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El6sz6 a magyar kiadashoz.

Ugy vélem, ezen a helyen némi felvilagositassal tars
tozom a magyar olvasonak. Ez a munka tulajdon-
képen forditas, miutan az eredeti szoveget német nyel-
ven firtam. A nemet kiadds megjelent a magyarral
egyidejlileg egy most meginduldé nagy német vallalat,
a ,Politische Biicherei“ legelsd kotetei kozott. A cim-
beli politika sz6 természetesen nem partpolitika, sem
pedig mapi politika értelmében veendd. Magyarazatat
megadja a vallalat harom szerkesztdje, harom neves
egyetemi  tanar: Mareks  Erich, Schumacher  H.,
Smend R., a  kiadvanyokat bevezetd  soraikban.
Nézetilk szerint a most folyd habori a német nép
politikai  miiveltségének lényeges hiadnyait hozta nap-
fényre. Kideriilt, hogy a németség, ez ,a nép, mely
oly kotelességtuddoan ¢és oly kultiraval tud dolgozni®,
a nemzetkdzi politika relacidinak természetét és pil-
lanatnyi mozdulatait illetéleg szinte teljes tdjékozat-
lansagban volt. Nem ismerte a népek hangulatat ¢&s
meglepetéssel kellett tapasztalnia a habori sordn be-
kovetkez6  elszigeteltségét. Ennek a  helyzetnek —
Marcks és tarsai szavai szerint — nem szabad még
egyszer eléallnia. Mit kell tehat tenni? A német nem-
zet politikai miveltsége kiegészitendd, elmélyitendo,
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megnemesitendd, — nemcsak a kiilsé érintkezések,
hanem a belsé politika dolgdban is, mert hisz a nép
tobbé nem lesz kirekeszthetd sajat sorsa alakitdsanak
munkdjabol. A nemzetet ,széles politikai miiveltség
egészséges alapjara dllitani“, ez a wvallalat célja, melyet
a szerkesztok a részletekben oly modon kivannak el-
érni, hogy minden egyes kérdést a napi események
korébol  kiemelve, magas szemponti tudomanyos feldob
gozasban adnak nemzetiik ¢lé, melynek az objektiv elo-
adasbdl kell a tanulsagokat levonnia és azokat a jovo-
ben gyakorlatilag alkalmaznia. A thémak felsorolasa
meggy6z mindenkit arrdl, hogy a német tudésok a
dolgokat mélyen gyokeriiknél ragadtdk meg. A mon-
archia, az Onkormanyzat mibenléte és feladatai, a had-
gy viszonya allamhoz é&s népélethez, wvallas ¢és poli-
tika, erkolcstan ¢és politika, a politikai partalakuldsok
alapjai, a német liberalizmus torténete, a konzervativ
part, a. centrumpart torténete, az orosz gazdasagi élet
fejlddése, a mai Angolorszdg, mindezen hatalmas tar-
gyak olyan elsérangi tudos feldolgozokra taldlnak a
vallalatban, mindék, hogy «csak néhanyat emlitsek,
Hintze, Troeltsch, Brandenburg, Bergstrasser egyetemi
tanarok.

Hogy munkam egy ilyen iranyu, a német kozonség
mélyebb tudomanyos miiveltséggel bird részéhez sz010
vallalatba beilleszthetd volt, azt annak kOszonhettem,
hogy ezzel a kozonséggel kezdettdl fogva, a munka
beosztasa ¢és gondolati alapjai megvetésénél, szamolni
igyekeztem. Itt nagy hasznomra szolgalt Meineckének
a német eldszoban emlitett munkaja, teljes cimén:
»Vilagpolgarsag ¢és nemzetallam. Tanulmanyok a mnémet
nemzetallam  genezisé¢hez.“ Szerzéje Erich Marcks-szal



egyetemben az Ujkori torténet német miveléi kozt
legtekintélyesebb  helyet foglal el, tisztdn tudomanyos
tevékenységével hatalmas kozéleti poziciéra is  szert
tevén: csak legutobb szolalt fel nagy hatdssal a porosz
valasztojog  kiépitése  érdekében.  Nevezett  munkdja
tiz év leforgdsa alatt négy kiadast ért meg, s igy az
én konyvem  akadalytalan megértésre is  szamithat,

ragaszkodvan  azon sz6hasznalathoz, melyet  Mei-
necke latott el a multbeli realitdisnak  megfeleld
torténeti hattérrel. Miivében a  német  nemzet-

allam  gondolatanak  kifejlodését  és  megerdsodését
vizsgalja azon idOpontig, mikor azt Bismarcknak
sikeriilt ~ valésaggd tennie. Ez a gondolat végtelen
lassan és sok  nehézséggel kiizkédve  bontako-
zott ki a 18. szazad masodik fele ota abbdl a kusza
Osszevisszasagbol, melyben a nemzeti  egységikrol
megfeledkezett német torzsek ¢és allamok ¢éltek a romai
csaszar névleges uralma alatt. Igaz, mar Nagy Frigyes
koraban készen volt egy hatalmas német &allam: Porosz-
orszag, melyben igen sokan a Bismarck-féle alkotas
elédjét latjak, Meineckc azonban nem tartozik ezek
kozé: 6 nem porosz, nem délnémet, hanem német, nagy-
német, oly modern értelemben, mintha valaki nalunk
torténeti kutatdsai soran sem az erdélyi allamot, sem
az ettél kiilonél6 Habsburg-Magyarorszdgot nem tartja
idedljanak, tehat sem kuruc, sem labanc, hanem ezen
megosztott allapotban csak a fejlédés egyik valosagos,
de mielobb talhaladand6 fokat latja, melyre az erék
tokéletes Osszefogdsanak, az egységes allam  helyre-
allitdsanak, az igazi magyar allamegyéniség létrejove-
sének kell kovetkeznie. Az igazi német allamegység
Meinecke  szemében a  Bismarcktol — Osszekovacsolt



német birodalom, melyhez képest a korabbi: porosz,
délnémet, rajnai stb. egységek csak a fejlédésnek kos
rabbi, tehat alacsonyabb fokait képviselik. A nemzet’
allam pedig oly modon jott létre, hogy a nemzeti erdk
végre keziikbe vették az allami rendezés munkajat,
azaz, Meinecke kifejezése szerint, a németség nemzeti
autonomidajanak  tudatara ébredt és megvalosita  azt.
A nemzeti autonémia eredménye a német nemzet-
allam, olyan lehet6 legmagasabb, teljes szuvcrenitasu
forma, milyent nemzeti erék a torténet eddigi folya-
saban magukbol egyaltalan 1étrehozhattak.

Német munkdmban a nemzeti autonémianak ezt
a fogalmat alkalmaztam. Mivel konyvem német sz0-
vege a német kozonség azon rétegeihez szOl, melyek
Meinecke terminologiajaval teljesen tisztdban  vannak,
félreértés nem foroghat fenn. A magyar szdvegben
nem annyira félreértés elkeriilése végett, mint inkabb
magyarossag kedvéért a nemzeti autonémia kifejezést
nemzeti  oOnrendelkezéssel helyettesitettem. Ez a ki-
fejezés tehat teljességgel mas értelmli, mint a nemzo
tek onrendelkezési joga, melyr6l most annyit hallunk,
hasonloképen kiilonbézik a nemzeti autonémia olyan
felfogasatol is, amint ezt manapsag az osztrdk és ma-
gyar publicisztikdban a csehekre és egyéb, jelenleg
allamtalan népekre alkalmazva halljuk. Nemzeti On-
rendelkezés nalam — ép 1ugy, mint Meineckénél a nem-
zeti autondmia — kivétel nélkiil olyan fogalmat jeldl,
melynek a torténés terére atvitt eredménye, hogy Ugy
mondjam, realizalt fliggvénye a legmagasabb értelem-
ben felfogott nemzetdllam, azon allam, melyet a nem-
zet sajat szuverenitasabol, minden kiilsé er6t6l fiigget-
leniil 1étrehoz.



Meinecke gondolati  alapjainak ezen 4ltalanosito,
tehat rovid ¢és szinte feliiletes jellemzésébdl, — melynél
a tole szintén tisztazott nemzet, kulturnemzet és allam-
nemzet fogalmakra ki sem terjeszkedhettem, mégis ki-
deriil, hogy a nemzeti autonémianak, azaz Onrendelke-
zésnek ilyetén  tisztan  forténeti, minden  gyakorlati
szemponttdl  elvonatkoztatott  fogalmaban egy  rend-
kivil konnyen alkalmazhat6 torténctirodalmi tényezére
tettiink szert, melylyel utat torhetiink a politikai torténet
eddig nem eléggé atkutatott rétegeibe. Ilyen rétege pe-
dig a magyar politikai torténetnek, — bocsanat a darabos
Oszinteségért — elég sok van. Az utdbbi oOtven ¢€vben
a torténeti kutatds ugyan elsé sorban épen a politikai
torténetre iranyitotta figyelmét, mégis ez elonyben ré-
szesitett téren is sokasok a tennivald és nem kevesebb
az olyan eredmény, melyet a tudomany legjabb fokan
meghaladottnak  kell tekinteniink. Nem lehet felada-
tink a 19. szazad magyar torténetszemléletének jellem-
z¢€sét nyuljtani: ezen thémdénak részletes ¢és elfogultsag-
toi ment feldolgozasa, szerintem, egyik alapfeltételét
teszi annak, hogy modern, eurdpai értelemben mivei-
juk hazai torténetiinket. Amig nem ismerjiik sajat-
magunk felfogasdt és annak gydkereit, addig nem is
remélhetjiik, hogy a modern kutatas eszkozeit sikerrel
alkalmazhatnék, hisz azt sem tudjuk, Aol vannak
meglevé ismereteinkben a  feltétleniil kitdltend6  hia-
nyok, az els6 sorban eltavolitandé hibas szempontok.
Itt csak annyit legyen szabad elézetes tanulmanyaim
eredménye gyanant ko6zolnom, hogy a ma laikus tor-
ténetszemlélete a 19. szazad harmincas és negyvenes
éveinek sziileménye, melynek ha szarmazasrendjét ke-
vessiik, két, egymassal meglehetdésen ellentétes elem-i-



hez jutunk. Az egyik a romantika, a masik a francia
polgarkiralysag liberalizmusa; mindkét szellemi aram-
lat egyenes hatdsa konnyen kimutathatdé a 40-es évek
magyar  gondolkodoira, azokra, kiknek felfogasa a
koztudatba  valoban  atment. Kozbevetdleg — megjegy-
zem, hogy pl. Széchenyi és Eotvos Jozsef torténet-
szemlélete nem ment at a kozfelfogasba. A német ¢és
francia  torténetirodalommal  foglalkoz6  kutatds  azon-
ban ma mar minden kétséget kizardlag kideritette,
hogy sem a romantika, sem az u. n. polgari-liberalis
torténetfelfogds nem alapult a torténeti mult tényleges
szemlélésén, tehat nem redlis tudoményt produkalt,
hanem a sajat kivansagait, a sajat vilagrendjét veti-
tette vissza a multbeli torténésbe. Mindakét irany
szigoruan megallapitott nézetekkel birt arrdl, hogyan
folyt le a torténés, anélkil azonban, hogy nézetei
megallapitasanal  kiilondsebben  érdeklédott  volna e
torténés reank maradt kutféi irdnt. A torténetszem-
Iélet ezen theorétikus, s6t doktrinai- fokan keresztiil
ment mindegyik nyugati nemzet; a francidnak megvan
Michelet-je, az angolnak Carlylc-je és Macaulay-je,
a németnek a legkevésbbé miivészi, de Oriasi hatast
gyakorolt Rotteckje és Schlosserje. Mindnyajan, kolto-
historikusok, moralista historikusok és harcias libera-
lis professzorok egyarant megegyeznek abban, hogy a
torténetet nem a katfok szerint, hanem a sajat fejiik-
ben ¢l6 doktrindkbdl konstrudljak. Ez a tény manap-
sdg a nyugati torténettudomanyban kozismert dolog,
mert a német ¢s francia tOrténetiras — az angolnak
ebben is elszigetelt helyzete van, mely a kontinentalis
viszonyokra semminemi tanulsdggal nem szolgdl —
azota ezen doktrinér torténetszemléletet régen elve-



tette magatol és visszatérvén a multbeli tOrténés em-
lékeihez, a torténeti kutfékhoz, Anteusként 1) erdt
nyert ¢és megfiatalodott. Az 1 irdnynak a legnagyobb
német torténész, Ranke az Osatyja, az & korébol
nagyran6tt német tudosok fejlesztetttk ki a mult
szdzad masodik felében a torténeti kutfék ismeretét
és felhasznalasi modozatait, Ok allitottak a torténetiras
szolgalatdba a legszélesebb értelemben felfogott torté-
neti segédtudomanyokat: az oklevéltant, a gazdasag-
cs tarsadalomtorténetet, a modern, okleveles ¢és gazda-
sagi alapon nyugvo, jogbolcseleti theoriatd! felszaba-
dalt jogtorténetet, valamint a psychologiai modszerek-
kel dolgozé irodalmi kritikdt. Faradozéasaiknak sikerdilt
a korabbi romantikus és liberalis iranyok két leg-
nagyobb hidnyat jovatenni: munkaikbol egyrészt koz-
vetlenebb megértést tanulunk a fejlodés Osszefiiggése,
a konzervativ er6k munkaja irdnt, masrészt viszont
szélesebb  korokre terjeszthetjik ki torténeti  érdekld-
désiinket, mely a romantikusoknal a legfobb tarsa-
dalmi korok politikai és hadi ténykedésének, a polgari-
liberalis  torténetiroknal legfolebb még a ,harmadik
rend“ sorsanak megismerésével volt kénytelen meg-
elégedni. A német torténettudomdny ezen  eredmé-
nyeit a francia, s6t olasz is atvette;, a ma ¢él6 leg-
nagyobb francia torténetirok német iskolaba is jarvan,
a német kutatas modszereit alkalmazzak.

Visszatérve a mi sajat kiilon fejlodéslinkhéz, na-
link 1is koran megérezték az Ujabb kor kozelgését.
Mar Horvath Mihaly ¢és Szalay Laszlo iparkodtak sza-
badulni gy a romantikus, mint a liberdlis torténet-
szemlélet  doktrinér nyGgétél, leginkabb  sikeriil ez
nekik azon munkajukban, hol széles kori kuatféi is-
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meretekre  tamaszkodva magukba szivhattdk a  mult-
beli torténés hamisitatlan egészséges levegdjét. Mind’
két ironknak vannak lapjai, melyek a multnak tokéle’
tesen elfogulatlan, szabad szemmel meglatott képét
nyujtjak. Ugyanezt az életerds iranyt taplalta és fej’
lesztette a Magyar Tudomanyos Akadémidnak a ki’
egyezést kovetd években  hirtelen fellendiilt munkas’
saga, amely els6 sorban a torténeti kutfok, kronikak,
régi irok, oklevelek ¢és aktdk gyljtésére ¢és publikala’
sara iranyult. Az akadémiai munkaszervezet vezetoi,
Szilagyi Sandor, Szabo Karoly, Ipolyi Arnold, Salamon
Ferenc, késobb Pauler Gyula, Fraknéi Vilmos mar
mélyen behatoltak a magyar torténet egyes Kkorsza-
kaiba, melyeket komoly és szolid levéltari és konyv’
tari  kutatasaik  segélyével sikeriilt is tobb  oldalrol
megvilagitaniok. A torténeti kutatds hivatalos kozép-
pontjain uralkodvan, szabadon rendelkeztek az anyagi
és szellemi munkaerék felett, melyeket okosan és jo-
zanul  atgondolt munkaprogramm  szolgalatdba  allitot-
tak. Ily médon a hetvenes és nyolcvanas években ez a
néhany oOregur, kiknek legtdobbje a szabadsagharcbol
maradt reank, a tOrténetirodalom terén érett gyiimol-
csokkel kecsegteté ifjii tavaszt varazsolt el6. Ha a
kiegyezés ota eltelt félszazadot ketté osztjuk, a ko-
rabbi  ember6lté  hatarozottan a  komoly, céltudatos
munka korszaka, a tetdpont, melyen a kutatas egyem
letes szélességben nyomult elére, hogy a nyugati nem’
zeteket minél el6bb, nemcsak kiils6leg, hanem nyugati
nivon allo értékes alkotasokkal is elérje. Hogy ez nem
minden téren sikeriilt, leginkdbb annak tudhat6 be,
hogy a napsugaras kor sokkal gyorsabban elborult,
semhogy a viragok kifejlodhettek, a gylimolcsok meg-
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érhettek volna. A kuatfépublikacio, a  tulajdonképeni
legkozelebbi feladat dolgaban igy 1is igen nagy sike-
rekre mutathat ez a régebbi korszak; amit ma hazai
torténetiinkrél  tudhatunk, azt szinte  kivétel nélkil
ezen korszak akta- ¢és oklevélkiadvanyaibol tanuljuk
meg. De a feldolgozas terén is sokat igérd kezdetek-
kel, s6t minden idékre szO0l6 megallapitasokkal talal-
kozunk, ez wutobbiak soraba kell szamitanunk a poli-
tikai  torténet azon eredményeit, melyekkel Szildgyi
Sandor az Erdélyi Orszaggytlési Emlékek koteteiben,
Frakndi Vilmos és utddja Karolyi Arpad a Magyar
Orszaggytlési Emlékekben ajandékoztak meg benniin-
két, ideszdmitandd tovabbad Hajnik Imre europai szin-
vonalon all6 alapvetd munkassaga a jogtorténet terén.
Salamon Ferencé a torok hodoltsdg viszonyai dolga-
ban. Mindez azonban ¢éppen uttoré és alapvetd volta
miatt az anyaggal kiizk6d6, a tOrténeti anyagot mar
csak Dbizonyitas kedvéért is magaval cipeld nehéz és
komoly munka volt, mely eredményeit széles korokre
nem terjeszthette el, mert tuddés miveltséget, néhany
kitinéen orientalt férfia  fejében redlis  torténetszem-
léletet hozott létre, de a nagy tomeg felfogasara még
nem hathatott atalakitolag. A nagy tomeg tovabb is
megmaradt  romantiko-liberalis  torténetszemlélete  bir-
tokaban.

A félszazadnak a kilencvenes években bekdszonto
masodik fele félreismerhetetlen hanyatlds jeleit mu-
tatja. A hanyatlds okainak vizsgalata nem idetarto-
zik. Meg kell elégednem annak megallapitasaval, hogy
éppen a kilencvenes években lett volna sziikség meg-
feszitett munkara, erGteljes haladasra, mert ez az év-
tized hozta létre a német kutatds fontebb kdrvonala-
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zott eredményeit. Amint a magukat exaktnak nevezo
természettudomanyok is  szinte  minden  évtizedben
megujulnak, U modszerek ¢és 1) kutatdsi eredmények
folytan  gyokerestiill megvaltoznak, ugy alakult at a
német ¢és francia torténetirds is e kritikus esztendok-
ben, melyek viszont reank, magyarokra a hatvanas
évek nagy nemzedékének kidGlése folytan ellanyhulast
és szomoru elmaradast jelentenek. A nyugati kutatas
mindinkabb kezdé felhasznalni az organizici6 elvében
rejld erdket; hatalmas tandri egyéniségek nem eléged-
tek meg tobbé az egyetemi szeminariumi oktatassal,
hanem a f6iskolaktol tobbé-kcvésbbé fiiggetleniil spe-
cidlis intézeteket létesitettek, melyek gazdag anyagi
er6forrasokkal  rendelkezve egész csomd  tudomanyos
egyéniséget  allitottak  szigorian  korvonalazott  pro-
grammjuk szolgalatdba. Az 0j tudomanyt a legkomo-
lyabb  tudosok, Below, Meinccke, Lavisse, Aulard,
szeminariumi €s szerkesztdi munkassaga mellett ezek
az intézetek fejlesztették ki: az FEcole des Chartes
Parisban. a bécsi Institut, a Gorres-tarsulat, a franciak,
poroszok, osztrakok romai és athéni intézetei, a min-
cheni, berlini, bécsi akadémiak torténelmi expoziturai.
Nalunk a sirba késziilé régi nemzedék, mely 48 ota
annyi mindent latott, ezt az 1) jelenséget is csodas
érdeklddéssel méltanyolta és mindent megtett, hogy a
nyugati  fellendiilés hullamai szamdra megnyissa a
magyar foldet. Szildgyi Sandor, a régi nemzedék leg-
hosszabb  ¢letli tagja, minden fiatal munkatarsat el-
kiildte a berlini, parisi munkakdzpontokba, hasonlo-
képpen kimutathatd, hogy a bécsi torténeti intézetben,
az oklevéltan és kozépkori torténet ezen magas isko-
lajaban 1is egészen Szilagyi Sandor halalaig voltak ma-
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gyar tanulok. Akkor mindez megsziint, — elzarkoz-
tiink, lebocsatvan a sorompokat, a nyugatit hagytuk
nyugatinak, s eleinte biiszkén és megelégedetten, kés
s6bb  keserli lemondassal mondogattuk, hogy ,nalunk
masok a viszonyok”. A német tudomany nivojahoz
képest  hazai  torténetink  modern  tanulmanyozasira
legalabb  is  tobb  kitiinben  vezetett  szeminarium
kellett volna, tovabba a munkaerék felelésségteljes
organizalasa, pontosan  betartandd6 programm és a
kilfolddel, legaldbb is a német és osztrdk tudomany-
nyal allandé targyilagos érintkezés. Az elbeszéld  kut-
foknek Ranke—Wattenbach-féle modern kezelését mar
a nyolcvanas évek oOta  sikerrel atiiltette  szemina-
riumaba Marczali Henrik, de az 6 egy kathedrija egyes
dil volt és az atvételre varo kilfoldi eredmények
mindinkabb  feltorlodtak ott a nyugati hatarokon. A
nagy ko6zonség pedig tovabbra is megmaradt a negy-
veneséveknek immar végkép antikvait, szinte gyerme-
kesnek  tetsz0, szinpadias  tOrténetszemléletében, meg
lévén szive mélyéig gydzédve, hogy ez a felfogas az
igazi nemzeti, az O&seinktdl Oroklott, amelyhez j6 ma-
gyarnak ragaszkodnia kotelessége.

Ez a hiedelem merében téves ¢s a nemzeti fel-
fogasra, a magyar nemzet szellemi birtoktomegére
hatarozottan  karos és  artalmas. Egyetlenegy példa
megvilagitja ezt. Szent-Istvan egyéniségének igaz
magyar nagysagat a romantiko-liberalis torténet-
szemlélet soha sem tudta felfogni: a magyar allam és
kereszténység megalapitojat vértelen, szintelen arnyék-
nak rajzolta, melyet alig tud az ember egybekdtni
a nemzeti fejlodéssel, holott alig van magyar, — Szé-
chenyi Istvanon kivil — aki annyira integrans része
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volna a nemzeti fejlédésnek, mint az els6é kiraly,
mindennek kutfeje. Az 06 alakjat a félszazad ota urak
kodo torténeti szemlélet nem latta el tartalommal, s
bevallom, magamat sem tudott volna iranta soha fel-
melegiteni a korabbi torténetiras irrealis, kicirkalma-
zott és megvonalozott eldaddsa, ha nem tartoznék
véletlen  ségb6l  legbensdbb  gyermekkori  emlékeim
kéz¢ az a hatalmas szent kiraly, kit régi magyarok
kerestek  szorongattatasukban,  gyaszos  Oltozetben O
elétte sirvan. Hogy Szent-Istvdn mi volt nekiink, ma-
gyaroknak, azt éreztek a 19. szazad doktrinaitdl men-
tes régi-régi magyarok, mi azonban, késé utdodok csak
azéta tudjuk, midta a modern torténeti kutatds modd-
szereit az O tOrténetére alkalmazzuk. Az igazi Szent-
Istvan, a nagy alapitd, a magyarsag egyik leghatalma-
sabb egyénisége ma mar olyan kozelrdl lathatd, hogy
szinte arcvondsait is felismerhetjiik, — kidsta pedig az
0 alakjat a modern gazdasdg- ¢és tarsadalomtorténet
mestere, Taganyi Kdaroly. Az 6 végtelen finom esz-
kozokkel dolgozd kutatdsanak eredményeit hasznaltam
én fel jelen munkam illetd részében.

De toviabb nem tartoztatom az olvasot. Ugyis
csak azt az esetleg felmeriild kérdést akartam meg-
vilagitani, miért mds jelen munkamnak beosztasa,
és egyes részei is, mint az a kép, mely az illetd
dolgokrol a kozfelfogasban immar Otven-hatvan
év  ota ¢él. Ahol csak Ilehetett, felhasznaltam az
ujabb kutatds eredményeit, mert hogy ilyenek a hu-
szon6t ¢év Ota rajtunk uralkodd dekadencia mellett is
vannak, az csak természetes. Az 1j modszereket his-
toriaban épp oly kevéssé lehet a hatarokon megva-
molni vagy éppen kizarni, mint ahogy nem lehet a
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chemiaban  vagy  mathematikdban.  Bejonnek  azok,
csakhogy a parlagon hagyott, rosszul megmiivelt tala-
jon aki mégis eliilteti O6ket, sokkal tobbet kénytelen
faradni, mig  munkajanak  gyimoélcsét  latja, mint
egyebiitt, ahol mar magas fokon all a kertészeti kuk
tara. Ilyen kemény, magara hagyott munkat végzo,
vilagi vagyodastol tiszta tuddsok mégis vannak nalunk
is, — az ¢én TUjszerlinek tetszé részleteim nagyrészt az
6 eredményeiken épiilnek fel. Neviiket is megtudhatja,
aki kivancsi ra, jegyzeteimbdl. Remélem, hogy idével
minél tobben lesznek ¢és kiterjedt munkassaguk foly-
tin az én mostani munkdm mielébb elavul. Addig pe-
dig hadd kovetkezzék itt lehetdleg szoszerinti fordi-
tasban az én mostani konyvem.



BEVEZETES

Jelen munkamban a magyar allam rovid életrajzat
akartam megirni. Targyam tehat nem 4ltaldban a
magyar torténet, hisz igen sok adatot elmell6ztem,
minek  kiilonben még  egészen  kivonatos  magyar
torténetben is helyet kellene taldlnia. Az eldadast a
fejlédés  folyamara valdban hatast gyakorolt jelensé-
gekre korlatoztam, melyeket ha végbemeneteliik egy-
masutanjaban elsorolunk, az egészbdl egy ¢élo egyéni-
ség ¢letrajzat nyerjik. Ez az életrajz  volt egyetlen
célom. Munkdm nem alkalmi irat, nem is propaganda-
célbol késziilt, s bar eredményei jeleniink égetd kér-
déseivel  bizonyara  Osszekottetésbe — hozhatok,  ezek
mégsem  célzatossagbol vagy tendentidk  kovetése  ut-
jén, hanem egyedill a torténeti anyagbol jottek Ilétre.
A mai magyar allamnak nem jelenét, hanem kiza-
rélag a multjat irom meg, s munkakdzben a torténeti
adatokra tamaszkodva, a multbeli torténés termékeny
talajan  allok.  Kutatasomnak két foszempontja  van,
mindakettd a mult egyszerli, objektiv = szemléletébdl
adodott. Torténeti tény, hogy a magyar allamegyéni-
ség, nomad koratol kezdve egész a leghjabb korig, a
modern alkotméanyossdg korszakdig, egész ¢lete folya-
san at egyetlenegy nemzet, a magyar nemzet produk-
tuma volt; ez a tény szolgaltatja kutatdisom egyik
nézépontjat, azt, amelyb6l az allam és nemzet, a
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magyarsag allami és nemzeti volta, roviden allamisaga
és nemzetisége kozott vald  Osszefiiggést vizsgalom.
Egy mélyenlatd német torténész mondotta, hogy a
népek  nemzetiségiiket  politikdjukkal  stritik  valosa-
gos nemzetté, ezt a felfogast a magyarokra alkal-
mazva, elmondhatjuk, hogy midéta a magyar nép még
nomad torzsei a mai allamteriiletet elfoglaltdk és po-
litikai miikodésiik altal valésagos nemzetté egyesiil-
tek, azota a mai napig, megszakitds nélkill a magyar
nemzet adott tartalmat és format a magyar allamnak.
Ez egyszerien torténeti tény, melyre a torténésznek
tudomanyos kotelessége  épiteni, nem  torddvén azzal,
hogyan itélik meg e tényt jelenben és jovoben bara-
taink és ellenségeink.

A magyar allam megalakulasakor belépett a ke-
reszténysgerman  kozépkori  kulturkozdsség — kereteibe.
Ez a masik tény, melynek kovetkezéseit belsé 0Ossze-
fliggésilk mélyéig fel kellett fejtenem ¢és torténetileg
értékesitenem. A magyar allam is 4atélte az eurdpai
allamrendszer  fejlodésének  kiilonbozé  korszakait:  az
allam formaja, az allamhatalom Osszetétele Szent 1st-
vantol 1. Férc néz Jozsef wuralkodasdig sokszorosan
megvaltozott; de éppen ily sokszoros valtozason ment
at a kereszténysgerman kozosség is, melyet a 10. sza-
zadban még az Ottok szent német-romai birodalma, a
20. szazadban pedig mar a modern Német birodalom
és az Osztrak csaszarsag alkotnak. Mindakét fejlodési
folyamat, a magyar és a keresztény-german, sajat ke-
rétéiben, Onmagatol fiiggden valtozott az idék folya-
man, de a két folyamat kezdettdl fogva, megszakitas
nélkiil szoros érintkezésben volt egymassal. Ezen kii-
lonben eléggé ismeretes megfigyelés képezi eldadas
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som masik pillérjét, amelyre tamaszkodva talan job-
ban fel tudjuk fogni a fejlédés altalanos és részletes
tulajdonsagait. A magyar ¢és keresztény-german kap-
csolat torténeti kovetkezései konnyebben lathatdlag a
szellemi haladds eredményeinek ¢és gazdasagi intéz-
menyeknek  atvételében  mutatkoztak, ezeket ¢én az
eléadds sordn a magyar torténettudomany  allasahoz
képest, részben Onallo kutatdsaim nyoman probaltam
targyalni. Az egyenes atvételnél fontosabb az a koriil-
mény, hogy a magyar torténetnek altalanos, egyszer
gyors ¢és rohamos, maskor akadozo ¢és késleked6 menete
is az emlitett kapcsolatb6l magyardzhatd6. A 10. sza-
zad vége a magyar allamot még nomad allapotban ta-
lalta, a szomszédos német birodalom pedig mar ekkor
a karoling monarchia magaslatan is talhaladt volt.
Ekkor jott az Arpadok nemzeti kiralysdga, mely népét
a nomdad viszonyokbol a késé karoling hiibériség
fokara akarta felemelni. A nemzeti dynastia hatalmas
kézzel vezette az orszagot a haladas utjan, de a gyors
mozgasban csakhamar surlodasi feliilet allott eld: a
torténeti mult ereje, az el6z6 korszaktol Orokolt —té-
nyezOk lassibb menetet kényszeritettek a nemzetre;
ily mdédon a nomad korra kovetkezd 1j allam arculat-
jan félre nem ismerheté ugyan néhany hibéri vonas,
de egészben véve, mégis csak olyan keretekben ma-
radt, melyek akkor mar a Német birodalomban rég
elavultak  volt. Az Arpadok koranak allama patri-
monialis kirdlysag volt, ez a fejlédési fok akkor a
keresztény-german kozosségben mar a multhoz tartd-
zott. A 13. és 14. szizadban ismét meggyorsult a folya-
mat, még pedig ismét a kozépeuropai fejlédéssel kap-
csolatban: ott is, nalunk is, rendivé 16n az allam. A
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magyar fejlodés janusi két orcaja legvilagosabban itt.
a rendi allam fokadn szemlélhetd. A magyar rendi al-
lam a némethez hasonld tarsadalmi ¢és gazdasagi tago-
zodason ¢épiilt fel, kiilonleges eredete folytan mégis
kiilon magyar jellege van, mely 6t a késé kozépkor
minden egyéb rendi allamatdl megkiilonbozteti. Ezen
a kettés alapon lassti haladas folyik egész a 16. sza-
zadig, mikor is megallitjia azt a torok uralom, a régi ma-
gyar allamegységet darabokra torvén. A magyar kirdly-
sag egyszerre félhold alaka teriilett¢ fogy, mely a ko-
zépeurdpai  kozosségnek az oszmanok tdmaddé monar-
chidja ellenében védelmi &viill szolgdl. A kozos véde-
lem kényszerlisége ¢és a koOzds dynastia megszilarditot-
tik a magyar ¢és kozépeuropai kapcsolatot. Két év-
szazadig harcolt a magyarsag, hogy régi allamegységét
visszaszerezze, ezalatt miveltségben ¢€s gazdagsidgban
annyira visszamaradt, hogy mikor végre a 17. szdzad
végén a torok uralomnak vége szakadt, az allam még
sok tekintetben ugyanolyan fokon volt, mint masfélszaz
évvel elobb, a torok uralom kezdetén. A 18. szazad mo-
dern eurdpai elvei siirgetdleg kovetelték volna a rendi
keretek atalakitasat, megujhodasr6l azonban a szeren-
csétlen viszonyok folytan sz6 sem lehetett, ellenkezo-
leg a fejlédés, a torok uralomra kovetkezd masfélszaz
év alatt, csak igen lassan és mindintalan sulyos valsa-
goktol megszakitva mehetett végbe. A tordk alol felsza-
badult egységes rendi 4llam abszolut kormanynyal ta-
lalta magat szemben, mely a kornak absolutista
elvei szerint akarta Magyarorszagot kiviilrdl, Bécsbol
atalakitani és kormanyozni. A nemzet nem hagyta al-
lamat, szivosan Kkitartott mellette és még idejét malt
alkatrészeit sem engedte megvaltoztatni. Mialatt a



21

nyugati népek absolut, de nemzeti uralkodoik vezetés
sével modern allamokkd értek. Magyarorszag tovabbra
is visszamaradt ndvésében, mig végre a nemzeti erdk
csakugyan felébredtek és a 19. szazadban a rendi al-
lam romjain megalkottdk a modern alkotmanyos allas
mot. A sors azonban most sem kedvezett: csak
ujabb nehéz valsagok aran sikeriilt a két alaps
elvet, a magyar allami Onallosag és a kozépeurdpai, a
korabbi  kereszténysgerman  allamrendszer  kovetelmés
nyeit egymassal kibékiteni. Ez tortént az 1867aki kis
egyezésben ¢és a Bismarck és Andrassytol megkotott
szovetségben.

A torténeti tények szemléletébl ez a folyamat is-
merheté fel. Mieldtt elbeszéléséhez kezdenék, ujbol kis
emelem, hogy a torténeti anyagot objektiv moddon, eld-
zetesen megallapitott nézetek ¢és rendszerek mell6zés
sével szemlélem. Kozépeurdopa fogalmat is kérmém tors
téneti értelemben felfogni, nem pedig a mnapi politika
szerint; nem egyéb ez nalam, mint egy torténetiros
dalmi tényez0, melyre szélesebb korli, altalanos eurods
pai  Osszefliggések  targyalasanal minden  torténésznek
sziiksége van, amit az bizonyithat leginkabb, hogy e
kifejezés legtobbszor talan az Ososztrak Helfert és a
francia E. Bourgeois miiveiben taldlhat, holott mind a
két torténetiro a fogalom mai politikai értelmezésétdl
igensigen tavol 4all. A nemzetiség, nemzeti Onkormanys
zat, helyesebben Onrendelkezés ¢és nemzet Kkifejezése-
két altalaban olyan tudomanyos értelemben hasznas
lom, amint ezek Fr. Meinecke szép miivében, ., Allam-
polgarsag és nemzetallam*®, olvashatok.
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A Karpatok félkorétél a Szava és Alduna egyenes
vonaldig terjedd6 sik és dombos vidék a 9. szazad
végén a magyar nép hatalmaba jutott. A magyar Ostor-
ténetnek részletei még épen nincsenek tisztdzva, any-
nyit mégis bizonyosnak tarthatunk, hogy a nép két, ere-
detileg kiilonbozé ethnikai csoport egyesiilésébdl szar-
mazott. Valahol az Ural és Fels6-Volga vidékén volt egy
torokstatar pasztortdrzs, természeténél fogva hoditd és
uralkod6 faj. A pasztornépek mindig koénnyl szerrel
leigaztak a vadasz- és halasz-torzseket, igy a torok ere-
detii pasztorok is a kornyéken lakod finn«ugor vadész-
és halasz-népeket. A gy6z6 eltanulta a legy6zott
nyelvét, kozos sors és kozos élemények nemsokara egy
néppé gyurtak a két csoportot. A 8. és 9. szazadban
a magyar mar bels6leg egységes nomadnép, sem finn,
sem torok, hanem magyar, melyben a finn-ugor és torok
tulajdonsagok  mar  egyesiiltek és  elvalaszthatatlanul
Osszendttek. A népnek a nemzetségi kotelék ad egy-
séges szervezetet, a hét ,torzs“ ekkor mar egynemiien
magyar, nem pedig torok vagy finmugor nemzetiségii.
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A lovas pasztornép a nomadok rendes utjan vonult
Nyugat felé, a Volga sikjatol a Fekete-tenger északi
partja mentén a Duna torkolatdig, ahol mindeniitt vége
télen pusztak tették lehet0vé szamara a nomad életmod
folytatasat. A vandorlas vége felé a hét tdrzs nyolca-
dikkal szaporodott meg: a magyarokhoz csatlakozott a
torok-tatar eredeti kazar nép egyik toredéke, a kabar;
a finn és torok elemek viszonya ezzel a torok javara
tolodott el.

Az utols6 éallomas a vandorlas soran a Dnjcsztct
és Duna kozt elteriildé siksag volt. A nomad magyarok
itt Keletrél is, Délr6l is veszedelmes szomszédsagba
keriiltek. A Dnjeszter keleti pusztdi a 9. szdzad végén
a bessenybk vad ¢és hatalmas, torok eredetii népének
szolgaltak tanyaul, az Aldunanal pedig a szintén t6rok
szarmazasu bolgarok laktak, akik torok nyelviiket mar
ekkor szlavval cserélték volt fel. A bessenydk ¢és bol-
garok szovetkeztek egymassal a magyarok elizésére,
miutan amely szOvetségest a byzanci gorogok, Kelet
politikai  szinpaddnak rendezdi, {igyesen elokészitették.
A magyar népet a kettés tamadas csaknem végve-
sz€lybe sodorta: sulyos vereséget szenvedett, de nem
semmisiilt meg, hanem a veszedelmes lakohelyet el-
hagya és a Duna alsé folyasa mentén bevonult a mai
Magyarorszagba.

Az Uj terlilet nem volt ismeretlen eldtte: a Duna-
Tisza kozén a nagy alféld a koszoruzé hegylancokkal
a nomad magyarsag rendes zsakmanyold teriiletéhez
tartozott, melyet a lovas pasztornépek szokdsa sze-
rint idonkint zagd 4radatként elontdtt, hogy aztidn
zsakmanynyal megrakodva, allandéan megszallott
pusztaira visszahuzodjék. Ezek a typikus nomad had-
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jératok létesitették egyuttal a  keresztény-german  vi-
laggal is a legels0 kapcsot. A magyarok még az Al-
dunanal laktak, mikor Armnulf német«romai csaszar
6ket a  morva-pannon  birodalom ellen  segitségiil
hivta. A csaszar és a magyarok egyesiilt csapasai alatt
Szvatopluk  oroksége  darabokra  zzodott,  Pannonia
szlavjai késébb, a honfoglalasnal sem tudtak a magya-
rokkal szemben komoly ellenallast kifejteni. Igazi
allami szervezet akkoriban Magyarorszag egész terl-
létén nem volt seholsem. A Duna és Szava vidékén
gyér  Dbolgar-torok  lakossag €It  szétszort  tanyakon;
Nyugat felol, a Drava mellett, a Karantdn Orgrofsag
maradvanyai nyultak be a mai magyar foldre, az Or-
grofsag  maga, a  Karoling-birodalomnak  legkeletibb
nyulvanya,  mesterségesen  késziilt  intézmény, lassu
haldoklasa utols¢ orait élte. A Duna-Tisza kozének
végtelen pusztain és mocsarai koézt az avarok mara-
dékai ¢éltek, az egész mai magyar teriileten tehat
csak  vadaszok  és  halaszok, avagy letelepedett,
kezdetleges foldmivelést 1z6 szlav népségek, szilard
allami szervezet nélkil. A zart tomegben kozelgd har-
cias pasztornép mindezt egy rohamban elsoporte. A
nagy valtozasra elég volt néhdny év: a benlakok szol-
gasagba siilyedtek, a hoditd6 az 1) hazanak gazdag
legel6it ¢€s vadaszteriileteit megszallotta ¢és hét torzse
kozt allando birtokként felosztotta.

Az 4llamalapitas mivében a népet fejedelme, Ar-
pad vezette, aki a patriarchalis nemzetségfok sorabol
emelkedett uralkodéi magaslatra. Benne joggal {inne-
peljik a  magyarok  Duna-dllamanak  megalapitdjat,
files politikai pillantasat és kemény akaratat sikerei
bizonyitjak, Ezt a hazat a magyarok el6tt mar a hi-
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nok ¢és avarok is meghoditottak, Ok azonban hatal-
mik sulypontjat a Nagy-Alfoldre, a végtelen mocsa-
rak ¢és pusztak kozé helyezték, uralkodéik is ott, a
Tisza mellett {tottek fel székhelyliket, mert nomad
¢letmodjuknak az  elhagyatott vidéken korlatok néU
kiil hodolhattak. Nem tugy Arpad; 6 a keleti siksag
helyett a Duna jobb partjat valasztotta ki: sajat nem-
zetségével, a Mcgyer vagy Magyar nevli torzszsel Szé-
kesfejérvar és Budapest kornyékét szallja meg és gom
doskodik ro6la, hogy a tobbi torzs is els6 sorban a Du-
nantult, az egykori Pannoéniat, azutan pedig a Budapesti
toi északkeletre ¢és északnyugatra teriild6 dombos vi-
déket, fel egész a Vag folyasdig vegye birtokdba. A
romai Pannonia f6ldje termékeny volt a miveltség
egymasra  kovetkez6  rétegeitdl: a romaiak  pogany-
keresztény = gyarmatdnak, majd Nagy Karoly keleti
provincigjanak  hagyomanyait a népvandorlds  viharai
sem tették egészen tonkre, ¢évszdzados milveltségek
holt emlékei ¢és homalyban ¢l6 hagyomanyai fogadtak
itt a hodité jovevényt, készen, hogy maguk ala
igazzak.

A Nyugathoz kozeledés Ilehetdsége csak  egyik
kovetkezése volt Arpad elhatirozasinak, melylyel ha-
talma alapjat épen Panndniaban vetette meg. A masik
mély hatassal volt a magyarsag ethnikai alakuldsara.
Pannonia szlavjai, a morva-szlovén nép ekkor mar
keresztény  vallasban, letelepedve ¢lt, a  keresztény-
ségre ¢és a letelepedés kezdeteire vonatkozd szokin-
eset Ok kolcsonozték a magyaroknak. A  morva-pan-
non tdrzs az egyetlen szl&v nép, mely a magyarsag
ezeréves fejlédése soran ebbe beleolvadt, miutin mi-
veltségenek  értékes elemeit hoditdjanak atadta. A  ma-
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gyarsag ily modon munkads elemekkel szaporodott, a
miveltségben egy Iépéssel eldrehaladt, ez a pannonjai
szlavokkal  folytatott  érintkezés  eredménye,  melyet
Arpad politikai érzéke szerzett meg. Kisebb mérték-
ben ugyanez a folyamat ment végbe a Duna-Szava
mellett lak6é bolgartorokokkel, ezektdl is sok miivelt-
ségi szot és fogalmat vettek at a magyarok, mieldtt
Oket békés érintkezésben, részint pedig fegyver hatal-
maval is magukba olvasztottak volna.

Az 1) hazdban egyelére tovabb folyt a nomad
életm6od. A hét torzs tagjai nemzetségek szerint sator-
taborokban lakoztak ¢és egyik legelordl a  masikra,
egyik viz és erd0 mellol a masikhoz vandoroltak. Sa-
toraik koriil szlav szolgaik dolgoztak szamukra, a ta-
volabbi hegyes vidékek szintén szlav parasztjai adot
fizettek nekik. A zsdkmanyolé hadjaratok szokasa is
évroLévre tovabb  fenntartatott. @A  magyarok ebben
vérrokon elddjeik, a hinok ¢és avarok példajat kovet-
ték: a roman-gcrman vilagot félszdzadon 4t folytonos
hadjaratokkal latogattdk meg. Bajororszagtél ¢és Lom-
bardiétol kezdve, Svajcon ¢és Franciaorszagon at északi
Spanyolorszagig nem  volt  biztonsagban  villamgyors
rohanasaik el6tt kolostor, varos vagy uri tanya, ahol
csak a nyugati gazdasag tarhazait sejthették. Az egy-
ségesen  vezetett  lovascsapatok  ellen  Nyugateuropa
akkori megoszlott allapotdban nem talalt hathatos vé-
delmi eszkozt. Csak lassacskan tudtak itt is, ott is a
védelmet szervezni. A magyarok el6észor 1. Henrik
német kiralytdl szenvedtek vereséget, a dontd csapast
Nagy Ottd6 mérte rajuk 955-ben Augsburgnal. A ma-
gyar aradat most Nyugat felol szilard toltésre talal-
van, vissza kellett 0zOnlenie a Dunanak immar honi tér-
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ségeire. A lovasnép szik hatarok kozé szorult, harci
Osztone tétlenségre kényszeriilt és elkovetkezett a pil
lanat, melynek valtozast kellett el6idéznie nomad élet-
modjaban és miiveltségi allapotaban egyarant.

A nomad allamnak vérrokonsdgi szervezeteit mar
a zsdkmanyol6 hadjaratok is igen meglazitottdk. A
vakmeré kalandok idején személyes batorsag és hadi
szerencse egyes embereket konnyen kiemelhetett a
torzsi szervezetbol, tekintélyt ¢és gazdagsagot adhatott
nekik. Az ilyenek aztin nem szivesen hodoltak meg
tobbé a torzsfok hagyomanyos tekintélye elétt. A
Nyugatra indulé  csapatokhoz, a zsakmany reményéi
ben. idegenek 1is, messze foldrél jOovén, csatlakoztak;
foként a megszallott teriilet keleti, alfoldi részeire vam
dorolt be a keleti szomszédsagbol sok torok jovevény,
s ezzel nemcsak a nemzetségeknek, de, s ez itt a fom
tos, a politikai szervezetnek alapjai is megrendiiltek. A
kényszerii tétlenség kellett hogy a nehézségeket csak
megnovelje: a rakoncatlansag energiai kiils6 harc he-
Ijett otthon, a satrak alatt nyilvanultak, s a hagyo-
manyos tekintély uralmat végveszélybe sodortak. A
nomad allam életfeltétele a kiils6 zsdkmanyolas volt,
ez a feltétel most megsziinvén, az allam eddigi forrna-
jaban tobbé nem tolthette be hivatasat, s ehhez ké-
pest az allaméletben csakugyan anarchia jeleivel talal-
kozunk. Ugy latszott mar, mintha a bensdleg meg-
gyongiilt magyarsagra is elkovetkezend6 volna az ava-
rok sorsa, kiket Nagy Karoly csaszar hamuként szort
szét a szelekbe.

A bels6 betegséget Byzanc ohitli csdszarai vették
legelészor észre. Az akkori vilagpolitikanak 6k  vol-
tak utolérhetetlen miivészei: a valosagos hatalom igen
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csekély birtokaban furfanggal ¢és politikai éleslatassal
hasznaltdk fel a barbar szlav ¢és torok népeket egy-
mas ellen, sajat hatalmuk kiterjesztésére. A  bolgar-
torokoknek hatalmas aldunai birodalmat nem régen tét-
ték tonkre ¢és most késziiltek keziiket tovabb éjszak
felé kinytjtani. GoOrdg-szlav szerzetesek jelentek meg a
magyarok kozt, kik az Ohitet nem is siker nélkiil kezd-
ték  hirdetni, mert  Konstantinapolyban csakhamar
tobb magyar torzsfonok hajta fejét keresztviz ala. A
nyugati  csaszarsdg a  magyarokat megsemmisiiléssel
fenyegette, a menekvés utja ugy latszott, Kelet felé
van nyitva, hol Byzanc csaszarai tart karokkal fogad-
tdk a magyart is, mint mdr annyi torok-skytha népet.
Végzettel terhes id6 volt ez s a nemzedék, mely akkor
élt, a Kelethez csatlakozvan, bizonyara eléri kozvet-
len céljat: a nyugati veszedelembOdl menekvést, de
hogy milyen 4ron, azt a bolgartérok példa megmu-
tatta: a byzanci segités elébb nemzetiségét, aztan al-
lamisagat vette el a megsegitettnek. Byzanchoz csat-
lakozva a magyar nemzet ¢s allam tan még igazi meg-
sziiletése eldtt minddrdkre sirba szallott volna.

Az ifjd népnek belsd ereje ilyen valsagos idGben
bontakozott ki. A nomad pasztornép létének alapjait
a megvaltozott  viszonyokhoz  alkalmazta: szunnyadd
politikai  tehetsége az idegenek fenyegetd tamadasara
felébredt ¢és ellenhatdsként tudatossa valt Onrendelke-
z¢ési hajlandésaga, mely nélkiil o©nallo allamélct Iehe-
tétlen. Az allam megujhodasat azonban egy 1j politikai
tényezonek kellett kezébe vennie. A magyarsag eddigi
tényez0i, a vérrokonsagi szervezet, a torzsféi hatalom,
ekkor mar elgyengiiltek, mellettik a nomad allamban,
a kezdetleges viszonyok kozt csak egy politikai té-
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nyezd létezett még: Arpad utddjai, a fejedelmi csalad,
melynek hatalma az wutobbi zavarok alatt szintén ala-
szallott. A nagy munkara most mégis Arpad csaladja
vallalkozott, s a koOvetkez6 korszakban az Arpédok
kirdlyi haza vezeti gyermekként kézen fogva a magyar
allamot a haladés utjan.



II.

A Kkiralysag, mint az onrendelkez6é nemzet
képviseldje.

A) A kozépkori nemzetallam megalapitasa.

Els6 sorban a cimbeli fogalmat sziikséges tisztaz.
nunk. Magyar kozépkori nemzetdllamon azt az éllas
mot értjiik, mely az eurdpai kozépkor gazdasagi és
kozigazgatdsi formaiban ¢élt, politikailag pedig a mas
gyar nemzetnek produktuma volt. Az elfoglalt Ors
szagban a magyar mellett ugyan szjav népelemek is
laktak, el6bb gyéren, majd mind nagyobb szamban,
de az O munkijuk allamszervezetet a magyar uralom
idején ¢ép oly kevéssé hozott létre, mint nem alkotott
a magyar honfoglalas el6tt sem. A szlavok sajat min-
kajukat nem tudtdk Aallami célokra felhasznalni, az
allam felépitésének nem Ok, hanem egyedill a magyas
rok voltak a munkasai. A kozépkor tOrténete mutatja,
hogy bizonyos idokben, bizonyos népek allamfentarto
erokkel rendelkeznek; ezen er6k gyokerei, bar nehes
zen lathatok, de bizonyara mélyen lenyalnak az ers
kolesi vilagba és ha most Osszességiiket kissé egysze-
risitve politikai akaratnak nevezziikk, akkor a valosags
nak megfeleléen kimondhatjuk, hogy itt a Duna-Tisza
16ldjén a  kozépkori allam  megalapitasanal  politikai
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akarata egyediill a magyarsagnak volt. Lattuk, hogy a
nomad allamnak minden politikai tényezbje tiszta
magyar volt, ép igy az 1) allamot is a magyarsagnak
kellett felépitenie. A dunai rénak allamalkotasra hi-
vogatd térségein a magyarok megérkezése elott a dél-
szlav  népek  tobbszor is  keresztiilvonultak, anélkiil,
hogy a teriilet foldrajzilag zart voltat észrevették, még
kcvésbbé, hogy felhasznaltdk volna. Mindezt nem tét
ték, mert nem volt meg benniik a politikai akarat,
mely viszont megvolt a magyarban ¢és a dontés ide:
jén, a kozépkori allam alakitasanal az uralkodéhazban
Osszpontosulva megnyilvanult.

Az uralkodéhaz érdemét itt lehetetlen eléggé ki
emelni. Hogy a magyar nép Nyugat és Kelet kozt
0ssze nem roppant, az Arpad utédainak, Gézanak és
Istvannak érdeme. A lazdn kapcsolod6 nomad  tor
zsekb6l az 6 munkdjuk verte Ossze szilarddd két em-
ber6ltd alatt az 10j magyar allamot. Boles politikai ér
z€k  ¢és  hajthatatlan  akaraterd6 vezette a  nemzeti
dynastiat a megajhodds nagy mivében, melyre kor-
manyzd tehetsége tudataban fiatalos hévvel vallalko-
zott. Az egész valtozas ily modon Kkiilsé eroktdl toké:
letesen fiiggetleniill ment végbe, ami a fejlodés tovabbi
folyamara alapvet6 fontossaggal volt.

A munka nem volt konnyl. Véres bels6 harcok-
nak kellett jonniiik, hogy a nép nyugtalan, rakoncat:
lan elemei megsemmisiiljenek. A  torzsfoknek ¢és a
zsakmanyolé  hadjaratok soran  meggazdagodott  kapi-
tanyoknak hatalmat meg kellett torni és Arpad véré:
nck tekintélyét mind a hét torzsre ujra kiterjeszteni.
Ez az elsd, erGszakos 1épés Gézanak jutott feladatul,
ki nyugati miiveltség hijan, a természettdl még nem
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tavolodott el messzire, s igy kételyek még nem zavar-
tak az elhatarozasban és a gyors végrehajtasban. A
kozponti hatalmat nehéz harcok 4ran Ttjra helyreall!-
totta és sietett a pillanatot felhasznalni, hogy népét a
nyugati keresztény kozOsségbe bevezesse ¢és a mnomad-
életbe  visszatérés utjadt mindorokre bevagja mogotte.
A  magyarsag az 1imént még élethalalharcot vivott a
német csaszarral, most pedig, miutin Onrendelkezd
akarata Arpad vérében kozpontosult, a magyar feje-
delem a bajor herceg leanyat szerzi meg fidnak fele-
ségiil és Istvan, a magyarok elsé kirdlya, a német ki-
raly sogorava és a romai egyhaz szentjévé lesz!

A Nyugathoz kapcsolodds miivét Szent Istvan fe-
jezé be ¢és szilardita meg. Gézatol Orokolt hatalma  bir-
tokaban komolyan hozzafogott orszaga kereszténynyé
tételéhez. Az els6 nyugati hittéritdk a pragai és pas-
saui egyhazakbol jottek, Istvan hivasdra kovették Oket
most a nagy nyugati kolostorok, Monte-Cassino, Ra-
venna ¢s Cluny szerzetesei, kik hivatast éreztek ma-
gukban a poganyok megtéritésére. Munkajuknak ked-
vez0 elozményei voltak. Mar lattuk, hogy a nyugati
magyarsag Pannonidban régota érintkezésben allott a
szlav  keresztényekkel, a kiils6é hadjaratokban szerzett
rabszolgak is terjesztették szerény korikkben a nyu-
gati hitet, mindez azonban csak kezdet volt, melyre
Istvan  hatalmas és Ujdonsagukban forradalmi jellegii
rendszabalyai  kovetkeztek. A régi  hit  gyakorlasat
megtiltotta, a pogany szokasok ezzel egyszerre -elvesz-
tették  kivaltsagos  helyzetiiket, melyet mint nemzeti
vallas eddig élveztek ¢és az 1ildozés eldl erddk mé-
lyébe ¢és ¢éjszakdk soOtétjébe menekiiltek, hogy nem-
sokara végkép elsenyvcdjenek.
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Istvan maga, bar csak felndtt koraban részesiilt a
keresztség szentségében, lelkében igazi keresztény vi-
lagnézetre  tett szert. Bels6 meggy6z6déstol  taplalt
szent hévvel hirdette a hit igéit, ebben igen hasonlitott
Nagy Karolyhoz. Miikodése hatasat leginkabb  mu«
tatjia a dacos ellendllds, melyet a pogany hit hivei az
ujnak ellene szegeztek. A torzsi és nemzetségi egysé-
gek vezetdi még egyszer felemelték fejiiket, s kétség-
beesett harcban késziiltek a donté kérdésre megfe-
lelni: ki iranyitsa a jovében a nemzet sorsat, a po-
gany, konzervativ torzsfék-e, a nyugati miveltség el-
lenesei, avagy az Arpad vérébél tamadt 1j egyed-
uralkod6, aki a pogany magyarok nézete szerint O&sei
hitét elhagyta ¢és idegen befolydsoknak vetette ald ma-
gat? A torzsfok gybzelme esetén a magyar nép tan
egyideig tovabb élhetett volna miiveltségtdél sziizen, a
meglazult nomad 4llam rendetlenségében, hogy aztan
félelem ¢és gancs nélkil, meg nem hajolva, kiddljon
Nyugat vagy Kelet csapasai alatt.

A vilagnézetek ilyetén élet-halalharcat Istvan fia-
talos Dbatorsaggal, oOntudattal és kiméletleniil végighar-
colta. Pannonia véddje, Szent Marton és Szent Gyorgy
zaszlojat vitette maga elott, amint a felkelt torzsfok el-
len indult, a csatara késziilve pedig, német szokds szerint,
bajor lovagok kardot &veztek derekara. Zaszlai alatt
kiizdottek Arpad  torzsének, Magyarnak harcosai, akik
a fejedelem csaladi haderejét alkottdk; veliik egyiitt
harcoltak a német lovagok, kik Istvan felesége kisé-
rétében jottek be az orszagba. A nemzeti hagyomany
hosszii idén at a ,teutonok és magyarok csatajanak®
nevezgette a harcot, melyben Istvan a Balaton so-
rnogyi partjan honos tOorzsf6 hatalmat megtorte. A
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haladast ellenz6 pogany magyarsag vezetéi egymas-
utan dont0 vereséget szenvedtek, melybdl soha tobbé
fel nem ¢épiiltek. Pannonia wutdn a Tiszavidék besse-
nyOkkel kevert torzseire, valamint ,a Maros-Tisza-
Duna  négyszogén  uralkodd6  bolgar-magyar  fondkre
keriilt a sor, ez wutobbi a byzanci politikdnak eldhar-
cosa volt Magyarorszagon. A politikai vereség a ke-
let-romai vallas terjedését is végkép megakasztotta: a
Maros-vidék  goérdg  kolostoraiba  nemsokara  nyugati
szerzetesek  koltozkodtek. Az  ujabb  gy6zelmek  Er-
délynek nyugati vdlgyeit is megnyitottak, hol a Maros
mellett a gyér magyar telepeken egy Oreg torzsfo,
Arpaddal rokon csaladbol, majdnem O6néalléan  uralko-
dott, mig végre most ez is elismerte Istvan hatalmat.

A torzsf6k hatalmaval egyiitt a nemzetségi szer-
vezet is gyOkereiben megrendiilt. A vérségi kozosség,
az egy nemzetségb6l szarmazas politikai jelentségét
elvesztvén, ezutdn mar csak a gazdasagi ¢élet terén
szerepel: a  nemzetségek nem  politikai  egységek
tobbé, hanem gazdasagi tényezok, s mint ilyenek is
mindinkabb  hattérbe szorulnak. A pogany szabadsag
régi vilaga elmult és a nemzet 0j vezére 1j alapokat
keresett, melyeken a jovendd épiiletét biztossan fel-
épithesse.  Istvannak  kortarsa, Boleszld6 cseh herceg,
ugyanekkor vezette be népét a nyugati keresztény
kozosségbe, aminek kiilsé jelélil orszagat a német
csaszartél hubérbe fogadta. A magyar nem kovette a
cseh példajat, visszatartotta attol a lovas pasztornép
egészséges politikai érzéke, biiszke fliggetlenségi haj-
landosaga. Istvdn politikai 1épései logikus sorrendben
kovetkeztek egymasra. A  nomad szabadsagnak  po-
gany felfogasat elutasitvan magatol, szivbél megho-
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dolt a keresztény-german vilagnézetnek, amib6l csak
természetes modon kovetkezett, hogy berendezkedésé-
nél mintdul Nagy Karoly monarchigjat kellett valasz:
tania, mert ez volt a legtokéletesebb  kifejezése
a keresztényigerman vilagnézetnek. A karoling
monarchia elvei szerint az uralkoddo hatalma Istentdl
szarmazik, Isten a kirdlyi hivatal forrdsa, 6 ad jogos
sitvanyt a hatalom gyakorlasara, 6 itéli meg, jol vés
gezte-e a kirdly hivatali munkdjat. A kirdly tehat
egyediil Istennek tartozik szamadassal. ,Minden hata-
lom Istent6l jon“, ez a germanskeresztény mon-
archiadknak alapelve az egész kozépkor folyaman. Eb-
ben az alapelvben taldlta meg Istvan eddigi miikodé-
sének végleges igazolasat. A  hitben erés 1j uralkodd
népének pogany mualtjat megsemmisitvén, most csak-
ugyan hiténél fogva a keresztény politikai felfogas-
hoz fordul. A keresztény monarchia elvi magaslatan
Istvannak lehetetlen volt akar a nyugati, akar a ke-
leti csaszarhoz kéréén kozelednie; mint nemzeti ural-
kodd, mint az Onrendelkezd nemzet egyetlen képvi-
seléje, csakis a kereszténység lelki fejéhez, a papa-
hoz fordulhatott. A papatol fiiggetlen allasanak koc-
kaztatasa  nélkiil remélhette fegyverrel szerzett ha-
talma kiilsé elismerését, ezt az utat jeldlte ki neki
mély vallasos érzése is, egyetlen vigasza és reménye a
sulyos harcok idején. II. Sylvester papa szivesen fa-
gadta Istvan koveteit, korondt ¢és apostoli keresztet
advan nekik urok szamara. Az 1) magyar egyhaz fo6-
papjai a papa ez ajandékaval koronaztdk meg Istvant
1001-ben Magyarorszag elso apostoli kiralyava.

A kirdlysag alapitdja a  karoling uralkod6i elvek
szerint gyOkerestiil atalakitotta nomad allamat. A sza-
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bad magyarok még nem régen a torzsfoket, s koztik
Arpad  utddjait magukhoz hasonloknak és  egyenran-
guaknak tartottdk, most pedig latniok kellett, hogy
Istvan Nagy Karoly példaja szerint a rémai csasza-
réhoz hasonld hatalmat igényel maganak! Az a kéz-
detleges, merev szokasjog, mely a magyarok kozt is,
mint altaldban a nomad népeknél, érvényben volt, a
torzsfok megsemmisitése utdn nem tudta tobbé  1st-
vant megakadalyozni, hogy népének ne sajat hatalmi
teljébol  adjon  torvényeket.  Legelsé  torvénykonyvét
ezen szavakkal vezeti be: ,Mivel minden népet sajat
torvényei  szerint  kormanyoznak, mivel ¢én  Isten
akaratdbol ~monarchidm vezetésére hivattam meg, eh
hataroztam tehat, hogy a régi és 1) folségek példa-
jat  kovetve, népemnek torvényeket adok“. Istvan vi-
lagi torvényhozasaval ép oly gyokeresen megvaltozz
tatta a meglevd viszonyokat, mint valldsi rendelke-
zéseivel a Dbels6 ¢életet. A vérségi szervezet intéznie-
nyeit ¢és hagyomanyait félretolta és helylikon 0j tar-
sadalmat akart felemelni. Eddig a nomadallamban
a vérségi kapcsolatokon nyugvo foldkozosség volt az
egyetlen Dbirtoklasi forma: az egyes embemek nem
lévén birtoka, az egész terilet a nemzetségek kezében
volt, s egysegy nemzetség tagjai kozOsen hasznaltak
az egész nemzetségi teriiletet. Szent Istvan ezen gaz-
dasagi forma helyébe a maganbirtokldst hozta be, ez
az O legfontosabb vilagi ujitdsa, mert ez 16n az egész
uj tarsadalmi rend alapjava. Megjelennek az  elso
nagybirtokok: a bencés apatsagok, a plispokségek ¢és
kaptalanok, melyeknek Istvan a legy6zott nemzetsé-
gek teriiletéb6l maganbirtok gyanant hatalmas uradal-
makat adomanyozott. Az egyhaziak mellett a német
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lovagok is Dbirtokokat nyertek, hasonloképen azok a
magyar kozszabadok, akik a donté harcokban a feje-
delem partjan allottak. Mindezek elhagytdk a nemzet-
ségi  kotelékeket és a kiralytdl nyert birtokukat tobbé
nem kozdsen, vérrokonaikkal egylitt, hanem kizarolag
egyediil birtokoltdk, s ehhez képest politikailag sem
a nemzetségnek, hanem uruknak, kirdlyuknak rendel-
ték ala magukat, a kiraly ,,szolgaiva“ lettek.

A maganbirtoklds formajat Szent Istvan a karo-
ling birodalombdl vette at, amelynek tarsadalmi szer-
vezete épen a maganbirtokon és a birtokosoknak az
uralkodotol  fiigg6 voltdn nyugodott. Az alapelv  atvé-
tele az egész karoling fejlddési folyamatot megnyi-
tottd a magyarsag el6tt, az 0j allam az elv birtokaban
ratérhetett az Utra, melyen a roman-germdn tarsada-
lom mar évszazadok oOta, a vandorlas nomad korszaka
ota haladott. Ugyanazon gazdasdgi alapokon hasonld
tarsadalmi  fejlédés valt lehetévé. A  szlav  intéznie-
nyék wugyan sokkal kozelebbrol kinalkoztak volna 1st-
vannak, mint a Kkarolingok, bizonyara ismerte is a ty-
pikus szlav  birtokformakat, melyek a magyar f6ldon
¢lo szlavok kozt érvényben voltak, de Ontudatos koi-
csonzési szandékkal mégsem a kozeli szlav, hanem a
tavolabbi  german  intézményekhez fordult, s  tdrve-
nyeivel a german hiibériség elemeinek atvételét cé-
lozta. Harcos ¢és kozszabad a nomad magyar felfogas
szerint egyazon jelentésti kifejezések voltak: minden
katona egyenldjogii tagja volt valamely vérségi kote-
léknek, melyben fo6lotte senki sem wuralkodott. Erre a
pogany egyenlOségre ¢€s szabadsdgra haldlos csapast
mért Istvan parancsa, hogy ezutan minden nagyobb
kiterjedésti birtok ura — az akkori nyelvben senior —
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sajat  szolgalatara  harcosokat,  hadiszolgakat tartson.
E szolgakat Istvan a délnémet hiibériségb6l atvett
szoval mileseknek nevezte, s kotelességiikké  tette,
hogy uruknak wudvaraban ¢és hadban szolgaljanak. A
senior viszont a kirdlynak tartozott hiiséggel. Szent Ist-
vau ezzel a rendelkezésével a nomdd szabadsiag fogalma
helyébe a german allamalkoté elvet, a hiiség eszméjét
tette allama alapjava; Gjitasanak forradalmi jelentdséi
gét megérthetjiik abbol, hogy Bolcs Led gordg csaszar
a 10. szazadbeli magyar fb6tulajdonsaganak a szabadi
sdg szeretetét tartotta, most pedig Istvan az egyik
magyart a masiknak, s mindny4jat sajatmaganak rent
delte ald. Ujitisa a maganbirtoklas intézményétél fiigi
gott: a seniornak birtokra volt sziiksége, hogy hadi
szolgait azokon eltarthassa, viszont a kirdly is a bin
tokadomany fejében kovetelt hiiséget senioraitol. Isti
van torekvései sikerérdl a késdbbi korszakok tanus-
kodnak: a korlatokat nem tir6 nomad nép idével kh
ralyht nemzett¢ valt; érzelmi vilagaban a nomadkor
szabadsageszméje  harmonikusan  egyesiilt a  germén
hiiségfogalommal.

Istvan qjitasait el sem képzelhetjik azon mérhe-
tétlen er6forrasok nélkiill, melyek a kozépkori patrii
monialis  kiralysagnak a terménygazdasag idején rém
delkezésére  allottak. A patrimonidlis  monarchidnak
mindeniitt az uralkodd hazi hatalma volt az alapja:
a kirdlyok hatalmas csalddi birtokokra tamaszkodtak,
pénzgazdasag nemlétében a birtok volt minden polls
tikai hatalom forrasa, s igy az wuralkod6 kormanyzasi
mivében egyéb politikai tényezOre nem szorult, s6t
meg is akadalyozhatta, hogy rajta kivil mas valaki
js politikai fontossagra tegyen szert az orszagban. Az
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Arpédok csaladi hatalma eleinte, Géza idejében, semmi-
ve! sem volt nagyobb, mint a tobbi torzsfoé; Istvdin mon-
archiajanak anyagi alapjait Géza szerezte meg, mikor
a torzsfoket és nemzetségeket a kozponti hatalomnak
alavetette. Az Ujabb felkelések Istvannak alkalmat ad-
tak a végleges leszamolasra: a fellazadt torzsfok bir
tokat lefoglalvan, csaladi hatalmat az egész orszagban
kiterjesztette. A mar letelepedett  szolgaosztaly ily
moédon nagyrészt a kirdly hatalma ala keriilt, s mivel
késobb épen ezen nem szabad osztalyokbdl fejlodott
ki az ipariz6 ¢s foldmives népesség, a kiralyi hata
lom a nemzet jovendo fejlédésére is befolyast szer?
zett maganak. A kiralyi birtokok gazdasagi {lizemé:
né! kiils6leg szlav hatas érvényesiilt. Az egész kiralyi
birtoktest uradalmakra oszlott, egy-egy uradalom kozép-
pontjaul a szlav?avar foldvarak, vagy ezek romjai
szolgaltak. Még az elnevezések is a szlavbdol kolcso:
noztettek: az uradalom magyar neve megye lett, eldl-
jérosdgaé pedig ispan, a szlav zsupan szobol. Mindez
azonban csak kiils6ség wvolt, Istvan a valdsagban nem
a szlav zsupa intézményét, hanem a karoling<mon-
archia grofsagat honositotta meg magyar foldon. A
szlav  berendezés  vérrokonsagi  kapcsolatokon alapult,
mig a frank comitatus a karoling?allamban az uralko-
dotol fiiggd egység volt, mely alosztalyaival, a tized:
del (decurionatus) ¢és szazaddal (centurionatus) egyiitt
politikai, katonai, rendOri ¢és kozigazgatdsi hataskort
teljesitett. A nemzetségi egységek helyébe Istvan ezt
a frank beosztast vette at, a megye ¢&s alosztalyainak
latin elnevezését is a karoling gyakorlatbol kolcsonozte.
Az uradalmak székhelyeire ispanokat (comesek) nevezett
ki, akiknek feladata volt megyéjiik egész teriiletén a
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kozigazgatast ellatni, a nemszabad népesség gazdasagi
termelését iranyitani és a teriileten laké kozszabadok
kat haboru esetén a kirdly parancsdra harcba vezetni.
Hataskoriik és az egész megyei berendezés mutatja,
hogy itt a karoling-intézmények tudatos  atvételével
van dolgunk.

Elete munkaja végén Istvan bizalommal nézhetett
a jovobe és biiszkeséggel a multba. A pogany nem-
zetségek laza tomegébdl sikeriilt szilardan inegalapo-
zott keresztény dallamot alkotnia és az 1) allamegyéni-
séget a kereszténysgerman miveltség kozosségébe be-
illesztenie. A kiradlyi uradalmak, a kozponti hatalom-
toi fliggd kolostorok ¢és pilispokségek, valamint a vilagi
nagybirtok mind a kiralysag hatalmi allasat emelték,
rajta kiviil nem volt politikai tényez6 az orszagban, a
kozszabadok  huiséggel  engedelmeskedtek  kiralyuknak.
Ennyi munka ¢és ennyi eredmény szinte sok egy ember
életére s a modern tudomany tan szivesen felosztana
Istvan ¢élete miivét tobb nemzedék kozt, melyeknek csak
Osszefoglald nevéiil szolgalna az elsé kirdly, az alapito.
De az ¢ hatalmas alakjan kudarcot vall az ilyen egyé-
niségellenes elméleti  torekvés. Szent Istvan valoban
egyik legszebb ¢és politikailag legérettebb alakja a
magyar torténetnek. Magyarorszag  allamisaganak  pc-
dig bizonyara nem volt nala eredményesebb ¢és lelki-
ismeretesebb munkisa. A magyar fejlodés mar Géza
idején nekilendiilt, de a nyugateuropai fejlodés ragadd
sodraba igazan csak Istvan alatt keriilt be, 6 kénysze-
ritette a nemzetet, hogy a kés6i indulast sietd hala-
dassal jova tegye. Az egész folyamatot a kirdly indi-
totta meg, s & is vezette tovabb. A nemzeti kiralysag
dontd szerepét Szent Istvan kezdettdl fogva felismerte
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és soha szem eldl nem tévesztette, Ontudatiban min-
dig ott volt a gondolat, hogy amint az Tqjitdst nem
mas, mint O ¢és atyja hoztdk létre, wgy az Ujitas
jovéje, az 6 munkdjuk fenmaradasa is a kiralyoktol,
utodaitél fliggend. Ez a gondolat adott Istvannak
er6t, hogy kozvetlen oOrokosei ellen fellépjen, mikor
ezek a keresztény hitben gydngének ¢és a nyugati mi-
veltség ellenségeinek bizonyultak. Az 1 magyar allam
érdekében nem riadt vissza Arpad utddainak  szamiizé-
sétol, s6t megcsonkitdsatol sem. Ez volt az els6 ma-
gyar tragédia, melyre hasonldo tragédiak hossz(i sora
kovetkezendett, az  Osszelitkdzés csirdja  mindegyiknél
ugyanaz lévén: a magyarsag keleti eredetének és nyu-
gati hivatasanak 0Osszeegyeztetése. ,Kelet népe”“ mind-
annyiszor keserti lemondas vagy sulyos valsagok aran
fizette meg Nyugathoz tartozandosagat.

A romai egyhdz Istvant, valamint fiat Imrét és
ennek tanitojat, Gellért pilispokot szentjei kozé  so-
rozta, s ezzel az ifj0 magyar egyhidz egyenjogi tag-
ként belépett a nyugati népek kdzosségébe.

B) A kozépkori nemzetallam az Arpadok koraban.

Arpad csalddja Szent Istvan utin még 300 évig iilt
a magyar kiralyi trénon;, a nemzet erre az idére halaval
tekinthet vissza. A kiralysag alapitdja elsé ténykedésé-
vei megfosztotta ugyan népét politikai szervezetétol, de
a régi helyett wjat, magasabb rendiit adott neki és gon-
doskodott réla, hogy utédai épségben tartsak élete
munkajat. Az Arpad-kiralyok kozt egyesek gyongének
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bizonyultak, de a dynastia ¢letereje soha el nem szaradt,
hanem végiil is minden akadalyt legydzve, a nemzeti
fejlodés  folytonossagat mindegyre helyreallitotta.  Ide-
gén: német, gordg, lengyel befolyas éveire, gyonge ki-
ralyokra ismét hatalmas uralkodok kovetkeztek, kik
biztos kézzel vezették népliket a nyugati keresztény
mivelédés utjain. Ilyen volt Szent Laszlo, Kalman,
1. és IV. Be¢la, 6k a kozépkori nemzetillam nagy
tovabbfejlesztéi. A nép tudta, mit kdszon kiralyainak,
érzelmeit a dynastia kihaltakor, 130l-ben az els6 orszag-
nagy, a nador, meghato szavakban foglalja Ossze: ,,Az
els6 magyar kirdly, Szent-Istvdn torzsének  utolso
arany-4ga is letorétt, a nép elvesztette az & Orokds
uralkodéjat és Rachelként siratva veszteségét, keresi,
hol taldlna még egy kiralyt Szent Istvan vérébdl.

Valoban hidban keresnénk még egy kozépkori alla-
rnot, melynek szilard egysége annyira az uralkoddhaz
miive volna, mint ahogy a magyar allam az Arpadok
mive. Az egységes, Onmagdban zart magyar birodal-
inat ¢és az egész magyar teriileten homogén fejlodési
alapokat 6k alkottik meg. Az Arpadok ota az egész
magyar fold zart miveltségi ¢és gazdasagi terlilet,
melyen belil a fejlédés, minden fokan egynemiien, ¢és
az orszag legkiilonbozébb vidékein egymashoz hason-
loan folyik le; ennek eldkészitésére rendkiviilli nagy
hatésa volt az Arpadok hatarpolitikajanak.

A Dbirodalom védelmére az Arpadok a hatarokon
hatalmas szervezetet hivtak életre, melynek csirdit egy
szlav  intézménybdl oOnalléan fejlesztették ki. A lakott
teriilet szélein az Oserdék ¢és mocsarak felhasznalasé-
val védelmi oOvét létesitettek, oly modon, hogy a koz-
lekedési utakat bevagtadk ¢és az G6serdd természetes
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novekedését szabadjara eresztették. Ezt a védelmi Gvét
a német kronikdsok clausdknak hivtak. Az 6von kiviil
mérfoldes szélességben elhagyatott, lakatlan ¢és miive-
letten teriilet volt, mely megakadalyozta, hogy a
kiils6 népek a védelmi Ovhoz talsdgos kozel le-
telepedjenek. Az egész szervezet nyomai még a torzs-
szerkezet korara nyllnak vissza: mar az augsburgi
csata  utdn, mikor német invaziotol lehetett  tar-
tani, ily moddon erdsitettétk meg a nyugati ha-
tart. Szent Istvan idejében mar az egész orszaghatar
koroskoriil ki volt  épitve. A természettdl  nyujtott
védelmi eszkdz kihasznaldsaval az orszagot egyetlen
megszakitatlan  védelmi vonal wvette koril, melynek
alapjat mindeniitt az O6serddk és a vad szabalyozatlan-
Sagban folyé vizek alkottak. A folyok ¢és pacakok
gazloin és atjar6 helyein Orségek voltak, melyek ellen-
séges tamadas esetén a folyamagyakat elzartak ¢és a
jarhaté wutakat vizzel dontotték. A védelemre ilykép
berendezett teriileteket gyepiiknek hivtak, a gyepiikon a
kapukat erés katonai Orségek szallottdk meg s a békés
idékben a kiilorszagokkal a forgalom kizardlag a ka-
pukon at Dbonyolittatott le. A hatarérség legénységét
a kozvetlen mogottes teriilet kiralyi falvai szolgaltat-
tak, mesterségiiket, a gyepli kezelését és védelmét jol
kellett érteniiik. A hatarok Orzésére a kiralyok szinte
kivétel nélkill magyarokat és .a magyarral rokon be-
vandorolt torok torzsek fiait alkalmaztak. Nyugaton,
Csehorszag és az osztrak Orgrofsaggal szemben besse-
nyOket, jaszokat és székelyeket, délkeleten pedig, hol
a délorosz pusztdk nomadjaival szemben Erdélyt Aallan-
déan védeni kellett, a székelyeket, kiket a hatar vé-
delmére a 11. szazad végén zart tdmegben telepitettek
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at eredeti lakohelyiikrél, a Dunantalrél. A hatarvéde-
lem az allam fentartasinak egyik fontos része volt s
a kirdlyok, mint az Onrendelkez6 magyar nemzet kép-
viseléi erre a feladatra csak egészen megbizhatd népes
két, els6 sorban tehat a magyart és a vele rokon torok
fajokat alkalmazhattdk. Ezek mellett egyedil a néme-
tek részesiiltek ilyen megbizasban: a beléjik vetett
bizalmat bizonyitjdk a szepesi német telepek, melyek-
nck feladata volt az orszdghatirt a lengyelek ellen
védelmezni. Az erdélyi Barczasag németjei hasonlo-
képen Orszemek voltak a keleti pusztdk nomad torok
torzseivel szemben. Ezek cs a szepesieck csakhamar
bele¢ltétk magukat az 1) viszonyokba ¢és kotelességiik
ket magyar kiralyuk irant german hiiséggel teljesitet-
ték évszazadokon at.

A hatarszervezet mint védelmi intézmény alapja-
ban véve a szlav hatarvédelemnek kib6vitése ¢és meg-
ujitasa volt, a szlav kezdeményhez 1j és magyar gon-
dolatot az Arpadok akkor adtak, mikor a védelmi
szervezetet a nemzeti miveltség teriiletének megna-
gyobbitasara hasznaltak fel. Ez a néprajzi, politikai
és gazdasagi szempontbol egyarant fontos jelenség pe-
dig kovetkezOleg ment végbe. Ha valamelyik hataron
a szomszéd allammal a baratsagos viszony megszilar-
dult, vagy ha az orszag belsejében, a gyepiik mogott,
a népesség szamban ¢€s energidban megszaporodott, a
kirdlyok kiadtdk a parancsot az illetdé gyepln kiviil es6
elhagyott vidék megszallasara ¢és a nemzeti miveltség
korébe bevonasara. Ilyenkor az eddigi gyeplin megsziin-
tették a védelmi szervezetet és azt a muvelésbe vett
uj teriileten Kkiviil, nehany mérfolddel kijebb allitottak
fel. Mivel a hatarvéddmet kiralyi népek intézték, s az
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egész szervezet kiralyi volt, a gyepli eltolasa is csak
kirdlyi  rendeletre  torténhetett. Ebbol a  szempontbol
Magyarorszagnak mai zart formaja ¢és kerekded kitér-
jedése az els6 nemzeti dynastidnak személyes mun-
kaja, melynek fontossagat abbol is megitélhetjiik, hogy
Szent-Istvan  birodalma, a tényleg megszallott fold,
éjszak felé koriilbeliil csak a Dunaba 6mlé parhuzamos
folyok, Vag, Garam, Ipoly folyasa kozepéig nyult. Ha
ezt a harom folyot hosszaban megfelezziik és a fele-
z¢ési  pontokat Osszekotjiik, megkapjuk a  Szenblstvan
korabeli ¢éjszaki gyepli vonalat, melyen kiviil az é&jszaki
Karpatok egész vidéke uratlan vad Oserd6 volt. Kassa,
Eperjes, Bartfa, Selmecz-, Koérmocz-, Beszterczebanya,
mind e varosok teriilete a gyepikon vagy azokon ki-
viil, 6serdében volt. Mikor a 11. szazad végén a cse-
bekkel jo viszonyba jutott az orszdg, Szent-Laszlo
sietett az alkalmat a hatarév kitoldsara felhasznalni,
de a gyeplinek tamasztéka ebben az iranyban még a
13. szazad kozepén is a Vag folyd volt, melyet Tren-
cséntdl torkolatdig nem kevesebb, mint hét erdd és
nagyszamu, aradas eldidézésére szolgaldo vizmi védett.
A Vag ¢és Morva kozt elteriil6 termékeny foldszalag
az6ta, hogy a magyarok ¢és németek Szvatopluk biro-
dalmat tonkretették, gyeplel6z6 vadon volt, s csak a
13. szazadban, mikor a gyepiit a Vagtél a Morvaig
vitték elore, keriilt ijra miivelés ala.

Sokkal bonyolultabb mii volt a hatar kibovitése az
éjszaki Karpatokban. Itt az 0&serd6tdl minden 1épésnyi
teriiletet kiilon kellett kikiizdeni, s az egész oOridsi te-
rilet lakatlan 1évén, 1 telepesekrdl kellett gondos-
kodni. igy keriiltek ide az Arpadok alatt a német gyar-
matosok, a banyavarosok ¢és a Szepesség lakoi, a nyu-
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gati  Karpatokba pedig a totoknak szlav torzse, mely
korabban fejér horvatnak neveztetett, s mint ilyen a
mai Szilézidban lakott. Itt érte o6ket a magyar kirdly
hivasa, melynek engedve, egymasutan, kisebb csopor-
tokban, egysegy soltész vezetése alatt bejottek Magyar-
orszagra, ahol fajuk jellegzetes csondes szorgalma-
val ¢és munkabirasaval Kkiirtottdk az éjszaknyugati Kar-
patok  6serddit. Mindegyik té6t munkascsoport kozsé-
get alkotott, mely a kiralytol birtokot és kivaltsagokat
kapott, az utobbiakat a kozépkorban szokdsos mérték-
ben, kozottik az alsobb foki biraskodas szabadsaga
volt a legnevezetesebb. Az 1j teriiletek kozéppontjaiva
a kirdlyi varak I6nek, melyekbdl a kirdly képében az
ispan intézte a teriilet igazgatasat a tobbi kirdlyi me-
gyéhez hasonléoan. A totok nyelvik ¢és nemzeti tulaj-
donaik Dbirtokdban a magyarokkal egyiitt éreztek, ve-
zetOik idOvel a magyar nemesség soraba emelkedtek.

A kiralysagnak ilyetén nemzetfentartd — munkaja-
hoz hatalmas anyagi er6forrdsokra volt sziiksége. BO6-
ven buzogtak ezek Szent Istvan Orokségébol. A ki-
ralyi uradalmak és a kozponti hatalomtol fiiggé vi-
lagi és egyhdzi nagybirtok, amint ezeket Szent Istvan
hatrahagyta, képezték az Arpadok hatalmanak alap-
jait. A kirdlyi birtoktestet Istvan utodjai sikerrel gaz-
dagitottak, részben a  most leirt  hatarrendszert6l
nyujtott  lehetéségek  felhasznalasaval, részben  pedig
nagyszabasu telepitd politikdjukkal. Ez utéobbi modon
egész néptorzseket fogadtak be Magyarorszag teriile-
téré, s a jovevények a kirdlytdl nyert lakohely és kivalt-
sdgok fejében néki hadiszolgalatot teljesitettek és adot
fizettek. A magyarok régi eskiidt ellenségei, a Dbesse-
ny6k, mar a 11. és 12. szazadban bekérezkedtek, kovet-
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tck Oket a hasonloképen torok eredetii jaszok; a kira-
lyok mindkét nomad nép szamara a Duna—Tisza ronajat
jelolték ki lakohelyiil, hogy otl a széles pusztakon no
mad  életmddjukrol  lassankint, razkdodtatas nélkdl  le-
szokhassanak. A torok faji bevandorlds a kinok jOve-
telével a 13. szdzadban fejezddott be. Bessenydk, jaszok
és ktnok egyarant harcias lovas nép voltak, s igy nagy-
ban hozzajarultak a kirdlysag hadi tulsilya ndveléséhez.
Mindnydjan a  kirdlysagnak  koszonték  befogadasukat,
s hiven szolgaltdk urukat még olyan esetekben is,
mikor az Arpad-kirdly és a magyar nemzet kozt sza-
kadas allott be, ilyenkor Ok wvoltak a kirdlysag legbiz-
tosabb tadmaszai. A szazadok folyaman az & nemzetségi
szervezeteik 1is felbomlottak, s a nomad ¢életet elhagy-
van, a magyarsagba beolvadtak. Ez az évszazados to-
rok faji bevandorlds és beolvadds a magyar nép ethni-
klimdban a finmugor elemeket természetesen még
inkabb hattérbe szoritotta.

A fejlodés tamaszai voltak még a bevandorolt né-
metek is. Ebben a kérdésben a kozépkori torténet két
hatalmas processusa érintkezett egymassal: egyrészrol
a magyarsag allami ¢és nemzeti kifejlodése, masrészrol
a németség keleti gyarmatositd6 munkassdga. Az érintke-
z¢és aldasos gylimolcsoket, hosszi békés egyiittélést ho-
zott létre. A legels6 németek Magyarorszagra a 12. sza-
zadban jottek Aachen kornyékérél és a Mosel vidékérol,
a magyarok Oket flandriaiknak, majd 4altalanosan sza-
szoknak nevezték. A  FelsOmagyarorszagon letelepedd
»8Zaszok™, a szepesiek, Onkormanyzatuk birtokaban a
birodalom hatarait védelmezték a lengyelek terjeszke-
dési hajlandosaga ellenében. A 13. szazad kozepén
ujabb raj jott a frank ¢és thiiringiai vidékekrdl, ezek a
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nemetek alapitottdk a  magyar banyavarosokat. Ha-
sonlokép eldkeld szerep jutott nekik Erdély bend-
pesitésében.  Kordbban lattuk, hogy Erdély nyugati
volgyeit a magyarok mar a honfoglalaskor anegszab
lottdk, ezen a teriileten Istvan oOta magyar kiralyi
varmegyék allottak fenn. A keleti végeket a székelyek
Orizték, mig a déli hataron a 12. szazad ota ,szasz"“
néven nevezett luxemburgi és moseli frank gyarmatos
sokkal talalkozunk. A kiralyi birtokok hatalmas vado-
nait ezek a németek tették mulvelésre alkalmasakka,
szorgalmuk ¢és hiiségiik fejében kiilonbozé kivaltsagos
kat kaplak, melyeket aztan II. Andras kirdly foglalt
Ossze 1224-ben a ,szebeni provincia“ nagy privilégium
maban. Az erdélyi szasz Onkormanyzatnak az Andreas
num lett az alapja egész a rendi korszak megsziinés
séig. A német gyarmatosok e szerint egyiittvéve a
,»Szasz egyetemet™ alkottdk, mely mint autondém testim
let egyedill a kirdlynak volt alarendelve, a kirdly pedig
jogait a ,szasz ispan“ altal gyakorolta fOlotte. Az An-
dreanum egészben véve politikai Onkormanyzatot bizs
tositott a szaszoknak, kik ennek birtokdban az egész
rendi korszakon 4t sértetleniil megérizték német nem-
zeliségiiket és egyhazi kiilonallasukat. A magyarok és
szaszok utan, legkésébb jottek Erdélybe az olahok,
egy szlavsroman vegyiilék pasztornép, mely minden
val6szinliség  szerint népileg a  Balkan-félsziget déli
részein slrlisodott oOssze és  ¢jszaknak vandorolva a
12. szazad végén érte el Erdély hatarait. Az oldh letelem
pedés részben a totokndl mar megismert modon folyt
le: kisebb csapatokban jottek kenézeik vezetésével, a
kiralyi birtokokon telepittettek le, megkapvan a szokas
sos  kivaltsagokat, foként az alsobbfoku  biraskodas
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jogal. Egyébként beilleszkedtek a megyei igazgatas
kereteibe. A hét szdsz szék és a Barczasag teriiletére
lassankint, szinte észrevétleniil szivarogtak be: a vol-
gyeknek foldmiiveld és ipar(iz0 szasz lakossdga nem
sokat tor6dott a magas havasok oldh pasztoraival, akik
azonban csodalatos termékenységgel elszaporodvan,
a Karpatok hegylancain mindinkdbb északnak terjeszt
kedtek. A 14. szazadban mar Maramarosmegyét is any-
nyira ellepték, hogy innen emberfoloslegiikkel Moldva-
orszagot is benépesithették.

A német gyarmatositas legels6 kovetkezménye a
varosi ¢let fellendiilése volt. A lovas magyarok a varo-
sok falai kozott nem jol érezték magukat ¢€s szivesen
atengedték a varosalapitds mutvét idegen fajbelieknek.
A legels6 varoslakok Magyarorszagon vallonok voltak,
akiket akkori oklevelek olasz néven emlegetnek, a veze-
tés tolik csakhamar a németek kezébe keriilt. A ma-
gyarorszagi varosok jogélete a német varosi jog atvéte-
lén épilt fel. A varosok a nemzeti fejlédésben 10j fokot
jeleztek: a polgarsag tobbé mar nem konnyli lovasokat,
hanem gyalogos katonakat bocsatott a kirdly rendel-
kezésére, addjat sem természetben, hanem lehetdleg
pénzben fizette meg. A pénzgazdasdg mindeddig kéz-
detleges fokon allott, bar a magyar kirdlyok mar Szent
Istvan ota allandéan pénzt is verettek, — Szent Istvan
pénzein kiils6leg apdsa, a bajor herceg érmeit uta-
nozta; valédi pénzgazdasagrol mégis csak a varosi élet
kifejlodése ota lehet szo. A kezddd6 pénzgazdasidg egy-
elére szintén a kirdlysag hatalmat gyarapitotta. A pénz-
verési jog Magyarorszag egész teriiletén kizardlag a
kiralyt illette meg, az &vé volt minden banya, vam €s
pénzbeli ad6. Az eurdpai uralkodok koézt a magyar
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kiraly bevételei dolgaban kozvetleniil és pedig nem
sokkal a francia és angol kiraly utan kovetkezett.

A Dbels6 gazdagsdg ¢és hatalmi allas kifelé természet
szerint hodité politikat sziilt. A 11. és 12. szazadban a
lengyebkisorosz kérdés foglalta le az Arpadok figyel:
mét: a halicsi és ladoméri kis fejedelemségekben mind-
untalan magyar seregek csinalnak rendet, a magyar
kirdlyok helytartoi uralkodnak és probaljak a Iehe-
tétlent: a partvillongasok, tronkovetelések és belhabo-
ruk megsziintetését. Majd mikor a magyar trén betol:
tésénél is zavarok alltak be, ez alkalmat a gordg csaszar
még egyszer felhasznalta, hogy a magyar allamot a
Nyugattél elvonja és a byzanci allamrendszerbe bekap-
csolja. De jott Arpadnak boles utddja, III. Béla és
mindoérokre  elvagta a  byzanci politikinak  Magyar-
orszag lekotésére font szdlait. A fejlodés szempontjan
bol még fontosabb kovetkezésekkel jart az Adria felé
iranyuld terjeszkedés. A Szava, Drava és Duna kozét
a magyarok mar a honfoglalaskor megszallottak és a
megyerendszer megalakuldsakor harom szinmagyar
lakossagh  megyére  osztottdk.  Ezektdl nyugatra a
harom szlavon megye, Zagrab, Kordos és  Varasd
teriiletét a 11. szadzadban hoditottdk meg, ez utdbbi
harom  megye  alkotta a  kozépkori  Totorszagot.
A szazad végén Szent Laszld6 Horvatorszagot fog-
lalta el, mely akkoriban Knin székhelye koriil az
I'nna foly6tél délre kezdddve, egész a mai Monté-
negroig elnyult. Laszld utédja, Kalman alatt a magyar
zaszlok végre eljutottak a tengerhez: a dalmat kikots-
varosok a magyar kirdly birtokavd lonek. A kés6bbi
dalmat-horvat-szlavon kiralysag eredetileg mint herceg-
ség a magyar kiraly ifjabb fiainak Orokségét képezte,



51

késébb pedig a ban igazgatasa ala helyeztetett, aki
mint magyar orszagnagy a kiralytol kinevezve ura névé-
ben a legfelsdbb politikai, kozigazgatasi és katonai ha-
talmat gyakorolta.

Terjeszkedés céljat szolgald kiils6 politika, bent
az orszdgban a rend fentartdsa és jogvédelem, nagy-
szabasu belsé gyarmatositds, mindez az Arpadok ki-
ralysaganak pozitiv, valoban kitizott és tényleg végre-
hajtott funkcidja volt. Ezen magyar cél szolgalataban
orszaguk erejét a Szent Istvantél megalapitott kiraly-
sag teljes hatalmaval felhasznaltak. A  patrimonialis
terménygazdasag viszonyai kozt egyedil az erds ki-
ralysaggal lehetett kormanyozni, a kozponti hatalom
volt az egyetlen politikai tényezd, mely a nemzet erejét
céltudatosan  ¢és  kovetkezetesen  felhasznalhatta. Az
Arpadok  uralkodasdban is  felismerhetjik a  patriar-
chalis kirdlysag 4llando formait. A néppel épp oly
feszteleniil, egyszeri, természetes moddon érintkeztek,
akarcsak a Meroving-kiralyok vagy az elsd Karoling-
csaszarok. Az orszagban koriiljarvan, érkezésiik hirére
a kornyékbeli nép Osszecsddilt és ahol a kirdly meg-
szallott, tdgas udvaron vagy lombos fa .arny¢ka-
ban leiilvén, a népnek {igyes-bajos dolgat szobelileg
intézte el. A székesfejérvari kiralyi hazba is barki
eljohetett  panaszaval vagy kérelmével. A  félnomad
udvartartds  ily modon  egyuttal  igazsagszolgaltatasi
szerv is volt, az udvari méltosdgoknak kordn bele kel-
lett tanulniok a pords iligyek elintézésébe és az orszag
dolgai mérlegelésébe. A legels6 udvari méltosag, a
nador csakhamar atvette a kirdly személyének poli-
tikai, katonai ¢és igazsagiigyi helyettesitését, az udvar-
birobol az orszag legfobb birdja lett, az udvari safarbol
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az orszag tarnokmestere és kincstartoja. Ez a harom
legfobb méltésag: a nador, orszagbirdé ¢és tarnokmester
voltak a horvat béannal ¢és az erdélyi vajdaval egyiitt
az orszagnagyok, az orszag bar6i és alkottdk az egy-
hazi méltosagok, a plispokdk tarsasdgaban a kiraly
tanacsat.  Orszdgnagyok, piispdkok, ispanok mindnya-
jan a kiralytol fluggditek, ¢ nevezte ki Oket és ha jonak
latta, barmikor le 1is tehette Oket hivatalukbol. Freisingi
Otto plispok, II. Konrdd német csdszar sogora a 12.
szazadban atutazvan Magyarorszagon, szivbeli irigység-
gél szemlélte a magyar kiraly korlatlan hatalmat, mely-
nek legnagyobb bizonyitékat abban talalta, hogy a kiraly
akar legkisebb szolgdjat kiildje is el az orszag legfébb
méltésagahoz, ez még akkor is engedelmeskedik a ki-
ralyi parancsnak, ha az mindjart letételét tartalmazza
is. Tévedés volna azonban azt hinni, hogy az Arpad
kirdlyok hatalma zsarnoki lett volna, mint az orosz
vagy byzanci uralkodoké. Ugyancsak a freisingi piispok
irja le, hogy a magyarok miel6tt valamely iigyben hata-
rozatot hoztak volna, el6bb hosszasan megbeszéltek a
dolgot, s az orszag nagyjai, tehat a  torzsfok
leszarmazottjai és a bevandorolt idegen lovagoknak
elmagyarosodott utddai a kirdly hazdba menvén, székii-
két magukkal vitték, hogy a kiradly koril iilve, az orszag
igyeit meghanyjaksvessék. A  politikai érzék tehat,
mely a pasztornépet nomad koraban jellemezte, az
er6s kiralysag idején sem pusztult ki, hanem tovabb
¢t a magyar nemzetben.



III.

A rendiség mint az 6nrendelkez6 nemzet
képviseldje.

A) A rendi allam kifejlodése.

A kirdlysdg nemzeti feladatdit csak szilard gazdasagi
helyzetében  tolthette  be.  Lattuk, hogy  gazdasagi
alapjait egyrészt a kirdlyi birtok, a megyekké szervezett
uradalmak képezték, masrészt pedig az alattvaloknak
birtokviszonyai abban a formaban, amint azokat Szent
Istvan a kozponti hatalom érdekében megszervezte. Az
utolsd Arpadok idején mindakét gazdasigi alap meg-
valtozott, s ennek folytdn a kirdlyi hatalom is szem-
mellathatolag hanyatlasnak indult.

Ami elsdsorban a kirdlyi birtoktestet illeti, ez mar
a pénzgazdasag el6térbe nyomuldsat és a terménygaz-
dasagnak mint egyediil uralkodd6 gazdasagi formanak
megsziinését is sajnosan kellett, hogy érezze. A pénz-
forgalom a kereskedd és ipartizd osztilyok korében mar
ekkor is bizonyos gazdagsagot hozott létre, mely tobbé
nem volt oly szoros fliggésben a kozponti hatalomtdl,
mint a gazdagsagnak eddig kizarolagos forrasai, az egy-
hazi és vilagi nagybirtok. A varosok ¢és a tobbnyire ide-
gén szarmazasu iizérek, pénzemberek a kiralynak ugyan
tovabbra is adot fizették, ami azonban legkevésbbé



55

sem akadalyozhatta Oket abban, hogy alkalom adtin a
kirdlylyal ellenséges politikai tényez6 szolgalatdba ad-
jak pénzbeli erdforrasaikat. A pénzgazdasag terjedésé-
vei a gazdasagi ilizem is magasabb fokra emelkedett,
nagyobb termelési lehetdségek nyiltak meg, a fo6ld
tobbet és értékesebbet termelhetett, foként a  kisebb
maganbirtokon, mig a végtelen kiterjedést, s ezért
lazan igazgatott kirdlyi Dbirtoktest kevésbbé volt alkal-
mas ilyen intenzivebb termelésre. Legnagyobb  hat-
rdnynyal azonban mégsem ezen Kkoriilmények voltak
a kiralyi birtokra s vele egyiitt az Arpad-kiralysag
hatalmi 4llasara: a halalos csapast a kirdlyi uradalmak
eladomanyozasa ¢és elpusztulasa jelentette, mely a 13.
szazadban kovetkezett be.

A 12. szazadban a belsd viszalyok és tronvillonga-
sok egyelore megakasztottdk a  kiilsé  terjeszkedést,
egymdasutdn  tobb  erélytelen kirdly jutott a  tronra,
akik aztan amugy is gyonge hatalmi helyzetiket utod-
lasra tiirelmetlen testvéreikkel ¢és fiaikkal szemben ugy
vélték megerdsithetonek, hogy az orszag nagyjainak, a
nagybirtokosoknak  joindulatat  keresték, ami  persze
kilonds  kirdlyi kegyek adomanyozasat feltételezte. Ez
az ujabb belsd politika II. Andrds kirdly koraban érte
el tetOpontjat, amikor mar allandé szokassad valt, hogy
az uralkod6 parthivei szolgalatukért a kirdly csaladi
birtokaib6l adomanyokat nyerjenek. II. Andrds nem-
csak megnyirbalta ilymodon a kirdlyi varmegyék Dbir-
tokait, hanem egész varmegyéket elajandékozott
nagyrandvelt tandcsosainak és parthiveinek. A  birtok-
kai egyiitt természetesen a hozzakotott jogok és a
rajta laké kirdlyi népek is az adomanyos tulajdonaba
mentek at, a kirdlyi birtok széles orszagrészeken magan-
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birtoknak adott helyet, a kiralyi kozigazgatas szervei
eltintek, s wveliik egylitt lehanyatlott ¢és képviseletét
vesztette a kirdlyi tekintély is. A kirdlysag hattérbe-
szoritasaval  egyidejlleg  észlelhet6 a  nagybirtoknak
kifejlodése és a kdzponti hatalomtol fiiggetlenné valasa.

A szazad végén, mikor Arpad utolsd sarja behiinyta
szemét, az orszagban szerteszét ¢él6  nagybirtokosok
hatalma mar annyira megnétt, hogy azt szinte a késd
kozépkor  6nalld6 német  fejedelmeinek  hataskoréhez
hasonlithatjuk. A nagybirtok megkisérli a kisemberek,
a kozszabadok fliggetlen 4llasait —megsemmisiteni és
hatalmanak egész orszagrészeket alavetni, hogy ily
moédon az illetd terilleten a kirdlyi jogokat sajat-
maganak megszerezze. Az Uj irany ugyanazon gazda-
sagi alapokbol indul ki, mint a megfeleld6 német fej-
l6dés, s ennélfogva ha jogilag nem is, de tényleg
hasonld6 eredményekhez jutott. A német hiibéruraknak
lassankint sikeriilt meglazitaniok a kapcsolatot, mely
a fohlibérurral, a mnémet kirdlyival 0Osszekototte Oket:
felfelé fliggetlenitették magukat, s ezzel egyidejlileg
lefelé, a tolik fiiggd kisebb hiibéresek korében meg-
erdsitették hatalmukat. A  kisebb hiibéreseknek a ki-
ralytol fiiggését megszakitottdk, s kizdrélag maguknak
rendelték ala Oket. A nagy hiibéresek ily modon egész
orszagrészeken, az 1. n. territériumokon er6s magan-
hatalomra tettek szert, s mivel a kirdly befolyasat, a
kozjogi hatalmat az illetd teriileten Ilehetdleg hattérbe
szoritottak, ilyképen maganhatalmuk mellett az al-
latni hatalom funkciéit is gyakorolni kezdt¢ék. A tér-
ritoritumon a német kirdly vagy csaszar  hatalma
arnyékka wvalt, politikai tényezové az eddigi hiibérir.
az ) territorialis  fejedelem lett. Ez  nagyjaban
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sok bonyolult részlet és fejlodési fok elmellézésé-
vei, a német egyhazi és vilagi fejedelemségek, her-
cegségek, birodalmi  grofsagok  kifejlédése. A mas
gyar fejlodés ezen a ponton ismét kozeli érintkezés-
ben volt a némettel, akarcsak Szent Istvan koraban.
Lattuk, hogy Szent Istvan a hiibériség alapjait atvette
a Karolingsbirodalomtél, de Magyarorszag mégsem lett
hiibéri allam és nem toredezett a nyugatiakhoz hason-
loan hiibéri darabokra, mivel a kozponti hatalom erds
maradt, a hubériség pedig Szent Istvan utdn életerdt
tobbé nem mutatott fel. Most mintha a magyar
fejlodés megint nekilendiilt volna, hogy a németet
elérje, melyben évezredes lassu valtozads soran az
alkotmanyos és gazdasagi élet épp most  késziilt
a  territorialitds  és  feudalizmus  torténetileg  érett
jelenségeit létrehozni. A 14. szdzad elején a ma-
gyar  nagybirtokosok  kozt mar olyanokkal taldlko-
zunk, akik ha nem is jogi alapon, de a valdsidgban fel
tlindén hasonlitanak a német territoriumok oraihoz.

Laszlo erdélyi vajda ebben az iddben vajdai hataskoré-
ben rendelkezik Erdély teriiletén a kiralyi jogokkal:
az arany- ¢és sobanyakkal, a varosok és a szdsz egyetem
adojaval, a vamokkal, valamint az orszagrész kiralyi
katonasagaval. Mindezek ugyan hivatalos hatalmahoz
tartoznak, 6 azonban allandéan személyes és csaladi
céljaira hasznalja azokat. Magannagybirtoka ¢és hivatali
hataskore kozt semminemi kiilonbséget nem tesz, az
orszagrész éppugy alaja és nem a kirdly ald tartozik,
akarcsak csaladi  birtoka. Teljhatalma tudataban  attol
sem riad vissza, hogy elfogja kirdlyat, a Bajor Ottot,
mihelyt ez labat Erdély teriiletére teszi. A hivatali
hataskornek a maganhatalommal &sszeolvasztdsa mind-
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jart legels6 jelentkezésekor a kozponti hatalom ellen
fordul, a magyar fejlodés ebben is megegyezik a né-
mettel, mely a territorialitas folytdn a német kiralyi
hatalom tényleges megsemmisiiléséhez vezetett.

Hogy a nagybirtok ilyen iranyban kifejlodhetett,
annak egyik elofeltétele Szent Istvannak mar emlitett
rendelkezése volt, mclylyel megengedte, s6t megparan-
csolta, hogy a nagybirtokosok maguknak hadi szolgas
kat tartsanak. Eréskezli kiralyok idején ebben a rends
szabalyban semmi veszedelem nem volt: az aranytala-
nal hatalmas kirdlyi birtok a rajta levo kirdlyi katona-
Saggal egyensulyban tartotta a nagybirtok magén hadi
erejét, melyet a kirdly mindenkor 4llami célok szol-
galatdba kényszerithetett. A 13. szazad részint kény-
szerli, részint konnyelmii adomanyozasai azonban meg-
zavartdk a kirdlyi és maganbirtok egyensulyat, a sza-
zad harom utols6 évtizedének d4llandd  tronviszalyai
pedig hatarozottan az utdobbi javara Dbillentették azt.
A meggyongiilt kirdlyi hatalom nem tudta tobbé meg-
védeni a kozszabadokat a nagybirtokosokkal szemben.
A kozponti hatalomtdl elhagyatvan, mindegyre tobb
kozszabad kisbirtokos 1ép a hatalmas magénosok szol-
galatdba s ezzel megszaporodik a jovendd territoralis
ur hadiszolgainak szama. Az eredetileg patrimonialis,
a kirdly csaladi hatalman nyugvdo monarchidban mind
fontosabba valnak a magéanosok, s jelentéségiik any-
nyira megnd, hogy a kirdlysdg sem nélkiilozheti tobbé
kozremiikodésiiket az  allamfentartds milvében. A 13.
szazad masodik felében a magyar birodalom hadi erejét
mar csak kisebb részben alkotjdk a kiradlyi hadak,
nagyobbrészt pedig azon nagybirtokosok csapatai, akik
véletleniil — mert kényszeritéi tobbé nem lehetett
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O6ket — engedelmeskedtek a kiralyi szonak ¢és uruk
rendelkezésére bocsatottak az O magan hadi szolgdk
kat. Ez utobbiakat ekkor a nagybirtokos familiarisak
nak és servienseinek hivtdk, kenyéraddjukhoz vald
fliggd viszonyuk mar a 13. szazad torvényeiben allami
elismerést nyert.

Az Arpadhaz élete vad Dbelviszalyok ¢és kiviilrél
kovetel6zd tronigények kozepeit ért véget. Szent Istvan
ota az els6 eset, hogy a nemzet Onrendelkezd joga.
Magyarorszag allami 0©nallosdga komolyan kockan for-
gott. A német kiradly. Habsburg! Rudolf, mar az utolso
Arpadot sem ismerte el kirdlynak és Magyarorszagot
mint a németiromai birodalom ,hUbérét” fianak ado-
manyozta. Az Arpadokkal rokon napolyi  Anjomkk
ralyné ugyanekkor sajat fidt nevezte ki a magyal
tronra, a papa szavai szerint viszont ,mindenki el6tt
ismeretes volt, hogy Magyarorszdg regid6 oOta a szent:
sz€k tulajdona“. Mindegyik tronkovetelé hiveket kere-
sett ¢és partot szervezett az orszdgban, a hatalmas
birtokosok  jéindulatanak  nagy lett az ara. Mi-
kor wvégre 1. Karoly a napolyi Anjou-hazbol a
tronra lépett és wuralmat a tobbi kiilsé kovetelovel
szemben biztositotta, Magyarorszagot ujbol meg
kellett  héditnia  fegyvernek  erejével.  Helyzete  ha-
sonlitott Szent Istvanéhoz: az & kozponti hatalma-
nak a tronviszalyokban elhatalmasodott nagybirtoké-
sok, a ,kiskirdlyok* ¢éppoly kevéssé akartak megho-
dolni, mint az els6 kirdlynak a tdorzsek fejei. Karoly a
nagy elédéhez hasonldé batorsaggal indalt a harcba,
melynek soran az erdélyi kiskirdlyt éppugy leverte,
mint azt, aki Trencséntdl Esztergomig korlatlanul ural-
kodoft, meg a tobbieket, kik ¢&jszakkeleten és délnyu-
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gaton, Horvatorszagban fliggetlenitették magukat. A  bi-
rodalom egységét megmentvén, a magyar nemzetallam
belsdleg homogén fejlodését ujra biztositotta: ez  ér-
deme Karolyt, az idegen vérb6él az elsé kirdlyt, az
Arpadok legjobbjainak magaslatira emeli. A tarsadalmi
és  gazdasdgi  tényekbdl  kiindult  alkotmanyfejlodést
azonban nem lehetett tobbé feltartoztatni.

I. Karoly és fia, Nagy Lajos realpolitikusok voltak,
azza tette Oket napolyhanjou szarmazasuk. Nyugati
viszonyokon  gyakorolt politikai  érzékiikkel  felismer-
1ék, hogy a nagybirtokosok feudalis hatalmat megsem-
misiteni nem, legfolebb korlatozni lehet. Feladatuk ezen
ténybol kovetkezett: biztositaniok kellett az allam egy-
ségét, a kozponti hatalom tekintélyét, a szegények ¢és
gyongék védelmét a nagybirtok hatalmi talsulyanak
tovabbi fennallasa mellett. A viszonyok rendezésénél
a tényleges allapotokbdl indultak ki: a nagybirtok ha-
talmi allasa eddig torvénytelen vagy torvényen kiviili
lévén, az Anjouk most jogi alapot adtak neki és léte-
zését rendeleteikkel elismerték. A torvénytelenbdl tor-
vényessé valt politikai tényez6t azutan az allam céljai
érdekében  kozremiikodésre késztették. Az 0j honvé-
delmi rendszer, melyet az Anjouk és kozvetlen utddjuk,
luxemburgi  Zsigmond kirdly banderialis rendszer né-
ven létesitettek, a nagybirtokosoknak hadi teljesitmé-
nyein alapult: a vilagi és egyhazi nagyurak, tekintet
nélkiil arra, volt-e orszagos hivataluk vagy sem, kote:
lesek  voltak alattvaldoik  sorabol  birtokuk  aranyaban
hadier6t allitani ki, s ezt a kirdlynak az &llam céljaira
rendelkezésére bocsatani. Ezek a csapatok a birtokos
zéaszlaja alatt, de kiralyi vezetéssel harcoltak. A magan
hadiszervezet a kozépkor végéig nagyjaban valtozat.
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lanal maradt, s késébb is, a torok habortk idején sziik-
ségess¢ valt uyjitasokkal a rendi korszak vegéig érvény-
ben volt. A magyar fejlodés kettés vondsa benne is
élénken jelentkezik: egyrészt a nyugati vonas az intéz-
menynek félre nem ismerhetd feudalis jellegében, mas-
részt a hazai magyar: az intézmény feudalis eredete
mellett sem veszélyeztette az allam teriileti egységét
és mnemzeti ¢és alkotmanyos fejlédésének  egynemiisé-
gét. A magyar tOrténet ezen a ponton elvalik a né-
mettdl, mely a territoridlis szétdarabolds 1utjan halad
tovabb, mig a magyar a banderialis rendszerbdl ki-
indulva, jellegzetes hazai képzédményt, a magyar ren-
diséget hozta létre.

A rendiség akkor sziiletett meg, mikor a nagybir-
toknak politikai sulya elismertetett. Korabban a nagy-
birtokosok az orszagban szétszorva, egymastol fliggot-
leniil ¢és egymassal ellenségeskedve ¢éltek; most azon-
ban, az  Anjou-kormanytél ugyanazon elvi  banas-
modban  részesiilvén, egyszerre kozos jogok és  kozos
kotelességek kapcsoltdk o6ket Ossze egymassal s egy-
uttal kiilon osztalyként elvalasztottak vgy a  kiralytol,
mint a tobbi néposztalyoktdol. A bandériumok kiallitasa
listdk alapjan tortént, melyeket idénkint ujra atvizsgal-
tak, ezen listdkon lassankint ugyanazon csaladnevek
szerepelnek, akarcsak a nyugaton az Ugynevezett rendi
anyakonyvekben. Az Arpadkor szervezetlen nagybirto-
kabol wvaloban ,rend” allott elo, az elnevezések is allam
dosulnak: az egyhazi és vilagi nagybirtok lesz a birodalom
két els6 rendje és mint ilyen, a ,magyar birodalom
fopapjai, baréi ¢€s nagyjai“ néven neveztetik (praelati,
barones et proceres regni Hungariae). Az egyhaz Szent
Istvan kora ota hatalmas politikai tényezé volt Magyar-
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orszagon, ahol a miveltség terén nem kisebb érdeme-
két szerzett, mint a kozépkor egyéb allamaiban. A ko-
lostorok, pilispokségek és képtalanok kezdettdl fogva
nagy kultirmunkat végeztek, emellett most az 10j rendi
allam felépitésében ¢és fentartasaban is kozjogilag bizto-
sitott rész jutott nekik. A rendi fejlddést ugyan az idon-
kint ) er6re kapott kirdlysag, mint IV. Béla idején,
megprobalta utjaban fentartani, de minden allandoé siker
nélkiil. Az utols6 Arpad kiraly kénytelen volt 1298-ban
két fOpapot, két orszagbardjat és tobb kdéznemest ud-
Vardba venni, sajat koltségén eltartani és megfogadni,
hogy beleegyezésiik nélkill kiralyi birtokol el nem ado-
manyoz ¢és allami hivatalnokot ki nem nevez. A rendi-
ségnek sikerilt tehat a kiralyt tanacsosai szabad va-
lasztasaban korlatozni és az uri és kozrend alkotma-
nyos ellenérzésének alavetni. Magyarorszag mint rendi
allam  megsziiletésének  kordhoz  elérkezve,  nekiink
most vissza kell nyllnunk a fejlédés folyaman, hogy
a harmadik rend, a nemesi rend kialakulasanak bonyo-
lult kérdését néhany vonassal jellemezziik.

A nemesi rend természetszerien a  korabbi
kozszabad osztalybol fejlodott ki, mely Szent Istvan
intézkedései értelmében a nemzetségi vérkozosség kote-
1ékei aldl felszabadulva, a kirdly szolgalataba Iépett, az &
hadi szolgajava lett. Ezen kozszabadok szama iddvel
a torokfaju: bessenyd, kun bevandorlas folytan is sza-
porodott. Az 1 tarsadalmi osztdly gazdasagi alapjai
azonban csak a 11—12. szazadban késziiltek el, korabbi
kifejlédésiiket megakadalyozta a nemzetségi szervezet
szivos ellenallasa. Szent Istvan parancsszavara ugyan
egyszerre eldalltak a hatalmas maganbirtokok, de a
nemzetségi foldkozosség konservativ erdit 6 sem tudta
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megtorni. A nomad lovasnép csak lassacskan és 1épé-
senkint tért 4t a letelepedés viszonyaiba; a nomad koz-
szabadok letelepedvén, a vérségi kotelék szerint alapi-
tottak meg falvaikat: egy-egy kozOs Ost6l leszarmazo
csaladok egymas mellett, egy kozségben szallottak
meg; a kozség hatarat pedig foldkozosségben birtak és
hasznaltdk a nomad kozszabadok utédjai az aldvetett
szlav szolgak csaladjaival egylitt. A hoditd és alavetett
osztaly, melyek eddig egymassal szemben alltak, most
a kozos birtoklasban egyesiilve az 0Osszeolvadas lassu,
de biztos processusat kezdték meg. Minket itt a ren-
diség szempontjabol az érdekel, hogy a foldkozos-
ség, amennyiben a kozszabadokat egyesitette, vérségi
kapcsokon nyugodott, ennélfogva a nemzetségi bir-
tokforma a magannagybirtok mellett évszdzadokon at
tovabbra is fennallott. Szent Istvan el6tt a kozds nem-
zetségi  leszarmazottak  nemzetségiik  teriiletét  szintén
kozosen birtdk, s azt nomad gazdasagi lizemben: legeld-
ként, vadasz teriiletként, néha kezdetleges iddszaki
foldmtveléssel  hasznaltdk  ki. Ezen a  gazdasagi
forman  egyelére  csak  annyiban  tortént  valtozas,
hogy a kozds 0Ostdl leszarmazok — kozségenkint  le-
telepedtek és a  kozds  birtokot magasabb  foku
gazdasagi ilizemben, de tovabbra is koOzosen —mi-
véltek és birtokoltadk. Csak a 12. szazadban 1ép a nem-
zetségek helyébe birtokos gyanant ennek alosztilya, az
4g, s a nemzetségi tagoknak el6vételi és visszavasar-
lasi jogat még a 13. szazadban is megerdsiti az orsza-
gos  torvényhozds. A  vérrokonsag tényleg fennallo
gazdasagi kapcsaibol a kozszabad egyediill a szolga-
latba allassal, akar a kiralynal, akar valamely senior-
nal, szabadulhatott. Ilyen esetben, ha a nemzetségi, vér-
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ségi alapon nyugvo falukozosség egy tagja szolga-
lati viszonyba Iépett, Uj wurdanak partfogasaval tobbnyire
sikeriilt neki a nemzetségi kozos birtok egy részét
maga ¢és csaladja szamara kiszakitani, s ezzel a sajat
maganbirtokat,  allodiumat. megalapitani. A  kiradlyok
természetesen jO szemmel nézték ezt és maguk is to-
lik telhetéleg eldsegitették sajat szolgaik vagyonoso-
dasat. A 13. szazadban pedig, amint a kiralyi birtoktest
szerte oszlik, beldle a nagybirtok mellett a koézépbir-
tokos kozszabadok is részesednek egész falvak vagy
részbirtokok kiralyi adomanyozasa utjan. Az Uj Dbirto-
kosok szarmazasuknak megfeleléen kirdlyi szolgaknak
(servientes  regis) neveztetnek, kirdlyi  biraskoddsnak
vannak alarendelve és a nagybirtokossal szemben a
tron legbiztosabb tamaszait képezik.

A fejlodés tovabbi iranyara a kirdlysagnak mar
megfigyelt elgyengiilése volt elhatarozé befolyassal. A
kiralyi  szolgdk  maganbirtokukra  tdmaszkodva  csak-
hamar politikai tényezokké valhattak ¢és amint a ki-
ralyi birtoktest szétesésekor a nemzeti fejlodés egysége
veszélybe jutott, 6k voltak hivatva a nemzet Onren-
delkezésének épségben tartdsara ¢és megvédelmezésére.
Ugyancsak 06k, a kis- és kozépbirtokosok, szenvedték
legérzékenyebben a kozviszonyok megromlasat, a jog-
védelem ellanyhuldsat, mely a varmegyék kiralyi szer-
veinek hattérbe szorulasaval egyiitt jart. A megnehe-
zilt idékben kénytelenek voltak Onsegélyhez nyulni,
s a mod, melylyel a kirdlyi szolgdk a dolgok intézését
a keziikkbe vették, maga is ¢élénk bizonyitéka a ma-
gyarsag politikai tehetségének. Zalamegye kirdlyi szol-
gai 1232-ben 0Osszegyllvén, a kiralyhoz kérelemmel for-
dultak, hogy mivel 6, aki az O természetes védelmezo-
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juk volna, olyan tavol esett tdliikk, engedje meg nekik,
hogy a nagybirtokosok elnyomasa ellen maguk védc-
kezzenek. A kért engedelem birtokaban a Dunantul egyik
leghatalmasabb  nagybirtokosat  torvénytelen  hatalmas-
kodasai miatt székiik el¢ idézik, hogy a kiralytél nyert
hatalmuknal fogva Itéljenek felette. A kozépkor egész
Eurépaban az egyesiilési elv uralmanak kora wvolt, az
ugyanazon ¢érdekii egyének mindeniitt zart szervezete-
két hoztak 1étre, egyesiilt erdvel védelmezték meg
érdekeiket és szereztek, az egyesiilés erejéhez
mérten, Uj jogokat; ez az altalanos egyesiilési elv
azonban a magyar jelenségben, melyet a kiralyi szol-
gak ezen elhatarozasdban szemlélhetiink, specidlis ma-
gyar vonatkozast nyer azzal, hogy az egyesiilés a ki-
raly védelme alatt és a varmegyei beosztas kereteiben
megy végbe. A =zalai hafarozatban a magyar alkotma-
nyos ¢étet egyik legmagyarabb intézményének, a ne-
mesi varmegyének kezdeteit szemlélhetjiik: a  kiralyi
varmegye, a kordbbi gazdasagi egység, atalakul poli-
tikai testté, a kirdlyi szolgdk viszont egyetlen orszagos
renddé tomoriilnek, amely aztdin a magyar nemzeti ¢és
allami fejlédés egyik fotényezdjéve lesz.

A kirdlyi szolgdk a kirdlyi hatalommal mindeddig
tisztan maganjogi kapcsolatban voltak, a viszony most
kozjogiva valik, s a valtozashoz képest az eddigi elneve-
zés is eltinik: a kiralyi szolgdk ezutan az ,orszdg ne-
meséinek neveztetnek (nobiles regni). Bar els6é fellé-
pésik a hatalmaskoddo nagyok ellen és a kozponti ha-
talom megerdsitésére iranyult, politikai Ontudatuk 16-
vid id6 mulva annyira megnovekedik, hogy eddigi vé-
delmezoéjiikkel, a kirdlyival is szembe keriilnek. A ko-
rabbi kiralyi szolgdk 1222-ben kényszeritették urokat,
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II.  Andras kiralyt, hogy az ,aranybullaban®“ nekik,
mint nemesi rendnek altalanos érvényli kivaltsdgokat
engedélyezzen. Az aranybulla a nemesség sarkain-
tos jogait tartalmazza, azon jogokat, melyek az
egész rendi korszakon at, 1848-ig érvényben vollak:
elsdsorban a nemesi birtok adomentességét és a neme-
sek személyes szabadsagat, — torvényes itélet nélkiil
nemes ember az  aranybulla  értelmében  Magyar-
orszagon el nem foghaté. Az eddigi kiralyi ado-
inanylevelek  bizonyos esetekben csak  korlatolt  jo-
gokat adtak az adomanyszerzonek, II. Andras
most ezen korlatokat is ledontdtte, a kiralyi ado-
manybirtokot  teljesen a  nemesség  kezébe  adta,
amennyiben  szabad  végrendelkezési  jogot  engedé-
lyezett neki.') Igazsagszolgaltatas tekintetében a ne-
messég ezutdn is a nador, mint az orszag legfébb bi-
rdja ald tartozott, olyan esetekben azonban, melyekben
fovesztés vagy Dbirtokfosztas lehetésége forgott fenn,
egyedil a kirdly itelhetett feleltiik, Osszefoglalva az
aranybulldban adott  kivaltsagokat: adomentesség, sze-
mélyes szabadsag, kiralyi biraskodas ¢és teljes birtok-
jog, ezek a nemesség jogallasanak alapjai, s ezek egy-
uttal a koznemesség, mint magyar ,rend“ hatalmi alla-
sanak, valamint a rendi korszak folyaman az egész
magyar allamnak pillérei.

A nemesi jogokat az aranybulla bar az egész or-

) A szabad végrendelkezés helyébe Nagy Lajosnak 1351.
évi torvénye oOta a kirdly joga Iépett: a csalad fidga kihalasa
esetén a Dbirtok a kiralyra szallott vissza. Donatiosbirtoknal
a kirdlyi jog csak akkor érvényesiilt, ha az adomanyszerzé
Osnek (avus) minden leszarmazottja meghalt mar. Ez volt a
6siségnek (aviticitas) hiibéri jellegli intézménye.



66

szagra egységesen szabalyozta, a valosagban mégis las-
san ment a nemességnek renddé¢ tomoriilése. Még a 14.
szazadban is kiilonb6z6 orszagrészekben egymastol cl-
tér6 kivaltsdgokkal rendelkezd nemesi keriileteket ta>
lalunk, az erdélyi nemes kiilonleges allasat egész a 19.
szazadig sokban megorizte. Egységes politikai muko-
déshez a nemesség az aranybulla oOta a varmegye kere-
tében jutott. A korabbi kirdlyi uradalmak most a raj-
tik lako 1 politikai elemtdl veszik neviiket és a ,,neme-
sek  egyetemének--  (universitates nobilium) neveztet-
nek. A kiralyi megyének végrehajtdo kozegei eltlinnek,
az Uj hivatalnokok a nemességet képviselik ¢és koziile
keriilnek ki. Az egész kozigazgatdsnak: katonai téren,
biraskodasban  egyarant, nemkiilonben a pénziigyigaz-
gatasnak helyi szervei a nemesi varmegyét6l valasztott
hivatalnokok lesznek: az alsébb fokon teljesen el-
tinik a  kirdlyi  kozigazgatas, s vele egyiitt az
allam  befolyasa is  hattérbe szorul. Az 1) var-
megyében a kozponti hatalmat egyetlen, a kirdly-
toi kinevezett hivatalnok, a foispan képviseli.
A nemesség tényleges hatalmat a megyei gyiiléseken,
az 0. n. congregatiokon gyakorolja; a varmegyénként
tomoriilt nemesi rendnek ezen gytlilések az igazi szer-
vei. A kiralysag meggyongiilésével tehat a nemzet On-
rendelkezése nem sziint meg, nem keriilt idegen kézre:
a kozponti hatalom clerétlenedett kezébol atvették azt
a varmegyék, melyek mukodése épen ugy a magyarsag
politikai  energiaibol taplalkozott, akarcsak a korabbi
fejlodési fokon az egyetlen, kizarolagos politikai té-
nyez0, a kozponti hatalom. Az egész orszdgban egyenld
jogokkal rendelkezd ¢és a varmegyékben egyforman
megszervezett nemesi rend az orszdg egységét és az
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allami fejlédést zokkenés nélkiil tovabb viszi: ez a ma-
gyar rendiségnek eredete s egyszersmind létjogosult-
saga is. A nemesség szabad és kivaltsagolt helyzete a
dolog természetébdl folydlag nagy vonzast gyakorolt
a nem nemes néposztalyokra, koztik a német eredeti
varosi polgarsagra: az alsobb osztilyok emelkedési va-
gyanak kielégitésére szolgaltak a kiralyi adomanyleve-
lek és egyszerli kivaltsagolasok, késébb, a 15. szazad
kezdete ota a cimeradomanyozasok. Az orszag keleti
és északi vidékein a kiralyi adomadanylevelek nagy-
szamil olah ¢és szlav nemest illesztettek be a nemesi
varmegyébe, ahol ezek e tulnyomdan magyar tarsa-
dalmi osztilyban csakhamar természetes modon, ne-
hézség nélkill megmagyarosodtak. A nemesség mas-
részt a parasztlakossaggal is szoros kapcsolatban ma-
radt. A nemesi birtok rendesen csak kis részében ke-
zeltetett egyéni, sajat lizemben, legnagyobb részét a
jobbagyok, zsellérek, bérlok mivelték meg, akik falu-
kozosségben élve, egyrészt az uri birtok hozamabol is
részesedtek, masrészt pedig pénzbeli ¢és terménybeli
szolgaltatasokkal tartoztak a foldesirnak. A  jobbagy-
viszonyok rendkiviili sokféleségét a 14. szazadban pro-
baltak egyszerlisiteni és az egész orszdgra egynemiien
megallapitani. A paraszt ugyan foldesuri biraskodasnak
volt alarendelve, de szabad koltozkddési joga az egész
kozépkor  folyamdn  érvényben maradt. Egy  akkori
szemléld joggal tartotta a magyar paraszt helyzetét
sokkalta kedvezObbnek, mint a lengyel jobbagyét. A
rendiség kezdetben a rend fenntartdsat és a méltanyos
jogvédelmet célozta, s igy érthetd, hogy lehetbleg rém
dezett viszonyok létesitésére, parasztlazadasok megelo-
zésére torekedett.
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Magyarorszag allamfenntartd szerveit tehat a 14.
szazad oOta a kozponti halalom mellett a harom rend:
az egyhaznagyok, a vilagi fOurak és a nemesség rendje
alkotjak. A hlbériség a kozépkor masodik felében
az egész nyugati keresztény vilagot valsagba dontotte,
hatasa Magyarorszagra is elért, de csak meggyongiilt
erével. A  hibéri intézmények magyar foldon még
viragzasuk eldtt elsatnyulta.k, s 1igy miikddésik nem
nyilatkozhatott ~ oly = mélyrehaté  felforgatasban,  mint
Németorszagban, hol a kozponti hatalom megsemmi-
siitésével a territorialis szétdarabolas kora kovetkezett
be, vagy Franciaorszagban, hol a hiibéri elemek poli-
tikai befolyasat kizardlag a kozponti hatalom szivta
fel magaba. Az a felfogds, mintha a hiibéri szétdara-
bolodas csak azért nem kovetkezett volna be magyar
foldon is, mert az allam teriilete talsdgos kicsiny volt
hozza, a wvaldoban végbement folyamat hamis felfogas
san alapszik. Az Arpad-kiralysdg hanyatlisdval a koz-
ponti hatalom Magyarorszagon is meggyongiilt ¢és Ma-
gyarorszagon is megkezd6dott a szétdarabolodas,
melynek tehat foldrajzi  lehetdsége  épenséggcl  nem
hianyzo6it; a feloszlas azonban csakhamar megallt és
visszafejlodott, aminek mas oka nem lehet, mint hogy
az allamegység valdban biztos alapokon nyugodott,
melyeket a hiibériség nem tudott alaasni. Az allam-
egység korabbi képviseldje, a kirdlysag, valamint az qj
tényez6, a rendiség ugyanazon nemzeti talajbol nyer-
ték erejiiket: a magyarsaghol, s ez a valtozatlanul egy-
séges, az egész allam teriiletén kiterjedt nemzeti alap
magyardzza meg a magyar nemzetdllamnak az 1j kor-
szakban is valtozatlan fennallasat. A fejlodés tovabbi
folyama attol fiiggott, mennyiben lesz képes a két nem-
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zeti tényezd, a kiralysag és a rendiség, mikddésében
egymast ellensulyozni.

B) Az egységes rendi allam terjeszkedése és bukasa.

Rendi 4allamot kormanyozni mindeniitt nehéz fel-
adat volt; Magyarorszagon pedig ez a feladat az Ar-
padok oOta idegen szarmazast uralkodok vallara ne-
hezedett. 1301-t61 1526-ig a magyarok csak egyet-
lenegyszer biztdk a koOzponti hatalmat sajat vériikre:
az egyetlen magyar eredetl kirdly, Hunyadi .Matyéas
mellett a mondott idében a tronon iilt  négy
napolyi Anjou, egy Luxemburgi, két Habsburg, harom
lengyel és cseh Jagello. A wvalaszté kirdlysag zavarai-
ban sziikségkép a tronoroklési  kérdésben  kellett a
rendi allam egymassal vetélkedd tényezdinek erejiiket
kiprobalniok. Az Arpadok alatt a nemzetségi trondrok-
lés elve volt érvényben, ennek keretében pontosabb
szabalyok hidnyadban az elsOsziilottek vagy a csalad leg-
idésebb, legtekintélyesebb tagjai jutottak a tron bir-
tokaba,  gyakran  hosszadalmas  tronviszalyok  éran.
Ebben a magyar éallam nem kiilonbozott a kozépkori
allamok nagy tOobbségétdl, melyekben szintén e két
elv: a primogenitura és a senioratus valtakozott egy-
massal. Bar Arpad leszarmazottjai kétségtelen birtoka-
ban voltak a trondroklési jognak, a kirdlyi jogok tény-
leges gyakorlasahoz mégis sziikséges volt, hogy az egy-
haz Oket Szent Istvan koronajaval megkorondzza ¢és az
iinnepi eseményre Osszegyllt néptomeg kiralynak ki-
kiadltsa. Az orszagnagyok mar a 13. szazad elején meg-
probaltak, hogy elismerésiik fejében az 1) kiralyt bizo-
nyos feltételek megtagaddsara kényszeritsék, s ezzel
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Magyarorszagra is bevonult az egész eurdpai rendi-
ségre jellegzetes valasztasi feltételek, capitulatiok rend-
szere. A fejlodés ebben az irdnyban haladt tovabb, s
a 15. szazadban mar szigorian megtartott szokasjog
parancsolta, hogy az 1j kirdly, miel6tt fejére tétetnék a
szent korona, az orszaggyllésen megallapitott valasz-
tasi feltételekre eskiit tegyen és Igéretérél, hogy a tor-
vények szerint fog kormanyozni, {innepélyes oklevelet,
az ugynevezett hitlevelet, inauguralis diplomat, allit-
son ki. A rendek kivansagai, melyeket az 1j kirdly elé
terjesztettek, rendesen a meglevd jogallapotok fenn-
tartdsdra és a rendi szabadsagok épségben meglrzésére
vonatkoztak, de nem egyszer megkoveteltek kiilon
pontban, hogy az idegen szarmazasu kiraly Magyar-
orszagot kizardlag a Dbennsziilottekkel, ne pedig idege-
nokkel korméanyozza. A koronazasi szokasjog ily mo-
don mar a kozépkorban is hathatésan kozremukodott
az allam nemzeti fejlédésének biztositasara. Masrészt
a rendiség természete hozta magaval, hogy a rendek
gyakran olyan kovetelésekkel is eldallottak, melyek
nem az allam javat, hanem csak a rendi érdeket érin-
tették, igy kiilondosen a rendi korszak hanyatlasakor,
az 1490. kiralyvalasztasndl, mikor az 1) kirdlynak meg
kellett igérnie, hogy elddje, Hunyadi Matyas intézke-
dései koziill a rendekre karosokat nem fogja fenntar-
tani. A hanyatlds idején Onzésben és merev szik-
kebliségben sem  kiilonboztek a magyar rendek a
nyugatiaktol.

A rendi éllamban a koronazasi eskii és kiralyi hit-
levél mellett az ellendlldsi jog volt az alkotmany biz-
tosittka a kiralysdggal szemben. Az ellenallasi jog
(jus resistendi) el6szor az 1222-iki aranybulla zara-
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dekdban mondatott ki, amikor II. Andras kirdly azon
esetre, ha nem tartanda meg a torvényeket, az egyhazi
és vilagi nagybirtokosoknak és a nemességnek az
ellenallasra forma szerint jogot adott. Az aranybulla
zaradéka egészen 1687-ig érvényben maradt, mindegyik
kirdly eskiit tett r4a a korondzas alkalmaval, de a
zéradék  tartalmat  képez6  ellendlldsi jog  sohasem
részesiilt pontos koriilirasban. Ebben a magyar fejlo-
dés szintén megegyezett azon tobbi eurdpai allamé-
val, melyekben az ellendllasi jog szintén térvénytdl
megszabva érvényesiilt: a kozépkori eurdpai allamjog
sehol sem jutott el a kérdésnek pontos jogi korvona-
lazasdhoz, hogy milyen esetekre alkalmazhaté a tor-
vény szOovege, s viszont milyen esetben van igaza a
kiralynak, ha a felkelésben a kirdlyi jog ellen valo
megokolatlan lazadést latna.

Ez a kérdés elvezet benniinket az eurdpai rendi-
ség egyik kovetkezéseiben igen fontos hianyahoz. A
rendi allamokban Eurépaszerte sehol sem volt a kiraly
és a rendek jogkore egymastol vildgosan, jogi élesség-
gél elvalasztva, a két jogkor ellenkezdleg az allamélet
igen sok teriiletén egymasba folyt és a dontés minden
egyes esetben az erdk tényleges viszonyatol fiiggott.
Ehhez képest Magyarorszagon is kozponti hatalom és
rendiség esetrl-esetre harcot vivtak egymassal, hogy
melyiknek hataskorébe tartozzék a nemzeti élet ezen
vagy azon teriiletének  intézése vagy  feliigyelete,
s a magyar nemzet ¢és allama csak akkor mehetett
elére nyugodtan, razkoédas nélkill a haladas utjan,
ha a két politikai tényezd egymast ellensulyban
tartotta. Erételjes uralkodonak tobbnyire sikeriilt
a rendek: nagybirtokosok és  koznemesség  allando



72

érdekharcat lecsillapitani és a nemzet minden ere-
jét  olyan célok szolgalatdban  Osszefogni, amilye-
neket 6 a koOzponti hatalom szempontjabol a nemzet-
allam  érdekében  alloknak  tartott.  Viszont  kiskoru
vagy gyonge uralkodok idején a rendek kezébe jutott
a vezetés, az O feladatukkd valt az allamiigyeket
nem rendi, hanem nemzetallami szempontb6l vezetni.
Hatalmas  uralkod6i  egyéniségekre  gyakran  kdvetke-
zett kirdlytalan id0, amikor a rendek bolcseségének
és politikai tehetségének sikeriilt a belsé békét s kifelé
hatasos védekezést megszervezni és erds kézzel fenn-
tartani. Egészben véve a magyar rendiség torténeté-
ben sokkal tobb fénypontot talalunk, mint a vele par-
huzamos lengyel, s6t még a német rendi fejlédésben is.
Magyarorszag széles kiterjedésében kordskoriil —zart,
bels6leg és politikailag egynemii, gazdag ¢és hatalmas
orszag volt, nem csoda tehdt, hogy idegen vérbdl eredt
uralkodéi a tronon csakhamar nyelvben és érzésben
megmagyarosodlak. Zsigmond kirdly kivételével mind-
nyajuknak Magyarorszag volt az alland6é tartdézkodasi
helye még akkor is, ha fejiikon a magyar mellett ide-
gén orszagok koronait viselték, mint pl. Nagy Lajos
a lengyelt, Habsburg! Albert pedig a német csaszari
koronat. A kiradlyok a nép szabad valasztasanak ko-
szonték hatalmukat, az orszagban lakvan, kormanyoz-
tdk a minden izében magyar allamot, s igy érthetd,
hogy az idegenek -el6térbe helyezésér6l vagy a magyar
nemzetiség elnyomasarél ezen id6kben tényleg sz6 sem
lehetett. A kozépkor utols6 szdzadaiban a magyarsag
nemzeti teriilete is sokkal kiterjedtebb volt, mint elobb
vagy utobb barmikor. A  bessenydk, jaszok, kunok
torok testvérnépe ekkor mar beolvadt a magyar nem-
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zetbe, mely a nemesi rendbe emelkedd olahok, totok,
ruthének és német varosi polgarok sorabdl is folyton
gyarapodott. A dunantali Pannénia ¢és a Duna-Tisza
sikja Kassatol és Maramarostol el egészen az Ab
dundig és a Szavaig Belgradnal, viragz6 magyar koz-
ségek szakadatlan lancolatdt hordotta a hatin, melye-
két  foldmivelés,  allattenyésztés  és  allatkereskedés
anyagi jolétbe emelt. A Xagyalfold és a Dunantal mai
német, szerb, tot, olah lakossaga helyén szinmagyar te-
lepiilési teriilet nyult el, s a belsejében is egységes
orszag messzelatd uralkodok kezében kivaloan  alkal-
inasnak latszott arra, hogy az eurdpai politikdban mint
hodito és terjeszkedd tényezo fellépjen.

Kiils6  terjeszkedés  dolgaban  legnagyobb  sikert
a két nagy Anjou-kirdly, I. Karoly és 1. Lajos ért el
Az ujonnan megalapitott banderidlis hadiszervezet ¢és
a legalabb részben visszaszerzett kiralyi birtokok fel-
mentették Oket attol, hogy hoditd politikajuk eszkozeit
esetrObesetre a rendek joindulatdtdl szerezzék meg.
Hosszti  uralkodasuk alatt alig tartottak orszaggytilést
és legtobb fontos intézkedésiiket sajat kiralyi hatal-
mikbol tették meg, legfolebb a kiralyi tandcs (iuraturn

consilium) megkérdezésével, amelynek tanacsosait
az egyhazi ¢és vilagi forendek sorabol Ok nevezték
ki tetszésilk  szerint. Utoédjukat,  Zsigmondot, a

német birodalom és a nyugati kereszténység ligyei
Magyarorszagtél  allandéan  tdvol tartottdk, ennélfogva
kormanya alatt a kirdlyi hatalom tekintélye ¢€s anyagi
ereje nagyban lehanyatlott. Ezzel egyidejilleg annal
nagyobbra nétt a rendi hatalom: a rendek mar részt ko-
veteltek maguknak a kormanyzasban ¢és tényleges bele-
szolast az orszag minden politikai iigyébe. Zsigmond
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kénytelen volt a kozigazgatast orszaggyllésileg, a ren-
dek kivansaga szerint megreformalni, s6t még 1) ki-
valtsagokat is adni nekik, melyek birtokaban a rendek
ugy a kiralyival, mint a nem szabad osztalylyal szemben
igen kedvezd helyzetbe keriiltek. A kirdly gyongesé-
gét kihasznalva, a rendek még a hadkotelezettség, ez
eddig kivaléan nemesi jog ¢és kotelesség egy részét is
a jobbagysag vallaira eresztett¢k: a Zsigmondtol szén-
tesitett torvények szerint a jobbagysdg ezentul nem-
csak adoéval, hanem vérrel is koteles volt hazajat szol-
galni. A 15. szazad kozepén Hunyadi Matyasban ismét
erdteljes egyéniség lépett a tronra, de uralma elé a Zsig-
mond alatt megndvekedett rendi hatalom sokkal tobb
akadalyt gorditett, mint a két Anjou elé. Kormany-
rendszere ellen nemcsak egyes hatalmasok, hanem
egész orszagrészek felkeltek, Osszeeskiivések ¢és laza-
dasok jottek létre, melyek mind a rendi szabadsagok
helyreallitasat ¢és Dbiztositasat céloztak gyenge kozponti
hatalom, lehetleg arnyékkiraly uralma alatt. Jellemzo,
hogy Matyas ellenzéke Lengyelorszagbdl hozott maga-
nak tronjeldltet: a magyar rendek szemében immar Kki-
vonatosnak tint fel a lengyel rendek korlatlan, allam-
ellenes, allamcélokkal nem t6r6d6 szabadsdga. A ha-
nyatlast mégis sikeriilt Matyasnak, egy idére legalabb,
feltartania. A hatalmas urakat Ujbol engedelmességre
szoritotta, a rendek ismét rakényszeriiltek az adofize-
tésre, s a hadiadobol a kirdly kitind allandé sereget, gya-
logsagot szervezett. Matyas keze sulyosan ranehezedett
a kivaltsagos osztalyokra, mégis alig van név, melyet oly
hosszii id6n 4t és oly széles korokben iinnepeltek volna
Magyarorszagon, mint az &vét. Szigori rendszabalyai-
uak célja az allami rend bels6 és kiilsé biztositasa, az
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0nzo6 nagyok hatalmanak kozcélokra felhasznaldsa volt;
ezt a kisemberek, az elnyomottak: a jobbagysag ¢és
kisnemesség, mar akkor felismerték ¢és haldsan meg-
jegyezték maguknak. A 16. és 17. szazad zavaraiban,
a nemzeti valsdgok idején Matyds, az igazsagos hala-
Iat a nemzet legjobbjai és a kisemberek egyarant ugy
sirattak, hogy vele sirba szallt az igazsag ¢és Magyar-
orszag Onallo allamisaga. Matyas mint valéban nem-
zeti fejedelem szamithatott a nemzet megértésére és
arra, hogy a tobbség kovetni fogja O6t. A magyar fejlo-
dés ebben gyokeresen kiilonbozott a lengyeltdl, mely-
nek vezetd tényezG6ibdl a politikai Onfegyelmezés keé-
pcssége a lengyel allam bukdsa pillanataig folyton
hianyzott. A rendiség teljes kifejlodése idején, a fegy-
veres ellenallasi jog birtokdban is a magyarsag koronas
kirdlyaban latta természetes vezetdjét, Szent Istvan
tehdt nem hidba végezte ¢élete munkajat: a kormanyt
nem tir6 lovasnép végkép atalakult kiralyhli nemzetté.

A magyar nép ezen tulajdonsdgara tamaszkodott
a kiralysag, mikor tekintélyét a politikai harcok soran
a rendek korlatozni és hattérbe szoritani torekedtek.
Mar a 13. szazadbol tudunk olyan eseteket, mikor a
kirdly a nép ragaszkodasa érdekében kiemeli, hogy
Szent Istvan  koronajat hordozza, ennélfogva tekin-
télye kell hogy sérthetetlen legyen, hatalmi kore pedig
ugyanolyan széles, amilyen az els0 szent kiralyé volt.
Az a gondolat, hogy az wuralkodd6 Szent Istvan koronas
jat  hordja, ilyen értelemben feltétleniil nagy hatast
gyakorolt a nemzet kiralyhi érziiletére, s egyuttal vak
lasos hitére. EbbOl a kezdetbdl fejlodott ki a szent ko-
ronanak kozjogi fogalma. A koronazas a  kozépkori
Eurépa minden allamaban vallasos aktus volt, Magyar-
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orszagon Istvan koronajanak kiillonds szentsége még
nagyobb foki magasztossagot kolcsonzott neki. Nagy
Lajos ota gyakorta hivatkoznak a kirdlyok az ,6 szent
koronajuk  jogaira vagy pedig a ,birodalom szent
korondja jogaira, s ebbdl, a szent korondval végbe-
ment korondzas fényébol vezetik le torvényes uralko-
doi jogaikat, s6t azoknak kibOvitését is. Késobb a ko-
rona  mindinkabb  eltérbe  1ép:  elébb  hordozojanak
symboluméava lesz, s ehhez képest a kirdly jogai a
korona jogainak hivatnak. A  fejlédés ezen fokan
Magyarorszagot a  kirdly egyszer sajat  orszaganak,
maskor a szent korona orszagdnak nevezi. A rendi
korban 1) kifejezés jon hasznalatba: ,a szent korona
teste-- (totum corpus sacrae coronae), amely egyrészt
az allam teriiletét, teljes foldrajzi kiterjedését jelenti,
masrészt mindazon politikai tényezdt, mely a magyar
allam teriiletén mikodik, els6 sorban tehat a kiralyt
és a rendeket. Ezen felfogas szerint az orszag déli tar-
tomanyai:  Horvat-, Dalmat- ¢és  Szlavonorszagok a
szent korona -orszagai, még pedig korabban, a rendes
kifejezés szerint, a ,korona alavetett részei“, késObb
pedig a ,korona egyesitett részei“. A nyelvbeli hasz-
nalat, miként ' lathato, a nemzetdllam kifejlodésével
parhuzamosan haladt, de viszont maganak is hatasa volt
a magyarsag Osszetartozandosaga és allami érzéke ki-
fejlédésére. A korona fogalma az allamegyéniség fel-
oszthatatlan  voltat szemléletesen kifejezte. Utobb a
rendiség terjedésével a rendi elemek mindinkabb el6-
térbe nyomultak, hatasuk leginkabb meglatszik azon
fogalomban, melyet a rendi jogok védelmezdje, a jog-
tudéos Verbdoczy adott a szent koronar6l. Nala az allam-
hatalmat a politikai nemzet, a nemesség gyakorolja, a
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nemzet adja a kirdlynak a szent koronat, minden jog
forrasat ¢és symbolumat. A kiraly tehat jogait mint a
korona hordozdéja a nemzet megbizasabdl gyakorolja,
s ennek koOszoni egész hatalmat. Verbdczy fogalmazasa
kétségteleniil  rendkiviil vilagosan ¢és jogi élességgel
fejezi ki, hogy minden hatalom a népt6l jon, de a népet
természet szerint rendi értelemben fogja fel. A magyar,
allam 500 év alatt bizonyara oridsi utat jart be, hogy
egyrészt a nomad fokrol Szent Istvan alatt a Karoling-
monarchia magaslatara, s onnan most VerbOczy tanaig
felemelkedett; az 1 fogalmazasban masrészt igen erds
nemzeti vonas észlelhet6: a szent koronat, mely az al-

lam teljes erejét ¢és tartalmat symbolizélja, a magyar
nép adja és a magyar kirdly hordozza. A kiradly valasz-
tas és kiralyhtiség elvei Verbdczy felfogadsdban harmo-
nikusan egyesiilnek, hogy aztin a kozépkor Oroksége-
ként az U korra atszarmazzanak. Az 1) kor sulyos
valsagaiban  barmennyire  athaghatatlanna  szélesiilt s
az ur a kirdly és nemzet kozt 4adaz harcok aran
mindannyiszor mégis csak egyesiiltek egymassal az
egységes magyar fejlédés symboluma, a szent korona
révén.

A  kozépkor végén a magyar rendi allam alapjai
tehat a kovetkezOk wvoltak: kiralyvalasztasi jog korona-
zasi eskii és hitlevél, az uralkodoval szembeni ellenallas
joga altalanos fogalmazasban, tovabba a rendi hadi
kotelezettsége és egyuttal adomentessége, végill pedig
a nemesi varmegye, mint a koéznemességnek decentra-
lizalt szervezete. Ezen alapokon nyugodott a magyar
allam, mely az ujkor kezdetének viharaival volt nem-
sokara szembenézendS. Miel6tt eldadasunkban tovabb-
haladnank, vessiink még egy pillantast a kiilsd esemé-
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nyekre, amint ezek 1526 elétt a kiralysag és rendiség
egylittmiikodése folytan kialakultak,

A korai kozépkor Magyarorszaga abban a kellc-
ines helyzetben volt, hogy minden oldalrol gyodnge kis
szomszédok kornyékezték. Sem Ejszakon nem volt mit
félnie a kis-orosz fejedelemségektdl ,sem Délen a ziir-
zavaros délszlav alakulasoktol. Lengyel-- és Csehorszag
got bels6 zavaraik gatoltdk Magyarorszaggal szemben
kovetkezetes  terjeszkedd  politikajukban. A Babén-
bergiek ¢és utddaik, a Habsburgoknak ,osztrdk héaza*
dél és nyugat felé terjeszkedtek, s nem volt érkezésiik
Magyarorszag fejlodésére befolyniok. Az els6 német
kirdly a Habsburg! csaladbdl, Rudolf, IV. Laszl6 ma-
gyar kiraly segitségével tette tonkre Csehorszag hatalmi
allasat, de a magyarok nem hasznaltak fel az alkal-
mat arra, hogy Nyugat felé hoditolag 1épjenek fel.
A magyar terjeszkedési politika logikus kovetkezése
volt a védekezési kényszerliségnek a déli veszedelmek-
kel szemben. A kozépkorban ugyan sem Romania, sem
Szerbia nem jott szamba Magyarorszag ellenségei sora-
ban: Romdania mai teriilete lakatlan vadon volt, melyet
épen a magyar kiralyok kezdtek akkor betelepiteni és
rajta a katholikus egyhazat pilispokségekkel megszer-
vezni. Szerbia hasonloképen nem jelentett veszedelmet,
de annal inkdbb a byzanci birodalom allandé hodito
politikaja, valamint a 13. szdzadban ismét meger0sddott
bolgar carsdg. A Dbyzénci gorogok tamadoé fellépését a
magyarok a 12. szazadban végkép visszautasitottak,
majd maguk tamadtak és az Alduna teriiletét a
Balkdn-hegység vonaldig megszallottdk. A magyar ki-
ralyok ezen id6é oOta viselik cimilkben Bulgaria, Szerbia,
Rama (a mai Bosznia egy része) ¢és Kumdnia (a mai
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Moldvaorszag) kiralyanak cimét. Allandd megszallasra
azonban csak a Dunahoz kozel es6 vidékeken keriilt
a sor, melyek a kirdlytél kinevezett fOhivatalnok, a
han kormanya alatt katonai szervezetet nyertek.

Az Anjouskiralyok folytattdk a D¢l felé wvalo tér-
jeszkedést. Hoditasukban wvallasi cél is vezette Oket:
hogy a Balkan-félszigeten elterjedt bogumil eretnek-
vallast, a gnosztikus-manicheus szektanak egyik aga-
zatat kiirtsdk és helyébe a nyugati kereszténység ural-
mat alapitsdk meg. Sikert azért sem igen értek el, mi-
vei csaladi érdekeik mindegyre elvontak oOket a Balkan-
félszigetr6l Olaszorszagba. Itt tobb hadjarat 4&ran el-
foglaltdk a napolyi kirdlysagot, melybe magyar hely-
tartot helyeztek, kit magyar lovascsapatok ¢és német
zsoldosok vettek koriil; megverték és adofizetésre kény-
szeritették Velencét, az Adria kirdlyndjét. 1. Karoly,
hadi sikerei mellett, a diplomatiaban is nagy eredmé-
nyékét ért el és a cseh-osztrak-lengyel allamrendszer-
ben a magyar kirdlynak dontd szot biztositott. Nagy
Lajos a magyar korona mellé Lengyelorszag koronajat
szerezte meg rovid idére. Mindezen vallalkozasok az
Anjouk bolcs uralma alatt megerdsodott Magyarorszag
hirét, dicsdségét elterjesztették, s bar tartdos sikert nem
is szereztek, de viszont a nemzet erejét sem fogyasz-
tottdk. Az zknjouk politikai éleslatdsa mindig fel-
ismerte, meddig mehetnek a diplomatiai és hadi poli-
tikdban, a magyarsdg igazi létérdekeit Ok soha kockara
nem tették. Annal salyosabb id6ket hozott a 15.
szazad.

Miota az Iszlamhivé torok nemzet a 14. szazadban
az europai szarazfoldon labat megvetette, hihetetlen
gyorsasaggal elozonlé a Dbyzanci birodalom eurdpai
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tartomanyait, s mar kozeledett a magyar allam déli,
balkani hatarvidékei felé. Magyarorszag sorsa és hiva-
tasa  egyszerre  megmutatkozott  vérfagyasztd  komoly-
Saggal: a nyugati kereszténység védelmi Dbastyajava
kellett lennie a keletrdl jové tamadas ellenében. Az
Anjouk alatt a magyar csapatok vidaman, lengd zasz-
16k alatt indulhattak a Balkan-félszigetrc. hol eddig a
nemzetnek komolyabb érdekei nem forogtak kockan;
most azonban csakhamar kideriilt, hogy ott a 1ét ¢és
nemlét kérdését fogja a hadi szerencse eldonteni.
Nemcsak a hatalmasan eldretord ¢és mindig kész
torokot  kellett  haladdsaban  fentartania, hanem egy-
uttal a kis keresztény népeket: szerbeket, albano-
kat, bolgarokat is megvédeni, s ha ugyan még Ilehetsé-
ges volt, a byzanci csaszarsagot is kiszabaditani a ha-
lalos oOlelésbdl. A magyarsdg most sokkalta nehezebb
feladat eldtt allott, mint a 10. szdzadban a nyugati népek,
melyek akkor a magyarok ellen védelmezték keresztény
miuveltségiiket. A torokok 4allama nem nomad torzsek
laza egyesiilése volt, mint a magyar allam Géza ¢és
Szent Istvan el6tt, hanem a kozépkornak leghatalma-
sabb katonai monarchidja, belséleg kitiinden megszer-
vezve ¢€s a vallas parancsa szerint tamadasra, hodito
politikara berendezve. A tor6k tamadas ahol egyszer
megvetette a  labat, nem  hajlott  tobbé  vissza
az elfoglalt vidékrdl a keleteuropai pusztak kozé,
mint a vele fajrokon nomadok: hoénok, avarok
és magyarok, hanem az egyszer meghdditott
terliletet ~ atmenetnek  hasznalta a  tovabbi hodi-
fasra. Az er6s kozponti hatalom kezében tartotta a har-
cias torok nemzet erejét, melyet ott és akkor hasznalt
fel rémiiletet keltd hirtelenséggel, ahol ¢és amikor a
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politikai helyzet megkovetelte. Ezzel szemben Magyar-
orszag ebben az idoében mar rendi korszakat élte: a
nemzet er6i megoszoltak a kirdly és a rendek ko-
zOtt, egyesitésik és egy iranyban felhasznalasuk a
kirdlysag ¢és rendiség kozt hosszas targyalasokat vett
igénybe, s nem egyszer alka targyat képezte. A torok
abszolut monarchia gyors és hatalmas tdmadasa a ma-
gyar rendi allamban csak lassu és megosztott védelmet
hivott eld, kiils6 segitségre pedig alig lehetett szamui
tani. A papak barmennyit faradoztak is, hogy a nyu-
gati keresztény népeket egyesitsék a torok ellen: a ke-
resztes haboruk kora mar elmult és Magyarorszagnak
egyediil, sajat erejére hagyatkozva kellett a harcot
fennallasaért és Kozépcurdpa védelméért megharcolnia.
Feladatat  becsiilettel  teljesitette = mindaddig, mig
a teher alatt Ossze nem rogyott. A kozépkor torok hars
caiban a magyar rendiség eléviilhetetlen érdemeket
szerzett ¢és minden id6kre bebizonyitotta, hogy adott
idoben a rendi alkotmany ¢ép oly sikerrel mikodhetik
az allamcélok védelme és elérése érdekében, akarcsak
az abszolit monarchia vagy a modern alkotmanyos
allam. A harcban egyarant résztvettek az egyhazi és
vilagi férendek, a koOznemesség, a varosok csapatai ¢és
a jobbagykatonasag: mindnyajan elindultak a  kiraly
hivo szavara és ontottak vériikket az olah Alduna part-
jain, Nikapoly és Varna csataterein, a Balkan uttalan
hegyei kozt. A 15. szazad kozepén, mikor gyermek
volt a kirdly, s ez is tavol az orszagtdl, az orszag-
nagyok félretették ugyancsak sok személyes periekedé-
siket és Dbator tervben Osszedlltak egyikilkk, Hunyadi
Janos vezetésével, hogy a torokét ne csak feltartoztas-
sak, hanem Eurdopabol kiszoritsdk. Hunyadi, a magyar
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hadi torténetnek hdési alakja, tobb hadjaratban mé-
lyen benyomult a mai Bulgaridba és az olah ¢és szerb
torzseket a torok alol felszabaditotta. Utolsd tettével
Nandorfejérvarat, = Magyarorszag és a  kereszténység
legerésebb  végvarat mentette meg: a  gyozelemittas
szultan  kénytelen volt Hunyadinak a szent élet
Ferences-szerzetestol. Kapisztran Janostol feltiizelt
csapatai el6l visszavonulni. Magyarorszag ereje azon-
ban mégsem volt elég arra, hogy sajat magara hagyva
a torok hatalommal szemben dontd gy6zelmet vivhass
son ki. Zsigmond, I. Ulaszl6 ¢és Hunyadi Janos ta-
mad6é  hadjaratai  elszigetelt elszanasok  voltak, me-
lyekre nem  kovetkeztek  folyamatosan  1Ujabb  erds
feszitések; allandd6 hatdst a nemzet inkdbb a vés
delem szervezésével ¢ért el. Az orszag déli tartds
manyai  katonailag  szerveztettek, s ezen alakjukban
egy ¢évszazadnal tovabb sikerrel feltartottdk a  to-
rokoket. A szervezkedés célja a szentkorona déli rés
szeinek katonai biztositdsa volt; hogy Délmagyarorszag
és a kapcsolt részek: Horvats, Dalmats és Szlavonorsza-
gok védve legyenek, az -el6ttik fekvé vidék, a Szava
és Duna déli partjan, katonai kozigazgatasi egységekke,
ugynevezett bansagokka alakittatott. A mai Bosznia
teriiletén a Szavara tamaszkodva az ozorai és sbOi ban-
sag allott, tolik délre Jajcza vara koril a jajezai ban-
sag, Szerbia terlilettn a macs6i ¢és nandorfejérvari
bansagok, Oldhorszagban pedig a Vaskaputél az Olt
folyasaig a  Szorényi Dbansag. Mindegyik tartomany
fejét, a bant, maga a kirdly nevezte ki rendesen orszag-
nagyjai korébol; az 6 kezében Osszpontosult a reéd-
bizott terillet egész polgari és katonai kormanyzasa,
0 gondoskodott foként a végvarak védelmérél, melye-
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két Magyarorszag hadi adojabol tartottak fenn és lat-
tak el Orséggel. A Balkanfélszigetet ily modon meg-
szakitatlan magyar védelmi vonal zarta el, a Duna
vizén kis mozgékony hadi hajok, a ,naszadok* Orkod-
tek. Teljes biztonsag kedvéért a fontosabb végvarak-
ban. mint Nandorfejérvarott, egyszerre két ban vagy
orszagos fkapitany volt a védelemmel megbizva.

A magyar védelmi szervezet feladatai a szerb bi-
rodalom bukasdval nagyban megneheziiltek. A szerb
deszpota magyar foldon taldlt menedéket, hol a kiraly-
toi hatalmas birtokokat kapott és a magyar orszagna-
gyok sordba felvétetett. A bosnyak kiraly hasonloké-
pen Magyarorszaghoz csatlakozott; a korszak vége fele
Bosznia kiralyat vagy hercegét a magyar kirdlyok ne-
vezték ki orszagnagyjaik sorabol. A t6rokok most mar
kozvetleniil az orszag déli kapui elott allottak. A régi
Horvatorszag népe rémiilve hagyta el 6si lakohelyét
az Unna folyotol délre ¢és ¢éjszaknak menekiilve lefele-
pedett a mai Horvatorszdgnak akkor még magyar var-
megyéiben. Csak az éllithatta volna meg hosszabb
idére a torokok folyton megajulé tamadasait, ha a
nyugati népek nagyszabasu hadjaratra szanjak el ma-
gukat. Hunyadi Jénos fia, Matyas kirdly, tobbszor
megprobalta az alig lehet6t, torok hadjaratai soran leg-
alabb atmenetileg visszaallitotta a jajczai bansagot és
még egyszer visszafoglalta Szerbidban Sabacz varat.
Az oszmanok kovetkezetes hoditd politikdjaval  szem-
ben nagyobb eredményeket 6 sem érhetett el, annal
kevésbbé, mert figyelmét mindegyre a nyugati esemé-
nyék foglaltdk el. Fiatalkoraban alapos humanista ki-
képzésben részesiilt, ennek koszonhette a tudomany €s
mivészetek irant valo érdeklédését, mely Ot egész éle-
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tén 4t végigkisérte. Mint hatalmas renaissance-uralko-
dot, a legnagyobb ¢és legnehezebb feladatok izgattak.
Hivatva érezte magat arra, hogy Kozépeurépa mim
den erejét egyesitse sajat kezében az oszmanok vissza-
verésére.  Koranak  masik  renaissance-uralkododja, L.
Miksa csdszar ugyanezen magasroptl tervt6l vezetve
probalkozott  csaszari méltosiga és  habsburgi  hazi
hatalma mellé a magyar koronat is megszerezni. Miksa
a kozépeurdopai tombot a torok ellenében Nyugatrol
kiindulva akarta megalkotni, id6sebb  kortarsa, Ma-
tyas kirdly Keletrol, Magyarorszag felol. E célbol elobb
a cseh-osztrak zavarok kozé nyult be, allhatatosan
harcolt III. Frigyes ellen és a német birodalomban
parthiveket keresett, hogy a csaszari koronat elnyer-
hesse. Alland6 serege meghdditotta szamara Cseh-
orszagot.  Sziléziat, Morvat és  Also-Ausztriat, ¢élete
végén Becsben tartotta székhelyét. Nagy tettekkel és
még nagyobb tervekkel teli élet és hatalmas emberi
egyéniség szallott vele sirba.

Emlékét a szegény nép mondaiba zarta — ritka
eset rcnaissance-uralkodonall — de politikai miivét
csakhamar megsemmisitetttk a rendek, melyek az
eroskezii  kirdlytol megszabadulva, legsietésebb dolguk-
nak rendi kivaltsagaik visszaallitasat tartottak. Matyas
az allam érdekeit és céljait képviselte a rendek osztalv-
érdekeivel szemben, most a rendek hatalomhoz jutva,
az allamcélokat teljesen elhanyagoljak. Kiralyukkd az
akarattalan cseh  Jagellot, Ulaszloét valasztjadk, hogy
ennek {istokét (sajat szavaik!) markukban tarthassak.
11. Uléaszlé és fia, II. Lajos alatt a rendek wuralkodnak
a kozponti hatalom ellendrzése nélkill, s wuralkodasuk
osztalyonzés, személyes politika ¢és partgyildlet dol-
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gaban a lengyel torténet legszomorubb fejezeteivel ve-
tekedik. E rendi reakcido belsd kovetkezményei véres
parasztlazadasban, minden tekintély megszinésében
és rakoncatlan, allam javaval nem t6r6d6 partharcok-
ban Ttkoztek ki, kifele pedig a déli hatarokon a régi
magyar  védelmi  szervezet halalos  elhanyatlasaban.
A kiralynak a hadi adot senki meg nem fizette, szegé-
nyes udvartartdsara sem volt pénz, a végvarak Orségei
zsold nélkil maradvan, itt is, ott is elszcledtek, s a
torokok évroLévre akadaly nélkiil elozonlotték rabolva
és ¢égetve a Dbirodalom déli részeit. Szoliman szultan,
a pompas ¢és igazsagos melléknevi, 1521-ben -elfoglalta
az utols6 magyar bansag székhelyét, Nandorfejérvarat
és 1526-ban Ujra utnak indult, hogy az érett gylimolcsot
fajarol letépje. A végveszély Orajadban széles Magyar-
orszag 26.000 embernél tobbet nem tudott kiallitani,
az ifja kirdly, II. Lajos, uralkod6i kotelméhez hiven,
élére allt a seregnek és a mohacsi csatdban, 1526
augusztus 29-ikén elesett, vele sok pilispok ¢és orszag-
nagy ¢és a magyar had legnagyobb része. A rendi ellen-
z&ék vezére, Szapolyai Janos erdélyi vajda elkésve Osz-
szevont seregével a vereség hirére Erdélybe vonult,
s a rendi nemzetdllam ott fekiidt a szultin l4bainal.
Szoliman bevonult a székvarosba, Budara, hogy rovid
id6 mulva elhagyja a széttiport, védtelen orszagot. A
kozelgd tjkor ilyen allapotban talalta Magyarorszagot.
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Az allam és a nemzet az orszag harom részre
oszlasa idején.

A magyar rendi 4allamot az oszmanoknak egész fold-
---- részek erejére tamaszkodé katonai hatalma don-
totte meg szazéves kiizdelem wutdn. A  katasztrofat
az orszag belsG viszonyai a legutobbi emberdltd alatt
teljesen elokészitették, bekovetkezésének idépontjat
azonban a kiilpolitikai események  hataroztdk meg.
A 15. szazad folyaman a nyugati kereszténység tel-
jesen méltanyolta ugyan Magyarorszagnak mint keleti
védobastydjanak  érdemeit. Hunyadi Janos gy&zelmeit
egész FEurépa harangzligassal {innepelte, de az érzéstdl
¢s belatastol a tettig még igen hosszi volt az qt.
A keresztény kozosségnek életérdekei  védelmére most
is, mint a keresztes haboruk koraban, péncélos karra
lett volna sziiksége, ennek hianyaban Magyarorszag
segitség nélkill, tamogatds nélkil vérzett évtizedeken
at, s a végsd dofés épen keresztény kéztdl iranyitva
dontotte a porba. 1. Ferenc francia kiraly fejében ta-
inadt a gondolat, hogy politikai ellenfelével, V. Karoly-
lyal szemben a torokok szovetségét keresse. FElhata-
rozasaban francia torténetirok joggal dicsérik az el6-
itélet nélkili politikai érzéket, de a legkeresztényibb
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kirdly  bizonyara nem  sejtette, mind  mérhetetlen
hatassal lesz az ¢ diplomdaciai 1épése az eurdpai allam-
alakulasra és a hatalmi viszonyok fejlodésére. Nyu-
gaton a francia kiralysag, mely biztos Iéptekkel haladt
az abszolit monarchia felé, Keleten a mar abszolut Osz-
man szultdnsadg egyesiiltek a kozépsé részek dallamai
és népei ellen: ez a szovetség ugyan Franciaorszagnak
a Levantéban szazadokon at tekintélyt és hatalmat
szerzett, de egyuttal megalapitotta a német romai bi>
rodalom ¢és Magyarorszag szoros ¢érdekszovetségét is.
1526 oOta majdnem kétszaz éven keresztiill folyton meg-
ujultak Keletrdl ¢és Nyugatrol a francidk és  torokok
egyesiilt tamadasai, melyeknek nyomasa alatt a Habs-
burgokat wurald egész teriilet Belgiumtél Erdélyig fel-
ismerte életfeltételeinek és érdekeinek kozos voltat, s
a kiils6 tamadas visszaverésére szilard tOmeggé egye-
silt. Ez tulajdonképen a torténeti Kozépeurépa meg-
szilletése. Az 1j alakuldsban Magyarorszagra a legsi-
lyosabb feladat varakozott: Magyarorszag lett az {llo,
melyre a torok kalapacs, az oszman birodalom terjeszt
kedési vagyatol, de egyszersmind a francia diplomaciad
toi vezetve, szinte megszakitds nélkill, Gjra meg Ujra
lecsapott.  Franciaorszdg a  Habsburg-monarchiat szék-
helyén, Bécsben akarta sziven taldlni, Bécshez pedig
Magyarorszag testén at kellett a toroknek utat vagnia.

Az 1. Ferenctdl megkezdett politika mindjart ele-
inte nagy sikereket ért el: a torokok elsé hadjarata,
melyet francia  biztatasra  inditottak, megdontdtte a
régi magyar allamot, a kereszténység eddigi védo-
bastyajat. Meég alighogy szétvalt FEurdépa kozponti és
sz€éls6  hatalmakra, maris sikertilt a tdmad6é félnek
Kozépeuropa védekezési rendszeréb6l a legerdsebb ko-
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tombok egyikét kitorni: a magyar nemzetdllam bukasa
megnyitotta a torokok szamara az utat, melyen mar
kozelrol  veszélyeztettek a  Habsburgok  székhelyét.
Magyarorszagra hasonloképen a legszomoribb kovete
kezményekkel jart, hogy a kozépeurdpai kozdsségbe
az 1526’iki katasztrofa folytan csak részeivel [éphetett
be korabbi teriiletének. Eddigi hatalmi  forrasainak
csak toredékét bocsathatta Mohacs oOta az Uj kozépe
europai kozosség rendelkezésére: a Duna és Tisza nagy
siksaga egész az erdélyi hegyekig a szultdn uralma ala
keriilt és a budai basanak rendeltetett ald. A keleti ré-
szék az erdélyi fejedelemségben 1Uj allamalakulatot
nyertek, mely torok fenhatésag alatt volt ugyan, s a
szultannak évi adot fizetett, de ennek fejében belséleg
annyira fiiggetlen maradt, hogy fennallasa egész ide-
jén a magyar nemzeti gondolat hordozdjava lehetett.
A tulajdonképeni magyar kirdlysag keskeny csikka
olvadt 0Ossze, mely a kozépkori allam ¢éjszaki és nyu-
gati hataran htzodott végig; a Habsburgok csaladjabol
valasztott magyar kirdlyok a korabbi teriiletnek alig
egy harmadrésze felett uralkodtak.

A) A torok teriilet és az erdélyi fejedelemség.

A mohacsi csata utdn a nemesség tObbsége Sza-
polyai Janost, az erdélyi vajdat valasztotta kirdlynak;
néhany féur és foméltdésag, valamint a varosok nagy-
része Ferdinand osztrak  féherceghez  csatlakozott, s
nem  torédve  Szapolyainak  kirdlylya  koronazésaval,
Ot Magyarorszag  kirdlyava tette. Az  ellenkiralyok
Szinte valtak(z6 szerencsével kiildtek egymas ellen.
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mig végre Janos kiraly dontd vereséget szenvedett ¢€s
Ferdinand hadai elol Lengyelorszagba menekiilt.
A Dbelsé tronviszalybol csak most 16n igazi nemzeti
katasztrofa, amikor Janos kiraly a torokhoz fordalt és
Szolimantol segitséget kért, ki csakhamar el is jott
és tobb hadjaratban meghdditotta a Dunantdl dombos
vidékét és a  Duna-Tisza  siksagat.  Partfogoltja,
Janos  kirdly  154-ben  bekovetkezett  halalaig  ar-

nyékkiralyként uralkodott, ennek fiat Szoliman
Erdélybe kiildte s az  emlitett vidékeket maga
szamara lefoglalta. Magyarorszagnak legterméke-

nyebb teriiletei ily modon 1541-ben torokké lettek,
ebben az ¢évben kezdédik a torok hodoltsag kora ma-
gyar foldon és tart egészen Budavara visszafoglalasaig,
az 1686. évig.

A torok teriilet ez egész idGszak alatt Erdély ¢és a
habsburgi  Magyarorszdg rovéasara  folyton nagyobbo-
dott. A kozépkori magyar allam teriiletén egymasutan
négy torok tartomany jott létre: a budai, egri, temes-
vari és nagykanizsai vildjetok. Legnagyobb kiterjedés
sében a torok uralom FEjszak felé a felsémagyarorszagi
banyavarosok  kapujaig  ért, Nyugaton pedig szinte
elérte  a  stijer-magyar hatar vonalat. Ersekujvar és
Keleten Erdély kulcsa, Nagyvarad is a torok kezébe
keriilt a korszak vége felé. A magyarsag &si teriiletei,
a faji megszallas kozponti vidékei keriiltek tehat ide-
gén uralom ald ¢és kiszakittattak a nemzetallam kere-
teib0l. A hoddoltsdg idején ezen szinmagyar vidékeknek
sajat allami szervezet nélkill kellett ¢éInidk, és egyediil
sajat  erejikre  tamaszkodva, magyar nemzetiségiiket
apolniok ¢és fentartaniok, amennyire ezt a hdditdé meg-
engedte nekik,
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A torok hoditd politika a szultdini monarchia val-
lasos jellegéb6l kovetkezett. Az Iszlam tana a biroda-
lom allandé teriileti gyarapitasat ¢és a  hitetleneknek
meghoditasat kovetelte, ehhez képest a hatarszervezet-
nek egészen kiilonds fontossagra kellett szert tennie.
Kisebb ¢s nagyobb varaknak egymadssal Osszefiiggd
lancolata védte az egész hatarvonalat, a védelmi rend-
szer alkalmas id6ében a legnagyobb konnyiiséggel at-
mehetett a tdmadasba, mivel a varakban nagyszami
katonasag volt 4allandéan rendelkezésre. A varak kor-
nyékén fekvé falvak lakéi a sancok javitasara és ki-
épitésére, szekerezésre ¢€s ¢lelmiszer adasara  voltak
kotelezve, s 1igy mi sem természetesebb, minthogy
mindkét fél legelsé feladata volt az ellenséges var kor-
nyékét lehetéleg elpusztitani, a falvak lakossagat -clhaj-
tani vagy az ott-tartozkodastél elriasztani. A  hatar-
harcok elsé kovetkezéseként tehat Magyarorszag leg-
termékenyebb és legmagyarabb vidékei, a magyarsag faji
kozéppontjai  teljesen  elpusztultak. A  Balaton  koriil.
Buda, Székesfejérvar, Gyor, Esztergom, Eger vidékén
a kozépkorban viragzé magyar kozségek alltak, melyek
most mind elnéptelenedtek, hogy a helyiikon felnévo
lakatlan vadont késobb német telepitdk hoditsak meg
ujra a kultira szamdra. Az orszdg déli hatarmegyéi
mar 1526 el6tt sokat szenvedtek az évrébévre bedzonld
torokoktol, egyes teriiletek mar akkor vadonna valtoz-
tak, elfutvan réluk az eddigi, a honfoglalas o6ta ott €16
magyar lakossag, melynek helyét most a torok csapa-
tokkal egyiitt jard, rablasbol ¢€l6 szerb guerillak szal-
lottak meg csaladjaikkal. A  Temeskoz, Bacska és
Szerémség szinmagyar népessége igy hagyta el Osi ta-
nydjat s adott helyet a szerbeknek ¢és olahoknak,
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A magyar faj ilyetén visszaszoritasa ¢és teriileti
vesztesége nagy befolyassal volt a tovabbi fejlodésre.
A kép azonban nem volna teljes, ha fel nem emlite-
nénk a torok hodoltsagnak azon viszonyait is, melyek
a magyarsagnak nemcsak kimélését, hanem egyenesen
gyarapodasadt és  megerdsodését  tették  lehetové.  Itt
els6 sorban a torokok  foldbirtok-politikdja jon  te-
kintetbe.

A torok hodito az elfoglalt tartomanyok egész
feliiletét birtokaba vette és rajta az eddigi foldesurak
tulajdonjogat  teljesen  megsziintette. Az  egész  fold
egyetlen birtokos, a szultin hatalmdba ment at: min-
den hdditott teriilet az Ové volt; Uj tartomanyanak egy
rész&t csaszari kincstara ¢és vallasos alapitvanyok sza
mara megtartotta magéanak, masrészét pedig kato-
nainak és hivatalnokainak hiibériil osztotta ki. Az 1j
teriilet legkiilonb6zébb rendii és rangi katonasaga: a
rendes hatarérz6 zsoldosok, a varak Orségei, a katonai
méltosagok, valamint a hasonloképen katonai ranggal
rendelkez6  hivatalnokok ilymoédon  mindnyéjan  szil-
tani  hibéresekké és ezzel a meghoditott magyar terd-
let hiibéruraiva valtak. Az eddig birtokos nemesség
vagy elpusztult a hoditas harcaiban, vagy elmenekiilt
a kiralyi Magyarorszagba vagy Erdélybe: a régi magyar
nemesi csaladok tekintélyes része kihalt a hodoltsag
zavaros id6szakaban. A paraszt azonban ottmaradt az
Osi foldon ¢és alavetette magat az 1) foldesurnak, aki
katonai rangja ¢és foglalkozasa miatt a varakban lakott
ts csak évenkint megallapitott id6kozokben jart le u
falura, hogy a paraszttdol szolgéltatdsait atvegye. A f0l-
desir tavollétében a magyar jobbagy aranylag szaba-
don ¢élhetett nemzetisége ¢és vallasa haboritatlan birtoka-
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kaban mindaddig, mig csak el tudta viselni az egyéb-
ként épen nem konnyi terheket, melyeket az 0j foldes-
uri viszony rakott vallaira. A hoditdé és a meghodolt
egymassal nem érintkezé miveltségi ¢€s faji  koroket
alkottak, ez az oka egyszersmind annak is, hogy koz-
tik nagyobb mértéki vérkeveredés és  keresztezodés
a hodoltsag hosszi ideje alatt sem jott Iétre. Az adok,
robotmunkak és egyéb szolgaltatasok persze nem rib
kan oly sulyosan nyomtdk a magyar jobbagyot, hogy
egész falvak felszedték satorfijukat ¢és elmenekiiltek
eddigi lakohelyiikr6l. A hoddoltsag egész teriiletén mim
den idében sok volt az {ires, puszta falu, melyeknek
legalabb  egyrészét itt-ott  vallalkozo  szellemi  torok
foldesurak szerb ¢és oldh gyarmatosokkal népesitették
be. 0Osi magyar lakossag helyében igy keletkezett a
Maros mellett Aradnal és ett6l délre olah ¢és szerb koz-
ségeknek egész sora.

A csaszari kincstar Dbirtokain a szultan volt az
egyetlen foldesur, az alatta szolgalo kozségeknek a
tobbi, maganhlibérar tulajdonat tevd teriilethez képest
sokkal jobb dolguk wvolt. A Duna ¢és Tisza kozén a
nagy parasztvarosok: Kecskemét, Nagykdros, Czegléd,
Jaszberény, MezOtar manapsdg valdban az igazi, ha-
misitatlan  magyar nemzetiség forrdsai:  gyarapodasu-
kat, sot létezésiiket is elsé sorban a torok hodoltsagnak
koszonhetik. Foldesuruk a szultani  kincstar volt, mely-
nek hivatalnokai a szultdnsdg hanyatlasi korszakaig a
kozponti hatalom szigora ellenérzésének alavetve mélta-
nyosabban,  visszaélésektdl és  elnyomastél mentesen
kezeltek a foldesuri hatalmat és hajtottdk be a lakos-
sag jobbagyi addjat és szolgaltatasait. Az emlitett va-
rosok a torok hodoltsag elott egyszeri kozségek volt



93

tak, s csak késObb, mikor kedvezdbb sorsuknak, a sze-
Udébb  banasmédnak  hire terjedt, akkor szaporodott
meg lakossaguk hirtelen; mas vidékeken elnyomva élt
parasztok tomegesen vandoroltak be c¢ kivaltsagos hirQ
varosokba.  Hatalmas  novekvést  lehetdséget  nyitott
meg szamukra, a csaszari allamkincstair engedelme.
hogy a wveliik hataros elpusztult falvak teriileteit sajat
hatarukba beolvaszthassak. A  bevandorlassal tehat a
megmivelhetd teriilet és a legeldé nagysaga is Iépést
tartott, ugy, hogy egyesek koziilok csakhamar gazdag
polgarsaggal,  valamint varmegyeként kiterjedt  hatas
rokkal dicsekedhettek, s a torok hodoltsdg utdn szinte
kimerithetetlen anyagi ¢és erkdlcsi erdket bocsathattdk
a magyarsag szolgalataba.

A magyar nemzetiség tehat nem pusztult el a to-
rok hodoltsdg alatt, de hogy fenmaradt, s6t néhol még
erére is kapott, azt els§ sorban ¢és leginkabb a magyar
paraszt nyugodt, szivos energidjanak koszonheti. A po-
litikailag tevékeny nemes elmenekiilvén, a paraszt ma-
gara maradt, de elhagyatottsagaban is megOrizte sziilot
foldjének nemzeti jellegét, mert ragaszkodott az Osi
rogh6z, mert lelkében konzervativ, physikai munkabiras
sdban pedig utolérhetetlen volt. Hogy Magyarorszag
legtermékenyebb  harmada idegen uralom ¢évszazadai
alatt is megmaradt magyarnak, az a magyar paraszt
érdeme, aki a legnehezebb viszonyok kozt is csondes,
lemondassal teli munkat végzett, s ezzel Dbebizonyit
totta, hogy fajisagat a nemzetallam védelme nélkiil,
idegen uralom alatt is meg tudja oltalmazni.

Az orszdg keleti harmadaban, az erdélyi fejedes
lemség teriiletén a magyarsag ugy allamisag, mint nem-
zetiség dolgaban sokkal kedvezébb  viszonyok — kozott
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élt. Erdélyt harom oldalrol: Keletrl, Délr6l ¢és Nyu-
gatrol a torok birodalom vette koriil, Ejszakrél azon-
ban Kassan at kozvetleniil érintkezett a Habsburg-
uralom alatt all6 Magyarorszaggal. A f{oldrajzi helyzet
hozta tehat magéaval, hogy a fejedelemség a Habsburg-
kirdly és a szultan kozt folyd nagy harcban allanddan
érdekelve volt és valdban hatalmas allamférfii tehet-
ségre ¢és Dbolcseségre volt sziikség, hogy a harcban 4allo
két vilagbirodalom kozt az Osszeomlastdl megoltalmaz-
tassék. Erdély fejedelmét az orszaggyiilés valasztotta,
de a valasztast a szultan hagyta jova, akinek a fejedc-
lem évi adoét tartozott fizetni. Ilyen viszonyok kozt
Erdély joléte és békéje annyira a kiilsd politika valto-
zéasaitol fliggdtt, mint talan egy mas orszagé sem. A
helyzet nehézségeit majdnem mindegyik erdélyi feje-
delem megértette, s ehhez képest a diplomatia {igyes
és sikeres vezetését tartotta legfébb kormanyzasi kote-
lességének. A Bathoryak a 16. szazadban, majd Beth-
len Gabor ¢és a két Rakoczi Gyodrgy sikerrel megov-
tak  orszaguk fliggetlenségét, kormanyuk alatt Erdély
alig latott ellenséges csapatot teriiletén, mert a diplo-
matiai csomok haboris szélvagasat mindig az orszag
hataran  kiviil intézték cl. Uralkodasuk alatt Erdély
nemzeti ¢és allami fejlédése minden kozbejott akadaly
mellett is folyton emelkedd vonalat mutat; a kis or-
szag 0Onallo  allamegyéniséggé nodtt, melyet érdemes
kozelebbrél megtekinteniink.

Az erdélyi fejedelemség politikai szervezetét Mar-
tinuzzi Gyodrgy biboros alkotta meg, amikor 1541-ben
Janos kiraly haldla utdn ennek csecsemd fidt Erdélybe
vitte és mint ennek helytartoja a kormanyt kezébe
ragadta. Az 0j allam alapjait Martinuzzi a harom ,egye-
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tem“-ben talalta meg, amely néven az Erdélyt lako
harom politikai ,nemzet, a magyar, székely és szasz
egyesiiléseit nevezték. A harom nemzet tagjai az utobbi
szaz ¢év leforgasa alatt tobbszor kotottek egymassal
ilyen ,uniot“, még pedig rendi jogaik védelmére a ki-
raly és a vajda hatalma ellen vagy pedig fellazadt job-
hagyaik leverése céljabol. Az onallo fejedelemségnek
most a harom nemzet allandé unidja lon alapja: a ha-
rom nemzet kiildottei alkotjdk az orszaggytilést, mely
rendkiviil széles hataskor felett rendelkezik, s kezében
tartja a fejedelcmvalasztas, adokivetés és katonameg-
szavazas jogat. A szadsz nemzet a varosi polgarsagot és a
Kiralyfold parasztlakossagat foglalta magéban, a széke-
lyek nagyrészt szabad parasztok voltak, de koztik a na-
gyobb birtokosok idével felemelkedtek a nemesi rendbe,
mig a magyar nemzet kizdrélag a megyei nemesség
politikai szervezete volt. A politikai élet és az egész
miivelodés szélesebb talapzaton nyugodott, mint azon
korszak legtobb rendi allamdban: a paraszt és varosi
lakossag szambeli ¢és tekintélybeli stlyanak megfeleld
képviselettel rendelkezett az orszaggyilésen, a varo-
sok magukban is széleskorti  kivaltsagokat élveztek.
Rovid ideig tartdo villongdsok utdn az akkor legfonto-
sabb politikai probléma, a wvallasi kérdés végleges meg-
oldast nyert olyképen, hogy a katholikus vallas mellett
a lutheranus ¢és kalvinista, 1571 ota pedig az unitarius
vallas is allamilag elismert szabadsagokat nyert. A ha-
rom nemzetnek és négy vallasnak egymas mellett fenn-
allo  onkormanyzata  mindenesetre  bizonyitja, = hogy
Erdély korat messzire megelozte ¢és vele parhuzamba
talan csak a svajci és hollandi fejlédés helyezheto.
E két talnyomdan protestans allamszovetségtdl mégis
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gyokeresen eltért Erdély politikai alkata, melynek ha-
zai eredetét leginkdbb az er6s kozponti hatalom bizo-
nyitja.

Bar az erdélyi allam széles rendi alapokon és lat-
szolag koztarsasagi formaban jelentkezik, a kozponti
hatalom a valésagban mégis igen erds volt. Az orszag-
gylléstol valasztott fejedelmi tanacsosok legtobb eset-
ben meghajoltak az uralkodd tényleges hatalma el6tt,
a fejedelmi hataskornek viszont a csalad hatalma nyuj-
tott tamasztékot. Kiterjedt csaladi birtokok wurai mint
fejedelmek befolyasuk ala hajthattdk a tanacsot ¢és az
orszaggyllést, ¢és sajat szempontjaik szerint O6nalldé po-
litikat folytathattak. Az erdélyi fejedelemségnek egyik
kiilonds  sajatsaga,  hogy  tulajdonképeni  stlypontja
Erdély hatarain kiviil esett. Erdélynek allami létet &s
sulyt hosszabb idére csak a fels6 Tisza siksdga és
Felsémagyarorszag  kolcsonzott.  Leghatalmasabb  feje-
delmei kivétel nélkiil ez Erdélyen kiviil esé teriiletek-
r6l szarmaztak: Bathory Istvan, a késébbi lengyel ki-
raly, Bocskay, Bethlen és a Rakocziak, mindnydjan az
emlitett  tiszai  vidékeken rendelkeztek nagy csaladi
birtoktesttel, amelyre aztdn mint fejedelmek minden
koriilmények  kozt, orszaggylilés és tandcs akaratatol
figgetlenil szamithattak. Id6k folytan a fejedelemség
kozjogilag 1is magahoz csatolta ezen teriileteket: a hét
tiszai varmegyét, Biharmegyét Nagyvaraddal ¢é&s ettol
délre ¢és északra még néhany kisebb keriiletet. A gya-
rapodasnak teriileti kerekdedség mellett az a haszna
is volt, hogy e termékeny vidékek birtokaban Erdély
¢élelmezés dolgaban teljesen fiiggetlenné lett. Mikor
aztan a késobbi korszakban a torok hodoltsag mind-
inkabb Kelet felé terjedt ¢és FErdély hatarait a siksag
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felol mind hatrabb szoritotta: a tiszai vidéktdl elzart
Erdély is mind mélyebben lehanyatlott. Nagyvarad
1662-ben torok kézre jutott, ez a csapas a fejedelemé
ség életerét is atvagta, mert ett6l kezdve katonai ha-
talma alapjatél ¢és ¢éléskamrajatol megfosztva, mar csak
mint arnyék tengddott egész bukasaig.

Az erdélyi politikanak mindvégig tailnyomdan ma-
gyar jellegét konnyen megérthetjik az  erdforrasok
most megismert megoszlasabol. Az egész  allamnak
politikai fajsulyban jelentésebb tényezdit a hegyes vi-
déktdl nyugatra és ¢&jszakra teriild magyar siksag szol-
galtatta, mely egyuattal allandd nyilt érintkezést biz-
tositott a Habsburgiuralom alatt all6 Magyarorszaggal.
Fejedelmeket Erdélynek a legGsibb magyar csaladok
szolgaltattak, lakoi pedig, tGlnyomdéan magyarok, ma-
guk is szoros érintkezésben allottak a  kiralysagbeli
magyarokkal. Nem csoda tehat, hogy Erdélyben merev
elkiilonzodés helyett allandéan kozeli érdeklddés és me-
leg részvétel nyilatkozott a magyarorszagi fejlemények-
kel szemben. A kovetkezd fejezetben részletesen meg
fogjuk szemlélni azon eseteket, mikor Erdély a magyar
fejlodés iranyitasara dontbleg is befolyt, itt elég altala-
nossagban kiemelniink, hogy Erdély a magyar fejlodés-
nek integrans részét képezte és hogy politikai erejét az
anyaorszagnak bocsatotta szolgalatara. A fejedelemség
a magyar fejlodés egységében a nyugatii német ¢és
katholikus  erékkel = szemben  protestins ¢és  magyar
ellensuly szerepét toltotte be. Zaszlai Bocskay o6ta a
magyar nemzetiség ¢és a vallasszabadsag igéit hordoz-
tadk; mindakét kovetelmény Erdélyben mar régota ér-
vényben volt, s a fejedelemség évtizedeken at azért
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harcolt, hogy ugyanezeket az anyaorszdg szamara
is megszerezze.

Bethlen Gébor ¢és Rakoczi Gyodrgy uralkodasa alatt
Erdély részt vett a 30 éves haboriban, még pedig Habs-
burg ellenfelei sordban. A torok felsdség annyira csak
névleges volt, hogy alatta az orszdg anyagilag megerdso-
dott és mint egyenrangi fél 1éphetett szerzédésre a
protestans  hatalmakkal:  kiilonosen  Svédorszaggal  és
Brandenburggal. Bethlen Gébor Brandenburgb6l hozott
maganak feleséget és a svédekkel szdvetségben harcolt
Wallenstein ellen. De a politikai érdekek mellett mii-
veltségi  kapcsok is hozzacsatoltdk Erdélyt a nyugati
protestans allamokhoz. A magyarok ¢és szaszok évrdl-
évre ott tanulnak Németorszdg és Hollandia f6isko-
lain, ahonnan az ujabb szellemi vivmanyokat Magyar-
orszag ¢és a Habsburgok német tartomanyai megel6zo-
sével hozzdk egyenesen Erdélybe. Bethlen ¢és Rakoczi
Gyorgy udvaraban theologiai vitak folynak, melyek
soran a legmodernebb egyhazi iranyok képvisel6i:
presbyterianusok, independensek, coccejanusok, car-
tesianusok mérkéznek egymassal. A magyar, német ¢és
hollandus  protestantizmusnak ma is  fennallo lelki
kapcsolatat ekkor alapitottdk meg a tordk fenhotdsag
alatt all6 Erdély fiai.

Erdély szellemi fellendiilésébdl a romansag sem
maradt kizarva. Az oldh népfaj vezetéi a fejedelemség
idején is  akadalytalanul felemelkedhettek a  magyar
nemesség kozé, s bar a nép tomege tovabbra is meg-
maradt a  vandor  pasztorok  kezdetleges  muvelt-
ségi  allapotaban, de mar ekkor torténtek kisérte-
tek roman miveltség s els6 sorban roman iro-
dalmi  nyelv  alakitdsara. A  kezdeményezésnél az
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erdélyi  fejedelmek  jartak  el6l, kiket ebben  tér-
mészetesen  politikai  és  vallisos meggondolas  veze-
tett. Az els6 oldh nyelvii konyvek a fejedelmek és a
magyar fourak koltségén jelentek meg a 16. és 17. sza-
zadban; tartalmukat szdsz lutheranus papoktdl ¢és ma-
gyar kalvinistaktol készitett bibliaforditasok, zsoltarok
képezték, A szadsz egyhaz és a magyar protestansok
szeme el6tt e konyvek kiadasanal nem kisebb cél lc-
begett, mint az orthodox hiti oldhoknak a protestans
vallasra téritése. A munkdt I. Rakoczi Gyorgy fejedelem
még szélesebb alapokra fektette, amikor a bibliafordita-
sok terjesztésével Olahorszagban is megprobalkozott.
A nagy célt a magyarok és szaszok egyiittes munkaja
sem tudta ugyan elérni, de faradozasaik mégsem ma-
radtak gylimolcsteleniil, mert irodalmi nyelvet ¢és nem-
zeti irodalmat alapitottak az olah népfaj szamara.

Erdélynek  Kelethez vagy Nyugathoz tartozandd-
sdga irant semmi kétség nem lehet. Nemzeti, miivelt-
ségi ¢és politikai szempontbol feltétleniil a magyarsag-
hoz tartozott, s mint ilyen. Magyarorszaggal egyiitt
Europa kozépsé miiveltségi kozosségének részét  ké-
pezte. Hogy ez egyaltaldban leheté volt, az maga
eléggé bizonyitja, hogy a torok iga ardnylag konnyl
sulylyal nehezedett az orszagra. A portatdl fiiggé hiibéri
allamok soraban Erdélynek elég mozgasi szabadsaga
maradt, melyet fejedelmei a kozépkor nagy magyar kira-
lyaithoz méltdban hasznéltak fel politikai miikddésre. Po-
litikajukat az a torok ird6 jellemezte legtalalobban, aki
Bethlen Gaborrol, személyes ismerdsérdl ezt hagyta
kronikajaban: ,,Ez a hitetlen pedig az Iszldm seregein
soha sem segitett, mert mindegyre csak a sajat orsza-
gara volt néki gondja.“ Erdély torék wuralom alatt is
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lényegileg 0Onallo allami ¢letet élt és sikeriilt neki az
Arpadok Orokségének, a magyar nemzetiségnek ¢és al-
lamisagnak folytonossagat mindaddig sértetleniill —megs
Oriznie, mig Magyarorszag szamara is 1tott a torok
uralom alol szabadulas oraja és ezzel Onmagatél meg-
sziint Erdély allami [étezésének torténeti jogosultsaga.

B) A Habsburg-kiralysag.

Ferdinand fOhercegnek magyar kirdlyivd valasztasa-
val a Habsburghdznak régi vagya wvalosult meg. Azobta,
hogy Habsburgi Albert csaszar 1437—39-ben  Szent
Istvan koronajat fején hordozta, utddai az osztrak fo-
hercegségben folyton arra torekedtek, hogy a magyar ko-
ronat  csaladjuk  szamara  6rokosodési  szerzodésekkel
megszerezzék. Ebbéli  torekvéseik soran III.  Frigyes
csaszarnak és utodjanak, [. Miksanak sikeriilt is Ma-
gyarorszagon hatalmas partot alakitani, mely a Habs-
burg-csalad tronra juttatdsat thzte ki céljaul. Tagjai
leginkabb a nyugati hatdron birtokos fourak voltak.
Miksa csaszarnak romantikus lelkiilete nagy remény-
ségekkel volt tele: a magyar és a csaszari korona egye-
sitésétol a keresztes haboruk megujulasat varta és  tii-
relmetlentil  szdmitgatta, mikor indulhat az egyesiilt
német birodalmi és magyar hadak ¢élén a toroknek
Europabol kitizésére. Fiatal unokaja, Ferdinand f6her-
cég hlvosebben itélte meg a helyzetet. Magyarorszag
belsé romlasa nem volt titok el6tte, jol latta, hogy a
magyarsag  elvesztette védekezd erejét a  torokokkel
szemben, de azt is latta, hogy a magyar allam sorsa
a nyugati szomszédokéval szerves kapcsolatban van.



101

Jozan politikai érzéke felismerte, hogy Magyarorszag
katasztrofaja  feltétlenil maga utdn fogja vonni az
osztrak tartomdnyok romldsat. Hatalma azonban sok-
kai kisebb volt, semhogy a szomszéd allamot a vészé-
delmes lejtén feltartoztathatta volna. A német csa-
szarsdg  és  Spanyolorszdg  mérhetetlen = gazdagsaga
batyjanak, V. Karolynak kezében volt; 6 csak a szc-
gény osztrak hercegségeken uralkodott, s ott is a ren-
dekkecl kellett a hatalmat megosztania. Batyjahoz inté-
zett leveleiben folyton segitséget kér sogora, II. Lajos
szamara, allandéan panaszkodik, hogy a ,magyar kiraly-
sag pusztulasabol az cn osztrdk tartomdnyaim pusztulasa
kovctkezend“.-) De segitség sehonnan nem jott, s a
mohacsi csata utdin Omaga Iépett Magyarorszag Ossze-
tort tronjara.

A rendeket Ferdinand megvalasztasdnal az a gon-
dolat vezette, hogy &6 és testvére Magyarorszagot a
toroktél meg fogjak szabaditani. Ez a remény nem telje-
sedett be. A német birodalom abban az id6ben nem
tudott egységes ¢és nagyszabasu hadi miveletre egye-
siilni. V. Karoly csaszar figyelmét uralkodasa kezdeté-
tol fogva a nyugati: spanyol-francia-olasz ~ kérdések
foglaltak le, azutdn jott a nagy egyhazszakadas, s en-
nek kovetkezményeként a politikai és tarsadalmi viszo-
nyok gyokeres atalakuldsa, mely a német nemzet erejct
évtizedekre igénybe vette és kifelé valo fellépéstl visz-
szatartotta. Ferdinaind maga csdszar koraban sem tudta
megvaldsitani  azt, amit mint ifju  fGherceg batyjatol
kovetelt.  Magyarorszag  megmentésére  egyetlenegyszer

) ,Le perdition du royauine de Hongrie et par con-
sequent de nics pays d'Autrichc®.
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megmozdult ugyan a nemet birodalom, de a branden-
burgi Joachim Orgroftél vezetett német sereg 1542-ben
dics0ség nélkiil és eredményteleniil oszlott cl. Magyar-
orszag Habsburgiuralom alatt is masfél szazadon at
nélkiilozni volt kénytelen a német birodalom tetterds
segélyét; ez a tény magiban is mutatja, mennyire kéz-
dctleges és mily kevéssé céliranyos volt az akkori
Kozépeuropanak Osszetétele.

1. Ferdinand Székcsfcjervarott  kiradlylyd  koronaz-
tatvan, a régi kiralyi székhelyeken: Esztergomban, Bu-
dan ¢és Fejérvarott felvaltva tartézkodott és hét hona-
pon at megszakitds nélkil a régi magyar kirdlyok sz6-
kdsa  szerint kormanyzott, magyar tanacsot tartott,
melyben az orszag tlgyeit intézte. A torok tamadas eldl
azonban elhagyta az orszagot ¢s Bécset valasztotta
sz€khelyéiill. Magyarorszag részekre oszlasa ¢és Buda-
varnak torok kézre jutdsa o6ta a  Habsburg-kirdlyok
allandéban Becsben c¢s Pragaban tartottak  udvarukat.
Magyarorszag kirdlya tehat ettdl kezdve mnem lakott
tobbé az orszagban, mely ezzel, a korona hordozoja-
nak allando tavolléte kovetkeztében teljességgel
uj viszonyok kozé keriilt. A rendi alkotmanyos élet
két tényezbje, a kirdly ¢és rendek kozlil az egyik
tavol 1évén, egylittes mikodésiikben sziikség-
képen zavaroknak kellett cldallniok. Az er6k egyen-
sulyozddas helyett harcba keriiltek egymassal: az qj
korszakot alkotmanyos harcok toltik cl, melyekben
egyrészt a nemzeti rendek, masrészt a kilfoldon szé-
keld, s idegen hatasoktol befolyasolt kirdlysag allnak
egymassal szemben. Ez alkotmanyos harcok eleinte vér-
teleniil folytak le, a felek csak a kozigazgatasi szervezet-
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ben és az orszaggylléseken iitkoztek Ossze, a 17. sza-
zadban azonban a rendek tobbszor is ¢éltek a kiraly-
lyal szemben a fegyveres ellenallds jogaval. A kovet-
keziikben elébb a 16. szazadbeli alkotmanyos harcok
fobb kérdéseit fogjuk megvilagitani.

A kirdlysag kozponti kormanyszervei, melyek a
torok el6l Pozsonyba menekiiltek, ott csakhamar ala-
pos atalakitason mentek at, mivel a kozponti hatalom-
nak a kozépkori nemzetidllamban érvényes formai az
uj viszonyok kozt eredményesen nem  mikodhettek
tovabb. Megvaltoztatasukat siirgdsen kovetelte két  té-
nycz6: az egyik Magyarorszagnak immar tényleges
Osszekottetése az  osztrak  tartomanyokkal, a  masik
pedig az altalanos reformszellem, mely Franciaorszag-
b6i ¢és Burgundiabol kiindulva, a német territoriumok
kozponti szervezetét is csakhamar atalakitotta.

Ferdindndnak magyar kiralyiva korondzdsa tulaj-
donképen personalis uniot hozott 1étre Magyarorszag
és a Habsburg-csaladnak Ferdinand kezén levé or-
szagai kozott. Az a koriilmény, hogy a magyarok Fér-
dinand féherceget koronaztak kiralyiva, ép oly kevéssé
érintette vagy kisebbitette a magyar kirdly szuverenita-
sat, amint nem sértette az osztrak fOherceg jogi allasat
sem. A kozépkorban arra is elég példa volt, hogy Ma-
gyarorszag valamely mas allammal personalis uniora
lépett, igy 1. Lajos koraban Lengyelorszaggal, Hunyadi
Matyas alatt Sziléziaval és Morvaorszaggal, a cseh Jagel-
lok alatt Csehorszaggal. SOt Albert kiradly uralkodasa
alatt a Habsburg-tartomanyokkal is volt mar az or-
szagnak személyi Osszekottetése. Mindezen esetekben
az uralkodé személyének ko6zos volta, azaz a személyi
uni6 legkcvésbbé sem érintette Magyarorszag  allami-
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sagat, hanem magaban véve kozjogilag semleges tényt
képezett. A helyzet azonban most, a torok hoditas és
az orszag teriiletének felosztdsa miatt gyokeresen meg-
valtozott. Az 10 unidba most nem a hatalmas kozép-
kori nemzetallam Iépett be, nem az a fOldrajzilag ke-
rekded, o©nallé allamegyéniség, melyet eddig megismer-
tink, hanem a régi allamnak egy toredéke, a régi teri-
letnek  csupan  cgyharmada. A magyar  kiralysag
fogalma most mar csak keskeny csikot jelentett, mely
az osztrak tartomanyok el6tt az Adriatél Fels6-Magyar-
orszagig félholdként nyult végig és a torok harcokban
folyton folyvast fogyatkozott. Az Uj személyi unio
masik feléhez, az osztrdk tartomanyokhoz, a német-
romai csaszarsighoz képest ez a Magyarorszag szem-
mel lathatdlag a gyOngébb és kisebb fél volt, s ami a
legstlyosabb  kovetkezményekkel jart red: vissza s
kellett hoditani, vagy legalabb is megvédeni a torok
ellen.

A mohacsi csata kimenetele ¢és az allamteriilet
végleges felosztasa kétségtelenné tette, hogy Magyar-
orszag sajat erejéb6l nem képes magat megvédelmezni.
Sziikségess¢ valt tehat a magyar erdket az osztrdk tar-
tomanyok ¢és a német birodalom erejével egyesiteni,
ez 16n feladatava a kozos fejedelem székhelyén, tehat
Bécsben felallitott kormanyszerveknek. A magyar ha-
tosdgok mar ezen a ponton is hattérbe szorultak Fér-
dinand német tanacsosai el6l. Mig ugyanis az elébbiek
csak a magyar allam erdi felett rendelkeztek, melyek-
nek elégtelen volta tudva volt, addig a Bécsben felallt-
tott német kozponti hivatalok a Habsburgok jogara
alatt egyesitett minden tartomany segédforrasat  ke-
zilkben tartottdk és az O politikai itéletiiktol fliggott,
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mikor és mind erfket bocsassanak a magyar kiralysag
védelmére,  valamiképen az  altalanos  kozépeurdpai
helyzetet is 06k ismerték, amely a Magyarorszagnak
adhaté segitség mértékét, s ezzel egyiitt a magyar erdk
felhasznalasanak ~ modjat  is  esetrdl-esetre  meghata-
rozta. lIlyen korilmények kozt a magyar hatosdgok és
az uralkodo kozé idegen hatoésagok allottak, ami ellen
a magyarok a viszonyok nyomasa alatt alig tehettek
valamit.

A fejlédés egyes fokainak vilagos megkiilonboztet
tése kedvéért ki kell itt emelniink, hogy a korszak kéz-
detén a kormanykorokben tudatos kozpontositdé  torck-
vésr6l nem volt sz6. A kdzpontositist olyan értelem-
ben véve, amint a francia centralizatio kifejlodése oOta
az abszolit korszakban felfogtak, hatdrozottan meg-
allapithatjuk, hogy ilyen értelemben sem Ferdinand,
sem kozvetlen utddai centralistak nem voltak. A kii-
16nb6z6  orszagaikban  érvényes rendi  alkotmanyokat
nem akartdk megsemmisiteni ¢és  kirdlysagaikbol  és
tartomanyaikbol nem  probaltak  Osszbirodalmat  alaki-
tani, aminthogy az ilyen torekvés a 16. szazadi német
fejedelmi politikdban tisztara anachronizmus volt volna.
Azok a szomort tapasztalatok, melyeket Magyarorszag
Rudolf kirdly uralkodasa alatt szerzett, szintén nem
Osszbirodalmi  torekvésekbol — kovetkeztek:  Rudolf  kor-
manyzasanak nem a centralizati6 volt a baja, hanem
ellenkezéleg az, hogy a kirdly beteges visszavonultsaga
folytan ~ mindennem{i  kormanyzas megszint s az
anarchidban még a személyi uni6 is csaknem fel-
bomlott. A magyar kirdlyi kozponti szervek hatas-
kore tehat kezdetben épen nem az uralkodok ossz-
birodalmi  torekvései  miatt, hanem = egyszerlien a
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magyar allam  meggyongiilése és  teriileti  hanyat-
lasa  kovetkeztében  szorult  Ossze, ami  természet
tesen semmit sem valtoztat a nemzetadllam szempont-
jabol szomort tényen, hogy a nemzeti szervek helyett
idegen hatosagok kezébe keriilt a hatalom nem cso
kély része.

A rendi Magyarorszag kozponti szervei Ferdinand
koraban  altalanos  reformalason is  keresztiilmentek.
A kirdlyi kancellaria, a pénziigyi és katonai hatéosdgok
szervezete ¢és betoltése a magyar rendiségben a kiralyi
jogok, az u. n. regalidk kozé tartozott, melyeket az
uralkodok a kozépkorban a rendek részvétele nélkiil
gyakoroltak. Ferdinand ezen felségjog birtokdban ab
kalmazta most a magyar viszonyokra az akkori modern
kozigazgatasi reformgondolatokat. A pénziigyeket ecb
dig egyetlenegy kiralyi fOhivatalnok, a kincstarto ke-
zelte, kinek hataskorét Ferdinand most tobb taga, kob
légidlisan megszervezett hivatalra ruhazta at, a magyar
kamardra, mely Pozsonyban székelt és késoébb udvari
kamardnak neveztetett. Ennek fiokintézete lett Kassan
a szepesi kamara. A  pénziigyigazgatasra Ferdinand
szliletett magyarokat alkalmazott, s a magyar kama-
rai tanacsosok Rudolf kordig, a magyar pénziigyigaz-
gatas lehanyatlasaig ugy szakértelmiikkel, mint kiraly-
hiiségiikkel és  torvénytiszteletikkel egyarant Kkitlintek.
A magyar kamara jovedelmei azonban az uralkodo
jovedelmeinek csak egy hanyadat képezték, s ehhez
képest a pozsonyi kamara sem tudott megmenekiilni
a bécsi altalanos kamara befolyadsa alol, mely minden
alkalommal arra torekedett, hogy hataskérét a magyar
hatésagra is kiterjessze. A magyar kiralysdg banyait
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tényleg ki is vették a hazai igazgatds korébdl és egye:
ncsen a bécsi udvari kamaranak rendelték ala.

A hadiigyi téren hasonld jelenségek mutatkoznak.
Ferdinandot itt sem Osszbirodalmi torekvések, hanem
a tényleges viszonyok ¢és praktikus szempontok vezet:
tek. Tronraléptekor az orszag Dél feldl védetlen volt,
miutdn a régi védelmi vonal, a Duna és Szava mellett
a torok hoditas kovetkeztében teljesen megsziint. Az
orszag 1Uj hatdra most mar nem itt vonult végig, hanem
a torok vilajetok északi vonalan: a  Balatoivtavatol
Komaromon ¢s Egeren at szinte Kassaig. Az 10j védd:
met tehat ezen a vonalon kellett felépiteni, amely feladat:
nak kirdly ¢és rendek kozds munkdval bamulatot keltd
gyorsasaggal eleget tettek: felszerelt kiralyi varak és a
fourak kastélyai szegélyeztek csakhamar megszakitatlan
sorban az emlitett védelmi vonalat. Ferdinand itt az
Arpadokéhoz méltd nagy munkat végzett, az Ovékhez
hasonlo elorelatassal és buzgdsaggal. Az 1j varrendszer
fentartdsdra az egyhdzi jovedelmek egy részét Kkiutalta,
s maga is mindent megtett, hogy a vardrségek zsold>
jukat ismét rendesen huzzdk. A honvédelem eddigi
formai tovabbra is érvényben maradtak: a nemesi had>
kotelezettség, a jobbagykatonasdg ép ugy, mint a nagy:
birtok banderialis rendszere. A magyar csapatok fejei
az orszagos fokapitanyok voltak, akik jogilag a nador,
mint az orszag fovezére hataskore alatt allottak, de a
valosdgban egy 1j bécsi kozponti hatosdgnak, az ud-
vari haditanacsnak rendeltettek aldja. A magyar allam
szuverenitdsdnak sérelme ily moédon a hadiigy térén
is bekovetkezett a torok hoditas hatdsa alatt. Az qj
viszonyok kozt a magyar haderé egyediill sajat maga-
ban nem volt képes feltartoztatni a torok hatalmat, ha
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nem segitségre szorult, mely az osztrak Orokos tartoma-
nyokbol ¢és a német birodalombol kellett hogy jojjon.
Ezen idegen csapatok vezetése a bécsi haditanidcs ke-
zében volt, mely most a magyar csapatok felett is
befolyast szerzett maganak. Magyarorszag tehat Ko-
zépeurdpa idoszakos segitsége fejében kénytelen volt
nemzeti  Onallosdganak legfontosabb részeit, a pénz-
¢és hadiigy fliggetlenségét tényleg felaldozni.

Mindez békés tton és még hozza olyan kirdly
uralma idején  kovetkezett be, ki, mint Ferdinand,
Magyarorszag  irant  személyes  joindulatot  tanusitott,
s akit a magyarok maguk is megbecsiiltek. A viszo-
nyok gyOkeres megvaltoztatisa, a magyar dallamisag
teljes helyreallitisa nem volt lehetd mindaddig, mig
az orszagban a torokok uralkodtak. Mindaddig csak
egyes részletekrol, egyes javitasokrol lehetett szo, s
a kirdlysaggal szemben ezen részleges védekezésre
természetesen a masik  alkotmanyos  tényezének, a
rendiségnek kellett vallalkoznia.

A magyar rendiségben  kifejlédése  kezdeteitol
fogva felismertilk, hogy a mnémet rendiséghez hasonlo,
de attol mégis kiilonb6zd, mert specidlis magyar
képz6dmény  volt.  Kiilonleges  magyar  jellege a
Habsburgikorszakban, a rendi harcok klasszikus
koraban, mind erdteljesebben kidomborodik. A  ma-
gyar rendi harcok, melyek most megkezdddnek, csak
kiilonleges magyar tulajdonsagaik  tekintetbe  vételével
hasonlithatok  0ssze mas nemzetek, igy foként a
franciak és németek rendi kiizdelmeivel, melyek csak
kiilséleg egyeznek meg a magyar folyamattal, a wvalo-
sagban pedig teljesen eltér6 viszonyokon alapulnak.
A két folyamat Kkiils6leg annyiban hasonlit egymas-
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hoz, hogy a kiizdelmek soran a magyar rendek is ¢ép
ugy rendi jogaikat védték, akarcsak a francia vagy
brandenburgi rendek, a kiilonbség azonban rogton ki-
emelhet6: a magyarok rendi jogaikat idegen, az orszag
hatarain kiviil székel6 hatosagok ellen védelmezték, s
igy rendiségiik mellett még allami  Onrendelkezési
jogukért, a mnemzet allamisagaért is harcoltak. Nem
igy a nyugati nemzetek rendéi, melyekkel szemben
XIV. Lajos vagy Nagy Frigyes nem idegen, hanem
nemzeti kormany ¢élén allottak, s mikor nekik sikeriilt
orszagaik  rendi  alkotmanyat megsemmisiteniiik, az
egyes rendi tagok Franciaorszdgban ugy mint Porosz-
orszagban nem sziintek meg a nemzetdllam kiépitésén
tevékenyen részt venni, mert megtartvan nemzeti sa-
jatsagaikat, a kirdly szolgdlatdban mint nemzeti hiva-
talnokok, allamférfiak, katonak tovabb  muikodhettek.
Magyarorszagon a rendi kivaltsagok elvesztével a nem-
zeti viszonyok egészen masként alakultak volna: ha a
rendek itt elvesztik politikai befolyasukat, az alkot-
manyos hatalom t6lik nem magyar, hanem idegen
elem, a bécsi kozponti szervek kezébe keriilt volna.
A Dbécsi udvari kamara ¢és haditanidcs hivatalnokai kozt
évszazadokon at nem taldlunk magyar embert, minda-
két hatdésag idegen, sO6t nem egyszer ellenséges allast
foglalt el a magyar jogfejlodéssel és a nemzeti mi-
vcltséggel szemben. A rendiség megsemmisitése tehat
nem kevesebbet jelentett volna, mint a magyarsag
nemzeti Onrendelkezésének megszinését. Hogy a ma-
gyar ¢s nyugati rendiség ezen eltérései mennyire a
torténeti  valdsdgban  gyokereznek, azt megitélhetjiik
azon egyszeri meggondolasbdl, hogy a francia rendi-
ség veresége XIV. Lajos idejében épen nem jelentette
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a francia nemzet onrendelkezésének pusztulasat.
Franciaorszagban a rendek mellett egyéb nemzeti erdk
is ¢éltek ¢és mukodtek, magyar fo6ldon azonban, azdta,
hogy a torok katasztrofa kovetkeztében a  kirdlysag
Bécsbe koltozott, a rendek voltak a nemzet egyetlen
politikai tényezdje.

A Habsburgok allamférfiai a magyar rendiségnek
ezen nemzeti jellegét sem fel nem ismerték, sem nem
méltanyoltak; ebbdl kovetkezik mindaz a  tragikum,
melyet az Ujabb magyar torténet felmutat. Ferdinand
tanacsosai a Miksa-féle politikai iskolanak kiprobalt
tanitvanyai, szorgalmas munkaer6k voltak, de a ma>
gyar probléméban Ok semmi kiilonds nehézséget nein
talaltak. Nézetiik szerint Ferdindnd magyar kiralyiva
koronazasa  csak  annyiban  teremtett Uj  helyzetet,
hogy a Habsburgok eddigi birtokteste 1jabb teriilet-
tel gyarapodott, s ez T1jabb orszag ugyanolyan kor-
manyzasi  elvek  szerint volt kezelendb, mint az
eddigi Dbirtoktest, az osztrdk tartomanyok, hogy ha-
talmi forrasai a Habsburg-politikdnak minél teljeseb-
ben rendelkezésére alljanak. Bécsben akkoriban a po-
litikai ~ korméanyzast az  alsdausztriai  udvari  tanacs
iranyitotta; ez a hatdsdg most feljogositva  érezte
magat, hogy befolyasat ura érdekében Magyarorszagra
is kiterjessze. A tulajdonképeni feladat, mely Ferdi-
nand  magyar  kirdlyiva  koronazasabol  kdvetkezett,
sokkal mélyebb volt, semhogy azt azon korszak allam-
férfiai felfoghattak volna. A kozos uralkodd és kozos
védelem érdekeit Magyarorszag allami  fliggetlenségé-
nek érdekeivel kellett volna Osszhangzasba hozni, de
ehhez legalabb is a nemzeti Onrendelkezés elvének
méltanylasara  volt sziikség, ami azonban az akkori
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Eurépaban  ismeretlen  allamboélcseleti  fogalom  volt.
A Dbécsi allamférfiak Magyarorszaggal szemben koz:
ponti allaspontra helyezkedtek, s ezt a nézetilket nem
adhattak fel és nem is akartdk tobbé feladni. A ma-
gyar orszaggyllések szivos magatartasaban, beszédes
eloterjesztéseiben csak rendi  kovetel6zést, rendi tul:
kapast lattak, melyet nézetikk szerint a magas politika
érdekében ¢€p oly erélyesen vissza kellett utasitaniok,
mint pl. a fels6-ausztriai vagy sziléziai rendek kove-
teléseit.

A kormany merevségével szemben viszont az
orszaggyllés sem tudta a nemzeti allamisagot elegendd
erélylyel képviselni. Megakadalyozta ebben sajat rendi
szervezete. A magyar rendiség sulj’ponja a Habsburg:
korszakban is a varmegyékben nyugodott, a rendiség
ekkor is inkdbb varmegyénkénti, tehat decentralizalt
szervezet volt, melynek megfeleld, erbteljes kozponti
szervezete. A magyar rendiség sulypontja a Habsburg-
képviselet nem allott rendelkezésére. Ebbol kovetkezett,
hogy a magyar allamisag is inkabb a kozigazgatas ah
sobb, vidéki szerveiben, s kevésbbé a kozponti hatosaé
gok korében tudott érvényesiilni. A nemesi egyetemek
tovabbra is keziikben tartottak a varmegyei igazgatast
és maguknak nem csekély érdemeket szereztek azzal,
hogy a nemzeti Onrendelkezést sajat hataskoriikben
érintetleniil megorizték. A nemesség a varmegyei szer-
vezetben ép oly allamfentarté tényezé volt, mint a pa-
rasztvarosok a torok hodoltsag alatt. A rendiség koz-
ponti szerve, az orszaggyulés, e téren sokkal kisebb
eredményeket ért el. A Habsburg-korszakban az or-
szaggylilésen a varmegyei nemesség még eleinte szemé-
lyesen, kés6bb csak kovetek utjan jelent meg; a szava-
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zasnal mindegyik megye egy szavazattal rendelkezett.
A fourak ¢és fopapok kiilon hazat, a fels¢ tablat alkot-
rdk. A pozsonyi orszaggyilés ilyen Osszetétele mellett
érthetd, hogy a bécsi kormanynyal szemben nem tudta
elég sikeresen képviselni a nemzeti allamisagot. Az
erdélyi fejedelemség rendi testillet¢é a szasz varosok
és a székely parasztok jelenléte folytan sokkal telje-
sebben egyesitette a nemzeti elemeket, mint a magyar
orszaggyllés, melyen a fOpapok, fourak ¢€s koznemesek
mellett még a varosoknak is inkdbb csak formalis,
mint valdsagos képviseletik volt, a legszélesebb ma-
gyar néposztalyok pedig soha szohoz sem jutottak.
A pozsonyi orszaggyilés igazi rendi szokas szerint vég-
télén sorban, rendszerteleniill szokta eldadni kivansa-
gait, Ovasait, koveteléseit, hogy aztan heves targyalas
utan nem egyszer dolga végezetlen szétoszoljon és a
torvények  megszovegezését  hallgatdlagosan az  udvari
hat6sagoknak engedje at.

A bécsi kormany ¢és a rendileg szervezett nemzet
kozti ellentétek a 16. szazad folyaman orszaggytilésen
és kozponti hivatalokban folyton targyaltattak ugyan,
de végleges megoldasra nem keriiltek. A  kormany
ugyan néhanyszor nekilendiilt ¢és a kozos védelem
szikségébol itt-ott  gyakorlati rendszabalyokat  probalt
megallapitani, melyek azonban Magyarorszag allami
fiiggetlenségére  sokkal inkdbb veszedelmesek voltak,
semhogy a rendek azokat elfogadhattdk volna. igy proé-
haltdk meg Ferdindnd utddjai ,tiszta magyar” és ,ve-
gyes” lgyek kozt kiilonbséget tenni, az els6khoz (mere
hungarica) szamitottdk volna a tisztdn belsé, rendi iigye-
két, melyeket tovabbra is a magyar udvari kancellaria
és a régi kiralyi kormanyszervek intézhettek volna;
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viszont az egész pénziigyi és hadi igazgatds a vegyes
(mixta) tligyek keretébe tartozott volna, s mint ilyen
a bécsi udvari kamara és haditandcs kezelésébe lett
volna bocsatandd. A  tervezet szerint Magyarorszag
sajat ligyeire csak rendkiviill korlatolt beleszolasi jogot
kapott volna, ami az 1526 el6tti nemzetallam viszonyai-
hoz képest valoban mély hanyatlast jelentett.

A nemzeti Onrendelkezés ilyetén  korlatozasaba
ugyan a rendek nem egyeztek bele, de Aaltalaban véve
mégsem tudtdk visszautasitani azt a tényleges, torvé-
nyen kivili, s nem egyszer nyilvan tdrvénytelen be-
folyast, melyet a magyar iigyekre a bécsi hatosagok:
udvari kamara, hadi tanacs és a szintén nem magya-
rokbol allé titkos tandcs gyakoroltak. Az orszaggyllés
allhatatosan tiltakozott ugyan, de igazi alkot6 munka-
hoz, pozitiv célok tudatos ¢és kovetkezetes szem elott
tartasihoz nem  tudott felemelkedni. Evtizedeken 4t
eltirte, hogy a mnadori méltosag betodltetleniil marad-
jon, a régi magyar tandcsot nem részesitette elég erd-
teljes  tamogatasban ¢és nem tudta megakadalyozni,
hogy ez legfobb kormanyszervbdl egyszerli tanacsado
testiiletté¢  siilyedjen le és a titkos udvari tanacs be-
folyasa ald keriiljon. Rendi szervezete ¢és targyaldsi
moédja miatt a  pozsonyi orszaggyllés nem volt elég
erés, hogy szivos és kovetkezetes ellenfelével szem-
ben a nemzeti allam Onallosdgat minden téren meg-
védelmezze.

A viszonyok még inkabb megromlottak Rudolf
kirdly  kordban, aki székhelyét allandéan  Pragaban
tartotta. A  nemzetet uralkoddjatol most még tobb
kormanyszerv  valasztotta el. A magyar hatdsagoktol
az tligyek most elobb a Rudolfot helyettesitd fOherce-
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gekhez és a Pragaba koltozott szervek Dbécsi ,hatra-
hagyott-' fiokjaihoz keriiltek, innen a pragai kdzponti
hivatalhoz, hogy aztan a titkos tanacsban a kiraly
nevében négy vagy Ot idegen allamférfin elintézze azo-
kat. Az egész szervezet mintdja lehet a kollégialis
rendi kozigazgatds nehézkességének, mely most a ki-
raly apathidja miatt a rendezd kezet teljességgel néL
kiilozvén, csakhamar egészen Osszezavarodott. A  Fér-
dinandt6l alapitott hivatalok fegyelme meglazult, az
igazgatas ellenérzés hidnyadban Onhatalmt lett ¢és 06nzo
célokat kovetett, minek kovetkeztében a jogbiztossag
meggyongiilt, s épen a konzervativ érzelmili, birtokos
elemek vesztettetk el az allam védelmét. A pozsonyi
kamara, pragai hivatalok, idegen eredetli hadvezérek,
mint Basta és Belgiojoso. versenyezve szerveztek tor-
vénytelen Dbirtokporoket és konfiskalasokat, s ezzel a
birtokos osztalyokat teljesen elkeseritették.

Hogy azonban az ellentétek véres Osszetiizésekké
érlelodjenek, ahhoz még a wvallasi kérdésnek kellett
kozbejonnie. A magyarsag egy része a 16. szazad fo-
lyaman Luther ¢és Kalvin tanait magaéva tette. Felso-
magyarorszag lakéoi és a német varosok Lutherhez
csatlakoztak, mig a DunaZTisza siksagan Kalvin hite
terjedt el. A magyar protestinsok korében az ellen-
reformacio, mely Rudolf koraban Bécsbol kiindult,
erételjes ellenallasra kellett hogy talaljon, amely az
erdélyi  fejedelemségnek  nemcsak meleg  egyiittérzés
sére, de tényleges tamogatasara is szamithatott. A pro-
testans Erdély most minden erejét egybefogva, neki-
készilt, hogy a nyugati magyarsag nemzeti ¢és valla-
sos sérelmeit fegyveres erével érvényre juttassa. Az
egyesilt felsémagyar és  erdélyi  haderdket eldszor
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Bocskay Istvan (1604—6) vezette gyb6zelmesen a bécsi
kormany ellen, 6t kovették Bethlen Gabor és az id6-
sebb Rakoczi Gyorgy. Jol szervezett csapataik bator
rohanasban a morva-osztrak hatart is elérték és Bécs
kornyékének falvait felégették. A hadi nyomas alatt
a bécsi allamférfiak minden egyes esetben békére ha-
joltak és Magyarorszagnak nemzeti és vallasszabadsa-
gat szerzOdésekben, a bécsi, a nikolsburgi, linzi és
egyéb  békekotésekben  elismerték. A papiros-szerzo-
déseknél azonban sokkal hatalmasabbnak bizonyult a
viszonyok ereje: a Habsburgok a kozépeurdpai katho-
likus part fejei voltak ¢és Magyarorszagon sem korma-
nyozhattak mas elvek szerint, mint a német birodalom-
ban. Magyarorszagnak a kozépkorban megvolt sértetlen
allamisagat az erdélyi-magyar szovetség sem tudta a 17.
szazadban visszaszerezni, arra azonban elég erés volt,
hogy megmentse az orszagot oly végveszedelemtdl,
amind a cseh rendi allamot a fehérhegyi csata utan el-
érte. Masrészt Erdélynek mégis csak alkalmazkodnia
kellett torok htbérura pillanatnyi szeszélyeihez: Bethlen
Gabortdl gyakran hallunk keserli panaszokat, hogy Bécs
felé elohaladasat a legkedvez6bb pillanatban  akada-
lyozta meg a szultin vagy basdinak parancsa. Erdély,
minden diplomaciai iigyessége mellett, a német pro-
testans  hatalmak szovetsége Dbirtokdban sem  gondol-
hatott arra, hogy a nemzeti allam egységét helyre-
allitsa. Bocskay Istvan ¢éles szeme felismerte ezt a
tényallast, innen van, hogy gy6zelmes serege élén sem
fogadta el a torok kezéb6l a magyar koronat. Ha
Erdély csakugyan megkisérelte volna Magyarorszagot
az erdélyi fejedelem jogara alatt Ujra egyesiteni, ez a
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torekvése a nyugati magyaroknal is kemény ellem
allasba iitk6zott volna.

Magyarorszag nyugati vidékei tilnyomodéan meg-
maradtak a katholikus vallasban és bar az orszag koz-
ponti kormanyzasabol méltanytalanul kiszorultak, még-
sem csatlakoztak az erdélyiekhez, hanem régi hiiséggel
szolgaltak tovabb kirdlyukat. Ezzel az orszag nyugati
és keleti része kozt mély szakadék tarult fel: a Kelet-
nek  habsburgellenes, protestans magyarjai  ellenében
a kiralyhti és katholikus nyugati testvéreknek véde-
kezniok kellett; a nemzet lelki élete ketté szakadt,
s a nyugati magyarok sorsa e szomoru idok egyik
leginkabb tragikus jelenségévé alakult. Politikai ideal-
jukat, a nemzeti Onrendelkezés helyreallitasat, a ki-
ralylyal és bécsi kormanyaval egyetértésben toreked-
tek elérni, anélkiill, hogy torvényadta ellenallasi jogu-
kat igénybe vennék, amivel viszont keleti testvéreik-
nél ginyt és gyiilolséget arattak. Az erdélyi csapatok
eloszeretettel pusztitottdk el a kirdlyhi magyarok bir-
tokait, s oket nem egyszer a nemzeti iigy aruldinak
bélyegezték, nem is sejtvén a moralis kotelességek
azon konfliktusat, mely a Nyugat magyarjainak lelke
mélyén végbement. Nemzeti inditékaik a masik ré-
szén, a bécsi kormanyférfiak szemében 1is gyanusak-
nak tlintek fel, innen a hiitlenség, onnan a hazaarulas
vadja szallott fejiikkre. Jobbrol ¢és balrdl visszataszitva
mégis Ok voltak az igazi ,nagymagyarok®, akik nem
elégedtek meg az  erdélyi-magyar  allamszervezettel,
hanem a nemzeti erék teljes egyesitésére torekedtek
a torvényes uralkoddo, a megkoronazott Habsburg-
kiraly jogara alatt. Egyesitd  politikajuk  eredménye
volt az 1551-iki és a 17. szazad eleji két kisérlet Er-
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dély visszaszerzésére; de mindakétszer siralmas kudarcot
vallottak, mert Magyarorszag ¢és Erdély egyesitése
mindaddig lehetetlen volt, mig a kettd kozt a nagy
magyar alfoldon torok basak kormanyoztak.

A nemzeti ¢és vallashaboruk mellett alland6 nyo-
massal nehezedett a kiralysdgra az oszmanok katonai
monarchidgja is. A torok ellen egyiitt kiizdott a nyugati
magyarsag minden néposztalya, a legelékeldbb orszag;
nagytél kezdve az utols6 jobbagyig, aki hajduként
szolgalt a gyalogsagnal. Kirdlyi és varmegyei csapa;
tok, a nagybirtokosok varérsége ¢és udvarnépe meg;
szakitdas nélkiill folyton fegyverben dallottak, nemcsak
a zsoldért, nemcsak az osztrdk tartomdnyok és Kozép;
curépa védelmére, hanem elsd sorban a nemzeti alla;
misag helyreallitasaért, mely a torok szultdn csapasa
alatt Mohacsnal darabokra torott volt. Ezen iranyban
a magyar cél sokkal tavolabbi ¢és sokkal magasabb
volt, mint a kozépeurdopai német, mely a bécsi kor;
manykordok  politikai  sz&dmitdsaiban ~ érvényre  jutott.
Becsben épen nem  volt titok a  némebromai
csaszarsag  bels6  gyOngesége, a Dbécsi allamférfiak
ezért nem szivesen bocsatkoztak donté harcokba, s
nem 1is torekedtek a toroknek hodolt teriiletek vissza;
szerzésére. A hatdr egyes részeinek pénziigyi védel,
mét ugyan a német ¢és cseh Orokds tartomanyok ma;
gukra vallaltdk, de a kivetett torokadd rendesen papi;
roson maradt, s ami valdsagban bejott is, nem volt
elég a kiadasok fedezésére. Igaz, Magyarorszag hadi
segitséget is ¢élvezett, de a varakba helyezett csaszari
seregek német Dbirodalmi csapatokon kiviil nagyrészt
vallonokbol, olaszokbdl és spanyolokbol allottak, kik
szolgalatukat a  zsoldoskatona kozonyével teljesitették,
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s az orszagot altalaban inkdbb pusztitottdk, mint ha-
tékonyan védelmezték. A vér- ¢és vagyonadd igazaban
a sajat tligyéért harcold6 magyarsagra sulyosodott, mely
¢életre-halalra, a nemzet legnagyobb javaiért kiizdott, s
életét aldozta nemzedékrél nemzedékre. A torok harcok
megszakitatlan 4allandosaga ¢és elkeseredése csak ebbdl
a szempontbol érthetd meg. Csaszar ¢és szultdn mind-
egyre békét  kotottek, kolcsondsen — biztositvan  egy-
masnak a magyar teriiletek haboritatlan birtokat, a
magyarsag a harctél mégsem allott el. Ilyen ,békeid6™
egyetlen csatajaban esett el az Esterhazy-csaladnak
négy férfisarja. A Dbécsi kormany ezt ugyan haszon-
tadlan  vérpazarlasnak tekintette, de ilyen és hasonld
tényekbol  hajtott ki az 0j nemzeti Onrendelkezés
virdga. Zrinyi Miklosnak  szigetvari. Dobdnak  egri,
Losonczinak temesvari hosi  védelme, az orszag els6
csaladjainak: a  Nadasdyaknak, Palffyaknak, Batthya-
nyiaknak, Forgachoknak allando péld4ja, a hajduknak
és dunai naszddosoknak kemény kotelességteljesitése
sziilte vildgra az érzelmi értékeket, melyek aztdin a
fejlodés folyaman a nemzeti allam egységét ujra hely-
reallitottak.

A Nyugat ¢és Kelet kozt megoszlott magyarsag
addig is tovabb haladt kilon utjain kozos célja  felé.
A 16. szazad ir6i és koltdi elkeseredve vitatkoznak.
ki okozta a magyarsag bukasat, katholikusok ¢és pro-
testansok izz6 gytllolettel vadaskodnak egymasra, de ab-
ban kolcsondsen megegyeznek, hogy Magyarorszag —si-
ratnivaldoan lehanyatlott és allamisaga tonkrejutott. A
kor szokasa szerint ,jeremiddokban“ panaszkodnak és
a magyarok Istenét hivjak segitségiil, hogy megmentse
orszagat a ,nagy szomorusagbol“. Az allam ¢és nemzet
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még mély sebekben hevert a foldon, mikor Pazmany
Péter érsek, a magyar ellenreformacio szellemi vezére,
szinmagyar munkdiban az egységes magyar irodalmi
nyelv legkivalobb alapvet6je, nevelt fia pedig, ifjabb
Zrinyi Miklés hazai nyelven énekeli meg &sének
tetteit Szigetvar védelmében. Az els6 magyar hoskoL
temény teljesen magaéva tette a torok korszak torté-
neti tanulsagait, hangos szoval mutatvan az utat a
magyar egység helyredllitdisara ¢és a Nyugathoz csatla-
kozasra.



V.
A rendi allam az abszolutisztikus korszakban.

korabbi fejezetben alkalmunk volt eléadni, hogy

a  megoszlott  Magyarorszag  egymassal  harcban
alloé energiai nem voltak képesek az egységet vissza-
szerezni, a nemzeti Onallésagot helyredllitani ¢és a
nemzeti allam mikodése elé tornyosuld nehézségeket
legy6zni. Erdély torok hiibérarnak hodolt, a nyugati
Magyarorszag pedig ha nem is jogilag, de tényleg
kénytelen  allamisdga igen  fontos teriiletein  magéat
idegen  monarchidanak  alarendelni. A  fejlddés  ezen
folyamat a magyarsdg semmiféle erdfeszitéssel nem
tudta feltartoztatni, sem békés uton, torvényekkel ¢és
szerz6désekkel, sem pedig a fegyveres ellenallasi jog
igénybevételével.

A 17. szazad utolja végre meghozta a gyokeres
valtozast. Magyarorszag felszabadult a torok uralom
alol és terlilete ismét egyesiilt a szent korona torve-
nyes hordozéjanak jogara alatt. A nemzeti allamisag
anyagi feltételeinek elseje, a korabbi teriileti ¢épség,
megvalosult tehat, s ezzel megnyilt az Gt az allami
Onallosagnak helyreallitasara, amint ez a torok ho-
doltsag és 1526 elott érvényben volt
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Ez azonban mégsem kovetkezett be. Magyarorszag
felszabaditasa id6ében egybeesett a nyugateuropai ab-
szolutisztikus  korszak delelépontjaval, amikor Riche-
liew és XIV. Lajos elvei Franciaorszagban megvalo-
sulvan, épen utnak indultak, hogy a bécsi kormany szo-
baiba is gydzelmesen bevonuljanak. Az Tjra éledt
Magyarorszagnak a kormany részér6l abszolit torek-
véseket kellett tapasztalnia, melyek kiviilr6l, idegen
kozigazgatasi szervezetre tamaszkodva jelentkeztek.
A nemzeti Onallésag tehat alig hogy megszabadult a
torok hoditastol, ismét veszedelembe keriilt és kény-
télén volt fennallasat 1) harcok ardn védelmezni, me-
lyek a tamadas természetéhez képest maguk is kiilon-
boz6 alakot vettek fel. Itt a szatmari békével 1711-ben
lezarulé  Lipot-féle korszak élesen megkiilonboztethetd
a 18. szdzadtdl. 1. Lipdt bécsi kormanyférfiai nagy
tiszteléi 1évén XIV. Lajos d4llamfelfogasanak, francia
mintara egységesen szervezett, abszolut elvek szerint
kormanyzott birodalmat akartak alkotni a Habsburgok
alatt allé kiralysagokbol ¢és tartomanyokbol. A rendi-
ségben csak elavalt, az allamérdek uralmaval Osszefér-
hetetlen tényezot lattak, melynek megsemmisitését sze-
rintik az 4llam java koveteli. Mivel pedig a rendiség a
Habsburg-uralom alatt all6 orszdgokban sehol sem volt
oly er6s, mint a magyar allamban, ezért tamadasaik
leghevesebben és legkitartobban épen a magyar allam
ellen  irdnyultak.  Mukodésiik  Magyarorszagon  belso
nyugtalansagot okozott, mely tobb esetben fegyveres
ellenallassa  er6sodott. A szatmari  békével megnyilt
masodik korszakban az ellentétek az orszaggytlésekbe
és megyei tanacskozdsokba vonultak vissza, hasonloan
a 16. szazad mar tapasztalt jelenségeihez Az 10j kor-
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szak uralkodoi tisztan gyakorlati eredményekre  tore-
kedtek: a rendiség befolydsat a patriarchalis abszo-
lutizmus modszerének alkalmazasaval szoritottak
vissza, anélkiill, hogy formait megvaltoztattdk volna.
Kivételt csak a Jozsef-féle abszolutizmus alkot, rovid,
de heves kitoréseivel. A kovetkezOkben  mindakét
korszakot futdlag jellemezni fogjuk, hogy aztin a
nyert eredményeket a modern nemzetallam kialaku-
lasa elbeszélésénél felhasznalhassuk.

A) A torok alol felszabadulas és a Lipét-féle
abszolutizmus.

Magyarorszagnak a  torok aldl felszabaditisa az
egész  kozponti  europai  allamrendszernek  ¢életérdeke
volt. A Habsburg-monarchia bels6 meger6sddése nem
lehetett teljes addig, mig az Orokos tartomanyoktol par
napi jarasra torok varak allottak fenn, s mig Bécs maga
is allandéan ostrom ¢és elfoglalas veszedelmében lebe-
gett. Budavara torok uralom alatt, ez a Habsburgokra
annyit jelentett, hogy politikdjukat a torok-velencei-
lengyel allamrendszer sziikségleteihez  kellett iranyita-
niok, hogy tehat félig Kelethez, s csak félig tartoztak
Nyugathoz, ahol erételjes kiilsd politikara, német ¢és
olasz foldon hatalmi allds szervezésére a torokkel ha-
tukban nem is gondolhattak. A torok uralom magyar
foldon a bécsi csaszar nagyhatalmi terjeszkedésének
leger6sebb kerékkotdje volt.

A régota ahitozott felszabaditas pillanata  olyan
idében érkezett el. mikor azt sem barat, sem ellenség
nem sejté elére. Nyugateurépa még mindig a harminc-
éves haboriban szerzett benyomdsok hatasa alatt al-
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16tt, amikor a német birodalom és az Orokos tartoma-
nyok végtelen nyomorba jutottak és senki sem gon-
dolta roéluk, hogy a kozel jovében erejik lesz nagy-
szabasu politikai ténykedésre. Tényleg azonban maés-
ként allott a dolog: a Liittichtdl és Namurt6l Kassaig
és FErdélyig nyuld kozépeurdpai térségek ekkor mar
kiheverttk a harmincéves haborit nyomortsagait, s
ujra  megteltek hatalmas erkolesi  energidkkal, melyek
az akkori habortis idokben masként nem, mint fegy-
veresen  probalkoztak  érvényesiilni. A harmincéves
haboruban, a westfaliai békéig mindez erdk egymas
ellen harcoltak, s egymast emésztettek; Kozépeuropa
hasonlitott a gorogék oktalan ¢és vad istenatyjdhoz,
aki felfalta sajat gyermekeit. Rendezetlen kozjogi vi-
szonyok, melyek évszazadok oOta szabaly nélkiil 0Ossze-
vissza bogozodtak, vallasos ellentétek egyarant 1) és
uj alkalmakat szolgaltattak a bels6 harcokra, melyek
soran a német birodalom egyes részei idegen segitség-
hez fordultak, s6t maguk is idegen érdekek képvise-
16ivé  alacsonyultak. A  protestansok francia parancs-
szora hallgattak, idegen uralkoddkat hivtak a biro-
dalomba, ahonnan  aztdin  azokat nem igen le-
hetett  tobbé  eltavolitani. A  Habsburgok  birodalmi
politikdja  viszont spanyol szempontok szerint iga-
zodott. Az  osztrakshaz  folyton  Olaszorszag  felé
nézett, de, eleinte legaldbb, nem annyira  sajat
allamai érdekében, mint inkabb hogy a spanyoloknak
szerezze meg Olaszorszagban a hegemoéniat. Mindezen
viszonylatokba a  westfaliai  béke hozott pillanatnyi
nyugalmat ¢€s elsimulast: a vallasos ellentét mint a
politikai  ténykedés dont6 tényezdje lassankint  hat-
térbe szordit, az erdk egymds pusztitisa helyett pozi-
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tivebb munkara kezdtek vallalkozni, s az Ontudatra!
ébredt Kozépeurépa hatirai ismét elzarkoztak az el
fenséges Nyugat és Kelet elott. 1. Lipdt csaszarrd va-
lasztasakor  XIV. Lajos még egyszer megprobalta,
hogy befolyasat a német birodalomra békés uton biz-
tositsa, kisérletével azonban kudarcot szenvedett, s;
csakhamar be kellett latnia, hogy barmily toredezett
romnak latszik is a német birodalom, falain &t utat
csak fegyver élével vaghat maganak.

A kozépeurdpai kozosség belsé megszilarduldsabol
sirgésen  kovetkezett = Magyarorszag  felszabaditasanak
sziiksége. XIV. Lajos monarchidja a korszak leghatal-
masabb hadi ereje felett rendelkezett, mely ha a to-
rokkel kezet fog, igen veszélyes helyzetbe hozza a
Habsburgokat. Az akkori politikusok  vilagosan fel-
ismertek a francia és torok er6k egylittmiikodését és
az abban rejld veszedelmet, de Onbizalom hianyaban
nem merték a torok tdmadast megel6zni. Annal na-
gyobb volt a meglepetés, mikor a torok nagyvezér
1683-ban Bécs ostromanal dont6 vereséget szenvedett,
s az iszlam monarchia belsd romlasanak hire egyszeri-
ben vilagga terjedt. Kozépeuropa allamai a nagy ese-
mény hatdsa alatt végre -elhataroztdk, hogy a magara
hagyott = Magyarorszagot a  torok ellen megsegitik.
Vallalkozasuk torténeti horderejét legvilagosabban
Louvois, XIV. Lajos minisztere fejezte ki, mikor
Budavara ostromanak hirére felkialtott: ,Nous som-
mes perdus! A  francia-torok  politikai rendszernek
valéban  végét jelentette, mikor Kozépeuropa végre
komoly kisérletet tett Magyarorszaggal a régi miivelt-
ségi kapcsolat helyreallitasara.

A nagy vallalatban a papa tetterds kozremitkodé-
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sével a német birodalom minden térzse ¢és minden
allama részt vett. A magyar haderd mellett ott hars
coliak a cseh-osztrak 0Orokés tartomanyok is, melye-
két a  torok  visszaszoritasa  legkozelebbrél — érintett
Buda ostromanal és az utols6 veres rohamnal félje-
gyezték a résztvevok neveit: ott voltak az Ester-
hazyak, Palffyak, Csakyak, Batthyanyiak, kik mar
oly régota véreztek a torok harcokban, de ott voltak
a német birodalom legnemesebb csaladjai is. A lotha-
ringiai herceg, a bajor valasztdé ¢és a badeni Orgrof ve-
zctésével a  Dohna, Fiirstenberg, Kaunitz, Bismarck,
Herberstein, Falkenhayn, Lamberg, Trauttmannsdorff,
Konigsegg,  Latour,  Haugwitz, = Thun,  Starhemberg,
ottingen csaladok tagjai kiizdottek, részben megsebe-
siltek és elestek. A kirdlyi palota bastyajara az els6
keresztény zaszl6t gy6ri magyar hajduk és branden-
nurgiak egyitt tiizték fel. Budavar elfoglalasa bevezeté-
sill szolgalt a nagy felszabaditd hadjaratokhoz, melyek
soran a Lotharingiai Kérolytol. Badeni Lajostol, majd
Savoyai Eugén hadvezéri langelméjétél vezetett sere-
gek nemcsak Magyarorszagot, de legalabb atmenetileg
éjszaki Boszniat és Szerbiat is visszafoglaltak. Kozép-
magyarorszagrol  eltinvén a  torok  uralom, Erdély
és a kiralyi Magyarorszag kozt is led6lt a valaszfal:
az erdélyi fejedelemség kiilon élete magatdl megsziin-
vén, teriilete visszatért a magyar kirdly wuralma ala.
A szinte husz ¢évig tartd felszabaditdé hadjaratokat a
karloviczi béke fejezte be 1699-ben, amikor is a torokok
Magyarorszagot melléktartomanyaival, Horvatorszag-
gal és Szlavonidval egyiitt visszaadtdk a Habsburgi
kiralynak, a magyar hodoltsagi teriiletbdl csak a te-
mesi bansagot tartvan meg. 1526 oOta most egyesiilt
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ujra az egész orszag a torvényes kiraly hatalma alatt,
a korabbi nemzeti kirdlysag életfeltételei ismét helyre-
alltak, de a Lipot-féle ¢és Ferdinand-féle korszak
mélyrehatd  killonbségeket mutat fel, melyek elére is
megszabtak a tovabbi fejlodés iranyat.

I.  Ferdinand hazi hatalma, mikor Magyarorszag
tronjara 1épett, aranylag szegényes volt: Magyarorszag
tényleges hatalmanak alig tette ki egy hanyadat. Uj
orszaga tehat red nézve nagy erdgyarapodast jelen-
tett. Ehhez képest székhelyét tronraléptekor Magyar-
orszagra tette at és a régi magyar kirdlyok moddjara
kezdett az orszdgban kormanyozni. Nincs okunk ké-
telkedni abban, hogy a toroktél szabad Magyarorszag
tronjan 1. Ferdinand épen 0gy magyar nemzeti dinasz-
tiat alapitott volna, mint azt alapitott I. Karoly kiraly,
a napolyi Anjou. Hisz a kozépkor Habsburg-kirdlyai
mar a masodik nemzedékben magyarrda valtak a ma-
gyar tronon: V. Laszlo, Habsburgi Albertnek fia, nem
tagja tobbé az osztrdk németségnek, hanem joban-
rosszban az akkori magyarsaghoz tartozik. Ezen lehetd
atalakulasnak  Ferdindand  koraban kedvezé  feltételeire
talalunk: Ferdinand nem német, hanem spanyol neve-
lésben részesiilvén, idegenként jott az osztrak tartoma-
nyokba, melyekben kormanyat erGszakos rendszaba-
lyokkal kellett megalapoznia, ot tehat kezdetben sem
érdek, sem ¢érzés nem filizte az osztrdk németséghez;
a kozépkori hatalma teljében viruld6 Magyarorszagon
semmi oka nem lett volna neki, hogy a magyar élet és
szokasok eldl elzarkozzék. Egészen mas volt a helyzet
I. Lip6t kordban. A Habsburgok osztrak volta ekkor
mar évszazados fejlodés soran szilard képzédménynyé,
hatalmas  tradiciova  slirisodott, mely Lipot  érzelmi
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vilaganak Ferdinandétol eltér6 iranyt adott. Masrészt
most a Habsburgok birtokteste is sokkal szélesebb ¢és
biztosabb alapokon nyugodott, mint I. Ferdindnd ko-
raban, aki 1526-ban tulajdonképen csak néhany osztrak
tartomany ura volt, melyekkel kiterjedésre négyeit
kozépnagysagh magyar varmegye is folért. Lipot alatt
az Orokos tartomanyok mar zart birtoktestet alkottak,
mely a cseh allam megsemmisiilése ota kodzpontositasra
és nagyhatalmi politika kifejtésére alkalmasnak latszott.
A Habsburg! politika irdnyat ebben az idében egyrészt
a németiromai csaszari szempont, masrészt a spanyol
vérrokonsag  iranyitotta.  Mindakét szempontbol  Fram
ciaorszag volt az 06si ellenség, Ggyis mint a német bi-
rodalomra ¢hes tamadé fél, Ggyis mint az olaszorszagi
spanyol igények kerékkotdje. Lipdt mar maga is tekin-
télyes olasz tartomanyok wura volt, s a spanyol Habs-
burgok kihaldsa esetén remélhette, hogy a spanyolok
olasz birtokait is megszerezheti. Az egész helyzet tehat
a nyugati politikin fordult meg: a németsfrancia Nyu-
gat és az olasz Dél vonzottak és csabitottak a bécsi
kormanyt, mely ott meglepd, sikereckre, vilaghatalmi
allasra vélt taladlhatni. A kormany szemében a nyugati
birtokérdekek  hasonlitatlanul ~ fontosabbaknak és  na-
gyobb eredménynyel kecsegtetoknek tintek fel, mint
az egész magyar kérdés. Lipot nem helyezte at
sz€khelyét Budara, a régi magyar kiralyi varba,
mert nézete szerint ezzel lemondott volna monarchiad
janak nyugati érvényesiilésérél. A kdzépkori magyar
politika elveire csak alkalmilag tért vissza, amennyiben
a felszabadito haboruk alatt a Balkdnon 1j katonai és
miveltségi érdekek tolulvan el6térbe, jonak latta, hogy
Szerbiadban és Albanidban magyar kirdlyként 1épjen fel
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és a nép kozt szétszort felhivasokban Kkifejezze igényét
ez orszagokra, melyek Ot a szent korona eléviilhetet-
len jogan megilletik. Spanyol és olasz politikai érdekei
azonban  folyton  hatalmasabbaknak  bizonyultak  és
visszatartottdk 6t az Arpadok és Anjouk balkani poli-
tikajanak  kovetkezetes  folytatdsatol. A visszafoglalt
Magyarorszagot nem tartotta Onallo értéknek, és csak
aszerint becsiilte, mennyi er6t fog az a nyugati politika,
a német-olasz nagyhatalmi allds szolgalatdba bocsat
tani. A tiszta magyar szempont tehat a nagyhatalmi
torekvések elott hattérbe szorult, s igy esett meg, hogy
a magyar nemzeti allamisag kifejlesztése — mire az
alkalom megvolt — ismét elhalasztodott.

Magyarorszag nemzeti  Onallosaga ismét mostoha
banasmodban  részesiilt, aminek az eddig megfigyelt
jelenségek  objektiv, az Aaltaldinos eurdpai helyzetben
gyokerez0 inditékai voltak ugyan, de a bécsi kormany
és a magyarok kozt kifejlédd kiizdelemnek mégsem
ezek adtdk meg az elsd lokést. A visszafoglalassal ¢és
felszabaditassal egy id6ben jutott uralomra a bécsi
kormany  kebelében  az  abszolutisztikus ~ kormany-
rendszer. Ezen a helyen igen er6sen hangsulyoznunk
kell, hogy Magyarorszagra nézve az Uj rendszer ide-
gén s nem hazai termék volt. Ha az abszolutisztikus
korszakban, mely akkor egész FEurdpara bekdszontott,
Magyarorszag tronjan valoban nemzeti kirdly, egy Hu-
nyadi Matyas ilt volna, a magyar fejlodés minden valo-
sziniiség szerint a nyugatihoz, a franciahoz és poroszhoz
hasonlé iranyt vett volna: a nemzeti kirdly a rendek
hatalmat megtorte volna és nemzetét az anyagi és
szellemi kultara terén gyors haladasban elére vitte
volna. Az Arpadokhoz hasonl6 nemzeti kormanynak
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ez bizonyara sikeriilt volna. Tényleg azonban az ab-
szolut kormanyelveket nein igazi nemzeti kormany
képviselte: mint bécsi  beviteli cikkek jelentkeztek
azok Lipot wuralkodasa alatt és annak is maradtak az
abszolut korszak legvégéig. Velik szemben a nemzeti
onallosagot a rendek védelmezték, ez adja mcg a most
kovetkezd masfélszaz év  magyar torténetének igazi
tartalmat. Az a tény, hogy a fejlodés folyaman az
abszolutizmus nem egyszer iddszeriibb ¢€s modernebb
volt, mint az 06sdi ¢és elmaradt rendiség, nem valtoztat
a dolgon: az egész harcnak jellegét a nemzeti elv ha-
tarozta meg, mely a rendiségtdl képviselve a nemzeti
onallosagot védte az abszolutizmus ellenében.

Az 1) kormanyrendszer alapja az az elv volt,
hogy az allam java az uralkoddo személyében testesiil
meg. Elsé képviseloi Lipot udvardban a legtehetsége-
sebb allamférfiak kozé tartoztak, kiket csak a bécsi kor-
many hossza id0 Ota felmutathatott. Koztik az 6sz-
trak udvari kancellart, Hochert ¢s segédjét, Abelét,
aki késobb az wudvari kamara elndke lett, tetter6 és
hajthatatlan politikai akarat egyarant Kkitiintette, az ab-
szolutisztikus mozgalom magasabb vezetése Lobkowitz
miniszter ¢és Montecuccoli, a hadvezér kezében egye-
siillt. Politikai tehetség dolgaban nem alltak parisi Kkar-
tarsaik, XIV. Lajos miniszterei mogott, de helyzetiik
Lipét  udvardban  teljességgel  kiillonbozott — azokétol.
1. Lip6t épen nem tartozott XIV. Lajos modern esz-
méinek kovetéi koézé. Az 6 hazanak hatalma a rendi
allam sokoldalu valtozatossagan ¢épiilt fel, ett6l az
alaptol 6 egész ¢életében el nem tavolodott. Miniszte-
reinek ugyan az abszolut elvek kiprobalasaban szabad
kezet adott, de mikor aztan a dolgok Iejtére keriiltek
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és az igyek rosszul mentek, sajatkeziileg belenyult
az allamgépezetbe és visszavezette azt a korabbi rendi
iranyba. Az  abszolutizmustdl rendiséghez, s onnan
visszavivd utat a Lipot-féle korszak tobbszor is meg-
tette; ez a tény magaban véve is sejteti a ne-
hézségeket, melyek a  Habsburg-monarchidban az
abszolut elvek megvaldsitisa elé  tornyosultak. Az
abszolutizmus kényes viraga Hocher hivatalhelyiségei-
boi kikeriilve a rendi kormanykorokben és az egyes
rendi allamok egészséges levegdjében csakhamar el-
lankadt és elvirdgzott. Ha valahol, 0gy bizonyara az
also-ausztriai kis rendi allamban valésithattdk  volna
meg az abszolutistdk elveiket: az Enns alatti osztrdk
fohercegségben, melynek székhelye Bécsben volt, s
amely gyongesége ¢és kozponti fekvése dacara is sike-
résén  ellendllott az  abszolut tdorekvéseknek.  Also-
Ausztria rendjei Lip6t uralkodasa végén még mindig
csorbitatlanul  birtokdban vannak a rendiség legfonto-
sabb  alkotmanyos biztositékainak: igy az adomeg-
ajanlasi és sérelmi jognak, s6t még maguk is tamado-
lag 1épnek fel, amennyiben a hadi felségjogok korla-
tozasat kisérlik meg ¢és a katonai allasok betdltésénél
csak benszilottek, tehat also-ausztriai sziiletésiek te-
kintetbevételét  kovetelik. A kis  orokostartomanyok
tehat oly szivosan ragaszkodtak rendi alkotmanyukhoz,
hogy ellendllaisuk az abszolutistak torekvéseit mindjart
kezdetben = meghitsitotta. Az  abszolit  centralizacid
érdekében els6 sorban az egyes allamok rendi alkot-
manyait kellett volna egymashoz hasonlova alakitani,
a bécsi udvari kamara ebben az iranyban javaslatot is
tett ¢és az OrokOstartomanyokat kozos megbeszélésre
akarta ravenni. A kis rendi allamok azonban ezt az
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els6 rendszabalyt is egyértelmilen visszautasitottak, s
ezen tényb6l az  abszolutistdk  megérthették  volna,
hogy a Habsburg-monarchia rendisége sokkal szivo-
sabb természetli, semhogy egy iramodasra meg lehetne
semmisiteni.

Leghevesebb tdmadéasaikat a magyar rendi allam
ellen iranyitottak. Itt a rendiség erejének lebecsiilé-
sén kivil még sulyosabb hibat is elkovettek, amcny-
nyiben a nemzeti elv hatalmat is tokéletesen félre-
ismerték. Ebben a dologban Hocher és Abele ke-
vésbbé mentheték, mint I. Ferdinand tanacsosai, akik
1530 koriil szabad szemmel még bizonyara nem lathat-
tdk meg a nemzeti gondolat politikai hatoképességét,
mig viszont Lipdt kordban ez mar régdta széles korok-
ben szemlélhetd volt. A németalfoldi egyesiilt allamok
nemzeti harc utdn nemzeti testiiletet alkottak, hasonlo-
képen az angol torténet eseményeibdl is levonhatdk
voltak bizonyos tanulsagok, melyek a nemzeti allami-
sag  lebecsiilésétdl  és  megvetésétél  visszatarthattdk
volna a nyugodt szemlélot. A bécsi abszolutistak tii-
relmetlen alkotasi vagyukban mindezzel nem torédtek
és sietve iparkodtak elveiket miel6bb megvalositani.

Az abszolit és nemzeti erék Osszetlizésénél mind-
két part vezérei egyarant vilagosan felismerték cél-
jaikat és logikus kovetkezetességgel cselekedtek.
Montecuccoli egyenesen a magyar rendi alkotmany
hatdlyon kiviill helyezését javasolta: szerinte Magyar-
orszag torvényeit at kellene szitalni és csak azokat
kellene megerGsiteni, melyek az abszolut monarchia
megépitésére  alkalmasnak  mutatkoznak. Nadort t6bbé
nem kell kinevezni; a varakba magyar csapatok he-
lyett német Orség helyezendd Ez utobbi kivansag el-
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arulja, hogy az abszolutistak nagyon is megértették a
magyar nemzetiség ¢&s allamisdg kapcsolatat; a  hibat
ott kovették el, hogy egyszerlien széttorni akartdk ezt
a felismert kapcsolatot, ahelyett, hogy azt elismer-
vén, a kozépeuropai érdekekkel Osszhangba  hoztak
volna. Gondolatuk logikus tovébbfejlesztése  koriikbol
szarmazo allamiratokban taldlhatd meg. Egy névtelen
memorandum, meg Kollonics biboros munkaja egybe-
hangzdan kovetelik a magyar nemzeti jellem mégsem-
misitését, mert szerintiik ez az eldfeltétele a magyar rém
diség leverésének. Az eldbbinek szerzéje mar a magyar
és németalfoldi viszonyok kozt levé parhuzamot is fel-
fedezte, igaz, hogy ez analdgia alapjan kiilonds kovet-
keztetésekre jut. Szerinte II. Fiilop spanyol kirdly ha-
talmi allasat Belgiumban csak er6szakkal tudta fentar-
tani: abban a pillanatban, mikor ott a ,kemény erdszak'-
megszint, egyuttal a spanyol uralom is megsemmi-
silt.  Kovetkezésképen  Magyarorszaggal  szemben  is
kemény erfszak alkalmazando, a kiizdelem pedig minél
elobb megkezdendd, s mivel az abszolut elveknek leg-
inkdbb a magyar nemzetiség 4all Utjukban, ezért a
bécsi abszolutista e célbol nyiltan germanizalast java-
sol, s reméli, hogy ezzel rovid idén eredmény érhetd
el: hite szerint a magyarok anyanyelviikk helyett nem-
sokara németiil fognak beszélni.

Eddigi eléadasunkban folyton kiemeltilk, hogy a
magyar fejlédés alapjat Magyarorszagnak ¢és a német
Kozépeuropanak érdekkozossége alkotta. Az er6k és
célok ezt a harmonidjat az  abszolutistdk  most
er6szakkal  szétszakitottak.  Elvont  kozjogi  elméié-
teik é a jovendbbeli nagyhatalmi  allas  postu-
lattmta érdekében erdszakos germanizalas politi-
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kajat kezdték meg, s ezzel uUjra megsemmisitették a
Kozépeuropa és a magyar nemzet kozt alighogy helyre-
allitott kapcsokat. Mindez a legkdzelebbi jovore sulyos
kovetkezésekkel jart. A bécsi politika mar korabban is
szivesen felhasznalta a torok veszedelmet a magyar-
sdg fékentartdsdra, amennyiben a nemzeti 4allamisag
legerésebb  tényezojét, az erdélyi fejedelemséget alkal-
milag, lehet6ség szerint a  torokokkel, paralizalta.
A szultan eltiltd hiibéresét, az erdélyi fejedelmet, a
magyar  iigyekbe avatkozastdl, ennek fejében  pe-
dig  szamithatott arra, hogy a magyar hodolt-
sagot illetdé  kivansadgai Bécsben méltanylasra  talal-
nak. A diplomicia ilyetén iranyzata a hadi politikaban
is csakhamar megmutatkozott: hirtelen ¢és id6  elott
abbahagyott tamadé  hadjaratok, a  békekotésnél a
kedvezd katonai helyzet dacdra tantsitott engedékeny-
ség ¢és egyéb jelenségek kidbranditottak a magyarokat
azon hitiikb6él, mintha a bécsi kormany céljai kozé
tartoznék Magyarorszagnak a toroktdl felszabaditésa.

Kozben azonban Kozépeuropa  egyesiilt energiai
mégis csak visszahoditottak az orszagot, s a helyzet
ezzel jbol gyokeresen megvaltozott. Az  abszolutis-
tak  ¢élénk politikai érzékiikkel siettek az 1) helyzet
elényeit  kiaknazni. = Magyarorszagot  tilnyomodan a
német-romai  csaszar seregei foglalvan  vissza, néze-
tik szerint a germanizalds és a csaszar abszolut
monarchidjaba olvasztdas mive most nagyobb sikerrel
folytathato, mint korabban, mikor az erdélyi-torok
allamrendszerben a  magyarsag  mindenkor  tdmaszra
szamithatott. A  visszafoglalt teriileteken valoban sike-
riilt nekik a varmegyei rendszer visszaallitisait meg-
akadalyozniok: a magyar allami ¢életnek jogi alapjai,
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amik itt 1526 el6tt érvényben voltak, nem Iéptek Wjra
életbe, hanem az egész terilet mint ,neoaquisita“ a
bécsi udvari kamara hataskore ald helyeztetett. Az eb
pusztult vidékek gazdasagi felépitése és helyreallitasa
ennck feladata lett tehat, amely nehéz feladat azonban
csak eszkdz volt a focél: az abszolit nagyhatalmi allas
anyagi megerbsitése érdekében. Mindebbél a magyar'
sdg nemzeti birtokteriiletének megfogyatkozasa  kovet'
kezett. A korabbi fejezetekben elmondottuk, hogy a
Duna'Tisza sikjanak déli részein a lakossag mar a to'
rok hodoltsag elott, még inkabb alatta kipusztult, s
ezzel az emlitett vidéknek magyar jellege is elveszett
Azutan jott a felszabadité hadjaratok hiusz évig tartd
vihara, mely a nagy magyar siksagot Kassatol, Egcr>
t6l, Ersekujvartol kezdve egész a Duna és Sziva vo'
nalaig tobbszOrosen végigsoporte ¢és az emberi élet
és munka miveit gyokerestiil kiszaggatta. Mintha a
honfoglalas el6tti idok tértek volna vissza: ujra lakat'
lan pusztavidékek ¢és mocsarak terjeszkedtek, melye:--
két az emberi miiveltség szamdra Ujra meg kelle hoda
tani. Az egész munkabol a bécsi kormany az érintett
elvi meggondolas folytan kizarta a magyar elem koz-
remiikodését ¢és az elpusztalt vidékek nagyméretli be-
népesitését kizarélag nem magyarokkal kisérelte meg.
Az eltlint magyar falvak helyébe a Balatontol Budaig ¢€s
Egerig, a temesi bansdgban és Bacskdban németek te-
lepedtek, a ,svabok-- szorgalmas fajtaja, melynek be-
O0zonlése a 18. szazad végéig kiscbb-nagyobb megsza-
kitasokkal folyton tartott. A Maros vidékére totokat
hoztak a Karpatokbol. Mindezen telepitések egyszerii
falukozségek  kereteiben  torténtek, magasabb  egyhazi
vagy politikai szervezet nélkiil, ennek kovetkeztében
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idével besodrodtak a magyar nemzeti fejlédés iolya-
maba, vagy legalabb is nem gorditettek eléje nehézsé-
geket. Az Osi magyar honfoglalé teriileteken: Székes-
fejérvar és Budapest vidékén, valamint a Bacskaban az
uj lakok, a svabok, nemzeti tulajdonaik és nyelviik
teljes birtokdban maradtak ¢és minden idOben becsi-
letesen segédkeztek a magyar allamisag kiépitésén.

Az abszolutistdk tehat a német telepitéssel nem
értek el céljukat: a nemzeti fejlodés mesterséges kor-
latozasat és megakasztasat. Tobb szerencséjilkk volt a
szerbekkel. A felszabaditdé hadjaratok egyik hulldma-
val a csaszari csapatok Szerbidt is megszalltdk, s mi-
kor innen ki kellett vonulniok, velik jott a torok bo-
szojatol félve tobb ezer szerb csalad az ipeki patti-
archa vezetésével, aki Uj székhelyét Karloczan foglalta
el, hivei pedig leginkabb a Szerémségben telepedtek
meg. I. Lip6t olyan nagy kivaltsagokat adott nekik,
hogy szinte allamot képeztek az allamban. Politikai
killonallasuk a  vallasi  szervezeten alapult:  orthodox
hiti  plispokeik és patriarchajuk alatt egyhazilag ¢és
nemzetileg zart tomeget alkottak, és bokeziien oszto-
gatott  kereskedelmi  szabadsdgok  birtokdban  csakha-
mar elterjeszkedtek az egész orszdgban. Régi magyar
varosokban, mint Budian, Komdaromban, Székesfejér-
varott egész szerb varosrészek tamadtak, melyekben
az orthodox szerb templom magyartol idegen mi-
veltség kozpontjaul szolgalt. Még fontosabb alkalma-
zéasra talalt a szerb népfaj a katonai viszonyok rende-
zésénél. A torok hodoltsag megsziinésével az eddigi
védelmi vonal targytalannd valt, vidrai immar nem az
orszag hatarara, hanem kozepébe estek, tehat az (j
déli hatarokon 0 védelmi rendszert kellett épiteni.
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Az egész rendezés most nem a magyar, hanem az
idegen elemekre tamaszkodott. A régi vardv magyar
Orségei tomegesen elbocsattattak, anélkiil, hogy békés
letelepitésiikr6l ~ gondoskodas tortént volna: kereset és
kenyér nélkill nem tehettek egyebet, mint az erddkbe,
lapokra és pusztdkba vonulva, az 1j rendszerrel elege-
detlenek  szamat gyarapitottadk. Az Unna folyasatol
Erdély déli hatardig terjedd 0j védelmi vonalat, a ka-
tonai hatarérvi déket szerbek és részben olahok szal-
lottdk meg, akik a megyei szervezettél fiiggetleniil
katonai egységeket alkottak ¢és egyenesen a bécsi ud-
vari haditanacstol fiiggoitek.

Az  abszolutistdk mindezen rendszabdlyait  Ossze-
foglalva, konnyen felismerhetjiik céljukat, mely nem
volt mas, mint Magyarorszagon idegen uralom létesi-
tése. Itt el kell ismerniink, hogy a rendi szervezet sok
tekintetben elavult volt mar és ugyancsak raszorult volna
az Uuj kornak megfeleld reformaldsra, ami annal ért-
hetdbb, mert hisz lattuk, hogy a rendiség elemei mar
a 15. szazadban kifejlodtek, tehat az azota lefolyt két
évszazad alatt megérhettek az atalakitisra. Az is valo-
szinli, hogy ha az abszolutistdk magyarorszagi terve si-
keriil, ezzel a Habsburg-monarchia nagyhatalmi allasa
szamara biztos alapokat szereztek volna. Terviik azon-
ban nem sikeriilhetett, hanem meg kellett semmisiilnie,
mert ellentétben allott a torténeti fejlodés realitasaval,
s egészben véve ¢életerd nélkiili, gyoOkértelen thcoridkon
épiillt fel. Az egyetlen pozitiv eredmény, mit az abszo-
lutistdk  mukddésiikkel —elértek, a nyugati nagyhatalmi
allas megszerzése volt, de igazan ez sem szolgalt a
Habsburg-monarchia javara, mely mindaddig nem tu-
dott meger6sddni, mig az abszolutistdk hagyatékarol,
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a németalfoldi-spanyol-olasz aspiraciokrol le nem mon>
dott. Ami maradandé alkotasuk van, az csak negativ
értelemben alkotds. Ilyen az az eredmény, melyet a
magyarsag egy részének a kozépsé kulturk6zosségtol
elidegenitésével értek el. A Dbécsi abszolutistaknak a
magyar allamisdg ellen iranyult tdmadédsai az elégedett
leneket  Franciaorszag  karjaiba  hajtottak, = melynek
épen jokor jott, hogy a meggydngilt torok szovetséges
helyébe a Habsburgok hatdban 1j szovetségtarsra ta-
[ai. Még végzetesebb hatdssal voltak a nyiltan zott
germanizald torekvések, melyek a magyar népben a
Bécstdl  képviselt egész németséget gyuloltté  tették.
A magyarok ugynevezett ,németgyllolete“ az abszo-
lutistaknak koszoni létezését. — hogy ez az érzelem
Magyarorszagon a nép széles rétegeiben politikai té-
nyezOvé valhatott egész a legljabb idokig, ez az 1. Li-
pot-féle  abszolutizmusnak  legpozitivabb, s  egyszer-
smind legszomortubb eredménye.

A, németgyiilolet-- kozelebbrol megnézve nem is
gyulolet és nem is a németség ellen iranyult, hanem
egyszerlien politikai védekezés volt a bécsi udvar ab-
szolutisztikus és germanizaldo torekvései ellen. Torté-
netét egész a 15. szazad elejéig kisérhetjiik vissza.
A magyar kirdlyok soraban ekkor uralkodott Zsig-
mond csaszar, aki kiilonb6zd fejedelmi méltdsagait,
gyakorlasuk kozben, nem tudta egymastol elég élesen
szétvalasztani. Mint német-romai  csdszar  birodalma-
ban magyar ¢és cseh allamférfiak segitségével kormany-
zott, viszont Magyarorszagon a németeknek ¢és csehek-
nek engedett befolyast. Az idegenek wuralma Magyar-
orszagon ép ugy ellenzésre talalt, mint a német biro-
dalomban.  Utodanak, Albert kiralynak, aki szintén
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német csaszar is volt, mar meg kellett igérnie, hogy
Magyarorszagot csak bensziilottekkel, magyarokkal
fogja igazgatni. Ebbdol az idobdl szarmazik a magyarok
idegenkedése a ,németektél”, akik az orszdg kormany-
zasaba jogtalanul beavatkoztak. A 15. szdzad masodik
felében, mikor III. Frigyes és I. Miksa csdszdrok min-
den modon a magyar korona megszerzésére torekedtek,
ezzel a mar meglevd idegenkedést hatékony politikai
tényezOvé noveltek, melynek erejét foként Miksa ko-
vetjei érezhették, kiknek urok igényeit kellett képvi-
selnick a magyar orszaggytlések viharos tiltakozasai
kozepeit. Az egész jelenségben sem nemzeti, sem faji
gyuloletet nem lathatunk, nem volt ez egyéb, mint a
nemzeti allamisagara biiszke és féltékeny nemzetnek
reakcioja  idegen uralkodasi torekvések ellen, tehat
alapjaban véve jele azon egészséges politikai érzéknek,
mely a magyarsagnak kezdettdl fogva tulajdona volt.
A Dbékés német kereskedok és a magyarorszagi német
telepesek soha sem is szenvedtek e ,németgyiilolet”
alatt, mert hiszen 06k politikai uralomra nem is tore-
kedtek.

A 16. szizadban Ujabb jelenséget tapasztalunk.
A torok habortkban csaszari csapatok jottek Magyar-
orszagra, egy részik allandoan itt tartozkodott mint a
varak Orsége, mas részilkk egyes hadjaratokban, de néha
éveken 4t az orszdgban telelt. Mindezek, mint mar
emlitettilk, tilnyomdéan nem német faji  katonakbol
allottak: wvallon, olasz és spanyol egyiittvéve tobb volt,
mint igazi birodalmi német. A nemzetis€g azonban
alapjdban véve nem szamitott, mindnyajan zsoldosok
voltak, s mint ilyenek ép oly emberteleniil garazdai-
kodtak, mint a harmincéves habori zsoldosai Német-
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orszagban. A Dbécsi udvarnak allando pénziigyi zavarai
miatt zsoldot is ritkan lattak, ugy, hogy vezetéik, kik-
nek sordban nem egyszer a magyarsag Oszinte bara-
taival is taldlkozunk, legjobb akarattal sem tudtak
Oket rendben tartani. Magyarorszag népessége a zsol-
dosok szornyliségeit harminc ¢év  helyett szdz évnél
tovabb szenvedte. A felszabadito haborukban az egész
foldet elpusztitottak, s az érdemetleniil hasznalt német
nevet mindeniitt gyuloltté tettek. Az elkeseredés ki-
toréséhez még csak az abszolutista politikusok nyo-
masa hianyzott. A politikai elnyomas ¢€s anyagi pusz-
tulas mellett igy a nemzetiség is veszedelembe keriilt:
a germanizdld torekvések végre langra lobbantottak a
régota gyllt gyujtdéanyagot. A nemzetietlenitd politika
Ontudatra ébresztette a népet, mely egyértelmiien ipar-
kodott a tamadas ellen védekezni. A korszak irodalma:
népdalai ¢és miitermékei egyarant teli vannak heves
kifakadasokkal a németek ellen, kik maguknak Ma-
gyarorszag felett politikai uralmat akarnak szerezni.

A veszedelem oOraiban a nemzeti mozgalom ¢élére
allo  férfiak  sokkal  nagyobb  politikai  tehetség-
gél és a valosag irant mélyebb érzékkel rendelkeztek,
mint az idegen abszolutizmus képviseldi. A magyar
allam sziikségleteit és a német Kozépeuropaval fenn-
allo torténeti kapcsolatot nem Hocher és Abele ismer-
ték fel, hanem a magyarok, kiket 6k az iigyek veze-
tésébdl minden 4ron  kizdrni  akartak. Nem lehet
puszta véletlen, hogy pozitiv alkotd6 munkira a magya-
rok vallalkoztak, 6k wvoltak a realis politikusok, kik a
torténetileg  kifejlodott  viszonyokat  fentartani és a
meglevot egyuttal megjavitani és reformalni  toreked-
tek. A magyar torténetnek minden kritikus korszaka-
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ban észrevehetjiik, hogy a nemzetnek vezetdi tamad-
nak, kik egészséges, pozitiv  Onkritikaval allapitjak
meg a hianyokat, s ezzel lehetévé teszik, hogy az at-
alakulast idegen tényezOkt6l mentesen a nemzeti erdk
hajtsak végre. A Lipotskorabeli nemzeti vezetok ebbdl
a szempontbol Széchenyi Istvannak igazi el6zdi: a
hibak keser(i feltarasaval és alkotd reformgondolataik-
kai 6k is hozzajarultak ahhoz, hogy a magyar allam
az ujkorban is épen Ugy magyar nemzeti produktum-
ként élhessen, mint akar az Arpadok koraban.

Mindez kideriill akkor, ha az abszolutistdk fent
ismertetett nézeteivel a magyarsag vezetdinek nyilat-
kozatait szembe allitjuk. Az egyik kozilok, Nadasdy
Ferenc, 1. Lipét alatt orszagbiro, népéhez ,,Oratiot”
intézett, melyben az abszolutistadk torekvéseit heves
szenvedélylyel, szinte lazitdoan leleplezte: szemiikre ve-
tette, hogy a torok ellen szantszdndékkal nem akarnak
semmit tenni, s6t ellenkezdleg, szeretnék neki kiszol-
galtatni a magyarsagot. De sajat nemzetének hibairol
sem feledkezett meg, kinyilatkoztatvan, hogy a magyar
rendekben is hidba keresi a magasabb szempontokat,
hiaba az igazi tetterés hazaszeretetet; a fOurak, varo-
sok és nemesi rend egyforman Onzok, lustdk ¢€s tunyak,
a nemesség teli van méltatlan elemekkel, iigyvédekkel
és szatocsokkal, kik a hadi kotelezettség alol kivonjak
magukat. Az abszolutistdk negativ céljaval, a mégsem-
misitéssel szemben Nadasdy mint nemzeti allamférfi
komolyan mérlegelvén a meglevd viszonyokat, a nem-
zeti erOket Onismerettel akarja gyogyitani és a haladas
szolgalataba allitani.

M¢ég élesebben tiikroz6dnek az 10j korszak kovet-
kezményei Zrinyi Miklés, a koltd, szellemében, U mar
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eljutott az igéret foldjének kapujdhoz ¢és megadatott
néki, hogy lelki szemeivel lassa a torokt6l megszaba-
dult Magyarorszagot, az er0s, hatalmas nemzetallamot,
melynek képe a lathatiron Hunyadi Matyas allamahoz
hasonld6 nagyszeriségben emelkedett fel. Zrinyi szerint
az utoébbi szdzadok minden szomorusiginak és tragi’
kumanak alapja a nemzeti fejedelem hianya, az, begy
a kirdly nem lakik az orszagban és nem érzi magat
egynek nemzetével. A magyar Matyas kiraly alatt volt
a legboldogabb, mert ez nemzeti kirdly volt. A Habs-
burgoktol azonban mégsem fordul el, hagyomanyos
kirdlyhtisége megprobalja az adott viszonyok kozt a
nemzetallam helyreallitasanak feltételeit el6keresni.
Zrinyinél lelkesebben és meggy6zObben senki sem ko-
vetelte Magyarorszagnak a toroktdl megmentését és a
nyugati kozosséghez visszakapcsoldsat. A koltd  Zrinyi
nemcsak beszélt és irt. de cselekedett is. Montecuccoli-
val nyilt ellentétben az erbteljes tamado hadjarat hive
volt: Hunyadi Janos példajara egybe akarta foglalni az
orszag minden erejét és a régi magyar tamadd taktika
alkalmazasaval az egész magyar terillet visszaszerzésé--
hez komolyan hozzalatni. A csaszari hadvezér az ak-
kori hadtudomanynak nagy tuddsa 1évén, a hadvezetés
sen az anyag kimélését, ide-odavonulast, és a csata el6l
kitérést értette, a magara hagyott Zrinyinek mégis sike-
rilt a torok teriiletre mélyen benyomulni és a hires
eszéki hidat, melyen at a torok szaz év oOta megszakit
tas  nélkiil be6zonldtt, szétrombolni. Azon javaslatat
azonban, hogy a csaszari zsoldoshadak Magyarorszag-
b6l kivonassanak és helyiikbe 4lland6 nemzeti had-
sereg allittassak fel, Montecuccoli nem engedte meg-
valosulni.
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Mindezen kérdésekben a rendelkezés Lipdt csaszart
illette, aki azonban allando kegyével egyik partot sem
ajandékozta meg. A magyarorszagi hadak fovezérletét
egyik évben  Montecuccolira, a masikban  Zrinyire
bizta; 1iddnkint az abszolutistaknak is szabad kezet
engedett, hogy aztdn, =zavarok kitorésével, a rendi
orszaggyllést ismét egybehivja. Az 1687-iki orszag-
gyllésen Magyarorszag rendjei Budavara visszafogja-
lasaért nagy halat tanusitottak: a nemzet és a Habs-
burg-hdz kozt fenndlldé kapcsot megerdsitették, ameny.-
nyiben a szabad kiralyvalasztas jogatol elallva, a
Habsburg-haz férfiaganak O0rokosodését kimondottak
és egyuttal a fegyveres ellendllds jogdr6l is lemondot-
tak. Mindez alkalmasnak latszott arra, hogy az abszo-
lutistakat  lefegyverezze, vagy legalabb is politikajuk
feliilvizsgalasara inditsa. Ehelyett a nyomds csak egyre
sulyosabb lett. Magyarorszag ellen az abszolut mon-
archia egész kozigazgatasi és pénziigytechnikai appa-
ratusdt megmozdita: az idegen zsoldosok beszallasom
lasa mind nagyobb méreteket Oltott, a bécsi udvari
kamara 1j adokat és igen sulyos indirekt szolgaltain
sokat hozott be a rendi adomegszavazas joganak meg-
keriilésével. A fourakat és fOpapokat Bécsbe hivtdk ¢és
az alkotmany megvaltoztatdsat, revizigjat  kovetelték
tolik, amit Ok visszautasitvan, az orszaggytlést jelol-
ttk meg, mint amelynek torvényes hataskorébe ez a
kérdés tartozik. Az abszolutistaknak II. Filoptol el-
tanult ,kemény er6szaka!' sem varatott magara. A visz-
szafoglait teriileteket kiilfoldieknek osztogattdk ¢és ad-
tak cl, a régi birtokos csalddok barmennyire beigazol-
tak is  okleveles jogaikat. Magas Kkatonatisztek és
az wudvari kamara szallitbi egész varmegyék uraiva
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lonek a legtermékenyebb magyar vidékeken. Egy val-
lasi torvény merev alkalmazédsa Ilehetévé tette, hogy a
visszafoglalt teriileten a protestansok, tehat szinmagyar
lakosok megtelepedését tényleg megakadalyozzak.
A magyar hivatalok hataskorét is tervszerlien korla-
toztak, csaszari parancsnokok elnoklete alatt  kiilon
torvényszékeket alkottak, melyek kozt Caraffa tabor-
nék  eperjesi  ,vértdrvényszéke“  szomorii  nevezetes-
ségre tett szert, féktelen kénykedéssel itélvén fej- ¢és
joszagvesztésre nagyszami magyar nemest ¢és  szepesi
polgart. Hasonlé torvényszékek kiildték a  protestans
lelkészeket galyarabsagra az olasz tengerekre.

Az abszolutistdknak ennyire sokoldali ¢és céltuda-
tos tamadasaival szemben Magyarorszag csak nehezen
és nagy faradsaggal tudott védekezni, mert az alkot-
manynak eddig leghatékonyabb védelmezbje, az er-
délyi fejedelemség nem volt tobbé. A térok uralom
megsziinésével  Erdély  toOrténeti  szerepét  eljatszotta,
mar elébb lattuk a bels6 hanyatlast, mely fenndllasa
utols6 éveiben megmutatkozott. A  magyar kiralysag
most egyediill sajat erejére szamithatott: a nemzeti
reakcionak kovetkezend6 viharos korszakaban, 1670—
1711-ig  az  ellenallasnak  gocpontjaul ~ Felsomagyar-
orszag, az Erdély és Lengyelorszag kozt terild vidék
szolgalt, melynek lakossaga csakhamar nyiltan ellene
szegiilt a bécsi kormany torekvéseinek. Thokolyi Imre
kuruccsapatjaiban egylitt volt minden rendi és nem-
zetiségli  orszaglakos, a magyarok mellett németek ¢€s
ruthének,  elbocsatott  katonak,  protestans  lelkészek
egyhazkozségiik élén, a tokaji Hegyalja bortermel6i
ép ugy, mint a banyamunkasok német szarmazasu
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bevandorolt tisztjeik vezetése alatt €és a maramarosi
hegyek alpesi pasztorai.

A kuruchabortk  nemcsak  abban  kiilonbdznek
Bocskay és Bethlen harcaitdl, hogy tobbé nem tdmasz?
kodhattak Erdély anyagi segélyére. Az erdélyi feje?
deimek tdmaddsai ugyan els6 sorban mindig a ma?
gyar allamisag megerdsitését céloztak, de kozelebbrol
pozitiv  célokra, bizonyos alkotmanyos ¢és  vallasi
biztositékokra irdnyultak. Az 1j mozgalomnak a bécsi
torekvések, a nemzeti reakcid kiindulopontjai, részben
mas iranyt adtak. Bécsben most nyiltan germanizalo
szandék  mutatkozott, = mely  nemzetiségébdl  akarta
kivetkdztetni a magyarsagot. igy a fenyeget6
veszélylyel szemben az 0j mozgalomnak teljesen
és kizarolag a nemzetiség talajara kellett helyezkednie.
Ehhez képest rendi kivaltsdgok és wvallasi sérelmek,
mint a kiizdelem céljai, a koradbbi iddszakhoz képest
hattérbe szorulnak, fokérdéssé egyediil a nemzeti ©n?
fentartds, a magyarsagnak nemzeti ¢és 4allami megmen?
tése lesz. Mindez megmagyarazza a kurucmozgalom?
nak ugy hosszi iddtartamat, mint heves elkeseredését.
A csaszari csapatok ma még konnyid szerrel szétker?
gethették a  csapatonként  Osszeverddott — parasztokat
és gazdatlan hajdakat, holnap mar az orszag legels6
féura is fegyverben allott és sajat kastélyaban elfogta
a csaszari hadak fOparancsnokat. A megdagadt nem?
zeti mozgalmat az  abszolutistdk  hideg  szamitéssal
probaltak  toltések €és magas partok kozé vezetni, de
a harcban 4ll6 nemzeti erék teljes félreismerése miatt
szamitasukat mindegyre elhibaztak. Zrinyi Miklés test?
vérét ¢és az orszagbirét, Nadasdy Ferencet, Hocher az
orszag hataran kiviil torvénytelen birdsag elé allitotta
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és lefejeztette, majd a magyar alkotmanyt forma sze-
rint is felfiiggesztettétk és az orszagba kormanyzot
iiltettek be. Valasz gyanant elemi erdvel tort ki az els6
kurucmozgalom, Thokolyi alatt, melynek kovetkezése-
ként az alkotmany ismét helyreallittatott, de az ab-
szolutistdk Ujra tdmadtak ¢és a nemzeti reakcido Ujult
erével langra lobbant. 1703—11 kozt majdnem egész
Magyarorszag egyesiilt 11. Rakoczi Ferenc, Thokolyi
mostohafidnak zaszloi alatt, a kordbban kiralyhi nyu-
gati  vidékek is csatlakoztak hozza, 6si  Habsburg-
érzelmii csaladok tagjai harcoltak mint kuructdborno-
kok az abszolutizmus ¢és elnemzetietlenités ellen. Az
abszolutistdk torekvései tehat, melyekkel idegen theo-
riakat tekintet nélkil a torténeti mult eredményeire
akartak megvalositani, majdnem vegkép szétsza-
kitak a  kotelekeket, mik Magyarorszagot a  Habs-
burgokkal és azoknak német monarchidjaval  Ossze-
tartottak.

De nem kevésbbé tragikus helyzetben volt a nem-
zeti gy is, leszorulvan természetes helyérol, a kozép-
eurépai  kulturkozosség mellol. Bar Rakoczi  mellett
majdnem az egész magyarsag, a német varosok, tot €s
ruthén parasztok kiizdottek, mindez nem volt elég a
1 labsburgmagyhatalom katonai erejének visszaszorita-
sara. Ezért mar Thokolyi is segitség utan nézett, s ugy
vélte, hogy a toroknél fogja azt megtalalni. Keésobb
azonban kesertien kellett tapasztalnia, hogy a hodité ¢és
alavetett kozt Oszinte szovetség nem lehetséges. Felso-
magyarorszagi kiralysaga a torok védelme alatt arnyék-
hatalom volt, maga késébb torok basa fogsagaba ju-
tott, s életét szamiizetésben fejezte be Kis-Azsiaban.

Hasonloképen természetellenes, s ennélfogva ered-
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ményteleh volt a segitség, melyben a nemzeti {igyet
Kozépeuropa  masik  ellenfele, Franciaorszag  részesit
tette. A bécsi francia kovet mar Nadasdy Ferencnek
és Zrinyi Péternek is megigérte, hogy ura, XIV. Lajos
a magyarsagot a germanizalastol ¢és politikai megsem-
misiiléstdl meg fogja menteni. Ett6l az id6étdl kezdve
a magyar ,malkontensek” allandéan szerepelnek a
francia diplomacia szamitasaiban. Thokolyi és Rakoczi
tobbéikeveésbbé hiu igéretek mellett mar anyagi tamo-
gatast is kaptak: francia tisztek és tiizérek jottek Ma-
gyarorszagra, hogy a gyakorlatlan nemzeti haderét a
csaszari sereg ellen kiképezzék. Franciaorszag ebben
csak 1. Ferenc torok politikdjat folytatta, azzal a kii-
l6nbséggel, hogy most a tdrok helyett a magyarok
vettek részt a Kozépeuropa ellen Keletr6l és Nyugat-
rol szervezett tamadasban. XIV. Lajos Rakoczinak a
magyar kivansagokat biztositd szerzédést helyezett ki-
latasba, s ezzel a fejedelemnek diplomaciai cselezo-
vésben jaratlan, nagylelkli egyéniségét sikeriilt raven-
nie, hogy a Habsburgshaz az o6nodi orszaggytlésen
tronvesztettnek  nyilvanittassék. Ez volt a legnagyobb
siker, amit Franciaorszdg magyar f0ldon elért: ugy
latszott, hogy a magyarok mar ezutan vissza tobbé
nem térhetnek az elhagyott kozosségbe.

A siker kihasznalasat a francidk Onzése akada-
lyozta, kik a megigért segélyt nem kiildtek el, s az
onodi abrenuntiatio aradt sem fizették meg: XIV. Lajos
a megbeszélt szerz6dést soha ald nem irta. Kideriilt
tehat, hogy az 1 kombinacidoban a francia szovetség
ép oly kevéssé menti meg Magyarorszdg nemzeti al-
lamisagat. mint Thokolyi kordban a torok szdvetség
és hogy egyaltalaban az idegen, kiilfoldi segitségre



147

tamaszkodo politikdval célt émi nem Ilehet. Magyar-
orszag csak Onmagabol ujulhatott meg, mert allamisa-
ganak alapjat kizardlag a nemzet ¢&s kiralya alkottak.
Az orszag a végtelen belsé harcokban mindinkabb el-
gyongiilt, viszont a csaszari hatalom Franciaorszagnak
a nyugati csatatereken szenvedett vereségei Ota foly-
ton er6sbodott; ilyen korilmények kozt Rakoczi  hivei-
ben {6l kellett meriilnie a kompromisszum gondolata-
nak. Végre a két fél nevében két magyar: Karolyi
Sandor, Rakoczi tabornoka és a  csaszari  marsall,
Palffy Janos megkototték 1711-ben a szatmari egyez-
séget, mely a rendi alkotmanyt ¢és a Habsburg-haz
orokosodési  jogat ismét helyredllitotta és a nemzeti
harcok hosszi korszakanak véget vetett. Magyarorszag
ismét visszatért a nyugati kulturkdzosségbe, s meg-
probalta  6si  nemzeti koveteléseit ennek érdekeivel
Osszhangban megvaldsitani. Rakoczi  azonban  tovéabbra
is ragaszkodott az erdélyi fejedelemséghez, mert né-
zete szerint ez volt a 17. szazadban az alkotmany
legerésebb biztositéka, ] enélkiil Magyarorszag
képtelen lesz a bécsi kormanynyal szemben megéallani.
Az  erdélyi-magyar allamrendszer utolsd6  képviseldje-
ként szamiizetésbe menvén, a Marvany-tenger partjan
hinyta le szemeit Torokorszagban, mely immar ha-
rom évszdzad multan végkép megsziint segitleg vagy
akadalyozdéan befolyni Magyarorszag nemzeti allami-
sagara. 1711 visszavezette Magyarorszagot arra a pa-
lyara, melyb6l az 1526-iki katasztrofa kivetette: a
mohacsi csata koOvetkezései csak most simultak el és
csak most lehetett hozzafogni a hosszii harcban szer-
zett sebek gyogyitasahoz.
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B) A rendi allam és az abszolutizmus a 18. szazadban.

A szatmari szerz6dés, megtartasat illetleg, ugy
latszott, sokkal gyongébb biztositékokkal rendelkezett,
mint el6z6i, az erdélyi-magyar békeokmanyok. Erdélyi
fejedelem nem ellendrizte tobbé, megtartjak-e, a kira-
lyi megerbsitésen kivill semmi nem biztositotta érvé-
nyét. A most bekovetkezd6 hosszii békekorszak mégis
ezen latszolag gyonge szerzddésen nyugodott, mert ez
sem nem igért, sem nem adott tobbet, mint ami az
adott  viszonyok kdzt megvalosithatd és  kolcsonos
mérséklettel  keresztiilvihetd  volt. Az el6z6 korszak
tragikus  kiizdelmei benne most kompromisszumszeri
befejezésre talaltak, s az 10j korszakot valoban a foly-
ionos kompromisszumok fogjak jellemezni.

Legels6 sorban a bécsi kormany abszolutistainak
kellc koveteléseiket leszallitaniok. A Thokdlyi- ¢és Ra-
koéczisharcok  napnal — vildgosabban  bebizonyitottdk  a
kiméletlen abszolutista iranynak karos ¢és célra se-
hogy sem vezeté voltat. Az 1) wuralkodo, III. Karoly
kirdly, Lip6t fia, belatta, hogy nem tamaszkodhatik
tobbé olyan tandcsosokra, akik a monarchia nagy-
hatalmi allasat a magyar rendi allam romjain akarjak
felemelni. A magyarsagnak Hocherhez hasonlé kimé-
letlen ellenfelei letliinnek a szinpadrél ¢és az 10j kor-
inanyférfiak  tartézkodnak  minden  kisérlettél,  mely
a nemzeti allamisdg  er6szakos  elnyomasara  ira-
nyulna. Az 10j kompromisszumos rendszernek elsé ko-
vétkezése tehat a bels6 béke helyredllitdsa, a nyugodt
bels6  fejlodés  elofeltételeinek ~ megteremtése  volt.
Magyarorszag a Jozsef-féle korszak kivételével 1711-tdl
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egészen  1848-ig  megszakitatlan  bels6  békének  Or-
vendett.

A kozelmult kérlelhetetlen tanulsagaival azonban
nemcsak az abszolutizmusnak, hanem a nemzeti irany-
nak is szamolnia kellett. A magyarsag vezérférfiainak
be kellett latniok, hogy nemzetiiknek a német kozép-
hatalmak oldalan van a helye, s hogy ezen Ok nem
valtoztathatnak. Az eddigi els6 és egyetlen kisérlet,
hogy Magyarorszag elvaljék a kozépsé  allamoktol,
épen most vEégz6dott kudarccal, a  toroktél elhagyott,
a franciatél megcsalt ¢és elarult magyarsdg e kovetke-
zés nélkill maradt epizodbol sulyos, komoly tanulsa-
gokat fejthetett ki magénak. Ugyanaz a nemzedék,
mely Onodon  francia  kivansigra a  Habsburgokat
tronjuktol  megfoszta, nem  sokkal utobb  elszakit-
hatlanul  6sszekototte az  orszagot a  Habsburg-tartoma-
nyokkal ¢és hajlandé volt kdozjogilag is kimondani azt,
mit most allamsziikségletnek ismert fel. Magyarorszag
igazan alkot6  allamférfiaira ezota nehezedik kettds
sulylyal a feladat: egyrészt a nemzeti allam Onallosa-
gat  csorbitatlanul  fentartani, = masrészt a  német-
osztrakihabsburgi hatalmi tombbel fennalld Osszekotte-
tés redlis kovetkezéseit a nemzeti Onallosag érdekeivel
kiegyeztetni. A nehéz, de halas feladat csak a tovises
kozépaton volt elérhetd, ezen az uton jartak Magyar-
orszag allamférfiai 1711 ota, uralkodoi kegytdl és nép-
szerségtél nem egyszer egyforman elhagyatva, egye-
diil nemzetiik és a kdzponti kultarkdzosség érdekében.

A szatmari szerz6dés az alkotmany helyreallitasat
csak altalanossdgban mondotta ki. VI. Karoly csaszar
mint magyar kirdly 111. Karoly néven letette az eskiit az
alkotmanyra és az 1715. orszaggyllés torvénykonyvében
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megigérte, hogy a rendeket kizarélag a magyar allam
torvényei szerint fogja kormanyozni. Az 06nalld6 nem-
zeti allam folytonossaga ily moddon a Lipo6t-féle meg-
szakitasoktol  fiiggetleniil helyreallott, s a magyarok
hozzalattak, hogy a Habsburginnonarchidhoz valdé vi-
szonddikat  4llandositva  rendezzék.  Alkalmat  ehhez
azon koriilmény szolgaltatott, hogy Karolynak férfi-
sarja nem lévén, Magyarorszagnak kilatasa nyilt sza-
bad kiralyvalasztasi  joganak  visszaszerzésére. Karoly
csaszar mar az 1713-iki  hazitérvényben kimondd, hogy
férfiaganak  kihalasa esetén orszagai a Habsburg-haz
néi agara lesznek széallandok, ezt a hazitdrvényt az
egyes rendi 4llamok sorjaban elfogadtdk, Magyar-
orszag azonban az egész Ulgyben Onallo allaspontot
foglalt el, amennyiben az 1722—23. orszaggyiilésen, el-
fogadvan a néi ag Orokosodését, egyuttal ,uniot® alla-
pitott meg Magyarorszdg ¢és a német-osztrak O6rokos
tartomanyok kozt, melyek egymassal ,kiilsé er6 elle-
nében is kozds védelemre* feloszthatatlanul és felold-
hatatlanul egybe vannak kotve. Ezen tényleges meg-
allapitast egyedil a magyar torvény tartalmazza, nin-
csen meg az sem a hazitdrvényben, sem pedig a tobbi
rendi hozzédjaruldas szovegeiben. A  pragmatica sanctio
tehat, mint a habsburgi-osztrak tartomanyok és Ma-
gyarorszag  Osszetartozandosaganak alapja, kizarolag a
magyar orszaggyulés sziilotte és a magyar torvényhozo
testiilettél az 1722—23. évi 1—3. torvénycikkben fel-
allitott postulatum. A magyar torvényhozas ezen cik-
kekkel egyrészt az 1526 ota fennallo tényleges viszonyt
szentesitette, masrészt pedig a tovabbi fejlemények
szamara is jogi alapot Iétesitett. Ez az az elsé tény,
melyet a magyar nemzet, egyesiilése ¢és megszabadulasa
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ota sajat kezdeményezésére, szabad akaratabol létre-
hozott; minden esetre bebizonyitotta vele, hogy nem-
zeti  allamisdganak  kétszdzéves megszakitdsa  politikai
érzékét és érettségét nem tamadta meg: az egyesiilt
Magyarorszag legelsd 1épésével is a kozéps6 allam-
rendszer szilarditasat és a koOzépsé kultardhoz csatla-
kozasat szandékozott eldsegiteni.

Az 10j korszakot tehat az alkotmany helyreallitasa
és a pragmatica sanctio vezetik be. Tovabbi lépésnek
logikus moddon kovetkezett volna a kozdsnek felismert
érdekek és feladatok intézményes biztositdsa, masrészt
pedig a nemzeti rendiség problémajanak a kiralyival
egyetértéén idészeri megoldasa. Mindakettd elsérangu
allami  sziikséglet volt, s mindakettd alkalmas arra,
hogy szerencsés megoldasa esetén a nemzeti ¢és rendi
kiizdelmek véglegesen kielégitd befejezéshez jussanak.
Az akkori politikusok jozanabbjai belattdk ezen fel-
adatok slirgds voltat, de megvalositaniok egyiket sem
sikeriilt. ~Allami viszonyok atalakitisanal mindig sza-
molni kell a mult hagyatékaval, az 06rokolt viszonyok
erejével, mely az alkotasnak elébe fekszik; a politikai
torténetnek ezen kozhelyszerli igazsdga megbizonyoso-
dott Magyarorszag ujkori fejlodésében is.

1711 utan valdban nem volt konnyi feladat a mult-
tal leszamolas. A Lipot-féle korszak hatrahagyott rom-
jai a belsé és kiilsd politika egész terét befodték, s az
eldhaladast minden 1épésnél megnehezitették. Hogyan
lehetett volna  Magyarorszag viszonyat a  habsburgi
tombhoz részleteiben rendezni, mikor a habsburgi al-
lamrendszer Onmagaban is rendezetlen, egyes részeinek
pedig: a csaszarsagnak, az Or0kos tartomanyoknak, a
birodalmi territoriumoknak  egymashoz val6  viszonya
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teljességgel chaotikus volt! A német nemzet szent-
romai birodalméanak feloszlas! folyamata barmily elo-
haladt stadiumban volt is, még tavol allott a dicstelen
végtol; a Habsburgok 0rokos tartomanyai még mindig
beletartoztak a csaszari birodalomba, melynek hatarai
egyuttal olyan biiszke fliggetlen allamokat is maguk-
ban foglaltak, mint a fiatal porosz kiralysagot. Porosz-
orszag ¢épen ez idoben késziti el német nagyhatalmi
allasat, stlypontja az eredetileg szlav porosz teriiletrol
német foldre keriil, mig a Habsburg 06rokoés tartoma-
nyok épen ellenkezdleg idegen, olasz és spanyol terfi-
leteket kebeleznek magukba. A  spanyol 0Orokosodési
haborubol az osztrak haz Kozép- és Felsoolaszorszag
tekintélyes részével, a két Sziciliaval ¢és a spanyol
Németalfolddel gyarapodva tért meg, e hoditasok ko-
vetkeztében a  habsburgi monarchia alapjai  német
foldrél  egészen  spanyol-olasz-belga  teriiletre  tolod-
tak. tehat a Lipotsféle nagyhatalmi politika iranya
altaldban nem  valtozott, csak nagy sikerei birto-
kaban még inkdbb Nyugatnak fordult és igy a magyar
kérdés megoldasat még inkabb megnehezitette.

A nyugati nagyhatalmi allas a bécsi allamférfiakra
most is hasonl6 feladatokat rott, mint Lipot kordban.
Az 0 olasz-napolyi-sziciliai  birtokok megtartasara a
mar meglevd Orokds  tartomanyok és  Magyarorszag
erejét kellett igénybe venniok, a kozponti teriiletekbol
kellett a déli nyulvanyok érdekében katonat és adot ki-
sajtolniok. Az 1) allamférfiak annyiban kiilonboztek
elodjeiktol, hogy Ok mar tapasztalasbol ismerték a ma-
gyar rendi 4allam szivés voltat, 6vakodtak tehat erdsza-
kos kézzel nyulni a rendi intézményekhez, de békés
uton annal {igyesebben probalkoztak a rendi allamok
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atalakitasaval a nagyhatalmi 4llas érdekében. Az 10j ab-
szolutizmus tehat nem kovette Richelieu és XIV. Lajos
er6szakos modszerét, megelégedett a patriarchalis ab-
szolutizmus jellegzetes eszkozeivel. Ebbdl a szempont-
bol a Habsburgok abszolutizmusa Lip6t csaszar Ota
visszafejlédést mutat: lemondott a félre nem érthetd
erételjes rendszabalyokrol és a gydkeres atalakitasrol,
s chelyett a meglévé rendi allamok kereteiben iparko-
dott céljahoz kozelebb férkézni. Lajosnak napkiraly-
saga helyett atyai gondoskodds a népek sziikségletei-
r6l, emellett azonban a rendi allamok intézményeinek
lassu, feltlinés nélkilli egyenlové tétele, a rendi befo-
lyas hattérbe szoritisa ¢és a kozponti kormdny hatés-
korének  kiterjesztése: ezek a patriarchalis  abszolutiz-
mus fobb feladatai. Az egész rendszernek erkdlesi ala-
pot a 18. szdzad divatos emberbarati eszméi szolgal-
tattak. Mar VI. Kaérolynak gondja volt orszdgai gaz-
dagsaganak  gyarapitasara, a szarazfoldi, sO6t tengeri
kereskedés emelésére is, leanya, Maria Terézia pedig
egész hatarozottan kitlizte maganak céljat: orszagainak
az akkori miveltség magaslatira emelését. Az 1Uj ab-
szolutizmus vezet6it az uralkodok szorgosan valogattak
maguknak a legmiveltebb néposztalyokbol, megkivan-
van tOlik, hogy koruk miveltsége felett teljesen ural-
kédjanak  és  minden erejiket a kozjéo emelésére, az
abszolutista ~ javitd ~ eszmék  szolgalatara  bocsassak.
A kozigazgatds ¢és gazdasagi élet terén hatalmas moz-
galom indil meg, melynek vezetéi elébb Bartenstein,
majd pedig Haugwitz ¢és  Kaunitz, mialatt mas-
részrdl a  rendek  mindinkdbb  hattérbe  szorulnak.
Az abszolit kozponti hatalom ily mdédon a nem
magyar  tartomanyokban a rendiség  kiils6  formai-
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nak  megtartdsa  mellett nagy  sikereket ért  el,
koztiik elso sorban a jobbagysag felszabadit
tasa és a privilegizalt osztadlyok adomentességének
megsziintetése  emlitend6. A  kormany nyomasa alatt
a rendi testiletek: tartomanygyiilések ¢és tartomanyi
bizottsagok  hataskoriik egyrészérdl kénytelenek — voltak
a kozponti, abszolit hatésagok javara lemondani, melyek
az eddig rendileg kezelt jogokat ezental a tartomanyi
kormanyzosagok (guberniumok) és a vidéki . Kreis-
aintok™ altal gyakoroltdk. Ez utobbiak a német-cseh
0rokds  tartomanyokban  mindeniitt  ugyanazon  elvek
szerint ~ allittatvan fel. az abszolutista uniformalasnak
legelso sikerét jelentették.

A patriarchalis  abszolutizmus magyarorszagi  mi-
kodése egészen kiilonds jelleggel bir. A nemzet széles
rétegei a szatmari szerzodés utan is bizalmatlansaggal
viseltettek a kormény irdnt. A bécsi politikusok, a
Lhémetek™ elleni idegenkedés a magyar lakossagban
mar méh gyokereket vert, a bécsi kormany viszont
1711 utan is igen csekély joakarattal nézte a magyar-
sag, a ,rebellis“ nép rendi és nemzeti torekvéseit.
A rendi alkotmanyban az 1j abszolutizmus ¢ép gy
ellenfelét latta, mint a régi; a harcnak csakis kiilsd
formai valtoztak meg. Hirtelen Osszetdrés helyett las-
sankint akartdk meg6érdlni és artalmatlannd tenni a
rendi  allamot, ebb6l a torekvésbdl szarmaznak az
ujabb  rendszabalyok, melyek a magyar alkotmanyos
allam  terlileti  megcsonkitasat  eredményezték.  Ezek
kozt els6 helyet foglal el az erdélyi kérdés. Erdély
1526, illetbleg 1541 elétt Magyarorszagnak épen olyan
része volt, mint a tobbi magyar vidék; most azonban,
az Onallo erdélyi fejedelemség megsziinésével nem csa-
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toltatott vissza az anyaorszaghoz, hanem nagyfejede-
letnség rangjara emeltetvén, a magyar hatésagok meg-
keriilésével egyenesen Bécsbdl kormanyoztatott. A ma-
gyar torvénykonyv ugyan Erdélyre 1jbol és érthetden
kimondotta a magyar kirdly jogat, de mégsem magyar
kirdlyi kormanyszékek ald rendelték, hanem 1) hivata-
lokat: a bécsi erdélyi udvari kancellariat és a nagy-
szcbeni thesaurariatust, valamint guberniumot allitottak
fel szamara. Magyarorszdgnak eddig egységes rendi
allama helyén most két, egyenkint kisebb rendi allam
jott  Iétre: a tulajdonképeni magyar kiralysag és az
erdélyi nagyfejedelemség. Ez magaban véve is sulyos
csapas volt az allami Onallésagra, még karosabb és
szinte végzetes rendszabaly kovetkezett raja az 1717—
18-iki torok hadjarat utan, mikor a torokok az Ggy-
nevezett temesi bansagot is elvesztették. Ez a teriilet
a korabbi neoaquisita mintdjara a bécsi kdézponti hatd-
sagok: az wudvari kamara és az udvari haditanacs, ké-
sObb egy hasonloképen Bécsben kiilon e célra felalli-
tott ,,illyr udvari deputatio“ gondjai ala keriilt, melyek
a gazdasagi felépitést a magyarsdg karara idegen nép-
fajok segélyével vették munkaba. Az egykor magyar
falvakkal diszl6, a torok keze alatt végkép -elnépteleniilt
ronakon csakhamar 1j gazdagsag és Uj élet viragzott
fel, mindez azonban most mar nem magyar, hanem az
északi részeken német, délen pedig oldh és leginkabb
szerb gyarapodas volt. A Szadva ¢és Alduna hosszaban
a katonai hatarérvidék hasonld képzédmény volt: 1éte-
sitésénél vezetd szempont gyandnt a magyar alkot-
manytél ¢és kulturatol fiiggetlenités szolgalt, s ehhez
képest a hatar6rvidék, lakéinak minden katonai bator-
saga mellett is, a magyar allameszmének sulyos sérel-
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mét jelentette. A Dbirodalom déli részei ily modon
tervszerlien kizarattak a fejlodés egységébdl és a rendi
és nemzeti idedloktol elidegeniilni kényszeriiltek. Hogy
ezen kozigazgatdsi rendszabalyok mennyire megnyir-
baltdk a magyar fejlodés lehetdségeit, kideriil abbol,
hogy a temesi bansag lakdinak szdma a szatmdari béke
koraban 25.000 is alig 1évén, 1780-ra mar 300.000
lélekre novekedett. Ez a 300.000 lakos a magyar allam-
eszmétdl idegeniil ¢élt ott idegen hatosdgok  alatt.
A magyarsag fajilag zart teriilete ily modon tolddott
el a kozépkorhoz képest, amikor még déli hatarat a
Szava ¢és Duna vonala képezte, most pedig annyira
Osszefogyott, hogy alig terjedt tal a Dravan és a Ma-
roson. Mindez a politikai és nemzeti veszteség egy-
részt a torok uralomnak, masrészt pedig a bécsi kor-
many egyébként nagyméretli és gazdasdgilag hasznos
telepitd politikajanak volt a kovetkezménye,

A tulajdonképeni rendi allamot tehat az Erdély-
tol, a temesi Dbansagtél és a katonai hatarérvidéktdl
megfosztott ~ Magyarorszag  alkotta  melléktartomanyai-
val, Horvatorszaggal ¢és Szlavoniaval, melyeknek kiilon
tartomanygytlésik és a magyar orszaggyllésen kép-
viseletik volt. A birodalom rendi toérvényhozd testi-
lete tovabbra is megmaradt Bécs kozelében, Pozsony-
ban, Buda véaraba, az 0si févarosba, 0j kozponti hato-
sdgok koltozvén be. Magyarorszag beliigyeit a nador
elnoklete alatt 1j korményszerv, a kirdlyi helytartd-
tanacs vette at. mely az Orokos tartomanyok tarto-
manyi szerveinek mintdjara  szerveztetek. = Nemsokara
az igazsagszolgaltatas is idészerli szervezésen ment
at, mindamellett a bécsi  hatéosagok  tovabbra s
megtartottak  befolyadsukat a magyar ilgyekre, Az egész
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magyar banyaszat ezutan is a bécsi udvari kamara kés
zében volt, mely nemcsak a magyar kamara és ennek
pénzkezelése  felett  gyakorolt  tényleges  ellendrzést,
nemcsak feliilvizsgalta ennek koltségvetését, —
amire 6t semmiféle torvény fel nem hatalmazta, —
hanem még az orszaggyllés elé terjesztett, pénziigyi
targy  kormanyjavaslatok  szOvegezésére is  befolyast
gyakorolt. Az wudvari haditandcsnak hasonlé hataskore
volt a hadiligy terén. Igaz ugyan, hogy a pragmatica
sanctio kimondotta a kozos védelmet, s ebbol lehetett
volna a had- és pénziigy bizonyos részeinek kozos ke-
zelési modjara kovetkeztetni, csakhogy ezen igazgatasi
mod  épenséggel nem  volt  ,kozosnek mondhatd  és
nem is felelt meg a pragmatica sanctio kovetelményé-
nek, mivelhogy tisztara idegen, kiilfoldon székeld, kiil-
foldiekbol allo  hatdésagok kezében volt, melyekre Ma-
gyarorszag  torvényhozo testiilet¢ semmiféle befolyast
sem gyakorolhatott. A ko0z0s védelmet kizardlag a
nem-magyar haditanacs irdnyitotta, mig az  orszdg-
gytlésileg megszavazott magyar katondk ,magyar ez-
redeket alkottak, melyek nem valamely ,kozos“ had-
seregnek, hanem a  cséaszarinak  voltak  alkatrészei.
Bécsben az allamadossagok rendezésére 1) pénziigyi
hatosagokat allitottak fel, mint a bécsi varosi bankot
és az ,egyetemes Dbankalitast“ melyek a pénzforgalom
dolgaban  tényleges  hataskoriiket  hasonloképen  kitér-
jesztették Magyarorszagra.

Ezen bécsi abszolutisztikus torekvések hoztak ma-
gukkal, hogy a kozdsnek nevezhetd iigyek teljesen ki-
vétettek a magyar politikai tényezOk hatdsa alol és
nemsmagyar hivatalok kezébe jutottak. Ilyen koriilmé-
nyék kozt érthetd, hogy a magyar befolyas az 1j
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habsburgi nagyhatalom kozponti iranyitasabol is  tel-
jesen kizaratott. Az allami minisztérium teenddit a 16.
szazadban a titkos tandcs végezte; ennek egyaltalaban
nem voltak magyar tagjai. Késébb a titkos tanacsosok
szama igen megszaporodott, magyarok is  keriiltek
kozéjik, de tagjai szamanak gyarapodasaval a testiilet
hataskorét és tekintélyét is elvesztette: a titkos tana-
csossag méltosagga 16n, anélkiil, hogy birtokosanak
helye lett volna a legfébb kormanytestiiletben, melyet
ettdl kezdve a bécsi kozponti hatésagok fejei és az
uralkodonak személyes bizalmi férfiai alkottak. Ezen uj
testillet tobbszor atalakult, egyszer titkos konferencia-
nak, aztdn konferenc-minisztériumnak vagy titkos depu-
talt kollégiumnak nevezték, kebelében a dontd szemé-
lyek azonban allandéan az osztrak udvari kancellar és az
udvari kamara ¢és haditanics elndkei voltak. .Altalanos,
az egész Habsburg-monarchiat. s igy Magyarorszagot
is érdekld, tehat kozosnek mondhatdé ligyek targyala-
sandl a nador ¢és a magyar udvari kancellar rendesen
nem voltak jelen, 6k csak akkor hivattak meg, mikor
a titkos tandcs tisztan magyar iigyekben rendkiviili
ilést tartott. Maria Terézia uralkodasa alatt a kiil- és
beliigyek elvalasztatvan egymastol, az elébbieket az
allamkancellaria intézte, mig a belligyek legmagasabb fo-
kon valo eldontésére és a kormanyzati iranyelvek meg-
allapitasara az  allamtanacsot alapitottdk. Magyarorszag
egyik hivatalra sem birt semminé befolydssal, bar a
magyar hatosdgok, a kancellaria, kamara ¢és helytarto-
tanacs felterjesztéseire az wuralkodd6 a dontést csak az
allamtanacs meghallgatasa utdn mondotta ki.

A rendi és nemzeti alkotmany tényleges hataskore
ily moédon békés uton folyton-folyvast 0sszébb zsugo-
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rodott. Az 1j abszolutistak nézete szerint ez altalanos
emberi szempontb6l méltdnyos dolog is volt, mivel 0Ok
az allam feladatat és létezésének céljat a kozjo, az
alattvalok  Osszessége  javanak  lehetd  biztositasaban
lattak, s ebbdl a szempontbol a magyar rendi alkot-
many, akkori allapotdban, az 4llam ilyképen formula-
zott céljanak valdoban nem is felelt meg. A 18. szazad
rendisége igen koros intézmény volt, mely a szazadok
folyaman ruganyossigat elvesztette, s modern kove-
telményekhez nem tudott tobbé alkalmazkodni. Szer-
vezeti hidnyai megakadalyoztak abban, hogy a Dbécsi
kozpontositas  rendszabalyait  sikerrel — paralizalja.  igy,
bar a temesi bansagot a rendi orszaggytilés allando
kéréseire ¢és tiltakozasara 1778-ban visszacsatoltdk ¢€s
teriiletén a varmegyei beosztast ismét éEletbe 1éptették,
a katonai hatar6rvidék tovabbra is megmaradt Bécstol
fliggésében, Erdély pedig kiilonallasaban: a rendi or-
szaggyllések egyik tényen sem tudtak  fennallasuk
egész ideje alatt, 1848-ig, valtoztatni. Jogilag ugyan
soha sem adtdk fel Magyarorszag Onallésagat, miként
ez 1526 el6tt életben volt, de viszont idealjuk megvalo-
sitaisahoz sem  voltak elég energikusak. A  magyar
rendi korszak kezdeményezés ¢és aktiv mikodés dol-
gaban sok kivannivalét hagyott hatra, s ebbeli hia-
nyaival alkalmat adott arra, hogy a kozjogi kérdések
kezelésében a 18. szazad folyaman egész kiilonleges
rendszer fejlédjék ki. A rendek munkdjukat az alkot-
many formalis fentartdsara iranyitottdk, szivosan ra-
gaszkodvan azon allaspontjukhoz, hogy a magyar &llam
megszakitatlan és  csorbitatlan alkotmanyossaggal ren-
delkezik, holott a valdé élet Iépten-nyomon tényeket
mutatott fel, melyek az ellenkezének igazsagat bizo-
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nyithattdk. Az 06si alkotmany Osszegezését a Corpus
Jurisban ¢és Verboczi Harmaskonyvében lattdk, s ha
a bécsi kormany részér6l ezen Osi alkotmany paragra-
tusai megsértettek, a rendek a tamadast egyértelmiien
és erélyesen visszautasitottdk. A  fédolog az wvolt,
hogy a torvénykdnyv betije érintetleniil fenmaradjon,
az allamélet modernebb kérdéseit azonban, melyekre
a Corpus Juris semminemii rendelkezést nem tartai-
mazott, hallgatélagosan, vagy jogfentartiassal, de egész-
ben véve hatastalan tiltakozassal atengedték a kor-
many és a bécsi hatésagok kezébe. Ha aztan a kor-
many a rendi kivaltsagok dolgaban még eldzékenyse-
get is tanusitott, szent volt a békesség, a rendek meg-,
elégedetten élvezték privilegizalt jogallasukat és kévés
set tor0dtek a nemzeti allamisag tényleges érvényesiik
lésével. A varmegyei nemesség megyegyiilései alapja-
ban véve vidéki testiiletek voltak, s politikai képzett-
ségilk ¢és latokorik a dolog természetébdl folydan ki-
sebb volt, semhogy az allamtanacs, a titkos konfercn-
cia, a ,bankodeputatio“ befolydsanak a modern allam-
élet komplikalt viszonyaiban gatat vethettek volna.

Ez az eljaras legalabb bels6leg biztositotta az el-
avult, az 1) viszonyoknak meg nem felel6 alkotmany
fennallasat, fokkal rosszabbul allt a dolog kifelé. A bécsi
politikusok  csakhamar atlattak a rendek most leirt
lelkilletén ¢és iparkodtak ezt kozpontositasi céljaikra
minél  inkabb  kihasznalni. A  rendek  kivansagéhoz
képest lehetdleg nem nyualtak az elavult alkotmany-
hoz, hanem nagy {gyesen kiaknaztdk annak hianyait.
Egyetlen példa meg fogja vilagitani az egész rendszert.
II. Jozsef csaszar mint anyjanak kormanytarsa, az al-
lamtanacsba ~ magyar  hivatalnokokat  akart  bevenni,
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mivel ez a hatosag tényleg felillvizsgalta a magyar
kormanyszervek hatarozatait, s igy Magyarorszagra is
legfobb  beliigyi  szervként —mikodott. Maria  Terézia
ezt a javaslatot visszautasitotta, mivel szerinte nem
volna illendd a magyarokat olyan hivatalba felvenni,
melyet a magyar torvények nem ismernek. De az al-
lamtanacs tényleges befolyasa tovabbra is megmaradt.
Késébb a magyarok maguk koveteltek, hogy kozilok
is neveztessenek ki allamtandcsosok, ami meg is tors
tént, de az Aallamtanacs magyar tagjai egyszerlien nw
gyar sziiletésli hivatalnokok voltak, nem pedig a ma-
gyar rendiség jogi képviseldi, ugy, hogy az Uj rend-
szabaly a rendi 4llamnak semmiféle befolyast nem
szerzett a Dbécsi hivatalra. Roviden kifejezve: a rendi
alkotmany sajat sziik korében ¢és az orszagban to-
vabbra is érvényben maradt, kifelé azonban és az al-
lamélet olyan modern terein, melyekre az alkotmany-
ban normdk nem taldltattak, a rendek befolyasatol
fiiggetleniil az abszolutisztikus korményhatosagok
intézkedtek. Hogy a kormanyzasnak ez a modja sem
a pragmatica sanctionak, sem pedig az abban kifeje-
zett unionak nem felelt meg, ezt sziikségtelen is kiilon
kiemelniink.

A rendiség passziv és konzervativ hajlandosaga a
kormanynak szabad kezet engedetr a kozjot illetd elvei
életbeléptetésére.  Maria  Terézia is  meleg  rész-
véttel és ¢érz6 szivvel viseltetett a jobbagysagban €16
parasztok irant, de a rendi ¢élet- Is birtokviszonyok
atalakitasat a modern allamélet, a nagyhatalmi allas
kovetelményei is sziikségessé tettek. A pénzgazdasig
kifejlodésével az allam pénziigyi élete is bonyolultabba
valt, az allamhitel Uj viszonyai siirgetden kovetelték
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a  pénzgazdasag rendi  alapjainak = megvaltoztatasat.
Az  0rokos  tartomanyokban  csakugyan  sikeriilt s
Maria Terézianak a kivaltsagos osztdlyok megadozta-
tasat keresztiilvinni, s ezzel az allam pénziigyei sza-
mara b6 forrast nyitni. Az osztrak tartomanyok utan
a magyar rendekre keriilt a sor, kiket a kiralyné fel-
szolitott, hogy egyrészt maguk is adoét vallaljanak ma-
gukra,  masrészt pedig  jobbagyaik  felszabaditasaba
beleegyezzenek. A rendek nem sokkal ezelétt mond-
tak ki. hogy a nemesi birtok adémentessége ezutan az
allam alaptorvényét fogja képezni, masrészt azonban
latniok  kellett, hogy az orszdg teriileti  helyre-
allitdsat  illetd6  jogos  kivansagaik  Bécsben  folyton
merev  visszautasitdsra talalnak, s igy most Ok is
hatarozott ncm-mel feleltek a  kirdlynénak.  Maria
Terézia nem tudvan célt émi a rendekkel, or-
szaggyiilést tobbé egész uralkoddsa alatt nem hivott
Ossze, hanem a jobbagyok személyes szabadsagat ren-
deleti uton biztositotta, szolgdlmanyaikat az egész or-
szag terliletére orszaggylilés megkérdezése nélkiill sza-
balyozta, s annak fejében, hogy a rendek nem vallaltak
az adofizetést, mas téren Kkartalanitotta az allamhaztar-
tast. A magyar allam és az 0Orokds tartomanyok kozt
kezdettdl fogva kettés vamvonal allott fenn: az osztrak
vam, melyet a bécsi udvari kamara kezelt, s a ma-
gyar, melynek fentartdsa és berendezése a magyar al-
kotmany értelmében a kiralyi jogok, regalidk kozé tar-
tozott. Az orszag teriiletén a hatdirvam mindenkor
a kiraly kezében wvolt, aki ezt t6le kinevezett hivatal-
nokokkal, kordbban kincstartoval. 1526 oOta a magyar
kamaraval kezeltette. Lattuk azonban, hogy a magyar
kamara tényleg az igazgatas tobb agaban kénytelen
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volt a bécsi udvari kamara befolydsat eltiirmi; ez a tény
tette lehetévé, hogy a magyar vamiigy minden kiilonos
nehézség nélkiil bécsi érdek szerint igazodjék. Bécs-
ben méltanyosnak talaltdk, hogy ha mar a magyar
nemesség nem akar adoézni, az ,,adomentes-- Magyar-
orszag ezen az uton terheltessék meg. A rendi alkot-
many  betlijéhez  hiven a  magyar vamtarifat a
magyar kamara készitette el, ez a hatésag azon-
ban kénytelen volt munkakdzben a bécsi udvari kama-
rdnak engedelmeskedni, mely ez Osszefiiggésben Ma-
gyarorszagot egyszerllen az iparilag erdsebb  G6rokos
tartomanyok gyarmatanak  tekintette. A vamtarifa
tehat Ggy volt berendezve, hogy Magyarorszag nyers-
terményei: gabona, bor, szarvasmarha, gyapju, olcso
pénzen adattak el az Orokds tartomanyokban, viszont
ezeknek ipari termékei verseny nélkill jottek Magyar-
orszagra ¢és araikat sajatmaguk allapithattdk meg. Az
egész gondolatot legvilagosabban az udvari kereske-
delmi tanacs elndke, Kollowrat fejezte ki: ,,Altalaban
véve mindaddig, mig Magyarorszdg vonakodik az
osztrak  0rokos tartomanyokhoz hasonléoan a kozos al-
lamterheket  viselni, nem szabad megengedni, hogy
Magyarorszagon az  Orokds  tartomanyokkal — versenyzd
gyarak  létesiiljenek, mert ezek tulajdonosai  olyan
foldbirtokosok  volnanak, kik maguk sem adot, sem
vamot nem fizetnek.“ Ha pedig, teszi hozzd — ,Ma-
gyarorszagon gyarak alapitdisa még sem volna meg-
akadalyozhat6, semmi esetre sem tanacsos a magyar
ipart az Orokos tartomdnyokkal szemben vamtételek
utjadn tamogatni“. Ezek az elvek egészen 1848-ig, a
nemesi adomentesség megsziinéséig érvényben voltak.
Mindebbdl  megérthetjilk, hogy  Magyarorszag a
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torok uralom alol felszabadulasa utan is anyagi tekiiv
tetben az osztrak Orokds tartomanyok mogott messze
hatra maradt. Oka ennek egyrészt az, hogy a kozos
ugyeket a pragmatica sanctio részletesen fel nem so-
rolta, hogy a rendi alkotmany iddvel elavalt és a szo
szoros értelmében megmereviilt, de oka masrészt az ab-
szolut kormany is, mely a nemzeti allamisag kdveteiméi
nyeivel szemben a megértésnek teljes hianyat tanusi-
tottd. A 18. szdzad mas orszagokban a merkantiliz-
mus kora volt, mikor a nemzetek késObbi kereskedelmi
és pénziigyi allasuk alapjait, polgari jollétik feltételeit
megszerezték, Magyarorszdg azonban mint agrar allam,
azoktol elvalasztva, kozépkori gazdasagi formakban maés
radt. Polgari osztilya semmiképen nem fejlédhetett:
a bécsi vamrendszer nyomasa alatt a német varosok,
foként a szepesiek jolléte alabbszallott, az ipar és ke-
reskedelem virdgzoé 4gai, mint a németek vaszon- ¢és
szOvetipara,  valamint  Fels6émagyarorszag  borkercske-
delme aldozatul estek egyrészt a nemesi adomentes-
ségnek, masrészt a Dbécsi pénzigyi kormany rovidlatod
boszuallasanak. A magyar allamot évrél-évre erdszak-
kai konzervaltdk kozépkori allapotaban, a modern fej-
16dés lehetdségeitdl elzartdk, még pedig nem nagyobb
dologért, minthogy évrdl-évre minél kedvezébb allami
koltségvetést csinalhassanak.

Mindez sulyos politikai hiba volt, de nem akada-
lyozhatta meg a szdzados békeido természetes alda-
sait. Magyarorszag lakossdga, FErdélyt nem szamitva,
1711 kordl két ¢és fél milliot, 1785-ben hét milliot,
1805-ben mar 8,700.000-t tett ki. A szambeli szaporo-
dast nemcsak a német gyarmatosok  bevandorlasa,
nemcsak az oldhsag ¢és a szlavok természetes termé-
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kenysége okozta, tiszta magyar vidékek is tekintélyei
sen meger6sodtek szamban ¢és gazdagsagban. Kiilonos
sen all ez a Duna-Tisza siksagara, hol az egykori torok
kamarai varosok, s a Dunantul dombos vidékére, hol
a parasztelem 16n a tovabbi fejlodés alapjava s
egyelére anyagi gyarapodassal késziilt feladatara: a
nemzeti allamisagot az Onmagat talélt rendiség kézéi
bdi atvenni és tovabb fejleszteni.

Az orszag igazgatasaban egyelore még a rendek és
a bécsi kormany osztozkodtak. Az 1800-ik év  koriil
Magyarorszagnak 3400 polgari  allamhivatalnoka  volt,
akik a kiralyi prerogativa alapjan a kozponti hatosa-
goktol fiiggtek; a varmegyei szervezetben viszont nem
kevesebb, mint 5500 hivatalnok szolgalt, ezeket a ne-
mesi varmegye gyllése valasztotta. Az orszag igazga-
fasdban tényleg a  varmegyéknek volt legelokelbb
szerepilk; mindegyik kozilok kis rendi 4llamot alko-
fott  sajat  biraskodassal, sajat ,hazi“ pénztarral (do-
mestica)/és  pénziigyigazgatassal. @A  magyar rendiség
decentralizalodasa ebben a korszakban érte el tetd-
pontjat, anélkiil azonban, hogy az egységes nemzeti
fejlédésre  barmiféle veszedelmet hozott volna. Ellen-
keziileg: a varmegyék elismerték az allamsziikséglete-
két és egész szervezetiket azok szolgalatiba allitottak.
Adoészedés, katonaallitas, a hadsereg ¢élelmezése egy-
arant a varmegyei kozigazgatas feladata volt, melynek
a megyei nemesség  valasztott  hivatalnokai  jartak
utana.

Hogy ez a nemesség az 1j idok szavat megértette
volna, azt épen nem allithatjuk. A rendiség egykoron
az allam érdekeit befelé és kifelé erdteljesen és ered-
menyesen képviselte, de ezek az idok mar rég elmul-



166

tak, magas cé€lok és allami idedlok mar nem igen ha-
boritottak a vidéki nemesség életét, mely nagyon meg
volt elégedve, ha fOldjét a jobbagy megmunkalta, s
az allam a jobbagyokat az uri szolgalattél tulsagos
adokoveteléssel  és  katonaskodassal el nem  vonta.
A rendi 4llam konzervalasan kivill még nemzeti irdny-
ban sem voltak kiilonds kivansagai. Az iskolaligy ujja-
alkotasat és modernizalasit a rendek atengedték a
kozponti kormanynak, mely a munkat targyilag jol, de
a nemzeti szempont teljes elhanyagolasaval hajtotta
végre. A rendek alomban voltak, de nem halalos, ha-
nem erdsitd, a jovOt biztositdé alomban. Lattuk, hogy
a torok korszak a nemzet lelki életében meghasonlast
okozott, most azonban, a hosszi békés kor kivan-
sagnélkiili nyugalmaval jovatette ezt ¢és helyreallitotta
a nemzet lelki egységét. Kurucok és labancok utddai
ugyanazon  kivaltsigos  osztaly  tagjaiként  ugyanazon
eléjogokat élvezték, mindnyajan egykép érezték a bécsi
kormany nyomasat, melyet az orszaggytléseken ¢és mc-
gyegylléseken egyforman utasitottak vissza; a varme-
gyei Kkozigazgatasnak feladataiban sem volt helyén ku-
ruc vagy labanc megkiilonboztetés. A kozos munkassag
lassankint a kozvéleménynek egy fajtajat hozta létre,
mely tobbé nem szoritkozott Keletre vagy Nyugatra,
hanem kiterjedt az egész orszagra, a nyugati kiralyht
varmegyékre ¢ép ugy, mint a tiszai vidék és Felso-
magyarorszag  radikalisabb  nemességére. A szakadék
bendtt tehat, a magyar nemzet egysége ujra helyreallott
és a fejlodés ismét olyan egységes keretekben folyhatott
tovabb, mint a kozépkorban, a szakadas bekovetkezése
elétt. Az egyesilt nemesség lelki életének egyeldre
ugyan a rendiség konzervativ elemei képezték tartal-
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mat, de innen csak egy Iépést kellett tennie, hogy a
nemzeti haladas gondolatdhoz elérkezzék.

A nemzeti ko6zOny és tetter0 hidnya szintén csak
elokészitette a 19. szazad hirtelen fellendiilését. A koz-
igazgatasnak és a  kivaltsdgos osztalyok tarsadalmi
érintkezésének nem magyar, hanem latin volt a nyelve,
ami a rendiség nem-magyar elemeinek a magyarsaghoz
simulasat megkonnyitette. A magyar nemzeti torekvés
sek mar Lipot kordban nagy tamogatasra talaltak a né-
met, tot és ruthén lakossag korében, most pedig a kéz-
dédé érzelmi egység gyorsan meger0sodott; a nemzeti
kérdések erdteljesebb hangsulyozasa helyett rendi kér-
dések forogtak szényegen, melyek nemzetiségi kiilonb-
ség nélkill egyesitették az embereket. A  kovetkezd
korszak nemzeti gondolatai szamara igy alakult a be-
fogadoképes, termékeny lelki talaj. A szellemi egyesi-
tés miivében eldkeld szerepe volt a katholicizmusnak,
mely a 17. szazad ota tulajdonképen allamvallas volt
és mint ilyen a magyar allameszmének egyik foképvi-
seloje. A magyar kiralynak egyhazi koronazdsa magéa-
ban véve is orszag-vilag el6tt hirdette a magyar allam
Onallosagat, de a katholikus vallas egész allamfelfogésa-
nak is Onall6 magyar allam volt az alapja a torvényes
kiraly, a Habsburg-uralkodé jogara alatt. Ha a magyar
allam a torok uralom megszinése utan nem siilyedt le
az Orokos tartomanyok sordba, hanem Onallosaganak
tényleges megbénuldsa mellett is megdrizte filiggetlen
allami egyéniségét, az nem kis részben a katholikus
egyhaznak érdeme, mely energidival az egész allam-
teriiletet athatotta és egybekapcsolta. A fejlodés ¢  té-
ren az ellenreformacid nemzeti vonatkozasaira tamasz-
kodott: Pazmany Péter, Esterhazy Mikloés ¢és Zrinyi
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gondolataibol alakult ki a Regnum Marianum 18. sz4,
zadbeli fogalma, mely szerint az Onalld6 magyar allam
a  Habsburg-hazbol szarmaz6 apostoli  kiralyaval az
Istenanya partfogasa alatt all. Ezen konstrukcioban
nyoma sincs a kiilfoldtdl fiiggésnek: a Habsburgkiralv
Szent,Istvannak egyenes utdda, s igy ami az 4llami
szempontot illeti, a Regnum Marianum egyenes foly,
tatasat képezi a kozépkori teljesen szuverén magyar
allamnak. Vele a katholikus felfogas SzentIstvan 0n,
all6 allamat postuldlvan, a magyar nemzet allami fej,
16désének hatasos tényezo6jévé 16n.

Mindezen  jelenségek  leginkabb  Maria  Terézia
negyvenéves uralkoddsdnak termékei ¢és az 6 bolcs
mérsékletét dicsérik, mclylyel minden egyenldsitd po--
litika mellett is lehetoleg épségben tartvan a rendi eld,
jogokat, a magyarsdg rokonérzését mindjart tronra,
léptekor megszerezte ¢és mindvégig meg is Orizte. Az
osztrak  Orokosodési  habori  szorongattatasaban ki,
ralynd létére asszonyi tapintattal fordult a magyarok-
hoz, segélykér6 szavaira a rendi orszaggytilés ¢életét és
vérét ajanlta fel, s a magyar csapatok ki is kiizd6t,
ttk az osztrdk Orokds tartomanyok  tovabbi  fenn,
allasat. Kiilonosen bensévé alakult a viszony a kiralyi
udvar ¢és a magyar fOnemesség kozt. A magnasok
Bécsbe koltdozvén, az ottani udvari kdvetelményeknek
alavetettétk  magukat, miveltségiik atalakult s nem,
sokara minden kapcsolatukat elvesztett¢ék a honi rogén
visszamaradt nemességgel. Ez utobbi Maria Terézia
uralkodasa végén koriilbeliil 65.000 csaladbol allott, s
igy mar szdmandl fogva is hivatottnak érezhette ma,
gat arra, hogy a fOnemességtol fiiggetleniil is vallain
hordozza a rendi nemzet fejlédését. Elsé ilyen erépro-
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bajara IL Jozsef rovid, de viharos uralkodasa nyujtott
alkalmat. II. Jozsef csaszart a 18. szidzad legOszintébb
humanitdsi eszméi vezették, mikor a magyar rendi
allamot gyoOkereiben megtamadta. Hogy egészen sza-
bad keze legyen tervei megvalositisaban, az alkot-
manyra nem tette le az eskiit és magat nem korondz-
tatta meg. Mar elméletben kitlizte maganak, hogy a
Habsburg-uralom  alatt  all6  orszdgok rendi  alkot-
manyait megsemmisitse, a kivitelben pedig a theore-
tikus  célhoz  dogmatikus  merevséggel ragaszkodvan,
¢élethalalharcot kezdett ugy a belga rendek, mint a
magyar allam, s6t még az erdélyi szasz egyetem ellen
is. A rendiségek romjain erdsen centralizdlt abszolut
allamot kivant alkotni, mely a felviligosodas eszméi
szerint élne a német elem uralma alatt. A Habsburgok
teriiletén eddig valtozatos Osszevisszasagban egy csomo
rendi allamegyéniség ¢élt és virult, Jozsef most mind-
egyikre fejszét emelt és helyiikre egyetlen, abszolut
moédon korméanyzandd, német allamot képzelt el ma-
ganak. Bar egész ¢letét ez eszme szolgalatira aldozta,
akarata megtorott a rendi és nemzeti ellenallason.
Varmegyék ¢és kozponti hatéosagok egyarant tiltakoz-
tak, az wudvari kancellar, egy Esterhdzy, ,forr6 konyek-
kei szemében” kérte, alljon el az ujitasoktdl. A var-
megyék végre a torok haboraban megtagadtak a had-
sereg ¢lelmezését, az 1 rendszer Németalfoldon ¢és
Magyarorszagon egyképen hajotorést szenvedett, mire
a csaszar halalos agyan megtorve, visszavonta intéz-
kedéseit. Utdda, II. Lipdt megerositette a  rendi
alkotmanyt, az  1790.  orszaggyllés X.  torvény-
cikkében  megigérvén, hogy  ,Magyarorszagot  sajat
torvényei  szerint, mnem  pedig mas  tartomanyok
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mintajara  kellend kormanyoznia. A  vihar  eliikével
az ¢let ujra visszatért oda, ahonnan 11. Jozsef moz>
galmas ¢évei elriasztottdk. A rendek teljes lelki nyu-
galommal tovabb élvezték kivaltsagaikat és a  bécsi
kozponti  hivatalok befolyasanak nem igen alltak t-
jat. Meg voltak nyugodva, hogy orszaguk belsejében
valtozastol nem kell tartaniok, hisz az Uj tarsadalmi
idedk el6tt jol elzartdk a hatarokat. Pedig ekkor mar
kitért a francia forradalom, mely az eurdpai fejlodést
s benne Magyarorszag sorsat is 1Uj iranyokba volt
terelendd.



VL
A modern alkotmanyos allam kialakulasa.

Nyugateurc')pa alkotmanyos allamai a hibéri rendi

allamokbol fejlodtek ki, nagy sziilést faj-
dalinak: forradalmak ¢és allamcsinyek, napoleoni ha-
borik és szentszovetségek aran. A haladds utjait min-
deniitt a varosi lakossag készitette el6, melynek korei-
ben egynemli anyagi ¢és szellemi miveltség uralkod-
van, ugyanazon eszmék ugyanazt a hatast gyakorol-
hattdk. A varosi lakossag ezen egységes szellemi reak-
cioképességének  viszont  elShaladt  kapitalista  pénz-
gazdasdg, a falusi lakossdgnak a varosba todulasa és
ipari proletariatus kifejlodése voltak a feltételei, melyek
az alkotmanyos korszakot megel6z6en az abszolutiszti-
kus allamokban mindeniitt eldalltak. Eddigi el6ada-
sunkbdl elére is tudjuk, hogy ezen feltételek Magyar-
orszagon nem alakultak ki. A magyar rendi allam
nem ment at XIV. Lajos vagy Nagy Frigyes keserves
iskolajan, akik orszagaikat korlatlan hatalommal at-
alakitottdak és a modern korszak anyagi miiveltségének
alapjait megszerezték. Magyarorszag a 19. szazad ele-
jen kozjogi és gazdasidgi szempontbdl ugyanaz az al-
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lam volt, mint a 16. szazadban. Maria Terézia Urbéri
rendeletéit az 1790. orszaggyilés becikkelyezte ugyan,
s ezzel Magyarorszdgon is megsziint a jobbagynak
egyébként is lazan felfogott roghdz kotottsége, de
polgari kozéposztaly és varosi proletaridtus még sem
fejlodott ki. A torok wuralomnak és a bécsi kereske-
delmi politikdnak eredményeként ipar és kereskedem
lem parlagon hevertek, a varosok sehol sem rendeb
keztek élénk ¢élettel, az orszagban ipari kozpontok se-
hol sem voltak. Az uj fejlodési foknak nyugati ténye-
z61 hianyozvan, vajjon mely tényezére vart a haladas
igyének meginditdisa? A nemesség az eurdpai allamok
modernizalasat  koztudomas szerint  inkabb akada-
lyozta, sem mint elésegitette, a ,junkerek-* rendesen
csak akkor egyeztek bele baratsagos arccal eldjogaik
megsziintetésébe, mikor mar egyebet nem tehettek.
A rendi allambol pedig csak a kivaltsagok eltorlése
csinalhatott ~ modern  alkotmanyos  allamot. = Barmily
valoszinitlennek latszik is a kils6 szemlélonek, Ma-
gyarorszagot mégis csak a kivaltsagos osztalyok emel-
ték fel a fejlodés kovetkezo fokara.

A Dbécsi miveltség korében ¢él6 fonemességre eb-
ben a .tekintetben kevésbbé lehetett szamitani, de
egyelére a vidéki nemesi tomegektél sem volt varhato
kezdeményezd 1épések tétele. A varmegyei urak vi-
déki birtokaikon kivansagoktél és gondolatoktél men-
tesen ¢éltek jogaik élvezetének, latokorik megyéjilk ha-
tarain tal ritkdn terjedvén. Az eurdpai élet gazdag val-
tozatossagar6i mnem tudtak, abbol maguknak semmit
nem kivantak, hanem a sajat mikrokozmoszukra biisz-
kén sajnalkoztak az idegenen, akinek bizonyara nincs
olyan j6 dolga, mint nekik ez aldott Magyarorszagon.
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,»Extra Hungariam non est vita“, — ez a felkialtas hi
ven tikrozteti az akkori vidéki nemesség lelkiallas
potat.

Magyarorszag atalakitasara az elsé 10késnek égé-
szén mas iranybol kellett jonnie, mint a nyugati or-
szagokban. Sem a nagybirtok gazdasagi politikdja, sem
az abszolit kormany anyagi rendszabalyai vagy pénz-
gazdasagi elofeltételek nem hatottak a magyar lavina
meginditasara; hatott azonban néhany nagyobbara sze-
gény, anyagiakkal meg nem daldott nemes ember mii-
veltségszomja, akik véletleniil megizlelvén a nyugati
miveltség gylimolcseit, felismerték, hogy Magyarorszag
még sem az egész vildg, hanem hogy hatdrain kivil 1j
és szebb, az emberi méltosagnak inkabb megfeleld élet
is lehetd. Ez a felfedezés ugyan elsé pillanatban épen
nem latszik fontosnak, hisz csak egy igen természetes,
magatol  értetddé tény megallapitasat foglalja magé-
ban, de kimondasaval egyszerre 0j mozgalom sziile-
tett meg, uj célok ¢és iranyok meriiltek fel, melyekeért
érdemes volt kiizdeni, s melyek megvalositisa esetén
az egész rendi allam, nemcsak az allam, de a nemzet
is egészében 4t volt alakulando. Az allamisag és a
nemzetiség ebben a korszakban is kardltve jelentkez-
nek: a modern Magyarorszag jovOjére semmi sem volt
oly dontd befolyassal, mint e két tényezének egymas-
hoz wvald6 viszonya a nagy krizis idején. A ketté kozil
az 1) nemzetiség korabban elkésziilt, mint az uj alla-
misadg, a nemzetiség renaissance-a korabban beteljese-
dett, mint az alkotmany reformja, s igy a magyar nem-
zet a 19. szdzad nagy politikai és gazdasagi munkajara
mar megujhodva indulhatott.

A magyarsag miveltségbeli  hatramaradasat  eld-
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szOr azok a fiatal nemesek ismerték fel, kik Maria
Terézia udvardban testéri szolgalatban ¢éltek, de kato-
nai palydjukon is a magyar irodalom ¢és nemzetiség
megujitasat valasztottak életiik céljaul. A hazatdl tavol
mikodvén, torekvéseiknek mélyebb hatdsa nem lehetett.
A testorok gondolatat atvette és évtizedes munkaban
megvaldsitotta  egy  szegény  felsGtiszai  nemesember,
aki ezzel a magyarsag irodalmi ¢€s mnemzeti renais-
sancesanak meginditojava 16n. Ez volt Kazinczy Fe-
renc, ifjai éveiben II. Jozsef emberi felvildgosodasanak
lelkes hive, ki késébb egy forradalmi katénak olvasa-
saért hatévi varfogsagot szenvedett. A francia forras
dalmi  eszmék azonban Kazinczy lelkiiletére  alig
gyakoroltak mélyebb benyomdast, aminthogy ezek a
magyar nemzeti renaissance inditékai kutatdsanal nem
is jOhetnek szamba. Kazinczy els6 sorban a német
irodalmat ismerte, olvasta és csodalta; ennek mintas
jéra Ohajtotta, hogy Magyarorszagon is hasonlo el6-
keld tartalmu, de magyar irodalom jojjon létre. A ma-
gyar nyelv a latinnak politikai uralma miatt fejlodé-
sében  hatramaradvan, akkori allapotdban nem  volt
képes modern irodalmi tartalom kifejezésére. Kazinczy
jol latta ezt és azon nehézségeket, melyek vallal-
kozasa elé tornyosultak. ,Késziiletlen minden, monda,
lexikonunk sziik, szegény grammatikank habozo, hia-
nyos, stilisztikdnk feszes, iigyetlen; s ami mindennél
bajosabb, mi magunk, irék ¢és olvasok, késziiletiének
vagyunk s egészen késziletlenek. Nincsenek nyomta-
toink, nincsenek konyvarusaink, konyveinket csak az
ir6k olvassdk, benniinket gatol minden, semmi nem
segél. De ez igy volt mashol is, s a dolog mashol is
méne.“ Magyarorszdgon is mennie kell, ez a meggy6-
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z0dés Ontott gyonge testalkatdba erdt, hogy életét a
sz0 betll szerinti értelmében az {igynek, a nemzetiség
nyelvi ¢és irodalmi megujitasanak szentelje. Hatalmas
tervének elsé rész&ét a szokincs atalakitisa képezte,
hogy ezaltal a magyar nyelv a modern fogalmi korok
finomsagait és 4rnyalatait pontosan ki tudja fejezni. iz-
gatd ¢és lelkesit0 munkaja ebben az iranyban rendkiviili
sikereket ért el. Maga egész konyvtarra mend kotete-
két irt. bar tulajdonképen nem volt igazi alkotd mi-
vész, levelezését emberfeletti faradsaggal az  egész
orszagra Kkiterjeszté és a nemzet miuvelddésre képes tag-
jait mind izgatdsa korébe vonta. Hatasanak mélységét
csakhamar megmutatta a reakcido, melyet Ocsarldja
ellen a rendi és nemzeti Onszeretet inditott. A konzer-
vativok egész irodalmi hadjaratot szerveztek ellene,
mint aki az 0&si nyelvnek megvetdje s az Extra Hun-
gariam-nak az idegen kedvéért tagaddja. Az irodalmi
harcban felismerhetjik a magyar torténet egyik alap-
jelenségét, mely Szent Istvan ota a sorsfordulé ponto-
kon tjra meg tjra felmeriil, s amely abban formulaz-
hat6, hogy a magyar fejlédés hatramaradasa ¢és elma-
radasa esetén nyugati kultra beoltasaval gyogyitando.
Ezt az elvet alkalmazta Szent Istvan politikai mikodé-
sében, ezt Kazinczy a nemzeti miiveltség dolgaban. Az
els6 mivek, miket Kazinczy magyar forditasban kozolt
olvasokozonségével, Klopstock. Gessner. Herder, We-
her, Wieland, Lessing. Schiller és Goethe munkai vol-
tak; a magyar kozonség hadd vegye at a német tar-
talmat, hadd formalja azt magyarra ¢és kebelezze lel-
kének részévé. Mikor Kazinczynak hosszas kisérlete-
zés utan végre sikeriilt megirnia az els6 magyar szo-
netet, kovetéi Oromujjongasban tortek ki, mert ezzel
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bebizonyitottnak vélték, hogy a magyar nyelv sem rosz-
szabb a tobbinél, és hogy rejtett mélységeiben a ki-
fejezésmodnak ¢és fejlodésnek ép oly gazdag lehetd-
ségei szunyadoznak, mint a nagy nyugati nyelvekben.
Kazinczy milkodése mindezt teljes mértékben bebizo-
nyitotta: a magyar nyelv, irodalom és nemzetiség jO-
v6jén immar senkinek sem volt joga kételkednie.

A nemzeti mozgalom azonban barmennyire a mi-
veltség talajabol noétt is ki, a dolog természete szerint
elobbsutobb at  kellett csapnia a tarsadalom ¢és alkot-
many tereire. Magyarorszagon az allami fejlédésnek
a magyar nemzet lévén a hordozdja, a nemzeti iroda-
lom renaissance-a magaban véve is ¢érintkezett a nem-
zet és allam multja és jovoje kérdéseivel. Kazinczynal
a mozgalom még tisztan irodalmi érdekkel latszott
birni, ennélfogva olyanok is tétovazds nélkil hozza-
csatlakoztak, kik a fennallo6 alkotmany hivei, s6t a
nemesi el6jogok heves védelmezdi valanak. A mozga-
lom terjedésével azonban az irodalmi renaissance po-
litikai hattere 1s elotint, mire a konzervativek elobb
elégedetleniil visszavonultak, majd pedig nyiltan ellen-
zékbe mentek at. A mai alkotmany csodalata he-
lyébe a régmult iranti lelkesedés Iépett, Kazinczy utan
kozvetlenil a romantikusok kovetkeznek, kiknek fel-
Iépése Magyarorszagon is a vilagfelfogas és az élet
formainak szenvedélyes atalakitasat jelentette. Az els6
romantikusok, koztiik a hatalmas koltéi langész, Voros-
marty, még tisztelettel csoportosultak a ,szent Oreg®
koré, aki maga ugyan mindvégig megodrizte fiatalkori
idedljai, Gessner ¢és Matthisson irdnti csodalatat, de
az 1'ljabb iranyoknak érdemeit is szivesen elismerte a
nemzeti 1igy érdekében. Az 6 emberdltje folyaman
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az irodalmi vitdkbol hatalmas nemzeti mozgalom kelet-
kezeit, melynek vezetését immar a politikanak kellett
kezébe vennie. Hogy az irodalom is mennyire a nem-
zcti Ugy szerint igazodott, azt abbdl is észrevehetjik,
hogy a magyar romantika, a németnek ifjabb ndvére,
mégis lényegesen kiilonbozik emettdl, mert a vallasos
elem, a német romantikanak egyik legfontosabb alkat-
része, nincs meg benne olyan mértékben, hogy jellemzd
lehetne red. A magyar romantika olyannyira a nemzet
multjabol és jelenébdl fakadt, hogy az altalanos emberi
és vallasos momentumokat szinte kizarta  korébol.
A romantikus eldadasok legkedveltebb hose Arpéd, a
nemzet vezére, a magyar allami Onallosdg megalapi-
toja volt. Amint az & hatalmas alakja, Vorosmarty
mivészetével ¢&és fényes dikcidjaval felékesitve meg-
jelent a félig halott rendi 4llam korlatolt viszonyai
kozt, egyszerre mindenki el6tt megvilagosodott, hogy
a magyarsagnak egész mas idealjai is vannak, mint az
eddig egyetlennek tartott rendi allam. Az a férfin, aki
a reformgondolatoknak tarsadalmi és politikai atiilte-
tésére hivatast nyert, jellemz6 modon az irodalmi moz-
galomhoz kototte miikodését. Az 1825. évi rendi or-
szaggytlésen grof Széchenyi Istvan, akkor egyszeri
huszarkapitany, egész évi jovedelmét ajanla fel egy
nemzeti irodalmi tarsasag alapitasara. Az intézet csak-
ugyan létrejott a kormany részvétele nélkill a nemzeti
adomanyokbol, mert a huszartiszt mar akkor is a
tett embere volt; késébb a ,legnagyobb magyar” 16n
beldle.

A magyar nemzeti 4llamisdg tOrténetében  Szé-
chenyi alakjaval egyediil Szent Istvané mérkozhetik.
Széchenyi telivér arisztokrata, a magnast rend igazi
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szilotte 1évén, nyugateurdpai miveltségben nétt  fel,
de belsejében szinte kizarolag a nemzeti politika irant
volt fogékony, melynek behatdsaira a Iehetd legmaga-
sabb mértékben reagalt. Gazdag lelki vildganak min-
den sarkat ¢és rejtekét at meg atfontdk ezen nemzeti
politikai elemek, a magyar nemzet sorsa az O lelkének
allando ¢és kizarolagos ¢€lményét képezte annyira, mint
senki masét sem azelott, sem azota. A Nyugatnak, f6-
ként Francia- és Angolorszagnak miveltségét Kazinczy-
nal alaposabban ismervén ¢&s tobbre becsiilvén, a ma-
gyar rendi allam allapotat teljességgel vigasztalannak
latta. Erre vonatkozd megfigyeléseit és tapasztalatait
benne rendkivill fogékony és ingerlékeny szellem dol-
gozta fel: Széchenyi gondolatai hatalmas belsé tusako-
dasban sziilettek meg és szakadozott, varatlan ugra-
sokkal, erkdlcsi pathosszal ¢és gyilkos ironiaval telt
beszédmodorban és stilusban jutottak kifejezésre. Ily
szerkezeti lelk{iiét igazdn nem politikusnak valdo a sz6
kozonséges, olyan értelemben, mint aki miikodését a
viszonyokhoz  kénytelen alkalmazni. Ilyen értelemben
Széchenyi nem is volt politikus, hanem tobb annal:
egy egész mnemzet erkdlcsi energiajanak, Onfegyelmé-
nek ¢és lelkiismeretének  megtestesiilése. A magyar
nemzetiség és allamisag torténetében az O neve koriil-
beliil olyan jelenséggel egyértelmii, mint Stein baroé
a német viszonyok kozt.

Széchenyi  miikddésének  kezdetén az  Akadémia
alapitasa szimbolikus tényt jelentett: a nemzeti moz-
galomnak irodalmi kozéppontot szerzett vele, s igy
tovabbi politikai miikodését a meglevd viszonyok, az
irodalmi renaissance talajabol vezette ki. Fellépésekor
megeskiidott, hogy nemzetét 1j <életre ébreszti: aproba
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megér egy emberéletet, irta baratjanak, Wesselényi
Miklésnak. Ez idotol kezdve eszméi szolgalataban megs
szakitatlan tarsadalmi és irodalmi mikddést fejtett ki.
Egész sor konyvet irt magyar nyelven, melyet ki{ilono-
sen eleinte nem 1is birt tokéletesen, programmjat benniik
nem miivészi forméaban, de kozérthetben ¢€s meggy6z0
beszédességgel tarta fel. Nemzetének keserli igazsagokat
mondott, hogy felzavarja lelki nyugalmabol és Onelé-
gedcttségében  kételyeket ébrcszszen. A nemzeti hibak
megjelolésére  1j, eddig hallatlan kifejezéseket  talalt
ki: a ,magyar constitutio hianyair6l-- merészelt be-
sz€lni, a ,nemesség megnemesitését tlzte ki céljaul
és azoknak ,szaporitasat, kik polgari erényekkel ¢ékes-
kednek--. A ,Lhideg ész kovetelményei-- szerint szandé-
kozott eljarni ¢és keriilgetés nélkiil kijelenté, hogy ,,sze-
lid és convulsio nélkiilli reformatidora® van sziikség.
Els6 konyvében irta: ,Valoban nem gondolhatni at
bels6 megilletédés nélkill mas nemzetek reformatioi-
nak philosophigjat® ¢és ,ki a kiilfold mai allapotjat s
némely vidéknek mostoha fekvése mellett mégis ba-
mulatra méltd virdgzasat ismeri, s aztdn hazank sz6-
moru  allasat  tekinti, s hogy mindenekben szazadi
tavolsagokban kullog mas nemzetek utan ezen fold,
mely kimerithetlen szendergd kincseket rejt Olében —
akkor wvaloban a legéletrevalobb is elszomorodik, a
legerosb is elgyengiil...“ FEzeken az allapotokon csak
a gyokeres reform segithet, ehhez pedig -elengedhetet-
leniil els6 1épés a hianyok kérlelhetetlen ¢és kiméletlen
feltarasa.

Széchenyi nem elégedett meg a tarsadalmi, gazda-
sagi és kozjogi intézmények megjavitasaval, hanem a
bajt gyokerénél kereste fel és nemzetének egész alka-
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tat vette atalakitd6 munkaba. Nagysaganak ez adja meg
igazi mértékét. Az irodalmi mozgalom altal megkezdett
nemzeti renaissances O hajtotta végre, ez az & életének
legnagyobb eredménye, mig a tarsadalmi, politikai és
gazdasagi reformok keresztiilvitelére, a gyakorlati rész-
letekre mar nem maradvan elég ideje, ezeket 4t
kellett engednie részint a radikalis partnak, részint a
katasztrofa utan az abszolutistdknak. Népétdl szigort
Onismeretet és kemény Onfegyelmezést wvart, tikrot
tartott elébe, melyben hibait felismerje. Magyarorszag
sem nem Eldorado, sem nem Utopia ¢és ,azt mondani,
»Extra Hungdriam non est vita“, hiabavaldo s kacagast
vagy szanakozdst okozd beszéd“. A valésigban Ma-
gyarorszag hiaba gazdag természeti kincsekben, mégis
elmaradt orszag, lakossaga korlatoltan, szitk korben
gondolkodik, miiveletlen ¢és megkotott életmodot  foly-
tat, az allamot viszont a rendiség kotelékei tartjdk meg-
lancolva. Széchenyi még a nemzeti hiusdg megsértésé-
téi sem riadt vissza. A nemzet hibai soraban irigysé-
get és boszuallast, a lovagiassag hamis felfogdsat em-
legette és ostorozta. A nemzeti szellem nem hagyhato
magara, monda, miivelésén tudatos munkaval kell doh
gozni, mert soha sem annyira magas fejlodésben, hogy-
ne kellene tovabb is apolni. Es ugyan mi az a nemzeti
szellem, az a sajatsag? az mar készen jon a vilagra,
mint valamely 4allat? egyszerre siil, mint a zsemlye?
vagy pedig mar érett korban kezd tiistént Iehelni s
élni, mint Pygmalion marvanya? Avagy csak lassan
ered, halkkal né. ndvekedik s fejlodik ki?*

Ha egy modern kutatoval a nemzetiséget a népi-
ség legmagasabb potentidjanak tartjuk, a ,legfinomabb
és legbonyolultabb  képz6dménynek, melyet csak a
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torténelmi  fejlédés 1étre tud hozni, amely egytttal a
tényleg fennalld6 egységbdl tudatos, aktiv és alkoto
akaratot“ hoz létre, akkor ezen allaspontrol teljesség-
gél felfoghatjuk Széchenyinek a magyar nemzeti fej-
l6désre  valé  jelent6ségét. Az  oOnelégiilt, terméketlen
rendiség korszakaban & volt az egyetlen, akiben aktiv
és tudatos alkotd akarat lakozott, s aki ezt az akara-
tot a merev rendi formadk megvaltoztatasara, a hatra-
maradt népiség kimiivelésére hasznalta fel, hogy a
hatramaradt magyarsagbol a nyugati nagy népekkel
egyéniéi rangid mivelt nemzetiség legyen alakithato.
Athato pillantissal felkutatta mindazon finom kis gyo-
kérszalakat, melyek a nemzetb6dl az egyénekbe vezet-
nek, s melyek Osszesége a nemzetiség fogalmanak tu-
lajdonképen tartalmat ad. Szerinte a nemzetis€ég mé-
lyebben tekintve nem egyéb, mint ,az emberi Iény
minden ereibe s lelke legbelsObb rejtekibe szott tér-
mészeti tulajdon, melyet az Onbecs megsemmisedése
nélkiill szinte oly lehetetlen kiirtani, mint bizonyos,
hogy a sziv kiszakittatdsa utan vilagunkon t6bbé ¢élni
nem lehet“. Hogy pedig ezen az egyesek Ielkében €16
természeti  tulajdonnak tevékenynek kell lennie, hogv
mukodésének terv  szerint és Ontudatosan és  alkoto
akarattal kell lefolynia, mert az egyesek ilyetén muko-
désének sziilotte maga a nemzet: ezt magyar foldon
egyesegyediil Széchenyi ismerte fel, 6 gondolta at ¢és
0 prébalta tetté valdsitani. A modern nemzetnek 6 az
igazi megalapitoja, mert egyediil 6 szakadt el tudato-
san a régitdl ¢és minden reményét a jovendd munka
jaba helyezte. ,,A mult elesett hatalmunkbdl, a jovén-
dének urai vagyunk. Ne bajlédjunk azért hiabavald



182

reminiscentidkkal, — sokan azt gondoljak: Magyar-
orszag — volt; én azt szeretem hinni — lesz!“

A rendelkezésére all6 eszkozok a rendi viszonyok
kotottsége miatt meglehetésen  korlatoltak  voltak.  Poli-
tikai Ujsagirasrol a cenzira uralma alatt sz sem lehe-
tett, Széchenyi tehat konyveket irt és tarsadalmi tton
orszaggylléseken, megyei Osszejoveteleken, barati  kor-
ben iparkodott eszméinek hiveket szerezni. Izgatasa-
nak legkozelebbi céljai a korlatolt viszonyok kozt
sziikkségképen  kicsinyeseknek  tintek fel azon lelki
mélységhez képest, melyb6l az Aatalakitds mivét meg-
kezdte. A Nemzeti Kaszind alapitdsa, bécsi €és magyar-
orszagi loversenyek rendezése angol mintara, a Duna
és Tisza szabalyozasanak terve, gO6zhajozas, mindezt
els6 sorban neveld célbol hozta javaslatba. Kiilondsen
nagy lelkesedéssel izgatott az allandé6 Dunahid, a mai
budapesti Léanchid ¢épitése mellett, mert ez lett volna
az els6 hid, melyen a nemeseknek is hidpénzt kell
fizetniok, aminek a régi rendi alkotmanyt illetleg
elvi jelentosége volt. Honfitarsaival mindezekben mint
elkényeztetett kis fiokkal bant: bar megmondta nekik
az igazat, de az egész perspektiva feltardsaval mégsem
akarta kedvilkket metszeni, hanem inkabb Kkisebb felada-
tokon, konnyebb problémakon szoktatta Oket a nagy
munkahoz. Programmjaban ott szerepelt az addémén-
tesség megsziintetése, a foldbirtok felszabaditdsa az
Osiség eltorlése altal, modern valtdjog, 1) kereskedelmi
és kozlekedési viszonyok alakitdsa, a magyar torvény-
konyvnek atvizsgalasa ¢€s megtisztitasa, mert ,a 11. és
14. szazad torvényei elégtelenek és hibasak voltak a
17. szazad szikségeire, s igy a 17. szazadiak elégtem-
nek s  hibasak a 19. szdzadéira“, s igy feltétle-
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nil sziikséges az egész alkotmanyt atalakitani s a jo-
gokat az egész lakossdgra Kkiterjeszteni. Széchenyi me-
leg szivvel szoélalt fel a jobbagyok, azon kilenc mii-
lionyi lakossag érdekében, mely az adod egész sulyat
hordozta vallain ¢és a mnemesi felkelés megsziinése Ota
a hont is egyediill, magara hagyva védelmezte. ,Kilenc
milliorol forog kérdés, mondéd, ki hi jobbagy, s mily
hii! j6 katona, s mily jo! széval ki minden teher tii-
relmes viseldje, s melynek oly nagy része a magyarsag
utols6  zaloga, reménye, fentartdoja. Honunk minden
lakosinak a nemzet soraba iktatdsa bizonyos életet
terjcsztend; a kilenc millibnak ezental is ebbdl kire-
kesztése ellenben elkeriilhetetlen halalt hozand anya-
foldiinkre. Ez lelkiismereti vallomasom.*

A reformeszmék megvaldsitasanal — Széchenyi els6
sorban a kivaltsdgos osztalyok kozremiikodésére sza-
mitott. ,,Sorsunk legédesebb oldala pedig az, hogy
mindent, amit hazank elémenetelére tenni  akarunk,
onkényesen tesziink. S ezt hivom részemrdl legszebb
privilégiumunknak. Az  alkotmany  atalakitisdit  ma-
guknak a kivaltsagoltaknak kell keziikkbe vennidok, akik
ado- ¢és katonamentességet élveznek, s kiknek kivalt-
sdgos allasdn fordul meg az egész kérdés. Széchenyi
ezt is vildgosan megmondta: ,,S ime nyiltan azon val-
last teszem: hogy hazank elémenetele s magasabb fel-
emelkedése legfobb gatjai mi tehetdsb birtokosok va-
gyink.“ Az atalakitasnal a kormany egyiittmiikddését
is elvarja, kiralyhti érziilettel elére is kizarja a lehetdsé-
get, hogy az alkotmany a kiradlysag akarata -ellenére
revidealtassék. Ha minden az & tervei szerint mehetett
volna, = Magyarorszag  sajat  erejébdl,  razkodtatasok
nélkill megujhodott volna nehany évtized leforgasa alatt.
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Széchenyi fellépése a magyar rendiség konzervativ
vildgdban  o6ridsi  feltinést ¢és nagy  hatast  keltett.
Ismeretlen fogalmak meriiltek fel, soha nem sejtett
Osszefiiggések, egészen Uj felfogasa a meglévonek,
melyrdl mindenki azt hitte, hogy csak egyféleképen,
ugy, ahogyan eddig, értelmezhetd; mindez a rendiség
tetszhalott nyugalmat teljesen megzavarta. Az 0Osi  al-
kotmany hivei batran védekeztek, Széchenyit 1jito-
nak, rendhaboritonak, a nemzet megrontdjanak szi-
dalmaztak, de az O faradhatatlan tarsadalmi és iro-
dalmi izgatasanak mégis sikeriilt elvei szamara a bir-
tokos mnemesség miveltebb rétegeiben szamos hivet és
kovetét szereznie. A Kazinczytdl életre hitt irodalmi
mozgalom  Oromujjongva fogadta  Széchenyit, aki a
romantikus-nemzeti irany ¢élére allva, politikai és tar-
sadalmi reformeszméit szinte két évtizeden zavartala-
nul és versenytars nélkiil terjeszthette nemzete ko-
rében.

Ilyen viszonyok kozott nemcsak a nemzetre €s
kirdlysagra, de az osztrak cséaszarsagra is végzetes ha-
fassal 16n az, hogy az Uj mozgalom és a kormany nem
tudtak egymassal megegyezni. Széchenyi programmja
altalaban és részleteiben, foként alapvetd pontjaiban
semmi olyant nem foglalt magédban, amit a kormany
a Habsburg-monarchia szempontjab6él is el nem fogad-
hatott volna. Koveteléseinek nem egy részlete, igy a
nemesi adoémentesség megsziintetése, a gazdasagi ¢és
hadi terhek igazsagosabb megosztasa, a nemesi Dbirtok-
formak modernizalasa, a parasztok jogainak birtokra
és szabad munkéra kiterjesztése, mindez Maria Téré-
zia és Jozsef koraban a bécsi kormanynak hivatalos
programmjat alkotta. Széchenyi a 18. szazad abszolu-
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tisztikus  kormanyaitdol  egyetlenegy  fontos  kérdésben
tért el, ez volt a nemzeti kérdés; de ezt is, a magyar
nemzetiség  kifejlesztését, a  kirdly  kozremiikodésével
akarta megoldani, s igy ezen egyetlen ellentét is jo-
akarattal konnyen megsziintethetd lett volna.

A Széchenyisféle reformmozgalomnak ugy lényege,
mint formaja kezdettél fogva arisztokratikus ¢és loyali-
san kirdlyhii 1évén, ha tehat a kormanynyal vald egyiitt-
mikodés mégis meghiusult, ezért a feleldsség nem 6t,
hanem az akkori kormanyt terheli. Bécsben ekkor
tényleg egészen mas kormanyelvek uralkodtak, mint
a 18. szazadban. Benniinket itt a marcius elotti  kor-
manyrendszer csak annyiban érdekel, miné 4allast fog-
lalf el ez a magyar reformtorekvésekkel szemben. A
patriarchalis abszolutizmus jellemzése kozben mar meg-
ismertik azon modus vivendit, mely ugy a magyar
rendiséget, mint a kormanyt kielégitve, az iigyeknek
nyugodt, zavartalan lefolyast Dbiztositott: forma sze-
rint, a magyar torvénykonyv betlijének megfelelden
fliggetlen rendi alkotmany, valésdgban pedig szinte
gyarmati  fiiggés,  kereskedelmi-politikai  alarendeltség
és az allamélet legfontosabb terein: had- és kiiliigy és
gazdasdg terén az Onrendelkezésnek ha nem is jog-
szerinti, de tényleges korlatozasa.

Ez a kétértelmli rendszer azota, hogy a rendek
végkép  visszautasitottdk az  alkotmanyreform  gondo-
latat, allanddéan érvényben volt és a kormanyzat tulaj-
donképen rajta mint alapkovon nyugodott. Kozben a
nap6oleoni  habortk, kiilonésen 1809 a nemesi el6-
jogok  létjogosultsdgat  kiils6leg is  megsemmisitették:
a nemesi  felkelés  tanulatlan és  rosszul  fel-
fegyverzett tdmegeivel szomorli nevezetességhez  jus-



186

tott €s immar végkép kideriilt, hogy a kivalt-
Sagok  egyetlen alapja, a nemesi  hadkoételezett-
ség nem illik be a vilag Uj rendjébe. Vele egyidejiileg
roppant Ossze a szent roémai birodalom is. Ferenc csa-
szar 1804-ben oOrokostartomanyaibol 1) allamot alaki-
tott, az osztrdk csaszarsagot és 1806-ban letette a tar-
talmatlanna  valt német-romai csaszari méltosagot. Az
ezen alkalombdl a magyar hatéosagokhoz intézett pa-
tensek vildgosan biztositottdk az orszagot, hogy az 1j
csaszarsdg semmiben nem érinti a magyar kiralysag
szuverenitasat, ami azonban kifelé épen nem 16n hang-
sulyozva, sot ellenkezbleg: a most mar osztrak csaszari-
nak nevezett bécsi hatésadgok tovabbra is keziikben tar-
tottak a Magyarorszaggal kozos ligyek vezetését s ez-
zel feltétleniil azt a latszatot keltették, mintha Ma-
gyarorszag, FErdély ¢és a hatarérvidék is az 1 osztrak
csaszarsag alkotd részei volnanak. A bécsi kormany-
korok felfogasa csakugyan az volt, hogy az 1804. év-
ben 1 szuverenitds sziiletett meg, az osztrdk csaszari
szuverenitds ¢és hogy ennek a magyar kiralyi szuvere-
nitds tényleg alarendeltetett. Mindennek a rendi alkot-
many fennallasa, az 1790. évi X. tdrvénycikk s ennek
ujabb megerdsitése nyiltan ellene mondottak ugyan,
de a Dbécsi felfogason ez nem valtoztatott. Amikor
pedig az orszaggyllés a hadi kiadasok fedezésére
tett  pénziigyi rendszabalyokat nem  volt  hajlando
elfogadni, ezeket a kormany rendeleti tton, a var-
megyék tiltakozasaval nem  torédve, Iéptette  ér-
vénybe, sOt orszaggylilés beleegyezése nélkil adot
szedett és katonat sorozott, a varmegyéket pedig
kiralyi  biztosokkal kényszeritette hallgatasra. Mindez
békés id6ben  tortént, anélkiil, hogy  kiilondsebb
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zavarok keletkeztek volna, mivel a nép széles ré-
tegei nem mozditottdk keziiket olyan alkotmany vé-
delmére, mely Iétjogosultsdggal immar csak papiros
son birt.

A bécsi hatosagoknak tehat elég okuk volt a mas
gyar rendi alkotméany irant halaval viseltetniok, amely
zavaroktol és  izgatottsdgtél mentes kormanyzast és
nyugodt egyforma napokat szerzett nékik. Demokrata
mozgalmaktdél ¢€s forradalmaktol nem kellett tartaniok
Magyarorszagon, ha a rendi kivaltsigokat épségben
megOrzik és az  alkotmanyt formdlisan  fentartjak.
Ez a felfogas Ferenc csdszarnak egész magyar uralko-
dasan vogigvonul, s egyuttal az TUgynevezett Metter-
nichsféle kormanyzati rendszernek is gerincét képezi.
Metternich  annyiban  kiemelkedett a bécsi kormany-
férfiak korébol, hogy fiatalabb kordban a magyar vi-
szonyokat komolyan mérlegelte ¢és igen sok kérdésben
a hagyomanyos bécsi konzervativ  allasponttol  eltérd
nézetekhez jutott. A magyar rendek 1811-ben a kor-
many pénziigyi programmjat visszavetették, mire a
korona egyes tandcsaddéi a magyar alkotmany meg-
dontésével akartak felelni, de Metternich  hata-

rozott  fellépésén  megtordtt  javaslatuk. Metternich
a rendi alkotmany fcntartdsa, de egytttal reformja
mellett nyilatkozott. ,Magyarorszag civilizacidjanak

lehetdségét nagy munkanak nevezte, mely ,alkalmas
idében, hideg meggondolas utan elfogulatlan nyuga-
lommal“ volna végrehajtandd. Civilizaci6 alatt nem
annyira az elavalt rendi alkotmany modernizalasat
értette, mint az 4ltaldnos miveltség emelését. A Szé-
chenyivel vald egyiittm{ikodés tehat épenséggel nem
latszott kizart dolognak. A herceg azonban elsd sorban
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diplomata volt, s mint ilyen a beliigyi kérdésekben
alkotd szellemmel nem rendelkezett. Ez az egyik oka
annak, hogy reformeszméit Magyarorszagra nézve nem
valositotta meg, a masik pedig az a koriilmény, hogy
Ferenc csaszarra ¢épen nem rendelkezett olyan dontd
befolyassal, ahogyan ezt a 19. szdzad polgaridibcralis
torténetirasa olyan szivesen szeretné feltlintetni.
Ferenc csaszar ¢életének egész iranyara a francia forra-
dalom gyakorolt elhatiroz6 hatast: soha nem tudta
elfelejteni azon szerencsétlenséget ¢&s csapasokat, me-
lyek a forradalom nyoman orszagaira nehezedtek, s
ezekre emlékezve, minden haladas és minden reform-
mi ellenségévé lett. A magyar alkotmany azonban
évezredes 1donek terméke volt, konzervativ képzdd-
mény, melyet tehat szerinte is fenn kellett tartani ¢&s
a forradalmi id6k befolyasatol fiiggetleniteni. Ez pe-
dig annal kevésbbé eshetett nehezére, mert a kozOs
ugyeknek a  18. szazadban  kifejlodott  kétértelmi
kezelése ekkor is a kormanyzati eszkozok  kozé
tartozott.  Egy  alkalommal  Metternich  Napodleonnal
beszélgetvén, ez utdbbi azt tanacsolta neki, hogy
Magyarorszagot meg kell reformalni, mert ,Magyar-
orszag  reformja  nélkil soha sem fogtok igazan
meger6sddni,  mire  Metternich  Ferenc  csaszarra  hi-
vatkozott, mint aki ilyen mélyrehatd szabalyozast az
eszkozok és modok  koriiltekintd mérlegelése  nélkiil
soha sem fog elhatarozni. A kormanyzas pedig a meg-
1évé viszonyok kozt is aranylag nyugodtan folyt, s
ezért a kilatasba helyezett mérlegelés Ferencnek egész
uralkoddsa alatt mindvégig elmaradt: a kormanykorok
nem vették komolyan szemiigyre a reform Iehetdségeit.

Annal komolyabban vette Széchenyi a  dolgot,
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Mindjart miikddése kezdetén megkisérelte  Metternich
érdeklodését felkelteni. Mint maga is fOnemes szabadon
és Oszintén beszélhetett a kancellarral, kinek feljegyzés
sei szerint Széchenyi szobelileg kozolte vele, mennyi
gondot okoz neki mar évek Ota a magyar magnasok
feliiletessége és langyos volta; a fiatal fourakban semmi
érdeklédés nem lathatd, s ezért & feladatava tette, hogy
ez ifjusagba életet Ontson és a jO utra vezesse, mert ve-
zetés nélkiill cél hidnydban tévelyeg; a vezetdnek allasa
pedig szerinte igen nehéz és sok minden feltételhez van
kotve, els6 sorban az igazi jot kell céljanak tartania
és mint hi alattvalonak a patriota hirét keli magénak
megszereznie. Ez az egész terminolégia meglehetdsen
tavol  allott  Metternich  rendes  gondolatkorétél, de
Széchenyi szavaibol rogton latjuk, hogy 6 élete miivé-
nek erkodlcsi alapjait minden tekintet nélkiil feltarta
Metternich  eldtt. Nézete szerint a nemzet sziiletett
vezéreit a valodi jora kilon nevelni kell, a wvalddi jo
pedig a kirdly ¢és haza iranti kotelességek teljesitésé-
ben all, s egyuttal kiindulopontja a ,szelid és convulsio
nélkiilli  reformationak®“.  Széchenyi  személyében egy
egész mnemzetnek erkolcsi komolysaga ¢és megujhodasi
akarata lépett Metternich elé és szivesen meghitta a
kormanyt a nagy munkdban vald részvételre. ,,Teljes
harom orai beszélgetés utan mélyen megindulva és
igen levert hangulatban tavozott télem* — 1irja Met-
ternich, aki feleletében figyelmeztette az ifju fOnemest,
hogy vesztébe rohan, ha ilyen és hasonld céljaihoz
ragaszkodik: mindez hiadbavaldé ¢€s haszontalan dolog,
a f6 az, hogy az eddigi kurzus ezutdn is erélyesen
megtartassak. ,,Eddig is ment a dolog, s azutan is fog
menni, ha a kormany erélyes lesz és batran kimondja
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az igazat. Az igazsag mar egyéb dolgokat is legydzott,
mint a pozsonyi kovetek mamoros tamolyat.” FEurdpa
legels6 diplomatija ezen szavaknal ¢lete legnagyobb
gyOzelmére, Napoéleon tonkretételére gondolt és nem
vette észre az erOket, melyek most Széchenyiben
megtestesiilve, élete muvét porba valanak dontendok.
Széchenyi irasban elGterjesztett programmjara hasonloi
képen tagadd valaszt nyert a kancellartol, aki a rendi
alkotmany valtozatlan fentartdsit egyenesen kormany-
kotelességnek  jelent¢é  ki. ,,A magyar alkotmanynak
fentartasa az  allam  szolgainak minden tekintetben
szigoru kotelessége, s egyuttal ugy a jognak, mint ez
okossdgnak hatarozott kovetelménye és én egész poli-
tikai multamat megsemmisiteném, ha csak egy pilla-
natra is megnyitnam fiillemet az ellenkezé6 vélemény
szavanak.“ Metternich nézete szerint az alkotmanyt
nem az uralkodotél és a kormanytdl kellene félteni,
hanem a ,kor jelenségeit6l“, amik alatt & tulajdon-
képen a Széchenyitdl képviselt nemzeti erdket értette.
Metternich  elutasito  allasfoglaldsa rendkiviil mély
hatassal volt a tovabbi fejleményekre. A nemzet most
mar torekvései szamara nem varhatott a kormanytol
tamogatast, s6t el kellett késziilnie a kormdny tarna-
dasara. A reformmozgalom ily moddon ellenzéki sze-
repre szorult, s az 1711 O&ta kormany és nemzet kozt
nagynehezen helyredllt megegyezés ismét megzavarta-
tott, s6t az események soran tokéletesen megsemmi-
siillt. Pedig a magyar mozgalmat ép oly kevéssé Iehe-
tett erOszakos eszkozokkel és diplomaciai mesterséggel
elfojtani, mint nem lehetett a vele egyidoben fellangolt
német és olasz egységi ¢€s kulturalis torekvéseket sem.
Mar fonnebb alkalmunk volt azon kiilonleges magyar
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alapokat megismerni, melyekb6l most a magyar moz-
galom forrasa felbuzogott: egyrészt a nyelvi és iro-
dalmi renaissance volt ez, masrészt a magyarsag er-
kolcsi er6i, melyek mar ezer év Ota hordoztak vallait
kon a magyar allamot ¢és most Széchenyi személyében
valosaggal megtestesiiltek. Ezek az alapok teljesen ¢és
kizarélag a magyar fejlédés termékei 1évén, a mozgas
lomnak specialis magyar jelleget kolesondztek, ugy,
hogy ez ugy a német, mint az olasz mozgalomtol élesen
megkiilonboztethetd. Az olasz  allamegységre  torekvo
mozgalom régi rémai emlékekbdl és modern francia
demokrata eszmékbdl téaplalkozott, a mnémet pedig az
allamtalan vilagpolgari fogalmaktol megszabadulva,
1814 ota a nemzeti ¢élet minden terén gy{jtdtte erdit a
Bismarcksféle korszak elokészitésére. De szarmazasra
barmennyire kiilonbozott is a magyar mozgalom német
és olasz testvéreit6l, most, hogy a kormany -ellenzéki
sorsra  karhoztatta, veliik hasonld utakon kényszeriilt
jérmi, mert mindaharom mozgalomra ugyanazon kor-
many nehezedett az abszolutista 4allam egész rendori
nyomasaval. Széchenyi terveinek, a kivaltsagos osztas
lyek miveltjeitél munkaba véve, csak akkor Iehetett
kilatasuk a  megvaldsulasra, ha kezdeményez6jik a
kormany  tamogatasara  valoban  szamithatott.  Célja
lassa  és  zavartalan  atalakuldas  volt, melyben az
alsobb  néposztalyok akarattalan és  befolyastalan  té-
nyezokként szerepeltek, s a fejlodés folyaman sza-
badsag, miveltség ¢és jolét birtokaba valanak jutan-
dok, de olyan terv értelmében, melyre nekik semmi-
féle beleszoldas nem engedtetett. Az 4talakulds a ren-
dek munkaja lett volna, hogy tehat zavar nélkiil
végbemehessen, ahhoz a rendi tényezok Osszességének.
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tehat a kiralysagnak kozremikodése is sziikséges volt.
Emellett még szdmbaveendd. hogy Széchenyi programm-
janak megvalositdsa sokkal hosszabb id6t igényelt, sem-
hogy ez a marcius el6tti, viharokkal telitett politikai
légkdrben a kormanyhatalom tamogatasa nélkiil kép-
zelhetd volt: csak a kormany tényleg lathato és ta-
pasztaihatd  joakarata biztosithatta évtizedeken 4t az
izgatd és varatlan fordulatoktdol ment békés fejlodést,
melyre sziikség volt, hogy egy egész dallam nemzetis
ségénck gyokereitél kezdve bonyodalmak nélkiil szer-
vesen atalakuljon. A reformnak eleinte tlirelmetlen ta-
mogatoi eldrelathatolag ki voltak valandok, hogy radi-
kalisabb ellenzék szerepében ugy a kormanyt, mint
Széchenyit gyorsabb haladasra  Osztokéljék.  Széchenyi
a kormany tamogatasatol megfosztva, pozitiv tervei-
ben anyag ¢s eszkozok nélkil magara hagyatva, csak-
ugyan nem tudta a vezetést megtartani és csakhamar
latnia  kellett, hogy reformterveit a radikalisok kdoves
teléseikkel tulszarnyaljak.

Az események koriilbeliil 1840 ota ilyen irany-
ban igen gyorsan tolultak egymasra. Jellegiiket a nem-
zeti mozgalom ellenzéki volta adja meg. A régi kom
zervativok,  Széchenyi  fellépésekor a rendi  alkot-
many  védelmez6i, szinte ~nyom  nélkiil eltiintek,
a régi alkotmanyt most mar a kormanyon kiviil alig
akarta valaki valtozatlanul fentartani. A  kormanynak
idonként és  vidékenként a kisnemesség miveletlen,
szegény rétegei alltak rendelkezésére. A  mozgalom
ellenzéki  jellege  folytdn  mindinkabb  athasonult a
nagy nyugati ellenzéki mozgalmakhoz, s azok fegyver-
tarabol atvette a liberalis és demokrata eszméket. Az
eredetileg  arisztokrata  szarmazasu  reformmiivet  igy
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maga Metternich  valtoztatta 4t visszautasitdsaval de-
mokrata-liberdlissd. Ez 1 eszméket Széchenyi kornye-
zetének legtehetségesebb tagjai vették at, kik elhagyvan
eddigi  vezériket, a kormany ellenzékének radikalis
sabb  amyalataihoz  csatlakoztak. Az akkori francia
demokracia idealja, a parlamentaris képviseleti forma
és a miniszteri feleldsség kovetelménye is csakhamar
megjelent magyar foldon, els6é képvisel6je a fiatal
baré Eotvos Jozsef volt, A falu jegyzdjének, a rendi-
ségtél oly sokra tartott varmegyei rendszer e tragikus
szatirdjanak szerzdje. Arrdl azonban immar sz6 sem
volt, hogy a Bécsben székel6 hatosagok, az allam-
tanacs vagy az udvari haditandcs legyenek az orszag-
gyllésnek felelosek, — végkép elmulvan azok az idok,
mikor a rendek a Dbécsi kozponti hatdésagokra be-
folyast akartak gyakorolni. A nemzeti mozgalom fo-
lyaman mindenki el6tt magatol értetddd ténynyé valt,
hogy az Uj allam kormanyanak épen 1Ugy az orszag
hatarain beliil kell székelnie, mint az 1525 elotti egy-
séges nemzetallam idején. A rendi ellenzék vezérétol.
Dedk Fercnctdl az egész ellenzék egyesitése céljabol
megszovegezett programmpontok is a magyar allam
tokéletes szuverenitdsa alapjan késziiltek el, altalaban
pedig a nyugati liberalis-demokrata elveket foglaltak
magukban.

A béesi kormany ¢és a nmagyar ellenzék harca
egészben véve a német és  olasz  mozgalomhoz
hasonléan folyt le. A kormany mindaharom
orszagban ugyanazon eszkozokkel probalta a  langot
elfojtani:  felségarulasi porok és varfogsagra itélések,
rendori  feliigyelet és cenzara a politikai lapoktol
kezdve egész a szini eldadasokig és a tudos tarsulatok
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munkassagaig, mindez Magyarorszagon is mukddésbe
hozatott. Ilyen koriilmények kozt Széchenyinek ¢és a
nemzettél patriarchaként tisztelt Jozsef fOherceg na-
dornak kozbenjarasa eleve is sikertelenségre volt Kkar-
hoztatva.  Metternich  kovetkezetesen  ragaszkodott  az
eddigi rendszerhez, bar nem keriilhette ki figyelmét
a  demokrata  mozgalom  folytonos  erdgyarapodasa,
melynek hatdsos eszkozeként nemsokara megjelent a
kiizdétéren a politikai hirlapirodalom is. Az els6 nyu-
gati minta szerint dolgozod lapszerkeszté, ki olvasd-
kozonségének  szivét és  akaratdit egyarant hatalmaba
tudta keriteni, Kossuth Lajos volt, egyuttal a magyar
liberalis korszaknak legragyogobb szdnoka.

A dontésnek ezen éveiben tobb olyan  kiilonos
jelenséget figyelhetiink meg, melyek az allam ¢és nem-
zet jovendbjére  egyarant mély hatdst  gyakoroltak.
Legfontosabb kozottik a rendi nemzetnek a magyar-
sag minden rétegét magaban foglalo képzédménynyé
boviilése. Az uj alakulat a 18. szazad eredményein
épiilt fel, amikor is a korabbi kuruc és labanc, erdélyi
protestans és katholikus habsburgi ellentét helyén al-
talanos, Keletet és Nyugatot egybekapcsold rendi ér-
zilet fejlodott ki. Széchenyi tervezgetéseiben mar az
egész orszagban egyforman kiterjedt ¢és hasonld lelki
alkat néposztalyra tamaszkodhatott: a vagyonos
nemesekre, kik kozép és nagy kiterjedésti foldek bir-
tokaban kedvezé anyagi viszonyok kozt élvén, kultar-
hatdsok irant 1is fogékonyabbak voltak. Nékik a re-
formmunka nem volt kenyérkereset, vallalkoztak ra
és dolgoztak rajta, mert Széchenyi jo példaval jart
elottik és sajat miiveltségi sziikségleteik is ezt tana-
csoltak nekik. Nem szabad itt elfelejteniink, hogy az
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egész mozgalomnak irodalmi, tehat kulturalis volt az
eredete, s nemzeti a szinezetee Ez a nemzeti irany
hozta magaval, hogy a mozgalomnak el6bb vagy
utobb  kivétel nélkill mindenkit meg kellett hdditania,
aki magyarul beszélt, vallds ¢és rangbeli kiilonbség
nélkiil. A rendi nemzet kibdviilésére bizonyara nagy
hatassal volt az 1) eszmék demokrata tartalma is,
hogy azonban az egész atalakulas békés tton végbe-
mehetett, az a mozgalom kulturalis eredetének koszon-
het6. A  kozépkori alakulatokkal leszdmolas Eur6pa
majd minden allamaban gazdasagi és tarsadalmi szir-
teket hozott felszinre, melyeket az 4llamhajok forradal-
mak veszedelme nélkiil alig tudtak tobbé koriilevezni:
e par évtized alatt a nagy parisi forradalmak mellett
egy csomd kis olasz és német felkeléssel is talalko-
zunk, a magyar fejlédés azonban ilyetén mozgalmak-
toi mindvégig mentes maradt. A magyar paraszt Maria
Terézia urbéri szabalyozdsa oOta rendezett viszonyokat
élvezett, s gazdasagi biztossagaban fogékonyabb volt
a kivaltsagos osztalyokbol eredd nemzeti hatdsra, mi-
vei foldesuratol kenyéririgység ¢és gylldlet nem va-
lasztotta el. A rendi nemzet tehat forradalmi zavarok
nélkiil alakult at modern nemzett¢ s ezt a tényt a
bécsi allamférfiak nem egykdnnyen tudtdk megérteni.
Maga Metternich is folyton parasztlazadastol tartott:
»Ha pedig Magyarorszagon forradalomra keriil a sor,
az alsobb  néposztalyok  felldzadnak a  vagyonosok
ellen és a vér patakokban fog folyni.“ Példaért nem
is kellett messze faradnia: ott voltak szemei -elétt az
észak-német parasztlazaddsok és a véres lengyel osz-
talyharcok. Magyarorszag mindamellett baj nélkiil at-
élte a kritikus korszakot: a modern liberalis lelkiiletli
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fels6 osztalyok és a még kozépkori gazdasagi formak-
ban ¢l6 parasztsdg ahelyett, hogy egymas ellen for-
dultak volna, egységes nemzeti tomeggé egyesliltek.
Ezen egybeolvadasnal igen hatasos szerep jutott a
koznemesség alsébb osztalyanak, melynek tagjai egész
falukdzségeket alkotva, paraszti sorban éltek, emellett
azonban a nemesi jogokat élvezték; az ifjabb nem-
zedék kozilok nagyrészt mar az értelmiség koreibe
emelkedvén fel, kiilonosen nagy sikerrel miikddhetett
kozre a gazdagabb nemesség ¢és a jobbagysag szellemi
egyesitésén.

De minél tobb sikert ért el a nemesi kozéposztaly
a nemzetiség terjesztésében, annal kevésbbé tarthatta
meg a vezetést, melyet mindinkdbb meg kellett 06sz?
tania a felébresztett néposztalyokkal. A  mozgalom
egyes teriiletein a vezetés csakhamar a nem nemesek
kezébe keriilt, kik rendi felfogastdl mentes nézeteiket
a kivaltsagos osztalyok korében is sikerrel terjesztették.
Leggyorsabban rohant az irodalmi fejlodés sodra: alig
mult hisz éve, hogy Kazinczy kovetdi a nemzeti ujjas
sziiletés mellett még egyuttal a kivaltsdgos osztalyok
uralmaért is lelkesedtek, s mar megjelentek a klasz-
szikusok, Pet6fi és Arany, mindketté alsé osztas
lyok sziilotte ¢€s a modern, rendiségtdl megszabadult
nemzetnek emberileg is, mivészileg is legértékesebb
képviseléje. Kilencszaz évvel ezelott még a nemzetnek
minden politikai ¢és kulturalis értéke egyetlenegy em-
bér, az wuralkodd6 személyében Osszpontosult, mig most
Arany az 6 nemzetét Toldiban, a tiszai vidék magyar
parasztjanak kolt6i alakjaban testesiti meg. Ebbdl a
szempontbol a negyvenes ¢években a magyar fejlodés
valéban elérte legmagasabb pontjat: ha a magyart
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nak is allami keretek nélkiil kellett volna életét le-
élnie, mint pl. a provencal népnek, gy ez a kor az
idok telje volna rd nézve, melyen tal emelkedés ¢és
lialadds nem képzelhetd6. A modern nemzet megalakit
lasa Dbefejez6dott, de hatra volt még a nagy probléma,
a rendi hazat az uj lakd szamara lakalyossd tenni,
masrészt pedig az 1) allam viszonyat a kozponti ko-
z0sséghez végkép megrendezni.

Ezen politikai kérdések az akkori nemzedéket
mélénken foglalkoztattdk. A Széchenyi mellett nagyra”
nétt vezetd politikusokat nem elégitette ki Széchenyi
tartozkodd  allasfoglalasa, melylyel az  alkotmanyos
kérdések megoldasat mindegyre halasztani  torekedett.
A magyar problémdk megoldasira az Uj vezetdk a
francia  parlamentarizmus  liberalis-demokrata  eszméit
vették at, s a negyvenes években Magyarorszdg csak-
ugyan bclejut a nagy nyugati liberalis folyamatba,
melynek sodra a kozépeurdpai orszagokat is gyorsan
Tagadta a kibontakozas felé. Németorszagban és Italiat
ban egyképen forrott minden és az ellenerék nyomasa
nem kisebbedvén, csak forradalmi kitérés oldhatta meg
a problémat. Az id6k lazas rohanasat csak Széchenyi
vette észre: ¢éber almaiban és alomszerli joslasaiban
elére latta a katasztrofat, vért és vért mindeniitt, sze-
mei elétt a forradalom arnyai emelkedtek fel, hogy
élete munkajat, az 1j magyar nemzetet megsemmisits
sék. Minden erejét megfeszité, hogy a haladas rohano
menetét lassubba szoritsa: 0, az T1jitds atyja, nyiltan
utjaba allott a tovabbhaladasnak, megtamadta az 6
partjabol kiagazott liberalis demokraciat, melynek tag-
jai, vidéki nemesek és Tlgyvédek, orszaggylléseken ¢és
megyei  tdrgyalasokon @ a  francia  parlamentarizmus
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modszereivel harcoltak. Az 10j kiizdelemben Széchenyi
a régi allaspont, egy gyorsan elmult korszak képvisel
16je volt, sorsa ehhez képest a legydzetés: az 1j ncrrif
zedék vezérévé Kossuth 16n, a liberalis ellenzék legs
nagyobb tehetsége, akinek megadatott, hogy Magyar”
orszagot a nyugati alkotmanyfejlodés utolsd6  fazisan
is keresztillvezesse, melyben a parlamentaris testiile-
tekké Osszpontosult nemzeti erdk feltartozhatlan lens
diilettel liquidaltdk a kozépkori rendiség és az ujkori
abszolutizmus hagyatékat.

Ilyen er6k munkajaval szemben minden kormanys
nak, a bécsinek is, erbtlennek kellett lennie. Ez utdbs
binak kiilonben is egyszerre harom mozgalommal volt
dolga, Némets, Magyars ¢és Olaszorszagban. Most
igazan elérkezett volna az ideje, hogy a redlis korili
ményekkel szamoljon ¢€és a németsolasz nagyhatalmi
koncepciorol  végképen lemondjon: e helyett azonban
tovabbra is azt latjuk, hogy az olasz tartomanyok mii-
velddési céljaira szamolatlanul folyik a német tartos
manyok és Magyarorszag anyagi ereje, a magyar Vis
szonyok tovabbra is elhanyagoltan hagyatnak, Némets
orszagban pedig egyre folyikk a harc a hegemoniaért.
I. Ferenc haldla o6ta azonban egyik téren sem jelents
keznek tobbé sikerek. 1. Ferdinand csaszar nevében az
allamtanacs és az  allamkonferencia  kormanyoznak,
mindkettd tobbszor 1jja szervezve, aszerint, ahogyan az
egymdssal versenyzd fOminiszterek, Kollowrat és Met-
ternich  erGviszonyai  pillanatnyilag  megkivantak. A
kozponti kormany iddszeri reformok hianyaban megs
lazult, amit ugyan Metternich maga igen jol latott, de
Oregkoraban mar nem rendelkezett alkotd ~munkahoz
sziikséges energiaval. A  tulajdonképeni korméany az
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allamkonferencia lett volna, de ,ez — egyik tagjanak
szavai szerint — csak renddéri iigyekkel foglalkozott
cs aggodva zarkozott el minden el6l, ami az igazi
szikségletekrol, nehézségekrél és  eszkozokrol  tajékoz”
tatbatta volna“. Igy aztan értheté, hogy a Széchenyi
téi  kovetelt rendszabalyok az ellenzéki mozgalom
visszaszoritasara késoén  jottek. Mikor végre Bécsben
lemondtak a rendi alkotmany merev fentartasarol és
a haladé érzelmi Apponyi Gyodrgy grofot és Dessewffy
Emilt biztak meg a hivatalos reformmunkalat kidolgos
zasaval, mikor a magyar helytartotandcsban  Széches
nyinek kiilon osztalyt, a kozlekedési iigyekét, bocsas
tottdk rendelkezésére: mar feltimadt a februari forrés
dalom szele és az ellenzéket nem elégithették ki ilyen
engedmények.

Miel6tt  tovabb  haladnank, legalabb egy pillantést
kell vetniink a magyar renaissance ellenképére, Mas
gyarorszag nem magyar népeinek ébredésére. Kozots
tiikk itt a horvatok, szerbek, totok és romanok jonnek
tekintetbe, mivel a németeknek nem volt sziikségiik
felébredésre. Az  erdélyi szaszok  torténeti  intézmés
nyeik kereteiben mindenkor biztosan érezték magukat
és akadalytalanul résztvettek a nagynémetség minden
szellemi  mozgalméban, elkezdve a  reformaciotdl.
A német nyelvli varosi polgarsag viszont a inagyars
sdghoz simult, ennek kiizdelmeiben vett részt, miodta a
modern eszmékkel egyiitt a nemzetiséget is atvette
téle. A nagyrészt német varosok ilymddon szinte észs
revétlenil —megmagyarosodtak; és a magyar liberalis
mozgalomnak nem egy tehetséges vezetdférfia kertilt
ki ezen német polgarsag korébol.

Egészen mas fejlodési képet latunk a szlav és
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roman népeknél. Mozgalmuk a napoleoni haboruk ota
egész Eurdpaban elterjedt nemzeti eszme kifolyasa
volt, sem ezeréves allami fejlodés, sem egy Széchenyi-
nek hési kardja elé nem készitette azt. A folyamatra
legmélyebb hatassal az a tény volt, hogy mindegyik
népfaj elemei egyszerre tobb allam teriiletén  szét-
szorva lakoztak: a horvatok a horvat-szlavon-dalmat
harmas kiralysagon kivil az osztrak 0rokos tartoma-
nyokban és a torok uralom alatt levdo Boszniaban, a
szerbek Magyarorszagon kivill az 1) szerb fejedelem-
ségben, a romanok pedig Erdélyben és a dunai olah fe-
jedelemségekben, a késbbi roman kiralysagban. FEszak-
magyarorszag totjair6l viszont azt hitték, hogy a esc-
hekkel egy torzsb6l szdrmaznak. A  magyar allam
hatarai tehat nem estek Ossze ezen népfajok nemzeti-
ségi  hatdraival: ez a fOldrajzi elhelyezkedés idovel
igen sulyos kovetkezéseket hozott Ilétre, melyek azon-
ban  akkoriban  kevésbbé  jottek  szamitdsba, mivel
mindegyik népfaj miuveltségi gocpontja a  magyar
allamhataron  inmen esvén, a magyarorszagi teriile-
tek  gyakoroltak  vonzder6t a  hatarokon  kivil  le-
vokre. A szerb mozgalom a magyar nemzeti renais-
sadncétol vette at formdit és céljait, s vele allanddan
Osszekottetésben allott. A roman mozgalom kozpontja
hasonloképen a magyar hataron innen volt, de bar ala-
pitdbi magyar és erdélyi olahok, a mozgalom mégis kez-
dett6l fogva a magyar allamisag ellen iranyult. Forrasat
illetdleg hasonlitott az olasz mozgalomhoz, melylyel
egyiitt ez is torténeti emlékekbdl taplalkozott,
csakhogy wvalddi torténeti alapok helyett hamis kon-
strukciokbol, melyek szerint az oldhok Erdély 0Oslakoi
lettek volna, akik ott joval a magyarok megérkezése
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el6tt  hatalmas  dakoroman  birodalom  szervezetében
éltek volna. FErdély tehat, mint a roman nemzetiség
bolcséje, Oket illeti és az 6 torténeti jogukkal szem-
ben a fennadlld6 magyar ¢és szdsz politikai intézmények#
nek  pusztulniok  kellene. Mindezen  torekvéseknek
biztos tamaszaul szolgalt az erdélyi romdn nemzeti
egyhaz, aminthogy a szerb mozgalom szintén a Kkarlo#
cai gazdag orthodox#szerb  patriarchatus  partfogasat
élvezte.

Mig tehat a romanok kivansagai a torténeti almodo#
zas zavaros forrasaibol folytak, addig a horvatok tobb
joggal hivatkoztak torténeti multjukra, 6k mar a 11.
szdzadbeli magyar hoditds elott onallo allamot alkottak,
s azOta is mint a szent korona melléktartomanyai ki#
terjedt autonomiat ¢élveztek. Nemzeti torekvéseik
tehat torténeti alapon konnyen Ossze voltak egyeztet#
heték a magyar 4llameszmével. Csakhogy a nemzeti
gondolat ezen ifji kordaban igen kevéssé hagyta ma#
gat a torténeti multtdl korlatozni. A  horvat kultur#
mozgalom sem elégedett meg azzal, hogy — horvat
legyen, és a magyar allam keretei kozt megmaradjon,
hanem tovabb menve, az uGgynevezett ,illyreket®,
azaz a délszlavokat akarta egyeldre miveltségi, aztan
pedig, elobb#utobb, politikai  egységgé  Osszeforrasz#
tani. Mintdul Napoleon illyr kiralysdga szolgalt, mely
rovid 1idore csakugyan egy allamban egyesitette a
német és olasz nyelvhatartél délre és keletre, az Osz#
trak csaszarsag ¢€és a magyar szent korona teriiletén
lakd szlavokat. Az illyr mozgalom tehat ceéljat csak
a magyar allamtest szétszakitasa aran érhette el.

Koénnyen  megérthetjik, mindé  fontossaggal  birt
mindezen kérdésekben a bécsi kormany allasfoglalasa.
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Valasztania kellett a magyar renaissance-t6l hordozott
allameszme ¢és a nemmagyar népeknek — a nemzetisé -
geknek — ezzel ellenkezd kiilon torekvései kozt. Midta
azonban a kormany a Széchenyhféle ajanlatot vissza-
utasitotta ¢és a magyar nemzeti mozgalom ellen nyilat’
kozott: nem volt tobbé kétséges, melyik félhez fog al-
lam. Ehhez képest tényleg érintkezésbe Iépett az illyr
mozgalom fejével, Gaj Lajossal és a horvat mozgat-
mat  hathatés  tdmogatdsban  részesitette. =~ Mikor a
magyar orszaggyllés a latin nyelv helyébe a magyart
jelenté ki allamnyelvnek ¢és ezen a kérdésen magya-
rok ¢és horvatok Osszekiilonboztek: a bécsi  kormany
a horvatokat vette partfogasaba, barmily rosszul is
allott neki Metternich idején egy nemzeti mozgalom
segélyezése. A horvatoknak  Becshez  csatlakozasat
elosegitette az a tevékeny tdmogatds, melyben a szlav
tudomany  uttéréit a  bécsi  tudomdnyos  intézetek:
udvari konyvtar és egyetem, ez id6ben részesitették.
Ez a két intézet a szerb’horvat és tot nyelv- ¢és régi-
ségtudomany  boleséjévé  16n.  Leginkdbb  hatramarad-
tak a mozgalomban Eszak’Magyarorszag  totjai,  kik
csak nagynehezen jutottak el tot irodalmi nyelv alko-
fasdig, de vezetdik maris ¢élénk érintkezésben Aallottak
a bécsi tudosokkal és cseh nemzeti politikusokkal.

Az  egész mozgalom  centrifugalis  hajlandosaga
akkoriban épen nem keltett nagyobb nyugtalansagot.
A magyar allam hatarain a szerb és roman allamegyéni-
ségek még gyermekkorukat élték és sz6 sem lehetett
arrol, hogy barminemii vonzd erét gyakoroljanak a mas
gyar hatarokon innen ¢él6 testvéreikre. A kérdés Kkiilpo-
litikai vonatkozasait tehat sem Bécsben, sem Magyar-
orszagon meg nem érthették. Belpolitikai  szempont-
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bol a bécsi kormany a magyar mozgalommal szemben
rovidlatas és lekicsinylés vadja alol fel nem menthetd,
viszont a magyar ellenzéki politikusok is hasonld
hibaba estek foként a horvat mozgalommal szemben.
Nem  egyszer hallatszottak ugyan mindkét részrdl
békés megegyezésre intd szozatok, erbteljes kezdemé”
nyezésre azonban egyik félen sem keriilt a sor.
A magyar reformmozgalomnak tobb tekintélyes veze-
toje felemelte ugyan szavat a magyarorszagi nemzeti-
ségek liberalis kezelése érdekében, de Eotvos ¢és Wes-
selényi nézetei megvaldsitasara a  kozbejott  februari
forradalom miatt nem maradt tobbé id6, a legnagyobb
magyar pedig egy ugyanilyen irdnya beszédével csak
népszeriitlenséget vont magéara.

igy koszontott be az 1848. év, mely a nemmagyar
népeket még kifejlodésiik legkezdetein, a magyarsa-
got azonban megujhoddsa teljes  viragadban  talalta.
A magyar nép rétegei forr6 vagygyal ahitoztak a
magyar  allameszmének liberalis irdny  megvalosita-
sara, torekvéseikben  joggal  szamithattak a  német
varosi polgarsag és falusi nép, a szerbek miiveltebb
osztalyai és a tot ¢és ruthén tomegek tamogatasara.
A februari forradalom vihardban az abszolutista kor:
manyok  Eurdpaszerte = megrendiiltek, = Pragaban  ¢és
Bécsben forradalom itott ki, Metternich menekiilt és
Ausztriaban a  parlamentaris  kormany elve  jutott
diadalra. Ezzel egyidejileg a nemzetnek is Olébe hul>
16tt az alkotmanyos allam érett gyiimdlcse. A  bécsi
események hirére Pesten a marciusi ifjusag Petofi
vezetésével a sajtoszabadsagot proklamalta, az egész
atalakulas  vér nélkiil és a liberalis alkotmanyszerzés-
nek Nyugaton szokadsos formaiban, viharos lelkese-
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déssel folyt le. Az utolsé rendi orszaggyiilés Pozsony-
ban belga mintara kidolgozott 1j alkotmanyt fogadott
cl, melyet V. Ferdinand kirdly aprilis Ibikén szente-
sitett. A magyar allam aprilisi torvényei parlamenté-
ns kormanyformat hoztak be népképviseleti alapon
és miniszteri feleldsséggel, megsziintették az Osiséget,
a nemesség ado- és  hadmentességét, kimondottak
tehat a birtokjog ¢és a kozteher egyenldségét, tovabba
a vallas- ¢€s sajtoszabadsdgot. Erdély mint kiilon rendi
allam megszint, ismét bekebeleztetvén Magyar-
orszagba, amivel az 1526 el6tti allapot helyreallott. Az
els6 magyar minisztérium elnokévé Batthyanyi Lajos
grof, az utols6 rendi orszaggyiilés liberalis ellenzékeé-
nek feje neveztetett ki. Kabinetjében Széchenyi, Dedk,
Kossuth, Eotvos személyében az ellenzék minden ar-
nyalata képviseletet nyert. A reformmozgalom tehat
célhoz ért, mert sikeriilt neki kirdlyt ¢és nemzetet a
kozos munkara, a nemzetallam kiépitésére egyesitenie.
Az 1848-iki torvényhozas magasztos céljai az El6-
beszédben mondatnak ki: ,az 0Osszes magyar népnek
jogban ¢és érdekben egyesitése, az orszag torvényes
Onallasa és fliggetlensége; a pragmatica sanctio altal
vele valhatlan kapcsolatban 4ll6  tartomanyok iranti
torvényes viszonyai“ ¢és végiill a ,nemzet alkotmanyos
életének a kor igényei, s a koriilmények siirgés volta
altal sziikségelt kifejtése”. Ezek szerint az 1) torvény
az  allamélet  Onallésaganak  helyreallitasat,  valamint
annak a liberdlizmus szellemében valdé modernizalasat
tarta feladatanak, melylyel egyiitt a pragmatica sanctio
alapjan allva, az Ausztridhoz vald viszonyt is végle-
gesen  rendezni  Ohajtotta. A minisztérium  ehhez
képest  hajlandéonak  nyilatkozott a  kozds  ligyek-
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nek a pragmatica sanctio alapjan valé  rendezés
sere ¢s felszolitd a Pillersdorf-miniszteriumot, hogy az
Ausztria és  Magyarorszag  érdekeit kozosen  érintd
ugyek kolcsondés megallapitasara kozos — bizottsag — kiil-
dess¢k ki. A nagy valtozds tehat ezzel mar tényleg
megtortént: a Bécsben koncentralt rendi allamok he-
lyébe 10 képzoédmény Iépett: két egymastol filiggetlen,
de kozos érdekeiknek tudataban 1évoé  allamegyéniség
kozos uralkodé alatt. A monarchia mar 1848 nyaran
dualisztikus format nyert, a két allam pedig békés
uton probalta a ikdzos érdekek kiegyenlitését.

Kozbejott  azonban  az  ellenforradalom,  melyet
magas katonatisztek tdmogattak ¢€és nem kevésbbé a
bécsi demokratak, kik még nem is olyan régen
Metternich  uralmanak megdéntéi  valanak. A beteg
Ferdinand csaszar 1848 december 2-an  lemondott,
s utédanak, a (gyermekkorbol alig kindtt 1. Ferenc
Jozsefnek  tanacsosai most szokatlan energiaval  pro-
haltdk meg a dolgokat visszafejleszteni és az aprilisi
torvényeket ~ Magyarorszagon,  Ausztridban  pedig a
Pillersdorfiféle  alkotmanyt  hatdlyon  kiviil  helyezni
Emel6radnak a  munkdhoz a  nemzetiségi  kérdés
kinalkozott, melyet Magyarorszagon az  aprilisi  tor-
vényhozas még egyelore megoldatlanul hagyott.
A szlav  nemzetiségek most a reakcionak abszolu-
tista és centralista céljai szolgalataba allottak
a magyar alkotmanyos allam ellenében. A romanok
Erdély  visszacsatolasaval  elégedetlenkedtek, 6k  és
horvatok tamadtak el6szor az aprilisi torvények ellen'.
A horvat ban, Jellasics, csapataival az 1 magyar
kormany  székhelye,  Budapest felé  kozeledett, s
Istvan fBherceg nadortol, mint a kirdly és nemzet kozt
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torvényes  kozvetitotél, parancsot kapvan a  vissza-
vonulasra, nem habozott a fOhercegnek értésére adni,
hogy magasabb, bécsi parancsra cselekszik. A magyar
ezredek nagyrésze épen akkor a forradalom leverésére
Olaszorszagban kiizdott Radetzky hadseregében, a kor-
manynak tehat csak csekély hadier6 allott rendelke-
zésére, de ez is elég volt arra, hogy Jellasicsot vissza-
verje, aki erre hadaval Bécs felé menekiilt. A horvat
tamadds idején ért a magyar kormanyhoz az osztrak
minisztérium felszolitdsa, hogy az olasz felkelés leve-
résére Magyarorszag Ujabb csapatokat kildjon. Jella-
sicsnak a bécsi korokkel valé szoros Osszekottetése
azonban teljesen megvilagitA az osztrdk alkotméany
bels6 felbomlasi processusat és az  abszolutisztikus
torekvések ujabb megerdsodését; ily koriilmények ko-
zOtt tehdt maga a nemzeti Onfentartds kivanta, hogy
az 1j csapatokat ahelyett, hogy Olaszorszagba kiilde-
nék, a hatarokon belii, a belsd ellenség: horvatok ¢és
szerbek ellen haszndljak fel. Mikor pedig Jellasics futod
serege  Windisch-Graetz  herceg csaszari  fOparancsnok
taboraval egyesiilt és a herceg fOparancsnoksaga alatt
részt vett a bécsi felkel0k leverésében, immar semmi
kétség sem lehetett abban, hogy az alkotmany {igye
Ausztridban elveszett, valamint hogy az Uj abszolutiz-
mus Bécs utdn csakhamar Magyarorszag ellen fog
fordulni. A magyar nép tehat ismét kénytelen volt
szabadsaga, nemzeti léte védelmére harcra kelni, Szé-
chenyi életcélja, a békés reformmunka 1848 &szének
véres eseményei kozt megsemmisiilt, 6 maga, a fejlo-
dés meginditoja, elborult elmével tébolyddban varta a
véget, az 6nkezétol iranyitott golyot.

Mintha a Lipot-féele korszak tamadt volna 1j
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életre, ismét kockan forgott a magyar nemzet és allam
sorsa egyarant. Mivel Ferdindind lemondasanal a ma;
.gyar allamisagra semmi tekintettel nem voltak, a ma;
gyar kormany egyelére V. Ferdindnd nevében tovabb
kormanyzott, de allandban még sem volt Iehetséges
kirdly nélkiil kiradlyhtien intézkedni. A minden oldalrél
megtamadott nemzet életének  védelmét egy  kiilon
shonvédelmi bizottmany“ kezébe adta, melynek elnd;
kévé Kossuth valasztatott. A véletleniil az orszdgban
tartozkodd6  magyar ezredek  felhaszndldsaval nemzeti
hadsereget  allitottak fel, a honvéd csapatokat; az
egész védelem szervezésében Kossuthé volt a legna;
gyobb érdem, ki koératjain beszédeivel langra lobbantd
a magyar alfold parasztlakossagat, melynek leikébe
nevét ekkor ird be kitorolhetetlenil. Bécsben ezalatt
Metternich rendszerével ellentétben leplezetleniil jelent;
kezett a centralizmus. Az 1849;iki marciusi alkotmany
egységes  osztrak  csaszarsagot  proklamalt,  melynek
Magyarorszag is mint ,koronatartomany“ részét ké;
pezte. Az egész allamtest nem rendi, de egyelére még
modern alkotmanyos alapokon ¢épiilt volna fel. Kozben
azonban az ifju honvédsereg Gorgey Arthur vezetésé;
vei dontd gydzelmeket aratott az osztrak vezéreken
és a katonai helyzet javulasaval a magyar orszaggyiilés
nem késett az osztrak marciusi alkotmanyra feleletet
adni: a bécsi kormanytol széttépett aprilisi alkotmanyt
most a magyarok is elhagytak ¢és Kossuth kivansagara,
kinek életében bizonyara ez volt a legvégzetesebb
1épés, kimondtak a Habsburg;haz tronvesztését.
Magyarorszag kormanyzdjava Kossuth Lajos  valaszta;
tott. A kiizdelem békés megoldasa Iehetetlenné valt,
Ausztria elfogadta az 1. Miklés cartol felajanlott segit;
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séget, és a magyar szabadsagharcot masfélév utan
orosz ¢és osztrak seregek egyesiilt erével leverték. Az
osztrak f6vezér, Haynau, az aradi vesztéhelyen tizen-
harom honvédtabornokot végeztetett ki; hasonld sors
érte  Magyarorszag els6  miniszterelnokét, Batthyanyi
Lajost. A politikailag  kompromittalt  hazafiak egy
része, koztik Kossuth is, kilfoldre menekiilt. A mar-
ciusi alkotmany rendelkezése ¢életbe Iéphetett tehat: az
0nall6 magyar allam eltiint, Erdély és a katonai hatar-
Orvidék ismét kiilon teriileti egységekké alakultak, a
Bansagbol ¢és Bacskabol ,szerb nagyvajdasagot ala-
kitottak, = Magyarorszdg  tobbi  teriilete  pedig  mint
»Koronatartomdny-- az osztrdk csaszari allam  alkoto
részévé 16n.

A magyar allamisdg romjain az 1849-iki marciusi
alkotmany nem sokaig iilte diadalat. A Schwarzenberg-
minisztérium mar 1851 augusztus 20-ikdn  kilatasba
helyezte eltorlését, melyet aztan az Ugynevezett Szil-
veszterispatensek, 1851. év utolsd6 napjan megvaldsitot-
tak. A minisztérium ettdl kezdve egyedill az wuralkodo-
nak tartozott  feleldsséggel, aki miniszterei mellett
még egy tole kinevezett tandcsadd testiiletre, a biro-
dalmi tanacsra (Rcichsrat) is tdmaszkodott. Hivatalos
kifejezés szerint a magyar korona orszdgai az osztrak
tartomanyokkal egyiitt az ,osztrdk csaszari = Orokos
monarchianak elvalhatatlan alkatrészei-- voltak, s mint
ilyenek kisérleti anyagul szolgaltak a hivatalnoki abszo-
lutizmus semmitél nem korlatozott ténykedésének. A
beliigyi igazgatas feje Bach volt, korabban bécsi demo-
krata tigyvéd. Vallaira stlyos és nagy feladatok nehe-
zedtek: egyrészt a forradalom, masrészt a rendi allam
hagyatékat kellett rendeznie, miutdn az 1848-iki torvény-
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hozds a rendi viszonyokra nézve csak altalanos
iranyelveket ~mondott ki, melyeknek  megvaldsitasara
mar nem maradt ideje. Bachnak az egész munkaban
egyetlenegy szempontja volt: az 1) egységes osztrak
csaszarsag ¢érdeke, a magyar érdekeket ezzel szemben
tudatosan elhanyagolta, mivel nézete szerint Magyar-
orszag a 49-es események miatt elvesztette allamisa-
gdhoz valé jogat. Ezt a ,Verwirkungstheoriat® fejezi
ki az az indokolds, melyet Bach az 1j tartomanyi sta-
tutumokhoz készitett: ,Magyarorszag alkotmanyos
intézményeit nyilt lazadas és forradalom altal elveszt-
vén, a teriilletén Iétesitett Ot kozigazgatasi Kkerliletben
csak csaszari kegyelembdl és a csaszar teljhatalmabol
allittatnak fel képviseleti intézmények.“ Bach felfoga-
saban még a legloyalisabb magyarok sem lathattak
jogi alapot, hanem egyszerlien {igyvédi fogast, ezek
nézetét vildgosan kifejezte Szogyény-Marich Laszlo, a
volt alkancellar, most a birodalmi tanacs tagja: sze-
rinte képtelenség azt feltenni, hogy a tdrvényes ural-
kod6 orszagat meghddithatja, holott legfolebb meg-
biintetheti, de a biintetési idé leteltével tovabbra is a
torvények értelmében koteles azt kormanyozni. A ha-
talom mégis Bach kezében maradt 1849-t61 1859-ig.
Kormanyzasanak elonyds oldalait és sikereit osztrak
torténetirok szivesen kiemelik, bar azok kozelebbi meg-
tekintésre,  féként  Magyarorszagot illetéleg, nagyon
Osszezsugorodnak. Bach szisztémdja sem a magyarokat,
sem a megjutalmazandd nemzetiségeket nem  elégi-
tette ki. A szerb nagy vajdasdg, melyet a magyar allam
testéb6l kihasitott, még a szerb lakossag kivansagai-
nak sem felelt meg, pedig az Uj tartomany teriiletén
407.000 szerb mellett még 325.000 német, 395.000 olah
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és 241.000 magyar ¢élt, akiket természetesen még ke-
vésbbé nyugtatott meg az 1j beosztas. A nagyvajda-
sag  kilpolitikai ~ hatterét  Szégyény-Marich  tartézko-
doéan, de talalo szavakkal rajzolja: ,Hogy ez az Uj
alkotas altalanos eurdpai diplomdciai szempontbol, a
szomszédos  dunai  fejedelemségekre  vald  tekintettel
szerencsésnek  mondhaté-e az  Osszbirodalomra, ennek
mérlegelését az arra hivatott allamférfiak itéletére kell
biznom.“ Bach koncepcidja tényleg nemcsak Magyar-
orszagra, hanem az egész Habsburg-monarchidra is
épen oly hatranyos volt, mint 150 évvel elobb Hocher
és Abele tervei: a realis politikai érzék tehat ismét
nem az abszolutistakban, hanem a hattérbe szoritott
magyar allamférfiakban nyilatkozott meg.

A szerb nagyvajdasag mellett Erdély is kiilon
koronatartomany  lett, = Magyarorszag  tobbi teriilete
pedig ot kozigazgatasi keriiletre osztatott. Varmegyei
Oonkormanyzat, magyar ¢€s erdélyi kancellaria, helytarto-
tanacs megszintek, illetbleg a parlamentaris kormany
megsemmisitése utdn sem Allittattak tobbé vissza. Az
uj kozigazgatas legfébb szerve a budai kormanyzosag
(GeneraLGouvernement) volt, a hivatalos nyelv a koz-
igazgatds minden fokdn német, melyet az idegen,
tobbnyire = Csehorszagbol  behelyezett  hivatalnokok a
mas  anyanyelvii  lakossagra  valé  tekintet  nélkiil
kezeltek. Az 1j kozigazgatast egészben véve idegen
hivatalnokok intézték, dragan ¢és rosszul. 1847-ben egy
varmegyei hatésag egész aktaforgalma 5000 darabot
tett ki: a varmegye helyére 1épd Bach-féle vidéki hiva-
tal mar 11.000 aktat intézett el; a szaporulat konnyen
érthetd, ha tudjuk, hogy egy-egy ilyen Uj varmegyei
hivatalnak évenkint nem kevesebb, mint 232 periodikus
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jelentést kellett felettes hatosagai elé terjesztenie! Az
egész varmegyei igazgatds 1847-ben 2,600.000 forintba.
1858-ban mar 13 millioba keriilt; az allami igazgatas
minden koltsége négy ¢és fél milliot tett ki 1847-ben,
mig az 1857/8siki koltségvetés ugyanezen célra csak
a magyar koronatartomanyt illetéleg 20 milli6t volt
kénytelen bedllitani, nem is szamitva ide a szerb
vajdasag igazgatasanak 3,600.000 forint koltségeét.
Magyarorszag a modern fejlédés kezdetén  allo,
természettél gazdag orszag 1évén, hatalmas segédforras
sai most mind a Bach-miniszterium kezében &sszpom
tosultak, melynek valoban nem kellett egyebet tennie,
mint a nyugati allampolitika és 4llamgazdasag kipro-
balt elveit erre a belathatatlan fejlodéssel kecsegteto,
elmaradt orszdgra alkalmazni. A Bach-kormany legs
értékesebb alkotasai: az 10j polgari és Dbiintetdtorvény,
a kozépiskoldk ¢és az egyetemi oktatas reformja tulaj-
donképen az akkori allamélet inventariumahoz tartoz-
tak, melyeket minden kormanynak meg kellett csinalnia
ott, ahol még nem voltak meg. Tobbre azutan nem is
volt képes a Bachsminiszterium, melyben ép oly kevés
igazi allamférfiti tehetség lakozott, akarcsak a Lipot-féle
abszolutista kormanyban. Emlékezziink vissza, hanyszor
kellett Lipotnak  abszolut-centralista  tandcsosait  elkiil-
denie ¢és monarchidjat a végveszedelembdl a magyar
torténeti alkotmany helyreallitasaval megmentenie.
I. Ferenc Jozsef, az alattvaloi javaért ¢él6 ifju csdszar
még keserlibb tapasztalatok 4aran szerezte meg politi-
kai iskolazottsagat. Az 1849—S51-es alapokon Bach
képtelen volt a monarchiat megerdsiteni; tizenegy évig
tartd korlatlan wuralma végén mindeniitt az Osszeomlas
jelei mutatkoztak: Dbelill az allamgazdasag csédje ¢és
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felkelésbe  atcsapni  késziilé  elégedetlenség, kivil a
hadsereg minden  batorsaga mellett diplomaciai és
hadi  vereségek, melyek a monarchiat megalazas-
sal  fenyegették. = Mindezen  bajok és  nehézségek
Bach  kormanyzasanak  objektiv = kovetkezései  1évén,
csak természetes volt, hogy okozojuk allasat elobb-
utobb mégis megrenditették. Bach utddai, a fiatal ural-
kodénak 1ij tanacsosai, Tjabb kisérletezéssel és pro-
vizériumok segélyével probaltak a monarchia helyze-
tén javitani, de az egyetlen célravezetd tanacs, melyet
uroknak  adhattak  volna, nem  jutott esziikbe: a
csaszart senki sem figyelmeztette felelés miniszterei
koziil az orszagaiban €16, eleven torténeti erdk fel-
hasznalasara. Az 0j alkotmany, melyet az oktoberi
diploma (1860 okt. 20.) és a februari patens (1861 febr.
26.) éllapitottak meg, az egyes orszagok ¢és tartoma-
nyok rendi szervezetéhez tért vissza, amint ez 1848
marciusa eldtt érvényben volt. Magyarorszagon ismét
felallitottdk a rendi hatosagokat: a magyar ¢és erdélyi
udvari kancellariat, a kirdlyi karidt mint legfébb biro-
sagot, sOt a csaszari kézirat az orszaggyilést is egybe-
hivta, még pedig kifejezetten az 1608. évi elsé tdrvény-
cikk értelmében, tehat teljesen rendi alapon. Bach kor-
latlan abszolutizmusanak nem volt tehat egyéb ered-
ménye, minthogy a fejlédés korben mozogva visszatért
kiindulopontjahoz, az 1847-iki intézményekhez. Az 1j
orszaggylilés azonban nem volt hajlandd ezen marcius-
elotti, rendi alapokra helyezkedni; targyaldsai soran a
magyarsag  kivansdgat a nemzet 1) vezére, Dedk
Ferenc fejezte ki, egyenesen ¢&s félre nem érthetden
kovetelvén az  1848-iki  aprilisi  torvények helyreallita-
sat. Annyi bizonyos, hogy mar ekkor megtette mind-
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két fél az elsd I[épést, mely a kibékiiléshez sziikséges
volt: az wuralkodd lemondott az abszolutisztikus kor-
manyformar6l, a magyarsdg pedig a 49-iki debreceni
parlament forradalmi  ténykedését tekinté érvénytelen-
nek. Kibékiilés ekkor még nem jott létre, mivel az ok-
toberi diploma a  Habsburg-monarchia centralisztikus,
egységes felfogasat wvallotta, s ehhez képest Bécsben
kozponti  birodalmi  tanacsot  kivant  létesiteni, azaz
Osszbirodalmi  parlamentet, melynek 343 tagja kozil
Magyarorszag 85, a horvatok pedig 9 tagot valasztottak
volna. Ez természetesen egyértelmii volt a magyar
torténeti  allam  felaldozasaval, oOnallosaganak megsem-
misiilésével, amire a magyarok most ép oly kevéssé vol-
tak hajlandok, akarcsak Lipdt korszakaban. A kdzponti
parlament megnyilt ugyan, de a magyarok ¢és horva-
tok padjai liresen maradtak, mire a kormdny a magyar
orszaggyllést is feloszlatta.

Az orszagot most ismét a rendi hatosagok: kancel-
laria és helytartd korményoztdk. Az orszaggytlés fel-
oszlatasaval 1jbol megnétt az  elégedetlenség, melyet
a 49-ben kilfoldre menekiilt emigransok hathatésan
szitogattak.  Kossuth  Cavourtdol ¢s III.  Napoleontol
vart segitséget arra az esetre, ha a magyar nép kibon-
tana a felkelés zaszlajat. A magyar emigraci6 Bismarck-
nak  politikai  szamitasaiban is ott szerepelt mint
hasznalhaté eszkdz Ausztria gyoOngitésére. Az orszag-
ban mindenki belatta, hogy az oktdberi diploma alap-
jan lehetetlen a megegyezés utjara jutni, még az ugy-
nevezett O-konzervativ fourak is, kiknek tadmogatasara
a rendi alkotméany helyreéllitisakor Bécsben leginkabb
szamitottak. Az oktéberi diploma kereteiben Magyar-
orszag semmi esetre sem szerezhette vissza Onallo alla-
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inisagat, melynek még a rendi korszakban is, 1848 eldtt,
birtokaban volt. Az 06-konzervativok csalodottan ma-
gara hagytdk a kormanyt, nagytehetségli vezérik, a
rendi korszak udvari kancellarja, grof Apponyi Gyorgy
pedig mar 1863-ban az 1848-as torvények helyredllitas
sat, valamint az Ausztridval kozos Tligyekre wvald tekin-
tettel azok revizidjat javasolta a csaszarnak. Beads
vanyanak gerince a két fél, az osztrak Orokos tartods
manyok ¢és Magyarorszag kozt Ilétesitendd ,koordinalt
dualizmus--, melynek egyenstulyozdsara a két allam
torvényhozo  testiiletéi  sajat  kebeliikbél  ,,delegatiot--
valasztanak, ahol a kozos iigyek a ,szavazatok szamas
nak  paritasa-- alapjan oly moddon  targyaltatnanak,
hogy a két fél koziil egyik sem majorizalhassa a mas
sikat. A tovabbi targyalasok Apponyi ezen memoran-
duman alapultak, az O¢skonzervativ kezdeményezést a
csaszar kifejezett oOhajtasara csakhamar a nemzet vezé-
reivel folytatott targyaldsok kovették. Deak  Ferenc,
a nemzet bizalmanak letéteményese, valamint grof
Andrassy Gyula, a magyarsag legfényesebb politikai
tehetsége, aki egykoron forradalmi  szerepléséért in
contumaciam halalra itéltetett, most csakhamar alkals
mat taldltak, hogy a kiegyezés feltételeit szobelileg is
a csaszar elé terjesszék. A magyar orszaggyilés 1865
szeptember 17-én  ismét egybehivatott, s szeptember
20-ikdin a februari patens érvénye felfiiggesztetett. Az
uralkodd tronbeszédében 1865 december 14-én nyiltan
lemondott a jogvesztés Bachsféle formulajarol, kizaro-
lag a pragmatica sanctio jogalapjara helyezkedvén. Az
orszaggyllés most komolyan hozzafogott a munkahoz,
Deédk javaslatara az Ausztriaval kozos tigyek rendezés
sérv bizottsagot kiilldvén ki, mely feladataval még az



215

1866-iki haboru kitorése eldtt elkésziilt. Mire a custoz-
zai gyoOzelem, majd a koniggraetzi vereség hire Magyar-
orszagra ¢ért, a tizendtds bizottsag javaslata, a Kkiegye-
z€si  torvény  egész  komplexuma mar  kinyomatva
varta, hogy az orszaggylés targyalas ala vegye.

A 67-iki ,kiegyezés“ logikusan kovetkezett annak
felismerésébdl,  hogy  Magyarorszagot és  Ausztriat
Bécsbol  mint  egységes  allami  centrumbol  sem
abszolutisztikusan, sem rendi vagy képviseleti alapon
sikerrel nem lehet igazgatni, amely Ilehetetlenséget
legutobb Bach ¢s tarsai 1849 ¢s 1865 kozott eléggé
vilagosan  bebizonyitottak. =~ A kiegyezésben  egyuttal
azon kettés tOrténeti processus is nyugvoponthoz és
befejezéshez  jutott, melynek  folyasat = Magyarorszag
allamisagaban ¢és a nyugati németséggel vald Ossze-
kottetésében Szent Istvan kora oOta megszakitas nélkiil
figyelemmel  kisértiik. = Egymast felvalté  nemzedékek
két évszazadon at hidba keresték az wutat, melyen ki-
menekiilhetnének a  Lip6t-féle abszolutizmustol —terem-
tett helyzetb6l s mindegyre csak arra az ered-
ményre  jutottak, hogy a magyar nemzet allami-
sdga Ausztridnak, mint német-olasz nagyhata-
lomnak  fogalméval soha nem lesz kiegyeztetheto.
A helyzetb6l folyo ellentétek hossz idokon 4t  lap-
pangtak, csak itt-ott, nagynéha tortek el6 nyiltan és
boritottak langba a fejlodés békéjét. A leghevesebb ki-
torés 1848-tol 1866-ig tartott, lecsillapoddsaval egyideji-
leg a probléma végre maga is megoldasra talalt. A Bach-
korszakban elgyengiilt Ausztria 1859-ben és 1866-ban
olasz tartomanyait, 1866-ban német birodalmi hatalmi
allasat veszté, ezzel a Lipot-féle abszolutizmus német-
olasz nagyhatalmi konstrukcidja végkép elmeriilt és a



216

multé lett, Kozépeuropanak széles térségein pedig a
torténeti és nemzeti erdk felszabadulvan, a hosszu fej-
16dés ujabb 1épcsdjén harom o6nalldé allamegyéniségnek
adtak életet: 1871-ben a németnek, 1867-ben az osztrak-
nak ¢és a magyarnak. A kozépeurdpai allamtorténet
egységes jellegét mi sem bizonyithatja inkdbb, mint az,
hogy ezen harom allamnak 1jjaalakulasa nem  tobb,
mint o6t ¢év alatt, tehat torténeti tavlatbol nézve egy-
szerre, egyidejiileg ment végbe. A hatalmas, egységes
Németsbirodalomnak és a  lombard-velencei tartomé-
nyaitol  megszabadult és  meger6sodott  Ausztrianak
természetes kiegészitése kellett hogy legyen a fiigget-
len magyar allam, a kiegyezés teremtménye.

A kirdly ¢és nemzet kibékiilésének pontjait az
1867. ¢évi XII. torvénycikk tartalmazza. A kiegyezés
kettés fejlodés eredménye [évén, a torvény is Kkettds
alapeszmén nyugszik. Az egyik a pragmatica sanctio,
ez lnnepélyes alapszerzOdés--, melyb6él a ,kozds ¢és
viszonyos  kotelezettség: a  kozOs  biztossag  egyiittes
erével leend6 védelme és fentartdsa-- szarmazik. A ma-
sik alapeszmét részletesen kifejezi a torvénycikk 3. és
4. §-a, melyeket szoszerint idejegyezni nagyon érdé-
mesnek tartom. Az elsd alapeszmébdl, a ,kozos és
viszonyos kotelezettségbdl--  kiindulva igy szol tovabb
a torvény: ,De ezen megallapitott kotelezettség méh
lett hatarozottan kikototte a  pragmatica sanctio  azon
foltételt 1is, hogy Magyarorszag alkotméanyos és bel-
kormanyzati  Onallasa  sértetleniil fentartassék. E  két
alapeszmét tartotta szem el6tt a magyar orszaggyilés
azon viszonyok  meghatarozasanal, melyek = Magyar-
orszagot a kozos fejedelem uralkodasa alatt allo tobbi
orszagokkal kozosen érdeklik. S valamint egyrészrol
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kész volt Magyarorszdg a multban s kész leend jévén-
dobén is mindenkor teljesiteni mindazt, amit a prag-
matica sanctio szerint a kozOds biztossagnak egyiittes
erével védelme ¢és fentartdsa mulhatlanul megkivan:
ugy masrészrol oly kotelezettségeket, melyek e célon
talterjednek, s annak elérésére nem elkeriilhetleniil
sziikségesek, magara nem vallalhat.“

A modern kodifikdcidés stylus szempontjabol ez a
koriilményes magyardzat bizonydra o6sdinak, a rendi
korszakra emlékeztetonek tiinik fel, aminthogy a tor-
vény valoban nélkiilézi is a rdvid, pontos kifejezés-
modot, de ami tartalmat illeti, annal értékesebb A ki-
egyezési torvény alkotdsanal az a ritka eset Aallott eld,
hogy a nemzet hivatott térvényhozoéi a  sorsdontd
oraban teljes vilagossaggal felismerték nemzeti torté-
netiik 1ényegét és alapgondolatait, s torvényhozo) mun-
kajukban minden egyéb mellékes szempontot félre-
téve, a torténeti alapok  megerdsitésén  faradoztak.
A kiegyezés alkotdi, koztik els6 sorban Dedk Ferenc,
mélyen meg voltak gy6zédve arr6l, hogy munkéjuk
eredménye nemcsak egy torvény szOvegének meg-
allapitasa, hanem hogy e tOrvénykonyvben egyuttal nem-
zetlik szdzados torténeti fejlodésére teszik le a zaro-
kovet. Err6l az allaspontrol Deadk és tarsai érdemére
valoban mellékes, hogy id6k folyaman torvényhozo
munkdjukon  kiilonb6zo  partallasok  és  vilagnézetek
szerint nem egy hidnyt észlelt az wutdkor; a hianyok
mellett is lehetetlen a magyar allamtorténet objektiv
vizsgaldjanak el nem ismernie, hogy a kiegyezés
hosszii folyamat olyan forméaban zarja be, amint akko-
riban, az 1848—65. évek tapasztalatai utan egyediil volt
lehetdsége.
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A két emlitett alapeszmébdl kiindulva, az 1867-iki
torvény a 48-as aprilisi torvényhozas liberalis rendel
kezeseit visszaallitotta, egyuttal pedig a kozds Tligyeket
és azoknak targyalasi modjat is végkép szabalyozta.
A pragmatica sanctiobol folyé kozos védelem elvét a
11. §. wvaloésitia meg: ,,0 Felségének a hadiigy korébe
tartoz6 alkotmanyos fejedelmi jogai folytan mindaz,
ami az egész hadseregnek és igy a magyar hadsereg-
nek is, mint az 0Osszes hadsereg kiegészitdé részének,
egységes  vezérletére, vezényletére és  belszervezetére
vonatkozik, & Felsége altal intézendonek ismertetik
el A magyar hadsereg idonkinti kiegészitése, Ugy-
szintén az Ujoncok megajanlasanak joga és a meg-
ajanlas feltételeinek és a szolgalati idonek meghataro-
zasa tovabbra 1is az orszaggyllés hataskdrében marad-
nak. A ko6zds védelmen kivil még a kiiliigyek, valamint
a kozos koltségekre vonatkozd pénziigyek is kozosnek
ismertettek el, kezelésiikkkel harom ko6z6s minisztérium
bizatvan meg: a kiil- és hadiigy-, tovabba a kozds pénz-
iigyminiszterium, melyeknek székhelye Bécs, hivatal:
nokai pedig vegyesen osztrak ¢és magyar allampolga-
rok. A koz6s minisztereket a magyar és osztrak tor-
vényhoz6 testiiletek kiillon bizottsagok, az 1. n. dele-
gaciok altal vonjak felelosségre; az illetd parlament
sajat  kebelébdl valasztjia meg delegacidjat, s ez a
masik  parlament  bizottsagatol  teljesen  fliggetleniil
mikodik; ha azonban a két delegacidé egymastol el
tér6 hatarozatot hoz, tagjaik kozos iilésre  gylilnek
egybe, hogy ott a kérdést vita nélkil, egyszeri szava-
zassal  elintézzék. A berendezés ezen  forméjaban
mindkét 4llam szuverenitisat tokéletesen biztositd, az
igyek nyugodt folyasat és a két fél békés megegyezé-



219

sét lehetové tette, s egyuttal — ami a delegaciok meg-
alkotasanal Dedknak ¢€s Andrassynak célja volt, — a
magyar ¢s osztrak parlament felett all6 kozponti tes-
tiletnek még arnyékat is eltavolita. A kozos hadsereg
mellett kiilon osztrak ¢és kiillon magyar sereget allitot-
tak fel, ez wutobbit az 1848-iki nemzeti védelem emlé-
kére honvédseregnek nevezték el. Az egész Kkiegyezés-
nek pedig eldfeltétele volt, hogy Ausztria is minisz-
téri  felelésségen alapuld  parlamentaris kormanyformat
kapjon, a XII. torvénycikk ehhez képest annak meg-
allapitasaval kezddédik, hogy ,0 csaszari és apostoli
kirdlyi Felsége tobbi orszagait ¢és tartomanyait alkot-
manyos jogokkal ruhazta fel“. igy wvalt azutan Ilehe-
tové, hogy a kérdések Osszeségét ¢és részleteit a két,
osztrak ¢és magyar parlamentaris kormany a két allam-
egyéniség  szuverenitasanak  €pségben tartdsdval meg-
egyezéssel intézte el. A  horvat kérdést 1868-ban
kiilon  kiegyezéssel oldottak meg az érdekelt felek:
Magyarorszag ¢és Horvat-Totorszdg. Végil a magyar
allamisag fejlodését szerencsésen betetéozte 1. Ferenc
Jozsefnek a szent koronaval magyar kiralylya korona-
zasa, amikor is a régi szokds szerint a koronazasi hit-
levelet kiadta és az alkotmdnyra eskiit tett. A kiegyezés
europai jelent0ségét grof Andrassy Gyula, az elsé mi-
niszterelnok, juttatta kifejezésre: az uralkodd nemes
lelkiiletének  és  politikai  érettségének  felhasznalasaval
eltiintette a Habsburgok ¢és Hohenzollernek kozti félre-
értés utols6 nyomait, s mint kiiligyminiszter, Bismarck-
kai megkdtvén a kettds szovetséget, a kozépeuropai
allamokat békés milkddésben egyesitette. A régi ke-
resztény-german  kulturkozosség — modern  utddai, a
Német-birodalom és az osztrak csaszarsag bizonyara
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nem lattdk karat, hogy az egyesiilésnél Magyarorszag
mint 06nalldo allamegyéniség és teljes jogh szerz6dd fél
allott kozéjiik.

De masrészr6l a kiegyezés Magyarorszagnak s
nagy torténeti sikere volt, mert allami Onallosagat ¢és
a kozos Tlgyekre valo Dbefolyasit az 1j berendezés
hasonlithatatlanul tokéletesebben  biztosita, mint a
rendi alkotmany 1526401 kezdve barmikor. A két al-
lam teljes paritasain nyugvo dualizmus Magyarorszagra
nem kevesebbet jelent, mint 1526 el6#t meglévé allami
onallosaganak egyenes folytatasat, ami kiilonbség pedig
az 1526 elotti és 1867-es viszonyok kozt van, az jogilag
a pragmatica sanctiobol folyik és alapjdban véve azon
érdekkozosségen  alapul, mely  Magyarorszagot  az
osztrak tartomanyokkal 1526 oOta a dinasztia kozOssége
folytan  egybekapcsolja. Torténeti szempontbol a  ki-
egyezésben  Ausztria lemondott mindazon abszolutisz-
tikus és centralizald hajlandésagrol, melyek 1. Lipot
kora ota az osztrak nagyhatalmi pszichologiaban fel-
ismerhetok voltak. Ezen letlint nagyhatalmi konstruk-
cionak egy lelkes hive, Arneth osztrak torténetird irta a
kiegyezés napjaiban a kovetkezd jellemzd sorokat nap-
léjaba: ,Nem tagadom, szerettem volna, ha a kormany
és Dbirodalmi tanadcs a magyarok koveteléseivel szem-
ben kevesebb engedékenységet tanusitott volna. Mivel
azonban a kiegyezés mégis torvényes modon 1étrejott
a dualizmus ¢és Magyarorszag allami fiiggetlensége
alapjan, most mindkét résznek kotelessége azt lelki-
ismeretesen megtartani.*

Az akkori nemzedék egész életén 4t élénken em-
lékezett a nehézségekre, melyeknek egyetlen lehetd
megoldasat a kiegyezésben talaltdk meg; ennélfogva
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mig ez a nemzedék ¢élt, Armeth intelmére nem is volt
szilkség. Azota elmult egy félszazad, mely alatt az
ujabb és legujabb nemzedékek a kiegyezéstdl biztosi-
tott békés fejlodésnek oOrvendvén, elég idejik és érke-
zésiik volt a fennallo alkotmanynak hianyait és hibait
felismerni. A német-olasz nagyhatalmi emlékek Ausz-
trisdban nem tiintek le végleg, beldlik az osztrak allami-
sag minden energikusabb nekilendiilése idején Ohajok
és kivansagok sziilettek, melyek az erds és még ero-
sebb Ausztria érdekében a kiegyezés megvaltoztatasat
és a magyar allamnak egy Osszbirodalomba beolvasz-
tasat céloztak. A kiegyezés ily modon a napi politika
kiizdelmeibe bevonatvan, egyes partok részérdl termé-
szetszerint ~ tamadasoknak  16n  kitéve; allamfentartd
jellegét sokan félreismerték és nem egyszer akadalyozo
és félretolandd elemnek tekintették, amely felfogas a
kiegyezés  torténetének  osztrak  tudomanyos  eldada-
saiba is Dbejutott. Hasonl6 helyzet allott el6 Magyar-
orszagon, amikor Kossuth Lajos Onkéntes szamiizetés
sében Dedk Ferenc alkotasat visszautasitda ¢és az O
valtozatlan  eszméi  mellett  valdo  kitartast  politikai
programma tévé. A nemzet tObbsége hiven allott
Dedak mogé, de a kisebbségi programm sem hullott
terméketlen  talajra, megmunkalta azt a kozelmult,
melynek emlékeit a kiegyezés sem tudta eltemetni:
a 49-iki év véres eseményei, Haynau aldozatainak
emléke mélyen rezgett a nemzet széles rétegeiben, és
hatasa alatt sokaig nem fejlédott ki melegebb érintke-
zés az osztrak szovetségessel. Tovabbi nézeteltérésnek,
sOt heves targyalasoknak és kiizdelmeknek 1is szolgalt
alapjaul a kiegyezési torvény azon rendelkezése, mely
szerint a kozds koltségek, a kvota, valamint tobb mas
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kérdés is idonkint ujabb és jabb szerzddések utjan
intézteinek el, mindez hozzajarult ahhoz, hogy a két
allam az utoébbi félszazad alatt nem egyszer heves
politikai  kiizdelem képét nyujtotta, de a tényleg fék
meriilt nehézségeket csak feliiletes vagy a mnapi politi-
kaban érdekelt gondolkoddsmod tiintetheti fel a mon-
archia  dualisztikus  berendezése  folyomanyéanak: az
okok a wvaldsagban sokkal mélyebben és sokkal altala-
nosabb  érvényli, alkotmany- ¢és gazdasagtorténeti té-
nyékben keresendok.

A mai alkotmanyos allam a 19. szdzaa polgari-
liberalis  eszméinek  megtestesiilése; bar  mindnyéjan
vele és benne és alatta éliink, mégis elmondhatjuk,
hogy a benniinket koriilvevd modern allammal szem-
ben sikeriilt bizonyos torténeti tavlatra szert tenniink.
Az éllamformak viszonylagossagarol szold6 tan ma mar
sz¢éliében elterjedt; ma mar tudjuk, hogy a modern
alkotmanyos allam épen gy torténeti fejlédés  pro-
duktuma, akarcsak a rendi vagy az abszolutisztikus
allam, kovetkezésképen a sziiletés, ndvekvés ¢és halal
torvényeinek ép gy ala van vetve, mint letlint el6z6i.
Ezen tOrténeti tavlatbol vilagosabban lathatjuk  el6-
nyeit, de egyuttal hianyait is. Az osztrdk ¢€s magyar
politikai életnek 1867 ota felmeriilt nehézségei tehat
legalabb részben a modern allamforma hianyaira ve-
zethetok vissza: a modern alkotmanyos allam is csak
emberi taldlmany, s mint ilyennek, sziikségkép vannak
fogyatkozasai. A  parlamentaris kormanyforma elvileg
demokrata alapokon nyugszik, gyakorlatbeli ~mukddé-
sénél azonban nagy szerepet enged a politikai partok-
nak, melyek tagjaikat oly erds fegyelemben tartjak, hogy
kiviilallo, nem érdekelt emberek szemében kiilon éle-
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tét ¢€lo egyéniségeknek, nem pedig egy Osszesség ré-
szeinek tinnek fel. Magyarorszdg és Ausztria part-
életének  objektiv, tudomanyos  vizsgalata  rendkiviil
értékes adatokkal fogja a modern alkotmanyos allam-
rol Dbirt ismereteinket gyarapitani, itt csak azt a meg-
figyelést emlithetjilk fel, hogy a partok 0©nalld életének
intenzitasdt a nemzeti kérdés mindkét allamban rend-
kiviill megndvelte és latszolag erkdlcsi jogot is szerez
nekik az allamcélok alol wvald fliggetlenitésiikre. Ehhez
képest a modern alkotmanyos kormanyforma a spéci-
fikus osztrak viszonyok kozé helyezve nem mikodbe-
tett mindjart tokéletes gépezetként, hanem lassankint
kell hozzészoktatni az 1j éghajlathoz. De a magyar
alkotmanyos allamnak is eddig ép oly kevéssé sikeriilt
a nemzetiségi kérdést megoldania, akarcsak a porosz-
nak, mindkét 4allamban ugyanazon probléma varvan
inegoldasra:  olyan nemzetiségi  kisebbségeket  kielé-
giteni, melyek  politikai  sziiletésik és  Ontudatra
jutdsuk  percétél fogva tagadd  allaspontot  foglaltak
el azon A4llammal szemben, melyben élnick kellett.
Békés kiegyenlités csak ezen tagadd allaspont fel-
adadsa aran remélhetd. Ami a magyar viszonyokat
illeti: a magyar nemzet ¢évszazados fejlodése soran
torekvéseit mindenkor az allam élete biztositasara ira-
nyita; igy volt ez a régmult szazadokban, igy az utobbi
félszazadban. A  magyarsagnak ezen specidlis allam-
politikai érdeklodésével szemben a nemzetiségek, koztiik
foként a romanok és szerbek, egyhazi szervezetiikre
tamaszkodva, kiilon roman és szerb gazdasagi tévé-
kenységet fejtettek ki. A roman és szerb nyelvil
orthodox egyhazak ~ Magyarorszagon oly kiterjedt
autonémia és oly hatalmas birtoktest felett rendelkez-
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nek, hogy az allamtol fiiggetlenil nemzetispolitikai
mikodést folytathatnak. Sajat nép- ¢és  kozépiskolaik,
tanitoképzO intézeteik a magyartol kiillonbozo  kultarat
apolhatnak, a roman pénzintézetek sajat roman birtok-
politikat  Gizhetnek, melylyel az utébbi évtizedekben
csakugyan sikeriilt is nekik Erdélyben ¢és a Maros
vidékén nem csekély magyar és  szasz  terliletet
a  specifikus roman fejlédés szamara  elhoditaniok.
Ezzel szemben a magyar  nemzeti kormanyok
intézkedéseiben 1867 oOta nem taldlunk nagyobb aranyu
ellenintézkedésekre, a magyarsagot erdsitd  hatarozott
birtok- ¢és telepitd politikara, a magyar parasztsag
altalanos anyagi emelésére; ez is egyik Dbizonyitéka
annak, hogy az alkotmanyos dallam mai formajaban
mégsem képes a nemzeti élet minden terén dontden
kozremiikddni, hanem  munkdja  feltétleniil  kiegészi-
tendd a nemzeti er6knek tarsadalmi és gazdasagi
szervezkedése altal.

A fejlodésbeli nehézségeknek masik sziildoka nem
kevésbbé egyetemes természetli ¢és jelentdségli: ez az
egész  Eurdpaban  uralkodé  kapitalisztikus  gazdasagi
forma. Mig a nyugati orszagok, koztik Ausztria is, a
merkantil irdnyt abszolut kormanyok alatt nyugodtan
elokésziiltek a kapitalisztikus korszakra, addig ez Ma-
gyarorszagon  atmenet nélkiil  kovetkezett a  rendi-
kozépkori gazdasdgi viszonyokra. Ezen tény szemelott
tartasaval megérthetjik az utdébbi évtizedek hihetetlen
gyors gazdasagi fellendiilését, de egyuttal belathatjuk,
hogy a rohamos fejlodés sordn  természetszeriien
nehézségeknek, surlodasoknak és  hianyoknak  kellett
jelentkezniik. A rendi alkotmany ¢és birtokjog rneg-
szintetésével a nyugati tarsadalmi és kulturalis erdk
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tart ajtot talaltak Magyarorszagon, amint ez a libera-
lis elvek, de a dolog természete szerint is masként
nem 1is lehetett. A foldbirtok felszabadult, de e hatal
mas processusbol a magyar nemesi osztaly, az abszo-
lut kormany intézkedései folytan, sokkal inkabb meg-
gyengiilten keriilt ki, semmint arra objektive sziikség
lett volna. Az 1j tarsadalmi viszonyok kozt 10 magyar
kozéposztalynak  kellett volna  kifejlodnie, de ennek
mindjart a fejlédés kiiszobén sulyosan kellett éreznie a
hirtelen bekovetkezd kapitalizmus nyomaésat, s igy nem
is tudott jomodh  polgari  osztalylyd  Osszeslriisodni.
Mindezen bajok folytin a nemzeti kultira 4poldsa tu-
tajdonképen  gazdasagilag gyenge néposztalyokra ne-
hezedik: a kisnemességnek ¢és az intelligenciaba fel-
emelkedett paraszti csaladoknak sarjaira, valamint a
korabban német nyelvii varosi polgarok magyarrda valt
utodaira. Alattuk széles rétegben teriil el a foldhoz
ragaszkodd és abbol él6 magyar parasztosztaly, a nem-
zeti  éallamnak  tulajdonképeni hordozdja. A  nemzeti
érzésti és politikailag igen tevékeny nagybirtok, vala-
mint a nagytéke egészben véve ugyanoly  belsé
szervezetet mutatnak, mint a kapitalisztikus gazdasagi
formaban €16 egyéb allamoknak megfeleld néposzta-
lyai. Ezen altalanos keretekben is feltind, hogy a kapita-
lisztikus korszak 10 hatder6i hirtelen betdrve, rohand
munkéjukkal a meglevét sokkal inkdbb megtdmadtak
és kikezdték, semmint ez allami szociadlis elorelatas
mellett sziikséges lett volna. Az 0j erdk 1) képzod-
ményeket hoztak létre, melyek a lassu torténeti fejlo-
désben Iétrejottei még nincsenek szerves kapcsolatban,
igy érthetd, hogy a gazdasdg ¢és szellemi kultira a
Nyugathoz hasonlé legszélesebb alapokon ¢épiilt  fel,
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de az 1) tarsadalmi épiiletben itt is, ott is repedés és
hasadék észlelhetd, mind jele annak, hogy itt hetero-
gén eréknek egy idoben kellett miikddniok. Vannak
szerencsésebb  allamok, melyeknek nem volt annyi
és oly gyorsan poétolni valdjuk, mint a magyar allam-
nak, ilyen Németorszag, hol a szellemi és gazdasagi
erék természetes egymasutanban és lassan miikodhet-
tek, s nem =zavartdk egymast munkajukban. A hidnyok
kitoltése, az akadalyok lekiizdése csak szervezett mun-
kaval wvaldsithatd meg; hogy pedig erre a modern al-
kotmanyos allam hagyomanyos gépezetével és kapita-
lista gazdasagaval képes lesz-e, ez a jov0 nagy kérdése
nemcsak Magyarorszdgra, de az egész széttépett euro-
pai kdzosség minden allamara nézve.



KUTFOK ES IRODALOM.

A  nomadd korszak torténetének elbeszéls  kutféit  Pauler
Gyula és Szilagyi Sdandor adtdk ki a Magy. Tudomanyos Aka-
démia megbizasabol: ,,A Magyar Honfoglaldas Kutféi, a honfog-
lalas ezeréves emlékére cimmel. E toredékes ¢és zavaros kutfok
magyardzatara  torténetirok és nyelvészek egyképen sok On-
felaldoz6 ~munkat forditottak anélkiill azonban, hogy farado-
zasuk 4ran a magyar nép Oskoranak viszonyait részletesebben
megismerhettik  volna. Az elbeszéld, szorosan vett torténeti
katfék szlikszaviisaga miatt csakis a nyelvtudomanytél remél-
hetjik, hogy az Oskori allapotokra vilagot fog deriteni. A
Gombocz  Zoltan és  Melich Janos  szerkesztésében megjelend
»Magyar Etymologiai Szétar“ eddigi cikkeivel is kezességet
nyuji e reménylink beteljesedésére. A  dolgok ily allasdhoz
képest az els6 fejezetet leginkabb a nyelvtudomanytoél szol-
galtatott adatok alapjan kellett megirnom. A nyelvészet ko-
rében egymassal kiizkodé  finn-ugor és  torok iranyoknak a
modern tudoméany allaspontjdhoz  mért kiegyenlitése  talalhato
Szinnyey Jozsef miivében: ,,A magyarsag eredete, nyelve ¢és
honfoglalasi  mitiveltsége”. (Olcs6  konyvtar  1569—71.)  Fon-
tos tovabba  Gombocz  Zoltan:  ,Régi  torok  jovevénysza-
vaink®, megjelent németiil Helsingforsban, magyaral Magy.
Nyelv  1907. ¢és a Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasag ki-
advanyai 7. sz. Budapest, 1908. és Melich Janos ,Szlav jo-
vevényszavaink®, I. kotet 1. rész, ,,Az 0O-bolgar nyelvemlékek
szokészlete és a magyar nyelv szlav jovevényszavai“, Buda-
pest, 1903., 1. kotet 2. rész, ,,A magyar nyelv Kkeresztény tér-
minologidja“, Budapest, 1905.

A honfoglalas  koranak  politikai  torténetét  megbizhatod
szovegkritikdval dolgoztdk fel Pauler Gyula: ,,A magyar nem-
zet torténete Szent Istvanig®, Budapest, 1900. ¢és Marczali
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Henrik, a Szilagy bt ¢le tnilleniumi Magyar Nemzet Torténete
els kotetében, Budapest, 1895. Hogy miivem els6 ¢és maso-
dik fejezetében a tarsadalmi és gazdasdgi viszonyok rajzara
is kiterjeszkedhettem, ezt Taganyi Karoly tudomanyos mun>
kassaga tette szamomra lehetdvé. A magyar tarsadalomi és
alkotmanytorténet terén mindnyajunknak & a mesteriink, min-
deniitt az 6 ¢élte miivének gylmdlcseit kell felhasznalnunk,
melyek nélkiill egy 1épést sem tehetnénk elére. Taganyi
cikkeit a  kozépkori  oklcvelesanyag  teljes  ismerete  alap-
jan, modern diplomatikai és  philologiai  kritika  birtokaban
készitvén  el, bennik a  kozépkori  magyar  alkotmany-,
gazdasag- és jogtorténet legfontosabb  kérdéseit a tudomany
allaspontjahoz ~ képest  megoldotta.  Figyelmét nagy  sikerrel
terjesztette ki a magyar viszonyok német és szlav analdgiai-
nak vizsgalataira. V. 6. a foldkozosségrol szold alapvetd mun-
kaja  mellett cikkeit a Kozgazdasagi Lexikonban, tovabba
~Megyei  Onkormanyzatunk  keletkezése®, (Ertekezések a  tort
tudomanyok korébol, kiadja a M. Tud. Akadémia, 18. Kkotet,
VIL); ,A honfoglalds ¢és a kiralyi varmegyék®“, ,,A nemesi
onkormanyzati varmegyék megalakulasa“ (e két utobbi Szol-
nok-Doboka varmegye monografidgjaban, 1. koétet, Dés 1901.);
az  Arpadkori  tarsadalomtorténet minden  vitds  kérdésének
Osszefoglalo  elintézése  talalhatdé  nagy  polemikus  cikksoro-
zataban: Torténelmi Szemle, 1916., 296., 409., 543. s Kkov.
11. Taganyi mellett, a téle megkezdett irdnyban, s részben az.
6 vezetése alatt, modern tudoméanyos alapon mivelik a ko-
zépkori alkotmény- és gazdasagtorténetet Homan Balint, Illés
Jozsef, Auner Mihadly, Eckhart Ferenc, tovabba FErdélyi LdszIo,
aki a bencés apatsagok okleveles anyaganak hozzaférhetové
tételével a tovabbi kutatdst megkonnyitette, egyébként egyes
kérdésekben Taganyitol eltérd allaspontot foglal el. A modern
német tarsadalomtorténet elveit alkalmazta a magyar kozép-
korra Kdrolyi Arpdd magas szempontokbol Gsszefoglalé  mi-
vében: LAz Arpadok mint a magyar nemzeti kirdlysag ¢és
tarsadalom  szervezOi“, megjelent a Csdnki Dezsotol — szerkesz-
tett ,Arpad és az Arpadok“ c. diszmiiben. A Taganyi-féle
irany el6zéje ¢és a modern magyar alkotmany- és jogtorténet
megalapitéja Hajnik Imre, kinek legszebb mive: ,,A magyar
birosdgi szervezet és perjog az Arpad- és a vegyeshazi kirlyok
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alatt, Budapest, 1899. V. 0. még Békefi Rémig publikacioit
a cisztercita-rendnek  birtoktorténetérél, tovabba Homan  Bdlint
alapvetd munkajat: ,Magyar pénztorténet 1000—1325.“, Buda-
pest, 1916., benne kiilondsen a kiralyi jovedelmeket illetd
szamitasokat.

Taganyi, Karolyi, so6t Erdélyi torténetfelfogasatol is 1é-
nyegesen killonbdzik az a rendszer, melyet Timon Akos né-
metiil is megjelent nagy miivében, ,Magyar alkotmany- ¢és
jogtorténet”, eddig ot kiadasban foglalt GOssze. Timon iranya
Taganyi¢hoz koriilbeliill olyan viszonyban van, mint a német
tudomanyban az  ugynevezett torténeti  jogiskola a  modern
alkotmany- és gazdasagtorténet mai  képviseldihez, Below-hoz
és RachfahLhoz. Timon a kés6éi kozépkornak viszonyait, amint
ezek  VerbOczy Harmas konyvében  szemlélhetdk, egyszerlien
visszavetiti a megel6zd szdzadokra, melyekben demokratikus
intéinényeket: alkotmanyjogilag ~ megkdotott  kiralyi hatalmat,
tobbségi elven alapuld rendi orszaggyiiléseket vél feltalalni,
holott ilyenek azon id6kben mar a dolog természete sze-
rint sem kereshetdk. Egészben véve Timon az alkotmany-
torténetben egy kordbbi, ma mar talhaladott &llaspontot fog-
lal el; mikodése mar a TagdnyWranynak a legutobbi évtized-
ben bekovetkezett felvirdgzasa eldtt is  visszautasitdsra  talalt
a jogtorténet miveldi korében, lasd Balogh Jend ¢éles birala-
tat: Budapesti Szemle, 1905., 121. kot. 171—197. 1. Nincs tehat
igaza  Timon  osztrdk  kritikusénak.  Steinacker  Hatoidnak,
mikor Timont birdlva, nemcsak o6t, de az egész magyar jog-
és  alkotmanytorténetet a nyugati, modern moddszerek nem
ismerésével  vadolja.  (Mittheilungen des Institute fiir  Oster-
reichische Geschichtsforsehung, 28. kotet, 276. 1. és Historische
Zeitschrift, 113. kot. 395. 1.). Steinacker vadja csak azt bizo-
nyitja, hogy 6 nem tudta felfogni a Hajnik—Taganyi-féle 0 irany
jelentdségét a magyar torténetirasban, melyben Timon konyve
elszigetelt jelenség, aminek felismerése nem akadalyozhat ben-
niinket abban, hogy a szerzének munkaerejét, egyes fejezetei-
nek tanulsagos voltat és egész konyvének, mint segéd- és tan-
konyvnek hasznalhatosagat el ne ismerjiik. A torténeti jogis-
kolanak Timonnal parhuzamos allaspontjara v. 0. Hans Spam
genberg, ,VOm Lehnstaat zum Standestaat, Historische Bib-
liothek 29. koét, 4—5. 1. jegyzet, tovabba G. v. Below, ,Die
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deutsche  Geschichtsschrcibung von den  Befreiungskriegen bis
zu unseren Tagén®, 1916., 96. 1., ahol e tartalmas kifejezés:
,valamely demokrdcianak stilizadldsa ¢és kanonizalasa“ nemcsak
az illetd letlint német iskolara, de Timon rendszerére is igen
jol illik.

Az Arpadkor politikai torténetére 1. Pauler Gyula kony-
vét: ,A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kiralyok alatt®,
2 kotet, Budapest, 1893., masodik kiadas 1899. A Szent
Istvan  korabeli  hatarokra  és  altaldban a  hatarvédelem
kérdésére Kardcsonyi Janos ,Halavany vondsok hazank Szent
Istvan korabeli hatarairol”, Szazadok, 1901., 1039. 1. Az egész
kérdéstomeget  Osszefoglalta és  elmélyitette  Tagdanyi  Karoly
cikke: ,,Gyepli és gyeplielve® a Magyar Nyelv 1913. évfolya-
maban; v. 6. még a kérdés egyes részleteire Pauler Gyula,
Thalloczy  Lajos, Holub  Jozsef kutatdsait. A  gyarmatositast
illetéleg megbizhatd adatok Pauler id. munkajaban. Az Osz-
trak  Kaindlnak konyve: ,,Geschichte dér Deutschen in Ungarn®,
Gotha, 1912. foként a régebbi korokra hibas és inkabb masod-
kézbél  vett  forrasokon  épiil fel s egészben véve egy-
oldalii  elBadast nyuajt. Az erdélyi szdszokra G. D. ¢és
Ft. Teutsch ,,Geschichte dér Siebenbiirger Sachsen fir
das sachsische Volk“, 3 kotet, az utolsoban kutfé- és irodalom-
jegyzékkel. A szlavok ¢és romanok torténetére 1. Kardcsonyi
Janos  tobb  értekezését, melyeket O legutobb ,,A  magvar
nemzet torténeti joga hazank teriiletéhez, Nagyvarad, 1916.
c. miben foglalt Gssze. V. 6. még Melich Janos ,Harom hely-
névrol®“. Szazadok, 1907., 327. 1.

A magyar nagybirtok politikai kifejlodését én  targyaltam
»Serviensek és familidrisok. Vazlat a kozépkori magyar alkot-
many- ¢és  kozigazgatastorténet korébol“ cimen, megjelent a
M  Tud. Akadémia torténettud. értekezései kozt, 23. kotet.
3. szam, Budapest, 1912. Az Anjouknak kormanytevékenysé-
gére, valamint az egész fejlodési részletre, mely a német terri-
torialitashoz hasonlithatd, 1. ugyanezen munkamat. A  tréndro-
kosodés  kérdésére  Frakmoi  Vilmos A kirdlyi  trondroklés
rendje az Arpédok koraban“, Katholikus Szemle, 1913, 3. 1.,
tovabba  Ferdinandy Gejza ¢€s Domanovszky  Sandor  polemi-
kus cikkei a Budapesti Szemlében, 1913., 154. koét., 356. 1., ille-
téleg 156. kot.,, 367. 1. Az Anjou-kor politikai torténetének
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legmegbizhatobb  eléadasat Huber Alfonz nyujtja:  ,,Geschichte
osterreichs®, 2. kotet, Gotha, 1885. (Huber miivének a Magy.
Tud. Akadémiatdl eszkozolt magyar forditdsabol a magyar tor-
ténetrol szold részek mind hidnyoznak.) A szent korona régebbi
felfogasara bizonyitékok Taganymal, Torténelmi Szemle, 1916.,
593. 1., mint pl. Imre kirdly szavai 1197-bol: pro corona nostra
dimicavit, 1199-bél: ob fidelitatis constantiam coronae nostrae,
11. Andras szavai 1206-bol: ad honorem coronae et regni utilb
latem. V. 6. még a szebeni provincia legrégibb, valdszini-
leg 1II. Andrasra visszavezethetd pecsétjét ,ad retinendam
coronam* korirattal. A késébbi, Verboczytél formulazott fel-
fogast Timon 1id. miivében részletesen ismertette. A  korona
szerepére a korai kozépkor egyéb 4allamaiban Fritz Kern ,,Got-
tesgnadentum und  Widcrstandsrecht im  friihcren  Mittelalter®,
Leipzig, 1914. A birtokviszonyokra Kardcsonyi Janos ,A ma-
gyar nemzetségek a 14. szazad kozepéig', 4 kotet, Budapest,
1900—1903., a 4. kotetben Csorna Jozsef munkija a nemzeti-
ségi cimerekrdl. A nemesi varmegye kifejlodésére 1. els@ sor-
ban Taganyi Karoly id. miveit, tovabba Térok Pal ,,A nemesi
varmegye megalakulasa“, Kolozsvar, 1907. ¢és Gdbor Gyula
»~A megyel intézmény kialakulasa ¢és mikodése Nagy Lajos
alatt“, Bpest, 1911. Ferdinindy Gejza ,,A rendi elemek a ma-
gyar alkotmanyban“, Bpest, 1907. aranylag sziikkorlien megvont
hatarok kozt értékes utbaigazitast nyajt. Zsigmond kiraly kora,
e legnevezetesebb 4atmeneti idGszak, tudomanyunk mai 4llasa-
ban még nem ismerectes eléggé. Feldolgozasadhoz hianyzik a
kiadott okleveles anyag, valamint diplomatikai elémunkalatok.
A torténctirodalom ezen sajnalatos allapota miatt sem a Zsig-
mond halalakor bealld rendi ellenhatast, sem az erre kovet-
kezli monarchikus reakciot (Hunyadi Matyas intézkedéseiben)
nem tudtam mivemben oly részletesen méltanyolni, ahogy ezt
az érintett jelenségek megérdemelnék. Még homalyosabbak a
varosok viszonyai, melyek ugy latszik szintén Zsigmond ko-
raban  kezdenek a rendiségben politikai szerepet jatszani: a
magyar varostorténet még a kezdet legkezdetérc is alig ért
eddig el. Sok értékes adat szunnyad a varosi szamadaskony-
vekben, melyekbdl egy kotetet Fejérpataky Ldaszlo adott, Bu-
dapest, 1885.; 1. még a nagyszebeni, kassai, foként a brassoi
szdmadéaskonyvek kiadésait.
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Matyas  kirdly  kordt  Fraknoi Vilmos  dolgozta  fel
szamtalan  értekezésben és  konyvben. Matyas  kiraly  kiils6
politikdjara 1. ugyancsak  Fraknditél  kiadott  politikai le-
velezését.  Felhasznaltam  tovabba  Fraknoi  két  értekezését:
.Matyas  kirdly és a  Hohenzollernek  diplomatiai  érint-
kezése”, Torténelmi Szemle, 1914., 61. és 212. 1. és ,Ma-
tyas torekvései a csaszari tronra“ (Akad. Ertek, a  tort,
tud. korébdl, 23. két). A magyar-német-torok érintkezést ér-
dekesen vilagitotta meg gr. Andrdssy Gyula ,A magyarsag
és németség érdekszolidaritasa®, Budapest, 1916. (Olcsé Konyv-
tar, 1814—16. sz.); a Hunyadiak allamanak részletes jellem-
zése ugyancsak gr. Andrassy nagy, haromkotetes konyvében
»~A magyar 4llam fonmaraddsdnak és alkotményos szabadsa-
ganak okai“, Budapest, 1901—1911., melynek a korai kozép-
korra vonatkozd részei ugyan Taginyi kutatisai Ota nem aktu-
alisak tobbé, de egyébként sok 1j szempont merithetd beldle.
Csanki Dezsé6 ,Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak
koraban®, 1890. ota, eddig 4 kotet, a kozépkori tarsadalom- ¢és
gazdasagtorténetnek  kimcrithetlen  kincsesbanyaja. L. még a
Thalloczy  Lajos vezetése alatt megjelent Magyarorszdg mel-
léktartomanyainak oklevéltarat: Thalloczy ~ L.—Hodinka Am
tal LA horvat véghelyek oklevéltara“, 1903., Thalloczy L.—
Aldassy Antal A Magyarorszag ¢és Szerbia kozti Osszekotte-
tések oklevéltara“, 1907., Thalloczy L.—Horvath Sandor ,Also-
szlavoniai  oklevéltar (Dubica, Orbasz ¢és Szana varmegy€k).
1912. és ,,Jajca (bansag, var és varos) oklevéltara“, 1915.

Az egységes rendi allam hanyatlasara 1. elsdsorban a ma-
gyar orszaggyiilések aktait, melyek a Corpus jurisban ¢és Ko--
vachich, Vestigia comitiorum c¢. mivében jelentek meg, to-
vabba  Fraknoi munkait és Szabé Dezsé, A magyar orszag-
gyllések torténete II. Lajos koraban, Budapest, 1909.; a nép-
szuverenitasnak ~ Verblczy-félc  felfogasara 1. id. munkdmat,
113—121. 1., s Timon rendszerének egyes helyrepotlasait Illés
Jozsef konyvében: Bevezetés a magyar jogtorténetbe, Buda-
pest, 1910.

A torok korszakra: J. Ursu ,La politique orientald de
Francois i-ier (1515—47.)%, Paris, 1908. Magyarorszag torok
korszakanak alapvetd s maig legjobb feldolgozasa  Salamon
Ferenc miive: ,Magyarorszag a tor6k hoditds kordban®, e-t,
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1864. Salamon torténeti felfogadsdnak kozepét az 4llami szem:
pont foglalja el. ehhez méri Itéleteit, s mivel a t6rok hoditas
Magyarorszagra mint  allamegyéniségre  tagadhatatlanul  katasz-
trofalis hatassal wvolt, ezért oly sotétek a Salamon festette kép
szinei. Széleskori kutféi, okleveles tanulmanyai azonban meg-
mentik 6t az egyoldalisagtol: a torok Dbirtok- és gazdasag-
politikanak tobb jo oldalat felismeri, az O kutatasainak koszon-
jik  pl.  a  szovegemben  korvonalazott  viszonyoknak  is-
méretét a  csaszari  kamarai  joszagokon. Salamon  fel-
fogasat a  magyar  kutatds  idével  mindinkabb  kiszélesi-
tette, legtobb érdemet e téren a  hodoltsag  legkitindbb
ismerGje  Takdts  Sdndor  szerzett, aki élete munkajaval a
torok  korszak  miveltségtorténetét teljesen jbol  megalapozta,
jelen  munkam  targya  Salamonéhoz  hasonléan az  allami
fejlodés  1évén, Takats. kulturtdrténeti  eredményeinek  felhasz-
naldsa munkdm kereteit talhaladta volna. Kutfék: kilenc kotet
irat € okmany A torok-magyar allamokmanytarban, a tdrok
torténetirok magyar forditasai Ot kotetben, két kotet defter
(torok  adolajstrom) Velics és Kammerer forditasaban;, ,,A bu-
dai basdk magyar nyelvii levelezése®, 1. kotet, kiadta Takats

S., Eckhart F. ¢és én; a Kkonstantinapolyi levéltarak 400 darab
magyar  kozigazgatds- és  gazdasagtorténeti  vonatkozasi  ok-
Hianyénak magyar forditdsa néhai Kardcson Imre hagyaté-
kabol, Budapest, 1914. J. G. Jacob ,Aus Ungarns Tiirkenzeit®,
Frankfurt a. M., 1917. kis munkdja minden joakarata mellett
is hidnyos kutféismereten nyugodvan, sok hibat és tévedést
tartalmaz. A  torok foldesuraknak szerb ¢és olah telepitéseire
1. a Kardcson Imre id. hagyatékabol kozolt iratokat.

Az erdélyi torténet feldolgozasa hosszu ¢és szép multra
tekinthet vissza. Igen jo tajékozast nyujt mar Benko Jozsef
latin ~ munkaja:  , Transsilvania  sive  magnus  Transsilvaniac
principatus®, 2. kiadds két kotetben, Claudiopoli, 1834. Mar-
tinuzzi mikodésére 1. a Szildgyi Sandor kiaddsdban megjelent
»Erdélyi  Orszaggyiilési Emlékek”, 21 kotet az 1540—1699.
terjedd id6szakra, Budapest, 1875—98., ahol egyuattal a val-
lasi targyalasok aktai is megtalalhatok. Szildgyi Sdndor ,Er-
délyorszag torténete”, két kotetben, Pest, 1866., ma is hasz-
nalhaté  allamtorténet, melynek  kiilondsen  miivelddéstorténeti
részei  értékesek. A  protestdns hatalmakkal folytatott  dlplo-
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maciai targyalasokat hasonloképen Szilagyi Sdndor nagy akta
kiadasai vilagitottak meg, melyek kozil itt csak a kovetkezo-
két emlitjiik: ,,Bethlen Gabor politikai levelei®, Budapest,

1879., valamint a Torténelmi Tar 1885. évfolyamaban; ,Leve:
lek és okiratok 1. Rékéczi Gyodrgy keleti Osszekottetései tor
ténetéhez“, Budapest, 1883.; ,Okmanytar 1. Rékoczi Gyodrgy
svéd és francia szOvetkezései torténetéhez, Budapest, 1873.;
LErdély €és az  északkeleti habort™, két kotet, Budapest,
1890—91.; tovabba a Veress FEndre kiaddsdban megjelend
,Fontes Rerum Transsylvanicarum™ kotetei, koztik az erdélyi
jezsuitak  levelezése.  Rod. Gooss  ,,0sterreichische  Staatsver-
trage, Firstentum Siebenbiirgen (1526—1690.), Wien, 1911,
a kiilpolitikai  viszonyok kitlind eldadasat tartalmazza. A ro-
man kulturviszonyokra Sztripszky Hiador és Aiexics Gyorgy:
»Szegedi  Gergely ¢énekeskonyve 16. szazadbeli roméan fordi-
tasban.  Protestans  hatasok a hazai romansagra“, Budapest,
1911. A Bethlen Gabort jellemzé t6rok mondas Pecsevi torok
torténetir6  kronikajabol  vald, melyet Kardcson Imre fordita-
saban, az O hagyatékabol én adtam ki, mint a ,,Torok torténet:
irok* 3. kotetét. Budapest, 1917.

A Habsburgok 06rokosodési  szerzédésének jo  szdvege ol
vashatd Kollar Adom Ferenc Ursinus Velius kiadasanak (Bécs,
1762.) okleveles fiiggelékében. 1. Ferdindnd tronralépésére 1.
St. Sinolka ,Ferdinand des Ersten Bemiihungen um die Krone
von Ungarn“ (Archiv fiir osterr. Geschichte, 57. kotet), to-
vabba Jiuszay Pdl ,,A magyar nemzet napjai a mohacsi vész
utan“. Pest, 1846., aki e miivében a bécsi udv. és allami levél
tar dontdé fontossaghi  aktait kimeritéen feldolgozta. 1. Ferdi-
nandnak a szovegben idézett francia mondasara 1. W. Bauer
,Die  Korrespondenz  Ferdinand 1.“ Bd. 1.: Familienkorres-
pondenz bis 1526.“, Wien, 1912., 32., 36., 40., 58., 63., 89., 130,
145. stb 11. Azon okmanyok, melyeket Ferdindnd mint magyar
kirdly magyarorszagi tartozkodasa alatt adott ki, teljesen a
régi magyar kirdlyi kancellariai gyakorlatot tiintetik fel, amint
err6l a budapesti Orszagos Levéltarban ¢és a Nemzeti Mu-
zeumban  fenmaradt eredetick megvizsgalasa  Gtjan  meggy6-
zO0dhettem. A  késébbi kormanyzasi modra fontosak az also-
ausztriai udvari tanacsnak és kormanynak a bécsi udv. és al-
lami levéltarban Orzott fogalmazvanyai és kiadvanyai. A Ferdi-
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nand-féle kozigazgatdsi reformra fontos tudvalevéleg Ed. Ror
senthal ,Die Behordenorganisation Kaiser Ferdinands 1. (Ar-
chiv fiir osterr. Geschichte, 69. kot.). A bécsi kozponti kormany-
szervek magyar hataskorének kérdése egész a legjabb iddokig
kivaléan politikai fontossaggal birt, ami persze a tuddés kutatas-
nak épen nem valt elényére. A kozigazgatasi agak kozil még
a pénzligyigazgatasrol tudunk legtdbbet, foként Acsady Igndc
kutatdsai nyoman, v. 6. az O miveit: ,Magyarorszag pénziigyei
I. Ferdinand uralkodasa alatt“, Budapest, 1888., tovabba ,A
magyar adozas torténete 1598—1604-ben (a M. Tud. Akad,
tort. tud. FErtekezései, 20 kotet, 6. szam). Theodor Mayer: ,Das
Verhaltnis dér Hofkammer zir ungarischen Kammer* (meg-
jelent  Mittheilungen des Institute fiir Osterr.  Geschichtsfor-
schung, 9. Erg.-Band, 178. 1.) és Kérészy Zoltan ,Adalékok a
magyar kamarai pénziigyigazgatas torténetéhez“. Bpest, 1916.,
mindketten az egykort hivatalos instrukciok alapjan készitették
munkdjukat, anélkiil, hogy az utasitdsok és rendeletek valo-
sagos végrehajtasainak modjar6l a meglevd igen nagy akta-
tomeg segélyével meggydzédtek volna. Pedig ez feltétleniil
sziikkséges a kérdés tudomanyos megoldasahoz, amely mun-
kara azonban mindeddig sem az osztrdk, sem a magyar tor-
ténetiras nem vallalkozott. Szdvegbeli eléadasomhoz els§ sorban
a ,Magyar Orszaggytlési Emlékek™ koteteit hasznaltam fel,
melyeket Fraknéi Vilmos és Kdrolyi Arpdd adtak ki az 1526—
1606. évekbol, eddig tizenkét kotetben, Budapest, 1874—1917,;
v. 0. a negotia mere hungarica és mixta dolgaban 6. kot., 195., 203.,

206., 279., 288. stb. 11., a magyar tanacs hattérbe szorulasarol 4. ko-
tét., 441., valamint 181., 187., 394.11., a magyar orszaggyilésnek a
magyar tandcs ¢€s a bécsi hivatalok hataskorét illetéleg tanu-
sitott kovetkezetlen magatartasarol 11. kot., 323—326. 11. Egyes
kérdéseknél kénytelen voltam a bécsi udv. és allami levéltar
aktaithoz folyamodni, igy hasznaltam a titkos tanidcs fenmaradt
jegyzékonyveit  1565—69. évekbdl, tovabba a magyar aktak
koziil: 1598. kelet nélkiil: a magyar tanacs votumat feliilvizs-
galja a titkos tandcs; 1598. nov. 4. egy erdélyi iigy a titkos
tanacsban praesentibus Horsteinio, Corraducio, Meccero,
Pezzio (tehat csupa nemmagyar altal) intéztetik el; a titkos
tanacsnak 1602. oktober 7-iki {ilése egész csomd magyar {igy-
r6) hatiroz, koztik olyanokr6l, melyek a kirdlyi birtokot ¢és
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a magyar kirdly kegyelmi jogat ¢érintik. A magyar orszaggyii-
lésnek jogilag csorbitatlan hataskorét a torvények alapjan meg-
allapitotta Dedk Ferenc: ,Adalék a magyar kozjoghoz“, Pest,
1865. A hadiigyre 1. Takats Sandor: ,,A magyar gyalogsdg meg-
alakulasa“, Budapest, 1908. A kiiliigyi politika terén a magyar
allamisdg tényleges hattérbe szoritdsdt mar Dedk Ferenc, id. m.
felismerte. A magyar rendiséggel ¢és a bécsi kormanyszervek
magyarorszagi  hatdskorével Teznmer Frigyes 1is tobb munkéban
foglalkozott, melyek azonban kevésbbé torténettudomanyi,
mint inkabb politikai ¢és publicisztikai érdeklddés sziileményei.
,lechnik und Geist des standisch-monarchischen Staatsrechts®
(Schmollers ~ Staats- und  sozialwissenschaftliche = Forschungen,
Leipzig, 1901.) c. miivében az osztrdk Orokostartomanybeli és
a magyar fejlodés alapjan a kozépeuropai rendiséget illetéleg
altalanos érvényli szabalyokat probalt felallitani, de a német-
osztrdk  terliletre vonatkozé nézeteit a német torténettudosok
(Below, Rachfahl) visszautasitottdk, ami pedig konyvének ma-
gyar részeit illeti, ezek teljességgel hianyos kuatféi ismerete-

ken alapulnak — még a Magyar Orszaggyiilési Emlékek kote-
tcit sem ismeri, minélfogva Tezner nézetei mindennem{ tu-
doményos tekintélyt nélkiilloznek. V. 6. értekezésemet: Az
osztrak kozponti korményszervek torténetének irodalma“

(Torténelmi  Szemle, 1912., 185. 1.), ahol a kérdés torténettudo-
manyi oldala s Wiassics Gyula cikkét: ,,Alkotmanyjogunk vé-
delme Tezner ¢és Turba ellen (Budapesti Szemle, 1912., 150.
kot.,, 346. 1.), ahol ugyanazon kérdés politikai oldala van meg-
vilagitva. A német birodalom 1542. hadi véllalatdira 1. Kdrolyi
Arpad publikaciojat: Torténelmi Tar, 1880., 490. 1.

Budavar visszafoglalasara 1. Kdrolyi Arpid — nagyszabasu
munkajat: ,,Buda és Pest visszavivasa 1686-ban®, Budapest.
1886., tovabba a brandenburgi lovassag parancsnokanak, szasz-
weissenfclsi  Henrik hercegnek napléjat (kiadta Kdrolyi  Arpad,
Torténelmi  Tar, 1886.), valamint Kaéroly Gusztav, baden-dur-
lachi 6rgrof leveleit (kiadva id. folyodirat, 1887.). A francia és
torok egyiittmikodésre €s a csaszarnak két oldalrol is  fényé-
getett  helyzetére tanulsdgos adatokat szolgaltat A.  Pribram:
,osterreich  und  Brandenburg  1685—86.“, Innsbruck, 1884.;
1688—1700., Prag. 1885., melyekbdl lathato, hogy a spanyol
kovet Lipotot a  torok haboratdl mindegyre vissza akarta
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tartani azért, hogy a csaszarsag erejét Spanyolorszag ellen-
sége, a francia ellen hasznalhassa fel. A csaszar lelki-
allapotara a Wesselényi-Osszeeskiivés idején rovid, de jellemz6
részletek  taldlhatok a  kovetkez6 miben: ,Privatbriefe Kai-
ser Leopold I. an den Grafén F. E. Potting 1662—73.“, kiadta
A. Pribram és M. Landwehr v. Pragenau (Fontes Rerum Aus-
triacarum, 56. és 57. kotet, Wien, 1903., 1904.). A bécsi abszo-
lutistak  politikai nézeteire 1. 4. Wolf ,Fiirst Wenzel Lobko-
witz, erster geheimer Rat Kaiser Leopolds 1., Wien, 1869.;
Oswald Redlich ,Ein angebliches Gutachten des Hofkanzlers
Hocher iibcr die ungarische Magnatenverschworumg (1670 bis
1671.)¢, megjelent a ,Beitrage zir neueren Geschichte Oster-
reichs 4. fiizetében, Wien, 1908. (— a memorandum szerzo-
jének belsé okokbol Abelét tartom —); F. Racki ,Acta conju-
rationem Béani P. a Zrinio et Com. Fr. Frangepani illustrantia®,
Zagrabiae, 1873., amely munka Hochernek és Abelének a
magyarsaggal  szemben elfoglalt  alldspontjara  fontos  iroma-
nyokat tartalmaz; Pauler Gyula ,Wesselényi Ferenc nador ¢és
tarsainak ~ Osszeeskiivése  1664—1671.“, két  kotet, Budapest,
1876.  Montecuccolitél: ~ Ausgewahlte  Schriften, kiadta AL
Veltzé, 4 kotet, Wien-Leipzig, 1899—1900., féként 3. kotet,
449. 1. és Torténelmi Tar, 1887., 644. 1.; felfogasira a gyarma-
tositast, mint politikai eszkozt illet6leg 1. kot. 386. 1. A 3.
kotet 400. lapjan Montecuccoli a bécsi udvari kamaranak sze-
mére veti, hogy ez okozta ,a magyar felkelést, az ¢éhinséget,
valamint a csaszari tekintély Ilehanyatlasat“. A héabora foly-
tatasat illetd magyar kozvéleményre 1. a velencei kovetjelen-
téseket Bécsbdl és Montecuccoli megjegyzéseit, 4. kotet 81. 1.
Zrinyi Hadtudomanyi munkait kiadta RoénabHorvath Jend, Na-
dasdy Ferenc Oraciojat Keress FEndre (Torténelmi Tar, 1896.,
101. 1.). Az als6-ausztriai rendi viszonyokra 1. A. F. Pribram
,Die niederosterreichischen Standé und die Krone in dér Zeit
Kaiser Leopolds L1.“ (Mittheilungen des Institute fiir Osterr.
Geschichtsforschung, 14. kotet, 589. 1.). Hogy az osztrak 06r6-
kos  tartomanyok mennyire ragaszkodtak tartomanyi ¢€s rendi
kiilonallasukhoz és hogy az egységes ,lajtaninneni allam mily
lassan ndtt Ossze, arra jellemzé egy Madria Terézia korabeli
jogi  kézikoényv: F. F. Schrotter: ,Grundriss des Osterreichi-
schen Staatsrechtes”, Wien. 1775, mely a 125. lapon még ezt
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allitja: ,In Anschung der Landsdssigkeit ist nichts weiters zu
bemerken, als dass Bobéim ein souveriines Konigreich sei.” A
nemzeti harcok korszakara 1. Takdts Sandor: ,Kisérletek a
magyar hader6 feloszlatasara“ (Szazadok, 1904., 177. 1.), to-
vabba Thokolyi életrajzat Angyal Davidtol, 11. Raékoéczi  Fe-
rencét Marki Sandortol. Frh. v. Hengelmiiller: ,Franz Rakoczi
und sein Kampf fir Ungarns Freiheit 1703—11., 1. Kkotet,
Stuttgart und Berlin, 1913. igen vilagos attekintést nyuajt a
nemzeti kiizdelem elézményeir6l 1526 ota. A Rakoczi  korabeli
magyarJrancia  szovetségi gondolat hibas voltat kimutattam a
nagy Raékodczi-kutaté, Thaly Kalman hagyomanyos felfogasaval
szemben ,,A szamizott Rakoéczi (1715—35.)° c¢. munkamban,
Budapest, 19f3. E munka sorsara 1. ugyancsak tdélem: ,Mit
vétettem ¢én? Ki gyalazta Rakoczit?“ Budapest, 1916., a német
tudomanyos  kozonséget  ugyanerrdl L.  Bittner  (Historische
Zcitschrift, 115. kotet, 686. 1.), Fr. Eckhart (Mittheilungen des
Institute fiir osterr. Geschichtsforschung, 36. kot., 378. 1.) vila-
gositottak  fel, v. 6. még J. Peisner (Ung. Rundschau, 1914.
413. 1.). A ,németgyiildletr6l“ hasonld nézetek grof Andrassy
Gyulanal: ,,A magyarsag ¢és németség érdekszolidaritasa“. A
pragmatica  sanctiora G. Turba ,Die pragmatische Sanktion,
mit besonderer Riicksicht auf die Lander dér Stefanskrone®,
Wien, 1906.. wugyanaz: ,Die Grundlagen dér pragmatischen
Sanktion 1. Ungarn“. Leipzig und Wien. 1911., a szerz6 azon-
ban a bécsi kormany oOhajait és nézeteit a magyar torvények
szOvegébe Dbelemagyarazni iparkodik, (igy kiilonésen az ugy-
nevezett ,revizids zaradék“ dolgaban), V. 0. Csekey Istvan
mivét: ’A magyar tronoroklési jog“, Budapest, 1917., ahol a
szerz6 Turbanak nézeteit részleteiben is helyreigazitja.

Maria  Terézia korara: Marczali Henrik a  SzilagyiTéle
~Magyar Nemzet Torténete 8. Kkotetében, tovabba wugyanattol:
»Magyarorszdg torténete II. Jozsef kordban“, 3 kotetben, Bu>
dapest, 1881—S88., az els6 kotetben a Maria Terézia korabeli
Magyarorszagnak  részletes  jellemzése. Felhaszniltam még a
kovetkez6  miveket: Flock  ,Dér  Ostcrreichische Staatsrath
1760—1848.“. kiadta J. Bidermann, Wien, 1879., Alfons Huber
»Geschichte  der  Osterreichischen  Verwaltungsorganisation  bis
zum Ausgang des 18. Jahrhunderts”, Innsbruck, 1884., (kitlin6
Osszefoglalas), J. Beidtel  ,,Geschichte  der  Osterreichischen
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Staatsverwaltung 1740 bis 1848.“, kiadta Alfons Huber, 2 ko-
tet, Innsbruck, 1896—1897. A kiilonbozé udvari Dbizottsagok
hataskorére 1. Tagdnyi Karoly ,,A magyar udvari kancelldriai
levéltar (A magyar kir. Orszdgos Levéltar ismertetése, IL.),
Budapest, 1898. J. H. Schwicker ,Geschichte dér Serben in Un-
garn“, Budapest, 1880.; wugyanaz: ,Geschichte dér Osterreichi-
schen Militargrenze”, Wien und Teschen, 1883. A 18. szazad-
beli  gyarmatositdss még nincs kelld  vilagitdsba  helyezve.
Kainal mitvét 1. fenncbb. Kollowrat el6terjesztése  kozolve
Rud.  Sieghart miivében: ,Zolltrennung und Zolleinheit, die
Geschichte dér Osterreichisch-ungarischen Zwischenzollinie®,
Wien, 1915., 11. 1., v. 6. Eckhart Ferenc , A k0z0s vamterilet
torténetérdl Szazadok. 1915., 465. 1. A statisztikai adatokat,
koztik a hivatalnokok szamara vonatkozokat M.  Schwartner
megbizhat6  munkéjabol  ,,Statistik des  Konigreichs  Ungarn®,
két kotet, 2. kiadas, Ofen. 1809—11. vettem.

A marcius eldtti  korszakra minden polgarisliberdlis egy-
oldalisaga mellett is leghasznalhatobb ml 4. Springer ,,Ge-
schichte  Osterreichs seit dem  Wiener Fricden“, 2  kotet,
Leipzig, 1863—65. L. tovabba Ed.  Wertheimer ,Geschichte
osterreichs und Ungarns im ersten Jahrzchnt des neunzehnten
Jahrhunderts, 2  kotet, Leipzig, 1884., 1890. Magyarorszag
ujjaszilletésére 1. Griinwald Béla konyveit: ,,A r1égi Magyar-
orszag 1711—1825.%, Budapest, 1888. és ,,Az 1j Magyarorszag,
grof  Széchenyi Istvan“, Budapest, 1890., ez utdbbiban olvas-
hatdé  Széchenyi miikddésének mai napig legjobb méltatasa.
Metternich ~ beszélgetése  Napoleonnal: ,,Aus Metternichs nach-
gelassencn  Papieren”. kiadta R. Fiirst von Metternich, 2. Xkot.,
334. 1. Az irodalmi viszonyokra: a magyar irodalomtdrténeti
kutatds  eredményeinek legujabb  Osszefoglalasa  Pintér  Jend:
nek négy kotetes kézikonyve. Kazinczy levelezését huszonegy
kotetben  kiadta Uaczy Janos. Metternich  nyilatkozata ,,Ma-
gyarorszag civilizaciojarol“ a Nachgelasscnc Papiere 3.  kotet,
64. 1, tovabba érdekes részletek id. m. 66. L, Metternich ké-
Sébbi  reformgondolataira id. m. 6. kotet, 210., 228., 301., 368.,
673. 1.; beszélgetése Széchenyivel id. m. 4. kotet, 239., 246. 1,
Széchenyi sajat feljegyzései ugyanezen  beszélgetésr6l kiadva
Graf Melchior Lonyay ,Graf Stefan Széchenyi und seine hin-
terlassenen Schriften”, Bpest, 1875. Az osztrdk csészarsdg ala-
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pitasaval Osszefliggd kérdésekre 1. a teljes magyar bizonyitd
anyagot, mely az osztrak kozjogaszok egyoldali kutféismeretre
alapitott nézeteit megcafolja, Illés Jozsefnél: ,,A magyar cimer
és a kiralyi cim torténete 1804-t51 kezdve® (Ert a tort. tud.
korébol, 24. kotet, Budapest, 1916.). Az allamkonferenciara
1. Kari Friedr. Frh. Kiibeck von Kiibau ,Tagebiicher, Wien.
1909—10., 1. kotet, 357. 1., tovabba H. Sybel értekezése
,Historische Zeitschrift“, 38. kotet, 385. 1. A. Fournier ,Graf
Kolowrat und die Ostcrreichische —Staatskonferenz von  1836.
(a ,,Historische Studien és Skizze“-ben, Wien-Leipzig,

1912., 3. Reihe, 263. 1.), foékép pedig Ed. von Wertheimer
HFiirst  Metternich  und  die Staatskonferenz®  (az  Oster-
reichischc ~ Rundschau-ban, 1907., 41. 1), A  Batthyanyi-
minisztériumnak  a  kozos igyek  dolgaban az osztrak
minisztériummal  folytatott  tirgyaldsaira 1. a Rud  Sieg>
hart id. miivében, 174. ¢és 298. lapokon kozolt hivatalos ira-
tokat. Az osztrdk marciusi alkotmany, a Szilveszteri patensek,
az oktoberi diploma és a februdri patens szovegét 1. E. Bér
natzik  kiadasadban:  ,Die  Osterreichischen  Verfassungsgesetze®,
Leipzig, 1906. Szogyénynek a Bach-korszakrol taplalt nézetei
Rechberghcz  intézett memorandumaban olvashatok, fiaitél  ki-
adott Napldojanak fliggelékében, 2. kotet, Budapest, 1917. A
kiegyezés torténetére Dedk Ferenc beszédei, Komyi Mano hat-
kotetes  kiadasaban, Budapest, 1882—1898., ahol a teljes iro-
manyanyag, kozte grof Apponyi Gyorgy ~memoranduma, Vva-
lamint  értékes naplok is  talalhatok. Apponyi  mikodésének

méltatdsa  Halasz Imre konyvében: ,Egy letlint nemzedék®,
Budapest, 1911., 197. 1. V. 6. még Wertheimer Ede cikkeit az
o-konzervativokrol. A kiegyezésnek  legmodernebb  tdrténeti

feldolgozasat, részben  kiadatlan  kutfék  alapjan, ugyancsak
Wertheimer Ede nyftjtotta: ,,Grof  Andrassy Gyula és  kora
c. héaromkoétetes mivében. A munkdm végsd lapjain  kozolt
megallapitasokhoz kozismert tények alapjan jutottam el.
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