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ELOSZO

Nagy Orommel és nem csekély biiszkeséggel irom e pér
sort dr. Szxubian DezsS detektivfénok Urnak ,,RENDORTUDO-
MANYT TANULMANYOK* cim( tartalmas és rendkivul tanul-
sagos kotetéhez, orommel azért, mert e md, mely Szeminariu-
mom 48 szdml kiadvanya, kimagas6 értékként sorakozik az
el6z8 flzetekhez; blszkeséggel azért, mert e kotetben foglalt
tanuimanyok oly szerencsés kézzel kapcsoljak  szintetikus  egy-
ségbe a bintetjog dogmatikgdt s a kriminalisztikdt, aminére
eddigelé a magyar bintetéjogi irodalomban példa még nem volt.
A harmincegy tanulmany mindenike eldrulja szerzjik mélysé
ges elméleti tudasdt, de egyben tineményes gyakorlati jartas
sagét. Szrubian Dezs§ az életben nézi és laja a blincselekményt
s ennek elkovetjét; nem képzelt, hanem valdsagos eseteket rgj-
zol meg; s a vonakozd jogszabalyokat is nem léglres térben
szemldli, hanem mint az életvadsagra rall6 norméa. Ezért Kot
le az olvasd figyelmé minden egyes kifejtés és megdlapitas. A
gyakorlati jogasz elméleti aléfestést és biztos vezetést kap, — az
elméleti jogasz kilép a tedridk kodods vilagdbdl és minden oldalé&
rél megvilégitva szemléli akriminalitas vilagat.

E kotetben foglalt tanulmanyok olvasdja koOszonettel és haa
va dtelve gyonyorkodik s okul azok mindenikén, — s a bdno-
zé6s é€lleni kizdelem harcosa sikert igér§ Utmutatdst kap azok
minden egyes soréhdl.

Balatonszemes, 1943. augusztus 24.

DR. ANGYAL PAL.



Az el6készileti cselekmény és a-szbvetség

blntethet6sége.
A kozbiztonsdg fenntartasaért folyd kizdelemben, — a
rendrség és mas kozbiztonsagi szervek is, — szamtalanszor jut-

nak oly szandék nyomédra, amelyb8l fel nem fedeztetés esetén,
fébenjaré blincselekmény elkdvetése kovetkezett volna be. A meg-
el6z6 és felderitd szolgdat sorén ennek észlelésére, bbven nyilik
alkalom.

E szandék véghezvitelét egyes esetekben csak elGkészileti
cselekmény el6zi meg, mas esetekben csak szOvetség, ismét més
esetekben pedig mind a kettd.

A fébenjar6 blncselekmények, két legsilyosabbika a gyil-
kossig és a rablas. E blincselekmények mindegyikének elkoéve-
tését, aapos megfontolas és ha a tettesek ketten vagy tobben
vannak, tdbbszorésen megismételt megbeszélés szokta megel6zni.
Jelent6ségik annal is nagyobb, mert az ekovetés kozrémiiletet
idéz elé.

A kozvélemény nem éri be azzal, hogy a legsilyosabb bin-
cselekmények  elkovetésére készil6 gonosztevdk — szandékuk  vég-
hezvitelében csupan  megakadalyoztassanak és a  megérdemelt
kovetkezmények aldél mentesiljenek. A blintz6 adozatainak ki-
szemeléséndl nem vélogat s igy &td cselekménye a tarsadalom
barmely tagjanak, — U(gy testi épségében, mint vagyondban, —
kart okozhat. Erthet6 és jogos tehdt a tisztességes tarsadalom
tagjainak ama kovetelése, hogy bizonyos esetekben méar a ko-
moly veszélyt jelent6 szandék is megtorolhatdé legyen, de még-
inkdbb szikséges az, hogy a legsilyosabb blincselekményekkel
kapcsolatos szOvetseg, vagy el6készileti cselekmény  kilén-kilon
és 6nmagaban is buntethetd legyen.

Senki sem érheti be azzal, hogy a torvény, nyitvahagyott
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résein  keresztil menekilhessenek azok a blindz6k, akiket szandé-
kuk megvalositasdban csak a kozbiztonsagi  szervek megel6z6  és
felderit6 szolgalata, vagy a véetlen akaddlyozott meg akkor,
amikor a legsllyosabb  blincselekmények  elkdvetésére a  leg-
€l szantabban készilltek el 6.

*

Az eddig elGadottaknak bizonyitdsdra a sok eset kozil ket-
t6t ismertetek.

Budapest egyik killvéarosdban, harom rovottmiltd  munka
kerild arra szovetkezett, hogy egy dohanytézsdében rablést ko-
vessenek el. Megbeszélésilk szerint elhatérozték, hogy a trafikos
nét Osszekotdzik, szajat betdmik s a pénzt magukhoz véve meg-
szOknek. A rendérség tudomast szerzett tervikr8l s mindharmat
akkor fogtael, amikor mar a dohanyt6zsde koriil leskel 6dtek.

A blincselekmény elkdvetésére irdnyuld széndékukat be is
ismerték, a szOvetség is létre jott, de mivel megfeled torvényes
rendelkezés nincs, a buntetés elmaradt s a tolonchdzba vao
utaléssal az ligy rguk nézve el6nydsen végzodott.

A befgezett blincselekményeknek egy nagy része nem te
kinthet6 oly komolynak, mint a rablasra irdnyul6 szbvetkezés és
mégis bintetéssel jar s ugyanakkor az el6bbiek mentesiinek, a
bintetést jelentd kdvetkezmények aldl.

Egy vidéki véroshan egy péksegéd megharagudott gazd&
janak a feleségére s elhatérozta, hogy azt megoli. Eles kést és
fejszét vett magdhoz, este belopddzott a mesterasszony szobgjaba
s az agy da bljva véarakozott az asszony hazgjovetelére. Véarako-
zé&s kozben azonban elaludt s a hazatér6 nd igy akadt r& A pék-
legény, az 6t elfogd rend6r el6tt beismerte, hogy az 0616 eszk6zo-
ket azért vette magahoz, hogy a mesterasszonyt megdlje. Ugyan-
ezt adta el6 a torvényszéki térgyalason is, ahol a vadhatéség,
gyilkossag biintettének kisérletével vadolta meg.

Miutdn a szandék a kisérletig nem jutott e, az el6késziileti
cselekmény pedig oOnmagdban, még a gyilkossagra valo elékészi-
lés esatében sem bintethet6 szovetség nélkil, — a birésag a pék-
segédet  felmentette s pusztdn maganlaksértés  vétségében  mondta
ki blindsnek.

Barki is felteheti a kérdést, hogy a két leirt eset utdn be-
kovetkez6, enyhe megtorlast elegendének tarthatjdk-e ak&  az



egyesek, akar a tarsadalom Osszessége? Semmi  esetre sem  ee-
gend6 sem mint elégtétel, sem mint megtorlas és legkevésbbé sem
akamas arra, hogy erettent6 hatasa legyen s a polgarsag veédel-
mét szolgdlja.

A kozbiztonsagi szervek és a birdsdgok ily esetekben nem
lehetnek tehetetlenek a blnéz6kkel szemben, hanem az ekéve
téket példas bintetésben kell részesitenitk. Az ilyen, —  minden-
kire veszedelmet jelent§ el6készlletek és szovetsegek nem nyer-
hetnek befejezést azzal, hogy a rend6rség a készil6dd bilinozoket
gltoloncolja vagy a bir6sdg egy olyan jelentéktelen blincselek-
ményben mondja ki Oket blndsnek, amely a valdban sllyos,
elkovetett  blincselekmény esetében csak, mint absorbedt blin-
cselekmény szerepelt volna.

Nem nyugtathat meg senkit az a lehet6ség, hogy egy €l6-
készillettel kapcsolatosan, gyilkossag elkovetésére készild személy
a kovetkezmények aldl mentesiiljon azért, mert el6készileti cse
lekménye nem pérosult szovetséggel s a bincselekményt egyedil
akarta elkovetni. igy teha a kozbiztonsagi intézmények tagjainak
és a bhirosagoknak is kutatniok, keresniok kellett egy olyan részlet-
blincselekményt, amelynek alapjan legaldbb részben felelGsségre
volt vonhat6 atettes.

Az egyes személyekkel szemben elkovetett biincselekmények
legsilyosabbika a gyilkossag, amelyhez a legtobbszér, — a tettes
jav&ra azonnal bekovetkez6, ingd haszon szerzése is jarul, —
més esetekben pedig a gyilkossdg elkovetése utdn, késdbb elérhetd
ingatlan szerzésének a reménye készteti arra a tettest, hogy a gyil-
kossagot elkdvesse. A gyilkossag elkovetésének egyéb  okai,
— mint a bosszl, szerelemféltés, szégyen és politika okok, — a
ritkabban el 6fordul 6k kozé tartoznak.

Mindezek kozil a rabldssal pérosult gyilkossagok a legalja
sabbak, s noha a toérvény a gyilkossagot haldlal binteti, — cso-
dakozéssal kel lanunk, hogy a gyilkossagra vald szOvetkezést
csak akkor binteti, ha ahhoz el6készileti cselekmény is jarul.
Nagy hibga ez a torvénynek, mert a kovetkezmények aldl men-
tesit olyan gonosztevéket, akik a legsilyosabb  blincselekmény
elkovetését szandékoltdk ugyan, — de csak szovetkeztek vagy
csak el6késziltek és a bilncsdekményt, rajtuk kivil allé okok-
nal fogva nem hajthattak végre.

A legljabb kor mind slrlbben jelentkez§ blincselekménye
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a rablas. A régebbi id6k blinkronikgdban alig fordult €l§ e bin-
cselekmény s inkdbb csak elhagyott terlileteken volt ismeretes,
mig ma, tobbnyire a vé&osokba terel6dott a e bilncselekmény
szinhelye. Az emberi lélek elvaduldsa okozza azt, hogy az er6-
szakos blincselekmények szama megszaporodott, még pedig nem
Otletszer(ien, hanem aaposan megfontolva, el6készitve és  tobb-
nyire szbvetkezéssel parosulva.

Az okokkal most nem foglakozom csupdn a torvény meg-
torl6 rendelkezéseit veszem vizsgdat add s e vizsgda adapjan
meg kell dlapitanom, hogy azok ideiket milték s ma mar el-
képzelhetetlen az, hogy a rablas blincselekményével kapcsolat-
ban a torvényben még csak sz6 se legyen szovetségrél és el6-
készlleti cselekmeényrdl, sem egyiittesen, sem kil on-kiilon.

A rablasra vald szovetkezést és  el6készileti  cselekményt
kilén-kdlon is bintetni  kell, ezt kivanja a blnéz6k elleni véde-
kezés és a megérdemelt megtorlés is. Ezt a valésagot nem |ehet
olyan elméletekkel elhomalyositani, amelyek szerint a gyilkos
sagra valé szovetkezés és elBkészilet nem sllyosabb és veszede-
mesebb, mint a tobbi sOlyos blincselekményre iranyul6 szbvet-
kezés és el6készilet. Ezek ma mé& oly idegiket milt elméetek,
amelyekkel mér vitdha sem lehet szdllni s a véddemre szoruld
tarsadalom is aligha nyugodnék meg benne.

A gyilkossigra valé szOvetkezést, U(gyszintén az arra vad
el6kesziletet, kilon-kildén is blntetendd cselekménnyé kell mi-
nésiteni, mert ezt koveteli e csdekmények jellege, de ezt koveteli
az emberek védelme is. A legUjabb korban észlelt konnyed és
lelkiismeretlen, kozerkdlcsi felfogés a legerGsebb indoka e kove-
telménynek, mert e felfogas elterjedése okozta azt, hogy az ember
élete oly olcsbva vat.

Aljas indokbdl fakadd és mindenkire nézve veszdlyt jeentd
blincselekményekre vald késziilésnél nincs helye olyan kikotések-
nek, amelyek a blincselekményt elkdvetni szandékozok szdmara
elényt jelentenek. Velik szemben csak a legkiméletlenebb szigor-
nak lehet helye. Nem részesilhetnek olyan méltanyos elbanasban,
mint a tudatlanok vagy masoknak, félrevezetett, szerencsétlen
addozatai. Még abban az esetben is, amikor a gyilkossagra vad

szOvetkezéshez el6késziileti csdlekmény jarul, — tehat a kettd
Osszessége bintethetévé vdaik, — érthetetlenil enyhe megtorlast,

— két évi bortont, — alkalmaz csak atorvény (288. 8.).
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A szOvetség és az el6készileti cselekmény oly kozel a8l a
kisérlethez, hogy a sllyos blincselekményeket megel6z6 szovet-
ség és ebkészilet veszélyesebbnek és éppen a széndékana fogva
jelentésebbnek  mondhaté, mint a kevésbbé salyos biincselekmé-
nyeknek (blntetteknek) akisérlete.

Senki sem fogja ezt az dlitdst merésznek tartani, ha azt az
elméleteket nem tdird é etval 6sdgokhoz viszonyitja.

Azoknd a blincselekményeknél, amelyeknek elkovetése &tal
a torvényhozdk az @&lam Osszességét és az dlam fennmaradasit
lattak veszélyeztetve és ilyen érdekek védelmében, kilénlegesen
kemény megtorlast tartottak szikségesnek, — nem tartdzkodtak
attél, hogy a szovetséget és felségsértésnédl az el6készlleti cselek-
ményt  kilon-kdlon is  bintethetévé tegyék. Helyesebben a sz6-
vetséget oOndlléan bintetik s a bintetés tételt, ha a szbvetséghez
el6késziileti cselekmény is jarult, — felemelik. A bintetés tétel
tobblete esk az el6készileti cselekményre, illetve a két cselek-
mény Osszetétel e folytan bekovetkez6 Ujabb, sllyosabb biintettre.

Ezek a blincselekmények a felségsértés, hitlenség, lazadas
és ezekhez a bilincselekményekhez kzel @16 hatosag elleni erészak.

Mindezeken kivil a bintetétorvénykonyv csak a pénzhami-
sitéssal, gyilkossdggal és gy(ljtogatdssa  kapcsolatos szovetséget
binteti, de csak akkor, ha ahhoz el6készileti cselekmény is j&-
ru. A gyilkossagna és gyUjtogatasnd a bilntetés minddssze két
évi bortbn, a pénzhamisitasnd harom havi foghdz, teha igen
csekély.

Buntet6torvénykonyvinkben  teh& vannak olyan  rendelke-
zések is, amelyek szerint a szOvetseg ondldan is bintethet6 az
el6készilet azonban a felségsértés esetét kivéve sohasem. Az €el6-
készilet csak, mint a szovetséghez — tehat két vagy tobb ember-
nek, a bilncselekmény elkovetését célzd, kozds ehatarozasdhoz,
— csatlakoz6 jarulék szerepel s ez esetben, egyes blincselekmé
nyekné, a bintetési tétel emelkedik.

A buntetétorvénybdl ezek szerint ki van zarva az a lehet6-
ség, hogy egy bilncselekményt elkovetni szdndékozd, egyes sze-
mély el6készilleti cselekménye bintethetd legyen, mert az a bln-
cselekményt egyedil akarja elkévetni, s arra senkivel sem sz6-
vetkezett. — Egy szeméy elOkészlleti cselekménye, — iranyuljon
az, bar a legsllyosabb blntett elkdvetésére is, igy mindenképen
bintetlen marad.
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A kérdés tehd felmertl, miét ez a mentesség, miért ez a
kimédet s mivel indokolhaté az akkor, amikor az el6készilet mar
megtortént s a tett ekovetésére készild, akaratan és szandékan
kivil all6 okok miatt nem johetett Iétre a blncselekmény dl-
kovetése. A véademelésben, a vadhat6sag részérdl torténtek mar
prébakozasok, hogy az ilyen, egyes személyek dta eszkozolt
el6készileti cselekmények kisérletté mindsitessenek, de eredmény-
telenil, mert az itélkezési gyakorlat nem tette magééva ezt a
felfogast bizonydra azért, mert az el6készileti cselekmény nem
éri el akisérlet hatérét.

Az el6készilet kétségkivil enyhébb csdekmény, mint a
kisérlet s inkabb csak a blncselekményt, vagy annak Kkisérletét
megel6z6 cselekedet. Kétségtelen azonban az is, hogy az €l6-
készillet vaamely blncselekmény elkovetésére irdnyuld szandék-
bol indul ki s ezért, a fbBbenjard blincselekményeknél bintetlen
nem maradhat.

BuntetStorvénykonyviink az 6ndlé el6készileti  cselekményt
dtaldban nem bintetni, de elvi alapnak ez a negativum nem
tekinthetd, mert az egyes személyeknek a felségsértésre iranyuld
el6készileti cselekményét onadlléan is binteti és 6t évig terjedhetd
fegyhazzal  sljtja.  Elvileg teh& semmiképen sincsen kizérva,
— de nem is lehet, — hogy a kozbiztonsagot, sllyosan veszélyez-
tet6 fébenj&ré, vaamint az ajasnak nevezett bincselekmeényekre
iranyul6 el6készilleti cselekmény ondldan bilntethet6 ne legyen.
A szovetséggel vald Osszetlizést, mint buntethetéségi  feltételt mel-
[6zni kell.

A naponként tobbszor is el6forduld és mindenkire nézve
veszélyt jelent§ bilncselekményekkel szemben természetes is ez
a kivanalom. Illyenek a rablds, zsarolds, szandékos testi sSértés,
okirathamisitas, betoréses lopds. E  blincselekményeknéd  tobbé-
kevésbbé gyakran taldunk szovetségre, el6készilleti cselekményre
vagy mindkettére utald jelenségeket. lde kell szadmitanom termé
szetesen a gyilkossagot is.

Az €ébb emlitett bilncselekmények kozil a bilntetétorvény-
konyvben, — a lopads mindsitett eseteinek felsoroldséndl taldunk
ugyan erre mutatd halvany kisérletet, éspedig a 336. 8§ hatodik
pontjdban, amely szerint tekintet nélkil a lopott dolog értékére
bintettet képez a lopas, ha annak elkovetésénél rablo- vagy
tolvajszévetségnek két vagy tobb tagja miikodott kdzre.
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Nem maradhat blntetlen, sem a kilondlé szovetség, sem
az el6készileti cselekmény a gyljtogatésndl, a kozveszélyld ron-
gdésnd s a viz&adads okozédsanal sem, ha sllyos testi sértés ko-
vetkezett be s egy vagy tobb ember éetét vesztette. Természetes
kovetelmények ezek az adjas, sllyosan jogsért6 vagy sokak életét,
testi  épségét és vagyondt is fenyegetd  blincselekményekkel
szemben

*

Az elBkészileti cselekményeknek, dltaldban vald  bintetlen-
ségét azzal szoktdk magyardzni, hogy az el6készilet idgében az
akaratelhatdrozéas még nem Oltétt hatarozott alakot s igy még
nem d&lapithatd meg bizonysdggal az, hogy az el6készilet mily
blncselekmény  elkbvetésére iranyul. Az akaratelhatarozas még
meg is valtozhatik a blincselekmény elkdvetéséig.

A blincselekményre el6készllGket rendszerint akkor teszik
artalmatlanna, amikor mar kozvetlenil a blncselekmény ekéve
tése €6tt dlnak, az akaratelhatdrozds teha mar szilard. Meg-
dlapithatd ez nemcsak a bilncselekmény elkdvetésére  készil§
személyek valoméasabol, a nauk taladt eszkdzokb6l is, hanem
nem egyszer a helyszinen vald megjelenésiikbdl is, de mas ko-
rilményekbdl is. Mindezek aapjan senki sem dlithatja azt, hogy
nem tudhat6 az, hogy mily blncselekmények elkovetésére irda
nyult az el6készilet. De nem is fontos az, hogy mily bincselek-
mény elkovetésére tortént az el6készilet, lényeges az, hogy vaa
mely blncselekmény elkovetésére iranyult s igy Onmagéban véve
bintetend6nek kell lennie az el6készileti cselekménynek. A bin-
tetendd esetek kiterjesztésével ez nem is Utkdzhet akaddlyokba,
mert a tapasztalat szerint el6készilni csak nagyobb jelent6ségl
blincselekményekre szoktak a tettes b(in6z6k. A  blncselekmény
jelent6ségéhez képest valtozhatik a biintetési tétel is.

A mi Dbintetérendszerink nem kovetheti azt a véekedést,
mert azt mar & is torte a felségsértésre vald elbkészilet biintet-
het6ségével s ha az €l6z8 aggalyok elfogadhatok volnanak, akkor
ezzel a cselekménnyel szemben is éppen olyan kevéssé lehetne ko-
vetkeztetni arra, hogy az el6készild személy eme blincselekmény
elkdvetésére készillt-e vagy pedig mas blincselekményre.

Egy tovébbi érv az is, hogy az el6készileti cselekmény nem
is jogsért6 masokra nézve, mert az illet6 nem Iépi tul az €el6-
készillet dltal sgjat jogtertletét.
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Ezek szerint az el6készilet sohasem volna bintethetd, mert
jogsérelem nem tortént. Nem volna bintethet6 oOndldéan sem, de
nem volna bintethet, mint a szbvetséghez jarulé cselekmény
sem. Elmaradhatna tehd& a torvénynek az a tdbbszords ismetlédd
rendelkezése is, mely szerint a szovetség, ha ahhoz el6készileti
cselekmény isjérul, bintetendd.

A személyes szabadsdg védelmével is szokas indokolni  az
el6készlleti cselekmény buntetlenségét, mert ellenkez6 esetben a
birésagok oly cselekményt is biintetnének, amelynek nincs biinds
célzata.

Az itt tégydt és bintetend6nek tartott el6készileti cselek-
mények  kizar6lag olyanok, amelyek valamely  blincselekmény
elkovetését el6zik meg. Mas célra irdnyuld  el6készileti cselek-
ményr8l nem is lehet sz6, mint csakis olyanokrdl, amelyek biin-
tet6jogi vonatkozastak.

A jogsértésre irdnyuld szandék s az azt nyomon kovetd el6-
készilleti cselekmény pedig kétségtelen, ha az mar megallapitot-
tan blncselekmény elkovetését célozza. Oly el6készileti cselek-
mény, melynek jogsért§ célzata nincs, nem is kerllhet nyomozas

Az el6késziletnél és a szovetség létrgovetelénd a cé mindig
meghatarozott s mint ilyeneknek dnmagukban véve is hin-
cselekményt  kell  képezniok, ha azok bizonyos meghatarozott
blincselekmények elkdvetésére irdnyulnak. Ezt kivénja a kdzon-
seg védedme is és az ilyen cselekményeket ekovetbk nem része-
silhetnek olyan el6nyben, mint aminét a torvény hidnyossaga
eddig biztositott nekik.
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Az inditvany visszavonhatosaganak eltiltésa a szemérem-
elleni blincselekményeknél a gyakorlatban.

A szemérem éleni  blncselekmények tobb esetében a bin-
vadi eljards csak a sértett fél inditvanyara indithaté meg, mind-
jart hozza teszi a torvény azt is, hogy az inditvany nem vonhatd
vissza.

A legszembettibbb ez az inditvanyvisszavonast kizaré ren-
delkezés az er6szakos nemi kozosilés, a szemérem elleni er6szak
és a megfertéztetés blntetténél, valamint a kerités (NB. 43. 8§)
vétségenél. Eme legutol s eset azonban més lapratartozik.

Az itt emlitett biincselekményekkel szemben gyakorolhatd
jog csak fél jog, Osszehasonlitva a vagyon elleni deliktumok,
ugyancsak inditvany aapjan Uldozhet6 egynémelyikével, amelyek-
nél a sértettnek, barmily nagy vagyoni karosodas érte is, megvan
az inditvany-visszavonasi joga.

Az itt emlitett bilntettek elkovetése a sértett testén, vagy
szemérem  érzetén, annak legbens6bb titkdt is képezheti, tehéat
helyes intézkedés az, hogy az eljaras csak a sértett fél inditva
nydban kifejezett akarata alapjan induljon meg. Kérdés azonban,
helyese ennék az akaratnyilvanuldsnak kizarasa a mar meg-
indult elj&ras folyamén, amikor a sértettet kilonbdz6 okok arra
késztetik, hogy atovabbi eljarasnak elejét vegye.

Tapasztalataim szerint a szemérem elleni  blincselekmények
Ugyében folyd nyomozésoknak csak kis hényada aapul komoly
feljelentéseken. Ezek kozil is elsOsorban azokat kell megemlite-
nem, amelyeket gyermekek ellen kdvettek el.

A feljelentések tdlnyomd tdbbsége a nyomozés folyaman
alaptalannak bizonyul.

El6szor a komoly feljelentések csoportjaval foglalkozom.

Elvitathatatlan tény az, hogy asértettek, vagy azoknak,
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inditvanytételre  jogosult  hozzétartozdi, inditvanyukat els§  fel-
haborodasukban és a vao korilmények ismeretének hidnydban
teszik meg. EIs6 gondolatuk nem a komoly elégtétel megszerzése,
hanem a bosszl. Az egyszerlbb emberek pedig, — akiknek koré-
ben a leggyakoribbak ezek a blincselekmények, — rendszerint
nem birnak ama mérlegel6 képességgel, amely felismerhetévé
tenné e6ttik azt, hogy a vérhatd elégtétel aranyban dl-e azza a
kockazattal, amelyet a sértett és hozzétartoz6i vdlanak azzal,
hogy az ily ugyben vao szereplésik szélesebb korben vdik is
mertté és az emberi aaptulgdonsdgoknak megfeleléen megszola
soknak és gyanusitasoknak teszik ki magukat.

Az €es6 felhaborodas lecsillapodasa utan jon a komolyabb
megfontolds, — de ma elkésvel Az inditvanyt megtette és. azt
mar vissza nem vonhatja.

Sokszor megtértént mar az, hogy az érdekeltek, valdésagga
konyorogtek azért, hogy feljelentésiiket visszavonhassék és nem
akartak hitelt adni ama felvilagositdsunknak, hogy a térvény ezt
nem engedi meg.

Nem tudom, nem volnae megfontolandd az, hogy eme bin-
cselekményeknél a térvény modot adjon a Sértettnek arra, hogy
inditvanyukat egy bizonyos hat&idén belil vissza is vonhassdk,
ha mar a teljes és bamikor, de természetesen csak itélethirdetés
el6tt megtehetd visszavonds jogdt, — ami a leghelyesebb volna, —
nem akarja megadni.

lgaz ugyan, hogy a torvény az inditvanyvisszavonds jogat
azért nem adta meg a sértettnek, hogy e jog zsarolassa és Uzér-
kedéssé ne fguljon és mégis a gyakorlat azt igazolja, hogy sz&
mos, ily természetli feljelentést zsarolasi célzattal vagy bosszibdl
tesznek, tehdt a kivant cé, a zsarolds és Uzérkedés kizérdsa eme
rendelkezéssel sem érhet €.

Nem egy esetr6l tudok, amikor a zsarolas sikerrel is jart,
— hozza még artatlanul meggyandsitott emberrel  szemben, aki
hogy az ellene folyd eljards kellemetlenségeitdl szabaduljon, még
tetemes anyagi ddozatot is hozott, de az eljaads adl még sem
menteslilt, bar &rtatlansdga ki is derllt, — mert az elémi kivant
cél, az inditvany visszavondsa meg nem torténhetett. Erthet6 az
ily esetéknél az d4dozathozatara vald készség, mert senki sem
kerll szivesen ily gyanGsitasok kozpontjdba, még ha még oly
artatlan is.
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Visszatérve a komoly alapon tett feljelentésekre, sok oly
esetet |&tam, melyeknek, — bar csak kisebb korben vad ismere-
tessé vélasa utan, — a sSértett oly nem véart kovetkezmeényeknek
vat részesévé, amelyek hosszi idén & éreztették hatasukat  és
amelyek férjhezmenési  lehetGségeit vagy a tarsadadomban vao
megfelel6 elhelyezkedését befolyasolték hatranyosan.

A nem komoly feljelentések szdma sokszorosan felilmdlja
az igaz, valéban megtortént esetek szdmét és koholt, hazug védas
kodasokon alapulnak.

E feljelentésekre nézve jellemzd, hogy napokkal, s6t
hetekkel az dlitélagos bilncselekmény id6pontja utdn torténnek
meg. Itt tehd nem domind a sérelem folott vald hirtelen
felhdborodds, hanem a meg nem tortént sérelemnek megfontolt
kigondolésa és a val 6szinliség | epl ébe val 6 burkolasa.

Eme Adlitdlagos bilncselekmények alapjdn megindult nyo-
mozésok deritették ki azutdn azokat a rugdkat, amelyek az 4-
Sértetteket a panasz megtétel ére inditottak.

Kidertlt, hogy a kikotott ellenszolgdlitatds, a vart vagyoni
haszon emaradt, vagy a kialkudottnd kisebb mérvi volt. Ki-
dertlt, hogy hézassagkdtéss remények mentek flstbe, vagy a fel-
jelentett férfi mas nb6hoz szegbdott s a szerdlemféltés, bosszibal
inditotta a nét az inditvany megtétel ére.

Felting itt az id6beli késedelem, amely az aappal bird
Ugyeknél rendszerint csak akkor jelentkezik, ha az inditvany-
tételre jogosultnak csak késBbb jut tudomasara az eljards aapjaul
szolgé 6 cselekmeény.

A két el6bb megnevezett eset kozott dlinak azok az esetek,
amelyeknél tortént ugyan némi erdszak, de az oly kortlmények
kozott kovetkezett be, hogy azoknak kiteregetése semmiképen
sem szolgdlja a sértett érdekét, mert a helyzet el6készitéséhez,
amely a blincsdekmény elkovetését megkodnnyitette, — & maga
jérult hozza.

Az inditvany visszavonasi jog kizardsa szilte a bintetd
torvénykonyv 240. §-&, amely szerint az erlszakos nemi  kdzosi-
lés, a szemérem e€lleni er6szak és a megfertéztetés blincselek-
ménye nem bilntettetik, ha a tettes és a sértett kozott a blnvédi
itélet kihirdetése el 6tt hazasség jott 1étre.

A legnagyobb ritkasagok kozé tartozik, hogy a <Sértett és
a tettes kozott kolcsdonds — akaratnyilvanulas  alapjan jojjon  |étre



16

hazassag a szobanforgd blncselekmények valamelyikének az dl-
kovetése utan. M& az eljarés meginditdsa is oly ellenséges érzel-
meket valt ki az érdekelt felekbdl, hogy az ily hazassaghdl jovéa-
tételt jelentdé egylttélés amigysem kovetkezhetik be, mert a tettes
kent szerepld ferfit csak az ejarastol valé félelem indithatja e
|épés megtételére.

A vadban ekovetett blincselekményekndl dtaldban azt ta
pasztaltam, hogy a sSértett nb, vagy hozzatartozéi nem voltak
hajlandék beleegyezni abba, hogy a sértett a tettessel hazassagot
kosson, viszont annd tobbszor észleltem azt, hogy az dlitdlagosan
sértett n6, zsarolésszerlien er6szakolta a hazassigot, amely a
zaklatéstdl vald irtbézds kovetkeztében Iétre is jott, de persze nem
volt benne kdszonet.

Megtortént az is, hogy a valdsdgos, vagy dlitdlagos tettes
felbontotta hézassdgat is és emiatt Osszes, addig kielégitének bizo-
nyult magankorilményel is 8sszeomlottak.

A 240. 8 teha bintetlenséget biztosit a tettesnek, ha az, az
abban felsorolt blncselekmények elkdvetése utdn, az itélet Kkihir-
detése €l6tt a sSértettel hazassagot kot. A sértettnek ekkor sem Al
jogdban az inditvanyt visszavonni, hanem az inditvany hatdlya
Onmagatdél megsziinik és ennek ara a hazassag.

A bintethet6ség megsziinésének ez a mébdja azonban nem
dtaldnos érvényld, mert nem terjedhet ki azokra, akik a blin-
cselekményt, velik vérségi kotelékben dl6 személyekkel, vagy
gyermekekkel kovették el.

Ezek tehat semmiképen nem expidhatnak, még akkor sem,
ha az utébbi esstben a hozzéartozOk széndéka megbocsitasra
iranyulna is és ha mas természeti jovétételre is képesek voln
nak. Felvet6dik itt a kérdés, v§jon megnyugtatdk-e ezek az avult
rendelkezések? Mert  ugyanazon  blincselekmények  elkdvetdinek
egy csoportja, egy cselekménnyel (hazassagkotés) mentesilhet a
tovébbi eljérés aldl, egy mésik csoportja pedig semmiképen sem.

A szemérem elleni biincselekményekndl meg kell még emlé
keznem a serdil6 korban lév8, — 10—16 év kozotti, — leanyok
gyakori  védaskodd hazudozésairdl, amelyek elképeszté  mesék
el6adésaban jutnak kifgjezésre. Ezek igen sokszor nemcsak ide-
genek, hanem apék, rokonok, nevel6k személye elen is irényul-
nak azért, mert a lednnyal szemben, annak rossz magaviselete
miatt dorgdl ast, fenyitést, vagy valamely tilalmat alkal maztak.
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Eme vadaskodasokat rendszerint oly konok meggy6z6déssel
adjdk €6, hogy szinte Onmaguk is elhiszik az abban foglaltak
valodisagét.

Miutan az ily vadtlan tartama panaszok binvadi €ljéaras
alapjat is képezhetik, azokat a legkomolyabb megfontolés aa kell
venni.

A szemérem éeleni  blincselekményeknél az inditvanyvissza-
vonds joga elsBsorban a sSértett érdekeit szolgdnd, de adott esetben
agyanusitott javarais lehetne.
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A veszélyes fenyegetés.

B& oktalan, h&skéds, brutdlis és tragar fenyeget6dzések
szémtalanszor hangzanak e anélkill, hogy azokat be is valtandk,
mégsem lehet e cselekmények jelentGségét Iekicsinyelni, mert a
fenyeget6dz6k mé& nem egyszer végre is hajtottak fenyegetésiket
és nemcsak sulyos testi sértést okoztak, hanem odltek is.

A veszélyes fenyegetéseket inditdé okaik szerint ké f6-
csoportba oszthatjuk.

I. Az e€lstbe tartoznak a mindennapos éettel jaro, jelenték-
telen aappal bird Osszeveszések, civakodas kozben vagy a hirte-
len fellobban6é haragban hangoztatott fenyeget6dz6  kijelentések
olyan emberek részér6l, akik az Osszezordilés akamaval Iéttak
egymast el6szoér, de utoljara is s akik a harag elszdldsa utan
hamarosan € is fegtik felindulasukat és azt szinte nevetségesnek
taldljak.

Ezek kozé sorolhatok az utcan valo OsszelitkOzések, jarmi-
veken, nézGtereken, mutatvanyos helyeken, sportpdlyakon, sz6-
va az olyan helyen tortén§ Osszekoccandsnak, ahol témegek
szoktak megjelenni s ahol a fegyel mezetlenség nagyobb fokd.

Ugyancsak idetartoznak azok is, akik ismerik ugyan egy-
mast, de a veszélyes fenyegetést hasonlOképen kisebb jelent6-
ségli ok vétja ki, mint aminé a kulénbdzd iranyd vetélkedés, ke
reskedelmi  konkurrencia, a szomszédoknak egymaéssal, lakés
bérlbknek a hazmesterrel vad torzsakodésa, abérléknek a f6-
bérlékkel valé Osszetlizése, széval mindama jelenségek, amelyek a
mindennapos élettel fliggenek dssze.

Egy kulon csoportot képeznek azok a szokvanyos fenyege-
tédzok, akik szinte dllandéan hangoztatjdk a legszornylbb fe-
nyegetéseket, de azokbdl sohasem vétanak be semmit és  soha,
még csak nem is érintenek senkit. Hasonl6 ezekhez az ittas em-
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berek, lamés fenyeget6dzése olyanokkal ~szemben, akik &kel
sohasem béntottdk, de amint mémoruk elszall, semmire sem em-
lékeznek s nem tudjdk ok adni annak, hogy bizonyos személye-
ket miért fenyegettek meg.

. A veszélyes fenyeget6dz6k masodik f6csoportjdba tar-
toznak azok, akik szinte meggy6z6désbdl engesztelhetetlen ha-
ragga etik ki a fenyeget§ szavakat s azoknak bevaltasatdl egye-
[6re még csak Onuralmuk és a kovetkezményektdl valo félelem
tartja 6ket vissza.

Ebben a formadban, a leggyakrabban hazastarsak vagy ko-
z0s héaztartasban él6k kozott hangzik e a fenyeget6 sz6. lde-
tartoznak még az Ugynevezett szerelmi viszonyban é6k. A gyl-
[oletbdl fakadd fenyegetGdzések még az egyittélés tartama aatt
indulnak meg, de még fokozottabba vanak az elvalas utan, mert
amint raeszmélnek arra, hogy eme Uj dlapot rguk nézve gazda
sagi hétranyt jelent s az esetleg meglevd gyerekekr6l sem gon-
doskodik senki, — ismét el 6térbe |ép az egyesiilés gondolata.

A szereplék egyike, — legtobbszdr a n6, — rendszerint
ellendll s ez az dlendlas inditjia meg azt a folyamatot, amely kér-
leléssel  kezd6dik, konyorgéssel folytatddik, végil sllyos fenye
getések  kiséretében  er6szakoskodassal ér  véget, melyhez nem
ritkan sOlyos testi sértés vagy hald is csatlakozik. A visszatérésre
vald kényszerités, illetve annak megkisériése, igen gyakori jelen-
ség s el6fordul azoknd is, akik nem éltek még kozbs haztartas
ban s csak vét vonzalommal viseltetnek egymas irant. Utdbbiak-
nal a szerelemféltés jatssza a fészerepet.

Tényként megdllapithatjuk azt, hogy a veszélyes fenyegeté-
sek a leggyakrabban hézastdrsak és kozOs héaztartasban €6 sze-
mélyek kozott hangzanak el és a leggyakrabban kerlinek be-
vétasrais.

Az egylttéléshél eredS, részben érzelmi okokon kivll, va
gyoni természetli kérdések is, lehetnek el6idéz6i a fenyegetd ki-
jelentések  megtételének. A felek lehetnek egymashoz kozeldld
vagy egymassal csak Uzleti Osszekottetésben allé személyek is. Az
egyszer(i fenyegetés itt rendszerint zsarolassa vadtozik a anékdl,
hogy afenyeget személy zsarolast akarna elkévetni.

A legtobben, — akik e téren ismeretekkel nem rendelkez-
nek, — nem is sgtik, hogy egy-egy veszélyes fenyegetés mogott
mily sOlyos személyi, csalédi, vagyoni kérdés rejlik s a fenyegetés
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mé& csak a veégsd kirobbanasa egy sokszor éveken keresztll tartd
feszilltségnek, amikor méar az értelem felmondja a szolgdlatot.

Egyeseknél a fenyeget6dzés mar rogeszmévé véalik s ezek
a fenyeget6k addig foglakoznak e gondolattal, mig azt végre is
hajtjak.

A veszélyes fenyegetésnek a torvény (Kbtk. 41. 8) nem
tulgidonit nagyobb jelent6séget, mert azt csak egy honapig ter-
jedhet6 elzardssal  blnteti, a pénzbintetés 400 pengdig terjed.
Az enyhe ebirdasnak oka hizonyara az, hogy az emberek igen
kénnyen engedik ki szjukon a fenyeget6 szavakat anélkll, hogy
azoknak komoly bevéltésdra gondolndnak. Kétségtelen az, hogy
nagy gyakorlatra és emberismeretre van szikség ahhoz, hogy a
veszélyes fenyegetés komolysaga elbird haté legyen.

A felismerést megneheziti az is, hogy a fenyegetések a leg-
tobbszér csak négyszemkdzt hangzanak e, amelyet a fenyeget6d-
z6k rendszerint le is tagadnak. Csak a fenyeget6dzések mélyebben
fekvé okait kutatva lehet, egy bizonyos valészinliséggel kovetkez-
tetni azoknak elhangzasara, beismerés esatében pedig azoknak
komolysagara.

Mindezekhez képest, a csak egyszer elhangzott, hirtelen ha
ragban  kigjtett fenyegetések  esetleges tovabbi  hangoztatasanak
megakaddyozéds&ra elegend§ a rendfrségnek  figyelmeztetése és
megismétlédés  esetére, a  varhatd  kdvetkezményeknek — meg-
emlitése.

Hatésosnak ez az eljaras sem nevezhet, mert a figyelmez-
tetés tudomasulvétele ellenére is megtortént mar az, hogy a gya
nisitott fenyegetését nemcsak megismételte, de végre is hagjtotta
A fenyegetés megismétlése és a rendbrség tagjai €l6tt vald fenn-
tartdsa természetesen Orizetbe vételt mad elézetes letartOztatast
von maga utan, amit a bintetés kiszabdsa cédljdbol, a jarashiro-
sagnak torténd atadas kdvet nyomon.

E kihdgést, birdskodds szempontjdbdl is helyesebb volna, a
gyors intézkedésre  berendezett rend6rség  hataskorébe  utalni,
amely Ugy a megel6zést, mint az esetleg még szilkségesnek mu-
tatkozO retorzidt is hatasosabban tudné gyakorolni.
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Az dtlinések.

Az ok nékill, érthetetlenil és megmagyarazhatatlanul €l-
tlnt személyek sorsa nemcsak a hozzguk tartozOkat érintik fgj-
dalmasan, hanem azoknak felkutatdésa a rend6rségnek és részben
egyéb hatésagoknak is sok munka ad és nem egyszer nehéz fel-
adatok megoldasa elé is dlitja azokat.

Az eltlinési Ugyeket két csoportba kell osztanunk. Az egyikbe
tartoznak a komolyak, a mésikba a komolytalanok.

Az el6bbiek szdma jéva kisebb, s6t elenyész§ az utdbbiaké-
hoz képest.

*

Aki  komolyan akar eltlinni embertdrsai korébdl, annak igen
nehéz nyomara’ akadni, mert az nem torekszik arra, hogy bizo-
nyos huzavona utan végil mégis csak sgtetni engedje, hogy hol
taldhat6 s a megtaldésa felett érzett 6rdm mentesitse &6t azoktél
a kovetkezményektél, amelyek az ,etlinést® €l6idéz6 ok nyoman
mint megtorl&s varnak rea.

Aki vadban € akar tlnni, az csendben, feltlinés nékil t&
vozik és széndékanak komolysdgdt nem egyszer, valamely rejtett
helyen feltalélt vagy a viz dtal felvetett holtteste bizonyitja.

Az eltlinési szdndék vagy azonnal vagy csak késBbb pérosul
az oOngyilkossdg gondolatdval vagy pusztan csek a végleges el-
tlnésre, mas orszagba vagy mas vilagrészbe vald tavozasra ir&
nyul. Aki ezt valamely komoly oknal fogva hatérozta e, az nem
akarja, hogy ratadjanak vagy csak akkor, ha az eltlinését €l6-
idéz6 okok megsz(intek.

Az elbujdosasnd talan leggyakoribb komoly ok a meg-
hasonlés. Vaamely cél eléréséért folyd medd6 kizdelem, az ezek-
ben a harcokban val6 kimerlilés, a megfeldd életfeltételek hianya,
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dléstalansdg, a kornyezettel,  csdadtagokkal valo  dsszekil 6nbo-
zés, — mind okal lehetnek az elt(inésnek.

Megérlel6je lehet még e gondolatnak valamely, erkélcs ér-
telemben vett botlas vagy aké blncselekmény elkovetése s,
amelyek utdn a szégyen késztet valakit az ismeretlen helyre valo
tavozésra. Méas esetben a kegyelemkenyéren éléstdli irtézas s az
azzal jadé megaaztatés indit arra egyeséket, hogy valahol U
€letet kezdjenek s ezt a szadndékukat titokban tartsak.

Az €tlinések beelentésénél, a bejelentést tevék |egtobbszor
nem blincselekményre, hanem  ongyilkossdgra gondolnak. Tény
az, hogy egyes dltlint személyek a tévozas pillanatdban nem gon-
dolnak ongyilkossagra, s6t késSbb sem s ez a gondolat csak akkor
jelentkezik, amikor az eltdvozashoz f(izbtt remények nem mennek
teljesedésbe. Az ily szerencsétlen, sokszor napokig bolyong, tépe-
I6dik, egyezkedik ©nmagéval, mig végil eldobja életét. Az éve
meg nem kerlld eltlintek, legnagyobb részét az ©ngyilkosok teszik
ki. Az éetbhen maradottak egy részére pedig a koérhdzakban taé
lunk ra

A kevésbbé komoly eltlinéseknek okai tobbfélék, de abban
valamennyi megegyezik, hogy a tavoll& tartama rovid. Vannak
olyan esetek is, amelyek nem is nevezhetbk eltlinésnek, hanem
csak elmaradésnak, vagy inkabb kimaradéasnak.

llyen elsBsorban a szesz okozta mamoros dlapot, amely
sokakndl barangolési vagyat idéz el6. Ezeknd az embereknél az
eltlinési szédndék nincs is meg és az elmaradas tudat nélkidl torté-
nik. Ehhez csatlakoznak még a kiranduldsokkal  kapcsolatban,
gyakori, kés8i hazatérések, a kozlekedési eszkozokr6l vad lema
radés folytan el6allo késések, csekély jelent6ségl, de azért hatrd-
tat6 balesetek. Az dtlntnek vélt személy hozzatartoz6i mindjért
rosszat sejtenek és érthet6 ijedelmikben, sietnek az eltlinésre vo-
nakoz6 bejelentést megtenni.

Leanyok dtlinésénél, a szllék vagy egyéb hozzétartozok
els§ gondolata az, hogy azok keritbk kezébe vagy Ugynevezett
rossz térsasigba kerlltek. Ez utébbi eset elég gyakori is, az
el6bbi annal ritkabb.

A  mulatsdgok utani, s6t utcai ismeretségekkel kapcsolatos
rovid id6re valé dtlnés nem tartozik a ritkasdgok kozé. Az ily
esetekben szoktak azutén az , eltlintek" — megkerilésiik utan —



23

eltlinésiiket kalandos mesékkel indokolni, mindezt természetesen
azért, hogy avérhat6 kdvetkezmeények al 6l mentestiljenek.

Gyerekeknél — de ritkabban felnbtteknél is — a kaand-
vagy lép fel, mint eltlnésre 6sztonz6 er6, mely néhany napi koé-
borlas utdn rendszerint véget ér. Az eltlint gyerekek szédma, az
iskolai  bizonyitvanyok kiosztédsa utén, UOgyszintén a megrovasok
kozlése utdn, emelkedik. Allanddan ismétl6ds tinet ez, amely a
szll6ktdl val 6 félelemben leli magyarazatat.

Egyeseket, megmagyarézhatatlan csavargd 0Oszton késztet, a
nyomtalanul valo eltlinésre s ez a tavollét mindaddig tart, mig az
0sztbn 6nmagéatl meg nem szdnik.

Mint eltlinésre indit6 okot ismerjik a regényeskedésre valo
halamot. Ennek megnyilvanulasar féleg néknél észlelhetk, akik
szivesen tetszelegnek maguknak e szerepben és tetszik nekik az
is, ha eltlinésiikkel aggodalmat keltenek kdrnyezetiikben.

Masokat viszont a hisztéria késztet arra, hogy minden ok
nelkdl ,etlnjenek”, aminek semmiképen sem tudjdk magyard
zatdt adni. Eléfordul e ndknél az is, hogy tavollétik tartama alatt
leveleket irnak a hozzguk tartozOknak, amelyekben rémmeséket
adnak €l6. Megkotozésrdl, drablasrdl, fogsagban tartasrdl irnak,
de biztositjdk hozzétartozdikat, hogy meg fognak szokni s még
vigasztaldssal is szolgalnak.

Az dtlinés megjatszédsa egyes esetekben valamely rejtett
vagy bevallott cél érdekében térténik, amikor is harmadik szemé-
lyek segitik el6, a m& nem is eltlinést, hanem szokést és ezek a
harmadik személyek azok, akik az elrgjtézést nemcsak el@segitik,
hanem az elrgjtézésre helyet is adnak.

Ezek a tédmogatdk megteszik azt is, hogy az ,eltlnt" sze-
méyt mindig Ujabb és Ujabb helyre viszik és a hatdsdgoknak a
megtaldldsara  irdnyulé munkdjd, hamis nyomra vezetéssel igye
keznek eredménytelenné tenni.

Az ily természeti mesterkedéseknek féleg ké& irdnydt is
merjUk.

Az egyik a még nem nagykorl lednyoknak, a szllék dltal
ellenzett hazassgkotési szandékaval flgg Ossze, amikor is az
gltlinéssel akarnak a szilékre befolyast gyakorolni s azokat més
elhatérozasra birni. A lednynak a ,szll6i  onkény* €ldl vald szo-
kése teremti meg a regényes helyzetet, amelyben szivesen jéatsza-
nak, ugyancsak regényes szerepet a csekélyebb miveltségl vagy
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akér rosszhiszem(i személyek is. Ok a jolelkii segiték, akik azon-
ban adott akalomma nem vetik meg a vagyoni ellenszolgdta-
tast sem.

A mask, egymastdl elvalt hazastarsaknak, a gyermekért
vald kizdelménél szokott jelentkezni, amikor a rokonok és isme-
résok segitségével, a gyermek kézr6l-kézre vandorol s a gyermek
mint etlnt szerepel. A rosszhiszem(i segédkezésnek itt is ugyan-
azok ajelel mutatkoznak, mint az el 6bbi esetnél.

Ez a meghiGsitésa a hatésagok munkgjdnak — kovetkez-
mények nélkil — nem tlirhet6 e, mar csak azért sem, mert az
arra hivatott intézményeknek, elsdsorban a rend6rségnek, a lehe-
t6seg szerint minden, eltlintként bejelentett személyt meg kel
taldnia, mert minden €ltlinés mogott ott rejlik a blincselekmény
lehetésége. Masrészt az  eltlinthdz tartozd és az azokért aggddo
személyeket sem lehet hosszas, gyo6tr6 bizonytalansdgnak kitenni
azért, hogy bizonyos célok elérése kierszakol hato legyen.

Ezek a mesterkedések igen hasonlitanak a valésagban még
nem l|étez6, de a kozvélemény &ta mar megteremtett és , hatdsag
félrevezetése" cimén emlegetett biincselekményekhez.

Es vaoban meg kell dlapitanunk azt, hogy e cselekmé
nyekkel szemben, feltétlenil szikséges a buntetési szankcid, mert
kilonben az €el6bb ismertetett probakozasok, hosszi lancolata
valik lehetségessé anélkil, hogy a hatdsdgok barmit is tehetnének
ellene. A nevetségessé vdason felil sok id6, féradsag és nyomo-
z&si koltség is megy veszendbbe.

Az dtlnt személyek legnagyobb része, hamarosan és pedig
jorészt  onként megkerll, de mint alanddan jelentkez6 tlnetet
kell megemlitenem, hogy az €ltlinést jelent§ érdekeltek a meg-
kertilést begjelenteni, gyakran elmulasztjak.

B& az dltlinés esetek legnagyobb része nem komoly és csak
rovid tartami, a rend6rség minden bejelentett esetet megvizsgd
részben azért, hogy egy ma megtortént blncselekményt felfedez-
zen, részben azért, hogy egy készil6ben I|év6t megakaddlyozzon.
Veégul pedig azért, hogy az eltlint személyt azoktdl a karos kovet-
kezményekt6l megdvja, amelyek a szandékos dtlnés nyomén
bekdvetkezni szoktak.
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A rablés blincselekménye.

A jogtalan vagyoni haszonszerzés legerfszakosabb mddia a
rablés. A torvény szerint, idegen, ingd dolgot er6szakkal vagy
fenyegetéssel kell a tettesnek a birtokostdl vagy birlaétol abbdl a
célbél €elvennie, hogy azt jogtalanul €ltulgdonitsa. Az erszak
vagy fenyegetés nemcsak a hirtokos vagy birladd ellen iranyulhat,
hanem méasjelenlévé dlenis.

A rablas létrgoveteléhez  szilkséges fenyegetés mérvét, a
magyar blntet6torvénykonyv  kilon szakaszban (347. 8) feti ki.
Eszerint fenyegetés alatt oly cselekmény kozvetlen elkovetésével
vald fenyegetést kell érteni, amely d&ta a fenyegetettnek vagy
hozzétartozojanak vagy valamely jelenlévbnek életét, testi épségét
vagy vagyonat sllyos veszélynek teszi ki.

A fenyegetés tehd pszihikai hatds keltése dtal helyezi oly
dlapotba a megfenyegetett személyt, hogy annak ellendlasa le-
gy6zze s igy az eltulgdonitani szandékolt ingd dolgot attdl el-
vegye.

Az erGszakot a torvény nem irja kordl, igy tehd azt a gya
korlat olyan ellendllhatatlan kényszernek tartja, amely a hirtokos
nak vagy bhirlaldénak ellendlé ergét legy6zi. Ez az er6szak tehédt
lehet olyan is, amely a testtel szemben, egy kozvetlen erészakos
érintés formgjaban nyilvanul meg és lehet olyan fenyegetés s,
amely oly cselekmény kozvetlen elkovetésére vonatkozik, amely
a megfenyegetett személynek életét, testi épségét vagy vagyonat,
komoly veszélynek teszi ki. E fenyegetés vonatkozhatik a meg-
fenyegetett személy hozzétartozdjara vagy akér masjelenlévéreis.

Amig a torvény a fenyegetést, mint rablasra iranyuldt,
— mas jelenlévé személyre is vonatkoztatja, addig a més jelen-
[év6 ellen, ma tényleg akalmazott testi er6szekrdl nem tesz
emlitést, — holott harmadik személyeknek a sanyargatasa, sze-
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mérmének a veszélyeztetése vagy a szeméremnek sllyos meg-
sértése is megtorténhetik és meg is tortént ma abbdl a célbadl,
hogy a rablas elkovethetd legyen. A szemérem elleni cselekmény
kilatdsba helyezése a fenyegetés korllirasdnd nincs megemlitve,
holott ez a kildasba helyezés is tartama lehet a fenyegetésnek.
Régi hidny ez, amelynek potlasardl gondoskodni kell. A szemé-
remnek kilonben méas fenyegetéss  vonatkozasokban is semmi
vagy csak igen kevés védelmet nydjt a torvény, maésutt pedig
mint példaul a szemérem elleni er6szakndl, tdlzottan szigord.

A gyakorlaa mar régen megdlapitotta azt — és az elmélet
sem tagadja, — hogy a rablasi erfszaknak a személy ellen kell
iranyulnia. Ha az er6szak csak az ingd dolog elvitelére iranyul,
a cselekmény csak lopasnak tekintendS. Az er6szak és fenyegetés
méve Ujabban egy Kkaria itélet folytan mas irdnyd mérlegelés
aa kerlt, mint az eddig ismeretes volt.
A szdbanforg0 eset a kdvetkezd.

A tettes egy bot atadasdt kovetelte a sértettél. Utdbbi a ko-
vetelés teljesitését megtagadta, mire a tettesnek a helyszinen jelen-
lév6 tarsa sertettet lefogta s eme lefogott helyzetében a tettes a
botot téle elvette.

A Kiulria az asobirésagokkal ellentétben nem dlapitotta meg
a rablés blntettét és a védlottat pusztdn zsarolas vétségében mon-
dotta ki blndsnek. Indokolasdban kifejtette, hogy a vadiott &ta
alkalmazott er6szak mérve nem érte e azt a fokot, amely a rablés
megallapitésdhoz elegendd lett volna, mert az akamazott erészak
sértettnek sem életét, sem testi épségét kozvetlenil nem veszé-
lyeztette.

Mivel mint az el6bb emlitettem — (a torvény az erészakot
nem hatdrozza meg, e€llenben a fenyegetést [374] igen) — a
Kuria a fenyegetés megjeldlését akamazta a tényleges er6szakra
is és azt nem taldta elegendének ahhoz, hogy a rablas fogalma-
nak megfelel6 erBszakot dllapitsa meg. Tette azt bizonydra azért,
mert a <Sértett édletét, testi épségét vagy ak& vagyond nem léta
stlyos veszélynek kitéve.

Tény az, hogy a jelen esetben az erf6szak enyhébb annad a
mérvnél, mint aminbnek a rablas elkdvetéséhez szilkséges fogami
erfszaknal be kell kovetkeznie. Az elvett ingdsdg pedig daig kép-
viselt szambavehet§ vagyonértéket s tadn ez is lehetett egyik
oka, a Kiuria ily értelml dlasfoglaldsanak. Ez az dlasfoglalés
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mindenesetre alkalmas arra, hogy korlle vitdk  keletkezzenek.
Nézetem szerint az ismertetett esetnek a Kuiria &td tortént el-
birdldsa a helyes, mert legkozelebb &l az igazsaghoz és az élet-
valésaghoz is, és nem ragaszkodott a betliformdhoz, amelynek
alkalmazésa a lényeg rovasara tortént volna.

Az efszak sz6 a zsarolds blncselekményének a meghatéro-
zéstdban szintén el6fordul  anélkil, hogy az ebben az iranyban
alkalmazott er6szak mérve kordl volna irva. Eggyel tobb ok arra,
hogy a szébanforgd esetet inkdbb zsaroldsnak tekintsik, mint
rablasnak, mert bar erfszak tortént, ez az erfszak jelentéktele-
nebb mérvénél fogva nem érte € a rablds haté&rdt. Ezt, a zsarolas
blincselekményénél  viszont  sllyosabb  mértékben  megnyilvanul6
er@szak tobbletet az itélethozatalnd lehet szigordbban mérlegelni
S ez a szigorlbb mérlegelés egy sSllyosabb bintetési tétel kimon-
dasaban nyerhet kifejezést. igy tehd nem is kel tartani attdl,
hogy a tettes durvdbb mbdon megnyilvanuld jogsértd cselekménye
egy enyhébb mindsités kovetkeztében kell6 megtorlasban nem
részestl.

A rend6rségen, rablds miatt tett feljelentések két részre osz-
lanak. Az egyikbe tartoznak a valdban megtortént rablasok, a
mésikba az d&rabldsok. Eme utébbiak teszik a lényegesen maga
sabb szamot.

A blncselekmények felderitésével és nyomozasaval foglal-
koz6 hatdsdgi személyek gyakorlott szeme a legtobbszér észre-
veszi azt, hogy alrablas mesgével al szemben.

Megrogzott szokasa a foljelentknek, hogy erGsen tulzott
és kiszinezett tartami szoveget adnak el még akkor is, ha a
blincselekmény tényleg megtoértént. A vadban megtortént  blin-
cselekmények szenved6 alanya elfogultan gondolkozik és a vaé-
sagon messze tllmend elGadds mogott ott rejtézik valamely hétsd
gondolat vagy elérni kivant cdl. Ez a jelenség a més biincselek-
ményekkel kapcsolatban tett feljelentéseknél is észlelhet, de a
leggyakrabban mégis arablassal 6sszefliggben fordul €l 6.

*

A rablds blincselekményének az elkovetéss modja, a koz-
tudatban &talanossagban Ugy €I, hogy szébeli fenyegetéssel kez-
dédik éstettlegesen er@szakos cselekménnyel fejezddik be.

Csak kevesen figyelték meg azt, hogy a rablast sokszor



28

fondorlatos megkozelités el6zi meg, amely a megtdmadni szén-
dékolt személy félrevezetését célozza. A tulgjdonképeni cél pedig
az, hogy a tettes, kiszemelt &ldozat& kockazat nélkil érhesse €
s azt veédekezésre képtelenné tegye. El6fordulnak olyan el6re ki-
tervelt esetek is, amikor szinte szinpadias tomegjelenetek elézik
meg arablést.

Az ilyen €el6re vad megrendezésnek, egyik legjellemzébb
esete a kovetkez6.

Egy, a vé&os besgében dl6 bérhdz, homalyos kapuja alatt
egy férfi és egy n6 &l s bardtsdgosan beszélget. Amikor észre-
veszik, hogy a lépcsBhézban, egy kifelé igyekvé idegen férfi jele-
nik meg, a bardsdgos beszélgetés hirtelen szitkozédassa alakul
a, amit hamarosan a ndének tettleges bantalmazésa kovet. Az ide-
gen férfi beleavatkozik, meg akarja védeni a ndét, mire mind-

ketten a beavatkoz6 ellen fordulnak s — ,mi koze hozzd"® —
jelszéval tlegelni kezdik. A larméra el6keril még két, — szintén
beavatkoz6 férfi — s ezek is a jOhiszemld kozbelépd ellen fordul-

nak. lde-oda |6kdosik, Qtlegelik, majd €ltlinnek. Az utébbi két
férfi is a n6hoz és térsahoz tartozott, s mialatt négyen korulvették
és béantalmaztak a kozbelépbt, elvették pénztarcgat és Orgé is.
A négy cinkos, elfogatésa utan valotta be a renddrségen, hogy
a rablast elére megbeszélt terv dapjan kovették e s elére meg-
beszélték ajelenet megjétszésat is.

Ilyen esetek azonban aritkdbbak kozé tartoznak.

Az dtaldnosabban ismert moOd a megtdmadni szandékolt
személy megkozelitésére, a kulonbozé Urigyekkel valé  megszdli-
tés, mint példaul:

— Hovamegy? — Hany éra? — Tulzet kérek.

Azok a tettesek, akik ilyen bevezetés utdn kovették e a rab-
last, sohasem tudtdk kell6 magyardzatd adni annak, hogy miért
hasznélték el6bb az el6zetes megszolitdst és miért nem tamadtak
azonnal.

Ennek ajelenségnek két okalehet:

Az egyik az, hogy a megtdmadottnak a figyelmét eltereljék,
a mask az, hogy a témadd, szinte bdtoritsa magé. Szamit az
elutasitasra, ami feljogositia 6t vita kezdésére, majd mesterséges
haragjaban a tdmadés bevezetésére.

Ezeknd jova merészebbek azok, akik durva modon kdtnek
bele d&dozatukba. Szandékosan meglokik és még Ok formednek
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ra, — kéd6ére vonjdk, hogy miért nem tér ki, vagy miért néz
rajuk.

Az €l6zetes megszolitas nélkili  kozvetlen és azonnali tama
das, csak a ma el6re kiszemelt &dozatokka szemben szokott
bekovetkezni és pedig rendszerint azonnal. Ilyen kiszemelt &ldo-
zatok a leggyakrabban a postasok, pénzbeszed6k és hasonlé fog-
lakozastiak. Az ilyen esetekben a tamadd legnagyobbrészt egye-
dul szokta a cselekményt elkdvetni vagy azt megkisérelni.

A zat helyiségben tartdzkodokkal szemben viszont csaknem
mindig tobb tettes koveti el a rablast vagy annak kisérletét és
pedig el6zetes tervek, megbeszélések és figyelések utan. Ilyen
helyisegek a bankok és mas intézmények pénztérhelyiségei, Ugy-
szintén postahivatalok is.

A szinte mindennapos esetek kozé tartoznak azok a rabla
sok, amelyeket valamely korcsmdban vald ismerkedés €el6z meg.
Az ismerkedést valamilyen szerencsgjdék, nem ritkdn fogadés
koveti és az ezekbll szarmaz6é kovetelések, Osszezordilések kés6hb
az utcan, mamoros fével nyernek elintézést. A viték nyoman jard
er@szakoskodasok nem indulnak meg rablas célzatta, mert eme
er@szakoskodasok pusztdn ittas emberek vélt jogainak, vélt jogos,
de er6szakos érvényesitése.

A szerepl§ személyek ily esetekben, sokszor mé régebben
ismerik egymast és Osszekulonbozésilk inkdbb verekedésben nyer
elintézést. Ekodzben torténik azutdn a vét jogok érvényesitése,
ami  bizonyos térgyaknak vagy pénzdaraboknak az erfszakos el-
vételében nyer kifejezést.

Az ily emberek, a mamor elszdllta utdn nem emlékeznek
tettlkre és 6k banjak legjobban, hogy ilyen ligybe keveredtek.

Masként 4l a dolog az olyan, ugyancsak csapszékekben
id6z6 emberekndl, akik az ital hatdsa datt kérkedni szoktak
azzal, hogy mennyi pénzik van s azt mutogatjak is. Fizetnek
mindenkinek, notékat huzatnak és legtdbbszor a megvendégelt
személyek azok, akik a korcsmabol vald tavozésuk utdn Oket
meglesik és pénziiket erészakkal elveszik.

*

Kiléndsen vérosokban, igen sok munkd ad a kozbizton-
sagi  szerveknek, a Iépten-nyomon megismétl6dd  drablasoknak
abegjelentése.
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Idénként szinte jarvany szerGen lép fel ez a tinet és az a-
sértettek, kifogyhatatlan Otletesseggel adjak el6, a kilonféle rém-
meséket. A meg nem tortént rablasoknak koholasa a legtdbbszor,
vaamely mask — a dSértett dta ekovetett —  blncse ekmeény
leplezését célozza. Az adsértett ezdlta akarja magardl a figyelmet
elterelni és artatlansaganak a latszatét kelteni.

Az ilyen fata meséknek szenvedd§ aanyai elsGsorban a
pénzbeszeddk, kifutok és hazmesterek, akik a rguk bizott arul
vagy pénzt sikkasztigk e és hogy sikkasztasukat leplezzék, rab-
l&si  helyszint rendeznek meg. E téren sokszor oddig mennek,
hogy hosszas gjulast szinlelnek és testiikén még sebet is gjtenek.

Budapest egyik kilvarosénak a szélén, a vasiti véganyok
mellett, egy fiatal férfi fekidt, akinek balldba erfsen oOssze volt
roncsolva. A redbukkand cirkdo rend6rnek azt adta €6, hogy
foglakozads&ra nézve kifutdé s a beszedett pénzzel, ¢szakdnak
idejének hazafelé tartott, amikor négy ember megtamadta, Ossze-
vissza verte és a beszedett 60 pengét téle elvette.

Az orvos vizsgdlat, a labsérilésen kivil semmiféle, (téstdl
eredd sérilést nem tudott megdlapitani. Végil is a kifut6 be
ismerte, hogy a 60 peng6t elitta, mamoros fével Ossze-vissza bo-
lyongott s ekodzben (tbétte e egy vonat. A rablas mesgét azért
taldtaki, hogy sikkasztasét leplezze.

Egy mésik gyakori ok, amely mesék kitaldésara indit egye
seket, — a hazastarsaknak egymastdl valo félelme. Az asszony
elkolti a héztartésra adott pénzt és pedig legtdbbszér ruhara, cico-
méskodasra és a fé&jédl vao féemében rablasi helyszint készit.
Egy székhez kotdzi Onmagdt, bekdti vagy betbmi a szgjét, végig-
fekszik egy hever6n s gulast szinlelve varja, mig redakadnak.
Néha, hogy el6zetes dulakodast is bizonyitsanak, még karcoléso-
kat is, vagy kisebb horzsoldsokat is ejtenek magukon. A kdnnyebb
bitoroknak feldontbgetése, mint a dulakodas jele szintén ema
radhatatlan, Ugyszintén a szekrény tartalmanak kiszordsa, ter-
meészetesen abbol a szekrénybdl, amelyben a pénzt tartani szokték.

Figyelemre mélté az a tény, hogy az ilyen helyszinkészit§
Onrablok csak a legritkdbb esetben haszndnak fel vaakit arra,
hogy az ilyenfajta helyszinkészitésben a segitsegiikre legyenek.

A nBknek ismert és egymassal szemben vald kozlékenysége,
az ily esetekben elmarad és annak helyét a bizamatlansdg fog-
laljael.
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A férfiakkal szemben — a meg nem tortént rablasokat a
legtdbbszor szombaton kovetik el. Szombat a bérkifizetések napja
S e hapon szokott, eléggé Slir(in, megtérténni az, hogy a csaladfd
nem tud a Kkisértésnek és hivogatasnak ellendllni s térsaival, csak
egy rovid idére tér be a csapszékbe. Az ivashoz Kkartyazas is csat-
lakozik, az id6 muldsaval a mamor is bekovetkezik, jon a min-
denkinek val 6 fizetés, végil is a heti keresmény ellszik.

Az asszonytdl valé félelem készteti azutdn a férjet arra,
hogy még tovabbi &ldozatokat is hozzon, lehlzza cipGjét, eldobja
kabatjdt, kalapjdt s miutdnh €l6z6leg, valamely rendGrkapitanysa
gon, rablas miatt feljelentést tett, megtépve, félig levetk6zve haza
tér az adozat, akit a munkdbdl vald6 hazaigyekvés kodzben t&
madtak meg a rablék és fosztottak meg bérétdl és részben ruha
zat&al.

Az ilyen fajta blincselekmények kitaldldi csak a csekélyebb
miveltségi emberek soraibdl keriilnek ki.

*

Elkovetett lopasok paéstolésara is felhaszndljdk a rablés
koholasat. Elsfsorban cselédek, egyéb alkalmazottak, s6t gyerme-
kek is. Ezek az utdbbiak e tekintetben még nagyobb Ieleményes
séget tandsitanak, mint afelndttek, amit az aldbbi eset is bizonyit.

Egy 12 éves fil, miaatt egyedil volt otthon, feltdrte apja
fréasztald s abbll egy csomag bélyeget lopott el s azt agyaba
rejtette. Azutan a lakas éléskamrgjanak ajtgjat, kivilrdl  kulccsa
bezarta, majd az egyik szoba erkélyér6l elérhet§ ééskamra abla
kon keresztlil bemészott az éléskamrdba és ott segitségért kidto-
zott. Amikor mé& az Onmaga dltal teremtett fogsagbol kiszabadi-
tottak azt adta €6, hogy egy féfi csengetett be lakasukba, 6t
elébb szonélkul arculltétte, azutan befogta a szgjat, beldkte az
éléskamrdba, onnan hallotta, hogy az irdasztalt feszegeti a tettes.
Rovid kérdezget6s utan beismerte a fio, hogy a lakésban senki
sem jart, csak apja bélyegeit akarta ellopni.

A rablass mesék kitaldasdnak vannak még egyéb oka is.
llyen a sgndatkeltés elérésére vald torekvés, érdekesnek |&tszani
akaras, a kenyéradé iranti hliség bizonyitdsa vagy vaamely més
cél eérése. EQgy szolgdlé azért jatszott meg egy rablas esetet,
mert azt remélte, hogy gazdaja majd felemeli a bérét.
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Megtortént az is, hogy egy hentessegéd Ongyilkossagra
szénta € magdt s nyakan és mellén tobb, sllyos szlrast ejtett.
Lakasétdl messze, egy padon kovette e tettét s amikor a renddr
redakadt, azt mondta, hogy &t avo dalapotban tamadta meg egy
férfi s miutdn Osszeszurkdta, 10 penggjét is elrabolta Ez az em-
ber késBbb sem tudta okat adni annak, hogy miért adta el6 ezt
aval étlansagot.

*

Az drablas eseteknek féleg Gsszel van az idénye, de maés
évszakokban is e6fordulnak s ilyenkor ragdyszerlien kovetkez-
nek egymés utan. Oka ennek az, hogy a kozbiztonsagi hatdsagok
félrevezetésének ezidBszerint nincs kovetkezménye. Béki is bin-
tetlenil megteheti azt, hogy egy hazug torténet koholdsaval a
rendérség tagjait, komoly feladataik megoldésétdl vonja e s az
allamkincstarnak karokat is okozzon.

Kulénésen  megfontolandénak  tartom azokat az  eseteket,
amelyeknek kitaldl6i  el6z6leg maguk is bilncselekményt kovettek
el és annak |leplezésére teszik meg val Gtlan feljelentésiiket.

A  magyar blntet6torvénykdnyvnek, a rablasra vonatkozo
szakaszai hianyosak, mert e slUlyos blincselekménnyel kapcsolat-
ban nem mondjdk ki a szovetségnek és az el6késziileti cselek-
ménynek a bilntethet6segét. A  bilntet6torvéenykonyvnek ezt a hia
nyd pedig mindenképen poétolni kell és pedig olyképen, hogy a
szOvetség is és az elbkészilet is kulon-kilén blntetheté legyen,
mert arablést igen sokszor €l6zi meg ez akét cselekmény.

Elképzelhetetlennek tartom azt, hogy az esetben, ha a rab-
lasra szOvetkez6 és elBkésziletet tévd személyeket a rablas végre-
hajtasa el6tt a rend6rség artamatlanna teszi, azok semmiféle
megtorlashan ne részesiljenek s csak egy, Ugynevezett kozigazga-
tas elbanassal mentesiiljenek, ajol megérdemelt bintetés aldl.

A rablds fébenjar6, gonoszan er6szakos és kozriadamat
kelt6 blncselekmény s ezért az azt megkiserl6 gonosztevikkel
szemben, semmiféle kiméletnek nincs helye.
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A ndk atal elkovetett szemérem elleni blincselekmények
blintetlensége.

A magyar bintetétorvenykonyv csak férfiak terhére dalapit
meg szemérem elleni blncselekményeket. A nék ndunk mentesil-
nek az ilyen bintetjogi kovetkezmények aldl, ak& kozds meg-
egyezéssel egyltt kovették azt e, — akar masokkal szemben, azok
akarata €llenére, vagy akaratnyilvanitasra képtelen személyekkel
szemben.

A torvényeket nem ismerd, laikus kozonség részérél emiatt
sokszor hangzott mé& el méltatlankodas. Leggyakoribbak a sziilék

részérdl elhangzott panaszok.
*

Vadéban sgatsdgosnak mondhatdé az, hogy mig a férfiak
kozott véghezvitt természet elleni fajtadansdg vétséget képez és
egy évig terjedhetd foghdzzal bintethetd, addig a néknek egymés
kozotti fajtalankodésat a torvény nem binteti. Kétségtelen tehat,
hogy e vonatkozadsban egy negativumban reglé el6ny mutatkozik
andi nemjavéra.

Baki is felteheti a kérdést, hogy miért? Miben rejlik oka
a bintetlensg adl vad mentesilésnek a nék ednyére. Lehetsé-
ges és elfogadhaté-e az az allaspont, hogy egy blincselekménnyé
nyilvanitott cselekmény csak akkor buntethetd, ha azt férfi ko-
vette dl.

A blncselekmény nem nevezhet§ olyannak, amely a nemi
értelemben vett n6i sgjdtsaggal flgg Ossze és csak ugyanolyan
természet  eleni  fgtalankodds, mint aminét a férfiak szoktak
elkovetni. lsmeretes az is, — biuntet§jogaszok és orvosok el6tt
egyarant, — hogy a fagtaankodd nék, e miveletik végrehajta
sara hizonyos eszk6zoket is szoktak haszndlni.

llyen eszkéz hasznélata férfiak kozott nem fordul elé s igy
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a n6k dtal elkovetett természet elleni fataankodas még az €el6-
készilet jellegével is bir s jelentésebb is a blntetGjogi tartalma
A n6 teha ebben az értelemben nem részesilhet kiméletben s
nem tekinthet§ védelemre szoruld6 aanynak. Blincselekményt ko-

vet e, — ha azt ma még nem is mindsiti annak a magyar blntet6-
torvénykdnyv — s mint blincselekményt elkdvet6 nem részesllhet

azokban az el6jogokban, amelyeket a tarsadalom 6&srégi  gyakor-
lata biztosit neki. Szeméremérzetének kimélésérdl sem lehet sz6,
mert e kiméletre éppen a szemémet sért6 cselekménye &tal vaik
érdemtelenné.

Kétségtelen az, hogy a nbék az ily természetli cselekményei-
ket jobban eltitkolva kovetik el, mint a férfiak, de azért nduk
is mutatkoznak olyan tlnetek, — ha ritkébban is, — amelyeket
koznyelven botranynak szoktak nevezni, s amelyekbdl Ujabb bln-
cselekmények, elsfsorban testi sértések, de még inkdbb zsarol&
sok aakulnak ki. E kovetelmények, de az eredeti okok is, amelyek
a kozbiztonsdgot is sértik, nem teszik Oket méltokka arra, hogy
néi mivoltuk miatt elnézésben részesiljenek. A végsd kovetkez-
tetés tehat csak az lehet, hogy az esetben, ha természet elleni
fajtalansagot kovetnek el, andk is biintetésben részesiiljenek.

*

A nék dtal elkovetett, szemérem elleni bilincselekmények-
nek bintetlenil maradd6 méasik csoportjia a szemérem elleni  er6-
szak. Az itt targyalt vonatkozasban ezt, a ma még csak eszmel
blincselekményt, — a legtobbszdr azok a ndk kovetik €, akik
gyermekeket testileg is gondoznak. llyenek elsGsorban a nevel6-
nék és cselédek. E cselekményt éppen Ugy elkovethetik fid-, mint
lednygyermekekkel szemben és € is kovetik.

Szil6k gyakran jelentkeznek ily panaszokkal a hatdésagok
el6tt s nem akarjdk elhinni, hogy az dltaluk elGadottak alapjan
eljaras nem indithato.

A  magyar Dbintet6torvénykdnyv szerint a szemérem elleni
er6szak blintettét az koveti el, aki vaamely nészemélyen er6szak-
kal vagy fenyegetéssel, hazassagon kivil fajtalansagot kdvet el.

Az ,a&ki* megjeldlés vonatkozhatik nére is, mint tettesre
s ezen mit sem vdtoztat, a térvényben utébb megjeldlt hazassagon
kivilissg, mert nd, nbével szemben is elkovethet fatalankodasra
iranyul6 er6szakot, de még a féfinemhez tartozéval szemben is
kllontsen akkor, ha az még gyermekkord. A hézassdgon kivdli-
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ség meghatarozés tehdt nem zé&ja ki azt a lehetGséget, hogy ezt
acselekményt nd is elkbvethesse.

Gyermekkel szemben azok a n6k kovethetik e legkdnnyeb-
ben a szemérem elleni er8szakot, akiknek gondozésara, felligye-
letére van bizva a gyermek s ennélfogva azzal dlandd és kevéssé
ellendrizhet6 érintkezésben vannak.

*

A magyar bintet6torvénykonyv (235. 8.) a szemérem elleni
er6szakot hivatalbdl Uldozend6 blncselekménnyé teszi akkor, ha
a tettes azt gyamsigdra, tanitdsara, nevelésére, felligyeletére,
gyogykezelésére vagy gondviselésére bizott személlyel szemben
koveti el. A gondviselés pedig éppen az a cselekvés, amelyet rend-
szerint n6k gyakorolnak.

Mint az az elBadottakbol és az eddig kovetett gyakorlathol
lathaté, ez a bilncselekmény csak férfiak d&ltal kovethet6 e s mig
a torvény vellk szemben szigora dllaspontot fogla e s a hivata-
bol Uldozhet6séget hangsilyozza ki, — addig, ha wugyanazt a
cselekményt n6  koveti e, a Sértettnek hozzdtartozonak még
annyi lehet6séget sem ad, hogy legaldbb inditvanyozas joggal
élhessenek.

Kiuléndsen hangzik ez, mert a hivatalbdl Uldozend6 esetek-
ben még a biuntetés tételt is magasabban alapitia meg a térvény,
mert mig az inditvanyhoz kotott esetekben, a szemérem elleni
er@szakot elkovetd személyt o6t évig terjedhetd bortdénnel binteti,
addig azt, aki a hivatalbdl Uldézend6 vonatkozasban koveti el
e cselekményt 6t évtdl tiz évig terjedhetd fegyhazzal sijtja.

E Kkérdéssel kapcsolatos a feligyelet és gyogykezelés tarta
méanak a kérdése, mert mig a hivatalbdl Gldozend6 esetek fel-
soroldésa mind huzamos tartami ténykedést jelent, — addig a
fellgyelet és gyogykezelés lehet rovidtartami is és csak egyszeri
esetre sz0l6. Kérdés tehdt, hogy az utdbbi esetekben akamaz-
haté-e a torvény rendelkezése? Kérdés azért, mert a ténykedés
hatdrai nincsenek megvonva s igy éppen ezért vitds lehet az, hogy
az ilyen esetekben helyese a térvény dAtaanos rendelkezéseit
szem €l 6tt tartani.

A feligyelet lehet oly természet(i is, hogy vaamely személy
hozzétartozoi felkérnek valakit arra, hogy gyermekiket —  eset-
leg més, fellgyeletre szoruldét, — csak néhdny Odrara vegyenek
gondozésba és ez id§ alatt Ugyeljenek ra Ha ez id6 aatt



36

koveti el a feligyeletet gyakorl6 személy, a szemérem elleni b(in-
cselekmények valamelyikét, felel6ssegre vonhat6-e hivatalbdl (-
dozendG6ségre vonatkozd rendelkezések aapjan, vagy csak indit-
vanyraindithat6-e meg ellene az eljarés.

A gybgykezelésre vald bizds megjeldlés belsd lényege min-
denképen hosszabb tartalml, Osszefiigg6 folyamatot jelent, ez
pedig csak Ugy képzelhet§ el, ha a gydgykezelésre bizott személy,
a gyogykezelést teljesitd személy dlandd kezelése alatt al, még-
pedig valamely gyogyito intézetben.

Valamely orvos vagy méas gyogykezeld rendelGjébe vald €-
menetel vagy akar a kezeltetd lakdsdra vald hivds és az azutan
kovetkez§ kezelés vgjon magaban foglajae a gyogykezelésre
bizds fogamé&? Ki gyakorolja a rabizdst? Csak harmadik
személyre vonatkozik-e ez a megjeldlés vagy lehet az maga az is,
ki gybégykezelésben részesil és sgé  elhatédrozédsa folytdn fordul
gyOgykezel 6hoz és bizza magat annak kezelésére.

Az egyszeri kezelés, akarmelyik helyen és akaki meghiza
sabdl, jelent-e gybgykezelésre bizast s az ilyen esetekben -
kovetett szemérem €leni  blincselekmény a hivatabdl (ldozend6
cselekmeények kozé tartozik-e?

Nézetem szerint az ily korlilmények kozott torténé cselek-
meények csak inditvanytétel aapjan Uldozhetbk és éppen Ugy csak
inditvany aapjan tehet6 folyamatba az eljards akkor is, ha a
fellgyelet csak egyszeri esetre szél, mert nélkilézi a huzamos
tartam jellegét.

*

Mivel a bilntet6térvénykdnyy a szemérem elleni er6szakkal
szemben, korra vald tekintet nélkidl biztosit védelmet a noéknek
s ezt a blncselekményt a jelen dlapot szerint csak férfi kovetheti
e, — elképzelhet6-e az, hogy né ugyanezt a blincselekményt bin-
tetlenil kovesse e agy fidkkal, mint lednygyermekkel szemben,
akik még a gyermekkor legelgjén 1évik islehetnek.

E cselekmények csak bizonyos manipuldciok dltal hajthatdk
végre s e manipulaciok nemcsak a gyermekek egészségére, de
erkdlcsi  épségukre is karos kihatassa lehetnek. Amikor a gyer-
mekek hozzétartoz6i e cselekmények miatt feljelentést tesznek
illetve akarnak tenni, csodalkozva veszik tudomasul, hogy az ily
cselekmények miatt eljards nem indithatd, béarmennyire is szik-
segesnek tartjak azt.
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Elképzelhet6 az is, mint ahogy az ma meg is tortént, hogy
né kovet el férfivel szemben szemérem elleni erfszakot s a férfi
kivanta is az eljarést, de ez aapon nem volt lehet6ség annak
meginditésara.

Ott, ahol a torvény szemérem elleni blincselekményekkel
kapcsolatban a n6 javara asd korhatat dlapit meg, a tizennégy
évet be nem toltétt ledny védelemben részesil, ha tisztességes.
Igaz ugyan, hogy ez a rendelkezés csak a megfertéztetés blin-
cselekményére vonatkozik. A védelem tehat a kordbban é&d6 ledny
javdt szolgdja férfivel szemben s ugyanakkor a férfinemhez tar-
tozé, barmely korl személy, a tizennégy éven duli fil sem nyer-
het védelmet a né megfertézteté csabitasival szemben. Ez a szén-
dék barmikor szabadon érvényesiilhet kovetkezmények nélkul.

Fel lehetne hozni ezzel szemben azt az érvet, hogy a férfiné
(findl) egy esetleges nemikozosilés semmiféle fizika  elvatozés
sd nem j& s a terhessfg veszedelme sem fenyegeti, a szemérem
elleni er6szak vonatkozédsdban pedig lehetne arra is hivatkozni,
hogy dtaldnossagban a kozhit szerint a férfinembeliek szemérem-
érzete kisebb mérvd.

Tovébbi kérdés azonban az, hogy ilyen érvek aapjan egy
fil kitehet6-e annak a veszedelemnek, hogy erkdlcsileg meg-
romoljék s tudatlansdga és tapasztalatlansaga kovetkeztében ideg-
rendszerbeli megrézkodtatast vagy aka&r mas, egész éetére kihato
betegséget szerezzen.

A kozbnsdg — elméleteket nem ismerd —, természetes ész-
j&rdsa veszi észre legel6bb a hidnyokat és taldn sok, kordlmé-
nyesen mindsitett  blincselekmény  korllirdsa  el6bb  maradhatna
e, mint az az intézkedés hidny, melyet a szakértelemmel nem
rendelkez6 térsadalom tagjai, helyesen érzékelnek. De észreveszik
azok a szakért6k is, akiknek a szeme €l6tt folynak le az éet
szamtalan formdban megnyilvanulé jelenségei és a jogos kivan-
sagoknak nem tudnak eleget tenni. E hiany kétségtelenil meg-
van és kétségtelen az is, hogy annak kikiszobolésérél gondos-
kodni kell.
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A kerités blincsel ekménye gyakorlati megvil gitasban.

A kerités — koznyelven leanykereskedelem — dlleni  kiiz-
delem térsadalmi bizottsagok Utjan indult meg, amelyek végre
1899-ben Londonban tartottdk meg €els§ nemzetkézi kongresszu-
sukat és megalakitottdk a ,Central Vigilance Society“-t (Kozponti
Orkodd tarsasag) egyesilletet.

Ezt kovette az 1902. julius havaban megtartott périzsi
nemzetkdzi konferencia, amely a lednykereskedésnek bintetdjogi
aton vald megtorlasat tlizte ki célul. Ezutan még tébb — kilon-
b6z6 helyen tartott — megheszélés kovetkezett, mig ndlunk, Ma
gyarorszdgon e probléma 1908-ban, a binteténovelldban nyert
torvényhozés elintézést (1908:XXXVI. te. 43—A47. §-ig.)

A bintetd novela rendelkezéseit kiegésziti az 1925:XIX.
tc.-be foglalt genfi egyezmény, amely a Bn. 43. §a szerint véde
lemben részesil6 n6k hatarat hiszrdl huszonegy évre emeli fel
6s a filgyermekeket is védelemben részesiti, ezenfelil a keritésre
iranyul 6 szovetséget blincsel ekménnyé emeli.

Az 1935 XX. te. ugyancsak genfi egyezményt cikkelyez be,
amely a nagykoru nékkel (izott kereskedés elnyomasarairanyul.

A Bn. 43. &anak szOvege a kovetkezd: | kerités vétségét
koveti e, aki valamely tisztességes n6t hézassagon kivil nemi
kozosllés vagy fajtalansag céljfra Onérdekbdl méas részére szan-
dékosan megszerez vagy megszerezni torekszik, ha a nd éetének
21-ik évét még be nem toltotte.

A blnvadi ejaas csak  maganinditvanyra indithatdé meg.
A magéaninditvany nem vonhato vissza.

Ezek szerint a 21-ik éetévét be nem toltott, de csak tisztes
séges n6 részesiil védelemben.
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Az €ljardss meginditasénd a legnagyobb nehézséget a ,tisz-
tesség” meg nem hatérozott fogalma okozza.

Hol kezd6dik atisztesség és hol végzddik?

Ezt a fogamat a torvény nem haté&rozza meg. A kozfelfogés
szerint tisztességes az and, aki a tarsadalom éetében részt vehet.

De elfogadhaté-e ez a tétel, amikor az ezzel kapcsolatos fel-
fogésok, vidékenkénti szokasok, éetviszonyok és tarsadami ré
tegenként is vdtoznak? Ha tehd a tisztességrdl taplalt nézetek
kilénb6z6 helyeken mésmas tartamat  foglainak  magukban,
akkor a tisztessdg csak viszonylagos lehet, amelynek hatérait pon-
tosan megvonni — éppen relativ voltanal fogva -— nem lehet.

A Bn. 43. 8dban leirt kord és tisztességesnek mindsithetd
né keritése a valdésigban aig fordul el6. A rend6ri nyomozas da
kerll6 esetek rendszerint olyan nékkel @lnak kapcsolatban, akik
titkos ké&elgés gyakorlasa kozben Kkerilnek kézre és hogy eme
szintén bintetend6 cselekményik kdvetkezményel adél  mentesiil-
jenek, a kerités vadja koholjdk valakivel szemben, holott cselek-
ménylk ugyanaz, mint az igazolvanyos Oromleanyoké, — de
engedély és ellendrzés nélkil.

Az ilyen n6k legkevésbbé sem jogosultak arra, hogy magu-
kat egyszerre tisztességesnek érezzék akkor, amikor Oket titkos
kéjelgésen érik.

Azok a személyek, akik az igy szerzett pénz egy hanyadat
kapjak ellenszolgdltatasként azért, mert a cselekmény elkoveté-
séhez helyiséget adnak, nem nevezhet6k Kkeritbknek, mert a més
szaméra valdé megszerzés vagy arra iranyulé torekvés nem dla
pithatéd meg részikrdl.

A mésk, gyakran el6forduld eset az, amikor rendes kereset-
forrds nélkdli nék és férfiak dlanak Ossze abbdl a célbol, hogy
ideiglenes koz0s haztartdsban éljenek. Mivel egyittéésilknek biz-
tos bazisa nincs, az éetfenntartdsukhoz szilkséges eszkozok meg-
szerzésében nem vdogatnak, ez szokta eredményezni azt, hogy a
nék — a férfi biztatdséra, de legtdbbszér oOnként is — utcai isme-
retsegek kotése Gtjan szerzik meg a szilkséges anyagi javakat.

Ez mindaddig folytatédik, amig az egyetértés fel nem bom-
lik kozottik és amig a férfi bandsmodja a nével szemben elvisel-
hetének mutatkozik. Amint ez a békés d&lapot megsziinik és a na
bantalmazésban részesil, az addig megértének mutatkozé né
elhagyja a vele kOzOs haztartasban €6 férfit és feljelentést tesz
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ellene kerités miatt. Az ilyen utébb bekdvetkez6 feljelentések
alapjét sokszor a szerelemféltés is képezi.

A harmadik kategéridba tartoznak azok, akik ugyan nem
szokvanyos titkos ké&elgbk és édetfenntartasukhoz nem  szikséges
az ilyen mbédon szerzett vagyoni elenszolgdltatds, de idénként
mégis haglamosak kalandokba bocsdtkozni  azért, hogy el6nyo-
sebben  ruh&zkodhassanak,  szOrakozhassanak, széval  kedvez6bb
életfeltétel eket teremthessenek.

Az ilyen, konnyedén gondolkozé n6k tudatosan keresk a
kerit6 kozvetitését; mert igy kilétlk titokban maradhat és egyéb
kockazattdl, kellemetlen kdvetkezményektdl is mentesiilnek.

Ezek azok a n6k, akik — ha probalkozasuk kideril —, szo-
rultsagukban inditvanyt tesznek ama személy dlen, akinek koz-
vetitését a maguk javara haszndtédk fel; de miutan inditvanyuk
vissza nem vonhatd, mégsem mentesiinek ballépésik kiteregeté-
sének kovetkezményei adl.

V §jjon tisztességesek-e ezek a nék?

A valbban tisztességes nd is beleeshet a keritd hadjaba, de
csak csaardsaggal, de ez az eset ma& nem tartozhat a 43. 8. fo-
gami korébe; mert itt a 45. 8. elsd pontja lép el6térbe. A valdban
tisztességes n6nél a kerités befgezése csak er6szak Gtjan  tortén-

hetik, — ami alig tételezhet6 fel, de kllonben is akkor mar més
blncselekménnyel dlanank szemben, — s igy a Kkerités vétsége

mar megakadna a megszerzésre vad torekvésnél, ami nem jelent
egyebet kisérletndl, de szintén bintetendd. Ilyen eset feln6tt nével
kapcsolatban még nem igen fordult €6, de e6fordult egy-két
esetben gyermekeknél és pedig fajtalankodéasrairanyul 6 célzattal.

A gyerekkorban lév6knél azonban a ,tisztesség‘  kritériu-
méra nincs szukség.

Miképen értelmezhetd tehdt ez a sz6, amelynek Iényege
ebben az értelemben meghatdrozva nincs és ezt mindenki maga
felfogasa  szerint  értelmezheti.  Kifgjl6dhetik-e  tehat  ilymddon
egységes joggyakorlat?

A Bn. 44. §a szerint kerités vétségét koveti e az, aki a
43. 8ban meghatérozott célokra (fajtalansdg, hazassagon kivdli
nemi kozosllés) valamely tisztességes n6t szandékosan arra  bir
ra, hogy bordélyhdzba vagy hasonlé Uzletbe Iépjen. A Kisérlet
biintetend®.

E cselekmény blintett, ha a sértett 21-ik éetévét még be
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nem toltotte. Blintett az is, ha vaaki bordélyhdzban valamely n6t
akarata ellenére visszatart.

Tisztességes nének, bordélyhazba vab belépését célzd, ered-
ményes rébeszélés nem igen fordult még €el6, de Kkisérlet is igen
ritkhn. A nyomozads folyaman, a tovabbi komoly eljarashoz szik-
séges tisztesség is, kétségessé valt vagy éppen, annak elenkezdje
bizonyult be.

A hétteret természetesen ilyen esetekben is, ki nem elégitett
anyagi kovetel ések képezték.

A keritésnek valdban komoly és sllyos beszémitas aa esd
fatdaandnek kilfoldre  szallitésa.

Ezt a cselekményt, hosszabb id6n & vald megfontolas, az
eszkdzOk megszerzése és csadldrd rébeszélés el6zi meg. Eme cse
lekménynél a legkirivobb a nének ©nérdekbdl, més szaméra vao
megszerzése.

A keritd a megszerezni kivant n6 el6tt hamisan csillogé szi-
nekben festi meg azokat az elényoket, amelyek a kilféldi ,szin-
padokon“, mint miivész sikerek vamnak rejuk. A sker lényege
természetesen a pénzhullés. Itthon egy-ké& tancot tanultat meg
vellk s az igy el6készitett milvésznd elindul vilaghdditd Utjéara,
amelynek — az 6 elképzelése szerint — utolsd allomasa csek vala
mely maharadzsa palotgjalehet.

A keritd vélakozik mindenre. Megszerzi az Utlevelet, vaslti
jegyet, kllonbdzd igazolvanyokat és a ,szerz6dést”; az adozat
szil6i  pedig o6rommel adjdk beleegyezésiket a megindulé Kkarrier-
hez és boldogan Ujsagoljak a rokonoknak, szomszédoknak, hogy
lednyuk , mlivésznd" lett, sok pénzt fog keresni.

Az ddozat pedig €indul a szerz6dtet6 Ugynokkel, aki az
els6 kilfoldi allomason tovabb adja az , el szerzGdtetett” arut.

Az au* mit sem sejtve folytatja (tjadt s csak akkor ébred
mékonyos dmabol, mikor valamelyik bakani vagy levantei
spellunkdban tolti az elsd estét, ahol a tulgdonos kioktatja, hogy
milyen moddon kell kedveskedni a vendégeknek, mi mindent Kkell
megengednie, hogy a vendég jOl érezze magdt és egyszersmind
tudomésdra hozza a fogsagot jelent6 hazi szabalyokat. Arra egy-
dtadn nem kivancs a tulajdonos, hogy az elszerzOdtetett né mi-
féle mlivészi tulgjdonsagok birtokaban van.

A  szerencsétlen ledny most ma  mindenképen  szabadulna,
de pénze nincs, a biztat6 el6leg elfogyott és az elkeritett lednyt,
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a kikerllhetetlen kényszer(iség sodorja tovabb a megrontasat
jelent6 életbe.

A szilék a remélt pénzkildemények helyett csak sirdnkozo
6s a szabaduldst sirgetd leveleket kapnak és a hatGsdgoknd sir-
getik a sokszor tobb ezer kilométer tavolsagban [évé leanyuk
hazahozatal &.

A leany aztdn kilénbtz8 viszontagsagok utén, rendszerint
betegen meg is érkezik és a karrier véget ér, de a kerit6 megkapta
Judés-pénzét.

A kilfoldre szerzddtetéseknél jellemzd, hogy a kerit§ féleg
egészen fiatal és tudatlan, egyszer(i emberek gyermekeire veti ki
halgjat, akiket fényes igéretek hangoztatésdva a legkénnyebb
elbdditani. Magyardzhaté ez azzal is, hogy az ilyen anyag fele
meg |egjobban céljuknak.

A keritésnek ez a fgtga a legsllyosabb, mert nemcsak az
dldozatnak és hozzétartozéinak megtévesztésével j&, hanem azért
is, mert a tapasztalatlan és magarahagyott leannyal szemben a
lupanar tulgjdonosa kénye-kedve szerint banik el.

Idegen koOrnyezetben, otthondtdl elszakadva, ellendlé erge
meggyengll, erkélcs érzéke megfogyatkozik és konnyen kezel-
hetd eszkdze lesz a ,kenyéraddnak. A kényszer hatdsa aatt bele-
torédik Uj helyzetébe, — ha utébb haza is tér, — csak az ©Orom-
leanyok szamét fogja szaporitani.

Az ilyen természet(i kerités bekdvetkezését kizérdlag csak
a renddrség megel6z6 munkakodasa, ébersége  akaddyozhatja
meg.

Az elszerzBdtetni  szandékolt nékkel kapcsolatos el6készile-
tek csak a rend6rseg engedélyével és ellenfrzése mellett tortén-
hetnek meg és pedig a kovetkezd maédon:

1 A szilék beleegyez nyilatkozatanak érvényességéhez a
renddrség jévahagyéasa szilkséges.

2. Utlevelet csak a rendérség engedélyével vélthatnak és
abban meg kell jeldlni artista minGségiket. Az artistan6k Utleve-
leikben ugyanis legtobbszor a gépirond, kereskedelmi  alkamazott,
kiszolgdlén6, stb. megtévesztésre szolgdld foglalkozds megjel blések
szerepelnek.

3. Hisz éven auli n6k semmiképen sem szerzGdhetnek
kulfoldre.

4. Artistaigazolvényt csak az kaphat, aki valdban igazolni
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tudja azt, hogy artista tudnivalok birtokdban van. Az artista
igazolvany kiaddsa is csak a renddrség engedélyével torténhetik
meg.

5. Csak €elére megjeldlt helyre szerzOdtethet6 az artistand,
de csak arend6rsag dltal nyilvantartott iigyndkok utjan.

6. A szerz6dés tartamat meg kell jeléini és szovegét be kell
mutatni.

Ezekre az intézkedésekre azért volna szikség, hogy gétat
vessink az elszerz6dtetbk ama fétorekvésének, hogy a noék az
orszag hatarain  kivil legyenek, mert a tovabbi szerz6déskotések
rendszerint mar ott torténnek és onnan tovébbitjdk &ket tavolabbi
helyekre akulfoldi tgynokok.

Az (tlevelek érvényességét eme okoknd fogva a Bakanra
és atengeren tuli allamokra nem lehet kiterjeszteni.

Megfontolésra érdemes a Bn. 43. §-ban leirt cselekménnyel
kapcsolatban a térvénynek ama rendelkezése, mely szerint a
maganinditvany vissza nem vonhato.

A torvény intencidja ugyanis a sértett védelmére iranyul és
azért adja meg neki azt a jogot, hogy csak kifgjezett akarata,
azaz d&tala tett maganinditvany aapjan induljon meg az eljaras.
Attdl a jogtdl azonban megfosztia, hogy a nyomozds és a tovébbi
eljarés  folyamédn felszinre kerll§ adatok ismeretessé valésaval
jar6  szégyentdl, maganinditvanyanak visszavonasa atal mente-
suljén.

A 43. 8&-sad kapcsolatban, a gyakorlatban észlelt tények azt
bizonyitjdk, hogy a legtobbszor &-sértetteknek bizonyulé indit-
vanytev6k szorultsagukban teszik meg maganditvanyukat és azt
egy mas (kihagés) eljaras aol vald mentesiilés eszkdzének te-
kintik: holott erre nem érdemesek, mert tisztességeseknek nem
tekinthet6k. Ha pedig mégis azok volndnak, az elhamarkodottan
tett inditvany kovetkeztében pellengére dllittatnak.

A ma tisztességeseknek nem tekinthet6 ndk helyett  sok-
szor az inditvanytételre jogosult hozzatartozok tesznek inditvanyt,
mert leanyuk vagy gondozottjuk €l6z6, titokban folytatott élet-
modjardl  tudomasuk nem volt s amikor arrdl az eljards folyaman
érteslilnek, a tovabbi meghurcolds elkerllése érdekében mar szi-
vesen vonnak vissza maganinditvényukat, de eme széndékuknak
atérvény gatat vet.

A megtévedt nb6 életében, — aki még j6 Udtra is térhet, —
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nem lehet ko6zOmbds az, hogy botldsai nyilvanossagra keriilnek-e
vagy sem és ezért helyesebbnek léatszik az inditvany visszavond
sarairényul 6 jog megadésa.

A torvény dta nygjtott védelem amigy is elsGsorban a
sértett személyének védelmét célozza é nem a kozrend meg-
Ovésdra iranyul, teh& célszer(bb az, ha a sértett, aki az indit-
vénytétel vagy inditvany visszavonds okait legjobban ismeri, ezek-
kel a rendelkezésre 4l6 eszkozokkel, sajd érdekében, — mint
személyes érdekkel, — szabadon rendelkezik.
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A hat6ség félrevezetése.

Nemcsak a laikus kozonség szgabdl hangzik el gyskran a
cimként szerepl6 kifejezés, hanem a sgjtéban is igen gyakran
olvasunk a hatésagok félrevezetéserél, valamint arrdl is, hogy e
cselekmény miatt, a szobanforgd személyek ellen megindult az
eljaras.

A kozvélemény tehat egy olyan Uldozend6 cselekményt al-
kotott, amelyet mint ilyet, nem ismerink és képzeletében egy-
szersmind egy olyan torvényt is hozott létre, amelynek alapjan
e cselekmény biintethetd.

Amire nincs torvényes rendelkezés, arra teremt egyet a
kozonseg és helyes érzékkel dlapitia meg a hianyt s azt, — elmé
letben, — azonnal poétolja is. Osztondsen teszi ezt s arra nem is
gondol, hogy ilyen jogszabaly nincs, hanem abban a hitben €,
hogy egy mé&r meglévé tételes intézkedésre hivatkozik.

E helyes és tadod megnyilvanulds mellett nem mehetlink
e sz6 nélkil, mert mindazok, akik blincselekmények kideritésén
dolgoznak, igen sokszor érezték mér egy ily, megtorld intézkedés
hianydt. A nyomozd hatésagok minden kdvetkezmény nélkdl ki
vannak szolgdltatva azoknak, akik a félrevezetést aka tréfdkozo
kedviikben, akér felt(inési vagyukban kockaztatjak meg.

Ide kell sorolnom azokat is, akik barmily més oknd fogva
jelentenek  be koholt  biincselekményeket. Még  sllyosabbaknak
kell mindsitenink azokat az eseteket, amelyeket egyesek azért
adnak €l6, hogy egy Adtauk elkovetett blncselekményt leplez-
zenek.

Onként meriil fel a kérdés az el6bb elGadottak alapjan,
hogy tlirhet6-e az, hogy barki is kedvtelésbdl, vagy bétran, ajas
nak nevezhet6 indokbdl a hatdésagoknak rengeteg munkat, kiadast
szerezzen és vegll még azokat nevetségesse is tegye.
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A hat6sdg feltétlenil nevetségessé valik, — amin sokan
még jOl is szorakoznak, — mert kotelessege, hogy minden hozza
érkezett adatot megvizsgdljon, a nevetségesseg pedig e vizsgdat
megkezdésének a pillanatdban veszi kezdetét. Mi  sem konnyebb,
—  éppen kotelességteljesité  becslletessége  folytdn, — mint ily
alapon a koOzhiztonsagi  intézmények  akarmelyikét  nevetségessé
tenni. Az ily eseteken vigadozok, izlésiknek megfelelGen pedig
mindig szép szdmma akadnak és a viduldsukra szolgdlé esetet
éveken keresztll, mint sikertilt tréfakat emlegetik.

Sok maéssal egyltt egyik legjellegzetesebb esete volt e tré
fakozésoknak egy Budapesten tortént gyilkossag, melynek tette-
sét  egy intelligens adatszolgdtaté férfi  Tatabanya  kornyékén
ldtta, de nemcsak létta, hanem beszélt is vele. A budapesti f6-
kapitanysdg megkeresésére a  csendérség  Tatabanydn  nagyobb
er6ket vont Ossze és két napon keresztil jarta a kornyék hegyeit
és erdeit, mig végre kidertlt, hogy a beeentés csak egy tréfa
csind6, otromba jatéka volt. A tettes utébb Budapesten meg-
kerllt, a mokézd személynek pedig, mivel erre vonatkozd rendel-
kezés nincs, semmi baja sem tortént.

A kihdgas torvénykonyvben (40. 8) van ugyan egy ily
irdnya gyenge és hézagos Kkisérlet, de az csak a harangoknak
oknélkili  félreverésére, vagy masneml vészjelzésre vonatkozik,
vaamint a hat6sdgoknak valdtlan vészhir vagy zavargasok be-
jelentésével  vald félrevezetésére s csak nyolc napig terjedhetd
€lzarassal bintethetd. Tizendt napig terjedhet6 elz&rds csak  akkor
szabhaté ki, ha a hamis vészhir szandékos bejelentése kovetkezté-
ben arend6rseg vagy afegyveres erd kidlittatott.

E kihdgas szakasz, mint l&thatjuk, csak a hamis vészhir
szandékos begelentését  binteti és a lakosok nyugamat akarja,
szinte hatastalan szankcidkkal megvédeni. A vészhiren  kivilesd
széndékos férevezetést célz6 méstermészetli bejelentés  biintetlen
marad.

Az itt emlitett kihdgasoknak, a ma megvaltozott viszo-
nyokra valé tekintettel, sokkal nagyobb jelent6séget kell tulajdo-
nitanunk, mint tulgjdonitottunk azoknak a miditban. Az emberek
érzékenyebbek, nyugtalanabbak a jelenben és sokka  jobban
reagdlnak a vészhirekre, mint két évtizeddel ezel6tt. E vészjel és
vészhirrel kapcsolatos félrevezetéseknek nem a kihagasi  torvény-
konyvben, hanem vétség formddban a bilntetétorvénykdnyvben
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van helylk és e sllyosabb bintetd rendelkezések aa kell vonni
a hatésagoknak més irdnylu félrevezetését is. A hatésagok ideje,
ergje, tekintélye nem vad ara, hogy azzal lelkiismeretlen és
cinikus emberek tréfat C(izzenek, de nem vad ara az alam pénze
sem, hogy abbdl az ily jatékokra fedezetet nyUjtson.

Egy ily, szandékosan hamis beeentést is fel kell dolgozni,
ami amellett, hogy sok, hidbavalé féradozassal jar, a nyomozés
nak helytelen irdnyba vald terelése &dta az eredményt is veszé
lyezteti, de az @&lamhatalom presztizse sem tlirheti el az ily ter-
mészetli  probdkozasokat mé& csak azért sem, mert mindig akad-
nak olyan emberek, akik szivesen szérakoznak azon, ha a nehéz
és felel6sségteljes munkat végz6, nyomozé hatdsagok |éatszolagos
fellltetése, illetve nevetségessé tétele sikertlt.

E tudatosan hamis adatbgelentés, tagadhatatlanul  koézel
adl a hamistanlzéshoz, melyet a torvény, ha az eskivel is meg-
erGsittetett, blinvadi Ugyben o6t évi fegyhédzzal, polgari Ugyben
pedig 6t évi bortonnel bintet. De binteti éspedig egy évig terjed-
hetd foghdzzal azt is, aki kihédgasi (gyben, vagy gondatlansagbdl
tanuzott hamisan.

Tehd még a gondatlansdg is bintetésben részesil s ezzel
szemben nemcsak az egyeseknek, de a koznek is kart okozé,
— mindig szdndékos hamis beelentések, — megtorlatlanul ma
radnak.

A hamis vad félé hallanak azok a hamis bejelentések, ame-
lyek félrevezetési célzatta neveznek meg nyomozds a& vonandd
személyeket, bar céjuk nem az, hogy artatlan személyek keril-
jenek gyaniba.

A hatésagok félrevezetését a leggyakrabban a rablassal, a
szemérem elleni  blncselekményekkel és az oOngyilkossagi  kisér-
letekkel kapcsolatban tapasztaljuk.

Itt a félrevezetbk szinte kizardlag maguk a sértettek, helye-
sebben dlsértettek. Ezek az asértettek, tudatosan hazug bejelen-
téseiket azért teszik meg, hogy egy dtauk elkovetett bilincselek-
ményt vagy mulasztést leplezzenek s magukrdl a gyanit elterel-
jék vagy az eérdekl6dés kozpontjaba akarnak kerllni vagy vaa
mely, tébbnyire vagyoni vonatkozasi célt kivannak elérni.

Hasonl6 okokat taldlunk a szorvanyosabban el6forduls, a
személyes szabadsagot korlatozo eseteknél.

Gyilkossagoknal, nagyobb jelent6ségl rablasoknd és  lopa
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sokndl, valamint politikai  blncselekményeknd a hamis adat-
szolgédtatdk a legtobbszor a blncselekménytl tévoldllé szemé
lyek, akiket nem egyszer bosszll is vezérel.

A kozvélemény ama felfogasa ellenére, hogy a hatdsagok
félrevezetése bintethetd, ma méar mégis rgottek az emberek arra,
hogy annak az ellenkezfje a vad, mert senki sem hadlott arrdl,
hogy emiatt valaki ellen eljaras indult volna.

E tekintetben az idegen dlamok, U(j bintet6torvényei kozl
az olaz ma& oddg megy, hogy még a hamis onvad (369. 8)
cselekményét is biinteti.

Es ez jol is van igy, mert a hatdsdgoknak szandékos félre-
vezetése folytan, a Kkideritésre elvesztegetett id6, anyagi hétranyok,

vaamint a kozonség korében fellépd nyugtalansag, — melynek
az d&lamelméletre is kihatdsa lehet, — nem maradhat meg-
torlatlanul.

E régen fenndll6 hidny potldsarol mindenesetre  gondos-
kodni kell, egyel6re aka novellaris uton, akar késdbb, az (j
magyar bintettorvénykonyv megalkotésaval kapcsolatban.
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A bincselekmények elkbvetésend tapasztal hatd
térvényszer(iségek.

Ha az ember éete ellen irdnyul6 széndékos blincselekmé-
nyeket — els@sorban gyilkossdgokat — aszerint vizsgdjuk, hogy
azok az évnek mely szakdban vagy honapjdban fordulnak €l a
leggyakrabban, — figyelemre mélté eredményekre fogunk jutni.

Sok esztend6nek tapasztalata és megfigyelése bizonyitja azt,
hogy a legtobb, rablédssal pérosult gyilkossag a téli  hdnapokra
esik és azok kozll isleginkabb novemberre és decemberre.

Amint a téli id6szak €els§ jellegzetesen kodos, sotét napjai
bekovetkeznek, szinte bizonyossaggal lehet szémitani a téli idény
els6 gyilkossagéra.

Tény az is, hogy ezekben az id6szakokban ekoévetett gyilkos-
sagok tettesei nem az elviselhetetlen szilkséget szenveddk kozil
kertilnek ki, tehat nem szolgalhat indokul atél nyomora.

A blncselekmény ekovetésére vald hagjlandésagot s a blinds
gondolatokkal valé foglakozast kétsegkivil el6segiti az a pszihi-
kus hatds, amelyet a tél sotétsége, mozdulatlansaga és kodos
misztikuma gyakorol az emberi |éekre.

Hozzgjdrul ehhez a blincselekmény elkdvetésére késziil6k-
nek az a reménye is, hogy a rovid nappalok, a sitétség korai be-
dlldsa nehezebbé teszik az Uldozést és konnyebbé az erejtdzést,
menekul ést.

A Kkarécsony, szilveszter és husvét Unnepéhez kozel es6 na-
pok valamelyikén igen gyakran tortént mar gyilkossdg, de a lopa
sok is szaporodnak ezekben az id&szakokban. Vagyonértékek eré-
szakos modon vald szerzésének végya ilyenkor a legerdsebb. Az
Unnepek  alatti  konnyedebb élés, a szorakozasok lehetGsége-
nek megszerzése a legerdsebb inditéok. Bizonyitja ezt a tényt az,
hogy a tettesek a blnds Uton és nagy kockézattal szerzett pénzt



50

nem forditjdk a nehezen nédkilézhet6, elsbrendli élelmi és ruha
zati cikkek beszerzésére, hanem oly luxus targyak vasarlasara,
melyeknek semmi  haszndt sem veszik és amelyek kultir- és élet-
nivéjukat messze meghal adj ak.

Az ilymodon birtokukba kerllt pénzisszegek jelentékeny
részét forditjdk szeszes italok vasarlasdra, melyet amig tart benne,
mértéktelenll fogyasztanak. E tinetnek oka nemcsak abban a
végyban keresend6, hogy egy adantas szenvedédly kieléglljon, ha
nem a fel-feltord lelkiismeretfurdalds elhallgattatasdra is iranyul,
valamint arra is, hogy az d&landdé mamor letompitsa azt az Uldo-
zés kovetkeztében el a6 félelmet, mely a blinGzét nyomon kiséri.

A naptari  Unnepektdél flggetlentl, de mas csaadi vagy hézi
Unnepségekre, — mint eskiivd, keresztel6, névnap, tancmulatsag,
— vao eokészilet és az ahhoz szilkséges koltségek elGteremtése
is ma nem egyszer késztetett gyilkossdg vagy mas sllyos biin-
cselekmény elkovetésére valamely binozét. A bard&nd megajan-
dékozésa és az ezdtd vad impondéasi vagy is ismeretes, mint
indito ok.

A ritkdbb esetek kozé tartozik, amikor a tettes kdénnyelmd,
koltekez6 éetmdéd vagy szerencsgjaték (izése folytdn jut anyagi
valsdgba s a gyilkosségot azért koveti el, hogy a szerzett vagyon-
erével, legaldbb ideig-6raig folytathassa régi éetmodja, — vagy
vaamely, m& ekovetett, intellektudlis jellegd  bilncselekmény
hianyainak ilymodon valé eltiintetésével akar a kisebb jelent6-
ségli  kovetkezmények aldl  szabadulni. A kordbban  elkdvetett
kevésbbé jelent6s blncselekmény kiderilése esetén a kétségtele-
nil ismert tettes § lenne s ennek leplezésére koveti e, mint isme-
retlen tettes a sokszorosan sUlyosabbat abban a reményben, hogy
cselekménye kiderittetlen marad.

Mint sgjatsdgos tlnetet, megemlithetem azt is, hogy a szi-
kosebb életet €6 és a tettes jovedelmi forrésait és kereseti |ehet6-
ségeit ismer6 csalddtagok, a legritkdbban érdekl8dnek a tettes
dtal, vératlanul haza hozott holmik vagy nagyobb Osszegli pénz
eredete irant és helyzetiknek, — habar csak amenetileg is, —
de hirtelen bekovetkezett javuldsa felett érzett oOromikben kritika
nélkil fogadjdk e a tettesnek a holszerzésre vonatkozd, hazug
el 6adasat.

E csaladtagok, kés6bbi  megkérdeztetésilk  esetén, johisze-
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mien valjak azt, hogy nem gondoltak ,rosszra‘, mert lehetet-
lennek tartottak azt, hogy hozzétartozdjuk blint kvessen .

E valomasok Oszinteségében sokszor nincs is okunk kétel-
kedni, mert a legsilyosabb blincselekményeket, mint amind a
rablés és gyilkossdg, — a legtdbbszor blntetlen el6életi vagy csak
apro-csepr6  kihagasokeért,  vétségekért  blntetett emberek  kove-
tik el.

A hivatdsos biindz8d rendszerint tartdzkodik az er6szakos
cselekedetek elkovetésétdl és csak  szorultsagdban vagy menekilés
k6zben haszndl fegyvert.

Az €b6bbi  részben emlitett blincselekményeknek id6rendbeni,
egymasra valdé kovetkezését vizsgdat a& véve, szintén bizonyos
torvényszer(iségekre fogunk talani.

E torvényszerlisegek a fellletes szemlél6 elbtt  érthetetlenek-
nek mutatkoznak, mert csak az aaposabb megfigyelés és kutatds
vet ezekre a jelenségekre vilagossagot.

Sgjdtos, hogy valamely sllyos bilncselekmény (gyilkossag)
elkovetését rovid idén belll Gjabb, hasonlé blincselekmény szokta
kovetni, kllonosen akkor, hogyha a megel6z6 blincselekmény
nyomozasa eredmeényes volt.

V@jjon mivel magyarézhat6 ez a jelenség?

A tettesek a nekik feltett ily irdnya kérdésekre azt véaszol-
j&k, hogy az €l6z8 blncselekmény kideritése dac&ra azért hata
roztak e az dtaluk végrehajtott blincselekmény elkbvetését, mert
abban reménykedtek, hogy mivel az €l6z8 blincselekmény nyo-
mozésa eredményes volt, az & cselekményik kiderittetlen fog
maradni. Es a tapasztalat valOban azt bizonyitja, hogy egy ered-
ményes nyomozéssal végz6dott blncselekményt révid idén  belll
nyomon kovet egy maésik, hasonld bilncselekmény. igy aakul ki
atervéhez csokonydsen ragaszkodo, botor b(indzé gondolkozasa.

A bilin elkovetésére hgllamos emberre sok, kilsd korilmény
gyakorol befolyast. Az ily embereket rendszerbe foglani szinte
lehetetlen, mert még a legszorgosabb kutaté és figyeld is mindig
Ujabb és (jabb tinetekre bukkan. Bizonyos csak az, hogy ha
létezik is rendszer a blncselekmények elkdvetésében, a hblin6z6
lelke rejtély marad.
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A zsarol s blincsel ekmeényének sajétsagai.

A zsarolas blincselekményének nyomozasand oly nehézse-
geket kell leklizdeni, amelyek az eddigi felfogds és gyakorlat
megszintetésével  eltintethetbk volnanak és lehet6vé tennék  azt,
hogy a nyomozd hatdsagok érdemben csak a vaodi zsarolasi
Ugyekkel foglalkozzanak

E nehézségek egyike a sértettek, — vagy magukat sSértettek-
nek érz6k — részér6l jelentkezik, akik kihaszndva a bintet6-
torvénykényv  szakaszainak  hézagait, zsaroldsnak  mind@sitett, —
de attdl tévol dalo — feljelentésekkel jelentkeznek a renddrségnél,

vagy més nyomozd hat6sagndl.
Méaska a ma szinte gyakorlattd vdt ama — de azel6tt
csak ritkan jelentkez6 felfogas, — mely nyomozas alakjaban

foglalkozik oly feljelentésekkel, melyeknek mar szubjektive el6-
adott tartalmabdl is megdlapithatdé az, hogy a zsarolds tény-
alladéka nem forog fenn.

A bintet6torvénykonyv a zsarolds lényegét abban dlapitja
meg, hogy a jogtaanul vald vagyoni haszonszerzés er@szakkal
vagy fenyegetéssel torténjék.

Tehdt jogellenes aktivitasnak kell megnyilatkoznia abbdl a
cébdl, hogy valaki, vaaminek cselekvésére, tlrésére vagy el-
hagyaséra kényszerittessék.

Az esetleges jogellenes passzivitdas nem elegendd ahhoz, hogy
a zsarolas bhlincselekménye |étrej6jjon, pedig a zsarolassal kap-
csolatos feljelentések egy jelentbs része ezen alapul.

A gyakorlat azt mutatja, hogy az ily feljelentések oly ma
ganjogi Ugyletekbdl erednek, amelyeknél az egyik fél nem telje-
siti  szerz6déses kotelezettségét, vagy még a szerz6dés érvényének
tatama aatt vagy annak legata utdn, Ujabb feltételtdl teszi
flgg6vé a szolgaltatast.
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Az Orzési dij feében, vaakinél letétbe helyezett ing6sagok
ki nem adésa miatt is gyakran taldkozunk rosszhiszem( probdl-
kozésokkal az Grizetbeadd részér6l, aki a kikotétt Orzés  dijat,
valéban nem fizette meg, s hogy a koltségeket, az Orzést és a
gondozast teljesitdé személy j&dranddségdt megtakaritsa, zsarolési
feljelentéssel  probd ingosdgaihoz jutni és a feljelentettet meg-
kérositani.

Egy méask slrin el6forduld esete, a zsarolas tényalladékét
nelkilozd Ugyeknek a lakbérhétralék fejében, jogosan visszatar-
tott ingdkkal kapcsolatos. A tartozd6 személy nem tud bele
nyugodni abba, hogy vagyontéargyainak egy része a zalogold
birtokéban maradjon s hogy azokat visszaszerezhesse, zsarolés
cimén feljelentést tesz.

Hasonl6 jelenségekre bukkanunk az iparosokka és keres-
kedOkkel tortént Ugyletkotéseknél is. A megrendeld vagy vésarld
fél nincs megelégedve az () vagy kijavitott &uval s ezért mési-
kat, vagy Ujabb javitést kovetel s amig az meg nem torténik,
fizetni nem hagland6. A keresked6 (iparos) erre megtagadja a
javitds eszkozlését vagy mas aru  kiadasat, amit nyomon kovet
a feljelentés. El6fordul az is, hogy az é&ukiszolgdtatd személy
a neki, barmely oknal fogva é&tadott téargyat, egy régebbi tartozas
fejében zdlogképen visszatart s azt addig nem széndékozik kiadni”®
amig arégi tartozas kifizetve nincs.

Az kétségtelen, hogy az iparosokndl és keresked6knél ta-
pasztahaté néha az ily irdnyld er6szakoskodasnak, Onbiraskodéas
jellegével  bir6 cselekménye, amely azonban természetesen nem
éri el azsarolas hatarat.

*

A zsarolas miatt tett feljelentésekben — hasonldképen az in-
tellektudlis Ugyekben tett feljelentésekben — igen sok a magan-
jogi motivum, s6t sokszor tisztan csak az.

A feljdentd6 személyek, hogy céljukat minél €elébb elérjék,
nem riadnak vissza attél sem, hogy hamis ténydlast adjanak
el és ez dapon a hatésdgokat kozbelépésre késztessék, amelyek
természetesen a vald ténydlds megdllapitasa utdn a tovabbi tény-
kedéstél eldlinak.

A célt azonban a rosszhiszem(i feljelentd elérte, sikerllt neki
elérmie azt, hogy a feljelentett személyt a rend6rség vagy maés
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nyomoz6 hatdésag érdekl6dési korébe vonja, aki pusztan eme,
nyomoz6 érdekl6dés hatdsa alatt még kihalgatdsa €el6tt, de az
idézés kézhezvétdle utan, késznek mutatkozik valamely szolgdl-
tatasra. Ezt a készséget természetesen a véarhatd és képzelt kel-
lemetlenségek — mint az idbvesztés, gyanid — VAtjdk ki abbdl
agyanusitottbdl, aki tulajdonképen sértett.

A rosszhiszemlen eljaréknak olyan aakjaiva is tadko-
zunk, akik nem is tagadjak azt, hogy céjuk dlenfeliket meg-
ijeszteni és e megijesztésre arenddrséget akarjak felhasznalni.

Itt talalkozunk tehat azzal a torekvéssel, mely hatésagi se
gédliettel, az alsértett alarca mbgé bljva akarja megzsarolni a
tulajdonképeni  <értettet, akit  gyanuUsitottképen  igyekszik  be-
allitani.

E Kkérdéssel kapcsolatosak azok a prébakozasok, amelyeket
kozszolgdlatban all6 személyekkel szemben szoktak megkisérelni
azok, — a vadamely szolgdltatast nyUjtdé személyek — akik a
mésik fél d&tal vitatott és e nem ismert maganjogi kovetelésik-
nek, a kozszolgalatban &l6 személy felsSbbségéhez intézett pa-
nasszal akarnak érvényt szerezni.

Az ily panaszoknak megtargyaldsdba vad bocsétkozds a
panaszlottat, egyéniségéhez mérten oly kellemetlendl is érintheti,
hogy jogainak feladdsa mellett, kész egy legadbb is vitds tarto-
zésénak a kiegyenlitésére. igy a zsarolds be is fejezddik, ellenkezé
esetben kisérlet marad.

Ez esetben is tehd& hatdsdgi funkcionariusok — segitségének
az igénybevételére vald torekvést allapithatunk meg. Ezt a segély-
nyUjtast természetesen meg kell tagadni.

Egy mask, — az e€el6bb elmondottakhoz hasonlé és koz-
nyelven leplezésnek nevezett — probalkozas sem ritka tiinet.

A magét sertettnek é&z6 fél, az dltala ismert zsarolni szén-
dékozé6 személlyel a lakésan vagy valamely nyilvénos helyen tor-
tén6 taldkozédst beszél meg. E tadkozdn szandékozik a Sértett,
a gyanlsitott daltal kovetet térgyat vagy Osszeget atadni. A Sértett,
noha a gyanlsitottat ismeri, egy-két oOraval a tadkozéds meg-
torténte el6tt a nyomozd hatésagok valamelyikéhez siet és a
leleplezéshez hatésagi  személyeket, nyomozOkdzegeket kér. A sér-
tett tehat az Onmaga &atal megrendezett jelenethez hatGségi segéd-
letet kér s ily moédon akarja a blincselekmény befejezését €l6-
segiteni.
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Az ily esetekben nincs helye hatésagi kozbelépésnek, mert
a kozbiztonsagi szerveknek nem lehet feladata a bincselekmények
elkovetésének  el6segitése, hanem  ellenkez6leg, azoknak  meg-
akadalyozasa.

Kbdzbelépésnek csak akkor van helye, ha a zsarol6 személy
ismeretlen, akinek személyét meg kell dlapitani, mert csak igy
lehet &rtalmatlanné tenni.

*

Kilon kategorid alkotnak a mar gyakorlott Ovatos zsarolok.
Ezek @akar széban, akar irasban Kkisérelik meg a zsarolést, s
mindenkor  oly  kormonfont  kifejezéseket  haszndlnak,  amelyek
nem merittk ki a zsarolas ténydladékd. Homdyos, de a meg-
zsarolni  széndékolt személy dltal  érthetd figyelmeztetéseket és
bizonyos dolgokra vald0 célzdsokat sorakoztatnak fel oly mddon,
hogy azokbdl kiérezhet6 a burkolt fenyegetés.

Az ily tartalmi levelek a legtbbbszor csaadi és szerelmi
Ugyekkel kapcsolatosak.

Még kormonfontabb probdkozasok folynak az olyan kéz-
iratok  bemutatésaval, amelyeknek tartalma, Ugynevezett fel-
tlnést keltd esetre vonatkozik, amelyben a megzsarolni szandékolt
személy csak meg van emlitve.

Ugyanez torténik a mar kiszedett cikkekkel is, de minden
megjegyzés nékil, amely utdn az érdekelt félre bizzdk azt, hogy
az targyaasokba bocsdtkozik-e vagy sem. A targyaasok, helye-
sebben akudozdsok rendszerint meg is indulnak, amelyeknek
eredménye a nyomtatvanynak vagy kézirathak megvétdre vao
felkindlasa. Az ily Ovatosséggal megkozelitett fé a legtobbszor
meg is veszi azt vagy annak mé& tobb ezret elérd kinyomtatott
példanyait s elintézettnek véli az Ugyet, mig utdbb ki nem derll,
az, hogy azokbdl , véletlentl® néhany széz példany visszamaradt
sigy Ujramegindul az alkudozas.

Nem csoddkozhatunk azon, hogy az ilyen szébadlés a leg-
artatlanabb ember részé&rdl is megtérténik, mert senki sem akar
oly (gyekkel kapcsolatban a nyilvanossag €l6tt szerepelni, ame-
lyek modot adhatnak a taldgatasra, a gyanUsitdsra, — mégha
oly artatlan is. Az egzisztenciak a bizalomra és jé hirnévre van-
nak felépitve és senki sem akarja ezt a j6 hirnevet — mégha
daptalanul is — kockaztatni. Az emberek szivesen gyanUsitanak
és szivesen szolnak meg, az ettél valo félelem tehat csak a zsarold
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munkdjat konnyiti meg. E blncselekmény a legaljasabbak kozé
tartozik, s ezért volna szikség azt blintetté mindsiteni és sllyos
bintetési tétellel ellatni.

A latszllag zsaroldsra iranyuld6 névtelen levelek rendszerint
nemcsak pénzt kovetelnek, hanem sllyos fenyegetéseket és be-
cslletsért6, trégér kifejezéseket tartalmaznak.

E leveleknek a célja, a legtdbbszér nem is irdnyul vagyoni
haszonszerzésre, inkdbb bossz(iérzetb6l ered§ veszélyes fenyege-
tések, kellemetlenkedések, amelyeknek a zsaroldsi szinezet hozza
tolddsdval akarnak nagyobb nyomatékot adni. Sokszor inkabb
csak ijesztegetésre irdnyulnak.

Az ily levelek szerz6i — amennyiben vadban a jogtalanul
vald, vagyoni haszonszerzés a céjuk, — a legtobbszor kezdd
blinéz6k vagy gyerekek, akiket tapasztalatlansaguk indit az ily
tartalmi  levelek megiras&ra, melyhez  regényesked6 hajlam is
jarul.  Utébbinak bizonyitéka az, hogy az déir6 vagy ad&
irék, vaamely mindenre kész biinszOvetkezet tagjaiként tlntetik
fel magukat.

Mar szédmos vitara adott akamat az, hogy zsarolasnak
tekinthet6-e az a cselekmény, mely vaamely személy részédl,
jogos kovetelése behgjtasa érdekében oly maodon nyilvanul  meg,
hogy nemfizetés esetén azzal fenyegetdédzik, hogy az ily esetben
rendelkezésére dl6 hatésaghoz fordul, ha pedig blncselekmény
Utjdn karosodott, annak meg nem téritése esetén azt jeenti ki,
hogy bintet feljelentést fog tenni.

A gyakorlat e tekintetben nem egyseges, mert egyes haté-
sagok belemennek ily Ugyek nyomozasdba, masok meg nem. Igen
gyakran nyomozas indul meg oly Ugyekben is, ahol ma a fd-
jelentésbdl is kitlinik az, hogy jogos kovetelés érvényesitésérdl
van sz0 és a kevés jogga gyanuUsitott tulgjdonképen csak haa
dékot akar adni kovetelésének teljesitésére akkor, amikor a tel-
jesités elmaradasa esetében, a mindenki szdméra elérhet6 torvé-
nyes forumhoz val 6 fordulést emlegeti.

Semmiképen sem tekinthet6k ezek az esetek zsaroldsnak
vagy akar zsarolds kisérletének, mert nem tekinthet6 jogtalanul
vald szerzésnek az a kijelentés, mely a torvényes férumokhoz
valo fordulast foglaja magdban. Ezzel szemben feltétlenil rossz-
hiszemlinek kell tartanunk azt a feljelent6t, aki tudva azt, hogy
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aka maganjogi, aké& bintet6jogi aapon kart okozott valakinek,
a kérosultat fel merészeli' jelenteni azért, hogy a ka vagy tarto-
zés megtéritésének  kotelezettsége adl  mentesljon  és  mindezt
pusztan azért, mert a kart szenvedd vagy hitelezd 6t fizetésre vagy
mésirdnyl  teljesitésre  hivta fel, amelynek meg nem torténése
esetén, torvényes szankciét helyezett kil atasba.

Ez a felfogas annd is inkdbb tarthatatlan, mert az esetben,
ha a kérosodast szenved6 fél el6z6leg sem szobedi, sem irasbeli
felszélitast nem intéz a kart okozd személyhez, hanem minden
tovabbi nélkil feljelenti, akkor eljardsa jogszer és senki sem
gondol arra, hogy e€llene djaéas is volna indithatd. Mivel nem
fenyegetett és haladékot nem adott, hanem megcselekedte azt,
amit el6z6leg kimélethdl és tirelmességhdl felszdlitds vagy figyel-
meztet6 fenyegetés adakjdban is megtehetett volna, — nem von-
hato eljaras ald, mert csel ekménye formaszer(ileg jogos volt.

A zsarolas blincselekménye a legUjabb id6kben igen gyak-
ran fordul el6 és a tettesek a legbensSbb csaladi lgyektdl kezdve
a politikdig minden terlleten megprobdkoznak a jogtaanul vao
vagyonszerzéssel. Mivel e blincselekmény az ajasak kozé tartozik,
szilkségesnek  mutatkozik annak az eddiginél  szigoribb  maddon
valo elbirdlasa
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A magyar bintetétorvénykonyv reformja.

Néhdny esztendd ota Slirin esk sz6 a magyar bintet6-
torvénykonyv  reformjarél, amelynek  szilkségessége mar  régen
megmutatkozott. lgazoljak ezt, — a még, — a vilaghdbori be-
kovetkezése €el6tt, slrlin alkotott vegyes novellaris intézkedések
és O0ndlld, pusztdh csak egyetlen blincselekménnyel  foglalkozé
térvények.

llyenek voltak a bintet6 novella (1908:XXXVI.), sgto-
torvény (1914:X1V.), a hatéségok védelmérdl (1914.XL.) és a
becslilet védelmérdl sz6l6 torvény (1914-.XL1.).

A vilaghdbord uténi, féasult és kizdelemteljes id6k |égkore
nem volt akamas arra, hogy e kédéssel foglalkozni Iehessen.
Az Ujabb térvényalkotasok azonban ekkor sem szineteltek, mert

mé& a hébord datt is, — de még inkdbb az azt kovetd§ idbk bi-
zonyitottdk a legjobban azt, hogy Uj, — hidnyokat potlé torvé-
nyekre van szikség, mert azt az addig ismeretlen jelenségek fel-
bukkanésa kovetelte meg.

Utalok itt elsBsorban az dlami és tarsadami rend hatdlyo-
sabb védelmére iranyuld torvényre (1921:111), az ardragitd vissza-
élések  megakaddlyozasira és megtorlésdra  (1920:XV.), vaamint
a fizetési eszkozokkel vald visszaflésekkel (1922:XXVI1.) elkovetett
blincselekményekkel szemben hozott térvényekre.

Megemlitem még a tisztességtelen versenyt (1923.V.), a rob-
ban6 szerek tartésdt és az azokkal elkovetett blincselekményeket
(1924:XV.), az uzsord (1932:VL), a kabitd szerek terjesztését
(1934:XXXVIIl.) és a kuruzslast (1936:1.), mint olyan kiemelkedd
és mindgyakrabban el6fordul & blincsel ekményeket, amelyek
specidlistorvények alkotasat tették szilkségessé.

Fel kell sorolnom még azokat a blincselekményeket is, ame-
lyek ugyan méa a jelenlegi bintet6 torvényben is szerepelnek,
de szovegezésik idejében még oly csekély jelentéségliek voltak,
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hogy azoknak sOlyosan jogsért6 éarnyalataival a térvény még
nem foglakozott, — ma ma azonban elvitathatatlan az &lam
6s a térsadalom életére karos hatasuk. llyenek: a maganosok elleni
erfszak (a munka szabadsdganak védelme), kilénbdzd gondat-
lansdgok, melyek Kkategorizalva nincsenek s csak egy fogalommal,
— a gondatlansdg fogalméval — fejeztetnek ki. Ilyenek tovabba
a kozveszélyli cselekmények s a részben idetartozd, kozlekedéssel
kapcsolatos blncselekmények, melyeknek kilénds jelentbségét az
azota feltaldt, kulonbozd kozlekedési eszkozok s az azokkal valo
visszaélés ad.

A kllonleges  kozveszélyli  cselekményekkel  (villanyaram,
telefon) is kilondllé torvények foglalkoznak, ami az éttekinthe-
t6ség és egység rovasara esik.

Lehetnek és vannak is torvények, amelyeknek érvénye csak
bizonyos id6re szOl, mert azoknak életbeléptetését specidlis okok
teszik szlkségessé, s amely okoknak elmuildsa megszinteti a tor-
vény szilkségességét is, de a rendszeresen el6forduld  biincselek-
ményeknek és azoknak is, amelyeket az Ujabb kor termelt ki és
alanddsitott, — a buntet6 torvénykonyvben van helyik.

Hianyzik ama bilncselekményeknek az elnevezése, amelyek
ugyan egy csoportba tartoznak, de elkdvetéss mobdjukban kilon-
boznek az adapblncselekményektél. A szovegben, az elkovetés
modnak  itt-ott  anyaatként  vald  megjelolésével  Bsszefliggben
megallapitott  bintetési  tételek  kilonbdz8sége, nem elegendd a
hidnyz6 fogalmi meghatérozdsok potlasara és a cselekményeknek
az Ujabb kor kévetelményeinek megfelel 8, szigordbb elbiralasara.

Példaként megemlithetem tobbek kozott a jelenlegi  torvény-
b6l hidnyzd, a lopas és rablas kozott atmenetet képezl, erdszakos
lopés blincselekményét.

A gondatlansigbdl  elkdvetett  blncselekmények  egynéme-
lyike mar tllnétt az 0Osszefoglalé gondatlansdg fogalmanak hata
rain és a jelen korszakban mar ©nalo, de kildn elnevezéssel nem
bir6 blincselekménnyé alakult.

Idetartoznak elsGsorban az Uzemi, épitkezési és a kozleke-
déssel kapcsolatos biincselekmények és részben az orvoss mi-
hibak is.

A gyakorlat dtal megfigyelt életjelenségek bizonysagot tet-
tek arrdl, hogy az egyes, — de kuléndsen a szemérem elleni blin-
cselekményekkel és a keritéssel Osszefliggben a megkivant  indit-
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vanytétel nem szolgdta azt a cét, amelynek elérésére annak
idgjén a torvényhozdk gondoltak. Még fokozottabb mértékben 4l
€z a bizonysdg, a m& megtett inditvany visszavonasanak dltilta
saval szemben.

Az éetigazsaghoz alkalmazkodd véltoztatdsra tehdt itt  is
szilkség van.

A nyilvanosan elhangzott, de a zat koérben tett kijelentések-
b6l is ara lehet kovetkeztetni, hogy vannak olyan bintet6joga
szaink, akik attdl tartanak, hogy a blntet6torvénykonyv reformja,
annak alaptételeit fogja megvdtoztatni s ezért az azoktdl vad
eltérést aggalyosnak tartjak.

Elhangzottak olyan nézetek is, amelyek szerint a reformra
val 6 torekvésnek politikai, felekezeti ésfaji alapjavan.

Ezekkel a nézetekkel felesleges foglalkoznunk, mert a ma
gyar jogalkotast ily kérdések nem befolyésoljak.

De visszatérve az adaptételek megvdtoztatasanak  aggodal-
mara, meg kell dalapitanom, hogy errél nincs sz6, hanem pusztan
csak arrdl, hogy a kilonbozd, szilkséges torvényekben elszort,
tételes rendelkezések egy tOrvényben egyesittessenek. Egy tovébbi
torekvés pedig az volna, hogy az egyes, vadban eavult szakaszok
vagy egészen kimaradjanak a torvénybdl, vagy az Ujabb kor
kivanamainak megfeleléen aakittassanak &. Ez az utdbbi torek-
vés nem is tekinthet6 névumnak, mert a széban forgd torvény-
nek mar jé egynéhany szekaszdt helyezték hatdlyon kivil, ame-
lyeket aztan vegyes, novellaris vagy kilondlo  torvényekkel
potoltak.

Azt hiszem, senki sem vonja kétségbe azt, hogy az elébb
emlitett torekvésekre a mai éet és a technikai kultra szempont-
jébdl is, milhatatlanul szilkség van.

Az egyes eddig sllyosnak tartott blincselekmények jelent6-
sége csbkkent, mésoké viszont emelkedett s ehhez képest G, a
blincselekmények  sllyahoz ~ idomul6  bilntetési  tételekre  van
szikség.

Nem téveszthetjlk szem €6l azt sem, hogy az els6 (1914—
1918) vilaghabord utani események kovetkeztében tamadt, tartos
zavarok oly U blincselekményeket hoztak |étre, amelyeket azel6tt
nem ismertink, vagy ha ismertink is, azok a béke idegében csak
kevéssé bizonyultak veszedelmeseknek, viszont az é&aakulds ide-
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jében egy nemzet vagy akar az egész tarsadadom  pusztulasét
okozhatjak.

llyenek elsBsorban a tomegek erfszakos megmozdulasa, a
maganosok elleni er6szak és a munkaszabadsag elleni  cselek-
ményex.

A technikai kultira eszkdzei Ujabb és er6teljesebb lehet6sé-
get adtak a tarsaddom elleni  blincselekményeknek. A ma  bln-
tev6, a legpontosabb kézi fegyverekt6l kezdve, az egész haz-
tomboket rombadénté robband szerekig, mindenféle 616 eszkozt
felhaszndl, amelyekhez még Ugy a témadédsra, mint a meneki-
lésre dkamas, gyorskozlekedés eszkdzok haszndlatajarul.

*

Erthet6 a jelenlegi bintet6 térvényhez val6 ragaszkodés
azok részérél, akik azt payaukon, évtizedeken keresztil meg-
szoktak és még a meg nem valtozottt, csendes béke id6kben hasz-
naltdk, amikor a torvény, ha nem is teljesen, de jorészt megfelelt
az akkori kovetelményeknek, — de targyilagosan be kell lanunk
azt, hogy a bintet6 térvénynek ma mar jelentfsebb célokat kell
szolgélnia, mint amin6ket szolgalt a multban.

Ugyancsak a legridegebb targyilagossdggal kell megdlla
pitanunk azt is, hogy a bilntetd rendelkezéseket magukban fog-
lad, — dlando jellegd — térvények ma mé& annyira megsoka-
sodtak, hogy az azokkal valé dolgozas igen nehézkesse valt.

Ezeket a szétes§ és kilonboz6 id6ben hozott torvényeket
egybe kell foglani, mert ezt kivanja a célszer(iseg és az attekin-
tés kdnnyebbségeis.

A legljabb kor feltord kivanamainak a ma mé& amulgy is
csonka bintet6 torvény sem dlhat ellen. Megalkotdsa 6ta a né
pek és a tarsaddom helyzetében jelent6s valtozasok dlottak be
s e valtozasokhoz alkalmazkodni kell az Uj torvénynek is.

Ez az akamazkodds nem jelenti azt, hogy a régi torvény-
nek becses aaptételei meg ne maradjanak, hanem jelenti igenis
azt, hogy az okosan mérsékelt és hasznos hadadas felhaszndlja
mindazt, ami jénak bizonyult és j6 ma is, de hasonlGképen meg-
vétoztassa mindazt, ami elévilt és a ma viszonyok kozott mar
nem haszna hato.

A ma m& kevésbbé haszndhaténak bizonyult tételeket po-
tolni kell az Ujabb élet kovetelményeinek megfeleld tételekke,
hogy a jogszolgdltatés és a térsadalom védelme csorba ne szen-
vedjen.
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A gondatlansaghdl ekdvetett blincsel ekmények
kil 6nbdzBsége.

A bintet6torvénykonyy csak széndékosan vagy gondatlan-
saghdl elkovetett blincsel ekményeket ismer.
Az el6bbiek lehetnek blintettek vagy vétségek, az utdbbiak

kizérdlag vétségek.
A dolus nélkili blncselekmények jelentBsen nagy csoportjét
a torvény csak a ,gondatlansag® fogalméva foglalja Ossze, — a

szandékosan és a gondatlansagbdl  elkovetett  blincselekmények
kozott dmenetet nem ismer.

Ez az é&menetnékilisg pedig mar régen érezteti hidnyét
6s legnagyobb részt a technikai kultira haladadsdval 6sszefliggd
életmegnyilvanuldsokkal kapcsolatban észlelhetd.

Tapasztalhat6 ez kilénésen a nagy gyarizemekndl, hatal-
mas épitkezéseknél, a vegyi iparban, banyamivelésndl, de leg-
inkabb a kozlekedés eszkdzeivel kapcsolatban.

Ezek az Uzemek és eszk6zok az emberélet megdvéasdt célzo
el6irasok és szabdyrendeletek korlatai  kozdtt végzik  funkcidju-
kat, amelyeknek megsértése el 8rel dthatova teszi az eredmeényt.

E tilt6 szabdyok megsértése megtorténik szandékosan is és
e szabadlysértésen keresztil kovetkezik be az eredmény, amelyet
a sét6é ugyan nem akar, de tudja azt, hogy az bekovetkezhetik,
teha egy retett, inaktivnak nevezhetd dolus jelenléte dlapithatod
meg.

A vérhaté veszélyt, illetve eredményt a sért6 nem haritja
él, annak atj& nem 4dlja, st lehetévé teszi s annak megtorténé-
sét vagy meg nem torténését a véletlenre bizza.

A tilamak megszegésének tobb oka lehet. llyenek a termelés
gyorsabba  tételének  erészakolasa, koltség megtakaritésra  és
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haszonttbbletre valé torekvés, — idbnyerés, vaamely eredmény-
nek hajszolasa, hitsag, feltlinni vagyas, s hasonl6 okok.

A védelmi szabdlyok megsértése az ipari, gyari és épitkezési
Uzemeken Kkivll legszembedti6bb a kozlekedési eszkdzok haszné
latandl.

Aki valamely, — elsBsorban a testiépség és emberélet meg-
Ovésdra iranyuld, — szabdlyt, vaamely jamld vezetése kozben
szandékosan megszeg s ennek kovetkeztében embert Gt e, akit
aztan az Ut pordban, segélynyljtés nélkil fekve hagy s leki-
ismeretlenil tova hajt, midlta az ember halda is bekovetkezhe-
tik, — nem kovet el tdbbet, mint egyszer i gondatlansagot?

Aki szeszes italt fogyasztva, mamoros fével Ul vagy &l vaa
mely kozlekedés eszkéz kormanyszerkezete mellé s ily allapotban
okoz tomegbaleseteket s oltjia ki emberek életét, vgjon csak egy-
szer(i gondatlansagot kovet el?

A véasz csak az |ehet, hogy nem.

Az épitési vadlakozd, aki tudatosan hasznal korhadt &lvany-
fa vagy silany épitési anyagot hasznd fel, — hogy nyereségét
fokozza, — amely torekvésnek egy éplletbsszeomlas és sok ember-
€let pusztuldsa lehet a kovetkezménye, — nem kovetett el tobbet,
mint csak gondatlansagot?

A gyarak, Uzemek ily irdnyG O&vorendszabdly elmulasztésa
nak mar a betegségi és baleseti kotelez6 biztositasarol szélé  toér-
vény (1927:XXI. te) 90. §a is nagyobb jelentGséget tulgjdonit és
a bintet6birosagokat arra kotelezi, hogy a bintet§ itéletben azt,
hogy a balesetet a hatésdg 4ta elrendelt baleset elh&ritd rend-
szabdly foganatositasanak elmulasztésa okoztae, hivatalbdl meg-
vizsgadlni és azt, hogy mulasztés tortént-e kifejezetten megdlapi-
tani tartoznak.

E rendelkezésekb8l mar arra is lehet kovetkezteni, hogy
valamely rendszabdly megsértése folytdn  bekoOvetkezett  baleset-
nek elbirdlaséraatérvény nagyobb silyt helyez.

Az ¢el6bb felsorolt gondatlansagokkal egysorba dlithaté-e
az a gondatlansdg, amelyet az a tor6dott anya kovet e, aki hogy
csadladja otthonat rendben tartsa, szorgamasan mos, skd s e
terhes munkgja kozben megfeledkezik arrdl, hogy a lagkdves
cseszét gyermeke szamara hozzaférhetetlen helyre tegye s igy az
feledékenysége kovetkeztében abbdl iszik?
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Ugyanaz a gondatlansdg-e az, ha valaki, hirtelen rosszullett
embertarsan  akar segiteni s jOszivi igyekezetében az enyhiilést
nyUjté gyégyszer helyett, mérgezd hatésu szert ad be annak?

Vagy ugyanazon gondatlansagnak minésithet6-e az a cse
lekmény, melyet az kovet e, aki arra akamasnak vét helyen
szilard térgyat dob el s ezdltal valakin testi sértést okoz?

Az utébb felsorolt esetek nem ugyanazok, mint az el&bbiek,
amelyeknél egy irott és ismert szabdly vagy hat0sdgi rendelkezés,
szandékos megsértése  folytdn  kovetkezik be az az eredmény,
amely bintetjogi értelemben csak a gondatlansdg fogalma aé
esik.

E gondatlansagok olyanok, amelyeknél a szabdlysértés egy
elérelathats, sllyos kovetkezményt von maga utan, tehdt feltét-
leniil stlyosabb, a kdzonséges értelemben vett gondatlansagnal.

A bintet6térvénykoényv szerint, aki gondatlansdg altal mas
nak sldlyos testi sértést okoz 3 honapig terjedhet§ foghédzzal és
200 forintig terjedhetd pénzbiintetéssal bintetendd (310. 8.).

Ha azonban a sllyos testi sértés, a foglakozasban valo
jaratlansagbdl, hanyagségb6l vagy azok szabélyainak megszegé
seb8l  szérmazott, a bintetés 1 évi foghazig és 500 forintig ter-
jedhet.

Aki gondatlansaga é&tal embernek haldd okozta 3 évig
terjedhet6 foghézzal bintetend6 (290. 8). Ha azonban a had
az azt okozénak foglalkozasaban val6é jaratlansdg vagy azok sza-
balyainak megszegéséhll szarmazott, a bintetés 3 évig terjedhetd
foghdz és 100 forinttél 2000 forintig terjedhetd pénzbiintetés
lehet.

A gondatlansdgbdl  (mulasztasbdl) ered6 kozveszélyli  cse-
lekményt (437. 8) 1 évig terjedhet6 foghdzzal és 1000 forintig
terjedhetd pénzblntetéssel  sljtja a torvény, ha pedig valakinek
haldla kovetkezett be, a szabadsagvesztés biuntetés tartama 5 évi
foghéz.

A pénzbintetések kiszabdsanal utalnom kell az 1928, évi
X. torvénycikk 1. 8-&ra.

A bintet6torvénykonyv tehd a norma gondatlansdg blnte-
tésétll eltér§ éspedig sUlyosabb bintetési tétellel  sljtja azt, aki
a szabalyok megsértésével koveti el a gondatlansagot.

E sllyosabb bintetési tétel részben a szabadségvesztés tar-
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tarnanak, részben a pénzbintetés Osszegének felemelésébdl vagy
a pénzbintetésnek a szabadsigvesztés bintetéshez vald hozza
toldasébdl al.

A koOzonséges gondatlansagtél eltér6 mddon, — a szabalyok
megsértésével okozott cselekménynek a toérvény kilén nevet nem
ad, pusztan a slUlyosabb bintetés tétedl megjeldlésével  killonbozteti
meg azt az el 6bbitdl.

Elfogadhaté-e az a gondolat, hogy valaki szinte a szan-
dékossagot dérd modon kovessen € gondatlansagot abban a tu-
datban, hogy cselekménye csak gondatlansdgot képez, — s mint
azt az ilyenek hangoztatni is szoktak, — annak koévetkezményei-
t6l pusztén pénzbintetéssel vagy a legenyhébb jelleglii foghéz-
blintetéssel szabaduljanak.

Mindezek aapjan kovetel6 modon jelentkezik annak szik-
ségessége, hogy a szandékosan elkovetett blincselekmények és az
eddig csak gondatlansaghdl elkovetettnek ismert vétségek  kozott
egy amenet | éteslljon mindsitett vagy stlyos gondatlansag cimeén.

Ez utobbi cimen megdlapitott blncselekmények természete-
sen jelent6sebb bintetési tételt vonndnak maguk utdn, minGsé-
gukben pedig esetleg a foghazna sllyosabb szabadsagvesztés
blntetés nemet.

Meggondoland6 volna mindez, — az ember éetének és tedti
épségének  hatdlyosabb védelme szempontjabol is, mert a techni-
kai kultira haladésaval egyenes aranyban novekszik az a kony-
nyelmliseg, mely az emberélet és testi épség, lelkiismeretlendl
konnyed al &értékel ésében jel entkezik.
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A koholt blincsel ekmények.

A koholt bilncselekményeknek sokkal nagyobb jelent6sé-
gk van, mint azt &taldban hinni szoktdk. JelentGségik pedig
azért van, mert nem egyszer panik okozasdra is akamasak, a
valétlansagnak a kideritése pedig igen nagy munk& ré a rendér-
segre, amely az érdemleges és  komoly munka elvégzésétd
vonjael.

A csdlekmény koholt voltanak a kideritése mé& ritkdn jut
a nyilvénossag elé s ennek kovetkeztében a kozonség abban a
tudatban élhet és é is, hogy a kérdéses blincselekmény valdban
megtortént.

Novelheti még ezt a nyugtaanité hitet az id6nként jérvany-
szer(ién jelentkezd és kilonbdzd okoknal fogva kieszelt, meg nem
tortént blincselekményeknek a renddrség el 6tt val 6 el 6adasa.

E pszihikus fert6zéssel idGszekonként szdmolnunk kell, de
mivel e cselekményeknek ezid6szerint bintetd szankcidjuk nincs,
hatdsosan nem lehet védekezni ellenik. Egyel6re be kell érnink
azzal, hogy nagy féradsdgga és id6veszteséggel Iefolytatott nyo-
mozés megdlapitia azt, hogy blincselekmény nem tortént. Ez
azonban nem elegendd ahhoz, hogy a koézvéleményben megnyug-
vés kovetkezzék be, mert mint mé& emlitettem, az csak szOrva
nyosan szerez arrdl tudomast.

*

Mint koholt blncselekmény a leggyakrabban a rablds sze
repel. Es vadban e biincselekmény megtorténtének az dlitésa a
legakamasabb arra, hogy azzal az azt hamisan dlitdé személy,
az dtalakivant célt elérje.

Miutdn a rablas nem tortént meg, kénye-kedve szerint jeldl-
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heti meg az eset helyét, idgét, az elrabolt, de nem létez§ targy
mindsagét és kénye-kedve szerint adhat az ugyancsek nem |é&ezd
tettesekrél személyleirast, akik rendszerint ketten voltak s akik
kozil az egyik alacsony, a mask magas, az egyik szbke, a mask
barna. Ha a tamadd csak egyedil volt, a személyleirds pontosabb,
amelyhez a ,sértett” vaamely ismer6sének az alakja szolgd
mintaul.

Az €l6bb felsorolt adatokat szokték elmondani az & <értet-
tek, ha szerintik a ,rablds® nyilt helyen toértént, mert az ily he
lyen elkovetett ,rablassal“ kapcsolatban nincs szikség komplikalt
mese el Gadasara.

E ,rabldsok” ,szenved6® adanya a legtdébbszor  kifutok,
egyéb Uzleti akamazottak és kocsmai dorbézolok. Mindkét ka-
tegériat természetesen mas-mas ok inditja, vagy masméas cé d-
érése  készteti a feljelentés megtételére, illetve hazugsédgok el6-
adésara.

A megtévedt kifutdbk vagy més személyek a rduk bizott,
kézbesitend6 pénzosszeget kisérlik meg elsikkasztani s e bln-
cselekményik leplezése érdekében adnak €lé egy oly biincselek-
ményt, amelyet ,masok” kovettek e velik szemben. Annak
dacéra, hogy sikkasztasuk palastolésara azt is dlithatnak, hogy
a pénzt elloptak télik vagy elvesztették, mégis a legvaldszindtle-
nebb és legkevéshbé hihetd okot foglaljak feljelentésiikbe.

E jelenségg csak a primitiv ember észjdrasaval magyaréz-
hat6, aki egy adag er6szakkal pérosult borzalmat akar meséjébe
vegyiteni, hogy azzal részvétet keltsen maga irant, mert Ugy véli,
hogy a hirtelenében tAmadt sajnalkozas elnyomja a gyan(it.

Az okoskodas természetesen nem vdaik be, mert egy lopast
elkovet6 ismeretlen tettes kinyomozasa nehezebb, mint egy Ad-
rablas kideritése, ahol mar a kezdetlegesen megformat mese is
gyanit keltd s amelynek tovébbszovését Iehetetlenné teszik a véa
ratlanul feltett kérdések.

El6fordul az is, hogy a pénzosszeg vagy vaamely értéktargy
kézbesitésével vagy megbrzésével megbizott személy azt valdban
elveszti. Félelmében az elvesztést nem meri a tulgidonosnak be-
valani s ezért egy kitaldlt rablas elbeszélésével védekezik. Ezek
az esatek még a tisztességesebbek kozé tartoznak, mert pusztan
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a félelem képezi az indit6 okot s a valdtlan tartamul elbeszélés
nem iranyul blncselekmény leplezésére.

*

Egy mask csoportba tartoznak a mamoros fejjel  kolteke-
z0k, akik miutan heti keresetiket valamelyik csapszékben elver-
ték, a hézastarsuktol vald félelmikben nem mernek hazamenni.
Ezek az emberek otthonuk elérése el6tt egy kerll6t tesznek,
amely kertil6be beleesk a rendbrkapitanysag épllete is, ahol fel-
jelentést tesznek az ismeretlen rablok ellen s csak azutan térnek
haza, hogy hitvesiknek elmondjdk az Oket ért szerencsétlenseget.
El6adésuk valodisagat azzal igazoljdk, hogy feljelentésiket maér
meg is tették a rendérségen. Esetleges tovébbi bizonyitékok pedig
a szeszes foével vald elzuhanas kovetkeztében az arcon és egyebitt
lathatd sérilések, amelyeket természetesen atamado rabl 6 gjtett.

x\z ily koholt rablétorténeteknek igen gyakran  sgjatségos
indito okai vannak és nem egyszer meglepd, s6t humoros fordu-
latok  kovetkeznek be. Megvilagitasképen néhany esetet  soro-
lok fel.

Egy gyari munkds szombat este mulatozésra készilt. Ezt a
szandékdt azonban nem &rulta el feleségének, hanem azt fillen-
tette, hogy a gyaba kell mennie északa munkara s csak e kiilén
munka elvégzése utén fogja bérét megkapni. A bér azonban ak-
kor mé& a zsebében volt. Az asszony azonban nem igen hitt az
gszakai munka mesgében s amikor a lakédsban révid idére ma
gara maradt, férjének a fogason 16g6 kabatjdbol kivette a pénzt
és azt drejtette. A férfi mit sem sgjtve indult a kocsmaba s csak
mikor fizetésre kerllt a sor, vette észre rémilten, hogy egy
fillérje sincs. Hogy felesége €l6tt igazolhassa magédt* a kapitany-
sagra rohant s rablas miatt tett feljelentést ismeretlen tettesek
ellen. A nyomozast teljesitd rendlrtiszt el6tt az asszony beismerte
az €l6bb elmondottakat s a rabléas kérdése megol dédott.

Egy méasik esetben egy szabbdsegéd mé& kora déutan latott
neki az ivasnak s minden pénzét ekoltotte. Ejjel egy ora Kordil
tamolygott haza s Utkdzben oOrgéa is elvesztette. Reggel még min-
dig szeszg6zos fejjel feljelentést tett a kapitanysdgon rabléas miatt.
E fejelentés valddisdgat vaoszinlsitette az, hogy nemcsak az
arcan, de testének olyan részén is voltak sérilések, amelyet csak
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idegen kéz okozhatott. Az idegen kéz jelen esetben a felesége keze
volt.

llyen és ehhez hasonlé esetek slir(n fordulnak el6 s bizo-
nyos id6szakokban s bizonyos napokon, de féleg szombaton,
amikor tébb is esik egy északéara.

*

A zart helyen megrendezett esetek mar sokkal komplikal-
tabbak. Zat hely adlatt értem a lakésokat, Uzlethelyiségeket és a
hézakon beliili terll eteket.

Szovevényesebbek ezek az esetek azért, mert itt nemcsak
pusztan szoval elGadott blncselekményekrél van sz6, hanem egy
tervszer(ien kieszelt és megrendezett félrevezetésr6l, melynek célja
legtobbszor az etiint, elsikkasztott vagy jogellenesen felhaszndlt
ingdsagok hidnyanak az igazolasa.

A zat helyen torténd drabldsok megrendez6i a legtobbszor
nék. Ezek kozll is els6sorban a haztartashan dolgozd asszonyok,
héazmesterndk, cselédek. Természetesen férfi is akad.

A héztartasban dolgozé nbk egyike-mésika mas célra —
legtdbbszor ruhdzkodésra, — kolti e a konyhapénzt, s6t egyes
értéktargyakat vagy a férj tulgdonaban |év6 holmikat € is ad
vagy €lzdlogosit, amikor a hidny mér tobbé nem leplezhet, be-
kovetkezik a koholt rablas.

A hazmestern6k megtamadasa mindig a lakbér beszedése
utani  id6ben kovetkezik be. Kétségtelen, hogy a hézmester-
lakdsokban mar nem egyszer jelentek meg rablasi vagy lopés
szandékkal latogaték s ez a tény indithatia a megtévedt nét arra,
hogy a lakbérosszeget maganak megtartva, rablasi helyszint ren-
dezzen meg.

Egy ilyen megrendezés legtipikusabb esete egy jozsefvarosi
hézmester-lakasban  tortént, ahol az asszony, miutan a felvett
lakbért addssagainak kifizetésére forditotta, el6bb egy kendbvel
kotétte be szemét, azutdn spargaval egy konyhaszekrényhez ko-
tozte magdt. Amikor mindez megtortént segitségért kezdett kid-
tozni.

A koholt rablasokat ,elszenveddk sokszor beérik annak az
elmesélésével is, hogy a rablék revolvert fogtak rguk, arra kény-
szeritették 6ket, hogy egy sarokba dllvat(irjék alakas kifosztasat.
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Ezt bizonyitja azutan a <Sértett dtal szétdilt lakds és a szekrények
tartalménak a kidobdédsa. Ez a kidobdéas azonban nem mindig
sikerll, mert néha fetlind rendben fekisznek egymas mellett a
kisz6rt runanemiiek és egyéb ingosagok.

A meg nem tortént rablasok mes§éhez tartozik a lakasha
hamis Uriggyel behatolé rablé, aki valamely boditd szerrel azta
tott kend6t szorit a torténetesen egyedul lévé né arcara, aki esz-
méletlensége folytan nem tudja mi tortént a lakasban.

A zat helyen megrendezett drablasoknak két  jellegzetes
esetét fogom alabb ismertetni.

Egy cégnek méar bintetett el6életl kifutdja kozel ké& esz-
tendeig dlt a cég szolgalatdban s ez id6 aatt igen sok pénzt kéz-
besitett, vagy hozott a valadat szamara anélkil, hogy a legkisebb
hidnyt is észlelték volna. A fil szeretett koltekezni s hogy pénzhez
jusson, elhatérozta, hogy a legkozelebbi, redbizott nagyobb Osz-
szeget elsikkasztia s Onmagat, mint egy rablas ddozatd fogja
feltuntetni. Az alkalom csakhamar be is kovetkezett, mert meg-
bizédst kapott a cégtél, hogy 3.000 peng6t hozzon €l a posta
takarékpénztarbdl. A fia felvette a pénzt s visszafelé jovet, egy
épllé héz el6tt lerakott homokbuckdbdl megtdltott egy mar elébb
magahoz vett kis zsdkot, amelyet kabdatja aa rejtett. A mésodik
emeleten 1évd cégiroda foldszinti rakté&rdban egy foszladozé naplo-
konyvbe retett el 2700 pengbt, mig héromszézat magana tartva
elindult a mésodik emeletre. Az egyik Iépcsbforduldban  lefekiidt
egy lépcstfokra, a homokkal megtdltdtt zsakot maga mellé he
lyezte, a megtartott hdrom darab szézast pedig elszorva eszmélet-
lenséget szinlelt s Ggy vérta meg, mig egy laké rébukkant. , Esz-
méletlenségébll® csak hosszas locsolds utan tért magdhoz s akkor
elbeszélte, hogy valaki a lépcsbhazba lelitdtte. Természetesen sem
a fgén, — ahol az dlitbélagos Utés érte, — sem testének més ré
szén sérilések nyoma nem mutatkozott, holott annak egy eszmé-
letlen dllapotban vald kemény tagra tortént zuhands utédn feltét-
lentl be kellett volna kdvetkeznie.

A mésik eset egy pénzintézetben tortént. Egy idGsebb pénz-
kezel6 egy szob&ban dolgozott egy, még csak rovid idege alkal-
mazasban |évd fiatalemberrel. Egy napon egy bekotdzott arcl
ember lépett be a szobaba s revolverét a szobdban dolgozdkra
fogva, azokat arra kényszeritette, hogy egy szekrénybe Iépjenek
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be, amelynek ajtgjd rjukzarta. Ezutdn az asztaon fekv6 na
gyobb Osszegli pénzt magahoz véve tévozott. A nyomozas meg-
dlapitotta, hogy a rabloként behatolé6 személy az Ujonnan felvett
alkalmazott bardtja volt, aki a rablds elkovetésére akalmas hely-
zetet el 6készitette, majd utdbb szintén mint szenvedd fél szerepelt.

Az aprobb hézi lopasokat ekovet§ akalmazottak, e sGsor-
ban cselédek is, e€lég gyakran folyamodnak a kieszelt rablds esz-
kozéhez, hogy apré blineiket azzal takargassdk. Egy-egy engedély
nékil vald kimaradds és a kovetkezményektél vald féldem is
elegend6 ok ily mese kitaldlaséara.

A hiségnek és a gazda vagyondnak megvédésére iranyulo
batorsag és oOnfelddozas bizonyitdsara szolgdl egy-egy ilyen rab-
lasi torténet. Az ily esetekndl az ,ddozat® szeme €el6tt nem lebeg
vagyoni cél. A mese korlétolt és primitiv emberek agyénak szile-
ménye.

*

Verekedések, amelyek ak&r  <érilésekkel  végzOdtek, akér
nem, az egyik, sértettként szereplé fél, ha tamaddja vagy tamaddi
ellen fejelentést tesz, ahhoz mindjat hozzéflizi azt is, hogy a
verekedés kozben elvették valamely ingoésdgadt vagy legaldbb is
azt dlitja, hogy az elveszett. Az ily @litasokat részben a bosszU-
érzet adja a feljelentd szdjdba, részben pedig az a remény, hogy
a feljelentett személy €6 ijedelmében a nemlétez6 kat meg-
tériti s igy a sértett bizonyos vagyoni elényhdz jut, ami gyakran
sikeril is. Ezt nem nevezhetjik egyébnek, mint jol sikerdlt, bur-
kolt zsarol dsnak.

Akadt olyan kisérletezd is, aki egy rabldsi mesével kapcso-
latban azt adta €l6, hogy Utlevelét s a hazautazésra szolgdd pén-
z& rabolték e s ennek kovetkeztében nem tud elutazni. Ezzel a
mesével azt akarta elérni, hogy ingyen U(tlevelet s utazas koltsé-
get kapjon a hatésagoktal.

Az emberek e tekintetben szinte kifogyhatatlan leleményes-
séget tanlsitanak s lehetetlen felsorolni azokat az okokat és célo-
kat, amelyek 6ket a hazudozasokra késztetik.

Mint a vadtlan torténetek el6adasanak egyik forrasdt meg-
emlitem a rémiletet is. Egy embernek félreértett magatartasa,
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mozdulata vagy ittas személynek minden rossz szandék nélkdl
vald kozeledése €legendd arra, hogy a megriadt emberek rab-
l&si vagy olési kisérletrél beszéljenek.

E jelenséggel oOsszefligg a fetlnni  véagyas, az érdekessé
tétel, valamint a bétorsdg fitogtatasanak a szandéka. Ugyancsak
e korbe tartoznak a beteg idegzeti emberek, a fantasztédk, akik-
nek laomasak vannak és teljes meggy6z6déssel adnak €6, velik
megtortént hajmeresztd torténeteket.

A bétraktol® soha sem visz e semmit a rablo, mert azt
ellendllasukkal és bator fellépésiikkel elriasztottak.

A feltlinni végyas egy moédia a nbragadas torténetek ki-
taldasa, melynek hétterét egy idegen vagy kevésse ismert férfiak
tarsasagaban  €ltoltott, mamoros éjszaka képezi. Szerz6ik legtobb-
szor kezd6 artistandk, akik az ellenbrzésre hivatott személy elétt
csak gy tudjdk igazolni elmaradasukat, de néha az a gondolat
is vezérli Oket, hogy Ugyilknek a nyilvénossag elé kerlilése foly-
tan, — hab& csak egy napra is — az érdekl6dés kozpontjdba
kerlnek s ez az érdekl6dés jotékonyan fogja elére lenditeni ,m-
vészi* payafutésukat.

Hasonl6 a helyzet az Ongyilkossagi kisérleteknél. A szerepl§
valamely cél elérése érdekében nem éri be egy kevésbbé komoly
kiserlet elkovetésével, hanem még egy mask, — vele szemben
végrehgjtott  blincselekményt emlit meg, amely 6t az o6ngyilkos
sag megkisériésére késztette. Ilyenekként ismeretesek az  dngyil-
kossagra valo rabirds, a szemérem e€lleni blincselekmények vaa
melyike és az Ugynevezett amerikai parbg. Akadt olyan is, aki
az Onmagén ejtett konny( sérilésekrél azt dlitotta, hogy azok
egy ismeretlen, az 6 életére tor6 személyt6l szarmaznak. A szén-
dék élatsz6 és a kisérlet éppen olyan komolytalan, mint a fel-
hozott ok.

Tadkoztunk mé& olyan esettel is, amikor egy bincselek-
mény elkovetésére készil, hogy a kozelben all6 6rszemes rend6rt
gltdvolitsa, azzal a panasszal fordult hozzd, hogy 6t megtamadtak
és hamis iranyt jeldlve meg, tdmadoinak elfogésat kérte. A meg-
tamadott fél izgami dlapotara vald hivatkozéssal  visszamaradt
azzal, hogy a rendért megvérja, mire azonban az a meddd ku-
tatas utan visszatért a,, sértett” is eltdvozott zsdkmanyaval egy(itt.

*
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Serdil6 gyermekek, de kilondsen a csavargasra hajlamos
lanyok el6kertlésik utan fantasztikus meséket adnak el6, ame-
lyekben slir(in szerepel az  elrablds, szembekotés, elkébitds, auto,
szgjbetdbmés, és végll a nemi erszak.

A szemérem é€lleni  blincselekmények nyomozasaval  kapcso-
latban taldkozunk a legtobb koholt biincselekménnyel. Az e téren
kitaldlt mesék a legvdltozatosabbak és egyszersmind a legaljasab-
bak. Ez a kérdés oly nagy anyagot fogla magéban, hogy az csak
egy ©Ondlé tanuimanyban volna feldolgozhatd. Csak annyit em-
litek még meg, hogy a mesék hétterében legtdbbszor a szeretke-
zésért  kialkudott ellenszolgdltatdss elmaradésa, bosszi és a ha
zassagi igéret megszegése szerepel.

Az onvadlék csoportja két részre oszlik. Az elsBbe tartoznak
a. beteg idegzetliek és elmebagjosok, akiknél egy e nem Kkovetett
blincselekménnyel valé oOnvédolas koros okokndl fogva torténik
és konnyen felismerhetd.

A mésodikba tartoznak a tudatosan Onvadidk, akik azért
valaljdk egy blincsedekmény elkovetését, hogy taplalékot szerez-
zenek és fedd ald jussanak. Megtortént m& az is, hogy a tudatos
onvadlo valdban elkovetett egy masik blincselekményt és  Gnként
azért védolta magdt egy € nem kovetett cselekménnyel, hogy a
mésik sllyosabb (igyben magardl a gyanlit elterelje gondolvén
azt, hogy akkor keresni nem fogjak.

A névtelen levelek ezreinek jelentBs része szintén valdtlan-
sagokat tartalmaz. A levélird azért teszi papirra becstelen vadjait,
hogy azokkal haragosainak kellemetlenséget szerezzen.

A koholt blncselekményeknek nem létez6 tettesekkel szem-
ben vald hangoztatdsdt torvény nem binteti. igy tehd a hatésh
gok félrevezetésével kapcsolatos hidbavald, rengeteg munka és
koltseg kéabavész anélkil, hogy azért a tettes felelsségre von-
haté lenne.

Bintet6 rendelkezések torvénybe iktatdsa mércsak azért s
szikkséges lenne, mert az ily koholméanyok, mint mar emlitettem,
idénként jarvanyszerGlen és sorozatosan kerllnek a nyilvanossag
elé s riadamat is okoznak, viszont e val6tlansagok kideritése mar
nem jut a nyilvénossag tudomés&ra s ennélfogva a kozbnseg ab-
ban a tudatban €&, hogy a koholt bilncselekmények valdban meg-
torténtek.
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Eredménykdvetel és.

Vaahanyszor egy nagyobb, — ismeretlen teftesek dtal -
kovetett blincselekmény torténik, a hozza nem érték részérdl
mindig elhangzik az a megjegyzés, hogy a tettest e kell fogni. Azt
természetesen soha, senki nem mondja meg, hogy hogyan. Annyit
még hozza szoktak tenni megjegyzésikhdz, hogy az a rend6rség
dolga— vagy azért van rendérség.

El kell fogni! — igy mondjak.

A hosszas el6készillet és alapos megfontolas utédn elkovetett
blincselekmény ismeretlen tettesének megdllapitasat és  elfogasat
olyba veszik, mint egy természetszer(ien bekdvetkezd tényt, — a
nyomozasnak pedig, mint kétséges kilatdsl, mérhetetlen nehéz
munkgéa olyannak tekintik, mint egy meghatdrozott keretl, ki-
szabott, szokvénymunka, amelynek csak mennyisége van, mind-
sége és szamtalan valtozatl ehetésége azonban nincs.

Eredménynek tehat kell lenni, — hangoztatjak a hozza nem
ért6k és tudatlanok.

A régebbi id6kben, amikor az ilyenfgta jelszavak hangoz-
ta t6i még nagyobb szamban voltak és az emberekkel valé elbanas
is kdnnyebb volt, sok ddozatais akadt az el6bb leirt észjarasnak.

*

1903-ban, egy osztrék hadnagy abba a gyanuba keriilt,
hogy egy szézadost megmérgezett azért, hogy a sgja elémenetelét
annak haldéval gyorsabbategye.

Az ilyenfaita Ugyeknek a nyomozasa a legnehezebbek kozé
tartozik és hasikerre is vezet, — hosszU id6t vesz igénybe.

Hosszabb id§ elteltével, — szdmos akaddly legy6zése utan,
— a nyomozés eredményre vezetett, de kozben még azok a tanlk
is, akik a legteljesebb johiszemliséggel igyekeztek a bécs rend6r-
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s&g segitségére lenni, — férevezetd valomast tettek. Tobbek ko-
z0tt egy postahivatalnok, a mérget tartalmaz6 csomagot feladd
tettesr@l azt dllitotta, hogy annak a haja sz6ke, holott barna volt.

A nyomozas, — az Uugy rendkivili nehéz volta, de meg a
tanlvallomasok  ellentmondd tartalma miatt is, — sokdg €-
hizAdott s abécsi rendérség nem tudott eredményt elérni.

Az akkori tronorokés, — Habsburg Ferenc Ferdindnd, —
naponta tjékoztatdst kért a nyomozas dlésardl és turelmetlen-
ségében annyira ment, hogy még egy fenyegetést is meg mert
kockaztatni, amely szerint nyugdijba akarta kildeni a renddrség-
nek, a nyomozashan résztvev6 tagjait. A nyugdijba helyezés ered-
ménytel enség esetére kdvetkezett volna be.

Ez a métatlan fenyeget6dzés nagy felhdborodast valtott ki
és semmiképen sem befolydsolta elénybsen a nyomozasban részt-
vev6 rendGrtisztek és detektivek hangulatdt. Mint a rend6ri mun-
kaban és nyomozati technikdban jaratlan ember azt hitte, hogy
parancsszéra is € lehet éni eredményt és azt képzelte, hogy az
ilyen természet(i dlasfoglalassal mar meg is van oldva az Oriés
feladat.

Tudnia kell azt mindenkinek, akinek csak igen csekély mér-
tékben volt akalma betekinteni a nyomozas mivész munkdjaba,
hogy mit jelent egy, csak kisebb méretli, de kusza Ugynek a
Kideritése.

A nyomozas, — kilondsen a mai atalakuldo korszakban, —
mlivészet és tudomany is egyszersmind.

Az atalakul6 korszaknak, megemlitése azért Iényeges, mert
a bintevd felhasznd minden eszkdzt, amit ma a fejl6dés szem-
pontjabol el6nydsnek tartanak, — ha nem is mindig azok. Van-
nak tetszet6snek laiszé Ujitasok és taldmanyok, amelyek tobb
kart okoznak az emberiségnek, mint haszné nak.

A kozlekedési eszkozok és  kulonboz6 milszerek, valamint
fegyverek azok, amelyeket a blnoz6 elsbsorban tud felhaszndni
blncselekmény  elkovetésére, végil pedig menekilésre. Ezeknek
elensllyozd eszkdzeivel nem rendelkeznek mindig, a blin Gldézé-
sére hivatott intézmények és ha igen, — azok gyors haszndatba
vétele nem oly egyszerd, mint ahogy azt a biincselekmény elkove-
téje, mindent6l és mindenkitél flggetlentl, céljainak biztositasara
cselekszi.

A hatésdgokat és hatésagi személyeket szabdyok és €l6ira



76

sok koétik, a blnoz6t nem koti semmi, mert éppen az a céja,
hogy torvényszegést kdvessen el és ezdltal jusson el 6nydkhoz.

Minden mlvészeti agnak megvan a valamire vald e6készi-
lés id6beli lehetGsége. Aki teremteni, akotni akar, — vagy akar
csak reprodukdni, mint azt a szinészetben ld&juk, annak van is
ideje arra, hogy el8késziiljon éstudjais, hogy mire akar késziilni.

A rendérmivész sohasem tudja, hogy mi és mikor fog tor-
ténni valami és minden el6készilet nélkil kell hozz&fognia fel-
adatanak teljesitéséhez és nehéz rejtélyének megol désahoz.

Adatait sokszor a semmibdl kell el6teremtenie. Néptelen, el-
hagyott helyeken, a legtobbszor éjszaka, — borzaddyt kelté ko-
rilmények kozott kell dolgoznia s nem szabad elvesztenie hideg-
vérét, nem szabad gyengének mutatkozniaa El kell viselnie min-
den rendkiviliseget és pedig a legtdbbszor olyanokat, amindket
més emberek soha nem étek & és az Orak, s6t napok zlr-zavaros
kavarodasdban kell megtadnia azt a helyes irdnyt, amely a ki-
vant eredményhez vezet.

llyen korilmények kozott indul meg egy jelent6sebb Ugy-
nek a nyomozédsa s e korilmények nem egyszer veszélyt is rejte-
nek magukban, amelyeknek elhéritasdhoz erély és batorsag is kell.

A nyomozds meginduldsakor az egymésnak  ellentmondd
vallomasok vad Osszevisszasagdban kell €el6szor rendet teremteni.
Ez a rendteremtés azonban nem tartozik a legegyszeriibb felada
tok kozé. Az &dozat hozzétartozinak O6rjongé sirankozésa, més
tanuknak riadt zavarodottsdga, mind egy-egy nehéz akaddyt
jelent. Az ilyen emberekbdl valomast, vagy akércsak egy adatot
kivenni, csak rendkivlli er6feszitéssel és tirelemmel lehet. A hely-
szinen rendelkezésre &dl6 emberek, a legtobbszor egyszer(i és csak
kezdetleges milveltséggel rendelkez6 emberek, akik a feltett kér-
désekre csak zavaros vélaszokat tudnak adni, rendszerint bdbeszé-
dliek és nem azt adjgk €6, amit maguk észleltek, hanem azt,
amit mésoktdl hallottak, vagy mindazt a sok vaoszindtlenségét,
ami csak képzel etikben szill etett meg.

Az emberismeret tudoménya és az emberekkel vald banni
tudds mivészete kell ahhoz, hogy a nyomozést vezetd hatésagi
tagok az gy irént, a kozonségben, addig a hatarig tudjanak ér-
dekl6dést  kelteni, hogy készséges megszilaasra birhassék a
tanukat és mindazokat, kik az Uggyed Osszefliggd és felhasznal-
hat6 adatokat tudnak el6adni.
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Az elkodzOmbosodés korszakdban kiléndsen fontos ez, mert
a torl6dd vilagesemények kotik le az emberek figyelmét és egyes,
habar véres és ajas — cselekmények sem keltenek kildnbsebb
érdekl 6dést.

*

A nyomozé mivészethez tarsulnia kell még a rend6ri tudo-
manyoknak is.

A rend6ri tudomany valéban l|étez§ és Oridsi anyagot magé
banfoglald tudomany, amelyr6l azonban csak kevesen tudnak
6s még kevesebben beszélnek, — ellentétben més mindenféle tu-
doményaggal, amelyeket csak erfszakoltan lehet  tudomanynak
nevezni és amely tudoméanynak nevezett kor, csak aig néhany
embert érdekel és mégis gyakran emlegetik.

Ez utébbiaknak mivelésétél nem flgg az emberiség bizton-
saga, jOléte és boldoguldsa és a legtobb esetben csak reprodukalast
vagy a folyamatossdg fenntartésat jelenti, holott a rend6ri tudo-
manytél és er6tél nemcsak az egyesek élet- és vagyonbiztonsaga,
hanem egy orszag |éteisfligg.

A rend6ri tudomany koére szinte mérhetetlen és  mindenkit
kell, hogy érintsen, mert a tolvg] vagy betér6 keze nem véogat,
a gyilkos, a rabl6 kése, fltykodse, pisztolya senkit se kiméd, aki
Utjdba akad, a szélhdmos nem tor6dik azzal, hogy szegény vagy
pedig tehetés ember vagyonaban tesz-e kart. Mindezeknél fogva
a renddri tudoménynak Ugyszélvan minden életjelenségre ki kell
terjeszkednie.

E  kovetelményeknek  megfelelni atlagtehetségli.  emberek
azonban nem képesek. Rendkivili szellemi er6, szivossag és rend-
kivali testi erd szikséges ahhoz, hogy vaaki a rend6ri feladatokat
meg tudja oldani.

A nélkildzés, a pihenési lehet6ség hianya, a hétkdznapi és
a csaéadi detbdl vald folytonos kizokkenés, a minden percben
vald rendelkezésre dlas kotelezettsége dlandé ddozatokat  kivan
6és eme d&dozatokra csak magasabbrend(i gondolkozassal és er6vel
rendelkez6 ember képes. Mindezeket a tulgjdonségokat Osszevéve
tehetségnek kell neveznink és a tehetségek kozott is kulon, rend-
Ori tehetségnek.

*

Voltak idBszakok, amikor egyes sgjté-organumokban, — a

valamely  blincselekmény  nyomozasardl készllt  tudositasokban,
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szivesen emlegették, az er6szakoltan értelmetlen holtpont sz6t, —
ha az eredmény nem jelentkezett mar az els§ o6rakban. Oly rovid
id6 datt, joforman még meg sem indulhatott és ki sem bontakoz-
hatott a nyomozas. Az ilyen cikkek, kilénb6z okoknd fogva,
hangulatkeltésre  késziltek és  rosszhiszem(  allitésokat  tartalmaz-
tak. E tudositasoknak kétes érték(i eredménye az volt, hogy a
kis miveltségli emberek kozott is kételkedést tudtak tamasztani
arend6rség tudaséval szemben.

Az ilyen emberek nem tudjak azt, hogy az egyes, rejtélyes
és igen bonyolult Ugyekben valé eredménykdveteés olyan, mint-
ha egy gyOgyithatatlannak ismert betegség gyogyszerének vagy
gyégymodjanak a feltaldasat kovetelnék és pedig meghatérozott
idén beldl.

Semmivel sem kovetelnek kevesebbet, mint amennyit a
langelmék megnyilatkozésénak szoktak tartani.

A rosszindulatd tudatlansag dtal  kitaldt, Ugynevezett holt-
pont nincs. Az eredmény akkor is lehet kitlind eredmény, ha az
sokkal késBbb is kovetkezik be és szégyent akkor sem jelent,
hogy ha minden er6feszités és becslletes torekvés ellenére ered-
mény még sem érhet6 el.

Hozzéért6 ember eredményt nem kovetelhet, mert a nehéz
rejtélyeket megoldani  hivatott nyomozas nem olyan korllhatérolt
6s csupan csak bizonyos mennyiséget jelent6 munka, amelynek
elvégzése pusztéan csak attdl fugg, hogy € akarjae azt vaaki vé
gezni vagy sem. Csak azt lehet megkovetelni, hogy mindenki tu-
dasanak javat adja és mindent megtegyen az eredmény elérésére.
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Masokra hivatkozas ab(iniigyi nyomozas soran.

Alig van ember, aki maganélete soran is ne tapasztata volna
azt, hogy a legkllonbdz6bb vonatkozédsokban ne tortént volna
red hivatkozas.

E hivatkozdsok a legtobbszor jogtalanok és a hivatkozott
személy tudta és beleegyezése nélkil torténnek. Felderitve, kiszi-
nezve jutnak tovdbb és gyakran olyan esetekre vonatkoznak, me-
lyekrdl annak tudoméasa sincs.

Még gyakrabban taldlkozunk e hivatkozadsokkal az olyan
emberek részérél, akik blncselekményt kovettek e vagy az e-
kovetés gyanUjdba kerliltek. Az ilyen emberek rendszerint minden
eszkozt felhaszndlnak arra, hogy a kovetkezmények a6l szaba-
duljanak s az eszkdzok egyik leggyakrabbika a mésokra vao
hivatkozés.

A kétsagtelentl  blnos azért hivatkozik masokra, hogy cse-
lekményének sllyat kisebbitse és azt megossza, — a csak gyanu-
sitott azért, hogy személyi meghizhatdsagéat elhitesse.

Az el6bbiek oddig merészkednek, hogy azt a személyt, akire
hivatkoznak, szinte blntarsuknak tintetik fel, de legadbb is
annyit dlitanak, hogy az tudott a blincsel ekmény elkdvetéserdl.

Ezek az emberek abban a bahiedelemben ének, hogy cse
lekményik sllya igy megoszlik s rgjuk nézve kisebb jelentéséglvé
vélik. Azok, akik csak mint gyanuUsitottak szerepelnek, azt remé-
lik, hogy hivatkozasuk folytan az arra illetékesek a gyan(t rogtén
elgtik.

De nemcsak azok az emberek hivatkoznak s(irlin, akik ellen
€ljards indult vagy akik valamely kellemetlenségbe keriiltek, ha
nem azok is, akik mint sértettek vagy panaszttevék jelentkeznek
a hat6sbgoknd. Ezek a gyanlba keriiltekhez hasonléan azzal
kezdik mondanivalgjukat, hogy milyen ismert és el6kel6 emberek
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a bardtak, a sgéa tarsadami allasukat megjeldlni azonban a leg-
tobbszor elfelejtik, mert nincs is. Ezek szoktdk azt hangsilyozni,

hogy mashoz is mehettek volna, — aki természetesen magasab-
ban 4dlé6 szemédly, — de azt nem akarjdk ilyen csekélységgel
zavarni.

Az ilyen sértettek, hasonléan a tuloldalon @ldkhoz, szintén
jogtalan el6nydkhdz akarnak jutni s a legtdbbszor kevésbbé igaz
Ugyekben jelennek meg a hat6sdgokndl. Célja ennek a fellépésnek
az, hogy a kozintézmények tagjaira nyomast gyakoroljanak s
azokat jogtalan céljak elérése érdekében kozbelépésre késztessék.
E probdkozasok meglehetBsen gyakoriak s csekélyebb  kritikai
érzékkel rendelkez6 emberekkel szemben talan eredmeényesek is.

Ehhez a csoporthoz tartoznak az Ugynevezett biztos fel-
lépésli emberek is, akik szintén gyakoroljék a hivatkozast vagy
ha azt € is hagyjdk, merész és kevés tiszteletet tanusitdé fellépé-
sikkei igyekeznek jelent6s mivoltukat kifejezésre juttatni. lgaz
ugyan az is, hogy az ilyen kovetel6dz6k sokszor szerepet cserél-
nek s gyanusitottakka valnak.

A nyomozast s az azutan kovetkezd eljardasok barmelyikét
teljesitd hatGsdgi tagok vagy aka& masok is, — az emberi ter-
mészet  sgjdtsagaind fogva —, mindaddig  gondolkozhatnak
afolott hogy az emlitett személyek miképen kerllhettek szorosabb
kapcsolatha az eljaras aatt all6 emberrel, — amig meggy6z6&dést
szereznek arrél, hogy a hivatkozés teljesen jogosulatlan volt, mert
a hivatkozé6 nem is ismeri a hivatkozottat vagy az ismeretség csak
egészen felszines vagy ha kozelebbinek latszik is, a hivatkozott
személynek még nem volt lehetésége a jObaratot jobban meg-
ismernie.

A legkllonbdzébb  emberekkel megismerkedni  és  azokkal
a baratsag latszatdba kerdilni, a mai, egészségtelen tarsadami szo-
kdsok mellett igen konny(. Az ismeretséggel jar a ma ma mit
sem jelentd sgjatsdgos szokadson alapuld, koénnyed tegez6dés s,
ami  konnyen keltheti a kozelebbi bardtsag latszatét, kilondsen
az avatatlanok el6tt.

Ismert tény az is, hogy érdekemberek, de olyanok is, akik
minden lehet6ségre gondolnak, mindent elkdvetnek, hogy jelent6s
emberek kozelébe férkézzenek. Ezek azok, akik hiteliket azza
igyekeznek emelni, hogy ismert nevekkel takarddznak.
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Az ily vonatkozasban emlegetett személy a legtdbbszér csak
igen késbn tudja meg, hogy ki vagy kik és mily célra hasznaljék
fel nevét. Evekig is dtarthat az ilyen mesterkedés, mire rgon.
E lehet6ségnek mindenki ki van téve, anélkil, hogy védekezni
tudna ellene. Ha az érdekelt személy bizonyos id6 elteltével észre
is veszi azt, hogy valamely ismeretség aapja az ilyen cé képezi,
— nehezen tud szabadulni attdl, mert az, akinek érdekében 4l
az ismeretség fenntartdésa —, még elutasité magatartds esetén is
ragaszkodni fog a latszatbaratsag megtartasdhoz.

A szélhamosségok elkovet6i  rendkivili  (igyességgel haszndl-
jék fel céljak elérésére a tarsadalmi sllyt jelent6 emberek nevét
6s Osszekottetéseik hangoztatasat s ezzel a fogassal a |egtobbszor
siker(l is ajohiszem( embereket megtéveszteni Uik.

Az emberek legnagyobb része jératlan és nincs tisztédban
a kilénbozé dlasok jelentéségével, de még Ilétezésével sem. Az
ilyeneknek elegendd, egy akarcsak nem is |étez6, de hatésosan
hangz6 rang vagy dlés megjellése és rogtén hisznek is. Nem
akarnak  Osszelitkdzésbe kerlini  olyan emberekkel, akiknek az
oly biztonsagga hangoztatott elékel6 rokonsaguk vagy ismeret-
segkorik  van. Még  akkor is ingadoznak, s6t hisznek, amikor
mé& komoly jelenségek mondanak ellent azoknak az dlitésok-
nak, amelyek a hivatkozd részé&r6l elhangzottak. Amikor a gyanuat
keltd jelek egyre slrlbben mutatkoznak s végre elszanjdk magu-
kat valamely cselekedetre, — ami nem is igen dlhat masbdl,
mint a hatésdgokhoz valé fordulasbdl, — mar sllyosan kéaroso-
dott és a k&t okoz6 mér e is tlnt. A hivatkozésoktdl elkabult
félnek eszébe sem jut a kétekedés s igy elmulasztja azt is, hogy
az allitasok val 6disagardl meggy6z6dést szerezzen.

*

A kijarok, partfogok és mindazok, akik mar szinte hivatas
szer(ien jarnak el, akar bajbakerllt, akar vaamely cét démni
kivan6 emberek Ugyeiben, kivald felkésziiltséggel gyakoroljak a
hivatkozas mesterségét.

A hozzjuk fordulékat megtévesztd sz00zOonnel érasztjdk el
s biztositjidk 6ket az eredményrdl. Téargyaldsak kozben Slrdn
ropkédnek a biztat6 és megnyugtatd dlitasok, ,jobardtom* —
»mindennap egyitt vagyok vele’, — csak egy szavamba Kkerdl"
és igy tovébb.
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Kétségtelenil meg lesz az eredmény, de annak elérése aldo-
zatokba kertl. Konnyen érthet6 kordlirassal érzékeltetik, hogy az
a bizonyos j6barat az, akinek szintén részesednie kell az &ddozat-
bol. A kozbenjarok bbéségesen fel vannak szerelve a baba jutott
ember ebdditésira. Neves emberek d&tal aairt, természetesen te-
gez6d6 stilusban fogalmazott leveleket mutatnak fel, amelyeknek
valédisagdt a partfogolt félnek nem jut eszébe kétségbe vonni.
A kijarok megteszik azt is, hogy akalmas Urligyeket keresve,
ismert embereknek azért irnak leveleket, hogy arra véaszt kap-
janak s azt adott esetben felmutathasssak.

A felet magukkal viszik valamely kozéplletbe s mig azt a
folyosdon hagyjék, hangos szervuszt kidtva nyithak be egy €6
szobaba, ahol senki sem tartézkodik. Telefonon hivnak fel vala
kit s azt kllonboz6 cimeken szdlitva, a fél jelenlétében mondjak
el, hogy mir6l van sz6. A vélasz természetesen megnyugtatd s
azzal végz6dik, hogy lehet valamit csindni. E fordulathoz hasonlé
az a jelenség is, amikor a probdkozé azzal all vaaki €é hogy
mar régen ismerik egymast s felteszi a kérdést: nem ismersz, —
nem emlékszel rédm? A megszolitott személy kénytelen-kelletlen
szoba &8l az 6t megszdlitd szélhamossal, de annak a kijelentése,
hogy nem tudja kivel @&l szemben, mé& elegend6 a kapcsolat |étre-
joveteléhez.

*

A nyilvanos helyeken torténd, pusztan csak kihdgast ké-
pez6 Ugyekben is, — a kihagast elkdvetd személy els6 szava a
hivatkozds, s6t fenyeget6dzés és nem annak beldatdsa, hogy a
kihagsds folytatasdt besziintesse vagy ha ma  ekovette, azért
felejenis.

A kozbelépd és kotelességét teljesitd hatdsagi tag vagy ko-
zeg figyelmeztetését, intézkedését tartjdk sérelmesnek és nem azt
acselekedetet, amellyel akdzrendet megsértettek.

Még ha vaakit blncselekmény elkovetésén tetten is érnek,
a tettenértnek a tagadason Kkivil els6 szava az, hogy kinek a ro-
kona, bardtja s ha nem engedik e, mad elégtételt szerez magh
nak s az dlene ejadk mad megldjak a kovetkezményeket. A
hivatkozdés még akkor is tart, amikor mar be is van bizonyitva
blinbssége. A menekllési probdkozason kivil a cé, id6nyerés.
E kisérletezésekkel a legtobbszor a vagyon elleni  biincselekmé-
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nyéknd taldkozunk, de ed&fordul més bilncselekményekkel  kap-
csolatban is.

A hivatkozdsokhoz hasonlé, — az €ljards ada vont személy-
nek akdr a nyomozés, aka& a vizsgdlat, akar pedig a fétargyalés
folyaman, bizonyos személyekre, mint tanukra vaé hivatkozésa
Shrdn torténik hivatkozds olyan emberekre, akik a szdbanforgd
Ogyr6l semmit sem tudnak s csek akkor hallanak arrél el6szor,
amikor Oket feledegesen megidézik s velik azt az anyagot kozlik,
amelyben tanlvallomast kellene tenniok. A ma ismertetetteken
kivil a célok egyik legfontosabbika itt is az id6nyerés és az Ugy
elhizésa.

Nagy gyakorlat és emberismeret kell ahhoz, hogy a hatés&
gok tagja az €l6bb ismertetett mesterkedéseket rogton felismer-
jék, azoknak hitelt ne adjanak s azokkal ne is foglakozzanak.

Mivel a jogtaan hivatkozdsok csak akkor torolhatok meg.
ha azok m& blncsdekményt képeznek, — a hivatkozdk szaba
don gardzdékodhatnak és meérhetetlen sok erkdlcs kart okozhat-
nak azoknak, akiknek nevével visszaélnek. Sok kifogastalan em-
ber neve kerllt mé& a suttogasok kozpontjaba ily aapon s 6k
tudtédk meg utoljara vagy taldn sohasem, hogy mit beszélnek
roluk, de mar tragikus kimenetel(i esetek is fordultak €el6. A leg-
nagyobb k& azonban azokat éri, akik koézszolgdatban allnak
vagy valamely mas, erkolcs testiletnek tagjai. Azokban az ese-
tekben, amikor az ily moédon probdkozd6 emberekkel szemben
bintetd  eszk6z0k nem  akamazhatdk, a tésadalomnak kell
azokat &rtalmatlannatennie.



A rend6ri  tudomény.

Sokféle ismeretnek az Osszességét nevezték mar € tudo-
manynak, de ezek kozétt még nem szerepel a rend6ri  tudomany,
pedig nincs még egy mikodés kor, amely annyi felé &gazna szé&,
mint a renddri. Szinte a lehetetlenséggel hataros, hogy valaki az
itt szikséges ismeretek teljes birtokdban legyen, mert a rend6ri
hivatas kiemelked§ teljesitésénél  valésaggal  egyetemes  ismere-
tekre van sziikség.

A tudomany néven szerepl§ ismeretcsoportok, csak egy-egy
aganak is milvelje m& a tuddés elnevezésre tart szamot s rend-
szerint igy is szoktd&k nevezni még akkor is, ha cssk a maér
ismert tételekkel foglakozik és adja tovdbb az utana kovetke-
z8knek.

Vannak tudomanycsoportok, amelyekben ma ma aig lehet
Ujat akotni és mégis tuddsnak ismerik € azt, aki mar az ismert
anyagot kultivélja.

Sgjdtsdgos tinet, de tény, hogy inkdbb az eméleti kérdé-
sekkel  foglakozokat  tartjak  tuddsoknak.  ElGszeretettel  illetik
,tudés’ névvel a természettani, természetrgjzi, matematika  és
filozofiai  témakorokkel foglalkozokat, a gyakorlatiak kozil taléan
csak az orvostudomény miivel6i az egyetlenek, kiket a kozfelfo-
gas igy nevez.

A technika tudés birtokosait inkdbb a ,feltaldlé* néven
emlegetik, mig a <szépet alkotdkat, tollal, ecsettel, hangszerekkel:
,mivész* jelzbvel illetik.

Ezzel szemben, szinte az egész életet magabanfoglad és azt
alkalmazni tudd renddri ismeretek nem éték még e a nem is
ékit6, de anndl inkabb karakterizal 6 ,tudomany” elnevezést.

Ez a tudomany az életismeret tudomanya s noha csak né
hany évtizedes, anyaga mar is mérhetetlen.
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A renddri miikodést, még ma is sokan félreismerik és ke
vésse értik és értékelik. Ennek oka ndunk abban keresendd, hogy
még egy szézaddal ezel6tt, a ma értelemben vett rendérség nem
létezett. Az akkori ember csak kiképzetlen pandirokat és , spiono-
kat* ismert és ezek az aakok sokdig éltek a nép emlékezetében.
Ezek kozll is az utobbiak voltak kilondsen ellenszenvesek, mert
feladatuk nem a kozbiztonsadgi szolgalat ellatasa, hanem a poli-
tikal besligas volt.

A rendb6rségnek tehat, miel6tt a jelenlegi nemes és magasz-
tos hivatasanak gyakorlasat megkezdhette volna, — €el6szdor a
tomegeknek, az el6bb megnevezett okokbdl fakadd elfogultsagéat
és indokolatlan ellenszenvét kellett legy6zniee. De ma mé& nincs
szervezet, amely oly Oridsi  éalakuldson ment volna keresztill,
mint a rendéri és ma ma a tasadaom igényel is hatalmasan
megnovekedtek a rendbrseggel szemben.

Ma ma& ott tartunk, hogy az élett6l megsebzett emberek
ezrei keresk a renddrség tamogatasat és védelmé és a magan-
életikben is e6fordulé Ugyes-bgjos dolgaiknak a megoldasat is
a renddrségtél remélik. Ma méar nem divat a rend6rség szubjek-
tiv kritizdldsa, ma mér piedesztdon a8l a rendbrség, amelyre part-
fogokeént tekintenek fel abajbajutottak 1égidi.

Az dlamhatalom, sem nékilézheti a jelen id6kben a rend-
Orség szamtalan irdnyd tevékenységét és a népek sorsanak ird&
nyitésdban fel is haszndja tapasztalatait. De hiszen ez természe-
tes is, mert a rendbrseg keze mindig — éjjel-nappal, — rajta van
aszaguldo élet Gitberén.

A rendGrben egyesilnie kell a lelkész, a biré, katona, poli-
tikus, diplomata és a Ilélekismer§ tulgdonsdgainak. Eme tulg-
donsagok  elsgjétitasa  pedig csak  encyklopedikus tudds mellett
lehetséges.

Hangsilyoznom kell, hogy a rend6rség ugyancsak fontos,
megtorl6 munkdlkodasa €el6tt j& annak, a blincselekmények el-

kovetésének lehet6ségét megel6z6 mikodése, — az éet, a vagyon
és a térsadalom biztonsaganak preventiv médon val6 megévésa.

Felmeril a kérdés, hogyha a més irdnyld, — biztonsagos
6s veszélymentes falak kozotti blvéarkodék szédmot tartanak a
tudés elnevezésre, — miét nem akamazhatd ez az elnevezés

;azokra, akik folytonos izgalomban, kockézatban és éetveszély
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kozepette szerzik meg azt a tudast, amely egyetemes és maga az
€let ismeretét jelenti?

A tisztikar legyen a magyar értelmiség, — a legénység pedig
legyen a magyar fold népének szine-viragal

Megtiszteltetést érezzenek mindazok, akik a magyar rend6r-
tiszt egyenruhgd magukra Olthetik és vatsdk ki masokbdl is a
személyUknek Kijaro tisztel etet.

Ne csak az id6k folyaman kiaakult tételeket sgjatitsék d,
hanem fejlesszék tovdbb a kimerithetetlen rend6ri tudomanyt és
legyenek ezeknek a tudomanyoknak tuddsai, még pedig gyakor-
lati tudésai, mert arenddrtiszt tudasa gyakorlati!

A rendlrtiszt szamtalanszor kerdl olyan helyzetbe, — mint
az dlamhatalom képvisel8je, — hogy magarahagyatva, pillanatok
alatt kel intézkednie, cselekednie. Amikor, mint csekélyszamu
legénység intézked6 parancsnoka rombolasra kész tOmeggel Al
szemben nyilt, vagy zart helyen, nincs id6 az elmélkedésre, vagy
alkalom a maéasokkal valé megvitatdsra. Amikor a meggyilkolt, is
meretlen aldozat véres holttesténédl  all, nincs id6 a halogatésra
De ki tudnd felsorolni a lehetGségek ezreit, amelyek egy rendér
életében el6fordulhatnak?

A rendér mikodését éppoly kevésse lehet merev  szabayok
kozé szoritani, mint az é etet.

A rendér nem létezhet diszkreciondlis jogkdr nékdl, mert
annak a térsadalom lana k&a és targyilagos birdat is csak
akkor érheti, ha cselekedete rosszhiszemilnek latszik. Ez azon-
ban, alitom, hogy igen ritka eset.

A jéhiszemlen tett intézkedésekkel szemben  kritizaldsnak
helye nincs, mert Ocsarlésszamba megy utdlag annak hangozta-
tasa, hogy ., igy kellett volna, vagy amugy kellett volna".

A felfogasbeli kiulonbség nem jelenti azt, hogy az egyik
intézkedés helyesebb lett volna, mint a mésik, hanem jelenti azt,
hogy adott akalomma a rendelkezésre jogosult felfogasa érvé-
nyestlt.

Jogosulatlan  hivalkodas utdlag — méar a tények ismereté-
ben, — azt dlitani, hogy ez, vagy az a parancs lett volna helye-
sebb és célravezetbbb. Ki dlithatja azt magardl, hogy sohasem
tévedett s a bekovetkezendObket el6re |&tta? azok az intézkedések,
melyeket a legjobb tudds, a j0 sziv, ész, értelem, méltanyossag,
emberiesség, erély, vagy helyesen alkamazott szigor diktd, nem
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illethet6k illetéktelen birdattal, annak részér6l pedig kildndsen
nem, aki hasonl6 helyzetben sohasem volt.

A gyakorlat (tjan szerzett tudas, tudomany, pérosulva a
széleskor(i  dltaldnos ismeretekkel, fogjdk mindenkor  biztositani
arendérnek atarsadalmat szolgal 6, helyes miikodését.

A gyakorlati rend6ri tudas teljes joggal tarthat  szdmot a
tudomény elnevezésre és a gyakorlati tudomanyok kozott az €lsd
hely illeti meg, mert mint azt ma annyiszor hangoztatték: ,,rend
alelke mindennek."
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Az elkésett boncol és.

Adott esetekben nédkilozhetetlen és dont6 jelent6segli  ada-
tokat szolgdtat a nyomozésnak a boncolas. Nem- egyszer mas
iranvt adott a nyomozasnak a boncolas eredménye, amely &ta
ismeretesse  vdt a haldok, vagy a had el6idézésére hasznalt
eszkoz.

Ezért szikséges az, hogy a tett ekovetése, vagy annak fel-
fedezése utan, a lehet6 legrovidebb id6n belll, de feltétlenil 24
oOra alatt, a boncol as megtortén;jék.

A nyomozés rendelkezésére kétféle boncolas al. Az egyik
az orvosrenddri, améasik a torvényszeki.

Az orvosrenddri boncolast a rendfrség rendeli e oy ese
tekben, amikor blincselekményre mutatd, kozvetlen adat ugyan
nincsen, de bizonyos okok vagy koztekintetek szilkségessé teszik.

A zart helyen (lakéshan) egyedil é6, hirtelen elhalt szemé
lyek holttestének a boncolasa agjanlatos még akkor is, ha meg-
alapithat6 az, hogy el6z6leg orvosi kezel éshen részesiltek.

Feltétlenll szikséges az orvosrendéri  boncolds akkor, ha
az elhadozas korilményeinek kutatédsa folyaman azt észldjik,
hogy a hozzétartozék mar a temetés el6tt az orokseg felett torzsa-
kodnak és egymést burkoltan, vagy nyiltan gyandsitjak. Ilyen-
kor, ha a boncolast nem rendeljik e, — a temetés utdn két-
harom nappal emaradhatatlanul  megérkezik a rend6rségre a
névtelen levél, amely a rokonsdg egyik vagy mésk tagjd a haad
elémozditésaval gyanlsitia meg. Ezek a gyakori probakozasok
hiabaval 6ak, ha a boncjegyz&konyv keziinkben van.

A nyilt helyen, — béa kilsérelmi nyom nékil — taldt
holttesteket szintén orvosrenddrileg kell boncoltatni.

Orvosrenddri  boncolést rendelink e akkor is, ha a tiszi-
orvos arrél tesz jelentést, hogy az ehat személy nem részesiilt
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orvosi gyogykezelésben s a hald oka megel6z6 betegség, — illetve
akozvetlen haldlok — ismeretlen.

Egy helytelentl kialakult gyakorlatot emlitek itt meg, amely
az el6bb megjeldlt okoknad fogva tett tisztiorvosi jelentéseknek
az Ugyészseggel vald kozlését honositotta meg, holott a binvadi
perrendtartds (88. 8) szerint a kozlés csak akkor szikséges, ha
annak jelenségel mutatkoznak, hogy valaki nem természetes ha-
lallal halt e, vagy ha ismeretlen egyén holttestét talaltak. Ennek
ellenére més esethen is jelentést tesznek az ligyészségnek.

E gyakorlatnak a folytatdsa azért is feledeges, mert a tiszti-
orvos jelentés alapjan, amigy is meginditia a rend6rség a nyo-
mozést annak megdlapitasara, hogy mi volt a megeléz6 beteg-
ség és a legtobbszor azt meg is dlapitja, az utbbb — a hozza
tartozOk dtal — beszolgdltatott kezelGorvosi  bizonyitvany  aap-
jén. Ha pedig ilyet felmutatni nem tudnak, a rend6rségnek arra
hivatott, ©ndllé6 intézkedési joggal feruhazott tagja amigyis -
rendeli az orvosrenddri boncol &st.

Amikor csak a haldok megallapitasardl van sz6 és bin-
cselekményre mutatdé jelek nincsenek, az Ugyészségnek sincs mod-
jdban dlast foglani, még kevéshbé a torvényszéki boncolast in-
ditvanyozni, az orvosrenddri boncolas elrendelése pedig kizérolag
arenddrség jogkorébe tartozik.

Amennyiben pedig az orvosrend6ri boncolas folyaman olyan
jelek  mutatkoznak, hogy azokbdl  blincselekmény  elkbvetésére
lehet kovetkeztetni, a boncolé orvosok a boncolast félbeszakitjak
6s éxzleleteikrdl a renddrségnek jelentést tesznek, A rendbrség az
ily, — b& szérvanyosan el6fordulé, — esetekben az iratokat az
Ugyészséghez juttatja és a maga rész&dl is inditvanyozza a tor-
vényszéki boncolast.

Az ismeretlen mddon, de természetes haldlal elhaltak orvos
renddri boncolasat a halotti anyakényv rovatainak a kitbltése is
szilkségesse teszi, mert abba, utolsd pontként a hadokot is be
kell irni (1894:XXXII1. te. 71. 8. 6. pont).

A kozegészségigyi torvény (1876:XI1V. te. 111. 8) szerint
orvosrenddri  boncolést kell végezni: a) tadt holttesteken; b) jar-
vanyos, vagy ragdlyos betegségek megdlapitasa céljabdl; c) mi-
dén a hat6sag azt kdztekintethdl szilkségesnek tartja.

*
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A blnvadi perrend szerint (240. 8) torvényszéki boncolés
foganatositandé, ha gyanl tamad, hogy valakinek haldét bdntett
vagy veétség okozta.

A gyanlra szolgdd adatokat a rend6rség vagy més rend6r-
hatosag gydjti ©ssze, azutdn esetlegy a maga inditvanyanak a
kozlése mellett az Ugyészséghez dtteszi, amely a torvényszéki bon-
colast inditvanyozza a vizsgél 6biréndl.

A vizsgddbir6 a boncolasra hatarnapot tliz ki, amelyre
két orvosszakért6t és esetleg mas személyeket is megidéz. A hatar-
idd kozeli terminus,

E boncolds &taldban 8 draval az inditvénytétel utdn szokott
bekovetkezni, de ha Unnep, vagy vasarnap esk kozbe, még to-
vébbi 24 6ra késedelmet szenved.

A torvényszéki boncolds Onmagdban véve méar azt jelenti,
hogy blncselekmény elkovetésével kapcsolatos, a nyomozés teha
ablincselekmény felfedezésének els6 percétdl kezdve folyik.

Amde mit tegyenek a nyomozéds rendGrségi irdnyitGi  addig,
amig a torvényszéki boncolas adatait rendelkezésikre nem bo-
csatjdk, amikor oly feladattal allnak szemben, melynek meg-
oldasdhoz eme adatok ismerete nélkil hozzd nem foghatnak, vagy
ha hozza is fognak, csak taldlomra, esetleg rossz nyomon indul-
nak el.

Voltak olyan eseteink, amikor a boncolds megtorténtéig a
legszorgosabb  kilvizsgdlattal sem lehetett eldonteni azt, hogy a
haldlt okozo sériilést 16fegyverrel vagy (iteszkdzzel kovették-e €.

Mérgezésre, vagy fulladdsra gyanls hadeseteknd a lehetd
legrévidebb id6 adatt van szikségink a boncolds eredményére,
akkor meg kuléndsen, ha az Ugynek méar Orizetben levd gyani-
sitottja is van, mert a gyanUsitott ezid8szerint 24 O6rana tovabb
Orizetben nem tarthato.

J6 egynéhanyszor fordult €l6 mér az is, hogy a tettes még
a torvényszéki boncolas megtorténte el6tt kerllt kézre s a nyo-
mozas rendfrségi  iranyitéi  pusztan a tettes vallomasdra voltak
utalva

Mennyivel gyorsabb tehat az orvosrend6ri  boncolds, amely
nincs annyi aakisighoz kétve s a rendérség ata orékon belil
(Bt telefonon is) elrendel hetd.

Az orvosrenddri boncolas a legrovidebb id6n belll értékes
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6s a nyomozas javé&ra felhaszndhaté adatokat szolgdltathat, mig
atorvényszéki boncol&stdl ez csak napok multan vérhato.

VAatoztatini kell tehd — és pedig a legrovidebb id6n bell
— ezen az elavult rendszeren, mert a nyomozas gyorsasaganak
amigy is sok aakisdg vet gétat és eme aakisdgok szem el6tt tar-
tasdval nem lehet azokat a tetteseket nyomon kovetni, akik a
legUjabb kor kozlekedés eszkdzeit haszndljak fel a szokéshez.

A boncolas erendelésének jogat vagy egészen a nyomozast
teljesit6  rendérség  hatéskorébe  kell  utalni, vagy — amenetet
kell teremteni az orvosrend6ri és az orvostOrvenyszéki - boncolas
id6ébeli eltol 6dasa kozott.

Ez az utébbi rendszer abban d&lna, hogy a torvényszéki
orvostani  intézetbe beszdlitott  holttestet az  orvosszakértbk a
renddrségi nyomozast vezet§ tagjanak a felhivasara azonnal vizs
gdat (boncolas) aa vennék addig a hatarig, mig a blincselek-
mény elkovetéséhez hasznalt eszkdzr8l (méreg) és a kozvetlen
haldlokrol vélemeényt tudnak adni.

A holttest kilsgiének és bels6 szerveinek részletes leirésa,
— melyet a torvényszéki boncoldsrdl felvett jegyz6konyv meg-
kivan, — kés6bbre is maradhat, mert az intézet a holttestek kon-
zervddsara be van rendezve.

Ez a rendszer nem is volna annyira Uj, mert hasonlé azok-
hoz az esetekhez, amelyeknd a rend6rség daltal elrendelt orvos
renddri  boncolas blincselekményre mutaté  tlneteket észled. Az
ily esetekben az orvosszakértbk a boncolast abbahagyjdk és meg-
dlapitasukrol az iratok visszakildése mellett a rend6rségnek je-
lentést tesznek, amely azutdn az iratokat, torvényszéki boncolésra
iranyul 6 inditvannyal tovabbitja.

Az ilyen esetekben a torvényszéki boncolas adatai mér nem
érdeklik a rend6rséget, mert a tovabbi nyomozashoz szilkséges
adatoknak, — a megel6z8 orvosrend6ri boncolas aapjan, — mar
birtok&ban van.

A gyors boncolds akkor is szikséges, amikor bar gyanls
nak latszd esettel dlunk szemben, de a boncoléas eredménye nélkiil
nem tudjuk eldonteni, hogy tortént-e blincselekmény, vagy sem,
enélkiil pedig a nyomozas nem vehet iranyt.

A nyomozds eredménye mindenek el6tt  kozbiztonsdgi  érdek
6és annak gyorsasagadt a ma méa kérosnak bizonyuld formak mel-
|6zésével kell el Gsegiteni.
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Eletveszélyes sérilltek kihall gatasa és megesketése.

Az er6szakos kils6 behatdsok folytan — okozza azt bér
szandékossag vagy gondatlansdg — @ életveszélyesen  megsériilt
személyek kihallgatésat a rend6rség azonnal foganatositja, mi-
helyt a kezelGorvos arrdl tesz jelentést, hogy a beteg dlapota a
kihallgatést |ehet6vé teszi.

E kihallgatasok mar szamtalan komplikéciét okoztak nem-
csak e ténykedés érdemi, — hanem alaki részébenis.

Egy-egy koérhdzban sok beteg fekszik és tévedés folytan
megtorténik, hogy més betegrél kapunk jelentést, mint akivel
dolgunk van, vagy az d&lapotra vonatkozd olyan véleményt, mely
ugyancsak tévedés folytan aval6 alapottal nem egyezik.

Agyrazkddast, gazmérgezést szenvedett, hirtelen rosszul et
6s Osszeesett emberekrdl kaptunk jelentéseket, mely szerint éet-
veszélyes dlapotban vannak, de kihallgathatok s mire a kihal-
gatast foganatositani szandékozé rendértiszt a koérhazba ért, azok
maér el is hagyték az épliletet, vagy a kertben sétaltak.

Az ilyen hidbavald utak pedig tetemes id6veszteséggel jar-
nak, mert a korhazak rendszerint a véarosok kozpontjatdl tavol
vannak elhelyezve.

Egy édetveszélyesen beteg ember kihalgatdésa a kérhazi
agyon, sok kellemetlenséggel jardé és nagy tirelmet koveteld fel-
adat. Egy OsszetOrt, Osszeégett test(i, vagy mard folyadékkal meg-
mérgezett személynek a kihalgatasa legtobbszér kinos korilmé-
nyek kozott folyik le.

A fgdalomtdl nyodszorgd, sulyos betegek csak szdtoredéke-
ket hallatnak s a legtobbszor méltatlankodnak a kérdések feltétele
miatt s azt kivanjak, hogy hagyjuk ©&ket nyugton. Vannak olya
nok is, akik abban a reményben, hogy a kihallgatastél miel6bb
megszabaduljanak, minden kérdésre igennel vagy nemmel véa
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szolnak, vagy lézas dlapotukban — johiszemien bar — a vao-
sagnak meg nem felel 6 vallomast tesznek.

A rendértiszt dltal teljesitett kihallgatds utan kovetkezik a
betegnek a vizsgdodbird Ata leendd, eskii datti  kihalgatasa,
illetve annak a renddrség részérdl valé inditvanyozésa.

A vizsgalobir6 kimegy a korhazba és a kihalgatas az el6bb
leirt korllmények kdzott Gjbdl megindul.

Szamtalanszor megtortént, hogy a beteg, egy-két oraval ké
s6bb — a vizsgddbironak mé& egészen méskép mondta e meg-
sérilésének  korulményeit, s6t mas személyt is okolt annak be-
kovetkezéséért s ere meg is eskidott. Amikor pedig feépiilt,
egyik valomésara sem emlékezett s egy harmadik , tényallast"
adott e€l§ s Kkijelentette, hogy €l6z8 vallomasait csak |, kinjaban®
tette meg.

Felmertl ezek szerint a kérdés, hogyha az életveszélyesen
megsériit beteg utdbb meghd, mennyire értékelhetd az elébb
vézolt dlapotban tett vallomédsa és felhaszndhaté-e az megnyug-
tatdan az eljérés tovabbi folyaman?

Nem volnae elegend6 és egyszersmind a beteg érdekében
alé, ha a megesketést — a beteg ismételt nyugtalanitésénak el-
kerllése cdjdbdl — a rend6rfogamazdi tisztikar kihalgatast tel-
jesité tagja eszkdzOlné? Vagy nem volnae célszer(bb az eski-
kivétel teljes kihagyasa?

Csak sllyos bincselekmények nyomozéséndl, oly esetekben,
amikor a tettes személyét megnevezni, vagy a cselekmény modjat,
a sértetten kivil senki el6adni nem tudja, van jelentGsége az
azonnali kihallgatasnak és megesketésnek. Oly kisebb jelentéségli
cselekményeknél, amelyeknél a tettes ismeretes és az eset lefolya
sanak tébb tanldja is van, az éetveszélyes beteg zaklatdsa feles
leges, mert vallomasa az emberi aaptermészetndl fogva amigyis
szubjektiv és az el6bb elBadottak aapjan sokra nem értékelhetd,
de meg a rendelkezésre dllo, érdektelen tanuk térgyilagos elGada-
sival a vao ténydlas amigyis tisztézhatd. All ez kilondsen a
gondatlansagbdl  elkdvetett  cselekményekre.  llyenek a  gyari,
Uzemi, kozlekedési és sportbal esetek.

A sllyos betegek valomasa rendszerint csak zavart okoz
6s ha az més adatta nem tamaszthatd ald, abszolit érték( bizo-
nyitékként akkor sem haszndlhatok fel, ha arra eskit is tesznek.
A megismételt kihallgatéas pedig csek idGveszteséggel jar és a be
tegnek sem vélik javara.
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Az ismeretlen halottak azonossaganak megadllapitasand
kovetendé eljérés.

A nyomozds egyik fofeladata az adatoknak minéd gyorsab-
ban valo Osszegylijtése. Az adatszerzést — amennyire csak |ehet-
séges — ma a helyszinen kell megkezdeniink s azokbdl kiindulva
kell kidolgozni a nyomozas tervét.

A nyomozésra a legnehezebb feladat akkor hérul, amikor
az abban résztvev6k, egy bincselekmény kovetkeztében elpusz-
tult ember holtteste €el6tt allnak és a haottrdl azt sem tudjék,
hogy kicsoda.

Addig érdemben a munka meg sem indulhat, amig nincs
megallapitva az, hogy a halott kivel azonos.

Egy régi rendelet (78.879/1887. B. M. 15. 8) tartalmaz erre
nézve gyér elbirast, mely szerint ,,a meghat teljesen ismeret-
len, személyérdl, vaamint ruhazatardl s a netaldn el6taldt ingd-
sagokrdl |ehetéleg pontos leirés készitendd*.

Az azonossag megdllapitdsanak munkdjdban hathatésan  se-
gitsdgiinkre lehet a fénykép-készités és az ujjnyomat-felvétel, ha
a holttest még olyan d&lapotban van, hogy a felvételektél még
eredmény remél hetd.

Az identifikdas célj& szolgdd tevékenykedés két részbdl 4l.
Az egyik a test vizsgdlata, a mask a holttest ruhganak és a nda
taldt trgyaknak avizsgéata.

I. A test vizsgdlatandl a kovetkez6 adatoknak van jelen-
t6sége:

1. Pontos testmagassag, centiméterekben kifejezve.

2. Hajszin, annak megjeldlésével, hogy milyen volt a haj-
viselet. Héatrafelé fésilt, jobb- vagy baoldaon véasztott, rovidre-
nyirt vagy kopasz. A hajbdl egy tincset le kell vagni.

3. A szem szine.

4. Orr ésfilakat.
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5. A koponya alkat. Kerek, szdgletes, hosszikés.

6. A fogak szama, a hidnyzéknak leirdsa. Hany tomott
foga van, a tOméshez haszndlt anyag megjeldlése. Ezeknek az
adatoknak megdllapitdsa mar a boncolas feladata.

7. Léthat6-e az arcon vagy a test barmely részén szemdlcs,
anyajegy, sebhely, — csontvézakndl esetleg csonttorés helye.

[1. Aruha és targyak vizsgalata a kovetkezékre terjedjen ki:

1 A ruha szinének megjeldlése, a szabas leirasa (egysoros,
kétsoros). Amennyiben a kilénb6z6 ruhadarabok, mint felsG-
kabat (feloltd, télikabdt) kiskabat, mellény, nadrdg kilonbdz6
szinliek, azok megjeldlése, Ugyszintén ing, harisnya stb., szinének
feljegyzése.

2. A ruhadarabok mindegyikéb6l legalabb férfi tény ér nagy-
sagl és a mintazatot feltintet6 darabot kell kivagni. A fehér-
nemin levd monogramot és a konnyebben megdrizhetd, kisebb
rundzati darabokat — mint amilyen a nyakkends, oOv, stb. —
teljes egészében kell félretenni.

A ruhagombokat, kiléndsen, ha azokon cégjelzés is van,
Ugyszintén a ruhdba varrt cimkéket (a cég vagy szabd neve) is
ki kell fejteni.

3. A hdottnd tadt érték és kozbnséges haszndati targyak
pontos leirdsa nemkevésbbé fontos. llyenek az O6ra, gydrd, fllbe
vall, pénztarca, kés stb. Az anyag és az €ldalitdé cég nevének fel-
jegyzése szintén szilkséges.

Egyes kdilféldi rendérségeknél mér vannak olyan kézpon-
tok, ahol az e€l6bb leirt targyakat, pontos nyilvantartasba fog-
lava, hosszabb id6n keresztil &rzik és az ismeretlen halottak
azonossagat rendszeres és  kozponti munkéval igyekeznek meg-
alapitani.

llyen kozponti intézmény Magyarorszagon ma még nincs,
bar megteremtésének gondolata mé& rég felmerilt, de feldlita
saramég sor nem kerdilt.

Az ismeretlen halottak legnagyobb része a folyovizekbdl
kerl el6 és az ezeknek azonositésat célz6 centrdlis munka azért
is birna kiemelkedj jelentBséggel, mert Magyarorszagnak tébb
olyan folyéja van, melyek idegen orszagokon folynak keresztiil.

A partmenti, kis keretekkel rendelkez§ kozbiztonsdgi szer-
vek nincsenek és nem lehetnek felszeredlve oly mabdon, hogy az
ismeretlen  halottak  azonositdsnak  munkgét, nemzetkdzi  vi-
szonylatban is eredmeényesen tudjék ellétni.
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A renddrség szerepe a torvény- és jogal kotésban.

Bintet6torvénykonyvink — barmily jé is volt annakidején
— ma ma nagyrészt elavult. Az id6k muldsa U blincselekménye-
ket érlelt és féleg olyan eszkozoket termelt, amelyekkel azel6tt
nem ismert, Uj blincselekményeket kdvetnek el a blindsok.

A térsadalom védekezett és megindult az Uj, egyes hin-
cselekményekre vonatkozd torvények akotasas Ezek az  Gjonnan
hozott torvények két csoportra oszthatok.

Az egyikbe tartoznak azok, amelyeket m& a régi bunteté-
torvénykdnyv is ismert, de elavultsagukna és a megvaltozott vi-
szonyoknal fogva hasznalhatok méar nem voltak. A régi  rendel-
kezéseket hatdyon kivil helyezték és U, 6ndld torvényekkel po-
toltak. Ilyenek példaul a hatdsagok védelmérél, becsiletvédelem-
rél szdl6 térvények és részben a biinteténovella.

A masik csoportba tartoznak azok, amelyek az 1878:V. te.
szakaszai kozott egydltaddn nem szerepeltek. llyen az dlami  és
tarsadalmi  rend hatdlyosabb védelmérdl szolo torvény, a robband-
szerekkel  elkovetett  blncselekmények, a  bintet6novellanak a
keritéssel foglalkozo része, tisztessegtelen verseny, stb.

Megemlithetbk még azok a torvények is, amelyek, bar hely-
telendl, régebben is kul6ndlé toérvények voltak s ma U aakjuk-
ban is azok maradtak, mint az uzsora- és a sgjtétoérvény.

A bunteténovella megalkotésa tekinthet6 az els6 olyan in-
tézkedésnek, mely a bintetétorvénykonyv egyes szakaszait modo-
sitotta. Ezek a modositasok a pénzhamisitassal, lopassal és a csa
léssal  &lnak Osszefliggéshen. Ezeken kivil még perrendi  kiegészi-
tést, a fiatalkorlakra vonatkozd rendelkezést és  kihagésokkal
kapcsolatos intézkedéseket is tartalmaz.

Az itt felsoroltakbdl is lathatd, hogy a szikség szilte ezt a
vegyes tartalmi torvényt, amelyet azutdn utébb még tébb, maés
maodosito torvény kovetett.
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A sokfelé szétes§ torvények rendszere igen nehézzé teszi az
attekintést és hasonldéképen nehézkessé teszi a gyakorlatban valé
alkamazésat. El6bb-utobb Ugyis ekerllhetetlen lesz egy Uj bin-
tet6torvénykonyv akotédsa, mely magaba fogja foglaini az Osszes
blincsel ekményekre vonatkozo tétel eket.

A toldozas-foldozds nem segit, mert mindig Ujabb és Ujabb
hianyok  mutatkoznak. A  kozveszély(i cselekmények nyomozéasa
na jelentkezik kilondsen a megfelel§ jogszabalyok hianya, mert
ma ma olyan kozlekedési eszkdzok vannak, amelyekrdl a btk.
tervezésének idgében legfeljebb csak  utOpisztikus  tartalmd  re-
gényekben volt sz0. (Autd, repll6gép, motorkerékpar) A btk.
ezzel szemben csak vonatot és hgj6t ismer.

Anyagi buntetjogunk hidnyossaga és avult volta a nyomo-
z4s folyaman erGsen érezteti gatld hatésat.

A ma még részben érvényben levd bintet6torvénykonyv ter-
vezésének idejében, ma értedlemben vett renddrség még nem volt,
hiszen a budapesti &lamrend6rség feldlitésa csek harom évvel a
btk. életbeléptetése utdn kovetkezett be, s igy nem volt olyan
rendészeti organum, mely atervezethez hozzészolhatott volna.

Az elmult félszazad datt elképzelhetetlen vétozasokon — és
hozzéatehetj ik, nem kivant valtozasokon — ment at a tarsadalom.

Ezt az é4adakulas folyamatot vizsgalva, |letagadhatatlan
tényként megdllapithatjuk, hogy a folyamat lepergése utan egyes
intézmények  teljesen  elvesztették  jelentGségiket, masoké  csak
csokkent, egyeseké pedig mérhetetlen modon emelkedett.

Ebbe az utébbi kategéridba tartozik els@sorban a renddrség.
Minden dlam felismerte ennek jelentéségét és igyekezett rend6r-
Ségét, Ugy |étszamban, mint fel szerel éshen toké etesiteni.

Jo egynéhany d&lam menekilt meg a felfordulastdl azért,
mert kormanyzatd ez a felismerés vezettee A rendfrség az az
intézmény, mely az életmegnyilvanulasokat egyensilyban tartja
és |lehetvé teszi atorvényes kormanyzast.

A biin6z6kre és felforgatdsokra hajlamos rétegek €els§ roha
mé mindig a rend6rség fogja fel és védi ki. A torvénytervezSknek
teha fel kell hasznaniuk a rend6rségnek gyakorlaton és tapasz-
talatokon alapul 6 tudasét.

Otven évvel ezel6tt taldn még nem igen lehetett errdl sz0,
de ma ma annd kovetelbben jelentkezik a rend6rség jogako
tashan val 6 részvételének a szilkségessége.
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A  bintet6térvénykonyvnek  nélkiloznie kellett a  kialakult
gyakorlat adatait s ez lehet oka annak, hogy tdbb szakasza nem-
csak most, de mar régebben sem harmonizdlt az éetjelenségek-
kel. Illyenek a kozveszélyl cselekményekre, szemérem elleni bin-
cselekményekre és a magénosok eleni erdszakra vonatkozd sza-
kaszok is.

A nyomozas folyaman még jobban éreztetik hétratatdé ha-
tasukat a mér joval kés6hb késziilt perrendi intézkedések.

All ez elsBsorban a bp. 145. §-dan el6irt intézkedésekre,
mely szerint a rend6ri hatésdg az elge dlitott személyt azonnal,
de legkésBbb 24 6ra aatt tartozik kihallgatni.

Ennek az itt emlitett 24 Ordnak adta a gyakorlat az ,, Grizet"
nevet, mert a b. perrend ennek nevet nem adott, s ez az a bizo-
nyos 24 Ora, amely aatt annyi és oly adatot kell beszerezni, hogy
a gyanlsitott elbocsétésa, vagy el6zetes letartéztatdsba vald he
lyezése felett hatarozni Iehessen.

Lassuk most, hogy e 24 ¢&rabdl a vadsagban héanyat hasz-
nalhat fel anyomozas.

Délutan két orakor a kozponti Ugyelet vezetGje elé dlitott,
silyos bilncselekmény elkdvetésével gyanUsitott személlyel szem-
ben vad nyomozdsra — kihalgatdsat is beleszdmitva — nyolc
orand tobb id6 nem all rendelkezésére, mert a késd €jszakai O6rak-
ban nincs lehetség a nyomozédsra. A nyomozas folytatdsa reggel
hat 6ra el6tt nem kezdhet6 meg, de az Orizetbe vett gyandsitott
sorsafelett délutan 2-ig donteni kell.

Kérdem, elegend6-e ez az id6 ahhoz, hogy a gyanusitott
szerepe tisztén dljon el6ttink, amikor tanukat is kell kihallgat-
nunk, helyszini szemlét és héazkutatdst kell tartanunk és olyan
vidéki, valamint helyi hatésagokkal is érintkezést  keresnlink,
amelyekkel az éjszaka folyamén nem tudunk kapcsolatot talani?

A délutdn kettkor valo €edalitas idbnyerés szempontjabol
még a legkedvezdbb eset, de mi torténik az északa kozepén, vagy
ahajnali 6rakban el6allitott személyekkel?

De més, az el6bbieknél kedvez6bb id6pontban meginditott
nyomozas esetében sem elegendd egy nap egy Ugy szOvevényeinek
kibogozasara, mert barmily nagy legyen is munka és &dozat-
készségiink, egyes torvényes rendelkezések, kiméleti és koztekin-
tetek gatat vetnek a munkanknak.

Aki  ismeri azokat a mérhetetlen nehézségeket, amelyeket
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egy nagy nyomozésnd le kell kizdeni, az digha hozott volna
olyan jogszabdlyt, amely szerint egy sllyos bincselekménnyel
gyanUsitott személy letartéztatésa, vagy elbocsdtdsa  kérdésében
24 oraalatt kell donteni.

Megnyugtatonak mondhatjuk-e azt a hatérozatot, amellyel
egy gyanlsitottat el6zetes letartéztatasba helyeziink akkor, ami-
kor id6 hianydban a gyant kell6képen aéddmasztva nincs, viszont
megvédtik-e a kozbiztonsagot akkor, amikor a gyanUsitottat —
esetleg tettess — az el6bbi okoknd fogva az Orizetbdl elbocsa
tottuk.

A nyomozds nemcsak kontra, de pro is folyik és els@sorban
is a gyanusitott érdeke az, hogy artatlansgga mér a nyomozés fo-
lyaman kiderdljon.

Szdmos példat hozhatnék fel az itt elGadottak bizonyitésara,
de csak egyet-kett6t emlitek meg. Elképzelhet6-e az, hogy egy Ot-
évi fegyhazzal bintethet6 csalard bukasi Ggyben a nyomozés hu-
szonnégy Ora alatt tiszta képet adjon?

Oly blincselekményeknél, melyet tobb, vagy soktagd cso-

portok kovetnek €, — mint amin6 a maganosok elleni erészak,
az dlami és tarsadami rend felforgatdséra iranyuld torekvések,
sorozatosan elkovetett betdréses lopdsok — lehet-e egy nap datt

a nyomozashoz és hatarozathozatalhoz elegend6 adatot Ossze-
gydjteni?

Egy oyilkossagna, hol a tanuk tucatjainak kihallgatésara
6s a gyanuba kerllt személyel vald szembesitésre van szikség,
lehet-e 24 Ora alatt ennyi embert elGkeriteni, kilondsen akkor, ha
azok egyrésze — mint az szdmtalanszor e 6fordul — ismeretlen
helyen, vagy vidéken tartézkodik?

Itt kell megemlitenem azt a folosleges id6fecsérlést is, me-
lyet a ma letartoztatott és a foghazba éatkisért gyanusitottnak
visszahozatala okoz. Eléfordult az is, hogy kilonboz6 gatlé alaki-
sagok miatt a visszahozni rendelt rab csak a kovetkezd napon d&lt
rendelkezésre és nem a megjeldlt idépontban s igy a révid dton
megidézett és pontosan megjelend tanukat € kellett bocsdtani s
Ujabb megjelenésre  kellett  utasitani. Természetesen méltatlankod-
tak és nem aaptalanul.

A testisértéseknél az elGzetes letartéztatas alapjaul a gyogy-
tatam szolgd. Egy rendelet szerint a kérhdzak, siirgbs esetek-
ben a rend6rség felhivasara, 24 Ora datt tartoznak latleletet adni,
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tehd a ma bekivant l|éleletet holnap kaphatjuk meg, de mi tor-
ténjék addig a gyanGsitottal, akit ezek szerint még tovabbi 24
ordg kell Grizetben tartani, mert a lalelet beszerzésére vonatkozo
intézkedés megtétele el6tt mar 6rizetben volt.

Megesett nem egyszer az is, hogy egy sulyosnak latszd Ugy
kihagassd, vagy vétséggé torpllt, de megesett annak ellenkezje
is, amikor egyszerlibbnek latsz6 esetbdl sllyos, st halabiintetéssel
j&6  blncselekmény fejlédott. Mindezeknek a  megdllapitasahoz
vagy eléreldtasahoz azonban a latlelet szikséges, amelyet azon-
ban az Ugynevezett ,, 6rizet" tartama alatt beszerezni nem tudunk.

Az itt el6adottak a renddrségi vonatkozasoknak csak egy
kis toredékét képezik, de mindenképen elegend6k annak meg-
dlapitasdra, hogy a rendérségnek feltétlen joga a vonatkozd jog-
szabdlyok alkotasdnak el6készitésében vald részvétel, de kiulond-
sen arra az idészakra nézve, amely aatt a rendérseg az ura a nyo-
mozéasnak.

A jogszabdlyokat az e€els§ vonaban a rend6rség akamazza
s igy nem vitathat6 el téle az a jog, hogy gyakorlati, a célszer(isé-
get szolgal6 tapasztalatai az Uj blntet6 jogszabdyok akotésanal
figyelembe vétessenek.
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A szandékos emberdl és kisérlete kil 6nbdz6 eszkdzokkel.

Az ember élete és testi épsége ellen iranyul6 blincselekmé-
nyeknél leggyakrabban haszndlt eszkdzok a kés, a fejsze és a
kézi |16fegyverek.

Az itt felsorolt fegyverek és eszkdzOk haszndataval kapcso-
latban a legkllénboz6bb felfogasokkal taldkozunk akkor, amikor
azok hasznalata még csak kisérleti jellegd.

A |6fegyverrd €el6re vad megfontolas nélkil valamely sze-
mélyre leadott |6vés, ha az nem is tad, a ma felfogas szerint
szandékos emberdlés kisérletének minésil, ha a fegyver olésre
dkamas. Az utébb meg nem dlapithatd bizonytalan irdnyba tett
és gyakorlatban kéztdl ered6 l6vés is szandékos emberdlés Kkisér-
letének tekinthetd.

A l6fegyver ily irdnyl haszndaténak biztos felismerése igen
nehéz, mert a nyomozas eredményes befegezéséhez sok finom
arnyalat tisztazdsa szikséges, akkor meg kiléndsen, ha a célt
tévesztett |6vés szabadban tértént, mert a golyonyomok nem rog-
zithetok.

A |6fegyvert a legkomolyabb, o©lésre akamas eszkdznek te-
kinthetjuk, mert a l6vedék rendszerint mélyen hatol a testbe, 6t
azon keresztil is megy s akaratlanul is megsértheti az élet fontos
szerveit.

A széndékos emberdlés kisérletének gyantja akkor is fenn-
dlhat a l6fegyver haszndaténdl, ha a gyanGsitottnak nem is volt
szandékdban o6lni s esetleg csak ijeszt6 cézattal 16tt. A [6fegyver
haszndlatédnd tehdt a legtobbszor fel lehet tételezni az 6lés szén-
dékot.

Nem f(iz6dik azonban ily szigora feltételezés a kés haszngd
latahoz.

Hényszor tortént meg mar az, hogy vaaki Olési széndékkal
vett kezébe kést, de szlrdsa célt tévesztett vagy csak konnyl sebet
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gtett s igy cselekménye csak veszélyes fenyegetéssé (kdzcsend
elleni kihdgéssd) vagy konnyd testi sértés vétsegévé zsugorodott,
holott tetténél a szandék nem hianyzott, melyet azonban rajta
kivil &lo okokndl fogva meg nem vadsithatott akar azért, mert
abban megakaddyoztak, aka azért, met az més oknd fogva
nem sikertilt.

Egy irénytévesztett fejszeltés, vagy Olésre akamas téargy-
nak a sértett felé vald hgjitasa szintén Olési szandékka torténhe-
tik s az ara irdnyuld szandék megdllapitasa, rendszerint, mégis
elmarad.

A késsel vagy ahhoz hasonlé eszkozokkel elkovetett szandé-
kos testi Sértést a legtobbszor fenyeget6 szavak hasznalata €el6zi
meg, de azokbdl, a szandékra nézve bhiztos kovetkeztetést levonni
nem lehet, mert a szévatésokat kovetd fenyegetédzés bevéltasa
a leggyakrabban € is marad és ha be is kovetkezik vaamely testi
sértést jelentd eredmény, abbdl az Olési szandék még nem alapit-
haté meg.

A szird, vago, Ut6 eszkozokkel, az els§ felinduldsban el-
kovetett, kezdeti cselekmény folytatasatdl, — még ha oOlés szan-
déka is volt, — a tettes igen gyakran e is &l, mert furorja az
eredmény, — vé&, segélykidtas, ijedtségre torzult arc, — €sb
jeleinek lattara lelohad s ennek kovetkeztében tettének folytatéd
satdl, illetve annak befejezésétél visszariad.

gy tehd, az el6bb felsorolt eszkozok haszndlata mellett,
szamtalanszor torténik meg az, hogy az Olés szandék csak egy
barmilyen, de esetleg egészen rovid id6 alatt, gyogyuld testi sér-
tést, vagy még azt sem eredményez és a tettes Olési szandéka
rejtve marad.

Egy lesjtd, de testet nem ér6 feszecsapas, vagy céja €
nem éd késsziras legkevésbbé sem jelent kisebb veszedelmet,
mint a hasonl 6képen céljat tévesztett pisztolygolyo.

Mindezeket Osszegezve, meg kell dlapitanunk azt, hogy a
|6fegyvereknek ilyen értelemben tulgidonitott nagyobb jelentGsége
nem szolgdhat a tettesnek hétranydra akkor, amikor ugyancsak
Olésre alkalmas més fajta eszkozoket, ugyancsak eredménytelendl ;
haszndl6 tettesek enyhe minGsitéssel szabadulnak tettik kovet-  *
kezménye aldl.

Vagyis az Ut6, vago és szur0 eszkozoknek, az ismertetett
célla vald haszndata nem Kkeriilhet enyhébb beszémités ald, mint
altaldban a | 6fegyver haszndlata.
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A kozlekedesi balesetek okai.

A legljabb kor kozlekedési eszkozeinek hasznaata mind
gyakoribb és mind siilyosabb balesetek €l 6idézésével, jar.

Minden {Unnep és minden vasarnap meghozza a maga sze-
rencsétlenseg  sorozatdt, melyek szomord  tobbletként  jarulnak
hozza a hétkdznapok bal eset &tlagéhoz.

Itt elsbsorban az autdbalesetekre kell gondolnunk, mert
Ujabban ez ajarm(i az, amely alegtobb ddozatot kdveteli.

Vannak autovezetdk, akik azt A&litjdk, hogy &6k oly €l6-
vigyazatosan vezetik kocsijukat, hogy velik baeset nem tortén-
hetik, de ugyanakkor megfeledkeznek arrdl, hogy masok gon-
datlansaga, igenis veszedel embe sodorhatja 6ket.

Nem ok nékil emlitettem elsGsorban az (nnep- és vasar-
napokat, mint olyanokat, amelyeken a legtbbb baleset torténik,
mert e napokon kerllnek €el6, az egész héten & pihentetett oldal-
kocsiss és szol6 motorkerékparok vagy akar tobb személy befoga
daséra alkalmas kocsik.

Az itt felsorolt jarmivek tulgjdonosai csak a pihend napo-
kon, szérakozasképen haszndjdk j&mlivelket s a biztonsagos
vezetéshez szilkséges gyakorlatot elsgjatitani nem tudjdk, mert a
kozbees6  hétkdznapokon  hivatdsuk  gyakorlasaval  vannak  el-
foglalva.

Nem ritka latvany az, hogy apr6, Kkétlléses kocsikban hér-
man szoronganak egymas mellett Ugy, hogy a vezet6 dig tudja
a kormanykereket kezelni s hozza még a beszélgetés is vigan fo-
lyik, ami avezet6 figyelmét még jobban elvonja.

A sz0l6 motorkerékpar  vezetGje mogott, esetlen  pozban,
csaknem mindig ott U, a rendszerint néi kisér6 és az oldalkocsis
motorkerékparok négy-6t emberrel  és gyerekkel vannak meg-
tomve.
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Az ily mbdon megszdlt jarmivek sokat veszitenek stabili-
tasukbdl, a balesetek sUlyossagat pedig csak fokozza a tllzsifolt-
sag, mert az utasok egyméstdl mozogni sem tudnak.

Sqgatsagos, hogy a gépergld jarmivek, (nnepnapi balesetei
nem a varosok belsd terlletén fordulnak €6, hanem a nyilt
orszégutakon. Ez a jelenség azzal magyarazhaté, hogy a vérosok-
ban, a munkasziineti napokon kisebb a forgdom, de meg ott
vannak kozlekedést ellenérz6 rend6rok és egyéb biztonsdgi intéz-
kedések, mig az orszagiton csekélyebbek a korldtozé berendezé-
sek s ott a vezet§ szabadabban is fitogtathatja vendégel el6tt,
nem |étez6 vezet6i tudomanyét.

A széles és legtbbbszor egyenes orszagutakon torténnek a
legsllyosabb  kimeneteli  balesetek, mert a vezetbk az utat |a-
szatra szabadnak vélik s nem gondolnak a varatlanul el6bukkand
més jarm(ivekre és gyal ogosokra.

Budapesten is a legszélesebb és legegyenesebb Utvonalakon
fordul el6 a legtdbb, sllyos baeset. Illyenek a Gellért-rakpart, So-
rokséri-, Magladi-, Kerepesi- és Véci-utak.

A mask kategéridba azok a gyakorlott vezet6k tartoznak,
akiknek szeme el6tt csak a rekord, a bravlirhgjszolds lebeg, akik
érthetetlen okokndl fogva, széguldd iramban nyelik a tévolsagot
s akiket csak a hilsdg és konnyelmliség késztet, esztelen vetédke-
désre. Ezek a vezetbk nem tor6dnek a maguk testi épségével, de
amasokéval sem.

A harmadik kategéria nem tiszteli a hatosagi tilamakat és
az €l 6irt rendszabalyokat.

A vakitdé reflektorral valé rohanas, a tilos el6zés, kereszte-
zésbe vald behajtds, a nagy sebességgel valdé szaguldas, minden-
napos nduk mindaddig, mig a katasztréfa be nem kovetkezik.

Az itt felsoroltak nem tekintik az autét komoly kozlekedési
eszkdznek, hanem csak szérakozasra szolgal 6 jatékszernek.

Az ¢@gszaka és a hagna, konnyelmiiségre késztetd mamora
is egyike ama okoknak, amelyek az autOkatasztréfak el6idéz6i-
ként szerepel nek.

A legnehezebben fegyelmezhet6k és szorithatok a kozleke-
dési szabalyok betartdsara a kerékparosok. Helyesebben azoknak
csak egy része, mert nemcsak a munkdba menbk és onnan j6-
vék, — tehat a kenyeret keres, komoly emberek — haszndljak
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ezt a jamilvet, hanem gyerekek és  serdil6 korban lev6, meg-
gondolatlan inasok és kifutok.

Ezek az utdbbiak kuldndsen veszedelmesek, mert az Ut-
testen, ide-oda kanyarognak, a menetiranyt nem tatjdk be s
véaratlanul jelennek meg a gyalogosok vagy mas jarmlivek el 6tt.

A  kerékparral balesetet okoz6 személyek kinyomozésa igen
nehéz, met ha 6k maguk nem sérilnek meg, konnyl szerrel
odébb allanak.

Ide kell sorolnom még azokat is, akik még csak tanuljdk a
kerékpérozast, de csekély gyakorlatuk dacara m& a forgamas
kozutakra merészkednek és ott  bizonytalankodnak és  imbolyog-
nak atobbi, erre nem szamité jarma el 6tt.

A gyaogosok nagy témegével foglakozva megallapithatjuk
azt, hogy amennyiben, azok valamelyike volna oka a balesetnek,
akkor azt a szabdyokat figyelembe nem vev6 tlrelmetlenek, a
tudatlan  meggondolatlanok vagy valamely érzékszervi  hibdban
szenveddk okozzak.

A kenyér utan futkosd gyalogjar6 emberekben az a szub-
jektiv.  meggy6z6dés €, hogy a jarmlvek konnyebben, gyorsab-
ban érnek célhoz, mint 6k, akik gyalogolni kénytelenek, tehét
ajarmd koteles nekik elényt adni.

Nem ismerik e azt a sokat hangoztatott allitast, hogy az
Uttest a jamliveké, a jarda a gyalogosoké. Van is ebben taléan
valami, mert a jamd sohasem kényszeril a jarda igénybevételére,
mig a gyaogosan j&ok, szdmtalanszor kénytelenek az Uttesten
keresztil menni.

Hangoztatjdk azt is, hogy a jarmlvezet6k tartoznak rguk
nagyobb figyelemmel lenni, mert 6k nem athatnak a jarmivek-
nek, de ajarmi nekik igen.

Altaldban megdllapithatjuk azt, hogy a kozlekedés szaba
lyok tiszteletben tartdsa még nem idegz6détt be kell6képen az
emberek tudatdba s ha valamely Gt megtevésére indulnak el, az
annak bejarasdhoz szilkkséges id6be nem szémitjdk be azt az id6-
veszteséget, melyet a tobbszori, tilos jelzés folytdnh valdé megdlés
idéz elé.

A gyalogosok még egy szembedtl6 hibga az, hogy el6zetes
korlltekintés nélkil lépnek le az Uttestre vagy azt csak akkor
teszik meg, amikor mér az (ttesten vannak.
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A l6fogati kocsik ma, Ugyszolvan méar csak kizérdlag, teher-
forgamat bonyolitanak le, gyorsan haladd, tehdt a gyalogosokra
veszedelmet jelent6, konny( kocsik csak igen kis szdmma van-
nak, a lépésben haadd teherkocsik nem veszélyesek és balesetet
csak akkor okoznak, ha magasabb kori és érzékszervi hibakban
(rossz latés, hallas) szenvedS emberek kerlilnek elé.

A masik lehetfség, az Uttesten ide-oda futkosd és a kocsikra
felkapaszkodd gyerekekkel kapcsolatos.

*

A villamoskOzlekedéssel  Osszefligg§ balesetek  javarészt, a
kocsikra valé fel- vagy az onnan valo leugrasbdl erednek. Miutén
a mozgas, €leven ergével a legtbbben nincsenek tisztaban, e ki-
sérletek gyakran végz6dnek tragikusan.

A villamosok kotott pdyda, — mely a kocsik iranyvato-
zésdt kizarja, — a meggondolatlanokat szintén inspirdja  arra,
hogy a m& mozgashan lev6 villamos utan fussanak s felugor-
janak.

A tirelmetlenség és a masodperceket jelent6, id6nyerésre
vald torekvés okozza azt, hogy a kocskrdl vad leugras, mé& jo-
va a megdld eétt megkezdédik és a jo sorstdl fligg, hogy szeren-
csésen végzbdik-e vagy sem.

Sgjatsdgos, hogy az autdbuszokrdl vald le- vagy azokra valé
felugrdds nem honosodott meg, aminek magyardzata abban ke
resend6, hogy az autObuszok menetsebessége nagyobb, nem koz-
lekednek kotott pdlyan, és a lépcsBk is meglehetBsen magasak,
a kocsibol vad kiesések ellenben — az autébuszkdzlekedés meg-
indulasa idején — aranylag gyakoriak voltak.

A villamoskocsk személyzete dltal elGidézett balesetek leg-
nagyobb része a kocsiknak, még a kozonség fel- vagy leszdllasa
el6tt val 6, vigyazatlan elinditédsabdl szarmazik.

Sok villamosbaleset torténik a kora reggeli és a kés§ edti
orékban. El6bbi a munkahelyekre valé sietéssel, utébbi a kocsik
nagyobb menetsebességével és a hazafelé vald igyekvéssel flgg
Ossze, amelyhez még hozzaszamithatjuk, az este bizonyos szam-
ban jelentkez& mamoros fej i embereket.

A nagy vasutakndl, a személyzet mulasztésdbdl ered6 sze-
rencsétlenségeken kivil, mint a balesetet legsiirbben el6idézd ok,
a pdlyatesten val6 tilos tartozkodés és az azon val 0 atkelés szerepel.
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Hasonl6 ehhez a sorompok alatti &bujkdds, met a vaa
kozék tlrelmét sokszor nagyon prébara teszi, a hossz id6n at
lebocsatott sorompo.

A péalyaudvarra valé késSi kiérkezés és a mér mozgd vo-
natra val 0 felkapaszkodéas megkisérlése mar sok aldozatot szedett.

A fittyjelzésnek, az Ujabb id6k gyakorlata szerint valé el-
hagyasa hétranyosan befolyédsolja az utasok hbiztonsagérzetét s
kérdés, hogy egy dlomés viszonylagos csendjének, — mar
amennyire, kiléndsen egy nagyobb allomas csendes lehet, — az
elérése felér-e az ezzel szemben tdmado kockazattal.

A vonatoknak, az dlomason valé tartdzkodas idejét, az uta
sok kozil csak az tudja, akinek menetrendje van, de legtébbszor,
anyagi okoknd fogva nincs. A tércsdva vad inditast az utasok
nem l&jé&, a vonakisérd személyzetnek beszdlasra vald bizta-
tdsa pedig kllondsen hosszi vonatoknd nem ny(jt teljes bizton-
sagot és hasonlOképen larméval jar, de meg azok az utasok, akik-
nek az &lomés éplletében akad dolguk, a tavolsgg miatt nem is
hallhatjak a biztat6 sz6t, mig a fittyjelzésre mindenki figyelmes
lesz.

*

Repiil6katasztréfakkal, mint az a nemzetkdzi  hirszolgdlat-
bdl megallapithato, el ég slir(in talakozhatunk.

Az eddigi datisztika szerint a légi  szerencsétlenségek gyé
rebbek, mint a fdldén el6fordulék, egy azonban bizonyos, hogy
mindazok, kik ilyenkor a gépen tartdzkodnak, csaknem kivétel
nélkul valamennyien elpusztulnak.

A repll6gépszerencsétlenségeket az  eddigi  tapasztalatok
szerint, idGjards és légkorbeli sgjatsagok, motor- és anyaghibak,

*

A vizijam(ivek oly régiek, mint maga az emberiség, csupan
ahajtéer6 és améretek tekintetében valtoztak.

A viharok, a jéghegyek, zatonyok és sziklak éppen Ugy
megvannak mais.

A vizén vao tartozkodasnak talan csek az id6toltés, illetve
szOrakozasbeli része az, amely sz6t érdemel, mert a csdnakok
felboruldsa éppen Ugy odatartozik az Unnepnapok  kronikdjahoz,
mint az autdszerencsétlenségeké.
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E napokon jelennek meg a vizeken a gyakorlatlan kézzel
iranyitott csdnakok, melyeknek utasai jorészt Uszni sem tudnak.

A kompok és szdlitocsonakok tulzsUfoltsagabdl eredd bal-
esetek ismeretesek, Ugyszintén a vizi jarmliveknek egyméssal vad
Osszelitkozése is.

Megdlapithatjuk azt is, hogy az utak és utcak épitése —
szélesség tekintetében — nem tart |épést az egyre novekvd for-
gadommal, melyet nemcsak az Ujabbkori jarmivek egyre emel-
kedd szama, hanem nagy sebessége is megkivan.

A vérosok utcainak keresztezésénél dll0 hédzak sarkait csak
letompitott oldalakkal volna szabad megépiteni UGgy, hogy min-
den utcakeresztezés egy nyolcszoget képezzen, mert a derékszog-
ben taldkozd hézsarkok nem ny(jtanak kildtdst s a hirtelen egy-
masra bukkand jarmlveknek méar nincs idgik a megdlasra
vagy elfordulésra

A szabadabb kildtas természetesen a gyalogosoknak is €G-
nyére valna.

A kozlekedés problémai  dlandd forrdsban vannak, minden
nap meghozza a maga Ujdonsagd, de valamennyi kozott els6 he
lyen lathatjuk a mind nagyobb sebességre vald — mar folosleges
nek mondhatd6 — torekvést, ami csak megint Gjabb és (jabb ve-
szedelmet jelent az emberek életére.
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A tanlivallomasok megbizhatatlansaga.

A nyomozds egyik legjelentsebb eszkdze a tan(vallomés.
Amily hasznos lehet egy j6 tanl adatszolgdltatésa, éppen olyan
karos lehet annak az ellenkezdje.

A tudatosan hamisan tanGzékkal most nem foglalkozom,
csak azokkal, akiknek vallomésa johiszemlségen dapszik. A leg-
tébb  blincselekmény  elkdvetésének vannak tanli, — ha nem
kozvetlenek, akkor kozvetettek, akiknek kihallgatdsaval indul el
a nyomozas munkda De méar a kezdet kezdetén is mennyi zavart
és helyrehozhatatlan id6veszteséget okoznak a johiszemien tett
hamis tanlvalomésok, amelyeknek  egybevetésébdl  semmiképen
sem tud kialakulni az az irdny, amelyet a nyomozasnak kovetnie
kell.

Mily  €eltér6 leirdsokat  kapunk  személyekrdl, targyakrdl,
vagy vaamely cselekmény Iefolydsardl. Mily hatérozatlanok az
emberek, amikor magassdgnak, tavolsagnak, vagy szinnek a
megj el 6l ését kell elGadniok, mert hidnyos a megfigyel képességik.

A nyomozas térgyat képezd események egy része ugyan
varatlanul  szokott bekovetkezni, amelyeket j6é megfigyel6k sem
képesek pontosan figyelemme kisérni, de addig nem okoznak
zavart valomésukkal, amig nem dlitjdk hatérozottan azt, amit
hidnyosan észleltek. Mert a hatdrozott allitdsokka méar komolyan
kell foglakoznunk s mennyi munka vész ké&ba, mig a ,hatéro-
zott dlités* haszndl hatatlansagardl meggy 6z6dink.

A jo6hiszemien hamis tan(vallomast tevd nagyjabol a ko-
vetkezd:

1. A leggyakrabban azokkal a tanukka taldkozunk, akik
a lefolyt esetb8l csak igen keveset léttak s csak mésok elbeszélé-
sébll  értesiitek mindarrdl, amit sga észleletikként adnak €lé.
Ezt természetesen elhallgatjdk, s a vallomas haszndhatatlansa
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gara csak akkor jovink ra, —amikor az ellenmondasok jelent-
keznek.

2. Az e€l6bbiekhez hasonldéak azok, kik semmiféle konkrét
adatot sem tudnak szolgdltatni s kizar6lag hallomés (tjan sze-
rezték érteslilésiiket, de szeretnek a tanl szerepében tetszelegni
s tanlzési végyukban annyira mennek, hogy fantézigjuknak sza
bad folyast engedve, meggy6z&déssel adnak el8 koholt vallomést.

3. Tanuk, kik észleleteiket Osszezavarjdk s egy mas esettel
kapcsolatos tudomasukkal vegyitve adjék el6.

4. Tanuk, kik semmit sem l&tak, a helyszinen ott sem
voltak s mégis tanlskodasra jelentkeznek, hogy maganvélemé
nyUket kinyilvanithassak.

5. Tanuk, kik hatérozottan dllitjak a cselekmény lefolyasa
nak modja, hatarozottan felismernék a tettest s amikor mar
el6ttik van a tettes, vagy tettesek, akkor nem ismernek fel senkit
sem s a hatdarozottan dlitott tény vagy egydtaldban nem tortént
meg, vagy egészen masképen folyt le.

6. Végul azok, akik valamely blncselekmény lefolyasat
elgétdl kezdve végignézték, de mikor annak elbeszélésére kerdl
asor, alétottakat teljesen dsszezavarjék.

Hogy a nyomozas szélait mennyire Osszekuszalhatjdk a jo-
hiszemlien megbizhatatlan tanUvallomasok is, ara nézve a szam-
talan eset kozil néhany példat hozok fel.

A Lanchidon éjszaka egy Orast Uttt el az autd és megdlas
nélkll tovarobogott. Az elltésnek tdbb tanlja volt, akik az autéd
szinét zOldnek, barnanak, kéknek és feketének mondotték, —
mint utobb kiderlilt, az autd szine fekete volt. A kétes, €szakai
vilagitds valamennyire érthetévé teszi a tévedést, de az m& ke
véshbé érthetd, hogy valamennyien hatarozottan tettek vallomést
akocsi szinét illetdleg.

Az emberek szinmegitélésének hianya kilonben igen gyak-
ran jelentkezik nappali vilégitas mellett is.

Ugyanilyen eltérések mutatkoznak a szédmok, valamint az

A személyleirdsok megaddsandl a ha- és szemszin meg-
jelélés rendszerint semmit sem ér, a magassagy megjeldlése pedig
anndl is kevesebbet, mert azt mindenki a maga termetéhez vi-
szonyitja s igy ez az adat mindig csak viszonylagos.

*
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Evekkel ezel6tt egy angyalfoldi gyartelep 6rbodéjdban, a
foldon fekve, halva tadtak egy embert. Feje kordl kisebb vér-
técsavolt.

A holttestre a kora reggeli 6rakban akadtak ra s a gylle-
kez§ munkasok kozidl nyolcan-tizen a haottban B. K.-t, az gjdi
Ort ismerték fel. A fejen észlelt kis sérillés és az efolyt vér csekély
mennyisége nem magyaraztak meg a halalt.

A nyomozas annak megdlapitdsara torekedett, hogy tor-
tént-e blincselekmény és haigen, ki kovette azt el?

A helyszinen szerzett adatok szerint B. K. €l6z8 nap, este
nyolckor vette & a szolgélatot V. I. nappali 6rtdl.

B. K. lakésa egy, a gyartelephez kozel esd utcaban volt. B.
felesége otthon volt s a feltett kérdésekre azt véaszolta, hogy fér-
jét ma haom napja nem lé&ta, koldulni is szokott és a renddérok
mér tobbszor elGdlitottdk. A helyszinen megtekintette a halottat
s kijelentette, hogy az nem az 6 férje. Ezzel szemben a tdbbi tand
hatérozottan allitotta, hogy az B. K.

Rovid nyomozés utdn kiderilt, hogy B. tényleg é és a
tolonchéaz foglya, akit régton a renddérségre kisértek.

A bekisérés utan a tanlk, az U(jbdl hozzguk intézett kér-
désre megmaradtak dlitasuk mellett, hogy B.-t jol ismerték, s
nem tévedtek. Hatdrozott d&litasuktdl csak akkor voltak kénytele-
nek eldlni, amikor az életben lévd B.-t nekik megmutattédk. Ki-
dertilt, hogy V. I. nappali 6r a halott.

A boncolds utdbb megdlapitotta, hogy a nappali 6r hadéa
szivszélh(idés okozta s a rajta lathatd kisebb sérilés, az elesés
kovetkezménye volt. A nyomozast az els§ id6ben, itt is a hamis
tanGvalloméas vezette félre.

*

B. Janost a kilvaroshan meggyilkoltdk. A tettes kilétére
vonatkozélag a nyomozds csak egy személyleirdssal rendelkezett,
mely a kovetkez6 volt: kozéptermet, tomoétt barna bausz, rovid,
szirke télikabat, szirke ellenz8s sportsapka. Az dlitblagos tettes
vordsre festett kerékpérral jart.

Amikor a tettes megkertlt, kiderilt, hogy a tettes bajusza
ugyan barna volt, de csak egészen vékony, szinte serkedd, téli-
kabatja hossz(l, barnasarnyalatl, sapkga  sotétkék,  sofférsapka,

kerékparja pedig nem vords, hanem kék.
*
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A leirt hdrom példahoz, a hasonl6 esetek ezreit lehethe még
hozzéflizni, de ennyi is elegend6 annak bizonyitasara, hogy meny-
nyit arthat a rossz tanGvalomés. Teljesen hamis iranyba terelheti
a nyomozds munk§ét, melyet esetleg egészen UGjra kell felépiteni
és behozhatatlan id6veszteséget is okozhat.

A nyomozasnak haszndni akaré tanuk, johiszem(i vallo-
mésdt a nyomozas kezdeti szakdéban ellen6rizni nem lehet s azok
adatszolgéltatasnak  hianyossagd csesk a nyomozés  befejezése
utan lehet megdlapitani, ha ugyan a vallomasok egészen meg
nem hiusitotték a kutatomunkét.

A tanldvalomésok egy bizonyos mértékig valdé megbizhatat-
lansdgaval mindig szamolni kell, mert a jO megfigyel 6képesség
részben az intelligencia dolga, részben az emberrel sziletett tu-
lajdonsag.
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Gyakorlat és elmélet.

A hey- és személyismeret, a technikai segédeszkdzokkel
kiegészitve, — képezik arenddri nyomozo tudés alapjét.
A nyomozas két, f6 egytthatobaol all:

Az egyik ama technikai intézkedések Osszessége, amelyeket
minden  (kll6ndsen  nagyobbszabasl) nyomozas  meginditédsand
meg kell tenni.

A masik, a helynek és azoknak a személyeknek az isme-
rete, ahol és akik kozott a tettest keresni kell. Ehhez j&rul még
a taldékonyssgg és a mé& rendelkezésre d&8l6 vagy a nyomozés
tovabbi  folyaman felbukkand adatoknak  nyomrdl-nyomra valé
kovetése és feldolgozésa.

A hirtelen tédmadt invenci6 és éledlatds sokszor egymagaban
is elegendd lehet az eredmény elérésére, mig més esetekben csak
honapokig, esetleg évekig tartd, szisztematikus munkdval lehet
csak atettes nyomérajonni.

Tény az, hogy a legpontosabb tervek szerint végzett nyomo-
zés is eredménytelen maradhat. Megtorténhetik az is, hogy a
nyomozas munkabol semmi sem marad ki s a tettes mégsem
kerl meg.

Nem szabad megfeledkeznink arrdl, hogy a harc mindig
egyenl6tlen, éspedig a tettes javara. A tettes mindig eényben van,
féleg id6ben és eretézési |ehetGségekben. Ha a nyomozés ra is
bukkan valamely nyomra, azt csak kovetni tudja, de megel6zni
soha

Egy embernek a megtaldésa a sokmillio kozétt még akkor
is nehéz feladat, ha az nem bujkd, de sokszorosan nehéz, ha az
elrgjtézik s még olyanok is vannak, akik rejtegetik.

Szédmolni  kell azokkal a véetlenekkel is, amelyek a legjob-
ban felépitett nyomozds eredményét is meghilsitidk. A véletlen
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ugyan segitségére is lehet a nyomozasnak, de a legtdbbszér mégis
art6 és nem hasznd 6 alakban jelentkezik.

A rend6ri tudomany, szinte kizarOlagosan gyakorlati tudo-
many, amely mellett csak kis szerepe lehet az elméletnek, de ez
is csak a gyakorlatbdl leszlrt elmélet lehet, — mintegy szaba
lyokba foglal6 kerete a gyakorlati tétel eknek.

Elmélettel rend6ri munkakodast irdnyitani nem lehet, még
kevéshbé tanokkal és definicidkkal.

Az emélet részben méar Ugyis rogzitve van a kilonbozé
torvényekben és rendeletekben, de tovébbi kérdés marad, ki és
hogyan tudja azokat alkalmazni a gyakorlatban.

A tétedles rendelkezésnek a gyakorlatban valo akalmazasa
nem konny( és sokszor szinte mivészetszamba megy, mert min-
den el6fordulé jelenségre jogszabalyt alkotni nem lehet s ennél az
oknd fogva hézagos jogszabdyok csak Kkeretet adnak az azokat
akamazoknak. A hidnyokat csak a gyakorlati tudas és helyes
észjaras potolhatja.

Erre a két tényezére van szikség, hogy a kozbiztonsdg fenn-
tartasara irdnyul6 mikodésnek kéardt, — se a tarsadalom, se egyes
személyek ne lassak.

A nyomozas segédtudomanyainak és az ezekkel kapcsolatos
elméleteknek,  tulértékelésére vald  hajlamossagot  Nyugat-Eurdpa
egyes dlamaiban taldjuk meg leginkabb, ezzel szemben az észak-
amerikai  dlamok a fésilyt, — a minél nagyobb gyorsasdg ki-
fejtésére akamas technikai felszerelésre és a minél  tokéletesebb
felfegyverzésre és a fegyverek haszndlatdban vald jéartassagra  —

helyezik.
Ez utébbi dlamok, ilyirdnyl torekvései azzal magyarazha
tok, hogy ott — az Eurépaban eddig még kevésse ismert, — ol

felfegyverzett és szervezett banditdk, tOmegesen kovetik e a sU-
lyosabbnal sllyosabb blincselekményeket s a f6cél nem azok el-
fogéséra, hanem Kkiirtésara iranyul. Ez érthet6 is, mert e gonosz-
tevOk, Uldoztetésik esetén a végsbkig men6 ellendlast fejtenek
ki s az emberélet kimélése t6lik nem varhato.

Eurépdban iddg még nem fejlédtek az d&lapotok s ma még
bizonyosfokd  kimélet nyilvanul meg a blintevkkel szemben és
a fegyveres, kozbiztonsdgi intézmények lehetbleg éve igyekeznek
kézrekeriteni a tettest, vagy tettescket még akkor is, ha ellen-
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dlédsuk fegyveres és ezdltal a renddrség tagjainak élete kerll
veszélybe.

A technika felszerelés tokéletesitése és az Uldozésre alkal-
mas jarmlvek beszerzése az amerikai nép praktikus hajlaméaval
is magyarazhato.

A kilonb6z6 nemzetek rend6rségi  szervezetikben nem s
lehetnek egyformak, mert azoknak az éghajlati és féldrazi  vi-
szonyokon felll, a lakossdg vérmérséklietéhez és egyéb sgjatsagai-
hoz is akamazkodniuk kell. Ami az egyik dlamban j6, az a
mésikban rossz.

A  szikségesnek mutatkozd intézkedések irdnyat az  élet-
megnyilvanuldsok szabjék meg s a rendlrtisztek kiképzésénél is
az eméeti rész rovid el6adasa mellett a f6stlyt, a segédtudomé
nyok és gyakorlati tudas ismeretének megszerzésére kell helyezni
s mikodésiknek tovabbi terét, hajlamaik szerint kell megszabni.
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Az dibi.
Ez a sz6 ma ma mindenki szgdban megfordul, — koz-
keleti sz6 lett — anélkll, hogy annak slUlyaval és a nyomozas

szempontjabol valé  jelentGségével  tisztdban  lennének  mindazok
akilst személyek, akik a szét kigjtik.

Az ,dibi* sz6, latin szb, jelentése , mashol“ — ,, masutt” .

Ma méa tobbféle vonatkozasban haszndlatos, mig azel6tt
csak bilnlgyi vonatkozésai voltak, aminthogy tényleg biniigyek-
kel kapcsolatban van alegnagyobb, jelent6sége.

E szénak tartalmi lényegén, — egy bilncselekmény nyomo-
zésaval kapcsolatban — igen sok malik. A nyomozds szempont-
jébol  eredmény, vagy eredménytelenség, a gyanlba vett szemédly
szempontjabol szabadsag, vagy rabsag, sit élet, vagy haldl.

Az dibi megdlapitisa a nyomozas egyik legfontosabb és
egyszersmind egyik legnehezebb feladatas A kétségtelen bizonyos
sdg, € vonatkozasban, a legtbbbszor sllyos akaddlyokba (tkozik.
Az akaddlyokat pedig, az dibit igazol6 személyek és az idépont
pontos megj el 6lésének hidnya okozza.

Az adlibi igazolasandl, a legtébbszor a gyaniba vett személy
rokoni, bardti, vagy ismeretségi korére vagyunk utalva. Ezek
mind szubjektive érz6 és gondolkozd személyek, akikt6l pontos
és lelkiismeretes adatszolgdltatdast nem  véarhatunk, s6t  annak
éppen az ellenkezdjét.

Mivel a legtobb ember rossz és feliletes megfigyel6, az adat-
szolgdltatas az objektiv személyek részér6l sokszor még joszandé-
kuk mellett is|ehet arto.

Az adibinek id6pontok szerint valé megdlapitésa pedig még
nehezebb, mert perceken madlhat vaamely gyandsitott &rtatlan-
saganak kideritése, vagy blindsségének bizonyitasa.

*
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Egy gyilkossagot elkovet6 suhanc kerékparon ment a tett
szinhelyére s a cselekmény elkdvetése utén 6t perccel mar laka
san volt.

A csalédtagok s a hézban lakdk egy részének dllitdsa szerint
egész délutdn otthon volt. Masok szerint a tett elkdvetésének id6-
pontjd megel6z6leg még otthon lattdk, de azt nem tudtdk meg-
mondani, hogy az egész déutant otthon toltétte-e? A megtartott
hazkutatasok folyaman el6kerllt az a fegyver, amellyel a teftes
a bilncselekményt elkovette, Ugyszintén azok a targyak is, ame-
lyeket az ddozattdl elrabolt.

A tovébbi nyomozds megdllapitotta azt, hogy a bincselek-
mény szinhelye a tettes lakasahoz egészen kozel volt, a tettest el-
tvozni senki sem ldtta s mivel az utat odavissza kerékparon tette
meg s otthonddl mindossze csak egy kurta féléraig volt tavol,
rovid ideig vald tavolléte senkinek sem tlint fel s abban a hitben
voltak, hogy ezt az id6t is lakdsan toltétte: az alibi-tanuk otthon
tartozkodését tényleg adlitottak.

*

A tapasztalat azt mutatja, hogy a tettesek valamely biln-
cselekmény elkdvetése utdn elGszeretettel mennek nyilvanos he-
lyekre, — rendszerint korcsmakban, — hogy ott tartézkodasukat
tébb tandval bizonyitsak. Szamitasuk a legtdbbszor helyesnek is
bizonyul, mert az emlitett helyiségben vaé hosszi tartézkodasuk,
még a johiszemld tanuk emlékezetében is elhomdlyositia az oda
érkezés és onnan val 6 tavozas idGpontjat.

Egy keresked6segéd, egy d&taa ma régebben ismert tra-
fikosn6t gyilkolt meg. Az Olésre haszndlt eszkdzt mér a kora edti
orékban magahoz véve, egy olyan korcsméba ment, amely kozel
esett az &dozat lakésdhoz. Ejfél el6tt  észrevétlenil elhagyva az
ivet, a trafikosnd lakasara ment, s azt meggyilkolta Mivel a la
kast ismerte s tudta azt, hogy az é&dozat hol tartja pénzét, annak
felkutatésaval nem vesztett sok id6t s azt zsebretéve, hamarosan
visszatért a korcsmaba s lelilt kartyazni.

A nyomok fel§e vezettek, de 6 kétségheesetten tiltakozott a
gyanGsitds ellen s azt hangoztatta, hogy egész este — zarGréig
— a korcsmaban tartézkodott s ott ismerdseivel beszélgetett, majd
pedig kartydzott. Hivatkozott is az ,dibi“ tanukra, akik valdban
igazoltak is, éspedig johiszem(en, allitasat.
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A személymotozas akalméaval nala taldt nagyobb Gsszegl
pénz holszerzését azonban nem tudta igazolni, hasonldképen arra
nézve sem tudott kell6 magyardzatot adni, hogy a hézkutatés
kozben lakasan taldlt ruhgjan észlelt vérnyomok honnan erednek.

Végll is beismerte a gyilkossag elkovetését s valomésa so-
ran elmondta azt is, hogy a kozelfekv6 korcsmaban azért tartdz-
kodott huzamos ideig, hogy az ugyancsak ott id6z6 emberekkel
aibit tudjon igazolni. Szémitott arra is, hogy ¢&fé felé az ott
iddogal6 személyek mar mamorosak lesznek, s nem fognak rovid
tavollétére visszaemlékezni, m& csak azért sem, mert az ilyen
helyiségekben aki- s bejérés szokésos.

A nyomozés lefolytatasa kozben felmeriilt jelenségek igazol-
ték is szamitésanak helyességét.

Még a johiszemd aibi igazoldsok is tomérdek akadayt vet-
nek a nyomozas munkga €lé de mennyivel tobb id§ és munka
megy kérba a tudatosan hamis igazol asok feldolgozasaval.

Ama kor tagjai, — akik kozott a szokvanyos blnozék é-
nek — a nyomozas folyamadn nem szolgdtatnak oly adatokat,
amelyek az eredmény elérését tennék lehetévé, hanem egymés
megsegitésére s a kovetkezmények aldl vald mentesitésére vannak
berendezve. Ezek az emberek, ha mé& tésuknak nem tudnak
akamat nyUjtani az elrejtézésre, legadbb hamis alibi igazolassa
igyekeznek azt megmenteni.

Az adibi igazolasnak, — a gyantba vett személy hétranyéra
tortént esetével is taldkoztunk mar, amikor az igazolasnak az
lett volna a célja, hogy vaakinek az artatlansdgé d&lapitsuk meg,
de ennek a célnak az elérését egy rosszhiszem( dlitds er6sen hét-
raltatta.

E vadtlan dlitasnak, a nyomozas d&tal Kkideritett, régi idd
otafolyo ellenségeskedés képezte al apjét.

Az dibi dlithsokat a nyomozds datt mindig kétkedéssel
kell fogadni és felhaszndini csak akkor lehet, ha annak szigord
ellenbrzése megtortént. Mérlegelni kell azt is, hogy kik azok, a
személyek, akiktl az igazolast nyertik, mert azok megbizhat6-
sagatdl flgg az, hogy annak mily jelentéséget tulgjdonitsunk.
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Mona Lisa mosolya.

A péarizsi Louvre, Sdlon Carré nev(i termében volt kidlitva
Leonardo da Vinci hires képe, a Mona Lisa, melynek kerete vas
pantokkal volt afalhoz erésitve.

A kép keletkezésének regényes torténete volt s az érdekl6-
dék nagy szamma keresték fel a Louvret, hogy a Mona Lisa
hiressé véalt mosolyat lathassak. Ez a kép Parizs egyik vonzé ne-
vezetessege volt.

1911 elején egy paizs folyGiratban humoros tartalmd cikk
jelent meg. E cikk azzal foglakozott, hogy mily konnyen Ilehetne
ellopni Mona Lisa portr§d. A komolyabb lapoknd is visszhangot
keltett e kozlemény s egyhanglan kezdték kovetelni a milkincs
szigoribb  6rzését, a mizeum igazgatdja azonban e tekintetben
semmifél e intézkedést nem tett-

1911 augusztus 21-én aztén varatlan esemény tortént.

Egy kulfoldi latogatdé kerilt a Sdlon Carréba, de nem ta
ldta a képet. Erdekl6désére az egyik teremszolga azt véaszolta,
hogy biztosan levitték a masol 6 helyiségbe.

— Talédn szolni kellene az igazgatonak, — jegyezte meg a
vendég.

— Az igazgatét nem lehet ilyesmivel zavarni — hangzott
avéasz.

Mésnap délelétt, — augusztus 22-én — a mizeum egyik

felligyel6je dlapitotta meg, hogy a kép tényleg hianyzik. Meg-
indult a keresgélés, de a kép nem kerllt el6. Lepine renddrfGnok
is megjelent a mizeumban, ahonnan nem engedtek ki  senkit,
sokaig folyt a kutatas, de eredménytdlenil. A Louvre-nak, az 6r-
zéssel és fellgyelettel megbizott személyzete egyetlen nyomot sem
tudott a rend6rség kezébe adni.

Augusztus 23-&n a Louvre egyik melléklépcstjén megtalal-
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j&k a Mona Lisa keretét, amelynek épsége azt bizonyitotta, hogy
a vasznat szakért6 emete ki a kerethdl. Az ilyenkor szokésos,
képtelen bejelentések tomegel érkeztek a renddrségre, amelyeket
mind feldolgozték. A bejelentések  egytdl-egyig hasznd hatatlanok.
A kozvélemény természetesen a rendfrség , tehetetlenségét birdja
elsBsorban és nem a Louvre vezetGségét, amely fellletesnek bizo-
nyult é mint a mizeum bels6 szerkezetének és szeméyzetének
alapos ismer6je, — a renddrség minden féradozdsa dacara sem
tud egyetlen, felhasznalhat6 adatot szolgaltatni.

1913. december 11-én este Firenzében megkerilt a kép.

December €els§ napjaiban, egy Geri nev(i firenzei m(keres-
ked§ levelet kapott Parizsbdl. A levél irdja egy Leonhard nev(
férfi, aki azt kozli Gerivel, hogy a Gioconda ndla van s a képet
megvételre gdja. Geri Firenzébe hivja az dlitélagos Leonhardot,
aki vélaszdban azt kozli, hogy december 11-én Firenzében lesz és
a Tripolisszdlléban vérja a mikeresked6t. Geri estefelé masod-
magaval elsietett a szdlldba s csakugyan oft taldta Leonhardot,
aki egy Kkett6s fenek(i borondbdl, habozés nélkil elbvette a Mona
Lisat, amelyért Otszazezer lirat kért. A képen rata volt a Louvre
pecsétjeis.

Geri  megkototte az  Uzletet Leonharddal s abban  alapodtak
meg, hogy masnap, december 12-én az el6bbinek Uzletében tor-
ténik meg a kép é&vétele. A mikereskedd az esetet beeentette a
renddrségnek, amelynek tagjaa mar vé&akoztak r4 az Uzletben.
L eonhard pontosan megjelent és magéval hozta a képet.

Elfogatdsa utdn megdllapitottak, hogy vaddi neve Vincenzo
Perugia, foglakozasra nézve mazolé és stukkdé munkds, aki ami-
kor a lopast ekovette, a Louvre fényképez§ mlitermének volt az
alkamazottjia és a lopas elkovetése €el6tt 6 volt az, aki a képre
Uveget tett.

Valomasaban elmondta azt is, hogy a kabdja aa& rejtve
vitte ki a képet a mizeumbdl, de nem nyerészkedés szandékbal,
hanem azért, hogy bosszit alljon Franciaorszagon mindazokért
a karokért, amelyeket Napdleon okozott Olaszorszagnak. Vincenzo
Perugia ugyanis olasz dllampolgar volt.

Roviddel a kép megkerllése utan Itdlia azt vissza is adta
Franciaorszgnak, de e€el6z6leg néhdny napra kidlitottdk azt az
Uffizi-képtarban.
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A képet Parizsba vald megérkezése utdn az érdekl6ddk nagy
témege tekintette meg s az akkori hiradasok szerint, ha a latoga
tok azt kérdezték egymaéstdl, hogy min mosolyog Mona Lisa, a
vélasz ez volt:

— Természetesen a renddrségen!

A mosoly tehd a rend6rségnek szolt és nem az intézmény
vezetGségének, amely az elézetes figyelmeztetés dacdra elmulasz-
totta azokat az €el6vigyazati rendszabdlyokat megtenni, amelyek
megakadal yoztak volna a kép ellopasét.

A blncselekmény elkovetését lehetévé tev6 helyzetet, a
fellletes ellen6rzés folytdn, a mlzeum igazgatdéséga idézte €el§ és
tetézte ezt még azzal, hogy felhaszndhaté adatot sem tudott a
nyomoz6 rendfrség rendelkezésére bocsatani. Mi  sem  konnyebb,
mint lehetévé tenni egy blncselekmény elkovetését és sikertelen-
ség esetén az 6diumot a rendérségre haritani.

*

Vagyoni vagy el@szereteti értékek elvesztése is lehet lehan-
gol6, de sokszorosan fgdalmasabb egy szandékosan vagy biinds
konnyelm(iség  kovetkeztében elpusztult emberéletre valé gondo-
l&s. Sem egyik, sem méask felett mosolyogni nem lehet, UGgyszintén
a munka felett sem, melynek célja a megtorlas, hab& az si-
kertelen maradt is.

Az eredménytelen munka, meyhez annyi joszandék, nél-
kilozés és vergjtékes er6feszités fliz6dik, térgyilagos embert soha-
sem késztethet mosolygasra. Ott talan még mosolyoghat az, —
akinek izlése ugy tartja, —- ahol adott és ismert helyzetek dacéara
sem kovetkezik be a siker, mert az is megtorténhetik, az élet-
megnyilvanuldsok mindig més és kiszdmithatatlan  megnyilatko-
zésai folytan.

Vaami helyesnek vélt, de célra nem vezet§ intézkedés, —
ha Ggy akarja, — lehet valaki szemében gunyolddésra akamas,
de ez a kritikus valdszinlleg még jobban oltdgetné fulléankjét, ha
az intézkedés elmaradasa folytan az eredmény is e maradt volna.

A laszolagos sikertelenség felett, derlisen mosolygdk nem
tudjdk, hogy a rendérségnek a nyomozas folyaman szamtalan
iranyban kell probakoznia, mire a helyes nyomra akad. Ezek
szerint a kozbeesd, eredményt nem hoz6 eréfeszitések mind ne-
vetségesek.
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A rendérség munkdja nem tartozik a konkrét és mennyisé
gileg is meghatarozhatd munkdk kozé A lehetGségek itt végtele-
nek s azért kivannak oly sok irdnyd, aapos megfontolast, mert
a kovetkezmények is sokszor kiszamithatatlanok. Hozza kell ten-
nem még azt is, hogy a megfontoldsra a legtobbszor csak igen
rovid id6 al rendelkezésre, sokszor csak méasodpercek.

A legpontosabban  kidolgozott nyomozds is eredménytelen
maradhat egy olyan rejtett kortlmény miatt, melynek felismerése
kell6 adat hidnyaban nem volt lehetséges, ami azonban nem zé&rja
ki azt, hogy egy késBbbi id6pontban, a munka tovébbi folyaman
ismeretessé valjék és meghozza az eredményt.

Mosolyogni igen konnyld, de a szémtalan aakban jelentkezd
rejtélyeket megoldani anndl nehezebb. Aki ezek kozil még egyet
sem fejtett meg ... az ne mosolyogjon.
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A blindz6k feletti sajnalkozés.

Mindazok, akik a — vaamey feltlinének mondott, — bin-
cselekmény elkovetése utan kialakul6 hangulatot  figyelemmel  ki-
sérik, sajatsagos tiineteket fognak észlelni.

Az emberek részvéte el6szor az adozat, vagy a kérosult felé
fordul s megfeszitésért kidt. Birdjdk a kozbiztonsdgi intézménye-
ket, mert sokalljdk azt a humanitast, amelyet a tettessel szemben
tanlsitanak. Kéarbaveszettnek minésitik azt az id6t, amelyet a
tettessel val6 foglalkozasra forditanak. A bilnosnek hadéd kove-
telik, de azt sem a torvényben el6irt médon, hanem a kozépkori
kinzbeszktzok igénybevételével és sokan azt emlegetik, hogy a
kinzas valogatott eszkdzeit 6k maguk szeretnék alkalmazni.

Eleinte egyhangd e felzdulas, de minél inkdbb tavolodik
a blincselekmény elkovetésének napja, anna eltérébbek lesznek
afenyeget6 megnyilvanulasok.

A véleménynyilvanitok lassanként két téborra  szakadnak
6s a rogtoni kivégzésért sovargok keresni kezdik azokat az okokat,
amelyek a b(indst cselekményének elkdvetésére inditottak.

Végil mind er6sebbé lesz a tettes melett megnyilvanuld
szanadom, mig az ddozat pusztuldsa felett érzett részvét mind-
inkabb elhalvanyul.

Elfelgitik a nyomorultan elpusztult &dozatot s a hozza
tartozok  fgdamat, elfdetik a visszamaradt, é&vasagra jutott
csaladtagokat s azoknak gyaszat. M& csek az  artamatlannd  tett
blinds aakja &l eléttik s felge fordul minden szanamuk. Ezt
a szénamat fokozzdk még a tettes személyével foglalkozd szines
sajtokdzlemények is.

Az Orizetbe vett, vagy mar letartéztatott tettes szabadldbra
helyezése érdekében nagy erbfeszitést tesz a védelem és a hozza
tartozok. Felsoroljdk csaladi  korilményeiket és azokat a varhatd
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hatranyokat, amelyek a szabadsdgvesztés folytan a csaladtagokat
érik. Az életét vesztett, nyomorékkd vagy nehéz munkaval szerzett,
kis ing6b vagyondnak elvesztése folytan koldussa lett szerencsétle-
nek aakja emosddik, vellk mé& alig tor6dik valaki, de anna
inkdbb el6térbe dl a gonosztevd. O érte most mér sokan aggod-
nak és tovédbbi sorsdt sok, téle tavol &lé idegen személy Kkiséri
figyelemmel s aggddva lesi, hogy megmenekil-e a bitétdl, vagy
akar csak egy sulyosabb szabadsagvesztés blintetéstél.

Ez a beteges szentimentalizmus sok emberen csak azért vesz
erét, mert a rendkivili, -— habar gonosztettet elkovetd, — bilnézé
adakja felkelti érdekl6désiket. Valdésdggal hdst |anak benne és
rokonszenvet éreznek iranta. Pedig, ha méa a rokonszenv fel-
tamad bennik, jusson eszikbe inkabb az aldozat, a szornyd em-
berkéz okozta sebek, az elfolyt vér, a szétdult csaldd. Gondolja-
nak azokra a borzamas pillanatokra, amelyeket az &dozatnak &t
kellett énie akkor, amikor gyilkosaval kétségbeesetten, halal-
félelem kozott kizdott életéért. Gondoljanak arra, hogy a szandé-
kos blincselekményeket legnagyobbrészt aljas  indokbdl  kovetik
el, bosszibdl adantas vagyoni érdekbdl, a leggonoszabbul kiter-
velve és még gonoszabbul és kegyetlenebbil végrehagjtva és sok-
szor miért? Néhany fillérért, amelyeknek megszerzésével a tettes
még csak nem is lenditett sorsan, de egy, esetleg tobb emberéetet
elpusztitott.

Az oktdan és fellletes sgndkozok védelmikbe vesznek
olyan gonosztevbket, akik a sajndkozokra nézve is veszedelmet
jelentenek, mert adott esetben éppenligy fordulndnak az & éetik
és vagyonuk e€llen, mint tették azt egy masik, kiszemet &doza
tukkal szemben. Nem veszik észre azt, hogy ez a részvét a min-
denki €ellensége javara nyilvanul meg olyanokkal szemben, akik
atérsadalom minden egyes tagjara veszedel met jel entenek.

A tarsadalom helyes itél6képességli tagjainak  kell meg-
akaddlyozniuk azt, hogy a b(in6z6k elleni védelmi frontot érzelgés
szanakozok megbontsak!

Vannak blincselekmények, amelyeket oly elézmények utan
és oly korilmények kozott, — de nem adjas okna fogva, — hag-
tanak végre, melyeket hab& nem is helyeselni, de emberileg meg
lehet érteni. Ezekkel az esetekkel szemben még a jézan és targyi-
lagos ember szivében is jelentkezik részvét, mé& csak azért s,
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mert a tettes, cselekményének elkovetésével az inditdé okot képez6
Ugyet nem vitte el6bbre, semmit sem hozott helyre, semmit sem
vétoztatott meg, — csak Onmagédt dontotte bajba. A tettes tragi-
kuma méltan megérdemli a sajndlatot.

Hasonl6 a helyzet a meggy6z6déses blintettesekkel szemben,
akik annyiban térnek e az elébbi tipustdl, hogy mig az el6bbiek
legtobbszor megbandst mutatnak, — utébbiaknd ez a jelenség
nem észlelhetd, mert tettik elkovetése utan felszabadultsagot, lelki
megkonnyebbllést éreznek. Elkovették azt, amit meggydz8désik
szerint e kellett kovetniok és cselekményikben blint nem s
[&tnak.

A nem dantas okbdl vétkezd hiin6z6khoz tartoznak még
részben azok, akik csak egyszer kovetnek el blincselekményt,
amelyre nem a romlottsag, vagy a b(indz6 széndék Osztondzte
O6ket, hanem a tudatlansag, a meggondolatlansdg. Ezekndl tadl-
kozunk a blntudat hianydval, ezek azok, akik csak mar a cse
lekmény elkovetése utan ébrednek arra, hogy mit tettek és soha
tobbé 0 blncselekményt nem kovetnek el. A tudatlansdgnak és
miveletlenségnek kilonben igen jelentés szerepe van a blincselek-
mények el 6idézése korl.

Nem tagadhatjuk meg a szandmat azoktdl sem, akiket a
sgjat vagy hozzatartoz6ik nyomora késztetett bhiin elkdvetésére és
hasonloképen részvétet érezhetink azok irdnt is, akik binbe-
esésiikkel mas, tisztességes embereken akartak segiteni.

Ezeket nem szabad gonosztevBknek tekinteniink, ezeknek
segédkezet nyljthatnak a tisztességes tarsadalom tagjal is, hogy
visszaemeljék 6ket maguk kozé s hogy ne érezzék egy egész életen
keresztill egyszeri botlasuk megbélyegzd kdvetkezményeit.

Vannak tehd blnézék, akik megérdemlik a sgndlatot és
az enyhébb elbanast, de ezekkel szemben dllnak azok, akikkel
szemben irgalomnak nincs helye, mert a megbanasnak semmiféle
jelét sem mutatjdk s magatartdsuk alapjan megjavuldsuk nem is
vahaé s arra nemcsak, hogy hajlandésdgot nem mutatnak, ha
nem a bincselekmény elkovetését helyesnek tartjdk, s6t kijelentik
azt is, hogy anmnak megismétlésétdl sem riadndnak  vissza
Utébbiak semmiféle kiméletet sem érdemelnek, mert legveszedel-
mesebb ellenségei a békés térsadalomnak.

*
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A gonosztevék folott sgndlkozd és vellk szinte egylittérzo,
de magukat tisztessegesnek tart6 embereknek van egy hdbortos
csoportja, amely elképeszt6 vaksagdban azt hangoztatja, hogy a
legveszedelmesebb, hivatasos blindzének is van joga arra, hogy
fegyverrel a kezében szélljon szembe a kozbiztonsagot 6rz6 intéz-
mények tagjaival. Ennek a képtelen gondolatnak, — ha nem is
nagy szammal, — Eszakamerikdban vannak elssorban  hivei.
Ezek azok a kodosagyl emberek, akik bbven raér6 idegjukben, a
nekik tetsz6, vagy nem tetsz6 életjelenségeket analizis adé veszik
6s azokat az egyenlBségre vezetik vissza. Ez a gondolkozés ter-
mészetesen csak addig tart, amig Oket nem éri vaamely jelenték-
telen sérelem. Ha ez megtortént, 6k kidltoznak leghangosabban
rendGrért és el égtétel ért.

Az oktalan d&szénakozdék a legrosszabb helyen és az arra
legkevéshbé alkalmas és érdemes személyekkel szemben fitogtat-
jék emberiességilket és megért6 sziviket. A megtorlast és  artal-
matlanna tételt bizzdk a legnagyobb ember- és szeméyismerettel
rendelkez6 rend6rségre, amely a legjobban tudja azt, hogy mikor
és kikkel szemben legyen kérlelhetetlen, s mikor legyen elnéz6 és
megsegit6je azoknak, akik azt megérdemlik.

A renddrségg nemcsak Uld6z6, hanem egyszersmind ember-
oltaimazd intézmény is és ergét nemcsak a gonosztevékkel szem-
ben érezteti, hanem megérti és segiti a szerencsétleneket is.
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Holtpont.

A ,holtpont® szét igen gyakran haljuk és olvassuk az
olyan nyomozésokkal = kapcsolatban, amelyeknél  két-hd&rom na-
pon belil nem mutatkozik eredmény. E nyomozdsok pedig
kivétel nélkil olyanok, amelyek nagyjelent6ségld és bonyolult bin-
cselekmények kideritése érdekében folynak.

E 26, e vonatkozasban kétségtelenil gunyorosan kritizdlé
jellegli és a nyomozésnak, habar annak befejezésére még nem is
allt elegendd id6 rendelkezésre, — az elakadasat akarja kifgjezni.

Bérki is joggal kérdezheti, hogy helyénvalé-e, — e kildnben
nem is taldé — szonak az akalmazdsa és hangoztatdsa mindjart
a nyomozds meginduldsdt kovetd napokban. Ezzel a divatossi
lett széval akarjak lekicsinyelni azt a rendkivili, féradsagos er6-
feszitést, melyet egy nehéz feladat megoldasdra iranyul6 munka
fogld magaban, amelynek anyaga nem is ismerik, mert nem is
ismerhetik s azt sem tudhatjdk, hogy milyen intézkedéseket tett
a nyomozO hatésdg, amely elétt taldn m& a tettes személye is
ismeretes, am a tettes kézrekeritésének érdekében hallgatnia kell,
de meg nem is feladata a nyilatkozas, a halgatds viszont a tgjé
kozatlan kdzonség kritizal &sdt vonja maga utan.

De tartamilag mit is jelent ez a sz0? Ha feltesszik azt, hogy
a nyomozés elakadésdt akarja kifgjezni, akkor melyik az az id6-
pont, melyben a holtpont bekovetkezett? Ki hivatott annak meg-
dlapitéséra és mily tartami az az id6, amelyen belll egy nyo-
mozésnak be kell fejez6dnie, mikor éppen a rejtélyes és ennél-
fogva kuszdlt Ugyek azok, amelyeknek kideritéséhez hosszi id6
kell.

Amikor szézakat kell kihallgatni, mire egy homdyos kép
kialakul, amikor kUlonboz6 szakértékkel kell vizsgdatokat végez-
tetnink, akik véleménylket csak napok mulva tudjak beterjesz-
teni, amikor vidéken, vagy ami még rosszabb, kilféldon é6 em-
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bereket kell kihalgattatnunk, ami hasonloképen hosszi id6t vesz
igénybe. Ide kell sorolnom még a boncolast is, amelynek ered-
meényét szintén csak napok milvavan médunkban megismerni.

A sllyos beszamités aa esd bilncselekményeket gyakran
olyan megfontoltan késziti el a tettes, hogy utana semmi nyom
se marad, az eszkozt drejti vagy megsemmisiti, felismerhet§ tér-
gyat nem visz magaval, csak pénzt, amelyet, ha az kisebb Osszegl;
gyorsan fel isél.

Az egyedil é6 és rejtélyes éetmodot folytatd, senkivel se,
vagy csak kétes emberekkel érintkez6 személyekkel szemben -
kovetett blincselekmények nyomozdsa hosszi idét vesz igénybe,
mert az ily esetekben a nyomozas csak |épésrdl-lépésre haladhat
elére és csak hosszadamas, szdr6munkédval lehet megdllapitani
az adozat ismeretkdrét és életkorilményeit. Ugyancsak  hosszl
idét emészt fel az a munka, amelyet egymésnak ellentmondd, z(r-
zavaros tanGvallomasok tisztézasara kell forditani, sok gyaniba-
vehet6 embernek a bilncselekmény idgjében vald holtartézkodasét
kell igazolni és szamtalan oly mellékkérilménnyel kell foglal-
kozni, mely ahozza nem értd el 6tt feleslegesnek mutatkozik.

De mindehhez idd kell és pedig sok id6.

Ismét fel kell tennem teh& a kérdést, mikor kovetkezik be
az ugynevezett holtpont?

Fel kell tennem, mert az el6bb leirt korilmények kozott el-
kovetett  blincselekmények nyomozasat minden tampont  nélkil
kell felépiteni és a semmibdl kell anyagot teremteni.

Eredményt hataridére elémi nem lehet és az eredményért
sem lehet kezeskedni, mert annak elérését szdmtalan ok meg-
hitsithatja. Kezességet vdlani csak azért lehet, hogy a nyomozas
teljesitéi  minden emberileg lehetét ekovetnek az eredmény ér-
dekében.

A nyomozas munkdjaban résztvev6 személyek nem egyszer
kerllnek oly helyzetbe, hogy a tettes kezik kozott van, de a
korilmények hatranyos alakulasa folytan tettes voltdt bizonyitani
nem tudjak.

Az igy végz6d6 nyomozas sem nevezhetd eredménytelennek
vagy ,holtpont‘-ra jutottnak. A rend6rhatésédgok elvégezték fel-
adatukat, a tarsadamat megszabaditottdk egy veszedelmes bling-
z6t6l, akinek &rtamatlannd tétele més, rendelkezésre &l6 mabdon
is megtorténhetik.
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Val6tlan adatok el 6adasa a szemérem elleni blincsel ek-
mények nyomozéasa soran.

A kllonbdzd blincselekmények nyomozasa folyaman a gya
nisitottak  rendszerint tagadnak. Tagadasukat természetesnek is
kell taldnunk, mert a szabadulasukért folytatott kiizdelemben
ez a leger6sebb fegyverik és érthet§ az a torekvésik, hogy magu-
kat artatlanoknak igyekezzenek feltintetni, vagy cselekményilket
mint jelentéktelent igyekezzenek bedllitani.

A sértettek eladdsa altalanossagban kozelebb 4l a vao-
saghoz, kivéve a szemérem elleni blincselekmények sértettjeit.

Egyetlen  bilncselekménnyel  kapcsolatban  sem  taldkozunk
annyi vadtlansaggal, mint a szeméem eleni bilncsel ekmények-
nd. Ez a jelenség e cselekmény sadtossdgaval magyarazhato,
részben pedig azzal, hogy a feljelentés targydt képez6 cselek-
mények a legtobbszor négyszemkdzt folynak le s ha meg is tor-
téntek, elfogadhaté bizonyiték ritkan taldhatd. Rendszerint egy
dlitéassal és egy tagadéssal dllunk szemben, amelyekbdl bajosan
lehet a valét kihdmozni. A fiatalkoriak el6adédsa a legtdbbszor
azonos, az e koron felll lév6k elGadaséval, az indokok is azono-
sak, csak az el6zmények és a keretek eltér6ek. Az indok csaknem
kizar6lag, a vaamely oknd fogva feltamadt bossz(érzet, melyet
néha egy harmadik személy érez a feljelentett irdnt s a feljelentd
személyt, — a leggyakrabban fiatalkorit, st gyermekkorat, —
csak eszkozként haszndlja fel az eljards meginditésara, amikor
is 6 maga az inditvany tevé.

A fiatalkoriaknd vagy gyermekkorlaknd  mutatkozik — sU-
rn az ilyirdnyG hazudozass halam. Az el6bb emlitett korban
lévBk el6adédsa sokszor bamulatosan meggy6z8 és valdszinlnek
l&sz6 pérbeszédek és helyzetek leirdsabdl dll. E vadszinlségek
okadnak kutatasa folyamédn r§oévink arra, hogy az e€lBadott par-
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beszéd valéban meg is tortént, de olyan személlyel, akin a sSértett-
ként szerepl§ ledny nemcsak hogy nem akart bosszit &lni, ha
nem akit6l azt szivesen is vette. Ezt a beszélgetést, — rendszerint
vaamely nemi megnyilvanulasra vonatkozét, — adjgk €el6 aztan
azzal a személlyel kapcsolatban, akinek kellemetlenséget akarnak
szerezni. A helyzetnek és kornyezetnek leirdsa az, ami a nyomo-
zés folyaman kételyeket ébreszt, mert a vadban, de maéssa és
mas helyen |érejott helyzet nem illik bele a meggyandsitott em-
ber kornyezetébe. Vaodszinlseg csak akkor mutatkozik, ha a
valGtlansagot  elbeszél6 ledny sokszor vagy legaldbb is tObbszor
jat azon a helyen, amely a meggyanisitottnak lakésadt vagy Uzlet-
helyiségét képezi. Az ily esetekben tovébbi, aapos nyomozasra
van szikség, hogy a val6sag kiderithet6 legyen. Az ily gyanusi-
tasoknak a legtobbszor cukrészok, fliszer- és cukorkakereskeddk
vannak kitéve azért, mert az édességeknek ingyen vad kiadasat
megtagadjak vagy mert a feljelentd lednyt az (Uzletikbdl valé
lopas miatt megfenyitették. De megesik apaval, oktatdva vagy
barki méssa szemben is, akinek fegyelmezd jogkdre van a leany-
nya vagy akér filva szemben is, s ezzel a jogga €t is, hogy
valamely csiinytevést megtoroljon.

Fidk rész&r6l is taldkozunk hasonld6 hazudozassad, de a
lednyokhoz képest azok elenyészden ritkak.

A mesek tartalma a leany értelme, szédrmazésa, kornyezete
6és kora szerint vdtozik. Minél kezdetlegesebb akotasl, anna
fantasztikusabb a koholméany s annal kevesebb veszélyt reit ma-
gaban avva szemben, akire az artdé szadndék irdnyul. Ellenkez§
esetben igen kellemetlen meghurcoltatasban lehet része béarkinek
is mindaddig, mig artatlansiga ki nem deril. Ez oknd fogva
az ily panaszokat nagy gondossaggal kell mérlegelni és kimélete-
sen kell kezelni.

A hozzétartozOk primitivitdsa és buzgs, — félreériésre ira
nyulé6 széndéka is egyik oka az ily feljelentések megtételének, sbt
idénkint, jarvanyszeri  elszaporodésanak. Elég egy  gyermeket
megsimogatni, annak néhany fillért adni, vagy aka csak meg is
szllitani, — s ma& sietnek is a rend6rhéz, pedig nyoma sincs
a blincsedlekmény elkovetésére irdnyulé szadndéknak, mert csak
egy, kedveskedd, emberi megnyilatkozas tortént. A  gyanUsités,
st a feljelentés is meg van mar, holott semmi sem tortént s
mindennek alapja az, hogy ,hatha akart valamit“.Az ily ember-
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bardti, szeretet megnyilvanuldsa miatt m& sok  ember  kerlilt
kellemetlen helyzetbe. A gyermekek hamis el6addsa adapjan, a
hozzétartozok rogton készek a feljelentés megtételére s  amikor
a nyomozds megdonti dlitdsaikat, csak egy érvik van: ,az én
gyermekem nem hazudik*. Ezt hajtogatjdk még akkor is, amikor
nemcsak a targyi adatok szOlnak az dlitas ellen, hanem a gyer-
mek beisismerte, hogy hazudott.

A nyomozds kezdetén tobbszor taldkozunk oly jelenségek-
kel, melyek a feljelentésben foglaltakat latszanak bizonyitani.
Ennek bizonyitésara, a sok kozll felhozok egy példat.

Egy utcasepré feljelentett egy kocsist azért, mert dlitasa
szerint, tizenhd&rom éves lednyaval erdszakosan kozosilt.  Allita
sanak igazoldsdra felmutatta lednydnak nadragjdt, amelyen val6-
ban, tébb vérfolt volt lahat6 s a nadrag e is volt tépve. Az
orvosi vizsgdlat megdlapitotta, hogy a ledny érintetlen s a nadra
gon l&haté veérfoltok egy atesti furunkulustdl erednek. A leany
utdbb beismerte, hogy a nadrdgot & tépte el, a kocsis hozza sem
nydlt s csak azért akart rajta bossz(t dlni, mert egy akaommal
Osszeszidta s lakasanak ajtaja €6l elkergette.

A fiatakord és gyermekkord lednyok, lazdbb fellgyelet
alatt 4l6 része sokszor mé& hosszabb id6n  keresztil @ részben
nemi, részben fajtalankod6 életet. Ezt az életet részben kedvtelés-
bol, részben pedig anyagi elényok szerzése céjabdl folytatjdk
mindaddig, mig ez az éetmdd szileik, oktatéik tudomésara nem
jut. Ez az éetmod természetesen a szuldi haztdl engeddly nékul
vald emaradassal és iskolakeriiléssel is j&. Amikor aztén a fel-
Ugyelet gyakorlasara hivatott személyek e tiltott cselekményekre
rgonnek, a kérdére vont leany a hazugsagok ©zonével dl €6
s részben |étez6, részben nem létez6 személyeket sorol fel  mint
olyanokat, akik 6t megrontottdk. Mint tényt emlitem meg azt is,
hogy az 6 fogalmaik szerint, lehetdleg, jelentésebb dlasbhan 1évd
személyeket  igyekeznek  megemliteni, a legtdbbszor  olyanokat,
akiknek csak nevét ismerik s akik az 6 létezésikr8l nem is tud-
nak vagy csak egy-két izben lattak 6ket.

A gyakorlott szem(, helyes érzék(i és az embereket, vala
mint az életet jOl ismerd, hatésagi tag a legtbbbszér mar az €s
percekben észreveszi a széndékot és azokat az okokat, amelyek
az & sértettet hazugsagok koholasira késztették s aszerint is kezeli
az Ugyet. Ezekre a tapasztalatokra és Ovatosségra szikség is van,
mert ak& gyermekkornak, akar teljes, vagy kozbees§ kortak
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legyenek is a gyanisitd személyek, — dlitésaik kell6 megvizsgé
lésa és megtelel§ értékelése hijjan, — kiszamithatatlan karok és
sérelmek érhetik az alap nélklil meggyandsitott személyt. Termé
szetesen a helyes kép megalkotasa csak személyes érintkezés alap-
jan  lehetséges, mert a valdsdg kideritéséhez  elengedhetetlendl
szilkséges UGgy a sértett, mint a gyanuUsitott megfigyelése, kuléno-
sen akkor, amikor valoszinGnek latsz6 eset fordul €6, amely
lehet vald, de lehet csak latszatvaldszinliség is. Megneheziti még
az igazsag kideritését az is, hogy az ily Adlitott esetek, az érdekel-
tek el6adasa adapjdn, rendszerint négyszemkozt folynak le, de
el6fordult mar az is, hogy tébb lednygyermek, egymassa Ossze-
beszélve gyanusitott meg valakit alap nélkdil.

Megtorténik az is, hogy a csaladhoz tartozok valamelyike
koveti el a blincselekményt az ugyanazon csaladhoz tartozé leany-

gyermekkel szemben s azt adott alkadomma, — mint az mar
eléfordult, — egy-két évvel késbbb is, — egy méask embere
fogjék.

A koholasra és tllzasokra rendkivil nagy lehet6séget ad
az a tég Kkorilirds, amelyet a bilntet6 torvénykdnyv a szemérem
elleni er6szak meghatérozasaként foglal magéban (233. 8.).

Fenyegetés e blncselekményeknél nem igen fordul €6, az
er6szak pedig a legtobbszér csak egy aattomos vagy varatlan
fogasban vagy érintésben nyilvanul meg. gy tehd tisztéra a
Sértett személy szemérem érzetétdl és felfogasdtdl flgg az, hogy
az eljaras meginduljon-e vagy sem. Az ilymodon elkovetett bin-
cselekmény sokkal kozelebb &l a becsiletsértéshez, de akkor is
csak ritkan  bizonyithat6, mert a cselekménynek [&hatd nyomai
ritkdh maradnak, tanli pedig még ritkdbban akadnak. A meg-
gyadazd cselekmény, mely ily vonatkozashan a <Sértettet tettleges
ség formgdban éri, sokkal inkdbb mindsithet§ becslletsértésnek*
mint szemérem elleni er6szaknak.

Ez az a bilncsdekmény, amelynek azzd valdsa a legtdbb-
sz0r a sértett felfogasatdl fugg, hatdra pedig vagy blincselekmény
hidnya, vagy pedig a blntett. Ahol m& komoly és huzamosabb
id6n tartd erlszakkal taldkozunk, ott az er6szak a legtdbbszor
nemi kozosilésre iranyul és nem a szemérem elleni er6szak el-
kovetésére. A fenyegetés pedig felnbttekkel szemben, — e vonat-
kozasban, — ritkan lehet oly hatasi, hogy a tettes dtal kivant
eredmény elérhet6 is legyen. Gyermekkel szemben természetesen
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hatédsosabb Ugy az  erfszak alkamazédsa, mint a rémiletet  ger-
jesztd fenyegetés.
*

A fiatalkoriak koltott elGadésai kozil az aldbbiakban emli-
tek meg néhany esetet.

1 Budapest, egy j0 néhany kilométer tavolsdgra lévd kil-
varosdbdl, egy 14 éves leany gyadog ment be Budapestre, ahol
egy rend6rhoz fordult azzal a kéréssel, hogy helyezze 6t e vaa
hol, mert hazamenni tébbé nem akar. Apja, — aki tanito, — er6-
szakot kovetett e ellene s szerelmével Ulddzi. A renddr a lednyt
a fbkapitanysagra hozta be, aki az 6t kihallgaté rendbrtiszt el6tt
gy aznap, mint a kovetkez6 napon is dlhatatosan megmaradt
el6adasa mellett. A ledny csak akkor tért meg, amikor kozbeesi-
lésben &lo6 apjaval szembesitették. Akkor vallotta csak be azt,
hogy apjd bosszibdl jelentette fel, mert az nem engedte meg,
hogy tanciskoldba jarjon, s megtiltotta azt is, hogy egy kamasszal
érintkezzék. Ez utdbbi volt az, akivel a leany nemileg érintke-
zett issarrdl apjanem is tudott.

2. Egy tizennegyedik életévét még be nem toltott, de annd
joval  tobbet mutatd leany, engedély nélkil ment e hazulrdl s
egy nagyforgldmi utca padjan megismerkedett egy szabadnapos
pincérrel, aki a leanynak nevét és lakascimét is megmondta. A
lednyt tobbé nem is latta mindaddig, amig a rend6rségre €6 nem
dlitottak. Ott tudta meg, hogy megfertéztetés és erfszakos nemi-
kozosiilés biintettének az elkdvetésével gyanusitjak.

A nyomozés soran tlint azutdn ki, hogy a ledny a pincértdl
vad elvlasa utan egy féfi ismerdsével taldkozott, akivel maér
régebben tartott fenn bardtsdgot s annak lakdsan toltdtte az egész
éjszakat.

Elmondotta a leany azt is, hogy bar&ja akarta a kovetkez-
mények adél mentesiteni s azért fogta a pincérre a bilncselekmény
elkovetését.

3. Két tizéves leany minden nap bedllitott egy cukrédsz
Uzletébe s attdl siteményhulladékot kért. Mivel  szegénysorsu
leanyok voltak, a cukrész nem is tagadta meg kérésiiket, mig egy-
szer lopadson nem érte Gket. E cselekménylkért azutan Kitiltotta
Oket Uzletébdl. A ké ledny, hogy bosszit dlljon rajta, ement a
rendbrkapitanysagra s ott elmondta azt, hogy a cukrész becsata
Oket Uzletébe, a kiszolgdld asztal mogott lehlzta ruhgjukat s faj-
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talankodott velik. A nyomozds megdllapitotta azt, hogy a kiszol-
gaé aszta Ggy fekszik, hogy amogé minden belépd vasarlé be
lathat, tovébba a leanyok dtal jelzett id6pontban a cukrédsz csa-
l&dja is otthon volt s abban a szobdban tartdzkodott, amely az
Uzlethelyiséggel szomszédos és amelynek ajtgja barmely  percben
kinyilhatott volna.

4. Az dabbi eset annak bizonyitasdra szolgdl, hogy a primi-
tiv agyd emberek, hisztérids képzelStehetsége mily mdédon termel
ki szemérem elleni erGszakot.

Egy pincér, munkgabdl hazamenet, egy kilvarosi (res tel-
ken haladt Kkeresztil, amikor jétszadozd gyermekek csoportjdra
akadt. A gyerekek Kkorillvették s arra kérték, hogy vegye Oket a
hatdra. A pincér egy négy-6t éves leanykat fel is vett a hétéra,
s a gyereket, hogy le ne essen, tenyerével hétranyllva meg is
tamasztotta s igy annak Ullepét is megérintette. A tobbi gyerek
nagy zsivajal kovette. A lam&a eldkeriit a pincér hétan 1év6
lednyka anyja, aki a helyzetet ldtva, rend6rért szaladt és azt
dlitotta, hogy a pincér a gyerek szeméremszerveit fogdosta s
bizonyéara el is akarta vinni valahova.

Attérve most a feln6ttek &ltal  koholt feljelentések  okaira,
azt fogjuk léatni, hogy azokndl egy bhizonyos rész ergéig az okok
azonosak a gyerekek (fiatalkortiak) elGadésaindl észlelt okokkal.
E kitaldt mesek a legtobbszor tulajdonképen igazolas céljabol
késziinek azok részérdl, akiknek érdekikben &l az, hogy az
otthontdl vagy a szolgalatbdl valé indokolatlan elmaradast a
szamonkérésre hivatottak el 6tt mentegessek.

A leggyakrabban fordul ez €l cselédeknél, még sziil6i ellen-
Orzés alatt alo csaladtagoknal, s6t férjiknek felelésséggel tartozo
asszonyokndl is.

A Shrtettként szerepld nd feljelentéséhez a legtobbszor rejtett
érdek f(iz6dik. A feljelentést részben sgj&t elhatérozasdbol teszi
meg, részben masok biztatdsdra, s6t felbujtasira. A biztatdst a
rokoni és ismeretségi kor tagja ny(jtjak, a felbujtas a legtébbszor
az anyéatdl, ritkdbban az apétdl indul ki.

A Dbiztatas esetével akkor taldkozunk, amikor a n6é hamis
ténydlast kozol kornyezetével, de az, az 6§ elfadédsdban az 6 igazat
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tinteti fel, s igy a jéhiszemd hallgatokat arra készteti, hogy iga
zanak el érésére késztessek.

A felbujtok ezzel szemben tisztédban vannak azzal, hogy
sérelem nem tortént, de azért mégis, — a legtdbbszér valamely
vagyoni €lény elérés érdekében a feljelentés megtételére buijtjak
fel a hozzguk tartoz6 személyt. Teszik ezt akkor is, amikor a
feljelentd és feljelentett kozott semmiféle érintkezés se volt, de
afelbujtasi bossztérzetik sugallja

Kirivoak ezek a probalkozasok akkor, amikor az &llitélagos
sért6 cselekmény elkovetése utdn csak hosszabb, vagy hosszd id6
mllva jelentkeznek, ami azt jelenti, hogy az Aalsértett el6zbleg
alkudozasokat folytatott, amely id6 adatt a kivant célt e nem
érte, vagy vaamely, a gyanUsitott d&tal teljesitett szolgdltatds meg-
szlint. Ily esetekben a Kkisérletez§ n6 még szeméremérzetét s
konnyedén feldldozza, hogy bossz(t daljon, — melynek maga is
ddozatdul esik, — vagy cét érjen. A kisérletezések elsGsorban
vagyoni haszon elnyerésére iranyulnak, masodsorban hézassag-
kotésre. Ez  utdbbinak elérésere  haszndlt évek  leggyakrabbika
az az dlitds, hogy az er6szakos nemi kozosilés folytan varandos
dllapotha jutott. Hogy koholt dlitdsuknak nagyobb sulyt adja
nak, el6adjak, — igen gyakran azt is, — hogy ez az erfszak, egy
alkaommal egy-két oran belil — Otszor-hatszor is megismétl6-
dott, vagy pedig egy hosszabb idészakban tobb alkalommal.

Primitiv  elvakultsdgukban képtelenségekkel dlnak €6, ame
lyekkel maguk ellen forditjak az ,, érveket” .

Az addig tlirt, s6t szivesen vett cselekmények tehdt csak
akkor valnak blncselekményekké, ha a viszony megsz(int, vaa
mely eoény elmaradt, vagy egy nem kivant eredmény kovetke-
zett be.

A titkos k&ndk, de az engedéllyel megtlirt hivatasos ké&ndk
is, akik férfiaknak az utcan valdé megszdlitgatasabol élnek, vissza-
utasitas esetén, vagy akkor, ha a megszdlitott férfi rend6r €el6-
hivasaval fenyeget6dzik, hogy  tolakodasuk kovetkezményeitdl
szabaduljanak, a férfit megel6zve sietnek rend6rért, akinek €l-
panaszoljak, hogy az idegen férfi szdlitotta meg O&ket s detektiv-
nek adva ki magat, meg akarta zsarolni &ket. Mas esetekben meg
azt A4litjdk, hogy rablast akartak ellenik elkovetni, — zsebikbe
nydltak, vagy ridikiljUket akartak kezikbdl kitépni.
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Az ily természeti esetek ezrei kozil vélasztok ki néhany
mindennapias példa, de vannak rendkivili fondorlattal  kieszelt
esetek is.

1 Egy csavargbndé két férfivel ismerkedik meg az utcan s
abban dlapodik meg velik, hogy ké pengéét mind a kettével
kozosiul. A kozelben hlizédd vasiti toltés tovéhez mennek s mig
a n6 az egyik férfivel kozosllt, addig a mask néhany [épéssel
oddbb hizédott. Ekoézben egy cirkdd rendér bukkant fel, aki
tetten é&te a, — mint utdbb kitlnt, — titkos ké&n6t. A rendbr
dtal elGdlitott n6, hogy az elzaras bintetést kikerllje, er6szakos
nemi kdzosilés miatt tett feljelentést a két férfi ellen.

2. A Népligethen egy fé&fi és egy n6 megdlapodtak abban,
hogy kozoslini fognak. A nd ezért egy peng6t kért, de a férfi
utdbb csak 50 fillért fizetett, mire a magat megkarositottnak érzé
né er6szakos nemi kozosulésért jelentette fel a férfit. Amikor
megkérdezték téle, hogy miért nem kidltott segitségért, hazudozo
lendiletében azt vélaszolta, hogy azért nem, mert a férfi egyik
kezével az 6 kezé&t fogta le, a masik kezével pedig a szijat tapasz-
totta be, azért nem tudott sem védekezni, sem kidtani. E vaskos
val6szin(itlenség bizonyitotta legjobban az el §adas hazug voltét.

3. A vasanapi kimenGjére bocsatott cseléd, hanalig id6zott
egy kocsmaban legények térsasdgdban. Mivel a gazdga dta en-
gedélyezett id6ben nem tért haza, hogy elmaradasat igazolja, €l-
ment a rendfrségre, ahol az egyik legény ellen feljelentést tett,
aki szerinte vele er@szakosan kozosllt és pedig Ggy, hogy 6t er6-
szakkal egy rétre vitte, mely a kocsmétdl egy kilométernd is ta&
volabb esett.

4. Egy kiszolgdd lanynak megtetszett egy hentesegény, aki
a szomszédhézban lakott. Mivel meg akart vele ismerkedni, egy
este tiz ora tjban azzal az Urlggyel dlitott be hozza, hogy nem
mer hazamenni, mert a lakasukban, — ahol szerinte akkor a
haznép kozil senki sem tartézkodott, — tolvgy van. A férfi egy
rendérrel  elment a lakasba, ott azonban senkit sem taldltak. A
leany ennek dacdra sem akart otthon maradni, mert mint mondta,
fél egyedil lenni s széllast kért a hentestdl, aki meg is engedte,
hogy lakédsdban toltse az éjszakdt, de hozzd sem nydit. A leany
emiatti haragjdban feljelentette a férfit, hogy er6szakot kovetett
d rajta

5. Egy jémodu iparos, a nda szolgad cselédjével egyizben
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kozosiilt s ezért 10 peng6t adott neki. A kozosllés befeezése utan
a gazda azt mondta a leanynak, hogy nem érte meg a tiz peng6t.
A leany e megjegyzés dtal sértve érezte magdt s bosszubdl fel-
jelentette az iparost, de csak két honappal késSbb, amikor mér
annak szolgélatabdl eltavozott.

Tudunk olyan esetekrél is, amikor a nék, a velik hivatao-
san érintkez8 személyekrél, orvosokrdl is azt dlitjdk, hogy er6-
szakoskodtak  velik  éspedig  rendszerint  akkor, amikor  azok
Ugyiket nem az 6 kivansaguk szerint intézték e, vagy felkind-
kozéasukat elutasitottak.

A vagyoni vagy mas elény szerzését megkisérlé nékon kivil
olyan nb6kre is taldlunk, akiket eszel6s képzeletik, egy nekik
tetsz6 férfi megszerzésére izgat. Ezek a nék mé& a tabolyodottsig
haté&ran jarva, mindent megkockéztatnak s visszautasitdsuk ese-
tén, szeremi furdrjukban, bosszira iranyulé6 szandékkal, a leg-
képtelenebb torténetekkel és vadaskodasokkal allnak elé.

*

A probdkozasok, bar kilonfélék, végeredményben, csekély
eltéréssel csak megismétlédnek. Az ily szemérem- és tisztesség-
érzetilket vesztett nbk, akik nemcsak hogy nem titkoljdk szégye-
niket, hanem a részben megtértént valdésdghoz még szinezd tor-
téneteket is adnak, s az O&ket ért ,gyalazatot® még fokozni is
igyekeznek, — mindenkire nézve veszedel met jelentenek.

Az ilymédon felkészilt nd mar elérkezett odaig, hogy vesz-
teni vadja nincs, s ezét mindent megkockaztatnak, legfeljebb
nem nyer. Megtorlasban pedig ritkdn részesil, mert a tapasz-
talat szerint, a bar aaptadanul meggyansitott személyek idegen-

kednek attdl, hogy az ily természetli, — szennyesnek is nevez-
hetd, — Ugyekkel tovédbbra is foglakozzanak. Ha pedig a vissza

torlés mégis bekovetkezik, a gyanUsit6 nét az nem érinti  kilo-
nosebben, mert a kockazatra méar elkészilt, csokkent erkodlcsisége
pedig nem érzékeli a meghélyegzés megal &z0 jelentéségét.

Mindezeknél fogva Ugy a rendészeti, mint az igazsaglgyi
hatésagok feladata az, hogy az ily, gyanls tartami feljelentése-
ket kell6 értékikre szdllitsdk ala és az artatlanul meggyandsitott
személyeknek védelmet nyUjtsanak.
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A névtelen levelek.

A névtelen levelek tartaméval vald foglalkozas és azoknak
elbirdldsa nehéz helyzet elé dlitja a rend6rséget. Kétségtelen az,
hogy esBsorban a rendérség feladatat képezi az azokban foglal-
taknak a megvizsgdldsa, de barmilyen kiméletesen is torténjék e
vizsgdlat és az adatoknak az egybegylijtése a tekintetben, hogy
a névtelen levelekben foglatak megfelelnek-e a valdsagnak vagy
sem, a netdn artatlanul  meggyanusitott személynek a puhatolas
rendszerint mégis tudomasara jut és azt f§dalmasan érinti.

Tény az, hogy a névtelen leveleket — azok szerzi — leg-
nagyobbrészt nem azért irjdk, hogy a rendfrségnek komoly
adatot szolgdltassanak s annak munkga a gonosztevOkkel szem-
ben elGsegitsék, hanem azért, hogy vaakin bosszt 4ljanak. E
levelek megirdsnak az oka még akkor is a legtobbszér bosszi,
ha azok va6t tartamaznak, a legtdbbszdr azonban valétlansago-
kat sorolnak fel.

Vaahanyszor egy nagyobb blincselekmény  torténik, név-
telen levelekkel drasztjdk e a renddrséget, e levelekben azonban
felhasznalhatd adat alig van. Az ily akamakat haszndjék fel
lelkiismeretlen emberek arra, hogy haragosaiknak  kellemetlensé
get szerezzenek. A szerz6k szinte kizardlag a csekélyebb mivelt-
ségli emberek soraibdl kerliinek ki, vagy a blnéz6k térsadalma-
bol, akik igy akarjdk ellenldbasaikat vagy vetélyt&rsaikat arta-
matlanna tenni.

Néha ki is derll néhany bincselekmény, ezek azonban
nincsenek Osszefliggéshen a nyomozés aatt d&l6  blncselekmény-
nyel. E levelek tehd nem készilnek azért, hogy a nyomozés
munkdjat tédmogassdk, hanem pusztan csak azért, hogy masok-
nak artsanak vele.

*
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A névtelen levelek egy igen jelents része a magzatelhgtd
sok bejelentésével kapcsolatos. A levelek a legtdbbszor a kovet-
kez§ aléirasokkal érkeznek: ,egy jO anya‘, ,egy hazafi*, ,egy
igazmondo“ és igy tovabb.

A bosszidllast a legjobban az bizonyitja, hogy az esetek

jorésze — ha igaz is — mar joéval régebben tortént s a feljelentd
csak akkor jutott a feljelentés megtételének a gondolatara, amikor
azzal a személlyd, — aki 6t kordbban bizalméba fogadta — ha

ragos viszonyba kertilt.

A. ndk, kulonésen a csekélyebb miliveltségliek, csodalatos
kozlékenységét  tanlsitanak  nemi  éetikkel  kapcsolatban  még
olyanokkal szemben is, akiket alig ismernek. Legbensbb (gyei-
ket mondogatjdk € egymésnak, amelyek csak addig maradnak
titokban, mig az 6sszeveszés meg nem torténik.

Amint a joviszony megsziint, az egyik vagy mask fé pa
pirra veti a titkot s djuttatja a hat6sdgokhoz, természetesen név-
telenll. Ugyanezt tapasztalhatjuk azoknd a szerelmi  viszonyt
folytatd személyekné is, akiknek az érintkezése barmely oknd
fogva megszakad. Az id6kozben vé&randéssa lett né most mar
szabadulni  akar magzatédl, amit a féfi, ha az tudoméséra jut,
akkor is feljelent, ha a magzatelhaittss még meg sem tortént.
Bosszlvagyaban pusztan csak a szandék felfedezésével is  beéri.
Hasonl6 a helyzet azoknd a hézastérssknd vagy akar csak kozds
haztartdsban él6knédl is, ahol a n6 a féfit elhagyja és egy mé&
sikkal koltozik dssze.

A névteden leveleket, a magzatelhagtasokkal kapcsolatban
zsaroldsra is fel  szoktdk haszndni, amelyek kozil egyet, mint
kiemelked6en gonoszat és lelketlent az al dbbiakban emlitek meg.

Egy cscdlédleany véarandds dlapotba kerllt. Hogy terhessé-
gét6l megszabaduljon elment egy asszonyhoz, &kirdl tudta, hogy
tiltott beavatkozasokkal foglalkozik. Az asszony nem @&karta a
beavatkozast vdlalni, de kés6bb a teherben lev6 ledny konyor-
gésére és egy masik ugyanazon hazban laké cseléd rabeszélésére
mégis elvégezte a tiltott mlitétet. A kozvetitd, illetve a rébeszé6
cseléd ett6l kezdve zsarolni kezdte a bajbaesett asszonyt s azzal
fenyeget6zott, hogy feljelenti, ha nem ad pénzt. Az asszony mar
minden pénzét odaadta, de azza sem érte be, Ugy hogy mar
fllbeval6it és aranykeresztjét is odaadta hallgatdsi dij fejében,
pedig azokat részletfizetésre vette s azok még ki sem voltak fi-
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zetve. Amikor mar semmit sem tudott tébbé adni, a cselédledny
névtelen levélben feljelentette.

A névtelen leveleket felhaszndjak néha arra is, hogy egy
hiba jovéategyenek vagy méasokon segitsenek. Ezekbdl a szorva
nyosan el6forduld esetekbfl szinte meghatd torténetek  alakul-
nak ki.

Egy teherbeesett cselédledny  szabadulni  szeretett  volna
magzatdtdl, de j&atlansagaban nem tudta, hogy miképen? Végll
is egy szabOsegéd feleségéhez fordult, akit hosszas konydrgés utén
ravett arra, hogy a beavatkozast elvégezze, természetesen dllen-
szolgéltatas nélkl.

A primitiv beavatkozas utéan egy-két nappa a ledny igen
rosszul lett, de orvoshoz vagy kérhdzba menni nem akart, hidba
prébdlta arra réavenni az asszony. Félt, hogy igy rgoénnének bot-
l&sdra s félelmében otthon kezelgette magéat, természetesen ered-
ménytelenil s dllapota folyton rosszabbodott. Egy napon a rend-
O6rség névtelen levelet kapott, melynek ir6ja azt jelentette, hogy
egy csdédledny elhajtotta magzatdt s most sllyos beteg, kéri
azonnali  korhazbaszdllitasat, mert kilonben elpusztul. A  bejelen-
tés valdnak bhizonyult s a rendfrség utolsd percben tortént kdzbe-
lépésével még meg lehetett menteni a lednyt. A levelet maga a
beavatkozo né irta, nohatudta, hogy 6 magais bajbafog kertilni.

*

A nemi élet tiltott eseteinek a kozlése is eléggé gyakori.
BintetGjogi  viszonylatban a legtdbbszor vérfertéztetés és  meg-
fertéztetés, kihagésiban pedig a titkos kéelgés. Ez utdbbiak
jelentékeny részét teszik a névtden leveleknek. Tartalmuk rész-
ben valét, részben hazug adatokat foglal magaban s a legtobb-
szor kiérezhet6 az arté szandék.

A névtden levelek j6 része, ,a nemtudni mibdl, de jol é6
emberek” feljelentésével foglalkozik. Konkrét adatokat nem tar-
talmaznak s a rend6rsegtdl varjak azok életének a megfigyelését.
Vonatkoznak ezek férfiakra, n6kre egyarant.

Az, hogy vaaki bar szerény, de rendezettebb korilmények
kozott €&, elegendbnek mutatkozik arra, hogy valamely irigye
lopassal, orgazdasdggal, kémkedéssel vagy csempészéssel gyanu-
sitsa meg, amire a legalkamasabb a névtelen levél. A lopéashdl
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€6k tarsadamanak  ellenldbasai, konkurrensei, slrlin  irogatjak
vagy iratjdk a névielen leveleket, melyek szerint ez vagy az bi-
nozok téarsasdgdban tartézkodik, lopashol é és lakasan sok lopott
holmi van dregtve. Illymédon széndékoznak ellenfeleiket  artal-
matlanna tenni.

A névtelen levelek akkor, amikor azokat nem hatdésagok-
nak, hanem maganszemélyeknek kildik, — a legtobbszér zsaro-
lasi célzattal készilnek. A levélird, a cimzett férfinak vagy nének
valéban elkovetett vagy koholt ballépését sorolja fel, de azt egy
bizonyos helyen letétbe helyezett Osszeg fejében kész ehallgatni.
A botranytdl félve, még artatlan személyek is készek az egyez-
kedésre és amegjeldlt dsszeg atadasara.

Egymas irant ellenszenvet é&z6 emberek is felhaszndljék
a névtelen levelet arra, hogy vélogatott fenyegetések leirasava
nyugtalan perceket szerezzenek egymasnak. BosszUérzetik leveze-
tésére ezt az eszkozt haszndljak fel.

Mindezekné hitvanyabb azonban az a torekvés, mely ily
modszerekkel  igyekszik a hazastarsakat egymés el6tt  valdtlan
védakkal beszennyezni, éetiket feldilni, vagy azokat elvaasz-
tani. Ezek az eszkdzok kiulénben jegybenjarokkal szemben s
gyakoriak s taldn megemliteni is félosleges, hogy rendszerint va
I6tlanok vagy szandékosan félremagyarazottak és kiszinezettek.

A kozintézmények tagjaival szemben, vagyoni természet(i
kérdésekben irott névtelen levelek a legkarosabb hatésliak, mert
a kozintézményekbe vetett bizamat kezdik ki. A valdsagot tartal-
mazd levelekre ez a megdllapitas néni  vonatkozik, mert a koz-
szolgdlati mordl megbrzése mindenekfelett vald, de annd inkabb
vonatkozik az  artatlanul  meggyanusitott,  kodzszolgdatban a6
személyekre, mert a levél nyoman megindult vizsgdat, ha tisz-
tazza is a gyanuba vett személy szerepét, arranézve mégis mér-
hetetlen erkdlcs kart jelent, mert a vizsgdainak javéra torténd
befegjezése nem jelent megfelelé elégtételt a meghurcoltatasért. Az
emberek egy része — s6t nagyrésze — szivesen gyanusit tovébbra
is és esztend6k is elmilnak, mire a suttogés valamennyire meg-
szlinik.

Az arra hivatott hatésagok és személyek feladata, — a
gyaniba vett személy elGéletének, egyéniségének és megbizhato-
saganak szem €l6tt tartdsdval, — gondosan mérlegelni  azt, hogy

a névteden levelek tartalma megfelelhet-e a valdsagnak  vagy
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sem? — mert ellenkezd esetben, kiszamithatatlan kérok érhetnek
egy tisztességes embert, s6t mint az ma nem egyszer e 6fordult,
tragikusan fejez6dott be az ilymddon meghurcolt ember élete.

A névteden levédliras dihe id6nkint szinte jarvanyszer(en
lép fel és kulondsen kisebb varosok, helységek Ugy hivatalos,
mint magan jellegli tarsadalmi életében okoz slUlyos karokat. Kis
helyeken az emberek szlikebb kérben élnek, jobban ismerik egy-
més maganéletét is é ezé&t az ily heyeken langralobbantott
gyani a futétlznél is gyorsabban terjed, hogy dlandé meg-
beszélés targyat képezze bizonyos korokben, ami természetesen
arra vezet, hogy nemcsak egy-egy varos, hanem az egész kornyék
bekg e borul fel.

A névtelen levél a legtobbszor akkor is nemtelen eszkoz,
ha vadét tartamaz, de anna hitvanyabb, hogyha hazugsagokat
foglal magéaban.

A tepasztadat azt mutatja, hogy a névtelenll, meggyanusitott
személy a legtobbszdr nem is keress a levélir6t, részben azért,
mert nem jutott tudoméséra a levél megirasa, illetve annak vaa
kivel valo kozlése, részben pedig azért, hogyha azt meg is tudja,
irtézik attél, hogy idegen emberek el6tt a kérdést széba hozza,
mert minden ember lelke mélyén ott szunnyad az a gondolat,
hogy hétha elhisznek abbdl valamit, amit alevé tartalmaz.

Mindezeknél fogva a névtelen levelekben leirt hamis védat,
ragamazast és becsiletsértést, sllyosabb bintetéssel kell  sgjtani
az ilyen esetekben, mint akkor, hogyha az el6bb felsorolt bin-
cselekmeényeket ismert személy koveti €.

Minderre azért is szikség van, mert akadnak olyan szemé-
lyek is, akik esztelen, ménidkus bosszivagyukban a névtelen
levelek irdsat tobbszor is megismétlik és a telefont is felhasznal-
jék aljas cselekményik elkdvetésére.
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Az ember és ablin.
|. Rész.

A bln oly régi, mint maga az ember. B(in aatt itt nem az
erkdlcsi blint értem, hanem a bintet6jogi értelemben vett jogsértd
cselekmeények elkdvetését.

Vannak olyan gondolkoddk és bintet6jogi irok is, akik azt
alitjdk, hogy minden emberben megvan a bilncselekmény el-
kovetésére vald hajlan és azok, akik ennek ellenére mégis tavol
tudiadk magukat tartani valamely blincselekmény  ekovetésétdl,
azt csak neveltetésiknek, er6sebb akaratuknak vagy a kovetkez-
ményektdl val6 félelemnek tulajdonithatjak.

Elméletekkel, kovetkeztetésekkel ezt a kérdést  eldonteni
nem lehet. Lehetséges, hogy igazuk van azoknak, akik az eléb-
bieket A&litjdk, lehet, hogy nincs, egy azonban bizonyos, hogy az
enyhébb  tilamakat magukbafoglald  kihdgasi  szabdlyok  meg-
sértésére  mindenki  hgjlamos, s6t batran  dlithatjuk azt, hogy
olyan ember nincs, aki életében kihdgast ne kovetett volna el.

Ezek a kihdgésok pedig nem is torténnek titokban, hanem
igen sokszor sokak szeme lattdra és a renddrség tagjainak jelen-
létében. Elég e vonatkozadsban Ugy a gyalog kozlekeddkre, mint
a jamiiveket vezet§ személyek magatartasara ramutatnom, akik
a kozlekedésre haszndlt forgalmasabb pontokon csak egy nap
szézaval kovetik el akihagasokat.

Itt kell megemlitenem azt a kellemetlenséget, amellyel a
a kihagast ekovet6 személyek a hatosagi tagok joindulatd figyel-
meztetését fogadjdk. Ez a kellemetlenség azonban rogton  koéve-
tel6dz6 haraggd vétozik &, ha a métatlankodd nyugamat vagy
barmily jelentéktelen jogat sérti az elkovetett kihdgas. lly esetben
a strelmet szenved6k a legkényesebb rendszabdlyok akamazasat
kivanjdk meg a kihagast elkovet6kkel szemben.
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Kétsegtelen az is, hogy az emberek csak egy igen kis részé
ben van meg a kimélet érzése és a legtdbben kozombosen, ud-
variatlanul, st nyersen  viselkednek  embertérsaikkal  szemben.
Ennek egyik oka a szinte divatossa vat sietés. Ma mindenki siet
— még az is, akinek nem kell siethie, — és ezt elegendbnek tart-
j&k ara az emberek, hogy egyméssa szemben kiméletlentl Iépje-
nek fel. E vaosagnak egyik legsiirbben el6fordulé tinete a jar-
mivekre valé fel- vagy leszdllasna észlelhetd, de nem marad el
az utcan vald ja&raskelésnél sem, amikor is szivesen |okdosik egy-
maést az emberek, ahelyett, hogy kitérnének egymasnak.

A lakasokban tortén6 és az utc&ra is kihalatsz, zaos vi-
gadozésok, a szomszédokat munkgukban vagy  pihenésiikben
zavar0 tanc és zgongads is mindennaposak. Mindezek miatt min-
denki méltatlankodik, de senki sem tudja azokat véglegesen meg-
akadalyozni, s6t még a zaongdk azok, akik a figyelmeztetést
zokon veszik.

Mindez még nem bin, de az &td cselekményeknek
enyhébb elbirdds aa es6 fgtda, de ahhoz mindenképen elegendd,
hogy az élet elviselését nehezebbé tegye.

Jogi értelemben véve a kihdgés tévol van a blncselekmény-
t6l, bar a kihégasok terllete sokkal nagyobb és sokkal tobbféle is
mint a blncselekményeké. Egyik oka ennek az, hogy a mar meg-
lév6 kihagasi torvényen Kkivil a kormény, a miniszterek és a
helyhatésagok is adhatnak ki olyan rendeleteket, amelyek kih&
gast dlapitanak meg és bintethet6k is. Vannak ezenfelll olyan
Ondllé, csak bizonyos kort védd torvények, amelyek a térvény
be nem tartasat kihdgassa mindsitik és azt bintetik. Ilyenek pél-
daul a halészati és vadaszati torvények.

Masik oka a kihdgasok nagy tomegének az, hogy az ember
mozgasaban, cselekvésében igen halamos arra, hogy az €elébb
emlitett  megnyilatkozésait, tdlzott  konnyedséggel, szabadossaggal
és ami a legditédlendSbb, masok héboritdésira és sérelmére gya
koroljaa. A kihagasi buntetések akamazédsa tulgidonképen nem
is megtorl6, hanem csak fegyelmez6 jelleg(.

Az ember dtal elkovetett nagyobb jelent6ségli jogsértd cse-
lekmeények a vétsagek és blintettek elkovetésével veszik kezdetiiket.

A vétségek kétfelé tagozodnak: a gondatlansagbdl  okozot-
takra és a szandékosokra. A blintett csak szandékos lehet.
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A gondatlansagbdl  okozott  blincselekmények egy jelent8s
része a szemiink elétt folyik le.

Itt els@sorban a kozlekedési balesetekre gondolok. Az utcan
jaro-kel6k  szamtalanszor lehetnek  tanli  annak, hogy egy €l6-
vigydzatlan gyalogos, miképen lesz ddozata konnyelmiségének,
de még tobbszor lathatjdk azt, hogy olyan jé&mlivezet6k oltanak
ki emberéleteket, akik az autét vagy kerékpat nem kozlekedési
eszkoznek, hanem  jatékszernek  tekintik. Ez az oka annak,
hogy a kozonség nagyrészt ma is ellenszenvvel tekint a gép-
ergji  jamlivekre nemcsak az €l6bb mondottak miatt, hanem
azért is, mert sokszor folodegesnek bizonyulé larmgukkal és a
kocsik ajtganak, az ¢€szakai Ordkban vald6 kiméletlen csapkoda
sava a pihenére tért embereket &mukban megzavarjdk. Ugy-
ldszik oOrok harc folyik e jelenségek korll, amelyet vagy a drékéi
szigor, vagy az emberséges beldtas fog el bb vagy utébb eldonteni.

A gondatlansagbdl  okozott  blncselekmények  legnagyobb
szamd a gydarakban, Uzemekben és épitkezéseknél el6fordulé bal-
esetek teszik ki.

A gyaogjaréknak téli id6ben val6 hidnyos tiszténtartasa,
Iépcsbhazaknak rossz vilagitésa is sok baleset elGidézGje volt mar.
A szorvanyosabban el6fordulék  kozé tartoznak az orvosi  mi-
hibdk, gyogyszercserék, |6fegyvertisztitds kozben tortén6  esetek.
A |6fegyverekkel kapcsolatban meg kell emlitenem a mindunta-
lan megismétl6ds, értelmetlen tréfdkozést, amely nemcsak ser-
duletlen, de érettkord emberek részérdl is megnyilvanul és abban
al, hogy ijesztgetési célzattal |6fegyvert emelnek a kozellkben
lév6t személyekre, de ezzel nem érik be, hanem még a ravaszt
is hizogatjdk, aminek kovetkezménye nem egyszer emberdet
pusztul &sa.

Az 1878-ban hozott magyar buntet6torvénykonyv  eléggé
enyhén birdja e a gondatlansag dta ekovetett vétségeket,
Emiatt a laikus kozonseg korében sok a panasz, mert a kdzonség
csak az eredményt nézi és nem mérlegeli azt, hogy az nem jott
|étre szdndékosan.

E szubgitiv nézbpontban is van igazsag, mert ha valaki
azért veszti € hozzétartozdjdt, mert a gépkocsivezet§ ittasan Ul
a  korménykerék mellé vagy pedig azért, mert valamely Uzem-
tulgdonos hanyagsagbdl vagy fukarsdgb6l nem szereltet védé-
szerkezetet a munkagépre, — az nem fog tudni mentséget ta-
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[Ani ara a cselekményre vagy mulasztésra, amely dtal  egy
csaldd veszti el gondozojdt és  kenyérkeresSjét. Es az elpusztult
személyre nézve is mindegy, hogy szandékosan binds vagy gon-
datlanul biinds kezek okozték-e haldlét.

Ezt az ézelmi dlaspontot is tisztelnink kell, ha nem is
felel meg arideg jogi észjarasnak.

Hogy a gondatlansagbdl okozott vétségeket a régi  buntetd-
térvény enyhén binteti, annak oka az, hogy megakotasanak ide-
jében az emberi élet eme vonatkozdsdban a gondatlansdgnak még
nem volt oly jelent6sége, mint amind most van.

Az éet folydsa lassi Uteml volt, a még csak fejlédése kez-
detén 1év6 kotott palydu  vasittdl eltekintve gépergili  jarmivek
iiem voltak, a nagyipar, gyarizem hasonléképen még csau felé-
dében volt, az emberek nem siettek annyira mint ma, nyugod-
tabbak, Ovatosabbak és talan lelkiismeretesebbek is voltak, ennd
fogva az akkori élet nem is kovetelt annyi aldozatot, mint a mai
rohand, |Uktetd kor, amelyben az emberélet is ol csobba valt.

Il. Rész.

Az eddig emlitett cselekmények utdn kdvetkezik a tulgjdon-
képeni bln, a szandék, az a szandék, amely tudatosan akar artani
és tudatosan tor az emberek életére, testi épségére és vagyonara.

Vagyontargyak, fdéleg aprébb ingdsdgok mindenitt vannak
és ezért a bilncselekmények legnagyobb része a vagyon ellen ira
nyul. Ezek kozétt is legtdbb alopés.

A lopést elkovetd személyek tarsadama két  fécsoportra
tagozddik. Az egyik f6csoport azért lop, mert azt szinte mesterse-
gének tekinti és abbdl is akar megéini. Ezek a hivatasos tolvajok.
Az & soraikba tartoznak a kasszafUrok, lakasnyitdk, zsebtolvajok
és Uzleti tolvajok.

A masodik fbcsoportba tartozdk nem tekintik foglalkozés-
nak a lopést, van is mibdl énidk, van dlésuk, de ha hozzgjut-
nak, szivesen nyllnak idegen vagyontargyakhoz azzal a széndék-
kal, hogy azokat eltulgjdonitsék. Ezek tobbnyire az akamazottak
kozul kertilnek ki.

Van még egy harmadik csoport is, amelynek tagjai hozz&
nydlnak  olyan idegen ing6sdgokhoz,  amelyeknek hasznd&  nem
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veszik, amelyekre szikséglk sincs s azokat rendszerint meg is
semmisitik. Az ily esetekben inkdbb a pusztitd Oszton jelentkezik,
mint az eltulajdonitasi vagy.

Azoknak a széma, akiket a nyomor késztet lopas elkoveté-
sére, csoddlatosképen igen csekély. Ennek a jelenségnek magya
razata az, hogy az, aki nyomorUsidga kovetkeztében esik hiinbe,
az nem blnoz6, annak van erkdlcsi ontudata is, az nem is akar
blincselekményt elkbvetni és csak azért nydl idegen targyakhoz,
mert |étét fent akarjatartani. Ezek a szanalomralegméltobbak.

*

A koznyelven szélhamosokként emlegetett csalok, okirat-
hamisiték, pénzhamisitok, hazassag és kaucid szédelgbk a leg-
tobbszor a hivatéasos bilnoz6k osztdydba tartoznak. Ezeket a
blncselekményeket nem lehet  alkalomszerlien  elkOvetni, vagy
legaldbb is csak igen kis részben, — ezekre €elére kel késziini,
ezeket el6készilleti cselekmények el6zik meg. llyenek példaul az
elkovetésre akamas, hely, id6, mbdd, személy kiszemelése s az
elkovetésre szolgél 6 eszkdzok megszerzése.

Mindezekkel szemben a skkasztdss az a  bilncselekmény,
amelynek elkdvetésénél az alkalomnak van alegnagyobb szerepe.

A skkasztédst elkdvetni annd is konnyebb, mert ott nem kell
az eltulgjdonitani szandékolt, idegen, ingd dolgot, — a legtobb-
szor pénzt — felkutatni, mert az m& a sikkasztast elkdvet6 sze-
méy birtokdban, vagy Dbirldatdban van. E blncselekményeknél
jelentkezik a leger@sebben a kisértés is, mert annak elkovet6i
hivatésszer(ien, — naponta és d&landdan foglalkoznak nagy értékd
ingésadgoknak és pénzosszegeknek kezelésével. Aki nem elég er6s
ahhoz, hogy ezeket a vagyonértékeket olyba vegye, mint red nézve

teljesen értéktelen targyakat, az konnyen megszédilhet, — akkor
meg kilonésen, ha a magardl vaod megfeledkezést valamely karos
szenvedély is elBsegiti, — mert az akaom &landb, ott van a
szeme €l tt.

A skkasztast a tettes kétféleképen szokta elkovetni. Vagy
hosszabb id6n keresztll aprobb részletekben, vagy csak egy
alkalommal, rendszerint nagyobb 6sszeg vagy érték ergiéig, amit
a legtobbszér nyomon kovet a szokés. E  bincselekményeknek
jellegzetessége  az, hogy a tettesnek rendes keresetforrdsa van,
teha nincs is sziksége arra, hogy b(inds UGton szerezzen pénzt,
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amelyet aztan legnagyobb részt haszontalansdgokra vagy vaa
mely szenvedély kielégitésére kolt el. A sikkasztdé a legtdbbszor
nem is tudja megindokolni azt, hogy miét nydlt a reda bizott
pénzhez. Csak egy bizonyos, hogy erkélcsi gyengesége késztette ra.

*

A vagyon ellen elkdvetett blincselekmények teszik a bin-
esetek legnagyobb szdmé&. A szemédly ellen elkovetett jogsértd
cselekmények szama joval kisebb, mert az élet és testi épség a
legszentebb s az ahhoz vald nyllasra nehezebben szénjdk ra ma
gukat az emberek.

A Dblincselekmények legsilyosabbika a gyilkossdg, vagyis
az €l 6re megfontolt emberdlés. E cselekmény biintetése haldl.

Az emberek dtaldban gyilkossagnak szoktak nevezni min-
denneml embertlést, az egyszerlibb emberek pedig, ha vaamely
verekedésben résztvettek és  Sérilést szenvedtek s ezért  panaszt
tesznek, azzal kezdik mondanivaldjukat: ,kérem engem meg-
gyilkoltak."

Ezen nem is csodakozhatunk, mert emberéletet a bintet6-
kovetkezmények szempontjabdl tobbféleképen lehet kioltani. Eny-
hébb a bintetés tétel, ha valaki szandékosan, de nem elére meg-
fontoltan 6l embert és még ennél is enyhébb, ha valaki erés fel-
indulasdban O akar azért, mert 6t, ak& azért mert vaamely
hozzétartoz6jat a megolt személy jogtalanul sllyosan  bantal-
mazta.

A gyilkossdg inditd6 oka tekintetében nem tesz kildnbséget
a torvény, igy teha torténjék az bosszibdl, szerelemféltéshdl
vagy Vvagyonszerzési okbdl, mindenképen gyilkossdg marad, ha
azt el6re megfontoltan kdvették €.

Legdjasabbnak akkor tekintik a gyilkossagot, ha annak
indoka vagyonszerzési vagybdl fakad. Ezt a kett6s cselekményt
szoktak kdznyelven rabl6gyilkosségnak nevezni.

A tettesek az ily esetekben rendszerint ismeretlenek s a
renddrség tudasa és felkészilltsége ilyenkor van a legerésebben
prébara téve. Az ily rejtélyes blincselekmények kideritésében a
magyar rendérség d&l, — a kilfoldi rend6rségek dtal is elismer-
ten — a vilag Osszes rendérségei kozil a legels helyen, mert
orszagunkban igen csekély, az ily természet(i, kinyomozatlan
blincsel ekmények szédma.
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A rablas blncselekménye az a mésik blncselekmény, amely
kozrémiletet szokott kelteni és brutdis kivitei moédjdban is a
legjobban veszélyezteti a kozhiztonsagot. Pszihikus hatdsa rette-
gést keltd s ezért a legkeményebben Uldézendd. Nalunk nem gya
kori, de annal t6bb a koholt rablasi mese.

Kilén érdekl6désre tarthat szdmot a koholt rablasok Sfirdin
el6fordul6 sorozata. Ezt a blincselekményt arra szoktak felhasz-
nani a rablasi torténetek kigondoldi, hogy egy d&tauk elkovetett
blincselekményt  leplezzenek vele. Legtobbszor a  sikkasztasokat
és lopasokat igyekeznek igazolni ilymédon, amikor is valdsaggal
szerepet tanulnak be az dldozatok és helyszineket is rendeznek
meg, §uléssal és sebestilésekkel egybekotve.

De még gyakoribb az az eset, amikor a fér emulatja heti
keresményét és fél az asszonytdl, vagy amikor az asszony kolti
el a konyhapénzt cicomaskodésra és fél a férjétdl. Az egymastdl
val6 félelem termeli azutén ki a rablas mesédjének gondol atét.

A sgndlatnak és szanakozasnak felkeltése és ennek nyoman
jutalom vagy egyéb elény elnyerése is szerepel ama okok kozott,
amelyek alrablasok el Gadésara késztetik a reménykeddket.

Vannak olyan személyek is, akik, ha csak néhany Orara is,
de mindendron érdekesek akarnak lenni és kozérdeklbdés koz-
pontjdba akarnak kerllni. Az ilyenek szintén mint &dozatok
eszelnek ki kilénboz6 torténeteket és olyan cselekményeket, ame-
lyeknek 6k voltak szenved6 alanyai. Ezek azok, akik 6évatos o©n-
gyilkossdgi kisérleteket kovetnek e azért, hogy vaamely céljukat
elérhessék. A legtdbbszor természetesen eredménytelenil. Az ily
vonatkozésban szerepl 8k alegnagyobbrészt nék.

A f6benjaré blincselekményeken Kkivil ismerink még egy
blincselekmény csoportot. Ebbe a csoportba tartozd cselekmé-
nyeket ajas bilncselekményeknek szoktuk nevezni. Ezek a kovet-
kezbk: zsarolds, hamisvad, régamazds és tekintet nékdl arra,
hogy blincselekményt képez-e, anévtelen levéliras.

A zsarolé vaamely személynek vagy csalddnak, féltve Or-
zott, — talan szégyent is jelentd, — titkdt szokta felhasznalni
arra, hogy jogtalanul jusson valamely vagyoni el6nyhtz, A fe
nyegetés lényege az, hogy amennyiben a megzsarolni szandékolt
személy a kovetelést nem teljesiti, titkdt felfedik egy harmadik
személy €l6tt, vagy a nyilvanossag €elétt. Ez a mdd a zsarolasnak
kil 6ndsen aljas modja.
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A zsarolasnak van egy masik kezdetleges aakja is, amelyet
nem kell nagyon komolyan venni. A zsarolé levelet ir6 prébako-
zik, mindenre elszant, titkos szervezet tagjaiként szerepelnek és
levellk rettenetes fenyegetéseket tartalmaz az esetre, ha a cimzett
egy-kétszdz pengbt nem helyez e a megjeldlt helyre. Az déirds
is borzaddlyt igyekszik kelteni s kozottik ilyeneket taldunk:
.feketekéz, — ,a gyilkosok ligga‘, — ,a mindenre elszantak"
és hasonldak. A levélirok azonban mindig gondosan odairjak azt
a figyelmeztetést, hogy a rend6rséghez ne merjenek fordulni se-
gitségért, mert akkor vaogatott kinok kozott fogjak 6ket lab adl
eltenni, 6k tudjdk, hogy miért van szikség e z&adékra E leve
lek szerzGi kizérdlag korléatolt emberek és éretlen suhancok.

*

A régalmazds célja valakit kozmegvetésnek tenni ki azaltal,
hogy a régamazd, a neki nem tetsz§ személyr6l tobbek el6tt
olyasmit dlit, amely valddisag esetén a kozmegvetésen kivdl
bintet§ eljardsnak is aapjat képezhetné. Ezt a cselekményt irés
ban és sqgjto (tjan is elszoktak kovetni.

A régamazas sértettjei  jorészt a kozéletben szereplé sze-
mélyek, akiket ellenfeleik ezzel a hitvany eszkdzzel akarnak Ut-
jukbdl  etévolitani vagy megvetett emberré tenni. De magan-
személyekkel szemben is gyakori ez a blincselekmény.

A régamazas lényegében regl6 torekvést anndl is inkdbb
nevezhetjik ajasnak, mert mar szamtalan tisztességes ember
életét dilta fel és ha ezerszer is bebizonyosodik a ragamak valot-
lansdga és a régamazd sulyos bintetésben is részesil, az embe
reknek botranyokat kedvel6 része mindig szivesen fogja emle-
getni a meghurcoltatést.

*

E csdekményhez tartozik a sok azonos vonasand fogva, a
mé& annyi kellemetlenséget, s6t katasztrofat is okozott névtelen
levél.

A névtelen levél megirasa csak abban az esetben lehet indo-
kolt, hogy ha adatai megfelelnek a valosagnak és azt a tarsada
lom védelme kivanja meg. Az konnyen elképzelhet, hogy valaki,
szamtalan oknal fogva nem dlhat adataiva a nyilvanossdg elé,
de szilkségesnek tartja azt, hogy az orszagot, kozbiztonsagot védd
intézmények  azokrdl  tudomést  szerezzenek  és  intézkedéseiket
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megtehessék. Az ily tartalmd névtelen levelek azonban a ritka
sagok kozé tartoznak. A legtdbb névtelen levél hazug dlitasokat,
védakat tartamaz é m& elsd sorabol kivehetd az, hogy azokat
a bosszii diktdlta és a levélird olyan adatokat ko6zol, — elferditve,
kiszinezve  —, melyeknek  birtokaba  akkor  jutott,  amikor
a meggyanusitott személlyel még jé viszonyban volt és annak
bizalmét is birta.

Névtelen leveleket nemcsak a hatdsagok, de maganszemé-
lyek is kapnak, az eredmény legtobbszor egy csaldd vagy tarsasdg
bék&ének a felboruldsa. A névtelen levélirds bizonyos id6szakok-
ban, szinte ragdllya fajul s egyes helységekben, s6t vidékeken
hosszantart6 ellenségeskedésnek hinti el magvait.

Disztelen ténykedései az embernek, melyekben a legkilon-
b6z6bb tarsadalmi réteghez tartoz6 emberek is résztvesznek.

*

A bln akkor vette kezdetét, amikor Isten az embert meg-
teremtette és meg fog maradni mindaddig, amig ember lesz a
vilagon.

A biln edkovetésének rugdja nagyjabol kett6s. Az egyik
ember azért kovet e jogsértd cselekményt, hogy sajd maganak
haszndljon, sokszor azt sem tudja, hogy ki az, akit e térekvése
folytdn megkérositott, tulgjdonképen nem is akarja béntani, csak
maganak akar hasznot szerezni. Ez a tétel elsBGsorban a vagyon
ellen elkdvetett blincselekményekre nézve al.

Az emberek méasik része tudatosan, egy ataluk kivalasztott
6s legtobbszor ismert személynek akar &tani és nem mindegy
neki az, hogy kivel szemben koveti €& a bilncselekményt. Ezt a
jelenséget az éet és testi épség ellen elkovetett cselekményekkel
szemben tapasztalhatjuk. Természetesen ezek az indit6 okok val-
takozhatnak is.

Kétsegtelen az, hogy hivatasosan blntz8 tarsadalom van
s az ezek ellen vald kizdedem a rendfrség és csendbrség f6 fel-
adata. E harc veszélyessegét és komolysagat sok derék és bator
renddrségi és csendbrségi tag hdsies elmilésa bizonyitjia. A koz-
biztonsgi szervek kizdelme elsfsorban az d&landdan bilndz6 és
blnbdl &6 emberek ellen folyik, de sok és nem kevésbbé veszélyes
munkat adnak azok is, akik valamely téveszme vagy akoholos
mamor hatdsa alatt bontjdk meg a tarsadami rendet és széllnak
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szembe a kozrendet és koOzbiztonsagot fenntartani  hivatott  6r-
szemekkel.

Meg kel még emlékeznem azokrdl a szerencsétlenekrél s,
akikben blin6z8 hajlam nincs, de egy meggondolatlan percikben
blincselekményt kovetnek e s e botldsuknak kovetkezményeit
egész életikdn keresztll viselniok kell. Ezeken csak a rehabilitacié
segithet.

A bln az éetnek egyik terhes tartozéka. Volt, van és lesz,
s az ellene folyd nehéz harc is 6rok.
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