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IRODALMI ARCKEPEK.
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Telegdi Miklés.

Hosszas haldlos dermedtség tartotta elfogva a
magyar roémai egyhazat a mohdcsi veszedelem utan.
Piispokok  sztikében, kik legnagyobb részt elestek,
és épen ily szikén nyertek utddokat; papok szliké-
ben, kik kidlettek vagy kihaltak, vagy az erével is
kitéritett ~ kozségek és  véduraik  intésére  gyakran
kénytelentil is kiléptek a régi egyhazbol; klastromok
és iskolak sziikében, melyek nagy részt torokok és
protestansok  altal kiirtattak és  szétiizettek; ujoncok
nélkiil, miutdn az ) eszmék hatalmasa nagyok édes-
getése az ellentdborba vonta a gondolkodo, a vallas
altal érdekelt, sokszor a kiils6 jok utdn esengd, ifju
nemzedéket; a haza felhdborodott 4llapotdban, mely-
ben politikai partok s a visszavonasbol hasznot vono
torok hodito lehetetlenné tette 4allamnak ¢és egyhaz-
nak 1igy az anyagi er6 alkalmazdsit mint a szellemi-
nek kifejtését: még az Oldh Mikloés szervezd aka-
ratanak is a tizenhatodik szazad kozepén tal nem si-
keriilhetett egyéb, mint az allapotnak részletes bar,
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de tokéletlen felismerése, a meglevének némi Ossze-
tartasa, s a jové helyreallitast lehetité elkésziiletek;
de melyeket Olah halala, és, miutan utéda, Veranchich,
allamférfin inkdbb és tudds mint az egyhaz restaura-
torava termett fOpap, kevés évi kormany utdn maga
is elhalt, az érseki szék huzamos iiriiltsége kovetett.

Ily viszonyok kozt vette at Telegdi Miklos, 1571-
ben a Nagyszombatba szorult esztergami kaptalan
olvaso-kanonokja, majd nagyprépostja, az érseki me-
gye kormanyat, de azon hatalom és orszagos tekin-
tély nélkiil, mely egyedil a primatussal jar, s igy
ezental is egyediil szellemi szabad fegyverekhez uta-
sitva. Mennyit lehessen ez uton tenni, azon hosszas
idé alatt volt moddja tapasztalni, midén az akkor még
talnyomoélag magyar Nagyszombatban, de kozbevetd-
leg masutt is, és fbleg az orszaggyllések és nyolca-
dos itéloszékek alkalmaval Pozsonyban, az isten igéjét
sz6székrdl  hirdette. Engedett tehat tiszteldi siirgeté-
sének, ¢és sajto  ala egyengette egyhdzi Dbeszédeit,
miknek els6 kotete, Rudolf kiraly engedményébdl a
magyar kincstar koltségén, Bécsben 1577-ben meg is
jelent. Ennek hatdsa meggydzte Telegdit az irodalmi
eszkozok erejérél; s hogy ezentul mind maga, mind
masok ez uton konnyebben serénykedhessenek, mi-
utdn azon idétt minden hazai nyomda protestans ké-
zen volt, megvette a bécsi jezsuitak elhagyatva allott
nyomdajat, azt nagyszombati hazaban felallitotta, s
itt kovetkezett, 1578-ban mar, beszédei masodik, és
miutdn 1579-ben a pécsi piispokséget elnyerte, mely-
nek megyéje azonban, annak székhelyével egyiitt



rég torok hatalom alatt 4allott, 1580-ban harmadik
kotetok.

Jelentékeny Telegdi Onnyilatkozata, melyet, el6-
szavaban taldlunk, s mely szerint munkéjat egyene-
sen a nem tudosoknak, s6t az egyligyll népnek szanta.
Kozérthetoségre, népszeriségre torekedett tehat, s ez
uton a katholikus hitélet gerjesztésére. Telegdi be-
szédei a homilidk neméhez tartoznak. 0 azokban
nem valamely vezéreszmét targyal, rendszeres elren-
deléssel s minden oldalrol! fejtegetéssel; targyat neki
mindenkor a nap evangélioma nyujt, ezt magyardzza
tételrdl tételre, s e magyarazathoz fliggeszti észrevé-
teleit, tanulsagait; dispositidoja tehat nem egy eszmé-
nek elagazasabol indal ki, hanem a szdveg részletei-
nek bizonyos ko6zds szempontokra vitelében all, s igy
kiils6, a sokfélét attekinthetévé tétel végett. Exege-
sise, céljahoz képest, nem dogmatikai, hanem paraene-
tikai, mihez képest a szovegnek nem értelmét, hanem
vallasi és erkolesi jelentését adja; s ily magyaraza-
taihoz koti oktatasait, mig az emberi ¢élet nagy isme-
r6jét, de egyszersmind a gazdag tudomanyt theolo-
gust mutatjdk, ki minden nyomon taldl hasonhelyeket
az irasban, a szentatyaknal, s6t a heterodox iroknal
is, mik tanait, intéseit, tekintélyiikkkel is tamogassak,
és sajat gazdag szelleme kincseit neveljék. Benne
nincsen meg Pazmany szenvedélyes ereje, causticus
elméssége, parbajnoki remeklése, s azon lelkesség,
mely minden targygyal az elme ¢€s sziv mindennemil
erejét el tudja foglalni; 6 ¢épit, mig ez viaskodik; 6 a
néphez szall le s rabeszélléssel ¢él, mig emez tudodsan
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értekezik, s a hit dolga vizsgaléjat meggydzni torek-
szik. Telegdi csendesebb, mérsékeltebb, a hitre hivat-
kozva igazsagai hirdetésében nyugodt ¢és méltosagos:
mig amaz polémidiban majd emésztd tliz s rohand ar,
majd ismét joézan hidegség, melylyel sarokba szoritott
ellenesét izekre tépdeli. Telegdi azon eszkdzokre szo-
ritkozik, miket neki a szenttudomany, a tapasztalas ¢és
emberismeret nyQjt: mig amaz Osszes mérhettlen en-
cyclopaedia!  tanultsdga  telszarvabol  halmozva  Onti
erdsségeit; de Telegdi szerény gazdalkodassal alkotja
meg aranyos ¢&s atlatszo beszédeit, mikkel nem kot
Ossze mas igényt, mint a vallas erkolesi elveinek a
szivbe plantdlasat: mig amaz, tudominyat ragyog-
tatva, a részletekben néha elmeriilni latszik. Mi lenne
igy Telegdi mint moralizald szoénok, ha oly mérték-
ben tudna az érzéshez szolni, melyben Pazmany az
indulatok és  képzelem felhaboritasdhoz, miikodteté-
séhez ért?

Egészen mas tehat Telegdi mint Pazmany, és
sajat nemében is nem oly nagy, mint ez a magaéban;
de legnagyobb mégis a magaéban régibb szonokaink
kozt, kik mind az ellenfelekezetekhez tartoznak, s
nagyobb ezeknél nem csak a hitszonok nylGgodt ne-
mességével, hanem a teljes, aranyos beszédszovéssel,
e bolcsen mérsékelt bdség mellett gondos szabalyos
nyelvezetével s a kifejezés szerencsés megvalaszta-
saval, mely gyakran aesthetikai szépségre ie emelke-
dik. Ha Pazmany a XVII. szidzad biboros Ciceroja
volt, Telegdi méltin a XVI. szdzad Cato Censoriusa-
nak nevezhetd.
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Telegdi ehez képest a katholikus ujabb irodalom-
nak megkezddje, s egyszersmind elsé classicusa. Mert a
hitgjitas  kezdetében fellépett  bibliaforditok, Komjati,
Pesti, FErddsi, sziiletésok, neveltetésok ¢és nyelviikkel
inkdbb a kozépkorhoz tartoznak; mert az elsé iro-
dalmi harc, mely a régi és 0j egyhaz kozott vivatott,
a Dévai és Szegedi Gergelyé t. i, dedk nyelven folyt;
mert Draskovics Gyodrgy, abibornok-érsek, forditasai
Lactantiusb6l és lerinsi Vincébdl csak névleg inditot-
tak meg a kath. irodalmat, miutdn a kozonségbe soha
be nem hatottak. Telegdi, tizenhat évi ¢€l6 szoénokla-
saval  készitett irodalmi  fellépésének utat, munkai
sz¢ltiben elterjedtek a nagyok, az egyhaziak, s ezek
utjan a nép kozt is; s altalok nem csak egy 1j, Ontu-
datosan  kimivelt irodalmi nyelv el6készitje lett,
melynek nyomain allitotta eld Pazmany a legfelsdb-
bet, mit a magyar proza a X Vili, szazadig elémutatni
bir; hanem egyszersmind oly visszahatast idézett eld,
mely ama szazados vitdk megindalasatl tekinthetd,
mik annyi eszmét, tudomanyt és tollat hozva for-
gasba, egyhdzanak mar elvesztett felsGségét vissza-
szerezték.

Els6, Bornemisza Péter superintendens volt, ki
Telegdi ellen felkelt, és ,Fejtegetés!* cimili iratdban
kiilonosen  ennek  septvagesima-vasarnapi  beszédét s
a jo cselekedetek jutalmar6li tanat tamadta meg;
melyre  Telegdi ,Felelete” 1580-ban  kdvetkezettbe;
majd azon (eddig ismeretlen volt) kisded vitairata,
,melyben megbizonyittatik, hogy a papa nem Anti-
krisztus; de azok, akik Otét annak nevezik, az Anti-
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krisztus tagjaiés 1581-ben: »Egynéhany Jeles
Okai, melyekért nem veheti és nem akarja venni
Luther Martonnak ésazd maradékinak tudomanyat.'*
E harom munka kozol az els6é a legnyomosabb; a
mas kettében az ingeriiltség visszavadlasokra fakad,
és sietébb  kézzel késziilvék, hogysem targyaikat,
mint sziikséges volt, Telegdi szokott behaté higgadt-
sadgaval fejtegessék. Ez utobbiak ellen David Jéanos,
Calvin értelmén levé prédikator 1épett fel egy elve-
szett munkajaban, melyre azonban a megtamadt fél
tobbé nem felelhetett. A nagy érdemli ember 1586
april  22., erbteljes férfikoraban, mintegy Otvenedik
évében, meghalt; s helyette Monoszloi Andras po-
zsonyi prépost vette fel a keztylit két évvel utobb
megjelent ,,Apologia“-jaban.

Nem utolsé érdeme Telegdinek az elsé katholika
nyomda alapitasan kiviil, melyet a kaptalannak hagy-
van, az utébb a jezsuitdkra, s ez uton végre a magyar
egyetemre szallt: azon szellemi ¢és anyagi részvét,
melylyel tarsat, Mos6éi Zakariast, az els§ némileg
teljes magyar torvénytar Osszeallitaisa és kiaddsaban
segitette (1584); valamint egyéb vallalatok eldmoz-
ditasa is, milyen Egyeduti Gergely els6 kath. ma-
gyar naptara volt 1571-ben. Neki koszoni a ma-
gyar kath. egyhaz a maga els6 magyar Agenda-
riusat 1583; s6t els6 magyar katéjat is Canisius
utan, mely még ifjokoraban késziilt, de minden pél-
danyaiban nyom nélkiill elveszett. Régibb irodal-
munk baratai ismerik emlitett beszédei ujabb  ki-
adasat is, melyet Telegdi Janos kalocsai érsek tett
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kozzé Becsben 1638; s néhany egyes beszédeit Vi-
ragb6l s az ¢én kiadasombodl, mit azok kedvéért jegy-
zek fel, kik 10j literaturank e nevezetes emberével ko-
zelebbrdl meg kivannak ismerkedni').

*) Virdg Benedek: Négy Prédikaci6 az  anyaszentegyhaz
négy evangélistdiinak tinnepeire, ¢és a Salve Regina magyarazat-
ja- Pest 1803.

Toldy  Ferenc:  Immaculata, a régi magyar anyaszent-
egyhaz hét szentbeszédében. Pest 1855. — A hetedik Beszéd;
,,Bodog-Asszonnak fogantatasa napja® Telegdié.



II.
Grof Zrinyi Miklés.

,,E lantot, koszorutlant bar VlOLAja kezét6l,
Mely Szigetet zengd s hosei aldozatat;
Es e rettenetes szablyat, sok erdsnek 616jét,

Melyre ,,Ne bantsd a magyart!" jelszavam irva vagyon,
Zrinyi hagyom neked, 6 haza! és
gondjaidba ajanlom:
Zrinyi az énekl6 s a diadalmi vezér."

Vorosmarty.

L.

ir6i jeleseink csarnokdban sok alak kotdtte mar
le figyelmiinket *), kik el6tt majd hazafiui biiszke
onérzettel, majd a kegyeletes emlékezet melegével,
hol ismét a kora veszteség gyasza kozt, s halaval és
szeretettel  allapodtunk meg; megyjitottuk  elménkben
miveik, tetteik s hiiségdk emlékezetét, s kiknek szi-
vében a hazafisdg nem percnyi izgalom liikktetése, s
az irodalom szeretete nem puszta negédlet: elévettik
egynek is masiknak is szellemi hagyomanyait, s buz-

*) Miutan e cikket a Pesti Naploban masok ily vazlatai
elozték meg.
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dultunk tiizoknél, gyarapodtunk eszmék s ismeretek-
ben, nemesedtink a szépnek érzésében s erdsodtiink
a haza iranti hiségben. S 1igy kell; ez egy valodi
nemzeti irodalomnak, semmi 4altal nem potolhato, él-
tetd hatasa. Oda 1épiink most a nagyok legnagyobbi-
kéhoz, kiben a vezér és statusférfi, a tudos és Kkolto,
hazafi és ember oly mértékben egyesiilt, hogy kér-
dés: nagy szive s nemes Onmegtagaddsa érdemli-e
inkabb tiszteletiinket, kora magassagan 4all6 eleven
tudomanya s  kimivelt langelméje-e  csodalasunkat,
vagy kedélye ¢és jelleme szeretetiinket? Vannak egy-
ben vagy masban egyenld érdeml tarsai historiank
hosszas folyamaban: de e szép egyesiilésben & ma-
gara, egyediil, all. Azért nincs irdink kozt egy is, ki a
maga egészletében oly vonzdlag, ily szeretetre mele-
gitéleg s hazafiti érzésekben nevelbleg hatna reank,
irasai  nem irodalmi régiségek, torténeti nevezetes-
ségek pusztan: hanem folyton virdgzé ¢él6fa, melynek
torzsoké mohos ugyan két szazadnak rajta keresztiil
ment avitd s ujitd szelétdl, de oOrokké fris lombjai
arnyékaban éltetd levegdt, s a koltészet legnemesebb
illatdt sziva mulathatunk most is. Ilyeniil oOhajtandm
minden magyar altal tekintetni e miveket, s mint
ilyeket felvéve latni minden igaz magyarnak, s6t min-
den magyar nének is, barmely kisded konyvtaraba.
Minden eszme és érzés, mely a magyarnak, mint ke-
resztyénnek, honpolgarnak és  embernek  szent é€s
draga, dics6itését leli azokban: a wvallas ¢és erény, az
onfelaldoz6 honszeretet s nemes tettek dicsdsége, a
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hiiség és szerelem; s mind ez a tindér koltészet baj-
fényében, a forrd sziv melegében.

Zrinyi 0szves munkai két osztalyra szakadnak:
koltéiekre és prozaiakra. Emezek targyait a hadive-
z¢ér teend6i, a haza hadi allapotjai, javaslatok és buz-
ditasok teszik, mik életében iigy latszik csak kézira-
tilag forogtak a hazafiak kezén, s egyen kiviil, mely
a mult szazad elején jelent meg, mind csak épen az
imént lattak vilagot. Rolok ezek folytan egy szak-
avatott tars fog szolani. A koltdiek még a szerzo éle-
tében, s az Ujabb idokben négyszer jottek ki, s
elegyes versekb6l s egy hoskolteménybdl, a hires
Zrinyiaszbol, allanak. Nem tagadhatni, ez az epos
valésagos  iranykoltemény;  koltdje arra, hogy azt
megirja, gyakorlati szdndék 4altal indittatott. T. 1.
szivének legforrobb kivansaga, életének 6 feladasa
Magyarorszagnak torok iga aloli felmentése volt. Ezt
beszéllik tettei, ezt kialtjdk hangosan prozai remek
irdsai: erre buzdit a Zrinyidsz, midén a szigeti hds és
tarsai elszant halalat dicsGiti, s a hazafiti elszantsa-
got kozvettlenl isten 4altal jutalmaztatja, erre min-
den sor melybdl azon intés szo6l ki: csak elszdnt aka-
rat, s a haza felszabadithatd. De igy minden szépmi-
nek van irdnya, mert vagy bizonyos eszme felkoltésé-
vel, vagy altalanos miveld erejével egy a mivon kiviil
fekvé gyakorlati célt is valosit. A tobbiben Zrinyi
miive csak egy eszmétl, a szépnek torvényétol,
fliggo.

Egy a torténet szemei el6tt véghez mend ese-
mény, egy, bar a mikodd erkolesi rugok szerint ne-
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mes, sOt nagyszerli és fenséges esemény, de mely ala-
rendelt, ¢és korlatolt hatassal van valamely nemzet
sorsara, s6t azt kozvettleniil nem is érinti: lehet targya
egy torténeti eposznak, de tulajdonképi epopoedra
nem alkalmatos, mely mindig a nép, vagy ¢épen az
emberiség  1étezését vagy sorsat megalapitd  nagy
eseményt targyal, milyen rendszerint csak azon ido-
ben fordul eld, midén a monda s torténet még el nem
valt egymastol;, s mely nagysidganal fogva emberi
hatalmat talhaladni latszvan, foldontali er6k befolya-
sat teszen fel. igy a ,csodalatos!!, 1ényeges eleme,
éltetd levegbje leszen a valédi epopdeanak. S ime a
Zrinyiasz eszméjében, melyet koltéje e szempontbol
fogalmazott, mutatkozik el6szor is Zrinyi mialkoto
Ontudatos langelméje. Isten maga vonja Ossze e ziva-
tart Magyarorszag felett, biintetéséiil az elfajiltnem-
zetnek; de ott van Szigetben egy istenes ¢s hazasze-
ret6 kisded csapat, mely a szent hitért és hazaért
onfelaldozd készséggel kiizd az ellenséges tulerével, s
mint megvaltoja nemzetének, mint engeszteldje az ég
méltd haragjanak, elesik ugyan, de elesik, miutan a
pogany hadat szamtalan vitézeitdl slegjelesb vezérei-
tol megfosztotta, miutdin magat a vilaghoditd szultant
megodlte, s ez altal a hadjarat kovetkezményeit a kis
Sziget romlasara szoritvan, a roppant és utolsé vesze-
delmet a hazatol elharitotta: s e feldldozasaért a
megengesztelt istent6l kozvettleniil a menny Oromei
kozé magasztaltatik fel. Valamint ez eszme, ugy a
Szuliman halalanak, nem a toOrténetre nézve esetékes
betegségbbli  bekovetkezése, hanem a szigeti hds altal
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eszkozlése oly lényeges, s a mivészet kivanalmaival
oly szorosan Osszefiiggh, hogy ezt is a koltdé mibol-
csesége tanujeléiil vehetjik. De e mibdlcseség nem
egyedill a coneeptioban, hanem a szerkezetben is,
t. i. a részek egymdashoz ardnyzdsa- ¢és elrendelésében
nyilatkozik; jellemei  valtozatosak, hatarozott egyéni
¢élettel birok, s egymast csoportozas ¢és ellentétezés
altal emeldk; a leirdsok ¢élethik s mind a maga népe
s az ellenség gondolkozasat s élet- és harcmodjat is-
mer6 férfit, mind a gazdag képzelmii koltét tanusitok.
Ekkép, mig az egész koltemény torténeti emlékezé-
seinkkel s nemzeti érzésiinkkel a legbensGbben Ossze
van forrva, s masfélil a miitésznek nem csak java-
lasat, de a kor széptani fejlettségéhez mérve csoda-
lasat is kiérdemli: nem mélté-e minden igaz érzést
és mivelt magyartél varnunk, hogy a kifejezés avult-
sagain ¢és gyengéin tilemelkedve, s6t maganak a ki-
fejezésnek szamos  sajatsagos  szépségeit éldelni ta
nulva, e valéban nemzeti mivet képzése eszkozei
irodalmi 6romei kdzé sorozza?

Ambar pedig a kolté szeretetre méltd egyénisége
az el6adds targyilagossdga dacara gyakor helyeken
elétor, s nem csak elmélkedés, de érzések kifejezésé-
ben is nyilatkozik: egészen 1j és sajat oldalaval lyrai
kolteményeiben ismerkediink meg, hol idegen koltdi
alakokba rejtezve, viharos szerelme kinjait oly hat-
hatésan, oly elragadd s ismét elbdjold, édes erdvel
énekli, hogy ha 6t amott, mive egészét tekintve, elsd
eposkdlténknek  kell elismerniink, mint lyricust e
kevés utan is, mi téle vilagot latott, altalaban a leg-
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kitinébbek mellé rangozhatjuk, ide értve a kiilfold-
éit is.

Es igy Zrinyi sem hazi konyvtarunkbol, sem ren-
des képzd eszkozeink kozol ki nem maradhat. Ne-
kink nem csak valova kell tenniink, mit 6 méltd On-
érzetében igy énekelt magarol:

Honnan Scythidbul kijétt magyar vitéz,
Merre vitézségét latta vilag, nagy rész:
Azokrul helyekrdél minden szem redm néz
Hirrel becstilettel, valamig vilag 1ész.

hanem fel kell 6t, azaz 0Osszes érzéseit, egész lelkiile-
tét magunkba venniink: e szeretetét a nagynak, a
jonak, az isteninek, a szépnek, mely miiveibdl hoz-
zank szo6l; fel e forrd szeretetét a hazanak, melyre
vallasa, erénye, melyre szivének minden liiktetése,
¢ltének minden tette irdnyozva volt, s irdnyozva nem-
csak Onfelaldozassal melyet dicsOségkovetés dijaz, ha-
nem Onmegtagadassal is,mely amily halatlan,oly fensé-
ges, s benniinket az istenséghez kozel emeld erénye az
emberi kebelnek. Fel kell magunkba venniink e gya-
korlati és tevékeny honszeretetet, melyet élete a csata-
mez6n, a tanacsteremben, a fejdelem szobdjaban s atoll
munkdival hirdet, és kolteménye dicséit, fel ez Onzetlen,
igény nélkiili honszeretetet, mely mig a lelketlen irigy-
ség ellenében mind visszavonulni, mind batran kial-
lani tudott, a hercegi kalapot magatol elutasitd, s
maradt, mivé isten és Onmaga tette magat, nagy ha-
zafi s nagy ember.
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Tettei a torténet lapjain  emlittetnek; szelleme
miveiben ¢él. Halljuk meg szoézatdit a jelenkor legna-

gyobb  koltéje  ajkairél:  LE  lantot ...  Zrinyi
hagyom neked, 0 haza! és gondjaidba
ajanlom!*“ s ¢éljink a  legnemesebb  Orokséggel

azon 1gy vaksagara, mely Zrinyi életének egyetlen
iranya volt.

1. *)

Nagy emberek munkdi kettés érdekkel birnak:
elészor, tartalmoknal fogva, mely soha sem lehet je-
lentéktelen, oktatnak; masodszor Onkénytelentl nyil-
vanitvan  sajat  vilagszemléletoket,  gondolkodasi  és
érzési modjokat, kulcsot nyujtanak tetteik s jellemdk
helyes felfogasara. Hogy vald képzetet nyerjiink felo-
16k, azontul még személyeik hii képmasait kell szem-
Iélhetniink: s e sorok ir6ja e kedvezményben is“
részesiilt. Keszthelyre vetédvén, meglatogatta a grof
Festetics-féle konyvtart, hol a Zrinyi csalad tagjainak
arcképei, a Csédktornyai sirbolt régi képeirdl masolva
tartatnak fenn, s ugyan e miatt eredetiségiiknél fogva
htiséggel is vonzanak. A szigeti hés szakalos arca fér-
fiassagot s elhatdrozottsagot fejez ki; unokajaé meg-
hatébb: nemes, férfias szépségli, szakdi s barkd nél-
kiili arcan, melynek fejérsége hollofekete szemével,

*) E fejezetet kérésemre Szontagh Gusztav  baratom  dol-
gozta, s az mint kiegészitdje a képnek innen el nem marad-
hatott.
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bajuszdval ¢és hajaval kellemes ellentétet képez, egy-
szersmind muveltség és lelkesség mutatkozik. Hos,
tudos és kolté egyiitt all  eldttink, s elkapatva
e hatastol onkénytelentil felkialtek Vorosmar-
ty val:

,,Zrinyi, dics6ségilink! végsé dalidja nemiinknek!®

Es e hatdst munkdinak olvasiasa sem csokkenti,
ha magunkat eldadasi nyelve korabeli sajatossagain
taltenni  képesek vagyunk. Zrinyi Miklés koraban a
classical ¢és kozépkori latin irodalmon kivil még
csak az olasz virdgzott. Honunkban a latin nyelv
lévén az iskola és kormanyzas nyelve, orszagos em-
berekt6l a latin vegyesen a magyarral hasznaltatott.
Zrinyi Miklés, kora miiveltségének szinvonalan  all-
van, egyirant volt beavatva a latin és olasz iroda-
lomba, de -eldadasaban kora fejlodésének fonaksagait
éshianyaitle nem razhatta. Benne, kordhoz aranylag,
a nagy iré6 tulajdonai egyrél egyig mind megvoltak:
ismeret, tchetség, magas ¢érziilet, az iraly formai teljes
birdsa, erd, hajlékonysag, lelkesedés ¢és lendiilet; de
mindezen tulajdonok a magyar nyelv akkor még
nyers anyaganak kezelhettlenségén megtortek; ritkan
képes gondolatait teljesen ¢és hiven kifejezni; gyakran
a latin nyelvhez kénytelen folyamodni, mi jelenko-
runk olvaséjat, ki a kiilsé héjon tal a veldhéz nem
képes hatni, elidegeniti; de fajlainék, ha az értelme-
sebbet is.
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E rovat természete nem engedi, hogy Zrinyi
prozai  munkainak  egyenkénti  részletes elemzésébe
bocsatkozzunk; meg kell tehat altalanos jellemzésiik-
kel elégedniink. Zrinyi, ban 1étére, orszagos, katonai
és polgari tigyekkel foglalkodott; ahoz képest mi-
velte is magat; de végre a tett embere is lel iires
orat, s Zrinyiben tobb ismeret, langész s tevékenység
volt hogysem azokat henyélve tolthette volna; ilyen-
kor Tacitust olvasa, vagy Bonfinit, vagy a maga esz-
méit irta le, tudnivald, hogy mindig orszagos dolgok-
rol, mint latjuk hosi feladatdval Oszhangzokat, tobb-
nyire hadi  dolgokat targyazokat, azonba» minden
igény nélkil, érezve, mikép nem a toll, hanem a
kard, hivatdsa, s mint a berlichingeni Gotz az irast
fél henyélésnek tartva.

,»,Nem from pennaval
Fekete tintaval,

De szablyam élivei,
Ellenség vérivel

Az én 6rok hiremet/

Mindamellett irt, mert nem hagyhatta; mint a fiile-
mile nem  hagyhatja  éneklését, mert természete
kivanja.

A mostani hadtudomany még akkor ki nem Ié-
vén képezve, s a gordg-romai hadszabalyok a fegy-
vernemek  kiilonbdzése miatt Zrinyi kordban alkal-
mazhattlanok  1évén, stratégiat és taktikat, napjaink
értelmében, nem irhatott; de irt oktatasokat vezérek
szamara, mikép kelljen magokat ¢és teenddiket a ha-
bor kiillonb6zé korilményeihez képest alkalmazni, s
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ez oktatdsok, nem véaltozvan targyok, napjainkban
is szintoly igazak és helyesek, mint azon idében,
melyben irattak; a mellett pedig ir6jok magas érzi-
leténél fogva képesek minden fogékony keblet follel-
kesiteni. A Zrinyi csalddnak, mar birtokai fekvésénél
s gyakrabban viselt horvat bansaganal fogva, Orokos
harc volt oOroksége, amiért abban a hdési tulajdonok,
kivalt a hazafiti Onfelaldozas szelleme ritka mérték-
ben fejlettek ki. E nemes Onfelaldozasnak 1gy szol-
van Oroklott szelleme a mi  Zrinyink munkai tSbb
helyeibdl kisugarzik; ismételve kijelenti halni kész-
ségét, s a hazai toOrténetben nem idegen olvasd nem
veheti azt hidegen, mint puszta sz6t, hanem megha-
tottsaggal, mert tudja, hogy e szot a Zrinyiek tettel
szoktak bevaltani.

Aki Zrinyi munkaiban csak az irot hallja be-
szallni, nem a honfit, az magas keble sugallatait nem
értheti. Minden gondolata, érzése, vagya, tette a hon
koriil forgott; ezt tartd szeme el6tt az élét és iroda-
lom palyain, mint ban, mint ir6 és koltd. Honszerelme,
nemzeti biiszkesége pedig sértve érzé magat a haza
mélyen lealdzott 4allapota 4altal. Ennek nagy része a
torok kezében volt; maga Buda; s a tobbi részek, a
kihirdetett béke dacara, Dberontasok és rablasoknak
kitéve. Ezt Zrinyi magas, biiszke, tettre sovargod
szelleme nem tiirheté. Megmenteni a hazat, az ellen-
séget hataraibol kilizni, ha lehetne FEurdpabdl, s Ma-
gyarhon régi dicsdségét Ttjra felvirdgoztatni: ez volt
feje ¢és szive minden mozzanatanak vezéreszméje. A-
mi késObben, bar részben csak, tortént, azt & mar a
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maga koraban akard véghez vinni; azért ird talan on-
tudatlanul hadi tractatusait, s Ontudatosan Nebantsd-
jat, az orszag koltségén allo ,derék hadat” szandékoz-
van felallitani, mely béke idején a rablasokat gatolna,
habortiban pedig kozéppontti szolgdlna a nemzeti
folkelésnek. Torténeti szempontbol —tekintve, a terv
korainak mutatkozik: sem a kormany, sem a nemzet
még akkor ennyire fel nem batorodott, s ez oka Zri-
nyi elégililetlenségének; ezért korholja a magyart,
magat pedig szerencsétlennek vallja, hogy oly nyo-
morult, tétlen idében ¢l. Ki nem mondja ugyan, de
sorai kozt olvashatjuk, mikép e terv Kkivitelére ma-
gat tartja a meghivatott embernek; s méltdin, midén
napjainkban ezt mar a torténetirok is, p. o. Engel,
nyilvan kimondjak.

Honja s kedélye ily allapotaban  vigasztalast
talalt Bonfin olvasasaban. Magyarhon, dicsésége te-
topontjan! Ez volt torténeti olvasmanyainak el6keld-
leg szeretett szaka, s Matyds, minta nemzeti dicséség
jelképe,  természetesen  kedvence. Azonban  minden
elészeretete mellett Matyds irdnt, annak megbirala-
sdban semmikép sem mutatkozik elfogultnak. A siker
embere lehet lelkesedett, s6t kell hogy legyen, mas-
kép munkéassaga erélyben hianyt szenvedne, de soha
sem abrandozo; mert tettei csak az altal érhetnek
célt, hogy nem kaprazé szemekkel fogja fel a dol-
gok allasat, s esze, heves érzeménytél ¢és képzelettol
el nem ragadtatva, hidegen szamolja fel eszkozei
elégségét a  szandéklott célra. Kiilondsen  korholja
Matyast, hogy a nemzet erejét foleg nyligdt, és nem,
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mint helyesbnek gondola, keletnek fordita; s6t még
szerelmi  kalandjait s  poharak  kozt toltott  vig
estvéit is szemére lobbantja, bar  tartdozkodva;
ugy vélekedvén, mikép orszdgos embernek tetteit
helytelen szintazon zsinormérték szerint biral-
gatni, melylyel a becsiiletes hazi apak életét mérni
szoktuk.

Hasonl6 el nem foglit részrehajlatlansagot tala-
lunk Zrinyinél ©nmaga megitélésében, s aristokratiai
és vallasi meggy6zOdéseiben is. Eléadvan: mennyire
sziikséges, hogy a vezér magat mindig a koriilmé-
nyekhez szabja, s majd kifogyhatatlan tiirelmii Fabius
Cunctator, majd merész Nagy Sandor legyen; Kkor-
holja magat, hogy nagyon ,impetuosus'!. A sziiletésre
nézve azt mondja: szép dolog, ha wvalaki dicsé eld6-
dektdl szarmazik, de ugy hiszi, hogy e dicsdségnek
meg is kell felelni, s nincs nyomorualtabb latvany a
magas sziletési lelki szegénynél. Vallasi dolgokban,
buzgd katholikus [étére is, korahoz képest ritka fel-
viidgosultsagot mutat, a tirelemnek sz6szoloja, s e
tekintetben s az egyhazi rendre nézve nézetei egyal-
taldban oly talpraesettek, hogy még a mi korunk-
ban is minden statusférfiinak  becsiiletére  szolgal-
nanak.

A szerencse“ eszméjével sokat tépelddott, mint
maga megvallja. Ebbéli gondolatait kiilon értekezés-
ben irta le. Az ember, mint véges lény, természete-
sen korlatolt, sem ismeretre nem mindentudd, sem
akaratra nem mindenhatd, és igy a véletlennek, a
sorsnak, vagy, ha akarjuk, a szerencsének van ala-
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vetve. Zrinyi atlatvan, mikép ezen titokteljes hatalom
legjobban tervezett szandékait is olykor tonkre te-
hetné, szovetségre akar vele 1épni, azt maganak le-
kotelezni. Jelmondata: Sors bona, nihil aliud. Mintha
az Oreg dessaui herceget hallanék imdadkozni: ,,Sere-
geknek wura, 1légy segitségemre! vagy ha segiteni nem
akarnal, légy legalabb semleges, ¢és ne segitsd gaz
ellenségeinket: 1igy, meglasd, oly becsiiletesen eldon-
getem, hogy magadnak is 6romed lesz benne."

Eléadasi modora Kkitiintetésére  berekesztésiil az
Afiombol iktatok ide egy helyet, mely az akkori ne-
mességet, kivalt az ifjasagot, jellemzi. Vizdzon elotti
idéonket hozza emlékezetiinkbe. Javulasban  vagyunk,
azért azt mar most el Iehet mondani, s ismételjiik,
hogy ezentul se feledjiik el:

»A mostani nemes nem gondolja meg, micsoda
az igaz nemesség, mivel nyerttk meg az mi eleink a
nemességet, mivel tartatik is meg. Egy nemzet sem
pattog ugy, s nem kevélykedik nemesség titulusaval,
mint a magyar, maga (azaz: ambar) annak bizonyita-
sdra, conservatiojara, tudja isten, semmit nem cselek-
szik: 1iilnek haszontalanul fiaink vagy otthon atyjok-
nal ¢és anyjoknal, vagy, haugyan derekasan latni
hallani akarnak, azmint 6k mondjak, egy magyar ur
udvardban bedllanak ¢és szerz6dnek. Ott mit tanulnak?
inni; mit tobbet? pompaskodni, egy mentét arany-
nyal megprémezni, egy kantart pillangokkal felcif-
razni, egy forgoval, egy wvarrott lodinggal pipeskedni,
egy paripat futtatni, egy szoval: eskiidni, hazudni és
semmi jot nem kovetni. Hej, mely kiilonb vala amaz
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lacedaemoniai asszony, mikor a fidt, mely immar fel-
nevekedett vala, felfegyverezvén j6 moddjaval, egy
paizst ada végtére neki ezen szokkal: aut cum hoc,
aut in hoc, azaz: avagy ezt hozd haza tisztességesen,
vagy ebben halva hozzanak becsiilettel. Mi pedig nem
igy, hanem ha udvarban nem megyen is az ifju: sem
hadban, sem végekben (végvarakba), sem idegen orsza-
gokban vitézid mesterségeket tanulni nem megyen
ugyan, hanem vagy prokatorsagot patvaridn, nem az
igazsagnak szeretetéb6l penig, hanem masokat nyo-
moritani  kivdnvan, tanul; vagy papsagra adja ma-
gat, isten tudja micsoda indulatbol. Az urfiak szintén
ilyek: az ital legnagyobb mesterség ¢és katonasag;
mentiil aljasabb s rosszabb lovaszokkal, koborlé ka-
tonacskaval tarsalkodhatnak, legnagyobb katona-
sagnak tartjak; aztan, ha a htsz esztend6t alig érik
is el, mindeniknek feleség kell: ha tizen volnanak is
egy familiab6l; senki nem  tanul  tudomdnyokat,
senki nem lesz zarandokka (utazéva) hogy lathasson
tudhasson abbol valamit hazdjanak szolgalni. Ezek
kivanjak aztdn a generalissagot! és ugyan ezeknek kell
adnunk, mert ha nincs mas jobb!*

0 egek! 0 isten, miért hoztal ki minket Scy-
thiabol, holott ottan avagy nem bomlottunk volna
meg ennyire az campanidban, avagy ha bomlottunk
volna is. nem latott volna ennyi vildg minket ma-
gunk rosszasaga miatt veszni. De ha nincs haszon a
panaszkodasban és a haszontalan val6 fohaszkodas-
ban, nyuljunk az remédiumokhoz, ha vagyon; s va-
gyon is penig ha akarunk, mert noha az mi ma-
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gunk népét, azmint mostan vagyon, jol leabrazol-
tam, ugyan mindazonaltal, ha kérded: kit kivanok
s micsoda nemzetet akarok oltalmamra, azt mon-
dom: a magyart kivanom. Miért? azért, mert ez leg-
alkalmatosabb, leger6sebb, leggyorsabb, ¢és, ha akar-
ja, legvitézebb nemzetség stb.



1.
Gyongyosi Istvan.

Egy nagy névhez értink, mely kozel masfél
szazadig a legfObbet jelentette, mit a magyar kolté-
szet eldallitott; a nyelvhjitdsi haboruban egy feleke-
zetté6l mint a szliz nyelv mestere, a mastdl mint a
nyelvyjitok egyik Ose dicsdittetett: most pedig a val-
tozott izlés mellett munkaival egylitt irok és kozonség
altal  méltatlanal  feledve  van: Gyongydsi  Ist-
vanéhoz. Még is nem csak jeles, de iddszakalkotd
ir6ink kozz¢é kell Gyongydsit szadmlalnunk, s mint
ilyennek nem csak a torténetben van helye, miutan
azon irodalmi tokéhez is nyujtotta illetekét, melyet a
miveit nemzetek példajaként is folyvast gylimolcsoz-
tetniink kell, ha az irodalmi miiveket nem mint egyes
idoszakaszok ~mulo  divatcikkelyeit, hanem mint a
nemzet Oszves értelmi élete vagyonat méltatjuk. Ily
€l6, nem avulc szellemi organismusnak tekintve pe-
dig az irodalmat, azon irékat minmagunk szegényi-
tése nélkil a forgalombdol ki nem engedhetjiik siklani,
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kik nem csak kitlindbb képvisel6i voltak a nemzet
bizonyos koraiban a nemzet szemléld, érzé s termeld
modjanak, hanem ennél is tobbek: annak vezetdi.
Ezen eszme teszi alapjat e ,Csarnokinak; mely
semmit sem akar kiveszni engedni az irodalom 0sz-
vegébdl, mi tanulsdgos mint tény, s egyszersmind
folyvast miveld, vagy csak gerjesztd is mint mil: s ez
eszme szerint Gyongyosit diszhely illeti jeles irdink
csarnokaban.

Mikor Gyodngyosi poétai jatékait kezdte, a tizen-
hetedik szdzadnak els6 felében még, a tizenhatodik
szazad nyers, miveletlen, de az élettel vald szoros csere-
viszonyanal fogva valédi nemzeti és egyszersmind
népies koltészete mar szinte kimult. Polgari és valla-
sos allapotok masfelé tereltétk a munkéssagot, egyéb
fogékonysagokat koltottek fel. A koltészet, a mivei-
tek, a tudosan iskolazott rendek koOrébe vonult. Ezek-
ben tamadt az a nagy ember, ki akkori tdrténetiink-
nek egyik, akkori irodalmunknak egyetlen, valodi
nagysaga: Zrinyi Miklés; de 06, mint mindazok kik
korukat  megel6zik, vagy ezért, vagy elhanyagolt
formdi miatt, kdz érvényll nem lett. Az az ir6 még csak
a varandosagok soran allott, ki 0j 16kést adand, s egy
uj koltészettel 1) kozonséget is alkotand. Megjott ez
is. A Muranyi Vénus Zrinyi haldla évében 1664-ben
megjelent.  Gyodngy6si  tobbi  munkai is  elkdvet-
keztek.

Az  epochalis ir6k  rendszerint azzal valnak
olyakka, hogy magok ¢és koruk legpraegnansabb
productuma;, jo6 s nem jO sajatsagaik  birtokaban
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annak hi kifejez6i leven, reformjaikra is kész lelke-
ket talalnak eld, s igy hatasok mély, koz érvényl és
huzamos szokott lenni. Ilyen volt Gydngydsi. Az 6 ide-
j ében a koltészet iskolai mesterséggé lett: a feladas ezt
az iskolaikoltészetetazélettelkdzvetiteni, vagy az élet-
nek ismét feltdmasztott koltészetét az iskola torvé-
nyeivel kiengesztelni. S ezt tette 6. Két legfontosb
miive, az emlitett Muranyi Vénus s a Pordbul meg-
éledett Phoenix, a jelenkortdl kolcsondzte —targyat:
amaz a muranyi hires eseményt, a Wesselényi és
Szécsi Maria kalandos torténetét, ez Kemény Jéanos
erdélyi fejedelemnek szomortian regényes viszontag-
sagait beszéllte el; a dolog minden szajon megfordult,
s az egész vilagot érdekeltek azon részletes felvila-
gositasok, miket a nddor egykori komornoka s a tu-
dos alispan ebben is abban is adanddit, s adott is.
Gyongyosi nem kevesbbé nyomozta a torténeti valo-
sdgot legutols6 szaldig, mint egy lelkiismeretes tor-
ténetird fogta volna: s ez kellett a kornak; de Gyodn-
gyOsi azt azonfelil még az iskola Osszes classical s
nemclassicai késziiletével is fel tudta szerelni. Ez a
masodik kellék volt, s a diadal teljes. O a histériai
anyagot nem képezte altal kolt6i conceptioval, hanem
megtartvan azt tisztdn, a Muranyi Venusba mythosi
machiriat illesztett, Keménybe mar ezt se; de az
elbeszéllést  szinte  mythosi  hasonlatokkal, képekkel,
torténeti  parhuzamos  visszaemlékezésekkel,  leirasok-
kal, elmélkedésekkel szotte at: az egészen pedig egy
a négves stropha bd medrében kényelmesen, tisztdn
¢és siman foly6 képes, viragos nyelv bajat ontotte el.
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igy bant 6, bar kevesebb csapongéssal, Chariklidban
is a maga targyaval, melynek tulajdonkép nem szer-
zO0je hanem atdolgozodja volt, kinek kezén az eredeti-
nek minden izecskéje atment; igy az inkdbb leird
mintelbesz¢lld, didaktikai Cupidoban, igy aleird-lyrai
Rozsakoszoriban.  Mindeniitt sok  beszédii, fényesen
ecseteld és correct; de gyakran hideg és mesterkélt.

Meégis  Gyongyosi  Istvan  halhatatlan  érdemmel
bir koltészetiink Ujja-sziiletésekoriil. Addig az tisztan
naturalismus volt; az eldadasra semmi gond, nyelv és
vers torvény ¢és szabaly nélkiill a véletlennek, egy 0Osz-
tonszert homalyos érzésnek, eredménye. KiilsGségek;
de szépmiivekben a kiils6 anyag misége a Iényeghez
tartozik. Szabélyos, kiképzett nyelv ¢és verslejtés nél-
kiil a koltéi miivészet nem lehet. Mivé lett volna Zri-
nyi, ha Gyongy6si utan j6! S a kiils6 milanyag ez
atképezése altal lett Gyongydsi az Ujabb magyar
koltészet jotevdje.! A nyelvet & Ontudatos szabalyos-
saggal, a mondatalkotast a koltdi beszédben Gelbtte
ismeretlen szép aranyokkal kezelte; mind aszokotési
formakban, mind aszékban valasztékossagot, jsagot
s kordhoz képest kényes izlést tanusitott.jMunkai leg-
tobbjeit a régi choriambicus lejtésii, de jobbara igen
tisztatalan négysoros stropha helyett a Zrinyi altal
trochaicus iitegre vett tizenkéttagi négyesben irta: de
csak 0 adta meg ennek mind tiszta folyas, mind va-
gany altal szabalyossagat s szebb hangzasat; s bar a
rim, régi minden elmélet nélkiili jellemében tiinik
fel nala is, s legtobbnyire a ragok és képzok Oszhang-
zasa altal tamad: legalabb ezek egyeztetésében min-
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den elédeinél nagyobb gondot arul el. Mind ezen tisz-
tabb, a koltészet nyelvét a mindennapiason feliilemeld
dictio és technika, mind festdi virtuozitdsa, melynek
egyik f0 hibdjaban, az 4aradozéd bdségben, kereste
azon kor fbleg a koltdiséget, mind — amely nélkiil
csakugyan nincs — a tartalom érdekessége, tették Ot,
a nemzet csodalasanak, irétarsai ¢és utodai kovetésé-
nek altaldnos targyavd, a magyar mikoltészetnek
pedig megalapitojava.

Ez Gyobngyosinek historiai érdeme. De az 6 mun-
kai nem mindenest6l aviltak el reank mint olvasokra
nézve sem. Egyes valoban poétai szépségei mellett a
targyas érdek a Muranyi Vénusban és Phoenixben, s
némileg a Palinédidban is, oly ¢élénk ¢és 4llando,
hogy, mig egy 1jabb, a Dugonicsénal helyesb kritikai
elvekre alapitott Oszves kiaddsa irodalmi sziikségeink
kozé tartozik, az imént emlitett harom miinek egy,
jegyzésekkel felvilagositott kézi kiaddasa koz forgasu
irodalmi t6kénk csonkoldsa nélkiil tovabb nem nél-
kiilozhetd *).

*) Ez ota megjelent télem: Gyongy6si Istvan Valogatott
Poétai  Munkai, a kolté arcképével. Pest 18(54,5. Két kotet
(Muranyi Vénus, Palinddia, Phoenix).



V.
Révai Miklés ,,A. Nagy.“

Hiveim soraban nem volt még nagyobb,
Es ob mikor lesz annyi, mint Te voltal,
Pankratiasta férfi, Révaim!
Akar a Téjosz és az Umbria
Koltéivel mertél versent szaladni.
Akdr a nyelv torvényeit szabad meg.
Akaér az alom bodult korjait
Egy 0j Prométheusz latni kényszeritd!
De a Parca sirba vitt mar téged is!
Ki I¢ép iiriilt nyomodba? ...

L Sylvester Kazinczy Ferencnél,

Tovisek és Viragok.

Ki 1ép tiriilt nyomodba?

Mutassatok  nekem  nemzetet, mely  annyiszor
hangoztathatta  kordn  elenyészett remények  sirjanal,
sokat fgért, s palyajok derekdn vagy épen kezdetén
elszolitott jeleseinek ravatala folott az elkeseredett ke-
belnek e kétkedd sohajtasat? Az Anyosok és Daykak,
Szentjobiak és Karmanok, Csokonaiak és  Pet6fick
ifjusagok legviritobb szakdban tintek le a fénynyel
megfutni kezdett palyarol: s ki [épett iiriilt nyomaikba?
Kisfaludy Kaéroly ¢és Kolcsey potolatlanul hamvadnak
kora sirjokban; Gévay és Jaszay utan évek mulva is
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szomorian tekint a torténelem Muséja! Kilépett iiriilt
nyomaikba? S kilépett egy hosszabb, de soha nem
elég hosszu élet — félben hagyott palyad déli pontja
utdn a tieidbe, pankratiasta férfi Révai? Fél szazad
mulva is biiszkeséggel, de egyszersmind keseriiséggel
vegyilt fajdalomban emlegeti nagy nevedet a hazafi!
mert aki az altalad hagyott {irességet betdltse, mind
eddig meg nem érkezett.

Révai Miklos 0rokké felejthetetlen név  koltésze-
tink  torténetében édes dalaival; irodalmunkéban
mint hatalmas eszkozl6 ¢€s izgatd; s Orokké ¢él6 és
haté szellem hajlé kora munkaiban, mint nyelvtudo-
manyunk valédi megalkotdja: harmas ember, élte ha-
rom szakaban.

Mily jelenet volt Révai ujjasziiletésiink elsé évei-
ben! Nevendéke a classica literatranak, koran ver-
senyt kezdett futni azokkal, kik a régieck nyomdokain
akarak  regeneralni  koltészetiinket.  Elvétett  életva-
lasztasa tudataban ideges, tulérzékeny, magan ural-
kodni nem tudd, s azért a hideg vilaggal mindig sur-
16d6 ¢és kiiszkodo lelke elégiailag hangolva, Ovidnal és
Propercnél  taldlta  megaszavakatmelyekben  keserveit
kiontve enyhiilést talalt. Gazdagabb mint Rajnis, mele-
gebb mint Bard ti, azon tridszban, melyet velék alkotott,
nemcsak idére, hanem koltdiségreis elsé volt; s mert nem
csak a formanak, hanem az érzésnek, a képzelemnek,
az izlésnek is embere: nem merevenen azon formak-
hoz ragaszkodd, mik iskoldja zaszldjan kihirdetve,
ha nem a szépet minden formdban megtalalé és vissza-
ado. Azért Biona nem kevesbbé szép, s a visszatérd
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korondhoz  intézett  fijdalmas  Oromkifakadasa  nem
kevesbbé hathatds, alexgjtdrinjejben, mint dalai éde-
sek a francia és német lyrikatol kolcsonzott dallamos
szchémakban. Pedig nem kell feledniink, hogy, mi-
kor & ,FEnekeit® 1787 elbtt készitette, Faludin kiviil
neki mas eléde még nem volt; s igy 6 dalkdltészetiink

els6 bajnokai kozé tartozott. Megkisérlette utobb az
Ilidszon, mennyire bir nyelviink vetélkedni az ioni
koltével, és futtaban oda vetett Kkisérlete nem csak
nyelvre haladta meg tarsainak virgiliusi dolgozasait,
hanem éreztette, hogy & érti is érzi is Hornért, s hogy
megjoend a nap, midon utddai biiszke szerencsével
fognak megvivni a koltok atyjaval.

De Révai elsé volt, ki irodalmunknak mint egész-
nek éltetd erejét felismerve; annak burjantol eltakart
nemesb gylmdlcseit 1) életre kivanta hozni. igy szii-
letett meg a ,Kolteményes Gyljtemény” eszméje,
melyben ¢16 irékon kiviil Balassa és Rimai, Beniczky
és Zrinyi, Gyongy6si és Faludi munkait kivanta ki-
adni, s ekép ujra kdz forgalomba hozni azokat. Es
amazok ko6zol Orczy, Barcsay és sajat koltéi munkai
csakugyan megjelentek (1787—9), ezek ko6zol azon-
ban az egy Faludi¢i, még pedig majd minden prozai
irdsai is: a tobbiek, valamint a regények szinmivek
s egyéb koltéi munkdk, mik 4ltal egyszersmind a
nagy kozonségben is olvasasi kedvet és sziikséget re-
ményit kolteni: a gyanusitasok altal sértett s a részvét
csokkenésével  cserben  hagyott  férfi  elfaraddséaval
elmaradtak. Sikeresbek lettek, bar csak haldla utan
sokkal, egy magyar tudos tarsasag Iétesitésére célzott
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izgatdsai. Nem azért vette 6 altal Rath Matyas lelépte
utan (1784) a pozsonyi Hirmond6 irasat, hogy a ko-
zonséget hirekkel tartsa, hanem hogy mobdja legyen
ahoz a nyelvrol, nemzetiségrol, irodalomrél hetenként
sz6lni, koltdgetni azt almabodl, felengeszteni hidegvéri-
ségét. S jottek a tudvalevd végzések egy szomszéd
miveit nyelvnek iskoldba s az allami életbe behoza-
tasa irdant. Az egyszerli piarista Révai a csaszar elibe
Iépett, s keble szent tizével a magyarnak kimivelé-
sére felallitandd6 akadémiarél szolt neki, s adta be
irott folyamodasat és tervezetét. Még joakardi is gan-
csoltadk heves 1épését, féltve az ligyet a politika terén
jaratlan szerzetes bator tiizétdl, de — magok nem
tettek semmit. Az iligy nem jutott targyalds ald. Ekkor
vonult vissza a reménye-vesztett, irigyei altal kik a
hirlapirast kontosével Osszeférhettlennek  kovetelok,
elkeseritett, s lelketlen kiad6jatol a dij minimumara
szallitott hazafi e palyarol; s faradozott a Koltemé-
nyes Gyljtemény koril, melyr6l mar beszélitem, s
iskolai nyelvtanitdé  kdnyvecskék koriil: midén  1790-
ben a kesergd nemzetet a korona diadalmenete 1j
életre és reme'nyekre koltotte. Révai felsikoltott ama
halhatatlan  6roménekében, mely a nemzet érzéseinek
oly ht kifejezést adott; s midén all. Leopold orszag-
gyulése Budan megnyilok, oda sietett az akadémia
koriil izgatni. A ,Hadi Torténetek aldozatra kész
kiadoi segedelmével kiadta Bessenyei Gyorgy tudos-
tarsasagi ,,JJO Szandékat“, osztogattatta azt az orszag-
gyulés tagjai kozt, Osszejarta annak nagy és kis urait,
izgatott,  esdekélt, lelkesitett; seregenként  kiildozte
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mindenfelé leveleit, a derék Eszterhazy Jozsef altal
megnyerte az Ugynek a leenddé nadort, émaga a hely-
tartd tanacs tagjait, s annyira vitte, hogy a helytarto-
sdg kozvettleniil vele targyalasba bocsatkozék, mig
az tigyet hivatalosan az orszaggylléshez tevén altal
azt ekép orszagos ¢€s nemzeti jellemivé emelte. Révai
most sajat 1784-ki tervét, miutdn azt mar tudosok és
baratjai kozt forogtatta s véleményeiket meghallgatta,
ujra dolgozva kiadta; a rendek azt a rendszeres kiil-
dottségek targyai kozé soroltdk, s bar a francia ha-
bortk s egyéb okoknal fogva, mig & élt, nem létesiil-
hetett; de miutdn id6riil idoére 1Gj- meg Ujra felmeriilt
az orszaggylilés szOnyegén, s az irok részérdl s
folytonos fejtegetés ¢és buzditds targya vala, joval a
buzgd inditvanyozé haldla utdn, de valahdra még is,
I életbe 1épett az OGaltala orszdgos targy mél-
tosagara emelt eszme, s all az intézet, mint
Révai szellemi hagyomanya, s mint legméltobb em-
léke egyszersmind az ¢érte annyit tett és annyit szen-
vedett hazafinak, ki:

.. az alom bédult korjait
Egy 0j Prométheusz latni kényszerite —

és gy6zott.

Bar 6 e gy6zodelmet nem latta; az nem hidegi-
tette el buzgd torekvéseit; hanem még buzgodbban, sot
ezentul mar kirekesztéleg, a nyelv torvényei kifejté-
sének ¢élt. Ez az a tér, melyen Révai teljes nagysaga-
ban fénylik: s fénylik annal nagyobb érdemmel,
mert nem a tudomany magasan allott csak, hanem
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azt megelézte. Tiz és tobb évvel haldla utan lettek
Humboldt Vilmos igazan a philosophiai, Bopp az
Osszehasonlitd, Grimm Jakab a historiai nyelvtudo-
many megalkotéi: Révai mara mult szdzad utolso
tizedében irta meg iddszak-alkotd6 commentériusait a
régi halotti beszédre, melyek mind a harom iranyban
meglepd tiszta és Uj nézeteket, s mély belatast az
emberi szellemnek, a nyelvek alkotdsaban nyilatkozo,
munkassagaba tandsitanak. A magyar nyelvet Js 0
nem mint egy adott kor és néptoredék empiricus té-
nyét tekintette, hanem ugy, mint ¢él6 organismust,
melynek nem csak anatomidja, hanem physiologidja
is van, mely kiilon fokozatos fejlodési szakokon ment
altal, s hogy ¢letét megértsik, e fejlédéseken végig
kisérendd, de — wvalamint a hasonlitd természettudo-
many teszen — folytonos tekintettel a rokon organis-
musokra: tehat a rokon nyelvekre. 0 felismerte a
finn nyelvekkeli rokonsdgit a miénknek, s ha a
sémi osztaly nyelveivel is hasonlitja folyvast, s6t eze-
ket a magyarnak felderitésére is hasznalja, ezt azon,
kordban még szinte altalanos, nézet nyoman tette egy
kozos Osnyelvrdl, melyben minden osztalybeli nyel-
vek eredete talalkozik: ahonnan végre mindnyajan
bizonyos kozosséggel birnanak nem csak az anyag-
ban, hanem életidegeikben is. Barmikép alljon ez elv
kérdése, mely idoriil idére megtaimaddokat, s ismét 1j
védoket lelt: annak alkalmazasaban Révai, elfogulva
kora nézeteiben, a sziikségesnél, s6t szabadnal is
tovabb ment ugyan; de még akkora nyelvek he-
lyes osztalyozdsa nem Ilétezett, s nem valanak a
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kiilon  osztalyok  elvalasztd  jellemei  meghatarozva:
mert azon nyelv, mely a mivelt eurdpai nyelvek ko-
z0s anyja, a szanszkrit, Jones altal lelkesen megvizs-
galtatott ugyan mar, de eredményei FEurdpaba még
4t nem hatottak. , Antiquitdsait® nagy nyelvtana ko-
vette, s e miivei altal kimutatta a magyar nyelvtudo-
many  forrasait és  modszerét  mindenkorra.  El-
tért ugyan egyes, tobbnyire masodrendl, kérdések-
ben nyelvészetiink eddig is téle, s fog még tobb-ben,
midén  metaphysikai  speculatiok, elfogult purismus,
félszeg rokonsagi nézetek végre valahara hatrdlva az
0j tudomany el6l, mely csak mintegy negyven év Ota
lett azza, ez koztink is behaté tanulmany targyava
leszen: de hogy & nyelvvizsgalatunkat &l irdnyaitol
elterelve, észszeri elvekre vezette vissza; hogy azt
Verseghynek s a debrecenieck megcsontositd  empi-
rismusa ellen ¢€lte nyugalmanak felaldozasaval is
megoltalmazta: ez ¢érdem 6t halhatatlanna, nemzetét
pedig iranta Orokre lekotelezetté teszi. — Ennek ér-
zetében méltan 1igy vigasztalhatta magat keseriiségei
kozt: ,Ego verd, in hac temporuin iniquitate abunde
me solor recti studii conscientia: et, si mihi praesens
actas non usque-quaque favet, cineres saltern meos
venerabitur grataposteritas. Serum est hoc praemium,
séd certissimum, et non obnoxium invidiae.'

,Megérintettem  érdemeit a nagy embernek, de
nem szenvedéseit, melyeken ez érdemeket vasarlotta.
Az irigység tovisei, a megbantott hiusagok boszui, a
jo ugyérti faradsagos ¢és Onmegtagadd kiizdések, be
tegségei, nélkiilozései, s6t koronkénti insége egy ke-
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vesbbé buzgd s nagy lelket vagy kifarasztanak idd
elott,jjvagy — koriil sem vesznek. Ot ki nem farasz-
tottak — de id6 elott kidlték. Nagyszerii Oroksége,
mit hagyott, a biiszkeség érzése mellett azon nagy
fajdalommal is latogatott meg benniinket, hogy annyi
évek utan még folyton kétked6 sohajtassal  kérd-
jiik: Ki Iép iiriilt nyomodba?



V.

Virag Benedek.

A nemzeti lélek tiizes ébresztdje.*)™

Ma telik be harmincharmadik éve, hogy két ifju
barat elfogult szivvel, tiszteletteljesen Iépett be egy
hetvenes agghoz, kinek buzdito ¢énekei téteték veldk
azon szent fogadast, hogy, ha isten is ugy akarja,
egész ¢letik azon magas célnak leszen szentelve: a
nemzet csinosodasat, a nemzet irodalmi dicséségét
elémozditani. A fiatal lelkli aggastyan egy csokkal
szentelte fel a két tanitvanyt. ,,Emlékezzetek e napra
— monda — melyen a Musak szolgalatdba fogadta-
lak; és ha barmely bajai az életnek, melyet mégnem
ismertek, egykor elcsliggesztenének, vagy a szerencse
barmely hivogatd kilatasai csalogatnanak, ne feledjé-
tek, hogy mivel tartoztok a kozds édesanyanak, s ma-
radjatok hivei érzésben ¢és tettell Emlékezzetek, mit
igértetek nekem! Szamon kérem hiiségteket.*

A két bardt megtartotta a tett fogadast: egyike,
az Apotheosis ¢énekldje, disze lett a magyar lantnak,

*) iratott dec. 31. 1853.
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dalai minden magyar kebelben hangzanak; masika
tett, amit tehetett; az aggastyan buzditd szdzatai ele-
venen, mint ifjusadgaban, hangzanak vissza kebelében
most is, s a legnehezebb napokban ernyedni nem ha-
gyak. FElhataroz6 ora volt az red nézve, s ini ma a
hala kotelességét teljesiti, midén ifjusaganak  batori-
toja emlékezetét e sorokkal {innepli. A szent oOreg pe-
dig ki volna més mint — Virag Benedek!

Az irodalom a mult szazad nyolcadik tizedében
ocsult fel hosszas 4almabol. Adomanyzott férfiak to-
longtak az 1 oltaron rakni le 4ldozataikat, s a szent
tliz magasan lobogott. De hianyzott még az eszméle-
tes hazafisag fenkolt énekldje, az os magna so-
naturum! Jott az is: Virdag lantja megzendllt, s a
honszeretet tiizével s eziist csengésével eltoltvén ahazat
tiszta ontudatra koltotte a nemzetet.

Akik irodalmunknak, s kiilondsen koltészetiink-
nek torténetét nem tudjak, a nemzeti 1élek folgerje-
dése s az orszagos ¢élet buzgobb nyilatkozasa egyik
fébb  tényezdjét nem ismerik. Az irodalom tisztazta
az eszméket, a koltészet szitotta a nemes tiizet; mind-
kettébnek a kor constellatiéi hatalmasan segitették eld
sikerét, de érdemét azzal le nem szallitottdk. Minden
tényezonek kell fogékonysdg, hogy azza lehessen, s
kell constellatio, hogy eredményezzen: de nala nél-
kiil a fogékonysag taplalatlantil elhal, vagy iranytala-
nul tévedez. A kettének taldlkozasa sziil 0j kort; na-
lunk az irodalom megszilte azt, bar nem kiizdés
nélkiil.
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De a nemzet az eredménynek Orvendeztében ha-
latlanal  elfeledte az eredmény sziildanyjat.  Azért,
midén e lapok*) az irodalom bajnokait vezetik koron-
ként a nemzet emlékezete ebbe, nem csak tanitanak,
hanem halatartozast is ronak le az érdemnek.

Virag Benedek e bajnokok kozt elsd sorban all.

Elédjei neki is voltak. A természetben nincsen
szokés; nincs a szellemek orszagdban sem. Besse-
nyei, Anyos, Szabé David és Révai nélkiil nem lesz
Virdg, mint Virdg nélkil nem Berzsenyi, s e nélkiil
annyi mas nem. De azon haladds megmérhetésére, me-
lyet lyrai koltészetiink kiilonosen az odaban, melyet a
verses technika, melyet a nyelv Virag altal tett, épen el6-
deivel kell 6t egybe allitanunk: a lépés egy teremtd lélek
nagy és szabalyzo lépése volt. Alig egy par ddaval eldzte
meg Ot példaadolag Révai; Szabd Davidéi marnagyobb
-részt az aggastyan féltékeny versenyzései voltak egy
ifjabb, hathatéosan feltorekvé szellemmel. De Szabo
csak nyelvész; Révai inkdabb a kecsnek érzékével
birt: a fenségé Virdgnak adatott, s igy 6 a philoso-
phiai s a herosi 6da megteremtdje lett.

Aki ma olvassa e miiveket, miutdn Berzsenyi e
nemet a legmagasabb polcra emelte, sejteni sem fogja
mikép ragadtdk el azok a kort mint koltdi, mennyit
lenditettek a nyelven mint nyelv-miivek; s midta a
hazafiti koltészet hosszas nyilt csatat vivott minden-
nemil ellenséges elemekkel, sejteni sem fogja e tar-
tozkodva elé-elétor6 hangok mily felrdzd hatast gya-

*) A ,,Pesti Naplo“ melyben ez a vazlat megjelent.
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korlottak a keblekre, s egy-egy bator szava a kolto-
nek mint jarta be a hazat jelige és vezérszozat gya-
nant, bar, hasonldlag a villanyfolyamhoz, lathattlanal
és titkon. De épen azért az irodalmi virdgzé korok
meginditéit soha sem szabad pusztdn széptani, de kell
sziikségkép historiai szempontbdl is megitélni, ¢és mél-
tatni az akadalyokat, mik lekiizdendok voltak. A
koltének egy kor kezdetén mindenek elétt és felett
kifejez6 eszkozével, a nyelvvel, van kiizdelme, s e
kiizdésben jobbara erejének legnemesebb része fel-
emésztetik. Mennyi gondolat-, érzés, képnek kelle Vi-
ragnal elveszni e kiizdésben, miutin annyi megma-
radt: mig a nyelv kifejlett koraban a kész formakkal
kész eszmecsirdk ¢és képek tolakodnak a kevésbbé
adoményzottnak is tolla ald. S e kiils6 nehézségek,
okai, hogy ily korban a hathatésabb erdk is mas
er6khoz tamaszkodnak, mintegy megvetett hattal an-
nal szerencsésben vivandok a f6 nehézséggel, mely a
nyelvben, s ismét a nyelvben van. Virag Horacbol
indult ki, de nem mert Horac, valasztdsanak embere
volt, hanem mert lelki rokona. A forma, s egy-egy
leikébe 4atment gondolat emlékeztet a rémai dal-
nokra: de a forro hazafisag, ez életbdlcseség, e phi-
losophusi nyugalom ¢és deriiltség, s minden erkdlesi
és érziileti szigor mellett e higgadt és joakard vilag-
nézet ugy magaé Viragé, mint teste ¢és vérmeérséklete
ové volt. Virag tehat eredeti kolté volt, mint volt Ho-
rdc maga, ki ugy hasznalta a gorogoket, mint 6t Vi-
rag, és mindkettot Berzsenyi.
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Virdg a hazaszeretet és erény énekldje volt. A
hadi és polgari érdem, a valddisag hit fény ellené-
ben, a szabadsag hiiséggel paroséiva, dics6itésének f6
targyai. A hirt és jonevet, mely nemes munkassag al-
tal szereztetik, épen tugy Aallitotta fel legfelsébb foldi
jo  gyanant, mikép a lelketlenséget, honfiatlansagot,
meghasonlast  korholta  o6daiban, ginynyal ostromolta
epistolaiban.

A két f6 forma, melyekben mozgott, az o6da s a
koltéi levél volt.

Amott, kiillondsen hdsi o6daiban, komoly, emelke-
dett, sententiosus, lyrai szokellésl, nem ritkan fel-
lengz6s nyelve valasztékos, folyd, de kevesbbé képes
és sajattlan, mint az 0daé lehet, s6t helyenként prozai-
lag ellaptilo, mint az izlés kezdetében a legnagyobb
szellemeké is; ellenben rhythmusa mindig zengzetes,
teljes, gyakran a hegyomlas erejével rohand. Ez o6dak
kozol tobbek kiilon lapokon nyomtatva szerte bejar-
tak a hazat, s kozonségesen ismertettek mar, midén
elészor jelentek meg Osszegylijtve. Annal csendesebb
ésbajosabb, philosophiai ¢6dainak menetele: egy eziist
t6, melyen a nap sugaraiban Aartatlan rovarok tancolva
ropdosnek. Régibb epistolai  tartalmas, nyajas, néha
gunyos terményei a pedestris Musanak; az Ujabbak,
mik poétdi munkai masodik gyijteményében allanak,
gyakran oly targyakkal is bibel6dok, melyek a na-
gyon jozan targyalasnal fogva minden koltéi érdem
nélkiil vannak. Tobbnyire valosagos levelek, mik a
levélird és levélvevd kolcsonds viszonya s szadz aprd
koriilmény ismerete nélkill helyenként érthetetlenekké
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is valnak, s amennyiben értjik, kedvesek, de csak
mint életrajzi adatok. Hunyadi Laszl6ja, mely nem
egyéb mint Bessenyei darabjanak  jambusos atdol-
gozasa, ¢és Apologjai oly idében jelentek mar meg
(1817—19), midén a senarius Berzsenyi ¢és Kazinczy
szabalyos jardalasi quindriusa altal tokéletesen nép-
szertlenné lett, s azért ép oly kevéssé hatottak, mint
»Magyar Lantja“ (1826), melyben a zsoltarokat ha-
nyatlott kora er6tlenségével szelid 1éptli trochacusok-
ban, részint philosophiai 6dai formajaban, adta. E sze-
rint Virdg koltdi virdagzasa csakugyan poétdi munkai
els6 kiadasa idejébe (1799) teendd. Minden, mi utdbb
kovetkezett, az 06sz hervatag szinét mutatta. De ez
0sz egy nemes gylimdlcsdt hozott még: Horac min-
den munkait, Horacot, kivel 6 e htuzamos tarsalkodas
utan egészen Osszeforrt, kibe utdobb sajat 1énye beol-
vadt. Mar 1801-ben adta annak ,Poétikajat“, még
csak  prozaban, de  bevezetéssel, = magyarazatokkal;
utobb  egyes flizetekben (Poétdk, Poémak, Thalia,
Eurydice, 1804—14) epistolakat, sermokat, mig végre
a Levelek 1815, a Satirak 1820, az Odak 1824, mind-
annyi kiilon kotetben teljesen elkovetkeztek. E munka
altal Virag homalyt vont minden elddeire, kik a 16-
mai koltdt részben vagy egészen adtak, mind hiiségre,
kinél Horacotsenki inkdbb nem értette s nem érezte
mint 6, mind szépségre; s bar a sebesen haladé idék
e forditast sok részben elavitottdk, szerencsésb utdd-
jat még mind e napig varjuk.

Virag mikodése nem szoritkozott a koltészetre.
A prézanak is 6, bar mind eddig azon néhany biralo



44

altal, kiket szadmlalunk, nem eléggé méltattatott, baj-
noka volt. Mig Bardczi Sandor ¢és Kazinczy Ferenc
az 0j literatirdk nyoman igyekeztek nyelviinknek
valasztékos csint ¢és saloni forgékonysagot adni, ad-
dig Virdg igen {idvosen egy mdas oldaldt mivelte a
magyar stilnek: azt, mely a régi nyelvbdél indulva, s
romai példanyokon szépiilve, classicitas utdn toreke-
dett. Senki sem iidvezelte hdébben Révai Miklés tor-
téneti nyelvészete nagyszerli eredményeit mint Virag,
és senki sem eldzte meg Viragot a nagy nyeremények
irodalmi alkalmazasdban. Az 6 Laeliusa ¢és Catoja
Cicerébol (1802,3) a nyelvbeli classicitas els6 példa-
nyai voltak. Correctio, a legaranyosabb mondat-alko-
tas, romai hangzatossdg s azon nemes vel6s egysze-
riség, mely nem boritja el haszontalan ¢ékeivel a gon-
dolatot, hanem fatyol gyanant takarja be, melyen at
annak formdi annal vonzoébban kiveheték: ilyen e
nevezetes két nyelvmili, melyekkel prozank bizonyos
idészaka tulajdonkép kezdddik. S néhany aprobb pro-
zai darabok melloztével im Virdg Benedek prozai 6
munkdjadhoz érkeztem, mely halhatatlansaganak egyik
f6 cime: torténeti miivéhez.

A ,Magyar Szazadok'' (2 kotet. 1808—1G.) ugy
is mint torténeti mi, ugy is mint nemzeti mi, irodal-
munk egyik legnevezetesbike. Forraskészlete a haza
eszkozokre szoritkozék: Viragnak sem magan konyv-
tara, sem terjedt nyelvismerete, németil is csak ne-
hezen olvasott; a histériai alkoté szellem az, mely a
Magyar Szézadokat oly becsesekké teszi. Plastikai
alakitassal vezeti élénkbe a nemzet torténeteit az or-
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szag megvételétdl Zsigmond halalaig, s a tomott velds
eléadas nagy szamat a tényeknek ugy allitja Ossze, s
ugy itéli meg, hogy hivebb képét nyerjik altala a
nemzetnek, a koroknak s egyes szereploknek, mint
mas sokkal bovebb irokbol. Virag philosophus torté-
netird, ki a tettekb6l azok szellemét olvassa ki, kinek
kritikdja e szellem kitlintetésében munkas inkabb,
mint az adatok koriil. Felfogisa nem a régiségbuvar
holt, hanem a philosophus eleven felfogasa. S nemze-
ties mindeniitt. A kronikak, az orszag és egyhaz tor-
vénykonyvei, az okmanyok ¢és levelek, teljes hitelil
forrasok neki, az irokbol kétkedve merit. Virag 1752-
ben sziiletett, pap volt és szerzetes; de a Magyar
Szdzadok irdja nem kevesbbé fiiggetlen allaspontot
vesz az egyhazi és vilagi oligarchiatol, mint a histd-
riat csinalo historicusoktol. O csak e gy igazsagot is-
mer, s ezt batran ki is mondja. Hogy kimondja, az az
érdeme; hogy azt mi is olvashatjuk, az egy szintoly
felvilagosodott, hazafias ¢és bator egyhazi férfia ér-
deme, mint & volt, Madarast piispoké. Virdg gyakran
szolaltatja meg forrasait, s amennyiben ez altal sz6-
vegének egyenld folyamat koronként megszakasztja,
annyiban masféliil targyilagosabba teszi azt és ecleve-
nebbé. A nyelv még nem allt ott, midén Virdg e mun-
kajat dolgozta, hogy legkedveltebb torténetirojat Ta-
citust kovethette volna formaiban: mégis Virdg min-
den eddigi torténetirdink kozt nekiink leginkabb Ta-
citusunk mind szigora érziiletére, mind e komoly,
egyenes nyiltsdgra nézve, melylyel korait és embe-
reit birdlja. Szandéka volt mivét a mohacsi napig
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folytatni; de abban haladla gatolta meg, mely hetven-
nyolcadik évében vetett véget életének, s ezzel soha
nem szind csendes munkassaganak.

Ennyit tett, s ez volt Virdg Benedek. S nem
mondtam el, a nydjas, aggkordban is nemzetiség ¢és
irodalomért ifjui tiizzel langoléo férfit mily gyermek-
ded, joakar6, egy valodi bolcshez és szenthez ill6
életi volt; mint gerjesztette s batoritotta mindazokat,
kik budai szegény lakaba bucsut jartak, s mint tanit-
gatta és segitgette 6ket — de el kell mondanom, hogy
e nemes ¢élet, mely félszazadon altal csak a hazanak
vilagitott, mennyi nélkiilozések, mennyi szenvedések
kozt  tengette  napjait.  Szerzetének  eltoroltetésével
(1786) mint vilagi pap s kiralyi oktato tanitott a szé-
kesfej érvari kozéptanoddban, s tanitvanyai legked-
vesbike, utobb jotevé baratja Reseta Janos, még most
is emlegeti azon buzgdsagot ¢és tiizet, melylyel tani-
tott, s a dedk koltészet mellett a nemzetit is meg
igyekezett kedveltetni az ifji nemzedékkel. De elbe-
tegesedvén, 1794-ben nyugalomba lépett, s Pestre, in-
nen ¢évvel utobb Budara koltozott, hol mind halélaig
csak az irodalomnak ¢élt. Nyugdija 300 frt volt. Tud
juk, e pénz mint szallott le a francia haboruk inséges
idején Dbecsének egy Otddére, utdobb még harmadfe-
lére: s e néhany forint tette Virag egyediili biztos jo-
vedelmét egész ¢életén altal. Pyber Benedek és Kondé
Benedek némely konyveit nyomattdk ki koltségei-
ken: 6vé az eladasbol befolyt kisded summak voltak.
Szolgat soha sem tartott; télen kalyhdja sokszor he-
tekig nem fllvén, ,parducaba“ burkolva, meredt kéz-
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zel irogatta halhatatlan miiveit. Egy-egy 01 fa, egy-
egy hordocska életadd bor volt Maecenasai idénkénti
ajandéka, néha gyongéden hozza lopott pénz — s itt
Tiorvat Istvant daldva kell emlitenem. Reggeliét, ha
volt, maga f6zogette, s tortént, hogy vasarnap reggel
mise utan kerlilvén hozza, butortalan konyhaja iire-
sen-tiszta  tlizhelyén osztozott velem csokoladéjaval,
melyet bogrécskéjébol valtva horpolgettink 1 O mely
fajdalmasak nekem ez emlékezések: soha nem val-
tozd deriiltsége mellett fel nem fogtam akkor e csep-
pek becsét! Szobdja butorzatat a 1810-diki tiz Ota,
mely konyveit, irasait, munkai példanyait, koztok a
Magyar Szazadok szinte egész elsé kiadasat, s ami
még volt, elhamvaszta, fenyiifa nyoszolya, ily Iada,
ily konyvpole, ¢és ily fidkos asztalkdja koril harom
szalmasz&k tette; ha latogatdi voltak, a negyedik a
nyoszolyan {lt. A konyhaajto elibe tamasztott faha-
sdb — a leveleiben is itt-ott enyelgve emlitett ,.cus-
tos* ada jelt a belépskrdl. Es e szegény lakban
mily nagy voltal te nekiink és dicsd, szent Oreg! és
maradsz a.sirig.

1830. évi januar 23-dikdn ¢éjjel az alatta lakok
szokatlan zuhanast hallottak. A szokott reggeli ora-
ban ajtaja nem nyilt meg. Feltoretett: Virag élet nél-
kil a foldon fekiidt. Urményi Jozsefné temettette el.
Roppant sokasag kovette a krisztinavarosi — sirkertig,
hol Reseta kokereszttel jegyzetté meg nyugodalma
helyét. Ekkor tudtuk, mennyi ember ismerte, mennyi
tisztelte a megvonult, szinte lappangott bolcset, s a
gyasznap egyszersmind ) remények napja lett. Hor-
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vat Istvan pedig e sorokkal fejezé be nekroldgjat:
»Virdg nevére mindenkor meg fognak rezzenni az
alacson leiknek; mi pedig éltiink végsé percentéseig
mindég azt fogjuk a halhatatlan érdemd férfiir6l mon-
dani, hogy ndla hlvebb jobbagyot, buzgobb hazafit,
tisztabb esz(i tudést, artatlanabb, szelidebb és neme-
sebb lelkil embert soha sem esmértiink.'!

Fogja-e valaki munkai 1j kiadasaval szellemét
koztiink ismét felkelteni ¢és munkédssd tenni? Azok
nem csak a maga, de minden koroknak intbleg s buz-
ditolag szdlanak').

) Ezéta megjelentek tdlem: 1. Magyar Szazadai. Ot
kotet. Pest 1862—3. (az Otodikben az 1437—1526 kozti id6
torténete  foglaltatik, fajdalom csak hézagokkal, mint azt hanyt-
vetett  papirosaibol  Osszeéllithattam). 2.  Poétdi ~ Munkdi,  Pest
1863. (eloszor ily teljesen).



VL

A két Budai.

Nobile par fratrum.

Legott ¢ szazad elején két nemes testvérrel talal-
kozunk irodalmunkban, kik nem c¢sak névre, hanem
érzésben, iranyra és valasztott szakra nézve szintén
egyek, s egy osztatlan dics6ség részesei: Budai Fe-
renc, ¢s Budai Ezsajas. Az 0 érdemdk irant a ma-
gyar nyelvll torténetirdsban, mely a gyakran igen he-
lyes érzeti kozonségnél méltd elismertetésben része-
silt kezdet ota, kevesbbé igazsagosak voltak a torté-
netirok, mivelhogy  Ferencnek histériai  lexikonaban
hianyzik a katfék idézése, FEzsajas torténete pedig
aranylag rovid arra, hogy harom mérsékelt terji ko-
tetben, Kkézirati forrasok hasznalata nélkiil, a tudo-
manynak gazdagodast igérjen. Esmi még 1is tartézko-
das nélkiill jobb torténetirdink ko6z¢é sorozzuk dket.
Nem tagadjuk, hogy a tudomanyos készletroli szam-
adas konnyiti az eldadas alapjanak megitélését; az
eltér6 nézetek elsoroldsa az olvasé Onitéletének nyit
tért és anyagot, s mellesleg a késziild torténetbaratot
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be is hagyja tekinteni a torténetir6 mihelyébe, s 6t
gyakorlatilag bevezeti a mesterség eszkdzei és moddja
eltanulasaba; mig masfelil magat a torténelmi igazsa-
got a mnézet és vélemény fokarél a bizonyossagéra
emeli fel: amiért oly historia, melynek sem forrasai-
ban, sem a feldolgozasban azon gond még nem jutott,
milyen altal az Ujabb nagy nemzeteké az evidentia
oly magas fokara emeltetett, ezt a kritikai szamadast
masoké felett els6 sziikségei kozé szamlalja. Igaz, s
mégis maga a historia nem a készletben, hanem an-
nak felhasznalasadban van; s a gordg és romai, az an-
gol és francia torténetirokra nem tekintiink lenézés-
sel, amiért forrast nem idéztek; mig hozza kezdiink
szokni a magunkéi felett minden nyomon kételkedni,
hol eldaddsuknak wurdt nem adjdk — mi tdn nem is
csoda oly irodalomban, mely a torténetnyomozas ko-
ril oly elfogult itészetet tanusit, Ujabb idokben kivalt,
mint a miénk.

Budai Ferenc munkaja, melyre itt vonatkozunk,
~Magyarorszag polgari  historidgjara valdé Lexikona'*,
harom jokora kotetben, a Dbirodalom kezdetétdl a
XVI. szazad végéig feltlint historiai  személyekrdl,
nem ugyan életrajzokat ad, mit senem igér, senem
adhat, hanem 0sszedllit mindent, legyen az sok vagy
kevés, mit a forrdsokban taldl; s igy azon kiviil hogy
a csaladok és egyének torténetének halara méltdlag
megveti alapjat, azon nemét kezdte meg a kiilon-
szeri histéridnak, mely részletességével mély tekinte-
tet nyit az események okai és modjaba, s egyszers-
mind a koltének kész targyakat nyujt, mi habar a
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historicusra nézve mellékes, de az irodalomra altalan
nem csekély jelentéki dolog. Erintém, Budai Ferenc
nem idézi kutfoit, és pedig, mint maga mondja, azért
nem, mert ez 4altal a munka terjedelme tetemesen
nott volna, mi akkor, midon az késziilt, a kiadast ne-
hezitette, vagy szinte lehetetlenné tette volna: de a
torténetirdinkban jartas figyelmes olvas6 fel fogja is-
merni a forrdsokat és moddot, melyekbdl s miképen
meritett a szerz6. Ugyanis nem masod, harmad kézbdl
veszi 0, hanem Kkozvettleniil torténetiink  kutfoszert
emlékeib6l a tényeket, Ovatos itészettel fliggesztve
Ossze azokat, s valasztva meg az eltér6 el6adasoknal
a hihet6t a kétestdl, s kiemelve az eltéréseket, a ké-
test, ott hol hatarozott itéletre magat feljogostltnak
nem érzi. Eldaddsa tisztdn targyilagos, okoskodasok
s ¢ékesgetések nélkill, s annal hitelesb, amennyivel
egyszeriilbb, nyugodtabb, s egyedill a targyas igazsag
kitiintetésére torekvo. E szerint Budai Lexikona nem
csak a kozonség kedvelésére volt méltd, melyet oly
kitiné mértékben birt, s amennyiben koronként nagy
aron kaphat6, bir most ist; de kiszamithattlan hatést
gyakorlott helyes torténeti ismék elterjedésére s foleg
a torténeti érzék koltése s dapolasaira a magyarul
olvas6 kozonségnél, s oly idoben, midén torténetira-
sunk dedk tanarok kezeibdl — kiilonben lelkes ¢és
hazafini buzgdsdgt — német tudosainkéba latszott at-
menni. Végre halara mélt6, bar gyakran be n?m val-
lott, utasitdé ¢és segédeszkdz lett torténettudosaink ke-
zében is, mely mind maig sem pdtolva, sem fajdalom
folytatva nincs.
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Ifjabb testvére s tanitvanya FEzsajas, Ferenc mun-
kajanak gondos kiaddja, palyajanak is valddi folyta-
toja lett. A debreceni fb6tanodanak, mult szazadi leg-
ragyogdbb szakaban, ndvendéke, a goéttingi egyetem-
nél Heyne, Schlozer, Spittler, Meiners alatt a philolo-
giai és histdriai criticismusba avatva, maga is, disze
nem csak, de majd reformatora lett az idokozben ha-
mar s meglehetdsen alaszallt collegiumnak, nem csak
a tanitds rendszerét és modjat, hanem nyelvét s nem-
zeti irdnyat tekintve is. Ha Budai Ezsajas egyebet
nem tett volna is mint ezt, s amit a classicismus, az
irodalmi stadium s a nemzeti nyelvnek egy oly tekin-
télyes és népes fOiskolaban magasb tudomanyokba is
behozataldval tett, mi 4ltal Osszes magyar tudomanyos-
sdgunknak 1Uj s hathatés lendiiletet adott: az O neve
halhatatlan lesz vala irodalmunk torténetében. De 6
ezenkivill, batyja nyomaiba hagva, a hazai torténet-
nek is valosagos népszertsitdje lett. Els0 munkdi a
,,K0zonséges Historia* (1800, 1811.) s ,,A régi tudos
vilag Historigjal! (1802, s ebb6l a Régi Romai irok
Elete 1814.), mik Osszefiiggésben  Konstantinapoly
elestéig terjednek, a nagy tudomanya s oOnallé kriti-
kai fét mutattdk, bar amabban az ethnographiai mod-
szer ma mar egyaltaljaban nem elégit ki, ebben pedig
a gondosan megvalasztott adatok gazdagsdga, a mi-
birdl6 targyalas hianyat nem potolhatja; de mindkettd
eléhirnoke volt egy figyelemre méltd dolgozatnak a
hazai torténet koril, mely 1805, 08 és ll-ben (s ujra
1811, 12, s ismét 33.) ,Magyarorszdg Historidja“ cim
alatt késziilt meg.
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Mid6én Budai Ezsajas ez utobbi munkajaval fellé-
pett, a magyar nyelvil torténetiras még pdlyaiban fe-
kiidt. Szekéré és Szaj ezé sem kritika, sem el6adas
tekintetében figyelmet nem érdemeltek; Kulcsaré for-
dités volt. Budai FEzsajas forrasokbél dolgozott, s
benne gondos elfogulatlan vizsgalattal, helyes valo-
gatassal ¢és higgadt itélettel jart el, mik a szabalyos
targyalas mellett munkajat legjobb kézikdnyveink so-
raba helyezték; s bar a protestans allaspont, melynél
fogva a hitujitast aranytalan boséggel adta el6, azt
felekezetes munkanak nézeti sokak altal: azon nyu-
galom és méltanynal fogva, mely a nagy érdekii targy
eléadasat bélyegzi, egyetemes becsét nem szallitja le.
Ezzel kezdddik tehat ujabb idékbenavalodi ,,magyar!!
torténetiras,melynek nem sokdra Virdg Benedek irany-
munkajaval 0j életet, gyakorlati jelentéket adott.

Es igy, bar torténetink a legkozelebbi idékben,
s részint a jelenben, Horvath Mihaly, Jaszay Pal, ¢s
Szalay Laszld6 munkaik altal szélesebb és mélyebb
alapon, tobbszerli, gazdagabb ¢és biztosb  kiképzést
nyert: Budai Ezsajis historidja is a torténetird figyel-
mét mind madig megérdemli; Ferenc lexikona pedig
irodalmunk classical mi{ive marad, bar azon nyelvis-
kola, melyhez mindketten tartoztak, ma mar teljesen
kiavult, s szabalyainak alkalmazasa zavarja azon ¢él-
vezetet, melyet a tartalom alapossaga s az egyszeri-
ségében nem méltosag nélkiili targyalas felett az apro
foltokon fel nem akadé jézansag érez.



VII.
Horvat Istvan.

I. 1821-ik év nyaranak egyik napjan, a délesti
ordkban szokdsom szerint bekocogtatvan azelfelejthe-
tetlen Virdg Benedekhez, 6t egy, harminc és negyven
év kozt levd', vallas, testes, kis de eleven szemili fér-
fin tarsasagaban leltem. Egy roplappal ajandékozott
meg, melynek cime: ,Emlékeztetdé versezet Delinger
Janoshoz“; s midén megkdszondm, az idegenre mu-
tatva: ,ennek az urnak koOszond, monda, ez adta rea
a koltséget/ s engem neki mint igyekezd ifjut s a ma-
gyar irodalomnak buzgd baratjat mutatott be. Az eldt-
tem ismeretlen ur, kit én Delingernek véltem, a leg-
jobb ajanlasra, melyet nyerhettem, josagos nyédjassag-
gal tekintett ream, s néhany kérdés utan: hova valod
legyek, magyarok-e sziileim stb, atyai hangon bizta-
tott: fordulnék meg nala is koronként, szivesen fog
latni, s igyekezetimben, ha kell, elé is segiteni. Csak
mikor elment, merém kérdezni a hazi gazdatol: ki
legyen ez az Ur? s Ordomdm hatartalan volt, midon
megtudam, hogy az, ki nem csak elfogadni, de stidiu-
maimban partolni is igérkezett, nem mas, mint a bu-
dapesti tudds kor egyik legkitindbb férfia, Horvat
Istvan, volt.
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Nem mult két nap, s én egy délutan megjelentem
nala. Hogy ez els§ latogatas szinte estig huzodott el,
nem Ugyetlenségemnek, de az O beszédes részvételé-
nek kovetkezménye volt. Valdsagos exament tartott
velem, s egész multam, jelenem, hajlamaim s tudo-
manyos késziiletem voltak a beszéllgetés targyai; sha
nekem ugy latszott, hogy kedvét megnyertem, egy-
szersmind meggy6zddtem a fel6l, hogy ha bel6lem a
tudomany terén egykor hasznos ember leszen, sokat,
igen sokat e férfit ram-hatasanak fogok koszonni.
Soha sem tanultam egy par Ora alatt annyit, mint e
napon; csak most allt el6ttem tisztan az irodalom hi-
vatasa, s mit addig Osztonszeriileg, azt e perc Ota esz-
mélve  szerettem; de  bar, aprolékos  dolgozataim
voltak mar, s magam az ir6i palydra -eltokélve, e
tokéletemet beszédei inkabb megingattdk mint meg-
szilarditottak. ~ Atlattam, hogy a képességnek még
semmi jelei abban mit addig tettem, ellenben ta-
nulandoim  Oszvege  végtelen.  Nyugtalan  napjaim
kovetkeztek, lattam, hogy amit tudok nem ¢ér sem-
mit, s hogy a tanulast maskép s mas eszkdzok-
kel kell intéznem. Latogatdsim striibbek lettek; 6
nem buzditott, de minden szava tanulsdg volt, mely
hosszasan  utdnzengett  emlékezetemben.  Onismeretre,
tajékozodasra torekedtem; s hogy vilagos lett eléttem
lassanként: mit akarjak, és hogyan? neki, féleg neki
koszonhetem. Ha ezekhez még bevallom azt is, hogy
utébb buzditom is lett, hogy, midén elsé nagyobb
munkdmon  dolgoztam, tandcscsal, ismereteivel, esz-
kozokkel gyamolitott mindaddig, mig szeretetét télem
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egy szerencsétlen félreértés meg nem vonta; s ha
hozza teszem azt, hogy ily aldast terjesztve hatott 6
mindazokra, kik bizodalommal, ragaszkodassal ¢és fo-
gékonysaggal  kozelitettek hozzd: nemcsak hatdsanak
egyik nem megvetendd tanujelét fogja az olvas6é ezek-
ben latni, hanem azt is, miszerint én Orommel is-
merem ¢l halatartozasomat, s hogy, ha a kép
melyet Oszintén kivanok vazolni, arnyékoldala-
kat is mutatand fel, kezemet nem a jotettek fele-
dése, hanem az igazsag elutasithattlan kovetelése
intézik.

Eletrajzok 1Ugy,és csak is gy, tanulsagosak, ha je-
les embereknek kifejlodésokre is vilagot vetnek. Azért
be kell a még inkdbb kivancsi mint tanulni vagyo
Horvat Istvant kisérnink Révai Mikldés tanteremébe,
midén ez a nagy férfil a szoszékbe felallvan, e tétellel
kezdte meg 1802-ben magyar nyelvtudomanyi el6-
adéasait: ,Uraim, nem tudunk magyaréi.“ Horvattol
tudom, mily figyelem feszi téleg, s6t botrankoztatdlag
és gerjesztéleg egyszersmind, hatott rea ez elsd szb:
de alig néhany el6adas, s megtanulta: mennyire mas
magyaréi beszallni, és magyaréi tudni. O lett Révainak
nem csak legbuzgébb tanitvanya, mindennapos lato-
gatdja, hanem behato felfogasa ¢és ritka szorgalma
utdin a nagy mester altal kitlizve utédjaéi tanszékeé-
ben, s tudomanya letételesének. Révai hozta be nyel-
vészetinkbe a nyelvtorténeti elemet: Horvat kiilono-
sen ezt fogta fel teljes hévvel, s e végre meg kellvén
ismerkednie régi, kézirati és nyomtatott konyveink-
kel, pesti konyvtarainkba temette magat harom év
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sordn, s keresztil forgatott mindent mi az egyetem,
a (most akadémiai) Teleki s az 1803-ban megnyitott
Széchenyi konyvtarakban magyar, s6t magyarorszagi
konyv s kézirat volt; azokrdl naplozott, s észrevétle-
niil oly gazdag atnézetét nyerte a hazai irodalomnak,
milyennel sem mestere, sem barki mas, azon id6ben
nem birt. S felgerjedt benne ez uton a histériai érzék
altalaban, s vonzotta annyira, hogy eleinte a nyelvé-
szeti iranynyal osztozva, utobb ezt teljesen hattérbe
szoritotta. De egy becses emlékét nyelvészi hivatasanak
Horvat hagyta még is, mid6én tarsaival a Verseghy Fe-
renc elleni porbe avatva magat,6 adta ebben,Boldogréti
Vig Laszlo alnéven, a legstlyosabb szavazatot (1806).
A személyes feleselés mellett sok eszme, sok ismeret
van itt eldszor irodalmunkba beoltva: s az egész egy,
nagy mértékben gerjesztd, tanulasra és  Ongondolko-
dasra egyforman ¢ébresztd munka. Megelézte volt ezt
még 1804-ben egy kis irat, melyben a Szirmay Aaltal
1339-dikinek  arult magyar oklevélnek  eredetiségét
nyelv- és irastorténeti okokbdl kétségbe vonja. Nem
volt senki a hazaban, Verseghy partjan kiviil, ki ne
6t Ohajtotta volna Révai utddjanl; de maskép esett a
kocka, s midén e tanszék 1807-ben megiiriilt, az, nyelv-
tudomanyunk s 0sszes irodalmi haladasunk legnagyobb
karaval egy teljes idiotanak jutvdn, hossza évekig
sinlettik a Révai halalaval tdmadt hézagot. Horvat
most kirekesztéleg a torténetnek kezdett élni, melynek
érzéke, Révai hathatdos befolyasa altal felkoltve, konyv-
tari buvarldsaiban gazdag téplaltatast nyert. E buvar-
lasok gyiimdlcsei voltak némely aprd, de becses ada-
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lékokon kiviil Kulcsar lapjaiban, a Pest varos régi
Ofen német nevérél (1810) irt értekezés, ¢és ,Nagy
Lajos ¢és Hunyadi Matyas védelmeztetések™ Scliwart-
ner ellen (1815), nevezetesek kétség kivil, s 1uj id6-
szakot  hirdet6k  torténetvizsgdlatunk  mezején, nem
annyira a kitlizott tételek kétségen kivil helyeztetése
— ezt allitani nem lehet, — nem annyira a vilagos-
sdgra hozott sok becses és 1j adatoknal: mint inkabb
azon 1Uj szellemnél fogva, mely kétség kivil Virag
Benedek Magyar Szazadai altal felkdltve, azokban
altalanos érvényt kovetelve lengedezett. Harc volt ez
a hagyomanyos kényelemmel berdgzott nézetek, s a
masodkézbeliség ellen a torténetben; gyakorlatilag ki
volt mutatva a forrasok kozvettlen tanulmanyozasanak
mulhattlansdga minden barmi csekélynek vagy meg-
oldottnak  1atsz6 kérdés koriil; kétkedés tamasztatott
Oszves torténeti materialénk irant, melynek, e néhany
fejtegetés is teljes elégtelenségét éreztette; de harc
volt egyszersmind az idegenszerii felfogas ellen a
hazai torténetben. A  kilfold nézetei ne ingassanak
meg hatarozottan nemzeti allaspontunkon; tanuljuk a
kilfold irodalmait, de azok ne erdszakoljanak reank
semmit, mi sajat kutféinkkel s a nemzet és torténeté-
nek szellemével, Ontudatdval &szhangban nincs. E
lecke szo6l ki koriilbeliil e nem nagy terjedelmi pro-
batételekbdl, miknek érdekét a nagy  kozonségre
nézve sok Uj ismén €s nézeten kiviil a polémiai €l is ne -
velte, bar e polémia a legigazsagtalanabbak ko6zé tar-
tozott, melyek irodalmunkban valaha folytak. Az igy
kezdett palya a Tudomanyos Gylijtemény megalapi-
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tasa ota Uj hévvel folytattatott. Irodalom- s némely or-
szagtorténeti kozleményei (1817, 19) nevelték a tu-
domanyt, melyek kozt legfontosabb ismét Schwartner
Diplomatikajanak, szinte szenvedélyes, de felette ta-
nulsagos, bdé birdlata, melylyel kezdoé’dik tulajdonké-
pen a ,magyar*! okmanytan. Egykortilag egy nagyobb
histériai munkat tervezett: ,,Verbdci Istvan Emléke-
zete, a Harmas Torvénykonyv torvényes bevételének
harmadik szazadara,” de abbdl egyedil a II. kotet, a
Hunt-Paznan nemzetség oklevéltara, jelent meg. Fi-
gyelme mar régen killonds ¢€s méltdo eldszeretettel az
oklevelekre  volt fordulva; kedvezett ez iranyanak
hivatalos allasa, mint 1809-t6]1 1820-ig orszagbirdi titok-
noké; mely oly dus okmanytani aratdssal kinalta 6t, a
historiai érzék emberét, hogy 1825-ben kiadott Raj-
zolataiban ,nem nagyitva faradozasait!! azt vallhatd
magardl, miszerint haromszaz ezer oklevelet olvasott,
vagy tekintett végig! E stadium, kardltve jarvan az
irokéval, sziilte azon f6 becsli munkajat, melyet ,,Ma-
gyarorszdg  gyoOkeres régi  nemzetségeir6l!!  1820-ban
kiadott, s mely, akar a nemzéktant és historiat, akar,
és foleg, jogtorténetiinket tekintsik, mindenikre 1j
és meglepd vilagossagot hint. A sors is, Ugy latszott,
e palyat tlzte elibe, melyen hervadhatatlan koszorut fii-
zendett homlokéara. T. i. 1823-b. Schwartner -elhunyta-
val az okmany-, nemzék ¢és cimertan székének ella-
tasa rea bizatott, s O abban husz éven tal mikodott.
Hallgattam én o6tét bamulassal elegy gyonyoriiséggel,
s ,lrodalmi Leveleim!! egyikében 1844-ben teljes
meggy6z0désbdl igy szolaltam fel: ,Nincs senki, sér-
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tés nélkil mondhatom el, ki nemzetiink bels6 életét,
ennek koz és magan minden Aagait ugy ismerné, mint
0; ki elétt minden 1étez6 forrasok, valamint sokak
elétt mindeddig rejtve maradt szamtalan okleveles
emlékek segedelmével, a kozépkor allapotjai, szo-
kasai és erkdlcsei oly deriilt fényben allanak, mint 6-
elétte. A  magyar nemzet erkOlesi tOrténete  az,
mitmég most ily teljességben csak Horvat Istvan adhat.
Bar az vele sirba ne szallana, miel6tt megsziletett"
De mar rég kifejlett ismeretes irdanya Ugy hozta ma-
gaval, hogy ez csakugyan meg ne sziilessék. O nem
értette meg, vagy nem fogadta, a sors intését, s azon
oklevelek kiadasan kiviil, mikkel az 1833-t6l 1836-ig
altala  szerkesztett Tudomanyos Gylijteményt becsesi-
tette, sem a kozonségesen téle vart okmany tannak ké-
zikbnyve nem Iétesiilt, sem jogtorténeti dolgozatokat
nem vettiink, sem altaldn a positiv histéria nem nyert
tobbé gazdagulast, ha néhany kisebb érdekii folyd-
irat! cikken kiviill azon torténeti és kozjogi tekintetben
egyforman fontos, bar kisded, munkajat kiveszszik,
melyet orszdgos férfiak felszolitdsara ,,Horvatorszag-
r6l, mint Magyarorszdg meghoditott tartomanyardl és
valdsagos részér6l” 1844-ben irt, s a hazdban magya-
ral ki nem adhatvan, Lipcsében németiil nyomatott ki.

Mind az, mit eddig felhoztam, torténeti irodal-
munkban maradandé becscsel bir; de mar nagy id6 oOta
ez egészséges, positiv iranya mellett egy mas, beteges,
valéban torténet-elleni irany vett er6t lelkén csalké-
peivel; s ezen,itudomdnyunkra sok részben sajnosan ha-
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tott irdny méltatasa lesz masodik cikkem Oromtelen
¢és ovakodasra int6 tartalma.

II.  Eperjesi Kriebel Janos galliciaikormanytana-
csos egy nagy kiterjedésii rajzolatin dolgozottMagyar-
orszag régi torténeteinek. A hazdn kivil, koényvtar
nélkiili varosban, s f6ldiéit6l tavol soknemi sziikséget
érezvén a buzgd férfil eszkozokben ¢és eszmecserében,
az orszdg fenséges nadordhoz folyamodott, ki e kiva-
natos Osszemunkaldsra az akkor muazeumi konyvtar-
nokkd nevezett Horvat Istvant szolitotta fel. Horvat
elégtelennek érezvén magat a segélynyujtasra, eleinte
szabadkozott, de végre a torténetkedveldé nador ujabb
sirgetésére szavat adta. Ez altal a nemzet régiségeire
fordittatvan figyelme, s a tavol tars eszmeirdnya kortil
ontajékozasra torekedvén, a régi torténetek tanulma-
nyozasahoz latott. Nyom nyomra utalta &6t. A toretlen
uton szilkségkép csak kutfékhoz folyamodhatott; s
nézetek meriiltek fel, mikben Kriebel nem osztozott, s
a két férfi elvalt; amaz kiilon folytatta kezdeményét, ez
is mind nagyobb hévvel és terjedelemben latott vizs-
galodasaihoz. A pesti  konyvtarak  mindjart  eleinte
elégteleneknek  mutatkoztak,  kivalt miutdn  Horvat
céljanak nem felelhetett meg barmely kiadas: s el-
szanta magat az orszagbir6 melletti hivatalaban szé-
pen gyilni kezdett vagyondt, valamint ebbeli folyton
tetemes jovedelmeit egy oly konyvtar Osszeszerzésébe
fektetni, amég csak sejditett, de nagyszerli és varatlan
eredményekkel biztatd munkalkodas terjedt és Ossze-
fliggd folytathatdsara, mely lehet6leg teljesen magéaba
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foglalja mind azt, mi az agg régiség népeinek torté-
neti és etbnographiai ismeretére csak egy-egy vonas,
is nyujthat. Mi eleinte sziikség volt, az 1épcsénkén,
szenvedélylyé wvalt; s végre nem volt konyv, mi s
Horvatunk elméjét mindinkdbb elfoglaldo targyra némi
gyiimolesét ne Igért volna. De jottek évek, meddék
jovedelemben; mégis a nemzet dics6ségével azonitot:
terv. nem  engedett magéanak  korlatokat  szabatni,
fajdalommal  olvassuk  Matray  emlékbeszédében né
hany vondsait azon nélkiilozések, s6t szenvedéseknek
mik 6t, a mar csaladatyat, meglatogattak, s melyek
téi végre is csak a torvényhozasnak eléggé meg neu
halalhatdé gondoskodasa mentette meg. Nap és ¢éj azon
eszmének aldoztatott fel: a magyar nemzetet ugy tin
tetni elé, mint egyikét a legrégiebbeknek, s mint mi
veltségi népet, mely kiilonféle nevek alatt a régi vila
got tetteivel ¢és miiveivel betdltotte. Pest tudos kore
rég beszélitek mar rendkiviilli felfedezéseir6l, midén
Horvat, engedve végre Kulcsar és Forgd kérelmeinek
»~Rajzolatait a magyar nemzet legrégibb torténeteibl®
1825-ben a Hazai Tudoésitasok mellett ivenként kibo
csatotta. Flmondja stadiumait, miknek Utjan tdmad
»a magyar nemzetnek egy szoros értelemben vet
kritika historidja, mely Abraham eldtt egynéhany szas
esztend6vel kezdetik, ¢és folyton foly a szent irdk, i
gorog és romai classicusok, az arménus, syrus, arabt
meg persa irokon, Ugy nemkiilonben a kozép szazat
maradvanyain  keresztiil Arpadig. Egyuttal mindazon
altal ez a magyar historia 1j vilagossagot von Azsiai
Afrika ¢és egész Europa torténeteire is: legalabb a rég-
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Gorogorszag s a régi Latium, a régi Spanyolorszag,
a régi Germanja ebbdl sokat fog kdolcsondzni, s6t
maga Dania, Svécia, Russzia és Anglia is. Ezekben,
vagy ezeknek némely részeikben, tdbb szdzadokig
laktak a magyar nyelvet beszalld6 magyar, kan, jasz,
paldéc, pacinacita, valas, avar stb népségek.“ Ezek
sajat szavai. Modszere a népneveknek hang, ¢és, ahol
van, jelentésok szerint egyeztetése, csoportozdsai; s
igy sikerii neki az ionokat, pelasgusokat, cimeriuso-
kat, a titanokat, a philistacusokat és sabinusokat, a
maurusok ¢€s aethiopsok, az argivok és quiritesek, az
oscusok ¢és samnitek, gepidak és charasmiusok, az
athenaeiek ¢€s curetesek, az illyrek ¢és amorrhaeusok
és szaz még szaz népeket és népneveket magyarokka
tenni; 1igy sikeri kimutatni azon birodalmakat, miket
Oseink Kis-Azsidban ¢és Afrikaban, Gordg ¢és Olaszor-
szagban alkottak; s6t Luzitdnia és  Andalizia is
csak Uz orszdgok, Murcia pedig egyenesen Magyaror-
szdg; Karthagd magyar varos, és Jeruzsilem mi
egyéb mint Solyomvar? igy aztan a libyai Hercules és
Nagy Sandor magyarok, s ez utobbi Magyarvarosban
(Argeopolis) a Magyar Bolcseségnek (Minervaé Ma-
garsidi) aldozott; szent David a partusok székely-
nagyja, szent Jeromos becsiiletes jasz; Ok kezdék
épiteni az egyiptomi guldkat, a gorogok és roémaiak-
nak o6k adtak Dbetlket, az elsébbek magyar, jasz,
partus mértékeket vettek fel prozodidjokba, az abori-
ginesek t6lok vettek wvallast, torvényt, szokasokat, s
a mumidk polydi is magyartl szdlottdk; az argonau-
tak hadmenete, a trojai harc €s a pun habortk mind
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,magyar haborak® voltak stb. Azon kérdés megoldatlan
maradt ugyan: miért nem szallt még is reank csak egy
Osszefiiggd sornyi nyelvemlék az Istvan eldtti  idok-
bol? de e kérdést nem tette senki, s legkevesebbé ba-
ratjai, kiket az idézetek ezrei bamulasba ejtettek, de
azokat nem nyomoztdk. S a rdgeszme annyira Ossze-
forrt vala mar nem csak Osszes tudomanyaval, hanem
érzéseivel is, hogy az red nézve hitcikk és belsd sziikség
volt, mely minden egyéb eszmét és targyat vagy absor-
bealt, vagy kizart. Ekép csak hivatalai s némi alkalom-
szerii okok csaltak ki beldle nagy-ritkin egyébféle dol-
gozatokat. Ellenben aRajzolatokiranyatfolytattatobb
folyoirat! nagyobb' cikkben s egy par o©nallo konyv-
ben is. igy 1828-ban kimutatni igyekezett hogy az
agarénusok bibliai nemzete magyar; 1829-ben mar
tovabb menve, a ,kajan“ szorol értekezve tartdz-
kodas nélkiill kimondta, miszerint ,Mobzses a terem-
tés konyvében bizonyosan a magyar nemzet teremte-
tését irta le”; s igy kovetkezetesen ,,Adamnak magyar
voltar6l” beszallt. Ugyan eckkor a jaszokrol (az 6 ja-
szairdl t. i.) mint magyar nyelvii néprdl, s ismét 1830-
ban mint toxotdk, ionok, pannonok, pelasgusok, pae-
onok és hellénekrdl; 1831-ben a deutsehokrél mint
németekrél  értekezett; 1833—34benPiringer  magyar
nyelvrél irt munkdjatél vett alkalmat a beseny6, kun,
kazar, jasz, székely és paldéc nyelvet bOven nyomoz-
gatni — legfontosabb dolgozata kétségkiviill ez irany-
ban —; 1839-ben a pacinakokat kiilon konyvben
kezdte fejtegetni, de e tizenharom iv toéredék maradt;
1841-ben  Andaliziarol a Tudomanyos  Gyijtemény-
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ben, s 1844-ben a szlavinokrol ismét 0©nalldé munkaban
értekezett. Ez volt az utolsé. Es igy toredékesen ma-
radt csak fenn az 1825-dikben hirdetett ,nagy testa-
mentoma,”“ melyre nem tobb mint ,két vagy harom
esztendot“ kotott vala ki, de mar e vazlatok és tore-
dékek is, igen sok becses és haszndlhatdo historiai
anyaguk dacdra, elég hangosan hirdetik, mikép a ko-
vetett irany a torténeti aberratiok legoridsbika volt,
melyet az irodalomtorténet felmutat, s hogy a hazafiui
jo szandék, s e harminc évi példatlan faradalmak,
flistbe ment munka voltak s leendettek sziikségkép:
mint kor ember almai méltok, nem ginyra, mert az
aldozatok nagyszerlieck voltak, de sajnalatra, hogy
ennyi tehetség, még tobb tudomany, s paratlan erkolcsi
er6 ¢és Kkitlirés nem termékenyebb, s daltaldban nem
lehetséges feltételre fordittattak.

S itt megszinhetnem e targyrol, haHorvat Istvan
iparkodasai elszigetelt, helyre szorult seb lettek volna
torténeti  tudomanyossagunk testén. De az elbetege-
sitette ezt vagy egy emberkorra. Mas nemes erdk is,
elszant  akarattal, buzgd munkassiggal, részben On-
felaldozéassal kovették a  szerencsétlen irdnyt; s a
magyar eredet ¢és rokonsag kérdése hivatottak és hi-
vatlanok  részérél, szohangok 4alhasonlatossiga nyo-
man, a legtarkdbb s  egyszersmind legmedddbb
vélemények  kiizdhelye lett. Mert ott torténnek e
nyomozasok, hol histéria nincs; torténnek név és szo-
hasonlitassal, nyelvek ismerete ¢és tudomanyos elv
nélkiil. Horvat nem volt ugyan e nyomozasmod fel-
talaloja: azt mi rég atoroklottik a kozépkortdl; de
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hogy a mult szazadbeli jozanabb, bar még nem egé-
szen Kkitisztult, torténeti érzék altal hattérbe szorit-
tatni kezdett etymologizalas a histéridban — e szo-
mort sulyméréje torténeti kritikinknak — Gjra  te-
kintetre  vergddott, azt csakugyan Horvat imponalo
apparatusanak és minnen gyarlésagunknak tulajdonit-
hatjuk. Ha 6 azon utrdl le nem tantorodik, melyrdl
az eredet kérdése altal vonatott el, ha folytatja a tor-
téneti  kutfék gyljtése mellett egyes, valdban torté-
neti azaz tényszeri dolgok fiirkészését, mint kezdte
volt; s még inkdbb, ha magyar régiségtant, jog- ¢&s
erkolcstorténetet ad, mikre késziileteinél fogva kiilo-
nosen meg volt hivatva: ennyi id6, tehetség ¢és farad-
sag bizonyosan gazdagon gylimdlcséz valal De pél-
ddja is mily hasznos leendett! mert gyakorlatibb
munkassagot idézett volna el6. S mennyivel sikeres-
ben koltetett volna igy fel a részvét hazai torténetiink
irant mar akkor, aminthogy késobb Horvath Mihaly,
Jaszay, gr. Teleki Jozsef, Szalay Laszl6 s mas a torté-
net sikeres  foldében banyaszd  torténetiroink  jeles
munkdi, positiv alapokon forogvan csakugyan észre-
vehetd foganattal éleszték a kozonség historiai  érzé-
két! Hallgatok azon gyakorlati sajnos kovetkezmé-
nyekrél, melyeket a historiai alapnak el6szor ugyan a
tudomanyban, majd ennek nevetségess¢ léte wutdn, a
kozéletben is elhagydsa végre a nemzetre boritott! E
leszallast a historiai térr6l nem idézhették ugyan eld
egyes tudosok: azt bizonyos politikai dogmak és
theoridk  kezdeményezték, mik a Szajna mellékérdl
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kozénk szallva csabitolag vertek fészket sok magyar
elmében: de hogy, mig a historiai Ontudatot a positiv
torténet taplalja és edzi, ily tudomanyos alaku jaté-
kok azt zavartdk és gyengitették, tagadni egyaltala-
ban nem lehet.

III. Ki Horvat Istvan hatasat és érdemeit csak mun-
kai utin [téli meg, egy nevezetes vonast felejtett ki a
képbdl: személyességét. Ez maga egy fontos tény
volt. Huszonharom éves vala 6 mikor Révai meghalt,
s azon szeretet és becslés, melylyel nyelvi nk e nagy
torvényhozdja  Horvatot megkiilonboztette, kordn te-
kintetet és fényt kolcsondzott neki az Osszes pesti tudos-
sereg eldtt, mely a mesternél akkor nagyobbat senkit
sem ismert. Horvat e tekintetet rovid id6 alatt tekin-
télylyé tudta magasitani. Az  0Osszejott irodalmarok
tobbnyire a nyelvrél szolottak, beldsztonutan inkabb
mint tudomanyos elvekbdl indulva, s az id6nként fel-
meriilé6 szépirodalmi termékekr6l: Horvat e miiked-
veléi tudomanyossag ellenében nyelvészeti szaktudo-
manyat, irodalmi s  torténeti meglepd  ismeretei
sulyat veté a mérlegbe, s 6 mar is legnehezebbnek
talaltatott. A Révai tanszéke egy Czinke nevii em-
berre Hibaztatott; a fiatalok lelkesebbjei Horvatot, a
szinte mégiiatal  tudostkérek  feleldadasok  tartdsara,
és Sziics Istvan, a derék piarista bolcsészettandr, ma-
gan kozbenjarasara a kegyes szerzet helyiséget nyita
neki. A demonstrationak oOrvendettek a magyar tudo-
many baratai, és e magan iskolabol kelt ki Helmeczy
Mihély, ki viszont maga is id6vel vezér és zaszlovivo
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lett. Tudodsainkat hol grof Teleki Laszlo, hol Kulcsar,
Sztrokay ¢és Vitkovics, Trattner és masok hazai gylj-
totték Ossze: lelke a kornek mindeniitt Horvat volt.
Az eleinte igen tartdzkodolag fellépd ird6i hazafisagaz
0 tiizes ¢és elhatarozott lelkében magasan lobogd, haza
minden rejtekeit vilagaval és  melegségével  athatd,
lang lett; az 6, torténeti elézményekre és jogokra hi-
vatkozva koveteld ¢és kizarolagos nézete mindinkabb
elgyokerezett, s hatarozottabb és nyomosabb munkal-
kodasra  gerjesztett. Mindeniitt izgatott, segitett, de
vezérkedett is. Imponalt tudomanyaval, de imponalt
biiszke tlizével ¢és tevékenységével is: s nem volt
vallalat, melyben & nagyobb kisebb mértékben, s ha-
tarozélag is, be nem folyt. Az Erdélyi Muzeumot
pénzzel segitette, s ez felkoltvén benne egy kozép-
ponti haviirat eszméjét, ilyen mellett izgatott. igy
keletkezett a Tudomanyos Gyljtemény, bar nem az
0 szerkesztése mellett: t. i. a finom tapintatd Trattner
becsiilte 6t, élt tanacsaval s hajtott red, de Horvat
moédja  érdes ¢és er6szakold volt; azért nem kivanta
azt kezére bizni. Mindazaltal benn ilt Horvat e
folydirat belsé tandcsdban, s minden kérdésben érvé-
nyesiteni tudta hatdsat, voksa sulylyal birt, gyakran
engedett neki a tobbség, mert munkas részvételét nem
akardk eljatszani. Mégsem tarthatott sokd e baratsag:
Fejér, a szerkesztd, sokban nem engedett, nem az
akkor oly fontosnak latszott orthographiai kérdésben
sem, ¢és Horvat még a kezdet évében (1817) visszavo-
nult. A tarsak folytonos surlédasai kozt 1819-ben
Thaiszra szallvan a szerkeszt6éség, Horvat ujra partolni
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kezdte a wvallalatot, deThaisz a folyoirat ,respublicai®
zajos kormanyat egyeduriva valtoztatvan, Horvat ma-
sodszor is ott hagyta azt, és csak hét évvel utobb,
midén Vordsmarty ragadta megasiilyedez6 hajé kor-
manyat, nyujtott ismét segedelmet, s6t végre, 1833-
ban, maga vette azt altal, s négy évig nagy munkas-
saggal, sot dija egy részének szamos metszetésekre
felaldozasaval is vitte. Az , Aurdéranak® is, miutan azt
Kisfaludy Sandor inditvanyozta, legbuzgdbb siirgetdje
6 volt; lelke lett azon tarsasagnak, mely azt pénzzel
és ajanlasaival tamogatta, sOt programmjat is O Iirta;
de innen is masod évben visszavonult mdar, miutin a
valasztott szerkeszté, Kisfaludy Karoly, az igen ve-
gyes elemi alapitd tarsasag széptani nézeteinek ho-
dolni nem akart. Az 6 nyugtot nem engedd buzditasai
tartottdk a varmegyés nehezkésségli és csak kicsi rész-
ben tudomanyos elemii Marczibanyi-Intézetben a lel-
ket, 6 cim szerint csak a muzeumot képviselte benne;
valdésagban kérdés ajanld, palyabird, munkédk kiaddja,
jegyz6, intézd, s6t elndk, szoval: minden volt. A
nemzeti muzeumnak 1815 ota konyvtarnoka, minden-
fel¢ intézett kérései s a partfogo-nadort megkeresd
értesitései  altal szamos irodalmi kincsnek abbajutasat
0 eszkozolte. Amely fiatal irok hozza kozelitettek,
azoknak 6 valdsdgos tanitojok lett:  kozlékenysége
nem kimélt sem id6t sem faradsagot, de nézetei fel-
tétlen elfogadasat kovetelvén partoltjaitél, midén azok
idével onlabukon merészeltek jarni, visszautasitdo lett
irantok; s killonésen midta az akadémiatdl elvalt,
eltiindleg elvonuld és csak néhany jo Dbaratra szorit-
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kozo lett, kik kedves meggydzddéseiben leghalkabb
kétkedés altal sem haborgattak. Hallgatdinak azonban
mindvégig nyéjas, batoritd €s buzdito baratjok maradt.

Ilyen volt Horvat Istvan, nagy és kis tulajdonai-
val; egészben hathatés mozgatdo, a tudomanyos légkdr
élettelen csendét mind jozan kritikai, mind heterodox
véleményei szelével felzavar6, mely, ha azt ideiglen
befelhdzte is, a természet torvényei szerint végletes
felderiilése el nem maradt. Elég, hogy a tudomanyos
mozgalmat bator criticismusa altal megkezdte. Rokon-
vagy ellenszenv kiilonbozoleg itélhet Horvat tanairol:
de gerjeszté hatasanak idvos voltat, magat felaldozo
honszeretetét s példa nélkili munkéassagat pirulas
nélkiil nem tagadhatjdk ellenségei sem; a részrehaj-
latlan tudos pedig azonfeliil elismerendi.. hogy barmily
gyenge alapon nyugodjék histériai rendszere: a ma-
gyar torténetbuvar, adatgyémantokkal rakott —munkait
\ figyelem nékiil nem hagyhatja. igy 6 nem csak az iro
dalomtérténet embere, hanem ¢él6 er6, mely, szakja-
ban legalabb, még soka termékenyitdleg hatand.
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Fejér Gyorgy.

Tudomanyos irodalmunk régibb és 1jabb iddsza-
kaiban hidba keresiink nevet, mely kordval annyi
iranyban, oly sok fonalakkal, s oly htizamosan &ssze
volt  szovOodve,mintFejérGyorgyé.  1789-ben  minttagja
a pozsonyi egyetemes papnoveldének, lépett mar fel
némely aprobb verses és prozai dolgozataival Péczeli
Mindenes Gyilijteményében, s ha ezek még csak a
kezdonek kisérletei voltak, ¢és semmi hatarozott iranyt
nem tlintettek is ki, irdjok hazafiti buzgdsagianak mar
is biztos tanujelei valanak. Tettleg ez el6szor is azon
mozgalomban nyilatkozott, melyet tarsai kozt magyar
szindarabok adasa koril koltott. Tudva van az isko-
lanak azon régi szokédsa, mely szerint farsang s f6
probatétek alkalmaval, a noévendékek, eloljaroik s a
varos elokeldbbjei jelenlétében, s6t nyilt ajtok mellett
szini mutatvanyokat adtak, tobbnyire deak, de egy s
mas anyanyelven is. Jozsef cs. uralkoddsa alatt a ma-
gyar tanodai Thalia, kiilonésen 1783 utan, elnémult.
Mik 1789-ben a Rajnan tal torténtek, felizgatdk a
figyelmesebb elméket masutt is, s miutdn az ujabb
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francia philosophia tudomanyban a szabadabb gon-
dolkodast terjesztd, s a nemzetiség iranti oOhajtasok is
¢lénkebb munkassagban nyilatkoztak, most azok itt
is ott is tényeket idéztek elé¢, s ilyen volt a nemzeti
nyelvnek a tanodai szinpadra hozatala is, mi miatt
soknemli akadalyok wutan a lelkes ifjak élén Fejér
csakugyan kivitte azt, hogy a dedk mellett magyar
darab is adaték, a kedvezO siker el6érzésétdl lelkesiilt
nézO0k hangos Oromjelei kozt. 1790-ben a csaszar ha-
lalanak  (februarban)  kozbejovetele  meghitsitotta e
késziileteket, s6t majdani eltdroltetése a pozsonyi pap-
noveldének, mely maris a Pozsonyban meg-megfor-
dulé irodalombaratok és irok kedves gyiilhelye kez-
dett lenni, véget szakasztott ugyan Fejér ebbeli gya-
korlati buzgoélkodasdnak: de emlékét hagyd még is
ennek azon harom szinmiiben, melyet ezidétt kozzé
tett, s mik, ha részint idegen miivek utan késziltek is,
a dramai nyelvnek azokban helyes megindilasat
nem méltanylani nem lehetett.

Ez wvolt Fejéi- elsé fellépte, munkalkodasai els6,
rovid, de lelkes idGszaka. A pozsonyiak szétosztasa-
val az ifji aldor eleinte mint nevel6, majd mint lel-
kész mikodvén: dacara ez allasokban! elfbglalta’asa-
nak, ¢élte e masodik idGszakat mar szamos munkak
jelelik. Ezek kozt nem legkisebb jelentdknek hitszo-
noki palydja gylimdlcsei, melyek négy koteten kiviil
szamos egyenként nyomatott beszédekben maradtak
fenn, miket 6, a kovacsii plébanos, a pesti foegyhaz-
ban rendesen tartott. Ezek mellett régi szeretete a
philosophia irant, melynek tanszékére 1795 ben, de
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siker nélkiil, versenyzett, nem csiiggedett; ez volt,ugy
latszik, ez id6beni torvényes hitvese, a theologia,
mellett kedvese, melyhez utébb is, midén mint egye-
temi  hittanar nagyobb  theologiai munkakat készi-
tett, s6t munkalkodasai el6keldleg histériai  szakaban
is, mindig szeretettel vissza-visszatért. Es csakugyan
még ekkor tamadtak Anthropologidja, s erre épitve
Az ember kimiveltetése®“ két kotetben, miket élte
utobbi  szakaban, a Propaedeutikaval, Metaphysikaval
vagy, mint 6 jelentésen nevezé, ,az ember kiformalta-
tasar6l esmer6 erejére nézve!'! cimli munkajaval, Ethi-
kaval és Aesthetikaval egészitett ki, ide nem szamitva
azon hosszi sorat egyes, és részben nyomos, bolcsé-
szeti értekezéseinek, mik e tudoméany kiilon phasisait,
egyes hordozdit s egymas utan el6bukkand tanait
vizsgalva s biralva targyaljak. Fejér Gyorgy bolcsé-
sz, palyadja nincs mindeddig méltatva. O mint Sngon-
dolkodd eklektikus tunik fel azon, s wvaldodi el6futnoka
ama, lényegében  gyakorlati  philosophianak, mely
ujabb id6kben, hol ,magyar”“, hol ,egyezményes bol-
csészet!! nevet nyert, mely a tapasztalasbol indalva
ki, a bdlcsészeti igazsagokat az ember minden oldala
kifejlédésére vonatkoztatja, ebbeli hatasuk szerint be-
csiilli s veszi fel complexusaba, s e gyakorlati cél te-
kintetébol az el6adasban a lehetd legnagyobb vila-
gossagot koveteli. Ehez képest volt is Fejér Gyorgy
els6 harom bolcsészeti munkajanak hatdsa amaz id6-
ben a kozonségre, mely azokat érdekkel olvasta, sze-
rette, s tanaikat egyediilli helyes bolcsészeinek tar-
totta. Tobbi részei elkéstek: irdjok nyelvre és el6-
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adasra elmaradt oOnmagatol, még inkabb koratol, s is-
kolai modora a szabadabb, szellemesebb targyalast
kivan6 olvasokat elidegenité. Nem olvastattak, nem
ismerve elhanyagoltattak; bar kiillondsen egyikok, az
,Embernemesités“, a tanulmanyozadst még most is
megérdemli.

Fejér  Gyorgy  pesti-tanarkoranak  legnevezetesb
kezdeménye a Tudomdnyos Gyljtemény volt, melyet
0 inditvanyozott elsé, s6t megkezdett és szerkesztett
1817 elejétél a kovetkezett év derekdig, midon Gyorré
keriileti  tanulmanyi fOigazgatonak tétetvén altal, az
mas kezekre szallt. Az ott toltott hat év foleg a hiva-
tal gondjai kozt pergett le, s igy irodalmi munkassaga
aprobb, s jo részt a taniigyet s nevelést targyazo, dol-
gozatokra  szoritkozott, mig 1824-ben az egyetemi
konyvtar igazgatdjava neveztetvén, ismét Pestre tele-
pedett altal, hol egész halalaig szakadatlan ir6i mun-
kassagot fejtett ki. Szerte agazd volt az e kordban is,
mert adott hittudomanyi deak és magyar, s adott bol-
csészeti miveket is: eldtérbe mindazaltal a hazai tor-
ténet lépett, melynek dapolasara uj allasa altal érezte
magat kotelezettnek. Egy fedél alatt Hevenesi, Cse-
les, Kaprinai ¢és Pray megbecsiilhetetlenkézirati gytj-
teményeikkel s egy gazdag konyvtarral, melynek be-
cse mindeddig korant sincs méltanyolva, egy nagy,
egyetemes magyar oklevéltar eszméjét  fogalmazta,
melynek  elokésziileteihez  élte  hatvanadik  évében
hozza latvan, s minden hozzaférhet6 levéltarak s ma-
ganyos  gyiijték  segedelmét felkérvén, az  Arpadok
korszakat néhany évi vas szorgalommal csakugyan el
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is készité, s 1828-ban a Tudomanyos Gylijteményben
kibocsatott lelkes elérajzban a hazat partold részvétre
felszolitotta. A partolds nem volt soha a vallalat be-
cséhez ¢és méltosagahoz mért; de Fejér csiiggedetlen
kittréssel folytatta az 1829-ben csakugyan megindi-
tott kiadast, s mit madasutt csak kormanyi vagy testii-
leti istapolassal huizamosabb 1id6 alatt eszkozoltek, e
buzgd férfin, a folyton hideged6 részvét dacara, ti-
zen6t ¢év alatt, tizenegy részben s negyvenkét Kkotet-
ben Albert kiralyig haladva, befejezte. Mondottak,
hogy a szoveg nem elégséges hiiséggel és gonddal, a
szerkesztés nem a kelld renddel eszkozoltetett, hogy
ennélfogva red biztosan tamaszkodni nem lehet, s a
targyak feltaldlasa helyenként nehéz stb. A gancsok
sulyosak és valok: s mégis ha Fejér semmit egyebet
nem eszk6zol vala e munkanal, mégis altala 6rok ha-
lat érdemlett ki a tudomanytél s a hazatol. Egyiitt
birjuk ebben torténelmiink Osszes okmanyi kincsét,
melyhez a szerzé férhetett, s fért inkabb mint barki
mas, az elszorva kiadottakat és sokkal t6bb kiadat-
lanokat; s ha végre nem egyébnek mint puszta re-
gestaknak, puszta Utmutatdsnak tekintendk is: miben
mi foglaltatik s hol talalhato, a hasznot kiszamithatt-
lannak kell vallanunk. Jarjon utdna a feldolgozo, a-
hol lehet, vagy ahol legkisebb kételyei felmeriilnek:
azt kell vala tennie kilonben is, de ezer esetben azt
sem teheti vala, ha e gylijtemény kezénél nincsen. S
ne feledjik mily aldozattal, mikép minden kdnnyebb-
séget nyujtd anyagi segedelem nélkiil vitte a farad-
hatatlan férfin 0Osszes terhét a nyomozasnak, gyijtés-
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nek, javitdisnak, még az eladasnak is, egymaga,
mert csak igy volt lehetd a nyolcvan el6fizetovel be-
fejezett vallalatot életbe Iéptetni, életben tartani. S
Fejér abban hetvennyolc éves kordig faradozott, ér-
zékei s lelkének megtorddott erejével; soét folytatta
azon till is, de szdmos anyagi veszteségei miatt kime-
rilt tehetséggel, gy hogy azoknak kozzététele Iehe-
tonek lenni végre megszint. S az aggnak sokszor gu-
nyolt wvallalata még is iddszakot idézett fel historiai
tudomanyunkra! A mult szdzad jeles torténetvizsga-
l6i, kik ¢épen az altal teremtették meg e tudomanyt,
hogy kutféket nyomoztak, s ezeknek alapjan épitet-
ték fel torténetiink épitményét, elhaltak; az altalok
vilagossagra hozott egyes kincseken kérddztek uto-
daik: Fejér Gyorgy oOriasi munkaja kellett, hogy his-
toriank jra megtermékenyittessék. A siker el sem is
maradt. Mindenki gancsolta ezt, de hasznalta, s hasz-
nalta minden iranyban, s 1j vildgossag terjedt el a
polgari igy mint az egyhazi, a jogi és kozéleti, a mi-
veltségi és nyelv-torténeten, valamint végre az Oszves
torténeti segédtudomanyokon is. E mellett szamos se-
géddolgozatokkisérék a Codex Diplo raaticust; szamos
nevezetes ¢€és kétes kérdései a historidnak nyertek
egyéb e korbeli nagyobb kisebb, dedk és magyar
nyomozé munkdi és értekezései altal kozvettleniil tdle
vagy az ekép felgerjesztett iroktol felvilagosittatast
vagy megoldast: mert egész lélekkel Uzvén kozel har-
minc évig a historiat,, alig meriilt ezidé alatt fel targy,
melyhez 6 is ne szélt volna, s akar kivivta nézeteit,
akdr nem, Fejér nem adott ¢ mez6n semmit, mi koz-
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vetve legalabb ne gyiimolcsdzott volna. Ki gydézné a
kétszaz szamot meghaladd dolgozasait, melyeket 0Osz-
vesen szaz kotet be nem fog, elszamlalni? De azt el
kell mondanunk, hogy 0Oszves tudomanyossagunkra
e végsé hatvan év alatt 6 oly sokszeriien, oly behato-
kig, s 0Osszevéve oly szerencsésen miikodott, hogy nem
csak Orok tiszteletét érdemiette ki a hazanak, hanem
halajat is. 0 keveset vett tolink, s adta ezért minde-
nét — egész életét.



IX.

Grof Teleki Jozsef*).

Ha honszeretet, nagylelkli aldozatok s ir6i nagy-
sdg egyesiilve hervadhatatlan koszorat fonnak a ha-
zafi homlokra: gy a Teleki Jozsef¢é mind addig, mig
magyar lesz, s a magyarnak kebelében halaérzet jo-
tevéi irdnt, Orokzolden fog wviritani az érdemben Osziilt
bajnok halantékai koril. Utdédja tizennégy ir6 Tele-
kinek; unokdja Teleki Jozsefnek a  koltonek, fia
Laszlonak, a ,Buzgdé Esdeklés” szerzdjének, a kette-
jik altal alkotott hires koényvtar egyik szomszéd szo-
bajaban s a nemzetiség Ujjasziiletése évében (1790)
sziiletve, kitlizottnek latszott lenni a végzéstdl, hogy
az irodalom, a tudominy ¢és nemzeti nyelv legvirag-
zobb id6szakanak egyik munkas hdése- ¢és  vezet§jévé
valjék. A végzés ezuttal betolt: a haza egyik legérde-
mesebb nemzetségének {6 disze, egyik {0 disze lett
nemzetének is.

Midén ,jeles irdink csarnokaban“ Teleki Jozsef
képe elott megallunk, bizvast mell6zhetjik azon vo-

1) irva 1854 végén, s igy még e nagy ember életében.
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nasokat, mik az igazsagszolgaltatds ¢és kozigazgatas
korében harminchat éven at tett érdemeket rajzoljak;
kevesbbé azokat, melyek 6t mint egyik alapitojat,
szervezOjét és huszonnégy éven at vezet6jét a nem-
zeti akadémidnak, ¢és melyek mint tobbszords 4aldoza-
tos gyarapitdjat a nemzeti tudomany eszkézeinek ma-
gok elegek volnanak nevét Orok hala targyava tenni.
Mégis, mi nem dicsbeszédet irunk, s itt nem a nagy-
lelkiiség, hanem a tudomany ¢és ész munkait kell el6-
sorolnunk, mert legkdzelebb csak Telekinek az iro-
nak vondsait kell felmutatnunk.

Ezel6tt negyven évvel a kiilfoldrdl, kiilondsen a
gottingi  egyetemrél azon mély és atkarolo avatott-
saggal térvén haza grof Teleki Jozsef, melyet azon
idében sehol annyira nem tehetett magééva mint épen
Gottingaban, ¢és sehol nem kevesbbé mint itthon:
egész lélekkel a hazai irodalom és torténet tanulasa-
nak fekiidt, mely miveltségének vilagallasdhoz s ko-
ran ért jellemes férfiassagahoz képest benne, fiatal-
saga dacara, egészen maskép tikrozte le magat, mint
a nagyobbara csak itthon képzett, korlatozott allas-
ponti s az akkori nyelvmozgalmakban, mint egy
vagy mas fél, érdeklett szerepléknél tapasztalhato
volt. igy 16n, hogy midén a nyelvtjitasnak akkor
minden mas irodalmi kérdések felett fontos, s a nem-
zet figyelmét el6szor egyetemleg igénybe vett iligye a
Marczibanyi-Intézettel e  korszerli  jutalomkérdést te-
tette ki: ,,Mind tudomanyos rendszabasok szerint kel-
lene s lehetne uj szavakkal és széldsmodokkal a ma-
gyar nyelvet bdéviteni a kiilonféle tudomanyokra s
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mesterségekre nézve? a  koszorit Teleki munkaja
nyerte el, mely a Horvat Istvan feleletgylijteményé-
ben nyomtatva fekszik eldttiink. A huszonét éves fér-
fiat illeti azon dicsdség, hogy a sok, részben nyomos
és lelkes, de részben a felekezetesség szellemétél hol
békodozott, hol tulzott szavazatok kozepett elsé  volt,
ki e targyat épen oly rendszeres alapossiaggal, mint
atkarolé tudomanynyal, egyszersmind pedig egy fel-
s6bb  szellem nyugalmaval minden oldalrdl megvila-
gositotta, s ekép a partok kozvetitésére alegbolcsebb
szO6t hallatta. Els6é, historiai, szakasza az elég terje-
delmes munkanak egyszersmind els6, a dolog vele-
jébe hatd, kisérlete a magyar nyelv torténetének*).
Azéta kozel negyven év gordiilt le, s ha sok historiai
kérdés most mar maskép 4ll, vagy bdvebben felvila-
gosithatdé; a gyakorlatiakat pedig az 1d6 tobb bator-
saggal oldotta meg: azt épen csak a koz haladas s a
nyelv ¢élo fejlédése hozta magaval. A szempont, az
elvek ma is allanak, mert igazak. Két évvel utobb 1j
koszorat nyert ,egy tokéletes magyar szotar elren-
deltetését, készitése modjat™ targyazé palyamunkdja,
s azt sokkal késdbben is az akadémia oly kimeritonek
és helyesnek talalta, hogy sajat nagy szoOtara tervének
alapjaal azt vette fel. Az akkor keletkezett ,,Tudoma-
nyos Gylijteménynek“ nem csak eleinte collegialis
szerkesztésébe folyt be Teleki, hanem azt szamos ér-

*) Hogy azok elott, kik gr. Teleki Joz séf ¢életrajzat az
»Oesterreicliisclie ~ National-Encyclopaedie“-ben  (1835.  kor.)  ne-
tan  olvastdk, plagiariusnak ne tess¢k e sorok irdja, kijelente-
nie sziikséges, hogy azon életrajzot § irta
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tekez6 ¢és biralo cikkeivel is gyarapitotta. Ez iddben
kezdett 6 mindinkabb s inkabb a historia felé for-
dulni, s ehez valé atmenetét a Kisfaludy Aurdérajaban
kozloit  két  historiai  vazlata:  Egervardnak  ostroma
1552-ben, ¢és Elsé Lajos napolyi hadviselései 1347—
51. jegyzetté meg. De mindenck felett a Hunyadiak
kora, a magyar allami és népéletnek épen oly gazdag
mint fényes iddszaka, kototte le tudomdnyos gondjait.
Teljes odaadassal s nagy koltséggel latott a forrasok
gyljtéséhez, s megkezdd azon nagyszerli mivet, mely-
nek jeles része most mar a nemzet kezében van. A
»Hunyadiak Kora“ az 0jabb historiai vilagirodalom
els6 rangt munkai kozé tartozik, a mienkben egyet-
leniil all. Mindent atkarolo forrasvizsgalaton alapulva,
e ml az Oszves historiai anyagot, a bel- és kiilfoldit,
teljesben mint minden elddei, ©nalldé és higgadt ité-
szettel dolgozza fel; s kiilonosen az okleveli kutfoket
nagyobb szamban, mint barki eddig, s koztok tomér-
dek fel nem hasznaltakat, s6t épen ismeretleneket,
ugy hogy altala a chronologianak részleteiben meg-
szamithatatlan  helytelenségek megigazitva — mi a
historiai aetiologidnak els6¢ mulhattlan feltété! — sza-
mos hézagok potolva, az események, hol Ilehetett,
Osszes  koriilményeikkel, oly szemlélhetéleg  kifest-
ve, hogy azon vilagban ¢lni, szerepldi kozt forgo-
lodni lattatunk. Kiilonés gond fordittatott az okok ki-
nyomozasara, s az Osszefliggések kipuhatolasara, mi
altal van csak mindennek teljes értelme s tanulsiaga a
historidban, mely altal lesz ez kiilsé jelenetek soro-
zata helyett a nemzetélet Iéteges, belsé fejlodésének
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tikre. Nem kisebb gond jutott a szerepld egyénisé-
gek jellemei kibuvarlasanak: s itt bizonyitja Teleki
Jozsef torténetiréi felsobb hivatasat. A 1élektani mod-
szer segedelmével, mely nem a holt betthdz tapad,
hanem a betll segedelmével az emberek lelkében ol-
vas, adja & azon eleven, I¢lekteljes és hii jellemképe-
ket, azon egész alakokat, mik a tapasztalt vilag- és
emberismerdt, a gyakorlati allamférfiit s egyszers-
mind a magasban adomanyzott philosophus irdt jegy-
zik: valamint azon alkot6 tehetség, mely a szamtalan
részletekb6l nem egyes képek sorat, hanem a torté-
nelmi eszme magosdig emelked6, s ennek allaspont-
jabol egy félszazadot visszatikroz6 roppant egységes
dramat allit elé, a historiai miivészt tanusitja. Az
eposi szélességgel szépen egyez6 nyugalmas és nyu-
galmaban méltosagos hang iiti végre a mire classical
bélyegét. Szerencsésen megoldotta szerz6 azon ne-
hézséget is, mely szerint miive torténetnyomozat s
torténetirat egyszersmind, az altal, hogy a forraské-
szliletet, az eltérések kiegyenlitését s bdévebb utalaso-
kat a jegyzésekben tette le, a szOveget pedig tisztan
a torténeti elbeszéllésnek s azt megalapito okoskoda-
soknak szanta: mi altal a ,Hunyadiak Kora*' tudods
munka s minden mivelt magyarnak éldeletet igérd
valédi nemzeti mii egyszersmind. Osszesen négy ko-
tete van a kozonség kezében: nyolc vagy kilenc még
hatra, s egy par hian, mely els¢ kidolgozasban szinte
kész, a vég kéz is rajta. Az els6 Ot Zsigmond haléla-
tol Matyas kiraly haladldig (1438—90) a nemzet vilag-
életét targyalja; a kovetkez6 négy az orszdgos és
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népéletet, a torvényhozasban, egyhazban, tarsodalom-
ban, az orszag foldrajzat ¢és allamisméjét, az iroda-
lom, miveltség, kereskedelem allapotait, végre a ma-
ganéletet, sajatsdgai és szokdsdig; az utolsé négy
vagy Ot végre az ismeretlen, vagy csonkan, hibdsan
ismert, oklevelek gyljteményét tartalmazza. Eza ,Hu-
nyadiak Kora“, melyet e sorok irdja szerencsés volt
évek elétt mar készen latnia, s melynek bovitése s
tokéletesitése teszi a nemes szerz6 életének feladasat,
midta a kormanyrol lelépett. E munka nem csak md,
hanem egyszersmind okadatolt, hathatds érziilet-nyilat-
koztatds, s igy tett, melynek becsét és horderejét
minden mélyebb ész és kebel érzeni fogja. Grof Te-
leki Jozsef 4altala nem csak a nemzet nagyjainak keb-
leinkben  ¢épiilt pantheondban alkot maganak  Ordok
emléket: hanem oly vagyonat, oly t6kéjét hagyoma-
nyozza a hazafiai példanak, melybdl egész ivadékok
merithetnek s meritendenek Ontudatot, bizodalmat, ta-
nulsagot.

Folotted pedig, nagylelkti férfia, kezet fogva Or-
kodjenek a nemzet s az egészség géniusai, hogy ne
csak befejezve, néped kezében lathassad szent hagyo-
manyodat, hanem jutalmadat is azon gyiimdlcsdkben,
miknek érlelése Osszes ¢lted nemes feladasa volt!



X.

Kulesar Istvan.

Ha nem csak maradandd tiecsii szellemi mivek,
hanem egy Osszes munkés élet, mely koraban a nem-
zetiség ¢és irodalom igyét tollal, szoval, tettel és al-
dozattal hatalyosan és sikkerrel apolta s elémozdi-
totta, jogot tarthat a maradék halds emlegetésére:
ilgy Kulcsar Istvan ez érdemeimmel nem  utolsd
helyet kovetelhet maganak a nemzet pantheonaban.

Valoban kevés, igen kevés nevet mutathat fel
nemzetiségiink ¢és irodalmunk torténete, mely, néhany
foldi hatalmast véve ki, annyi szalakkal van annak
el6haladasaval 0OsszeszOve, mint a tekintélytelen ere-
detli, kozépmodédu s a polgari tarsasdgban oly szerény
allast  Kulcsar Istvané. Mint gymnasiumi tanar Szom-
bathelyt ¢és Esztergamban, s neveld grof Festetics
Laszlo, a Gyorgy fianal, takarékos ¢élet mellett szerzé
maganak azon kisded t6két, mely alapjat vetette meg
ez aldozatos munkassagnak, miben Ot e szazad -elejé-
tol fogva egész haldlaig mindeniitt latjuk, hol nem
csak buzditani, de tettleg segiteni is kellett. Elete
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amaz elsd szakaszdban, néhany jelentéktelen kisérlet
utan a koltészetben (Ovid elsé heroldje 1789. Laudon
Nandorfej érvari Gy6ézdodelme 1790. sat) ismeretessé
tette magat Mikes Kelemen Levelei kiadasa altal
(1794), melyek talan elsé Osztont adtak neki a hazai
torténet felé fordulni; s igy, Benkd Jozsef utan, kinek
késziiletei a magyar nyelvii torténeti emlékek koriil,
elotte, kérdés, ismeretesek voltak-e, elsO tervezett
Magyarorszagon ilyek kiadasat, melyek els6 osztalya,
a ,Magyar' Torténetek Gyljteménye'!, a XVIL és
XVII. szazad torténeteit, aprobb tudodsitdsok ¢és leve-
lekb6él  Osszeszerkesztve, volt elbéadandd; a masodik
»Eredeti  Torténetirok cime alatt, tobbnyire egy-
kora magyar irdkat adandott, s e gylijteményben
szandékozott Mik6é Ferenc, Kemény Janos, Szalardi
Janos, Bethlen Miklds, Cserei Mihaly, Babocsai Izsak
és Beniczky Géasparnak az 1504 t6i szinte 1712-ig le-
folyt idokre szolgald emlékirataikat kibocsatani. Az
els6 osztaly elbizletéiil kozzé is tett 1804-ben egy al-
tala  ,Székelyek  kronik4janak!'  nevezett  szerkeszt-
ményt, melynek alapjat egy kicsiny terjedelmli szé-
kely kronika teszi, s melyet, hogy az két nevezetes
torténet — UGgymint & mohdacsi veszedelem és bécsi
béke — altal beramazott egészet tegyen, az elsd par
évre Bethlen Farkasbol, ezentil azonban magan ¢és
diplomatikai levelezések ¢és actak, ugy Gyulafi Les-
tar, Szindi Janos és Enyedi Pal kézirati munkaikbol
pétlott. Annyira nem bizott még akkor Kulcsar a ko-
zOonség részvételéhez, ha az apré forrasokat, Ossze-
fiiggés nélkiil, mintegy toredékesen adja. Es igy sem
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volt a részvét felkolthetd. A magyar olvasénak foleg
mulattatd, legfelebb koltéi olvasmany kellett, s hitban
emlékeztette Oket, hogy ,nekiink, kiknek elei harom-
szdz esztendOk el6tt is csinosan tudtak mind az or-
szagosrdl, mind a tuddés dolgokrdl anyai nyelviikon
sz6lani, most elnémulnunk nagy illetlenség volna;“
hidban siirgette masszor ¢és gyakrabban az ismeretek
és tudomany iranti érdekeket: az jo ideig szunya-
dozott még, s a szép terv kivitelien maradt; szinte Ugy
Gebhardinak a negyedik kotet kozepén megszakadt
magyar historidja, melyet 6 azon egy idoben Hegyi
Jozsef altal lefordittatvan, hibaibol  kijavitva sajat
koltségein és folytatva adott ki.

Ekkor hatarozta el magat Kulcsar — miutan Go6-
rog Demeter nagy hatasi Magyar Hirmondoja, kiadd-
janak az wudvarnal alkalmaztatdsa utdn, megsziint —
az 1ddészaki sajtdé palyajara 1épni, melyen folytonos
kozlekedésben a kozonséggel, hazafiti céljait anndl
nyomodsban  reményiette  létesithetni.  Megnyervén a
szabadalmat,  1806-ban  julius  2-dikdn = meginditotta
Hazai Tudoésitdsok cim alatt azon nagy fontos-
sdgu kozlonyt, mely ez id6 oOta huszonhat éven 4t az
egyetlen volt az orszagban. Sem ezt nem kell a mai
magyar hirlapirdszathoz hasonlitani, sem Kulcsar ki-
sebb nagyobb, buzditd6 s izgatdé cikkeit mai francia
szabasu vezércikkeinkhez: kiilonb6ozok voltak a viszo-
nyok, sziikkre korlatolt a jog és tér, fejletlen maga az
eléadas e neme és nyelve, de fejletlen az olvasdé ko-
zOonség is, mely nem tlrte volna azon hirlapirdt, ki
koz targyakrol, és ily batorsaggal s jogkoveteléssel
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mert volna szdlani. S bar meg kell engedniink, hogy
Kulcsar egy mai hirlapir6 {6 tehetségeivel: szellem-
mel, tlzzel ¢és mozgékonysaggal, nem nagymértékben
birt; birt mégis azon lasstu, demélyen megkapd, biztos
hatalommal, melyet az egyszerti vallasos meggy6zddes,
a hajlékony, de magat soha meg nem tagadd kovet-
kezetesség, az {igy szentsége irant taplalt bizodalom,
s a missi0 érzésével parosuld kitlirés fejt ki. A poli-
tika s a torvényhozas kérdései nem voltak még tar-
gyai a hirlapnak: a censira gy, mint a nemesi kivalt-
sdg, nem bocsatd ezt e nyilt térre; de a dynastiai ér-
zelemmel eltolt loyalitds egy nagy kérdés képviselé-
sére e téren is mind jogosultnak, mind elég batornak
érezte magat: a nemzetiségére; ¢és soha nyom-
tatott betli, békeidején, sem tobbszdr, sem nyiltabban
sem tobb hatarozottsaggal nem hirdette e nemzetiség
historiai jogat, mint az Ové. Az akkori allaspontrol
kell e catoi ,deniquét” felfogni és érezni, nem azon
id6kér6l, midén Karthagd eltérolve, s a frigy alatt a
fejedelem szent kezeirasa allott. Oh e kérdésben Kul-
csar érdeme nagy, halhatatlan volt; mert amit a fel-
iratok, gytléstermekbdl, dedkul vittek a tron zsdmo-
lyahoz, azt 6 szabad ég alatt hirdette, s folytonos ¢és
nem sziné allandosaggal cseppenként oltotta belénk.
Nem lazitotta fel vérlinket, de lassanként eldsegitette
atvaltozasunkat.

Nem tartalmatlan, puszta hangféle nemzetiséget
stirgetett 0; cultura altal nemesitett nem-
zeti 1élek volt jelszava: s erre szerinte harom 1t
vezetett: tudomany, irodalom, s nemzeti szinpad. Pest
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varmegyében kiilon nevek csillamlottak fel mint par-
toloi a szinligynek: nalanal nem volt annak sem ré-
gibb, sem allandobb képviseldje; 6 majd mint indit-
vanyoz6 s megyei valasztmanyi tag, majd mint igaz,
gatd sokszor ¢és huzamosan, de mint maganember ¢és
hirlapir6 mindig, szolgalta azt: itt esdekelt, ott izga-
tott, ismét emlékeztetett, nem ritkin — segitett. ,,Ha-
zal Tudositasaiban®“ nem mulasztott el alkalmat, me-
lyet a dolog erkdlcsi miveld ¢€s nemzeti fontossaga
kiemelésére ne forditott volna; de pamphletekben
is slirgette azt, s a hatvani-utcai telek megnyerésében 6
volt a leghathatosb kozbenjar6 — melynek, mid6én hosz-
szas hevertetés utan eladatott, szegény! betegje is lett. —
igy siirgette 6 gyakran a tudoméanyos irodalom mivelését
is, de mig az iskola dedk volt, kevés sikerrel: ezért
igyekezett a Révai altal inditvanyozott, s az id6 altal
ismét elejtett ,magyar tudostirsasagi® eszme feltamasz
tasan; s red birta grof Teleki Laszlot, hogy annak
ujabb fejtegetésére jutalmat tenne ki. — igy adott 6
ki  koronként sajat koltségein  ismeretterjesztdé mun
kakat, mint 1804-ben ROth Jozsef Nemzetek-esmere tét,
1807-ben  Mutschelle  physicotheologiai  munkéjatPucz
altal forditva, 1810-ben Szirmay konyvét a hegyaljai
szO6l6iiltetésrol  stb.; sét 1807-ben maga is egy ,tudo-
manyos negyedes irdst “ szandékozott létesiteni. ,,Mind-
eddig, ugy mond, igen latszattak hajlani iréink a
poézisra s abbeli gyijteményekre, melyek csak egy
kiilonés  agai az  aesthetikai ~ munkaknak.  Tobbre
vagyon  sziksége an  emzetnek, és  taldn  ilé-
séhez is alkalmatosabbak a felsbb tudomanyok.“ De
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nem volt koriilte, s6t a hazdban még, magyar irdi erd
elégséges ¢és alkalmatos ily kozlony megalapitasara.
Mint a ,Torténeti Gyljtemény*“ ugy ez is szandék ma-
radt. — Tobbet, legtobbet, tett Kulcsar a nemzeti iro-
dalom partfogasa koril. Nem ismétlem, mily hatéssal
volt egy fertalyszazadon tal folyd hirlapja a magyar
olvasas terjesztésére. 0 azt 1817 ota egy vegyes tar-
talmd  melléklappal, a ,Hasznos Mulatsdgokkal™ tol-
dotta meg, mely 4altal a csupan magyaril olvasokkal
a tudomanyos ¢€s széptani ismereteket is meg igyeke-
zett izleltetni. E lapokban figyelmeztette a magyaro-
kat a népkoltészet érdekére, s itt kezdtek, felszolita-
saira, mind népdalok, mind, bar ritkdbban, népmon-
dak kozoltetni. Ezekben hirdette koronként a ,nyelv-
régiségek!! becsét, s ismertette meg els6 és bdvebben
a Papai Pal altal 1539-ben leirt régi magyar
zsoltart. Ezek mellett kedveskedett koronkeént
becses  kiilon  toldalékokkal, koztok  Horvat — Istvan
annyit fgért hires ,Rajzolatai“-val. A ,magyar nyelv és
nyelvtudomany!!  {igyét, mar régebben jutalmazasok
altal igyekezett kifejtetni. — Még 1804-ben tlizte ki e
kérdést: ,Mennyire mént mar a magyar nyelv kimi-
veltetése? Micsoda modok s eszkozlések altal kellene
azt nagyobbra vinni? Miképen lehetne ezen eszkdzo-
ket foganatosakka tenni?'! A  husznal tobb palya-
munka ko6z6l maga nyomatta ki Kis Janos elsé, Pan-
cz¢l Pal masodrangl, és gr. Teleki Laszlonak nyiltan
benyujtott, részben terjedelmes, munkaikat. 1807-ben
egy masodik jutalmat hirdetett ki, mely a magyar
nyelvjarasok ismertetését kivanta, s miutdn ez siker
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nélkiil maradt, 1809-ben egy harmadikat, melynek
targyat, ,a magyar nyelvnek torténetei a nemzetnek
ezen orszagba vald bejovetelétdl fogva** tették, és faj-
dalom ez is, bar 1811-ben megujittatott, felelet nélkiil
mulvan el, 6t a tovabbi palyaztatastdl elkedvetleni-
tette. De azért erszénye nyitva maradt a kozligynek.
0 nyomatta ki — s ez akkor csak aldozattal eshetett
meg — 1813-ban Bar6ti Szab6é David Virgiliusa ma-
sodik kotetét, 6 1817-ben Valyi Nagy Ferenc Mo-
schusat ¢és Bionat, ¢ 1818-ban Ungvarnémeti Toth
Laszl6 gorog ¢és magyar verseit. Beregszaszi Nagy
Palté tartotta egy ideig, 6 buzditotta nyelvvizsgaldé mun-
kaja kidolgozasara, s adta azt ki 1815-ben (De vocabu-
lorum derivatione et formatione in lingua magyarica);
masok munkait 50—100 példanyra el6fizetéssel segitette
megjelenhetni.  Altaldban  szivesen tamogatott talento-
mos fiatal irdkat tanacscsal,ajanlassal, pénzzel, s azon
idében nem volt ily kész Maecenje az irodalomnak,
mint a minden fillérét tollal keresé Kulcsar. Nagyobb
volt azonban hatdsa, melyet a maga személyessége altal
gyakorlott a Pesten ¢l6 ¢és koronként Pestre jovo irokra
és tudoésokra. Nyilt haza kitkit magyar szivességgel ¢és
vendégszeretettel latott. Nem volt idejében ismeretes iro-
dalmar, ki korétne nevelte volna. Ezen ebédek és vacso-
rak symposionok voltak, melyeken csak irodalmi és ma-
gyar nyelvészeti kérdések és  ligyek  targyaltattak.
Horvat Istvan, Fejér Gyodrgy, Mokry Benjamin, Ko-
vacs Mihaly, Vitkovics ¢és Szemere voltak az elsd
torzsvendégek, kikhez id6nként mas meg masok,
s végre Kisfaludy Karoly és Helmeczy jarultak. A
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nyelvyjitds  kérdése, melyben Kulcsar egykor, s6t
mindvégig, elméletben ortholog maradt, annyi vitat-
kozas utan gyakorlatban neologga tette. Partfogasat
azonban, melyet ugy nyujtott, hogy az senkinek sem
fajna, nem kototte semmi oskoldhoz: s iigy segitette a
neolog Bilkeyt és Toth Laszlot, mint az ortholog Mok-
ryt és Beregszaszit.

1827-ben azon vigasztald6 Orom érte  Kulcsart,
hogy a magyar akadémia feldllitasa torvénynyé valt.
A nador, érdeme szerint becsiilvén a magyar nemze-
tiség ligyében megdszilt bajnokot, tagjava nevezte
azon orszdgos valasztmanynak, mely az akadémia
rendszabasait végkép megvala allapitando. A legszebb
esthajnali fény sugarai deritették fel a hatvanhét éves
oregnek homlokat; s nem fogom elfelejteni azon Orat
melyben elbttem ez intézet miképi megalakitanddsa-
gar6l szolott. Nem mi Oregek vagyunk meghivatva
— monda koriilbelil — az Uj kornak ez instit(tidjat
megtermékenyiteni: az ifji ivadékra néz e teher és
becsiilet: ne feledjétek, hogy az csak ugy fog reatok
is diszt sugaroztatni, ha tdletek kap. En nem foglak
egyiitt latni; de lelkem irigység nélkiil fogna titeket
ott latni, hol én és az én kortirsaim tétlen vendégek
volnank.”“ Kulcsartol ezt hallanom nekem tSbb okok-
bol varatlan volt, de 6 élte alkonyanak Oszinteségével
szolott, s szavai mutatjak, hogy magamaganal jobban
szerette — melyért annyit tett ¢és aldozott — a nem-
zeti irodalom ligyét.
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Részt vett az orszagos valasztmany néhany iilé-
sében — se valasztmany tagjai, Osszes diszei arégibb
irodalomnak, kisérték sirjahoz.

Nagy ¢és becses konyvtarat Komarom varmegyé-
nek hagyta, mely neki ¢életet adott. Ez wutols6é tette
volt annyi sz€p tettben gazdag életének.
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Gaal Gyorgy.

Tamadj fel meséid szép almaval,
Szineidnek tiindér pompajaval
Magyarok elsulyedt dalkora!

L

Volt 1d6, mikor Bécsben, a Mariahilf kiilvaros
foutcaja egyik nyajas lakosztalydban, egy wviritd koru,
az ¢élet nyomasztd gondjai koézepeit is Orokké deriilt
mert munkds, elégedett mert kevés igényd, férfia la-
kott; kihez minden miivelt magyar, ki hazija eléme-
netelét, fajanak  fejlédését, nyelve s  irodalmanak
emelkedését szivén viselte, koronként beszolott. A
beszéd nem egyébrél, mint azon jelenetekrdl folyt,
mik e lathataron jovendét Igérve feltinedeztek; szan-
dékokrol, mik irant a hazigazda magas ¢és Kkiterjedt
nézetei kivantattak; reményekr6l, mik neki s vendé-
geinek belsé életét szépitettek. Az elokelé Gordog s a
rideg Sandor Istvan, a heves Eugel s a csendesen
munkald6 Mednyanszky, a sokat csinaldo  Kisfaludy
Kéroly s a nem kevesebbet akar6 Dobrentei, a moz-
gékony Mailath, a darabos Csaplovics, s 1823 oéta ¢
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sorok kegyeletes ir6ja is, kiillon iddkben, de mind-
nydjan ¢€és mindig ugyanazon érzéssel jarultak e rend-
kivil gazdag s mindig nyitott konyvhéz, e minden
hazafiti szivdobbandsra visszadobogd szivhez, ezen a
kelet sugaraitol viddman, a nyugatéitdl panaszosan
viszhangz6 Memnonszoborhoz. Jottek iddk, midén az
oromek sirba szalltak, midén a hazafi sebeihez az atya
sebei torlodtak, s e gornyedt kisded alak, mellét el-
boritd fejér szakaiéval, egy jobb korbol fennmaradt
néma rom képe volt: de ha keble gyupontjat ismer-
ted, e rom viszhangja nem vesztegelt soha!

Gaal Gyorgy volt ez, ki ifjasdgaban nem egy
nyajas Orat szerzett a magyar olvasoknak, ki férfi ko-
raban annyit tett a nemzeti becsiilet mellett a kiilfol-
don, s oly iigynek lett meginditéja s leghathatosabb
elémozditdja, mely jelenleg a kor el6terében all. Mégis
a kor az uttorét elfelejtette. Pedig 6 volt a magyar
mesevilag elsd felfedez dje!

October 24. 1855. latta & Pestet utolszor, hova a
torok foldrél, mely atyai szive egyetlen Oromét rejté
el, tort szivvel és kimeriilt erdvel érkezett. 25-kén
tért vissza Becsbe — meghalni. November 6-kén
fogta be szemeit életének mindvégig jO szelleme, a leg-
hivebb né.

Hogy ne a kilfold Ismerettaraibol kelljen a ma-
gyarnak  ujra  megismerkednie egyik régi  irgjaval,
s tudhassa kinek koszonni népkoltészete legszebb tar-
tomanyanak kibuvarlasat: végig kisérem Ot palyajan
a sirig, s elmondom, mit hagyott az ¢élet utdn nem-
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1L

Hevesmegyébdl szarmazott atyja Gaal Mihaly a
magyar kirdlyi udvari kamara tisztviselje volt, még
mikor ez Pozsonyban székelt. Ott sziiletett egyetlen
fla Gyorgy 1783. évi april 21-kén; de mar a kovetke-
zett évben Budara tétetvén at ez igazgatd szék, itt
kezdte a fii jarni oskolait, folytatta Vacon, Egerben,
Pozsonyban, befejezte Pesten és Bécsben. Az 1790
és 92-ben kigyuladt orszagos hév lohadd félben volt,
mikor Gaal ifjukordba Iépett; azonban a nyers izlési,
de langolé szivii Dugonics nem sziint meg éleszteni
és taplalni tanitvanyaiban a nemes tiizet; s nem volt
kedveltebb tanitvanya mint Gaal, s ennek nem ked-
vesebb tanitdja, mint az Etelka szerzdje. Sétaikon —
mert a nagytekintélyi ember gyakran Gaallal kisér-
tette magat — kiilonds Oromét talalta ez azon elGho-
zakodasokban, mik az akkor még figyelemtargyulnem
szolgadlt nép szokdsai, adomdi, meséi, példabeszédei,
sokszor, valéban naiv tartézkodastalansaggal, holmi
mezitlen tréfai kortil forgoldodtak. Gaal magyar ird, s
nem egyéb, akart lenni; atyja ,e bolond passiorol'
nem akart tudni semmit, atkozta a mathesis profes-
sorat, hogy nem inkabb az & plus bére 'fogta fiat, ki
ebéd felett is az abrosz alatt verseket faragott, s mig
atyja a bureauban volt, Buonaparte ¢életét s Meissner
és Schiller biographiait forditgatta. Mert akkor ki
nem kezdte palyajat forditassal? Mikor ezek aztan
nyomtatét is taldltak, bar a cimlapokon nevét kiirni
nem merészlé, a husz éves ifju teljesen boldognak



96

érezte magat; s visszaemlékezve a Bécsben olvasga-
tott Eipeldauer-féle levelekre, a Dugonics-sétak nyers
de kedélyes tarsalgasanak befolyasa alatt neki bato-
rodott az eredeti irasra, s egy nedélyes havi iratkat
inditott meg 1803-ban, az akkor nem hirnélkili ,,Tu-
dos Palocot, vagyis Furkdcs Tamasnak Monosbélbe
lak6 sogor urdhoz irt leveleit,” melyekben a Buda-
pestre tapasztalds végett feljott monosbéli legényke a
két fovaros lakoi bohdsagait, nevetséges szokdsait s
kicsi nagyéletoket teszi egyszerli, jozan s naiv felfo-
gasu  kozlései targyavd. Nem tagadhatni, hogy ezen
szeretetre méltd bonhomievals a legartatlanabb gany-
nyal rajzolt képecskék mulattatok voltak; az  értd
elétt pedig, mint a Gvadanyi himoranadl nem lelket-
lenebb, bar kevesbbé ¢éles kisérlet e nemben méltd
reményeket gerjesztett. A  hatodik fiizet volt sajtd
alatt, mikor az Omagyar telivér, s echez képest a ma-
gyar konyvszerzést a kalendariomokon til meglehe-
tds felesleges iddpazarlasnak tekintd apa nagy megin-
dulassal tudta meg, hogy Furkacs levelei, miket fia
példanyaban joiziien olvasgatott, az & hajléka alol
keriiltek ki. Jaj lett volna a tuddés palocnak, ha épen
akkor nem sikerlii a gondos apanak, minden oldala
kérései s ajanlasai utan, fianak csakugyan hivatalt
szerezni. De a hatodik flizet egyszersmind ,utolso* lett,
sok olvasdé fajdalmara; s az ifji Graal, apja nagy Oro-
mére, Kismartonban az Eszterhazy herceg joszagigaz-
gatasanal  alkalmaztatott. igy szakadt félbe csakha
mar a nagy kedvvel és szorgalommal megkezdett
palya, hogy egészen masnemi befolyasok alatt, nem
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vart fordulattal, egészen mas, s egy ideig idegen
irany valtsa fel az eddig hatarozottan nemzeti to-
rekvést. .

1.

Eszterhazy Miklés herceg sziiletése ¢és neveltetése
azon 1id6be esett, midon, kivalt dunantili, nagyaink
palotaiban francia erkdlcsok ¢és nyelv, német hazigaz-
gatds s magyar fénylizés egyesiilve, tetdzésoket érték
el. Eszterhaz lapalyai a mesterség varazslatai dacara
nem elégitették ki a szépet minden formaiban kedveld
Miklés herceget, s épen ekkor emelkedett a kismar-
toni valoban kirdlyi nagyszeriiségli varkastély, tiindér
kertéivel s miintézeteivel, mikor Gaal Gyodrgy a ko-
zépponti cancellaridban a herceg szolgalatdba Iépett.
A herceg, egész frivolitdsaval birt a XV. Lajos kora-
beli francia nagyok és hatalmasoknak, de egyszers-
mind azok cultirajaval, ragyogd szellemével, s egyéb
dicsérend6  tulajdonaival:  szerette a  tudomdnyokat,
habar csak a konnyebbeket, mik a salonéletnek
adnak némi tartalmat, szerette s partolta a mivésze-
teket, s konyv-, és asvany-, de kivalt képtara egy ki-
ralyhoz nem voltak volna méltatlanok. A mar akkor
nagy olvasottsdgu, terjedelmes nyelvismereti ¢és csil-
logd szellemi fiatal ember tulajdonai nem maradhat-
tak ily ur el6tt sokdig rejtekben. A herceg nem rit-
kan, ¢és szivesen eclbeszéllgetett vele tudomanyos, de
foleg szépirodalmi targyak, s a mivészet felél, mely
koriil épen ott nyilt alkalma Gaalnak a régibb ¢és
ujabb mesterek miivei s a legdragabb és jelesb, azo-
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kat targyazd6 munkdk tanulméanyozéasdbol okulni; ott
képezte ki magat tajfestévé is; s mig nappal gyakran
francia s olasz munkdk lelkes felolvasojaként szere-
pelt a herceg kabinetjében, a =zenészeti estvélyekben
Haydn Jozsef igazgatisa alatt hegediijével, a sziné-
szet! eldadasokban mint mikedveld vett részt. E négy
év, mivelddése tekintetében, Gaal Gyodrgy életének
legnevezetesbjei voltak, s ha kozepette a kiilfoldies,
de a miivészetek minden nemeivel szépitett élveze-
teknek, hova az akkor joforman megallapodott s izlés
dolgdban még igen elmaradt magyar irodalom gyonge
igyekvéseit semmi organum meg nem vitte, ez, érdek-
ben ¢és kilatasaiban mind halvany s halvanyabb szin-
ben tint fel eldtte, s végre figyelme hatterébe vonult;
az helyzete, kornyezete s az ¢életnek, melyre hivatva
volt, természetes, s majdnem sziikségképeni kovetkez-
ménye volt. Az egy Kisfaludy Sandor hire és munkai
hatottak be a kismartoni varkastélyba, s ott inkabb
kivételnek, hogysem egy jovendével biré irodalom el6-
jelének tekintettek. Tatika német forditasa, mely elso
alakjaban mar itt keletkezett, inkabb a herceg kivan-
csisaga kielégitésére, mint a kozonség szamara ké-
sziilt. Bensd tarsalgdsa a kiilfold legnagyobb irdi
munkéaival — mert a két classical nyelv remekein
kivil nem csak a német, francia és olasz, hanem az
angol, spanyol, s6t portugal koltéket is eredetiben
olvasd — a nyagat emberévé tette 6t gondolkodasban
és érzésben, s koltdi ihlete német versekben kere-
sett maganak kifejezést, miket kiilonosen a hercegnd
szivesen hallgatott. A herceg belatta, hogy Gaal nem
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bureaui foglalkodasra termett, s 1808-ban Bécsbe at-
tett konyvtara mellé Ornek, barom évvel utébb konyv-
tdirnokkd nevezte, s a Drezddban megjelent ,Horak,'!
és ,Versek/utobb a Békehymnusok, az ,,Ejszaki ven-
dégek!! cim(i idylli epos s egyebek szerz6jét udvara
egyik disze gyanant becsiilte.

Iv.

Azalatt a magyar irodalom 1j lendiiletet vett a
hazaban. Bécsben, s ¢épen ura hazanal, ismeretségbe
szovodvén Gaal az ifja Pal herceg egykori, akkor
pedig a koronaherceg, nevel6jével Gordg Demeterrel,
altala vezettetett be 1j irodalmunk ismeretébe, s ezzel
vissza volt ismét adva hazdjanak. Készilt még egy
és mas német munkdja, de mar keresetiil inkabb,
mint kedvbél s belsd sziikségbSl. Eszrevette elmara-
dasat anyai nyelve irodalmi kezelésében; de ennek
érdekében akarvan felhasznalni az idegenben szerzett
gyakorlottsdgat, magyar miivek forditdsaival kezdte
a kulfold figyelmét ifji irodalmunkra vonni. Tatika
ujra dolgozva trochacusokban tette a kezdetet. Kis-
faludy Karoly els6 dramdainak (Tatarok, Ilka, Stibor)
szintén verses forditdsaival nyitott meg egy ,Magyar
Jatékszint'!  (Theater ~der Magyarén, Briinn 1820),
melynek sikere bar nyomtatojat nem Osztondzte is
folytatasra, de a német itészét altal kedvezdleg fo-
gadtatott, s kiillonosen tisztan nemzeti jellemével nem
csak figyelmet, hanem méltanylast is aratott. A ma-
gyar szinészet torténete e kotetben nagyobb részt
élénk levelezés ¢és gondos utanjards gylimdlcse, s bi-
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zonyos adatokra mar szinte egyediili forrasunk. Ke-
mény Simon is (egy lipcsei zsebkdnyvben) épen a nem
zeti érzés meghatd kifejezésekép szintén szivélyes
fogadtatasban  részesiilt. Késébb (1834) magyar no-
vellakat is kozlott, s ,Kdészeg ostroman “ kiviil (Schels
katonai folyodirataban 1828, s kiilon) a német lapok-
ban gyakran szo6lt a magyar irodalomrol.

Nevezetes dolgozat, s reank nézve kiilon becst.
Ko6zmondastara is (Spriichworterbuch in  seeks Spra-
chen, 1830). Rég foglalkodvan a népszellem kolt6i
nyilatkozasai gyijtésével, a kozmondasok sem keriil-
hették el figyelmét. ,,Tout le bon sens est dans les
proverbes®; e jeligével vezette azt olvasdi elébe.—
Az 6 gyljteményének altalanos érdeke nem annyira a
gazdagsdgban s nem is az anyag Ujsagdban, mint inkabb
a kiilon népek rokonértelmii mondatai Gsszesorozasa-
ban all. Ezer nyolcszaznal tobb német kozmondast
kapunk, melyek al4a, hol taldlhaték voltak, angol, deak,
olasz, francia ¢és magyar analdg kozmondasokat ra-
kott, ugy vélvén, hogy egyediil az &sszehasonlitds teheti
az [tészt azon allapotba, miszerint ne csak a nemzetek
kiilon kifejezési modjat ismerhesse fel, hanem a tar-
talom ¢és tartalombeli gazdagsagbol a népek értelmi-
ségére, fogalmi korére, s6t kedélyére is kovetkeztet-
hessen. Ezen, nemében leggazdagabb miib6l mentek
utobbb at a hasonlitasi anyagok Ballagink ,Példabe-
szédeidbe is. Vettiink Gaaltol ez idében ismét ma-
gyar dolgozatot is, milyen az O roppant eruditijanak
egyik mutatvanya: polylogiai mulatsaga az alomrol
és alvasrol a Tud. Gyijt. 1821-ki folyamaban az
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1829-ki Aurdérdban egy perzsa regéje: ,Régi szokas
megmarad;'' s szinte ekkor a felsdmagyarorszagi
Minervaban:  , Anekdotak és  charaktervonasok  hires
képirok életébol.

V.

De Gaal Gyorgynek a népmesék korili fara-
dozasai azok, mik neki halhatatlan érdemet szereztek.
Még midén nalunk ezek egyediill fonodakba s gyer-
mekszobakba ill6 dibdabnak nézettek, smint ilyek ko-
moly férfin figyelmére méltatlanoknak, nem sejtetvén
még azon mély jelentdség, melylyel nemzeti, s6t em-
beri egyetemes tekintetben birnak: Gaal Gydrgy,
ifjokori visszaemlékezései s a Grimm altal Németor-
szdgban tdmasztott mozgalom Dbefolyasa alatt azon
szandékot érlelte, a nemzet alsébb rétegein még ifju
fris életet €16 mesekincset Osszeszedni, s azzal a kiil-
foldet megismertetni — a hazédban kinek kellett volna
ilyesmi? Bécsben-lakasa elsd éveibe szolgalnak vissza
ez igyekvések. A hozza bejaratos magyarok figyelmessé
tétettek  altala ez {ligyre, nem egy Magyarorszag-
b6l nédla megfordult s Magyarorszagba visszatért barat
igérte segedelmét, levelezés indalt meg régi Osmerd-
seivel, sa mérsékelt jovedelmii, s6t amindinkdbb ndve-
ked6 dragasdg mellett szegénynek mondhaté hazafi
jutalmak igéretével adott stlyt kéréseinek. De ki
tudta még akkor — s hany tudja még most is — mint
fogjon a dologhoz, mi kell, és miképen? igy anyaga
soka azon kevésre maradt szoritva, mire & maga, ki-
16n6sen Egerben toltott éveibdl, birt visszaemlékezni.
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,»,10bb mint tiz évi kutatds, gylijtés ¢és egybehasonlitas,
mondhatatlan  akadalyok és nehézségek, a tetemes
koltségeket meg sem emlitve, el6zték meg — igy ir
1822-ben Omaga Meséi eldszavdban — azon kétes
szerencsét: végre is hianyos ¢és tartalmatlan toredé-
kek halmazdhoz jutni, melybél az egyszerli és vilagos
apologoknak altalam rég szandékolt gyljteménye lé-
tesiiljon. Tekintélyes ¢&s befolyasos férfiak s magyar-
orszagi minden baratim s ismerdseim sokaig hidban
igyekeztek oOhajtasaimat teljesitni, nem talalkozott egy
kész regéloné sem, milyen a Grimm testvérek Vieh-
mannéja, nem egy Oszinte egyszeri feljegyzéje az
elbeszélonek; bar killonben a pénz ¢és jO sz6 Dbeutat
talal az ¢életbe: s igy ez igy iranti kedvem ¢és szere-
tetem egy évtizeden keresztiil célérés nélkill maradt.
Végre valahara, egyedill a szerencsés véletlen kedve-
7¢€s€bdl sikerliit e munka, mely irant a magam s min-
den Dbaratim reménye marmar hajotorést szenvedett.
Egy oOreg kozvitéz ismeretsége, ki a magyar nyelven
kiviil mast nem értett, egy sor meséhez juttatott
miket régibb anyagommal &sszehasonlithatvan, en-
nek segedelmével azoknak nem egy hidnyat és héza-
gat  szerencsémre kipotolhattam Ggy, hogy a tar-
talmokra hasonlokat Osszeallitvan, az igazit s leg-
jobbat  kozolok  csakhamar  felismerhettem.  Ekkép
tamadt e mesekényvem; s habar az nem a legvonzob-
bak egyike, de barmi csekély legyen is, azon vagyon-
hoz tartozik, melyhez elég keservesen jutottunk.

A konyv e cimet viseli: Mahrchen der Magyaren,
bearbeitet und herausgegeben von Georg von Gaal
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(Becs 1822). 454 lapon tizenhét mese van. A kidol-
gozassal jar6 forditds természetesen letorlotte rolok a
kozvetlenség harmatat, le a kifejezés sajat népies
typusat, annal is inkdbb, mert bar — mint maga nyi-
latkozik az emlitett helyen — neki magénak ugyan
mindig azon neme a nyelvezetnek tetszett legin-
kabb, melyet ,a haladatos allatok™ meséjében igye-
kezett visszaadni, s mely modot, ha munkajat egyediil
rokon izlésiieck szamara késziti, valamennyiben kove-
tett volna: de sokakat ez egyformasag farasztott
volna, kivalt azokat, kik a Musaeus népmeséit, regé-
nyes tartasok, szélességiik és gyakori eltéréseik dacara,
egyedill szeszélyes eldadasuk s eleven szinezetiikért
rég a classicitds disznevével tisztelvén meg, ezeket
kecsnélkiilicknek  és  unalmasaknak  ftélték volna. A
kiilfold tetszése és részvéte, a magyar mesevilagnak
a német kozonségnél becsbe-hozasa volt tehat e kidol-
gozasban vezérelve; s egyediil kiadojanak méltatlan
eljarasa a szerz0 iranyaban csokkentette kedvét annak
folytatasaban. Azonban a Gaal konyvét ezen targya-
las mellett is nem csupan gyonyorkddtetonek, hanem
tanulsdgosnak is Osmerték el az avatottak. A népkdl-
tészet lényege altala illetetlen maradt, s ezt érezték a
kiilfold férfiai, kik egybehasonlitasaikban az & kozle-
ményeire is tekintettel voltak; elismerték sajat tudo-
saink, kik, miutdn a targy az 1d6 fejleményei kozt
mindinkabb érvényre jutott, leginkabb ezeket vették
fel a magyar mese tanulmanyozasiaban alapui. igy
Henszlmann Imre a Szépirodalmi Szemle nevezetes
cikkében; igy Ipolyi Arnold a Magyar Mythologiaban.
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Gaal utan folléptek ugyan grof Mailath Janos és bard
Mednyéanszky Alajos is, de Ok sokkal szabadabban, s
nem annyira népismertetd, mint szépirodalmi célzat-
tal, szépitve, s6t alkotva bantak a hagyomanyos kincs-
esei; [Erdélyi Janos pedig, lelkes buzgosagaval s
egy népszerii testillet aegisze alatt a folébredés utan
sem birt sokkal tObbet Osszeteremteni, mint az innen
kiszakadt hazafi, negyven év el6tt mar a tavolban. De
Gaal maga ez {igyekezeteiben meg nem allapodott.
Megragadott e végre minden alkalmat, s wutobb is
kiilonosen  haditisztek ~ kozbenjarasa  altal,  sikertiit
gyljteményét szintén kozvitézek ujabb folj egyzéseivel
tetemesen nevelni. Ezeknek egy részét a tisztelt ro-
kon és barat mar tobb évek eldtt nekem ajanlotta fel,
s ezeket hasznalta télem Erdélyi Janos azon kotetben,
melyet ezimént rajzokkal diszitve adott a nemzetnek;
a masik részt, a sokkal tekintélyesebbet ez évben ),
tette le kezeim ko6zé, midon utolsé, Boszniaba tett t-
jaban nalam megfordult.

VL

A visszatér0 Oszinte Orommel latta a szép aratast
azon a mezén, melyet 6 oly gonddal és aldozatosan
vetett be. Orommel latta, hogy megjott végre az idé,
midon ezen, altala kozel félszazadig szivén viselt ligy
magat kivivta; s szivesen kért, s megbizott, hogy hi-
sége zalogaul Osszes gyljteményét egy tagban be-
nyujtsam a nemzetnek. Nem tudtuk, sem 06, sem én,

1y 1855.
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hogy ez az utols6 kérés s az utolsd igéret, melyet
valtottunk; s bar 6 a teljesedésnek itt alant nem Or-
vendhet tobbé: az igéret, egy nagy érdemii baratom
segédkezésével, teljesitve, s ha a magyar olvasok
részvételében, melyre szdmolok, nem  csalatkozom,
megfizetve lesz élte nemes tarsanak az aldozat és fa-
radozas, miknek jutalma nem csak férjét, de azon nél-
kiilozések utan, melyekben vele mostoha iddkben osz-
tozott, 6t is méltdn megilleti '). Az nem lehet, hogy Gaal
Gyorgy érdeme e most mar méltatott fontos ligyben mel-
lékes emlegetésekbe maradj on temetve. A nemzetnek az
6 neve alatt kell birnia, mi nala nélkiil még negyven
évig rejleni, ha részben el nem veszni, fogott volna.
Ezeket véglii egy masik hagyomanya fogja kovetni:
a régiek képz6é mivészete feletti tanulmanyai, mik
téle, mint gyakorlati miivészt6l s husz év ota az Esz-
terhazy herceg képtarnokatol az els6 terjedelmesebb
s illettkes mi leszen, melyet a magyar irodalom e
nemben sajatjanak valland 2).

)  De csalatkoztam. Harom kotet, Otvenhdrom  mesével
nagy bajjal 1857 —60-ig jelenhetett meg. Segéd tarsam a kia-
dasban felejthetetlen baratom Kazinczy Gabor volt, ki az elsé
kotetet szerkeztette.

2)  Azota a miitorténet annyira atvaltozott s megdjult,
hogy Gaal munkdja teljesen elavult, amiért annak kiadasarol
lemondtam.



XII.
Szemere Pal.

Koltészetiink  megvaltojanak,  Kazinczy  Ferenc-
nek, tizenkét apostolai kozdl a mester legkedvesebb,
legrokonabb tanitvanyahoz, a nyelv 1Uj testamentoma
leghivebb letétesé¢hez értiink, az egyhez, ki a dicsé
korbol még ¢€l: Szemere Palhoz. Mert Csokonai ¢és
Farkas Karoly ¢éltok viragaban haltak el, mieldtt ez
iskola iranyaban jelentességre  vergddhettek; Ragalyi
koran cserélte fel a palyat egy massal, mely koszora
helyett neki gyltmolcsoket igért; Berzsenyi ¢és Ung-
varnémeti-Toth a nyelv avatasat vették Kazinczy Fe-
renctél, de szellemok szinte kirekesztdleg a classical
régiséghez vonzotta; Helmeczytdl a kecs volt meg-
tagadva; Ddobrenteitdl az érzés; Kis Janos kezdet
ota inkabb az eclecticismus embere; Vitkovics utdbb
a népiesé; Kolesey ¢és Szentmiklosy egészen és mind-
végig teljes kifejezése ez iskolanak: de o6k rég el-
hagytak mar benniinket. Szemere ¢él még, a dics6 kor
egyik legérdemesb és utolso lovagja.

A divatirodalom bardtja azon verskotetek utan
fog tudakozdédni, melyeknek szdma szerint szokta ird
és koltd érdemét mérni. Szemerétdl olyakat nem
mutathatunk fel, s nem mutathatnank akkor sem, ha
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sok megégetett munkait birnék. De a szellemnek mas
mértékei vannak, s hatdsait a sok is hatarozza ugyan,
de csak, ha e sok, jeles is egyszersmind: ellenbenhat
a kevés is, gerjesztdleg, nemesitéleg, példaadolag, ha
jeles. A szapora meglehetdst olvassuk egyszer s le-
teszszilkk, hogy tobbé fel ne vegyiik: a kevés jelest
ujra meg Ujra, mindig 1Uj tanulsagul és élvezettel, s
hatasa nem csak abban van, mit ad, hanem abban is,
mit benniink felkdlt. Sappho nekiink maiglan nagy
poetria, bar maradvanyai, toredékeivel egyiitt, egy par
lapra ra férnek; s Gray elegidja maga elégséges volt
kolt6jét halhatatlannd tenni. Szemere nem irt keveset,
de kevés az, mi 6t kielégitette;s ha e kritikai Onszigorat
mérsékelve, 0Osszeszedi, mit azon Kkilenc-tiz remeken
kiviil tdle ismeriink, bizvast allithatjuk, hogy nem volt
oka a nagy koOzonségtol rettegni: de az O biiszkesége
mas torvényszék helyeslését igényiette: sjnkabb azt
akarta a sokasadggal sajnaltatui® miért adott keveset,
~mint a kevesekkel azt, miért sokat?.Az a hat sonett,
melyet t6le birunk, a kedélyéletbdl kiszakasztott
oly lyrai képek, mik compositio, lélek ¢és szinezet to-
kéletes Oszhangjdban nem csak a magyar koltészet c
nemében a legszebb amink van, de a sonett vilagiro-
dalmaban is els6 rangban all, még pedig nem csak
alaki tokélyiik, hanem a kolt6i gondolat szépsége, az
érzeményfejlodés momentumainak l¢lektanilag ha
menetele az, mi a kifejezés bevégzettsége mellett, azo-
kat mintaszeriiekké teszi. S a sévargas koltészete
allitoti-e elé valami mélyebben epeddt, mint ,,A titkos
vidék!'; s valoban nem-szegény epistola-irodalmunk
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koltdibbet a Vida Laszlohoz intézett levélnél, melyben
szemlélet, érzés ¢és forma, a sajatsagos epistolai forma,
szebb frigyben egyesiilt! Valéban e nehany darab
elég a halhatatlansagra; bar irodalmunknak ne kellene
fajlalnia, hogy csak is ennyi!

Nem emlitve Korner Zrinyiének attételét, mely
mint els6, ¢ép alaka, jambusos tragédiank emlékezetes,
mert ez adott batorsagot a két Kisfaludynak a jambus
alkalmazasara a dramaban, s igy is messze elmarad-
tak a szerencsés példa megett: szamba kell venniink
Szemere irodalmi mikodése méltatasaban azt a hatast,
melyet mint tudomanyos szépész gyakorlott, részben
ugyan folyodiratai, mint az Elet és Literatira, és Mu-
zarion, utjan; de sokkal nagyobb mértékben, -elaga-
zott levelezései altal és a tarsas téren, OsszekoOttetésben,
részint barati viszonyban 1évén hosszii életén keresz-
til mind e napig majd minden mellette feltiinedezett
tehetségekre, s6t az idOsbek ¢és egykortiakra is, milyek
maga Kazinczy Ferenc, Kolcsey ¢és Kisfaludy Karoly
voltak, kik tanacsaival ¢élni mindig szerettek. Nincs
koltéink, irdink kozt, kétség kivill, egy is, és nem
volt, ki az aesthetikai mozgalmakat nagyobb figye-
lemmel kovette, Kkitlir6bb szorgalommal s tobb elmél-
kedéssel tanulmanyozta, s e stidiumokkal terjedel-
mesb ¢és részletekig mendbb ismeretét kototte Ossze
a vilag szépirodalmanak: s ha mégis — mi ennyi
munka s ily mélybe haté elme mellett varhatdo vala
— Orok  kétkedések  kozt végképi  megallapodasra
nem juthatott, igy irodalmi uton e paratlan szorgalom
kozvettlenil nem gylimolcsdzott, az részben az altala-
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nésitdé  észmunkdssag  kisebb  mértékének  tulajdoni-
tandd, minél fogva a részletek tomege altal gyakran
mintegy elnyomatik; részben azon kedélyes Onbizal-
matlansdgnak és ¢lénk tiszteletnek, melylyel minden
jeles tehetség irant viseltetik, mely sajat vizsgdlodasa
végleges eredményei felett kételkedni készti. Ennek
dacara azonban koOvesen voltak  kozottiink, kiknek
tarsalkodasa elméleti ¢és historiai nézetek ¢és ismeretek
fejtegetése  altal tanulsagosb, gerjesztébb lett  volna,
mely hatas, bar azt részletesen kimutatni ¢és szamokkal
kifejezni nem lehet, nem volt kisebb mint barkié, ki
szoszéken és irasban hallatta tanait és téleteit.

Nem volna teljes a kép, ha Szemerérél, mint a
nyelvtjitds egyik els6 bajnokardl s a nyelv gazdagito-
jar6i nem emlékezném. Elhallgatva itt is azt a részt,
melyet a neologismus védelmében irasaival, az elmés
Anti-Uj-Holmival s a Mondolatra vald  Felelettel,
vett; Ujra a tarsas térre kell helyeznem a sulyt, me-
lyen nem kevesebbet vitt véghez, mint legtébben ira-
saik altal; meg kell emlitenem azt, hogy nincs ironk,
nem véve ki magat Kazinczy Ferencet sem, ki nyel-
viinket a tarsas, a kolt6i, lélektani és szépészeti téren
oly sok, még pedig életbe atment, mindnyajunk szajan
és tollan forgd szép szoéval — a magyar elme mind-
annyi Uj organumaival — gazdagitotta; s e sikeres
szOteremtései,  sz0-és  szOképzésmod-felélesztései  altal
Kazinczy Ferencet a neologismus nagy munkéjaban
hathatésban  segitette:  ugyhogy  1épésrél  1épésre,nem
tudva, Szemere Palt dicséitjik, midén, annyi felsébb
és elvontabb targyak koriil forgolodva, oly szabatos-
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Saggal, hatarozottsaggal és kényességei fejezzik ki ma-
gunkat, miképen azzal fél szazad el6tt mesteriink, leg-
merészebb reményeiben, sem merte vala nemzetét
biztatni.

Te pedig élj '), Nestora koltdinknek, mestere fiatal,
és baratja férfi koromnak, ¢lj deriilt és csendes éveket
kozottink minél  tobbeket még! Folytasd szép hiva-
tasodat,  megorvendeztetve  benniinket  helybenhagya-
soddal, Dbatoritva Dbiztatasoddal, eszméltetve tanacsaid-
dal; de ¢lj azértis, hogy folytonos kiizdéseid és hangya-
szeri faradozasaid dijdban masodik felvirdgzasat is
lasd azon igynek, melynek, szerény elvonulasaid ko-
zepeit, annyi latatlan bar, de nem kevésbbé nyomos
igyekvéseid altal, oly hathatds emeltytiije voltal!

1) Ez arckép 1854-b6l 'vald, mikor annak targya még élt.
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A magyar irodalomnak befolyasarol
a nemzet életére, a legrégibb id6ktél fogva.

Olvast. a m. akadémia XXVI. koz iilésében*) dec. 11. MDCCCLXV.

Nagy fényti orszagos Gyllekezet! Midén ma
Ondék e csarnokokat megtisztelé jelenlétiikkel a nem-
zet egyik szentélyévé felavatjdk, meglepetve tan a
homlokzat gazdagsaga, a marvany Iépcsézetek csinja,
az oszlopok és ivek szépsége, e mennyezet fénye, s a
szobrok  vidam, és mégis innepélyes  Osszehatdsa
altal, mikhez hazankban e kor alig mutat fel hasonlot;
s melynek rendeltetése a nemzeti tudomanynak és
irodalmunk s a mivészet szamos kincseinek nem csak
kényelmes hajlékiil  szolgalni, hanem orszag-vilaggal
éreztetni egyszersmind a diszes alldst, melyet Ondk a
nemzeti miveltség megbizott apoldjanak, a Magyar
Akadémianak, e hon intézményei kozt kijelelnek:

*) Az elsoben, melylyel az akadémia nagy diszterme fel-
avattatott.
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alkalomszertinek  latszott azon kérdést vizsgalat ala
venni: vajon mélto-e ennyi fényre, ily szokatlan
diszi hajlékra azon lakos, melynek a hazafiak bdkezii-
sége azt emelte? t. i. azon Irodalom, melyrél nemegy
kilfoldi  tudés munkdban olvassuk, hogy csak egy
par évtized el6tt sziiletett meg; melyrdl némelyek azt
mondjak, hogy iiveghazi ndvény, halvany ¢és bel-
élet nélkiili, amiért az gerjesztd ¢és éltetd erd hidval
van. Es igaz: a magyar nem Ugy mivelte eddig iro-
dalmat, s nem 1iigy latszik azt megbecsiilni, hogy Ot
clékeldleg irodalmi nemzetnek vallhassuk.
Van valami e nemzet életében és jellemében, mi a
régi romaiakra emlékeztet. Valamint e férfias nem-
zetnek szellemi tevékenysége, torténeti és népi  kolté-
szetén tal, leginkdbb a hadi ¢és korméanymesterségben
nyilatkozott, ugy volt a magyar szellem is, majdnem
egy ¢évezreden at, foleg e két iranyban elfoglalva; az
irodalom, mint mivészet ¢és lelki szikség, hat-
térben allt, s végre is a nylGgat behatasa alatt fejlede-
zett épen ugy, mint a rémaiaknal, kikhez az irodalom
viszont  keletrdl, Gorogorszagbol importalt, kezdetben
idegen, aru volt.

De ha ez nalunk sokdig igy tartott, azt Ondk ne
a gondolat iranti fogékonytalansagnak, ne a szép
iranti  hidegségnek  tulajdonitsak, hanem azon sors-
nak, mely ugy akara hogy, valamint a roémai, ugy a
magyar allam is, miota megalakuait, hadi allam legyen,
s miként Komanak a harcmezon ¢és kormanyban ho-
dité szerep jutott, ugy jutott a magyarnak is hodito,
midén hazat kellett kivivnia, és védd, miutan azt meg-
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alkotta: védd szazadokon, s6t évezreden at, mert
vajmi rovidek torténetiinkben azon percek, melyek-
ben a magyar rea ért egyéb is lenni, mint hazaja
épségének, mint intézményei ¢és szabadsaganak  Or-
katonaja!

Igen is, Uraim, ¢ nemzetnek, kezdet oOta mar
harc és kiizdelem, s a szervezés és oltalmazas mun-
kaja jutottak missioul. A magyar, egy maroknyi nép,
kiszoritva Doén-melléki  honabol, orszagot hodit nem
csak, hanem allamot 1is szervez azon fGldteriileten
melyen a vildg félelme Atila, melyen Bajan a hatal-
mas avar kan, nem valanak képesek maradandd biro-
dalmat alkotni; igen, e fOldterileten — kozepette
german ¢és szlav, bolgar és olah népeknek, és kozotte
két nagy csészarsagnak, a romainak ¢és byzantinak,
melyek azt természetes Orokség gyanant kovetelik
vala — allamot szervez nem csak, hanem azt fenn
is tartja. S vajon ezt csupan vitézség vitte-e véghez,
mely annyi néppel kozds? vagy nem egyszersmind ama
csodalatos ildom — nehogy, modern széval ¢élve, sta-
tusbolcseséget mondjak, — s azon erkolcsi fels6bb-
ség vala-e az, mi eszk6zlé, hogy mig a munka szabad
férfithoz illetlennek tartatvan, az ¢élet és fényszeretet
sziikségei megszerzése végett e nép legjobb bajnokai,
fél szazadon at, majd minden évben, fegyveres kéz-
zel bekalandozak a nagy Eurdpat, a Pontustdl a nyu-
gati Vilagtengerig: az alatt a hoditott népek leg-
kisebb  kisérletet sem tevének a magyar uralom
lerdzasara? Igen! mert mar akkor oly szellem intézte
Oseink  politikajat, mely a  hodoltakat  szdvetsége-
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seikké, az idegeneket barataikkd, a mas ajku népeket
orszaguk  és  jogaik  egyenrészeseikké tevén,  Oket
mind politikailag magyarokka valtoztatta.

De azért a kiizdelem irompohara nemzetiink-
t6l el nem mult. Gyéza nagyfejedelem bamulando
bolcsesége beiktatta volt mar a még pogany nemze-
tet Eurdopa nemzeteinek csaladjaba; a nem kevesbbé
nagy mint szent Istvdn befejezte volt mar a nagy
munkat: a kelet népe eurdpai és keresztyén vala
egyszersmind, s kiradlyanak feje felett szent korona

ragyogott: — és im! a nyugat és kelet csaszarai
ismételve e korona utan nyujtok ki hatalmas kezei-
ket — a kiizdelem {irdmpohara csordultig allt — de

a maroknyi nép meg nem hodittatott.

S jottek Azsia fensikjairla félvadnépek rohand
arjaii, — O bar a XIII. szazad torténetének lapjai
azon borzasztd romlasok képeivel soha be nem irat-
tak volna, melyeknek nevei: tatarjaras ¢és kunvilag!
— s a maroknyi nép az els6b6l csakhamar kiépiilt,
emebb6l pedig dicséén is kiemelkedett, s lett e haza
Keleteurdpa elsé nagyhatalmava.

S felderilt a Hunyadiak kora, melyben a ma-
gyar nemzet, kiizdve ismét, a nagy Mohammed hatal-
maval szembe szallott, és -— nem csak sajatjat Orizte
meg, hanem védfoka lett az eurdpai roiveltségnek is.

De megjottek végre — On Dbilinei, ameghasonlas
és erkolesi siilyedése dijaul — a torok uralom, és a
nemzet és tron, az egyhaz ¢és egyhaz kozti szdzados
és véres viszalyok, melyeknek ostroma — mar-mar
elvesztd a magyart. — Es Im, a valsig perceiben
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ismét érvényesiilt azon mély okossag, mely Orvényei-
b6l wUjra meg ujra sértetleniil hagyda — mint phoeni-
xet a langbol — kikelni a nemzetet, s annak szabad-
sagit. S Arpad ezer éves birodalma végre is meg nem
torve all.

Bocsanat, tisztelt Gyiilekezet! Mintha elmélke-
déseim a kitlizott Osvényrdl, miel6tt rea 1épék, letér-
tek volna. De meg kellett a ritkdn sziin, s koronként
mar-mar sirba donté veszélyek emlékezetét ujitanom,
hogy a kiizdelmes missio képét kiegészitsem , és
megfoghatok legyenek az okok, miért e nemzet, bar
annyi  képességgel megaldva, eldkeldleg  irodalmi
nemzetté nem valhatott.

L

Es mégis, mint akarhattam tehat Onok elétt
magyar  irodalomr6l, s6t annak  hatdsar6l  szdlnia
nemzet életére?

Igen is, van, s6t volt a magyarnak irodalma mar
Oskoraban, még mieldtt a keresztyénséget felvette;
s nem szikség igazolnom a kifejezést, mert az iroda-
lom Iényegét ,nyelvben Kkifejezett elmemiivek bizo-
nyos Osszege “ teszi, habar le nem irva, csak rhap-
sodok és bardusok, skaldok és vandor dalnokok,
vagy épen csak a nép, ajkain élt is az; és Homer éne-
kei, ha soha fel nem jegyeztettek volna is, az iroda-
lomhoz tartoznanak. Ily értelemben volt irodalmok
a mi keletr6l jott Oseinknek is, mert volt koltésze-
tik; s6t volt mar hun eleinknek is. Mert bar, hogy
Kazinczy Ferenc szavaival ¢éljek, az 1jabb historia
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benniinket még azon Oromtél is meg kezde fosztani,
hogy magunkat az Atila maradékainak mondhassuk:
a tudomany legjabb vivmanyai bizton engednek e
nagy hoditd6 és langelmii fejdelem népére  mint
eleinkre hivatkoznunk, — s ime maga a gorog szem-
tani  Priscus vildgosan szO6l azon énekekrdl, melyek-
kel a székhelyébe térd Etelét {innepies oOltozetli lea-
nyok 1idvozolték; szol azon hin énekekrdl, melyek-
ben udvari dalnokai a kirdly gyb6zelmeit ¢€s hadi
erényeit dicsoitették; szol a hatasrol, melyet ez éne-
kek Etele vendégeire tettek, — mert, Ugymond, mi-
don ezek szemeiket a dalnokokra fliggesztek, ,,néme-
lyek a kolteményben gyonyorkddének; masok a csa-

takra visszaemlékezve, gondolatokba mélyedének;
masok, kiknek testeit a kor elgyengité, s hevoket
nyugalomra karhoztatd, konnyekre fakadanak.” — S

im e szokast talaljuk fel Arpad lakomain is, és nem-
zetlink legrégibb torténetirdja, 1. Béla kirdly névte-
len jegyzbje, nem egyszer emlékezik a heged6sokrol,
— tudniillik igy nevezték Oseink dalnokaikat, mint a
kik énekeiket hegedd-, azaz lant-szoval kisérték —;
beszélli, hogy midén Arpad nagyfejedelem FEtele va-
raba szerencsésen beméne, fényes lakomajat a hege-
dosdk énekei filiszerezek; emliti, hogy ez ¢énekek a
nemzet eredetét és dicsO tetteit tartalmaztak; masutt,
hogy Tuhutum erdélyi hoditd hadjaratat  énekelték
meg; ismét masutt, hogy Lehel, Bolcsii és Botond déli
hadjaratait, melyeken a Fekete Tengertdl az Adriaig el-
nyulé tartomanyokat meghoditottak, vilagosan mond-
van, hogy a dalnokok — értve az 6 ideje, aXl. szazad,
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dalnokait— azok tetteit ,.& mai napig nem engedek fele-
dékbe siilyedni.“ Ama masik, hihetdleg a XII. szazadban
élt torténetironk is, kinek toredékeit a Robert Karoly
névtelen kronikasa irta be munkdjaba (az ugyneve-
zett Képes Kronikdba), hivatkozik szintén e torténeti
énekekre, elmondvan, mikép a hét kapitany, t. i. Ar-
pad, s annak fdemberei, Onmagokrol készitettek éne-
keket, hogy altalok nevok hire a maradékra is at-
szalljon. S6t Ekkehard XI. szazadbeli német kronikas
is beszélli, miként Schweizban a szentgali klastrom-
ban vigadd magyarok fejedelmdk szine el6tt szintén
énekekkel mulatoztak. igy tudjuk, hogy szent Istvan
halala utdan harom éven 4t orszagszerte zengették
gyaszdalaikat a hegeddsok; igy emlittetnek a cser-
halmi diadalt dics6itd énekek , melyek a Béla fiainak,
Gyéza ¢és sz. Laszlonak kedvezvén, Salamon kiraly
féltékenységét irantok nem kis mértékben taplaltak.
III. Endre kiralyunknak, az utols6 Arpadnak, egy
maig fennlévé oklevele ,Igrici'! birtokrol szo6l, mely
udvari dalnokai fenntartasara volt rendeltetve. Hogy
pedig a dalnokok nem szlintek meg Matyas dicsé ki-
ralyunk kordban sem a kirdlyi udvar lényeges kiegé-
szitd6 része lenni, a szemtani Marzio Galeot, a kiraly
konyvtarnoka, munkajabol tanuljuk, ki vilagosan be-
sz¢élli, hogy Matyds ,udvardban heged6sdk vannak,
kik a hOsOk tetteit, asztal felett, lant mellett, ének-
lik.“ ,A targy — folytatja az olasz ir6 — mindig
valamely jeles bajnoki tett; szerelemdalok ritkan,
tobbnyire a torokdk ellen viselt dolgok vannak sz6-
nyegen, ¢ékes el6adassal.!!l — A XVI szazadban a
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haza nem birt tdbbé kirdlyi udvart; de nem csak
ekkor, hanem még a XVIl-ben is — uUgy mint a
XV-ben Hunyadi Janos hdzanal — minden fOéur ud-
varanak részét tették a dalnokok; s6t Brutus Mihaly,
Rudolf kirdlyunk torténetir6jdnak tantisaga szerint a
magyar nemes ifjak hazajok torténetét egyenesen a
historiai  énekekbdl tanultdk. Tegyik hozzd a nem
nemesek is. Mert nem csak a kozép korban, hanem
egész a XVI. szazad végéig székiben talalkozunk
vandor dalnokokkal nem csak a varak, hanem a tabo-
rokban s a csarddkban is, hol, valamint az 1ri, ugy a
vitézl6 rendeket és jO népiinket is torténeti énekeik-
kel mulattatak. Ott zengedeztek Zach Klara és Feli-
cian visegradi gyaszesete ¢és II. Karoly kirdly meg-
gyilkoltatdsa, Kont Istvan tettei sa harminckét nemes
fejvétele, Zsigmond kirdly viszontagsagos élete s a
nagy Hunyadi Janos harcmunkai. S az ezekrdl szo6lo
hiteles feljegyzések tanusitjdk, hogy e népdalnokok
énekei szigori biraléi vajanak egyszersmind a hatal-
masok tetteinek, 1évén azon erkdlcsi Nemesis, mely
az urak udvarhazaiban tisztét nem gyakorolhatta.

De nem egyediill torténeti, hanem guny- ¢és
fedd6 énekekben is kifakadt a sértett erkoOlesi érzés;
s6t azon 1d6 vandor szinészei, kikrédl a kozép kor-
ban zsinati végzések, s késobb torténeti emlékek is
szolnak, s kik azel6tt hol bibliai darabokkal, hol tra-
gar intermezzokkal mulattatdk a fels6é ugy, mint az
als6 népet, — a XVI. szdzadnak tobb mint komoly
viszontagsagai kozt elég batrak voltak sokadalma-
kon ¢és csarddkban rdgtonzott szinpadaikon, és cen-
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sura ala még nem vetett egyligyli, de ¢éles, darabjaik-
ban a nagyok kozt -elhatalmazott istentelenségeket: a
zsarnoksagot, a politikai 1élekkereskedést és  wvallasi
hitlenséget, az elmésség és guny fegyvereivel ostro-
molni, s a szenvedd nép keserliségét legaldbb a sza-
bad szo elégtételével enyhiteni.

Igen is, tisztelt Gyiilekezet, eurdpai életiink els6
nyolc szadzadan keresztil virdagzott nemzetiinknél egy
neme az irodalomnak, melynek termékeit hidban ke-
ressik ugyan konyvtarak és  konyvkereskedésekben,
miutan apdink fel nem jegyezték azokat, s6t az elsd
szazadokban, amennyiben az &si  hit korat dicsoiték,
ilyeket a térit6 buzgalom inkabb feledékbe siilyesz-
tett Ugy, hogy csak az irodalomtorténetész lel mar ma
itt-ott egyes szalakat, mikb6l a rég elmallott, egykor
tan ragyogd, szOnyeg alakjait ismét Osszeszerkeszti:
— de ez iratlan irodalom a haza szabad és tag
ege alatt ¢élt ¢és zengett, ivadékokat oktatva, buz-
ditva, biintetve ¢és vigasztalval FEz iratlan irodalom
hatott a kiralytol a szegény porfinig, az udvartél a
kunyhdig, a csatamezo6tol a csaladig.

Pedig nem emlitettem még azon politikai verse-
ket, melyekkel a magyar vallds taltosai az 1. Béla
alatt Székesfej érvart Osszesereglett népgyiilésen az
0s  hitéthez ragaszkodd sokasagot a  keresztyénség
ellen lazitotta, — nem emlitettem az egélyes dalt, azt,
mely pogany eleink oltarai és sirjai koril zengett, s
mely — barmilyenek valdnak 6seink keletr6l hozott
egélyes fogalmai — a foldet egy lathatatlan, fel nem
fogott, de sejtett, s6t hitt és tisztelt istenséggel Ossze-
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kototte; — nem emlitettem, mely a kebel titkos-édes
oromeinek ¢és banatanak adott kifejezést, az egyszerli
népdalt, mely bizony nem a mi polgarisodott idénk-
ben talaltatott fel; melynek hangjait — hogy itt is
torténeti tantra hivatkozzam — a keresztyénség fel-
vétele elsé hajnalaban mar, szent Gellérd, olasz uti-
tarsaval gyonyorkodve leste egy molnarleany ajkai-
rol; — a népdalt, mely mind maig annyi szivnek
neveli kéjét, vagy hoz annak konnyebbedést, s eny-
hiti banatat.

E koltészet volt egyszersmind nemzeti torté-

netirdsunk az O6s ¢és kozépkorban: a  honszeretet,
nemzeti Onérzet és bajnoki erények taplald anyja;
e koltészet volt O&seink gyakorlati ethikdja: az er-
kolcsok biraja és bosszaloja; — e koltészet volt ke-
reszteletlen magyaraink  hittana; ez végre a sziv
vigasztaloja, mely a keblet nyerseségébdl kivetkdz-
teté, szeliditdje, nemesitdje, neveldje.

1L

Ezen iratlan irodalom wutan, s részint a mellett,
keletkezett ama masik, mely a keresztyénség aldasai
kiséretében honosodott meg nemzetlinknél, eurdpaias
polgarisodasunk egyik hatalmas tényezdje: a keresz-
tyén  magyar irodalom. Ismertebb  térre  szallok,
s 1igy részletek helyett id6szakokat érintek, csoporto-
kat vezetek fel.

Ez irodalom mindjart a kiralyi apostol alatt
indalt meg, de természetesen csak az egyhaz szol-
galatdban, tehdt a legsziikségesbekre, mint némely
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liturgidi és ritudlis iratokra, imdkra ¢és énekekre, s
némely mintabeszédekre szoritkozva. A XIII. széazad
ota azonban gazdag  klastromi irodalom  keletke-
zett, mely a népi ¢és nb-szerzetek elhatalmazésaval
— hiszen csak a Ferencieck nagyobb-kisebb klastro-
mai szama Matyas kirdly alatt mar a négyezret koze-
litette meg — fO eszkdzévé lett a nép e tanitoi kép-
zésének, s igy, kozvetve, népilink vallasossagara ¢és
erkélesi  szelidiilésére és emelésére donté hatast gya-
korlott. *

Jott, fél ezredév utan, a reformatid, mely viszont
egy szapora tudomanyos hittani irodalmat hozott
el6. Mind a két egyhdz, nem csak az iskolaban és
szosz€ken, hanem nyomtatott ~munkadkban is, nagy
kritikai késziilettel ¢és sokszor a langelme ¢élével ¢és
hathatéssagaval —  emlékezziink csak David  Fe-
rencre, Telegdi Miklosra, de foleg Pazmany Péterre, s
egész seregére a nagy tudomanyi magyar theologu-
soknak — egyenesen a vilagi kozonséghez fordult; s
batran allithatom, hogy a XVI. és XVII. szazad val-
lasos vitairodalma volt azon nagy iskola, mely a nem-
zet minden osztdlyait Ondlld ¢és élesb gondolkodas
koltése, és szamtalan ismeretek terjesztésével atha-
totta” oly szellemi fejlettséget eredményezett,
mely, természetesen, nem csak a tudomanyos cultira,
hanem a k6zélet minden iranyaban is nyilatkozott.

Versenyt futott szaporasiagban és roppant hata-
sdban a nemzet ¢életére a verses irodalom -— mert
nem akarom koltéinek nevezni. T. i. a XVI. szazad
ugynevezett historids énekei, e szamos rimes kroni-
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kak, nem csak a mivelteknek, hanem az egyszeri
népnek is szoltak, tomegét terjesztve a tOrténeti isme-
reteknek, de egyszersmind a nemzeti érzés koltése s
a torok uralom elleni izgatds altal, tartva a népben is
a lelket, taplalva benne az Ontudatot, mely népiink-
ben mind maig nem halt ki. Avagy nem biiszke-e
még a foldmivel6 is arra, hogy magyar, nem tekint-e
még most is hagyomanyos kegyelettel Matyas kirdly
palotjara? — mert neki a budai varkastély még 1j
alakjaban is e mnevet viseli. Valdban, miota a vandor
dalnokok rende a XVII. szdzad irt6 harcai kozt vég-
re elenyészett, eme népies historiai irodalom
volt az, mely a torténelem helyét potolta; melytél a
koltéi  érdemet, a formai szépséget megtagadhatjuk,
de hihetetlen elterjedtsége folytan lefelé, nem annak
hatasat a népre, mely ha szirben jar is, és festett
nyoszolyaban nyugszik, mind maig bir annyi nemzeti
ontudattal, ha nem tobbel, bir annyi koz szellemmel,
ha nem tdobbel, mint Eurépa barmely mas népe, mely
kabatban jar, s fiiggonyds ablak megett lakik. Es,
Uraim, bar a magyar nép dalnokai, kik Arpad ota
Zrinyiig kozte jartak, rég elnémultak; s bar a XVIL
és XVII. szazadbeli gazdag népirodalom hdsei helyett
a mai alnép konyvecskéiben csak a szegény legény
szerepel:  ovakodjunk az ivadékokat egymastol el-
szigetelt, egymasra nem hatd toredékekiil tekinteni.
A nép, ugy mint a nemesség ivadékai, egy hossza lanc-
nak, egyes ugyan, de folytonos, szemeit képezi, mik-
nek, az id6 folyamdban, meg nem szakadt egységok
soha 1 miknek Uujabb lancszemei azonegy anyaércbdl
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regenerdljdk magokat, s azonegy hagyomanyos vil-
lany folyasat érzik, mely az id6ben szomszédjaikat és
tarsaikat atfolyta. Egy nagy ¢és halhatatlan erkdlcsi
test ez a mi jO néplink is, melynek nem csak azon-
egy vér liiktet ereiben ma is, melyet elei oly bdven
ontottak a nemzet Ugy dicsé, mint szerencsétlen csa-
taiban, hanem azonegy idegzet 1is kapcsolja Ossze
ivadékait: mi nem gy volna, tisztelt Gyiilekezet,
azon szellemi tényezék nélkill, mik sajat, {ratlan és
nyomtatott koltészetébdl a szazadok hosszii soran at,
lassan, de folyvast ¢és kovetkezetesen hatvan, termé-
szetét meghataroztak.

Maskép a mivelt rendek irodalma. A XVII. sza-
zadban, kiterjedve bar a vilagi tudomanyokra is, a
koltészetben pedig bizonyos miivészeti, s6t Zrinyi
Miklos altal lehet6 magas becsre emelkedve, kényte-
len lett még is megosztani uralmat a szaporodott ko-
zépiskoldk és egyetemek altal terjedez0 rémai iroda-
lommal; s ekép Dbelterjileg viragozvan ugyan, de
megsziinvén a kor gyakorlati érdekeit képviselni, a
koz életre hatdsaban aldbb szallt, — mig végre, a
mult szdzad els6 felében, az utols6 nemzeti nagy moz-
galom legydzetését kovetett politikai lankadsag koz-
ben elhanyatlott, s mar nem csak a koz életnek, de
még a mivelddésnek is tényezdje lenni megszint.

Azon kor, tisztelt Gyiilekezet, mely a szatmari
békekotést kovette, nem zajos, nem fényes kora tor-
ténetiinknek, de joban s nem joban termékeny, s
annal nevezetesb, mert e korban emelkedett ki ha-
zank, politikai  szervezetének  kétszazados  haborusa-
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gok kozt Osszezildlt, nagy részben felbomlott, allapo-
tabol, s nyert, a megyei Onkormanyzas megmentése
mellett, a koéz ligyek minden agaira kiterjedd’, s azok-
nak az 1j id6 kivanalmaihoz mért kifejlését lehetitd
rendes, koOzigazgatdsi  szervezetet. A statustorténet
feladasa részletes és birdlo ismertetését adni ez 10 intéz-
ményeknek, mik, a XVIII. szdzad 0&szpontositd kor-
manyrendszerei  hasonlatara  alkotva,  biztosabb  zalo-
gai voltak a rendnek, mint a szabadsagnak, de egy a
réginél erdsebb kozponti hatalom felallitaisa 4ltal a
regenerati6 munkajat is lehet6vé tették. Benniinket
azonban itt a nemzetiségi viszonyok érdekelnek fGleg,
melyekre nézve, ha a kozigazgatdsi reformok altal
hazank a béke mivei feltételeiben gyarapodott, annal
tobbet vesztett a nemzetiségi alakuldsok altal. T. i. a
fonemesség az udvarral érintkezés, hazassagkotések,
bécsi lakds vagy Bécsben gyakoribb  megfordulas
kovetkeztén  kivetk6zott nemzeti  erkdlcseibdl, meg-
sziint beszélleni, majd tudni is, Osei nyelvét; a varo-
soknak mint az ipar székeinek ndvekedd jelentdsé-
gével, ugy szamos idegen tisztviselok ¢és mivesek
leteleplésével, a német sz6 hatalmazott el; a kozép-
nemességnél viszont a dedk kapott fel a tarsas élet-
ben is, miutin az nem csak az 0j kormanyszékeknél
bivatalbeli, hanem megyékben ¢és  orszaggyiiléseken
kirekeszté tanacskozéasi nyelvvé is valt. Ekép megjott
a szazad kozepe, s nyelvink mar csak a kunyhokban
tengette ¢életét. Valoban, nem a halas tiszteletre mélto
Maria Terézia mérte red a vég csapast, mint néha
allittatik: magunk hagytuk el azt, s mig a ki-
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ralyné  tandcsdban  fOuraink  dicséretes  batorsdggal
védték a nemzet alkotmanyos jogait idegen ministe-
rek absolutisticus tamadasai ellen, senki sem mondta
meg a nemes kirdlynénak, hogy a nemzetnek nyelve
is van, er6teljes, szép, régi miveltségl, irodalmi
nyelve, s hogy az néman hozza tekint fel oltalomért,
partfogasért. Igen is! magunk hagytuk el azt! a dea-
kot és németet vevén fel mind irodalmi kdzegiil, mind
a tarsalkodas nyelvéil, — hogy a dedkul beszEllo
n6krol ne is szoljak.

Es itt, és még a nagy kirdlyné alatt, kezdédik,
tisztelt Gyiilekezet, a nagy fordulat, mely a nem-
zeti nyelvet ¢és irodalmat ujja szilte, mely a nem-
zeti ¢letet az irodalom altal megmentette.
Es e fordulatot nem valamely megrazd orszagos ese-
mény, vagy hathatdos intézmény hozta eld, hanem
azon testiiletb6l indult az ki, melyet a magyar nemze-
tére biliszke Maria Terézia e hon nemes ifjaib6l magyar-
kiralynéi udvara diszére felallitott: a magyar ne-
mes testérseregbol. E dicsé ifjaknak—  hogy
ismét Kazinczyval szdljak — Becs nem vala Cépua,
nem Sybaris; 6k a fOvarosban nem a fiatal élet gyo-
nyoreinek, hanem Onkiképzésdknek éltek; s nemze-
tink szerencséjére koztok volt azon ifju férfina is, ki-
nek nyomdokaiba hagdosva vele egyiitt a legujabb
irodalom alkot6i lettek, azon férfiu, ki egyszersmind
e M. Akadémia elsé inditvanyozoja 16n: Bessenyei
Gyorgy. Fennhangon  kiadltd, hogy sajat irodalom
nélkiil a nemzetnek lehet szdmos egyes mivelt
tagja, de nmivelt nemzet mas mint sajat nyelvén
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nem neveltethetik; fenn kialta, hogy a koltészetnek a
nék termeiben, a tudomanynak a tanodaban, a kor-
manynak a nemzet felett magyaral kell szodlniok;
hogy egy magyar akadémiat kell allitani, mely ez el-
hagyott, ez elarult nyelvet mivelje, mely azt képessé
tegye, hogy magas rendeltetésének megfeleljen. A
sz6 ki volt mondva, tisztelt Gyiilekezet! a példa
lelkesen adva: viszhangzott az, ragyogott ez széles
Magyarorszag pusztain: a felhék oszladoztak, s kelet
egén felpiroslott a hajnal, melyet oly szép nap volt
kovetendd.

Nem farasztom Onoket a részletekkel: azok az
irodalom  torténetébe valok. De fenn lobogott a
szent lang, melynek fényénél a nemzet felismerte

megmentdjét — a nemzeti irodalom 4ltal meg-
mentett nemzetiséget.
Megjott — ¢és megjohetett batran — II. Jozsef

1784-ki rendelete, mely idegen nyelvet parancsolt a
nemzetre. Késén. So6t jo, hogy megjott. Ez kellett,
hogy aki nem hitt még a Megvaltoban, higyjen benne.
Egy jelsz6 hangzott most Pozsonytél a székely ha-
vasokig, s e jelsz6 a magyar nyelv volt; egy zéaszlo
lobogott a hon ormai felett, s az a magyar irodalomé
volt. E zaszl6 alatt Osszesereglettek a haza nagvai és
kicsinyei, a historiai nevli férend s az igénytelen szer-
zetes, a tanar s a birtokos nemes; e jel alatt Orczy
Lorinc, az oOreg tabornok-koltd, kezet fogott az Or-
szoba  deszkadgyan regényeit ir6 Konyi Janossal:
»a nemes magyar haza kozvitézével“, mikép magat
e buzgd kozkatona biiszke onérzettel nevezte. Uraim!
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egy nagy eszme, ha egyszer batran kimondatott,
hatalom, melyet er6szak nem, hanem csak is eszme
gy6zhet le; de mely eszme gy6zhetd le a felébredt
magyar irodalom vezér eszméjét, a nemzetiségét?
melylyel a nemzet minden jogos igénye: Ondllasa,
alkotmanya, szabadsaga kezet fogva jart, és melynek
kebelében a francia philosophia altal érvénykedni
kezdett ama mas roppant eszme — az egyenld-
ségé — gyakorlatilag, a tarsas téren Iétesiilt, hogy
majdan mindinkabb dontdgesse a falakat, melyek a
nemzet egyes osztalyait még akkor elvalasztottak
egymastol. Igen 1is, tisztelt Gyllekezet! azt kivantam
constatalni, hogy mind azon eszmék, melyek Eurdpa*
ban, a mult szdzad végén s a jelennek folytaban, ér-
vényre jottek vagy joni torekedtek, ndlunk ez 1j
irodalomb6l  vagy kiinddltak, mint a nemzetiségg,
vagy abbdl szivtak er6t, mint az alkotmanyos sza-
badsagé, vagy azzal a legbensébb  kapcsolatban
voltak, mint az egyenléségé. Ez (j irodalom nem
volt még maga a lang, mely az -cllenséges erddoket
majdan megemésztendé 1on: de igen elsé szikrija a
langnak: s e szikra nevében veszem a nagy ¢és idvos
fordulatok dicséségét irodalmunk részére igénybe.

S ime 1790-ben ott haldoklok a rémai csaszarok
varpalotijaban a nagy férfin, kiénél trénon szeretdbb
sziv tan soha nem dobogott az emberiségért; kinek
élete egy nagy ¢és szent szandék volt: az emberiség
boldogitasa, és, 0 gyasz végzet! e szent szandék egy
nagy téveszmével szovetkezve, raeghiusult, egy hosz-
sz munkas ¢élet utolsé cselekvénye ez élet cse-
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lekvényeinek  visszavétele  lett, a  megtort  sziv
utolsé szava pedig: ,Hagyjatok békén meghalnom!*
— O mi lett volna nekiink e fejdelem, és hol allna a
magyar ma, ha 0 a nemzetiség megvaltd eszméjében
hisz wvala? De a méltd neheztelés 4arjai 0Osszecsaptak
sirja  felett, s fél szazadnak kellett lefolynia, hogy a
nemzet megengesztelt szivvel mondhassa folotte: Le-
gyen nyugalmad enyhe a sirban! — Ilyen a nagy
eszmék vas kovetkezetessége, Uraim 1 ¢és diadalmok
biztos, ha késik is; mert amely fejdelem nyolcvau
év elott haldlt mondott nyelvetekre, annak maradéka
ugyané nyelvet vette fel kirdlyi ajkaira, és engesz-
tel6 aldozatot gyujt e nemzet oltara felett. Ez oltart
pedig, tisztelt Gyiilekezet, az irodalom emelte.

De im, atugortam hossza sorat az éveknek, s
igazolnom kellene az érdemdijt, melyet az irodalom
részére  kovetelek. Elmondanom, mint munkalt ¢és
faradt, daldozott és szenvedett ez irdsereg: Avagy
nem irok voltak-e, kik lapjaik altal tartottdk a lelket
e nemzetben, hogy az -eclhagyott arva nyelv végre a
torvény oltalmaba vétess€k? Nem ok-e, kik itt egye-
siileteket alkottak, ott szinpadot Iétesitettek, amott a
tudomanyt igyekvének meghonositani, s faradva juta-
lom nélkiil, kiizdve kétes remények kozt, aldozva on
keresményokbol, végre kivivtak az irodalmat?

Most kozbe vagott a vilagharc, milyet a f6ld a
népvandorlasok ota nem latott. Orszagok megrendiil-
tek, tronok Osszetortek, alkotmanyok allittattak fel ¢és
eltordltettek: a planéta ingani latszott labaink alatt.
Es a magyar nép is, a harc munkaja kozt, feledni
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kezdte az eszmét, melyért oly lelkesen buzgott, mi-
elétt azt még végkép kivivta volt. Ekkor is csak az
irésereg nem lankadttiizében.  Torténelmiink  nehez-
telve ¢és pirulva szol e szdzad elsé’ két tizedérdl, fel-
jegyezve a nemzetr6l a szalmatiizet, mely mar-mar
kozmondassa valt: de wugyanazon torténelem  biiszke
elismeréssel beszélli azon szellemi harcokat, melyek-
ben Kazinczy ¢és Berzsenyi, Kisfaludy Karoly és Vo-
rosmarty arattak gy6zodelmeket, melyek sikerben és
fényben nem egy diadalmas itkozetével értek  fel.
Es ismét ¢k valanak azok, kik el nem hagyak veszni a
lefolyt id6k vivmanyait: s azért vajmi hatalmasb és
tobbé el nem alhaté langgal égett a nemzetiséget
védé lelkesedés 1825-ben, mint egy ivadékkal elébb:
itj diadalaul az irodalom altal szitott szent tliznek!

Es most lépett fel intézetink nagy alkotdja,
Sz échenyi Istvan! Az & nagy szelleme, mely meg-
valtoztatta a nemzet politikai katéjat, sokféle tuton
tamadta meg a csontosiilt maradast: de egyiken sem
mélyebb és egyetemesb hatassal, mint az iroda-
lomén. S itt mar az érintés is elég: tudjuk, hogy at-
alakulasunk torténetében nem szerepelt eszme, nem
létesiilt reform, nem keletkezett intézet, mely altal o,
és tarsai mellette és utdna, e nemzet sorsara befoly-
tak, melyet ne fdleg az irodalom fegyverével
vivtak volna ki. S igy elfoglalta végre nalunk is az
irodalom azon rangot, képviselte azon hatalmat, me-
lyet bir a vildg minden nagy népei kozott. Minden
szellemi ¢s gyakorlati sikernek ez wvala bdlcsdje, ez
16n eszkoze egyszersmind.
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Es még egyszer nyilt az irodalomnak a meg-
mentés nagy hivatasa. Avagy emlékeztessem-e Ono-
két azon szomora éveire a szenvedéseknek, melyek
alatt  orokre  eltavozottnak  latszék  t6link  minden
hatalom ¢és dics6ség? Orszagunk idegen kézre szallt,
s nem emelkedett hang a siri csendben mas, mint az
irodalomé, mely, mig egyfelil ernyedetleniil folytatta
az ¢értelmiség emelése zajtalan, de mélybe haté mun-
kajat, masfelil nem csiigged6 batorsaggal és torhett-
len hiiséggel, intve, biztatva, tanitva, nem engedé a
nemzetet elsiilyedni, s hiitelenné lenni Onmagéahoz.
Mert, Uraim, — s ez nyomja irodalmunk homlokara a
nemesség eltorolhetetlen bélyegét, — az nem alku-
dott soha, a nemzet szent érdekeit ariba nem bocsa-
totta soha: szepldteleniil és tisztan kelt ki az a hosz-
szas kiizdelembdl. — S ott allunk valahara — ha Isten
is Ugy akarja — egy dicsébb feltamadas kiiszobén.

III.

Es, tisztelt Gyiilekezet! ez irodalom, mely ke-
letr6l ez 10j hazdba kisérte Oseinket, a torténelem
tényei s a koltészet langjaival tartva fenn bennok a
bajnoki lelket; mely a nemzet keresztyén miveltsé-
gének egyik hathatés eszkdze volt; mely e nemzet
értelmiségét minden idében emelte, s gyakran meg-
hatarozta; mely 1772-ben a mar-mai- elenyészett,
1790 utan az ismét lankadd nemzetiségnek Megmen-
téje lett; mely az uj id6 atalakulasanak {6 segéde,
s végre a legveszélyesb nyomds napjaiban az egy
fenntartd hatalom vala: ez ¢és ily irodalom az, mely-
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nek alapitok a haza fennkdlt érzésti fiai ez intézetet,
mely muikddésének harmincét éve utan, ime ma dlli —
sajat csarnokdban mar — legdics6bb napjat, egy Uj
aera kezdetét! Fogadjak Onok, nemesen 4ldozo Ala-
pitok! az akadémia haldjat, s Ondk, a haza atydi s e
nemzet képvisel6i, ne sziinjeneck meg lenni annak
védéi és 4apoloi. Nem magunknak kérjiik ezt, hanem
azon nagy 1lgynek, amelynek munkaink szdnva van-

nak, s kérjik annal esdobben, mert — miutdn az
irodalom mint kiizdd hatalom dicséén betolté nagy
hivatasat — hatra van ennek masodik, nem kisebb

része, s melynek stlya f6leg ami vallainkra rakatott,
mely nem egyéb, mint a nemzeti tudomanynak
a kor magassagara emelése.

A csarnok all: fenn is fogja tartani
eszkozeink a teend6k nagysagaval nincsenek < még
aranyban. Azonban mit a hazafii Iélek teremtett, azt
fenn is fogja tartani

Még egy vég szot! S engedje a tisztelt Gyiile-
kezet, hogy, mint legrégibb tagja ez intézetnek, tar-
saim nevében is, azon férfithoz intézzem azt, kit e
nagy mnapon mindnydjunk szemei hiiban keresnek e
korben: az Akadémia Elnokéhez. )

A sz0, szeretett Elnok! melyet Hozzad intézek
a tavolba, tiszta a hizelgést6l, melyre sem okom,
sem lelkem; ¢és ment minden talzastol, melyre ér-

) Grof Dessewffy Emilhez, ki shlyos betegség altal gatol-
va nem jelenhetett meg az akadémia e nagy napjan koz ilé-
sén; s mely egy hoval red, januar 10-én 1866, csakugyan ve'get
vetett tevékeny életének.
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demed nem szoril. De ki keli e napon az egész
haza elétt mondanom, hogy a Te bolcseséged nélkiil,
mely a tett percét oly szerencsésen fel tudta ismerni;
a Te ernyedetlen kozbenjarasaid, az alkalmak gon-
dos megvalasztasa, ¢és buzgd esdekléseid nélkil a
nemzet akadémidja most is azon sajnos kozépszerrel
kiizdene, melyben, minél nagyobbak a kor sziikségei,
és kialtobbak annak igényei, annal fajobb vala az
intézetnek: rendeltetését, Ggy mint a nagy érdekek
kovetelik, be nem tolthetni. Nélkiiled zsoldos hazban
szoronganank, melyben a haza altal nyujtott eszko-
zeinkhez sem kell6leg férni, sem azok hasznalatait a
gyarapodni vagyd kozonséggel megosztani nem lehe-
tett; — sem azon diszt ki nem fejthetnék, mely mar
most e nemzet ragaszkodasat nyelvéhez, szeretetét a
tudomanyok irant, aldozatkészségben nyilatkozdé fenn-
kolt érzését biiszkén hirdeti a mivelt vilagnak.

De az o0rom e koOz érzését a siker felett, elkese-
riti  az, hogy faradozasaid diadalnapjanak szemtanuja
épen Magad, az Akadémia masodik Statora, nem le-
hetéi. Ez o6rdom és e keserv elég dics6ség és jutalom
Neked! de a mi jobb fele még hatra van. Szélljon le
azért Hozzad, szeretett Elnok, az Egészség nemtdje,
hogy kiépiilve lankadasaidbol, mielébb folytathasd a
nagy mivet, s ugy erdsithesd meg alapjait ez alkot-
vanynak, mely félig mar is a Te teremtményed, hogy
altala a tudomany, a mivészet, s ezek szép virdga: a
legmagasb nemzeti miveltség, minél mélyebben at-
hassak e nemzetet! Udv Neked!
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Tudomanybeli hatramaradasunk okai
s ezek tekintetébol Akadémiank feladasa.

Olvastatott az akadémiaban dec. 21. MDCCCLXVIII.

Tény az, tisztelt Akadémia, hogy, midta nemze-
tink ez orszag elfoglalasaval a torténetbe 1épett, so6t
a keresztyénség felvétele oOta és dacara is, tudoma- f
nyos miveltségre a nylgati nemzetektél mindenha
elmaradt. Nem tagadom, hogy a magyar minden
idoben kevesebb hajlamot tanusitott az o©nallo szel-
lemi tevékenységre, mintsem gyakorlati célok létesi-
tésére, kevesebb hevet és szorgalmat irodalmi és
mivészeti eléallitasokra, mint jogi és allami viszo-
nyok kiképzésére; de masfelil kétségkiviil csodala-
tos fogékonysaggal és tanulékonysaggal bir, melyek-
nél fogva csakhamar bele ¢élte magat az eurdpai
eszmekdrbe is, s nincsen tér, melyen derekas rater-
mettségnek csalhatatlan jeleit ne adta volna 1gy, hogy
6t Onhizelgés nélkill az adomanyzottabb népek kozé
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sorozhatjuk. Es még is, ismétlem, tény, hogy nemze-
tink  tudomanyos miveltség dolgdban a  nyugattol
mindenha elmaradt.

Elégszer mondatott, hogy e tiinemény oka a
kedvezdtlen viszonyokban, név szerint a gyakori po-
litikai zavarok és népemésztd haborikban keresendd,
melyek elbeszéllésetorténelmiink  lapjait  elboritja;  de
miutdn ily viszonyok masutt is eldfordulnak ama bal
kovetkezések nélkiil, a kérdés mélyebb ¢és szabato-
sabb vizsgalatot kdovetel, mely annal inkabb van he-
lyén e korben, mert ez elmélkedésekbdl, mint hiszem,
gyakorlati intés fog szolani hozzank arra nézve, mit
tekintsen az ir6i kar, mit kiilondsen az akadémia,
fobb feladasanak, ha ez is az is erdelforgacsolas nél-
kiil derekasan be kivéanja tolteni hivatasat.

L

Mindenek el6tt nekiink, a nagy népvandorldsok
utolsd6 rajanak, mely keletr6l Europaba attelepedett,
oly foldteriilet jutott, mely mindazon adomanyaival
bir ugyan a természetnek, melyek a megélésre kelle-
nek, de melyek az anyagi életnek nagyobb mérték-
ben kedveznek, mint szellemi kifejlodése érdekében
haszndra volt: mert kevesbbé engedé ismernie a
sziikséget, mely az emberi tevékenységet felgerjeszti,
mely a természet adomanyai faradsagos kifejtésére
és fokozasara kényszerit, mely anyja minden talal-
manyok s a legtobb felfedezéseknek, mik folyton
gerjesztd hatasukkal a tevékenységet szokassa teszik,
a szikkség kielégitése utan a kényelem és fényiizés
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ujabb sziikségeit teremtik meg, ezek viszont az izlés
és mivészet miveit szilik, s a nyugodni nem tudd
szellemet a tudomany terén mikddtetve, mindinkabb
taguld korokben tovabb, ¢és kozelebb ragadjdk azon
cél felé, melyet elérni soha — (s im ez épen a szel-
lemi haladas titka) — de mindinkdabb megkdzeliteni
igen is lehet: az emberi nem tokéletesedése felé.

Nalunk, Uraim, a magyar Kanaan ily Iélek-
emelé6 munkassag feltételeivel nem Dbirt. De mas
tekintetben sem kedvezett nekiink az arra, hogy az
europai népekkel versent fussunk a szellemi terme-
lés palyain. A nylGgoteurdpai népek, melyek a roémai
vilag romjain allitottak fel 1ij orszagaikat, a legydzott,
meghoditott  vilagnéptdl, dacara stilyedtségének, mely-
nek e vilagbirodalom szétmallasa ¢épen kovetkezmé-
nye volt, ama romok kozt is oly polgarisodds marad-
vanyait Orokoltek, melyek altal a hoditok, vadsagokbol
kivetkéztetve, majdan a hoditottak szellemi hdditott-
jaikka lettek; s a romai szellem s a keresztyénség
olvasztdo ereje altal, a természetdk és nyelveik szerint
kiilonbdz6  szamos  népekbdl  kevesebb, de szamra
hatalmasb 1j népek tamadoztak. Mint a physikai ter-
mészetben a talaj s a fajbeliség egymasra hatasai 1j
és praegnans szervezeteket hoznak elé: ugy a kozép-
kori népek faji és szellemi Osszefolydsabol 1) nép-
egyének egy 10j ¢és hatalmasb civilisatid tényezbivé
lettek; mihez a szerencsés foldrajzi fekvés, féleg a
déli, nyagoti és ¢jszaki Eurdpat koriilvevd tengerek
befolydsa 1j mozzanatokat csatolt: mig a kozép-eurd-
pai, bar benfoldi, german torzsek, koran mar Romai-
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val s késobb az Oket korilvevé s mar ily mivelodés-
nek indult 0 népekkel folyvast érintkezve, a nagy-
szeri mivelodési életfolyamatba szinte beléptek csak-
hamar.

Nem igy mi. Uj hazank két szélsé részébél, a
régi Pannoniabol s a régi Daciabol, melyek kiilonben
is vég hatirai valanak a romai civilisationak, rég ki-
vesztek volt ennek a hunok 4altal még itt lelt marad-
vanyai. Vad, részben névtelen népek székeltek azon
foldteriileten, melyet Oseink elfoglaltak. Puszta volt
az, s azon miveltségi talaj nélkill, melyen a roémaiak
szerencsésebb meghdditoi  oly  biztosan tovabb  épit-
hettek. A mieink nem vettek a hoditott népektél sem-
mit a mindennapi kenyeren kiviil, melyet az azok
altal konnyen munkalt f{old elégséggel adott; amit
fényszeretetok igényelt, azt a harcnak vaditdé mester-
ségével kellett évenként a  kiilfoldon  beszerezniiik.
Ezen kiviil kevesek voltak szdmra a hodolt népek
iranyaban, kevesek a meghoditott nagy foldteriilet-
hez képest is: sziikségeik kielégitésére ugy, mint
héditmanyukfenntarthatdsara  folyvast  fegyverben  kel-
lett allniok; s amely anyagi erd biztositdsukra nem
leendett elégséges, azt allamalkotdé ildommal és sza-
badsagi intézvényekkel kelle potlani, melyek altal
sikeriit is magokhoz csatolni azokat, kik, ha nem a
kozos szabadsag altal kebleztetnek be kezdettél fogva
mindjart a magyar politikai nemzettestbe, vajon ki
képes megfejteni azt, hogy miért nem kisérlék meg
ez Onallasoktél azimént megfosztott szamos népek
soha az uj kotelék elszakitasat, mire ugyan felettébb
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kedvezok valdnak a viszonyok, midon a nemzet liaro-
viseld fiatalsaga évenként annyi zsakmanylé rajban
bekalandoza Europat, a Bosporustél az Atlanti ten-
gerig. Minden tevékenysége tehat a nemzetnek, a
keresztyénség felvétele el6tt mar, az dllaméletre ¢és
hadviselésre vala intézve, s hogy ez iranyok egy Uj,
eur6paias  miveltség  kifejtésének  kedveztek  volna,
azt ugyan allitani nem lehet.

Az eurdpai polgarisodas beoltdsara nemzetiinkbe
els6 lépés a keresztyénség behozatala volt. Az egy-
hazak  mellett  klastromok  allittattak  fel, minden
klastrom és kaptalan egyszersmind iskola volt, s a
keresztyénség kiséretében egy Uj magyar irodalom is
megsziiletett. Megindult ekkép a keresztyén mivelt-
ség terjedése a magyar népben; de csuda-e, hogy ez
lassubb volt mint mas népeknél, ha azon szomort
idéket elgondoljuk, melyek a nagy szervezd, Istvan,
utdn e hazat folytonos rendiiletekben tartottdk. Mert
utana legott néhany haszontalan fejedelem kovetke-
zett, kiknek wuralkodasa a bels6 békét feldulvan s
nemzeti és Osvallasi reactiot idézvén fel, az Istvan
vivmanyait csakhamar vég veszedelem felé sodorta.
Jottek nyomban, a XI. szazadtol fogva mar, a folyto-
nos tronviszalyok, ezekhez aXIl-ben a gordg harcok
és ezeknél is kartékonyabb 4armanyok, a XIll-ban a
tatarjaras s a kunvilag, a XIV-nek elején a nemzeti
életet alapjaiban felhaboritd6 nagy interregnum: cso-
da-e, ha ekkép minden alig nyert sikert Uj meg 1j
katastrophak  romba  dontvén, a nemzet kénytelen
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vala mindig tUjra meg ujra, s ismét tartamos siker
nélkiil, kezdeni a sisyphusi munkat?

S mindemellett irodalomtorténetiink nem keve-
set bir elbeszéllni e sivar szdzadok képzdintézetei s
miveltségi  eszkozeirél; s ha kilonosen az Arpadok
veszprémi egyetemén a f6 sulyt a torvénytudomanyra
latjuk fektetve, nem az allamalkotd nemzet Ontudatos
intézkedését ismerjiik-e fel ebbenis? Az Anjouk alatt
felderiiit végre egy a mivelddésnek kedvezébb kor;
de alig kezdé ezt az ismeretek elsajatitdsa igénybe
venni, a XIV. szdzad vége el6tt mar egy uj, az addi-
giaknal félelmesb ¢és allandobb ellensége tint fel a
nemzetnek, mely azon hivatassal latogatta meg Ot,
hogy az eurdpai civilisationak Oralloja legyen: dics6-
vel kétségkiviil, de melyet csak tudomdnyos tokélye-
stlhetése aran tolthetett be. Végre ugyan egy valoban
nagy kiralyt {iltetett a végzet a nemzet tronjara, Ma-
tyast, ki, mig egyik kezével hazdnkat a torok inva-
sioktdl oltalmaza, masikaval a délnyagaton ujra fel-
deriilt tudoméanyt kezdé’atiiltetni hazankba; s  Onok
elott  sziikségtelen jellemeznem azon id6t, mely az 6
alkotasait, csakhamar halala wutan, ismét romba don-
totte, s Magyarorszagot kényszeritette, 1éte fenntarta-
sara, egy szomszéd allamhoz csatlakozni.

Azon két szdzad alatt, mely a mohacsi bukast
kovette, dacara annak, hogy hazank feldaraboltatok,
hogy nem sziné harctere lett a polgari, wvallasi és
torok irt6 haboruknak, még is egy, sok tekintetben
fontos, nemzeti irodalmat latunk felvirdgzani, mely,
ha er6 mellett vadsag bélyegzi, ha a folytonos élet
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halalharc kozt a milvészet, tiszta nyagodt formait
meg nem lelheté, ha a kort mozgaté theologiai esz-
mék mellett a szabad tudomany, elsé elemein tul,
abban képviselve nincs, nem azt kell-e inkabb cso-
dalnunk, hogy annyi van amennyi van, mint hogy
tobb nincsen?

De hallok szbzatot, arra emlékeztet6t benniin-
ket, hogy a tobbi FEurépa sem fogyott ki soha a pol-
gari és vallasi haborukbdl, s hogy az mégis haladt
folyvast, hogy gazdag volt tudomanyos ¢és mivészi
termelésben, s hogy az 1Uj kor ép e szazadokban ajan-
dékozta meg annyi nagy felfedezéssel és talalma-
nyokkal az emberiséget. Es ez igaz, de igaz az is,
hogy ott megvoltak mar szamtalan feltételei a tudo-
manyos ¢és miivészetbeli haladasnak, melyekkel mi
nem birhattunk volt, s megvoltak, annak akadalyai
nélkiil. Azon harcok, melyekrdl a német és olasz tor-
ténelem regél, a mieinkhez hasonlitva, mindannyiszor
csak rovid ideig tartvan, még a németalfoldi negyven,
s a német harminc éves haboruk is: mik azon kétsza-
zados torokkori habortinkhoz képest, mely a multnak
kevés maradvanyaitél is megfosztott, hazankat népes-
ségébdl kipusztitotta, s feldalt orszagot hagyott maga
utan? Mig a nylgati Eurdpa harcai, kiillonésen a Né-
met ¢és Olaszorszagéi, soha nem az egészeket, hanem
csak némely, tobb-kevesebb, tartomanyait, vdltva lep-
ték el, s masok azalatt érintetlen maradvan, a tudo-
many ¢és milivészetnek, az ipar ¢és szorgalomnak
menhelyet nyujtottak: addig minden csapds, mely
benniinket ért, az Osszes magyar nemzetet érte, min-
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den csapast a magyarok Osszes birodalma, egyik
végétél a masikig, megérezett. — S ba még e mellett
nemzetiink drvasagat tekintjik az utols6 harom sza-
zad alatt! Mert mig Olaszorszagban egy sora a tudds
és tudomanykedveld ferrarai Estéknek s romai pa-
paknak, kornyezve szamos  maecenaskod6  cardina-
loktol, Franciaorszagban 1. Ferenct6l XIV. Lajosig
tobb kiraly, s oly ministerek mint Richelieu, Mazarin,
Colbert, Anglidban egy  Erzsébet, Svécidban egy
Gusztav-Adolf ¢és Krisztina, Németorszagban I. Miksa
csaszar és 1. Miksa bajor valasztofejedelem 6ta a szam
nélkiili  tudomanypartoldé nagy és kis  fejedelmek
mindennemi  eszkézokkel elémozditok a tudomany és
mivészet minden agait: addig a magyar, a korona-
zasi napokon tul, két szdzadon at, nem latott uralko-
dot  hazafoldén: nyelve, irodalma fejedelmei  el6tt
ismeretlen volt, a magyar tudés nem Dbecsiiltetett,
nem partoltatott, a cultira egyetlen- egy alkotdé cse-
lekvény altal nem emeltetett! T. i. mind a két ma-
gyar hazaban két szazadon at csak egy udvar volt, az
erdélyi, melyben csak egy Bethlen s egy Rakoczi
Gyorgy {lt, kiknél az irodalom s a taniigy figyelemre
méltattatott, de a kor szelleme szerint inkdbb a refor-

matio, mint a szabad tudomany érdekében. — Mig
amott szam nélkiili egyetem, részben tdbb-szazados
beruhdzasaikkal, = ugyanannyi székeshelyei voltak a

tudomanynak: nalunk folytonos valtozasok kozt sze-
gény, korlatolt, minduntalan létezésiikért kiizd6 fele-
kezeti tanoddk gondoskodhattak legfeljebb némi elsé
sziikségbeli oktatasrol. Ez iddszakban tamadt ugyan,
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maganyosok altal alapitva egy egyetem, de mely csak
név szerint volt az: hatasaval barmely mai gymna-
siummal sem tarthatva ki az Osszehasonlitast. — A
kiilfold fejedelmei kis ¢és nagy tdrsasagokat és akade-
midkat  allitottak fel a tudomany eldmozditasara:
nalunk Matyds udvaranak elmultdval ennek tudos
tarsasaga sem nyerhetett egy utdodot is haromszaz év
alatt. Nyugaton az wudvarok fényiizése az iparnak ¢és
miivészetnek nyujtottak taplalatot, mig itt azon kéz-
nek sem volt biztos hajléka, mely az élet elsé sziik-
ségeir6l gondoskodott. — Amott egy virdgzd polgari
osztaly a polgarisodas kozvetitdje, mely nalunk hiany-
zott, vagy egyes vidékekre szorult, idegen és elzar- '
koz6 volt. A magyar elem ott vérzett a haza védoi-
nek els6 soraiban, vagy a foldet mivelte: nemzetisége,
fejletlensége  miatt, nem  szolgalhatott a  miveltség
vezetdjélil mint nyugaton, hol kedvezébb viszonyok
kozt szdzadokon keresztiil csendesen és erdszak nél-
kil ménének véghez a népek Osszesimulasai, a ko-
zépkor szamos népiségeit homonym nagy masszakka
olvasztva, melyek igy a haladds 4allandd6 hordozéi és
kozléivé lehettek. Emlitsem-e a nytugati népek ten-
germellékeit, és gyarmataikat, melyek nem csak fel-
fedezésekre nogattak, a  kereskedésnek ¢és  iparnak
hatalmas  kozletéll, hanem a tudomanynak is tap-
lalod!  szolgalva: mig Magyarorszag, népeinek bor-
tone, siralomhéaza volt!

fgy  alltunk, természetesen  és  sziikségképen,
midén a torok iga lerdzdsdval s a szatmari béke meg-
kotésével, torténetiinknek egy 0j idészakaba 1éptiink.
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Minden, ami a hosszas véres zurzavart tul élte, avult,
toredékes, zilalt volt. Kovetkezett sziikségkép egy
szervezkedési  idOszak, melynek egyelore egyetlen
feladdsa az Aallamintézetek helyreallitasa lehetett: s
nincs mit csodalkoznunk, ha e nagy munka kozt
korméany és orszag taniigy és tudomanyrél nem gon-
doskodhatott, mely utobbira Matyas oOta fejedelem, a
tanligyre a nemzet soha nem gondolt: ezt t. i. az egy-
haz fiiggelékéill tekintvén. Maria Terézia volt a leg-
els6 magyar kiraly, Corvin ota, ki a taniigyet a kor-
many teendéi kozé felvette. S ott alltunk végre altala
a tudomanyos haladas alphajanal; de jott, utdna jott
legott azon id6pont, melytél fogva az inkabb mint
valaha veszélyeztetett allami és nemzeti lét fenntartdasa
és megvédése az Osszes nemzet minden szellemi ere-
jét igénybe vette; az allamisag megvédése lett poli-
tikai mikodésének feladata, a nemzetiség megorzése,
kifejtése, megerGsitése a nemzeti irodalom hivatasa.
Hol wvették volna a szabad tudomany mivelésére az
érkezést s a nyugalmat, midén minden erdiket a ma-
gyar allam politikai—, s a nemzet erkdlcsi megmara-
dasa nyelte el? hol, masfelil, a szellemi felgerjesz-
tést és buzditdst, midén az iskoldkban minden, nem
mondom  szabadlelkii  tevékenység, de csak Onallo
mikodés is, eldirt tankonyvek jarszalaga 4altal meg
vala kotve, a nyomorult censorok altal piritdé fenyi-
ték alatt tartott sajtd6 minden gondolatot csirdjaban
elfojtott, a  kiilfoldi egyetemek latogatasa eltiltva,
kiilfold szabadelvii irodalmaval érintkezés az clhir-
hedett ,konyvrevisid®“ altal nehezitve, a tanintézetek
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szégyenitd szegénységre karhoztatva valanak? s egy
felséges ajakrol oly szavak hallattak, hogy nem kel-
lenek tuddésok, csak csendes alattvalok? S hol kinal-
kozott életpalya a tudomany férfia elott? Az egyetlen
egyetemen-e? Hogy Tlzethettek volna, politikai, ugy
ipar- s kereskedelmi alarendelt, s6t nyomott, viszo-
nyaink kozott, névszerint a természeti tudomanyok?
midén ezek alkalmazasanak sehol tér és ut nem nyilta
Avagy magan jo kedvétdl a tudosoknak varhatni-e
e mez6k mivelését, mely annyi eldkésziletet, annyi
eszkozt, annyi koltséget kovetel? Valdban, a minden
elgondolhatdo akadalyok és hianyok ily tobb szazados
allando egyesiilése mellett, kivanhattuk-e, vagy leheto
volt-e tovabb lenniink, mint vagyunk? Nem csodalni
kell-e — ismétlem — hogy csak ott is vagyunk, a
hol vagyunk?

IL.

Irigylem, tisztelt Akadémia, az olaszoktél az 1j-
vilag, a portugalloktol a joreményfoki ut felfedezdit,
a lengyelektdl Copernikot, az angoloktol Newtont, s
hogy a tegnapra és a mara térjek 4at, ugyanezektl a
gozer6 alkalmazdjat a locomotivre, a németektdl a
nyomda s telegraph feltalaloit, s minden népek és ko-
roktol minden szellemi nagysagokat; s megvallom, mi
ilynemii  jotéteményekkel nem ajandékoztuk meg az
emberiséget. De tudom azt is hogy, ha mindezt t6-
link veszi a vildg, szellemi tetteinkért annak cso-
dalatat és halajat birnék kétségkiviil, de ha mind-
azoknak véghezvivoi, holt vagy é16, de idegen.
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nyelven adjak at langelméjiik vivmanyait a viladg
nak: az emberi nem koril tett ily nagy érdemiink
mellett is rég megsziinhettink volna magyarok lenni,
s a magyar név, amit jo bardtaink oly buzgéon ki-
vannak, azota tettleg fOldrajzi fogalommé sublimald-
dott volna.

Az Onfenntartds vagya, a népeké Ugy mint az
egyéné, az els¢' ¢és legtermészetesebb vagy, mert
alapja a létezésnek s minden leheté haladasnak. On-
fenntartasaért kiizdott a magyar kilenc szdzadon at
fegyverrel és  értelmiségével, melyet  kirekesztéleg
allamintézetei  fejlesztésére és  erdsitésére  kényszeriiit
iranyozni; Onfenntartasaért kiizdott ez utolsdo szaz év-
ben irodalmaval, mely altal nyelvét, s ezzel nemzeti
egyéniségét, s ez altal viszont allamat mentette meg.
Tobbet tehetdnk, ha kevesebb akadalyokkal kell vala
kiizdeniink, nagyobbat, ha isten tobb kivételes elmé-
vel 4ld meg: de hogy a nemzet él, hogy mint ilyen,
kimivelt nyelve s nemzeti irodalma altal ¢€l, azt nem
csupan az utolsd6 szazad torténete, nem csak e falak
bizonyitjadk, hanem hirdeti mindennél hangosabban a
magyar dllam, mely ma mar ilyennek elismerve Eurdpa
altal, ismét ¢és tUjra a vildg hatalmassagai kozé be-
lépett.

Es ugy latszhatik, tisztelt Akadémia, mintha ez-
zel eljutottunk volna azon ponthoz, melyen, biztositva
a nemzeti halal ellen, szellemi torekvéseink immar
egészen mas iranyt vehetnének; mintha, lemondva iro-
dalmunknak még mind teljes erénkbdl nemzeti irdny-
ban folytatasar6l, hivatva érezhetnek magunkat most
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mar a kosmopolita tudomany mivelését, gazdagitasat
tenni torekvéseink fobb céljava.

Valoban dicsé feladat, s nem kevesbbé ¢édesgetd
jové, melyben magunkat a vilagmiveltség tényezdi
kozé sorolva képzeljik. S még is, Onamitds nélkil ily
almakkal Dbibelédniink most sem lehet. Az épen atka
a mi ezeréves europai helyzetiinknek, hogy nemzeti
létiink  fenntartdsaért  folytonos, megsziinés  nélkiili
kiizdés jutott osztalyrésziinkil. Elmondtam az oko-
kat, melyek miatt kezdettél fogva elmaradtunk, el
kellett maradnunk e vilagrész kedvezobb helyzeti ¢és
szamra is nagy nemzeteitdl, és ez okok, Uraim, még
mindig  fennallonak! Mert hidnyzik most is, mint
hajdan, azon nagyszerii mfveltségi beruhdzas, melyet
mas nemzetek, meggyd6zott népektél oOrokolve, foly-
vast, és csak id6nként meg-megakadt haladasban ne-
velhettek; hianyzik a tudomanyossdg azon szinvo-
nala, mely a tovabb-épitésre hiv fel, hidnyzik azon
anyagi fejlettség, mely nélkiil az hathatésban el6 sem
mozdithaté; hidnyzik népiink tomodrsége s a nagy
tertilethez képest, melyet betdlteni nem képes, elég-
séges szama, s egy er6s magyar kozéposztily, mely-
nek képz6dését hazank sajatsagos népvegylilete mind-
eddig gatolta; hianyzik végre azon politikai helyzet,
mely a haborittlan miveltségi haladast a kdzelebbi
jovOében Dbiztositana. Mert, Uraim, érezniink kell, hogy
azon élethalalharcnak — melyet egykor annyi erés
keleti népekkel —, valamint annak, melyet a még
erésebb nyugati polgarisodds olvasztd hatdsa ellen
vivnunk kellett, s melyet eddig szerencsésen atviv-
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tink — nincsen még vége, s hogy mig egyfelil min-
den lépten nyomon a cultira elnyelé hatalma ellen a
cultira mind teljesebb elsgjatitasaval kell magunkat
oltalmaznunk:  masfelill  végzetszerilleg  fenyeget a
keletéjszaki  barbarsdg invasidja, veszélyes leginkdbb
azért, mert szOvetségeseit sajat birodalmunk hatarain
beliil ¢és kozvettleniil kiviilottok, birja.  Geographiai
helyzetiink tehat, mely 4altal a kozépkor ota mar a
miveit vilag széleire vagyunk tolva, védelméil s foly-
tonos aldozataul a nytgoti civilisationak, ma sem ked-
vezoi!): valtoztak ellenségeink, de nem valtozott a
veszély, s ennek folytdn hivatasunk sem, mely még
mindig az, hogy O&rkatonai legylink az eurdpai nyua-
gotnak: csak abban birva ma tobb mozzanataival a
vég sikernek, hogy megmaradasunk, érdeke a nyu-
gatnak is, s hogy mint az egy keleteurdpai szabad-
sag-allam, tiszteletét és rokonszenvét birjuk az Osszes
mivelt vilagnak. '

1.
Igen is, tisztelt Akadémia, ne amitsuk magun-
kat: ezeréves europai birodalmunk nagy—, a tdl-

¢élteknél is nagyobb veszélyek eldestvéjén all. Ily
helyzet komolyan int, hogy tisztdba j6jiink azon esz-
kozok irant, melyek képesek legyenek, életiinket biz-
tositani. Nem tartozik e helyre kiemelni azt, mely
fontos e tekintetben a nemzetnek minden erejét arra
forditania, hogy fenntartsa és folyvast nevelje europai
sulyat, melyet az imént bezart torvényhozas épitd
politikdjanak koszon, s mely ennek o6rok dicsdségét
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alkotja; nem tartozik e helyre kiemelni, hogy azon
fegyveres er6t, melyet a torvény elrendelt, mennyire
sziikséges teljes odaadassal s a legelszantabb Onfel-
aldozassal megalkotni, s minden eshetségekre  ké-
szen tartani: de van még egy kotelesség, minnen ma-
gunk irant, s ez az irokat, slegkiilondsben benniinket
illet, az akadémiat, s ez: a nemzeti tudomanynak és iro-
dalomnak folyton buzgo és lankadatlan mivelése.

Uraim, ne tagadjuk, barmennyit tett e részben
az ir6i kar, még igen tavol vagyunk azon ponttol,
melyen  irodalmunk  rendeltetésének  teljesen  meg-
felelhet. Oda kell torekedniink, mindenek el6tt, hogy
nemzetiink mind azon rétegei és osztalyai, melyeknek
nincs modjokban idegen irodalmakhoz folyamodni, a
magyarbol sajatithassdk el azon mértékét az ismere-
teknek és  miveltségnek, mely rendeltetésiik teljes
betdltésére  képesitse oOket. E mellett figyelmiink {6
targya a szorosb értelemben vett nemzeti tudomdany
legyen, t. i. az, mely magat a nemzetet és hazajat
targyalja. Nem sziikséges ezt itt részleteznem; nem
sziikséges kimutatnom, hogy rednk néz az, misze-
rint nyelviink alkotdsa ¢és beltorténete, az Osszehason-
lito6 nyelvészet segedelmével is, felderittessék; hogy
a magyar nép s a magyar szellem fejlédése ¢és
milkodése, allamintézményeiben, vilagéletében, az iro-
dalomban, mivészetben és tudomanyban mondja tel-
jes vilagossagba tétessék; hogy a bdlcsészet és széptan
mivelése altal egyfelil a nemzeti tudomany alapossa-
gat, masfelil a nemzeti koltészet ¢és mulvészet neme-
sitését  elémozditsuk; s  végre, hogy a hazanak
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minden irdnyban, tehat fold- és hely-, néprajzi és
régészeti, természettani és  terményrajzi  tekintetben
teljes  ismertetésére  torekedjiink: mert mig ezeket
idegenektdl csak részben varhatjuk, és varnunk szé-
gyenfoltot ejtene rajtunk; masfelil a legkifejlettebb
miveltségnek is sziikséges kiegészit6i; mindenek felett
pedig azon szellemi tényezok, melyek nélkiil nincs
indokolt nemzeti Onérzet és honszerelem, ezek nél-
kiil viszont nincs Oszton és erd Onfenntartasunkra; s
végre hianyzik ezek nélkiill ismerete is azon feltéte-
leknek, melyek nélkil ma sem 4llamot szerencsésen
kormanyozni, sem a nemzet jolétét kelldleg kifejteni
nem lehetséges.

Ez a kor az, melyet a magyar tudomanyossag-
nak nemzetiink sajatsagos és  kedvezdtlen helyzete
kimér. Senki sem Orvendhetne inkdbb nalamnal, ha
koztink oly tuddésok tdmadnanak, kik felfedezéseik
és taldlmanyaik altal a vildg els6 nagysagai kozé
lépnének; de hogy addig, mig a helyzetiink és mivelt-
segi életsziikségeink altal ¢lénkbe mért kort teljesen
be nem toltottik; mig tehat a Iehetdségig teljesen
magunkhoz, at nem iltettik a szerencsésb, u. m. a
nagy, a hatalmas, a szdzadok Ota e téren mikddhe-
tett nemzetek tudomanyos vivmanyaikat, ¢és  sajat
nemzeti tudomanyunk minden 4gait teljesen ki nem
fejtettik:  ezek elhanyagoldsaval, csekély eszkozeinket
a helyzet altal ¢lénkbe szabott korlatokon tal —
batran mondom — elpazarolni nem szabad.

T. 1. nem mindenki lehet mindenre hivatva. Ha
mas népek hdditanak, mi elégedjiink meg azzal, ha
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magunkat megvédhetjilk; ha masok tengeren thli
expeditiokra milliokat koltenek, sajatitsuk el aldoza-
taik gylmolcseit, de ezreinket, ha vannak, koltsik a
haza foldének kikutatdsara; ha masok egy égtani
észleletre nagy Osszegeket forditanak, mi eleget tet-
tink, ha nemzeti tudomanyossagunk érdekében egy
Regulyt ¢és Vambéryt tamogattunk. A gazdag ¢és ha-
talmas am koltson bdven: a szikolkddd csak helyes
gazdalkodas altal élhet meg. Ne akarjunk félreértett
hiusagbol a vilagnak adni, mig sajat hazunkat nem
lattuk el kellden; s ne forgacsoljuk el csekély erén-
ket messze fekvé célokra, hogy azt vihessik véghez,
mi égetd sziikségiink, s mit helyettink mas tenni
nem fog.

Iv.

Megvallom, tek. Akadémia, hogy midén tudo-
manybeli  hatramadasunk okait vizsgalni s azoknak
még folyvast fennallasat kimutatni vallalkoztam, tet-
tem azt, hogy ez alapon azon teenddinket is meghata-
rozhassam, melyek szlikds viszonyaink kozt nem csak
lehetségesek, hanem kotelezok is reank nézve. S
azért legyen szabad a mondottakat intézetiinkre al-
kalmazni. Intézetink ,akadémia*! nevet visel: Ova-
kodjunk ennek céljat n e m sagjatsagos helyzetiinkbdl
eléforrt alapszabalyaink szerint hatarozni meg, hanem
az eurdpai nagy akadémidkat véve eldképill és zsi-
nérmértéklii, olyatén  koveteléseket  intézni  akadé-
miankhoz, melyek teljesitésére az sem kotelezve, sem
— eszkozei tekintetében — képesitve nincsen. Aka-
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demianknak nem az feladdsa, t. i. alapszabalyai sze-
rint, hogy az altalanos tudomanyt el6bbre vigye, ha-
nem — s ezek sajat szavaik — a tudomany és szép-
irodalom mivelése és terjesztése, s egyszersmind a magyar
nyelvnek egész gonddal csinosbitdsa ¢és gazdagitasa.
A tudomany ndvelését pedig a 2., 3. és 8. pontok
kozelebbrol, ha kizardlag nem is, hazai érdekekre
vonatkoztatjdk. Err6l ne feledkezziink meg, tisztelt
tarsak, s utasitsunk el magunktél minden oly igényt,
mely kozvettlen rendeltetésiinkkel 0szhangzasban,
anyagi erdinkkel ardnyban nincsen. Ne csabitson el
az orszagunk helyzete ¢és intézetlink alapitoi  altal
parancsololag  élénkbe  szabott utrdl azon  hiusag,
hogy mar egyszer, legalabb a Liviért, a vilagnak 1is
adjunk valami Uujat; s6t legylink meggy6zddve, hogy
ha a nemzeti tudomany érdekeit, erdinkkel vald helyes
gazdalkodas mellett, minden téren apoljuk: ha a ma-
gyar nyelvészetet, ha a magyar torténelem novelését,
ha a hazanak régészeti, természettani és terményrajzi
tekintetben = megismertetését, nyomosan és  szerencsé-
sen folytatjuk: jutand ezekbdl az egyetemes tudo-
manynak is, s nem maradand el a vildg -elismerése
sem; mig a tudomany fterjesztése altal a magyar nem-
zet miveltségét gyarapitva, s mas fajok feletti felsobb-
ségét Dbiztositva, oly hivatast fogunk betdlteni, mely-
nél magasabb egy harmad rangd nemzet akadémiaja-
nak csakugyan nem juthat.
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Az Akadémiahoz
ennek némi siirgetés teenddi targyaban.

Tartatott October 30. MDCCCLXX.

Midén az akadémia 1831-ben elsd alapszabalyai
szerint muikodni kezdett, tiz éven 4t csak egylit-
tesen {ilésezett, s egyiittesen targyalt minden, bar-
mely osztalyra tartoz6, tgyet; csak a rendes tagok
valasztattak az osztdlyokra valoé tekintettel, melyek
valddilag csak a Névkonyvben léteztek.

Megfoghatd volt negyven év elbtt e szerkezet s
az ennek megfelelé gyakorlat. T. i. az akkori Aka-
démia els6, f6, s6t a szoros szakférfiak csekély
szama mellett s az irodalomnak is akkori allapota
szerint, majdnem egyetlen feladataul a nyelv mivelése
tekintetett.

Az egyiittes 1lésezés vonta viszont maga utan
mintegy természetesen, hogy iléseink targyat tulaj-
donkép nem a tudomany, hanem az administratio
tette. T. 1. senki sem érzett vagyat szakbeli magéan
mikodése  gylimdlcseit  tarsainak  iilésben  elGterjesz-
teni, tudva vagy feltéve, hogy az Ot mas osztily —
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tehat rendszerint o6t hatoda a jelenlevé tagoknak—az
0 szakjabeli specialitisok altal nem érdekeltetik. Be-
nyUjtotta tehat dolgozatat, s az olvasatlanil atadatott
2—3 tagnak megbiraltatds végett, s a kiadas irant is,
az adott vélemény alapjan, nem az illetd szakhivata-
los képviselok, hanem ismét az egyiittes hat osz-
taly dontott. E téren ugyan gyakorlatilag valamely
szakvélemény majorizaldsa nem igen tortént: de tor-
tént elégszer fontosabb, az Akadémia jo hirével szo-
rosan kapcsolatos iigyekben, ugymint: palyamunkak,
még dramaiaknak is, s nem kevésbbé a nagy jutalom
elitélésében, s majd mindig a jutalom-kérdések meg-
allapitasaban, végre tagok valasztasanal, hogy nem
a szakvelemény dontott.

Megjott  ideje, hogy eldadasok s tudomanyos
eszmecsere szinhelyélil ajanltattak az ilések, s az ad-
ministrationalis  tigyek  mellékeseknek  kezdtek  tekin-
tetni. Ez volt az elsé 1épés arra, hogy {iléseink tudo-
manyos tartalmat nyerjenek. De a szakisdg most is
csak félénken ¢és kivételkép mert jelentkezni. A nyel-
vészet, mely szaknak sem tekintetett, szamot tartha-
tott arra, hogy mindenki, tehdt az is ki nyelvtudo-
manyi késziiltséggel nem birt, hozza szoljon; a tobbi
szak viszont arra, hogy unalommal taldlkozzék: a-
miért az eldadasok altalanossagokbol allottak. T. 1.
ritkin mert az el6add részletekre leszallani, s igy
allaspontja  legtobbnyire  sziikségkép miikedveléi  volt.
Kénytelen volt ugynevezett kozérdekli dolgokat va-
lasztani, azokat 4 la portée de tout le monde eldadni,
mintha, nem akadémikusoknak, hanem vegyes mivelt
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tarsasdgnak beszéllne, s valljuk meg, az akkori Aka-
démia mint Akadémia jobbara ilyen 1is volt; egyes
szakembereink voltak ugyan, de a szakisdg mindeniitt
csak itt nem, érvényesithette magat.

Nagy volt tehat hordereje azon inditvanynak,
mely sok kiizdelmek wutdn végre csakugyan elfogad-
tatott, hogy  osztdlyonként tartatnanak az  {ilések,
hogy a tiszteleti és levelezd tagok is osztalyoztassanak,
hogy minden tagvéalasztds osztalyra valdo tekintettel
torténjék. Dontd végzést ugyan az osztilyok még igy
sem hozhattak — hisz maga az 0Osszes Akadémia is
csak egyszer egy évben, a nagy gyilésen, volt tulaj-
donkép hatarozatképes, mert a kis gyilés nem volt
semmi, a nagy gyllés volt minden — de az osztalyok
emancipatiojara az elsé 1épés meg volt téve: kiilon val-
tunk, és sajat csoportjainkban 6sszeszoktunk.

Az igy kilonvalasztott osztalyok természetesen
mar szaki mikddésre voltak utalva, a specialitas
mind tobb tért foglalt, a tudomdny imponalni kezdett
a  mikedvelésnek, s ez  hattérbe kezdett szo-
rulni. De végre is csak a kiilsd események érlel-
ttk meg a dolgot. Jott, s el is mult a forradalom.
Evekig nem tartatott nagygyiilés, s igy az Akadémia
sulypontja tényleg a kisgyilésekbe ment 4t melylyel
nem birhattak addig, mig vidéki tagok nélkiil csak
két ivnek kinyomatdsait sem rendelhette el a helybeli
tagokbol allo kisgyiilés. Most a helybeli tagok gya-
koroltdk azon hatalmat, melyet azel6tt csak ugy gya-
korolhattak, ha legalabb egypar vidéki is jelen wolt,
— azaz nagygyuléskor.
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Az események altal ekkép tényleg — még nem
torvényesen — Iétesiilt ezen emancipatioja a kisgyii-
lésnekis végre &vidékiség rendszerét is megszintette. T. 1.
az 1d6k folytdban szamos vidéki rendes tag elhalt
vagy szamiizve tdvol volt, vagy vidékr6l Pestre tette
at lakasat. Mindenki érezte, hogy a sulynak a Pesten
levd akadémikusok gyiilekezetében kell lennie, nem
elszorva a vidéken: hogy egy Akadémianak erdk
egyesitdjének nem elszorojanak kell lenni: s midén
az els6 — felilrdl parancsolt —reformmunkalat meg-
késziilt, s ez a vidékiséget mar csak megengeddleg
hagyta meg, a gr. Teleki altal, alkotmanyos érziilete
folytan ad hoc 0Osszehitt nagygyllésen a megfogyott
szamu vidéki rendes tagok, leszallott napjok Ontuda-
taban, néman helyben hagytdk e lényeges cserét.

Az osztalyok 1) csoportozasai, az osztalyoknak
osztalyi iigyekben dont6 hatalma, a kiilonnemii iilések
illetékességének szigoru koriilirdsa, majd a tudoma-
nyos lgyekben a stlynak az igazgatosag koréb6l ma-
gaba az Akadémiaba attétele, s végre az Akadémianak
az igazgatasba is, legalabb  képviseleti, befolyasa:
mindezek az utolsé6 hiisz évnek, részben épen az utolsod
par évnek vivméanyai: ezek Ondknek, tisztelt tagtar-
sak, emlékezetére, st részben egyenesen Ondk dltal
torténtek.

Kétségkiviil az osztalyoknak csak ily, majdnem
autoném, Onallosaga mellett, milyet nekik legujabb
alapszabalyaink biztositanak, fog az Akadémia a mo-
dern  akadémidk moddja  szerint és  természetesen
nagyobb sikerrel is, a tudomanyok eldmozditisaban
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milkddhetni. Azonban csak ez, t. i. a tudomanyok -eld-
mozditasa képezi-e, mint Eurépa nagy akadémidinak,
a mienknek is feladasat?

Nem. Mai torvényeink, {igy azok, melyek mellett
s melyeknek ugy szélvan feltevése s6t nyilvansdgos
kikotése alatt adtdk Ossze pénzeiket alapitdoink, mind-
jart az 1. §-ban vilagosan kimondjak, hogy Akadé-
miank célja a tudomany és irodalom magyar nyelven
miivelése és terjesztése.

Nekem pedig ugy latszik, tisztelt Akadémia,
hogy, mig mi jelenleg nem ugyan szabalyilag, hanem
igen is gyakorlatban, majdnem kizardlag a tudomdny
miivelésére forditjuk minden gondjainkat, kettét, a tu-
domanynak magyar nyelven terjesztését, ¢és a magyar
irodalom miivelését és terjesztését joforman figyelmen
kivil hagyjuk. Mintha mar tal volnank a Rubikonon,
mintha ott allnank, hogy elsé sziikségeink mar minden
téren fedezve volnanak, mintha az irésereg nem puszta

kedv szerint — pedig fajdalom nagy részt igy van,
hanem — csakugyan rendszeresen oda torekednék,

hogy hézagjaink betoltessenek, hogy a magyar min-
den szakban, bizonyos magassagig, immar sajat iro-
dalma segedelmével képezhesse magat s ne legyen
kénytelen tiz esetben idegen nyelvhez ¢és irodalomhoz
folyamodni, mig egyben — egyben! —némi potlékot
lel; szdéval, mintha tudomanyos irodalmunk épiiletének
alapjai minden részben le volnanak mar téve, sot ré-
szei bizonyos pontig fel is épitve ugy, hogy most mar
csak az ¢piilet szakadatlan folytatdisa meg magasbra
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vitele, minden részeinek mind gazdagabb s 1j abb felsze-
relése s bebutorozasa volna hatra!

Tisztelt  tarsaim! legyiink  Oszinték  nemzetiink,
Oszinték minnen magunk irant! — a dolog nincs igy.

Nemzeti mozgalmaink azon szép ¢és reményteljes
kordban, mig Széchenyi Istvan még koztiink ¢élt és
miikddott; és ismét azoknak mas, nem oly szép, nem
oly reményteljes, de buzgd és munkas, s ¢ép ezértmég
nemesebb kordban, midén a nagy embernek csak
a tavolbol ihletett benniinket szelleme: lattam han-
gyaszeri munkassagot, melylyel nagy ¢és kicsiny tu-
domanyos irodalmunk épiilete kordl siirgott, s a fény
mellett a szikkség s a hasznossag is meglelte munka-
sait. Az irodalom koz kedvesség ¢és koz figyelem
targya volt, régibb irdinkat felélesztettiik, méltanyol-
tuk, az 1 igyekvéseket lelkesedéssel fogadtuk; a Ila-
pok hirdették, ismertették azokat; a kozdnség is, a
nyomds alatt ¢él6 magyar kozonség, érdeklodott a nem-
zeti értelmiség minden tényezOje irant, olvasta, tamo-
gatta — szerette.

De megjott a nemzetiségnek, meg a szabadsag-
nak teljes diadala. Nem tudom, igazam van-e, de
mintha azt hinndk, hogy amaz nem szorul tobbé a régi
szeretd apolasra, mintha emez mai nap a lehetd legel-
terjedtebb  cultira nélkiill fenntarthatdé volna! Vagy
mintha mar elegiink volna, s mintha — ha csakugyan
ma elegiink volna is, — minden tétlen nap nem az
elmaradds napja volna! Orémmel constatdlom, hogy
a szorosan nemzeti tudomdny, vagyis az, mely nyelviink,
torténetiink, orszagunk minden tekintetben valé meg.
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ismertetése koriil forog, az utols6 tiz év oOta hatalma-
san fejiik, halad, gazdagszik, Orommel constatalom,
hogy kiilondsen az Akadémiaban az akadémiai szel-
lem, mely nyomozasok-, vizsgalatok-, kisérletekben,
szoval a  tudomany  elobbre-vitelében  nyilatkozik,
emelgeti szarnyait, s hogy e testilet akademiaibb ma,
mint volt husz és harminc éveldit; constatdlom, hogy
osztalyaink emancipatioja a szakbeli vidorabb mun-
kassag altal igazolja, ha mennyiségileg nem is még,
de mindségileg igen 1is, azon reményeket, melyeket,
mikor azt inditvanyoztuk, siirgettik, kivivtuk, hozza
kotottink. De —  rendeltetésiink  mdsik dgdar mintha
kevésbbé viselnék sziviinkon; mintha akkor, midén a
modern akadémiai eszme megvalositasara toreksziink,
a magyar nemzeti akadémianak vele-sziiletett, és sajat-
sagos viszonyainknal fogva tdn elsébb teenddjét — az
elsébbet, mert ha mi nem végezzik, ki végzi helyet-
tink mas? — mintha azt lassanként mindinkdbb
figyelmen kivill hagynok! — Ha végig tekintiink
akadémiai publicatioink ez utols6 évtizedbeli tekinté-
lyes soran, az osztilyok s allandd bizottsagokén, valo-
ban nem kevés 1j, a tudomanyt eldbbre vive eszme,
anyag ¢€s tény Orvendeztet meg benniinket: de asziik-
séges alapmunkak hianya mellett ezt nem a magyar
nemzet, hanem a tuddsok kozvettlen nyereményének
mondanam. Pedig a nemzeti értelmiség nem varhat
taplalkozasara egy napig sem; neki mindenek eldtt, ma
és holnap, mindennapi kenyérre van sziiksége, hogy
majd a tudomany amaz Ujabb nyereményeit is hasz-
nara fordithassa: ha ez nincs, ligy mas haznal kere-
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sendi nemzetiink a nélkiilozhetetlent, mas hdzhoz fog
szokni, a magaétdol pedig, azaz a magunkétol, el-
szokni. Es elkésiink, félek — elkésiink.

S azért legyen szabad, tisztelt Akadémia! néhany
— vagy tan helyesebben egy, de tobb agi — szerény
inditvanynyal fellépnem. Szerencsés voltam egykor e
tisztelt ~ Akadémia  hozzajarulasat  kivivnom, midé’n
ilései f0 targyaul tudomanyos eldadasok  tartasat
inditvanyoztam; szererencsés voltam tamogattatni,
midén nem csak tekintélyes, hanem egyszersmind ha-
talmas szozat ellen is az Akadémianak osztalyok sze-
rinti mikodését batorkodtam siirgetni, s az osztalyok
emancipatidjanak akkor kedvetlen, s majdnem forra-
dalminak  bélyegzett, jelszavat merészeltem egy Uj
programra jelszavaként hangoztatni: nem lehet, mon-
dom, tisztelt Akadémia, hogy ezek utan most a hatal-
masan kifejlett és meger6sodott osztalyi szellem elle-
nem forduljon azzal vadolva, hogy az ellen szdlok,
mi az osztilyoknak mint olyanoknak — nem mondom
egyetlen, bar legszebb — teenddje, t. i. a tudomanyok
elémozditasa. Nem ez ellen van inditvinyom intézve:
Virdgozzék ¢és hajtson minél szebb ¢és gazdagabb
gylimolcsoket ez  osztalyélet! de kettét batorkodom
allitani: azt, hogy amiota az osztalyélet Kkifejlett, a
miodta Osszes {iléseink elvesztve Onallasukat, csak egy
vagy mas osztaly iléséhez biggyesztetnek, s azokbol
minden nem administrationalis targy kiszoralt, s igy a
tagok azokban, semmi fontosabb érdekek altal nem
vonzatva, faradt figyelemmel vesznek részt: azdta az
akadémiai Osszetartosag, az akadémiai kozds rendeltetés
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és egyseg eérzése lankad ¢és vész; s ennél fogva viszont
azon, csak kozosen és egyittesen Osszemiikdodve tel-
jesithetd', nagy teend6, mely Akadémianknak eredeti
rendeltetése volt, s most is egyik igen fontos rendelte-
téséiil van elészabva, t. i. a tudomdnyok magyar nyel-
ven terjesztése és az irodalomnak mint olyannak mive-
lése, nem leszen létesithetd; s félek, ha jokor nem
intézkediink, igazolva lesz grof Teleki Jozsefnek az
osztalyok feletti vitdkban 1844. dec. 19-én hévvel ki-
fejezett aggodalma: ,az 0nalld osztalyiilések az aka-
démiai egységnek sirjava lesznek.!!

Ideje tehat, hogy ezek utan mar formulazzam ala-
zatos javaslatomat, melyet harom pont alé veszek:

Az Akadémia taldljon modot, mikép terjeszthesse
sikeresen a tudomdnyokat hazankban, magyar tudoma-
nyos kézikdnyvek és mas a tudomanyokat jelen szin-
vonalukon eléadd magyar munkak készittetése, ide-
gen jeles munkdk fordittatdsa, és megjelenésok esz-
kozlése altal.

Az Akadémia alkosson vagy segélyezzen egy
irodalmi  idészaki  kozlonyt, mely egyfelil a kiilfoldi
irodalom legfontosabb, ugy a kiilondsen rank érdek-
kel bird, tineményeit megismertesse; masfeliill a hazai
irodalmat szintén minél teljesebben megismertesse, s
behat6 targyilagos birdlatok altal annak helyes iranyt
adjon.

Tartson minden hoban kiilon magara, tehat mas
osztalytiléssel Ossze nem kotve, egy ondllo osszes iilést,
melyre minden tagok hivatalosak, s melyekben vala-
mennyi helybeli rendes tagok osztaly kiilonbsége nél-
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kil megjelenni tartozzanak, az 1j alapszabalyok 15.
§-a altal t6lok kivant ,folytonos részvét alatt az Aka-
démia munkassagaban!! az illetd osztalyiilések lato-
gatasan kivill sziikségkép az Osszes ilések értetvén,
mint amelyek minden rendes tagot épen ugy érdekel-
nek, mint kiilon osztalya iilései. Targyait ezen ilések-
nek az 1) alapszabalyok 31. és 52. §-ai, s a fennallo
Ugyrend 29. pontja mar is meghatarozzak. Ezek kozt
foglaltatvan a 31. alapszabaly szerint ,munkak iratasa
és kiadatasall, ,Laz Osszes Akadémiat illetd inditva-
nyok!'': s az Ugyrend 29. pontja szerint ,az Akadémia
kozos ligyeire és szervezési intézkedéseire vonatkozo
kérdések targyalasa!l: nem csak aj elen inditvany 1. és 2.
aganak targyaldsa tartozik az Osszes {lés illetékéhez,
hanem ezek vagy valamelyikiik elfogadtatisa esetére
ez tigyeknek idordl idére véghatarozati joggal valo tar-
gyvalasa is. Ezen kivil ide néznének oly tudomanyos
eléadasok is, melyek egy vagy mas tekintetben min-
den tudost érdekelhetnek, péld. a magyar nyelv tligyét,
irodalmi  kezelését, az irodalom torténetét, allapotait,
irAnyat, sziikségeit, valamint az egyetemes tudoma-
nyos ¢és irodalmi vilagot 4ltalaban illeték, ha ezek
kozvettlen javaslatok és inditvanyokkal nincsenek is
Osszekottetésben,  hatarozathozatalra nem  tétetik s
felhivas, hanem pusztdn tudatds vagy eszmecsere Vé-
gett adatnak elé. Az Ugyrend 29. pontja altal ide so-
rolt kiilldemények bemutatdsa is valdsagos részletes fel-
emlitéssel s6t elémutatassal torténjék, mi nem csak
a bekiilddk, hanem a tagok érdekében is van.

Az elsé inditvany, mely tudomanyos kézikdnyvek
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s mdas ily munkdk eszkozlésére vonatkozik, ugy hi-
szem, indokolasra sem szOril. Az Akadémia a negy-
venes ¢évek oOta mar nem egyszer mondta ki azok
szilkségét; az irant hatdrozata is 4all az Ugyrend
69—73. pontjai alatt; s ehhez képest a legujabb ido-
ben eszkozIott is megbizas Utjan néhany ily munka
késziilését — emlékezziink Petzval, Vész, Hunfalvy
Janos tarsaink kitiné munkdikra! — sétaz altala kezelt
holgyalapitvany is (Ugyr. 100—104 p.) 6sszekottetés-
ben van azzal. Inditvanyom csak az Ttgynek azonnal
kézbeveételét, rendszeres, megszakadas nélkiili és leheto
kiterjedésben erélyes folytatisara céloz. Eddig az job-
bara csak papiroson allt.

A masodik inditvany az 1831-ki nagy gytlésnek
a Tudomanytart illet6 hatdrozata felélesztését veszi
célba. Az Akadémia ez alapon 1833-ban meg is indi-
totta irodalmi folyodiratat. Miutan sokaig vitattatott
azon kérdés, vdjjon nem lenne-e kadros az irodalomra
nézve egy kritikai folydirat, mely egy tekintélyes, egy
nemzeti testiilet altal adatik? nem egy Accademia
della Crusca valnék-e bel6le, mely az olasz irodalom
szabad roptét akadalyozta, mig partos ¢és szikkebla
kritikai altal végre On tekintetét temette el? abban
tortént a megallapodas, hogy ne birdlatok, hanem ,,is-
mertetések adassanak. Az els6 kotet szerkesztve,
nyomtatdsa is mar megkezdve volt, midén gr. Szé-
chenyi Istvan azt az Akadémia megkérdezése nélkiil,
tehat valédi akadémiai allamcsinynyel, megsziintette,
s a folyoirat 1834-ben tudomanyos értekezésekbdl Osz-
szeallitva, a koOvetkezett évben kiilfoldi irodalmi ismer-
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tetdsekkel kiegészitve, 1837 ota pedig 1844-ig mar
harmadrészben szintén ily kiilfoldi irodalmi cikkek-
kel bovitve (kiilon szerkeszté alatt) adatott ki. Ez a
Tudomanytar volt. Megszlinése veszteség volt: a kiil-
foldi irodalmat tekintve nem poétolta semmi. Voltak
azota  folyoirataink,  melyek  nagyobb-kisebb terje-
delemben biraltak, némelyek tekintetben 1is allottak,
de minden figyelemre-méltora nem terjedtek ki; ma
pedig altalanosan érzett panasz: , Nincs kritika* — s6t
oly irodalmi lapunk sincs, mely, ha részben csak fu-
tolag is, de legalabb felemlitene mindent, mi az iroda-
lomban csak némi figyelemre méltdé is megjelenik.
Politikai  lapjaink sem viszonozzak az irodalomnak
azon szolgalatot, melylyel neki tartoznak, miutan ez
nevelt nekikismagyar olvasokdzonséget, mely az iro-
dalom faradozésai nélkiil hihet6leg nem is léteznék.

Nincs tehat kétség benne, hogy egy komoly #kri-
tikaifolyoirat szikséges az irodalom terjesztése és fej-
lesztésére, hogy a hiany altalanosan éreztetik, hogy pot-
lasa sokfel6l ohajtatik; masfeliil bizonyos, hogy, ha ily
kozlony nemlétesiilt, ezt nem er6k nem Iétének, hanem
a vallalat koltséges voltanak kell tulajdonitani, nem
lévén dragabb munka a konyvbiralasnal. Nem az
tehat a kérdés: kivanatos, sziikséges, hasznos-e egy
ily kritikai intézet? nem az, lehetséges-e az, tekintve a
tudomanyos erbket, mert kétségkivil nem volna nehéz
minden szaknak talalni derék képviseloket, de csak,
ha idejok ¢és talentomuk, melyet e nehéz és halatlan
munkara forditandnak, megjutalmaztatik; nem kérdés
vajjon lehetséges-e ily organum létesitése, tekintve a
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vezérletet ¢és iigyvitelt: csak e tisztelt korben is ujjal
lehetne mutatni azon férfiakra, kik e téren koz bizo-
dalommal taldlkoznanak; s6t nem lehet kérdés még
a koltség sem, mert azon néhany ezer forintnyi aldo-
zatot, melybe egy ideig az irodalmi folyoirat segélye-
zése az Akadémianak Kkeriilne, sokszorosan compen-
salnd nem csak azon erkolcsi haszon, melyet egy kriti-
kai intézet az irodalom ¢és tudomdny irdnyozasa és
terjesztése altal Osszes irodalmi miiveltségiinkre arasz-
tana; hanem az anyagi haszon 1is, melyet a nagyobb
korben megismertetett irodalom abbdl latna. A 0 kér-
dés szerintem most is az: tandcsos-e, hogy az Aka-
démia kozvettlen vagy kozvetett befolyasaval, vagy
csak a maga aegisze alatt és segélyzésével, ily inté-
zetet létesitsen? Valaszom az, hogy igen, azért vagyok
bator az inditvanyt megtenni.

Maskép éreztem, tisztelt Akadémia, ezeldtt 38
évvel, midoén e testilet 4altal az akkor létesitendett
kritikai  folyoirat ¢€lére allittattam. Nem helyeseltem
azt akkor, és csak kozelebbi tarsaim és baratim ko-
vetelésére — Oszintén megvallva, a partfenyitéknek
engedve — wvallaltam azt fel; s midon az elsé kotet
szerkesztve volt, oriiltem az elndki csinynek, mely azt
megsziintette, miel6tt  megsziiletett.  Miért?  Méltoz-
tassanak  megolvasni  Kolcsey és  Berzsenyi ada-
lékaikat, melyek akkor nem, de joval késobb Minden

Munkaik gyiijteményeiben megjelentek. — Nem vol-
tak elég szakembereink, s amely téren voltak is, e
kritikat-kizard kritikit — az utasitasba adott ,,ismer-

tetést minden itélet mell6zésével® — a teljesithetet-
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lenség érzetének pressidja alatt még ama lelkesek is
lelketleniil kezelték. Masfelil az irdvilag s e tiszte-
letre méltd testiilet, mely pedig a kor legjobbjait, igen
kevés  kivétellel, egyesitette magaban —  Oszintén
megvallva ezt is — partérzések altal inkdbb volt szét-
szaggatva, mint hogy tanacsos vala akar az egyik,
akdr a masik partnak gy6z6 befolydsa, s mégis az
Akadémia neve, alatt létesiteni az intézetet. A kozonség
is annyira érezte ezt, hogy, midén a tobbség -eclhata-
rozta volt ama folyodiratot, s megvalasztotta szerkesz-
téjét is, a masod elnok, bar a gydztes part tagja, a
tarsas téren vett benyomasoknak engedve, elnyomta
azt, s az indemnityt konnyen kinyerte a bevégzett
tény utan. — Futdlag elvontam, tisztelt tarsaim, a
fatyolt a szinfalak el6l, hol egykor ilyek torténtek,
hogy annal batrabban mondhassam ki, miszerint az
irovilag, az Akadémia, s a kozonség mds ma, mint akkor
volt. Az a férfi, kit nem nevezek meg, s ki épen sze-
mélyes fondorlatai altal tette volt 0©rokos gytlolkodés
helyévé a fiatal intézetet, sirjaba vitte magaval azon
meghasonlast, mely az intézet életét, mig 6 a kormany-
radhoz kozel allt, megmérgezte. Haladtunk tudomany-
ban, mersékletben; uj és nyomds talentomok léptek fel, sa
mai harcok, ha vannak, nézetek, és nem személyek koriil
folynak. A kozdnség is méltanyosabb. 1847-ben két
tarssal Szépirodalmi Szemlét adtam egy mas, a Kis-
faludy-Tarsasag, erkolesi segélyezésével: a  kozonség
mar akkor nem ama Téarsasagot tette felel6ssé¢, hanem
a megnevezett szerkesztét. Nem tartok tdéle, hogy ma
az Akadémidn kérnék szamon a kritikai folydirattal
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megbizand6 felelds testiilet netalani hibdit. A  gottingi
kir. tarsasag kritikai lapja harmincegy év elo’tt iillte
meg szazados Unnepét, s bar itéletet is mond, a kiado
kir. tarsasag tekintete illetetlen maradt. igy gondol-
nam kezelenddnek a mi Akadémidnk irodalmi folyd-
iratdit is, s ha elevenebben, ha élesebben is hol kell:
nem féltem az Akadémiat, mely csak az intézet veze-
téirdl és szellemérél egészben, nem egyszersmind a
doctrinardl s az egyes allitasokrol vallalna felelGssé-
get. S a mai kozonség megértené a kiilonbséget.

Az inditvanyok harmadikat, mely ondllo ésszes iilé-
sekrdl szol, a feljebb mondottakon kiviil az els6 kettd
is javasolja, miutan e két ligy nem ritkdn kivanna az
Osszes tilés hozzajarultal is.

Ezekre kivantam ma a tisztelt Akadémia figyelmét
kikérni. Ondk bolcsesége fogja elhatdrozni, rdgtdn
kivanjak-e azokat elvileg targyalni, vagy elébb egy
vagy tobb Dbizottsaghoz attenni, hogy ezek -el6adasanak
s egyszersmind részletes, a koltségek eldteremtését is
tekintetbe vev0 javaslataiknak alapjan dontsék el a
teenddket.

Tenniink kell, tisztelt Akadémia! még pedig mdst
is mint eddig, s kiilondsen tdbbet, s6t sokat a tudo-
many s az irodalom terjesztése érdekében, és — amit nem
lehet eléggé hangsulyoznom — minél elébb! Ha Széche-
nyi kordban jogosult volt enagy hazafi intése: Anem-
zet percei dragak-, mennyivel inkdbb jogosult a sietésre-
intés ma, szemkozt a nemzetek egyensulyat megsem-
misitd, s az eddigi hatalmi viszonyokat sarkaikbol
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kiforgatd6  élethalalharccal, melyhez a  torténetekben
hasonlot hiaba keresiink. Inkabb mint valaha érezheti
a magyar magat felhiva komolyan szell6ztetni az or-
szagos fennmaradds feltételeinek nagy  kérdését; s
minél inkabb leszen a kdzel jovOben utasitva — nem
a maga elszigetelésére, miben egy bizonyos politikai
iskola oltalmat lat, hanem — egy nagy, hatalmas nem-
zetiséggel valo szévetkezésre:, s minél bizonyosb, hogy az
nem lehet mas egy, nalunk a cultirdban rég el6hala-
dottabb, szomszéd nemzetiségnél: annal inkabb van
okunk ismét ¢€s ismét azon kincsiink megl6rzésére ¢és
nevelésére forditani minden gondjainkat, mely nélkiil
szabadok ugyan lehetiink, de megsziiniink lenni,
amik eddig voltunk, s amik maradni akarunk: ma-
gyarok. E kincslink a nemzetiség, melynek legnagyobb
veszedelme az idegen miveltség; de egyszersmind
legerdsb, wvalodi gyémantpaizsa a nemzeti miiveltség
lehetd magas kifejtése s elterjesztése.

Ez iranyban a magyar Akadémianak is eldkeld
szerep jutott mar alapitéi altal; e rendeltetésnek pedig
igy fog megfelelhetni leginkabb, ha ereje legnagyobb
részét a tudomanyoknak minél mélyebb meggydke-
reztetésére, s a magyar fajnak minden rétegeiben, de
foleg annak millidiban, a magyar irodalom eszkdze
altal ferjesztésére forditandja, s6tha ezt éilitandj a teen-
déi els6 soraba.

Ezt veszi célba harmas szerény inditvanyom, s
azért annak szives fogadtatdsaért ezennel buzgdn
esdeklek.



Iv.

A magyar irodalom legijabb korarol
(1772—1872).

Olvastatott a m. akadémia rendkiviili koziilésében dec. 15.
MDCCCLXXII.

Mélyen tisztelt Gyiilekezet! A nemzeti élet, a
magyar nemzet allami léte egy nagy — a legnagyobb
— tényezljének szazados iinnepét {lli ez ¢év alko-
nyan a Magyar Akadémia. A magyar irodalom az,
mely 1772-ben ujja sziilte nyelviinket, mely a nem-
zetiség megmentd hatalmanak felismertetésében pal-
ladiumot nyujtott a magyarnak, melynek érc paizsa-
rol lehulltak az ellenséges hatalmak minden nyilai;
mely at ¢és ujra atvillanyozva a lassi haldlban mar-
mar dermedezé nemzettestet, eszméletre, majd On-
érzetre, Ontudatra koltvén azt, azon szilard elhataro-
zast érlelte meg benne: ,lerdzni combjairdl a fovényt*!,
szive egész szerelmével, midon kellett szive vérével
is, leszegni a Halalt, s e vilagrész mivelt nemzetei
kozé feltorekedve, uj, halhatatlan élet jogat vivni ki
a mar félhalott nemzetnek.
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Igen is, Uraim, ezt ismerte fel rendeltetéséiil az
ujja-szilletésének  szazadik évét betoltd magyar iro-
dalom. E rendeltetésnek ¢élt, kiizdve az ezer fejii
szornynyel, t. i. Onndneinek hidegségével, majd al
nézeteivel, majd kishitiségével ¢és azsiai érzéketlen-
ségével nem kevesbbé, mint ellenségei nyilt és titkos
ildozésével — mig végre gyermekével, a Szabad-
sdggal, visszavivta a nemzeti létet, s6t tobbet ennél,
mert egyszersmind oly jovonek rakta le alapjait,
mely hogy fényes legyen ¢és mulhatatlan, mar csak
sajat  rendllhetetlen hiiségiinktdl, s — mi Orokké
szemiink el6tt lebegjen — munkanktol figg.

0 bar képes legyek e napon méltéan aldozhatni
nemzeti Minervank oltaran! De én, érezve hanyatlo
életem gyarlé erejét, aggodva latom magamat tar-
saim altal ez oltarhoz aldornak allitva, mely helyet
annyian, a férfikor delén allok, szerencsésben tolt-
hetnek vala be! Azonban Ok engem azért kivantak
ma megszolaltatni, mert emlékezeteim nem egyediil
e nagy 1id6kdz, e szaz ¢év, felére visszaszolgalnak,
szemtOl-szemben latvan e fél szdzad annyi dicsGinek
kiizdelmeit, nemes munkaikat és szenvedések altal
magasztos  diadalmaikat; hanem mert hagyomanybeli
tudataim az 1752-ben sziiletett Virdg Benedek, az
1759-ben sziiletett Kazinczy Ferenc s az 1766-ban
sziiletett Fejér Gyorgy emlékezéseiket is  feldlelve,
talan teljesebb vilagitasban all eldttem e szaz év, az
ébredés, a munka s a siker e szdzada, melynek ké-
pét ujra felidézni, melynek hosei fejére a hala koszo-
rait tlzni, melynek torténeteib6l a jovére tanulsagot
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vonni e nap feladata. Megkisértem tehat: legyenek
Onok, amiért bizodalommal esdeklek, szives elné-
zéssel! .

L

Uraim! Ritka az irodalmak torténeteiben oly
idészak, mely megel6z6jét6l oly éles vonal 4altal va-
lasztatik el, mint irodalmunk e leglijabb korszaka,
melynek hatarozott sziiletési éve van: az 1772. ¢év,
midén Bessenyei Gyodrgy futta hatalmas riadojat, s
az elholtat 11 életre tdmasztotta fel.

Mert, micsoda id6 volt az, melyben 6 sziiletett!

A szatmari békekotés a mult szazad tizenegye-
dik évében, véget vetett volt az orszag szazados bel-
harcainak. Az alkotméany, mint phoenix, ¢épségben
kelt ki az emésztd tiizbdl; s beallt, a térok hodita-
sok végmaradvanyai visszavivasan tal, az Wjra-épités
és szervezés idészaka, mely e kozépkori allamnak
eurépai  kozigazgatdst és  igazsagszolgaltatast  volt
adando, s a bekovetkezett hossz(i belbéke arnyéka-
ban egy 1 miveltség feltételeit megalkotandd. A
szervezkedés alkotmanyos uton, a nemzet részvéte-
lével folyt; erre iranyGit minden gond, s e gond
annal inkdbb veszi vala igénybe mult szazadbeli
atyaink  féltékeny  Orkodését, mennyivel inkdbb lat-
szottak a kor s a kormany altal kivant reformok
fenyegetni a  kivaltsdgokat,  melyekbdl  kozjogunk
akkor allt. De ezek megorzése felett megfelejtkez-
tek 6k az alkotmanynal is becsesb kincsrél, a nemzeti
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nyelvrél, a latin mellett, mely szazadok oOta torvé-
nyeink természetes nyelvének, az alkotmany részé-
nek, a sokféle ajki hazafiakat irigység nélkiil egye-
sit0 ragasznak tekintetett. Ez latszott a kozoktatas
kétségbe vehettlen sziikségli nyelvének 1is, nem csak
a katholikusoknal, kiknek tanligye most a kormany
buzgd gondoskodasa altal virdgzasnak indult, hanem
a németorszagi ¢és schweizi, az angel ¢és hollandi
egyetemeken  kiképzett  tanarokkal rendelkez6  pro-
testansok iskolaiban is. Ez latszott a tudomany s a
tudomanyos irodalom kész és egyetlen természetes
kozegének nalunk, hol az a kilonbdz6 nemzetiségi
és vallasu, egyhazi és vilagi tanférfiak altal hagyoma-
nyos uton atvétetett: kiilonben is még nem sziint
vala. meg az a tuddsok vilagnyelve lenni, kivalt
Olasz- és  Németorszagban, ahonnan hazank leg-
nagyobb szamban szedte irodalmi eszkdzeit. Apacai
Csere Janos a XVII. szizad nagy disze igyekvései-
nek a felsébb tudomanyokat a tanoda ¢és irodalom
utjan nemzetivé tenni, emlékezetok sajat felekezeté-
ben is rég elpendiilt. A mult idok kiizdelmeiben sze-
repelt férfiak 4ltal megteremtett magyar torténetiras,
e kiizdelmek befejeztével szinte megsziint, s most a
torténetirdas az egykori szereplok kezeibdl a tudo-
sokéiba ment at, kiknél az kritikai feldolgozdsa lett a
katféknek, tehat tudomanynya, a tuddsok s az isko-
lak s a kutfék nagy része nyelvén. A vallasszabad-
sdg  mindinkdbbi  enyésztével elnémultak a  XVIL
szazad hatalmas hitszonokai, s az egyhazi ¢és vallasos
irodalomnak censira ald jutasaval elhallgattak a mult
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szazadok heves ugyan ¢és nyers, de lelkes, de nem
ritkdin nagy tudomanyrol tanuskodd egyhdzi és theo-
logiai vitai, melyek irodalmunk els6¢ viragzasi kora-
ban, a XVI. ¢és XVII. szdzadban, oly tekintélyes iro-
dalmat képeztek. A XVII. szdzad nagy koltéje, Zri-
nyi Miklés, el volt felejtve; az orszagot megrenditd
eseményekkel egyiitt elnémuiltak azoknak megénekl6i
is, s ujakat az elfaradt kor nem sziilt tobbé. Ellenben
az wra feléledt classical tanulmanyok, a latin tor-
vény, torvénykezés és kozigazgatds athatottak a me-
gyére, at az orszaggyllésre is, s a tanacskozas 4altala-
nos nyelve annal konnyebben a latin lett, mert ezek
diplomatikai nyelve régtdl fogva szint’ az volt, s igy
egykori orszaggyiléseink magyar nagy szénokai, a
Pazmanyok és  Eszterhazyak, a  Wesselényiek ¢és
II. Rakéczi Ferenc hatalmas, néhol miivészetre emel-
kedé Dbeszédeiknek hiriik is elhangzott. Férfitinknak,
kik magyarfii olvastak, kézikonyveik Pethé és Gyon-
gyOsi  maradtak; asszonyaink, bar kivételkép néhany
koltd nét ismeriink, egészben imakon és szenténeke-
ken kivil mas olvasmanyt Ugy sem ismertek, nem
kértek. S igy ez egykor virdgzd irodalom a mult sza-
zad els6 tizede oOta — a vallasos napisziikségleten
kiviil — minden mas téren véghanyatlasnak indult.

Annal szivesben fogadtatott, kiilonosen a maga-
sabb s a polgari korokben, az europai tarsodalommal
és cultiraval mind siribbé lett érintkezés folytan
két vendég: a német s a francia nyelv és irodalom.
A belsé haborgasok lelohadtaval most mar szabadon
beszallingoz6 iparosok naponként nevelték a hazai
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német elemet, mely a legtdbb varosokban {igy is
minden id6ben talsulylyal birt; az orszagot hallokép
elborit6 1j kamarai hivatalok, katonai tisztviselok és
tisztek mind tobb pontokon tamaszt nyujtottak a né-
metségnek; a Bécscsel megnyilt kereskedelmi kozle-
kedés nagyobb mértékben mint hajdan, az erdélyi
szaszok s a német egyetemekrdl visszatérd evangéli-
kus ifjak is tomegesen kezdék importalni a Német-
orszagban most ¢éledé 1j irodalmat, és divatcikk lett,
kiilonosen a nbi vildgban, a német beszéd és német
konyv, mig az eurdpai példan indulé forendek a
franciat fogadak be, francidk 1évén hazipap és titkar,
neveld ¢és tarsalkodd ndk, s a komornoki személyzet;
és arrol, hogy a magyarsdg mar a gyermekszobabol
is kirekedjen, francia ¢és német bonnok gondoskod-
tak. Es kirekedt az, Uraim, alaposan, valamint a koz-
¢letb6l és nevelésbdl, gy a tarsasagbol, s végre a
csaladbol is, a jovonek e veteményeskertébdl; és ki-
rekedt, gyavan elhagyva, bi{indsen feladva maga a
nemzet altal, mely a helyett hogy hoditana, -ellent-
allas nélkiil meghodittatd magat; a helyett hogy ol-
vasztana, maga datolvadt készségesen; a helyett hogy
visszahatna, lelketlen Onfeledésben kivetk6zék nem-
zetiségébdl: s ekép lett a Bethlenek ¢és Zrinyiek
bliszkesége arvava sajat hdazaban, ekép szolgalova
onbirodalmaban e fejedelmi nyelv, melynek hangjai
lelkesitették a magyart azon két szazados kiizdelem-
ben, melyben egyik karjaval a nylgot, maésikaval a
kelet hatalmas  csdszdrai  ellenében, oly kicsinyre
olvadt 6rokségét meg birta oltalmazni.
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Voltak mégis, kik nemzetiségiink siilyedésének
e vigasztalan koraban, ha nem gatolhatdk is a koz
romlast, de fenntartdk e nyelvet irmagul jobb napokra,
haugyan ilyek még felderilnének: a Calvin hivei s a
magyar nép; ¢és voltak ez irodalmi nagy sziinetelés
alatt, bar kevesen, kik mintegy az irodalom jogfoly-
tonossaga fenntartasdul, addk szerény de nem hatds-
talan munkaikat: Spangdr ¢és Kovacs  torténetkony-
veiket, melyekkel a  kozéprendekben  legalabb a
hazaszeretetet =~ —, Faludi  Ferenc, régi  nyelviink
utolsé diszes képviseldje, ethikai munkait, melyek-
kel az erkolesi érzést taplaltdk; mig a testvér-haza-
ban elsé irodalomtorténetésziink, a nemes BOd Péter,
M. Athénéasaban, sirba hanyatlott régi irodalmunk-
nak emléket allitott — reménye nélkill a feltamadas-
nak. Ott vala ugyan még Mikes, ki rodostéi szam-
tzetésében  dolgozgatott  halhatatlan  prézamiivén; s
itthon a hazaban harom kolt6, de nem az olvasd
kozonségnek irdok: b. Amadé Laszlo, kinek dalai
galant  viszonyai és  kalandainak  voltak  kdzegei;
b. Orczy Loérinc, ki a téli estvék unalmai kozt magan
j0 kedve toltésére versele; és ismét Faludi, ki koltdi
keble ifjonti Omlengéseit és nylgott aggkora enyel-
géseit gondosan rejtegette: mig mindezek nagykéson,
részben csak a mi iddnkben, lattak vilagot, s igy az
6 korukat nem illustraltak.

Ez volt, tisztelt Gyiilekezet, most szaz éve nyel-
viink és irodalmunk szomoru, puszta képe.
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IL.

Végre jott, s jott elokésziiletlenil, varatlanul,
szinte egyszerre, a fordulat. Nem egy nagy esemény,
nem a nemzetben keletkez6 valamelyes mozgalom,
nem a népét szeretd kirdlyné altal, kinek csak ismer-
nie kellett Magyarorszag Ohajtasat, hogy azt teljesitse
is, haugyan ez Ohajtds létezik, ha nyilatkozik — de
az nem nyilatkozott: hanem jott egy ember A4ltal,
ki nem f6rendi sziiletés, nem magas allasi, nem gaz-
dag ¢és hatalmas, hanem fiatal, lelkes ¢és tisztan lato
a disztelen oOnfeledést, s langoldé a nemzeti mivelt-
ség emelkedéséért: ez villanyozta fel az Ontudatlan
nemzedéket: Bessenyei Gyorgy.

Azon intézmény, mely nekiink Bessenyeit, mely
benniinket 4ltala minmagunknak visszaadott, a Ma-
ria Teréziatol 1760-ban felallitott kiralyi testOrsereg
volt. Mintha ennek rendeltetése nem csupan a kira-
lyi udvar diszének nevelése, nem is csak az 0nallo
magyar kirdlyi méltosag részére egy 1Uj attribitum
megadasa  volna, hanem  egyszersmind  valogatott
Itjainknak az eurdpai cultura szinvonalara emelése.
Mily szinben tlinhettek vala fel akkori gymnaésiu-
maink e nodvendékei a francia modor korékben, hol
elfogadtatast  voltak talalandok? Novelde lett tehat
az, a francia erkolcsok és csin, tarsalkodas és iroda-
lom elsajatitdsara: s az alfold délceg ifja ¢éjt nappa
téve, igyekezett  kiegésziteni, nemesbiteni  hazulrol
hozott csonka képzettségét. Azon idében XIV. Lajos
irodalma rég meghdditotta volt mar a mivelt vilagot:
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a hanyatld Olaszorszagot nem kevesbbé, mint a Sha-
kespeare hazajat, s6t a Lope de Vega s a Calderonét
is, mely nemzeti jellegét legtovabb, legszivosban
ovta volt meg minden idegen érintéstél. Hogy ne ho-
dolt volna meg a német egy nyomorult irodalmi kor-
szak utan? II. Frigyes megvetette ezt, a Német-
orszagban emelkedett nemzeti nagy visszahatas
hulldmai a francia udvart Bécs falaiig még nem ha-
tottak el, s a bécsi német Musa, ha csakugyan Masa-
nak mondhatdé volt, a lipotvarosi népszinhazba sz6-
riit. Igen természetes vala, hogy Bessenyeit is a
Szajna tlindére fogta el; de e mellett a német iroda-
lomnak elhanyagolt 4llasa a német birodalom székes-
varosaban eleinte meglepte 6t, majd gondolkodova
tette. Tikrot vélt benne latni, melyb6l sajat hazaja
nyelvének szanandd sorsa verddott vissza, de még,
és O mennyivel, sotétebb szinben! Es 6, hazafiai f4j-
dalmaban, de egyszersmind ereje érzetében egy nagy,
egy bator, egy felszines gondolkodd eldtt kivihetet-
lennek latszo tervet érlelt elméjében, melyet élete
egyetlen feladasaul tiizott ki, s mely nem vala egyéb,
nem csekélyebb, mint a mar szinte elholt magyar
irodalom felélesztése, a magyar koltészetnek tarta-
lom ¢és forma altal regeneratidja, az emberi tudas
minden 4gaira kiterjedd 1j irodalom megteremtése, s
ekép a magyar nyelvnek egy a nemzet minden réte-
geit athato magyar miveltség kozegéve té-
tele, s ez altal végre — a nemzet megmentése.

Ez 0j kort, 0, a nagy alkot6, 1772-ben, az elsd

srer

magyar muldramaval, az Agis tragédiajaval nyitotta
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meg, mely els6 konyve az 1 magyar irodalomnak
jelentésen az imadott kirdlyné Maria Terézia nevé-
nek oltalma alatt 1épett a vilag elébe. Kovette ezt,
tiz rovid év alatt, gazdag elméje tarhazabol hisz
ujabb mi; poétai, a komoly és vig drama, az epos ¢és
tankOltészet nemében; bolcsészeti, a szellem és tar-
sadalom legmagasabb kérdéseit vizsgald; historiai, a
nemzet Onérzetét felkeltendd; és irodalmi, a legkoze-
lebbi teend6k felett tajékoztatok; nem emlitve a tan
legnevezetesbeket, melyekre a ceusura interdictumot
mondott. Tarsasdgba flizte maga koriil tarsait, mun-
kaltatta Oket és biztatta a csliggedéket, mire ugyan
nagy szikség volt. ,Fidd meg hangos sipodat,— igy
kéri 1773-ban is az 6t kovetdé Barcsay — s ¢ébreszd
fel zsibbadt érzékenységeinket!" Tette, izgatva, tii-
zelve, a tarsas téren ¢és levelezve a tavollevokkel,
kérve a fogékonyakat, ostromolva a kétkedoket és
kishitlieket, ¢és sujtva rOpirataiban az akadékoskodo-
kat — mert voltak, igen is voltak hazankfiai kozt,
kik a szinkoltészetet dibdabnak, a tudomanyok no-
velését magyar nyelven sikereden vergddésnek tar-
tottdk, s a nyelvljitdst attentdtumként visszautasitot-
tak. De az altala meginditott id6 meg nem allt tobbé,
az elvetett magok kikeltek.

Tisztelt Gyiilekezet! Bessenyeit nem e tekinté-
lyes serege az O lelkes, tartalmas, egészletokben a
nagy ¢és mély gondolkodot festd munkdinak teszik
nagygya: a fejlodésében rég fennakadt ¢és elmaradt
nyelv még nem vala képes a bolcsészet s a tarsoda-
lom nagy problémai fejtegetéseinek vilagos, szabatos
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és tetszO kifejezést adni; de tette 6t a nemzet egyik
legnagyobb  jotevdjévé az europai allasponthoz mért
conceptid, az  eszkdzok  vildgos  meghatarozasa, s
azon horderd kimutatdsa, melylyel az irodalom e
nemzetre leszen, ha az nem mint fénytzési cikk,
nem mint hiGsag eszkéze vagy magan jokedv ki-
elégitése, hanem ha tervszerileg, mint a nemzet
milliinak neveléje, fog miveltetni. Ekép lett &
faklyavivéje nemzetének, s annak profétaja: az 6
vagyai, reményei megterhesitettétk a levegdt, s az
0 ¢évtizede végén a szellemek at vajanak hatva,
tudva nem tudva, az O vagyai és eszméitdl. Elet s
nem vart munkéssag ébredezett a legkiilonb6z6bb
iranyok ¢és formékban; de mind ez csak azon 16kés
folytan, azon hatdsdban tobbé fel nem tartdztathato
eszme befolyasa alatt, mely egyetlen f6ben fogam-
zott meg, mely egyetlen kebelbdl aramlott széljel, s
ez az egy f6 és kebel — a Bessenyei Gyodrgyé
volt. Aldas és haladd emlékezet lengje koril a
nagy és bdlcs hazafi nevét!

Mig Bessenyei ¢és tarsai, a garddban s azon
kiviil, a francia koltészet jelesb miiveit tomegesen
atlilteték  irodalmunkba, s ezt eredetickkel is gaz-
dagitottak: itthon a classica literatira emldin nevelt
férfiak a romai koltészet kiilonbozé formait s annak
technikdjat honositottak meg; masok viszont, a foly-
vast  élénkiild6 mozgalom altal megkapatva, Gydn-
gyosi nyomaiba Iéptek, s nemzeti targyakat népies
nyelven targyalva, az alsé rétegekben is hdditani
kezdtek. Ekép az irodalom észrevétleniil ismét té-
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nyezéje lett szellemi életiinknek; a siker tekinte-
tet kolesonzott a rég ota lenézett nyelvnek, s a
II. Jozsef rendeletéi, melyek a holt latint minden
téren az ¢€l6 német altal kivantdk potoltatni, mar
egy, a maga nyelve becsét érz0, annak a nemzet
regeneratidjara vezetd horderejét ismero, tomor
ellenzékkel talalkoztak. FEs elsd sorban ismét irok
tiltakoztak a nemzeti nyelvre haldlt mér6 akarat
ellen, nem szbéva], hanem nyilt tettben! A rendele-
tek ugyan is megjelentek, s Dugonics, az egyetemi
tanar ¢és szerény szerzetes, valaszkép magyarul adja
ki négykotetes mennyiségtanat, s mathematikai latin
eléadasai  kdzben magyaril is  batorkodok  tételeit
Mustralni. Egy mas szerény szerzetes, kinek a koz
kegyelet a Nagy melléknevet adta meg, Révai Mik-
16s, elhagyja varadi akadémiai tanszékét, hogy a
mozgalom  kdzéppontjdhoz  kozelebb  essék, szemé-
lyesen 1ép a hatalmas csaszar elébe, s a Bessenyei

akadémiai  eszméje  létesitését kéri — a  magyar
nyelv emelésére. 8 valamint a hetvenes évek Bes-
senyei évtizedét képezek nemzetiségiink tor-
ténetében , ugy Révaié lett a nyolcvanas éveké,

melyekben a palyarol végkép lelépett s falusi ma-
ganyaban elvonult Bessenyei helyett, ,0 veszi at a
nagy izgatd szerepét, s a Rath Matyds utan A4ltala
szerkesztett  ,,Hirmond6*“ ropke lapjain a  konyv-
kereskedést6l nem érintett pontokon is terjeszti a Bes-
senyei  eszméit;  tankdnyveivel  bebizonyitani  igyek-
szik  nyelvinknek a  komolyabb tudoméanyok eld-
adasara is  képességét; régibb s Gjabb  irdink
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kiadasdval az olvasasi vagynak nyujt taplalatot, sajat
verseivel pedig koltészetiinknek 10j bajt, izlésiinknek
nemes emelkedést ad: mig ismét Dugonics, az epost
elhagyva, a regényirodalmat inditja meg epochalis
Etelkdjaval, mely utdn annyi fellelkesiilt anya e névre
kereszteltette leanyat, mely a mar csak latin torté-
netkonyvekbe temetett Arpad és  honfoglald  8sok
emlékezetét 1j életre hivta, ¢és ama nagy nevet —
els¢' — vezette vissza a nemzet Ontudatiba. Nem
nagy dolgok, Uraim, irodalomtdrténeti tényékil, de
annal nagyobb mozzanatok nemzetiségi szempontbol,
melynek  felébresztéséhez  hathatésan  jarultak, mely-
nek valaharai felébredésérdl tanuskodnak.  Felkeltet-
vén f6leg ,Etelka'! 4ltal a nbk vagya irodalmi élve-
zetek utan, megsziiletett egy b6, bar akkor még
tulnyomolag forditasokbol ¢16do regényirodalom;
gazdagodott a szinligy feléledtével a dramai miisoro-
zat eredeti ¢és forditott darabokkal; megszolalt ismét
a rég elnémult dalkoltészet is, melynek tehetséges és
lelkesedett miveldi az addigi, jobbara exclusiv, iro-
dalmi csoportok vivmanyait készségesen elfogadvan,
és 1 elemill a nyelv és vers dallamossagat vevén
fel, azon magasabb szépséget kezdék megadni nyel-
viink- és  koltészetiinknek, melynek  kifejtés¢hez a
Kazinczy, Virdg és Dayka, s majd folytonos sorban
a Csokonai, Kis és Himfy nevei vannak csatolva.

Es irok voltak végre, tisztelt Gyilekezet, azok,
kik, midén Joézsef haldla utdin a torvényhozas vala-
hara ismét gyakorolhatta jogat, seregesen léptek fel
a nemzeti nyelv védelmében, s magokkal ragadva a
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megyei ¢és orszaggyllési rendeket, meginditottak ¢és
folyvast tamogattak, a tarsas ¢és irodalmi téren, azon
félszazados kiizdelmet, mely orszdg ¢és udvar kozt a
magyar nyelvnek egy nemzeti nyelv jogaiba behelye-
zése végett folyt, s mely csak lassan és talpalton-
ként vivhatta ki a véggy6zedelmet, mely 1844-ben
V. Ferdinand kirdly magyar beszédében nyerte zar-
kovét. Es nem nyeri, ha az irodalom aldbb hagyva
— gy mint gyakran az orszagos férfiak — nem
vivia fel magat a tartalom ¢és miivésziesség azon
szinvonalara, mely sem tagadhato, sem mell6zhetd
tobbé nem volt.

Mert igen is jottek oly idék is, midén a nemzeti
igy hivatalos képvisel6i végkép meg latszanak feled-
kezni azon nemes tiizrél, mely Oket 1790-ben lelkesi-
tette. A hazafi elkeseredve tekint a napodleoni héabo-
rak korszakara vissza, mid6n addig, mig e nép fiai
vitéziil harcoltak a csatamezOn, ¢és segiték elforditani
e hazatdl az invasid6 és meghodittatds nyomorat, a
kozélet itthon a reménytelenség, meghunnyaszkodas
és er6tlenség képét nyujtd: de az irodalom emelt
fével mutat a lelketlen korra, midén a censtrai jarom
és a partolashiany dacara 6 maga tartda e nemzet-
ben a lelket! Mert ekkor wvolt az, hogy Kazinczy
csudatévd ujjai alatt az eldtte még siket fahoz ha-
sonld6 nyelviink marvanynya lett, melyb6l a szobrasz
ugy Herculest és Theseust mint Venust és Psychét
volt faragandd; ekkor lett az, hogy 6, elittasodva
sajat  teremtménye szépségén és erején, Onérzetében,
mely az 0j nyelvé is volt, igy énekelhete:
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LIsteni baja a szép Hellasznak, romai nagysag,
Francia csin, és német erd, s heve Hesperianak,

Es lengyel lagysag! titeket szép nyelvem irigyel.

S ti neki semmit nem irigyeltek? Nyelve Homérnak

S Virgilnek, ha talaltok-e mast Eurdpa hatarin,

Mely szent lantotokat ily hiven zengve kovetné? —
Dorg 6, s nem csikorog; fut ha kell, mint férfi fut a cél
Nem tort palyajan; de szaladva, szokellve, sikamva.
Langol keble, ajakan mély banat keble sohajtoz,

S mint te, olasz s lengyel, hévvel nyégdelli szerelmét. —
Hull a lanc, kozelit az id6, s mi kozottetek allunk.«

%

Es koztok allt mar 6, ki e szegény nyelvet gazdag-
ga, az er6tlent hathatossd, az egyhangit valtoza-
tossa és zengdvé alakitotta at; dalla tette a kolto
ajkain, vilagossa, konnylivé és eleganssa a proza
miiveiben: miivészetté az  irodalmat. Ekkor  b4jolt
vissza benniinket a régi kedélyes csaladi vilagba ke-
cses pongyolaju  regéivel Kisfaludy Sandor; ekkor
harsogtatta  Berzsenyi a nemzet Onbizodalmat fel-
kolté és taplalo odait; ekkor nyogdelte—Kolesey Fe-
renc andalitd zenéjii dalait; s tintette fel a népet s a
nemzetet az 1Uj szinen Kisfaludy Karoly, amazt kedé-
lyes gyongéivel, de egyszerli erényeivel is felmutatva,
vagy szenvedéseiben részvétet koltve iranta, ezt haza-
fini erkolesei komoly méltosagaban tikorli és  pél-
daul allitva fel a lankadt kornak; ¢és ezek utan jott
a koltokiraly Vorosmarty, ki, mig a vildgirodalmi
eultira s ez 06si nyelv minden erejét és szépségeit
egyesitd  koltészetében, langoszlopként  bevilagolt a
multba, hol ,régi dicsOségiink késett vala az ¢&ji ho-
malyban®, ¢és ¢él6vé tette a nemzet nagy, és nemes
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hostettei  emlékezetét a feledékeny maradék elméjé-
ben. Senkiben a nemzet kozérzése: mind az, mit ez
ohajtott, szenvedett, vagy csak homalyosan sejtett, oly
valdan ¢és vildgosan még nem nyilatkozott, mint
benne: amiért méltdn a nemzet Ontudatdnak mon-
dathatott; senki annak oly igaz, oly forrd, oly hatha-
tos kifejezést nem adott mint §: innen az & torténelmi
fontossagli hatdsa; s mert a nemzet s az 6 szivdobo-
gasa azonegy volt, kozéletiinknek harminc éven at

minden mozzanatdban — a politikai ébredéstdl a
tetdzésig, s innen az Orvényig, melyet til nem birt
élni — annak lelkesitéje, szépitje, s mig kétségbe

nem esett, vigasztaloja volt.

Oda érkeztiink, tisztelt Gyiilekezet, hol a Besse-
nyei altal életre koltdtt nemzetiség és irodalom nem
tobbé csak tényezd volt, hanem hatalom lett a nem-
zet ¢életében. Nem szovirdg, nem szonoki diszitmény
az, hanem azoktdl, kiknek megadatott azon kor két
legnagyobb  szellemének  elme- és  kebelmiihelyébe
betekinthetni, kétségbe vehetetlen, bar talan még ki
nem mondott tudatom, hogy azon férfiu, kit leghevesb
ellenpartosa @  Legnagyobb  Magyarnak  nevezett,
hogy Széchenyi Istvan a Zalan, a Szézat s a
Vén Cigany koltéjével a legszorosb lelki kozdsség-
ben allt. Uraim, Széchenyi Istvan mar rég fellépése
elétt el wvala tokélve az ernyedésnek indult magyar
allamtest Ujjasziilését élte f6 feladasava tenni; de
»Zalan“ volt azon szozat, mely ifjusiga minden em-
I¢kezeteit felriasztotta, mely férfikora minden tanul-
manyai elibe, legf6bb eszkoziil és végcélul egyszers-
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mind a nemzetiség nagy iigyét allitotta. Bamulo
lelkesedés fogta el 6t ¢ nem sejtett hangok felett, s e
perctél fogva méltonak tartotta ez irodalmat szere-
tete fo targyaul fogadni, elég hathatésnak arra, hogy
a regenerati6 miive is annak segedelmével kisértes-
sék meg. Igen, a nemzetiség emelése lett programm-
janak elsd pontja, melyet 6 egy emlékezetes beszéllge-
tésében a politikai ¢élet koltészetének nevezett. Ennek
varazskardjaval reményiette most mar ajolétre veze-
tend0 szabad intézményeket is Iétesithetni, és mivelt
nemzetiség, szabadsag ¢és jolét 16n neki azon szent-
haromsag, melyet végre is a nemzet dicsdsége koro-
nizand. Es megkezdé pélyajat ez akadémia fel-
allitasaval; s megragada maga ez irodalmat
legfobb eszkdz gyanant, melylyel ¢élte annyi szent
szandékait létesiteni reményiette. S ezen tul egymas
mellett ¢és folytonos titokszerti kdlcsonhatasban folyt
le a két férfit munkassdga és élete, mely elott azon-
egy legfobb cél lebegett: Vordosmarty koltészete nem
szint meg taplalni Széchenyi lelkesedését, s a koltd
eszményeinek az Aallamférfin eszméi adtak tiszta for-
mat. igy egyesiilt, tisztelt Gyiilekezet, e nagy iddben
a koltészet s az allamtudomany egy ko6zos célra,
mely egy virdgzd, de mindenek felett magyar
szabad éllam megteremtése, dics6vé tétele volt. E
cél lelkesitett mindenkit, megtette kotelességét nagy
és kicsiny, megye, orszag, tarsodalom: de a legfGbb
hat6 erd ezéta a sajtdo, az irodalom lett, melybdl
indalt ki minden eszme, mely altal hatott a kozélet
minden actija is a legtagasabb korben, melynek ut-
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jan indult 0j fejlédésnek, szélesebb elterjedésnek a
tudomany. A bolcsészet és nevelésiigy, jog- ¢és allam-
tudomany, nyelvészet, s6t az 0Oroktél fogva nalunk
elhanyagolt exact tudoméanyok is, virdgozni kezdtek,
az oly hosszii id6n at tdlink idegen egyetem kezet
fogni, a kozoktatds magyarosodul, a mivészet al-
kotni — mind, mind, mind a magyar nemzetiség
zaszloja alatt, s annak erGsitésére, dicsbitésére. De
részletezzem-e azon félszazad irodalmi tetteit ¢és hata-
sat, mely az 1823-ki actioval kezdédott, s melynek
végén Kozép-Eurdpa legszabadabb allama az, mely a
magyar Duna két partjan viragzik? Elszam-
laljam-e a koltéket, kik a kebleket az emberi és pol-
gari  jogok Kkiterjesztésére elokészitették? — a  tor-
ténetirokat, kik a nemzet Onismeretét, Onérzetét
gerjesztették, taplaltdk azon  kdzelmult idében, mi-
don irodalman kivill e nemzetnek egyebe mar nem
volt? Sziikség-e nékem koszorit tlizndm azon alakok
homlokara, kik a Bessenyei és Révai altal siirgetett,
a Széchenyi altal életbe hivott, s a magyar nemzet
Oszvesége altal a legszomorubb id6ben ily erére és
diszre kifejtett akadémia legfényesebb nevei? Meg
kell-e egy Teleki Jozsef, egy Szalay Laszlo, egy
Dessewffy Emil és Eotvos Jozsef neveit neveznem e
hazban, melyben rdélok minden k6 beszéli? Kimutas-
sam-¢, hogy e szellem bajnokai, korilvéve és tamo-
gatva annyi holt és ¢él6 jelesektdl, voltak azok, kik
az irodalom oktatd, az allamtudomany szervezd, s a
magyar sz0 miivészeti hatalméaval vivtdk ki azon ala-
pokat, melyeken végre is ez allam felépiilt? Azon-
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ban megsziindm neveket nevezni, melyeket minden
sziv ald, s egy oly tételt bizonyitgatni, melyet ki két-
ségbe vonna, nincs magyar, nincs hazafi.

I11.
S e ponthoz érve, visszaemlékezem Arra, ki ez
egész kiizdelmes, de lelkes, de valahara diadalmas

mozgalmat most szaz ¢éve meginditotta. — ,,Fohasz-
kodasom — igy végzi egyikét esdekld, buzdité ira-
tainak — vagyodasom, reménységem biztatnak, hogy

fognak majd ily célra torekedd lelkek a nemzetben
tamadni!  Am legyen, ha reménységemet alomnak
veszed, de hadd meg szivemnek ez édes almot! Ha
én nem is, megérhetik a maradékok, hogy dicsOsé-
gik, erkolcsok  felemelt nyelviiknek — méltosagaban
fog ragyogni! Meghalok ez andalgdé reménységgel,
nemzetemnek hagyva sirom szélérél utols6 fohéaszko-

7

dasomat!“ ') Igenis, 6 halhatatlan fia lelketlen ko-
rodnak! nagy ébresztdje, jotevoje nemzetednek!

Y L. ,Beszéd az orszignak targyarul” Bessenyei sajat
kézirata a nemzeti muzeum konyvtaraban Quart. Hung. 475. sz. —
(Toredéke lathatdé a Tudom. Gyujt. 1823. évi 1. kotetében.) — Az
idézett hely Bessenyeinél igy van: ,Fohaszkodasom, vagydodasom,
reménységem biztatnak, hogy fogjdk majd magokat ilyen szabad-
saggal él6  lelkek a nemzetnek vérebiil feladni. Hadd jarjon ha
reménységemet alomnak veszed; de hadd meg szivemnek, mert
édes néki. Legyen alom, valosag!l.. Ha gyonyorkodtet, mind
egy: Jobb az édes é4lom a keserli valésagndl. Ha én nem s,
megérhetik a maradékok, hogy dicsdségek, erkolcsok felemelt
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fohaszaid atrezegték az 4altalad felriasztott nemzedé-
ket, a te vagyaid az Ovéi is lettek, s reményeid ¢éltetd
melegében valdsagga érlelédtek! Utodaid hén  felfog-
tak ez arva nyelv iigyét, nagygya és dics6vé nevel-
ték azt az 0j kor nyelvei kozt, s ime biiszkén ragyog
sugarkoronaja, melyet kolt6i és  szénokai, torténet-
ir6i és allambolcsei feje koriil fliztek. Nincs tobbé a
pér kunyhdjaba szamkivetve: ott kevélykedik a ndk
koszoruiban s a tudomany termeiben, a forumon s a
comitidkon, a nagyok palotiiban s a magyar kiraly
thronusdn — és e thronuson is a legszebb kirdlyné aj-
kain! — Igen is: maradékaid megérték, amit oly sovar-
gon ahitottal, s6t sokkal tobbet: e jel alatt gydztek ok
orszagos kiizdelmeikben is; a magyar allam visszafog-
lalta, haromszaz bas év utan, 4llasat Eurdpa éllamai
kozt, s azon hatalmassiggal, melyhez sorsa altal kotve
van, az egyenjog alapjan szdvetkezve, bizodalommal
tekint immar a nagy harc elibe, mely a jovonek fatyola
megett talan ra var, mely, tan utolsé, tlzprobara alli-
tandja  ¢letképességét, de melyet diadalmasan meg-
alland, ha azon zaszlobhoz hii marad, mely alatt e mai

nyelveknek méltosaga kozt ragyogjon, és bolcsességek mélységébe
heverjen. Meghalok e tintorgé reménységgel, nemzetemnek hagy-
van sirom szélériil utols6 fohaszkodasomat, hogy ez irdsban egei
kozt bujdosson!” — Bessenyei helye és iralya a hallisra és ha-
tasra szamitott eldadasban némi torlést és szerény, de a kor-
ral egyez0 stilizalast kivant; a hiiség pedig e beszamold jegy-
zést  kovetelte. Csak arra nézve nem homaélyos B. stilje sok
helyt, ki hosszas tarsalkodasban e korral és ez irdval észjara-
sukat s a kifejezéssel valo kiizdelmeiket ismerni tanulta.



189

gy6zedelmét kivivta. Mert, 6 hazafiak, a statusokat
azon erd tartja fenn, mely azokat alkotta: a magyart
nemzetisége alkotta meg: ehez ragaszkodjatok szive-
tek egész melegével, ehez elmétek minden munkéja-
val: s a magyar allam akkor boldog lesz, dicsé lesz,
és maradando az id6k végeiglen.



V.

A magyar irodalomrol,
politikai és miveltségi hatasa vilagaban.

Olvastatott a budapesti kereskedelmi csarnokban jan. 18.
MDCCCLXXIU.

Wenn ich, meine Herren, aufgefordert durch
das amtliche Organ Threr Gesellschaft, Sie an die-
sem Abende iiber wungrische Literatur zu unterhal-
ten, dieser Einladung bereitwillig Folge leiste, so
thu’ ich es im Vertrauen auf die Sympathien, mit
welchen das deutsche Element unseres Vaterlandes
nationalen. Interessen stets entgegenkam, mit Ver-
trauen auf die Theilnahme, welche dasselbe unse-
ren nationalen geistigen Bewegungen schenkte, wenn
ihm diesellfen zuganglich gemacht wurden. Nun ist
aber die ungrische Literaturgeschichte eine neue
Wissenschaft; und trotzdem, dass die Nation, so
weit wir sie an- der Hand der Geschichte in die
graue Vorzeit zuriick verfolgen konnen, stets Lite-
ratur gemacht hat, war es doch eben nur diesem
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Jahrhundert  vorbehalten, auch eine  zusammenhan-
gende  Geschichte  derselben  aufzubauen;, und st
die Kunde derselben noch so wenig in das allge-
meine Bewusstsein eingedrungen, dass ich eine Be-
sprechung derselben in diesem achtbaren Kreise um
so mehr wagen darf, als dessen Mitglieder, durch
ihre fiir die vaterlandische Wohlfahrt so fruchtbrin-
gende Lebensaufgabe absorbirt, dem Gebiete ahnli-
cher literarischer Forschungen nothwendigerweise
feme stehen, doch fiir die Resultate derselben ge-
wiss Interessé—ja mehr, ich bin dessen {iberzeugt,
auch Theilnahme — fiihlen.

L

Allerdings  besitzen  wir  geschichtliche  Zeug-
nisse, dass schon die Ungern des IX. und X. Jahr-
hunderts, also die Ungern der Grossfiirsten Arpad,
der dieses Reich erworben, und Geysa’s, der es zu-
erst in die europaische Staatenfamilie eingefiigt,
noch ehe sie das Christenthum angenommen, die
Poesie pflegten. Sie hatten namlich ihre religidsen
Lieder, sie hatten Trauergesange {ibergeliebte Todte,
sowie Liebeslieder; das wichtigste aber warenihre
historischen ~ Gesange, in denen sie ihre gauze
Geschichte  aufbewahrten, welche wohl im  Geiste
und Munde der Stinger und des Volkes si ch viel-
fach umgestaltete, jedoch die Erinnerung ihrer Ero-
berungen und staatbildenden Thaten in grossen Zu-
gén treu enthielt, so, dass unsere altesten heimischen
Chronisten, welche, dem Beispiele anderer eurdpai-
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scher  Volker folgend, lateinisch  schrieben, einen
bedeutenden Theil ihrer Erzahlungen eben den epi-
schen Liedern der Sanger und der Volkssage ent-
nabmen. So hat einer unserer altesten Geschichts-
schreiber, der anonyme Notar des Konigs Béla, die
zahlreichen Details und Episoden der arpadischen
Eroberungskriege , fur welche keine geschriebenen
Quellen vorliegen konnten — da die Volker, denen
Arpad den Besitz dieses Landes abkampfte, keine
historischen  Denkmaler zuriickliessen, noch die in
den Grenzen des heutigen Ungerns sich abspielende
Geschichte durch irgend ein auswartiges Volk be-
obachtet, verzeichnet wurde, — nur den Liedern
des Volkes entlehnt. So habén die Chronisten selbst
die  Ereignisse des XI. Jahrhunderts hauptsachlich
aus diesen Quellen geschopft, ja die Geschichte des
Konigs Salomo, die bis Andreas 1. zuriickgreift,
wurde aus einem grossen Volksepos, mit Abstrei-
fung manchen romantischen Beiwerkes, in lateini-
sche Prosa geradezu iibersetzt, ohne den Charakter
ihres  poetischen  Ursprunges ganz  verwischen zu
konnen. FEin Gleiches gilt von der ganzen ritterli-
chen Geschichte des grossen Konigs Ladislaus, den
die Kirche den heiligen nennt, von Koloman’s rus-
sischem, von des II. Stephans griechischem Feld-
zuge u. s. f. Das altungrische Geschichtslied, wel-
ches die Jahrhunderte aus dem Gedachtnisse des
Volkes frither vertilgten, als sich ein Sammler fand,
der dessen reichen Schatz mit liebender Sorgfalt
niedergeschrieben und so fiir die Nachwelt gerettet
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hiitte, blieb nichtsdestoweniger das sich immerfort
verjingende, die neueren Ereignisse von Zeit zu
Zeit aufnehmende Medium, in welchem sich der
nationale  Geist, die Wiinsche und Befiirchtungen,
selbst die politischen Stimmungen des ungrischen
Volkes auspragten; ja, es ersetzte bei dem Ge-
schichts-Unterricht der vornehmen Jugend geradezu
das Lehrbuch, wie uns noch aus der Mitte des
XVI.  Jahrhunderts der gleichzeitige koniglich ung-
rische Historiograph Johann Michael Brutus glaub-
wiirdig berichtet; wahrend andere Schriftsteller des-
selben XVI. Jahrhunderts einzelner Ereignisse des
XIV. und XV-ten erwahnen, die durch fahrende
Sanger, mit Begleitung der Leier, in Herbergen und
Feldlagern sofort gesungen wurden. So erhielt sich
dieser Verband der Geschichte und Poesie nicht nur
im Volke blithend und sich selbst immerdar befruch-
tend und erneuernd, sondern sogar als politische
Schule und Erhalterin des patriotischen Sinnes und
Bewusstseins der Jugend auch von den besseren
Klassen gehegt und werth gehalten bis zum Ende
des XVII. Jahrhunderts; wahrend in geistlichen Krei-
sen vor der Reformation die Legendendichtung
gepflegt ward, wie dies wunsere grosse Katharinen-
Legende des XV. Jahrhunderts bezeugt.

Dass neben dem Volksliede und der histori-
schen Dichtung sich gleich nach der Annahme des
Christenthums, also  schon unter Konig  Stephan
dem  Heiligen, eine  geistliche  Literatur  gebil-
det, liesse sich nach dem Beispiele anderer neube-
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kehrter Volker ohne Weiteres bebaupten, wenn wir
auch keine Denkmaler derselben besassen, was dock
der Fall ist. Wir habén Musterpredigten, Bibeliiber-
setzungen (schon aus dem XIV. Jahrhundert), Le-
genden, Kirchenlieder, Andachtsbiicher, Passionen,
Traktatchen u. s. w. in ziemlicher Anzahl, die (ibri-
gens heute nur mehr in sprachgeschichtlicher Hin-
sicht Werth besitzen, die aber wunseren grossen
Philologen Révai in den Stand setzten, schon in
den ersten Jahren des laufenden Seculums den
Grund  zur  ungrischen  historischen  Sprachwissen-
schaft zu legen.

So stand die ungrische Literatur, als mit der
grossen Niederlage bei Mohacs 1526 und dem dine-
ren Verfall der altén Kirche sich der Reformation
Thir und Thor offneten. In wenigen Jahrzehnten sah
man eine neue und reiche, sowohl wissenschaftlich

theologische, als praktisch-geistlich e Litera-
tur  erblihen, unterstiitzt durch die Buchdrucker-
presse, welche — nachdem sie England und Spa-

nien voraneilend ihre erste Werkstatte bei uns schon
1473 in Ofen aufschlug, und somit dieses Jahr ihr
vierhundertjahriges Jubilaum in Ungern feiern wird,
— welche, sage ich, eben durch die Reformation
belebt, im XVI. Jahrhundert eine bedeutende Aus-
dehnung  erreichte. Es mag wohl hervorgehoben
werden, dass im Reformationszeitalter, welches selbst
einige neue Sekten bei uns hervorrief, es nicht die
lateinische, nicht die  deutsche Literatur  unserer
sachsischen Bruder, sondern die ungrische war , in
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deren Kreise sich jene machtige Bewegung der Gei-
ster abspiegelte, welche, durch Luther, Calvin und
deren Genossen angeregt und erhalten, ganz Europa
ergriff, und die herrschende Idee zweier Jahrhun-
derte geworden. Und wahrend die kritiseheRichtung
der reformirenden Theologie sich auch auf andere
Gebiete des Wissens iiberpflanzte, fehlten auch nicht
wissenschaftliche =~ Versuche  ungrischer  Schriftsteller;
doch liessen die nunmehrigen unausgesetzten Reli-
gions- , Burger- und Tiirkenkriege die weltliche
Wissenschaft zu keinem wahren Gedeihen gelangen,
wozu wohl auch die Sprache der Schule, das La-
téin, das Thrige beitrug.

Und doch konnten es die fortwiihrenden politi-
schen und kriegerischen Erschtitterungen nicht hin-
dern, dass die  historische Volksdichtung im
XVI. Jahrhundert reich bebaut. im XVIl-ten sich
durch den genialen Zrinyi, Urenkel des Szigetei' Hel-
den, zum Kunstepos emporschwinge, und in Gyon-
gyOsi der Nation einen Dichter gebe, der sie ein
Jahrhundert  hindurch  begeisterte.  Sie  konnten es
nicht hindern, dass den geistigen Spielen des Mittel-
alters, den sogenannten Mysterien, sich eine neue
Art von S chauspielen, von Kirchen- und Staats-
aktionen, beigeselle, welche nach den wenigen, doch
verschiedenartigen Denkmalern zu urtheilen, die uns
die gleichzeitige Presse iberlieferte, von nicht gerin-
gem Einflusse auf die Denkweise des Volkes sein
musste. Im XVII. Jahrhundert, wo die Biirgerkriege
die starksten Wogen schlugen, scheinen die wan-
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dernden  Schauspielertruppen an Zahl und Wichtig-
keit abgenommen zu habén, bis sie am Ende des
Jahrhunderts durch  Leopold 1. unter polizeiliche
Kontrolé  gestellt, wohl ihres Lebenselementes, der
Freiheit, beraubt, verkiimmern mussten. Im  Rako-
czy’schen Zeitalter sind sie bereits verschollen.

Einer bedeutenden Bliithe erfreute sich zu die-
ser Zeit die ungrische Geschichtschreibung,
welche zumeist den Zeitereignissen auf dem Fusse
folgte, wund somit vornamlich Quellenliteratur  ge-
worden. Im XVI. Jahrhundert waren es noch haupt-
sachlich dicaus der Corvinischen Renaissanceperiode
hervorgegangenen  Gelehrten, welche die  vaterliin-
diseche Geschichte mit Ernst und nicht ohne. Kkiinst-
lerische  Ausbildung in lateinischer Sprache pfleg-
ten; doch im XVII., in dieser ersten Bliithezeit natio-
naler Literatur, ging der Schwerpunkt, der Zahl und
der Wichtigkeit nach, auf die wungrisch Sehreiben-
den iiber, da es zumeist Staats- und Kriegsmanner
waren, die in der Regel wohl kunstlos, doch glaub-
wirdig und Dbezeichnend die Ereignisse ihrer Zeit
aufzeichneten.

Eben auch vom  geschichtlichen  Standpunkte
aus moge die mehr volkthiimliche, weil nicht von
Literatoren betriebene, politische Diehtung der
Revolutionszeit von Tokoli bis zum  Szatmarer Erie-
den gewiirdigt werden. Es sind theils kleinere Ge-
dichte, nachweisbar von den noch immerblithenden
fahrenden Sangern gesungen und sich auf einzelne
Kriegsereignisse oder Personlichkeiten beziehend,
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die in dem Getimmel der Zeit durch Tliaten oder
ergreifende  Schicksale Theilnahme einflossten;  theils
grossere  erzahlende, auch didaktische und satirische
Gedichte, die nicht eben geringen sittengeschicht-
lichen Werth besitzen. Diese Poesie bildete gewisser-
massen den  Sclilussstein  jener  ersten  Bliithe-
zeit unserer Literatur, in welcher die Kanzelberedt-
samkeit, das Epos und die  Geschichtscbreibung
sieli reich entfalteten, bedeutende Versuche auf wis-
senschaftlichem  Gebiete zu verzeichnen sind, wund
die wungrische Sprache als die des oOffentlichen Le-
bens, des diplomatischen Verkehres mit der Pforte,
und des Hofes und der Gesetzgebung in Sieben-
biirgen, ihre bis dahin grosste Ausdehnung und ge-
sellige Ausbildung erreichte. Doch hier sind wir an
einem Wendepunkt angelangt.

IL.

Meine Herren! Wenn Deutschland seinendreis-
sigjahrigen Krieg hatte, wahrend welchem Wissen-
schaft und Kunst darniederlagen, die Sitten verwil-
derten, der  biirgerliche = Wohlstand unterging: so
hatte iingern seinen hundertfiinfundachtzig-
jéhrigen Krieg; und wenn dort romanische Vol-
ker die Wahrheit des Schiller’schen Wortes iiber
den Menschen in seinem Wahn furchtbar besthtig-
ten, so fehlten grausame Uebergriffe tiirkischer und
tatarischer ~Horden, walscher und deutscher soge-
nannter  Hilfstruppen, und emporende Scenen fana-
tischer  Unmenschlichkeit, durch die Gegenreforma-
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tion aufgefiihrt, auch hier nicht. Die Statten der
Wissenschaft ~ waren  fortwahrend  Gegenstand  lah-
mender Beunruhigungen, haufig das Opfer feind-
liclier ~ Wuth, Bibliotheken der Raub  verzehrender
Flammen, die Kunstdenkmaler des Mittelalters der
Verschleppung oder Zerstorung geweiht. Und  doch
hatte die traurige Zeit mit ihren mannigfachen Kam-
pfen eine wunderbare Erhebung des ungrischen Gei-
stes und durch diesen eine bedeutende Literatur
hervorgebracht! Jetzt gab der Szatmarer Friede im
J. 1711 dem so langé gequalten, verheerten , von
so vielen hunderttausenden seiner Kinder  durch
Téd und Sklaverei beraubten Vaterlande die Ruhe
wieder: doch welchen Anblick gewahrte das Land!
Einst war es, nach den Erhebungen altgeographi-
scher Forschungen, von einer Unzahl kleiner Dorfer
und Weiler besaet, so, dass es einem grossen Gar-
ten glich: jetzt zeigte auf meilenweiten Strecken
blos haufiges Kirchengemauer (Puszta Egyhaz nennt
sie das Volk) nur mehr die Spuren -einstiger blii-
hender Wohnplatze, und unbewohnte, unbebaute,
oft morastige Wildnisse bedeckten die Statten des
altén bescheidenen Wohlstandes; das 1iiache offene
Land, die eigentlichste Heimath des ungrischen Stam-
mes, wurde zumeist durch tiirkische Knechtung und
hundertjahrige ~ Verwiistung  getroffen:  dieser  blutete
in erster Reihe vor allén Uebrigen, dieser verblutete
in den langén Kriegen, fiir Freiheit und Recht ge-
fihrt, wahrend wunsere slavischen Volker durch ihre
Berge, die Deutschen durch ihre Ringmauern geschiitzt
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vie! weniger litten. Schaaren der besten Manner der
Nation waren im letzten Nationalkriege  gefallen,
oder auf fremdem Boden ihres Endes gewartig, ihre
Familien ihres Gates beraubt, herabgekommen und
verkiimmert. Das  Staatsrecht war  verdunkelt, die
Administration hatte aufgehort, dem illoyalen Erwerb
war bei der Habsucht des Hofadels und der politischen
Befangenheit der Gerichte das Thor geoflhet; der
gerettete  Patriot zog sich sehiichtern in das Dioge-
nesfass seines Landsitzes zuriick, um die neue Aera
nicht zu schauen, um von ihr nieht bemerkt zu
werden. Der nationale Fiirstenhof von Siebenbiirgen
hat aufgehort, das Mutterland besass seine Konigs-
burg liingst nicht mehr; die gliicklicheren Dynasten
West-Ungerns, die sich vor jeder Versuchung zur
Untreue in das nachbarliche Oesterreich  zuriick-
gezogen hatten , hielten nicht mehr Hof auf ihren
Scblossern, wo noch im  XVII.  Jahrhundert der
historische Gesang, bei Manchen auch dramatische
Darstellungen zu Hause waren, und horten auf, wie
einst, Macenaten der wungrischen Literatur zu sein.
Langst hatten sie in Bertthrung mit dem Auslande
fremden Sitten, auch fremder Sprache Eingang ge-
stattet, FEitelkeit und europaische Mode habén die
Frauenwelt ihrem nationalen Geiste entfremdet: es
schien Ungern mit den Tragern der nationalen Frei-
heitsidee, die zugleich Tragerin nationaler Bildung
gewesen, untergegangen zu sein. War es also ein
Wunder, wenn nach so langen Leiden und schwe-
ren Verlusten sich ein einziges Bediirfniss vor alien
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anderen fithlbar machte: das der Ordnung; wenn
die Neugestaltung aller Verhaltnisse als erste Le-
bensfrage  erschien, woher dicse auch  kommen
mochte? Und wo andersber konnte sie kommen
als von COesterreich? Das ganze Staatensystem des
europaischen Kontinentes hatte sich mittlerweile dem
absoluten Konigthume ergeben, nachdem die standi-
schen  Verfassungen zum  Schatten geworden oder
spurlos  verschwunden waren: konnte wohl Ungern
nach dem letzten achtjahrigen, aufreibenden Befrei-
ungskriege Franz Rakoczi’s II.  sich mit anderer
Hilfe, oder aus sich selbst heraus regeneriren?
Auch waren noch einige Landestheile in Tiirkenhan-
den: durch wen konnten sie wiedergewonnen wer-
den, als durch und mit Oesterreich?

Doch genug, um nicht weiter es zu motiviren,
dass solche Zustande der Nationalliteratur allé Le-
bensluft entziehen mussten. Und in der That: die
Dichter schwiegen, selbst die geschwatzige politi-
sche Volksmuse verstummte schiichtern, die mach-
tigen Redner der Reichsversammlungen, der freien
Kanzel, der kampfenden Légionén waren verhallt;
die Gewissensfreiheit lag darnieder und religiose wie
theologische ~Werke unterlagen der Censur; wissen-
schaftliche Versuche wurden nur mehr zwischen den
Klosterwanden lehrender Orden, somit auch nur im
obligaten Latéin getrieben; einige wenige Geschicht-
schreiber, wie Cserei und Apor, waren nur die herr-
lichen Schlusssteine des im XVII. Jahrhundert sich
so reichlich gestaltenden = Geschichtsgebaudes. Rulle
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war wohl erworben, aber mit dieser Ruhe des Volks-
lebens lagerte sich wahre Lethargic auf die Geister.
Die Literatur, welche in der altesten Zeit Deposi-
tor der Volksgescbichte und des Volksgeistes, im
Mittelalter machtiges , christliches und Kulturmittel
des Volkes, nach und mit der Reformation Trage-
rin der neuen Ideen der Welt, Heger und Pfleger
politischer ~und religioser Freiheit gewesen, hatte
aufgehort zu sein; mit ihrem Verfall schien der lang-
same Tod der Nation eingetreten.

I1I.

Und dennoch war nicht aller Tage Ende.

Meine Herren! Es inwohnt diesem Volke, und
dutch dieses dem ungrischen Staate eine eigene,
eine unverwilstliche Kraft, mittelst welcher er sich
aus den grossten Gefahren immer wieder zu neuem
Leben  erhob. Erlauben Sie mir wohl, an dieser
Stelle einen fliichtigen Riickblick auf die -eigenthiim-
lichen Schicksale dieses Staates zu werfen? —Siche
da: der staatbildenden Epoche Stephan’s 1. folgte
auf dem Fusse jene traurige Periode der Anarchie
und deutscher Invasion, welche all diejenigenErrun-
genschaften dieses grossen Konigs: europaische
Staatsverfassung, Christenthum, Kultur und sogar die
Selbststandigkeit des neuen Reiches inFrage stellte;
und doch, nach kurzer Frist raffte es sich wieder
auf, nach wenigen Jahrzehenden stand es wieder
machtig, und grosser als je da unter den herrlichen
Konigen Ladislaus und Koloman. Im XII,. Jahrhun-
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derte schien es Beute griechischer Uebermacht und
Intriguen werden zu sollen: wieder erhob es sich
unter der weisen Lenkung des grossen  Konigs
Béla III. Im XIII. Jahrhundert hat es die schlechte
Wirthschaft eines Andreas II., eine demoralisirte
Oligarchic und der mongolische Ausrottungskrieg an
den Rand des Verderbens gebracht: die Vorsehung
gab ihm wieder einen grossen Fiirsten, den Stadte-
erbauer Béla IV.; es erstand bald wieder in alter
Kraft, die es ihm gestattete den Habsburgéi- Rudolf
von dessen machtigem Feinde Ottokdr zu befreien.
Das  Aussterben des erhabenen  Geseblechtes der

Arpadén verhangte am Anfange des XIV. Jahrhun-
derts jenes grosse Interregnum tiber Ungern, das
mit alien Schlagen der Anarchie drohte; da kam
ihm in der Anjouischen Linie der weiblichen Arpa-
dén Rettung: Karl Robert, Ludwig der Grosse wuss-
ten verstanaig und klug die Kraft der Nation zu lén-
kén und zu steigern, und Ungern war bald ein wahres
osteuropaisches  Kaiserreich, ohne diesen Titel zwar,
jedoch von dreizehn Vasallen- und Bundesstaaten ge-
tragen, machtig, gross und angesehen, dem das grosse
Foien sich anschloss und Vénedig Tribut =zahlte. Es
folgte dann Konig Siegmund; dieser Dbestieg den
ersten Thron der Welt, versammelte als romischer
Kaiser die Fiirsten des deutschen Reiches in Press-
burg, und konnte ihnen frank sagen, sie mogen nicht
vergessen, dass er auch ohne sie sein gut Stilek
ungrischen Brotes habe. Wohl schlief auch in diesem
XV. Jahrhundert Ungerns boses Schicksal nicht:
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Heer und Konig traf bei Varna der vernichtende
Schlag; doeh wann erhob sich, und zwar urplotzlich,
Ungern so stolz und machtig, als unter den beiden
Hunyadi’s, dem Vater, der den Eroberer Konstanti-
nopels bei Belgrdd vertrieb, und vor dessen Sohnes
blossem Namen derselbe grosse Mohammed von Jajca
floh. — Meine Herren! Schon griff unsere Nation im
X. Jahrhundert in die Schicksale europdischer Kul-
tur ein, als sie dem Kaiser Heinrich dem Vogler Ver-
anlassung wurde, eben gegen sie feste Stadte zu
erbauen, in denen sich ein freier und industrieller
Biirgerstand  bildete;regelmassiges  Fussvolkzu  errich-
ten, welches die alte Kriegsluhrung umgestaltete;
regelmassige Reiterei zu griinden, aus welcher sich
das eigentliche Ritterthum entwickelte; und ich kann
es wohl unterlassen, die hohe Bedeutung all diesei-
Institutionen fiir die europaische Civilisation zu eror-
tern. Wenn jedoch dieser Einfluss ein unbeabsichtig-
ter und mebr passiver war, so war es thatsachliches

Verdienst unseres ersten Koniges — woflir ihm die
Geschichte bis zur Stunde den verdienten Dank
schuldig geblieben ist —, dass er sich nicht der Ost-

lichen, sondern der westlichen Kirehe anschloss, da
hiedurch Ungern schon ini XII. Jahrhundert die
Schutzmauer des Westens gegen den Byzantismus,
und vielleicht eben hiedurch auch gegen die neue
Tiirkenmacht wurde, da ein griechisch-orientalisches
Ungern, mehr als wahrscheinlich, ebenso wie Byzanz
und die altglaubigen Donaulander, Stoff zu einem
noch furchtbareren européisch-tiirkischen Reiche ab-
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gegeben batten. So aber war ihm die zwar blutigere,
doch fiir sich und Europa vortheilhaftere Sendung
geworden, der es sich unter dem grossten Fiirsten
seiner Zeit, Mathias Corvinus, glanzend unterzog,
wodurch es sich damals schon vom Papste den Na-
men einer Schutzmauer der Christenheit erwarb, der
ihm auch in den Dbeiden traurigen Jahrhunderten
nach dem grossen Faile auf den Mohdacséi’ Feldern,
selbst  durch  Deutschland, zuerkannt blieb. Und
sollte es sich nach diesen zwei furchtbaren Jahrhun-
derten, welche reich an grossen Niederlagen, aber
auch an wunderbaren Thaten, an grossen edlen
Mannern waren, nicht wieder aufrichten? — ja, hat
Ungern es an Europa’s geretteter Civilisation, als
Lohn seiner Leiden wund als Gebithr seiner staat-
grindenden und staaterhaltenden  Befahigung, nicht
verdient, sich wieder aufrichten 2zu diirfen? nach-
dem es zu der Zeit, bei der wir angelangt sind, im
Szatmarer Frieden die Verfassung und Selbststandig-
keit des wungrischen Staates gerettet hatte? — Aller-
dings ist das Bild Ungerns im zweiten Zehntel des
vorigen Jahrhunderts, wie ich es Thnen entwarf,
durchaus treu: es war erschopft, verarmt, seiner
besten nationalen und geistigen Krafte beraubt, und
eingeschiichtert; doch hat es jene Urkraft der ewi-
gen Verjiingung, die es so oft wieder neu erstehen
liess, auch jetzt nicht eingebiisst. Auch jetzt schlief
nur das Madchen, gestorben — war es nicht.

Wohl folgten nach Szatmar sechzig Jahre des
Verfalles nationalen Lebens, wie ich sie kurz ge-
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schildert. Sie waren aber nur der Winter, in welchem
die Natur ruht, urn sich zu frohlicherem Gedeihen
zu sammeln, wenn die Sonne des Friihlings ihre
erwarmenden Kiisse spenden wird. Auch waren diese
sechzig Jahre auf dem Felde des Staats- und Kul-
turlebens  keineswegs  unfruchtbar. Der Thron der
redhchen Konigsbriidder Josef 1. und Karl III., nun
auf die junge Maria Theresia iibergegangen, war in
Gefabr: und wieder war es Ungern, welches, der
vielen Unbill vergangener Zeiten in edler Weise
vergessend, sich mit aller Macht seiner Begeisterungs-
fahigkeit erhebend, und, den kalteren Vdlkern des
durch die pragmatische Sanktion gegriindeten Staa-
tenbundes durch That wund Beispiel voranleuchtend,
die Rettung und endliche Sicherung seines angegrif-
fenen Konigshauses herbeifithrte. Verdient war also,
doch desshalb nicht weniger weise und edel, das
Dankgefiihl der grossen Konigin, wenn sie in der,
unter ihrem Vater begonnenen und jetzt fortgesetz-
ten Epoche der Reorganisation des ungrischen Staa-
tes, ihre Thatigkeit und Sorge in erster Reihe und
mit wahrer Liebe uns solcherweise zuwandte, dass
sic sich am Endeihrer Regierung das Zeugniss geben
durfte und auch gab: eine gute Ungerin zu sein.

Doch ein FElement der Kraft und des geistigen
Gedeihens unseres Volkes schien zu verkiimmern.
Vergessen und bei der wohlwollenden Konigin unan-
geregt durch die, nationaler Gesinnung bare, hohe
Aristokratie, welche am Hofe das grosse Wort hatte,
war die Pflege der Nationalsprache und Literatur.
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Da kam das Jahr 1772. Ein fir das geistige
Wohl seines Volkes begeisterter, dabei hellsehender
und  willenskraftiger Jiingling, Mitglied der ungri-
schen Leibgarde, Georg Bessenyei war es, der
zuerst die Ueberzeugung aussprach, dass ein Volk
Gelehrte, selbst viele Gelehrte habén kann, genahrt
und grossgezogen durch  Wissenschaft und Litera-
tur des Auslandes, ohne dass sich ihr Wirken, wenn
sich dieses in fremder Sprache kundgibt, auf alle
Klassen, auf das Ganzé des Volkes erstrecken konne.
Fremde Literaturen, sagte er, werden heute nur
auf FEinzelne eines Volkes wirken: nur eine natio-
nale Literatur ist berufen und befahigt, die Kultur
in alle Schichten einer Nation zu tragen. Die Na-
tion begriff die Stimme ihres Propheten, der die
neue Lehre in Wort und Sehrift verbreitete, und
die neue Literatur durch Werke des Geistes, des
Gemiithes wund der Wissenschaft inaugurate. Eine
bedeutende =~ Anzahl  durch  Bessenyei  begeisterter
Krafte schloss sich ihm an. Die in Wien, wo er
lebte, begonnene Bewegung verbreitete sich {iber
das ganze Land; schon schlugen kraftig die Herzen
von Tausenden fiir die rettende Idee, als im zwolf-
ten Jahre seines Auftretens der Sohn jener Konigin,
die die Widmung seiner ersten Tragddie huldvoll und
ermunternd annahm, Joseph II. jene Erlasse ergehen
liess, die auf jedem Gebiete: im Staatsleben, in der
Justiz, der Administration und im Offentlichen Unter-
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ricbte, an die Stelle der lateinischen, mit Beseiti-
gung der wungrischen, eben die deutsche Spracheein-
setzen sollten. Dem Schlage widersetzte sich die
Nation in feierlichen Verwahrungen und mit aller
Kraft des gekrankten wund beleidigten Nationalgefiih-
les; wieder einmal entfaltete die Literatur, diese eben
durch des Kaisers Angriff zum Bewusstsein ihres
souveranen  Rechtes  erweckte  Nationalliteratur  die
ganze Starke, die dem angebornen, dem stissen,
dem mit dem tausendjabrigen Leben des ungriscben
Staates verwobenen Worte inne wohnt. Man fiihlte,
durch Bessenyei belelirt, dass ohne seine Sprache
der Name Ungerns zur Liige wird; man fiihlte, dass
jenes Volk ein unausloschliches Recht babe den
Namen dieses Staates zur Wahrheit zu maciién, wel-
ches dieses Gebiet zwischen den Karpathen und der
Adria, zwischen der March und den Szekler Alpen
vor tausend Jahren nicht nur in Besitz nahm, son-
dern die vielen kleinen Staaten und Volkér, die
es in Hader und unfrei bewohnten, zuerst in einen
grossen, freien, und d a h e r Ilebenskraftigen Staat
vereinigte; und diess nicht durch die wenigenSchlach-
ten, dic es um denselben schlug, sondern durch
jene moralische Suprematie zu Standé brachte, die
sich in der Politik des neuen Gastes aussprach.
Denn nicht bestand dieser neue Staat aus Erobe-
rern und Eroberten, aus Herren und Skiaven, son-
dern aus  Staatsangehorigen, denen gleiche Rechte
verlichen waren, insofern sie sich dem ungrischen
Gemeinwesen willig anschlossen. Nicht Abstammung
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und Sprache sonderten die ungrische politische Na-
tion in Theile, sondern die Beschaftigung: die Arbeit
war es, die nach der Auffassung dieses kriegerischen
Volkes, so wie derer, die sich mit ihm vereinten,
unfrei machte; hingegen war jeder, der das Schwert
fihrte, Unger und frei, das heisst adelig, welche
Sprache er auch sprach. Und so begegnen wir in
unserer Geschichte des X. Jahrhunderts der {iber-
raschenden Erscheinung, dass von der ersten Hul-
digung dieser slavischen, griechischen, germanischen
und romanischen Volker an, die in verschiedenen
Theilen des  Arpadischen Reiches unter eigenen
Fiirsten sassen, nachdem diese beseitigt waren, nicht
der leiseste Versuch stattfand, die neue Herrschaft
abzuschiitteln und die fritheren Héuptlinge zu restau-
riren, selbst dann nicht, als der junge, der kraf-
tigste und thatendurstigste Theil des sehr gering-
zahligen ungrischen Volkes, beinahe jahrlich Kriegs-
ziige {iber seine Grenzen unternehmend, diese einen
Theils bis Byzanz, andererseits bis iiber den Po,
westwarts Uiber den Rhein, ja bis an die Gestade
des Atlantischen Oceans ausdehnte. Welch glinstige
Gelegenheiten, das neue Joch abzustreifen, wenn es
ein Joch war! Doch es lag dazu kein Grund vor.
— Ja, meine Herren, diese Politik, welche jede
Volkthiimlichkeit —unbehelligt liess und allé Gegen-
satze durch die Idee des Gesammtstaates aussohnte,
diese alléin machte die Griindung Ungerns, durch
ein kleines Volk auf so grossem Gebiete, moglich;
und der Fortsetzung dieser Politik, welcher Un-
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gern  immer treublieb, nach welcher es nie ein
Gesetz kannte, vor welchem nicht jedes Volkthum
ebenbiirtig war; welche, als die Nation mit den
europaischen Ideen auch den europaischen Kasten-
geist in seine Verfassung aufnahm, dies ohne Rilck-
sicht auf die Sprache der Staatsangehdrigen that,
so, dass es einen Adel deutschen, romanischen, sla-
vischen  Ursprungs, wund {infreie ungrischer Zunge
gab; dass anderseits bei uns keine Volksausrottun-
gen, wie solche in der Geschichte eines hochgebil-
deten  Nachbarvolkes  vorkommen, je  stattgefunden;
der Fortsetzung dieser klugen und humanén Poll-
itk seiner Ahnen verdankt es das ungrische Volk,
dass sein Staat so viele Erschiitterungen und Um-
wiilzungen bis heute gliicklich iiberdauerte.

Ein so geartetes Volk musste doppelt schmerz-
lich den Schlag empfinden, der so ungerecht gegen
dicse so wohl Dberechtigte Nationalitat von Joseph
gefiihrt wurde. Aber die Sorge fiir seine Sprache
war dadurch wachgerufen, und es erfolgte jene lang
dauernde nationale Bewegung, welche durch das
Jahr 1848 gekront wurde, als das politische Vor-
recht der Sprache jenes Stammes anerkannt wurde,
der das Reich erworben, erhalten, und jlingst noch
— durch das Ausgleichsgesetz — neu begriindet hat.

v

Doch genug der Politik! Wir habén es noch
mit der Literatur der letzten hundert Jahre zu thun.
Es kann wohl nicht die Aufgabe eciner Viertelstunde
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sein, die mir nock eriibrigen mag, mebr als eine
fliichtige Skizze des Ganges zu gébén, welchen die-
selbe genommen, wesswegen ich mich auf eine sol-
che zu beschranken habe. Nachdem die Sprache des
Staatslebens und der Schule, wie schon erwahnt
wurde, zir Zeit Marién Theresiens die lateinisehe
war, und somit die Bearbeitung der Wissenschaften
im Ungrischen voji selbst ausgeschlossen blieb, ander-
seits die Censur geschichtliche Arbeiten strengmass-
regelte: so war das einzige Feld, auf welchem sich
eine neue Literatur mit Erfolg bewegen konnte, die
Poesie. Sie war es aber auch, durcb welche das
patriotiscbe  Gefithl auf’s  kraftigste geweckt und
genahrt, und der Sprache jene asthetische und mo-
derné Ausbildung gegeben werden konnte, die sie
befahigt, einst mit den Literaturen anderer neuer
Volker in die Schranken =zutreten, und zugleich den
sich  gestaltenden neuen  gesellschaftlichen  Verhalt-
nissen Ausdruck zu geben. Fortgesetzt konnte also
die Dichtung der fritheren Jahrhunderte nicht wer-
den, welche die Manifestation ganz anderen, sowohl
offentlicheii als socialen Geistes gewesen. Bei Schaf-
fung einer neuen, den Richtungen des Jahrhunderts

entsprechenden Poesie ward also — wie dies bei
jeder verspateten Literatur-Entwickelung nothwen-
dig der Fall — von fremden Literaturen Ausgang

genommen. Dem Begriinder der neuen Epoche, Bes-
senyei, der selbst seine Bildung durch die franzo-
sische  Literatur  erhielt, leuchtete sehr natiirlich
diese vor, welche sich auch sonst noch immer der
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allgemeinsten  Geltung bei den gebildeten Volkern
des Jahrhunderts erfreute; daher begegnen wir so-
wohl in seinen grdsseren poetischen Arbeiten, den
Dramen und Lehrgedichten, dem Jinger der Fran-
zosen, als uns seine kleineren Gedichte an diePoésie
fugitive  derselben erinnerten. Dasselbe lasst sich
von seinem Epos und seinen politisch-historischen
Schriften sagen, die den Schiiller Voltaire’s und
Montesquieu’s erkennen lassen, die aber dureh das
Interdikt der monchischen Censur unterdriickt wur-
den. Gleiche Bildung und Sitten, und inniger Ver-
kehr mit seinen Freunden, die meist den hoheren
Klassen der Gesellschaft angehérten und ihm auf
der Bahn folgten, brachte es mit sich, dass dieser
Kreis eine franz Osische Schule in unserer Lite-
ratur in s Leben rief, wahrend die, durch die neue
Bewegung ina Vaterlande angeregten Manner der
Schule, in Folge ihrer Erziehung und ihres Beru-
fes der antik-klassischen Richtung huldigend, sich
an die Altén, hauptsachiich an die RoOmer hielten,
und  hiedurch  die  sogenannte  klassische  Schule
begriindeten, welcher sich alsbald eine dritte Gruppé,
die der Volkthiimlichen, entgegenstellte, und die
alt¢é wungrische Poesie zu erneuern gedachte. Keine
der drei Schulen konnte berufen sein, die Regenera-
tion der poetischen Literatur fiir sich zu bewerk-
stelligen, doch jede war in ihren Wirkungen von
nicht geringer Bedeutung. Die franzosische befruch-
tete unsere Poesie mit dem philosophischen Gedan-
ken, bahnte dem modernen Drama den Weg, ver-
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besserte die poetische Technik und schuf eine schone
Prosa. Die klassische bildete das rhythmische Mo-
ment unserer Sprache aus durch die Einfiihrung der
altén Sebemen, und verlieh der Diktion jene Wiirde,
Gedrangtheit und Kraft, welche die Romer beson-
ders  charakterisirt. = Die  Volkthiimlichen  vernach-
lassigten wohl das 4sthetisebe Moment, trugen aber
durch ibre Epén und Romdané, in denen sie durch-
wegs vaterlaudische Stoffe bearbeiteten, die neue Li-
teratur auch in dieunterenSchichten der Gesellschaft,
und wirkten machtig auf die Erweckung und Nah-
rung patriotischer Gesinnung in den weitesten, auch
weiblichen, Kreisen. Allé diese Richtungen: die mo-
dern-gesellschaftliche, die antik-formale und die streng
nationale, vereinigten in sich die, um anderthalb
Jahrzehntejiingere, neue oderKazinczy’sche Schule,
aus welcher Manner mit ausgepragter Originalitat,
wie: Karman, Csokonai und Alexander Kisfaludy
hervorgingen, so, dass wir am Anfang des XIX. Jahr-
hunderts bereits eine durchgebildete poetische Spra-
che hatten, faliig jedem Gedanken, jeder Form,
der klassischen Erhabenheit sowie dem  gebildeten
Ton der modernen Gesellschaft, Ausdruck zu gébén.

E 1 n Mangel machte sich jedoch ihmitten dieser
Bestrebungen  allgemein  fithlbar: der der Korrckt-
heit der Sprache, die ihr seit dem Verfall der Lite-
ratur vom  Anfange des XVIII. Jahrhunderts an
abhanden gekommen war. Die Idee der Errichtung
einer ungrischen Akademie nach der Weise der
franzosischen tauchte, eben im Zusammenhange mit
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der Besorgniss um die Richtigkeit derSprache, schon
bei Bessenyei auf, der einen vollstandigen Plan zu
einer solchen entwarf, zugleich auf die Bearbeitung
wissenschaftlicher ~ Facher  reflektirend. Nun  setzte
Révai wahrend des 1790-er Reichstages, im Interessé
einer solchen Akademie, durch Schrift und Wort eine
machtige Agitation ins Werk, erzielte aucb die Ver-
handlung der Frage durch die Regierung, alléin noch
ohne unnaittelbaren Erfolg, da die Mittel zu dersel-
ben mangelten, nachdem die bald ausgebrochenen
franzosischen Kriege dem Lande mannigfache und
schwere Opfer auferlegten. Dies bewog mehrere Pa-
trioten, Preise zu einer die Sprache regelnden wissen-
schaftlichen Grammatik auszusetzen, in deren Folge
sich auf dem Felde der Sprachforschung eine rege
und erfolgreiche Thatigkeit entwickelte, welche in
den Werken Révai’s kulminirte, durch die er der
Schopfer  unserer  historischenSprachwissenschaft — ge-
worden, anderseits aber zur Richtigkeit der Sprach-
behandlung entscheidend beitrug.

Mittlerweile hatte die Literatur eine bedeutende
extensive  Entwickelung  durchgemacht.  Zeitungsblat-
ter, literarische und  wissenschaftliche  Zeitschriften,
literarische =~ Vereine  entstanden; Preise regten zur
Losung  verschiedener historischer Fragen an. Das
langst verhallte wungrische Theater lebte wieder auf,
doch erkampfte sich die dramatische Muse in diesem
Zeitraum noch keine bleibende Statte, wirkte aber
auf ihren Wanderungen als Apostel der Nationalitat,
und machte es moglich, dass im Jahre 1814 in Klau-
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senburg der Bau eines Nationaltheaters begonnen
wurde, dem in Pest ein solches erst im Jahre 1837
naehfolgte. So rief Marczibanyi’s Stiftung schon im
Jahre 1817 eine Art gelehrter Gesellschaft in’s Leben,
welche dann in die, durch Széchenyi 1825 beantragte
und mit seiner und anderer Patrioten Hilfe 1830that-
sachlich errichtete ungrische Akademie der Wissen-
schaften eingeschmolzen wurde.

Wahrend so Sprache und Literatur, durch ver-
schiedene  Institutionen  gekraftigt, bedeutende  Aus-
bildung und Ausdehnung gewannen, erreichte unsere
Poesie durch stille Arbeit hochbegabter Geister ihr
klassisches Zeitalter. Kazinczy, Berzsenyi,
Kolesey als Lyriker, Karl Kisfaludy im Drama,
Czuczor und VOrdsmarty als Epiker wund  Lyri-
ker bildeten eine Dichterschaar, wie sie in jeder Lite-
ratur nur durch das gliickliche Zusammenwirken der
verschiedenartigsten Faktorén entstehen, und im Ver-
etne das Hochste leisteten, was der Nationalgeist zu
schaffen befahigt ist. Diese Manner waren aber auch
mehr als nur Dichter. AITI' die traurigen und grossen
Erinnerungen, der Schmerz wund die Verzweiflung,
und wieder das Sehnen und Hoffen der Nation, aber
auch die kithnen Wiinsche und Entscliliisse der besten
Manner der Zeit: der Ahnen Kuhm zu erneuern und
mit Abschiittelung alter Vorurtheile und Fehler die-
sen Staat zu verjiingen: all’ das sprach sich, von
grosser und edler Gesinnung getragen, mit allém
Zauber der Dichtung verklart, und meist in vollende-
ter Form, in ihren Werken aus, und wurde durch sie
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klar und allgemein iu das Bewusstsein der Nation
verpflanzt. Es waren wieder einmal nicht bios Dich-
ter und Schriftsteller, die empfiinglichen Leserkrei-
sen eine edle und bildende Lektiire gaben: es waren
Holiepriester der Tugend, des Rechtes und der Va-
terlandsliebe, Erzpriester und Propheten ihres Vol-
kes, das sie verstand, das ihnen nachempfand, das
von ihnen geleitet entschlossen war, die Idee zur
That werden zu lassen.

Meine Herren! Von  dieserLiteratur  empfingder
grosse  Széchenyi seine Weihe zum Dienste des
Vaterlandes; von ihr begeistert und gestarkt betrat
er seine reformatorische Laufbahn, iiber die ich
IThnen nicht zu erzahlen brauche. Sie wissen es, dass
er der Schopfer jener politischen Literatur
wurde, durch welche er in dem Zeitalter von 1830
bis 1840, das in der Geschichte seinen Namen
fiihrt, die ganze Denkweise seiner Nation
umgestaltet hat; Sie wissen es, wie er durch kiih-
nes, ausdauerndes Wirken mittelst Schrift, Wort und
That die Wege des materiellen Wohlstandes seinem
Lande geoffnet; Sie wissen es, welche Manner in
seine Fussstapfen traten: Sie kennen und segnen die
Namen Dedk wund Eotvos, und versagen die An-
ertkennung nicht dem Manne von 1848, der ihn
den grossten Unger nannte: diese Allé und die vie-
len Anderen, dérén wir im Geiste dankbar gedenken,
sie sind insgesammt aus seiner Schule hervorgegan-
gen, und habén zumeist auch auf dem Wege dieser
politischen Literatui- gewirkt.
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Und nun schweige ich von der Thatigkeit der
Gelehrten in diesen letzten vierzig Jahren, — denn
die Literatur, die Széchenyi mit dem Leben verband,
dehnte sich nun auf alle Zweige der Wissenschaft
aus; ich schweige von den grossen Arbeiten der Aka-
demie auf dem Gebiete der Sprach-, Geschichts- und
der Naturwissenschaften, und gedenke nur noch der
neuesten  Periode  unserer  Dichtung, die  bereits
ein Kind der Reformzeit, der Rechtsgleichheit und
des freien Besitzes, also der demokratischen, der
volkthiimlichen Poesie ist, dérén beide grosste Na-
men meinefliichtige Skizze schliessen mogen: Pet6fi
und Arany; der Erste das anziehendste Genie der
wilden Naturkraft, Letzterer das edelste, weil versoh-
nende und erhebende, Kunstgenie der Gegenwart.

VL

Geehrte ~ Versammlung!  Mein  kurzer  Vortrag
konnte nur Epochen  bezeichnen, Grdssen ersten
Ranges nennen. Diese waren stets von einer nicht
geringen Zahl bedeutender Talente umgeben, und
deren Gesammtheit ist es, der wir eine Literatur ver-
danken, die unter den Literaturen von Volkern drit-
ten Ranges mit Ehre besteht. Sie, meine Herren, ge-
héren in grosser Mehrzahl einer Volkthtimlichkeit
an, die sich stets als ein Glied der politischen ungri-
schen Nation gefiihlt, bei alien nationalen Arbeiten
mitgewirkt, in unserer Literatur und Kunst geistig,
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auf dem Schlachtfelde mit ihrem Herzensblut treu
und ausdauernd fur Ungern gekampft hat: versagen
Sie dieser Literatur Thre Achtung nicht, sie ist durch
entscheidendes Eingreifen in das Leben der Nation
zu alien Zeiten, zumeist aber in den Tagén der Ge-
fahr, Retterin und Lenkerin des ungrischen Staates
gewesen. Lassen Sie diese Literatur zur Nahrerin des
Geistes und der Gesinnung Hirer Kinder werden, denn
Sie und die Ilhrigen gehdren ja uns an, welchen Na-
men Sie auch fiihren, welche Sprache Sie auch her-
kommlich am hauslichen Herde sprechen mdgen. Sie
Allé sind gleichberechtigte Sohne dieser Nation und
Biirger dieses Staates, Sie allé habén gleichen Theil
an seinem Wohl und Weh; moge letzteres durch
ganzliche Versdhnung aller Unterschiede je eher ver-
schwinden, das Wohl aber je eher gemeinschaftlich,
allgemein und je dauerhafter sein.



I1I.

IRODALMI SZAKASZOK.



Nemzeti torténelmiink kezdetei. *)

A kérdés, melyet targyalni kivanok, ez:

Mibdta van torténelmiink, azaz midta Orizte meg
nemzetiink torténeti dolgai emlékezetét, s mily alak-
ban, s mik €s hogyan keletkeztek legrégibb emlékei?

Az 6skorban, midén a magyar fajnal is, mint
sok masnal, a csaladi élet kezdetleges viszonyaibol
nemzetségi szerkezet fejlett ki, midén.érdekei szom-
szédai érdekeivel kolcsonhatasba 1épvén, itt  kiizdel-
mek, ott Osszekottetések alltak elé; tamadas és véde-
lem, vandorlasok, kozos vallalatok jovének napirendre,
s ezek viszont némi nyilvanos hatalmak felallitasat
tevén sziikségessé, a belsé élet is szervezkedést, a
hatalom és nép kozti viszonyok kiilonféle valtozatait,
tan sOrléddsokat is idézett elé; szoval, midén belsd
és Kkiilsd torténet tamadt: nem lehet, hogy az elmék
tigyelmét a folyasnak indult kozélet eseményei meg

*)  Olvastatott a Magyar Torténelmi Tarsulat elsd  koz
iilésében, majus 14. 1868.
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ne ragadtdk legyen, hogy azok jokor mar kdzbeszéd
targyaivd ne valjanak. Idével apa fiura, ez az uno-
kara szallitotta at emlékezéseit, s keletkezett az, amit
szohagyomanynak  neveziink, mely  majdan  bizo-
nyos apr6 egészekké kikerekedve, adta a monddt.
mig végre ¢élénkebb, adomanyozottabb  férfiak azt
énekbe foglalvan, ez altal az egyszerli kozlés gyo-
nyorkodtetévé, némi szigorubb, bels6 ¢és nyelvbeii
alakitas altal az emlékezetbe tapadova wvalt, s allan-
dosagot nyert. Hagyomany, monda, ének: e harom
alak vévé tehat fel a torténtek emlékezetét, s bar
ezek az elbadasnak nem csak kiilonb6z6 formait,
hanem fokait is tlintetik elé, szazadokig egymas mel-
lett haladtak, egyik a masiknak adta altal az Uj meg
uj anyagot, mindenik alakitott, valtoztatott, szépitett:
s6t 1) elemeket is vett fel. T. i. a nép életének leg-
praecgnansabb, legdontébb momentumait a meghatott
kebel egy lathatatlan hatalommal hozta &sszekdtte-
tésbe, ennek mind tobb befolyasat eleinte sejtve, majd
hive, a csodas, a foldontali képezé azoknak liiktetd
pontjait, s az egyszeri hagyomanybdl, a torténeti
emlékezés, vallasos hit ¢és szépitd koltészet Ossze-
vegyllésébol hitregék, allottak elé. E ponton a tor-
ténelem  mindinkabb  koltészetté, mythossa wvalt, a
tudomdnyra maradvan azon feladat: e tarka vegyl-
letb6l nem annyira a tiszta részletes valot, mint
inkabb csak e regés torténelem szellemét, az esemé-
nyeknek nagyban val6 folyasat, kipuhatolni.

S im a zsenge tarsodalom nevekedik; belsé for-
radalmak ¢és habortk, szikség ¢és vallalkozo szellem
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sz€kei valtoztatasara kényszeritik, vagy Osztonzik. A
nép uj szintérre szall, mas és fejlettebb civilisatioval
biro6 népek ko6zé jutva, egykori maganélete helyett
vilagéletet kezd ¢lni: torténet-eldtti kora be van fe-
jezve. Mert el6haladottabb népek ismerni kezdik,
torténetokben  emlegetik, amit rola, téle megtudnak,
hagyomanyt ¢és hitregét, azt leirjak: az eddig csak
rejtett, a mivelt népek altal nem ismert nép egyszerre
csak a torténetbe 1épett. Uj, kezdetben tobbnyire
erdszakos  valtozasokon keresztilmenve, sokat felejt
régi torténetébdl; a gazdag jelen elboritia a hagyo-
manyt, 0j allamalkotas, uj vallas megvaltoztatja az
erkolesoket, 10 civilisatido 1ép a réginek helyébe; végre
irni kezd maga is. De a monda és ének fenntartjdk a
bar megcsonkult torténeti emlékezéseket, s6t e régi
torténet-alakitd szellem sokaig nem hal ki, birtokaba
veszi az Ujabb eseményeket is, jo ideig régi modja
szerint folytatja alakitdsait, s ha nem kolt is tobbé
hozza, de szépiti, a csodas elem helyett a jelképest
veszi fel; s im az elsé torténetirok O&szinte hittel fel-
veszik kronikdikba nem csak a régmultnak mar fosz-
ladozé  hitregéit s a dalnokok altal szépitett mondat,
hanem az elsé ftorténeti kornak még némileg atidomi-
tott, szépitett torténeteit is.

Ilyen volt eredete s elsé fejlddése a gordg nép
torténelmének, melynek mondait és  hitregéit nem
csak Homer énekli, hanem a tOrténetird Herodot is
Oszintén elbeszélli; ilyen volt a romaiaké, mikép az
a kései Liviuson 1is félreismerhetetleniil attetszik;
ilyen kétségtelenil — hogy a kezdetleges 0Osi torté-
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netkozlés elvont  fejtegetésétdl  tlizetesen  sajat  ma-
gunkra térjek at — a torténetkdzlés menetele az
omagyar népnél is.

De mit mondhatok népiink torténet-eldtti  kora-
r6l? Allitom ugyan batran, hosszas studium, hason-
litgatasok és  elmélkedések utdn megszilardult meg-
gy6zédéssel, hogy népiink egykor, azon korban,
melybdl sem magunknak emlékeink nincsenek, sem
mas népekéi még nem ismerték, s melynek emléke-
zetét sajat Oseinknél kétségteleniil azon forradalmak
silyesztették el, melyek Oket keleti székeikbdl ki-
indulasra  birtdk, s  tOobbszori megallapodasok  utan
végre e honba hoztdk: allitom, mondom, hogy némi,
ha nem egységes is, de szovetséges ¢és rendezett allam-
életet ¢éltének mar. Csak ennek feltevésével fejthet-
jik meg magunknak azon, kiilonben a csodaval hata-
ros, allamalkotd képességet, melyet Oseink legott a
torténetbe 1éptilkkkor, a honfoglalds els6 éveiben mar,
a mai kialfoldi tuddésok b amultara, tanuasitottak. Vald-
ban, egy csupa vadasz és baromlegelteté — nem is
nép, hanem — embercsoport nem fogta volna a hét
sziiletési napjat képezi, mégpedig egy két-oldali szer-
z0dés alapjan, nem csak decretalni, hanem e szovet-
ségi torvényt, ez Osi pragmatica sanctiot, ily allhata-
tos és hi tisztelettel fenntartani, ez uj allam rendszeré-
be a csatlakozd és hoditott népeket annyi ildommal és
emberséggel beolvasztani, s a rendnek oly szilard
meglrzésével egy ezred éves dallam fejlddését lehe-
tévé tenni.
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Masfeliill elég okaink vannak hinni — miket
azonban ez alkalommal fejtegetni messze vinne tar-
gyamtol — hogy a magyar faj, miel6tt annak hét

nemzetsége egységes nemzetté alakdit, ismerte mar
az 1irds mesterségét; de nem dallitom, hogy a keresz-
tyénség felvétele el6tt torténeti hagyomanyait, énckeit,
le is irta. Nem azért nem allitom ezt, mert egy ily
emlékiink sem maradt fenn, — csoda volna, ha ma-
rad; hanem mert annak sziikségét nem érezte. Ott
volt a dalnokok rendje, kik ¢l6 szerz6i, fenntartdi, le-
téteményesei voltak az énckeknek; s nem csak a ke-
resztyénség felvétele el6tt tanulta a nemzet ezekbdl a
maga torténetét, hanem egész a XVL szazadig, mely-
r6l az egykori Brutus Janos vilagosan beszélli, hogy
a nemesség, sot a forendi ifjak is, még mind nem irt
konyvekb6l, hanem az ¢él6 szoval elbadott historiai
énekekbdl tanuljadk a hazai torténelmet. S ha még
ekkor sem irta le senki ez ¢l6 torténelmet, ha a meg-
el6z6 Osszes kozépkor dalnokainak torténeti énekeit
nem irta le, fajdalom, nemzetiink soha: feltehetjiik-e,
hogy ezt az dskorban teszi vala?

S mégis, sem mesét nem beszéllek, midén az Os-
kor torténeti dalnokait s ezek énckeit emlegetem, sem
ujat nem mondok: mert irodalomtorténetink ez alli-
tast, mar jO ideje, tisztdba hozta. De itt van helye
figyelmessé tennem Onoket a torténeti emlékezések
azon targyaldsi modjara, melyet feljebb emlitettem,
ime fennmaradt legrégibb mondank, az Almu-monda,
melyet legrégibb  torténetironk, Anonymus, [. Béla
jegyzbje, és azon hihetéleg Kalman alatt élt szintén
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névtelen, ifjabb kortarsa, kinek munkajat a Karoly
Robert alatt élt Mark irta altal, s kit azért hadd
nevezzek Kdalmadn Névtelenének, ismertek még: s nem
valédi mythos, hitrege-e az? Saskeselyli szillja meg
adlmaban Ernest, a fejedelmi noét, ettdl sziiletik azon
fejedelmi férfin, kit isten folyam-ar jelképében tintet
fel anyjanak, jelentve ekkép, hogy tdéle dics6é kira-
lyok hosszii sora szadrmazandik, s neve is, mely ere-
detileg koznév, t. i. Almu (mai alakjaban alom), im
ez isteni latomanyra vonatkozik. (Az ,Almus“ dedk
végzettel van). A XIII. szizadbeli Kézai altal leirt
régi  kronikds ugyanezt beszélli, midén Arpadot Turul
nemzetségbelinek  mondja, mely nevet én  Karul-
(Karvaly)-nak olvasok; s6t ezzel fiigg Ossze Etele
kir. zéaszlaja is, melyen wugyanazon kronikasunk sze-
rint koronas aarwZ-madar volt lathaté, melyet a ma-
gyarok egész Gyéza fejedelemig viseltek harcaik-
ban. Mire mutatnak e jelképek egyébre, mint hogy
magyaraink, fejedelmeik Oseit a karul vagy sdélyom
fennroptével, hatalmaval birva képzeltek, ezek fiait
Karul vagy Solyom nemzetségbdl szarmaztattdk, és
zaszlajokon is e kirdlyi madarral képviseltették fejes
delmeik fennségét?

A Hétmagyar-monda a honfoglalas torténetét tar-
talmazta. A Kézai és Mark 4ltal fentartott XI. és XII.
szazadbeli  kronikdk csak némi toredékeiben ismerik
méar azt, t. i. azon, Arpad egyes vezérei tetteikrl sz0l6
emlékekbdl, melyeket a Mark kronikdsanak  vila-
gos elbadasa szerint Ok magok készittettek magokrol.
Anonymus, mint ennél elobbi s a népkoltészetbe ava-
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tottabb, még teljesben ismerte azokat, de hasznalva
a kir. levéltart is, melyben, okmanyokon kiviil, torté-
neti feljegyzéseket is talalt, sokkal bdvebben, s két-
ségkiviill igazitasokkal is adta, mindazonaltal a Szva-
topluk-monda nélkiil, melyet, mint a Zalané mintdjara
keletkezettet, mell6z6tt, mint mellézte a  Botond-
mondat is, de hallgatag, mig emezt legalabb érinti.

Noha pedig Anonymus tisztan akarta a torténe-
tet visszaallitani, s tObbszor szabadkozott a népmonda
s a dalnokok hasznalatatol, hasznalta azokat kétség-
kiviil, bar jozanul, s azok mezit tartalmat vevén csak
at: mindazaltal szamtalan részletet is felvett, mely a
mondai eredet jeleit vildgosan magan viseli. igy mi-
don a wvéreskil letételét beszélli el, vagy a kunok ho-
dolatat, vagy Zalan kovetei megjelenését  Arpadnal,
ho) a Dunaviz s a flinyalab jelképes kovetelése allo
cikk tobb népek mondaiban, vagy Arpad kiildottei-
nek szembeniételét Marottal a kazar fonokkel, To-
hotom  kémei  eljarasat  Erdélyben, a szerencsi, a
budavari, a csepelszigeti lakomakat és {nnepélyeket
stb.: hol mindeniitt a részletek kifestése, s a beszéll-
getések, versekbdl atforditott prozdndl nem egyebek.
De dalnoki eredetre mutat szamos aprobb vonas s,
példaid midén Und, Ketel és Tarcai a Bodrog mel-
lett lovagolvan, versenyt futnak fel egy hegyre,
mely a gybztes Tarcaitdl nyeri aztdn nevét; vagy
midén a Bongér fia Barsu a Garam mellett egy
szarvast UzObe vevén, azt egy magas hegyre koveti,
s nyillal lelévén, azon helyit épitteti fel a nevérdl
nevezeti varat; s tobb effélét. Ezeket 6 wugyan nem
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az altala emlitett évkonyvekbdl, sem a  kirdlyi
levéltar okmanyaib6l, hanem az altala lenézett dal-
nokok énekeibdl kolcsondzte. — igy a Mark Xl-dik
szazadbeli krénikasa, ki Erdélyen at hozvan be Ar-
padot (s nem Almut ¢és Munkacs felé) Magyarorsza-
got Szvatopluktol véteti meg egy fejér lovon, mely
valtozat viszont a székely kronika mondéjaval kot-
heté 0Ossze; mig a Kézai régi kronikdsa Anonymus-
nal és Marknal is kevesebbet tud: & t. i. szintén,
mint amaz, az Unghoz hozza magyarjait, és Arpad
alatt, és Szvatopluktol — de a banhidi diadal 4ltal
— véteti meg Magyarorszagot. Leel ¢és Bolesii hala-
lat Anonymus csak alig érinti, Oket egyszerien az
Inn  mellett felakasztatvan, a tobbit hihetéleg csupa
dalnoki ékesitésnek tartva; a Kézai forrasa ismeri az
itkozetet is, és Regensburgban végezteti ki vezérein-
ket, de emliti e mellett az altala ,Liber Chronica-
rum“-nak nevezett azon kutfé -elbeszéllését is, melyet
Mark vett fel szerkesztményébe, s mely a német
fovezér és a mieink kozt folyt parbeszédet is elregéli.
A Botond-mondat mindkét utoébbi ismeri énekekbdl,
azon ¢énekekbdl, melyeket Anonymus is esmer, de
mint meséket U. mond, melléz; s mindkettd, maés-
kép, egymastol fliggetleniil beszélli el: Kézai kroni-
kasa rovidebben, a Marké részletesben, a dalnok
altal adott parbeszédekkel egyiitt. Mily ¢élénk, mily
jellemzetes eldadas az, midon Kézaindl a konstanti-
napolyi Orids gorég igy hivja ki Botondot parbajra:
»Qyertek ketten ki velem, hogy, ha mind kettétoket
foldhoz nem  vaglak, Gordgorszag a  magyaroknak
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adofizetéje legyen!* Viszont Marknal, hitregei tekin-
tetben mily tanulsigos Botond felelete: ,.En Botond
vagyok, igaz magyar, legkisebb a magyarok ko6z0l;
te pedig hozz még két gorogdét magaddal, hogy az
egyik elszalland6 lelkedet fogja fel, a masik pedig
testedet temesse el, mert minden bizonynyal adofize-
téjéve teszem a gordg csaszart nemzetemnek!*

Ezekbdl eléggé kitlinik régi torténeti  koltészetiink
tartalma, mely régi dalnokaink énckei elvesztovel
részben egy ¢és mas XI. XII. szazadbeli kronikasaink
munkdiba atment, valamint moddjok is, bar ez az
utobbiakb6l csak halvanyan sugarzik vissza. S e tor-
téneti koltészet, a X. szazadban mellette még pedig
latin nyelven megindult torténetirds dacara, folytatta
életét, mint mar lattuk, egész a XVI. szdzadig. Hiszen
az egész hat szazadra kijegyeztem tobb rendbeli
historiai tanutételeket Koltészettorténetemben arra,
hogy a dalnokok szdzadokon at megszakadas nélkiil
felvették énekeikbe a kor nevezetesebb eseményeit;
s dedk kronikaink is folyvast, egész a XVI-ik szaza-
dig, meritgettek viszont ez énekekbdl is. Avagy a Béla
herceg parviadala a pomeraniai herceggel, a cserhalmi
litkbzet ama csinos epizodja Laszld s a magyar fogoly
leanyrol, Kalman orosz hadjarata, II. Istvan, az aradi
gyulés, Béla ¢és Borics stb. nincsenek-e dramai részle-
tességgel targyalva Ugy, mikép azt csak kolték szok-
tak? Endre és Béla varkonyi scéndja vajjon torténhe-
tett-e ugy, s nem a két testvér kozti sz6 vitdnak teljesen
koltoi  megalakitasa-e? Salamon kirdly torténete nem
egy kikerekitett népies nagy epos vilagos kivonata-e?
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De elég ennyi annak megmutatdsara, hogy tor-
ténelmiink, mieldtt itthonn meg kezdett iratni, mar léte-
zett; hogy azt az Okorban torténeti  koltészetiink
potolta, az egész kozépkoron végig pedig, folytatd-
lag, az firott tOrténelemnek is nem Iényegtelen for-
rasa maradt.

Most mar erre, t. i. irott torténelmiinkre megyek
altal.

ime mar Anonymus, munkaja tobb helyein, név-
szerint a prolégusban , s az 1. és XLII. fejezetek-
ben ,, historiographusokra’’  hivatkozik; s  Cornides
rég kimutatta azon helyeket, melyeket 6 a priimi
apat Regin6tol (f 915.) ¢és Luitprand cremonai piis-
poktdl (vir. 968.) wvett; de hivatkozik a VII. feje-
zetben ,¢évkonyvekre* is (annales chronici), melyek-
r6l Cornides azt mondja: tudom is ¢én mik azok;
utobb mindazaltal ra tér, hogy ezek hivatalos fel-
jegyzések lehettek, milyek a tarnok Orizete alatt
allottak, vagy a fejedelmek magan-iromanyaik (pu-
blic!  rerum  gestarum  commentarii ~ Tavernicorum
Comitis  custodiae ~ commissi, vei privata Ducum
Hungérid¢ monumenta, sua aetate adhuc fortasse
superantia) — s im a magyar torténetiras elsé zsen-
géihez jutottunk.

Igenis, alig kételkedhetink, hogy mar a nagy-
fejedelmek  cancellaridgjaban  folytattattak, s mar a
X-ik  szazadban, forténeti feljegyzéesek. Hogy pedig
nagyfejedelmeinknek  cancellarijjok  volt, mert lenni
kellett, bizonyitjdk (— ha Atildnak cancellaridjat,
s6t tobb titkarait névszerint nem ismernek is —) bi-
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zonyitjdk, mondom, azon viszony s azon kotések,
melyek a gordg s a német csaszarok, s masfélil
O0koztok léteztek. A gordg udvar, névszerint, levelezett
velék; Konstantin csdszar még a magyar archonok
s a megas-archon, vagyis a fejedelmek s a nagyfeje-
delembez irandd levelek cortesiait is meghatarozza.
Kellettek tehat a magyar udvarban 1is tolmacsok és
titkdrok , kik a wvett leveleket, melyek mindenkor
fontos  targyak  koriil  forgoldédtak,  megmagyaraz-
tak, s a valaszokat feltették; hihet6-e vajjon, hogy
ezek (kik, amit szivesen bevallok, kiilfoldiek s
papok, névszerint bencések voltak,) ha deakdal is, de
évjegyzeteket ne irtak volna mikép az a keresz-
tyén vildg klastromaiban rég szokasban volt? Igenis;
és ezek lehettek részben azon évkonyvek, melyekre
Anonymus hivatkozik. De Anonymus, mint maga is
papi ember, ismerhette azon klastromi évjegyzete-
ket is, melyeket a Gyéza altal alapitott szentmartoni
apatsag s a tobbi monostorok baratai is, a kor szo-
kasa szerint, kétségkivill vezettek. Bizony az ugy-
nevezett kisebb pozsonyi kronika, melyet el6szor Kol-
ler adott ki, s mely a 997. évvel kezdddik, nem
egy¢b, mint ily klastromi évjegyzetek kivonata.

Ezek tehat elsd zsengéi a hazai torténetirasnak,
melyeknek kezdetét batran a X. szdzadba vihetjiik
vissza.

De, tugy latszik, késziilt e szdzadban mar némi
historiai szerkesztmény is. Luitprand, ki Taksony ¢é&s
Gyéza nagyfejedelmeink kortarsa volt, historidja 11 ik
konyvében hivatkozik is egy ilyenre, ezt irvan: ,,A-
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mint azon konyvbdl tanultam, melynek cime: De ori-
gine Hungarorum, a magyarok eredetérél, az anyak
nalok alig megsziiletett fiaik arcat ¢éles késsel Ossze-
vagdaljak, hogy miel6tt még tejjel ¢€lnének, mar
hozza szokjanak sebeket tlirni. S ezt bizonyitani lat-
szik (veti hozza) azon szokasuk is, hogy, ha rokonaik
elhalnak, banatjokban megsebzik testoket az ¢lok.« *)
Cornides, ki Anonymus koriili vizsgalatai alkal-
maval irja ki e helyet, tagadja, hogy ezt magyar ir-
hatta, s hogy méltan, azf, 0gy hiszem, elég egy-
szerien kimondani. De szerinte nem-magyar  sem
irhatta, miutan Luitprand a 889. ¢év alatt azt mondja,
hogy a magyar nemzetr6l a tavol régiségben sem-
mit sem hallottak, mert az nevérél sem ismertetett 2).
Ottd6 csaszar idejére pedig 1irja: A magyar nemzet
azon id6ében mindnyajunk el6tt ismeretlen volt; s ismét:
Berengar kirdly a magyarok ily nagy és 1j merényéu
nem gyo6zott csodalkozni, mert azelétt a magyar nem-
zetnek még csak nevét sem hallotta senki. Igen, de
ebbdl csak az kovetkezik, hogy mielétt az eurdpai
népek megismerkedtek Oseinkkel, rolok nem irhat-

N LVt aiitem ex Vibro, qui De origine Hungarorum inscri-
bitur, didiéi, horum matres mox pueris editis ferro acutissimo
faciem secant, scilicet ut antequam lactis nutrimenta percipiant,
vulnerum  tolerantiam  subire  cogantur. Dant  huic  assertion!
fidlem vulnera, quae pro deficientium dolore, propinquorum vivo-
rum  corporibus inidiguntur.“ (Rerum ab  Eur6paé Imperatoribus
et Kegibns gestarum Lib. II. cap. [. Muratorinal Eer. Ital.
Scriptt. Tom. II. p. 434.)

2)  ,Gens Hungarorum retro ante seculis inaudita, quia
nec nominata“.
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tak; de nem az hogy, miutan velok csakugyan meg-
ismerkedtek, szintén nem irhattak: s6t épen azon
Eurépat  megrenditd  fellépése  Oseinknek  forditotta
sziikségkép rajok a koz figyelmet, s akadhatott, ki
eredetiik, értsd: régibb ftorténeteik utan nyomozodott.
Hiszen Luitprand elétt élt Reginé is, az Arpad kor-
tarsa, s mar O irt rolok. S mirél szol ,amagyarok ere-
detérdl cimzett munka? Azon hely utan ftélve, melyet
Luitprand idéz, a hunokrol, kiknek utddait ismerte
fel Oseinkben Eurdépa. Nem természetes-epedig, hogy
aki a X. szazadban azon nemzetr6l irt, mely egész
Eurépat megremegtette, a hunokon kezdte, kiket azok
eleiknek tartottak? De Cornides {ligyetlenségen véli
kapni Luitprandot, s ramutat Jornandes analdog he-
lyére a hunokrol, allitvan, hogy Luitprand az V. sza-

Hogy a ,Magyarok Eredetérél” irt konyv szerzo-
je semmit egyebet, mint Jornandesnek egy fejezetébdl
egy kiilon konyvet csindljon, rij cimmel;, vagy hogy
Luitprand ne tudta legyen, hogy a hunokrol olvas, és
nem a X. szdzad magyarair6l: rola, ki koranak egyik
legtuddésabb piispdke volt, s oly férfia, ki tudomdanya,
ligyessége, nyelvismeretei miatt Berengart a  gorog
udvarnal képviselte, ki Ottd csaszarnak tolmacsa volt:
azt elgondolni mégis kissé erdltetett feltevés. Kiilfoldi
eredetli  volt  kétségkivil a Magyarok Eredetének
szerz6je, de hihetd, hogy Magyarorszagban ¢élt, —
hiszen mennyi keresztyén ¢élt itt mar a X. szdzadban!
s annalinkdbb, mert nem feltiin6-e, hogy Luitprand
épen a brennai iitkozetet, s azt, amit a magyarok
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egymas kozt beszélitek, oly jol tudja, ujabb dolgaikat
pedig, a merseburgi veszedelmen kiviil, nem; hogy
vonasokat  tud  erkdlcseikbél, amiket ~mégis  csak
inkabb tanulhatott egy, Magyarorszagban a magyarok
kozt ¢lt valamely szerzetes irdsabol, mint kilfoldiek-
tél, kik, mint tudjuk, a szélsebességli lovaikon Kozép-
Eurépa tartomanyain  viharként atrobogé  magyarok
el6l messzefutottak, s észlelésre id6t nem igen vehet-
tek, s azok torténetének tiizetes megirasara kedvet
nem sokat érezhették.

De Cornides szerint Anonymus elsé rendszeres
megirdja nemzete torténetének. Nem szivesen ellen-
kezem e jeles torténetvizsgaloval; de maga Anony-
mus vajjon mit mond magarol? Azt-ehogy altalaban
elsd, ki nemzetében magyar dolgokrdl irt, vagy csak
annyit, hogy & az els6, aki megirta ,Magyarorszag
kirdlyai és nemesei szarmazasat, és miképen jott be
a scythiai foldr6l a hét fejedelem,kiket Hetliimagyer-
nek neveziink, vagy milyen a scythiai f6ld, s mikép
sziiletett Almu, vagy miért nevezték Almunak Ma-
gyarorszag elsé fejedelmét, akitdl a magyarok kira-
lyai eredetiiket vették, vagy hany orszdgot ¢és kirdlyt
hédoltattak meg?“ Ezt pedig szivesen elhiszszilk. Az
Almu-mondat s a honfoglalast ily teljesen, ily kikere-
kitve nem irta meg eldtte senki — bar egyet és mast
csak vett azon ,évjegyzetekbol“ és azon |, historiogra-
phusokbol®, akikre egész altalanossagban maga is
hivatkozik, ¢s akik kozt végre — a Magyarok Ere-
detérdl irt konyv szerzdje is lehetett.
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De hagyjuk ezt, s lassuk, mikor Iéphetett torté-
netirasunk, mely eddig csak némi sovany ,annales
chronici“-kbol allott, egy masodik stadiumba, midén
a f6 események mar némi dsszefiiggésben adattak eld.

Valoban, Uraim, helyes ¢érzés vezette szellemes
torténet-vizsgalonkat, Wenzel Gusztdvot, midén Budai
Regestaiban ,legrégibb  kronikainkrél! bator volt  ki-
mondani azt, hogy azok ,hihetéleg Magyarorszag
fennallasanak  kezdetén jegyeztettek fel. —  Avagy
kételkedhetiink-e benne, hogy azon nagy kiraly, ki-
nek alkot6 ¢és szervezd langesze alakitotta at a régi
magyar szOvetséges alkotmanyt egy 0j tarsadalmi
alapokra fektetett, kiralyi monarchiavd, melynek élet-
képességét tobb mint nyolc szaz év bizonyitotta be;
— kételkedhetiink-e, hogy azon mivelt fejedelem, ki
torvényhozo ¢és allamférfi a tanacsban, hitszonok maga
is népe kozt, tanitd az iskoldban, elsé ir6ja a keresz-
tyén magyar fajnak, midén Imre fia szdmara azon
nevezetes  Intelmeket  dolgozta, melyek  Gtmutatoul
szolgaljanak neki az ¢életben; hogy azon gondos fe-
jedelem. ki az altala alapitott egyhdzak és monosto-
rok alapitvdnyaiban nem csak képirok- ¢és szobraszok-
rol de konyvekr6l sem feledkezett meg: mondom,
kételkedhetiink-e  benne, hogy ezen, népét nem csak
Eurépa allamrendszerébe, hanem az akkori eurdpai ci-
vilisatiobais beillesztd tanult fejedelem, ki maga is kora
civilisatiéja szinvonalan allott, hogy Istvan kirdly, népe
torténeteinek, részben a mar létezett feljegyzésekbol
Osszeszerkesztésérdl és rendes folytatdsardl ne gon-
doskodott volna? FEn wugyan szilardul meg vagyok
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gy6zddve hogy, valamint a keresztyén magyar iroda-
lom, ugy a Kkeresztyén hazai torténetiras is, természe-
tesen dedk nyelven, az 6 gondossaganak koszoni
eredetét. De ennek positiv alapja is van. Mire hivat-
koznék kiilonben régi kronikdink Mark-féle szerkeszt-
ménye, II. részének 19. fejezetében, hol a Hétma-
gyarrol szo6l, ezt irvan: .Mas nemzetségek pedig, me-
lyek eredetokre nézve vel6k egyenldk és hozzajok
hasonlok, tetszésiik szerint foglaltak ~magoknak he-
lyet ¢és szallast. Ha tehat némely kényvek (codices
quidam) azt mondjak: hogy ez a hét vezér jott be
Pannoniaba, ¢és Magyarorszagot 6k magok alkottak
és telepitették, honnan jon hat Akos, Bor, Aba és
mas nemes magyarok nemzetsége? Hiszen mindezek
nem jovevények!“'stb. Egyilyrégibb codexet gancsol
ugyanazon fejezetben, hogy az eisenachi csatabodl
megcsonkitva hazatért, s biintetésiil, hogy nem inkabb
meghaltak a csatdban, foldonfutokkd tett hét gaz-
magyart felcseréli a fejedelmi Hétmagyarral.

De ime a legrégibb, ez elsé kronikankat, ere-
deti alakjaban, rég megemésztette az id6; s Oriljiink,
hogy annak atir6i és folytatdoi akadtak, s hogy ezek,
ha részben csonkan is, a Kun-Laszlo alatti Kézai, s a
Robert-Kéroly  alatti Mark  szerkesztményeibe felvé-
tetve, korunkig fennmaradtak!

T. i. mar Endlicher Istvan, kit e helyit is halasan
nevezek meg, gyanitotta, ahol Anonymus hazai kuat-
foir6l  szol, hogy legrégibb kronikairasunk 1. Endre
kirdly idejében kezdetett meg. A fenntebbiek utin
én csak abban térek el tble, hogy én azon kro-
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nikadt, mely mint legitt latni fogjuk, wvaldoban Endre
alatt iratott, az Istvankor! kezdemény folytatasinak
tartom mar, s hogy ez lett alapjava eddig fennmaradt
kronikainknak, melyre ezek  tobbfélekép  hivatkoz-
nak is, melyet Kézai régi kronikdsa [ibri Chronica-
rum. a Mark kronikasa pedig antiqui libri de Gestis
Hungarorum néven nevez. Hogy pedig ezt mint kozds
katfét hasznalta mind a két ezirnént emlitett szerkeszt-
mény, a Kézaié s a Marké, ezeknek, -eltekintve Mar-
kénak  bovitéseitdl, gyakran egész a kifejezésekig
egyezések, vagy ¢érintkezéseik legaldbb, bizonyitjak.
Péld. a Leel kiirtje monddjat Mark kronikasa telje-
sen elmondja (33. fej.), mig a Kézaié is esmeri ugyan,
mondvan: a kromikas kényvben is megvagyon, hogy
vakmer6én szitkozddva szoltak a  csdszarnak!' (. i
Leel ¢és Bolesii), de mint mesést elveti. Vannak vi-
szont Marknal olyak, amik megvoltak e régi kroni-
kaban, de amiket Kézai kronikasa, aki ezek sze-
rint epitomatornak latszik, mint Iényegtelen dolgo-
kat elhagyott: péld. midén amaz cafolja a régi szer-
kezetet (codices quidam), mely Magyarorszagot csu-
pan a Hétmagyar ¢és nemzetségeik 4ltal alapitottnak
allita (19. fej.); vagy midén azt vilagosan idézve
(a 47. fejezetben), mondja: ,irva van pedig a ma-
gvarok viselt dolgairdl szolo régi konyvekben, hogy tilos
volt Vatha ¢és (fia) Janos rokonsagabol feleséget
venni, amiért a népet a Krisztus hitétél elforditottak®,
mit Kézai kronikasa szinte melldzott. Ellenben van a
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tos vagy érdekes, hogy, ha ama régi kozos kutfében
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megvan, se az egyik, se a masik el ne hallgassa, mi-
lyen amannal a barsonyos! epizéd (Endl. kiad. 115.1.),
ennél a vérteshegyi monda (50. fej.): amit tehat, ama
kozos kutfoben nem lelvén, mindkettd sajat tudoma-
sabol vett fel: ami egyszersmind azt is mutatja, hogy
a Mark kronikasa nem ismerte a Kézaiét, valamint
ez amazt, mint késobbit, igysem ismerhette.

Azon kérdés meriil mar itt fel, hogy ezen Libri
Chronicarum de gestis Hungarorum meddig mentek,
s mikor irattak? Valoban ujjal lehet annak végére
mutatni; s allitom, hogy ezen ir6, kit — mert foga-
lomra szo, személynek, ha kiilonben ismeretlen volna
is, név kell — legyen szabad FEndre kiraly Névtele-
nének nevezni, 1053 koril, t. i. minden esetre a Béla
és Endre kozt kitort testvérharc el6tt, fejezte be
munkajat; s hogy nem O vetette hozza a Kézaiban
kovetkez6  passust:  ,,Omaga pedig (Endre) orszag-
lasa tizenotodik évében halt megyés sajat tioni mo-
nostoraban  temettetett el, David fidval egyetemben
mert gondolhaté-e, hogy, ha Endre haldla wtin 06 fir,
azon testvérharcrél, melynek Endre 4aldozata lett,
ne tudott volna, vagy tudva azt, elhallgassa. *)

*) Ami e rész utdn Kézainadl kovetkezik, s az Eudlicher
kiadasaban harom lapon a II. Endréig, tehat masfél szazad
alatt,  torténteket  kimeriti, tobbnyire  igen  hézagos  klastromi
jegyzetekbdl vétethetett, sem II. sem III. Istvanrdl, sem II. ¢és
II. Laszlorol még csak emlités sem leven; csupan a Salamon
és  Kalmanrol szold részek latszanak valamely ismeretlen kroni-
kai folytatas toredékeinek.
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S ime az a hely, melylyel az Endre Névtelené,
t. i. a ,Liber Chronicarum de gestis Hungarorum®
végzOodott, nem mas annal, melyben mintegy az Istvan
kir. halalatol elmult éveket szamba veszi; amit az is
bizonyit, hogy mind Kézai, mind Mark régi kronikéja-
ban megvan; ’) s ugy ragasztjdk aztan folytatasaikat
ahoz. Ha ezeknek szerkesztménye egy-egy oOntet volt
vala, ez az évek szambavétele mikép johetett volna
ide be?

*)  Kézain&l (Endl. 116. 1.) igy hangzik az: ,Post mor-
tem itaque sancti regis Stephani transacti sunt anni XI, men-
ses IV, usque ad annum primum imperii Andree regis. Interea
ver6 Petrus rex primo et secundo regnavit annis quinque et
dimidio, Aha veré regnavit annis tribus. Andreas autem con-
fectus senio anno imperii sui XII. filium suum Salomonem ad-
huc puerulum cum consensu fratris sui Bele et flliorum eius-
dem, scilicet Geiche et Ladislai, regem constituit.” — A Mark
kronikasa is  szordl széora s kevés toldassal: ,,Post mortem ita-
que Sancti Regis Stephani transacti sunt anni undecim, men-
ses quatuor, usque ad annum primum imperii Andreae Regis.
Interea veré Petrus Teutonicus, vei verius Venetus, primo et se-
cundo regnavit annis quinque et dimidio; Aha veré regnavit
annis tribus.” (Toldy kiad. Lili. 1.) Ami e szavak utan Kézai-
nal az itt kiirt helyen kovetkezik, azért maradt ki a Mark kro-
nikdsanal, mert ez mar ismervén a testvérharcot, tagadja Béla
beleegyezését Salamon  kiralysagaba, s azt elbeszéllve, épen e
helyre céfoldlag hivatkozik, is alabb, igy: Dieunt alii, quod Béla
Duce et filiis eius, Geycha scilicet et Ladizlao, cunctisgue regni
optrmatibus  consentientibus, Salomon inunctus estin regem. Séd...“
stb. Mellesleg jegyzem meg, hogy az imént kiemelt helyet,
melyre Mark mint az Endre Névtelenénél taldltra vildgosan hi-
vatkozik, a Kézai kronikdsa kihagyta, valamint sok mas ilyet;
azért nevezem a Kézai kronikasat riividlének, epitomatornak.
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Az Endre Névtelenének kronikaja tehat nem
jott  rank eredeti alakjaban, hanem beigtatva, még
pedig roviditve a Kézai, tetemesen bdvitve s ugy szol-
van kivivé, a Mark compilatidjokba. Hogy emez nem
Mark sajat munkdja, hanem egy XII. szdzadbeli irdé,
arrol még tiizetesen fogok szolni; hogy az epitoma-
tor Salamon haldldig folytatta rovidletét, hihetdvé
teszi az e kiralyrdl szolo fejezet, melynek egyébirant
azon egész része -elveszett, mely Salamonnak a mo-
nyorodi {itkozet el6tti dolgait targyalta, s mely még
bévebb  értestiltséget s meglehetés Onallésagot mu-
tat; amik azonban ezek utan kovetkeznek, rovid-
ségok mellett is feltind hézagaik ¢és ineorreetségok
igen kései  szerkesztére  hagynak  kdvetkeztetniink,
aki csakugyan maga Kézai lehetett.

Ennyit lenditett zsenge torténetirasunk  koriilbe-
lil a XI. szadzad derekdig. De wugyané szazad masod
felében sem latott a haza torténetirokban fogyatko-
zast. Hiszen maga Hartvik piispok, ki Kalman kiraly
megbizasabol irt egy ,Istvan kir. Eletét“, azt mondja,
hogy sokat nem igtatott be munkajaba, hagyva azok
megirasat  ,,azonszamtalanokos  embereknek kiket = Ma-
gyarorszag taplal és bir.“ *) Ilyek voltak I. Béla kiraly
névtelen jegyzGje, s hazai szenteink, Gellérd, Istvan
és Imrének életirdik. Béar ez életirok nagyobb részt
orszagos torténetiinkre is gazdag kutfék, s kronikaink

*) ,Cetera ver6 . . . non scripta dereliqui, séd . . . innu-
meris  sapientibus, quos Hungéaria fovet et amplectitur, stilo
declaranda commendavi.” Endlicher kiad. 191. 1.
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szerkeszt6i  altal is  derekasan felhasznaltattak: itt
mégis csak  Anonymusrol teszek nehany szot, mint
aki orszagtorténetiink egyik f6 része.t. i. a honfoglalas
részletes, pontos és mindenkép hiteles elbeszéllésével
kronikai Pentateuchunk sajatképi Genesisét irta meg.

Nem lehet ugyan szandékom Onoket az Anony-
mus korar6l egész irodalomma szaporodott kritikai
vizsgalatok felmelegitésével e helyit tartéztatnom; de
miutan 6t annyiszor meg kelle emlitenem, s 6t mind-
annyiszor habozas nélkiill elsd Béla kir. jegyzdjének
neveztem: a kozonség irant tartozo tiszteletbol kell
azon okokat hacsak érintenem is, melyekbdl Ot hata-
rozottan a XI. szazadba teszem.

Els6 érv a tartalom, mely kordban a mondanak
még meglehetés friseségében fennvoltdra mutat. Ha
megengedem is, hogy a XI. szdzad torténelmi gazdag
¢lete, azon nagy forradalmak, melyek az Istvanra
kovetkezett interregnum, a kir. hazban kitdrt visza-
lyok, s a keleti népek berohanasai kovetkeztén, az
orszagot folytonos rengésben tartottdk, s a mondat és
koltészetet orokké uj meg 1) targyakkal bdovitették,
IX. és X. szazadbeli hésmondankat még nem siilyesz-
tették vég feledékbe: de a XII. szdzad megsz{inés
nélkiili haborgasai — az Almus ¢és Kalman, az aradi
gyulés utan a Béla és Borics, a III. Istvan és batyja
kozti viszalyok, nemkevesbbé a hosszas gordg habo-
rak, III. Bélanak a koz erkolecsokbe mélyen behato
orszaglasa, s ismét fiai Imre és Andras versenygésok
— s hogy a XIII. szdzadba is atnyuljunk, a szentfoldi
kaland, itthonn a Gertrad alatti forrongasok, majd az
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Andras ¢és IV. Béla villongasaik, s végre a tatarjaras:
e két szazados folytonos ldnca a nagy ¢és életbevagd
eseményeknek, oly huzamos, az erkdlcsoket atido-
mit6, s azokkal a régi mondakat is mindinkdbb ele-
nyészted hatadst kellett hogy gyakoroljanak, mikép
az Almu s a Hétmagyar-monda IV., s6t III. Béla ko-
raban sziikségkép mar rég kihalt a dalnokok ajkairdl,
II. Béla idejében pedig, a XII. szdzad elején, ha még
élt is némely Oreg énekes emlékezetében, megszlint
vala mar a nemzet koz birtoka lenni.

De itt a masodik érv, a nyelvészeti, mely eddig
még nem méltanyoltatok eléggé. ime Anonymusnal a
viszonyok, melyekre nyelvészetiink még min-
dig csak mellesleg eszmél! Ezek, névszerint a zart
mély hangzok, a diphthongok, kihangzasok és torok-
szelletek uralkodasa, s6t a ragozasok alakja is, Ano-
nymus! teljes megegyezésben tiintetik fel a XI. sza-
zadbeli emlékek omagyar nyelvjellemével: mig a
XII. szazadban az mar rohané I1éptekkel siet a kozép-
magyarba atmenni.

Ezek azon belsé ¢és nagy okok, melyek dontenek.
Az a szaz apr6, ¢és mindegyig kiilsé ok, mely e nézet
ellen felhozatott, egyenként rég meg van cafolva, s
egyiitt véve 1is elhalovanyodik azon #ypus ellenében,
melyet az egész visel magan, s melyet magat nem Ilehet
semmi interpolatioval meghazudtolni. Ha mindazon-
altal II. vagy 1. Béla idejére lenditd valamely dontd
ok kivantatnék, ott van Styria részének békés bir-
toka, melyet Anonymus 4llit, s melyet, barki mit
mond, Sz. Lipétnak 1117-ki, tehat még II. Béla eldtti
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haborgatasai ¢és foglalgatasai folytdn hdboritatlan  bir-
toknak mondania csakugyan nem lehetett.

Egy mds Anonymus, egy mas névtelen ir6 az, ki
a XII. szadzadban szerzett maganak halhatatlan érde-
met régi torténetiink fenntartdsa  koriil, s'ezt, a-
mennyiben ugy latszik mar Kalman kirdly alatt vi-
ragzott, s6t még Oalatta irta meg kronikdja nagy ré-
szét, Kdalman Névtelenének, vagy, minthogy 6t a Robert -
Karoly alatt ¢élt Mark egészen beigtatta szerkesztmé-
nyébe, Mark kronikasanak nevezhetjik. Utobb, ugy
latszik, 60 maga folytatta azt egész 1148-ig, de csakis
ezen évig, s ez évben, még IIl. Gyéza életében, fejezte
azt be is, mint legitt meg fogunk gy6z6édni. Az 6 kut-
féoi voltak pedig: 1053-dik évig azon régi kronika,
melyet ,,libri de gestis HungarorulrA-nak, masutt alta-
lanosan ,codices quidam'--nak nevez; smelyet alapti
vevén, kibovitett a) a hagyomanybol; igy péld. a gaz-
magyarok (nem gyaszmagyarok) torténetével (19. fej.
Marknal); az Istvan Kupa elleni harcaval (Mark 36.
fejez.), melyet elmondani késziilvén, irja: ,Mi pedig
azt szandékozunk rdviden ¢és sommasan megirni, amit
mas irok elmelloztek® *); igy a vérteshegyi epizoddal
(50. fej. Marknal); igy az 1. Béla alatti székesfejér-
vari gytléssel (52. fej. Marknal) stb. b) A hegeddsok
énekeibdl; ilyen a Szvatopluk-monda (13. fej. Mark-
nal); a Béla herceg parviadala a pomerani herceg-

) ,Nos ea potius, quae ab aliis ecriptoribus praetermissa
sunt, breviter ac sumniatim scribere intendimus“ (a 35. fejezet
vége'n; 1. Marknal az én kiadasom XXXIII. lapjan.)
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gel (46. fej. Marknal); a Zothmund-monda s a Henrik
és Gibard hadjaratok (50. fej. Marknal): melyek mind
csalhatatlanul ~ balladaszerii  énekekre  mutatnak  viga-
sza, s ugy szblvan, csak ilyenek dedk prozaba atfor-
ditasai. c¢) A legendakbdl, néhutt vilagosan hivatkozva
az Istvanéra (35. fej. Marknal), az Imréére (35. fej.
Marknal); s6t a Gellérd martiromsagat, hivatkozas
nélkiil, egyenesen e szentnek legenddjabol irvan ki
(47. fej. Marknal). Ezeken kiviill holmikat sajatjiabol
igtatott be, péld. ahol, elmondvan, hogy a Gyula er-
délyi és Kean bolgar fonoktdl elfoglalt nagy kincsek-
bol épittette Istvan a fej érvari nagy basilikat, hozza
veti, hogy ,amiért a Gyula pénze rossz eszkozokkel
volt szerezve, azért a templom tobbszor leégett ?);
vagy ahol az oObudai Péter-Pal-templom ¢épitését adja
elé, kozbe veti hogy: ,miutdn az oly nagy mi vala,
szamos éveket kivant, azért szent Istvan kirdly ¢leté-
ben be nem fejeztethetett, hanem Isten ugy akarvan,
sok id6 mulva a legszentebb Laszlo kiraly, azon bol-
dogsagos Istvan unokéja, végezte azt be, hogy t. 1.
szépapja fogadalmat beteljesitse** 2). — 2. Folytatva a

) Et quia pecunia illius Gyuldé fait male acquisita, idea
ipsa ecclesia frequenter est passa incendium“ '(38. fej. Marknal
XXXV. 1.

2) Quia verd illud grande opus inceptum multos aiinos
conduxerat, ideo vivente Sancto Stephano Rege illud coenobiurn
non potuit consumari, séd volente Deo post mualtim temper’s
Sanctissimus Rex Ladizlaus, nepos eiusdem beati Stephani, il-
lud opus consumavit, ut scilicet possit adiniplere votum proavi
sui.* (39. fej. Marknal, XXXV. 1.)
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régi  kronikat'), hasznalt némi sovany évjegyzeteket,
kiilonésen 1. Bélarol (52. fej.); hasznalta ismét a he-
gedosok énekeit, mint péld. az Endre és Béla varkonyi
jelenetiikben (51. fej. Marknal), mely vildgosan nem
egyéb egy ily ének prézai forditdsanal, s6t Salamon
és Laszlo egész torténetiik, mikép még kronikai tar-
gyalasabol is kivehetd, egy nagy nemzeti eposbol vona-
tott ki (53—64.- fej. Marknal). Kovetkezik sajatjabol
Kalméan torténete, ki alatt virdgzott, ki ellen, mint
Almos hive, partot iitott, kinek dolgait mint kortana
igen részletesen beszélli, és kit, ellene valé gytildleté-
ben, oly testi szornynek fest, milyen tronra még nem
iiltettetett soha, de lelki szornynek is, milyen e nagy-
elmii ¢és nagyszivii kirdly nem lehetett. Kedvezotlen
szinben tinteti fel II. Istvant is, Kalman fiat, és Bori-
csot; annal kedvezdbben Almos fiat vak Bélat s ennek
fiat II. Gyézat, s mar ezeket méltan, de az eldszere-
tetnek csalhatatlan jeleivel.

Hogy pedig minden esetre III. Istvan el6tt irt,
bizonyitja az hogy a 68. fejezetben II. Istvant kisebb
Istvannak nevezi (Rex Stephanas minor), t. i. sz. Ist-
van irdnyaban, holott ha III. Istvan alatt ir, kétségte-
leniil szammal kell vala 6t a kett6tdl megkiilonboz-
tetni. A vak Béla torténete meg épen ennek életé-
ben készilt, mit egy szentirasi helynek ra alkalmaza-
sa mutat a 69. fejezetben: Borics leveretésére célozva:

1) Mely néala az 51. fejezet 12-dik sorandl végzédik e
szavakkal: , Aba ver6 regnavit annis tribus“ (Marknal az Lili,
lapon).
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sellenségeit az Ur csiffd tette mind e napig.“ *) Gyéza
dolgait végre az orosz haboruval fejezi be, mely 1148-
banvolt. Ha ez év utan irta volna e részt, bizonyosan
elmondja vala gordg haborujat és testvérei lazadasait
is. E helyett kozvettlenil a Gyéza haldla napja bigy-
gyesztetett oda, de kétségkivil mar Mark altal, kinek
az 6t majd két szdzaddal megel6zott idére adatai nem
voltak. Minden egyéb is, ami az Arpadkorrél a XIV.
és XV. szazadi kronikdkban talaltatik, kései folyta
tas. Nemzeti torténetirasunk elsd iddszakat tehat ez
az ir6 rekesztette be — sokara —, kinek miivét Mark
tartotta fenn sokszor emlitett szerkesztményében, s
azért legjelz6bben Mark régi kronikasanak is nevez-
hetjiik. A masfél szdzados nylizsgd szorgalmat szaza-
dos hallgatagsag kovette.

Mark e régi kronikasa kozépkorunknak Anony-
mussal legnevezetesb irdja, mind munkaja tartalmas-
sdganal, mind azon tiszteletre méltd politikai és er-
kolesi érziileténél fogva, mely azt atlengi. Az ujabb tor-
ténetek koriil feltlindleg jol, s ugy mint csak Kkortars
lehet, van értesiilve, s azt ritka részletességgel, sok-
szor dramai elevenséggel beszélli el; a régibb részek-
ben a mondat s a dalnokok énekeit, 6 maga is koltdi
kebli, nem igyekszik keriilni, mint Anonymus, ha-
nem finom érzékkel haszndlja, erkdlcsfestdé vonasokat
is elOszeretettel adva. Nemzetét s ennek szabadsagat
langoléan szeretd, az erkolcsrontd idegen befolyaso-
kat gyllolo; a meghasonlasok szitoihoz kemény, az

1) Vsque in praesentem diem.
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elnyomottak mellett fog: innen Kalméan és fia II. Ist-
van irant Kkérlelhetetlen, sO6t amaz irant neheztelései
kozt igazsagtalan is, mig Almosnak és fia II. Béla-
nak szivesen kedvez; el0adasa pedig, a rossz deaksag
mellett 1is, teli élettel, szellemmel, tOomott, hathatos,
sokszor koltdi. Nem csoda, hogy a Mark szerkeszt-
ménye épen Kalman e Névtelené altal, oly népszeri
lett, hogy semminemii kozépkori munkénk annyiszor
le nem iratott.

De az id6 int befejeznem a mar is hosszura nyult
eléadast, s mell6zndbm az ez ir6 munkdjaba becsusz-
tatott interpolatiok kiemelését; mellézndm a mar em-
litett, s a XII. szazad végén Laszloéval szaporodott
legendaink  Osszehasonlitdé  méltatdsat; azon  genealo-
giai jegyz€két a jovevény nemzetségeknek, melyet
Kézai a maga kronikdja mellé vetett s néhany rijabb
nemzetségekkel toldott ki (Endl. kiad, a 15—17. fej.),
a Kalman Névtelené pedig a magaéba besz6tt, s is-
mét Mark bévitett ki (a 27—29. fejezetekkel); mel-
16zndbm ama bar kisded, de felette nevezetes jogtorté-
neti tractdtust az udvarnokokro6l, varnépekrél stb. a
XII. szézad elejébdl, melyet Kézai mentett meg; va-
lamint Kogér ismeretes siralmas torténetét, s a dalmat
emlékeket, melyek kiilonben is a magyar nemzeti
szellem befolyasan kiviil allottak.

De egyet végii nem hallgathatok el: Ha e szel-
lemi mozgalomra visszapillantunk, és annak emlékei-
vel szorosban megbaratkozunk, kettér6l  gy6zddiink
meg: Egyik az, hogy elsé két szazadbeli torténet-
irdink nélkil épen itthoni torténetink — nem [létez-
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hetmék. Ok nem adnak sem teljes sem tiszta torténe-
tet: emerre nézve a kritikdnak kell a wvalot s a kol-
tészetet elvalasztani; amarra nézve pedig okmanyaink
s a kilfold egykori ir6i nélkiilozhetetlenek marad-
nak, melyekb6l sok 1j részletet merithetiink, a té-
nyeket ¢és iddszamlalast megallapithatjuk, a kifelé vi-
selt habortkra nézve pedig nagy részt féleg onnan
veszszik az értesiilést: de az alap, ismétlem, az alap
6rokké hazai kronikaink maradnak.

A masik ez: a nemzeti jellem oly hatarozott,
éles, erdteljes, a formaban is sajatsagos kifejezést
nyer e mivek minden vonasdban, hogy e hét- ¢és
nyolc-szaz éves irdinkat testnek érezzik a mi tes-
tiinkbdl, vérnek a mi vérinkbol. S bar a nyelv ben-
nok latin: nem lehet magyar munka, mely rokonabb
ujjakkal illesse kebliinket, mint a magyar szellemnek
e férfias, jellemes, s naivsagokban ellenallhattlantil
vonzo nyilatkozasai.

Uraim! ki Oskorunk e szent konyveit élvezni ta-
nulta, azt érzi olvasasuk alatt, amit a zsid6 érez
biblidja olvasasakor: A Magyarok Istenének csodala-
tos orkodeését a maga vadlasztott népe felett.
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Anonymus és Colonnai Gvido*).

I. A tisztelt osztdly engeddimébdl szolalok fel
ma e helyt, egy észrevételt terjesztve el6 csak, vagy
inkabb egy bypothesist, de mely addig, mig a histo-
riailag  bebizonyitandd igazsdg talan kiderittetik —
ha nem csaloddom — képes azon tudomanyos aggo-
dalmakat ideiglen legalabb lecsillapitani, miket Ipolyi
Arnold tarsunk multkori el6addsa Anonymusrol kel-
tett. Ugy hittem: nem szabad sz6 nélkiil hagynunk
egy a magyar akadémiaban egy tekintélyes tag altal
szényegre hozott oly combinatiét, mely nemzeti tor-
ténetirasunk Mozsesét, nemzeti bibliank e valdsagos
Genesiskonyvét, szerzOjére s keletkezése korara
nézve ferde vilagossagba helyezi, s ellentétbe mind
azon sokszor allitott, sokszor megtamadott, de még
soha meg nem cafolt felfogassal, mely Anonymusban
a XI. szazadbeli nemzeti monda kézvettlen letétemé-
nyesét latja.

*) Olvastatott a M. Akadémia II. osztalyaban majus
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Ipolyi tarsunk eldaddsa*), melyet eddig csak
hallasbdl ismeriink, kozolte velink Bielovsky lengyel
ir6 ¢és kutfékiadonak azon nézetét, mely szerint ed-
digi Anonymusunk nem volna mas, mint Guido de
Columna; hogy ez IV. Béla kirdly jegyzdje volt volna
és egyszersmind szerzGje azon konyvnek, melyet 6
maga Gesta Hungarorumnak. nevez. Mi vezethette ra
Bielovskyt e nézetre? Természetesen nem  egyéb,
mint Anonymus prologusanak ezen ismeretes helye:
,Dum olim in scholari studio simul essemus, et in
Histéria Trojana, quam ego cum summo amore com-
plexus, ex [libris Daretis Phrygii ceterorumque aucto-
rum, sicut a magistris meis audiveram, in unum volu-
men proprio stilo compilaveram, pari voluntate legere-
mus“ stb. — Miutdn pedig ily Histéria Trojana Guido
di Colonnatdl koéz kézen forgott a koézépkorban, s ez
is azt mondja prologusaban: ,Ea: quae per Ditem
Graecum et Phrygium, Daretem, qui tempore Troiani
belli continue in eorum exercitibus fuere praesentes,
et horum, quae videre, fuerunt fidelissimi relatores,
in praesentem libellum per me iudicem Guidonem de
Columna Messana, transsumpta legentur™: vildgos —
Bielovsky szerint — hogy a két munka szerzbje egy,
s ki legyen ez aztan mas mint Gvidé? De tovabba a
mindkét munka proléogusdban s az utobbinak epilo-
gusaban azon egy gondolatjaras is észrevehetd, mert
— s mar itt nem tudom Bielovsky vagy Ipolyi vette-e

*)  ,Béla Névtelen Jegyz6jér6l“, olvasva az  akadémia
II. osztalyaban april 4. 1870. Maig kiadatlan.
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ezt észre — mindkét munka szerzéje igen egyforman
adja el6 munkéja tartalmi sorat, mindkettdé egyfor-
man szabadkozik a koltemények ellen, melyeket ott,
a trojai histéridba, Homer, Ovid, Virgil —, itt a ma-
gyarba, a nép s ennek dalnokai vittek bele, s mind-
kettd tiszta historiat Igér: Mi kell ennél tobb? Amint-
hogy ez elég is Bielovskyt meggydzni, hogy a trdjai
s a magyar historia szerzdje egy, s a lengyel tudds e
meggy6zO6dése oly erés, hogy kutfokiadasaiban neki
Anonymus nem Anonymus tobbé, hanem egyenesen
Guido de Columna, mely név alatt idézi is altalaban
s mindeniitt Anonymusunkat.

Ipolyi természetesen egy percig sem tétovazha-
tott nevetségesnek taldlni ezen azonitdst, mert rég el-
dontott kérdés az, hogy Anonymus nem lehetett mas
mint magyar, még pedig egy, a nemzeti lelkesedésiik-
ben mas népeket lenézd, az olaszok ellen pedig épen
éles, magyarok kozol. Ipolyi az ezt bebizonyitd régi
de er0s érveket ez alkalommal roviden ismételte; s
miutan Bielovsky, az 6 Gviddja magyaros latinsagat
észre sem vette, s meg sem magyarazza azt, hogy
hat honnan veszi magat Gvidondl a magyar nevek ¢és
szOk oOmagyar kezelése, mely a XIII. szdzad végén
mar rég kiavalt volt, kar is volt volna Bielovsky ca-
foldsara tobb szot vesztegetni. Kinek leghalkabb ér-
zéke van valamely munkabol a szerz6 nemzetiségét
kiérezni,  kénytelen  Bielovsky  kritikai  képessége
irant kétségbe esni. De ha ilyesmit Bielovskytél mint
idegentdl ez esetben nem varhatunk is, s miutdn O,
mint lattuk csak kiilsé okok utan indalt, vajon nem
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vethette-e 6 fel maganak mindenek el6tt azon kér-
dést, hogy vajon mi birhatta Gvido iskolatdirsat, a
Venerabilis N-t, ki Gvidoval egyiitt olvasgatta volna,
az egyetemen még, az utdbbi altal készitett trdjai histo-
ridt — arra, amit a prologusban mond el rola Ano-
nymus, a fenn idézett helyet ekkép folytatva: ,pe-
tisti a me, ut, sicut histéridm trojanam bellaque
Graecorum  scripseram, ita et genealdogidm regum
Hungariaé, et nobilium suorum, qualiter septem prin-
cipales personae, quae Hetumoger vocantur, de terra
Scythica descenderunt, vei qualis sit terra Scythica,
et qualiter sit generatus dux Almus, aut quare voca-
tus Almus primus dux Hungariaé, a quo reges Hun-
garorum originem duxerunt, vei quot regna et reges
sibi subiugaverunt, aut quare populus de terra Scy-
thica egressus, per ididma alienigenarum Hungarii, et
in lingua propria Mogerii vocantur? tibi scriberem*:
honnan tudta mind ezeket az olasz venerabilis, ha
olasz volt, és miért érdekelte épen a magyarok eld-
torténete 6t annyira, hogy meg nem elégedve e mar
birt részletes tudassal, még teljesebben és igazabban
akarta azt tudni, ésmessinai baratjat (1) nem csak a tro-
jai histéria olvasasa hevében, hanem sokkal késdbben
is, ujra, és levél altal is, emlékeztette igéretére, s en-
nek teljesitését — miutdn ez rég megfeledkezett mar
rola (,meac promissionis iam pene eram oblitus®)
— szorgalmazta?

Es — mert én is csak kiilsdségeket emlitek —
nem vette-e Bielovsky a chronologiai discrepantidkat
észre, melyek egy, népink szellemét épen nem
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ismeré  kiilfoldinek is  feltiinhettek volna?  Tirabos-
chibdl tudhatta volna, kit csak nem szabad olvasat-
lanal hagyni, midén olasz irodalmi kérdés forog fenn,
hogy azon Matthaecus de Porta salerndi érsek, kinek
kérésére allitta Gviddo hogy a trdjai historidt irta,
1263-b. lett érsek ¢és 1272-ben haltmeg; tudhatta volna
hogy egy XIV. szazadbeli angol baratnak, Bostoni
Janosnak, nem is kétségtelen, tudositisa szerint Edvard
angol kirdly, 1273-ban visszatérvén a  Szentfoldrol,
ekkor ismerkedett volna meg Sicilidban Gvidoval, s
vitte volna magaval Anglidba mint tuddés ¢és talento-
mos embert, kivel aztdn angol tOrténetet iratott;
hogy Gvidé 1276-ban otthon volt ismét, s anyavaro-
saban Messzindban ekkor mar birdsdgot viselt; hogy
munkajat a eddexek szerint ,,a XV. mensis septem-
bris primaé indictionis usque ad XXV. mensis no-
vembris proxime subsequentis!! irta meg, mely év
Tiraboschi szerint 1273-nak — ha pedig az indictio
septemberben  kezd4dott, 1288 vagy épen  1289-nek
felelvén meg, ekkor késziilt volna el a munka; bar
valamennyi cdédex (a saint-omerin kiviil), — s a pesti
egyetem¢é is, mely a princeps editiot egy évvel meg-
elozte— végre a kiadasok is, 1287-re teszik azt; s
mind ebbél  Gvido-Anonymusnak ily  chronologidjat
szerkeszthette volna magéanak:

IV. Béla 1270-ben halvan meg, Gviddé 1270 el6tt,
vagy 1270-ig volt e kiraly jegyzdje;

Gvido, Portai Maté érsek kérésére (ad instan-
tiam), ki 1272-ben halt el, kezdte meg, tehat 1272
el6tt, a Historia Trojanat;
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1273-ban vitte el ot, allitolag, Edvard angol ki-
raly Angliaba;

1276-ban mar messzinai biro;

1287, vagy 88, vagy 89-ben eldveszi ismét a
mintegy tizendt év el6tt abba hagyott munkat, s azt
harom honap alatt befejezi;

Ezutan az egyetemre megy, ¢és felolvassa most
(ha t. i. 6 a mi Anonymusunk) N. bardtjanak, az
egyetemen vele tanulonak (dum olim in scholari stu-
dio simul essemus) tehat mar 1287 vagy 88 utan, s
ekkor I[géri meg, hogy megirja a magyarok dolgait.

Ismét sok id6 mulik: aliis negotiis impeditus,
tuae petitionis et meae promissionis idm pene eram
oblitus, nisi me per literas tua dilectio debitum red-
dere monuisset. Memor igitur tuae dilectionis quamvis
multis et diversis laboriosi seeuli impeditus sim
negotiis, faeere tamen aggressus sum, quae facere
iussisti:“ s most fog a magyar historiahoz!

E szerint recapitulaljuk réviden G-vido palyajat:

1270 elétt Béla kiraly jegyzéje;

1273 Anglidba megy;

1276 messzinai biro;

1287—89 egyetemi tanuld; s ha amaz olim csak
10 évnek vétetik is: .

1297—99-ben fogott 4 magyar histéridhoz, mely-
nek jogan magat ,Magyarorszag literatoranak“ ne-
vezi (,felix igitur Hungdria gaudeat de munere sui
literator is.

Miként ismerhette a kiradlyi cancellariaban muko-
dott olasz jegyz6 oly részletesen a magyar nép mon-
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dait, a magyar dalnokok énekeit; mikép lehetett oly
exact magyar geographus: s mindezt mikép nem fe-
lejtette el harminc évem at — mert hiszen csak a ye-
nerabilis N. kérésére irta meg nagykéson ezeket,
mik jegyz6 kordban még esze 4gaban sem voltak,
mikor talan még modja lett volna benne: mind ezt
magyarazza meg Bielovsky, ha tudja.

De Ipolyi, ha jol értettem oOt, Ossze is vetette a
két munkat, a Historia Trojanat, s a Hungarorum
Gestat, s annyira rokonnak talalta a kettd Prolugusa-
ban s az elsdbbik Epilogusaban az észjarast, oly fel-
tin6leg hasonld fordulatokat talalt a kettének nyel-
vében (feltlintek neki a hires quid wltra, quid plura
atmeneti felkialtasok is), hogy 6, ki természetesen
mélyen meg van gy6zédve, hogy Magyarorszagnak
ama lelkesedett literatora nem lehetett messzinai
bird, miszerint kénytelen hinni, hogy Anonymus csak-
ugyan olvasta, megszerette, vérébe annyira felvette
Gvidoét, hogy nyelve is, melylyel a Hungarorum Ges-
taban ¢élt, mar egészen a Gvidoét adja vissza; s igy,
barmit hittiink eddig, most bizonyosnak latszik, hogy
Anonymus, Gvidé utan irt (tehat vagy harminc évvel
IV. Béla halala utan!)

Ha mar most elgondoljuk, hogy arra, miszerint
IV. Béla jegyzéje, tehat egy gyakorlott tolla férfin
— mert hogy gyakorlott wvolt, azt épen munkajanak
bar rossz deaksaga, de kedves, zamatos, életteljes és
mindenek felett folyamatos nyelve bizonyitja — sajat
ir6i egyéniségérél lemondva, magat mintegy Ujra és
mas uton képezze, ezt a mast annyira felvegye
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magaba, hogy egészen ennek typusdt tlintesse elé:
hogy mondom erre mégis csak nem egy par ¢év, ha-
nem meglehetds sora az éveknek kell: ha mondom ezt
meggondoljuk, mily eredményre jutunk? Szinte arra,
hogy Anonymus tan épen a XIV. szdzadban irt! No,
nagyobb  coneessiot még azok sem kovetelhetnek,
kik a ,quondam gloriosissimus®“ kirdly alatt csak-
ugyan IV. Bélat értik.

S ez a kovetkeztetés az, mely, megvallom, az
Ipolyi altal olvasott nyelvbeli concordantidk  beha-
tasa alatt els6 percben megddbbentett, s megddbben-
tett, mert mind abbdol amit Anonymus tud, mind ab-
bol hogy mikép és honnan tudja azt, s abbdl hogy
mily nyelven mondja el,s végre tisztan oOmagyar pho-
nologidja és ragozasabol a XI., legfeljebb a XII. sza-
zad elsé felében viragzottnak tartottam teljes meg-
gy6zddéssel. De csakhamar, t. i. mar mikor e terem-
bol kiléptem, a Bielovsky és Ipolyi hypothesise! elle-
nében, melyek elseje Anonymust Gvidova csindlja,
masodika pedig azt korban Gvidé utan helyezi, s me-
lyek  ellenkezésbe jonnek mindennel, mit Anony-
musrél s ennek szellemér6l és nyelvérdl bizton allit-
hatunk: egy mas hypothesis meriilt fel elmémben,
mely legalabb semmi kiils6 ellenokba nem iitkozik.
Hadd mondjam el.

II. Onék tudjdk, hogy az irodalmi vilagban a
plagium nem j talalmany. Tudjak, hogy nem csak
szemérmes tolvajok vannak, kik tehat orzasaik elrej-
tésén mesterkednek, milyek példaul, hogy messze ne
menjiink, Cherrier, ki Vas Laszlot, Ruttenstockot, Viz-



257

keletyt; Bano, ki Szibenlisztet; Szvorényi Jozsef, ki
mas valakit ad peram et saccum kifosztottak szellemi
vagyonuk javabol; — hanem hogy oly szemtelenek
is vannak s voltak mindenha, kik egész munkakat
szOrostiil  borostiil  eltulajdonitottak,  alig  valtoztatva
meg a munkdn egyebet, mint — a szerz6 nevét! ime
Pécsvaradi  Gabor ferenci provincidlis  kiadja, még
pedig neve alatt, szentfoldi utazasat; s Farnadi Miklos,
szinte ferenci barat, fogja magat, s azonnal kiadja azt
ujra — a maga neve alatt, s minthogy mindkét kia-
das év nélkilli, végre sem tudhatnék kié az elébbi, s
ki igazan a szerz6, ha a Chronica Minorumbol*) nem
tudnam hogy Pécsvaradi jarta meg 1514-ben a szent-
foldet, nem Farnddi, s igy a munka amazé. — Ott
van Kazy Ferenc. Mely magyar torténetird6 ne idézné
6t a XVII. szazad torténelmében kutfé gyanant? s
ki irta Kazy munkdjat? A jo oreg Timon, kinek sa-
jat  kézirata  szerencsére fennmaradt (az egyetemi
konyvtarban), melyet Kazy szordl széra kiadott a
maga neve alatt, Timont csak futolag emlitve az el6-
szoban, mint kit ,szinte“ Thasznalt!! S mit csinalt
Tordai Samuel? Fogta magat, és Rozsnyai Dévid na-
gyobb histérigjat maganak tulajdonitva, ajanlja Szasz
Janosnak (a Josika regénye altal ismét emlékezetbe
hozott nagyszebeni birénak): s Tordai most ott
pompazik a Horanyi és az erdélyi Magyar Nyelv-

) Lenyomtatva az én gylijteményemben: Analecta Monu-
mentornm Hungariae Historica, 1. kot. A Thivatott hely a 292.
lapon all.
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mivel6 Tarsasdg torténetirdi kozt, valamint in natura
az akadémia kézirattiraban! Nem hiszik Onok? Ves-
s€ék Ossze ezt Rozsnyai munkajaval, melyet Szilagyi San-
dor tarsunk Monumentaink kozt immar kiadott. Egy
még cifrabb példa: Miller Ferdinand Jakab, a nem-
zeti muzeum egykori igazgatdja, varadi tanar kora-
ban ellopja Révai asztalar6l ennek ,Scipio Alma“
forditasat, és csakugyan Viaradon ki is adja sajat
neve alatt 1780-ban; mit is Révai nagy delicatessel
ugy boszilt meg, hogy 1787-ben szinte kiadta, s Mil-
lernek  ajanlotta ily szavakkal: ,,Ugy megszeretted
egyszer Scipionak 4altalam magyarra fordittatott Al-
mat— hogy aztszinte sajatoddd is akartad tenni!!! —
Még tekintélyes irok is estek iy blnbe. Kazinczy
Gabor, Apor kiaddja, elétt az Apor ,Metamorphosis
Transilvaniae“-jének egy oly példanya is fekidt, mely
Cserei Mihaly nevét viselte, s melyet Cserei helyen-
ként megvaltoztatott, szdmos helyen pedig interpo-
lalt. Hosszas kritikai  eljardas utan  gy6z6dott  csak
meg Kazinczy, hogy a munka csakugyan Aporé, s
ami benne Csereié volt, azt mint ennek ,Potlékait
és Megjegyzéseit“ ugy adta Apor mellett. — De az
impia fraus példaival szolgal a kiilfold is. Thomasius,
Janson, Fabricius ¢és masok munkaiban egész lajstro-
mait taldljuk az ir6i tolvajoknak, s koztok fajdalom
jeles nevii irdkat is, kik durva plagiummal vadoltat-
tak, s a kritika altal vétkiikben el is marasztaltattak;
neveket mint Leonardos Aretinusét, Aldus Manutius-
ét, Brutusét, a mi hazank torténetir6jaét, de mint
philologusét stb. stb.
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S mind ezt mire itt? Azért, tisztelt osztaly, ne-
hogy egyelére mar képtelenségnek lassék, midén azt
mondom, azt hirdetem, hogy — ha Ipolyi tarsunknak
sikeriilni fog bebizonyitani Anonymus ¢és Gvido ész-
jardsa ¢és nyelvének oly szoros rokonsagat, hogy 0
kénytelen lesz fenntartani multkor kijelentett abbeli
nézetét, mely szerint Anonymust sziikséglcép Gvido
ifjabb kortarsanak kelljen tartani: akkor én az egyé-
niség ezen belsé egységére mas kovetkeztetést allapi-
tok, s batran hirdetem: elébb hogy sem ezt engedjem
meg, kimondom, miszerint Gvido ellopta Anonymus
fiatalkori munkajat, a Historia Trojanat, hogy t. i.
ennek  kéziratdit  Olaszorszag valamely  konyvtaraban
felfedezvén, magéanak sajatitotta el, s a maga nevét
sz6tte be a munka epilogusaba; hirdetem, hogy Ano-
nymusunk Historia Trojanaja — milyet hogy irt, a
Gesta  Hungarorum  proléogusaban maga mondja, s
melyet ¢én Kozépkori Irodalomtérténetemben az el-
veszett munkak kozt fel is hozok — fel van fedezve;
hirdetem, hogy a Colonna 4altal plagialt munka Ano-
nymusunké, hogy az 6 munkdjat irta le szamtalan-
szor a kozépkor, ugy hogy annak codexei maiglan
lathatok  Eurépa szamos  konyvtaraiban  (csupan a
parisi Arsenal konyvtaraban négy van); hogy az &
munkajat olvasta az Osszes kozépkor, az O munkaja
nyomtatdsaban izzadtak a XV. szazad sajtéi, az 4
munkdja az, mely Portugaliatol kezdve Erdélyig —
de magyarra legkésébben, t. i. 1695. Haller Jéanos al-
tal — minden eurdpai nyelvekre lefordittatott, s visz-
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szaiktatom jure posthuminii nyolc szazadon at nélkii-
16z61t névtelen dicsoségebe!

III. Egyelére azonban nem megyek ennyire:
bevarom tisztelt tarsunk bovebb parhuzamait: az gy
megérdemli e faradsagot. Mert a két ir6 prolégja ¢és
epilogjanak némi hasonlatossaga, és holmi quid plura,
quid ultra, kozelr6l szemiigyre véve, keveset bizo-
nyit. Amaz {igy, mint ez, nem dont. Nem csak Ano-
nymus ¢élt a quid plura, quid ultra éatmeneti formu-
lakkal. Ott vannak azok Rogeriusnal is a Miserabile
Carmenben, s visszabb mendlegaz iddben, ott vannak
Bernriedi Paulusnal, épen Anonymusunk XI. szazad-
beli kortarsanal; s6t, vajon mennyiben kiilonboznek
azok az V. szazadbeli Jornandes quid multa? quid
plus? quidplurimum? csak szdban eltéré formulaitol?

Nem ily egyes sajatsagok dontenék el a kérdést,
még ha azok sajatsagok volnanak is. Az egésznek
nyelvtypusa volna a donté: az pedig — méltdztassa-
nak meggy6z6dni —mnem  hasonlit: Columna  csak-
ugyan nem a per eminentiam barbarum seculum, a
XI. szazad, hanem a XIII. szdzad nyelvével ¢éI, ¢és
Crescimbeninek nagy igaza van, midén e munkat,
mint proézai miivet, la purgatissima Guerra Trojana-
nak nevezi.

De végiil: Colonnanak még egy kiadatlan munka
tulajdonittatik:  egy  Chronicon  Britannorum, mely
egy lesz azzal, melyet ily cim alatt hoznak fel: Histo-
ria de Regibus rebusque Angliaé (Gessner, Jocher stb.)
s melynek része lehet, s francidra forditva, az, mely
a Saint-Omeri varosi konyvtarban driztetik ily cimen:
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Chronique sur Edouard I. roi d’Angleterre (Sec. XV.
membr. fol). Ipolyi belatta kivanatossagat annak,
hogy e britt kronikaval megismerkedhessink: 6 a
Gesta Hungarorummal véli egybevetendonek; ¢én a
Historia Trojandval, hogy e kettdnek szellemi egyezé-
sét vagy kilonbozését meg lehessen allapitani. De
honnan keriteni azt meg? Mert nem a francia fordi-
tas, hanem a deak eredeti kellene.

Addig is, tisztelt osztaly, ebben allapodhatunk
meg: Bielovsky allitdsa, mint minden kritikaval ellen-
kezd, szo6t sem érdemel, Ipolyiébdl pedig, ha a szel-
lemi ¢és nyelvbeli tagadhatatlan kozosség allana, nem
az  kovetkeznék  hogy  Anonymus Colonna ifjabb
kortarsa, hanem az, hogy ez Anonymusunk plagia-
tora, s hogy Anonymus Histéria Trojanaja — a Co-
lonnaéban fel van ismét fedezve.



1.
Magyar Pal XIII. szazadbeli kanonista. *)

Két 10j nevet lesz szerencsém ma XIH-dik sza-
zadbeli  irodalmunk  torténetébe  beigtatni:  Paulus
Vngarust, Magyar Palt, mint kanonjogi munkdk —,
és Margit m. kir. hercegnét, a margitszigeti apacat,
mint egy keresztyén ethikai munka szerzgjét.

Nem mintha Magyar Pal neve irodalomtorténeti
munkdban még eld nem fordulna. Wallaszky 6t is-
meretes irodalomtorténete elsé kiadasaban emliti mai-
fel ekép: ,Paullus Vngarusfuit in universitate Bono-
niensi iuris canonici doctor clarissimus, séd ordinem
Dominicanorum  ingressus, Hungédriam anno  1221.
cum aliis fratribus intravit® (62. 1., s ezt valtozatlanul
ismétli a masodik kiadds 79. lapjan.) Ennyit, s nem
tobbet, vett a jo Oreg, Ferrariustol, a magyar domé-
sek torténetirdjatol, kinek Pal munkairél szinte nem
volt tudomasa. Tirabosehi is, nagy kiterjedésii olasz
irodalomtorténetében, csak nevénél fogva emliti 6t a
decretaiiak  régi  compilatidinak  tanarai és  magya-

1) Olvastatott az akadémia 1. osztalyaban jun. 5. 1871.
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razo1 kozott (velencei 1795-ki. kiad. IV. 280. I). Hall-
gatnak ro6la, hogy hazai kanonjog-irdinkat ne is em-
litsem, Savigny, Richter és Walter, Pachmann ¢és
Philippi, Rosshirt és Massen; s6t hallgat a figyelmes,
és ritka irodalmi készlettel rendelkezd' tarsunk Wen-
zel is Egyetemes Jogtorténetében. Pedig ismerte és
hasznalta Magyar Palt mint ir6t kortarsa Bottoni, is-
merte a XIV. szazad nagy kanonistdja Andreae
Janos, ismerte Augustinus Antal arragoniai  piispok
(t 1586), s utanok 1uj életre koltdtte o6t Sarti a bolog-
nai tanarok torténetében, épen szaz év elott *); leg-

*)  Alljon mindjart itt Sarti egész helye. igy hangzik az:
»Est suus hie locus Paulo Hungaro tribuendus, qui selectas
aliquot adnotationes reliquit in primam et secundam Decreta-
lium compilationem, ut tradit lo. Andreae c), et tertiam quo-
que compilationem intcrpretatus est d). Ex eius autem scriptis
aliqua more suo delibavit Bernardus Parmensis, et in Glossam
Decretalium  invexit e). In multis scholaruin nostrarum profes-
soribus et alumnis, qui ad Ordinem Praed. nuper institutum, et
Bononiac in ipso sui exordio maximé florentem convolarunt,
Paulum  Hung. lurisprudentiac  Professorem  fuisse = constat  f).
Sitne hie idem Decretalium interpres, non temere dixerim. Aectas
tamen, et nomen, et patria mire congruunt. Hie a. MCCXXIL
in enm ord. receptns est a fundatore ipso S. Dominico; mox
autem in Pannoniam missus est ad novas Ordinis sui colonias
constituencies/

c¢) Paulum Hungarum, qui notabilia primae et secundae
compilationis ~ ordinate  collegerat, non express:. Jlo. Andr. in
Addit. ad Prooemium. Spec.

d) Vid. Anton. Augustin. in praef. ad antiqu. Decretal.

e) ,ldem dicit. Pau.”“ Gio. in c. super quaestionem deioffic.
iud. deleg. etc. etc.
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ujabban pedig Schulte pragai tanar, egyhdzjogi vizs-
galataiban tgyelt rea. M¢EIt6 lesz tehat Gsszeallitanom
mindent, mit életérél és munkairol talalnom sikeriilt.

Magyar P4l hogy  Magyarorszdgban  sziiletett,
mellékneve bizonyitja; a hely, hol? az nem tudatik;
hogy III. Béla alatt a XII. szdzad végén, bizonyos.
Kétségkiviil kell6 elokésziilet utdin a hazaban, Bo-
logna hires jogiskoldjaba koltozott, hol mint jogasz
oly becsiiltetésre érdemesitette magat, hogy ugyanez
egyetemnél jogtanar lett '), s mint ilyen szoval és
irdsban mivelte az azon idétt nagy fejlédésben levd
egyhazjogot. Ekkor tortént, hogy Guzmann Domon-
kos, az albigaiak kozé kiildve, hogy O&ket visszatéritse
a  kozonséges  anyaszentegyhdz  kebelébe,  hatalmas
szonokkd  fejlédvén, midén  Franciaorszagbol — eljott,
hol az inquisiti6 és a vér valtotta fel az apostoli mi-
kodést, segédeibdl egy 1) szerzetet allitott, mely nagy
mozgalmat tadmasztott az 1j eretnekség altal felizga-
tott hivok vilagaban. 1218 o6ta megjelent ismételve
Bolognabanis, hol szinte allitott fel egydomés klastro-
mot, s nem kevesen ez egyetem tandrai €és ndvendé-
kei Domonkos kezeibe fogadak, hogy az & reguldja

) Vid. Echard. et Bened. X1V. loc. cit. *) et pag. 20.

") De festis SS. Bonon, in S. Dominico. 5. 4.

Lasd: De Claris A. Gymn. Bon. Profess. Tom. 1. P. 1.

) ,Magister Paulus Hungarus, luris canonici publicus
Professor irja Theodoricus, a sz. Domonkos tetteinek aggrégi
megirdja, s valamennyi torténetiroi a domés rendnek igy. L.
Eerr. 25. 1.
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szerint ¢élendenek. Ezek kozt volt Magyar Pal is, ki
az 0j szerzetnek 1221-ben pilinkoésdkor tartott fokap-
talanaban maga sz. Domonkos altal négy tarssal
Magyarorszagba  kiildetett a  prédikatorok  szerzeté-
nek itt is hiveket szerezni ’)- A kiildottek oly szeren-
csével jartak el, hogy ot évvel késébb az Uj rend
Magyarorszagban ~ mar  kiilon  egyhaztartomanyt  ké-
pezett, melybdl &agazott ki 1226. Ausztridnak anyacon-
ventje, a bécsi is. Ekép a mi Palunk lett ezen a Kko-
zépmagyar irodalomban is oly hatdsosan szerepelt
szerzetnek Magyarorszdgban felallitdja, miutdn a vi-
lagi  kéjek és tisztességr6l lemondvan, maganak a
rend szerzéjének kezeib6l vette volt altal a szerzet
ruhdjat, ¢és uj tarsaival gyalog bejarva hazajat, az
evangéliomot prédikalta, kiilonosen pedig a kanok
téritésében  hatalmas  szonoklataval oly  szerencsésen
mikodott, hogy a kunok apostolinak, a szo mesteré-
nek (Dux Verbi) diszneveit érdemelte ki. Halala évét
biztosan nem tudjuk, de nagy valoszinliséggel 1240 v.
41-re tétetik az, midén is Pal, kilencven tarsaval
egylitt a tatarok diihének aldozata lett?). Mint martir
a magyar szentek koz¢ iktattatott 3).

A kilfoldon  Magyar Pal mint Decretaliuminter-
pres lett nevezetessé.

N L. Ferr. azid. m. 25. 1.

2)L. Ferr. az id. m. 43—45. 1.

3)  Diplovatacci is megirta Magyar Pal életét, de mely
munkéjaban, nem tudom, miutdn az udvari konyvtar  Sarti-ja,
melyet hasznaltam, épen e helyt (I. 2. p. 49—56) meg van
csonkitva!
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Munkdit Sarti a bolognai tanarok torténetében
(1769-ben) ekép allitja dssze:

1. Notalyilia Primaé et Secundae Compilationis,
idézve ezekre Andreae Janost, a decretalisok XIV.
szdazadbeli commentétorat, ki 1348. halt meg. Ez t. i
in ,Additamentis ad Prooemium Speculi Durandi
vilagosan mondja: ,Paulum Hungarum, qui Notabi-
lia Primae et Secundae Compilationis ordinate colle-
gerat. ...

2. A III. Compilatio magyarazata, Augustinus
Antal XVI. szazadbeli kanonista tanusdga szerint az
,Antiquae  Collectiones Decretalium cum notis“ EI6-
szavéban. ,

Parmai, tulajdonkép Bottoni Bernat, a bolognai
egyetemben decretalium prof., végre annak cancel-
larja, 1240 koril az 6t megeldzott kanonistdk GUosz-
szait Osszeszedvén (ed. princ. Bol. 1487), Magyar Palt
is felhaszndlta, idézve is 6t (péld. Idem dicit Pau.
Glossa in C. super quaestionem de officio iud. de-
leg. etc. etc.) Erre nézve Schulte azt jegyzi meg, hogy
az ,,Ordindridban“ nem Pau. 4all, hanem a kiadasok
szerint Laur, *

A legujabb kanonistak k6z6l csupan Schulte Fri-
derik pragai tanar tanulmanyozta Ot. Az tUgynevezett
,Compilationes antiquae“ irodalomtorténetében is-
merteti a II. és III. Compilatibhoz irt Notabiliait, me-
lyek a lipcsei egyetemi konyvtarban Orzott codexben

*) L. Lehrbuch des kathol. Kirchenrechtes, 2. kiad. Gies-
sen 1861. 51. lap.
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(975. sz. alatt, f6l. 209a. — 216a) talalhatok. Egy
XIV. szazadbeli kéz azt irta f6lébe: ,Incipiunt nota-
bilia secundarum®. Végén: Expliciunt notabiliapauli.*
Miutan, 0. m. Schulte, Andreae tantskodik réla, hogy
I Paulus Vngarus a II. és III. Compilatiokhoz Notabi-
I lidkat irt, s ezek tobb régibb codexben eld is fordul-
nak, Paulus szerzdségét ezekre nézve bizonyosnak
tarthatjuk *).*

Megvan t. i. Schulte szerint Magyar Palnak a II.
és III. Compilatiohoz irt munkdja az angersi varosi
konyvtar 361. sz. codexében 1is, a fuldai konyvtarnak
egy XIII—XIV. sz. hartya codexében is D. 10., va-
lamint egy konigsbergiben 37. sz. a.?)

En csak a lipcsei eodexet lattam. A , Notabilia
Secundarum!! igy  kezdddnek: ,Derescriptispreterea
néta, quod non possumus iudicare de facto, nisi
plene intelligamus. Et est contra iudices, qui repente
procedunt. Item nec respondere question!, nisi to-
tam audiamus. Et est contra scolares, qui prius res-
pondent, quam eis opponatur. Item nec respondere
légi vei canoni, nisi prius inspiciamus. Et est contra
magistros, qui respondent, antequam inspiciant, vei
sciant stb. stb. Ez els6 konyvben értekezik szerzénk
tobbi kozt de suffraganeis, de usu pallii, de etate, de
bigamis stb. A 209. lev. b. hasabjan Incipit Liber se-

*) Sitzungsberichte der Kais. Ak. Philos.-Hist. Cl. LXVI.
Bd. 54.1..
2) U. ott 54. 55. 1.
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cundus, de iudiciis; a 209. lev. fondkja . hasabjan
Incipit Liber III. de vita et honore clericorum; a 210.
levél fonakja a has. Inc. Liber IV. de sponsalibus; a
210. lev. fon. 6 hasabjan Inc. Liber. V., melyben de
baptismo puerorum is. — A 211. levelen folio recto
8. kezdédnek a Notabilia terciarum. Nota quod tituli
decretalium sunt autentici. Item bulla vel sigillum
prestat auctoritatem. Cum omnes etc. Nota contra
malos campsores, qui maius pondus habent ad acci-
piendum, et minus ad dandum. Item constitucio in
preiudicium absencium et futurorum non potest fieri.
Item in prebendis percipiendis equaliter uel inequali-
ter, totaliter uel particulariter consuetudo ecclesie
debet observari stb. igy ebben de consuetudine, de
postulacione, de eleccione, de renunciacione, de bi-
gamis, de officio uicarii, de offo videlicet delegati, de
officio legati, de offo ordinarii stb. S aztan a 212. lev.
fon. a. Inc. liber II. de iudiciis — ebben de prescrip-
cione; a 214. levél a hasabjan Inc. liber III. de vita
et honore clericorum; a 215. levél a hasabjan Inei-
pit liber IIII. de sponsalibus — mely aztin a 216.
levél & hasabjan végzddik a feljebb kozlott kolo-
phonnal.

Szabadjon kérdésbe tennem: vajon a Compilatio
quarta, melyben a III. Ince papa altal 1210 ota ki-
adott rendeletek 1218. ¢év  koril allittattak  egybe,
nem az ¢ép ekkor Bolognaban virdgzott hazankfia
altal szerkesztetett-e?

S Bolognaban leven, meg kivinom még emli-
teni, hogy Diplovatacci szerint Magyar Palnak tarsa
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Damasus is magyar (Vngarus) volt volna: azonban
a hozza kozelebb alld jeles kutatd Andreae 06t Bohe-
musnak allitvan, e vitds pontndl nem mulatva, at-
megyek mai  kozléseim  masodikara:  Margitra, a
IV. Béla leanyéra.



Iv.

Margit kir. hercegné mint ethikai iré.*)

Bécsben a cs. udvari konyvtarban talaltatik egy
codex”), mely ekép kezdddik: In comincia il prologo
diquesto  librochiamato  Specchio  dell’ anime  sem-
plici dalia beata Margarita figliuvola del Re d' Un-
garia. S minden konyv és fejezet felett ismételtetik,
hogy ez ily és ily része sz. Margit, magyarorszagi ki-
rdly lednya konyvének, melynek neve: Egyiigyi lel-
kek Tiikore. A kisfolio kotet 255 lapbol all.

Szintoly meglep6 mint oOrvendetes emléke ez
Margit hgné kegyességének nem csak, melyr6l legen-
dai  elég tantsagot tettek eddig is, hanem munkas
szellemének ¢és irodalmi fejlettségének is, mely mind-
eddig wvaltig ismeretlen volt. Ily varatlan felfedezést,
varatlant, mert eddig sehol, senki, rola nem emléke-
zett, kétkedve fogadunk.

Feltinik mindenek eldtt a nyelv melyen irva van,
az olasz t. i, s azt kérdezziikk: irhatott-e a nyulak-
szigetei kiraly-lyany olaszul?

*) Olvasva ugyanott és akkor.
) Mas példanyat, a XIV. szdzadbol, lattam azota Na-
polyban is, a nemzeti kényvtarban.
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Valaszunk tagadd lesz. Mert valamennyi életiratai-
bol tudjuk ugyan, hogy dedkul tanult és olvasott, hogy
magyarul tudott és olvasott — de egyébrélmég anyja,
a goOrog csaszarlyany nyelvének, a gordg-nek., tudasa-
rol  sincs tudomasunk, mi kiilonben sem valdszind,
miutdn Margit mar negyedfél éves koraban valt meg
anyjatol, ily gyenge gyermekségében adatvan mar be
— sziileinek a tatarjards alatt tett fogadalmok foly-
tan — a veszprémi klastromba; s igy, ha elsé gyer-
mekségében gagyogott volna is gordgiil, batran kétel-
kedhetiink, hogy e nyelv gyakorlatat tgy folytatta,
miszerint azon irhatta volna konyvét. Olasz nyelv-
tudasara pedig épen semmi sem mutat; sem oka nem
létezett, sem tan modja sem volt, hogy akar sziilei
hazdban -— ahonnan negyedfél éves kordban szakadt
ki — akar késébb a veszprémi vagy a szigeti klast-
romban azt megtanulja.

Mindenek elott tehat a munka, ha csakugyan
Margité, nem olaszul iratott, s igy az olaszt forditas-
nak keli tartanunk. — De mely nyelvbol?

Goroghol? — A mondottakbol ennek valdszinit-
lensége mar kitetszett.
Magyarbol? — Ha épen nem lehetetlen is hogy

Margit magyarul irt, mint utobb ki fog tetszeni: de
hiheté-e, so6t joforman lehetd-e, hogy egy XIII. sza-
zadbeli magyar munka olasz forditot talaljon?

Deakbol? — Ebben mar nincs lehetetlenség,
sOt kiilondsség sem volna ez egy al taljaban.

Ugyanis ismeriink elég dedk ironét Roswithatol
kezdve Sienai sz. Katalinig. A kérdés tehat az volna:
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tudott-e Margit dedkul, s ha tudott, volt-e oly hittu-
domanyi képzettsége, hogy rola irodalmi munkassa-
got is feltehessiink?

E két kérdésre mar bizvast igennel felelhetiink.

Ugyanis a magyar Margitlegenda szerint:

»Soror Katerina ... vala szent Margit asszon-
nak mestere, hogy ki &tet tané'td eldszer dedkul®
(cod. 197. 1), s e szerint Ferrari méltdn mondhatta:
,Catharina ... prima B. Margaritae latinitatis ma-
gistral’), amit ugyan Horvat Istvan?) csupan az ol-
vasasra  kivan  érteni:  természetesen ezen  kellett
kezdeni, s hiszem hogy eleinte nem értette, legalabb
nem teljesen ,a boldogsagos sziiz horait“, melyeket
négy éves koraban mar el tudott mondani a napolyi
Margitlegenda szerint: ,,Namque vix adhuc loqui po-
terat, sic infra dimidium annum ab ingressu in divino
profecit officio, quod horas b. virginis plene didiéit,
suvit corde tenus (par coeur), et cum aliis sororibus
devote dixit* 3); hiszem hogy eleinte & is, mint tobbi
tarsa, csak uUgy recitalta a hordkat, mint mai nap is
szamos ministrans gyermek és egyhazfi a mise alatti
mondokajat: de mar Ranzani azt is tudja, hogy Mar-
git, késobbi éveiben, Cassianus munkajat: Collationes
Patrum XXIV. eloszeretettelolvasta: ,» Vacabatpluri-
mum lectioni operis loannis Cassiani, quod inscribi-

!) De rebus Vng. Prov. S. Ord. Praedic. 228. 1.
2) Tud. Gyijt. 1835.11. 114. 1.
3) Lib. I. Cap. IIP. Knauznal a 37. 1.



273

tur: Collationes Patrum®“ '). S mit jelent az, hogy e
né egy ily tudomanyos theologus munkait, ki részben
eretnekséggel is  vadoltatott, olvashatta, mint hogy
jol Dbirta a deak nyelvet, mint hogy a vitds kérdések
is érdekelték, mint hogy egyéb is magira vonta figyel-
mét, nem csupan az ascétak, a szentirds, a legendak,
s afélék, mik rendes olvasmanyait tett¢k az apa-
caknak?

S hogy altalaban buzgd olvas6 né volt Margit,
tobb  helyei bizonyitjdk legendainak. Lassuk kezdet-
tdl fogva.

Negyedik évében mar ,kezde sz. Margit tanolni
abcét, Ave Mariat, es kéves idonek utanna igen jol,
kesde énekleni az egyeb kisded lejanyokkal‘ ).

,Divinis sermonibus iugiter intendebat. Si quis
frater veniret ad monasterium, gratiam sermonis ha-
bens, nitebatur eum virgo diutius destinere . .. Vnde
contigit, mirum dictu, quod frater quidam nomine
Benedictus, predicator utique graciosus— értsd: ma-
lasztos szonok — tempore, quo puella novem erat
annorum vei circiter, ad Vesprimiense monasterium,
ubi tunc adhuc morabatur, causa predicacionis acces-
sit, predicavit graeiose . . . stb.“ 3) Nem mutat-e e ko-
rai figyelem, melyet az életirok is mint nem minden-
napias jelenetet emlegetnek, arra, hogy a gyermek-
szliz is mar, nem csak a szertartasok altal vonzatott,

1) L. Epit. Index XV.
2) Magyar legendas cod. 1. 1.
3) Népolyi Leg. I cap. XL11. Knauznal 2 90. 91. 11.
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nem csak imadkozni, gépileg ¢és megszokasbol, sze-
retett, hanem a vallas targyai felett gondolkodni is.

~Megolvastatja vala az passiot.“ ') — Igaz, hogy
Guarinus 1340-ben a rotulusok alapjan e helyet teljes-
ben ¢és hatdrozottabban adjaigy: ,historiam Passionis
sibi 1égi mdgariter faciebat®, tehat magyarol, t. i. mi-
kép az apacaklastromokban szokds volt; de e helyet
nem is deakul-tuddsdra, hanem érdekeltségére hozom
fel az istenes olvasmanyok irant. S bar az ugyanazon
alapon nyugvdé Ndpolyi Leg. kiegészitve igv: ,que
circa personam gesta fuerunt Domini pacientis, Pas-
sionis historiam coram se 1égi et exponi mdgariter fa-
ciebat" 2). a magyarazat is bizonyosan nem azért
folyt magyaréi, mert dedkul nem értette volna meg.
hanem mert a pap is kétségteleniil konnyebben érte-
kezett ~magyaréi, konnyebben tarsalgoit anyanyelvén
a kozbe-kozbe sz0106 sziizzel?

,,Olvas vala zsoltdart'!3).

Masutt ismét: ,Megolvassa teljességgel az sz. Da-
vid zsoltarat'’¥).

Ismét: ,hallgatja vala nagy kevansaggal, szere-
tettel, alkolmas idOn,istennek igiét, prédikaciot; szent
atyaknak életeket, es egyel- szenteknek legendajokat, élv-
toket, es példdkat ‘).

) L. a magyar leg. c¢od. 11. 1.

2) Lib. 1. cap. XXXIIIL. Knauzndl a 81. 1.
3) L. a magyar leg. cod. 13. 1.
HU.o.a74. 1.

)U.o.al8. 1.
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De buzgésagan kiviil tanitdsi,, eldadasi hajlama-
.01 is tanuskodik ¢ hely: Elmegyen vala ... az séro-
rokboz az mivel6hazban (t. i. hol dolgozva egyiitt
ilnek vala), es megmondja vala nekik az szenteknek
'tetéket, avagy az napi evangéliomot;, es inti vala Oket,
hogy 6k-es azonkeppen élnének* ").

Ismét: , Eszében forgatja vala gyakorta, es mnéha
egyebekkel-es beszéli! vala az & nemzetének, -eleinek
(azaz  csaladjanak, Oseinek) életeket, es  életiiknek
szentségét; azaz szent Istvan kivalnak életit, ki vala
magyeroknak els¢ kirdlya es apostola, kinek hitit es
keresztyén hitnek prédikaciojat, kivel az 6 nemzetét,
az pogan magyerokat megfordé"ta (azaz megtérité)

az balvanyoknak imadasatul. . . Es meggondolja vala
szent Imre*! hercegnek es & életit, es O szentséges
szlizességét, ... Esmeg ez szent sziiz meggondolja

vala szent Laszl6 kirdlnak életit, hogy ki Magyeror-
szagnak dicsdsséges birodalmat es oltalmazast szol-
galtatvan az  puszté®toknak ellene, jeles6i poganok-
nak ellene. . . Esmeg meggondolja vala sz. Margit
asszon szent FErzsébet asszonnak, az ¢ baratjanak es
szerelmes nénjének szentséges életit. . . stb. — Ilyen-
féle gondolatokban es szolasokban foglalja vala magat
ez szent sziiz' ?) — Nem festik-e e helyek el6ttink
kétségbe  vehetetlentil a  vallasos targyakrol  elmél-
kedni, tarsalogni, a fanitani szeretdé nét? S igy fogvan
fel Margitot, érteni fogjuk a Ndpolyi Leg. e helyét is:

NU.o.al9. 1.
2)U. 0.2 46.,47.. 48. L.
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»Ab ortu verd surgentis aurore ad opus sanctum
progrediens, quasi consurgens aurora, usque ad horam
prandii missis et orationibus continue intendebat ).
Tehat hajnaltol egész délig szent miiben volt foglala-
tos, a legenda részletezése szerint ugyan ,misehallga-
tasban és imakban“; de miutdn Dbizton feltehetjiik,
hogy ndklastromban, hol csak Dbejar6 baratok mon-
dottak misét, ezek csak kicsi részét foglaltak el a fél
napnak, a tobbi orat ha részben a templomban tol-
totte is, egy részét olvasasra forditotta — hiszen nem
csak a Zsoltarok, Evangéliomok ¢és Legendak, hanem
Cassian is, s az ehhez hasonlok szinte kivantak id6t:
s ez olvasasai kozt tamadhatott az elmélkedni, és élo
szoval tanitani szeretd sziizben az irdasra valo elhata-
rozdasa is. S az el0addsom elején megnevezett munka
targya csakugyan egészen olyan, mely e vallsos,
magat odaadd kegyességli és jamborsagd nd iranya-
val egyezik. Ismerhette a sz. Agostonnak tulajdoni-
tott Speculum peccatoris-t 2); a sz. Bonaventira Spe-
culum B. Mariae-jat, s az 6 Speculum animi jét3),
mely ir6t monostorainkban nem csak ismertek, de
kib8l ~ kozépmagyar forditdsaink is vannak*); ismer-
hetett egyet és masta Speculum humanae saluacionis,
Speculum Clericorum, Speculum Senectutis stb. ko-

1) Lib. I. cap. XXVIII. Knauzndl a77. 1.

2) Opp. Paris. 1685. VI. Append.

3) Opp. Kom. VI. VIL

9 L. 0 és Kozépkori M. Irodalomtorténetein II.  két.
98. gat.
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zOl: s letette sajat elmélkedéseit, s tan révedezéseit
is, egy ., Egyiigyii! lelkek Tiikrében.“ melynek latin
cime — alig lehet benne kétség —: ,,Speculum ani-
marum simplicium® volt.

Eddig, tisztelt Osztaly, csak azt kivantam ki-
mutatni, hogy teljességgel nincs okunk az olasz for-
dité  annyiszor ismételt cimezéseit, melyek annyiszor
a mennyiszer Margitunkat valljak  szerzének,  két-
ségbe vonnunk azért, mert életiroi nem emlitik azt, s
mert — miutan olaszil nem irhatta —a deak példany
mind eddig még fel nem meriilt. Hisz az olaszrol is
az els6 emlitést csak ezel6tt par évvel tettem e helyt
hiszen Margit napolyi legendaja négy vagy Ot éve
hogy Ovary Lipét hazankfia altal felfedeztetett; hi-
szen Anonymusunkrol egész a mult szazad elejéig
sejtelmiink sem volt —: de minek folytassam ily,
soka ismeretleniil rejlett, irodalmi emlékek emlegeté-
sét? Kérdezziik csak magunktél: mi szandéka lehe-
tett a valodi szerzének, ha az mas a mi Margitunk-
nal, hogy a maga munkajat épen IV. Béla leanyanak
tulajdonitsa? Oly hires, vagy csak oly ismeretes név
volt-e a Margité¢ az olaszok eldtt, hogy az e név Aaltal
biztositandd  siker kedvéért kész  volt  szerzdségét
Margitnak felaldozni?

Vagy tan azt kérdezi valaki, mi birhatott egy
olasz baratot arra, hogy Margit munkajat, ha az csak-
ugyan dedkiil irva létezett, olaszra forditsa? — Erre
biztosan ugyan nem felelhetiink, miutan a codex

1Y 1867. jul. 22-kén.
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ezekre nem felel; de valami képtelent teszek-e fel,
ha azon sejtelmemet mondom ki, hogy a forditd Ka-
roly Robert kiralynak akart wvele udvarolni, kit Mar-
git tiszteljének tudott, vagy annak vélt, mert érte-

silhetett, hogy Karoly — tan O&snénje iranti kegye-
letbol, vagy hat megengedem: csupdn a magyaroknak
akarva ezzel kedveskedni, mindegy — Margit szen-

tesitése végett 1épéseket tett a papanal, lett legyen az
1306-ban, mit Knauz Or kétsége ellenében Prayval
most is hiszek, vagy 1340-ben, mit Knauz ur is
hajlandé hinni *). E pontra azonban a munka nyelve
felelhet, s reményiem, Mussafia ur errél velink nyelv-
torténeti alapon fogja kdzolni véleményét.

Tisztelt Osztaly! A bécsi codex minden esetre oly
tény, mely teljes figyelmiinket megérdemli. Irodalom-
torténetiinknek érdekében van tisztdba hozni azt: ha-
zai 1ir6ink sordba igtassuk-e e kiralylyanyt, mely szép-
ségérol, onfelaldozésarol, tanultsagarol ismeretes,
koz részvét, s6t a nemzet imadassal rokon tiszteleté-

) Semmi okat nem latom miért kelljen Leander tanu-
tételét  koholmanynak  tartanunk. Mi  végre tette volna  ezt?
Hogy az altdla emlitett kiraly, Karoly volt, alig lehetett két-
ség. miutin a papa nagy hajlamat Karolyhoz ismerjiik; s hogy
még is a dolog el nem dolt, azt a Karoly folyvast ingadozo
igyei, s a szentesités! eljards koriilményessége eléggé indokol-
jak. — Amit Fejér, Ottd6 mellett hoz fel, t. i. hogy neki Mar-
git nagynénje volt, all Karolyra nézve is, kinek szinte rokona
volt, t. i nagyanyjanak nagynénje. Hogy 1340 koril is moz-
gatta Karoly ez tgyet, Knauzzal szivesen hiszem, de hogy ek-
kor tobb oka volt volna Kérolynak mint 1306-ban azt tennie,
azt nem latom.
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nek targya volt szdzadokig; kit, mig mas két magyar
kirdlylyany, apécatarsa Margitnak, csak ennek le-
gendajaban ¢l, a magyar nép mindeddig kegyeletesen
meg0rzott szivében; kit Roma ugyan nem, de a ma-
gyar nemzet igenis, kanonizalt, és szentjei koz¢é nap-
taraba is Dbeiktatott? Felelni fog, ha azt kiadva bi-
andjuk, a Margit szerzOsége kérdésére a munkanak
mélyebb vizsgdlata, mertegészben annak 0Ossze kellend
hétségkiviil hangozni a legenda Margitjanak szellemé-
re!,, de ugy hiszem , hogy a legenda szertelenségeit is
meg fogja az cafolni, melyek mellett egykor Csete
Antal ur oly nagy késziilettel feltimadt ellenem. —
Minden esetre a magyar tudomany feladasa, sot kote-
lessége, ez Tligyet tisztaba hozni; s még ez évben le-
szek Dbator, valamint Magyar Pal hagyomanyai, gy
a Margit kiradlyi  hercegnének tulajdonitott munka
laszban ¢és magyar forditasban kiadasa irant inditva-
nyomat az akadémianak tiszteletteljesen eléterjeszteni.



V.

Szinkéltészetiink zsengéi*).

Sztarai Mihalynak eddig ismeretlen szindarabjai 1550—59-b6l.

Ha tekintjik azt, mely ritkin nyomattak ki az
elbadatisra késziilt szindarabok, kivalt az elébbi sza-
zadokban, nem csak nalunk, hanem mas nemzetek
nél is; azt, hogy a kinyomtatottak kozol is a XVIL
szazadbol mely kevés kerilte el a vég enyészetet
mint oly ephemer aprosag, mely nem érdemel vala, a
kor  felfogdsa  szerint, konyvtarakban  megOriztetni:
végre hogy bizonyos darabok, melyek vagy ugy ne-
vezett  status-actiokat  tartalmaztak,  tehat  politikai
iranytlak  voltak, vagy a reformatioi mozgalmakbol
keletkeztek, s 1igy, mint amazok 1is, az egyik vagy
masik felekezet és part altal {ildoztettek, s hol Ilehe-
tett, megsemmisittettek: hogy tehat altaldban a ré-
gibb, s kiilondsen XVI. szdzadbeli nyomtatott szin-
darabok az irodalom legnagyobb ritkasdgai kozé tar-
toznak; —

*) Olvastatott az akadémidban jul. 27. 1868.
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Ha azonfelil, nemzeti irodalmunkra térve, meg-
gondoljuk e korbeli dramai  koltészetiink maradva-
nyainak csekély szamat, ugy hogy mindegyik akkor
mivelt faj épen csak egy-egy képviseloben él: — igy
1 politikai szindarab az egy ,Balassi Menyhért'! Adltal
van képviselve (1569), mely egyetlenegy példanyban
maradt fenn; a classical tanoddi drama az egy Borne-
misza Péter Elektraja altal (1558), melynek egyetlen
példanyat Bessenyei Gyorgy birta, s mely azota faj-
dalom elveszett, vagy ismeretleniil lappang; a bibliai
tanodai drama az egy Szegedi Lorincz Theophaniaja
altal (1575 el6tt), melynek szinte egy példanya Far-
kas Lajos 1Ur birtokaban, nalam csak masolatban, van
meg; végre az Ugy nevezett moralitdsok  szinte
egyetlen = maradvanya, a  hires Komiko-Tragédia,
épen csak XVII. szazadbeli és 1jabb kiadasokbol
ismeretes; —

Ha, mondom, mindezt meggondoljuk, e mai na-
pot méltan lehet a magyar irodalomtorténet innep-
napjaéi  idvezelniink, midén szerencsénk lehet két
eddig még létezni sem sejtett, XVI. szazadbeli szin-
darabbal  megismerkedniink, melyek azonfelil ismét
egy, koltészetiinkben tudva még nem képviselt faj-
nak, az egyhdzreformi actioknak, egykor nalunk is Ié-
teztérdl tantiskodnak.

Ezek egyike, a magyar reformati6 és koltészet
torténetében  jol  ismert  Sztdarai  Mihdlynak  ily
cimi  darabja: ,,Comoedia lepi | DISSIMA DE
SACERDO | tio, authore Michaele Starino, | Alti-
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niensis Ecclesiae | Ministro. | AZ IGAZ PAPSAG-
NAC | Tikére, mellyeta Starai Mihaly Mefter | mortan

szerzett. | Azt is megtaladlod Atyamfia Keresztyen ¢
kis | Konyuechkenec végében, mimodon es 16kép-
pen | mire valasztyac az igaz Kerebtyenec a Lelki

PaUtorokat, S mi okaért vonszac le is nemelliek | rol
A szenteg’yhazi 6olgasagot.“ Betolt kis 8-rétben 63
lapot.

Az ajanlolevél szerint, melylyel ,Huszar Gal az
Ouari Egyhazi szolga“, mint magat aldirja, ,,A SEM-

NECI, CREENNCI | ES BESZTERCEI BOLCH
TANACNOK | nac, es mind az egész Magyar Or-
szag | Banyain lakozo Christus hiueinec, | ajanlja

a konyvet: Huszar, kiaddja ¢és nyomtatéja annak.
Miutan pedig a darab 54. lapjan ezt olvassuk: ,lm
mastanaban kedig ezer Ot szaz Otuen kilentz eszten-
dében irnac®; Huszar Gal pedig 1560-ban october-
ben nem volt mar M.-Ovart, hol nyomdat tartott wvala,
mert Verancsics akkor egri piispoknek egy Egerben
october 14. Ferdinand kirdlyhoz intézett levele sze-
rint ekkor a kirdly parancsara Kassan fogva {ilt');
azon ¢évi dec. 27-kén pedig, midon Verancsics rende-
letéb6l Egerbe kellett volna hozatnia, az 6 érdeké-
ben veszedelmes lazadas tamadt, melynek folytan, ha
talan kiszabadult is, még sem hihetdé hogy az ausztriai

) ,Quandoquidein idin et Cassoviae Gallus ille Anaxius.
concionator  haereticus, de mandate V. Caes. Mai. teuetur.-
(Veranchich Osszes Munkdi, Vili. k. 188. 1. Mon. Hung. Hist.
II. oszt. XIX. kot.).
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hatarhoz oly kozel es6 Magyarovarra tért volna, ¢&s
sak joval késobben taldlkozunk ismét vele és nyom-
dajaval Papan; majdnem  bizonyossaggal  allithatjuk,
hogy az 1559-ben irt darabot ekkor vagy legkésobb
151>0-ban nyomatta ki kassai fogsaga el6tt.

Mieldtt  pedig  Sztarai  komédidjat  megismerte-
tend6, a szerzor6l, mint kinek ¢élte folyasaval a darab
targya szoros Osszefliggésben 4all, néhany adatot eldre
boesatanék, meg kell a Tek. Akadémidnak nevez-
nem azon hazafit, kinek irodalomtorténetiink e mai
“Tomét koszoni. Emlékeznek tisztelt tarsaim, hogy a
harmincas években Pozsonyban koz hasznalatra szol-
galva viragzott gr. Apponyi Antal, a francia udvar-
nal akkori nagykovet, jeles konyvtira. E tudomany-
szeret0 ¢és hazafiui lelki foar fianak, a mostani lon-
doni austro-magyar nagykovetnek, gr. Apponyi
Rudolf urnak huszonnégy éves fia, Apponyi Sandor,
az, kiben nemcsak kiilonosen nemzeti irodalmunk és
konyvészetiinknek mivelt, rokonszenves, ¢és, mit Orom-
mel emelek ki, egyszersmind nagy késziltségli, sot
szellemes baratjat, hanem buzgd ¢és szerencsés gylij-
tét is van szerencsém bemutatni. 0 e lelet bordere-
iét felismervén, megszerezte azt, rola Wenzel tarsun-
kat, kit Pariabol ismert, azonnal szak-avatottan érte-
sitette, s ¢én, ennek szives figyelmeztetésére azt a Tek.
Akadémianak  bemutathatna  végett  elkérvén:  ime
gr. Apponyi Sandor Ur nevében van szerencsém e
nevezetes unicumot ezennel bemutathatni.

S most néhdny szoét a szerzérdl. Sztirai Mihdly-
nak, a koltészet mindharom formajaban érdemesiilt
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irébnak, ¢és déli Magyarorszag legfébb reformatora-
nak irodalmi virdgzasa 1540 ¢és 60 kozé esik. Felsébb
kiképeztetését a paduai egyetemben nyerte, hol a
theologia mellett a zenészetet is kiilonds kedvvel ¢és
szerencsével Uzvén, mivészeti ¢és meghaté zsoltar-
éneklése kés6bb nem csekély foganaté eszkoze lett
itthon a téritésben is. Mikor és hol csatlakozott a hit-
ujitdshoz, nem flirkészhettem ki; annyi azonban all,
hogy csak 1543 utan jelent megsziil6foldén, a Drava
melléken, hol els6 s jo ideig egymaga kezdte hir-
detni az Uj tant, el6szor ugyan Laskd varosaban,
innen pedig kijarvan prédikdlni a Duna és Drava
két mellékére, s e miikodésében tarsakat is szerez
vén, nem kevesebb mint szazhtisz kozséget reformalt,
bokros kiizdelmek kozt a katholikus lelkészekkel, ki-
ket neki végre is sikerfiit a Szavan és a Tiszan at el
vonulasra kényszeriteni. Itt Laskon talaljuk o6t mint
rendes prédikatort egész 1551-ig, mely idében egy-
szersmind a maga altal teremtett baranyasagi egyhaz-
megyének  superintendense  volt.  Kozben — miikodott
Gyulan is, 1553-t61 9-ig Tolnan viselt, a superinten-
densség mellett, predikatorsagot, mig 1560. a gazdag
debreceni  ekklézsidba  hivatvan meg  prédikatornak
és esperesnek, ugy latszik, csakhamar és itt érte ha-
lala; mert Melius Pétert mar ez évben talaljuk itt,
mint esperest, Sztarainak pedig ezentul sehol semmi
hire t6bbé!): Munkai kozt els6 helyen énekei allanak.

) Eészletesb ¢és idézetekkel tamogatott életét, 1. A Ma-
gyar Koltok Eletében, Munkaim III. kotete 50-60. lapjain.
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melyeket maga  szerzett, maga alkalmazott dalla-
mokra is, és Kkitiin6leg énekelt, s melyek nem csak a
XVI. szazad minden protestans énekeskonyveibe fel-
vétettek, hanem egész az 1806-ki énekreformig alta-
lanosan  énekeltettek is a reformatus egyhazakban.
Kovetkeztek tobb  epikai darabjai, vallasos targyutak,
melyek kozt itt sz. Athanasius életét emelem ki,
melynek versféiben ezt mondja: ,,Christianis univer-
sis, séd inprimis his optimis ac ornatissimis civibus
Tolnaiensibus, veritatem evangelicam professis, tide-
liter seribit et canit, et suam interim fortunam (si licet
parva c'omponere magnis) eandemesse ostendit*: tehat
sajat bajait sz. Athanazéival Osszevetve tudatja, hogy
»a tar papokkal vald itkezési® hosszasak és sulyosak
voltak, de fajdalom részletesen azokat elé nem adja.

Ezekhez jarul most el6szor is ,,Az igaz papsagnak
tikore*, mely mai kdzléseim elso targyat teszi.

Az ot ,actust“ megelézi a ,, Prologus* fellépése,
ki ekkép szolitja meg a nézd kozonséget: ,,Tisztelendd
uraim j6 polgarok, esjo polgar asszonyok! . . . nagy
halakat adjunk az atya mindenhatd Orok istennek,
hogy minket e mai napon 0OszvegyQjtott az igaz pap-
sagnak értelmére es tanGisagara. . . ,Nagy-sokan
vadnak ez mostani idOoben, kiknek utalatos az igazsag
es kellyemetes az hamissdg; bdcsiiletes a hamis tu-
datlan papsag es utdlatos az igaz es isten igéje hir-
det6 papsag. . . . Némelyek kedig vadnak, kiknek
valamenyire kellyemetes az igazsag, de még is ben-
nek vagyon azért az vaksag es tudatlansag: és innen
kovetkezik oztan, hogy nem igaznak tetszik Onekiek
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az igaz papsdg, az piliseden es olajatlan papsag,
mintha a pilistdl olajtol es 10kordmre nyirt hajtol
volna az igaz papsag. Eféle tudatlan emberek kozii
valdé az Antal bir6, ki majdan ti kegyelmetek -eleibe
j6 borzadt szakadéval, es nagyon csodalkozik es sa-
polodik Omagaban az papoknak igaz papsagan. De,
amint latom, imhol j6é egy igen nagy bottal; azért
en mostandban ti kegyelmetekkel tobbet nem  be-
szedhetek: Halljuk meg csak mindnyajan, mit beszéli
tokfejli Salamon batyank!” Ekkor félre all, megnyi-
lik az ,Actus primus“, s fellép a bejelentett Antal
bird, képviselje a régiben még elfogult, de nem fo-
gékonytalan,  tanulékony  keresztyéneknek, s  azon
tori magat, hogy ,hamar elfordul immar ez vilag!®
midon a mar protestans Boritas bird kérdezi, hogy
hat ,ismeg nem tetszik-é a papok hazassaga?“

,De immar azt igazlanam® felel Antal bir6, ,mert az
isten szerént vagyon; de nagyobb dolgok kezdenek
annal lennyi** — t. i. hogy ,imméar mind pappa lesz-
nek a didkok“ —, azel6tt, 0. m. ,felszentelték RoOma-
ban avagy a kaptalanban, szépen megnyirték a feje-
ket, szentelt olajjal megkenték az ujjokat stb.; mire,
figyelmeztetvén 6t Borbas, hogy ,minem csak Budan
tesznek birot“, és hogy ,mindendtt vagyon a papsag,
valahol az isteni igazsdg hirdettetik, miképpen minde-
nott vagyon a birdsag, ahol lejend a polgarsag” stb.;
Antal ebben csak megnyugodnék, ,de azért, 4. m,
mégis pilist kellyene nyiretnyi.” Ezt aztan Borbas
bir6 azon hatalmas érvvel torolja vissza, t. i. hogy
»bolondnak szoktdk a fejét megnyirni, es kappannak
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szoktdk a tarajat elmetszenyi“; s nagy szépen ki
kezdi neki fejteni tizenkét egész lapon, t.i. ,,amint en
hallottam a prédikacioban“ (ezzel indokolja szerzd
hir6 uramnak theologiai tudomanyat): mi s hanyféle
a papsdg, hogy t. i. belsé es kilisé (kiils6),azaz egyik
lelki, es masik testi; kifejti a lelki papsag tisztit, mely
az aldozas, a predikalass az imadkozas. Borbas biro-
nak, latjuk, igen hii emlékezd tehetsége van, mert
szépen elmondja tdn épen jO Sztiarainak egye targyu
beszédét, melynek mind szerkezete igen dicséretes,
mind érvelése szabalyszerl, s bdé bibliai eruditioval
van tamogatva, s szentirasi helyekkel illend6képen
atszOve, melyek a konyv szélén hiiségesen idéztetnek
is. Tetszik is a kenetes el6adas Antal bironak, mely-
lyel be volna bizonyitva, hogy, amennyiben mi vila-
giak is ekkép aldozunk, prédikalunk (t. i. tanitjuk a
mieinket) s imadkozunk, szinte papok volnank. De,
s ez Antal bir6 aggodalma, ,mit tesziink tehat a pa-
pokkal, hogyha minnyajan papok vagyunk?“ Azon-
ban Borbas erre nézve is meg tudja 6t nyugtatni:
,»Mit teszink a birdkkal, hogyha minnyajan polgarok
vagyunk? Lam,azt mondjak hogy minden ember bird
az O hazanal, de azért ugyan nem lehet az varos f6-
birdé nélkiil, es eskiiitek nélkiil, kik az urnak akarat-
jat es parancsolatjst a kozségnek megmondjak, kik
az varosnak torvényét es igazsagat Otalmazzak, az
urnak adoiat beszolgaltassak, es a népet az urnak
szolgalatara  igazgassdk™. Ilyek aztan lelki dolgok-
ban a ,lelki birak es lelki pdasztorok®; s most, ismét
két lapon, e kitisd papsag tiszteit adja elé, mely szerint



288

az a predikalasban es tanitasban all: ,Mert miképpen
nem jO pasztor az, aki az & keze alatt vald juhokat
nem legelteti, es szép zsiros fiivekre nem hajtja, ha-
nem csak eszik, iszik, aloszik: akképpen amely lelki
pasztor, plébanos, nem prédikdl, hanem csak torni-
kal, a kozséget jora nem tanitja, hanem inkabb visz-
szaforditja: nem lelki pasztor az, hanem inkabb 1é-
lekveszt6, lopd, lator, tolvaj es farkas és a t.“ (26. 1.)
Masodik f6 tisztok, folytatja, az igaz papoknak ,a
szentségeknek igazan valé osztogatasa es szolgalta-
tasa, hogy az oltari szentségnek felét el ne lopjakt —
Az egy species alatti aldoztatasért kapjak itt ki, mint
latjuk, a katbolikus papok a magokét, azonban nem
Uuj argumentummal, mert mar a német Neogeorg
HKeresked6“-jében is eléfordal evad. A tobbiben igy
megyen ez folyvast, midon Antal biré azt kérdi: ,Ki
tészi pappa Oket, miképpen nem kenyi-¢ meg szen-
telt olajjal, miért nyirték ezel6tt meg fejoket?!! E
kérdésen ismét kapvan Borbas bird, nem mulasztja
el elmondani, hogy azt ugyan ,0magok sem tudjak,
hanem azt hazudjdk, hogy szent Pétert Romaban
megfogtdk volt, a templomban egy nagy magas szék-
ben iltették volt, es az fejét bolond moddra nyirték

volt — maga (noha) a szent Péter annélkiil is kopasz
volt.'! S im Antal bir6 ezek altal meg volna téritve,
de — de, mégis, neki a papok baratok azt mondjak,

hogy nem igaz papok azok, kiknek fejeket meg nem
nyirik stb; azért ,jer, 0. m., vonjuk ismeg szembe
O6ket az vicdrius eleibe, es ottogyan szodljanak aztan,
ha mit tudnak szdlanyi: ne hitegessék a szegén koz-
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séget!“ — Természetesen, Borbas biré ettél nem ide-
gen; s bizva magahoz: ,isten hirével, 0. m., azt en
igen akarom, mert en azokat csak enmagam is meg-
borotvalom mint olyan kopaszokat'!: s ezzel a hosszl
expositio, s vele az els6 actus, a 31. lapon, be van
végezve.

Rovidebb a masodik, melyben Antal biro, 0j tu-
doméanya alapjan vérszemet kapva, az elébe vetddott
Borock papot ra szoritja, hogy vele a vicariushoz
j6jon, hol Borbas bir6 majd megmutatja, mik &k; s
midén ez szabadkozik: ,Nem mégy? u. mond; de bi-
zony még csak farkval sem csavaritasz, s ugy is el-
j6sz.“ S mert Borock pap valami barat nélkiil, kinek
tudomanyaban s dialektikdjaban hihetleg jobban bi-
zott mint a magaéban, csak nem akara menni: ,,No,
0. mond, nincs arra gondod: elhivom én frator Luka-
csot is a kalastrombol; vedd fel csak a hajas bre-

viart!“ De Borocknek ez nem tetszik — ,mert nem
akarnam , mondja magaban, hogy ismeg fejemre bi-
zonyitananak bel6le'!. — Antal bir6 azonban minden
delicatesse  félretételével: ,de bizony felvészed—igy
kényteti — es a szatyorba a palaszk mellé teszed,
mert hiszem ez a te serbiteld koényved'!: s a jo Borock
pap nolle velle megyen, mert — az erélyes neophyt

altal menettetik.

A még rovidebb harmadik actusban  Borbas
bir6 Tamas papot, egy mar az Uj tant valld egyhazi
embert, felhivja: ,Ismég szembe kelly menniink a
hamis tar papokkal, mert nem igazoljak a ti papsag-
tokat, s ha, 0. mond, a vicarius nem tejend benne tor-
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vént, tehat azonnal papara menjiink érette.” Tamas
pap megyen is készséggel: ,Adja isten, mondvan,
hogy az igazsag legyen erGssebb az hamissagnal!®
S jo:

A negyedik felvonas két jelenete; s itt az egész
tarsasdg, melylyel eddig megismerkedtiink, el6leges
vita utan, melybdl latjuk hogy Antal bir6 immar tel-
jesen az eretnekekhez allott, a vicdrius elibe viszi a
kérdést, hol Antal bir6 drasticus irdlyban koveteli,
hogy csak érdemes emberek tetessenek papokka, és
— pénz nélkil! A vicar iires fenyegetésekkel nem
boldogulvan: ,bizony a papara viszlek en titeket”
ugy mond, s igy:

Az otodik actus, a dramai hely-egység félretéte-
lével, mar O Szentségénél perdil le. A vicar, a pis-
pok, ugy Borock pap és Lukacs frator is lemonda-
nak, ha a papa vel6k nem gondol. A vicarius vadolja
Tamast eretnekséggel, a papa megégettetéssel fenye-
geti, Borbas azt kivanja hogy Tamas igazolhassa ma-
gat, a papa kénytelen beleegyezni, de ,ha meg nem
bizonyithaija, U. mond, bizony ezennel megégette-
tem.“ Frator Lukdcs mar tart a rossz kimeneteltl. S
megindil a vita. Tamas pap képviseli az Uj tant: meg-
tamadja a romai papsagot, a papara radolvas a szent-
irasbol, nagy Gergelyb6l, még a breviarbol is (az
58. lap oldalglosszaja szerint az esztergamibol), s min-
den erdsségeikbdl kiszoritvan a tudatlanoknak rajzolt
fopapokat, s ekép lerdzvan Oket, Antal birdé trium-
phal: ,Hald legyen az istennek, hogy torkunkrol el-
vethetek Oket: tobbé ne tartsunk immar efféle néma
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ebeket!“ (azaz kik nem prédikalnak); ¢és Borbas
csatlakozik: ,,Bizony ne, hanem jambor papokat es
prédikatorokat! s im kész — az igaz papsagnak
tikaré!

Tudniillik a darab irdanya kimutatni milyen le-
gyen az igaz pap, s ezt szerzd, nem ugyan valamely
érdekes mesében testesiti meg, nem alkot kiilsé cse-
lekvényt; de alkot igenis bels6t, 1évén haladds ¢és
valtozas a személyek gondolkodasa ¢és elhatarozasai-
ban. Antal bir6 megtérittetik, kétked6bél hatarozott
protestins lesz; Tamas, a reformatio képviseldje, el-
leneseit egyik sancukbdl a masik utan kiveti, s igy
gyOzvén, ezek, kétségbe esve megall hatasokon, kény-
telenek mar-mar mas kenyér utan latni. Igaz, hogy
szerz6 nagyon konnylivé teszi Tamas uramnak a gyo6-
zOodelmet, mert a katholikusok eleitdl végig passive,
s mindenben rahagyolag viselik magokat; igaz hogy
okoskodasai s tarsai chorusdnak kisérete meglehetds
adag gorombasaggal van fliszerezve; de amazt ira-
nya indokolja — fogta volna csak a jo Sztarai a
dolgot targyilagosabban, kozonségének bizonyosan
hangos beavatkozasaival taldlkozott volna; emez pe-
dig mindeniitt kivaltsdga volt atheologusoknak, akar
mint ir6k vagy szonokok, akidr mint tan- vagy szin-
kolték 1éptek fel. De dicséretére valik a szerzonek a
szigori szerkezet, a dialdg jellemzetessége ¢és folyto-
nos élénksége, valodi dramaisaga, kivételével termé-
szetesen a Tamas els6 actusbeli prédikacidjanak,
melyben az egész tanszeri készlet lerakandd volt;
végre azon bar nyers ¢és darabos, de ¢ép egészséges
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népi hang, a két bir6 délceg humora, s a népnyelv
eredeti fordulatai, melyek egyiitt e darabot XVI. sza-
zadbeli népies koltészetiink teljes figyelemre mélto
egyik maradvanyaul tiintetik ki.

Nagy mértékben neveli a darab becsét az er-
kolcstorténeti  alap.  Kétségkiviil — életképpel  van itt
dolgunk, melynek vonasai, ha torzitottak 1is, de az
¢letvalosdgot a torzitds fatylan keresztiil is nem lehet
fel nem ismerni. En ugyan meg vagyok gyézddve,
hogy Sztarai, sajat élményeib6l vette mindazt, mi itt
a vallast és egyhdzat illetdleg ugy a vilagiak mint a
papok scénaiban eléfordil: a felekezetek észjarasat,
a populus felfogasat, a széltiben folyt vitdk mindsé-
gét; ezek mellett Tamas papot, ez alapjaban komoly
alakot, kiben Sztirai bizonyosan magamagat akarta
személyesiteni, sajat gondolkodasat s érvelési kész-
leteit, melyekkel téritései kdzben a  dravamelléki
papok ¢és bardtok iranyaban ¢élt. S ha a buzgésag, a
keserliség élessé és igazsagtalanna teszik Ot, nem
szabad feledniink, hogy neki is bokros bajai voltak
reformator!  palyajan a régi egyhaz  képviselGivel.
,Longum esset enarrare — irja Tuknai Mikloshoz
intézett egyik levelében !) — quos conflictus cum
sacrificulis Papae hoc septennio in annunciando Dei
verbo habuerimus. Hoc tamen satis est scripsisse, quod
eos ubique vicimus, et tanquam lupos ab ovili Christi
procul fugavimus, atque alios trans Titium fluvium,
alios ver6 trans Savam flumen ire coegimus, ultra

1) Lampéanal a 103. lapon.
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Sauromatas videlicet, et ultra glacealem Caucasum,
ut canit ille. Hoc anno in feriis pentecostes, tempore
Synodi circa Valpd et Valkovar, duobus proeliis eos
superavimus (a XVI. szdzadban masutt és nalunk di-
vatos nyilvdnos szdvitalyt érti), atque nonnullos per
timorem sub  capisterio, tribus mulieribus  desuper
sedentibus, latere coegimus, unde idm Sclavis natum
est proverbium: Popge pod Coritom, pod Troyam se-
nom.“ Es valoban, ilyen strlodasok és fejlemények dra-
mai szabad megalakitasanak tartom én a Sztarai da-
rabjat; s ez annak torténeti jelentdséget is kolcsonoz.

Egy szot még Huszar Gal ajanldlevelérdl, miel6tt
Sztarai masodik darabjahoz  atmennék. E  férfiua is
egyike volt a magyar reformatid6 nevezetesb embe-
reinek az egyhdzban ¢és irodalomban egyforman;
amott mint térité, tobb gyilekezetek alapitdja, prédi-
kator ¢és superintendens, itt mint ir6, kiadé, nyom-
dasz. Eletében eddig még nagy hézag van: tudatott
hogy = Magyar-Ovéaratt mint  prédikator,  superinten-
dens. ir6 és nyomdasz muikodott; de mikor kerdilt
Papara, s mikor halt meg, azt nem tudjuk. Mar Né-
meth Janos felhaszndlta Verancsicsnak feljebb idé-
zett helyét, mely szerint Huszar 1560-ban Ferdinand
kirdly parancsara elfogatott ¢és Kassan Oriztetett, a-
honnan Egerbe a piispdk elibe volt hozando. S im e
helyek s a komédia szdban forgd ajanldlevele érde-
kesen illustraljak egymast. ,Nem csak a Matyasfol-
dét es Csallokozt fosztd meg, u. mond, az Oladh érsek
a nagy istennek igiétdl es a Krisztustdl szerzett sakra-
mentumoknak igazdn vald  kiszolgaltatasatol, hanem,
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amint értem, a ti tartomdnyotokban is“ (t. i. a ba-
nyavarosokban) ,haddal kezdotte a szegén  kifoldi
plébanosokat kergetni es nyirnyi, mintha a megnyo-
morodott  Magyarorszag feje nyirt emberek nélkiil
szlikds volna (azaz szlkolkodnék). Kinek, amint szent
Ezsajas mondja, a tudatlansag miatt lett ekképpen
romlasa.  Annakokaért a Sztdrai Mihdly mesternek
konyvére taldlkozvan, melyben & afféle nyiredéknek
hasznat megmagyardzza es megmutatja, hasznos do-
lognak vélem a keresztyéneknek idvosségéré hogy ki-
nyomattassék. . . .“ stb Oldh Miklés tehat 1560-ban,
midén a régi egyhaznak romaibol felépitése mivét
zsinat, igazgatds, tanitds stb altal, megkezdte, im
tettleg is kizavarta egész vidékekbol az 1) felekezet
papjait, s a kirdlytol tamogatva meginditotta azon
ild6zést, melynek épen ez évben Huszar Gal is zsak-
manya lett, kit a Csallokdzben mikodott kiildoncok,
a két-harom mérfoldnyire fekvé Magyar-Ovarbdl, egy
csendes ¢jjel, néhany ora alatt, konnyen athozhattak
a Dunan. Ezt 0j adatil az egyhaztorténethez; sennyit
gr. Apponyi Sandor Ur leletérol.

De ugyané lelet egy mas felfedezésre is vezetett.
Evek ota birok egy, ép kordban 58 lapbol allott, a
kolophon szerint 1550-ben nyomatott, kis 8réti konyv
toredékét, két ivnegyedet csak, melyet valamely dia-
logizalt pamphlet maradvanyanak tartottam, s kolté-
szettorténetemben (1854. 1. 193.1.) igy hoztam fel:
»BEgy prozai satira a katholikus papok ndtelenségét
gunyolja beszéllgetés alakjadban™: s im az Apponyi
unicuma képessé tett azt biztosan meghatarozhatni. E
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szerint batran allitom, hogy az nem egyéb mint Sztd-
rai Mihdalynak egy régibb, a Papsag Tikorét kilenc
évvel megel6ézott, szindarabja, melynek, ha emechez
hasonlén  szerkesztett cime volt, az igy hangozha-
tott: ,,Comoedia lepidissima de matrimonio Sacerdo-
tuni“; s melyet im bemutatvan, nehogy elveszszen,
teljes hiiséggel, de mai helyesirassal, atirok.

(Beszéllo  személyek:  Antal bird; Borbds  bird;
Bereck pap; Tamas pap; Vicarius;, Papa;, Gyermek
[Epilog)).

D v elsé levele — 49. és 50. lap.
(Tamas pap beszéli):

hazas volt: Histor. Eccle. lib. 10. Gap. 5. Bonifacius pispek,
locundus nevli papnak fia volt. Gelasius papa, Valerius pispek-
nek fia volt. Polykrates, az Ephesumbéli pispek, mas pispek fia
volt. Eccles. Hist; lib. 5. cap. Krisztus Urunk haladlanak utana
négy szaz kilencvennégy esztendébe élt Agapétus pispek, ez
Gordianus  papnak fia  volt. Ismét Krisztus Urunk halaidnak
utana  Otszaz  harmincharom  esztenddjébe ¢t  Adrianus  pispek,
ez Hilarius pispeknek fia volt. Ismét Krisztus Urunk haldla utan
873 esztend6be ¢élt romai Janos pispek, ez Led papanak fia volt.
Immar  kedig  teljességgel csak  Otszdz  Otvenhdrom  esztendd,
hogy teljességgel elvették a papoktol felességeket.

PAPA. Az id6be, melyrdl te most emlekezel, ugy vagyon,
hazassak  voltak a papok: De nem papkorokba hazassodtak
meg: hanem az el6tt, es ugy Iottek azutan pappa: De most
mind pap, mind barat csak néki megyen.

TAM. P. Szent Pal ezt mondja: 1. Corinth. 9: Avagy
nem szabad-e, ugy mond, minékiink felességlinket vélink visel-
niink, miképen Péternek, es Jakabnak? Szent Pal, mikor ezt
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irta, micsoda allapatbéli ember volt akkor? Szliz volt-é: hazas,
avagy 0zvegy volt-¢?

PAPA. Bezzeg sziiz volt.

TAM. P. Ezt nem bizonyithatod soha: Inkdbb ezt bizo-
nyithatjuk az & mondasabol, hogy szinte akkor is felessége
volt. No, legyen ez, hogy sziiz volt: Vedd eszedbe mit mond
itt: avagy szliz, avagy Ozvegy volt, de azt mondja itt, hogy
szabadsaga vagyon feleséget venni, es azt véle viselni. Szent
Pal kedig pap volt-¢ akkor, mikor ezt irta, avagy nem?

PAPA. Bezzeg pap.

TAM. P. Ha pap volt, es azt mondja, hogy szabadsaga
vagyon feleséget venni, es véle viselni, hogy nem volna tahat
a papoknak szabad meghazassodni ....

D 4.5 =55.56.57. 58. lapok.
(Vicarius beszéli)
atyamfia Bereck pap: Keressink mi is egyet egyet magunknak:
Mert az uraim megosztozanak az apacakkal.

BERECK. P. Talalunk mi 1is magunknak: csak ne res-
telkedjiink.

VICA. Nem kellene 4m szinte hétra maradnunk.

BER. P. Hadd énream csak: En megszerzem, j6 vici-
rius uram. Vaj ki szép két leant tudok egyiitt.

BORB. B. Hiszen vége Iehet volt etzer a sok hamis-
sagnak.

ANT. B. Ezt szeretem, hogy jamborul meg akarnak ha-
zasstlni, magabizony elészer nem tetszik vala.

BORB. B. Nam monddm, j6 szomszédom, hogy jo az
igaz hazassag.

ANT. B. Bizony jo: de ¢én annakel6tte enyi végre nem
értettem  volt: mert engemet is elhitettek volt a sok hamis pa-
pok, baratok. De aggeb volna, ki ezt j6va nem hadnaja.

BORB. B. Bator, még holnaputan is a legyen, aki ezt
jova nem hadnaja.

ANT. B. Kérlek tégedet, j6 Borbas bird, jo szomszéd
uram, hogy ennékem megbocsass hogy ilyen dérrel durral széltam
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veled: mert, amint ennekelGtte is megmondani, engemet a sok
hamis papok baratok hitettek volt el.

BOR. Isten megbocsassa, de ennekutana magadat effé-
1€kt6l megoltalmazd.

ANT. Minden igyekezetem es akaratom az: azért, jo
szomszédom, Isten legyen veled.

BORB. B. Te veled is, j6 Antal uram. Amen.

GYERMEK.

Tisztelendé6  uraim, hallotta  kegyelmetek a  vetekodést,
mely volt az wuraim kézett az uristennek szent szerzéssé feldl,
az igaz hazassag fel6l. Az egyik partnak beszédébdl megérthette
tikegyelmetek, mely nagy vaksagba es tudatlansigba legyenek
azok, kik a tetetes sziizességet még lelkekuek ismereti ellen is
meg akarjak  oltalmazni: es minemd hitvansaggal akarjak  azt
tamasztani, oly  mondasokkal, kiknek az  dristennek  szentira-
saba sem helyek sem fondamentomak nincs. A masik partnak
beszédébdl  megérthette  kedig  kegyelmetek, mely erés fonda-
mentoma es bizonsaga legyen az igaz hazassagnak a szent-
irasba:  Mint ketelezte legyen abban az uristen minden embe-
reket e széles vilagon, azoktdl megvalva, kiknek az dristen a
maga-megtartdssoknak es az igaz sziizességnek ajandékat adta:
mert azokat az uristen e szent hazassagnak rendelésébe nem
kotelezte, mint kegyelmetek boven e vetekddésbe meghallotta.

Adjunk ezokaért minnyajan teljes sziibdl halat az  uris-
tennek, ki az & szent igassagat, az O nagy kegyelmességébol
megjelontotte, es kérjik Otet az 6 szent fidnak, a mi urunk
Jézus Krisztusnak altala, hogy az 6 szent leikével megajandé-
kozzon, hogy az § igazsadgat naprol napra jobban megismer-
hessiik, es ez altal a megismert igassagba megerdssittessiink,
hogy minden tévelygést hatra hagyvan, tisztan az O szent aka-
ratjat kevessiik. Amen.

CRACOBA
NYOMTATOT KE-
rekotzki Ferentz altal

1550.
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Mar a beszallo személyeknek ezen s a késobbi,
azimént megismertetett, darabban azonsaga a kettd-
nek kozel rokonsagat sej ditteté: a szerkezet, ameny-
nyiben e toredékbol is gyanithatd, az alakoknak e
par lapon is felismerhetd azonos jelleme, a dialog vi-
tele, a hang, nyelv, az irany, s végre az Epilogus
(Gyermek), mely megforditott hasonméisa a Papsag
Tikore személyesitett Prologusdnak —  kétségtelenné
teszik el6ttem, hogy azon szellem s azon toll miivének
maradvanya fekszik el6ttem, mely emezt alkotta meg.

Ugyanis latni e toredékbdl, hogy a vitds kérdés,
a coelibatus és a papi hazassagé, itt is Antal és Bor-
bas kozt meriilt fel mindjart kezdetben, épen Ugy
mint amott az ,igazi papsagé'; Antal bir6 az els6 mel-
lett itt is hevesen foghatta, mert maga mondja a vég
jelenetben: ,Engemet is elhitettek volt a sok hamis
papok, baratok. De ageb volna, ki ezt jova nem had-
naja“, s meg is koveti Borbas birot: ,Kérlek tége-
det .. jo szomszéd uram, hogy ennékem megbo-
csass, hogy ilyen dérrel durral szoéltam veled.“ Hihetd,
hogy itt is aztan vagy Borbas bird, vagy maga Tamas
pap targyalta tanszeriien a kérdést, ¢és bizonyos a
Papsag Tikorének egy alabb idézendé helyébdl, hogy
itt is  kikotott  Antal  bir6  Bordock  pappal, hogy
itt is, mint ott, a vicarius elibe vonta, hogy itt is fe-
jére bizonyitottak sajat breviarjabol, mint ott, végre
bizonyos, hogy itt is a papara tortént az appellalas,
kinél szinte az egész tarsasig megjelent. Mar itt épen
Tamas pap beszéllgetésével taldlkozunk az els6¢ tore-
dék elején, ép ugy mint amott, s ez nem csak a tor-
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ténelemre, hanem, mint amott, féleg a szentirasra ¢épiti
érveléseit; a papa itt is ép oly engeddleg viseli ma-
gat, mint amott, s miutdn Tamas pap itt is gyozott —
mint a darab végébdl kitinik, s maskép varhaté sem
volt (mert e rész a tdredékben hidnyzik), végre meg-
adja magat, szinte mint amott, a vicarius is, Borock
pap is; Antal bird is teljesen megnyugszik,s Orvend:
»EBzt szeretem, mondvan, hogy jamborit meg akar-
nak hazassGlni, magabizony (azaz noha) el6szer nem
tetszik  vala®; Borbas bird szintoly hetykén, mint
amott, agebezi a kath. papokat; saz Epilog itt utdlag
vonja ki a torténtekbdl azt a tantsagot, melyet amott
a Prolog eldre jelentett be.

De tan kiils6 érv koveteltetik? Talalunk azt is,
s ¢épen a Papsag Tikorében. Amint t. i. Borbas bird
ennek els6 jelenetében Antal biroval talalkozvan, ezt,
ki, mint ezimént lattuk, nem rég a papi hdzassag kér-
désében a protestans tant fogadta el, toprenkedni
latja, kérdezi téle: ,Mi dolog az, Antal bir6? ismeg
nem tetszik-é teneked a Papok Hdazassagai (t. i. mint a
multkor nem, mikor aztan tisztdba hoztuk a dolgot);
s Antal felel, vildgosan az elébbi darab érvelésére
gondolva: ,De imar azt igazolnam'- (azaz igaznak
tartanara a multkori vita utan) ,mert az, isten szerént
vagyon!! (t. 1. épen az volt, mint a toredékekbdl lat-
tuk, a f6 érv , hogy isten rendelte a hazassagot). Ki
tagadhatja, hogy itt egy megeldzott actiora van cél-
zas, arra t. i. melynek toredéke fekszik itt el6ttiink?
— S im most értjik mar a tobbi homalyosb vonatko-
zasokat 1is; mint a Papsag Tikore 31. lapjan, ahol
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Antal biré igy szolitja meg Borbast: ,Jer, vonjuk
ismeg szembe Oket a vicarius eleibe, es ott ogyan szdl-
janak oztan, ha mit tudnak szolanyi; t. i. minta
minap tettink a papi hazassdg vitatdsa alkalmaval.
A 32. lapon Borock pap fél a breviarjat elhozni ,,mert
,nem akarnam hogy ismeg fejemre bizonyitananak be-
l6led A 33. lapon Borbds Tamadast szoélitia meg igy:
,Ismég szembe kely menniink a hamis tar papokkal,
jo Tamas uram”, a 35—6.1. pedig: ,De bizony —
rival Borbas frator Lukacsra — nem mégy oda,
kanko!(t. i. a vicariushoz, és egyediil) mert ismeg visz-
szakOszoriilnéd Otet mint e tegetlen®* (azaz: a minap ):
s im, itt, ujra figyelmezziink 1

Vicarius uram Borock pappal egyiitt mar el volt
a toredékesen ismert darab végén hatdrozva a szent
hazassagra, mert hiszen ezer esztenddon txil meghaza-
sodtak a kath. papok, s isteni szerzet a papi hazas-
sdg is, s azért mondja: ,Atydmfia Bereck pap, ke-
ressink mi is egyet-egyet magunknak'4 (t. i. feleséget);
itt pedig azt tudjuk meg, hogy azdta, még pedig minap
ota, Lukacs frator visszakoszoriilte a vicariust, azaz
levette e szandékarol: Vajon nemkell-eitt egy kozbe
es6 harmadik darabot feltenniink, egy trilogia maso-
dik tagjat? melynek targya az Ichetett, mint igyekez-
tek a szerzetesek, kik mint ilyek soha sem hazasod-
hattak meg, tan irigységb6l, lebeszéllm a vilagi pa-
pokat a hazassagrol. De e kérdést tovabbi tampontok
hianya miatt hagyjuk. —

Csak a ,Papok Hazassaga™ nyomtatasi helyére
még egy észrevételt. A krakai nyomtatok kozt Sere-
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kockit nem taldlok. Sztdrai tartéozkoddsa is — mert
1550-ben 6 Laskén, a Drava mellékén lakott — na-
gyon tavol esett a lengyel fOvarostol. Aztan Ossze-
hasonlitvan betiiit s alakjat mas akkori nyomtatva-
nyainkéval, majdnem bizonyosnak allithatjuk, hogy e
szindarab Kolosvart, Heltai ¢és Hofgreff nyomdajok-
ban késziilt. Azonban Erdély is messze van a Drava-
tol Igen, de Magyarorszagon akkor nem volt nyom-
da; tovabba ¢ép ez id6tajban volt  Osszekottetésben
Heltai az als6 vidékkel, ott készittetvén némely tol-
nai (névtelen) papokkal Jézus Sirdk és Boles Sala-
mon konyvei forditasait (Kolosv. 1551, 2). Végre
Sztarai  személyes  ismeretségben lehetett  Keltaival,
miutdn 6 ha csakugyan egy személy a maga Tamas
papjaval, FErdélyben szenteltetett fel, mint a Papsag
Tikére 56. lapjan tudjuk meg, hol a papa kérdezvén
Tamast: ,Hol 0Ordogbe vagyon az a ti pispektok?
(t. 1. ki téged pappa tett), ez azt feleli: ,Nem 0Ordog-
ben, hanem Erdélyben.” — De elég. Hadd rekesz-
szem be e targyat egy fontosabb kérdéssel:

Irodalomtorténetink ma egy uj fejezettel gazda-
godott. E szerint mily helyet foglal majd elannak
dramai szakéban Sztarai?

Bornemisza, mint kezdetben érintetett, 1558 irta
Elektrajat, Karadi Névtelené 1561 utdn Balassajat,
Szegedi Theophaniaja 1575 jelent meg, s a Tragiko-
média, mert kétségteleniil német példa nyoman szii-
letett, 1571 elétt nem irathatott: Sztarai Papok-Ha-
zassaga pedig (mely, kérdés, els6 kisérlete volt-e?)
1550-ben jelent meg, s 1igy ezentul minden esetre
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Sztarai lesz meginditoja irodalmi dramanknak. Példaul
neki a targy valasztasdban a németek szolgalhattak
ugyan, kik kozt Neogeorg Tamas mar 1538 irta a
korra vonatkozd elsd' papaelleni szindarabjat, Pam-
machiust, még pedig dedkul, s igy Sztarai azt olvas-
hatta, érthette. Mindazonaltal lehet, hogy nem ismerte
azt, s hogy valamint Szkarosi Horvath Andras 1542-
ben szinte elokép nélkiil kezdte irni hatalmas feddd
kolteményeit, ugy &6 is idegen példa nélkiil hasz-
nalhatta fel wvallasi polémidi szamara azon format,
mely eldtte, a paduai egyetemnek classical mivelt-
séget nyert novendéke eldtt, irodalmilag is, de az
életb6l is, Osmeretes volt. Mondam az élethbSl s,
mert ha mar a XIII. szdzad ota el latjuk hatal-
mazva honunkban a mystériumokat, s fennmaradva
még a protestins korban és protestans népiink kozt
is; ha a Jagellok kordban a szinjatékok annyira
el voltak terjedve, s oly koz szenvedély targyai, mint
a kortanu Zsamboki emlékezetben hagyta; s ha
»Balassa Menyhart” példajabol, mely szinte a jelen-
korbol  vette motivumait, a megelozott évtizedekre
szabad visszakovetkeztetni, s feltenni, hogy a kor
vandor szinészei mar elébb is targyaltak kortorté-
neteket és korviszonyokat, mikép azt egykortlag a
hegeddsok is merték tenni, s ép oly batorsaggal ¢és
élességgel mint majdan a ,Balassa®“ szerzéje: ugy
nincs valdszinitlenség benne, hogy Sztarai, az elsé
reformatorok  egyike, a németfoidi elézmények is-
merete nélkiil is, szinre vitte egyhdzat, ¢és tan vallast
is, illetd vitait. S mert célja nem a drama, hanem az
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irany volt, melyet abban kifejtett, mely egy volt
élete feladasaval, s mert 6, adott, concrét, még pedig
ot koriilvevé viszonyokbol szétte (barmily) cselekvé-
riyeit:  kétségkiviil teljesen eredetinek is  tekintendo.
Masfeliill amint nem volt alakitdé képesség, biztossag,
s némi konnylség nélkiil, ugy a dramai nyelvet is,
mely nala erdsen népies és eredeti, bizonyos gyakor-
lottsaggal  kezeli: amiért igen hajlandok lehetiink
hinni, miszerint dramai Musaja 1550-t61 59-ig aligha
szlinetelt, s nem lesz merész feltevés, hogy nem csak
a coelibatust s a papkérdést, hanem egyéb rokon kér-
dések megoldasat is e formaban kisérletté meg, mely
annal alkalmasb volt eszmék terjesztésére, mert az
eléadas semmi nehézséggel nem jart: minden iskola-
val bir6 kozségben konnyen eszkdzolhetd 1évén az
iskolai ifjusag altal, még pedig minden theatralis ké-
szilet nélkiil, nem csak templomokban, iskolakban,
helységhdzakban, hanem ezek udvaraiban vagy mas
nyilt téreken is. igy ment ez Németorszagban is épen.
A Dbels6 hihetéség ellenében, hogy Sztarai tevékeny-
ségét nem meriti ki e két darab, keveset nyom az,
hogy hat miért nem birunk téle tobbet? hisz e kettd
is ¢ napig ismeretlen volt, s mindketteje csak egy-egy
példanyban, s6t az elsének csak egy nyolcad része,
maradt fenn. Aztan a szindarabokat, itt mint masutt,
csak kivételesen nyomtattak ki, legtobbet nem, épen
ugy mint ama historidas énekeket épen nem, melyek-
bl még a szazad masodik felében is a nemmagyar
Brutus Janos Mihdly egykorti tantisaga szerint, a ma-
gyar ifjisag, hazaja torténetét ismerni tanulta.
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Mindezek utdn Sztarai gy lesz ezutan irodalom-
torténetiinkben  emlitendd, mint ki, eddigi tudtunkra,
egyhazi actiokat eldszor dramatizalt. Hogy pedig e pél-
da nem maradt kovetés nélkiil, hihetOvé teszi azon hév,
melylyel a vitdzds ¢és gyulolkodés e téren folyt; azon
részvét melynek az e targyt verses és prozai (tudo-
manyos) irodalom ez idétt Orvendhetett; s mutatja a
tobbszor emlitett ,,Balassa® is, melynek jo részében e
hangok zengenek vissza, hol Olah érsek téritési
igyekvései s allitolagos kereskedése az absolutioval
tétetnek pellengérre, bar tobb nyerseséggel mint ami-
lyet a komoly szandékt Sztarai enged maganak, noha
0 is — sokat enged.
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Egy pillantas a magyar politikai szonoklat
torténetére*).

I. A magyar szellemnek legsajatabb kifejezése
alkotmanyaban, politikai életében van. Még  kolté-
szetét is nem annyira mint miivészetet kedveli, hanem
amennyiben nemzeti dics6ségét, fajdalmait ¢&s vagyait
talalja benne kifejezve. A tudomanyért, mint olyanért,
csak a legujabb idékben, nehogy mondjam tegnap
ota, kezd heviilni; és sajat torténelmére is mas népek-
nél kevesebb tanulmanyt fordit. Egy van, miben
orokké leiedzett és ¢lt: a torvényismeretben. A ré-
gibb szazadokban az iigyvédek tisztelt és tekintélyes
osztaly valdnak; a nagy ¢és kis wurak fiai mellettok
tanultdk, gyakorlatilag, a hazai jogot; a sokkal ké-
sObbi  akadémidkon, collegiumokban, végre az egye-
temen, minden nemes, sO0t férend 1is, tanulta a tor-
vényt, gyakorolta azt mint patvarista ¢és juratus, le-

*) Bevezetésiil Toldy Istvan ily cimi munkajahoz: A. M. Poli-
tikai Szonoklat Kézikonyve. 2 kot. Pest, 1866.
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tette tobbnyire a ,censurat® is, a nélkill hogy ok-
manyat valaha hasznalni akarna. Innen a ,prokatori
nemzet“ elnevezés; mert csakugyan prokator volt a
magyar, mint tablabir6 a megyében, mint kovet vagy
fénemes az orszaggytlésen is. Itt egyszersmind a koz

jog ismerete volt alapja, s6t feltétele, hatasanak, mert
a magyar, sajat allami viszonyainal fogva az ural-
kodashoz, haromszaz ¢év ota a kozjog védelmére,
alkotmanyanak  koriilsancolasara ~ volt  utasitva. S
valamint a magan ¢életben a nemes nem tudott el-
lenni per nélkil, ugy per, sérelmi per volt kdzélete
is, s politikdja zigyvédség a kozjogra alkalmazva. T. 1.
a magyarnak kifelé nyilatkozo  allamélete = masfél
szazad oOta teljesen bel¢ olvadvan az alkotmanytalan
kozbirodaloméba, nagy politika {zésére tere nem
is nyilt. Mégis, épen a fenn érintett okoknal fogva
nincs a vilagnak kamardja, mely annyi, a tdorvény-
ben , kozigazgatisban s az igazsagszolgaltatasban
avatott tagot szamlal, mint amennyié a magyar rendi
torvényhozasnak  volt, s hol egyszersmind annyi
ember bir a gondolatok elfadasanak ily készségével,
az ¢érzések ily hatdlyos kifejezésével, s6t bizonyos
nemével a népszerli ékesszolasnak, a nélkil mégis,
hogy az miivészetre emelkednék. T. i. a cselekvési mezd
helyett, melynek a magyar csekély mértékben Orvend
hetett, a sajtd helyett, mely korlatozott volt, a szabad
sz6 elényével birt a megyében, s igy annal tobb erd-
kifejtéssel gyakorolhatta magat a nyilvanos szdlasban.
Ugyanezért a nemzet egész torténete, a szatmari béke
ota, fobbleg a megyei és orszagos tandcsterem tor-
ténetében foglaltatik.
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II. A magyar politikai szénoklat torténetét Ohaj-
tottam volna, ez elészoban, legalabb vazolni, ha az
irodalom e téren majdnem egészen el nem hagyna.
Régi torténetink emlit egy - egy férfiit mint jeles
szonokot, de egy dedk beszéden kivil a XIV. szdzad
elejér6l, nem maradt reank semmi. A XV. ¢és XVL
szazadbol alig egy par, s az is részint csak elbeszelld
kivonatban. igy a XVIL-bol is. S6t a XVIIL.-bol is
kevés, mert az orszaggyllési naplok, mik azonfeliil
egész 1840-ig az alsotabla targyalasaira szoritkoztak,
szinte sem teljesen sem hiven, azonfeliil a szerkesztd
itél6 mesterek altal ,.censurazva“ tartalmaztak azokat,
azaz szeliditve, moddositva, s minden bator vagy erés
nyilatkozatot, mely a kormanyt kelletleniil érintette,
el is hagyva. Csak midta a gyorsiraszat jott divatba
(1832), s a naplok szerkesztését maga a tabla vette
kezébe, a fétablanal pedig, midta ez altalaban naploval
bir (1840), kapjuk meglehetds hiven a tanacskozo
szonoklatokat; az erdélyieket pedig az Gjabb kor
Beszédtaraiban®. Kiilon nyomtatvanyok megyei,
leginkabb csak  1idvozl6, beiktatd, székfoglalod, tiszt-
valasztasi, megnyitd s legfoljebb kovetjelentési beszé-
deket  tartottak  fenn, melyek  tSbbnyire  olvasva
mondattak el, s ha néha gondosabban késziltek is,
ritkin  emelkedtek, akar tartalmilag, akar alakilag,
felsdbb becsre.

I1I. Ha a  torténetkonyveinkben fennmaradt
vékony adatokra, s az utdbbi szazadok maradvanyai-
ra figyelmezve, némi irodalomtorténeti alakitast meg-
kisértenlink szabad, a Matyas kiraly korat megel6zé
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hosszu idot politikai  szénoklatunk eldidejének, vagy,
ha ugy tetszik, elsé iddszakanak mondanam, melyben,
amennyiben miiszeri szoénoklasrél szé lehet, az dedk,
s inkabb iinnepélyes, szentartdsi, s inditvanyozo, mint
tanacskozd  volt. Szildgyi Mihaly pesti  beszédével
(1458) kezdodik meg a szonoklatnak madsodik, s valdban
nemzeti idészaka, mely 1711. a szatmari békekotésben
talalja zarkovét; helyet adva a harmadik iddszaknak,
melyben viszont a romai ékesszolast utanzo  dedk
bezédek voltak, sokaig kizaro, divatban, s6t majdnem
1830-ig. A negyedik idoszak végre sajatkép csak
ekkor, t. i. a magyar szonoklas kirekeszté uralomra
jutasaval kezddédik, bar zsengéi mar Jozsef csadszar
koraban tiinedeznek fel, midén t. i. kisérlet és kivétel-
kép , itt-ott a magyar ékesszolas is, de szinte még a ro-
maiaknak formaiban, megszolalt, 1790 ota a megyéken
s a rendek tablajanal mindinkabb terjeszkedve, ligy
hogy 1825-ben itt a dedk szd tette mar a kivételt; a
fotablanal —azonban, bar 1825-ben  Széchenyi Istvan
altal batran megpenditve, mégis csak 1830-ban vitta
ki allasat. Es sajatkép csak is azon év Ota birunk, nem
csupan magyar nyelvli, hanem egyszersmind nemzeties
bélyegii politikai szonoklatot.

IV. Milyen volt legyen tanacskozd szonoklatunk
a  kozépkorban, arr6l bajos magunknak  fogalmat
képezni. Annyi all, hogy a tandcskozas nyelve orszag-
gylléseinken magyar volt, mert mads nem lehetett. Kira-
lyaink, kik tobbnyire magok elnokoltek, értettek
ugyan dedkul kevés kivétellel; fOpapjaink szinte; de
nem a fOurak, kiknek tanultsiga legjobb esetben
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vallasi  ismeretekre szoritkozott, melyeket hazi ka-
planjaiktdl nyertek, torvénytudasra, mit hagyomanyos
és gyakorlati Uton szereztek, s torténeti ismeretekre,
miket egész a XVI. szazadig a torténeti énekekbdl
meritettek. S 6k lévén a torvényhozas legddntdbb
eleme, képzelhetni-e hogy a targyaldsok mas, mint
altalok  értett s Dbeszéllett nyelven, tehat magyartl
folytak? 1ime Istvan a maga torvényeit ,kirdlyi ta-
nacsban™ (regale consilium), féemberei gyiilésében (in
primatum conventu), kézgyiiléshen (in communi con-
silio) hozta: képes-e wvalaki oly naiv felfogasra, hogy
ezen 10 keresztyének deakal oraltak volna? Aba a
plispokdk, foemberek és nemesek gylilésében valasztatott
kiralylyd. Mint 6, Ggy I. Béla is deaktalan volt: tud-
juk hogy Salamon koronazisanal amaz éncket: ,,Esto
dominus fratrum tuorum® a papok magyaritottdk meg
neki, miutdn 6 azt nem értette. Laszld az , egész ne-
messég'  altal valasztatott Kkiralylyd; a szabolcsi zsinat-
ban, elnoklete alatt, nem csak a pispokok ¢és apatok,
hanem ,, valamennyi féemberek * (cuncti optimates)
vettek részt, ,még pedig az Osszes papsag és nép
tantsadgaval“ (cum testimonio totius eléri et populi),
azaz nyilvanos gyilésben; a  pannonhalmi  orszag-
gylilés viszont az orszag , valamennyi foembereibo\ allt,
(omnes Panndéniaé optimates); igy alkotta Kalman is
torvényeit ,,a, féemberek gyiilekezetében™ (regni prin-
cipibus congregates). III. Béla az 1179-diki tdrvénye-
ket ,a fopapok, valamennyi ispanok s mas féemberek
tanacsaban“ hozta, mig II. Endre 1222 ¢és 1231-ben a
nemesek siirgetésére adta ki hires alaptorvényeit: ezek-
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nek tehat Ossze kellett gyilniok, s e két torvénykonyv
a kiraly ¢és nemesség kozti egyezkedés eredménye le-
hetett csak. IV. Béla 1267-diki torvénykonyve ,,az dsszes*
nemeseket és barokat” emliti; V. Istvdn orszaggylilése
iS a nemesek és fobbek-bol éllott (congregatio omnium
nobilium et procerum regni) valamint hajohalmi
részgylilése szinte a.nemesek gyiilése volt (congregatio
omnium nobilium existentium a parte Danubii versus
orientem . . . pro statu regni nostri reformando stb).

V. Laszlo 1279-diki gyilésén barok és nemesek (barones
et nobiles), az 1289-kin (mely ,,parlamentum publicum
regni-nek” neveztetik) a piispokok, bdrok és nemesek
voltak jelen; mig végre III. Endre 1298-ban a f6-
papokon kiviil épen csak nemeseket, s6t a szaszokat
és kunokat is hivta a pesti orszaggyllésre ugy, mint
az Osszes nemeseket az 1299-diki rakosi gy(lésre
Valjon hiheti-e valaki, hogy ez Arpadkori nemzeti
gyuléseken a fOpapok amugy magokra tanacskoztak
és végeztek, s a vilagi rendek beleszolas és vitatkozas
nélkiil szép csendesen jova hagytdk, mit azok, el6ttok
ismeretlen  nyelven,  torvényli  fogalmaztak?  Mert
hogy bizony deédktalan volt a nemesi rend utdbb is,
és sokaig még, bizonyitja az, hogy midén Karoly Ro-
bert, nem tudvan magyaral, deakul eskiidott az 1309-
diki orszaggytilésen, az eskii utana magyarul is felol-
vastatott, (,deinde in Vngarico exposita® mond a
Gentilis bibornok altal hitelesitett okmany); hogy a
torvények az Arpadok alatt heroldok altal, utobb
megyegytléseken magyarazva hirdettettek ki, bizonyit-

13

ja a ,, papkérés az fitéleteknek magyarazva kihir-
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detése végett, mely szokds egész a XVI. szdzad elejé-
ig fenn volt; bizonyitja, hogy a XVI. szazadban a
dedk oklevelek csoportosan lefordittattak stb. De s6t
mai nap mar nem kételkedhetiink Alberik, a Kalman
kirdly torvényei 1. konyvének compildtora, ismeretes
helyének értelme felett, s allitjuk, hogy az elsé szaza-
dokban torvényeink magyarul is feljegyeztettek, bar
kétségbe nem vonhaté, hogy a kir. cancellariai {inne-
pélyes expediti6 nalunk is, mint a kozépkor egyéb
keresztyén népeinél, deakul tortént. *) — Azért bocsat-

*)  Kovachich Marton szivesen hinné, hogy Alberik fordito is
volt, nem csak Osszeszedd, ,,dummodo illud facile expediri posset,
quomodo peregrini, quales pro sacerdotio, cui plerumque scriptionis
munns concredi solebat, in regnum advocabantur, linguam populi
tam facile condidicerint, gnamquam illos eius post tempns aliquod
eommorationis ignaros non fuisse, officiis id exigentibus, non tan-
tum Alberici testimonio, séd plurium etiam exemplo facile credere
pos®umus. Et sane si non scriptae, publicatae tamen lingua patria
leges illae praecipue fnerunt, quibns civiles populi actiones regula-
bantur“. (Vest. Com. 67, 68.11.). Mainap, midén mar erésen all,
hogy a keresztye'nséggel egyiitt, tehat legott Istvan alatt, szii-
letett meg a magyar vallasi irodalom is, nem meglepd tobbé az
allitas, mert nincs kétség, hogy voltak, kik képesek valanak magya-
ral fogalmazni. Ha ezek magyarok, ugy nem kellettek peregrinusok
a torvényszoveg magyaril fogalmazasara; ha idegenek, ugy ezek
kozt is akadt magyar fogalmazo. De hat a Gellérd XI. szazadbeli
biographidja nem nevez e meg hét magyar papot, kik 6t missiora
kisérve, a néphez tartott beszédeit enneck nyomban ~megmagya-
raztak? s ha erre képesek valanak, miért nem a leirdsra is? S a XL
szazadbeli zsinatok nem tesznek-e emlitést magyar egyhazi éne-
kekr6l? s ki ilyeket készitett, nem birta volna a torvényes végzése-
ket szinte fogalmazni? Nem volt tehat idegen jegyzOkre sziiksége
nemzetiinknek, nrit Kovachich feltenni latszik.
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koztam e helyt némi részletekbe, hogy éreztessem,
miszerint népiink eldtt, a kozépkorban is, nyilt némi
alkalom a tanacskozé szonoklatra: azonban hogy milyen-
volt legyen az, arrdl wugyan fogalmunk is bajosam
lehet. De nem vagyunk-e jogositva feltenni, hogy
kivalt fontosabb targyak 1évén szOnyegen, néha, bar
nem szabalyos ¢és miszerli, de természet- adta ékes-
szo6las altal hathatéos s az akaratot meghoditd hosszabb
beszédek is hallhatok voltak? Ki valaha falusi kozség-
tanacs  Osszejoveteleiben jelen volt, meggy6zddhetett,
mily komolyan, okosan, néha szépen is szélnak a
szlirds szonokok, kiket pedig a régi, bar irastudatlan,
de orszagos tapasztalassal bird s magasabb érdekek
képviseletére hivatva volt vilagi nemeseink és foren-
deinkkel miveltségre csakugyan 0Ossze nem hason-
lithatni.

V. Politikai szénoklatunk elsé id6szakaban tehat
volt, mert kellett lennie, magyar, barmely népies,
szonoklat. De hogy e mellett, kiillonésen a magyar
szarmazasu  kirdlyok idejében , s a kiralyvalaszto
gylléseken  voltak hallhatok, kiillondsen a  kiilfoldi
tronkeres6k oratoraitol, deak beszédek is, nem tagad-
hatni. Tudjuk mennyire er6ltette, alkalmatlanul is,
Gentilis bibornok, a papai kovet, Karoly Robert meg-
valasztatasat a XIV. szdzad elsd évtizedében, s 6 épen
ugy szolott deakul, bar a vildgiak altal nem értetett,
mint példaal a zagrabi piispok, Gazotti Agoston (1303
—22), ki hazankban els6 emlittetik mint hires szonok,
akdr valodi a Tomko6 altal kozlott 1309-diki beszéde
Karoly mellett, akar, Katona szerint, koholmany: de
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ha ez, ugy csakugyan szerencsét kivanhatunk Toin-
kénak, ki a XVII. szazadban oly iigyesen mimelte a
XIV. szazad nyelvét. O abban a szentszéknek dontd
befolyast kovetel a kirdlyvalasztasban. A masodik
ismert szénok ez id6szakbol Telegdi Csandd eszter-
eami érsek (1330—48), ki Karoly kirdly felett tar-
totta a dicsbeszédet.

VI. A Hunyadi - kor mind ¢lénkebb politikai
életével, mind nagyobb mérvben terjed6 miveltségével,
stirbben nyilt alkalom a szonoklat el6tt is. Egyik
aga, a koveti szonoklat, most is dedk volt természe-
tesen, s e téren jeleskedtek tobbi koézt Laki Thuz
Janos, Vitéz Janos, és, kivel csak nem rég ismerked-
tink meg, Vetési Laszlo, ki, mint Matyas kovete 1475-
ben a papa elétt mondta azon hatalmas beszédet,
melyben a torok ellen segedelmet siirget, de ki elébb
halt el, hogysem mint diplomata ¢és szoénok nagy
képességét teljesen kifejthette volna.

VII. [Itthon, ez id6szakban, nem kételkedhetiink,
a magyar szonoklat allt az elétéerben, s az elsé magyar
orszagos beszéd, mely a tomegre, kiillondsen a kozép
nemességre szamitva, nagy célra irdnyzott, Szilagyi
Mihdly beszéde wvolt, a pesti gyllésben 1458. januar
22-kén, melynek folytin Hunyadi Matyas kiralylya
valasztatott. Oh miért nem létezett még a gyorsirdszat,
hogy ezen a korirok altal csak fobb pontjai szerint
adott beszédet az utols6 szoig hiven birhatnok, mely
mind a megel6zott id6k torténetére, az idegen eredetli
kirdlyok  korméanyéanak birdlatara és Hunyadi Janos
érdemeire bOven kiereszkedett, mind a kor politikai,
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miveltségi s nyelvi allapotaira mindennél élesb vilagos-
sagot vetne! Mert a fennmaradt vazlatok szerint ez
emlék, ha létezik, hi tiikréiil szolgal vala a nem ugyan
tudomanyos miveltségli, de az ¢élethivatds 4altal ma-
gasra  fejlett,  szigorGan  nemzeties,  értelmiségnek.
S egész tartalma és alkata a beszédnek, t. i. a gondo
latok valasztdsa és sora, csakugyan jeles szonokul
tintetik fel az 0’sz statusembert ¢és vezért. — Mas
jeles magyar szonoka ez id6szaknak maga Madatyds
kiraly lett, kinek e részben tere a torvényhozasi
gyulések voltak, melyeken, gyakran elnokolve, tudo-
manyaval, eszével, ékesszolasaval uralkodott.

VII. Egy mas faja az orszagos szoénoklatnak
tint fel az 1505-diki radkosi gytilésen, midén Verboci
Istvan vezetése mellett egy uj elem kezdett a nemzet
gylléseiben érvénykedni, t. 1. az oligarchia ellen
visszahato kozépnemesség. Ekkor, ¢és ott, és e lang-
lelki férfit 4altal veszi kezdetét az izgatd szoénoklat,
melyet, ha ugy tetszik, forradalminak Iehetne jellem-
z6leg nevezni. — Verb6ciben tudoméany ¢és miivészet,
erbés ¢érzések s az ékesenszolas elragadd arja egye-
siltek, hogy wvalddi népszonokkd tegyék 6t, balvanya-
va a kozép nemességnek, hatalommd az addig wural-
kodott oligarchia ellenében, a rakosi gyililésben ugy,
mint husz évvel utébb a hatvanin, s majd Fejérvart
Janos kiraly valasztasanal. Oly vilagos tudataval birt
6 a nemzeti nyelv politikai jelentéségének, hogy mint
kovet is, a wvelencei senatus el6tt, magyarul szolt
Magyarorszag  kirdlya  nevében,  tolmacsra  bizvéan
beszéde megmagyarazasat. Itt is lehet-e mainap fel
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nem sOhajtanunk: miért nem Dbirhatjuk azon lang-
beszédét, melyben, két hosszi Oraig, a haza allapotait
fest¢ a hatvani gyilésen; miért nem a fejérvarit,
melyben hazai kirdly valasztdsat ajanlott meggy6z6-
dése egész erejével, szive nemes hevével. De igy
legfelebb is az 1505-diki rakosi gyalés wutan altala
késziilt frigylevélbdl olvashatjuk ki beszéde eszme-
menetelét, de mely azt, mi beszédét oly hoditova tette
volt, a hivatalos irat expositidja természeténél fogva,
kétségkiviil csak tavolrol sem adja vissza. — Es nem
Verb6ci maga lizte ez izgatdé szonoklatot, hanem
kiilondsen a hatvani gyllésnek mas népszonokai is,
kik ko6zol az egykora Zay Ferenc Arthandi Palt emeli
ki, irvan, hogy nalanal ,nagyobb sz0sz0l6 az orszag
kézett nem vot.

IX. A XVI. szidzad orszaggyilésein, kiilondsen
Miksa és Rudolf koraban, kétségkivill nem egyszer
fogott meghaté modon kifakadni a nemzeti fajdalom;
de ki jegyezte volna fel a mondottak szovegét? mig
a XVII. - ben virdgzott Pdzmdny Péter orszagos
szonoklatarol a II.  Ferdindnd mellett mondott s
Kazynal talaltatd beszéde, dedk forditdsban, csak
arnyékképet ad; de Esterhdazy Miklosnak, mar a
magasabb politika legében mozgott szoénoklatarol leg-
alabb a Raékéci Gyodrgyhez s a megyékhez intézett
szamos statuslevelei, s6t a kiralyhoz sz6l6 deak emlék-
iratai, ugynevezett discursusai is, adhatnak fogalmat.
A maga valdsagaban csak Wesselényi Ferenc nadornak
ismerjik egy par beszédét, Podhradczky Jozsef ur al-
tal kozolve, de mely tavol az Esterhazy statusférfiui,
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tartalmas, észhez és szivhez sz6l6, mddj atol, proézanknak
mar hanyatlani kezdé korat érezteti. Ilyenek Ilehettek
a szazad végén Esterhazy Pal nador beszédei is, melyek-
kel 1687-ben a  kiralysag  oOrokosségét  vitte  ki.
Levelei és munkai egyirant oda mutatnak.

X. De még egyszer tinik fel, mar a XVIII. szazad
elején, egy magasabb miveltségti férfia, II. Bakod
Ferenc, kinek egy, a Kazinczyak levéltaraban fenn-
maradt beszéde, egyszerliségében jobb izlésr6l tants
kodik, s ez rekeszti be a nemzeti szonoklat masodik
idészakat, mely, mint lattuk, Szildgyi Mihaly Aaltal
1458-ban initidlva, a haza legmagasb allasi emberei
altal vitetve, egyszersmind a haza legmagasb érdekei,
valadi életkérdései koriil forgott.

XI. A szatmari béke 4altal Dbefejezett hosszas
mozgalmas id6kre egy Uj, sorban harmadik idészaka
kovetkezett  politikai  szonoklatunknak, mely  ismét
dedk lett, s mar egészen masnemil politikai viszonyok
hatasa alatt, a nyelvvel szellemet és format is cserélt.
T. 1. a nyolc éves szabadsagharc legyOzetésével, a
kedélyek altalanos levertsége mellett, a magyar szo
is félénken visszavonult; dedk rhetorika foglalt helyet
nem csak az Unnepélyes szertartasokban, hanem a
megyei és orszagos tanacskozasokban is, és apaink
1715, 22y 23-ban a haza jogai fenntartdsa s a ndagi
tronoroklés  felett mar dedkul vitatkoztak. S mely
szellem, mily nyelv volt az 1 A szellem minden szine
nélkiil azon hazénak, melyben ez Tjkori oratiok
tartattak, s melyek Chili és Péruba épen ugy illenek
vala; a nyelv pedig mindenek el6tt correct, de nem a
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XVII. szazadnak bar nem classicai, de keresetlen,
jellemes, jO zamatl és hirénél mindenkép jobb dedk-
sdga, hanem szinte nem classical, csak romai centok-
kal = romaisagot hazudd, deaksdg. Olvassuk  csak
Szluha Ferenc nadori itélémester vezérbeszédét 1722-
ben, melylyel a n6oroklést ajanlja, és olvassuk a szaz
évvel elobb Pazmanynak nem is szodszerinti, hanem
dedkbol visszaforditott beszédét II. Ferdinand'vélasz-
tasa mellett! Szluha inditvanya helyes volt, helyes
indoklasa is, de mélység, a kifejezés pedig lelkesedés,
szenvedély, erd nélkiil.

XII. Még egyszer lobbant fel a régi erételjes
szellem 1741 ben, panaszai ¢és nagylelkiiségében egy-
forman; s az bard Grassalkovics Antal, a személynek,
tron  el6tti  beszédének habar csak egy passusaban
férfiasan  viszhangzott. ,,Non obstante eo, quod reg-
num hoc a tanto temporis tractu disarmatum, neg-
lectumque sit, gravisque inter regem et regnum diffi-
dentiae semina semper cumulate exstiterint “
mégis megteszen mindent, mit a felség személye, édes
gyermekei, a korona ¢és orszdg megtarthatasaért tehet.
Mily silany hatast tesznek az 1741-diki nagy kérdések
lelkes targyalasai mellett mai nap az 1751. és 1764.
évi orszaggyilési naplok hazafias beszédei, melyeknek
csak két targyok van: a misera contribuens plebs
nyomoranak festése, melyen, pedig csak latszatos,
aldozatokkal a haza atyjainak segiteni nem jutott
esziikbe; ¢és a privilégiumok védelme, vagyis e the-
manak  ékesenszold s eskiikkel erdsitett  variatioi:
Ne fizess! és még is vamvonal se legyen! Mennyire
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mas ¢és nemesebb az a tettel enyhitett neheztelés,
mely az 1741-diki beszédekben fakadt ki, mint az az
1764-diki, mely Kollar Adam Ferenc mint honaralo
ellen fordult, amiért azt hitte hogy az fizessen, aki-
nek van.

XII. Uj emelkedést mutat a Jozsef halalara
kovetkezett id6. Nem liberalisabb ugyan ez sem, hol
a kérdések a nemesi erszényt illeték, de bator, lelkes,
alapos, hol a haza legmagasb érdekei, annak status-
jogai forganak fenn. Leginkabb torténelmi fontossa-
guak enegyven évben az 1790/1 ¢és 1825/7-ki orszag-
gytlések. Mindketté megcsonkitott jogokért  kiizdott,
mindkettd 1j sancokkal wvette koriil az alkotmanyt.
A fotablanal folyvast ¢és  kirekesztéleg, az  alsonal
1807-ig majdnem kirekesztéleg dedk volt a nyelv, s
mind rosszabb, és mindenesetre rosszabb a tartalomnal.
1790-ben amott gr. Zichy Karoly az orszag biraja, gr.
Batthyany Jozsef bibornok s herceg-primas, b. Splényi
Janos, gr. Batthyany Alajos, az ékesnyelvii  Somsich
Lazar s masok, a rendeknél Benyovszky Gydrgy a
pozsonyi, Jezerniczky Karoly a nyitrai, Vay Jozsef a
borsodi stb kovetek tintek ki, szolva még mindig
deakal, de magyar hazafisaggal s hatalmasan. Azért
tobb  beszédeik egykortt magyar forditasokban ol-
vastattak székiben, s nem tévesztve az utat a magyar
szivhez: amiérte konyv szerzéje is jol cselekedett,
hogy a kor szonoklata szellemének ismertetése végett
ezek kozol is néhanyat felvett. Utols6 dedk széno
kaink , kik a nemzet jogai védelmében észerével ¢és
érziilettel faradoztak, 1825-ben gr. [lléshazy Istvan és
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bard Mednyanszky Alajos voltak a forendeknél. Ekkor
lépett fel, s ezek kozt els6 az 10j korban, magyarul,

gr. Széchenyi Istvan, s az 1830 - diki diétan mar
kénytelen vala a dedk nyelv a nemzetivel a tért
megosztani.

XIV. FErintettem, hogy méar e harmadik id3szak-
ban kezdett a magyar nyelv a politikai szonoklat
terén ismét foglalasokat tenni, de egyeduralomra még
nem Dbirt emelkedni. Az els6 kisérleteket némely
buzgd foispanok, 1784 ota, tették. igy gr. Karolyi Antal
Szatmérban, b. Orczy Lérinc a kolté és Fay Agoston
Abatjban, gr. Teleki JOsse/ligocsaban, kiknek beszé-
deikkel szerz6 az Ujabb id6t nyitotta meg, méltan,
mert mind kozjogi és torténeti, mind irodalmi becsesei
birnak. Toérvényhozasi téren is 1790-ben csak egyesek
szolaltak fel a nemzet nyelvén: a  kovetkezett
orszaggyilésen azonban mind tobben, mig 1825/7-ben
mai- az egész als6 tabla, néhany fels6 megyei, a horvat
s némely varosi koveteken kiviill, magyaral tanacs-
kozott. S itt az 1807-diki diétdin méltan elhiresedett
felsébiiki Nagy Pal, Ragalyi Tamds, bardé Perényi
Zsigmond ¢és Vay Abraham soroltattak a kozvélemény
altal hol a legnyomosb, hol a legékesen-szolobb szo6-
nokok kozzé, s hozzajok 1830-ban csak székhelyi
Majlath  Gyorgy személynok, s a forendeknél b. Wes-
selényi Miklos jaraltak. Ha az 1790 és 1830 kozti id6t
e kézikdnyvben képviselve nem taldljuk, azt naploink
tokéletlenségének kell tulajdonitani.

XV. S e szerint hivebb ¢&s teljesebb képét szo-
noklatunknak e  kézikonyv  sajatkép csak  ennek
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negyedik idoszakabol ad, t. i. az 1830. éven innen esd
idébdl, a jelen els6 kotetben tizenét, a masodikban
tobb mint harminc szonok altal képviselve. Szerzének
gondja volt rd hogy a mintabeszédek, targyaik valto-
zatossaga ¢s  fontossdgaval torvényhozasi  torténetiink
illustratiojara  szolgaljanak, mig az egyes szonokok
politikai irdanyai a lélektani és szonoki sajatsagaira
igyelé valasztas azok egyéni jellemzését tartd szem
elétt. A figyelmes olvasd ez anthologia alapjan is ugy
fogja talalni, hogy politikai szénoklatunk 1j irodal-
munk igen becses részét teszi; hogy az az uj kor
philosophiai, socialis és allamtani haladdsait magaba
felvévén, egészben szabadelvii, emberséges és pro -
gressiv; hogy gondolatokban gazdag, érziiletben
tiszteletes, formaban néha a legjobbat megkozelitd,
mit mas népek legjobb szonokai adtak. Kevesbbé
kielégitd szonoklatunk még a beszédek elrendelését,
s a nyelvezetet tekintve, mely, ha irodalmi fejlett-
ségiink hatasat érezteti is, de mivészi kezelést még
ritkan.

XVI. Szivesen teljesitem a szerz0 Ohajtasat, hogy
kézikonyvét e  rovid  torténeti  vazlattal  kisérjem,
mert altala van politikai szonoklatunk, mint irodal-
mi ag, eldszor felmutatva. — Leliink ugyan konyvlaj-
stromainkban némely egyes beszédek kiilon kiadasait;
néhany szoénokaink beszédei Ossze is vannak gyljtve
(Kolcsey, Dessewffy Aurél, Széchenyi, Kossuth), s az
utols6, az 1861-diki, orszaggylilés szoénoklatainak mar
meglehetds gazdag gylijteményeit birjuk: de a na-
gyobb rész, s abban a legjelesbeké — Dedké, Eotvosé -
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még mind a Naplok tomkeleges zOmébe temetve rejte-
zik, a nagy koOzonség részére ugy szélvan nem létezve.
Itt valahara némi folytonossagban kapjuk jobb szo-
nokainkat, attekintetet nyerink s az Osszehasonlitas
lehetségét; végre, tdn Osztont adand e példa, hogy
az itt-ott kéziratban lappangd, nem csak orszaggyiilési,
hanem megyei érdekesebb Dbeszédek is vilag elibe
keriiljenek, azon nagy hézagnak legalabb némi potla-
sara, mely 1790—1832 kozt van, miutdan a szO0l6t meg
sem nevezd, ¢és csupan kivonatosan referalo Orszag-
gyulési Naplok csak igen tokéletlen kutfét képeznek.
Ekkép megérjiik talan, hogy ma-holnap egy nagy,
minden nevezetes parlamentaris szonoklatot ~magaban
foglald  tart  birhassunk, allamtudomanyi,  torvény-
hatéségi, polgari  torténetiink, valamint irodalmunk
bévebb ismertetésére, Ugy azon eszmék és ismeretek-
nek a nemzeti Ontudatban fenntartdsa s azon érzések
taplalasa érdekében is, melyeknek a magyar allam
nagy részben koszoni fennmaradasat.
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A deak szabasd, magyar versek torténete*).

Tavol vagyok attdl, Tekintetes Tarsasag, hogy a
gordg, vagy helyesebben a deak, mértékeknek —
mert mi ezeket csakugyan a romaiaktol vettik at —
nyelviink és  koltészetliinkbe  behozatalanak  szerfeletti
fontossagot tulajdonitsak. A XVI. és XVII. szazadok-
ban azok csak igen gyéren hasznaltattak, nagyobb
miivekben épen nem; a XVIIl-ban pedig kiilon isko-
la képz6dott ugyan zaszlajok alatt, mely , noha azon
vizeny6s terjedelmesség lecsapolasara, mit a  régi
négyesnek  ellenében  behozott  francia  alexandrinus
sem volt képes ecléggé fékezni, hatott, de kizaré agos-
sagaval s az idegen, kiils6 és belsd; formak szolgai
kovetésével a koltészetet nemzeti torzsokétél mind in-
kabb félre terelte, s idegen hangot, szint, képeket s
szellemet tolt redja. Csak a XIX. szazadban sikeriilt

*)  Felolvastatott a Kisfaludy-Tarsasag havi iilésében 1843.
jhlius 29-ke'n.
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néhany kevésnek, kik kozt Berzsenyi, Horvat Endre,
Czuczor és Vorosmarty fénylenek, ez idegen cipdk-
ben nemzetiesen lejteni. Maskorra tartom fenn ma-
gamnak ez iskolanak, mely a fudos poézist hozta be
irodalmunkba, s ez altal ezt az ¢élettdl mind inkabb
eltavolitotta, hasznait, s ezeknél nagyobb Kkarait bo-
vebben fejtegetni, sot, koltdi nyelviink technikajara
nézve egy Uj inditvdnyt hozni szOnyegre*); most,
noha, mint mondam, e versformak kiilonds becscsel
eléttem nem birnak, minthogy mégis irodalmunkban
valdsagos tényt alkotnak, egy par adattal kivantam
e targy torténetéhez kedveskedni. Hadd tudjuk fe-
16le mindnyéjan, mit réla eddig tudni lehet.

Els6 Rdjnis Jdz.se/volt, ki 1782-ben ,Kalatz“-a-
ban, ¢és majd Sdndor Istvan, ki 1786-ban Rabner
Szatirai mellett allo6 értekezésében a magyar versszer-
zésrOl, Osszejegyezték azon néhany régi irokat, kik-
tél distichonok maradtak rank. Ezen adatokat 1789-
ben pataki prof. Szombati Jdanos nevelte, Péczeli Min-
denes Gylijteményében, hét versiro nevével. Virag
Benedek azt hitte, hogy az altala vakbuzgoésaggal par-
tolt latin verselés érdekét tetemesen elémozditja, ha
annak mar a magyar koltészetben is tobb szazados
hasznalatait megmutatja, s igy egyéb ajanld okaihoz
a torténet tekintetét is adja; kilon konyvecskében
allitotta tehat oOssze 1804-ben, az altala ismert dedkozd
verseloket (Magyar Poétak, kik roémai mértékre irtak

* Ez félig megtortént az 1844. febr. 6-ikan tartott koziilésen.
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1540-t61 1780-ig. Pest, Mossoczinal), tobbekét isméi-
vé Sandornal, de joval kevesebbet Szombatinal, mi
— mellesleg legyen emlitve — nevezetes példaja az
irodalmi kozlekedés azon idobeli tokéletlen voltanak.
Ezeket Kazinczy Ferenc kovette 1819-ben, a Tud.
Gylijtemény els6 kotetében, 6t 0 nevet adva az ad-
dig ismertekhez, s6t némely verseket ki is irva, vagy
legalabb szorosan idézve, mit Szombati nem tett. —
Mind ezeknél kevesebb, mit én nem-ismertet adhatok,
azért kozlom egész sorat az ismerteknek is, mellé te-
vén, melyik ki altal hozatott mar fel. Csak egy par Uj
név, a kozben eldadandd versprobak, s némely észre
vételek sajatjai e mai kozlésemnek.

XVI. szazad.

A sort, koz tudomasra, Erddsi, vagy, mint maga
nevezte magat, Joannes Sylvester Pannonius, nyitja
meg, Uj Testamentoméaban, 1541. Révai és Ribini
nem csak els6k figyelmeztetének red  benniinket,
hanem az els6 minden verseit, melyek szamra 113
distichonra mennek, ki is adta ') okleveli hiiséggel, és
sajat olvasasaval is; az utobbi pedig?) ,,A magyar nép-
nek ki ezt olvassa® cimili bevezetését, pozsonyi prédika-
tor Marth Matyas deak forditasaval egyiitt. Vandsz-
vesen Ot elegia, melynek elseje az imént emlitett cim

!) Révai Miklos Elegyes Versei. Pozsony, 1787. 301 —325 11.
?) Jo. Ribini Memorabilia eccl. aug. conf, in r. Hung. Po-
son. 1787. 1. p. 52, 53.
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alatt bevezetésiil szolgdl az egész 1 testamentomhoz,
tobbié a négy evangélistahoz. Virag csak az els6
darabot kozli, de hibasan téve elébe az 1540. évet;
mert, mint FErdési a konyvnek (mely 1541-ben jott
ki) wvégén vildgosan mondja: ,,Ez summariumot hogy
helyin nem vetdk ez lin oka, hogy kisén vivok¥)
esziinkbe az ml nyelvinknek mindenben vald nagy
nemes voltat."

Masodik helyre, s 1555. évre, Virag Turi Palt
teszi egy distichonaval, melynek ez dedkjat irta igen
is, mint Béd Péter, M. Athénasaban a 304. 1. vildgo-
san allitja, de aldja vetvén legott Szenei Molnar Al-
bert forditasat, mi altal Virdgot konnyen eltéveszt-
hette. Figyelmeztetett erre Kazinczy az emlitett he-
lyen; s6t Szombati mar sokkal elébb helyesen adta
elé a dolgot. Molnar maga igy sz6l a Postilla Sculte-
tica (Oppenheim, 1617.) ajanlolevelében, az 5. lapon:
»~Az franciaorszdgbéli Calvinus Janos az keresztyén
hitre igazan tanitd draga szép konyvét szamkivetésben
irta, Németorszagnak Basilea nevd varosban. Azmely
konyvrol ilyen értelmei dedk verset irt Thuri Pdl, az
szantai ecclesianak néhai prédikatora:

Az szent konyvek utan, kiket az nagy apastalok irtak,
Ennél jobb kdnyvet még soha senki nem irt.

Vilmani  Libecz Mihaly lesz tehat Erdési koz-
vettlen kovetdje, ki Székely Istvan Kronikdjat Krako-
ban, 1558. javitvan, ot distichont tlizott elébe: Cor-

*) Nem késon és vevék, mint Révai kozli a 302. lapon.
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rector pio lectorii, melyekrél el0szor Rajnis tesz
emlitést, ez utan Sandor, Szombati, s Viragnal (30.1.)
feltalalhatok. Nevezetes benndk az elisio:

Es t616k modot mostani irasra vegyen.

Harmadik*) HdtaiGaspar, ki, Horvat Istvan sze-
rint“) még 1575el6tt irta azon distichonokat, melyek
a Cisio els6 kiadasaban (1592.) talaltatnak. Virag le-
nyomtatta az év els6 harom hoénapjarol szolokat; én,
hogy egészet birjunk, az akadémia példanyabol mind-
nyajat kozlom, mennyiben a példany allapotja engedi.

Januariws.
Ervagas, vigasag legyenek most, szép lakodalmok,
Istenedet s magadat jollehet el ne felejtsd.
Feébruarius.
Ez ho nagy lagyakat jeget indit, sok havat olvaszt.
Az hasadat tisztitsd, gyomrodat is melegitsd.
Martius.
Kertedet ¢és hegyedet megnyisd, szants az gabonanak, 5
Ebben kapalj idején, s jol terem a vetemény.
Aprilis.
Csap"dasd el hasadat, kissebbitsd  véredet ekkor,
Ultess szép fiatalt, horpents lirmds italt.

) Harmadik az 1571-ki kalend. distichon irdja. L. Tudo-
manytar IL. p. 225. , Egyediili Gergely*. (Késobbi beiktatas).
2) L. Virag fennforgo6 konyve 32. 1.
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Majus.
Gyenge meleg feredok, vérvételek Tlilnek e hoban,
Zsalyarol borodat szép vigasaggal igyad. 10
Junius.
Kérj er6t istentdl, hogy sok jot gytijts ...
Ambidr bort is igyal, csak
Julius.
Hogyha lehet tdled, doctort igazits el eldled,
Az Bacehust se szeresd, asszonyomat se csecsezd. 15
Augustus.
Almodat elhagyjad, igen ért gabonadat arassad,
Jozan légy, ne heverj. Hegybe mezobe kever;.
September.
Hogyha kevert folded vagyon, és magad i sborondlod,
J6 vetni isten utan, ne jarj csillag utan.
October.
Sz6llédet szedni, ha nem ért, mégis el ne halaszszad,
Ha te Ferenc varod, rest leszen a te borod. 20
November.

Siilt Iadra borodat koéstold Martonnal egyembe.
Meghidegiilt az 1id6, majd haza ri az iind.
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December.

Vig légy az istenben, neki szolgdlj minden idében,
Amit adott nyarban, koltsd melegedbe vigan.

Alabb a ,,Régimén minden holnapra!! cikkben:

Januarius.

J6 bor, borsos étek legyen ez holnapban ebéded, 25
Irmds borral épitsd gyomrodat, hogyha lehet.

Februdrius.

Gozferedoben magad tisztitsad veritékezvén,
Méz, ecet étkedben mostani idében legyen.

Martius.

Gozben heviilj gyakran, ritkan tobzodjal e hoban,
Zsalya, ruta, gyombér, bors ételedben legyen. 30

Aprilis.

Feredjeél gyakran, hasadat purgaljad italban,
Tartsa siilt borju siilt barany asztalodat.

Majus.
Borsos étket egyél, vért bocsass, vizbe mosodjal,
Jo fuvel borral tartsad egészségedet.
Junius.

Melledet  o6rvényes bor, laurusmaggal ¢épitsed. 35
Almot halaszsz, jo bort az salatara bocsass.
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Julius.

Doctor uram, tavol allj, jo doctor a mértékletesség.
Kit sar bant, forras tiszta jo vizet igyék.

Augustus.

Az tobzddastdl gyiimdlestl magadat djad,
Hogy légy egészségben, vért ne bocsass e hoban. 40

September.

Béatran eret vagass karodon, ¢élj  mértékletessen.
Orvossagra vald gyokeret ebbe keress.

October.

Konnyebbitsd hasadat sz6116’vel, mustos itallal,
Mostan gyiimdlcstdl 6jad egészségedet.

November.

Bors, safran, gyombér, fliszerszam legyen ételedben. 45
Mostan fered6tdél 6d magad egészségedben.

December.

Jo subandl, bornal, meleg haznal az hurut ellen
Nincs tobb orvossag, hidd meg, az isten utan.

Ujra nyomai az elisionak: Jo vetni isten utan
(sept. 1.), mostani idében legyen (febr. 2.); s nagy
hajlandésdg a leoninusi jatékra. Ha Heltai irta is az
elsd 12 distichont, kétlem Ové-e az utobbi 12, melyek
alkotasban feltiin6leg rosszabbak.
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A konyv vége felé ,Terrarum cultus. Az foldnek
épitésér6l cim alatt egy 17 sorbol alld  versezet
fordal eld, ha csakugyan versezetnek bevehetd, mely
a maccaroni versekre emlékeztet, s ezeknek elso
nyoma volna irodalmunkban. Kiilonosség okaért ime
beldle a kezdet:

Vess buzat Egidii, arpat zabot Benedict!,
Bors6t  Gregorii, lencsét, ledneket  Philippi, 50
Hagymamagot Ambrosii, az mezé zoldil Tiburtii,
stb.

Otédik  dedkozé e szizadban Monoszléi  Andrds
pozsonyi  prépost, kinek 1588-ban  Nagyszombatban

cres

Megrakodott gazzal hitvany pennaja Luthernek,
Karomlo szaja csak ganajt emlegetett.
Nemde ganajosnak mondhatsz efféle profétat?
Az minem{ nyelvén, 6maga szinte olyatén. 4

Ezekhez sorozhatdo még Diosi Gergely dedk,
Kolosvar varosa jegyzOje, kitdl Horvat Istvan szerint
a Cisio els6 kiadasa egy példanyaba beirva két
distichon all, melyeket Virag a 33. lapon kozI6tt.

XVII. szazad.

Az 10j sort Szenci Molndr Albert, a magyar iro-
dalomnak e minden id6kbeli egyik f& disze, nyitja
meg. Kazinczy szerint ,a heidelbergi katechismus®
elején a szentirds konyveinek summai mértékes ver-
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sekben vannak. Ha all a tény, mely allhat, ugy Mol-
nar katechismusat kell érteni, és pedig vagy a her-
borni kiadast 1607-, vagy a hanauit 1608-bol. En csak
Szaraszi Ferenc forditdsat ismerem, mely Bo6d Pé-
ter szerint alapui szolgdlt a Molnarénak, s Debrecen-
ben 1604-ben jelent meg. Ebben vers nincsen, s ha
a vers Molnaré, nem 1is lehet. — KésObbi verse
Molnarnak: Beza Tivadar epigrammaja ,in cyclopi-
cam ubiquitariorum insolentiam“, melyet Oppenheim-
ban, maj. 25. 1616-ban forditott, és Csene Péter ,,Con-
fessio Helvetica“-ja elébe tizott. Megtalalhatdo Virag-
nal a 37. lapon. A ,Postilla Scultetica® (Oppenheim
1617.) ajanlolevelében pedig olvasom, Tuari fenntebb
emlitett distichona forditasan kivii, még ezt: ,Ez én
ennyi faradsagos bujdosasimnak meggondolatjaban
elészer ezzel vigasztalom magamat, mivelhogy latom
azt, hogy: -

HSzamkivetésben  jart ez  foldon  Christus  urunk  is:
Jarjuk el ez jarast hat mi is, O tagai.”

Szepsi Korocz Gyorgy ,Elsé Jacob kirdlynak fia
tanitasaért irt kirdlyi ajandéka” cimi munkéjaban
(Oppenheim, 1612.) harom deak verset elég sze-
rencsésen talalunk hexameterekben visszaadva.

Minden te napodat végsé Oradnak alitsad ).
34. 1.

") Omnem crede diem tibi diluxisse supremum. — Az alit,
algjl (alait) most mar elavult, de helyes képzés, a mai allit-tal
egy értelemben.
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Az rat s csunyabeszéd szép sjo erkdlesoket elveszt?).

265. 1.

Boldog az oly, kitanul masén, s nem az maga kéaran 3).
278. 1.

Els6 Kazinczy emliti e verseket, de azokat s a
konyvet hibasan Kortvélyesinek tulajdonitva.

Nyomban koveti Koroczot ezen Kortvélyesi Ja-
nos %), szinte 1612. évben, ki amannak emlitett mun-
kaja elébe a kovetkezd, csak Szombati altal érdekelt,
tanverset irta.

Elme, tanacs, tudomany, méltdésdg, draga nemesség.
Szépség, kincs, jutalom, vastag erd s hatalom
Kit kovet éltében, boldog: mindenha kezében

Moddja becsiiletinek, s jot kebelébe tehet.

De vagyon egy dolog oly, melynek szik wolta,
miként moly 5
Es ragya, mindezeket nagy hamar altaleszi.

Bar legyen értelmed, kincsed, jészadgod, erdddel

Birj sokakat, Felség bar legyen a te neved,
Rendeled éltednek de ha rossz dolgokba folyasat,

Mind elapad, s magad is végre pokolra veted: 10
Ellenben bizonyos szép rendet idédbe kovetvén,

Megmarad az biralom, lelked is égbe megyen.

Ily joszagra ki vagysz (minthogy vagyodnod is illik
Néked, utana kinek tisztet az isten adott)

2) Corrumpunt honos mores colloquia prava.

%) Felix, quem faciunt aliena pericula cautura. — A gyo-
nyorl inversio megjegyzést érdemel.

4) Joli. P. Chertvelyesi.
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Ez kis konyvet okos felnyilt elmével elolvasd, 15

Melyet az ért erkdlcs renddel elédbe szabott.
Innen az életnek tisztes formaja mi légyen,

Mit te kovess vagy elizz, futva tanolni siesd.
Tisztedben jobban mint jarj, kimutatja ten¢ked

Soknak példa miként teljes idddbe lehess. 20
igy magad ¢élj, maradékid ezent oktatva kovessék:

Altalad a szép rend megmaradandd  legyen.
Igy leszen orszagod boldog, birodalmad erésség,

Holtod is éltednek hire, nevébe, marad.

Itt  helyenként ismét talalkozunk leoninusokkal,
de végig vinni azokat a szerz6 vagy nem akarta, vagy
nem Dbirta: noha a nyelvet alkalmasint hatalmaban
tartd ezen, akkor még igen uj, bilincsek kozt is. Csak
egy erdltetett szorend, és csak egy mértékhiba a 22.
versben. — A pontos Szombati egy késébbi fellépését
is érdekli Kortvélyesinek ,a bekecsi templom felszen-
telésének leirasaban®, melyet Molnar Albert adott ki
Kassan, 1625-ben; Jankowich Mikloés pedig e kony-
vet leirvan, ezeket mondja: ,Ajanlja azt Molnar Al-
bert Monaky Miklosnak ¢és hitvesének, mint a béké-
éi templom épitdinek. Kovetkeznek dedk és magyar
orom versek, a magyarok dedk mértékre is* — En a
konyvet nem lathattam mind eddig.

Péceli  Kiraly Imre (Em. Regius Peczelius P.)
nyolc distichonja, melyet 1616-ban Csene fenntebb
emlitett Conf. Helveticdja elébe tiizott; tgy:

Velichinus Istvan (Steph. Velichinus F. Oppenh.)
két  distichona szinte Csene konyvébdl;  tovabba:
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Kanizsai  Mihaly (M. C’nisacus) hat versparja,
szinte onnan; végre:

Seraphin Pal (P. Seraphin K. P.) rimes alcaicu-
sai (mint Virdg, talan helyesen, sejditi), hasonlokép
Csene konyvébdl le vannak nyomtatva Virdgnal, a
38 — 42. 11. — Nem tudom, magyarok-e Velichin és
Seraphin, s igy eredetileg magyarul irtdk-e verseiket:
annyi bizonyos, hogy mind a négy név alatt megje-
lent versek a szanalomig, nehogy mondjam nevet-
ségig, rosszak: mintha egy gyarbol jottek volna. Scan-
daljon magyar Iélek ily sorokat, s emészszen meg
ily szokotést:

Azért ez konyvet, melyet fordita diakbol

Czene Péter magyardl, olvaso, lasd meg igen.

Felvaltja e kontarokat a derék Forro Pal, ki
1619-ben elvégzett Curtiusa 979. (helyesen: 679.) lap-
jan e két nem-derék hexametert faragta:

S6t még egy sziiget az Pontusnak hablo vizében
Az Aegyptus elott fekszik, melynek neve Pharos.

Kovetkezik Pataki Fiisiis Janos jeles moralistank
Bethlen Gaborhoz intézett, kevéssé ismert, derék mun
kajaban, melyet ,Kiralyok Tikore“ cim alatt adott
ki Bartfan, 1626, tobb helyt allanak deak emlék- s
egyéb versek, magyar forditassal. A versek azonban
igen rosszak.

Vagy kérdjed: micsodas bird6 most kellene, legfébb,
Népet ki szabadon feddene birna szépen?
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Sziintelen az térvényt forgatja megértd részében:
Es az ki teljes ¢életét arra viszi
Allhatatos sziivel, tiidds elmével 6rallé: 5
Omaga s népe kozott Christusa becsbe vagyon.
Nyelve szépen sz0616, fosvénység nincs soha nala,
Ki sokakot ratul végre pokolra vezet.
Mind ez ajandékok Géaborban latd-e ragyognak:
Gondja kinek az nép s jora vezérld botik. 10
Mar ezekért Bethlent ez foldon tette kiralylya
Az mennyei folség, foldre vigyazo kiraly.
Hiténknek mikoron koronéjat Christus adandja
Angyali kéz karban hiitbe fogadja fiat.
Mondjad azért: az szent 1éleknek mennybe dicséség 15
Ez foldon légyen, s lelked is égbe mégyen.
(Ajanlolevél utan).
Mindenek elmulnak az istennek szereteti kiviil.
36. 1.1
Az kit most felemel, megaldzni kell wvala; az bolcs
Megutaltatik, az bolondnak jutalma vagyon.
120.1.2)
Kik keseri jaj jajt kidltnak sirva pokolban, 20
Holt eleven nyegnék megmaradanddképen.
Ott nagy erdszakkal, nyomorultak langgal okadnak.
Cocytus viznek mérges italjat élik.

1) Omnia praétereunt, praeter amare deum. Thom, a Kemp.
2) Quos nuuc cxtollit deiectos esse decebat:
Despicitur sapiens, praemia stultns habét.
A hexameter sikeriilt, a pentameterrel nem tudvan boldo-
gulni a jo Ffisiis, folyvast (versszakasztdss nélkil) irta le e
sentenuat.
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Nagy sok ostorozas, sotétség, sz¢€l, hideg és tliz,
Testeket a férgek s ragva kinozva siras. 25
Ordogoket latnak, biindknek zavarodasit,
Vég nélkiil nyavalyat s nem megemészto halalt.
133,4;1.<)

Claudian, Hondrius csaszarhoz ?).

Mindeneken atya légy, tanadcsoddal mindeneket birj:
Ha valamit megtartaniok népkoézre parancsolsz,
Te magad 6rizzed: kozséged igy allja meg inkabb 30
Az igazat; semmit soha nem mond ellene ratal
Azt mikoron renddel cselekedni latja kiralyat,
Kit kdvet az orszag példajul, semmivel embert
Annyira nem inditja fel, ékes élete azmint
Az fejedelemnek, kivel egytitt valtozik az nép. 35
162. 1.

’) Qui gemitus retinent aeternos, pectore Vae Vae
Ingeminant, dirum (proli dolor) Aetna tuum.
Ore screant flammas miseri (miserabile dictu)
Cocytique bibunt fele niicantis aquas.
Vermes et tenebrae, flagellum, frigus et ignis
Corpora flebiliter tabe perusta premunt.
Daemonis as'pectus, scelerum confusio luctus,
Crux sine fine forét, mors sine morte mauet.
2) Tu civem patremque geras, tu console cunctis:
In commune iubes, si quid censesque tenendum
Primus iussa subis, tunc observantior aequi
Fit populus; nec ferre vetat, cum viderit ipsum
Autorem parere sibi: componitur orbis
Regis ad exemplum: nec sic inflectere sensus
Humanos edicta valent, quam vita regentis.
Mobile mutator semper cum principe vulgus.
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Nem lehet észre nem venniink, hany szép szo-
I kotési fordulatra adanak e kiilonben gyarld technikaji
versekben, kivalt a Claudianuséban, alkalmat a forma
bilincsei, miben , kozbevetdleg legyen mondva, e
bilincsek felvételének egyik legnagyobb elénye rejte-
zik. Nevezetes egyébirant Fisis a deak versek
torténetében, amennyiben &6 tévé az anakreoni versek-
ben a legelso kisérletet.
Lam gazdag iszik a fold,
Ezt ismét a fak iszszak,
Az tenger iszsza az sz¢€lt'),
Az hold is iszsza az tengert
Es az nagy fényld napot.
Hat miért ti, j6 baratim,
Hogy nem mar adtok italt.
210.1.2)
fgy kiizdének a régick ez idegen formakkal, igy
a jobbak egyike Flisis még ez egyszerli jambusokkal
is, holott David kir. utin énekelve, a szokott magyar
formak kozt oly konnyen mozog:
Mint az sz€p hives patakra
Az szarvas kivankozik:

1) Az eredetiben: s az sz€lt, de vilagosan hibabol.
2) Foecuuda terra potat,
Hanc arboresque potant,
Et potat aequor auras,
Et luna potat aequor,
Ipsumque luna Phoebum:
Quid ergo vos, sodales,
Potare me vetatis?
Toldy Munkai. VII. 22
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Lelkem gy 6hajt uramra,
Es hozza fohaszkodik.
Tehozzad, én istenem,
Szomjuhozik én lelkem:
Véjjon s szined eleiben
Mikor jutok, €16 isten!
226. 1.

Szinte  1626-bol maradt fenn Tasi Gasparnak
négy igen correct hexametere, (Lelki Kalendarium
cimii munkajaban, Bécs, 1627), melyek Viragnal, a
43. lapon, talalhatok.

Kismarjai Veszelin Paltol, Szombati szerint, Csiba
Martonnak  1637-ben megjelent ,Romano Categorusa‘“
elott allanak mértékes versek.

Veresmarti  Mihaly (Inté6  Levelében, Pozsony,
1639.) egy iskolamesterrdl emlékezik, ki egy Sappho
rendéihez alkalmazott éneket kintornait el, mely Réaj-
nis Kalatuzaban lathato.

Apaczai  Csere Jdnos, mint tudva van, két hexa-
meterbe  foglalta  1653-ban,  Encyclopaediajaban  az
idegek  rendeltetését (a  tudomany  akkori  allasa
szerint). Hadd alljanak itt, mert jok:

Lat az el6, mozdit szemet a mas, harmada késtol

S a negyed, hall az 6t6d, vandor hatodik, heted
anyelv.

Bereghi M. Janost mar Szombati emlitette, ki Mis-
kolczi Gaspar ,,Angliai Independentismusa“ (Ultraject.
1654) végéhez a kovetkezO versezetet ragasztotta,
melyet minden technikai gyarlésdga mellett is, tartal-
mi érdekénél fogva, a pozsonyi ev. lyceum konyvtara
példanyabol egészen eldterjesztek.
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Oda Elegiaca,
avagy amaz utalatos Fejetlen-labsagnak tenyészésén
bank6dé Magyar Versek.

Landresnek mikoron néhai tiindoklé' cseléd;jét
Egy szoval emlitem, valtozé  sorsat,  iigyét,
Ez 4am amaz varos, kir6l Mar6 Virgilius szol:
Néppel és kincsesei kérked6 gazdag akol
Hol a saxo népek megszallvan hitre térének, 5
Igaz vallasra nagy szépen érkezének.
Kit latvan Pluto fényes vilagat irigylé,
Port indit6 szelén konkolyat ide veté.
Izgatvan ezzel Boltont gyepldjét eresztvén,
Mert plebanussagnak nem vala zsoldja revén. 10
Ez Britot kiviil megszallvan, mardosa sarkat,
Akara feltenni szinhelyén elsé rajat.

Pallas erejével formalt tudomanyat arulvan,
Itt Brun Roébertét hagya kotozve toban.
Londoniak végre varbol taborba kimennek. 15

Kezdett sectaknak itt vala mondjak helyek.
Bolton mert megholt fa  lovat varosra  bevinni,
Akarjédk sokan, tiizre s patakba vetni.
Varnak zarja romol, zeng a nép lonak oriilvén,
Nem vélik hogy halal volna bel6l fenekén. 20
Oh hires Landres! mostan is vajha virdgod,
Régi szép liliuin, fénlene vajha szagod!
De most, oh nyavalyas! hol van tudomanynak alakja?
Avagy nem te vagy-¢€, sectasziild édes anya?
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Vajha Dboévon err6l! de ludat mutatni tavolrol,
Konnyl megtudni dongo legyet szavardl.
Fejetlen labnak veszett tudomanya mi légyen
Ha kivanod latni, sok szinti kontdsében,
Kinek itt nyilvan 1am kezdetit és folyamatjat
Meglathatd igazan, sok felé terjedt agat. 30
Ez az, aki miatt Dromo pokolra leszalla,
Ez miatt Adamnak szentsége biinre juta
Ennek Pluto mikor viszont megfonta tanyajat,
Letévén benne maszlagosito borat,
Kit mikoron Bolton egykor megkodstola titkon,
Megvakita sokakat véle Britanniaban.
Mit nyere maganak? kockaja mert vete vakot,
Judas modjara felkoté fara tagat.
Mi jéve Britonra? romlas, szakadasnak igaja ,
Sziiszomorito gyész, zlirzavar, art6 ragya. 40
Tragus mint jara, ki vott vala két feleséget
Vént s iffjat nyavalyas két kopaszito kezet.
Az ifjabb 6sziilt hajat biberézve kiszedte,
Masik barnajat, s 16n sima végre feje.
Kormét  oroszlan is  szerelemért mért levetette,
igy juta cstfsdgra nagy nyavalyaval ligye.
Tudd-¢é dobos nem nyer maganak gratiat azzal
Az harcon bar ne 6lt senkit 6 pallosaval:
De minthogy masokat dobbal viadalra tdmasztott,
Ellenség kardja végre nyakara jutott. 50
No tehat jo vandor meglasd hogy Micha szerelmét
Ne rejts elmédben, mint Rachel atyja képét.
Procorust ne kovesd, mindent hazadra ruhazvan,
Szabadosabb kapta van Brito Galla 1aban.

25

35

45
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Hazaja kivol bujdoso , 55
Arra szivbdl kivankozo
BereghiM. Janos.

Posahazi  Janos  pataki  professor, aki Somosi
Petk6 Janos szikszai prédikatornak 1656. (helyeseb-
ben 1658) Patakon megjelent ,lIgaz és tokéletes bol-
dogsagra vezetd TUtja“ cimli munkaja elébe irt egy
tanversezetet, el0szor Szombati altal emlittetik; Ka-
zinczy pedig magat a verset is kozli (fenn id. h. 117.
lapon). Hihetd, mit Kazinczy mond, hogy azon két
distichon, melyben a nyomtaté (Renius Gyorgy) szo-
litta meg az olvasot, szinte Posahazié. A konnyiiség
legalabb megvan mindkettében.

Szenei Szaki Janos superintendens és samarjai
prédikator ~Comaromi  Csipkés  Gyorgynek  Szeben-
ben, 1666-ban ,lIgaz hit“ cim alatt megjelent egyhazi
beszédei elott igy szolitja meg a szerzot:

Titkait istennek safarlo doctori szolga,
S Krisztus nyajanak szent dolgat mutato6 példa,
Ez magyari népnek nyelvén hasznalni ki sokban
Kivansz; szentirast, hit dolgat, tudva tanitvan,
Meélto dicsérnem szent munkad, mert sokat épit: 5
Elj hat, istennek draga edénye, hosszas idét.

Kazinczy emliti elsd, az idézett helyen.

Miskolczi  Gaspar, kit, midén az angol schismardl
irt, tan Bereghi vezetett e gondolatra, 1691-ben befe-
jezett Jeles Vadkertijében (de mely csak 1702.
lathatott  vilagot, Ldcsén) helyt ada emlékverseknek
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distichonokban. Kazinczy emliti el6szor; nekem a po-
zsonyi ev. lyceum jeles koOnyvtaraban volt alkalmam
azzal megismerkedni, s beléle a kovetkezOket kiirni:
A tudomanyt senki, csak aki tudatlan, utalja.
32. 1.

Aki kart tészen, ugyan az sok karokat is vall.

35. 1.

Ellene most allhatsz , mig fiist gyuladasra nem indit.
162. 1.

Egy, ha rithes juh lejénd, egész nytjt megriihesiti *).
“204. 1.

Senki haldlaba jo reménységed te ne vessed?). 5
293. 1.

Sokszor megbantott szelidség végre dithosség.

326. 1.

Kelepel a tornyon piros orri golya tavaszszal 3).

330. 1.

Varji mikor fovenyen maga sétal, esévizet varj 4).

393. 1.

Nyugta minek néha nincs, nem soka lesz maradand6 3).
420. 1.
A hatros madar legkedvesebb a madarak kozt, 10
De a vadak husa kozott jobbnak dicsértetik a nyualf).

459. 1.

1) llorbida facta pecus totum corrumpit ovile.

2) In morte altering spem tu tibi ponere noli.

3) Glottorat immenso de turre ciconia rostro.

4) Dum sola in sicca secum spaciatnr arena.

5) Quod caret alterna requie, dnrabile non est.

%) Inter aves turdus, si gnis me indice certet,
Inter quadrupedes gloria prima lepns.
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Aldott 1égyen az ur, kezdéshez hogy segedelmet
Végihez is nytjtott, vegye igy jo kedvvel. Amen.
713. 1.

Bezdrja a sort e szadzadban Vizaknai Bereczk
Gyorgy, ki 1695-ben Apdaczai példajat kovetve, a fligg-
ér bonctani leirasat adta 27, elég gyarld, hexameter-
ben, melyek Weszpréminél (Cent. alt. P. prior, a 28.
laponl lathatok. Utana felhozza Virag is.

XVIII. szazad.

E szazad elsé felébdl Kazinczy Szentkirdalyi Sa-
muel betlen-szentmiklosi prédikatort emliti, ki 1730-b.
gr. Gyulai Ferenc felett tartott beszédében Ovid is-
meretes versét igy adja eld, elég szerencsésen:

Nem tudom ¢én minemiFédesség vonja az embert,
Hogy sziiletet-foldjét el ne felejtse sohal).

és Groot Hugo ,,A keresztyén vallas igazsagarol szo-
16 munkaja névtelen forditojat, ki ezen, 1732. Mar-
burgban a svéd kirdly partolasaval megjelent konyv
ajanld  levelében Bisterfeldnek, az egykor herborni,
utobb gyulafej érvari hires professornak Molnar Al-
bertrol irt sorait igy adta vissza:

Bolcs tudomanyokra kegyesen Herborna keszétett

(igy),
De jelesen Mauric herceg gratidja segétett’-).

1) Nescio qua natale solum dulcedine captos
Ducit et immemores non sinit esse sui.
2)  Juvit et Herbornae pia Musa; séd inclyta  prorsus
Mauritii herois cnra fauorque cluit.
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A rimezési elbukott szandékot itt, s alabb is né-
hol, mosolyogva veszszilk észre. — A tdbbi versek
tobbnyire gorog ¢és romai irokbol forditvak. Alljanak
itt, miket szinte a pozsonyi lyceum konyvtaraban
irtam ki:

Mindenek els6ében elegyes zavarasba valanak.
(Linus) 40. 1.
Istenek hogy voltak, hallottuk, eltte Chaosnak
(EpicJiarmus) 44. 1.

Dolgoknak elein sajat abrazatjai voltak. 5

Mik s micsoddk Iottek, szavaim magyardzni vagyod-
nak.
Eg fold tenger elétt egy volt formaja vilagnak:
Azt bdlesek serege tudvan, mondotta Chaosnak
(Ovid.) 45.1.
Isten igéjétdl adatott embernek okossag.
(Epimarchus) 46. 1.
Akiknek sziveik igazak tudasara vagyddnak 10
Azoknak, de kivalt Musee, teneked éneklek:
Igazakat mutatok, csakhogy téged el ne ragadjon,
Elmédben lehetett akadalya a jobbik életnek,
Szemléljed egyediil sziveddel hat isten igéjét.
Lelkedet tigy gyakorold mindenkoron arra vigyaz-

van, 15

Masfelé hogy ne vigyen: mivel az épitdje vilagnak.
Mindenek egy altal vannak, van ez egy csak 6roktol.
Mindent is modoson fenntarté kezével igazgat,
Kit soha senki se 1at, 1at 6 pedig ennyire mindent.
(Justinus Martyr) 48.1.
Mely nagy az égi jelek kozt Eridanus folyamatja! 20
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Isten labainak van mindazonaltal alatta.
(Aratus) 49. 1.
Istenek éjenként énrajtam labai jarnak.
(Catullus) 49. 1.
Tisztelem az éjjelt mint istenek emberek anyjat.
(Orpheus) 50. 1.
Jupiteren, Musak, az éneklést kezdeni tisztiink.
Nemzeti néki vagyunk , tehat igy hozza kozelit-
stink 25
Csillagokat jelesen 6 rakott az egek seregéiil,
Rendes ¢kességiil, s az id6k mutatasa jeléiil;
Hogy mihez és mikoron kezdjiink, tudhassuk azokbul.
igy bizonyos torvény f6ldon legyen ég tudasabul.
Felso bizony, elso legyen engesztelve s utolso. 30
Lészen igy hat védelme az embereken maradandoé.
(Araxus) 51. 1.
Kezdetiiil az eget, foldet s tengert egyetemben
Csillagok ékessen ragyogo testével az égen
Lélek igazgatja, mely Ontete minden erekben.
Innét az emberek, és barmok neme, s egyebek ¢l-
nek, 35
Melyek a tengereken usznak, vagy az égre repiilnek;
Tiiz eleven erejek, s magvok bizony égbiil eredtek.
(Virgil. *) 51. 52 1.

* Principio coelum ac terras, camposque liquentis,
Lucentenique globutn Lunae. Titaniaque astra,
Spiritus intus alit, totamque infusa per artus
Mens agitat molem, et magno se corpore miscet.
Inaé liominum pecudunique genus, vitaeque volantum.
Et quae marmoreo fért monstra sub aequore pontus.
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Hogy kesedelme nekiil az innassa (Jupiter hadja)
Vizzel elegy f6ldben, az emberi szot bele adja.
(Hesiodus szavai ez ember formaltatasarul) 52. 1.
Szentségét hatodik napnak megtartja zsido6 is. 40
(Tibull.) 54. 1.

Fold lakosi mikoron fo6ldon a biint elarasztok,
Az igazat s egyenest kebelekbdl hatra kihajtok,
igy magokat szabadon minden gonoszokra bocsatak,
Isteni jo kedvet (bosszantvan) messze szalasztok.
(Catull.) 59. 1.
Rettegik, és tudjak, s megtartjak pontba zsido just, 45
Valamit irva Moses titkos konyvébe parancsolt.
(Juvenal.) 83. 1.

Vajha zsidok soha is ne lehettek volna gyozettek,
Pompeius, Titus hadakozasaival!
Mert valamint kifakadt pestis dogi messze tenyészik
A gydzedelmest igy nyoma mar a gydzetett. 50
(Rutilius) 225.1.

Igneus est ollis vigor, et coelestis origo
Seminibus. den. VI. 724—31. (Heynénal.)
Barati igy adja 80 évvel késdbb e helyet (mi mellesleg
jegyeztetik meg):
Els6benn is az ég, fold, viz, levegd, nap, eziistos
Hold, benn l¢élektdl taplaltatik, és az egész nagy
Alkotmany attol vesz mozdulasokat, elme
Lakvan benne, s egész testét erejével eliilvén.
Emberi nem, barmok, madarak, mind innen erednek,
Es a vizi csuddk a mély tengernek olében.
E magvak, valamint a t{iz, szintolyan hatosok:
Mennyei szarmazatik.
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Metator leszek én bizvast napenyészeti foldon.
(Lucan.) 326. 1.

Ott van ama Cnossus, jelesebb varossa Minosnak,
Hol s ki kilenced idén Jupitert nyert oktatd tarsnak.
(Homer.) 365. 1.

Sapphé rendéiben is kisérletet tett Grotius név-
telen forditdja. A tobbi kozt (76. 94. 149. 157. 233.
261. 416. 11.) halljunk egyet, legjobbat a tobbi, igen
rossz, k6zol:

Istent tiszteljed régiek modjara,
Hallgatvan vizbiil sziiletett szavara, 55
Ki két tablakat veve nép szdmara.
Isteni kézbiil (Orph.) 80. 1.

Valamint mar  észrevettik, hogy, ahol Ichetett,
verselonk a hexametert szomszédjaval szivesen 0Ossze-
hangoztatja, gy e sapphoi strophak elsé harom sora
végeit allandéan Osszeegyezteti, s eleget vél tenni a
fiilnek, ha, mert magyar példabeszéd szerint végén
pattan az ostor, az adonicus felel meg a szabdalynak,
minthogy azok csakugyan igy hangzanak:

Haza népével.

S pontba megallni.
Semmive 1észtek.
Bégyad igy oztan.
S kinba meghalni.
Disze ez annak.

S szamra fualtak.
Mentve lehessek.
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Az egyes dolt betik mutatjdk, hogy ironk ugy
hitte tobb helyt, miszerint a hiba nem lesz hiba, ha azt
a szem eldl elrejti, s a hosszii hangzokrél elhagyja az
éket. De masok eldtte, mint lattuk, ezt sem tartak
sziikségesnek.

Halljuk még T. [, (talan Tstzi Tseh Jéanos?)
1732-ben  Groningenben lakott, s onnan Grotius for-
ditéjdhoz  intézett  kovetkezd, egy-két  szabadsagot
kivéve szabalyos, distichonait.

Egy az Urr, egy az hit, egy Osvény iktat az égbe:
Mely sok részre szakadt még is az emberi nem!
Oly gyakor a vallas e széles csalfa vilagon,
Hogy bizonyos szamba szedni valoba dolog.
Mondani szokta kiki: vallisom tartom igaznak, 5
Nem mas, csak az enyém, mely az egekbe vezet.
Hogyha tehat akarod, igaz ¢ wvallasod, hamiss-¢,
Tudni, jovel: e konyv tégedet arra tanit.
Tiszted is az 1évén, ne kedvezz gyenge szemednek,
Olvasd tététol talpig, elél s meg el6l: 10
Annyira mégy, hidd el, ha tandcsom meg nem utalod,
Mint mikor a csupa vak megnyeri tiszta szemét;
S istenedet felemelt kézzel dicséiteni kezded,
Hogy veled e munkat kozli, s az ttba vezet.

— Ezekkel végzem be monstanra deakozo ver-
seldink sorat az elsé idészakbol. Azok még nem ké-
peztek felekezetet, iskolat irodalmunkban; apro,
elszort, egymassal gyakran 0Ossze sem fiiggd igye-
kezetek, hasznalva kivétel nélkil az azon id6kben
annyira  divatos  konyv-dicsérésekre, vagy  kiilonféle
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tartalm  mondatokra, tehat emlékversekiil  (versus
memoriales), s ez utobbi esetben tSbbnyire classical
helyek vagy sententidk forditdsdban. Némelyek némi
iigyességet Dbizonyitottak ez 1j ¢és idegenszerli bilin-
csekben! mozgasban: nevezetesen FErddési apank, s6t
Keltai is, szigorabb tdorvényt kovete, s kevesebb
erbszakot tén a nyelven, mint a XVII. szazad emberei,
kik kozt, és pedig mindjart annak elein, Kortvélyesi
és Tasi jeleskednek. Apacai, a mult szazad els6
harmadaban  Szentkiralyi, s a groningeni névtelen,
szabalyosan formaltdk ki kevés soraikat. A  tobbi
arca veritékével, vagy talan a német prosodia elvei
hibas  felfogasaval,  faragcsalta  docogds — mértékeit.
A lyrai formak, 0. m. az 1616-ban Seraphin altal
probalt alcaicusok, a Fiisiis 4altal 1626-ban megkisér-
kett anakreoni jambusok , s amaz iskolamester altal
elészor 1639-ben  szonyegre hozott sapphdi strophak
mutatjdk, miképen a magyar fiil azoknak felfogasara
is kiképezve még nem volt. A nylig, melylyel a mérték
verseldinket  terhelte, néhany csinos nyelvfordulatra
és kényesebb szovésre, helyenként jol talalt xenologis-
musra szolgdlt okui: ez volna az egyetlen haszon, mit
ezen Ujitds hozhata, ha terjedelmes miivekben és alta-
laban stirlibben alkalmaztaték; igy foganat nélkiill ma-
radt, s ezért a curiosumok kozé tartozik inkabb, mint
a valosagos irodalmi mozgalmak kozé.

*
* 3k



350

Maskép tlnik fel ez gy a mult szazad kozepe
tajan, midén az egyszersmind egy 0j irany kozege lett,
s zaszlo, mely alatt a legtobb lelkesbek a régi, elvize-
nytlt koltészetnek hadat izenve, ebbe, az 10j formak-
kal, uj nyelvet, 0j szellemet kivantak oOnteni, s ekkép
a régi torzsokbe egy szebben viritandd agat oltani.
A dassicusok felé fordult a figyelem; Homer toredé-
kesen, Virgil, majd Horde tobb forditokat leltek, a
koltészet mind a négy f6 nemében terjedelmesb vagy
nemesebb miivek biztosittk ez 1j iskola hatasat. De
nem bocsatkozom e hatds rajzolasdba, melynek nagy
arnyékok mellett fényrészei is tagadhatatlanok; csak
e formak foléledésérdl szolok, roviden: elOmenetelei
egy Uujabb koré, mely kozonségesen ismertetik. Virag
Kalmar Gyorgygyel s 1761-gyel kezdi meg az 1j
korszakot; Kazinczy visszautasit arra, kit6l Kalmar
vett 0Osztont ¢és példat, Szilagyira, s ki elébb ugyan,
de vilag elibe még nem Iépve, dolgozgata: Radaira.

Radai Gedeon (utobb bardé, s majd grof) volt te-
hat ez ujitds masodszori kezdbje. Gondolata: a Zri-
nyiaszt hexameterekbe Oltdztetni, nagy gondolat volt
1746-ban, de nem a hexameternél, hanem a munka
valasztasanal fogva. Mert Radai elsé volt egyszersmind,
ki a halhatatlan kolteményt értette, méltatta, becsiilte;
s noha a Zrinyidsz nem a legszebb szabasu sarukban
jar, de jar magyarokban, a magyar labhoz alkalma-
zottakban, s azért jobban ¢és természetszeriibben, mint
a szebb-, de idegenekben. A Zrinyiaszt Zrinyi szel-
lemével szabad rimjatéka  stanzdkba Onteni, annyit
tenne, mint azt 0jja sziilni a nemzetnek; hexameterekbe
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tenni 4t pedig annyit, mint életfajatdl elmetszeni. Es
dicsOségére legyen mondva Radainak, hogy e nézet-
ben! elfogultsdga tartds nem volt, s6t egy szép tore-
déknek, a ,torok ifji énekének™ Jyrai strophakban ki-
dolgozdsa a kés6bbi idéboll), gy sajat ,,Arpadja-
nak kezdete is?) eposi stanzakban, azt hiteti el velem
hogy, ha & tobb erejével bir az akaratnak, s munka-
lodasiban  kitiir6bbnek alkotja az &g, nem 4llt volna
meg kevés kisérleteinél, melyek 6t egy 0j iskola (me-
lyet én minden habozas nélkill németnek nevezek)
el6hirnokévé hagyak lenni, hanem Zrinyaszt adand,
mely becsben fentartandja magat az eredeti mellett. —
Kevéssel utana, s Radai kisérleteir6l nem tudva, kezde
Szilagyi  Samuel is, az utdbbi superintended, Horac
és Klopstock 6dai kozol, az eredetiek mértékén, for-
ditgatni; s ¢ ada Kazinczy szerint Kalmarnak gondo-
latot és Osztont, 1760, egy bécsi Ut alkalmaval mér-
tékes verselésre: de tole magatél csak késon vevénk
holmit s keveset: a Henriddot 6, helyes tapintattal,
alexandrinusokban adta.

Els6, ki literatirdnkban  figyelmet érdemldleg
probalkozott, sOt izgatott is, e mezén, a hazafiusaga,
tudomanya, kordhoz képest jo izlése s roppant mun-
kassagarol egyforman nevezetes jezsuita, Molnar Ja-
nos, volt. 1760-ban megjelent ,Régi jeles épiiletei!!
»bévezetd levelében'! (XXIV—XXVIL. lapon) kéri a
magyar irokat vennék fel ,,a szokott versek mellett

L a M. Museum 1. 416. s kor., vagy Kézikonyvem 1.
216. s kov. 11. — 2) M. Musa, 1. 215. lapon.
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a ,,dedk!" rendlicket is, s mind itt, mind a munka foly-
taban sok helyt egyes hexametereket s distichonokat
hintett el, melyek, igen kevés kivétellel, szoros sza-
balyt kovetnek, e mellett nyelvileg szabadon s bizo-
nyos erdvel ¢&s sajatsdggal mozognak. Egy epistoldja
Rajnis Kalatzaban, az eldljard beszédben, all, egye-
bek Magyar Konyvhaza kiilonféle koteteiben s egyéb
munkdiban elszérva; azok kozol az Ilidsz els6 rhap-
sodigja toredékeit kivalolag kell emlitenem *) melyek
tomottség, erd, és velés nyelv tekintetében az 6t nem
sokara kovetd lelkes tridsz, Rdjnis, Bardti ¢és Révai
miforditasaikkal ~ szerencsésen  versenyzenek.  1dokoz-
ben némely paphazakbau s iskolakban is tétettek
probak?), s mint lattuk Kalmdr Gyorgy, a nyelvész, is
fellépett, ki 1770-ben megjelent Prodromusaban mar
magyar mértéktant is adott s néhany terjedelmes tan-
kolteményt hexameterekben, sikereden fej ¢és aldatlan
kéz miveit, az 10j iskola iigyét elébb elsiillyeszteni
mint emelni képeseket: ha az emlitett harom bajnok,
s utanok majdan oly classicus férfiak nem allnak e

") L. Készilet az 6 sz. irasnak a pogany gorogoknél valo
keletérol (Pest, 1793.) 27.-33. és 55. 11.

2) Kalmar tobbi kozt ezt irja Prodromusa 194. lapjan (1770):
Ante sex nifallor annos, in publico scholarium Korosiensinm
examine tantam cepi voluptatem ex auditione variorum ligati
carminis  generum, quae poetae ad praecepta nutumque = so-
lertissimi  sui  rectoris composuerant, ut non potueram  earn,

audientibus  ibidem antistibus, non testari. — Kassan is pro-
balkoztak mar ez  idOben. Birtokomban  vannak: ,,Orvendetes
Névnapi Versek Anyjahoz . . . Grof Csaky Janos ¢és Antal.”

Kassa, 1762. Egy rossz hexametert! idyllion.
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zaszl6 ald, mint Virag ¢és Kazinczy. Amik ezek A4ltal,
s nyomokban Berzsenyiig s a harom derék -epikusig,
torténtek, kikkel ez iskola a maga ne-tovabbjat érte
el, kozonségesen tudva vannak, s azért itt bizvast
megallbatok, azon visszatekinté észrevétellel, hogy e
masodik korban a régi formak tudomanyosan meg-
allapitva, miivészileg targyaltattak, s nem csak kisebb
hanem nagyobb miivekhez is hasznaltattak. Ezen
irany egy sajat osztalyt alkotott  koltészetiinkben,
melyet classical vagy tudds  koltészetnek  nevez-
hetlink: nyelv és dictid tisztultak, nemesedtek altala,
s a régiek szelleme, termékenyitve, de egyuttal a nem-
zeti szellemet és szint kelletinél inkabb hattérbe szo-
ritélag, hatotta meg koltészetiinket. Azért valamint a
dedk iskola eleinte a régibb magyart, majd a franciat
tolta le a szOnyegrél, igy nem sokara az 1jiskolaval
lett kénytelen osztozni a birodalomban; ez pedig
maga is még nagyon emlékeztet azon irodalomra,
melynek befolyasa alatt viralt fel. Egy 1) miiforrada-
lom kiiszobén allunk, melynek iranya elkiiloniteni az
idegent a sajattél, s megtartva a jot, mindent, mi a
tisztdn nemzeti  koltészet felvirtildsadra  szellemben s
alakban szolgalni nem képes, kizarni.
S ez leszen aranykora szépirodalmunknak!
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Az akadémiai eszme Magyarorszagon
Bessenyei elott*).

A renaissancenak  Magyarorszagba  atplantdl  ¢ja
Matyas kiraly oly alapot vetett ugyan institutioi és
nagy személyisége altal a magyar culturdnak, hogy
azt sem a szazadokig tartott belsé viszalyok, sem a
torok habordk nem irthattdk tobbé ki; s6t azon virdg-
zés, melyet tudomanyossdgunk s mind latin mind
magyar nyelvli irodalmunk az utdna kovetkezett két
szazadban felmutatott, egyenesen az O kezdeményezé-
sei szerves fejleményének ¢és szakadatlan folytatasa-
nak tekintendd: egy eszkoze azonban e fejlodésnek,
az els6 hazai tuddés tarsasag — a Sodalitas literaria
Vagarorum — a 1II. Lajos alatti ernyedés kozben
végkép elbomlott. Két szdzadon at ilynemii tarsasulds-
nalc semmi nyoma tobbé.

*) Olvastatott a M. Akadémia I. osztalyaban januar 23.



355

Midén azonban a szatmari békekotés hazanknak
az oly sokd nélkiilozott bels6 nyugalmat valahara
visszaadta, talalkoztak nem sokara oly buzgo férfiak,
kik majd a magyar- irodalom, majd altaldban a tudo-
manyos miveltség igyét szivokon hordva, még III.
Karoly  kirdly idejében  tarsulatok  utjan  kivantak
azokat elomozditani. Nekem a  kovetkezdkrdl van
tudomésom.

I. A ,,Magyar Nyelvj avité Tarsasag'!. 1730.

Talalkoztak tudniillik 1730-ban mar oly baratjai
a nemzeti irodalomnak, kik kétségkiviil ennek, s kii-
l6nésen nyelviinknek is belsé hanyatlasat fajdalmasan
felismervén, a német nyelv javitdsira Németorszag-
ban keletkezett tarsulatok modjara egy ily magyar
nylvjavito  tarsasigba Osszeallottak. Ugyan is Tersz-
tyanszky Daniel, a bécsi kamarai levéltar titkara s
utobb a magyar kamarai levéltar igazgatdjanak, fo-
kép a magyar tudoméanyossagnak szant ,,Anzeigen“
cimii  jeles folydiratdban') egy névtelen hazankfia
fenntartotta annak emlékezetét, advan annak szaba-
lyait is, melyeket, harom rovid pontbdl allvan csak,
egészben kozlok: 1. Szabadsagaban all a tarsasagnak
a legiigyesebbet kebelébdl fonokké valasztani, kinek
neve Eléljaro legyen, s ki az els6 helyet foglalja el a
tarsasdgban. (Ez tehdt mai néven az Elnok volt). II
Azon tag, mely a tarsasag dolgainak gondjokat viseli,

1) Allergn. Privil. Anzeigen aus zammtlichm k. k. Erblandern.
Vierter Jahrgang. 1775. a 141. és kor. 1.
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a masodik ranggal bir, és Gondviselonek neveztetik
(mai nyelven Titkarnak). 1III. Az  Osszejovetelekre
(maiasan iilésekre) hetenként két ora legyen szanva.
Ez, alkalommal valamely tag egy olvasdsra mélto
értekezést terjeszt elé, melyet a tobbiek a legszi
gorubb kritika szabalyai szerint megbiralnak.

Eddig a szabalyok.

,Mily orommel tenném ide — mond tovabbd a
kozl6— a tagok neveit, ha kezdeményiiket szerencsés
siker koronazta volna, de igy maradjon még a hely
is elhallgatva, hol a tarsasdg magat megalakitotta.
Feltétele és szandékai kétségkiviil dicséretre méltok
voltak, de fajlalni kell, hogy hianyzott a partfogas s
a buzditds; amiért azon lelkesség, melylyel ez iigy
az illeték altal felkaroltatok, nem sokara sziikségkép
elcsiiggedt. Mennyi szép forditdsokat, de tan eredeti
irokat is mutathatna most fel Magyarorszag, ha e
kozhaszni  kezdemény  teljes  virdgzasra  juthatott
volna!*

ime ennyit tudunk, és csak is ennyit, a kozlé
indokolatlan tartozkoddsa miatt, ez els6 tarsalati esz-
mérél nem csak, de rovid ideig fenn is allott elsé
magyar irodalmi tarsasdgrol, s most mar ezen, mint
a koOzl0 nevezi ,akkor fiatal hazafiak“ neveit sem
emlitheti méltdé kegyelettel az irodalomtorténet, kik
oly koran buzdultak fel a hanyatlasnak indalt nem-
zeti nyelv virdgoztatasara, s kik, a koz siilyedésben
anyagi tamogatas nélkill maradvan, szép szandékuk-
rol csakhamar lemondtak.
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I1. Egy hazai ,,Tudomanyos Akadémia*
elso inditvanyozasa.

1732—40.

Mas iranyban és mas eszkozokkel oOhajtott 1732
és 40 kozt a kozmiveltségrol gondoskodni Ferenc
lotharingi herceg s akkor kir. helytartonak tandcsosa
Germethe, kir6l a helyteleniil Cornidesnek tulajdoni-
tott 'mert még III. Karoly alatt késziilt) azon névtelen
torténelme  Magyarorszdgnak  értesit, mely akadémiai
kézirattarunk egyik becses unicumal)> igy irvan:

»Societates eruditae nulla¢ prorsus apud Hun-
garos occurrunt. Nihilominus hue tendunt consilia et
destinationes Ill. Domini a Germethe, Seren. Ducis
Lotharingiac a Cons., qui Posonii, auspiciis Caroli VI.
Imperatoris  Societatem Eruditam sub praesidio Excelt
Cancellarii  Comitis de Batthyan instituere meditatur,
in qua viri doctissimi ea, quae ad illustrandas rés
patriae politicas, oeconomicas et literarias pertinent,
elucubrare possent, et libere et solide. Deus addat
coeptis augmentum!“ (Sect. II. §. 42).

Lett volna tehat ez, ha a buzgd tandcsos pénz-
alapot birt volna teremteni — mert kétségtelenil e
szirten szenvedett a jO szandék hajotorést — egy
valodi  Hazai  Tudomdnyos  Akadémia, melynek fel-
adasa: a hazai tudomanyt politikai (tehat torténelmi,
foldrajzi,  jogtud.), gazdaszati (természettudomanyi)
és irodalmi iranyban mivelni. Székhelye az orszagnak

*) Historia Hungariae Ms. — Tort. Cod. 196. sz.
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akkori fovarosa Pozsony, partfogoja a kirdly, elndke
a cancellar, ideje pedig a mult szazad harmincas
évei, miutan Ferenc herceg, majdan a M. Terézia
férje ¢és romai csaszar, 1732-ben lett helytartd, az
idézett értesités pedig még Kaéroly kirdly életében
késziilt.

II1. Béd Péter 6hajtasai.
1756. 1760.

Az eszme, mely Magyororszagban, ama fiatal
hazafiak altal nem csak megpendittetett, hanem életbe
is léptettetett, par évtized mulva Erdélyben egyik
hatasos felélesztéje Bdd Péternél legalabb mint jam-
bor Ohajtds, de csupan magan levelezés utjan, ismét
jelentkezett. Ugyan is Bod M. Igenbdl 1756. sept. 20-
kan tobbi kozt ezt irta Raday Gedeonnak: ,Régen
gondolkodom, hogy irjak a M¢élt. Urndk az irant:
minthogy a magyar nyelv erésen kezdett megrom-
lani a mi idO6nkben, j6 volna annak ¢ékesitésére s
megerdsitésére valami jot csindlni a mas nemzetek-
nek példajok szerint: 1) JO volna valami Iliferata
societast  felallitani, melynek tagjai Magyarorszagnak
és Erdélynek minden részeib6l lennének. De mint-
hogy ez maganos ember tehetségét feliilmulja, Iehetne
2) egybe szedni az eddig kiadott magyar grammatika-
kat, s egyet jot csindlni, csak azt ne csindlnd tét vagy
mas nemzetb6l valé, hanem aki gyermekségében is
magyarok kozott nevekedett. (Aligha nem oldalva-
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és a nagyérdemli Melibousra — Bél Matyasral)
Ki kellene nyomtatni valami valogatott régi magyar
Historiakat és verseket j amelyekben nincsenek deak és
francia vagy egyéb nyelvbdol vald szok. Azok tisztan
magyarok. S itt kiereszkedvén a katonaviselt neme-
sek franciazd6 s a kozigazgatasi hivatalnokok dea-
koz6 magyarsagara, végre felkialt: ,,Szegény magyar
nyelv!®“ s folytatja: ,, Az isten tehetséget adott a
Mélt. Urnak, s azokbol az Heltaitol régen kiadott
versekbdl, amelyeket kedvesebbeknek Iehetne  itélni,
nyomtattatna ki a Méltésagos Ur Budan vagy ahol
helyesnek itélné, hogy az afféléknek olvasasokkal
egyenesednének a  megdedkosult  vagy  franciasult
szolasok modjafi)!).

Y A |, Szdzadok” cimii folydirat 1870-ki folyama 429. lapjan
e cim alatt: , Ki inditvanyozta a hi. Tudom. Akadémia alapitasat?*
ily cikket olvasunk: ,,A Széchényi e's mas lelkes hazafiak altal
1830-ban tényny¢ valt Tud. Tarsasag, vagy Ujabb nevén M. Tu-
mn. Akadémia, eszméjét az  irodalomtorténet eddigi tanusaga
szerint (1. Toldy F. ,A. M. Nemz. Irodalom Torténete. Pest
1864—5. a 123. 1.) Bessenyei Gyorgy penditette meg; azonban
ezen gy [torténete még felébb, egész 1156-ig visszavihets, s egy a
pesti ref. fOiskola konyvtaraban, mely egykor a gr. Réaday csa-
ladé' wvolt, 1étez6 eredeti levél szerint ez eszme dicsésége nem Bes-
senyeit, hanem a mnala me'g korabban élt, de szintén nem kevesb
érdemii ir6t, a M. Athénas stb mivek tudds szerzdjét s nemzeti
irodalomtorténetiink megteremtojét, magyar-igeni ref. lelkész
Csernatoni Bdd, Pétert illeti meg;, aki is a koltd, gr. Raday Ge-
deonhoz 1756-ban intézett egyik levelében szd szerint ezt irja:
,Jo volna valami literafa societast folallitani, melynek tagjai Ma-
gyarorszagnak és Erdélynek minden részeibdl lennének* s ki kellene



360

Azonban a buzgd és gazdag Radday — nem volt
Széchenyi, és 1756 nem volt 1825. Nem batorkodott

nyomtatni valogatott régi magyar historidkat és verseket. . stb.
A nemes eszme csak 74 e'v mulva vélhatott ugyan ténynyé¢,
azonban elsé megpenditésének érdeme DENIQVE a korat megeldzo
gondolkozast és torekvésii derék Béd Péteré. .

A cikkiro, ki hisz s néhany évvel utdnam tette azon nagy
felfedezést, melylyel engem megcafolhatni vélt, kiss¢ id6 eldtt
oriilt diadalmanak. Teljesben kiirtam fent a szovegben ama le-
vélnek targyamra tartozd részét ,Péceli Napjaim 1848“  cimil
kézirati kis munkambol, melybél lathatdo, hogy, mikor én iroda-
lomtorténeti  tankonyvemben ,a Széchenyi dltal ténynyé valt Akade-

«

mia” eszméjének megpendittetését nem a magam Aaltal is me-

legséggel méltatott BOd Péternek — de nem is az Ot egy em-
bernyommal fettleg megelézott 1730-ki  hazafiaknak, kikr6l —cikkird
ugy sem almodott — hanem ¢épen Bessenyeinek tulajdonitam,

tudtam mit teszek. T. 1. BOd Péter jambor Ohajtasai €ép ugy,
mint az eltte rég fettleg felallt Magyar Tarsasdg, szik koreik-
ben, rég ¢és teljesen elpendiltek, nyom és kovetkezés nélkiil: s ve-
16k semmikép sem fligg Ossze azon eszmecsere, melyet Bessenyei
inditott, ki els6, mély belatassal indokolvan magyar akadémiai
inditvanyat, a javasloit intézetnek alaprajzdat is adta. FEzt vette
aztan kezébe az actid terére elszor fellépett hatalmas mozgatd
Révai Miklds, és eszkozolte, hogy az, orszaggyiilési és kormany-
széki tanacskozas targya lett; ebbsl inddlt ki sora a javaslatok
és terveknek, mig végre az 1825-diki hazafiak Gjra  Bessenyei
,Jambor Szandékara“ visszamenve, készitették azon vazlatot,
melyb6l az 1828-ki ,,Alaprajz” szerkesztetett, s mely szerint a
., Széchenyi  akadémidja“ constitudltatott. E  geneticai folyamra leg-
kisebb Dbefolyasa sem volt, s nem is lehetett, a B&d maganle-
vélbe temetett ugynevezett eszméjének; mert ha ki ezt irga: ,Jo volna
valami literata societast folallitani“, jambor Ohajtast fejez ugyan
ki. de eszmét, t. i. melybdl valamit kifejteni lehessen, nem, s
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ily nagy koltséggel jard intézet felallitasat, vagy ily
vallalatok Iétesitését megkisérlem; ¢és Bod négy évvel
utobb,  egyhaztorténete  elészavaban, a  nyelvyjitas

annal  kevessbé ,korat megel6z6 gondolkozasrol“  tanuskodik,  (
mely a szorgalmas, gondos, hii hazafi, de kissé¢ korlatolt eszii és , ™
vilagnézetli Bodot nem igen bantotta.

Azonban nem elég. JO egy mas Uj felfedez6, Foltiny Janos
ur! szinte a ,Szazadokéban (1870. X. fiz. 729. 1., s felkialt;
~Cikugyan Bdéd Péter, s nem Bessenyeil* s kozlését igy rekeszti
be: »Okvettleniil B6d Pétert illeti meg tehat hazédnkban a dicsdség
a Magyar Tudomanyos Akadémia eszméjének els6 megpendité-
séért, amint illeti annak létre-hozdasaért mnagy Széchenyinket.“ Ily
nagy hangu allitisok utdn legalabb is azt hinndk, hogy Foltiny
ur felfedezte csakugyan BOd Péter akadémiai operatumat, eszméje
kifejtését, szervezeti tervét; s6t hogy azt is bebizonyitani képes,
miszerint Bessenyei Bodtol vette eszméit, melyek egyenes vomnalban
Bzrchmyi  Akadémidjaban  leltek  létesiilést.  Es  mit  fedezett  fel?
Felfedezte a M. Tud. Tarsasagnak Ddobrentei altal irt és az
LEvkonyvek 1. kotetében kinyomtatott torténeteiben Bodnak ez
1760-ki  helyét: Igen jo volna tuddés emberekbdl all6 Magyar
Téarsasdgot a magyar nyelvnek ¢ékesgetésére, mint mas nemzetek-
ben vagyon, felallitani.”

Risum teneatis! Mintha bebizonyitanék, hogy Matyok mar
24 év eldtt, mikor egyszer nagy szilksége volt pénzre, s rosszul
mivelt joszagara nem kapott, azt irta Ripék baratjanak: Igen jo
volna gazdag foldbirtokosok hitelére egy kolcsonbankot —allitani!
S igy csakugyan Matyok s nem Dessewffy Emil! Vagy komolyab-
ban: Csakugyan tuzteletes Mathesius uram és nem Fulton!
mert hiszen amaz mar a XVI. szazadban almodott egy gézgéprol!

Valljak meg e konnyeden ¢és hamar itélé wurak, vajon elol-
vasidk-e Bessenyei és kovet6i munkdikat? megfigyelték-e az esz-
mék filiatidjat? vagy, ha az eféle unalmas nekik, s engem meg
akartak cafolni, nem kovetelhetém-e, hogy midén compendium-
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sziikségessége érzetében, s most mar nyomtatasban,
ujra felszolalt ekép: ,,Bizonyos az, hogy szerettem
volna én kivalt az embereknek neveket a magyar
nyelvnek folyadsa szerint eldadni, de gy ha eldbb
egynéhany  értelmes emberekkel egyet  érthettem
volna ezen dolog erant. Mert masképen ennek tobb
haszna nem lett volna, mint a boldog eml. Apécai
Csere  Janos  faradsaganak, aki majd mindenféle
tudomanyokhoz tartozd6 szokat magyarul adott el6,
melyben Otet vagy senki, vagy igen kevesen kovették.
E wvégre azért igen jo volna tudds emberekbdl allo
Magyar Tarsasagot a magyar nyelvnek ékesgetésére,
mint mas nemzetekben vagyon, felallitani.“ *). — Siker
nélkil ismét.

IV. A Pozsonyi ,,Tudés Tarsasag®.
1761—62.
Mindazonaltal, nem  ugyan  specialis  magyar,
deigen specialis hazai érdekben, nyomban a cselekvés

terére  lépett nagy érdemli  tOrténetésziink  Windisch
ban tett enuncidtiomra hivatkoznak, ne mell6zzék azon dolgo-
zatomat (a M. Akadémia torténetét az Egyetemes M. Encyclo-
paedia II. k6t.), mely ottani allitisomat megalapitja.

Bizony! ha az irodalomtorténeti  succrescentia csak  ennyi
tanulmanynyal, s e mellett csak ennyi egészséges logikaval, ¢és
mindenek felett csak ily szeretetével igaznak és igazsdignak csinalja
az  irodalomtorténetet: gy jaj a tudomanynak, mely altalok
hazugsagga-—, s jaj az ¢érdemnek, mely minden konnyelmii és
lelketlen fanfaron fosztogatasanak céltargyava leszen

*) L. Dobrenteil akadémiank torténeteiben: A M. Tudos
Tarsasag Evkonyvei 1. kot. 21. 1.
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Karoly  Theophil pozsonyi tanacsbeli, ¢és 1761-ben
Osszeallitott egy Pozsonyi Tudés Tarsasdgot, mely a
kiilonféle tudomanyok mivelésére rendelve, szabaly-
zattal s némi jutalmi alappal is el volt latval). Wal-
laszky az alapiton kiviil hdrom tagjat nevezi meg:
Kasztenholz Vilmos ¢és Sgolanics Jozsef orvosokat és
Kern Janos Mihalyt; s megjegyzi, hogy ,némelyek
elditéletei“ e szép intézetet, kereken masfél ¢évi fenn-
allasa utan, megszlntették. A szabalyzatot, fajdalom,
Wallaszky nem ismerteti még, s mikodésének sem
jegyezte fel eredményeit.

V. Perlici Janos Tudo6s-Tarsasagi inditvanya.
1760—1770 kozott.

Ugyanez évtizedben tervezett a hazdnak e kor-
ban egyik legkitiinbb és sokoldali tuddsa Perlici
Janos Daniel, apatfalvi maganyéaban, egy tudos magyar
tarsasagot, melynek feladasa Weszprémi szerint?) a
hazdnak minden irdnyban megismertetése volt volna,
ily cimd iratdban: , De instituenda in Hungaria Socie-
tate Literaria Erudita, et conferendis ad illustrationem
rerum patriae symbolis', de mely valamint kéziratban,

) Igy vélem értendSknek  Wallaszky — szavait  (Conspectus
Reipublicae  Literariae in  Hungaria. 2-od. kiad. Buda, 1808.
403. 1.): ,scienths wvariis, imprimis literis elegantioribus excolen-
dis dicata, quae sane egregiis stabilis et praemiis stabilita fiiit*

2y L. Weszprémi: Succincta Medicorum Hung. Biogr. L.
(1774) 138. 1.
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ugy terve is jambor Ohajtds maradt. Fajdalom, hogy
Wallaszky, ki szinte felhozza e munkat a Magyaror-
szag irodalmi torténetére szolgaldé azon kéziratok kozt,
melyeket 6 ismert!); a Perlici életrajzar6l szol ugyan,

o

de annak hollétérol szokasa szerint nem értesit.

VI. Maria-Terézia Gazdasagi Egyesiiletei.

1768—71.
A negyedik kisérlet — mert Bo6d Ohajtasai  és
Perlici terve csak 1is papiroson maradtak — a haza

anyagi kifejlédésére szinte tarsas, ¢és bar fdleg gyakor-
lati Gton, de, mint latni fogjuk, a tudomdanynak is
igénybe vételével, célozott. T. 1. mély kegyeletérzés
nélkiil nem nevezhetd kirdlynénk Mdria Terézia 1768-
ban azt rendelte, hogy Magyar- ¢és Horvatorszagban

Gazdasagi Egyesiiletek (»Agriculturgesellschaften)
allittassanak. Ennek kovetkeztén — 1771-ki  katfém
szavaival élve?) — a hazafiti buzgbésig minden

megyében (?) egyesitett tapasztalt mezei gazdakat,

*) ,Opera — U. mond — ad historiam Hungaria¢ literariam
spectantia MSS. passim in bibliothecis doctorum virornm latén -
tia, ndbisque cognita®. (Consp. 41. 1.)

2) Privil. Anzeigen aus sammtl. k. k. Erblandern, von einer
Gesellschaft. 1. Jahrg. Wien, 1771. a 166. lapon. — Mellesleg
megjegyzem itt, hogy az elsé cs. k. gazdasagi egyesilet a koz-
birodalomban  1764-ben  alakuit  Stajerorszagban és  1787-ig  allt
fenn. A mostani, 1829-b. Janos fOhg altal alapittatott. A krajnai
ennek példajara  1820-ban  keletkezett. A bécsi  1812-ben  allt
0ssze. Mind ezeknek irodalmi kiadvanyaik is vannak.
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hogy tarsas erével a kirdlyné altal kitlizott célt
megvalositsdk, s ekép a haza koz javat lehetdleg el6-
mozditsak. Magyar- ¢€s Horvatorszagban, az egyhazi
és vilagi forendek semmit sem mulasztanak el, hogy
ez 1dvds intézményt leheté gyorsan ¢és hatdlyosan
kifejtsék.  Készséggel  atvallaljak  kiilonféle  varme-
gyékben a mar felalloit egyes tarsulatok partfogasat.
Igyekszenek azok szerkezetét tokélyre vinni, s azo-
kat allandokka és gylimolcsdzokké tenni. Masok mint
tagok lépnek e iarsulatokba, hogy a hazafiakat példa-
jokkal a kirdlyné intése iranti készségre birjak a koz
jo  érdekében. Tobb varmegyék legeldkelobbjei részint
az igazgatosagot, részint a tobbi, munkaval jaro, hiva-
talokul latjdk el, hogy ekép masokat hasznos versenyre
buzditsanak. Mennyi j6 fog ez ilton az élelmi szerek
szaporitaisa s a kozOs szorgalom éleszt6se altal az
allamra haramlani! Miutan az eloljarok eddigi igyek-
vésok altal mdr ennyi sikert mutattak fel uradalmai-
kon és joszagaikon, ha a tagok, szorgalmok altal
magokat ki fogtak tlintetni, mindkét rész, tanacsosai-
val, a mezei gazdasag javitasat siirgetni fogja, s ez
altal ennek minden 4gai tokélylikhoz kozelitendenek:
vajon mi tamadhat jobb és koézhaszniibb hazankra
nézve? stb.

Ez tuttal — folytatja a szadz év el6tti tudositd6 —
csak a Vas varmegyei gazdasagi tarsulatot kivanja
példaal felhozni. Ennek partfogosagat grof Batthyany
Tivadar Vas varmegye 0Orokds fOispanja 6  exja
vallalvan fel, székét e tarsasagban 1771. sept. 20- kan,
annak  Szombathelyt tartott iilésében, egy ¢ép oly
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hazafii mint szabatos latin beszéddel foglalta el.
Igazgatd Hajgathd Péter apat és vasvari prépost,
masod igazgatd  Szentpéteri Malik Ferenc  készegi
keriileti tablabird, cancellar Jakfalvi Horvath Ferenc
alispan, titoknok Kajari Gyodrgy vasvari kaptalani
jegyz6 lettek. Tagjai ez 1id6 szerint herceg Batthyany
Karoly aranygyapjas, tabornagy ¢és minister, Tolnai
grof Festetics Pal, grof Eszterhdzy Ferenc, Mechler
Ferenc  vasvari  kanonok, Szelestey Janos  kiralyi
tanacsos ¢€s a koszegi keriileti tabla biraja, Szily
Adam Somogy, Orczy Imre Vas ¢és Rosty Lajos
szinte Vas varmegyei tablabirak voltak.

Megismertetvén most példakép a Vas megyei
gazdasagi tarsulatot, kozl6, kit itt megszolaltattam,
felkialt: ,,Az utd vildg is meg fogja halalni e faradoza-
sokat. Igen, kik most gyermekek, kell hogy egykor
aldjak atyaikat, kik oly dicséén gondoskodtak rolok,
oly dics6én maradékaikrol. S akkor kiilondsen azon
kiitforrast kell hogy dicsbitsék, melybdl egész né-
pekre, s a legkésébb utdodokra ennyi jotétemény
aradt ki

Epen szaz éve, hogy az ,Anzeigen“ szerkesztSje
ily meleg hazafiti reményekben ringatta magat. S mi
lett e reményekbdl, e szép kilatasokbol? Nem tudom
vajon azon feltlind virdgzds, mely Vas varmegyét ma
is egy szép kertnek tiinteti fel, mennyiben kd&szonhetd
a Maria Terézia altal felidézett gazdasagi tarsasag-
nak? Felteheté ugyan, hogy a Battyanyak, kik azon
eszmét oly lelkesen felkaroltdk, mind sajat urodal-
maiknak, tevékeny buzgdsagok, mind példajok altal
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1z egész megyei terliletnek jobb megnodvelésére si-
keresen hatottak; all, hogy tan alig van része a haza-
nak, melyben a gazdasagtudomanyi tevékenység ily
folytonos és ma mar hagyomanyos elémenetelt mutat
fel: de sem err6l, sem a csakugyan Iétesiilt Vas
megyei tarsasagrol, még kevésbbé mas megyék ha-
sonlo tarsulatairol, melyek pedig az altalam hasznalt
ikk szerint csakugyan megalakultak volt, tényleges
adataink nincsenek.

Ha e kozvettleniil gyakorlati eszkozokkel gyakor-
lati célra rendeltetett tarsasagokat e helyt hoztam
fel, tettem azért, mert, ha e kezdet disziikk, okvetet-
leniil tapasztalasok irodalmi kozlését s a gazdasagi
szak irodalmi mivelését is maga utdn vonta volna,
mint azt Erdély csakugyan tanusitotta.

T. i. ott, 1770-ben mar, szinte a kiralyné rendele-
tére, keletkezett ily Gazdasagi Tarsasag °) a Rendek
elndoke gr. Lazar Janos elnoksége alatt; bar ez is —
egy kis alap hidanya miatt, melyet kétségteleniil az
orszagnak, vagy legalabb nagy birtokosoknak, sajat
jol  érzett érdekékben, szent kotelességek volt volna
elallitani — megsziint?), de még is kettds nyomat
hagyta tudomanyos miikddésének is. T. i. az erdélyi
évnegyedes irasban (Sieb. Quartalschrift) két érte-
kezését talalunk; egyikének 1770-bol targya ¢és cime:

) ,Kais. kon. Siebenbiirgische Agricultursocietat volt neve.
L. Siebenb. Qyartalschrift. 3-d. év, Szeben, 1793. a 28. 1. — V.
6. a2-d. év 112. lapjaval.

2) L. ugyanannak 4-d. évfolyama (1795) 97. lapjat.
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Az 1iszO0g a buzdban, annak okai ¢és ellenszerei'); a
masiké 1771-b6l: Az Erdélyben felfedezett kdszenek
természet- és  gazdasigtan! méltanylasa®):  mindkettd
szerzOje Filtsch Danid szebeni gymn. tanar, utobb
rector, végre ev. pred, mint a tdrsasdg tagja’). —
1771-én tal megszint ez is; elenyészett ennek, vala-
mint a magyarorszagiaknak, emlékezete is.

Az eddigiekbdl latni, hogy voltak tehat e negy-
ven év alatt (1730—70) mar férfiak, kik részben tudo-
manyos, részben magyar nyelv ¢és irodalmi, részben
végre nemzetgazdasagi érdekben, mégpedig ez utdbbi
iranyban a nagy kirdlyné inditasara, tarsasagokat
vagy Ohajtottak (B6d), vagy inditvanyoztak (Ger-
methe, Perlici), vagy meg is inditottak (a 1730-ki
névtelenek, Windisch, Batthyany Tivadar és tarsai),
és tudomanyos dolgozatokkal segitettek is (Filtsch):
de lattuk azt is, hogy nagyjaink ¢és birtokosaink kozt,
kik, midén az orszdgos érdek s a misera contribuens
plebs, s6t a magok allapotinak is javitasa bar csak
latszatos és ideiglenes aldozatot kivant 616k, kivalt-
sdgaik bastydi mogé huzdédtak — nem talalkoztak,
kik a szellemi haladas eldmozditdsara 4ldozni készek
voltak volna; a kormanytdl pedig, mely csupan a

) ,Der Brand im Getreide, dessen Ursache und Mittel
darwider. 2-d. évf. 111—133. 11.

2)  ,Physisch - Okonomische Beurtheilung der in Sieben-
biirgen entdeckten Steinkohlen'* 3-d. e'vf. 1—28. 11.
%) Eletét 1. a 4-d. évf. 96—103. 11., s Ujabban Trausch Jéaei-

nél:  Schriftsteller-Lexikon  der  Siebenbiirger — Deutschen. 1.  kot.
Brasso, 1868. 316 sk. 11.
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szegény nép verejtékébdl gyilt csekély, két, legfelebb
harom millionyi orszagos ad6 mellett ez érdekekben
bajjal tehetett valamit, azt varni nem lehetett.

VII. Egy ,,Academia Augusta“ terve.
1770.

Ily mostoha viszonyok kozt talalkozott 1770-
ben ') egy, a tudominyok életfontossagdt mélyen
érz6, hazajat forrén szeretd férfin, kinek, nagy faj-
dalmamra, nevét meg nem nevezhetem, ki, vissza
nem ijedve az eddigi kisérletek sikertelenségétdl,
melyek teljesen ismeretesek voltak eldtte, sot, talan
épen azon okulva, egy nagy ¢és messzehatd tervvel
egyenesen a nagy kirdlynéhoz fordult, melyben egy-
szersmind a mulhattlanal  sziikséges pénzalaprol s
kelléen gondoskodva volt. A terv tirgya egy, némileg
a  pétervarinak  mintdjara,  Pozsonyban  felallitando
., Magyar kiralyi Tudomanyos Akadémia” volt.

El6ttem fekszik a Bécsben 2) készilt s a kiraly-
néhoz intézett névtelen Emlékirat, mely az Alap-
rajzzal egyiitt 167 lapot tolt be ivréten; s melyet
akadémiank II. osztalyanak elnéke Horvath Mihaly
tribunici piispdk Ur a volt in. kir. udvari cancellaria
levéltarabol egyéb becses iromanyokkal egyiitt hasz-

Y Azon emlékirat 64-d. lapjan t. i, melyen ez egész feje-
zet alapszik, ezen passus olvashato: o.die von Euer
May. durch eine  30-jahrige  preisswiirdigste = Regierung  stb.”
1740+30 = 1770.

2) Az Emliékirat 115. lapja szerint
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nalatra kinyervén, olvasnom engedett. Amiért tisz-
telt baratomnak itt is a legszivesebb koszonet.

B6 indokolas wutan, melyre még vissza kell tér-
nem, mindenek el6tt Eurdopa f6 akadémidit ismerteti
roviden. FEls6 neme ezeknek, 0Ugy mond, azon akadé-
miak, melyek a tulajdonképi tudomanyokat, a mathe-
matikat, physikat, s ide tartozokat mivelik: ilyen a
parizsi Académie des Sciences, a londoni Royal So-
ciety, s egyebek. — Masodik nemii az Académie des
Belles Lettres, melynek f6 targya az irodalom ¢és a
philologia ,vagynyelvtudomany“, a parizsi Académie
des Inscriptions, a londoni Des Antiquaires, s a leg-
tobb olaszorszadgi akadémia. — A harmadik nemiiek
mindent Osszefoglalnak, mi a tudomanyra, szépmiivé-
szetekre s a szellemet ¢€s értelmet miveld egyéb isme-
retekre  vonatkozik; ilyen létezik Sz.  Pétervaraban
és Berlinben. — Az allamra nézve kozvettlenl két-
ség kivil az elsé rendliek a leghasznosabbak, ha
azon targyakat tekintjik, melyekkel foglalkodnak, s
melyek az emberi élet fenntartasara folynak be azon
mesterségek altal, miknek 1étet adnak, a tarsadalmat
feladdsaiban el6segitik, s annak diszére szolgalnak.
Mindazonaltal gy latszik, hogy Magyarorszag sza-
mara mai nap nem e neme az akadémidknak volna
elészor is valasztandd, miutdan az ilyenre sziikséges
elokésziiletek s a sokféle eszkdozok Dbeszerzése sok
id6 és nem kevesebb koltséget kivannanak. A masod
rendieck nem ily hasznosak, mindazaltal szinte be-
csesek, mert el0mozditjdk a szépmivészeteket, és oly
vizsgalatokkal és felfedezésekkel foglalkodnak, me-
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lyek nem csak diszére szolgdlnak az allamnak, hanem
ra nézve felette hasznosakka is valhatnak. Ilyennek
felallitasa  Magyarorszagban nem is kivanna annyi
elokésziileteket, mert elég volna némi pénzalapot
birni, melybdl néhany tag fizettetnék, s Tiilésterem meg
konyvtar szereztetnék az akadémikusok szdmara.

Azonban legkivanatosbnak latszik  Magyarorszagra
nézve egy, a harmadik rendhez tartozo akadémia felalli-
tasa, mert ez minden tudomdnyokat dtkarolna;, s bar az
ezek alapos ¢és teljes mivelésére a sziikségletek és
eszkozok hianyzanak is, még is sok része van a tudo-
manyok minden osztalyanak, melyekre nézve azok
nem  nélkiilozhettlenek, valaminthogy minden tudo-
manyok elmélete magédban elég, hogy a leghaszno-
sabb felfedezésekre vezessen. Ily akadémia vagy Tu-
do- Tarsasag tehat az, melynek mdr most felallitasa
Magyarorszagon  javaltnak latszik. FEhez jarul hogy
tan nincs nemzet, mely ily hasznos intézkedésre eny-
nyire szorulna, s tan nincs oly nemzet sem, mely ké-
szebb és képesebb volna ily akadémiabol a lehetd
legnagyobb hasznot vonni. Azon tekintély, melyben
a régibb idoékben Magyarorszagon a tudosok allottak,
s azon nagy szama jeles egyéneinknek, kik mainap
is kiils6 orszagokban, kiilonosen pedig a magyar pro-
testansok kozt talaltatnak, kik, hazai jo6 iskoldk hia-
nyaban kénytelenek kiilfoldi egyetemeket keresni fel,
hol a tudomanyok minden nemeiben felettébb kitiin-
nek: csalhatatlan bizonysdga annak, hogy e nemzet
kiilonds  képességekkel és  vele-sziiletett  hajlammal
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bir mind a szépmiivészetekre, s mind 4ltalaban vala-
mennyi tudomanyokra is.

Nincs tehat kétség benne, hogy, ha e nemzet-
nek, sajat hazdjaban, ily tér nyittatnék, a tudomanyok
és muvészetek Magyarorszagban ismét felélednének,
s a tudds tarsasag Oszpontositott igyekvései  altal
kozvetitett haladas folytan az eddig oly karosnak bi-
zonyult el6itélet lefegyvereztetnék, helyes fogalmak
terjedése, a nézetek felvilagosodasa, az érzés és gon-
dolkodasmoéd nemesedése altal a koz elfoglltsag  sze-
meirdl lehullana a halyog, ¢és azok, kiknek hivatasok
a haza Dboldogitasdban kozre milkédni, megtanulnak
ennek fogyatkozasait belatni, s ezek orvoslasaira ma-
gok igyekeznének segéd kezet nyujtani.

Mindezekbdl kitinik, hogy ily céloknak, tehat
Magyarorszag sziikségeinek is, leginkabb az akadé-
midk harmadik neme felelne meg, milyenre a péter-
vari s a berlini akadémiak nyujtanak el6képet.

Ilynem@ fejtegetések utan, melyeket én csak ki-
vonatilag vazoltam, a részletekbe megy at az indit-
vanyoz6; s itt mindenek eldtt a Partfogérdl szolva, a
kirdlynéhoz fordul. ,Ki kételkednék, tgy mond, hogy
annyi jotétemények utan, melyeket Magyarorszag s
a nemzet a legfelsobb nagylelkliségtdl ¢és honanyai
gondossagtol  vett, Felséged ez orszdg Dboldogitisara
¢ legfontosabb alap megszilarditasaba legkegyelmes-
ben bele fog nyugodni.“ S ezt feltéve, els6 volna ja-
vaslé szerint, kit folyvast, bar kivonatilag itt is, be-
szélhetek, hogy ez akadémia egyszer-mindenkorra a
legfelsobb  oltalom ala  vétessék, kovetkezbleg koz-
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vettlenlil ~ Felségedtdl mint Magyarorszag  kiralynéja-
tol fiiggene olyforman, hogy Felséged maga nevezne
egy kiillon Protectort, vagy a jelenvaldo kiralyi hely-
tartd Albert szasztessényi herceg, vagy egy mas mi-
nister személyében, ki az akadémia minden igyeit
legfelsobb  helyt elbterjesztené, az ezekre kiadando
legfelsobb elhatarozasokat ezzel ko6z6lné, s mint Pro-
tector az akadémidt minden kellemetlenségek ellen
méltany és igazsag szerint tamogatna.

Székhelytil, Ugy mond, leginkdbb Pozsony ajanl-
kozik, mert azon kiviill, hogy fenséges Maria (Krisz-
tina) fOhercegné s magas férje Albert herceg rende-
sen ott székelnek, ott vannak a f6 kormanyszékek, a
helytartd tanacs, az udvari kamara s a hadi kormany-
sz€k; ott tartjdk az év nagyobb részén 4t a magyar
nemesség nagy része, vagy legalabb a kirdlysag leg-
elokelébbjei, lakasokat; kozel esik e varos Bécshez,
a csaszari kir. székesvaroshoz, pedig ilyekben szok-
tak, az akadémikusoknak szolgald eszk6zok bdsége
miatt, leginkabb felallittatni az akadémiak. Van to-
vabba Pozsonyban nyomda, vannak kiilonféle iigyes
iparosok, milyekre a Tarsasagnak sziiksége van; s
végre javasolja ezt, 0. mond, az akatholikus nationa-
listakra valo tekintet is (igy fejezi ki tervezdnk azon
fogalmat, melyet leglijabbkori jobaratink ,,National-
magyaren“ néven neveznek), kik az akadémiai tagok
kozé felvételtdl ki nem zarathatnak; s kiilonben is
Pozsony wvallasi tekintetb6l annal alkalmasabb, mert
nem csak hogy a protestansoknak ott a nyilvanos val-
lasgyakorlat per legem et concessiones Regias meg
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van engedve, hanem vérosi hivatalokat is viselhetnek
ugy, hogy még a f6 allasokban is, kiilondsen a pol-
garmesteri  és  varosbiréi  hivatalokban, akatholikusok
¢s katholikusok valtakoznak.

Itt aztan egy kiilon hézat kellene — igy folytat-
ja — az Akadémia szamara venni, ahol az mind ren-
des kis, mind nyilvanos koz {iléseit tarthassa. E végre
kiilonosen az elhinyt Kutschersfeldt magyar kamarai
tanacsos Orokoseinek hazat ajanlja, mint amely Uj
épiilet, jol szembetlinik, a fotéren van, s kozvettleniil
azon haznak szomszédja, melyben a kir. helytartd ta-
nacs tartja iiléseit; s arra, hogy Akadémiava alakit-
tassak, nem is kivanna mas valtoztatast, mint egy na-
gyobb teremnek az iinnepélyes {iilések—, smas a ko-
zonséges iilések szamara rendelt helyiségeknek, meg
néhany tagi lakdsoknak elkészitését. E haz egyébirant
ép oly cs. kir. wudvari épiletnek volna tekintendd
mint a helytartd tandcsé, s szamara e tekintet kovete-
lendo is.

Ami mar az Akadémiat magat, vagyis a tagokat
illeti, kikbdl az 4llana: az akadémidk tudvalevikép
négy rendbeli tagokbdl dallanak, kik Franciaorszag-
ban igy neveztetnek: Honoraires, Pensionnaires, Asso-
ciés és Eléves. Az elsék a tudomany iranti hajlambol
s mint valodi tudésok, de jutalom nélkiil vevén részt
az Akadémia milkodéseiben, az els6 helyet foglaljak
el. A masod rendbeliek bizonyos rendes fizetést von-
nak. A harmad rendbelick segédtagok; be vannak
keblezve, s a nekik kitlzott targyakat feldolgozni hi-
vatottak. A negyedik rend n&vendékekbdl, vagy s
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oly akademistdkbol all, kik a Pensionnairek mellé be-
osztva, ezeknek vezérlete alatt azon tudomanyok és
mivészetekben  gyakoroljak  magokat, melyekre haj-
lamot éreznek, s kik aztdn a segédtagok, sot a fize-
tett tagok helyeire is elémozdittatni varanddsaggal
birnak.

Franciaorszagban ¢és Anglidban, hol a tudoma-
nyok ¢és mivészetek elébb kezdtek virdgozni, s a tu-
dosokban Onkényt tamadt a vagy Osszegyiilekezni s
munkaikat ¢és felfedezéseiket egymassal kozdlni, ily
tarsasdgok mintegy magoktél tdmadtak elébb, mint
sem a fejedelmek helybenhagyasokkal azokhoz ja-
rultak, s azoknak sajat szervezetet adtak. Utobb aztin
ez is megtortént, a tudosok fizetéseket ¢és jutalmakat
kaptak. Az ily tarsasagokban tag csak honfi lehet.
Magyarorszagon e megszoritdas nem volna célszerd,
vilagszerte tudva lévén, hogy ez orszag nehéz szen-
vedések hosszu sora altal, melyek a sok rombolé ha-
borikkal s belviszalyokkal jartak, visszavehetett a
tudomanyok s mivészetek (izésében, s tuddsokban
megfogyatkozott. E  siilyedt allapotbol oOnkényt ko-
vetkezik, hogy az ez Ota tdmadt tudosok szama nem
elégséges arra, hogy egy ily tudds tarsasag a haza
keblébol  kiteljék; s6t merdben  sziikséges néhany,
szakj okban hires, tudést, ha kell nagyobb fizetéssel
is, kiilf6ldrdl meghivni, hogy ezen tarsasdgnak iranyt
és tekintetet adjanak, s tapasztalasuk segedelmével
azt kelld6 folyamatba hozzak. Ily sziikséget érzett Pé-
tervara és Berlin is kezdetben, s kozonségesen tudva
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van, hogy amott az akadémia mind madaig majdnem
csupa idegenekbdl all.

Amily bizonyos pedig, hogy a Magyarorszagon
felallittatni  javasolt  Akadémia, legalabb  megindula-
sakor, nem allhat csupa honfiak és nationalistakbol,
hanem hogy a vég cél Iétesithetésére sziikségkép
sz6riil oly kilfoldiekre, kik tudoméanyuk, s annak is-
merete altal, mi mas orszagokban hasonlé célra mar
tortént, végre munkaik altal immar ismeretesek, s bi-
zonyos hirre szert tettek: viszont ép oly bizonyos,
hogy egyaltaldban nem szabadna a tagok magasabb
rendéibdl kizarni a honfiakat, miutin Magyarorszag
kilonféle vidékein, a katholikusok és akatholikusok
kozt, csakugyan vannak képes egyének, kik e tudos
tarsasdgban érdemelt helyet nyerhetnének, s képes-
ségeik, részint kiils6 orszdgokban is szerzett jeles is-
mereteik folytan haszonnal mikodhetnének kozre.

Kiilonben, hogy kik, és mely szamban, alkalmaz-
tassanak a tagok négy rende szerint ez Akadémiaban,
abba a javaslat belé ereszkedni nem kivant.

E négy rendbeli akadémiai tagokon kiviil ily
tarsasdgokban, a  Protectortdl = megvalva, Igazgato,
Cancellar, ¢és Titoknok is van alkalmazva. Az Igaz-
gatd elnokol; a Cancellar pecséttel hitelesit mindent,
mi az Akadémia nevében kiadatik; a Titoknok fel-
jegyzi a hatarozatokat, aldirja a kiadvanyokat, rdlok
mutatét vezet, az iromanyokat Orzi, a levelezést viszi;
s mind ezért kell hogy maga is az Akadémia tagja
legyen.
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A targyak tekintetében az Akadémia négy osz-
talyra volna osztandd: 1. a philosophiai, ahova a ma-
thematikai és physikdi ismeretek tartoznanak, s tagjai
nem csak e tudomanyok el6bbre-vitelére, hanem azok
alapjan oly vizsgalatok ¢és javaslatok tételére is vol-
nanak hivatva, melyek asvanyok felfedezésére, a ha-
jozasra, vizvezetékek, csatorndk, tak épitésére, az
orszag topo- ¢és geographiai leirdsara, az épitészetre
s egyébféle hasznos intézkedésekre vonatkoznak, {igy
az orszag fogyatkozasai orvoslasara, amennyiben azok
a sziikséges ismeretek hianydabol tamadnak, s annak al-
talaban jobb allapotra emelésére.

A 1. osztdly mezeje a (torténelem s az adallamjog
mivelése volna. Orszag, melynek legtobb eldjogai a
szokasban gyokeredzonek, kell hogy azok eredete ¢és
fejlédése irant tisztaban legyen. Ez osztaly tehat,
mely minden e targyhoz sziikséges segédeszkozoket
kinyomatni hivatva van, a legsziikségesbek ¢és fontos-
bak egyikét képezi.

Hogy e kényes térnek megnyitasat annal elfo-
gadhatobba tegye a Javaslo, ép oly ildomosan mint
jogosultan, a nagy kirdlyné személyes érdekét allitja
els6 sorba. Ez osztily teenddje volna — mondja —
Felséged torténelmét is kidolgozni. Munka, mely ily
nagy uralkodond eseményeit, kiilonnemi és felejthe-
tetlen tetteit targyalna, melyeket a kés6 kor is cso-
dalni és tisztelni fog, inkdbb egy szdzad mulva latsz-
hatik  kidolgozandénak, midén az id6 mindent, mi
most rejtve van, felfedend: mindazonaltal e Tudos
Téarsasagnak megadandd volna az els6ség, hogy ily
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fontos munkénak, az el6késziiletek megteremtése al-
tal, megvesse alapjat. Ha pedig e historiai osztaly
Felséged nevezetes torténete elokészitésére a legma-
gasabb kegy altal felszabadittatnék, annak teenddje
sziikségkép tovabb is terjedne, t. i. Magyarorszdg
egész torténelmére, még pedig kiilonos tekintettel a tor-
vények, az orszaggyiilések s a f6 valtozdasokra, melyeken
e kiralysag idoriil idére altalment.

Ha e¢kép Magyarorszag torténete lassanként egész
annak eredeti forrasaig visszaélve, s tekintettel minden
egykori fontos valtozasok helyes Osszefiiggésére, pragma-
tikai modon kifejtve leszen, ki fog vilagosodni az is,
hol mentek til a rendin néha a fejedelmek, hol a Ren-
dek, s igy az Oszves magyar kozjog helyes rendszere
e vizsgalatok sziikségképi kovetkezése lesz.

Alii, osztdly mindannak szentelné magat, mi a
mezei s a szOllogazdasag, az allattenyésztés, a keres-
kedésiigy javitasadt s a hazai termékek lehet6 haszno-
sitasat kell6leg targyazza. E végre sziikséges lesz az
Akadémiat Magyarorszag minden részei kelld isme-
retének  beszerezhetése végett oly helyzetbe tenni,
hogy e célra minden varmegyével levelezést indit-
hasson s tarthasson fenn; vagy minden megyében bi-
zottsagok allittatvan, vagy oly egyének jeleltetvén ki,
kik belatasuk ¢és ismereteik altal hasznosan kozre mi-
kodhessenek; s kik buzgalmok élesztése végett kiilon-
féle kedvezésekben és jutalmakban is részesitendok
volnanak.

Végre a IV. osztdly valamennyi tudomanyokra s
az Oszves eruditiora terjedne ki, mely is egy nagy ki-
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terjedésti, s ez id6 szerint Magyaorszagon alig mivelt
tér. Kiterjedne ez az els6 neveléstdl a legfels6 tudo-
manyokig, magaba foglalva minden iskolai s egyetemi
intézeteket, a rfélkiil még is, hogy a Magyarorszagban
mainap létez6 iskoldk és egyetemek (a Javaslat itt, a
kolosvari akkori universitasra tekintve, tObbes szam-
mal ¢él) az Akadémia igazgatdsa ala allittatnanak
(t. 1. ezek, s amazok nagy része a még fennallott je-
zsuita szerzet kezén voltak). Az Akadémia csupan a
legfelsobb és tarsas feliigyeletet vinné (,,Ober- und
Mitaufsicht”), mindenrél birdlé jelentéseket adna, s a-
mi javitdsra szorul, azt észlelné, a nélkil még is hogy
maga intézkednék. Ezen osztaly fognd a legvalogatot-
tabb és hasznosabb munkdkat, melyek Francia- és Né-
metorszagban megjelennek, s nem csak a tudomadny-
nyal, hanem az emberi sziv nemesitésével is foglalkod-
nak, a tarsadalom kiilonféle osztilyaira, s ezeknek ¢ép

oly kiilonbozé kotelmeikre valo tekintettel — s melyek
a magyar nationalistdkra is csalhatatlanGl {idvds ha-
tassal lennének — MAGYAR NYELVRE FORDI-

TANIL. Ily forditott munkak hatalmasan édesgetnék a
nemzetet az olvasdsra, s a magyar olvasot a mostani
(t. 1. egy szazad elbtti) kor és viszonyokhoz képest gon-
dolkodni, s nem kevesbbé helyesen miikodni tanitandk.
Ugyanezért az Akadémia teend6ihez tartoznék azon
szabalyok megallapitasa is, melyek szerint mind a
régi, mind az Uj—, ugy tudomanyos, mint a célba
vett altalanos gondolkodas javitdsdra hatdé munkék
forditasai készitendok volnanak; de tovabba a levél-
iras, egyéb értekezések, tervezetek, tovabba a javi-
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tasra szinte szoruld szonoklat szabalyainak kidolgo-
zasa is. Mindezek e IV-dik osztdly korébe tartozna-
nak, melyre, A MAGYAR NYELV KIMIVELESE
VEGETT, egy Szétiar és Nyelvtani mimka szerzése is
bizatnék, a német, latin, francia és olasz nyelvekre
tekintettel. Ennek  véghezvitele oly huzamos id6t,
mint a francia nyelv javitasa, bizonyosan nem kivan-
na, s annal kevesbbé, mert kiki tudja, hogy a magyar
nyelvet a franciaval 0Ossze nem hasonlithatni, miutan
ez egész Eurdpaban el van fogadva, s igy egyetemes
nyelv, mig a magyar csak annyiban sziikséges, a-
mennyiben jovében a  kereskedés és  mindennemi
érintkezés a magyar ¢és mas nemzetek kozt 1étesiilni
fog, s egymassal Osszekottetésben levé népek  kell
hogy egymassal érintkezhessenek, s egymast megér-
teni tanuljak.

A négy osztalyra tagolds, a Javasld szerint, any-
nyiban eltérést kivan mas akadémidk szervezetétdl,
amennyiben egy volna ugyan itt is az Igazgatd (el-
ndk), de minden osztalynak kiilon Cancellarja és kii-
lon Aligazgatéja volna (al- vagy osztaly elnokot kell
ez alatt érteni); mindazonaltal ugy, hogy a historiai
osztaly  Aligazgatdja  valtozatlanil ~ megmaradna az
elnoki székben, mig a tobbiben az elndkség az osz-
talytagok kozt havonként valtoznék. Masfelil legtobb
a Cancellaroktol fliggvén, miutan a legfontosb mun-
kakat o6k végzik, s a tagok dolgozatait, azok neve
megnevezése nélkiill, 6k adatjadk elé, az osztaly titkart
képviselik; mig az Akadémia Titoknoka (értsd a Foti-
toknok) kell hogy egyik osztaly Cancellarja is legyen.
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Kiilonben a négy osztdly minden két hétben tar-
tana egy dsszes tilést, melyben mindenik osztaly Can-
cellarja mindazt eléadiia, ami az illetd osztalyban ido-
kozben eléfordult ¢és természeténél fogva az Oszves
ilés eldontése ala tartozik. Osztalyiilések kétszer he-
tében tartatnanak.

Erdekes latni, mily félénken kivanja a Javaslat
az Akadémia tekintetét a kritika elkeriilése dltal meg-
ovni. T. i. a tagok hivatottaknak jelentetnek ki arra,
hogy egymas dolgozataikat megbiraljak, és azokrol
hatarozzanak; idegen munkdkrél azonban kimonda-
tik, hogy csak véleményt adjanak, de kritikdba ne bo-
csatkozzanak, mig valamely tudos vagy annak baratai
és partfogoi élnek (!). Ha pedig az Akadémia szerve-
zete, vagy munkdlatai, vagy egyes tagjai megtamad-
tatnanak, legjobb lesz, Ugy mond, ily elleniratokra
hallgatassal felelni. A kajansagtol, idegenkedéstdl s
egy¢b ily 0sztonoktdl az Akadémia igen is varhat el-
lenségeskedést, de kar volna cafiratokkal tolteni azon
id6t, mely kell hogy az orszag s az allam javara for-
dittassék.

A tagok felvételét a Javaslat csupdn szabad vd-
lasztas s a magyar kiraly adltali megerdsités utjan Kki-
vanja ejtetni. Ha pedig valamely tag az Alapszabalyok
ellen vagy maskép vétene az Akadémia ellen, vétsé-
géhez képest vagy felfliggesztéssel, vagy az akadé-
miai tagsag méltosagabol vald kizaratassal lenne biin-
tetendo.

Azoknak, kik még nem valédi akadémikusok,
(itt a ,nevendéktagok™, az Elevek Ilesznek ¢értve), de
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a mellett dolgoznak, érdemiik megjutalmazasaul meg-
engedtetnék két évig az Akadémia kéltségén idegen or-
szagokat latogatni, az Akadémia céljai érdekében uta-
zasokat tenni.

Hogy pedig az Akadémia erés labra allittassak,
s mint egy, a magyar kiralysagban legfelsébb oltalom
alatt  allo  Akadémia kelld tekintélyt s elismertetést
élvezzen, egy kiilon kiralyi diploma adltal kellene fel-
allittatnia, s a legkdzelebbi orszaggyiilésen kiilon térvény-
cikkbe iinnepélyesen és forma szerint befoglaltatnia.

Minthogy pedig ajutalom, alljon az pénzbdl vagy
egyéb kedvezésekbdl, oly Oszton, mely a Dbecsérzést,
szorgalmat és munkat hathatéosan ébreszti, kellene,
ugy mond, mikép az mas orszagokban Iétez ily aka-
démidknal szokdsban van, kiilonds elonydket, kedve-
zéseket ¢és diszjeleket a tagoknak fenntartani vagy
adomanyozni; masfelil pedig nekik rendkiviili mun-
kakért (itt a nem-hivatalos, kiilon ¢és 0©nall6 munkak
értetnek) a munka becséhez aranyzott jutalmakat ha-
tarozni;  melyekre  Felséged  nagylelkii  bokeziisége
képezné a leggazdagabb kutforrast. Amaz eldnydk
kozé tartoznék pedig az, hogy valahanyszor Felséged
Pozsonyba j6, s itt udvari fényben (in o&ifentlichem
Staat) jelenik meg, az Akadémia joggal birna in cor-
pore megjelenni, és Felségedet kidolgozott beszéddel
tisztelni. A buzgalom, becsérzés ¢és dicsvagy hathatos
felgeijesztésére nem keveset lenditene, ha a tagok-
nak, kiknek jelesebb ¢érdemok munkaikbol kitiinnék,
s ezek mar észrevehetd hasznot is hajtottak a koz-
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nek, a sz. Istvdn rende adomanyoztatnék, s az ud-
varnal  tartatni  szokott estvélyeken is  elfogadtat-
nanak.

Nem lehet — folytatja — nem emliteni fel egy
intézkedést, mely oly kiilfoldi akadémidknal is diva-
tos, melyek eurdpai birokét mar is megallapitottak:
de melyekt6l nemiben sziikséges lesz eltérni. Tudni-
illik:  kulfoldi akadémiaknal, kiilondsen a parizsinal,
valamennyi tagok ko6z6l csupdn a Pensionnairek von-
nak bizonyos évdijt, a levelezdk pedig, kik az Aka-
démianak kozléseket tesznek, nem. Ez jarja, ugy
mond, oly akadémiaknal, melyek mar is kiterjedt és
megszilardalt  hirrel  birnak, s melyekhez tartozni,
vagy azokkal Osszekottetésben lenni  oly  becsiilet,
mely minden mdas jutalomndl nagyobbnak tartatik.
Egy 10j és zsenge akadémianal ellenben, mely hirre
még nem kaphatott, természetesen nem varhatd, hogy,
alig megsziiletve, igy hasson az elmékre, s azért kez-
detben eclkeriilhetetlen lesz a segédtagoknak (Asso-
ciés), kik rendes évdijt nem vonnak, a Magyar Aka-
démianal, ha fizetést nem is, de legalabb némi grati-
ficatiot  biztositani, miszerint 14 Dbirassanak ez 1j
intézetnél  belatasok és  ismereteikkel ~mikodni, és
vizsgalataik hasznos eredményét vele kozdlni.

Ugyanily tekintet ald esnek a kiilfold tuddsai,
kikkel az Akadémidnak levelezést folytatni kellend.
Ezeket sziikséges lesz nem csak erre felkérni, hanem
faradsagokat meg is jutalmazni; mert fel nem teheto,
hogy ily kiilfoldi tudosok idejok egy részét egy Ttjo-
nan keletkezett intézettel vald levelezésre forditani
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készek volnanak, ha eldttik vagy Dbecsiiletre, vagy
haszonra kilatas nem nyilik.

Az Akadémia fényének emelésére a Javaslat az
elébbieken kiviil ily elnevezést ajanl: ACADEMIA
AVGVSTA; a pecsétre pedig ily koriliratot: Maria
Theresia ~ Augusta  fuudatrix =~ Academiae  Augustae.
Mert valamint — mond a Javaslat — még nem volt
eset a torténetben, hogy egy roémai csdszarné egy-
szersmind Magyarorszag kirdlya volt volna; Felséged
maga egyesiti e két cimben az ,Augusta“ disznevet;
ugy az Akadémia sem nyerhetne ily fenséges és je-
lentékeny cimnél illdbbet, mely egyszersmind legfel-
sObb oltalmazdjat jelezné.

Miutan Javaslé még a konyvtarrol szolott, mely-
nek részére kezdetli az wudvari konyvtar doubletjeit
veszi igénybe, az alaprol is ad véleményt, melybdl az
ajanlott haz megvétele ¢és atalakitasa, a fizetések ¢és
jutalmak, s valamennyi részint allando, részint futd
koltségek fedezendok volnanak. S ha e javaslat fon-
tos: — gy mond — a létesilésétél varhaté hasznok
még sokkal fontosabbak; s habar a magas kincstart
némileg terhelné, mégis elviselhetd volna rd nézve az
intézet els6é felallitasa koltségeinek eldlegezése, mert,
ugy mond, van mod az Akadémia ellatdsara biztos
alapot teremteni. Ennek bizonysagara Javasld a sz
Ilona foldvari apatsagara hivatkozik, mely, . mond,
nem rég az ujra felallitott nagy szombati egyetemnek
a magyar orszagos torveny dltal adott jogon adoma-
nyoztatott. Ugyaniig jogon adomanyoztathatnék a ta-
polcai apatsag, valamint a szegszardi is, nunc pro tunc,
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az Akadémidanak, akkorra t. i., midén az els6 a gorci

érsek grof Attems haldla —, emez pedig a kosztnici
plispdk ¢és bibornok baré Roth halala altal, vagy veldk
eszkozlendd  egyezkedés  utjan, megiirilend:  hogy

ekép az Akadémia e két apatsiggal megajandékoz-
tatvan, ezen a hazara oly nagy haszni intézet kell6-
leg megalapittathassék.

E két apatsag a m. kir. udvari kamara gondvise-
lése alatt évenként konnyen jovedelmezne husz ezer
frtot, mely Osszeg elég volna arra, hogy ne csak az
Akadémia évi kiadasai fedeztessenek, hanem, a fen-
tebbiek szerint, a kincstar altal nyGjtando eldleg 1is
visszapotoltassék, s6t egy tartalékalap is alkottassék,
mely késébbi  javaslatok  Iétesitésére  fordittathatnék;
ide nem szamitva azon adalékokat, melyek az Aka-
démia szamara vagyonos és jO érzelmii nationalistak
végintézetei, vagy bokezli adomanyok utjan bizony
el nem maradndnak, minél inkdbb fogna az intézet
hasznossaga kitiinni.

Ezek utan, a szervezet részleteire nézve a mel-
Iékelt Szabalyokra hivatkozva, ujra kiemeli Javaslo
ez intézet haszndt, emliti hogy, — miodta ama régi bal-
itélet miszerint a magas sziiletés nélkilozheti a tudo-
manyt, vagy hogy az épen lealacsonittatik altala, a mai
felvildgosodott vilagban megszint — a nagy nembdl
valé szarmazas mint mer$ véletlen s a szerencse ado-
manya senkit sem jogosit fel arra, hogy a természet
adomanyait, a legdragabb kincset, a kozjo karaval
elhanyagolja; emliti, hogy miutdn Magyarorszdg mar
szinte egy fél szazad ota a béke malasztait élvezi,
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méltan  reménylhetni, hogy az Akadémia Magyaror-
szagon hathatés benyomast teend a nemzet kedélyére,
hogy t. i. mind a tétlen nemességet, mind a tdbbi or-
szaglakokat a tudomanyok irant fel fogja lelkesiteni;
reménylhetni, hogy a tudoményokkal foglalkodas erds
féke lesz a szenvedélynek, hathatés ellenszere a rest-
ség ¢és semmittevésnek, és szelid érzések ¢ébresztdje a
nemzetben.

Ha — ekép siirgetédzik a Javaslo — e terv a
legmagasabb  helybenhagyast kinyerni szerencsés len-
ne, az elokésziiletek azonnal megtétethetnének, s az Aka-
démia azon, az egész birodalomra nézve legboldogabb
innepnapon, t. i. Felséged sziiletése napjan (ez 1771.
majus 13-ka volt volna) forma szerint és iinnepélye-
sen felavattathatnék, s annak munkéssaga Felséged
hatalmas oltalma alatt meg is kezdethetnék.

S hozza teszi még: ,S a szerencsés siker nem
sokara tan egy mas ily akadémia keletkezését is von-
na maga utan. (Bécsre céloz.) Mar a néhai VI. Karoly
cs. 0 Felsége wuralkodasa alatt terjesztett elé a hires
Leibnitz egy ily javaslatot, de kiilonféle -ellenvetések
meggatoltdk annak kivitelét: oly eset, melylyel a
Gondviselés tugy latszik csak azért ¢élt, hogy Felsé-
gednek tartassek fenn azon elmulhatatlan  dicséség:
az allam hasznara ¢és diszére valandd ily intézetnek
nem csak alapitdjava ¢és oltalmazojava, hanem annak
elsd és legmagasabb tagjava is lehetni.*

Tisztelt Akadémia! ha b6, ha majdnem teljes ki-
vonatot adtam a soha nem létesiilt Javaslatbol, azt
azért tettem, mert benne nem csak szamos helyes és
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termékeny eszmék vannak letéve, hanem mert akkori
tudomanyos  sziikségeinkre,  felfogasainkra,  allapota-
inkra is vilagot vet; s mert jol esik egy, szdz év elott
vert magyar szivnek bar siker nélkiil maradt, s6t
soha nyilvanossag elibe sem keriilt, de nemes tettével
megismerkedhetni. Ot nem csak forrd hazatisdg, az
orszagnak minden téren, a szellemin, erkdlcsin és
anyagin emelésére irdnyzott buzgd vagy, hanem va-
lodi  statusférfini  belatas is vezeti és lelkesiti; teljes
tajékozottsaggal a koriill mit sziikségei a haza, s a ko-
ril mikép segithetni annak bajain és hianyain. Min-
denek felett athatva a tudomany életfontossagatol,
ettl varva a boldogulast minden iranyban, — vala-
mint Oroszorszagban, soét részint Poroszorszagban is
tortént, hol az akadémia eleinte szinte inkabb volt
francia mint német — kezdetben importaltatni kivinja
azt az 1. osztalyba kiilfoldrél is bevalasztandé tuddésok
altal, bizva benne, hogy az igy készen Aatiiltetett tudd -
many meg fog honosodni, s a miikddés id6vel ben-
sziilottek altal folytattatni. De mar e mellett a nem-
zeti nyelv és irodalomnak is szan egy kiilon osztalyt,
és erre kivanja, a nemzeti nevelés irdnti gondossagbol,
bizatni a taniigyre vald feliigyelést is. — E kivill va-
losagos becses kutfé a Javaslatnak igen bd indokolo
része Magyarorszagnak egy szdzad eldtti  erkdlcstor-
ténetére nézve, melyet azért szerencsém van hii ma-
solatban a Tek. Akadémia elibe terjeszteni *). Eleven

*) E nagy fontossagi okmany egész kiterjedésében ki
van nyomtatva ,Ujabb Adalékok a régibb m. irodalomtorténethez*
cimii munkam (P. 1871) Toldalékéban.
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rajzot ad ez akkori cultrankrdl s azon sziikkeblii el-
lenzékrdl, mely a nagy kiralynénak a kor altal kovetelt
reformjavaslatait futilis és onzé ellenokaival sorban mel-
lozte. E szlkkeblliség okait oly elditéletekben keresi
Javasld, melyek szerinte, ha az 0j tudomany s az 1j
philosophia elterjedést taldlna Magyarorszagon, kiir-
tatvan, a nemzet, alkotmanyanak az emberi ész fel-
s6bb  kovetelményeihez, valamint a természeti joghoz
idomitasara vezettetnék; masfelil az anyagi jollét ki-
fejlése és kozonségessé létele kovetkeznék be. E gya-
korlati, mondhatni politikai, ép oly valé mint ildomos
indokolassal latszik Javasld6 nem annyira a kirdlynéra
magara, kire bizonyosan maga a cultirai cél is elég
hathatés érv  volt, hanem f6leg tanadcsosaira hatni
akarni, kik véleményt voltak adanddk. Mindazonaltal
az egész terv sokkal szabadelviibb, sokkal nagyobb
horderejli, és — mi el6ttok akkor Uj és meglepd le-
hetett —- sokkal nemzetiesb is volt, mint hogy az el6t-
tok kegyelmet talalt volna. A tervezett Academia
Augusta 1. osztalya ugyan fOleg a mathematikai ¢€s
természeti tudomanyok terjesztésére, s altalok, a tu-
dosoktol adandd javaslatok és tervezetek utjdn, a
nemzetgazdaszati  érdekek lehetd  kifejtésére  célozott;
de a II-dik, a historiai, mar egyenesen a magyar sta-
tus-€s jogtorténet mi velbsére, a torténetnek politikai
szempontbol  kritikai  targyaldsara utasittatvan, habar a
legovatosabb és szelidebb formaban, az absolutismus
levegbjében leiedzett udvari bureaucratdk vétdjat nem
keriilhette el. A IIl-dik osztaly, a gazdasdgtudoma-
nyi, céljat tekintve, ugyan ¢ép oly politikailag artat-
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lantiak, mint kiilonben hasznosnak tlnhetett fel a vé-
leményezék elétt, de a mdd, mely szerint az egész
orszag kozremiikddése vétetett volna igénybe, még
pedig egy térvénybe iktatandott akadémia orszdgos te-
kintélyével, s melylyel, ha sikeri az egész nemzet-
testet atrezzenteni, figyelme, mely ma az el6térbe al-
litott gazdasagi térre iranyuit, holnap a kozjogira,
holnaputdn ~ a  nemzeti-irodalmira  ragadtathaték: e
mod, ez eszkdzOk nem lehettek kedvesek azon tana-
csosok eldtt, kikkel a kirdlyné, a cabinet falai kozt,
harmincnyolc  esztendeig viselt titkos haborut, mig
képes lett a Bansagot, ellendkre is, az orszagba visz-
szakeblezni.

S hat még a IV-dik osztaly! kiterjeszkedd min-
den tudoméanyokra s a ,szivnemesit§ irodalomra'l
(moral ¢és koltészet)! mely magyar forditasaival, az
irodalmi elmélet Kkifejtésével, ¢és (allitdlag merd gya-
korlati célbol) a magyar nyelvtudomanynak artatlan
szine alatt, nem lett volna egyéb mint az 1828-ki Ma-
gyar Tudos Tarsasag; de masfeliil ennél is joval tobb,
mert hivatva egyszersmind a taniigyre feliigyelni
(1770-ben az még a jezsuitdk kezén volt) hogy arra
nézve véleményeket ¢és jelentéseket adjon; — végre
egy magyarorszagi Academia Augusta, mely azon
korhoz képest gazdag, és mind azon kiilsé fénynyel
koriilveendé volt, melyet a tudomany a legmiveltebb
orszagokban élvezett — ily Akadémia, s amilyen azon
idében Becsben sem volt — a német tanacsos urak-
nak nem kellhetett.
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De a kirdlynéra, ki oly melegen Ohajtotta Ma-
gyarorszagot minden modon boldogitani, sem politi-
kai, sem nemzetiségi okok nem fogtak hatni. Masne-
miiekr6l kelle tehat gondoskodni, s im megjott 1771.
martins 26-kdn a Vélemény, szines okokkal ejtve el a
tervet, de melyeket Maria Terézia vagy nem tudott
megcafolni, vagy melyek, gyenge oldalara Iévén sza-
mitva, sajat 6hajtasait lebilincselték. Lassuk.

A Vélemény szerint:

1. Az akadémiak rendeltetése a mar kész tudo-
soknak, képességeik munkas alkalmazasara, tért nyit-
ni, nem pedig az ifjusagot képezni. — (De a terv a
nemzetet kivanta, koézvetve, nevelni; mit ha ily in-
tézetek nem eszkozolnek, végre is vana est omnis
gloria).

2. Magyarorszagban, kiilondsen a  katholikusok
kozt, alig van annyi tudés, hogy beldlok ily tudos tarsa-
sdg corpusa kiteljék; azt pedig nagyobb részben aka-
tholikus  honfiakbol allitani Gssze annal aggasztobb,
minthogy ezek tobbnyire német, angol, s6t hollandi
akatholikus egyetemeken szerezték tudomanyokat,
ahol nagyon is oly elvek divatoznak, melyek a fajda-
lom nagy mértékben terjedd6 gondolkodasi szabados-
saggal (Freigeisterei) vagy legalabb a vallas dolgaban
vald kozonosséggel azonosak, s egy monarchiai allam
elveivel sem mindig  Osszeegyeztethetok.  Idegenek
pedig, akar az 0Orokos tartomanyokbol, akar kiilfold-
r6l  hivatnanak be, felette draga cikk volnanak,
mert csak a legkevesebbek elégednének meg a puszta
becsiilettel.
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3. A nagyszombati egyetem tokéletesitése nagy-
ban foly: vajon nem eszkozolheté-e ez altal kony-
nyebben az ifjisag novelése, mint egy tudds tarsasag
altal?

4. Ha majd egyszer a mondott egyetem a tokély
bizonyos fokat el fogta érni, akkor lehetne ily tudos
tarsasagra gondolni, mely id6 folytan az egyetemen
képzett tuddsokbdl volna felallitando.

5. De ennek is, mint masutt (?), a kincstarnak
minden hozzajarulasa nélkil, vagy ennek csak cse-
kély segitségével, kellene felallittatni. — A  kivant
els6 koltségek is igen tetemesek; s mikép eldlegezze
azokat a kincstar? holott a visszapotlasrdl biztositva
nincsen? A folytatasra 20,000 frtnyi évi alap kovetel-
tetik, s ennek fedezésére némely apatsagok jove-
delme. De miutan ily tudds tarsasagok csak profan
targyakkal foglalkodnak, melyek a vallasnak nem
szolgalnak 1ényeges javara: kényes dolog volna —
ugy mond szamokra egyhazi jovedelmeket for-
ditani.

Ami tdn most torténhetnék, abbol allhatna, hogy
oly akadémia allittatnék, melyben a mathematika,
physika, az orszdg gazdasdgi novelése, a banyaszat
és pénzverés! gy, nyUjtananak bardtsagos tarsalgdsra
és eszmekozlésre alkalmat e szakokban jartas ferfiaknak;
s azert sziikségtelen volna egy koltséges és terjedelmes
intézetet allitani. —

E  Vélemény dontott. Névtelenink akadémidja-
nak még az eszméje is szaz évig az actdk pordba volt
temetve.
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Pedig ha az létesiil, és csakugyan a Javaslo terve
szerint: mindenek el6tt mily tekintetre vergddott vol-
na hazankban a tudomany, mind a tudomany képvi-
seldinek orszdg torvénye altal is juttatott kiilsé fény,
mind az akadémia gyakorlati sikerei folytdn, melyek-
nek magvai e tervbe le voltak téve! Mily lendiiletet
vett volna a haza anyagi felvirulasa! Milyet a kdzok-
tatds, miutdn harom évvel red a jezsuitarend is elto-
roltetett! Es mily lendilletet a nemzeti nyelv és iro-
dalom! mely igy is az 1772-ben fellépett Bessenyei
és tarsainak igyekvéseik altal oly hatalmasan emel-
gette szarnyait. Hat még, ha egy szeretett kirdlyné s
a torvény paizsa alatt allo testiilet mulkddésének le-
szen targya?

Elpendiilt.
De az elmék, egy cél — a nemzeti nyelv eme-
lése — felé mar forrtak, és tiz évvel késébb Bessenyei

Gyorgy, szikebb latkorrel, egy szikebb kord, t. i
csupan magyar nyelvmiveld tarsasdg eszméjét hozott
szényegre. 0 ugyan maga nem érte meg annak léte-
siilését, de létesiilt az végre még is; mit ime a mi
egylittlétink is bizonyit. Mert a mi akadémiank —
mit csak ezimént a tudatlansag tagadott — egyenesen
az 6 ¢és Révai inditvanyaik- és tervezeteikbdl fejlett
ki. Kiilonésen a Bessenyei alaprajzdbol mentek 4t a
mienkbe, mikép ez 1828-ban dolgoztatott ki, a hata-
rozott szamu ¢&s fizetéses (rendes), gy a tiszteleti ta-
gok kategoriai, a vidéki tagsag, a valtozdo elndk s az
allandé titoknok, a helyhez és bizonyos idékhdz, bizo-
nyos tugyrendhez kotott ilések, azokban tudomanyos
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eléadasok tartasa, évi jutalom kiaddsa, a tudomany-
szakok szerinti tagvalasztds, bar az osztalyrendszert
nala, ki az Académie franeaisct tartotta szem el6tt,
még nem, ¢és csak a Révai tervében taldljuk meg, ¢és
végre, mit legelébb kell vala emlitenem, az orsza-
gos jellem.

De azért aldas azon, fajdalom el6ttiink még isme-
retlen, buzgd és bolcs hazafi ') emlékezetére, ki, két

) Ezen eldadds megtartdsa utdn tobb akadémiai tarsaim
nagy érdekeltséggel kérdeztek, vajon kit vélek a Javaslat szerzo-
jének  gyanithatni?  Megvallottam, hogy minden taldlgatasaimra
magam talaltam cafold6 okokat, s hogy még sejteni sem birom Ot.
Es csakugyan: a Bevezetésnél Kollar Addm Ferencre gondoltam,
az.“ n buzgosagnal fogva, melylyel ez a kirdlyné reformjavaslatait
az irodalomban képviselte. De Kollar, ismert nézete mellett, nem
fogta volna a nemzeti nyelv ¢és irodalom iigyét is felkarolni. Gon-
doltam Tersztyanszky Danielre., a Ratio Educationis szerzdjére is,
ki mint az ,Anzeigen” szerkeszté kiadoja éveken &t oly buzgén
miikodott a hazai tudomanyos ¢és irodalmi erék felgerjesztésében,
munkaltatdsdban, Osszegyljtésében, ki 1770-ben  csakugyan Bécs-
ben lakott, s kir6l mind politikai, mind wvallasi tekintetben feltehetd
volna azon szinvonal, melyen a Javaslot talaljuk: de a Javaslat
németsége s a Privil. Anzeigen szerkesztGjének nyelve kozt oly
kiilonbséget taldlok, melynél fogva szinte nem batorkodom ennek
tulajdonitani a szerzOséget. — Gondoltam végre [ gr. Teleki Jo-
zsefre, a koltére, ki 1768—69-ben szinte Bécset lakta, ki protestans
hitfelei érdekeben gyakran megjelent a kirdlyné el6tt, és ennek
bizodalmat és becsiilését nagy mértékben birvan (még most is ¢l
a csaladi  hagyoméanyban Maria Terézia szava: ,Mein biederer
Teleki”), rola feltehetd volna, hogy a felségnél ily tervet szoba ho-
zott, hogy talan épen altala erre felszabaditva, készitette is az em-
lekiratot; ki kilfoldi utain  megismerkedvén az akadémiakkal, kii-
I6ndsen volt alkalma azoknak nagy hatasdt a népek viragzasara
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nagy szellemi alapitdinkat, Bessenyeit és Révait, meg-
elézve, még a hanyatlas koraban batorkodott oly nagy,
és Oszves szellemi, nemzeti és anyagi boldogulasunkra
szamitott, tervvel a legnemesebb kiralyné elibe 1épni.
Az igyekvésben az ember érdeme: a siker isten ke-
zében van.

felismerni. Ra illenék a tervet jellemz$ szabadabb felfogas is val-
lasi tekintetben, s a kil egyetemekre hivatkozas, mely azon iddben
szerz6lil — inkabb  protestanst  sejtetne. De egy tekintet tartdztat
Telekit hinnem annak, t. i. a Bevezete's hatarozott reformert s a
kiralyné tervei partolojat tiinteti fel; én pedig nem vagyok haj-
land6 egy magyar féurrél sem tenni fel szaz év el6tt ily gondol-
kodast. Egy bar negativ érv is T. ellen latszik szolni. Fia Laszlo,
ki 1810-ben maga is irt egy m. tuddés tarsasag felallitasarol: ,,mi
lehet, Gigy mond, oka, hogy e felséges és valoban jotékony eszme
még egy nagyjat sem érdekelte hazanknak?“ Vajon feltehetd-e,
hogy Teleki Laszl6, ha atyja volt a ma ismertetett tervezd, arrdl
ne tudjon, s azt tudva meg ne emlitse? leheté-e, hogy atyja élet-
rajzaban, hol kézirati munkdairél is szol s azoknak kiadasat igéri,
arrol  szinte ne emlékezzek? Fuggében marad tehat e kérdés
mind addig, mig a volt m. udvari cancellaria levéltaraban az Em-
I€kiratot sziikségkép kisért eredeti felirat netan feltalaltatik.



FUGGELEK.

IDOSZAKOK ES KOSZORUK.

APOTHEOSIS.
(1836).

L.

Adria tengernek fonforgo habjai
Vajon oly nagyok-e mint szemem arjai?
Zrinyi.

A kies Abauj szélén, ott hol az Zemplénybe nyo-
mul, latszik egy domb, kozepette egy termékeny ro-
nanak; a dombon, maganyosan, egy csak félig kész,
vakolatlan haz; néhany ablaka téglaval berakva, né-
hany masnak hibazd ivegtablai helyenként papiros-
sal potolva. A haz udvara mogott egy kert, s benne
viola és emlénynyel beiiltetve egy sir, alatta egy fejér
kének. A hely neve Széphalom.

A fejér kohoz tamaszkodik egy nagy szépségil
lény; ember alakt, de foldfeletti tekintettel; vonasai-
ban véghetetlen nyéjassdg ¢és josag. Akiknek meg-
jelenik, Honszellemnek nevezik 6t.

S kétes deri vala irva képére, s nyomai hosszl
kesertiségnek. S megszolalt:
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,»Qyéren tinnek fel Oromeim, mint follegek kozt
itt-ott egy tiszta fény; s épen azért még dragabbak,
még becsesbek. Fajdalmim pedig nagyok és sokak.*

,»Volt id6, midén engem az ¢én népem elfelejtett.
Szomort 1id6, s tizszerte szomorubb, mert egy nagy
korra kovetkezett; korra, mely szakadasaiban is erds,
szenvedéseiben is bator, hii magdhoz nyomatasaban:
meghasonlds és habort, arulasok ¢és inség kozt fenkolt
érzésti vala, s koszoruzott az értelem viritd agaival.*

,De e kornak is eljott oraja, és letint. Pazmanyt
a hon hatarain rég letevék a sirba; Zrinyi kobzanak
hangjai hallatlanil zengettek el az Adria szélvészei
kozt; Murany ura ¢és Urnéja Orok nyugalomra hajlot-
tak, s utanok Murany énekldje is. «

»A nyugalom évei elzsibbasztdk, nem tuditék fel
népemet. En neki 4almaiban sem jelentem meg. Ott
iltem kedveseim sirja folott; s koriiltem a magyar bi-
rodalom sirkert, melyben csak arnyékok lengettek
fol s ala. Azoknak kelle lenni, kiilonben mint Ilehete
hogy nem ismerteck meg engem, és én nem ismertem
meg 6ket?*

IIL.

Mulik az ¢j, virrad. *
Bessenyei.
Ordmnek konnyei folyjak el szememet.
Barcsai.
,Miként puszta fényarén is terem olykor egy-egy
illatosabb virag, ugy sziiletett a szendergé idének is

nehany fia, kiknek fiileibe athatanak a rég elhagyott
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szoszékek dorgései, feledékben porld lantok zenéi, s
a vérmezOk riadalmai; s e hangok majd nyajasan és
bajlon, mint Memnon szobraban a kel6 nap sugarai,
zengének vissza kebleikben; majd ismét fajdalmasan,
mint ugyanabban az estveli nap vérszinben lealdozo
tize. E viszhangok megilleték az alvok fiileit, felébresz -
ték, kiknek wvolt, sziveiket; s az ivadék tamadozott.
Es sapadt arcaimon is ram kezde ismerni, mint midén
tavol ¢és rég latott barat vonasin visszaemlékeziink
rég elmult viszonyokra/

JAtrezzent lelkemen a gydnydr. Az én  népem
kimondta nevemet, s a név elismertetett szerte a haza
foldén.

»3 egy hatalmassal 16n harcom. Felkolt ellenem,
mert balvanynak tartott, alistennek. Céljai szentek,
de nem jol valasztva az eszkdz, s nem jol értve a cél
maga. En kiizdottem; s velem a lelkek mind; s az én
ellenem engedett. Az ¢én nevem pedig tiszteletes 16n
e f61don minden jok, s félelmes minden nemjok el6tt.

»~A korona Ujra ragyogott, s ©Ordmzaj hangzott
végig birodalmamon a Krivantol az Adriaig, s Po-
zsonytol a székely havasokig.*

III.

,Hamvamat a maradék aldani fogja, tadom.'
Kazinezy.

,,Uj kor derengett. Kor, mely nyelvemet érteni,
érzésimet viszonozni dicsOségnek tartotta.*

»le hii serege nyelvem papjainak, melynek neve
e négy folydo kozt elhangzani nem fog, legyen {idvoz
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emlékezeted! Te védd kart nyujtdl a szegény ledny-
zonak, ki megvetve, eltaszitva, idegen rabsagban, nem
merte folvetni szeme pilldit, nem, mutatni arca 16-
zsait. Altalad fényre vonva, népem megismerte meny-
asszonyat, kit6l daradandé leszen red minden boldog-
sag. Aldas reatok s nevetekre fény!*

,De nem volt eléttem nagyobb, nem kedvesebb
senki naladnal, ki itt enyészel e sirban. Mosolyogva
nyilt meg elbtted az ¢élet, meg egy fényes palya, a
foldi élet sokféle wvarazsival édesgetd. ,Isten veled, te
fény, kényelem s minden foldi jo! — monddd — ¢én
fiiggetlen maradok tdled, hogy ez istenné rabja le-
hessek/ S tapsolanak a jok, s aldozatod kedves volt;
a tieid pedig szantak, s hlségedet betegségnek mon-
dak."

»Azonban j6tt a meggondolatlan barat, s koriil-
véve. Te megintéd Ot, korholad és hallgatdl, S meg-
ragadott a sors iszonyu kezével De lelked erdt
von a honszerelemtél s nem csiiggede. Negyven éve
virult el életednek, s halantékid mar JOszbe borultak,
viritd tetemeid dszvefonnyadtak De fentebb és
fentebb loboga kebledben a vildg, mely szemeidnek
nem loboga. S megsziilemlék az eszme, melylyel Uj
birodalmakat valal elfoglalandé nyelvemnek “

»Megjelent végre a szabadulas oraja, s te kilép-
tél ismét a fold szinére. Dea mely ivadék ismert
vala, rég elfeledett, az Gij ellenben nem ismert téged.'!

»le pedig hozza fogtdl a nagy munkdhoz. Irta-
nod kelle s rontanod, hogy ¢épithess; ¢és korod fella-
zadt ellened a butasdg és makacssag, irigység és dac
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minden fegyvereivel, Arulénak szidalmaza téged, a
htivet; rontonak az alkotot; Orjongének a bdlcset; ti-
lalmakat akart szorni ellened, a jotevé ellen; {ildoze,
ragalmaza, kovet emelve minden kicsiny gyarldésagod
ellen! te pedig beburkoltad magadat rendiiletlen hi-
ted, eltokélt nagy szandékod s tir6 bolcseséged pa-
lastjaval, s hagydd magadra hullani a koveket, és —
épitettél. 14

»Z4asz16d ald eskiivok egy 1jabb, lelkesebb sar-
jadék. S koveté az uttor6t. Az egyesiilt eré uj szazadot
teremte; a szdzad pedig el nem ismerte teremtéjét.'4

Hltt  szenveddi te, e rideg falak kozt. A haza
gondjai kozt elfeledéd magad, el haznépedet. Bevon-
tad ablakidat, hogy ne lassa senki, mint nem talalhata
hitvesed egyebet, mint ami egykori legszegényebb
jobbagyod asztalan is alla. Lelked békén tlirte sajat
inségedet, s nem jajdult fel, csak midon gyermekidet
pillantdd meg. S mind ezt érettem.!!

»Azért nem volt eléttem ¢és nincsen nagyobb,
sem kedvesebb senki naladnal, ki itt enyészel e
sirban.

,Most hazad iires. A harminc évi Oromek haza,
nemzeti haladason kelt oOromeké, s a harminc évi
gyotrelmek ¢és jajok haza iires ¢€s puszta. Mert mit
nekem annak mostani lakoja!ll

»Vagy inkabb, fajdalom nekem, ez idegen lakdk
miatt, s jaj mindnyajatoknak, kik ezt latjatok, és tud-
jatok, ¢és segithetnétek; de nem razkodik meg lelke-
tek, és nem szanakoztok a nemesnek arvain, s nem
boszuljatok meg a szerencsétlennek emlékezetét; ki
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ha lathatna hazat, és benne nem Ozvegyét és gyer-
mekeit, hanem ez idegen haznépet: elfajdilna keblé-
ben a kidobogott sziv, s a halott mélyebben siilyedne
sirjaban.

V.

S ha kik szavamra buzdulatra kelnek,
Jutalma nyilik e szorult kebelnek.
Kisfaludy Karoly.

,Lelkes férfiak Iépdeltek az Uttéré nyomain. Va-
ratlan fényben, uj csillagként a borongé egen, tiint
fel Miklanak dalnoka. igy még nem zenge magyar lant.
Dics6ség lengett fejére, koz6s a nagy littoréével. De
ami ki volt viva az ész s a szépnek istenndje -eldtt,
a sokasag tagadta, nevetekre szégyent toriaszta.*

»~Az oktalan, a halatlan nép! igy tamadt fel a
zsido nép is vezetdje ellen.”

»S 1j segedelmet kiilde a jo iigyek ura.*

»Egy régi haznak, melybdl nyolc sziazad alatt
egész egy had vérzett el a csata sikjan, fiai ko6zol az
utolso, gyilkolgja 16n anyjanak, sziiletése altal. Az apa
haragja lebegett a bolcsd felett; az csinala a heves, a
lelkes, de jo6 gyermekbdl -elvesztett fiat, az {izte csa-
takba, ki a rideg életbe, az Inségbe. Ez az & nagy is-
kolaja. Folébrede lelkében az ¢ész hatalma, fol kebleé-
ben a honszerelem keser-édes szenvedelme.*

,,0 pedig az Gttoré zaszldjahoz alla.

»S0k alaku, gazdag szellemének ereje felkolté
megint az elcsiiggedt, vagy készantag elforditott, el-
szort, megvesztegetett figyelmet. Uj mezSk nyiltak a
magyar lantnak; 0j élet keletkezk a szinpadon. A
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sokasdg érze valamit, mit az el6tt nem; az avatott fel-
fogta 6t, ésaldd. Elszantsaga és ereje 0j kedvet s Osz-
tont OntOnek tarsaiba; biztatasai 1Uj bajnokokat neve-
iének az tigynek.”

»~Az 6 ¢évtizede koronazza a multat, s kezddje
egy szebb jovonek.*

»A szinre néztem: a szd honi volt, de idegen em-
ber, érzés, hang; betekinték a lyanyka csendes haj-
iokaba: honi volt mit a fiil hallott, de a 1léleknek ide-
gen. 0 magadat tiintete fel, oh nemzet, szineden; a
lyanyka téged lata és halla, és téged kezde érezni. S
a kor hevilt t6le, s lassanként nem halld tobbé az
ocsarlokat, hanem hinni és reményleni kezdett.”

»Boldogok, kik latjak kikelni a magvakat, melye-
ket elhintettek!”

,»I6led, hi fia népemnek, ez Orom megtagadta-
tott. Kora sirba szalltdl, miutan a sors keze megeny-
hiilt vala mar feletted, s napjaid elért fiiggetlenség
utan s nemzeted tapsai kozt deriltebben folytanak
mar, s ¢jjeleiden nyugalom lebegett. Sirba szalltal
kiiszobén egy Uj, nyildé idészaknak, melyet te is segi-
téi tdmasztani. De az szépen virit, elszort magvaid
kikelnek; a remények, melyeket szived szent hitében
neveltél, teljesednek; s kiket buzditdl, a férfiak, di-
csOséggel valtanak fel a palyan.*

»le pedig mind ezeket nem érhetted; nem Oriil-
het¢l a jokka], nem munkalkodhatal tovabb az erd
és langésznek  melletted feltint emberivel.  Azért
emlékezeted fajdalommal paroséivda ¢él szivemben, s
mind azokében, kik téged szerettenek.



402

All a Parthenon.
Panegyricus.

,» Az én sugallasim nem voltak hasztalanok.

»Egyltt a haza atyai. Panasziin el6tortek szi-
veikbdl, buzditasim Omlditek ajkaikrol. Folkel fia egy
felejthetetlen férfiunak, s leteszi aldozatait a legszentebb
igyért. Meglepetés, bamulat, 6rom koti le a nyelve-
ket; de szolnak az arcok vondsai s a konnyek, melyek
a nagy tettnek folynak.

»8 a bajnokot bajnokok kovetik. Fiistolog az
oltar. All a Parthenon.*

,Hala, mert nemzetemr6l le van torélve az On-
zés , a szikkeblliség szennye; le, altalad, hdsfaj,
melynek neve bajhang lesz a népnek, mig ¢élni fog e
foldon; és nagy leszen a vildg el6tt: mert nagy az, ki
eszméért aldozni tud.*

,»S nappallik e birodalom felett.*!

»Nem voltak tehdt hidba téve a nagy munkak,
hiaba hullatva a veritékek, sirva konnyei valtva a ke-
servnek és Oromnek; nem szégyenilt meg e gyer-
meki bizodalom, s a szdzados reménység betelni in-
dalt. A nemes tudomanyok megszolamlanak nyelve-
men; s van, ki meghallgatja a szo6lokat. 8 kozottok
ott az aldozattevé is: munkal és farad, kiizd és i,
tollal és tettel, éj és nap.*!

,»,Oh mikép halaljam meg neked ezt, hii fia nem-
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S feltamatt a poorhad.
Régi krénika.

»A szép hajnali eget felhok boritjdk. Az irigység
és meghasonlas szornyei dualnak hajiokimban. Kisére-
tokben ledérség ¢és gdg, altudas ¢és Onhittség, feledése
minden nemesnek, tapodasa minden szentnek. Az ¢én
igyemnek nem voltak veszélyesb ellenei mint e had.
Az én szineimet hordja zaszloin, s ezek alatt 061dos;
engemet hord ajkain, és kudarcot araszt ram.*

LA te elleneid, uttord, ki e sirban hamvadsz,
nemhivénekbennem. Ezanép pedig hisz bennem s az
én védeimben. Hanem elarul engem, ¢és gazolja Oket
azon rut ércért, melyet csak dicsé cél nemesit. Ezt
készek 6k minden aron vasariam.*

»~Azért borong felhdkkel homlokom, s keseriti
bt 6romeimet.”

»le pedig, uttord, lengd koril tlirddelmeddel
azokat, kik hozzam hivek, és szent ligyemhez. A te
emlékezeted, mely nekem kin és 0Orom, tanitsa Oket a
nemes tettek Oromei felett tirni, a méltatlansagokat
megvetni! gy 6k oOrokké fognak érteni engem, s a
felhok oszlani. ”
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