Dolgozzunk, lazitsunk!

Azok az események, melyek junius 4-én a magyar parlament-
ben és Budapest utcain megindultak, politikara valtoztattak ebben
az orszagban mindent. Kell is, hogy igy legyen! Amikor széttorik
alkotméanyunkat, amikor fegyveres erével lehetetlenné teszik, hogy
torvényhozok kotelességiiket teljesitsék, amikor vad rendéri fenye-
getéssel szolnak bele minden szabadsagjogba, amikor az ellentmon-
doknak oles plakatokon rogtoni halalbiintetést igérnek, amikor
orszagunk fovarosat akkora haderdvel szdlljak meg, amely az 6sz-
szes polgarok legyilkolasara elég toltényt hordoz fegyvereiben,
amikor eddig nem ismert vadsdggal vetik rd magukat a sajtora:
akkor nincs tobbé kiilonbség maganiigyek és koziigyek kozott, mert
minden veszélyben van, amiért érdemes allampolgarnak lenni.
A junius 4-iki allamcsiny utdn olyan gyaldzatos események miatt
néz ide az egész vilag, hogy aki most nem térédik a politikaval,
az egyénileg teszi magat becstelenné.

Ezekben a percekben még nem lehet eldrelatni, hogy részletei-
ben milyen események jonnek. De egy bizonyos: az, hogy milyen
legyen a becsiiletes emberek magatartasa.

Nem szabad addig masrél szonak esni ebben az orszagban,
amig a felhdborodas ereje ki nem torli még az emlékét is ezeknek
az eseményeknek. Ossze kell fogni mindenkinek: azoknak, akik
eddig is tudtak, hogy a magyar alkotmany papirosalkotmany s
egy évtized oOta harcolnak mar demokratikus alakitasaért és azok-
nak, akik a negyvennyolcas hagyoményok hatasa alatt eddig azt
hitték, hogy alkotmanyunk csak Bécscsel szemben szorul véde-
lemre.

A magyar allam minden iskoldjaban azt tanitjak, hogy ezer
éves allami létiink talpkdve az alkotmany szentsége és még a fel-
kent kiralyok is meglakoltak, ha éhez er6szakos kézzel hozza
mertek nyulni. Tanitsunk meg mindenkit rd, hogy most szemiink
lattara teszik ezt és azért teszik, mert nem akarjak, hogy az egész
orszag sorsat az egész orszag népe intézze. Ezzel kell lazitani
most mindeniitt, mindig. Otthon és minden tarsasagban, miihely-
ben és irodaban, gytléseken és az utcan, mindig és mindeniitt.
Emlékezziink: néhany évvel ezeldtt sokkal kisebb merénylet hatasa
soporte el a gydzhetetlennek hitt ,,szabadelvi" uralmat. Most tobben
vagyunk egyiitt. Azok mellett, akiket hagyomanyaik erkdlcsi ereje
hajt, most ott van a radikalis polgarsag és az orszag felkelt
munkassaga is.

Most is ugy lesz, mint akkor!

Senki se nyugodjék!



Strindberg.

Nekrologot irni Strindbergrél! Az ember inkabb arrél szeretne
beszélni, hogy az emberszeretet csakugyan szép dolog, de €16
ember még nem tapasztalta ki, mert ez a szeretet csak nekrolo-
gokban tombolja ki magat.

»Szegény Strindberg, mennyit nem szenvede!” Negyvenharom
éves koraban, két kész dramaval a hona alatt csaknem éhen halt
Stockholmban. Megindité kolduslevelet irt egy irotarsadnak, erre
Berlinbe vitték a svéd csodat, aki odahaza nem tudott megélni
az apro ¢losdiektdl. Igaz, hogy Berlinben is uzsorasok keze kozé
jutott, akik lefolozték hirtelen tdmadt hirnevének minden csengd
aranyat, de legalabb Eurdpa szamara fel volt fedezve.

De még a leglijabb idében is, vilaghire tetépontjan a svéd
akadémia, amely az irodalmi Nobel-dijrol itél, nem tudta magat
elhatarozni arra, hogy nagy honfitdrsdnak juttassa az Osszeget,
amelyre Strindberg kiilonben ra volt szorulva. Halala elétt néhany
honappal, hatvanharmadik sziiletésnapja alkalmaval magéanosok
adtak Ossze ,,nemzeti ajandék”-ot, hogy Oreg napjait gondtél men-
tesitsék. Még utoljara is rajart a rad. Ez év januar huszonkettedi-
kén még faklyasmenet hozta elé¢je a nemzeti ajandékot és majus
tizennegyedikén mar halott volt.

Sorsiildézte ember volt. Az jabb években a napilapok atnyir-
balt innen-onnan rovataiban egyebet sem lehetett olvasni rodla,
mint hogy megint tonkretett, egy szinhizat, amely darabjainak
eléadasara szanta el magat. Es ez napjainkban tortént, a huszadik
szazadban, amely a felvilagosodas legmagasabb csticsan hiszi magat.

Eletének egyéb szenvedéseirdl 6 maga festette a leghivebb, leg-
Oszintébb vallomésokat. Téle magatol tudjuk, hogy egy hét gyer-
mekbdl allo csaladbol sziiletett, amely harom szobaban élt Ossze-
zsufolva ¢és ahol a beteges, ideges sziilék csak szigortsagukat
éreztették a gyermekekkel, de nevelésiiket a cselédekre biztak.
(,A szolgalé gyermeke.”) O maga irta le egyetemi és késébb
kezd6 ir6i palyajanak nyomorusagait. Elsé darabjanak konyor-
telen elutasitdsan 6 maga vett bosszat, mert a stockholmi irodalmi
¢let egész hazugsagat két gyilkos szatiraju mitvében (,,A vOrds
szoba” és ,,Az 0j birodalom”) leplezte le, amikkel annyi ellensé-
get szerzett, hogy halalaig is bdven kijutott neki beldliik.

Ismeretes, hogy haromszor nésiilt. Egy svéd szinésznd, egy bécsi
ironé és egy stockholmi szinészné voltak azok a ndk, akiken
mizogin felfogasanak képrazatos gyémantjait koszorilte. Mind a
harom héazassaga valoporrel végzodott és mégis négy lednya és
egy fia maradt, aki neves matematikus és csillagasz. Az egyik
leanya érettebb észszel az apjahoz vonzodott, hozza koltdozott és
nala is maradt halalaig.

Berlini, genfi és pdrisi tartdozkodasarol, reményeirdl, csalédésairol
6 maga szamol be a leghivebben. Kiilondsen 6t évi parisi élete
magaslik ki, amely a legstilyosabb szellemi déroute-tal végz6dott.



199

Strindberg a sz szoros értelmében kozel volt a megdriiléshez és
egy ,Inferno” cimi konyvével tudta csak magat kivaltani a fojto-
zetdje és langelméjének egyik legnagyobb lobbanasa, még irodalmi
kritikusokbol is azt a meggy6z6dést valtja ki, hogy Strindberget ettdl
az 1d6tol fogva csak bolondnak lehet tekinteni. Ugyanaz a vad ez,
amely Nitzsche néhany miivével szemben all fenn. Ez azonban
nem akaddlyozza meg azt, hogy épp ezekbdl a ,,bolond” miivek-
b6l kerililnek ki igen gyakran az emberiség legnagyobb szellemi
kincsei. A Goethe ,,Faust”-jat is elmehaborodottsagnak mindsitet-
ték a maga korédban.

Mindezeket a szenvedéseket, amiket itt kikaptam Strindberg
zaklatott életébdl, valamikor taldn tanulni fogjak az iskolaban
vagy legalabb is benne lesznek a koztudatban, mint Rousseau
vallomasai. Nem hidba emlegetik annyiszor egyiitt ezt a két nevet,
ma mar meg lehet allapitani, hogy a huszadik szadzad szamara
Strindberg ugyanazt fogja jelenteni, mint Rosseau a tizennyolcadik
szazad szdmara.

Hogy épp olyan szabadgondolkodé volt-e mint Rousseau? Erre
6 maga felel az ,,Inferno”-ban:

— Fiatal koromban 6szinte valldsos érzéssel voltam eltelve, de
ti magatok tettetek engem szabadgondolkodéva. Szabadgondolkodo-
b6l atheista lettem és atheistabol vallasos toprengd. Humanitarius
eszméktdl elragadtatva minden erdmmel a szocializmusért buzgol-
kodtam. Mindazt, amit hirdettem ¢s megjésoltam, semmivé szé-
lesztettétek. Feltéve, hogy az életemet megint a vallasnak szente-
lem, bizonyos vagyok benne, hogy tiz év mulva az ellentmonda-
sokkal megint a f61dh6z vagtok majd engem, a kételkedot.

A Strindberg 06rokké nyugtalan vagy mint ma mondanak:
»keres6”, kutatd szelleme nem tudott megallapodni egy elméletnél,
egy vilagnézetnél sem és ezért taldn kevés emberre lehet ugy
alkalmazni mint 60 ra e mondast: ,,Nur wer sich wandelt, bleibt
mit mir verwandt”.

Szocidlis vilagnézetébe késobb egy Nitzschére emlékeztetd indivi-
dualisztikus irany kezdett erds sugarral betorkolni, az 4llami élet
szamara kivalo szellemi vezetdket, szellemi arisztokraciat kovetelt
¢s a Plato meg a tobbi allami ,,utdpia” dlmodoz6i nyomaba Iépett.
Vallasos miszticizmus nyomai is fel-feltinnek az irdsaiban. De aki
azt hiszi, hogy Strindberg a politikai konzervatizmus és reakcio
javara tért meg, nem ismeri és nem érti meg az 6 szellemi van-
dorlasait, amelyek egyre meredekebb és egyre maganosabb Osvé-
nyek felé vittek.

Nem akarta 6 visszaforditani a vilagot a régi, elhagyott rosszba,
hanem épp ellenkezdleg jaratlan utakat keresett, hogy még azokat
is megelozhesse, akik azt hiszik magukrol, hogy legeléi jarnak.
Strindberg, a tipikus szabadgondolkodo, aki a gondolat szamara
nem ismert el semmiféle jaroszalagot.

A huszadik szazadnak Tolsztoj utan 6 a legnagyobb halottja.

Szini Gyula.



Hogyan lett a vallas?

A torténelmi idOkben keletkezett mai nagy vallasok mar Ossze-
tett rendszerek és ezek kiilsO életformai, a kiilonb6z6é ceremoniak
mar hossza fejlédés eredményei. Vazlatunk nem ezeknek a
kialakulasardl szol, hanem azokat a tényezdket szeretné bemutatni,
amelyek eldszor valtottak ki az emberekbdl vallasos gondolatokat.
Azt az életnivot szeretné megrogziteni, amely kényszeriien vezetett
szellemimadashoz és természetimadashoz, mert ezek a vallasok
primitiv  kezdetei. Kutatasunk az allat-ember kicsi ¢és kodos
ontudatdba nyulik vissza: az O fogyatékos lelkivilagabol kisarjadt
eszmék fejletlen életviszonyai kozott vallasos rendszerekké tevod-
tek Ossze. A kész vallasokba belesziiletett mai ember lelkivilaga
kérdésiink pontos megvizsgalasara nem alkalmas, mert ismeretei-
b6l és nevelésébdl eredd egyéb tényezdk zavardak, amde a
mai ember vallasos lelkiilete is rasegit bizonyos elképzelésekre.
Ezeket etnografiai adatokkal ¢és kultirtorténeti emlékekkel kell
megalapozni, hogy megszerkeszthessiik a vallasos  gondolkozas
primitiv indulé-pontjait.

Az erdé rengetegeiben, vagy a hajozhatatlan folydk partjan, vagy
a koriilzart volgykatlanokban laké primitiv ember elszigetelt ¢és
majdnem tisztan vegetativ élete alig emelkedik tul az allatin,
mert szerszamok nélkiil 4ll, tapasztalat hijjan van és még nem
jutott el addig, hogy nagyobb Osszefiiggések torvényszeriiségeit
kiftirkéssze, atértse és hasznositsa, Lassan, tapogatozva fejlodik,
s egyelore csak a legelemibb teend6kre tud rajonni. Ezek talan
vadnovények szedésére vagy gyengébb allatok lebunkozasara
vonatkoznak, vagy arra, hogy az iddjaras valtozasai ellen véko-
nyabb ¢s wvastagabb borokkel burkolja be magat. Konnyen kitanul-
hat olyan egyszeriibb dolgokat is, amelyek ¢életét elviselhetdbbé
és kellemessé teszik: véres ¢€s fortélyos vadaszatok lehetnek a
passzioi. Kezdetleges ¢élettapasztalatai is lehetnek ¢és segithetik
példaul abban, hogy buvohelyét ne a szélnek, viharnak és villam-
csapasnak kitett hegyteton rendezze be. Eldrelatds is segitheti
példaul abban, hogy érés idején elkotrédjék olyan fak aldl,
melyeknek lelogo nagy gylimolcsei épségét veszélyeztetik.

Mindez a tehetség azonban kicsi és szanalmas; értéke mind-
Ossze, hogy ilyesmikben csillan fel elészor az emberi intelligencia.
S ha egyben-masban iigyeskedik is, s ha néhany egyszerii dolgot
jol megért is, azért a természet legtobb tiineménye s majd minden
jelenség, amely lelkivilagaban fellép, rejtélyes ¢és félelmetes.
Allitasunkat szemlélhetévé tehetjilk, ha a villamlasra gondolunk.
Az 0Oserd6 bolyongodja nem johetett ra, hogy a villamlas elektro-
mos kisililés és messze jart attol a gondolattol, hogy villamharito-
val erejét veheti. (Egészen -eltekintve att6l, hogy készitéséhez
anyaga ¢és kidolgozasi technikdja sem wvolt.) SoOt, hogy példankat
jobban  kidomboritsuk, gondoljuk meg, hogy 120 évvel ezelbtt a
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pesti egyetem fizikai tanszékét még az a Domin jezsuita toltdtte
be, aki konyvet irt az égi haboruk ellen valé harangozas hasznos-
sagarol és maig kellett fejlodniink ahhoz, hogy harangozés helyett
épp az istenhdzanak jol kimagasoddé tornyara vont emberi taldl-
mannyal tiltakozzunk ama villim ellen, melyet primitiv ember-
elédiink még istennek képzelt. . . E példaban 0Osszeslirlisodik a
fejlodés hossztt tja és talan kitetszhetik beldle, hogy a primitiv
ember 4llaspontja ilyen tiinemény lattdn nem lehetett magasabb
mint hogy a villam hatalmas és félnivalo.

Tulajdonképpen e fejezetben ennyit se akarunk mondani,
csupan a primitiv ember értelmi fokat szerettiik volna bemutatni,
mert ilyenféle az az ember — az a valldsos tdptalaj — akiben,
eloszor vetddnek fel vallasos kérdések. E kérdések bizonyara
mar allati voltdban felgyiiltek benne és ugras nélkiil, folytatdlago-
san jutott el idaig, de tudatosan fejlédésének csak eme fokan
érdeklodhetik irantuk. Ilyenféle az az ember, aki a mennydorgés
hallataira s a lecsapd villam lattan allati menekiilés helyett értel-
metlen rikoltozassal el6szor veti foldre magat. Ilyenféle az az
ember, aki a halal tényén megborzadva feleletért eldszor kutat.
A kérdésekig mar eljutott, de feleleteket nem talalé embernek a
bizonytalansag valt alapérzésévé s ebbdl a bizonytalansagbol eredt
az a verg6dd viselkedés, amely a wvalldsossdg kiindulé pontja,
mert mar benne van az okokat keresd értelmes lény tdjékozatlan
kétségbeesése.

Utaltunk mar arra, hogy egyrészt a természeti targyak ¢és tiine-
mények masrészt a testi elvaltozasok és a lelki élet jelenségei
szolgaltattdk a valldsos képzetek kialakuldsara az els6 okokat.
Ezek az életnek olyan jelenségcsoportjai, amelyek megértéséhez
csak hosszii tapasztalat s kiélesedett értelem vezethet. Mindkét
csoport bonyolult térvények uralma alatt all s azok a feltevések,
melyeket ezekre nézve alkothatott a primitiv ember, sziikség-
szerien rosszak, kezdetlegesek voltak. Nem lendiiletes spekulaciok
vitttk e feltevésekre, hanem ellenkezdleg a kritikatlan értelem
mindent elfogado, feliiletes szemlélete, s mert igen nagy dolgokrél
volt szd, olyanokrol, melyek az ¢élet gydkeréig értek, a rajuk
vonatkozo foltevések ellenben rejtélyesek, zavarosak ¢€s hézagosak
voltak: a fantaziat folyton izgattdk s a helytelen kiindulasra
helytelen rendszer kovetkezett. Kiterjedésre nézve gondolkozasanak
legnagyobb csoportjai e rendszerek. Minden beléjiik tartozik,
minden ami szamara megfoghatatlan, érthetetlen. Idére nézve mar
egész alacsony fokon ki kellett alakulniok, mert e fontos jelen-
ségek megmagyardzasa nélkill szellemi fejlodésében egy  lépést
se mehetett tovabb.

A tliz, akar villam alakjaban csapott le, akar szikra alakjaban
jelentkezett, csodalatos latvany lehetett. Mibenlétének, elGidézésé-
nek, kihasznaldsanak megtanulasa faradsdgos ¢és hosszi munka
volt. A menydorgés, a  foldrengés, a napelsotétiilés félelmetes és
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rejtélyes jelenségek, s6t mar a forgdszél, a vihar, a megmasz-
hatatlan szikladriasok is, a végtelen tenger, az apaly ¢és dagaly, a
gurulé gorgeteg, vagy a rohano folyo, foldrepedések és lavadmlés,
a fold feliiletét benépesitdé ragadozo vadak, a holttestek koriil
tanyazo allatok és kinove férgek, a furcsa alakii vagy boddulast
okozé novények, az égboltozat folytonos valtozasai, a holdfogyat-
kozéas, nappal ¢és ¢jjel valtakozasa, {iistokds megjelenése és csillag-
hullas — mind-mind hatalmas és ki tanulhatatlan erdk tiikr6zoi.
Az ébrenlét és az alvas ellentétes allapotai, a fénytorés, a vissz-
hang ¢és az arnyék, mely egyre nyomon kovet, az 4julasok, a
goresok, az epilepszia és a gutaiités, az Onkiviilet kiilonboz6 formai,
az alomlatasok, lazalmok és vizidk, az alvajaras €s az Orjongés, de
legf6képp a halal: mind-mind olyan jelenség és éllapot, amely a
fejlodésnek indult ember érdeklédését rogton lekototte és a leg-
nagyobb mértékben folizgatta. Ezekbdl kellett a legkoraibb problé-
maknak kikerekedni és ezekre kellett akarhogy is megfelelni.

Azok a kutatdsok, melyeket egykor ¢élt primitiv népek hagyo-
manyai és emlékei koriill végeztek, valamint a ma ¢él6 kezdetleges
népek valldsainak a megfigyelése tényekben is igazoljdk, hogy
minden vallds magja e jelenségekben van. S jol lehet, az idok
hosszi  folyaman kifejlodott  legkiilonbozébb  tudoméanyagak, a csil-
lagészat, a fizika, az élettan, a lélektan és a tobbi tudominy egyik-
masik jelenséget mar egész a tomegekig kiemelt a vallasos gon-
dolkozas korébdl, azért még a mai, tisztultabb vallasok is e jelen-
ségek megoldatlan vagy nem eléggé tisztazott részein sarkalnak.
Ezekhez a teremtésnek, az elsé és végsd oknak a kérdése és egy
sereg mas metafizikai kérdés tapadt, masrészt az erkdlcscsel is
kapcsolatba jutott, de mindezek madasodlagosan keriiltek bele. A pri-
mitiv népek természeti targyakat és ezernyi szellemet imadnak,
melyekkel az egész vilagot benépesitik. A hegyimadas, a tenger-
imadas, a napimadas, az 0sok tisztelete, az allatok és a ndvények
iméadata, az egyes emberek istenitése: tények. A primitiv isten
nem valik el a testiségtdl és nem megfoghatatlan, az éteribe fel-
oszlott valami, mint a keresztény vagy zsid6 isten, hanem majdnem
olyan még, mint az ember: ugyanugy lathaté, épp oly anyagi,
nem kevésbé ¢éhes, szomjas, faradt, szenvedd, verekedd és szerel-
meskedd. Mulandé masodik életet ¢l, Ujra meghalhat, agyon is
iithetd. Lélek, Szellem, Kisértet és Isten koriilbeliil egyforma, csak
lassan differencidlodnak. A meghalt ember lelke, ha rablasbol ¢él6
torzshoz tartozott, tovabb rabol és harcol, ha pasztornéphez tar-
tozott, barmot Oriz és tejet iszik, ha pedig foldmiiveld volt, szantas-
vetéssel foglalkozik. A sir mellé nemcsak ételt és italt, ruhat és
fegyvert raknak, nemcsak allatokat, szolgakat ¢és asszonyt aldoznak
ott, hanem a thlvilagi mesterséghez ¢és szorakozashoz sziikséges
szerszamokrol is gondoskodnak. igy csonakot hagynak hatra az
utazashoz, vagy paripat a lovaglashoz, kutyat, hogy ez vezetgesse,
egy kis pénzfélét is ¢és sok mas ilyesmit. A lelkek tulvilagi életé-
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nek egész elgondoldsa, tovabba a velik vald banasmod és a nekik
sz0l6 tiszteletadds, vagyis az Osszes ceremonia legjellemzobb tor-
vényszeriisége, hogy minden az emberek f6ldi életéhez hasonlit.
Az emberek egymashoz valé viszonyuk, tarsadalmi berendezke-
désiik és sajat hajlamaik, érzéseik és indulataik mintijara teremtik
meg az isteneket, a ceremodnidkat és egész vallasukat. Ez pedig
sem kezdetben, sem késobb nem lehet differencidltabb és magasabb-
rendli, mint maga a mindenkori minta.

Ilyen formaban talalt kifejlést a wvallas alapjat tevd sokféle
jelenség.

Ez a forma azonban kialakuldsa kezdetén még nem vallas,
hanem az embert koriilvevd és benne lefolyd jelenségek egye-
temes ¢és egyetlen magyardzata, melyet a legmélyebb emberi ten-
dencia, a csirazo értelemnek minden irant vald érdekl6dése inditott
meg. Kizarolagos mindenségmagyardzat ez, amelyet csak akkor
kezdiink wvalldsnak nevezni, amikor ugyanazokra a jelenségekre 11j,
helyesebb magyarazatokkal felelhetiink. De kezdetben e magya-
razat a legmagasabb fizikai ¢és lélektani ismeretek Osszesége, a
primitiv ember legmagasabb szellemi er6feszitése, amellyel nem
all szemben a tudomany, mert hisz tudomdny nincs is. Vallds és
tudomany azonos. Akkor valik ketté, amikor a tudomanynak neve-
zett késobbi keleti és helyesebb gondolatrendszerrel szemben az
Osibb, primitiv és naiv gondolatrendszert kezdi jelenteni. Az elso
magyarazatokhoz ugyanis nem a tudomanyos kutatds ujabb mod-
szereivel: pontos észlelésekkel, kisérletezésekkel, méréssel ¢és mi”
szerekkel jutott el primitiv &siink, hanem majdnem kizardlag folii-
letes szemlélettel, amit boven kisértek homalyos és sejtelmes
érzések. A kiilonvalas utdn az O&sibb, erdsebben kiképzett magya-
razat parhuzamosan megmaradt, de ettdl kezdve tobbé nem egye-
temleges ¢és egyetlen magyardzat, hanem a tudomanynyal szemben-
allo vallas.

A vallds kialakulasdra vezetd tényezok kozé tartozik a gondo-
latok kifejez0 eszkdze, a nyelv is. A vallaskutatok kozil ezt
sokan dont6 tényezének tekintik. Homalyos érzések kifejezésére
csak olyan nyelv jo, amelyik hajlékonysagaval ¢és 4arnyalataival
képes bonyolult és finom érzések visszaadasara. A kezdetleges
nyelv, amely az emberi érdekl6déssel egyiitt fejlodott és egyik
legrégibb jele, csak kézzelfoghatd és kevésszamii fogalom kontdse
volt. Utazok leirdsaibol tudjuk, hogy a vadnépek nyelve még ma
is roppant fogyatékos. Fokozasra, ragozasra gyakran alkalmatlan;
a multban torténtek elbeszélésére nem vald; szilkk és kevés szavu.
A legkiilonb6zobb fogalmak kifejezésére csak egy szo6 van, ugy
hogy a fogalmak Osszetévesztése kikeriilhetetlen. Emellett a szavak
olyanok, hogy a megszemélyesitésre a legnagyobb mértékben
hajlanak.
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A vallas keletkezésére felallitott klasszikus magyarazatok két
rendszert alkotnak: az animizmust (szellemhit) és a naturizmust
(természetimadas). A kettdé kozott sorrendi fokiilonbség van. Az
animizmus szerint a szellemimadds volt koraibb és a természet-
imadds mar leszarmazottja; a naturizmus szerint a természetima-
das a régibb s ebbdl fejlodott ki a szellemhit. Az animizmus a
primitiv népek vallasainak a megfigyelésén, tomérdek etnografiai
adaton nyugszik, a naturizmusnak a legrégibb nyelvemlékek az
alapjai.

Az animizmusnak egyik legkitlinébb képviseldje Herbert Spen-
cer. Rendszerének gondolatmenete ez: az élet -ellentétességei, de
foképp az almok az embereket a kettésség gondolatira viszik.
Alvas kozben a masodik én elhagyhatja a testet és az t{irben
vandorolhat. Ezt a masodik ént a halal valasztja el a testtdl s
ettdl kezdve mint szellem ¢él tovabb. Emberi természete 1évén,
beleavatkozik az emberek dolgaba, azért a legokosabb 6t ki-
engesztelni.

A holtak sirjain keletkeznek az els6, kiengesztel6 ceremodniak.
A szellemek altalanos tiszteletébdl veszi kezdetét a kivalo 0Osok
szellemeinek a tisztelete. Szokas volt, hogy az embereket termé-
szeti targyak, jelenségek, allatnevek utan nevezték el. A fejletlen
nyelv megtévesztd hatdsa alatt késObb az azonos nevek kovet-
keztében azt hiszik, hogy a tdrzs a hegytdl, tigristdl stb. szarmazik,
amelyekben szellemek lakoznak. Ezért imadjak a természet targyait
is. Igy vezet 4t a szellemhit a természetimadasra. Mas kezdetleges
népeknél olykor mar a kivalé é16 embert is istennek tartjak,
halala utdn még inkabb.

A naturizmus egyik kivalo képviseloje Max Miiller nyelvtudos,
a legelemibb képzetek kialakulasat igy magyarazza: A vallas
alapja a tapasztaldas. Az elsd érzékleteket a természet jelenségei
adtdk. A természet végtelensége, valtozatossaga és Kkifiirkészhetetlen
okozatisdga magédban foglal minden tényezdt, amely wvalldsos érzés
kifejlodéséhez sziikséges. Félelmet és ezen Kkeresztiil tiszteletet
¢breszt. A természetsziilte érzéseket szavakban fejezték ki. A leg-
Osibb szavak cselekvési tipusok, nem pedig targyak tipusai. A
legaltalanosabb emberi cselekvéseket fejezik ki, igy a jaras, az
evés, az lités, a maszds cselekvéseit. E nagyon Kkiterjeszthetd Os-
szavakat hasznaltdk azutdn minden késobbi fogalomra. igy a ter-
mészetet azokban a megnyilvanuldsaiban nevezték meg, amelyek
a leghasonlatosabbak az emberi cselekvésekhez. A villamot elne-
vezték lecsaponak, foldetszaggatonak, a helyét valtoztatd viztome-
get folyonak, rohandénak stb. Ez képletességhez vezetett s az
emberi cselekedetekkel felruhazott természetet csakhamar az em-
berekhez hasonld hatalmassagoknak tartottdk. A természetimadas
igy vezetett tehat a nyelven keresztil a szellemhithez. Sokszor
ugyanazon jelenséget a legkiilonbozobb megnyilvanulasai alapjan
kiilonbozd szavakkal jelolték meg s az igy keletkezett ellentéteket
mitoszokkal igyekeztek athidalni.

Ismételjiik, mindkét rendszer, ugyanazon tények magyarazatara
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torekszik s csak a keletkezés mikéntjére és sorrendjére nézve
kiilonbozik.

E vazlat sem a rendszerek részletes kifejtését, sem kritikajukat
nem birja el. Csupan alapfogalmakat akartunk nyujtani.

Vezetd szempontunk az volt, hegy a vallast olyan gondolat-
rendszernek tlintessiik fel, amely épp ugy keletkezett: termett és
nétt, mint barmely mas gondolatrendszer. A ko6zolt ismeretkdrrol
azt tartjuk, hogy a vallds helyének és jelentdségének a tulzasoktol
ment megitélésére, kivanatos visszaszoritasara alkalmas érveket ad.

Rubin Laszlo.

! Kérdésiinkrsl Spencer, Taylor és Max Miiller alapvetd miiveket irtak. Magyar
nyelven Spencer tanitasainak kivonatan (Tarsadalomtudomanyi konyvtar, Grill kiadasa)
kiviil Guyau-nak ,,A vallas szocioldgidja” cimii konyve (Szociologiai konyvtar, Athe-
naecum kiadasa) emlithetS. Jelentékenyek Emilé Durkheim koézleményei, melyek a
Huszadik Szazad 1909-es évfolyamaban jelentek meg.



TARSADALMI KERDESEK.

A nemzetiségi kérdés.

A nemzeti érzést, amelylyel a hazafias torténetiras és torténet-
tanitds az elmult idok oly sok eseményét, kiizdelmét, osztaly-
uralmat, elnyomasat magyarazza meg kényelmesen €s a nemzetiségi
kérdést, mely a tobb nemzetiségi allamok uralkodo politikusainak
kezében hasonléan kényelmes szerszam az osztalyonzés torekvé-
seinek leplezésére, a torténelem tavlataba allitva, valddi jelento-
ségében mutatja be Jdszi Oszkar nagy konyve. (A nemzeti allamok
kialakuldsa és a nemzetiségi kérdés. XVI + 544 1., Budapest, 1912.
Grill. Ara 9 K.)

A nemgzetiségi kérdés — allapitja meg Jaszi — sziikségszerlien
fellép a feudalis orszagnak modern ipari, polgari allamma vald
atalakulasa idején mindeniitt a vilagon, ahol ez az 4atmenet nem
homogén néptomeget, hanem kiilonb6z0 nyelvli embercsoportokat,
nemzetiségeket talal. A feudalizmus vilagat, a csere nélkiil valdé natural-
gazdalkodas és az apr6 terlileti uralmak vilagat egyszerre meg-
bontja az intenzivebb mezdgazdasagbol keletkez6 fokozottabb ipar
és kereskedelem: a varosok kultirdja. Az eddig szétszort, termé-
szeti gazdasagot folytatd, hazi gazdasagot ¢€l6 nép nagy, kozos
centrumok felé kezd gravitalni. A kisebb hiibérurakat leigazzak a
nagyobbak és igy lassacskan egy orszagon beliill egyetlenegy hii-
bér, egyetlenegy kiralysag, egyetlen kozOs gazdasagi teriilet jon
létre. Az egységre vald torekvést mindeniitt nyomon koveti a
nemzeti gondolatnak nevezett ideologia, mely lerontasat jelenti
a gazdasagi élet tovabbfejlodését gatld kozjogi és gazdasagi békok-
nak. A nemzeti allam és a nemzetiségi kérdés egy és ugyanazon
folyamat két oldala. Mert mig Anglidban ¢és Franciaorszagban az
egységes nemzeti allam kialakuldsa tigyszolvan észrevétleniil jat-
szodott le, a két-haromszaz évvel elkésett Kozép- és Keleteuropa-
ban nem volt oly folényes kultira, mely a kiilonbdzé etnikai nép-
keveredéseket egységbe tudta volna foglalni, midon a XVIII. szazad
legvégén s a XIX. szdzad elsé felében ez orszdgok is ama neve-
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zetes vilagtorténelmi folyamat sodraba keriiltek. Ez a folyamat itt
nem egységes orszagokat talal utjaban, hanem kiilénb6z6 nyel-
veket beszéld embercsoportok laza konglomerdtumat és ugyanazok
a tényezdék, melyek a nemzeti eszme jellemzd vonasait, a kozos
jogrendre, a kozos gazdasdgra vald torekvést kivaltottak, az idegen
nemzetiségli néptdmegeket is egylivétartozasuk tudatara ébresz-
tették és megsziiltek a benniik levd kulturalis képességek szabad
fejlesztésére vald igyekvést, mely nem éretlen nacionalizmus,
hanem a nép életérdekének kdvetelménye.

A kozépkor a modern értelemben vett nemzetiségi kérdést nem
ismeri. Allandd, véres csatirozdsai nem nemzeti, sem faji haboruk,
hanem feudélis rablohadjaratok, vagy vallashaboriuk, melyek nem-
zeti szint Oltenek ott, ahol egy vallas valamelyik népelemmel
kizardolagos kapcsolatba jut. Nem véletlenség, hogy a modern nem-
zeti eszme elsé tudatos formuldzasa épp a francia forradalomban
jelentkezik. A francia forradalom nagy lépés volt ama gazdasagi
¢és kulturalis egység felé, melyet az abszolut kirdlyi hatalom altal
1) forméban fentartott feudalis rétegezddések megbénitottak és a
forradalom egyenes folytatasa annak az egységesitésnek, melyet a
kiradlyi hatalom attdl a perctdl kezdve nem folytathatott tovabb,
melyben a demokratizalodas az ¢ jogait is veszélyeztette. A francia
forradalom eredményei koziil a leglényegesebb a feudalis elemek
végleges kiseprése a polgariva valt tarsadalombol: a fold felszaba-
ditdsa« a jogrend és a kozigazgatas egyenlositése. A csere, a for-
galom, a gondolat mai egysége mellett mar a vildg legrégibb, leg-
biztosabb, leghatalmasabb nemzeti allamait legkevésbé foglalkoz-
tatja tobbé a régi, sajatképpeni nemzeti gondolatkdr, melynek
tartalma a politikai egység helyreallitdsara, vagy egy Osszetartozo
embertdomeg nyelvi és €rzelmi egyesitésére valo torekvés. Naluk
az egység, mar teljes minden iranyban. Alapvetd problémaik ki-
zarblag szocidlis vagy internaciondlis természetliek, a tovabbi
integracio utjelzoi.

A nemzetiségi harc a nemzetiségek érintkezésének allando for-
maja, mely nyugaton mindinkabb tiinében van, Kdézépeuropaban
a politikai élet uralkodd kérdése, a Balkanon véres faji harcokka
fajul és Oroszorszagban most ébredezik. Ennek megfelel az a
jelenség, hogy a nemzetiségi asszimilacid csaknem befejezett a
nyugaton, részben lefolyt Kozép- és Eszakeuropaban, minimalis a
Balkadnon. A nemzetiségi kérdés végeredményében a nemzetiségi
harc és a nemzetiségi béke irdnyadban miikodo tényezdket keresi.

A békés asszimilacio legjellemzobb példait az antik Roma és
az Egyesiillt Allamok adjak. A romaiak — eltekintve a birodalom
gorog felétl, melyet mint magasabb kulturat beolvasztani nem
voltak képesek — az egész birodalmat romanizaltdk, nem a vér-
keveredés, sem az erdszak, hanem a magasabb kultura segitségével,
bar az Gslakokkal szemben elenyészd kisebbségben voltak. Eszak-
amerikdban pedig, a teljesen idegen kultirdknak az embereit
kivéve, akiknek tokéletesen eltérd gazdasdgi, szellemi s moralis
standardjuk az  egybeolvadast rendkiviill megneheziti, minden
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keresztény civilizdcidohoz tartozé nép valdésagos mohodsaggal olvad
bele az amerikai kulturdba a teljes polgari szabadsag, az altalanos
valasztojog, az intenziv népoktatas, az egyesiilési szabadsag, a
demokracia minden nagyszerli lehetdsége mellett, melyek kifejlesz-
tette ismeretek, érdekldédés és feleldsségérzet az egységbe olvasztas
leghatalmasabb tényezoi.

Euréopa ama nagy allamaiban, melyek teriiletén kisebb idegen
nemzetiségek élnek, mint torténelmi maradvadnyok vagy mint tijabb
hoditasok eredményei, az uralkodd nemzetiség erdszakkal akarja
a legydzottet beolvasztani, az alavetett nemzetiség pedig tiltakozik
¢s kiizd e torekvés ellen. E politika tipikus példajat szolgaltatja
Oroszorszadg, ahol a legenergikusabb lengyel, finn, német, zsido
visszahatassal talalkozunk. A beolvasztas egyeldre teljesen lehetet-
len, mert az orosz nép kultirdja joval alacsonyabb a meghdditott
népekénél.

Az asszimilacionak két tipusa van: az arisztokratikus €s a
demokratikus asszimilaci6. Az el6bbi foképvisel6je Oroszorszag, az
utobbié az Egyesiilt-Allamok. Az elsé tipus nemzetiségi politikajanak
egyetlen célja a torténelmi osztalyok konzervalasa, a nép figyelmé-
nek mindennapi bajair6él a nemzetiségi veszedelemre valo elterelése,
mig a modern indusztrializmus masodik tipusi nemzetiségi poli-
tikdja sziikségszeriien engedékeny és tiirelmes. Az angol-ir,
a német-lengyel, a német-dan, az elzaszi, a belga-flamand
kérdés torténetének és természetének alapos vizsgdlata utan arra
a végsO konkluziéra jut Jaszi, hogy csak a masodik tipusi nem-
zetiségi politika a jovo egyetlen lehetséges nemzetiségi politikaja.

Ausztridban a modern agrarreform-irany a falvakban, a varosi
merkantilpolitika, a kozélet egyre erdsebb demokratizalédasa
odavezet, hogy az allam, melynek lakossaga nagy tobbségében
szlav nemzetiségli, egyre jobban vesziti el német jellegét. Az Otto
Bauer tortenelem nélkiili népei Ontudatra ébrednek, ez az Ontudat
pedig csak a népek sajat nyelvén fejleszthetd. Az osztrak allam
egyre inkabb kénytelen a nemzetiségek mind hevesebb ostromara
a német hegemonia szervébol az Osszes nemzetiségeket foderalisz-
tikus alapon egybefliz6 hatalomma atalakulni, mely kompro-
misszumokkal igyekszik a heterogén népelemek egyittmiikodését
biztositani.

A magyar hivatalos torténetiras a szatmari békével kezdddo
korszakot a nemzeti tespedés koranak nevezte el, holott éppen a
nemzeti allam alapjait raktdk le ez id6ben azokkal a nagyszeri
kezdeményezésekkel, melyek a kozépkori allam kereteit feszegették.
A modern mezbégazdasag, iskolaiigy, kozigazgatds, hiteliigy,
adoligy, kozlekedés, biraskodas stb. elsé nyomait ebben a kor-
szakban leljiilk meg ¢és csakhamar az allami egység és fliggetlen-
ség, nemzeti nyelv és kultura és polgari jogegyenldség utan
valo torekvést is. Es e folyamatban nagy szerep jut, bar ontu-
datlanul, a dinasztianak, mely hamar észreveszi, hogy a jogtalan
¢s kizsarolt jobbagysag gazdasdgi és kulturalis megerdsitése,
felszabaditdsa nélkiil a monarchia fenn nem tarthat6. A jobba-
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gyoknak kedvezd politikat e kortdl kezdve allanddan folytatja a
dinasztia. A 48-as forradalom nemzeti jellege nyilvanvald. Ko6zos,
mindenkire kiterjedd torvényeket hozni, az orszagot az idegen
uralommal szemben fliggetleniteni, az anyaorszagot Erdélylyel és a
tobbi elszakadt részekkel egyesiteni, a rendiség romjain egyenlové
tenni az orszag minden alkotoelemét s kozos allamnyelvben és érde-
kekben egyesiteni minden nemzetiséget, ezek voltak a forradalom
torekvései. A demokratizdld6 mozgalom ¢élén a nemességnek egy
kisebbsége allott, mely tulajdonképpen egy t6le idegen osztily, a
polgari osztdly érdekében kiizdott ¢és természetszerlien sokat
felvett a modern jelszavak mellé a kuruc, nemesi szabadsag
eszmetarabol és taktikajabol. A bécsi udvar megijed sajat liberdlis
kezdeményezéseitél ¢és a politikai reakcid varaba vonul vissza.
A magyar nemesség védi allami életének integritdsat Ausztriaval
szemben és a modern liberalizmus jogait a fOnemességgel szemben,
de a magyar forradalom elvesztette a csatait abban a pillanatban,
mikor a nemesség nem tudta faji gdgjét fékezni és a nemzetiségek
tdmogatdsat megnyerni. Kiilonben egészen természetes, hogy a
nemzetiségek egy része évszazados elnyomoival szemben, kik
utols6 percig vonakodtak Oket az alkotmanyba befogadni, a dinasztia
oldalara allott, mely gyakran partjat fogta éppen amazok Kkizsak-
manyolasaval szemben. A legfejlettebb nemzetiség, a romansag,
pedig nemzeti 1étét latta veszélyeztetve az unio altal, mert akkor
még senki sem tudta a nemzetiséget a kozjogi jogositvanyoktol,
a teriileti 6nallosagtol elvalasztani.

A nemzeti Osszefiiggés tudataval, a kozos torekvések homalyos
atérzésével még ma is csak a varosi lakossag és a miveltebb paraszt-
nép korében talalkozunk. A nemzeti allam ugyszélvan a szabad
polgarok és parasztok allama. Az igy még ma is csak kezdetét élo
folytatd Magyarorszagra alkalmazni, azon id6 nemzeti politikdjarol
beszélni hihetetleniil naiv tudoménytalansdg. A magyar fejlédés
vagy 150-200 évvel megkésett a francia és angol mogott. A
magyar gazdasagi ¢és politikai struktira még a XIX. szazad elsd
felében is fejletlenebb, mint a francia vagy az angol a XVIIL
szazadban és a nemzetté alakulas ideje is egy-két évszazaddal
késobb jo el.

A 67-es kiegyezés az orszagot a nemesi osztalyok kizardlagos ural-
manak szolgaltatta ki. Szdmbavehetd polgéri osztdly nem volt: a latei-
nerek ¢és a zsido uzsoratdke kelld kielégitést talaltak a dzsentri és
az arisztokrdcia szolgalatdban. Megindul az a nevezetes tenyészto-
politika, mely az 0Osszes hivatalokat a nemesség szdmara
tartja fenn és amely természetszeriien tavol akarja tartani a mas
nemzetiségli kozéposztalyt a hivataloktol, kiilondsen a varmegyétol
¢s megszili a ,kozds ellenség”, a ,nemzetiségi veszély”, a
»dakoromanizmus” és a ,panszlavizmus” jelszavaibol taplalkozo
ideologiat. Ezenkivill a szabadelvii part a fliggetlenségi part tadma-
déasaival szemben is napirenden tartja a nemzetiségi kérdést, mely
olcs6 hazafias diadalokat szerez neki ¢és a kiegyezési mi szé-
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méra azt a fdargumentumot szolgaltatja, hogy csak Ausztria
segitségével kiizdhetiink meg a nemzetiségekkel. Kozben az orszag
Osszes gazdasagi, kulturalis és hatalmi-politikai erdi rendkiviili
modon eltolodnak a magyarsag, els6sorban a tdrténelmi osztalyok
javara. A természetes asszimildcié gyorsan halad elére a ma-
gyarsag lakta rendkiviil termékeny teriileten. Az orszdg mind
jobban megmagyarosodik ¢és a nemzetiségek kozjog-territoridlis
igényeit az adminisztrativ és kulturdlis kérdések valtjak fel Az
azelott nemzeti Onallosagot hangoztatdé nemzetiségi aspiraciok
fokovetelése a Dedk és Eotvos liberdlis és végre nem hajtott
nemzetiségi torvényének végrehajtisa lesz.

A magyarsag térfoglaldsara nézve jellemz6, hogy mig
1787-ben 2,300.000 magyarral szemben 5,600.000 nemzetiségi
lakik az orszadgban (akiknek tobb, mint fele a XVIII.
szazad folyaman vandorolt be), az 1850-iki népszamlélas
5 milli6 magyarrdl és 6,300.000 nemzetiségirél szamol be a
tulajdonképpeni Magyarorszagon. Ez azt jelenti, hogy a
magyarsadg 63 év alatt koriilbeliill 1 millio 700 ezer idegen nemzeti
ségiit olvasztott be. Hogy a magyarsag hegemoéniaja nem alapulhat
erdszakon vagy mas mesterkedésen, bizonyitja az e korban politikailag
igen gyonge €s megosztott magyarsdg nagy asszimilacios sikere.
Az egész magyarsag lélekszdma 1787-1900 kozott 2,322.000-r6l
8,588.334-re szokott fel, ez 270%-0s szaporodas, mig a nemzeti-
ségiek szama ugyanazon id6 alatt 5,680.000-r61 csak 8,132.000-re
emelkedett, 43%-0s szaporodast tlintetve fel. A varosi lakossag
ugyanez id0 alatt megnégyszerez6dott, de mig a magyar varosok
lakossaga Ot és félszer lett nagyobb, a nemzetiségi varosoké csak
megkétszerez0dott. A magyar varosok megmagyarositottak, fel-
szivtak igen sok nem magyarajku lakost is. Ez magyarazza meg
a feltinden kedvezd szaporodast. A magyar €s nem magyar
népesség természetes szaporodasaban tobb szdz %-ra rugd kiilonb-
ség lehetetlen. Itt nyilvanvaldé a nagymértékii asszimilacio. A
beolvadas jorészt Ontudatlan folyamat és a nagyobb gazdasagi és
kulturdlis fejlettség iranyaban halad. A ,legkisebb nyomdas” tor-
vénye szerint az ¢hezd, analfabéta és a polgari kozszabadsagok
terén mélyen elmaradt nemzetiségi perifériakrol a magyar kultara
gocpontjai, a gazdagabb magyar sikvidékek és a varosok felé
egyre tobb és tobb ember vandorolt. Hogy az eként elsorvadt
nemzetiségi vidékeken a magyarsag szamos kozségben kisebbségbe
jutott, természetes, mert ez a vandormozgalom elsOsorban a kultu-
rdban fejlettebb magyarsagot ragadta meg. Az elnéptelenedett
nemzetiségi falvak magyar lakossdgat beolvasztotta a nemzetiségi
vidék. A tenger elnyeli a szigeteket. A magyarsag kulturalis
folényét erdsen bizonyitja, hogy a varosi képzédmények 76.09%-a
magyar. Ezek a varosok és Ostermékenységii vidékiik a magyar-
kiviill az értelmiség keresd tagjainak 77.1%-a magyar és csak
22.9%-a nemzetiségi. Ez ardnyban az is kifejezésre jut, hogy a
magyar allam a nemzetiségek  kozép- és fels6 oktatdsat elhanya-
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golta, tovabba, hogy a nemzetiségieket kis aranyszamban alkal-
mazzak az allami és kozigazgatasi szolgalatban és csak az
alacsonyabb tisztségekre. A magyarsag kulturalis folényét a fold-
birtok-, az ipar- és kereskedelmi és az adostatisztika itt fel nem
sorolhat6 adatai is frappéansan igazoljak.

A nemzetiségi nép elnyomasa sokkal sulyosabb, mint a magyar
népé. A nemzetiségi gyllolkodés elvakitotta magyar junker még
sokkal kevésbé lat embert a nemzetiségi parasztban, mint a
magyarban; az idegen nyelvl kozigazgatas és biraskodas fokozza
a nemzetiségek sérelmeit, a magyarositd iskola alacsonyabb kultur-
fokon tartja Oket. A magyarorszagi nép kozds szocidlis sérelmeihez
specialis nemzetiségi sérelmek jarulnak. Es mégis e nemzetiségi
népelemek kultarképessége vitan felil all, ha latjuk, hogy — nem
is beszélve a szaszokrol — a tétok és romanok minden mostoha
koriilmény és 1ildozés mellett is igen figyelemre méltd gazdasagi
¢s irodalmi szervezetet hoztak létre. A magyarosité politika tar-
talmatlan torzkép. A tarsadalmi asszimilaciot csak nagystili gaz-
dasagi ¢és szocialis politikdval lehet elémozditani, mely fejlettebb
kulturéletbe vonja be a helyi partikularizmusokat. Nalunk épp az
ellenkezdje torténik ennek és ez tobbek kozott azt is eredményezi,
hogy az elnyomott nemzetiség szolidaritdsa legy6éz minden osztaly-
kiilonbséget. A nemzeti 1€t apro-csepréd kérdései orids jelentdseget
Oltenek s a gazdasagi és kulturalis haladas igazi nagy munkija
nem indulhat meg, mert ennek az dntudatos gazdasagi és poli-
tikai osztalydifferencialodas az eldfeltétele. A kényszerasszimilacio
sehol a vilagon nem jart sikerrel, Magyarorszagon sem sikeriilhet.
A feudalizmus ideig-6rdig még tarthatja magat, s6t uralkodd rendje
a vegyes nemzetiségi orszagokban a haza véddjének szerepét olti
fel, a csereforgalom, a vilagpiacra valé termelés, a hitelgazdasag,
a népies kultara azonban egyre inkabb beleiitk6zik azokba a
feudalis szervezetekbe, melyek a nemzetiségi kérdés megolddsanak
is féakadalyai. Es a dolgoz6 magyarsag nem tiirheti, hogy az
orszag demokratizalasat, a feudalizmus kiszoritasat a nemzetiségi
veszedelem meséjével tartoztassak fel.

A nemzetiségi béke megvaldsitasanak feltételei: jo iskola, jo koz-
igazgatas, jo biraskodas a nép nyelvén és minden nemzetiség ama joga-
nak elismerése, hogy nyelvét, kulturdjat szabadon fejlesztheti. E mini-
malis nemzetiségi programm megvalositasara azért is sziikség van,
mert a mai feudalis szervezet csak ugy rombolhatd szét, ha a
magyar demokrdcia nemzetiségi kiilonbség nélkiil szervezni képes
az egész elnyomott parasztsagot, munkassagot és polgarsagot.
Es Magyarorszag Ausztriaval szemben gazdasagi létérdekeiben
sem tud mindaddig nyomatékkal fellépni, mig Bécsben jogosan
azt hihetik, hogy a magyar kovetelések mogott csak egy zartkord
osztalyuralom 4all, melyet konnyen le lehet térni a jogfosztott nem-
zetiségek mozgositasaval. A nemzetiségi kérdés éppen ezért a magyar
demokrécia €s allami fiiggetlenség archimedesi pontjanak nevezhetd.

A Jaszi megallapitotta nemzetiségi létminimum a nemzetiségek
minimalis szocidlis programmja is, mert barmiféle haladottabb
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gazdasagi, politikai vagy kulturdlis torekvés képtelen utat torni a
nemzetiségek soraiban mindaddig, mig e programmpontok telje-
sitve nincsenek. A nemzetiségi néptomegek a fejlettebb kultarédhoz
csak anyanyelviikkel kapcsolodhatnak. A nemzeti egységen épp
oly kevéssé lehet kezdeni, mint a nemzetkoziségen. A nemzet-
koziséghez a nemzetin, éhez pedig a nemzetiségiek nyelvén at
visz az Ut. Az er0szakos asszimilacios torekvés épp azt a békés
egybeolvadast teszi lehetetlenné, mely kozos érdekek, békés csere,
kozos szokasok utjan érzelmi és legmagasabb fokon nyelvi egy-
séghez is vezet. Magyarorszag ¢életérdeke, hogy minél el6bb a
demokratikus nemzetiségi politikara térjen at.

A Jaszi munkajanak gondolatmenetét, kovetkezetes okfejtését
igyekeztiink lehetd rovidre fogva eldadni. A gazdag, adatokkal
teljes, az egész idevagd irodalommal aldtamasztott hatalmas munka
elhallgattatja a rosszindulati és tudatlan sovinizmus aggodalmait.
A magyarsagnak nincs oka félni a nemzetiségektol. Kulturalis
folényével uralkodik rajtuk és politikdjatol fiigg, mily gyorsasaggal
fejlodik tovabb az eddig is nagy sikerli asszimilacio. De kioktatja
a mindent talsagosan leegyszerlsitd, elhalvanyult szélamokkal
dolgozo6 primitiv ,radikalizmus”-t is. A nemzeti érzés ¢és a nem-
zetiségi kérdés nem intézhetd elé nagyhangu kijelentésekkel. Gaz-
dasagi, néppszichologiai okai vannak, melyekkel szamolni kell.

A tarsadalomtudomanyi €s politikai irodalom nagy gazdagitoja
ez a sok melegséggel és stilusbeli szépséggel ékes konyv, mely
nem egy helyén, példaul a német-dan kérdést targyald fejezetében,
kolt6i szarnyalasu. Székely Artur.

Munkasmozgalom.
(Olaszorszag.)

Az ipari forradalom lenditette meg az olaszorszagi munkassag szervezkedését is,
de ennek a lendiiletnek realis kezdetét egy személytdl, Bakunin Mihalytol lehet sza-
mitani. Ez a hires orosz anarchista a hatvanas évek elején keriilt Italidba és az olasz
szabadkémiivesekkel egyiitt tilsulyra jutott Mazzini felett, akinek elméleti és koztar-
sasagi programmja a marxizmussal nem volt osszeférhetd. Bakunin a maga Alleanza-
janak orszagszerte fiokokat szervezett, amelyek anarchisztiko-szocialista programmjat
hirdették és terjesztették eleinte inkdbb a polgarsag, didksag és a fanatikus semmit-
tevok sorai kozt. Bakunin Osszekdttetései az Internationalével mar 1872-ben megsza-
kadtak, de az 6nallé agitacioé tiz év alatt cs6dot mondott: az 1882-iki valasztdjogi
reform a lappangé elégiiletlenséget el tudta egy idore hallgattatni, a bakuninizmusnak
pedig teljesen kiadta az utat.

Ugyanebben az évben, 1882 majus elején megalakult Milandban a Partito operaio,
amely kizardlag a munkassigra akart tamaszkodni és a szocializmus politikai pro”
grammpontjain kiviil mar a munkésszervezeti vezetd elveket is felallitja: egységes
nemzeti munkdsszovetkezés 1étesitése, kooperaciok, munkakdzvetités, végiil helyi
ellentallasi ligadk alakitdsa. Ezen a parton kiviil Romagnaban és Emilidban a Partito
socialista ritioluzionario miikodik, amely szemben a demokratikus jellegi milandi ala-
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kulassal, forradalmi alapon all, minden szocialistat, még a nem testi munkasokat is,
egyesiteni akar, a kérlelhetetlen osztalyharcot és a szakszervezet szerinti tomoriilést
hirdeti. A partito operaiobdl nemsokara kivalik a szigorian proletar-part, erés agita-
ciot fejt ki, lapot létesit, 1885-ben mar 30.000 tagra hivatkozhat és az 1886-iki
valasztasokon kozel 20.000 szavazattal rendelkezik.

A folytonos ,,izgatas” és szervezkedés természetesen a kormany részérél nem
talalkozott valami kiilonds joindulattal: kezdik a vezéreket iildozni, az egyesiileteket
feloszlatni, a lapokat meg6lni s az 1888-iki bolognai kongresszussal az olasz munkas-
part be is fejezte mitkodését. A munkasmozgalom magatdl értetdddleg csak megjele-
nési formajaban modosult, de energidjaban nem csokkent: titkos Gsszejoveteleken, a
camera del lavoro-kban dolgoztak tovabb, 1893-ban mai 12 ,,munkéskamara” volt s
kongresszust is tartottak; nem politizaltak, hanem a kiilonbozé szakegyleteket szer-
vezik s ellenérzik, munkakozvetitéssel és tanitassal foglalkoznak. Ez a rezervaltsag
azonban nem tarthatott soka: 1890-ben az Ujonnan szervezett Partito dei Laboratori a
milanéi kongresszuson hivatalosan kilépett a nyilvanossag elé, teljes programmot dol-
gozott ki, elvalik az anarchista iranytol €s a tiszta marxista alapra helyezddik. Innen
szamitodik az olasz szocializmus és munkasmozgalom renaissance-a. A reggio-emiliai
kongresszuson csatlakoznak Szicilia paraszt-proletarjai, nemsokara pedig kitdr a véres
sziciliai proletarforradalom, amely a pillanatnyi elnyomason feliil roppant fellendiilést
jelent az olasz szocializmusnak. Az 1895-iki valasztasokon 12 képviselGje jut be a
parlamentbe s 60.000 szavazata van, 1897-ben pedig 16 képviseléje s csaknem
110.000 voksa. Crispi vaskeze csak 0sszetomoritette az olasz munkassagot, melyet
az intellektuelek és a polgarsag sorabdl is tdmegesen tamogatnak. A szakegyletek
szdma folyton novekszik: 1892-95-ben 492 csaknem 20.000 taggal, 1897-ben 623
28.000 emberrel rendelkeznek.

A szakszervezetek mikodése Crispi utan Rudiniben taldl nem durva, hanem
ravasz ellenségre. Rudini felemelte a gabonavamot, titkos feliigyelet ala helyezte a
vezetdket, feloszlatta a Camerédkat, letdrte a sztrajkokat. Ez a politika, féleg a kenyér
folytonos megdragitasa, Gjabb forradalomra vezetett, amely azonban délrdl felcsapott
Milanéba is (Fatti di maggio). A kormany ostromallapotot hirdetett, minden szocia-
lista jellegli egyesiilést szétkergetett, minden pénzalapot elkobzott, egy csomd kivald
politikust és tuddst bebortondztetett. Mindemellett Rudini megbukott, a kozvélemény
egyértelmiileg ellene tdmadt s nem volt hosszu élete Pelloux tabornoknak sem, aki
egyszerlien katonai diktaturat akart 1étesiteni. A parlamentben a partok joforman mind
a szocialistak mellett foglalnak allast, Pelloux lemond ¢és a szocialista part az ellen-
z¢k segitségével harminc mandatummal tobbet hoz be a parlamentbe, mint amennyivel
eddig rendelkezett.

Az olasz munkasmozgalom ezutdn mar a kalvariajarasbol lassanként atcsap a
diadalok utjara. Felismerte az agrdrprobléma nagy jelent6ségét, fokozott figyelemmel
fordult a kisbirtok s a kislizem felé, az agitaciot a latifundium ellen is kell6 erélylyel
kezdi vinni. Az 1896-iki firenzei kongresszus a foldmivesprogrammot részletesen kidol-
gozza, a legha di rezistenzakat szervezi az agrarproletariatus kézt s 1901-ben mar
704, 1902-ben 975, 1903-ban pedig 1250 ilyen szervezetre hivatkoztak kozel 240.000
taggal. A Mezzogiornét akarja a part meghdditani, az intenziv gazdalkodast s az
agrarvamok leszallitasat koveteli s a parlamentben féleg a szocialis reformokért veti
kozre a maga folyton stlyosbod6 befolyasat. Az 1900-iki romai kongresszus jelenti
a szocialista part fénykorat: a parlamenti és kdzségi akcié innen kezdve lesz nem-
csak intenzivvé, hanem eredményessé, case operaié létesiilnek, a munkaskamaraknak
tobb mint 300.000 tagjuk van, a sztrajkok egymasutan sikerre vezetnek s a kormany
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nem mer toérvénytelen eszk6zh6z nyulni elleniik. A munkaskamarakon kiviil, amelyek
féleg varosi szervezetek maradnak, a federazioni nazionalisti képviselik a tulajdon-
képpeni szakszervezeti elemet.

Ez a kettds hadsereg folyton szaporodik, viszont folyton né az ellentét a szocia-
lista part riformista és rivoluzionista arnyalata kozt, amely tulajdonképpen az intel-
ligens északolasz iparosmunkéssagot és a proletar délolasz foldmiveldséget reprezen-
talja. Ezekben a belsé harcokban a riformistak kozel jartak a miniszteri padokhoz,
szerencsére azonban volt a partnak annyi energiaja, hogy a megalkuvo, vagy leg-
alabb is tulsagosan koncessziv elemeket arra szoritsa, hogy a szocialpolitikai és a
valasztojogi reformot minél tobb stlylyal kényszeritsék ki a mindenkori kormanyoktol.

A szocialista part az 1904-iki valasztasokon mar 326.016 szavazatot kapott és
29 képvisel6t hozott be a parlamentbe, az utolsé6 1909-es campagne-ban pedig
347.615 szavazatra és 41 képviselore hivatkozhatott. Ez a tekintélyes szam legjobban
igazolja az olasz szocializmus impozans jelentéségét, amelyet az 0j valasztdjogi
reform, ha part bels6 ellentétei elsimulnak, a legnagyobb eurdpai silyra fog emelni.

Kosa Miklos.

A varosok kongresszusa.

Ne csodalkozzunk azon, hogy a magyar varosok orszagos kongresszusa jelenték-
telen eseménnyé zsugorodott Gssze. A sok fontos kérdés koziil, mellyel foglalkoznia
kellett, érdemben egyet sem intézett el. Szerencsétlen Otlet volt a nagy és hatalmas
Budapestet és a tobbi fejlettebb ipari varost kozos tanacskozasba vonni a tulnyomo-
részben primitiv és fejletlen rendezett tandcsti varosokkal. Az ipari varosok mar
régota kikivankoznak abbdl a keretb6l, melybe 6ket a magyar torvényhozas szoritotta,
a rendezett tandcsu varosok ellenben még mindig nem jutottak el odaig, hogy nagy-
korusitasukért folyé harcuknak a hulldmai atcsaptak volna a mindennapi élet kiiz-
delmei kozé. A fejlédd, az iparosodd és demokratizalodd nagyvarosnak a torekvéseit,
igényeit és sziikségleteit tehat bajosan képes megérteni a tilnyomodrészben még falusi
¢letet ¢16 rendezett tanacst varos. Ahol még a régi tablabirdi észjaras dominal, ott
bajosan értik meg a varmegyébdl atplantalt és a varosi életnek mai fejlettségéig fel
nem ér6 kozigazgatas atformalasanak a sziikségességét, ott nehezen értik meg, hogy
a varosi kozigazgatdas — nem ugy, mint otthon a leziillétt dzsentrik duhajkodasanak a
kiindulohelye — a nagy néptdmegek mindennapi életsziikségleteinek a kielégitésére
szolgal, mely annal konnyebben és jobban lathatja el feladatat, minél mélyebben
nyulnak le gydkerei a kapitalizmustol nevelt varosi lakossag széles rétegeibe. Mit
torédik a parasztvaros vezetd tisztviseldje a varosok és altalaban a gazdasagi és tar-
sadalmi é¢élet barmely jelenségének és tényezdjének a fejlédésével? Mit érdeklik 6t
mindezek? Mit neki a varosi ,,csécselék”, az a jott-ment népség, amelyik labbal
tiporja a nemzeti tradiciokat? Annak engedjen 6 beleszolast a kozigazgatasba?

Szerencse, hogy az izz6 politikai kiizdelmek kozepette a varosok ezidei kongresz-
szusa alig jelent egyebet, mint egy egyszerii adatot a bankettek statisztikajaban.
Reméljiik, hogy az 0j varosi térvényre nézve produkalt reakcids allasfoglalasa nem
hagy majd mélyebb nyomokat a magyar varosok fejlédésében. A kongresszus ren-
dezdsége pedig levonhatna a maga szamara azt a konzekvenciat, hogy a kapitalizmus
nagy erditdl hajtott varosi élet fejlédése szamara ne keresse a kapitalizmusig még el
nem jutott, tehat azt egyaltalan meg nem ért6 igen nagyszamu parasztvaros segit-
ségét. Ezek nem képesek még felfogni a demokraciat, irtéznak a néptdl, irtéznak
attol a gondolattol, hogy a kozigazgatas a nép sziikségleteit lassa el. Ne csodal-
kozzunk tehat, ha ezek tiltakoznak a virilizmus eltorlése ellen, ne csodalkozzunk azon,
hogy ezek olyan kegyetleniil megestfoltak dr. Harrer Ferencznek vérosi torvényterve-
zetét. Hiszen a Harrer-féle tervezet nem is ezek szamara késziilt, nem a csak koz-
igazgatasilag varossa szervezett, hanem a tulajdonképpeni varosi életet €16, tehat a
kisebbségben maradt varosok szamara. Ezeknek kellene most Osszeiilniok, ezeknek
kellene ezzel az 0j varosi torvénytervezettel szemben allast foglalniok. A modern
demokracia hordozoéi ne vonszoljak magukkal a reakci6 fullajtarjait, velik nem
lesznek erésebbek, hisz ezek tigysem érthetik meg az 6 torekvéseiket.  Szanto Béla.



TERMESZETTUDOMANY.

Az ismeretelméleti monizmus.'
1L

A vilag” elemzése.

Régi megallapitas az, hogy minden ismeretiinket a vilagrol érzék-
leteink €s azok Osszefliggései teszik. ,,Nincs semmi sem értelmiink-
ben, ami nem volt érzékszerveinkben” — mondta mar Hobbes.
De még sokkal régibb a masik tétel, hogy mindaz, ami érzék-
szerveink Utjan tudomasunkra jut, csak ldtszat, tobbé-kevésbé torz
tilkkorképe a dolgok valdosaganak, amely mogotte rejtézik s amely
szemlélés utjan nem, hanem csak az elvont gondolkodas utjan
vagy semmiképp sem ismerheté meg. A ,,valosag” vilaganak meg-
kiilonboztetése az érzékelt vilagtdl s a ,,valosag” megkozelitése a
szellem fegyvereivel évezredeken keresztiil foglalkoztatta az emberi
gondolkozast, melynek hossza ideig legfontosabb problémaja volt.
Ma felismerjiik, hogy ez a probléma az emberi gondolkozas fejlo-
désének egy bizonyos fokan sziikségszeriien vetddott fel, csak ugy,
mint ahogy a fizika egy korszakaban természetes volt a per-
petuum mobile problémaja. Mint tudjuk, a fizika azzal intézte el az
o0rok mozgoét, hogy képtelenség, mert a megvaldsitasara iranyuld
minden kisérlet sikertelen volt. Azt is tudjuk, hogy ennck a lesza-
molasnak koszonhetjiilk az energetika nagy és gylimdles6zknek
bizonyult térvényeit.

Az orok ,valosaggal” azonban még mindig nem szamolt le
egészen az emberi gondolkozéds. Vajjon nem volna-e elegendd a
fizika eljarasat kovetve, a ,,Ding an sich” problémajanak hiaba-
valdsagat azzal bizonyitani, hogy a megismerésére irdnyulé6 minden
faradsag sikertelen volt? Nem. Errél a problémar6l nemcsak azt
kell felismerniink, hogy megoldhatatlan, hanem azt is, hogy kép-
telen, hogy értelmetlen, hogy felvetédése csak a gondolkodas egy
zavarabol allott eld, amelynek tisztazasa utan tobbé fel sem meriil-
het. Kisérjik figyelemmel evégbdl az emberi szemlélés és gon-
dolkozas fejlodését.

' Az els6 kozleményt lasd a Szabadgondolat: II. évfolyamanak 3. szamaban.
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A primitiv ember nyilvan nem tett kiilonbséget érzékleteinek
vilaga és a valosag vilaga kozt. Mindent ugy gondolt valdénak,
ahogy érzékelte valonak. Bizonyara a latszat fogalmat sem ismerte.

Az ismeretek gyarapoddsa azonban megzavarta ezt az egy-
Ontetiiséget. Az emberek azt tapasztaltdk, hogy almukban, halluci-
nacidikban érzékleteik vannak, amelyeknek a ,,valéosagban” semmi
sem felel meg; kés6bb olyan jelenségeket is talaltak, amelyek
»valdsagat” hatalmas hatdsok bizonyitottdk, anélkiil, hogy maguk-
ban érzékelhetok lettek volna (mégnesség, villamossdg stb.). Az
érzékszervi csalodasok egész sora (a vizbemartott bot tordttnek
latszik, a ,,valésagban” nem az; a délibab varosa a ,,valésdgban”
nem létezik; messzir6l kicsinynek latott targy, a ,,valésagban”
nagy; a langyos vizet hidegnek vagy melegnek érezziik, aszerint,
amint el6zoleg meleg vagy hideg vizbe martottuk keziinket stb.)
vezetett arra, hogy kiilonbséget kell tenni latszat és valosag kozott.
A gondolkozas fejlédésével ez a megkiilonbdztetés mind ¢élesebb lett.
Azt tapasztaltdk, hogy gondolkozas és szamitas utjan sokszor jobban
lehet megismerni a dolgokat, mint az érzékelés segitségével. Az embe-
rek megtanultak elérelatni: tudtak, hogy valami be fog kovetkezni
s csak azutan érzékelték. Egy csillagasz kiszamitotta, hogy az ég
egy bizonyos pontjan egy bolygonak kell lenni és azutan lattak
meg. Az érzékletek sokszor csak arra voltak jok, hogy a gondol-
kozas eredményeit igazoljak; a tudomanyos hipotézisekben gyak-
ran olyan folyamatokat tettek fel, amelyek egyaltalan nem érzé-
kelhetdk, vagy érzékleteinkkel éppen ellenkeznek. A felsdbb mate-
matika a tiszta gondolkozas segélyével a végtelen (tehat érzékletileg
képtelen) mennyiségek bamulatos rendszerét épitette fel, amely szigo-
ruan helyesnek bizonyult. A természettudomdny azt tanitotta, hogy
a jelenségek lényege: atommozgasok, vagy azt, hogy energiavaltoza-
sok; mindehhez érzékszerveinknek semmi koze. Az emberek a gon-
dolkozasban olyan képességet véltek felismerni, melylyel az érzék-
letektdl fliggetleniil, s6t azokkal ellentétben juthatnak a ,,valdsag-
hoz”. Még egy lépés és ott vagyunk annal a felfogasnal, mely
szerint az érzékletek csak zavarjdk ennek a ,,valésagnak” meg-
ismerését: a természettudomany, amely mindig érzékletekkel operal,
modszerénél fogva alkalmatlan e feladat megoldasara, erre egye-
diil az ,,elvont” gondolkozas rendszere, a metafizika hivatott.

Vizsgaljuk azonban meg, hogy mibdl all a gondolkozasnak s
kiilonosen az elvont gondolkozdsnak munkéja, mik azok, amikbol
kiindul, amikkel dolgozik s mik az eredmények, amikhez eljuthat.
Az elvont gondolkozas abban all, hogy fogalmakat alkotunk s eze-
ket gondolatok alakjaban kiilonboz6 Osszefliggésbe hozzuk. A fogal-
makhoz pedig kovetkezden jutunk: érzékszerveink s az ezekkel
Osszefiiggd agyrészletek berendezése olyan, hogy érzékleteink nem
egyenkint, hanem sokan egyszerre ¢€s bizonyos rendszerek szerint
Osszefiiggve jelentkeznek. Ha egy szobaba 1épiink, akkor a jelent-
kez6 tudatérzéklet, idoérzéklet, tér-, szin-, hdérzékletek egyiitt €s
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bizonyos Osszefiiggésekben adjak a ,,szoba” érzékletét. Agyunknak
ez a berendezése, amely tehat abban all, hogy érzékleteink bizo-
nyos komplexumokban jelennek meg, kétségkiviil nagy hasznara
volt az embernek a tiajékozddasban és ezaltal a létfentartds mun-
kajaban. Amikor a beszéd kifejlédott, agyunknak ez a berendezése
még nagyobb fontossagot nyert azaltal, hogy az érzékletek bizo-
nyos Osszefliggéseit a szavakkal rdgziteni, masokkal kozolni, az
emlékezetbe A alo elraktarozasra s az tjra felidézésre alkalmasakka
tenni sikeriilt. Bizonyos tér-, tapintas-, ho- stb. érzékletek bizonyos
Osszefliggése az ,asztal” képében jelentkezett érzékszerveink és
agyunk sajatsagos szerkezetének ¢és miikodésének megfelelden.
Amikor az ember az érzékleteknek ezt az Osszefiiggését az ,,asztal”
szoval megjeldlni volt képes, ismét Oriasi haladast tett: a fogalmak
alkotdsanak képességére tett szert. Eloszor csak a mindig egyiitt
jelentkezd érzékletek Osszefiiggéseit jeldlte meg, megalkotvan az
egyes fontos targyak (fegyver, kenyér, vad) fogalmdat Amikor ez
a képessége erdsodott, mar nemcsak az egyes érzékletek Ossze-
fliggéseit (a targyakat) jelolte meg fogalmakban, hanem az érzéklet-
komplexumok, a targyak Osszefiiggéseit 'is; igy jutott el olyan
forgalmakhoz, mint a tavolsag, mélység, lehlilés stb. fogalma. Ezek
az elozokhoz képest mar kozvetettek, elvontak. Tovabbi fejlodésé-
ben ez a képességiink elérte azt, hogy aranylag igen komplikalt
érzéklet-Osszefiiggéseket tudott fogalmakkal megjeldlni. S ekkor
tortént aztan, hogy az ember elvesztette a kapcsolatot érzékletei és
fogalmai ko6zott; azt hitte, hogy fogalmainak érzékleteihez semmi
koze. Azonban a kovetkezetesen keresztiilvitt analizis kimutathatja,
hogy nemcsak az egyszeri fogalmak, hanem a legelvontabb filozo-
fiai vagy esztétikai fogalmak is semmi egyebet nem tartalmaznak,
mint érzékletek Osszefiiggéseit. Persze, az egyszerii érzékleti
elemeket olyan komplikalt Osszefiiggéseikben, amindk példaul a
szép vagy a jo fogalma, nem konnyli kimutatni; de azt konnyd
felismerni, hogy a feladat csak olyan természeti, mint a mate-
matikaban valamely szam n-edik gyokét megkeresni.

Ha azonban fogalmaink csak érzékleteket (illetve azok kom-
plexumait) tartalmazzak, akkor mi értelme van annak a varakozas”
nak, amelylyel az emberek egykor az elvont gondolkozastol valami,
az érzéklet-vilagtol lényegében kiillonbozd ,,valésag” megismerését
vartak? Barmilyen elvont fogalmakat konstrualnanak is, azoknak
csak a benniik foglalt érzékleti elemek adnak értelmet s ha ezeket
megtalaljuk benne, akkor megint csak egy érzéklet-vilagot ismer-
tiink meg.

Az elvont gondolkozas tehat természeténél fogva nem adhat
mas valdsagot, mint érzékleteink. De agyunk mai fejlettsége mel-
lett sokkal kevésbé alkalmas a valdsdg megismerésére, mint az
érzékelés. Amint a kozvetlen érzékletek biztos talajat elhagyjuk,
minél komplikdltabban épitjiik fel fogalmainkat, annal bizony-
talanabb és ingadozobb eredményekhez jutunk. Még nem elég
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biztos a logikdnk, még nem elég éles a kritikdnk ahoz, hogy az
elvont gondolkozas nagyon is kozvetett érzékleteiben megbizhatnank.
Ha biztosak akarunk lenni abban, hogy a ,,valosagot” ismertiik
meg, akkor a kdzvetlen érzékeléshez kell még mindig folyamodnunk.

Igen, de azt lattuk, hogy az emberek bizalmat az érzékletek
valosagaban éppen az dontdtte meg, hogy ezek a ,,valdésaggal”
sokszor ellenkezéknek bizonyultak. Az eldbbiek alapjan azonban
most mar megérthetjiik, mit jelent az, ha egy <érzéklet, vagy
érzéklet-komplexum a ,,valosaggal” ellenkezni latszik. Mit jelent
az, hogy a vizbe martott bot csak latszik tordttnek, a valésagban
nem az? Nyilvan azt jelenti, hogy egy latasérzékletiinkkel szemben
(a megtort vonal érzékletével szemben) minden egyéb érzékletiink
(a megtapintas érzéklete, a vizbol ismét kihtuzott bot latasérzéklete, stb.)
az ép bot érzékletét adja. Hogy érzékszervi csalddasaink, hogy
hallucinaciéink nem ,,valok”, az azt jelenti, hogy mds érzékleteink
nagy tomegével ellenkeznek. Ugy 4all a dolog, hogy a jelenségek
legtdobbszor egydntetii és hatdrozott érzékletek alakjaban jelent-
keznek — ezeket minden tovabbi nélkiil ,,valéknak™ fogadjuk el,
a ,,valosagnak” tekintjiik. Néha azonban egyik-masik érzékletiink
a tobbivel, amelyek egymas kozt allando Osszefiiggésben jelent-
keznek, nem egyezik — akkor ezekkel szemben, a ,valosaggal”
szemben, azt ,latszatnak” tekintjiik.

Nem érzéklet all szemben valdsaggal, hanem egyik érzéklet a
tobbivel. A ,,valosag” fogalma azt jelenti, hogy bizonyos érzékletek
dllando osszefiiggésben jelentkeznek — a ,latszat” fogalma azt jelenti,
hogy valamely érzékletcsoportban az sszefiiggés nem allando.

Ha ezeket megértjiik, akkor a nagy probléma, hogy a valosag-
ban olyan-e a vilag, amilyennek érzékeljik, vagy nem, — nagyon
egyszerli alakot Olt. Az egész probléma csak abban fog allani,
lehetséges-e az, hogy az 4allandd Osszefiiggésekben jelentkezd
érzékletek egymdas kozt és mas érzékletekkel mégis ellentmondés-
ban vannak? Erre a kérdésre elég konnyl a felelet. Amig érzék-
szerveink meg nem valtoznak, addig érzékleteink mindsége nem
valtozhatik meg, addig a vilag szdmunkra ,mindig tér-, id6-, szin-,
hang- stb. érzékletek valésiga marad. Erzékleteink mennyisége
azonban a szellemi fejlédéssel mindig ndvekszik s ezért ) Ossze-
fliggések konstrudlidsa, valamint 1Uj ellentmondasok észrevevése a
valosag képét tényleg mindig valtoztatja. Ez a valtozas a koz-
vetlen, valamint a nagyon megszokott Osszefiiggéseket természe-
tesen alig érinti, ezért pl. a fold, a viz, a fa stb. valdsagat valto-
zatlannak tekinthetjilk. De a kozvetettebb ¢és ritkabb érzéklet-
Osszefiiggések valtozasa sokszor szembetiind. A primitiv ember
igen sok latszatot valdosagnak tekintett, az elvont gondolkozas
hatalmanak félreértése igen sok valosdgot latszat gyandnt tiinte-
tett fel. A nap keringése a fold koriil, a f6ld mozdulatlansaga, a
1élek, az isten stb., mind valésagok voltak, ma latszatok, a valo-
sagban nem létezOk. A metafizikusok viszont a targyak érzékleti
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képeit, amiket egyediil nevezhetiink valosagnak, latszatnak tekin-
tették, a ,,Ding an sich” valamely megjelenési formajanak.

A valdsag képe a jovoben is valtozni fog. Minél tobb érzék-
letet lesz képes az agy befogadni, annal tobb valésagot fog meg-
ismerni s annal tobb ma valdsagnak tartott Osszefiiggést fog a
valosagban nem létezének talalni. A vilag képének ez a valtozasa
azonban mar nem az ismeretelmélet targya, hanem tisztira ter-
mészettudomanyi probléma. Ez azonnal vildgossd lesz, ha meg-
fontoljuk, hogy mit tartottak pl. a villamossag valésaganak az
elektrofizika csecsemdkoraban és mit tartanak most.

Ha emlékezetiinkbe idézziikk az ,,én” analizisénél elmondottakat,
akkor fel fog otleni, hogy ott gondolkozdsunknak ugyanaz a
tévedése nehezitette meg a tiszta latast, mint most a ,,vilag” ana-
lizisénél. Az a hatalmas képesség, amelyre az emberi szellem
akkor tett szert, amikor az érzékletek bizonyos 0Osszefiiggéseit fel-
ismerte s a tobbitdl elkiilonitette, arra vezetett, hogy mindig eze-
ket az Osszefliggéseket latva, ezeknek tulajdonitott valdosagot s
nem az Osszetevd elemeknek. igy keletkezett az ,,én” valdsdga és
a ,,Ding an sich” valosaga. Mi most ,ezeket a komplexumokat
analizélva, kimutattuk, hogy ugyanazokbdl az elemekbdl: érzék-
léteinkbol allanak s igy egy egészen egységes, monisztikus fel-
fogdshoz jutottunk. Ez az, amit az ismeretelméleti monizmusnak
nevezhetiink.

A természettudomanyok torténetében gyakran latjuk, hogy azt
az egyszerliséget és atlatszosdgot, amelylyel az jelenségeit fejlodése
kezdetén képes leirni, késébb zavar és tajékozatlansag valtja fel.
A szigoruan érvényeseknek tartott egyszerii torvényekrél a kisér-
leti eszkozok tokéletesedésével kideriil, hogy nem pontosak; uj
jelenségek meriilnek fel, amelyek nem engedelmeskednek nekik.
Uj torvényeket kell felallitani és megint ujakat. A fejlédés tovabbi
folyaman azutan kideriil, hogy az eredeti torvényeknek csak a
feltételeit kell formulazni, némi korrekcidkkal kell ellatni s akkor
szigorian érvényesek. A jelenségek ismét egyszeriiek és attekint-
hetdk, mint kezdetben voltak.

Ezt tapasztaljuk a vilag felfogdsanak torténetében is. Nincs egy-
szeribb és magatol jobban értetddd tétel, mint az ismeretelméleti
monizmus alaptétele, hogy ,¢én” és a ,vildg” azonos elemek,
érzékletek komplexuma. Az Osprimitiv ember felfogasa l1ényegében
hasonlo lehetett. A fejlédés folyaman ezt az egyszerliséget és
vilagossagot zavaros dualizmusok valtottak fel. Végiil a megfeleld
korrekcidkkal ismét visszatér a gondolkozads az egyszeri és koz-
vetlen érzékletek vilagahoz. igy az ismeretelméleti monizmus a
primitiv vilagfelfogas egyszertiségével ¢és attetszoségével a fejlett
felfogas részletességét és sokoldalusagat egyesiti. Strophantus.



A fold termékenysége és a taplaléktermelés jovoje.

A természet meghdditdsa. 1.

Ha taplalék anyagaink mai eldallitasi modjara  gondolunk  (f6ldmi-
velés, allattenyésztés), mar az els6 pillanatra nyilvanvalo, hogy az még
mérhetetlen  tdvolsagban van attél az  allapottél, melyet a természet
meghdditdsa  szempontjabol  idealisnak  tekinthetink. Az  idedlis  allapot
kétségkiviil az volna, ha Osszes taplaléksziikségletiinket néhany a
foldon  f6l6s  mennyiségben  el6forduld  egyszeri kémiai  testb6l  tudnank
fedezni s ezek szilkséges 4talakulasait a rendelkezésiinkre allo  ener-
giak  lehetd  legjobb  kihaszndldsaval  (tehat  fliggetleniil a  természet
mindenféle esetlegességétdl) tudnank véghez vinni. Taplaléksziikség-
leteinket ma még kizardlag novényi ¢és allati anyagokkal fedezziik.
A téplalékul szolgdlé anyagoknak az 4allatokban ¢és a ndvényekben
val6  képzddésére  tudunk ugyan  bizonyos  befolyast  gyakorolni, de
mesterséges,  tisztan  fizikai ¢és  kémiai  eszkozok  felhasznalasaval
torténd  eldallitasuk még sokkal nehezebb ¢és tavolabbi probléma, mint
azt valamikor a nagy gyakorlati kémikus, Liebig gondolta, kinek elmé-
jében e probléma elészor meriilt fel. Igaz: Osszes taplalékanyagaink
végeredményben néhany egyszeri  vegyiiletbdl és  elemi  testbol  kép-
zédnek!, amelyek kozill legfontosabbak a szénsav, a viz, a nitrogén,
tovabba salétrom- és salétromossavas sok stb. Amde ez egyszerli testek
atalakuldsa  ¢l6  szervezeteken  at, tehat fiziologiai  tényezdkkel  kap-
csolatban  torténik, amelyeknek pontos ¢és részletes ismeretétdl — ha
még oly biztosan szamitunk is rajuk — ma még meglehetdsen tavol
vagyunk. Azokat a folyamatokat tehat, amelyek az egyszerli testeknek
rendkiviil bonyolult vegyiiletcsoportokka valo stirlisodését hozzak
létre, mesterségesen csak kevés esetben utanozhatjuk, de még ez esetek-
ben is igen tavol vagyunk a gyakorlati értékesités lehetdségétol. A
legtobb, amit tuddsunk mai 4allasa mellett tehetiink az az, hogy eddigi
ismereteink  alapjan  jotékony  befolyast  gyakorolunk  taplalékaink  anyagat
képezd  vegyilleteknek a  képzédésére. Ez pedig nem maés, minthogy
mesterségesen idézzilk eld azokat a kedvezé fizikai ¢és kémiai felté-
teleket, amelyek az emlitett ¢lettani tényezok hatasat eldsegitik.

Ezek a folyamatok lényegesen kiilonboznek, aszerint, amint az ¢€l6-
Iények két nagy csoportja kozil melyikbe tartozd szervezet testében
mennek végbe.

Mig a ndvényvilag az emlitett egészen egyszeri kémiai testeket
dolgozza fel, addig az 4llatok szervezete csak mar egyszer athasonitott
anyagok  atalakitdsat teszi lehet6vé. [Ezaltal a taplalékszerzés, illetve a
fokozottabb termelés problémdja a ndvényorszagra tolodik 4at. S mint-
hogy ezen a teriileten a fizikai és kémiai feltételek megszabasanak
is inkabb lehetiink wurai, a tovabbiakban a természet meghoditasanak
ezt a nagyobb lechetéségekkel Dbiztaté teriiletét fogjuk szemiigyre
venni.

A tudomanyos és gyakorlati vizsgalatok nagyjaban mar felderitették
azokat a feltételeket ¢és tényezoket, amelyek lehetévé teszik, illetve
elosegitik a ndvényi test athasonitd munkajat, midén egyszeri szervet-
len vegyiiletekb6l testének bonyolult alkotérészeit hozza 1étre. Ezek:
a napfény, bizonyos homeérséklet, illetve megfeleld iddjaras, a talaj

' Lasd Szabadgondolat: II évfolyam IV. sz L. J. Az anyag korforgasa és I évfolyam
IV. sz. K. Zs.  Hogyan lesz az ¢é16 anyag?
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kell6 fizikai ¢és kémiai alkotdsa, az emlitett alapanyagok kelld mennyi-
ségben vald jelenléte. Nagyobb mértékben csak ez utdbbiakra gyako-
rolhatunk befolyast, de ez aztan olyan jelentékeny, hogy érdemes vele
részletesebben is  foglalkoznunk. A talaj fizikai alkotdsaval végezhetiink
legkonnyebben:  mesterséges  beavatkozasunk itt a  term6fold  mecha-
nikai megmunkaldsdban nyilvanul. Az alapvetdé anyagok kozott  elso-
sorban a szénsav szerepel, amelyet a levegd szolgaltat oly nagy meny-
ségben, hogy a mesterséges beavatkozast egész foloslegessé  teszi.
Nem all ez a tobbi anyagok esetében, amelyek a talajbol Kkeriilnek a
novény testébe. Igy példaul a viz, amely ugyan talon-tal elegendd
mennyiségben  fordul el6 f6ldiinkén, de a termdtalaj fels6é rétegében
akarhanyszor  hianyat  kell  tapasztalnunk. Meélyebb  rétegekbe  valo
szivargasa, tovabba elparolgasa folytan potlasra szorul s ha ez az
esdzések  altal nem  torténik  elegendd6  mértékben, akkor az  emberi
beavatkozasnak tdmad helye: 1ime az Ontdzés, mint a tapanyag-ter-
melés fokozasanak egyik eszkoze. Hasonlé elven alapszik a  tobbi
tényezd figyelembe vétele is. A ndvényi szervezet tobbi alapvetd
taplaléka, mint a nitrogéntartalmi-, és foszforsavas sok, tovabb  kali-,
mész- és szulfatvegyiiletek, mind a talajnedvességben oldva szivodnak fel.
Ha  valamilyen ok  kovetkeztében  mennyiségik a  term6fold  felso
rétegében megcsappan, a ndvényi test fejlodésiben visszamarad. igy,
ha egy jol termé talajon nétt ndvények termését ¢évrdl-évre elfogyasztjuk,
t. k. nitrogént, foszfort stb. vonunk el a term6foldbol, vagyis ezaltal
a talaj gazdagsagat, ndvényeket taplald erejét csokkentjik  fokozatosan.
Az Uj vetés ugyanis nem taldlvan e sziikséges vegylileteket oly boség-
ben, mint az ¢el6z6 termés: mennyiségre ¢és mindségre is rosszabb lesz
ennél. Hogy ez a latszolag nem nagy jelentdségli koriilmény mily
roppant befolyast gyakorolhat az egész emberiség életére, az a kovet-
kez6kb6l konnyen kitlinik. Crookes, a hires angol természettudds, foglal-
kozott azzal a kérdéssel, hogy foldiink termdtalaja mily feltételek
mellett lesz képes a jovoben is kenyérrel ellatni a fogyasztdé emberi-
séget? Az elozd évtizedek  statisztikai adatai  alapjan egy  valdszini
tablazatot allitott Ossze a jovendé évtizedek kenyérfogyasztoirol s az
ezek  produkcidjahoz  sziikséges  gabonateriiletek  nagysagarol. A f6ld
atlagos termOképességét allandoénak véve, azt talalta, hogy a mivelés
ala  es6 teriileteknek néhany évtized alatt is szinte rohamosan kell
novekedniok a fokozddo  sziikségnek megfeleléen. De Crookes —szerint
a  gabonafoldek  nagyobb  mérvli  terjeszkedése  tarsadalmi,  gazdasagi,
egészségiigyl, kozlekedési s mas akadalyok miatt nem remélhets. Ha
tehat a folytonosan szaporodd emberiséget nem akarjuk  kenyérinség-
nek kitenni, mas utén kell gondoskodni a gabonatermelés' ~fokozasarol.
Erre az utra pedig ¢éppen a fentebb emiitett ténynek, annak, hogy a
termés  learatasa  altal a  fold termOképessége  évrbl-évre  csokken,
alaposabb  atgondolasa vezetett. Ha a baj oka az, hogy az aratassal
nitrogént, foszfort stb. vonunk el a talajbol, orvossaga csak abban all-
hat, hogy valamilyen moédon visszaadjuk azokat. Novények altal konnyen
athasonithatd  nitrogén-, foszfor- stb. vegyliletekkel kell #ragydzni a talajt;
ezaltal nemcsak poétoljuk a  hidnyt, hanem nagymértékben fokozhatjuk
a fold termdképességét is, mint az két orszdg gazdalkodasanak  Gssze-
hasonlitasabol  konnyen kideriil. E két orszag — Német- ¢és Magyar-
orszagrol van sz6  — sz¢&ls6 ellentéteket  képvisel. Amig  Alfdldeink
" Ami a gabonatermelésr8l 4ll, az szikségképpen igaz a tobbi tapnovények
miivelésére is
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idealis  teriiletek  gabonatermesztésre, addig a Német  birodalom
gyengén termé foldje a maga erejével nem birna eltartani a rajta
éloket. De amit a természet megtagadott téle, azt potolja az ész-
szeri  gazdalkodas, a tudomany és gyakorlat célszerli  Osszemiikddése.
Németorszag  évente rengeteg mennyiségli  tragyat alkalmaz  tobb
szdz milli6 marka 4ldozat 4ran, de meg 1is van az eredménye: évi
gabonatermelése ma mar akkora, mint a ,tej jel-mézzel folyo
Kanaané”. A magyar gazddk tilnyomdé része ma is megelégszik a
természetes  istallotragyaval, pedig ez példaul az évi  nitrogénveszte-
ségnek legfeljebb 40%-at tudja poétolni. Az eredmény: mig a televény”
magyar fold hektaronként 10-12 -t terem, a mostoha német talaj
18-20 q termést mutat. A német mezdgazdasag tehat koriilbelil meg
is oldotta azt a mnagy problémat, amelyet Crookes vetett fel s amely-
nek megoldésa nélkiil az emberiség kikeriilhetetlen éhinség el6tt allna.

A kérdés mar most csak az, hogy honnan szerezzilk be a mester-
séges  tragyazashoz  sziikséges vegylileteket?  Foszfort, mész-, kali- ¢és
sziil  fat-vegyiileteket a  banyaszat elegendd mennyiségben termel, fel-
dolgozasukkal, hogy athasonitasra kedvez6 formaban j6jjenck a talajba,
gyartelepek foglalkoznak. Egyediil a nitrogéntartalmu mesterséges
tragyanak  kelld  mennyiségben  vald6  elGteremtése  képezett  problémat
egészen az utobbi évekig. A nitrogén ugyanis csak egyetlen vegyiilet:
a natronsalétrom alakjaban fordul el6 nagyobb mennyiségben, ennek
is egyetlen jelentékenyebb lel6helye wvan: a chilei nagy salétromtelep.
A nitrogéntragya e nagy természetes forrasa mellett csak a kdészén
gazgyari feldolgozasanal nyert nitrogéntartalmu melléktermék  johet
még szamba. Ez a két forrds azonban nem kiapadhatatlan. A  kdszén-
banyak  kimeriilésérol  szOld6  szamitasok  kozismertek, a  chilei  salétrom-
telepek  életét pedig még azoknal is rovidebbre becsiilik. Minthogy
pedig valamennyi trdgyaanyag kozil éppen a nitrogéntartalmi a leg-
szilkségesebb, hisz a termés fehérje' tartalmanak felépitését teszi  lehe-
tové, igy a Crookes altal felvetett probléma mar a mult szdzad végén
fenyegetéen  aktualissa  valt. A kérdésnek mar most természetszeriileg
csak egy megoldasa lehetett: meg kellett kisérleni valamilyen modon
nagymennyiségi nitrogénvegyiiletek eloallitasat. Legkdzelebb fekvonek
latszott az a gondolat, hogy a nitrogén kiapadhatatlan forrasabol, a
leveg6b6l  meritsenek. A feladat megoldasa Oridsi nehézségekbe  itko-
zott, igy els6 sorban szamolni kellett azzal a ténynyel, hogy a szabad
allapoti  nitrogén vegyi tulajdonsigai  olyanok, hogy rendkivill nehezen
birhat6 mas elemekkel valdo egyesiilésre. A tudomény és technika
mégis aranylag rovid id6 alatt kiizdotte le e nehézségeket s ma mar
hatalmas  gyartelepek  allitanak el6  salétromot és mas nitrogénvegyii-
leteket a levegébol.

A levegé technikai meghdditasa nagyrészt egy fiatal tudomany
érdeme: az elektrokémiaé. A 1égi salétromgyartds megoldasa nem volt
egyéb, mint gyakorlati kivitele azon elveknek, kovetelményeknek, ame-
lyeket fbleg a német fbiskolak tudds professzorai allitottak fel. Nem a
gyakorlati kivitel volt a nagyobb feladat, hanem az idevagd jelen-
ségek szigorti tanulmanyozasa. A  kérdés nmegoldisa nem az egyes
ember  zsenialitdsabol  fakadt, hanem az emberi szolidaritds  legbamu-
latraméltobb  tevékenységébdl, tudoés  kutatok  Ontudatlanul is  szervezeti
6sszemitkodésébal.

' Lasd K. Zs. Az életjelenségek mechanisztikus magyarazata. Szabadgondolat
I. évf. 4. és 5. szam.
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A nagy probléma tehat megsziint. A taplaléktermesztés fokozasa
biztositva van: a tényleg mivelés alatt alloé teriiletek termOképessége
az intenziv mezO6gazdasag egyéb eszkozeit is igénybe véve, megsok-
szorozhat6. Belathatatlan id6kre megkimélnek az igy tamadt Ilehetd-
ségek az ¢éhinség veszedelmétdl még arra az esetre is, ha azok a
tényez6k, amelyek Crookes szamitdsai idején lehetetlenné tették a
termd teriiletek nagyobbmérvii terjeszkedését, tovabbra is fennallana-
nak. Pedig nem igy van, a viszonyok mar azoéta is gydkeresen meg-
valtoztak: a mivelés alda vont teriiletek terjeszkedésének tarsadalmi,
gazdasagi, kozlekedési, egészségiigyi akadalyai egyre gyodngiilnek.
S még teljesen figyelmen kiviill hagyva azt a koriilményt, hogy ma
mar a tapanyagok mesterséges, tehat szervetlen alapanyagokbol
kiindulo, eléallitdsanak reménye nemcsak elméletileg jogosult, hanem
kisérleti eredményekre is tdmaszkodik, e korilményt — mondom —
teljesen figyelmen kiviil hagyva s anélkiil, hogy kétes joslasokba kel-
lene bocsatkoznunk, nyugodtan allithatjuk, hogy a tarsadalmi organi-
zacidé s a tudomanyos technika Osszemilikodése hatartalan Ilehet6sé-
geket nyit a taplaléktermelés elott. Lorand Jend.



SZEMLE.

Jegyzetek majus 23-arél.

Maéjus  huszonharmadikén egy felborult varos laza, forradalma virradt
rda azokra, akik addig csupan a torténetirdas elhalvanyult forradalmait
és a legdregebb emberek megszépiilt elbeszéléseit ismerték.  Barrikad-

harcok ¢és felgyujtott varos — valahogy ugy ¢éltek az emlékezéseink-
ben, mint, a nagyszeri versek és remegtetd dajkamesék tobbi bor-
zalmai. Am  csiitortokon ~ Budapest  ki6zonlott  népe az ellentétek

kiegyenlitésének régi moddszeréhez fordult és a forradalom reggelén
mar feldontott villamosokat vertek és  védtek mindannyian, akik csak
verni mernek ¢és védeni kénytelenek. Amint az Osszetdrt villamosokat
— a forradalom legészrevehetébb sebesiiltjeit — néztik, az volt az
els6 ¢és legmaradandobb  impresszionk, hogy mily kétségbeejtdé a ren-
dezetlensége ennek a tarsadalomnak, melyben a legjotékonyabb alko-
tdés, a villamossdg munkakimélé nagyszerisége a  forradalmi  rombolas
tengelye.

,Rombolt, rombolt a csbécselék ... A rombold csbcseléknek nem
valo jog” — igy tlizelnek az allig fegyverzett allam elhelyezkedett,
derék, joérzésti tagjai. Agyukkal lovetnék halomra az er6szakhoz nyult
munkasokat, mert példat mertek venni a katonaval, csendbrrel és

rendérrel  kormanyz6  erészakos  allamhatalomtol.  Csakhogy az  allami
er6szak ,kultiravédelem”, a munkasé ellenben ,rombolas, vad Oszton,
Osi tiinet.” Lattunk mar Pesten békésen tiintetd szazezernyi embert:
fegyelmezett,  tudatos, szdzezer ~ ember  csendes  forrongasokkal — kért

nagyobb  kultarat.  Akkor felhajtott tomeg volt egy-egy felvonulés,
melynek  kényszeredett, csendesen  kér6dz6  részvevdit a  vezérek  pa-
rancsoltdk az utcara. Most, amikor annyi békés tiintetés utan a sar-
kukra alltak, rombolé csbécselék a neviik. Mi azonban, akik mindig
azt valljuk, hogy kultiraellenes minden cselekedet, amely emberi
energidk meglévé eredményét pusztitja, most azt mondjuk, hogy ez a
romboldas nem  kultaraellenes. Itt tudatos emberek nyultak a  kultira
feszitévasahoz, akarcsak a  legkitlindbb orvos, aki sokféle probalgatas
utan  legvégill is az  operacidhoz fordul, hogy ideiglenesen nagyobb
betegséget okozva, tartos gyogyulast hozzon.

M¢ég ot-hat évvel ezeldtt hazafias kispolgaroké ¢és didkoké wvolt az
utca. A legradikalisabb cselekvés a szabadsagharcra valé emlékezés,
a multba valé6 visszameredés volt. Mostanaban az utcan is lattuk
néhanyszor, hogy az osztilyok ereje hogyan tolodott el, cslitortokon
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pedig végleg kideriilt, hogy a hatranézésnél van mar az utcanak erd-
sebb hajtoja  és hogy nemzeti jelszavak s forradalmi tradiciok nem
azonos  OrOkségek.  Csiitortokon  egyébként csak a  parlament nagybir-
tokosai €s a gyaripar munkasai voltak fontosak. Bar az ipari nagytoke
rendezett kizarast — s lehet, hogy grofi széora —, mégis, amig a par-
lamentet a munkasok forradalmi magatartdsa érdekelte, addig a nagy-
tokét sokkal inkabb maga a sztrajk, a termelés zavara. Az eredmény
szempontjabol lényeges, hogy az ipari nép igazijabol az iparral keveset
bibel6dd nagybirtokosokkal allott szemben, mindenki mas csak statisztalt.

Lattunk békés polgarokat, kiket a forradalom sodra elkapott s hal-
lottunk jambor wurakrél, kik egész nap a rendéréket szidtak. Voltak,
kik a munkéssag erejér6l és harci készségérdl keveset tartottak: de a
forradalmi  leckét hamar megértették. Aztan hallottunk és lattunk olyan
polgarokat, kik izzadva kerestek gancsot s mert borbélyuk ¢és pikko-
16juk a helylikdon voltak, orommel felejtették el, hogy villamosra nem
ilhetnek, 1jsagot nem olvashatnak, zsemlét nem chetnek s mindenek-
felett, hogy odakinn a gyarsorokon all a munka, az igazi, nagy,
teremt6 munka. Felemas volt a polgarsig most is, mint mindig s bar
jorésze ezuttal a  munkasokhoz huzott, maradt elég szalkat keres6
csendes emésztd is.

Sokan hitték, amig egymas mellé nem Kkeriiltek, hogy a kaszarnya
vasfegyelme nyersebb ecllensége a polgartarsadalomnak, mint a fél-
civil rendér. A katonatiszt buzgdbb ellenség, mint a miikedvel6-katona-
tiszt rendértisztvisel. De kitint, hogy nincs vérengzébb ¢és boldogabb,
mint rozettds civiltestvériink, hogyha végre kardot ranthat. A rend6r-
ség ,a legnagyobb teljesitmény” el6tt allott, melyet intézménye elvar-
hat. Nosza, alkalma volt mindent kimutatni. A  katona-zédszloaljakat
ellenben nem arra képezik, hogy fegyvertelen ellenfelekre rontsanak
véres rohamokkal. A csiitortoki nap nekik csak torna volt s a kivezé-
nyelt huszartisztek  bizonyara  csodalkozd  szégyenkezéssel nézték  alkalmi
bajtarsaik  olcsd  dicsOségét. A hadsereg nem  allott  szervezetszer(
helyén. A hadsereg — 1igy wvalljak — arra valdo, hogy az orszagot
védje. A hadsereg — mondjuk mi — az osztadly allam hadserege s
éppen a kivaltsagos osztdlyok érdeke, hogy ez ne latszék meg. Az 6
érdekiik, hogy azt higyjék, hogy a katona az egész orszag Kkatondja.
A hadsereget a nép ellen hasznaltdk, mint egyszer a vasuti sztrajk
és masszor a gazgyari sztrajk idején. A  kivaltsigos osztalyok jobban
igyelhetnének a  maguk érdekében, hogy hova allitjak  legféltettebb
erejiiket. Meg lehet am értetni minden katonaval, hogy itt mirdl van
sz6: most nem az orszag van bajban, hanem az uralkod6 osztaly! -—
aki jo katonanak, legyen jO wvalasztonak is! — veszedelmes jelszavak
lehetnek.

A tarsadalmi  értékekért  sztrajkbaszallé  munkasoké minden  szerete-
tink ¢és minden szimpatidnk ... A  fegyveres erdvel valdo csupasz
szembeszallas nagyobb batorsag volt, mint a katona, az orvos, a tlz-
olt6 vagy a banyamérnok helyzeti batorsaga. De hagyjuk ezt. A sze-
mélyes Dbatorsag a feudalis ideoldogia mérbeszkéze. A  csiitortoki  nap
és a vasarnapi temetés a munkasszolidaritasnak akkora példaja  volt,
hogy mellette mas szempont alig latszik. Mindannyian szegények
voltak, akik lemondtak a napibériikr6l, nem torédtek a megigért ki-
zérassal, hanem kimentek az utcira és az aldozatok segitésére is na-
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gyon szegény emberek raktdk Ossze pénzeiket. Nem allhatjuk meg,
hogy az eset-irok ko6zé ne keriiljink, de a temetés napjan olyat lat-
tunk, amit csak a legnagyobb események produkalnak és csak nagyon
erés emberek kozott:

Zsufolva volt a villamos ¢és egyszer csak megszolalt egy perronon
allo, szorongatott ember:

— Elvtars kérem, vegye el a hatamrol a karjat, mert ott egy nagy
seb van.

Mindnyajan  ranéztink. Vartuk a  torténetét. (O  azonban hallgatott.
Egy szoval sem dicsekedett, de mert kérdezgették, ezt mondta:

— Amikor otthon a tiikdor elétt levetem az ingemet, a feleségem ¢és
a gyerekeim koriilallnak és mindig sirnak.

— Miért is jon ki betegen? — érdeklédott az egyikiink.

Erre az a megvagott, sdpadt munkas, aki a hatdn egy sirnivald
sebet hordott, felkapta a fejét ¢és a megbantott ember Onérzetes, lassu
hangjan csak ennyit mondott:

- Hat én értem haltak meg azok.

Akkorat dobbant a szivem . . . Szerettem volna nagyon szépen, sze-
rényen ¢és szégyenkezve a kézszoritaisommal mondani meg neki, hogy
te kopott, beteg proletar, akinek senkise tudja a nevét, kiilonb ember
vagy, mint az 0Osszes ismerOseim, tandraim ¢és  tOrténelmi nagysadgaim
egyiittvéve. Te vagy az embermérték, a tarsadalmi ember . . .

A temetésen bus, befejez6 eseménynek ott volt a pap is. Felallott
a kopors6 mellé ¢és tulvilagi boldogsagot igért a halottaknak, kik azért
haltak meg, mert itt e foldon szerettek volna egy kicsit boldogabbak
lenni. Pap ne jojjon ilyenkor! A papnak nem volt meg a maga helye

s hogy bedllott a testvéri lancba, szogletes lett minden. (Rub.)

Az olasz valasztojogi reform

torvényerére emelkedett és joforman minden olasz polgarnak biztositja a szavazati
jogot. Az 1882 és 1895-iki torvények egyetlen korlatja: a négy elemi iskolai cenzus
megsziint, valasztdé minden 21 éves olasz allampolgar, aki irni-olvasni tud és aki bar
analfabéta, de katonai szolgalatanak eleget tett vagy harmincadik évét betdltotte. Az
eddigi harom millié helyett nyolc millié jut be az alkotmany sancaiba s ha eltekintiink
a noktdl, tovabba attél a 700.000 analfabétatol, aki 21-30 év kozt van, ugy az
az altalanos valaszt6jog minden kritériumaval taldlkozunk. A régi térvény hibai koziil
azonban fennmarad a keriiletek ardnytalan beosztasa és a valasztasok tisztasdganak
hianyos védelme. E kettds abuzus mellett az 0j valasztdjogi térvény csonka marad:
hiaba vonultat be egy sereg proletart és foldmivest a jogositottak kozé, ha a szavazas
effektiv eredményéhez sz6 férhet. Ettdl eltekintve azonban a reform rendkiviili jelen-
téségili: az eddigi 5.6% helyébe 22% 1ép. Ennek elsé eredménye bizonyara az lesz,
hogy a szocialista partok 0j erétartalékot kapnak, amely tdimadobb magatartasra fogja
serkenteni a miniszterségre kacsintgatd szocialista képviselket, akikkel szemben
Giolitti tulajdonképpen személyi obligdbol hozta a valasztdjogot, amely a habora
terheiért akar némi ellenszolgalat lenni — a nép javara. Mindenesetre valdszinii, hogy
az 01j parlament a szocialis tevékenység terén kett6zott 1éptekkel fog elérehaladni s
amellett majd élesebb és keményebb Osszeiitkozést fog kivaltani a klerikdlisok és a
radikalisok-szocialistak kozt, miutan az 01j torvény ennek a két végletnek jelent erés meg-
erOsbodést. Ez a harc sziikséges és szilikségszerii s eredményétél nincs mit félniink:
az olasz klerikalizmus nyakan hordja a halalharangot. K
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Ostwald Kkoriil.

A Magyar Figyelének almatlan éjszakékat okoztak Ostwald pesti eldadasai
Hogyisne, mikor hiadba iratott ellene cikket hazi bolcsével, Palagyi Menyhérttel: sem
Ostwald, sem a szabadgondolkoddk nem ijedtek meg tdle. Pedig olyan meggy6zGen
fejtette ki a derék kaszinofilozofus, hogy milyen komolytalan senki az az Ostwald
Hiaba, hiaba. Az eléadasokat oriasi és lelkes kozonség elétt mégis megtartottak. Ott
voltak a hivatalos tudomany képvisel6i is s az egész sajtd (még a reakcids organu-
mokat sem réve ki) nagy eseménynek tiintette fel a vilaghirli tudés szereplését. Ezt
persze a Figyelonek is észre kellett vennie s kéthonap el6tti éleményét az olvasok jotékony
felejtésére bizva, egy merész fordulattal elismerte Ostwald kivalosagat. Az 11j cikket
mar nem a darwinizmus Don Quijote lovagja, hanem a Figyel6 fenegyereke irta.
Okosabb ugyan nem lett ezaltal az irds, de rosszhiszemiiség és izléstelenség van
benne béven. Legjobb tudasa ellenére azt az elképeszté hazugsagot kockaztatja meg,
hogy a szabadgondolkodok felsiiltek a nagy tuddssal, mert nemcsak, hogy elleniik
nyilatkozott eléadasaiban, hanem még a tarsasagukat is keriilni igyekezett. Megérke-
zésekor elsé dolga volt, hogy az Akadémiaba siessen s ott tisztelegjen annak elndke
és grof Tisza Istvan eldtt. Csak gratuldlhatunk a Figyelének ahoz a bamulatra-
meélté harmonidhoz, amely olvasoi s kitiind cikkirdja kozott uralkodik. A képviseld
ur sokra becsiilheti az olvasok intelligenciajat, ha feltételezi roluk, hogy még ezt a
zagyvasagot is készséggel nyelik le. A vilaghiri tudés, minden id6kre maradando
értékli kultartevékenység vezetdje tisztelgett volna a magyar tudatlansag legfanati-
kusabb véddje, a kultirellenes tabor biblias vezére el6tt.

Vailasztéjogi koalicio.

A parlamenti Justh-partnak egyesztendés obstrukcidja s a valasztdjog kivivasaért
folytatott heroikus kiizdelme egymadasutan két kormanyt buktatott, majd a Lukéacs-
kormény sikertelen egyezkedési kisérletei utan a munkapartot merész vallalkozéasba
sodorta. A hazszabalyok félretételével megvalasztottak a haz elnokévé Tisza Istvan
grofot, aki székfoglaldé beszédében kijelentette, hogy elndki ténykedésében iranytado-
nak nem ismer egyebet, mint sajat lelkiismeretét. Ez a lelkiismeret miikodott a leg-
utolsd valasztasokon a terrornak, a megfélemlitésnek, a megvesztegetésnek Osszes
bihari valtozataiban. E lelkiismeretre vonatkozo fenyegetd hivatkozas vilagossa tette a
helyzetet, Tisza Istvan rovidesen végezni akart a Justh-parttal, a valasztdjogot siir-
getd obstrukcidval. Egy pillanatra csakugyan az volt a helyzet, tgy latszott, hogy a
munkapart merész vallalkozdsa diadalmaskodik s a maroknyi ellenzéket villamgyors
rendreutasitasokkal és a mentelmi bizottsdghoz vald utasitdssal kiszoritjdk a parla-
mentb6l. Egy pillanatig olyan volt a helyzet, hogy a terv sikeriil. Ugy latszott, hogy
az ellenzéki tarsaitol magara hagyott Justh-part valasztogi obstrukciojat le fogja torni
a valasztdjog ellen fanatizalt munkaparti tdmeg. A parlamenten kiviili események
azonban halomra dontotték a valasztojog ellenségeinek szamitasait. Akik esztenddk
Ota egyre a ,tileronek” s a ,tomegnek” torvényszerii érvényesiilését hirdették —
persze mindig a parlamenti eréviszonyokra gondolva — most egyszerre az igazi to-
meggel taldltak szemben magukat. A munkdssadg forradalmi megmozduldsa megfélem-
litette a munkapartot, az ellenzék kiillonboz6 frakcidival pedig megéreztette, hogy ha
e kritikus pillanatban &ssze nem fognak, ugy szamukra minden elveszett, s a létfen-
tartds Osztone kényszeritette Oket arra, hogy Osszefogjanak, hogy guvernamentalis
programmot teremtsenek, hogy lehetdvé tegyék maguk szdmara a hatalom vissza-
hoéditasat, hogy a nép nagy tomegeire tamaszkodva visszaszerezzék veszendébe mend
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népszeriiségiiket. A Kossuth-part mindmostanaig a kormanynak engedelmes ellenzéke
volt, mig volt remény arra, hogy a kormany velik megegyezve csinal politikat.
A rezoluciés politika bukdsa megértette veliik, hogy 0j utakat kell keresnidk az érvé-
nyesiilésre. A néppart kilatasai sem voltak rozsasak. A demokratdk sokkal kozelebb
allnak a kormanyhoz, hogy egy ellenzéki blokkban sziikség lehetett volna rajuk. Az
Andrassy-csoport tavoltartasa az alakulastol annak megbizhatésagat emelte csak.
A Justh-part politikdja diadalmaskodott abban a pillanatban, mikor taktikdja — a
Lukacscsal valo alku lehetdsége — végleg csiitortokot mondott.

A szovetkezett ellenzék kozGs valasztdjogi programmban allapodott meg, mely pro
grammhoz, mint minimumhoz, a szocidldemokratapart vezet6i is hozzajarultak. A kor.
many, mely nem tudta, vagy nem merte sajat partjaban nyiltan proklamalni a demok-
ratikus valasztdjogi politikat, ma az ellenzéki blokk nyomasa alatt kényteleniil kiprobalni
partjat és beadni annak a valasztdjog keserii piluldjat. Hogy ez a gyogyszer gyo-
gyulast vagy halalt hoz a munkapartra, azt a legkozelebbi hetek eseményei fogjak
megmutatni.

A Szabadgondolat palyazata.

A Szabadgondolat palyazatot hirdet egy, a parasztsag korében ter-
jesztendd agitacios flizet megirasara. A flizet targya: a szekularizacio
kérdésének ismertetése a magyar nép, elsdésorban a foldmives nép
szdmara. A palyazo els6sorban a kérdés tarsadalmi és gazdasagi jelen-
toségét emelje ki, vezetdgondolata a teng6dd parasztsagnak a szekula-
rizaciotol varhald anyagi fellendiilése legyen s csak masodsorban fog-
lalkozzék a torténelmi és jogi vonatkozasokkal. A tartalom és a kérdés
bedllitasanak helyessége mellett legfontosabb kovetelmény a népies
stilus, hogy a fiizetet minden olvasni tudé ember faradsag nélkiil meg-
értse. Terjedelme: fél, legfeljebb haromnegyed iv lehet. A legjobb
munka dija 150 korona, az utana kovetkezd két legjobb munka egyen-
ként 75-75 korona jutalmat kap. A kiadas kotelezettsége csak az els6
dijjal jutalmazott munkaval szemben all fenn, de a palyazat hirdetdje
fenntartja magénak azt a jogot, hogy a kiadand6 fiizetben a mésodik
dijat nyert egyes munkdk részleteit is felhasznalja. A palyazat biralo
bizottsdga a Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiiletének, a Sza-
badgondolat szerkesztoségének, a Tarsadalomtudoméanyi Térsasagnak
¢s a szocidldemokrata part vezetdségének egy-egy megbizottjabol ala-
kul. A gondosan tisztazott, csak egyik oldalra irt s jeligés levéllel
ellatott palyamunkdk 1912 julius l-ig kiildendok be a Szabadgondolat
szerkesztdségébe (Budapest, VI., Nagymezd-utca 37-39).
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A Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiilete

A nyarra tobb nagyobbszabast 6szi akcid elékészitése ad az egyesiiletnek mun-
kat: szekularizacios pdlydzatunk elbiralasa, ropiratban formajaban valo kiadasa s terjesz-
tési programmjanak kidolgozasa, az 0Oszi szekularizacios eléadas-sorozatnak tovabba a
tervbevett programmvitdknak és programmeléadasoknak s végil a mozgalmunk jelentSs
forduldpontjaul igérkezé orszdgos szabadgondolkodo értekezletnek elbkészitése. A fovarosi
eléadé munkanak nyari sziinetelése lehetové teszi a kozpontnak, hogy a vidéki
fiokoknak a nyari honapokban fokozott mértékben alljon eldadokkal rendelkezésére.

Itt jegyezziik fel, hogy mozgalmunknak egy lelkes vidéki hive szekularizacios palya-
zatunk sikerének eldmozditdsara 100 koronat adomanyozott a legjobb munkak dija-
zasara, melyre igy az el6iranyzott Osszeggel egyiitt 300 korona all az egyesiilet ren-
delkezésére. A nemes adomany egyetlen feltétele az adomanyozo nevének résziinkrol
megigért fel nem fedése.

Galilei Kor.
majus 11-én tartotta évzard eléadasit a régi orszaghaz nagytermében. Ez volt egy-
szersmind & torténelmi ciklus harmadik eléadasa s Jaszi Oszkdr tartotta meg A magyar
nemzett egység kialakuldsa cimen. Az érdeklédék — legnagyobbrészt didkok — telje-
sen megtoltotték a termet. A torténelmi ciklust a kor jovoére folytatni fogja s akkor
Magyarorszag tjabb torténelme kertil sorra.

A QGalilei Koér zdrokozgyiilése majus 30-an volt. Ekkor szamolt be a vezetdség az
egész év tevékenységérdl, ekkor itélte oda a palyadijakat és ekkor vitatta meg a
Galilei Kor jovoben kovetendé miikodési alapelveit. Minderrdl azonban olvasdinknak
ezuttal részletesebben nem szamolunk be, mert legk6zelebbi szamunkhoz mellékelni
fogjuk a Galilei Kor évi jelentését.

A Szabadgondolkozas Fiumei Egyesiilete

az elmult ho folyaman tartotta meg évi rendes kozgyiilését. Az 0j tisztikar a kovet-
kez6kb6l alakult: Elnok: dr. Mario Biosich, alelndk: dr. Antonio Pozder, titkar:
Gialio Duimich, pénztaros: Paolo Adrighetti, valasztmanyi tagok: Camerra R., He-
ring A., Hertzka Sandor, Klein A. D., Orifice O. Junius ho elején az egyesiilet meg-
hivasara Fiiméba érkezik az olasz testvérmozgalom kivald vezérférfia, Luigi Podrecca,
hogy ott harom eldadast tartson. Eldadasainak cime: Junius hé 1-én ,Kereszt és
félhold”, 3-an ,,A fekete veszedelem” és 4-én ,Lourdes”. Az egyesiilet egyik cso-
portja altal kiadott La Fiaccola cimii folyoirat utolsé szama a kovetkezd tartalommal
jelent meg; ,,A szerzetesség Magyaror3zagon”, ,,A papa” (V. Hugo, forditas), ,,A
kathohkus egyhaz korrupcidja: a gyonas” (A kémkedés dogmaja), ,,Moral ... a katho-
likus moral?”, Jegyzetek, Hivatalos rész, Uzenetek. Végiil 6rommel regisztraljuk
flumei tarsegyesiiletiinknek azt az értesitését, hogy az Oszre tervezett orszadgos sza-
badgondolkodo értekezleten az egyesiilet tobb tagjaval tevékeny részt szandékozik venni.
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A varmegye. irta Agoston Péter. (A Galilei Kor konyvtara. 1912. Ara 40 fillér.)
A rendi Magyarorszag legszivosabb csokevényérél, a varmegyérél szol Agoston Péter
legujabb fiizete. A torténelmi visszapillantas utan harom szempontbdl vizsgalja a
megye fogalmat: a tdrvény, a dzsentri és a nép szempontjabol. A térvény szem'
pontjabol a varmegye a kozigazgatasnak Onkormanyzati szerve, ez azonban csak
latszolagos, mert a fontosabb ligyeket mar maga a térvény is a miniszteri jovahagyas
ald utalja. A miniszteri rendeleteken és a féispanon keresztiil az dnkormanyzatbol
alig marad valami. A masodik szempontbodl a megye a dzsentri tapintézete. A hiva-
talok egyes csalddok birtokai. igy példaul Biharban a megyei tisztviselok kozott van
négy Ercsey, harom Szunyogh, harom Frater és harom Bedthy. Magyarorszagon elv
a biraskodas és kozigazgatas kettévalasztasa, de a varmegye mégis biraskodik s hogy
milyen szellemben, arra egy miniszteri rendelet vilagit ra a legjobban, amely felhivja
az itélkez6 kozigazgatdsi hatosdgokat, hogy lehetéleg emberbaratilag jarjanak el.
Ertheté, hogy igy biraskodik a sziik latokorti dzsentri abban a tomérdek porben,
amelyben a nép fiait marasztalhatja, mert a nép a varmegye vezetésébdl teljesen ki
van zarva. Pedig a nép van legjobban 6sszendve a varmegyével. Minden dolga oda-
tartozik. A falusi nép szdmara a megye minden hatdsdg, minden hatalom. Szépen
jellemzi Agoston azt a viszonyt, mely a parasztot a kozigazgatishoz fiizi: ,,A falusi
lakossag héaza, foldje, munkabére, tartozasa, hazassaga, sziiletése, temetése, mind-
mind a kdzigazgatasi tisztviseld elé tartozik. Az a levegd, amit a falusi lakossag tiideje
beszi, az a viz, amit a falusi megiszik, az a taplalék, amit eszik, az apromarhéi,
allatai, terménye, melybd6l pénzel, amelyet a piacra visz; a fia, akit katonanak visz-
nek, a lednya, akit cselédnek kell adni, ez mind a kozigazgatas, ez mind a var-
megye ...”

Agoston kis miivét — amely a Galilei Kor ,Magyarorszag kozallapota” cimii
ciklusanak egyik eldadasa volt — azzal a megallapitassal fejezi be, hogy a varmegye
mai rendszerének alaphibaja a tisztviseld kettds fliggésében van: egy irdnyban a koz-
ponti hatalomtél, més irdnyban az uradalmaktol, a megye uraitdl fiigg. Természetesen
azokat szolgalja, akikt6l fligg: ha a néptdl fog fliggni, akkor a népet fogja szolgalni.
Ez az oka annak, hogy a modern irany jelszava a népies 6nkormanyzat. L.

A dragasag. irta Varga Jend. (Budapest, 1912. A Népszava kiadasa. 56 oldal. Ara
20 fillér.) Varga Jend fiizete mintaképe annak, hogyan kell népszerii tudomanyos
flizetet irni. Egyszerli, mindeniitt vildgos s amellett alapos, mindent megmagyaraz.
Ujat tulajdonképpen nem mond a dragasagrél, de amit mond, azt mindenkivel meg
tudja értetni. Legeldszor a vilagpiacon beéllott dragasag okaival foglalkozik, azutan
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ismerteti azokat az okokat, amelyek a vilagpiaci dragulast Magyarorszagon még
fokoztak. Kiilondsen figyelemreméltd, amit itt a vampolitikanak s a fogyasztasi adok-
nak ardragitd6 hatasar6l elmond. Ismerteti a dragasag ellenszereit, kiterjeszkedik a
lakasdragasag specialis okainak ismertetésére s befejezésiil megcafolja a dragasagnak
azt a téves magyarazatat, mely a dragasagot a munkabérek emelkedésével hozza
kapcsolatba. Varga Jend fiizete a frappans tények egész tomegével van tele s minden
dicséretnél szebben beszél az a tény, hogy alig néhany nap alatt két kiadas fogyott
el beldle. B.

Olvasodink figyelmébe!

AKi konyveket és folydiratokat a Szabadgondolat ttjan vasarol, mozgalmunkat
anyagilag erdsiti.

Lapunk kiaddohivatala ugyanolyan feltételek mellett, ugyanolyan gyorsan szallit
konyveket és folyodiratokat, mint barmely konyvkereskedés. Postai vagy telefon meg-
rendelésre utanvéttel, a pénz eldleges bekiildésére portomentesen szallit.

Kiilon felhivjuk olvasoink figyelmét az itt felsorolt tarsadalomtudomaényi és termé-
szettudomanyi miivekre, amelyeket 10%) engedménnyel kiildiink meg a Szabadgondolat
eléfizetdinek, tovabba a Galilei Kor konyvtarara, melynek lapunk kiadoéhivatala a
féelarusitoja. (Részletes jegyzék a boritékoldalon.)

A kiadodhivatal.



