I. évfolyam. Budapest, 1917. julius -oktober ho. 6-9. szam.

SZAKKERDESEKKEL FOGLALKOZO HAVI SZEMLE.

Szerkeszt6ség és kiado- FELELOS SZERKESZTO:

hivatal: Budapest, IX, ,,
Boraros-tér 6. Il 6. i Dr. HILSCHER REZS0

Ember-okonomia.

Dr. Szana Sandor udvari tanicsos, egyik napilapban a magyar allami
anya- és csecsemdvédelem Uj rendszerérdl irvan, a csecsemoOhalandosag elleni
kiizdelem eredményét a védéndi intézmény és az anyasagi biztositds megvalo-
sitasa utjan elérhet6knek talalja.

Nagy tévedés az, melybdl ugy az illusztris cikkird, valamint a Stefania-
Szovetség altal kovetett rendszer kiindul és eldrelathatd, hogy a nagy mun-
kaba fektetett annyi nemes buzgalom ¢és faradsdg nem hozza meg a vart
sikert. A kérdésnek ebbdl a szempontbdl vald kezelése mindenesetre haladast
jelent az eddigi helyzethez képest és sok nehéz seb orvosolva lesz altala, de
a munka mégis csak félmunka lesz és igazi Orom abbol nem fakadhat.
A tévedés az, hogy az anya- és csecsemévédelem kérdésének elbiralasanal csak
a felszinrél indulnak ki és csupan az anyat €s csecsemdjét tekintik, a lénye-
get azonban nem, holott ez a lényeg azt mutatja, hogy az anya csaladban él
és csecsemdjén kivill mas gyermekei és hozzatartozoi is lehetnek, kikhez
ugyanolyan kotelek, ugyanaz a szeretet fiizi, mint a csecseméjéhez és hogy a
csaladnak, mint ilyennek sorsa, a maga egészében, valamennyi csaladtag
viszonylataitol fiigg és egyiknek sorsa a masik sorsara dont6 kihatassal van.
Természetesen olyan csaladrol beszéliink, hol a csaladi kdtelék normalis, ahol
az egyiittélést az ujabban labrakapott kor nem tdmadta meg.

Es az anya a csaladban elsésorban az, aki a csalad tigyeinek gazdasagi
részét kezeli, a csaladtagok gondozasat és nevelését iranyitja és épen ebbdl
eredoleg az anyasagi biztositds révén, a szoptatas ideje alatt, a csaladba be-
foly6 jovedelem semmi esetre sem fogja kizardlag az anya és csecsemdje céljait
szolgalni, hanem az az egész csalad szolgalatara lesz rendelve. Mert nem ismeri
az anya lélektanat az, aki azt hiszi, hogy az anya az erejének fenntartasara
sziikséges taplalékot kizarolag a maga és csecsemdje részére fogja forditani, ha
otthon tobb gyermeke és mas kedves hozzatartozdja van, hogy maga és cse-
csemdje a tejet, melyet neki juttat az anya- és csecsemodvédelem mozgalma, ugy
fogja elfogyasztani, hogy nem-csecsemd gyermekeinek ne juttatna beldle.

ELOFIZETESI AR:
Egész évre 14 Kor.
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Az anyasdgi biztositast pedig az eddig kidolgozott iranyelvek szerint
csak az anya és csecsemdjének szempontjabol fogjak fel, holott a helyzet azt
koveteli, hogy az anyasagi biztositas révén esedékessé valo jarandosag sszege az
eltartasra szorult csaladtagok szama szerint legyen megdllapitva. Csak ebben az
esetben tudjuk elképzelni az anyasdgi biztositast eredményesnek, az anya és
csecsemdje momentan valé megmentésének szempontjabol.

A védondi kérdés talzott forszirozasat érthetetlennek tartjuk, ehelyett a
babaképzés reformja lenne megszivlelendo.

A csecsembhalandosag egyik nagy oka a babak egy részénél mutatkozd
intelligencia hianya ¢és kozegészségiigyiinkre szégyenteljesnek tartjuk, hogy a
szlildanyak élete és egészsége a mostani kvalitasu babak tudatlansagan, tajé-
kozatlansagan mulik. A bdbasag intézménye az orvosi intézmény szinvonalara
emelendd, mert a védond a babasag hianyait potolni nem képes. A mi szocial-
politikanknak és szegény ligyiinknek nagy betegsége az, hogy vakon meghddol
a jelszavaknak, mint ahogy most mindenki a védondk zaszldjara eskiiszik.
Kritikatlanul fogadjak a kozvéleménybe kidltott, meggondolatlan eszméket ¢€s
terveket, és azt hiszik, tudatlanoknak mutatkoznanak, ha ellentmondanak.

»Ha a magyar rendszer a magyar kulturdhoz alkalmazkodnék" — mint
ezt dr. Szana Sandor irja — nem véddndket tennénk babakka, hanem a babdkat
védonokké, orvosokka, testi s lelki értelemben. 4 babasag kiépitése orvossagga
és tandcsadoi tisztséggé, ezt kéveteli az igazi anya- és csecsemovédelem. A koz-
ségi baba, ki a fizetésre képtelen sziilondk ellatdsara hivatott, ma — még
varosokban is — havi 20-30 korona dijazdsban részesiil a kozség részérdl:
a kotelességtudast ez a szomortan nevetséges 0sszeg ambicionalja!

Es a leginkabb veszélyeztetett csecsemékre: a magandajkasigba adot-
takra miképen terjeszkedik ki az anyasagi biztositas? A magandajkasdg ma
nagy viszonylataiban: angyalcsinalds. A magandajkasagba adott csecsemdk
hatvan szazaléka elhal.

A magandajkasdg eldtt és kozvetlen utdna elhalt csecsemdk statisztikajat
nem készitik el, pedig ez tudna csak igazan beszélni.

A magéndajkasag visszaéloi szabadon garazdalkodhatnak, az a csekély-
Osszegli kihdgasi pénzbiintetés, mely a visszaél6t sujtja, nem akadalyozza meg
a tovabbi visszaéléseket.

A magandajkasagba-adaskor kotott szerzodések és igy a hatosagilag
ellenérzott csecsemOk nem teszik husz szazalékat sem azon eseteknek, midoén
szerz6dés nélkiil a hatdsagi ellenérzést nélkiilozik a csecsemok.

A magandajkasag agas-bogas erdejébe is épen ideje lenne erélyes kézzel
belenytlni. A magéandajkasag teriilete a minimumra korlatozando s azt a fel-
adatot, melyet eddig betoltott, az allami gyermekvédelem szervezetének kell
atvennie.
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Minderrél senki sem beszél az anya- és csecsemOvédelem kérdéseinél. Az
anya- ¢és csecsemovédelem elleni kiizdelem 6nmagaban félmunka, mert Magyar-
orszagon, mint irasaimban hangstlyozni szoktam, nem csupdn csecsemohalan-
dosdg van, hanem gyermekhalanddsdg is és hidba igyekeziink megvédeni a
gyermeket csecsemOkoraban, ha késébb elpusztulhat, hidba istdpoljuk az anyat
szoptatéssaga idején, ha késobb elsorvadhat akadalytalanul és 0jabb gyermek-
sziilésre, vagy szoptatdsra Orokké képtelenné valik. Egyetemes csaladvédelmi
rendszert kell létesiteniink, mely a csalad minden egyes tagjara mindenkor, minden
idoben kiterjed. Ez az egyetemes csaladvédelmi rendszer elsGsorban szocial-
politika, masodsorban ¢és csupan akkor, ha a szocialpolitika nem segit:
szegényiigy.

A rendszer els6é teenddje: a csaladfenntarté fenntartasi képességeinek
leggylimdlcs6zOobbe valo tétele és minél tovabb valdo megorzése.

Hiu remény, Ondltatds az, hogy a védondi intézmény megalkotdsa és az
anyasagi biztositds szandékolt forméja az anya- és csecsemdvédelem tigyét
dontd sikerre viszi. Ez csak joakarat és — talan nem egészen talalé hason-
lattal — annyit fog érni, mint ért a Pekingben egyidében gyakorolt gyermek-
védelem, mikor reggelenként kocsik jartdk be Peking utcdit és kolompoléssal
figyelmeztették a sziiloket, kik gyermekiikr6l gondoskodni nem birtak, vagy
nem akartak, hogy azt a kocsira, helyezzék. Mire a kocsi a gy(jtdhelyre ért,
minden 6tddik gyermek halott volt.

Az egyetemes csalddvédelem rendszerérdl maskor k6z16m észrevételeimet.

Dr. H R.

A fiatalkoruak birosagairol.

A fiatalkorak birdsagairdl a nemrég ,lezajlott” népegészségligyi
»hadi” gyiilés tokéletesen elfeledkezett, pedig tudnia kellett volna, hogy a
blintettes gyermek is — beteg. Napjainkban — szeretet és részvét hidnyaban —
tehat odaig jutottunk, hogy a fiatalkortak birdsagait méltatni, ismertetni és
népszerlsiteni kell. A fiatalkoriak birdsagait tamogatdé u. n. partfogodi patro-
nazs-munka tjjaszervezésén, felélesztésén a Szocidlis misszid-tarsulat ép nap-
jainkban végzi a hdsies szeretet szinte emberfolotti munkajat. Az emberek
nehezen kaphatok a tevékeny szeretet ezen munkajara. Tan el vannak fog-
lalva? Nem érnek ra? Ugy latjuk, sem kedviik, sem idejiik nem engedi, hogy
»lyesmiben” részt vegyenek. A szinhazak zsufoldsig tomve, egyéb mulatok,
mozik s még ,lejebb” szorongasig megtelnek naponta, mert Ugy latszik, az
emberek a sziv nemesitésére, vigaszara ¢s konnyebbitésére sziikséges balzsamot
itt vélik beszerezhetni. S amig a szép blinds Budapest arcat elkendézve ,,mulat”
zaroran tal, mamor feledést keresve, a harcmez6kon a haboru negyedik tele
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elétt meredd szemmel haldlos tusdjat vivja a félvilag 0. n. kultirank, civili-
zacionk nagyobb dicséségére. S a 10vészarokban senyvedd milliok fiai, a hadba-
vonult apak csaladjai ziillésnek indulnak. A munkédban elfoglalt csalddanyak
feliigyelet nélkiil maradt fiai s lednyai az utcara keriilnek, csavarognak, lopnak,
betérobandakba verddnek., A Markd-utca 23-25. szam alatti fiatalkortak
birésaga elé tucatjaval allitjaAk naponta — gyakran 25-30-aval is — a leron-
gyolodott, leziillott, testi-lelki nyomortusagba keriilt, hihetetleniil piszkos, férges,
biidos gyermekeket. A fiatalkortiak soros birdinak kezére biznak igy naponta
sok-sok embersorsot — hogy azokat felhdboritéan elégtelen, allamilag s tarsa-
dalmilag 1étesitett szervezeteknek gondozasdba tovabbitsak. A haboris nyo-
morusagtdl ezek a patrondzs- és egyéb jotékonyszervek szenvednek maguk
a legtobbet. A fiatalkortak birai pedig hajszoltatva a folyton érkezd ligyek
tomegétol, sietnek elvégezni az aktdk formadlis elintézését s kozben a gyer-
mek — gonosztevd lesz. Nietzsche mondja valahol, hogy ,a mi gaztettiink
a gonosztevokkel szemben az, hogy ugy banunk velilkk, mint gazemberekkel”.
Mi valoban ugy banunk s mivel sem torédiink tobbet a biindz6 fiatalkortiakkal
— a leendd bintettesekkel, ilgy, hogy nem csoda, ha ezalatt gazemberekké lesz-
nek. lindsey a nagy amerikai gyermekbird allapitotta mar meg, hogy ,,f6hibank
a meggondolas, az at- és egylittérzés hianya”. Szaz éve, hogy a parisi lapok
sziirke rendori hirei kozott egy kenyérlopas miatt bortdonbe keriilt fiurdl adtak
rovid hiradast. Ezren és ezren elolvastdk és — tovdbb mentek. Akik taldn
valamit hozzafiiztek is — semmit sem tettek. Victor Hugd volt csak az, aki
a kis Valjean Jean torténetét megirta beldle és a ,Nyomorultak” cimi regé-
nyében megrazta vele a vilagot. Az emberi nyomorusdg a vilagégés negyedik
évében ma sem kisebb. S6t a fiatalkoriak birdésagat nem ritkan latogatjak
»~témat keresé irok”. A jotékonysag, az igazi emberszeretet azonban mindenkor
igyekezett magat tavoltartani attél, hogy foOlkeresse legalabb néhanyszor azt
a birdsagot, amelyr6l a németek egyik els6 biintetdjogasza, Liszt Ferenc mar
megirta, hogy ,sehol sem ismerhetd fel vildgosabban az igazi nép vesze-
delem mashol, mint a fiatalkorGak birésaganal”. A tarsadalom lelkiismerete
nem ébred fel még? Mar Zola szemébe vagta a ,grande nation” fiainak,
hogy ,,az éhség miatt sir6 gyermek a tarsadalom biine”. Most mit vagjunk
szemébe U. n. emberbaratainknak ? A ma u. n. blntettes gyermeke kinek a
szégyene ¢és gyaldzata? Napkdzi €s tanoncotthonokra, iskoldkra, javitointéze-
tekre, hadiarvahazakra nem telik pénz oly mértékben, amennyire égetden sziik-
ség volna, amennyit 1éha, s6t binds szoérakozasokra elkdltenek. A korhazak,
iskolak és hivatalok el6tt szenet fogyasztd szinhazak, mozik, kdvéhazak meddig
lesznek nyitva? Loéversenyekre meddig engedik a csOcseléket, hogy sajat és
mas pénzét eljatssza? Demokracia, radikalizmus stb. iires jelszavak? Ezek a
gondolatok és érzelmek azok, melyek tollat adtak kezembe s szinte kényszeri-
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tettek annak megirasara, hogy a fiatalkortiak birosdganak ismertetésére, nép-
szerisitésére s végill is, de nem utoljara: tamogatasira ,,az emberiesebben
érzok” figyelmét fel kell hivni, mert”’a 12-ik 6rdban vagyunk immar. A fiatal-
koruak blindzésének ardnyszama ép a kétszeresére emelkedett a haboru alatt!
A hivatalos szervek: a fiatalkortak birai, a partfog6 tisztviselok roskadasig
megterhelve, a kiddléshez vannak kozel! Meg kell ragadnunk az alkalmat a
kozérdeklodés folkeltésére, annal is inkabb, mert tudtunkkal a fiatalkortiak
kiilén budapesti birosdganak, mint egészen kiilon térvényszéknek megalkotdsa
kiiszobon all. Ezt egyébként az orsz. gyermektanulmanyi tanacskozds a minapi
hatarozataban szintén siirgésen sziikségesnek tartotta. A tarsadalomnak kote-
lessége, hogy a neveldbironak, a fiatalkortiak térdjanak hathatdsabban siessen
segitségére! Elsdsorban a Népjoléti Kdzpontnak volna kdtelessége, hogy magat
a fiatalkoruak budapesti birosagai elott allandoan képviseltetve, a blinre vivo
legveszedelmesebb nyomort enyhitse, megelézze.

A torvényszéki orvos allando jelenléte pedig a népegészségiigy megdvasa
végett volna égetden sziikséges! A modozatokat késébb lesz modomban kifej-
teni. Foldes Béla a haborarol a békére vald atmenet kérdését ismertetve,
csak a minap mondta a kovetkezd emlékezetes szavakat: ,,A régi vilagot nem
allithatjuk vissza. Uj vilagot kell létesiteni. Nemcsak rekonstrukciérol, hanem
reneszanszrol van szo. Figyelmiinket a jovo nemzedékre kell forditani! A dille-
tantizmus helyébe a szakszerliségnek kell 1épnie”. Akkor beteljesiilni latjuk
majd Nietzsche joslatat: ,,Eljon az ideje, hogy nem lesz mas gondolatunk, mint
a nevelés”. Akkor megvalosulhat a német hazafisag és hiiség legszebb haborus
igéje: ,,Jedes deutsche Kind ist eines jedem Deutschen Kind!”

Magyaran forditsuk le ezt — tettekben!
Dr. Latkoczy Imre,

allami partfogo, a Kath. Patronazs és a Budapesti
Kriminalpedagogiai Intézet titkara.

A gyermekvédelem és a neveldsziilok.

Sokszor hangsulyoztuk, hogy a magyar gyermekvédelem alapja elhibazott,
amennyiben az allami gyermekvédelemre utalt gyermekek elhelyezésénél egyediil
arra a szeretetre épit, amely nem minden ember lelkében munkal, s6t az em-
berek nagyobb részének érzéseitdl idegen. Szomoru bizonysdgot tesz errdl a
beliigyminiszternek alabbi rendelete, melyet olyan tanulsdgosnak 6s jellemzdének
tartunk, hogy egész terjedelmében kozolniink kell:

»Alispan ur eldtt bizonyara ismeretes, hogy a kormany nagy jelentdséget
tulajdonit a gyermekvédelemnek s felkarol minden oly mozgalmat, mely a
gyermekek megmentésére €s a megmentettek megvédésére iranyul.

A magyar torvényhozas is felismerve a kérdés fontossagat, az 1901. évi
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VIIL. és XXI. t.-c. megalkotasaval korszakalkotd 1épésre szanta magat, amikor
a gyermekvédelmet allami feladatnak deklaralta.

Ha mar most vizsgilat targyadva teszem, hogy mi az oka annak, hogy
ez a rendszer a gyakorlatban annyira bevalt: akkor meg kell allapitanom azt,
hogy két momentum az, ami a magyar gyermekvédelmi rendszert a tobbiektol
megkiilonbozteti.

Az egyik az, hogy a gondozédsba veendd gyermekeknél szamszerinti kor-
latot nem ismer, mert megallapitja, hogy bizonyos koriilmények fennforgasa
esetén minden gyermeknek joga van allami védelemre, a masik pedig az, hogy
az allami gondozasra vett gyermekek tilnyomo tobbsége nem intézetekben,
hanem kivélasztott csaladoknal helyeztetik el.

Az elhelyezésnek ez a modja, amely a gyermekeknek ugyanazon élet-
kortlmények kozott vald felnevelését teszi lehetové, amelyben egyébként foly-
tattak volna életiiket, sarkpontja a mi gyermekvédelmi rendszeriinknek. Teljes
ellentétben az intézeti eclhelyezéssel, a gyermek belend, belegyokeresedik a
csaladba, részt vesz annak kulturdlis 0s fOleg gazdasagi életében s a csalad a
gyermektdl mint egy hasznavehetd és gazdasagi értéket képviseld tagjatol rend-
szerint nem valik meg még akkor sem, amikor a tartasdijak fizetése megsziinik.

Intézetet csak korlatolt szamban lehet felallitani, intézetben csak korlatolt
szdmu gyermeket lehet elhelyezni, — pedig a gondozéasra szorulé gyermekek
szamat korlatolni nem lehet, — mindnek joga van az 4llami gyermekvédelemre.

Ha tehat nem csaladoknal helyezné el a magyar gyermekvédelmi rend-
szer a gyermeket, akkor a torvény nem volna végrehajthato.

Ezeket azért bocsatottam elére, hogy alispan trnak teljesen vildgos képet
nyujtsak arrol, milyen fontos kérdés gyermekvédelmi rendszeriinkben a gondozo
csalad: a nevel6sziilo.

Kellészamu nevel6sziild nélkiil a gyermekvédelmi rendszeriink nemcsak
hogy nem fejleszthetd, de még a jelenlegi szintén nem tarthat6. Mar pedig alispan
ur tudja, hogy a fejlodésben megallas nincs, a megallas visszafejlodést jelent.

Ett6] a visszafejlodéstdl valdo aggodalom késztet arra, hogy alispan ur
figyelmét erre a kérdésre felhivjam.

Az immar negyedik éve tartd habori €s az annak nyomaban jard nehéz
megélhetési viszonyok, a mérhetetlen dragasidg, a gyermekvédelem terén is
éreztetik hatasukat.

Az utdbbi idében elég gyakran érkeznek panaszok az allami gyermek-
menhelyek igazgatd-féorvosaitol, hogy a gondozasba vett gyermekeket a tele-
peken nem tudjak elhelyezni neveldsziiloknél, mert a telep mar zsufolt, so6t
az is el6fordult, igaz, szoérvanyosan, — amit a magyar nép nemes lelkiiletének
javara kell imom, — hogy a nevelOsziilok az eddig naluk gondozasba vett
gyermekeket, a nagy dragasdgra vald hivatkozéssal, visszahoztdk az allami
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gyermekmenhelybe. Hogy ez a gyermekmenhelyek korlatolt férohelye mellett
mit jelent, azt alispan ur el6tt bovebben kifejtenem nem kell.

Az az aggodalom, hogy a beall6 téli idé6 még tobb neveldsziilét fog hasonlo
eljarasra, késztetni, kotelességemmé teszi, hogy jabb telepek 1étesitésérdl, tijabb
neveldsziilok szerzésérdl gondoskodjam.

Ezért kérem alispan urat, hogy e kérdeés nagy horderejét felismerve, sajat
hataskorében mindent elkovetni sziveskedjék, hogy az ujabb telepalapitasokra iranyulo
akciom teljes sikert érjen el.

Es itt a kovetkezokre hivom fel alispan ur figyelmét:

Altalanosan tudott dolog, hogy a mezdgazdasagi termények aranak rend-
kiviili emelkedése kovetkeztében a falusi lakossag kereseti és vagyoni viszonyai
mennyire megjavultak.

Azokat a kozségeket kell tehat telepalapitisba bevonni, amelynek va-
gyonos ¢és tehet0s lakosai a tartasdijakban nem keresik a gondozédsba vett
gyermekekre forditott kiadés és faradsag ellenértékét.

Nem kétlem, hogy a falusi lakossag kelld felvilagositasa, a gyermek-
védelem iranti érdeklodés felébresztése, nemzetfenntartd jelentdségének meg-
ismertetése ¢és bizonyos anyagi kedvezmények nyujtasa esetén szaz Os szaz
ujabb kozségben fog akadni tiz-husz olyan csalad, amelyik szivesen vesz gon-
dozéaséaba elhagyott gyermeket.

Hogy az allami gyermekmenhely igazgat6-féorvosainak tjabb telepek 1étesi-
tésére iranyuld torekvése nem vezetett mindig kelld sikerre, azt nagyrészt annak
kell tulajdonitanom, hogy sok esetben a haborus kdzigazgatassal kiilonben is tal-
terhelt kozségi jegyzok nem tamogatjak kellden az igazgatd-féorvosokat. Tobbszor
meriilt fel panasz amiatt is, hogy egy-egy jegyz6 a mar vallalkozni akar6 nevel6-
szllot fenyegetésekkel elriasztotta. Ennek oka pedig féleg abban keresendd, hogy
a jegyz0 nem szivesen latja az uj telepalapitast, mivel ez ijabb munkat jelent
red nézve, olyan ujabb munkat, amelyért anyagi ellenszolgaltatds nem jar.

Ha tehat sikeriil megnyerni a kozségi jegyzOket arra, hogy 1j telepek
alapitasanak munkajaban tevékenyen, vagy legalabb is érdeklédve vegyenek
részt, akkor az eredmény el nem maradhat.

Hogy a kozségi jegyzOk érdeklddését folkeltsem, az a szdndékom, hogy
Oket a telepalapitas munkajaért bizonyos jutalomban részesitsem.

Az 1j telepek alapitasat akként vélem keresztiilvihetonek, hogy alispan
ur kijeldlné a torvényhatdsaga teriiletén fekvé mindazokat a nagyobb kozségeket,
amelyek telepalapitasra alkalmasak.

A gyermekvédelem magyar rendszerében a telepeken az elhelyezett gyer-
mekek ellendrzése elsdsorban a telepfeliigyelénd kotelessége. Ezért sziikséges,
hogy mindeniitt, ahol telep Iétesiil, azonnal gondoskodas torténjék a telep-
feliigyelond alkalmazasa irant,
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Alispan ur felhivnéd tehat egyuttal a kozségi jegyzot arra is, hogy jeloljon
ki a kozség lakosai koziil egy olyan egyént, aki telepfeliigyelondi allasra al-
kalmas és azt vallalnd is. Ezt a jelolést a kozségi jegyzO bejelentené annak az
allami gyermekmenhely igazgato-féorvosanak, akinek a korletébe a kozség tar-
tozik. Az igazgatd-foorvos azutan kozvetleniil érintkezésbe 1épne a jegyzovel és
a kiszemelt telepfeliigyelondvel, a tovabbi felvilagositasokat és utbaigazitasokat
megadnd és megindulna a nevelOsziilok szerzése és kivalasztasa, a gyermekek-
nek a telepre vald kihelyezése.

Amelyik kozségben azutan sikeriilne legalabb is 15 gyermeket elhelyezni,
ott az allami gyermekmenhely igazgato-féorvosa a kijeldlt egyént a szokasos
tiszteletdij mellett telepfeliigyelonek alkalmazna o6s a telepalapitas koriil telje-
sitett munkdjaért gy a kozségi jegyzot, mint a telepfél iigyelondt 100-100
korona jutalomban részesitené.

Minthogy kétségtelen, hogy a kozségi jegyz6 odaadé munkéjaban nagy
biztositéka van a telep fejlédésénél, olyan kozségi jegyzOnek, akinek kdzségében
visdgzo telep létesiil 6s ebben dontd része van a jegyzonek, az elhelyezett
gyermekek [étszama pedig legalabb is 50-et eléri, hajlando leszek ujabb jutalmat
engedélyezni.

Ez az eljaras alkalmas lesz arra, hogy 1j telepek létesiiljenek 0s 1j
neveldsziilok jelentkezzenek.

Abban a nem vart esetben, ha a kozségi jegyzok az allami gyermek-
menhelyek igazgato-foorvosait telepalapitasra irdnyuld tevékenységiikben oda-
addan nem tdmogatnak, sot esetleg nehézségeket tamasztanak, veliikk szemben
a torvény teljes szigoraval fogok fellépni.

Remélem azonban, hogy erre nem lesz sziikség, mert ismerve a jegyzoi
kar hazafias 6s humanus felfogasat, meg vagyok gyd6zddve, hogy a telepalapitas
¢és nevel6sziil6k kivalasztasa munkajaban tevékenyen részt fognak venni.

Annal inkdbb meg vagyok gy6zédve, mert az bizonyara athatja az egész
magyar kozigazgatast 6s ebben a néppel legkdzvetlenebbiil érintkezd jegyzoi
kart, hogy a haboru okozta emberveszteség potlasanak legjelentésebb kozigazgatasi
ténye a gyermekvédelem.

Ezeknek elérebocsatasa utan felkérem alispan urat, hogy a kozségi Os
korjegyzoket megfelel6 modon utasitsa a telepalapitas és nevelOsziilok kivalasz-
tasanak munkéjaban valo lelkes részvételre.”

Helytelen iranyt kovet a beliigyminiszter, mikor jutalommal és fenye-
getéssel gondolja elobbre vinni a gyermekvédelem iigyet. Nem a jegyzokon
fog mulni az akcio sikere, hanem azon, megkapja-e anyagi ellenértékét a
nevelGsziild a gyermek eltartdsanak és gondozasanak? Kiilonben is a gyermek-
védelemnek ez a fejezete is egész embert kivan, az amigy is eléggé megter-
helt jegyzo6i kar, jutalom és fenyegetés nélkiil is, barmily joakarattal viseltetik
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az ligy irant, a réaharitott feladatot megoldani nem képes, eltekintve attdl,
hogy koszonetet nem lehet varni attol a gyermekgondozéstol, melyet a neveld-
szilld a jegyz6 pressziojara vallal el. Es még szerencsétlenebb egyik alispannak
az az oOtlete, melynél fogva fOleg a gazdasagi munka cimén felmentett férfi -
taggal bird csaladokra kivanja raer6szakolni a gyermekek elvallalasat. Hiszen
ezenképen ellentétbe joviink a gyermekvédelem alapjaval: a szeretetre épitett
gyermekgondozés elvével.

Az intézeti nevelés félszegségei ellen mi is kardoskodunk o6s az egyetlen
helyes nevelést a csalddi gondozésban latjuk és véleményiink ezen a ponton
talalkozik az allami gyermekvédelem irdnyaval. De hangsulyozzuk, az allam-
nak nem szabad a gyermekvédelemben garasos politikat folytatni és mint le-
kotelezett félnek, a neveldsziilével szemben alul maradni. Az ,,adok, hogy adj”
allaspontjat kell elfogadni és akkor azutan a gyermekgondozastol a gyermek-
védelemnek a mainal megfelelobb feltételeit is meg lehet kdvetelni. A szeretet-
elve alapjan kell a nevelGsziiloket kivalasztani, de .hangstlyozva kell lennie
annak ugyanekkor, hogy megfeleld ellenszolgaltatdsban fognak azok részesiilni.
Mert havi 10 korondk ellenében gyermektartast, gondozast és nevelést kivanni
nem lehet, az allami gyermekvédelem nem siilyedhet jotékonysagga.

Es még egyet: minden illetékes tényezonek arra kell igyekeznie, hogy
minél kevesebb nevelOsziilé keresésére szoruljunk az altal, hogy csokkentjiik
az allami gyermekvédelemre szorultak szaméat. Minél kisebb keretek kozott kell
mozognia a mai, allaminak nevezett (de lényegében tarsadalmi jotékonysagnak
tekintendd) gyermekvédelemnek, annal tokéletesebb lesz a tulajdonképeni gyer-
mekvédelem, amely igazi nevén: szocidlpolitika. Ennek a szocidlpolitikanak ki-
épitését varjuk a hasonlod erdtlen, vérszegény intézkedések helyett. A beliigy-
miniszterben adva van a képesség és joakarat, mindezekhez: miért késik a
nagy feladatok megvaldsitasa?

Budapest szocialis lakasiigye,

A népjoléti politika legsiirgésebb és legfontosabb teenddjét a kormany
és a fOvaros igen helyesen latja abban, hogy a habort alatt oly varatlanul
bekovetkezett 6s a haboru utdin még mérhetetlenebbnek varhaté lakasinségen
erélyes kézzel segitsen.

A Lakasépitési Allandé Bizottsag, mely a lakéasinség elharitisa 0s meg-
el6zése céljabol alakult, most késziilt el a legelsobben Iétesitendé huszonot-
ezer lakas felépitésére vonatkozo tervezetével.

A bizottsag alapos munkat igyekezett végezni ¢és figyelembe vett minden
aprolékos koriilményt, mely a lakaskérdéssel csak valami vonatkozasban is van
¢és négyféle lakastipus létesitését 1atja elsdsorban is alkalmasnak.
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Az els6 tipust alkotjak a kislakasos telepek, melyek 4700 egy szoba,
konyha, kamrabol allo lakast foglalnanak magukba. Egy lakas évi bére 400
korona, az épitési koltség 28,200.000 koronat tesz ki.

A masodik tipushoz tartozo kislakasos bérhazak olyan kispolgarok ré-
szére létesiilnek, kiket foglalkozasuk a varos belteriilet¢hez kot. Egy-egy lakas
itt is ugyancsak egy szoba, konyha, kamrabol all és évi bére 600 koronara
tehetd. Ilyen modon 1050 lakas szolgalna rendeltetési céljat, épitési koltségiik
10,000.000 korona.

Harmadik tipus a kozéplakasos bérhaz, melynek keretében 700 két-, ha-
rom- és négyszobas lakas létesiil, 6sszesen 21,000.000 korona koltséggel. Edleg
a kotott jovedelmii polgarsag szolgalatara rendeltetnék és a kétszobas lakas
bére évi 1400 korona, a haromszobdsé 2200 korona, a négyszobasé¢ 3000
korona lesz. Ezek a hazak esetleg kozponti fiitéssel épiilnek, ha a lakdk az
évi bérnek 15-20 szazalékat kitevo flitési potlekot vallaljak.

A csaladi lakohazak tartoznak a negyedik tipushoz, kert kdzepén épiil-
nének, két-, hdrom- ¢és négyszobas lakasokkal, melyeknek lakbére évi 2000,
2800, illetve 3600 korona lesz. Az épitési koltség 8,000.000 koronat emésztene fel.

A Lakasépitési Allandé Bizottsag, mint mondottuk, figyelembe vett min-
den aprélékos koriilményt, arra azonban nem gondolt, hogy a lakasiigyi poli-
tika csak gy érheti el rendeltetésszerii céljat, ha a lakdsinség megsziintetését
szolgalni hivatott lakasok a jovedelemhez mort olcsé aron jutnak a lakossag
birtokédba. Budapesten a lakdsok mindig egészségteleniil dragak voltak, azon-
ban ilyen drigdk sohasem, mint a Lakasépitési Allandd Bizottsag tervezi és a
masodik tipushoz tartozé egyszobas lakasoknak 600 koronaban, a harmadik
tipushoz tartozd kétszobas lakasoknak 1400, a haromszobasoknak 2200 korona-
ban megallapitott évi bére egyaltalan nem fogja azt az darszabdlyoz6 hatast
eredményezni, amelyre a lakdspolitika népjoléti célzata fennall.

A jelenlegi koriilmények sejttetik, hogy ez a sok 0j lakas minden valo-
szinliség szerint nem marad gazda nélkiil s az az idedlis allapot, aminek par
évvel ezel6tt orvendezhettiink Budapesten, hogy par szaz lakds mindig {iresen
allott, egyelore ismét be nem kovetkezhetik.

Budapest népe hihetetleniil megszaporodott, nem természetes, szaporodas-
sal, sajnos, hanem megtelepiilés utjan. Hadimunkara idevezényeltek, ide
allando katonai szolgalatra beosztottak csaladai, erdélyi menekiiltek, az arany-
lag kedvezobb élelmezési viszonyok, a jobb megélhetés reménye altal idecsabi-
tottak stb. természetellenes helyzetbe hoztak Budapest tarsadalmi életének vala-
mennyi vonatkozdsat s a tarsadalmi fejlédés térvényszeriségét ez a kiszamit-
hatatlan kaosz teljesen sotétségbe boritja.

Nemcsak Budapesttel van igy, a fo6bb gocpontot képezd tobbi varosokban
is hasonl6 a helyzet, ezekben azonban attekinthetdbbek az allapotok.
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Egyet azonban mar most megallapithatunk: a természetellenes szaporo-
dast nem a tarsadalmilag er6s osztalyok adjak, hanem a naprél napra élok és
a fovarosra az adminisztracio kiterjesztése, a szocialis feladatok fejlesztése koriil
oriasi teker haramlik, a szegényligyi feladatok pedig soha nem képzelt more-
teket fognak olteni.

A Lakésépitési Allando Bizottsig a népjoléti politikaval teljesen ellen-
kezé irdnyban halad és nem a feladatdul tett hivatast szolgdlja, mikor a haz-
tulajdonosokat is megeldzi a lakbér horribilissa tételében.

Hova jutunk, ha a hivatalos népjoléti politika egyiitt halad az ardragi-
tok tomegével!

Mert arra, hogy a lakbér alapjaul a mostani egészségtelen viszonyok altal
kovetkezményezett munkaerd- 0s anyagdragasagot veszik, gondolni nem szabad, a
normalis id6beli viszonyok azok, amelyek e tekintetben egyediil vehetdk alapul.

A munkaeré- és anyagdragasagot a normalis idOk szabadversenye és sza-
balyos elosztodasa minden bizonnyal megsziinteti 6s a rendes kereseti viszo-
nyok kozé visszakeriild ember jovedelmével nem all ardnyban az a lakbér-
tobblet, melyben a rendkiviili allapotok rendkiviili terheit kell viselnie épen a
népjoléti politika intézdinek jovoltabol.

A jelenleg uralkod6 viszonyok szerint egyszobds lakas évi bére 4-500
korona, kétszobasé¢ 1000-1100 korona koriil mozog és mar ezek az Osszegek is
oly magasak, hogy a népegészségiigy stagnalasat, sot visszafejlodését idézték elo.

Az 1908. évi XXIX. torvénycikk alapjan ,.@pitett munkashazak paratlan
szocidlis eredménye pedig kész programmot adhatna. Az akkori viszonyok
kozott a pénz dragabb volt és mégis megelégedtek a lakbér kiszamitasanal a
befektetett toke négy szazalékaval. Az esetben, ha most, a kisebb kamatlab
idejében (a takarékpénztirak csak 3.4%-ot fizetnek) megelégednének hasonlo-
képen négy szazalékkal, az els tipusu lakdsnak 400 korondban tervezett
bére 240 koronara, a masodik tipusanak 600 korona bére 400 koronara, a
harmadik tipusaé 1400, 2200, 3000 korondrdl atlagosan 1200 koronara csok
kennék. Mert a lakbér kiszamitasnal alapul veendd befektetett tokének népjoléti
tevékenységrol 1évén szo, csak magat az ¢épitési koltséget tekinthetjik, az
ingatlanszerzésre sziikséges toke eszményi kamata az ingatlan értékszaporulata-
ban nyer kifejezést.

Hiaba beszéliink anya- és csecsemd védelemrodl, tiid6 vész, ragalyok elleni
kiizdelemrdl, mig helyes és gazdasagos lakaspolitikdnk nincsen. Most, hogy a
sziikség, a kényszerliség a kapu eldtt all és valahdra nagy nehezen tevékeny-
ségre szanta el magat a koziilet, mindannyiunknak kotelességében all az 6rko-
dés s a ferde iranyban val6 haladas meggatlasa.

Egészséges 0s olcso lakdsokra van sziikség és oly szamban létesitettekre,
melyek egyben arszabalyozo hatést is érvényesithetnek.
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A hazbéradorol sz616 1909. évi VI. torvénycikk intézkedései sem szolgal-
jék a lakaspolitikat, az allam jovedelmének szaporitdsara igen alkalmasak
azok, de abban az id6ben, mikor a torvény létrejott, a lakds viszony ok egészen
mas képet mutattak és a koziilet részér6l mindenre gondoltak, csak rend-
szeresen felépitett intézményes szocidlpolitikdra nem. Az meg egyenesen uto-
pidnak latszott, hogy népjoléti minisztérium létesitése is sziikségessé valik.

Azok, akik az egyetemes csaladvédelem megvalositasaért kiizdiink, az
els6 1épést ehhez a helyes lakaspolitikaban latjuk és reszketve gondolunk arra.
hogy egy elhibazott cselekedet az ligyet elsd csirdjaban tonkreteheti.

Es még egyet: a lakdsinséget nemcsak hatosagi lakasok épittetésével
lehet lekiizdeni, hanem azzal, hogy helyesiranyu adoétérvénnyel emeljiikk a haz
jovedelmezdségét 6s igy maganosok is kedvet kapnak tékéjiiknek hazépitésbe
vald fektetésére. Természetesen err6l most a habora alatt a munkaerd- és
anyaghiany miatt sz6 sem lehet, de a rendes allapotok visszatértét mar erre
is teljesen felkésziilten kellene varni. Az 1871. évi XLII. torvénycikk 8.
§-aban foglalt kedvezmények megujitasa azaltal, hogy az elhelyezésre varo
tokék részére 8-10 szazalék biztos hozadékot enged, céltudatosan szolgél-
hatna a lakaspolitika ligyét s egyben a varos fejlesztését is, kiillondsen azeért,
mert az adomentességet az Ujonnan épiilt hazaknal nemcsak az allami addkra,
hanem az egyformén nyomaszté terhet képezd kozségi addpodtlékokra nézve is
megadja. Kiilonben igen érdekes, hogy az 1871. évi XLII. torvénycikknek
nem szocialis lakaspolitika, hanem kiils6leges varosfejlesztés volt a tulajdon-
képeni tendencidja és csak egy tovabbi folyamatban szolgélta azt. A célzatok
szlikségszerii sorrendjét megvaltoztatta az idok valtozasa, de az eszkdz ugyan-
olyan hatékonyan mozdithatja eld az 0j feladatok megvaldsulasat.

Az 1870. évi LI t.-c. 2. §-a, az 1871. évi XLIL t-e, 8. §-a, az 1907.
évi III. t.-c. 3. §-a, az 1907. évi XLVL t.-c. 5. §-a, 1908. évi XLIX. t.-c. 12.
§-a, 1909. évi VL t.-c. 27., 31., 35. és 38. §-ai az adotorvények lakaspolitikaja-
ban nem jelentenek a megvaltozott életviszonyokhoz idomuld fejlédést, sot
épen a fejlodés szolgalataban kivanjuk vissza az 1871. évi XLII. t.-c. 8. §-a-
szakaszanak okos rendelkezéseit.

Jotékonysag és az egyesiiletek.

A Dbalatonalmadi hadiarva-szanatériumban rendelkezésre 4all6 helyek betdl-
tése koriil tortént szabdlytalansagokon szerfelett megbotrankozott par févarosi
napilap és hasabos cikkekben tamadtdk a ,,Zsofia” gyermekszanatérium-egyesiilet
vezetdségét.

A ,,Zs6fia” gyermekszanatorium-egyesiilet vezetdségét nem sajnaljuk, eljarasa
altalaban raszolgalt a kritikara, de az {iiggyel kapcsolatban megvilagitottan tiinik
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elé a tarsadalmi jotékonysag hatterének, a mihely belsé életének egypar igen
érdekes ¢és figyelemremélto részlete.

A. tarsadalmi jotékonysag elsé és leggyOkeresebb hibija az, hogy nem
alkalmazkodik a viszonyokon alapuld tényleges sziikséglethez, hanem Gtlet-
szertien, a divat altal felszinre dobott jelszavaknak igyekszik intézményesen
megvaldsulast szerezni. Ez a rendszertelen gondolkodas, a tarsadalom jotékony-
sdganak iranyitasnélkiilisége eredményezi a jotékonysagi agak egyrészénél a
kultivalas tultengését, a valosadg altal megkivant miikddésnek a sziikségletet
meghalad6 mutatkozdsat, ami nem egyéb, mint erkodlcsi 6s anyagi erdpazarlas
¢és a nélkiil6zo6 jotékonysagi agak megkarositasa.

A tarsadalmi jotékonysag fej nélkiil dolgozik: a balatonalmadii hadiarva-
szanatorium esete szomoruan illusztralja.

A ,,Zso6fia” gyermekszanatorium-egyesiilet nem ott kdvette el a legnagyobb
hibat, hogy a hadiarva-szanatériumaban alig van hadiarva, hanem ott, amikor
gyermekszanatoriumanak rendeltetését kizarolag hadiarvak befogadasaban alla-
pitotta meg.

Ertjiik a vezetdség eljarasat, mely koznapias gondolkozasara vall, a ,,hadi-
arva” sz6 ma minden szivben kiilondsen érzékeny hurokat pendit meg és az
emberi érzés egyik legszebbjébdl: a részvétbol, a ,hadidrva” szo cégére, alatt
reklamot kovacsolt magéanak. Mi volt a vezetdség célja ezzel a hangzatossaggal,
dobszdveréssel, nem kutatjuk, azt sem, hogy miért kellett a szanatérium fel-
avatasanak olyan pazar lnnepségek kozott torténnie s miért készitettek el a
lapok szamara a hosszu részletes tudositdsokat még az iinnepély megtorténte
el6tt, itthon, Budapesten, de nagyon kiilondsnek talaljuk, hogy a szeretet iinne-
pébdl piaci komédiat rendeztek.

A gyermekszanatoriumbdl tehat a divat alkotott hadiarva-szanatdriumot.
Mert ha a vezetOség a jotékonysagot tudatosan és e tudatossdgnak megfeleléen
akarta volna szolgalni, kimondhatta volna, hogy gyermekszanatoériumaba, igenis,
els6sorban az arra szoruld hadiarvakat, de azokon kiviil mas, megfeleld apolasra
szorult gyermekeket is felvesz.

Nem kételkediink benne, hogy az orszagban talalhato kétszaz hadiarva, aki
szanatoriumi kezelésre igényt tarthat, de ilyen Osszevisszasaggal, hogy 50 helyet
a beliigyi, 30 helyet a honvédelmi, 25 helyet az Orszdgos Hadigondozo-Hivatal,
10 helyet a horvat ban, 10 helyet a Munkasbiztosito-Pénztar tolt be, a tobbit pedig
a tulajdonos egyesiilet, dolgozni nem lehet. Hol marad az egységes koriiltekintés,
a mérlegelés lehetdsége? Mindegyik rendelkez6 mas szempontbol fogja fel a hely-
adomanyozas koriilményeit, és ha a beliigyminiszter a rendelkezésre juttatott
helyeken nem tud annyi olyan hadiarvat elhelyezni, aki feltétleniil igényli a sza-
natériumi gyogykezelést, akire életkérdés a felvétel, mig a masik helyekkel ren-
delkezd hatdsag, hogy a felajanlott helyeket mégis betdltse, azokat olyan hadi-
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arvaknak adoméanyozza, kikre nézve nem annyira életkérdés az elhelyezés, kikkel
kevésbé koltséges mas mdodon ugyanazt az eredményt lehetne elérni.

Ez az Gsszevisszasag hozta magaval, hogy a hadidrva-szanatériumban alig
van hadiarva és a helyek betoltésénél mar utobb nem nagyon valogattak a
rautaltsag tekintetében, mert az iinnepélyt meg kellett siirgdsen tartani s ehhez
gyermekek is kellettek.

Amiatt, hogy a hadiarva-szanatériumban alig talalt helyet hadiarva, a most
oly vehemensen tdmado sajtdé épen olyan hibas, mint a ,,Zs6fia” gyermekszana-
torium vezetdsége. A felelosség nélkill, a jotékonysag labirintusat csak még
iranyitd befolyasa révén a tdrsadalom jotékonysdganak mellékvaganyokra valod
tévedését csak elomozditja. Akkor emelték volna fel szavukat azok, akik most
panaszoljak a visszaéléseket, mikor minden ember tudta, hogy a hatosagok,
fels6bb pressziora, a létesitendd ,,Zsofia” gyermekszanatorium javara kényszer-
gyljtéseket folytatnak és nyilvanvald volt, hogy az egyesiilet eddig is tul-
sagosan nagy adminisztracios koltséggel dolgozik, és bar eddigi munkassdgaban
sok szép, eredményt lattunk, de az nem volt aranyosithatoé az elkeriilhetd, f6l6s-
leges kiadasokkal, mely a tarsadalom pénzébdl gytilt dssze és amely még sok
szomoru sorsu gyermeknek adhatta volna vissza az élet reménységét.

Az is a tarsadalmi jotékonysdg mai koros tiineteire vall, hogy a ,,Zs6fia”
gyermekszanatorium-egyesiilet, mikor az egész orszagot végigkoldulta 1étesitend6
szanatoriumara, az Orszagos Hadigondozo-Hivataltdl havi huszonétezer koronas
tamogatast kért, tehat egy gyermek fenntartisara évi tizenkétezer koronat a
felajanlott 25 hely ellenében ugyanakkor, midén a szanatorium igazgatdja kiillon
épiiletben kilencszobas lakast bir évi tizennyolcezer korona fizetése mellett.

Milyen merészség kell ahhoz, hogy ilyenbe egy egyesiilet vezetdsége bele-
menjen, mikor épen a hozza beérkezd rengeteg kérvénybdl és azok bizonyité-
kaibol lathatna, hogy ezer, meg ezer gyermek elhelyezéséért esdekel hozzé-
tartozoja évenként és hely hijan azoknak segitség nélkiil kell elpusztulniuk.

Csak abbol az évi haromszazezer korondbdl, melyet az egyesiilet az
Orszagos Hadigondoz6-Bizottsagtol segélyként kér, egymagabol legalabb kétszaz
gyermek szanatoriumi gyogykezelését lehetne biztositani, és hol maradnak innen
még az orszagos gyljtésnek eldttiink ismeretlen eredményei s a kiilonb6zd
miniszteri tarcak hozzajarulasai!

Nagyon siirgés a tarsadalmi jotékonysag szabdlyozasa el0szor abbol a
szempontbdl, hogy annak miikddése a tényleges sziikséghez mérten oszoljék el
a kiilonbozd agakban és igy betdlthesse azt a hivatast, melyre tulajdonképen
rendelve van, masodszor, hogy a feleldsség nélkiil Osszeszedett és elhardcsolt
milliok tényleg, utolsé fillérig jotékonysagra fordittassanak, az elobbi szempont
figyelembe vételével. Csak az a felfogas 1éphet uralomra ezen a téren is, melyet
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szeretink hangstlyozni, hogy a tarsadalom adomanyai Onkéntes adok,
tehat
kozpénzek, melyeknek hovaforditasa és elosztasa felol

A balatonalmadii esetnek talan ez lesz az eredménye.

az allam rendelkezik.

FIGYELO.

Haborus jotékonysag. A szik-
kebliiség, mely a hadbavonultak csa-
ladtagjainak segélyezése koriil az éallam
részér6l  megnyilvanult, a tarsadalmi
jotékonysag  méreteinek  kiterjesztését
eredményezte ¢és ennek igénybevételére
kényszeritette mindazokat, kiknek 1ét-
fenntartasat az allamsegély nem biz-
tositotta. A kozségenként hivatalos
intézkedésre megalakult tarsadalmi se-
gélyzo-bizottsagok  igyekeznek  poétolni
a hidnyokat, kiegésziteni az 4allami
segélyezés hézagossdgait. Mikodésiik
nem valtotta be a hozzdjuk fizott
varakozast ¢és nemcsak hogy a tarsa-
dalomnak jotékonysagra szant erejét
eredményteleniil emésztik fol, hanem
egyenesen karosan hatnak kovetkezet-
lenségiikkel és  szervezetlenségiikkel.
Némely csaladd a segélyz6-bizottsagok
jovoltabol jobb helyzetbe jutott, mint

volt a haboru el6tt, masik pedig,
amelyik nem ismeri a tarsadalom-
jotékonysaghoz hozzdvezetd, nem is

olyan szovevényes szalakat, részvét nél-
kiil haladhat végromlésa felé.

A tarsadalom ilyen nagy feladatot,
analyen red a tarsadalmi segit6-bizott-
sagok létesitésével harittatott, nem bir
el, az On ¢érettség €s a targyilagossag
ilyen magas fokara nem tudott feljutni.
Sok mulasztas tortént és torténik na-
lunk a szocialis {igyek terén, a mi
népjoléti politikaink a maga életnélkii-

liségében tulajdonképen Ongyilkossagi
politika. A habora bekdvetkeztekor,
midon nyilvanvald volt, hogy az allam
a maga erejébdl nem képes feltartoz-
tatni a fenyegetd nyomor aradatat, az
illetékesek épén gy tisztaban voltak
azzal, hogy mit varhatnak attdl a
jotékonysagtol, melyet a tarsadalom
iranyit és mégis teljesen erre biztak
a kiegészitd segélyakcid vezetését. Ez
a szerencsétlen vezetés taldn még most
sem mutatta meg elég viladgosan a
tavolrol nézéknek azokat a szomort
kovetkezményeket, melyeket eldidézett,
vagy amelyek bekovetkezését csalha-
tatlan jelek harangozzak be. Csak ro-
vid attekintése a halandosagi statisz-
tikanak, latogatds a korhazakban, az
orvosi rendelészobdkban: meggy6zhet,
hogy a tarsadalom-jotékonysag alig
tett valamit a nyomor lekiizdésére.

A szocidlpolitikdnak ¢és szegény-
tgynek igazi szakértéje nalunk alig
van és ez ugyek irant fitogtatott ér-
deklédés még nem vezetett odaig, hogy
szakemberek nevelésére csak gondoltak
is volna, akikre mar most a habora
alatt, de foéleg kozvetleniil a habort
utani  idében a szocidlpolitikdra és
szegényligyre vard feladatok szervezése
¢és végrehajtasa bizhat6 lenne.

Nem csodalkozhatunk tehat azon,
hogy a tarsadalmi segit6-bizottsagok
iranyitoi, kiknek johiszemiiségét egyéb-



ként nem vonjuk kétségbe, a kérdés
mélyrehatd ismerete, szaktudas nélkiil,
csak ad hoc biraljak el az eseteket,
ad hoc érzésekkel, ad hoc szandékokkal,
célzatokkal, ama boldog hitben, hogy
par korona odadobasaval megtették
kotelességiiket. Arra, hogy a segélyért
folyamodén 4gy segitsenek lehetdleg,
hogy tobbé ne kelljen segélyre szo-
rulnia, egyik sem gondol, vagy arra
sem, hogy a nyujtott tamogatas fedje
a tényleges sziikségletet és a mas-
honnan jové tdmogatisokkal egységesen
szolgalja rendeltetési céljait.

Azt el keli ismerniink, hogy a
tarsadalmi segit6-bizottsagok, ha bizo-
nyos hivatalos jelleget is viselnek mar
létesitésiiknél fogva, miikodésiik kdzben
mégis csak szorosan a tarsadalmi jo-
tékonysag teriiletén mozognak és semmi
mdd sincsen szamokra, hogy a tdobbi
tarsadalmi jotékonysagi szerveket veliik
egységes szervezett miikddésre szoritsak.

Es ezen a ponton tévedett az allam-
hatalom, midén a tarsadalmi jotékony-
sag szervezését ¢és iranyitasat kozvet-
leniil a habord kitortével mindjart
nem vette a maga kezébe.

A tarsadalom jotékonysaga anyagi
értelemben  kiapadhatatlan, csak azok
az erek, melyek a jotékonysagot Ile-
vezetik, rosszak. Az allamnak, amellett,
hogy a tarsadalmi jotékonysag gyeplo-
jének megragadasaval az anyagi se-
gélyreszorultsdg  bekovetkeztét — meg-
akadalyozo szocialpolitikai szervezetek
létesitése moddjaban allott volna, a szo-
rosan vett segélyezési akciot ugy ira-
nyithatta volna, hogy a tényleges
sziikségletet az adott helyzet altal
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megkivant moddon szolgélja, azonkiviil
még nagy anyagi erétartalékkal ren-
delkeznék a j6vO) szolgalatara.

M¢ég a tényleg hivatalos, vagy az
ily énekiil tekintett szervezetek sem
jutottak annak ismeretére, hogy az
egységes milkodés nemcsak a vissza-
¢lések meggatlasara, az erkdlcstelen
ingyenélésre vald hajlandosag kikiiszo-
bolésére jo, hanem nagy erdtakaritast
jelent. 1igy példdul a hadidzvegyek
arvai, illetve rokkantak segélyezése
koril a Hadsegélyz6-Hivatal, Vords-
kereszt-Egyesiilet, Orszagos Gyermek-
védo-Liga  stb.  egymastdi  teljesen
kiilonalld6 modon és iranyban {izik tevé-
kenységiiket (is  példakkal  tudnank
szolgalni, hogy ugyanegy ¢lelmes fo-
lyamodé valamennyi helyrdl egyszerre
részesiilt  tamogatasban  érdemén  és
raszorultsagan joval talhaladott mér-
tékben, mig a kevésbé felnyitott szemdi,
vagy szemérmes hadi kérosult akar
¢hen pusztulhat el a sok joakarat
mellett.

Mindezek a visszassagok okoztak
a habora altal okozott nyomor része-
seinek tilnyomo tomegénél az erkolesi
onérzet teljes elvesztését. Par korona
tamogatasért hetekig képesek futkosni
egyik helyr6l a masikra, jovOjikre
vald terv nélkiil, csak a segély pilla-
natnyi hasznatél elkébitottam

Ezt az Onérzethianyt lesz a leg-
nagyobb munka visszanevelni a lel-
kekbe. Erds, oOntudatos szocialpolitika
kell hozza, de miért nem lathatjuk
mar ennek folderengését ?
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