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A kormany ipari programmja.

Kadlman Gusztav kereskedelemiigyi allamtitkarnak a
lugosi ipartestiilet diszgytilésén tartott beszéde.

A kereskedelemiigyi miniszter ur O excellencigja,
ugyszintén a magam nevében is Oorommel lidvozIom a
tisztelt ipartestiiletet, abbol az alkalombol, hogy az
elére haladas utjanak egyik hatarkévénél 25 évig meg-
futott palyara tekint vissza.

Tudom, hogy ez a 25 év a kisiparossagnak a toke
és modern technika talsulya elleni védekezését és a
védekez0 munkaban Ontudatra ébredését jelenti, me-
lyet nyomon kovetett a szovetkezésben rejlé erdnek el-
ismerése €s az ipari testiiletekben az egyeseknek foko-
zottabb, buzgdbb részvétele.

Biztosithatom a t. ipartestiiletet, hogy a kor-
many, mely arra torekszik, hogy torvényes alko-
tasaiban ¢és intézkedéseiben az eleven élet sziikségle-
teihez simuljon, modot fog adni, hogy a hazai kis- és
kozépipar torvényes képviseletei a programmjaba esd
alkotasok és intézkedések feldl kello idében és kelld
nyomatékkal nyilatkozhassanak.

Nemcsak jol ismert sebeket kivanok gyongéd
kézzel érinteni, hanem azok kozel gyogyulasanak re-
ményére is ra kivanok mutatni, amikor jelzem, hogy
az ipartorvény modositasanak tigye a boldogult mi-
niszter Ur altal kikiildott bizottsag munkaja révén se-
rényen halad eldre és ha a torvényhozas 0jbol az al-
kotd6 munka terére 1ép, az ipartérvény modositasaval
is csakhamar foglalkozhatok.

Itt mellesleg megjegyzem, hogy a Budapesten
megindult zaréra-mozgalom kérdése is mihamarabb
megoldast nyerend s téves az a felfogas, mintha a ke-
reskedelmi minisztériumnak a févaroshoz intézett ren-
delete, mely szerint ez a kérdés is az ipartérvény re-
vizigja alkalmaval fog megfontolas targyava tétetni,
ellentmondasban allana Lukacs O excelenciaja altal a
kereskedelmi tarca koltségvetésének targyalasa alkal-
maval a képvisel6hazban tett ama kijelentésével szem-
ben, hogy ezen kérdést kiilon torvénynyel lehet mi-
elébb megoldasra juttatni, mert az ipartdrvény revi-
zionalasa nem ugy terveztetik, hogy az egyszerre egy
novelldval moédosittassék, hanem egyes részeiben Kkii-
[6n-kiillon fog modosittatni. Egy ilyen részt képez a
magantisztviselok viszonyainak rendezése és a zarora
szabalyozasa, mely mar kozel van befejezéséhez és
elorelathatolag mihamarabb a képviseléhaz elé lesz
terjesztheto.

A munkasbiztositds terén sziikséges, reformok
szintén varjak a torvényhozas aktivitasat.

Ezzel az ligygyel 25 éves torténetébdl kivehetdleg
annak idején a t. ipartestiilet is behatdéan foglalkozott,
ramutatva ugyanakkor annak sziikségére, hogy a biz-
tositds aldo hatdsa ne csupan haldl- és balesetre, ha-
nem az aggkorra is és ne csupan az alkalmazottakra,
hanem az ezeknél sokszor sulyosabb helyzetben 1&vo
iparosmesterekre is érvényesiiljon.

Ezek a vagyak ma mar az egész kultarvilag ki-
vanalmai és a szocialpolitikai feladatait ismerd kor-
many készséggel fog oda hatni, hogy ezek az Ohajok
azon mértékben és idOpontokban, amint ezt sulyos
pénziigyi terhei mellett teheti, fokozatosan valora is
valhassanak.

De barmennyire at is van hatva a kormany a
szocialpolitikai kovetelmények fontossagatdl, nem for-
dithatja eziddszerint teljes erejét az ipari munka révén
elszerencsétlenedettek  felkaroldsara, hanem szintigy
fel kell karolni az ipar és nevezetesen a kisipar mas
¢letkérdését.

Ezek kozt elsé helyem all a kisiparossagnak ké-
pessé tétele arra, hogy a munkajukat a modern tech-
nika igényeinek megfeleld gépeken végezhessék, a va-
sarlo kozonség bizalmat pedig a nagyipar tomegaru-
janal jobb, de azért nem dragabb aru szolgaltatasa-
val er6sbitsék meg, illetve szerezzék meg Gjra.

A legteljesebb méltanylassal tekintem ugyan az
elozo kereskedelmi kormanyok e részbeni tevékenysé-
gét, mely a lefolyt 10 év alatt iparosoknak és ipari szo-
vetkezeteknek kereken 5 millid6 korona értékben jutta-
tott gépsegélyeket, de viszont nem térhetek ki annak
megallapitasa eldl, hogy épen ezen eredmények foly-
tan betOltottnek latom az eddigi gépadomanyozasi
rendszer hivatasat és most, amikor mar a sok helyiitt
mikddo gépek révén nemcsak a segélyezettek, hanem
az Oket komolyan figyeld szaktarsak is meggy6zodhet-
tek a termelés valtozott viszonyaihoz valé simulas
sziikségérol, ugy iparfejlesztési, mint szocialis szem-
pontok és a jogérzet is koveteli, hogy a gépmunka meg-
felelo intézkedésekkel azok részére is lehetové tétessék,
akik kozvetlen allami tamogatasban eddig nem része-
siilhettek, mert az ingyenes tamogatas szaktarsaik ér-
dekébe iitkozott, ha ezek esetleg gyongék vagy hanya-
gok voltak is, vagy mert oly cikkeket allitottak el8, me’
lyeket masutt allamsegély nélkiil termelnek.

A kereskedelmi- ¢és iparkamardknak a folyd év
tavaszan Budapesten tartott egyiittes értekezlete sze-
rint is elérkezett az ideje, hogy a hazai kisiparossag-
nak modd nyujtassék, hogy boldogulasa eszkdzeit min-
den szakmaban minden szorgalmas iparos megszerez-
hesse.

Midon tudatom, hogy az erre vonatkozd tanul-
manyok foganatban vannak, egyuttal megnyugtatha-
tom a hazai Kkisiparossagot, hogy ezentil is sulyt fog
helyezni a kormany ipari szovetkezetek és s-zovetkezeti
mihelyek létesitésére és tamogatasara, ott, ahol az
illetd iparosok elegenddé szamban vannak ¢és ahol a



kozérdek és egyéni érdekiik ezlton egyiittesen szolgal-
hatok, addig masrészt mindent el fog kovetni, hogy az
egyesek gépbeszerzéseinél a részletiigyletekkel oly sok-
szor kapcsolatos uzsora elkeriiltessék, s6t oda fog hatni
a kormany, hogy alkalmas intézmény révén a sziiksé-
ges gépek nagybani aron tomegesen szereztessenek be
és azok az egyeseknek ugyancsak ezen tomeg beszer-
zési aron adassanak hasznalatra, amely hasznalatért
az illetd6 gépek szokasos élettartamara megfeleld rész-
torlesztéseket minden iparos évek soran at, megerol-
tetés nélkiil, jelentéktelen heti fizetéssel rohatja le.

Ezaltal elkeriilheté lesz az iparos hitelének sua-
lyos igénybe vétele, mert hiszen a géphitel alapjat az
iparos munkaereje és munkateljesitménye fogja ké-
pezni.

Ugyanakkor, amikor az iparossag termelését ek-
ként megkonnyiteni kivanjuk, nem téveszthetjiik szem
elol azt sem, hogy az ekként eldalld tobb termelés az
arak hanyatlasara és egyéb karos kovetkezményekre
vezethetne, ha egyidejiileg gondoskodas nem torténnék
arrol, hogy géppel dolgozo iparosaink a kereskedelem
alapfogalmaival megismerkedhessenek ¢€s nevezetesen
a szakmajukba vagod anyagbeszerzési ¢és aru-cladasi
kalkulaciokat megtanulhassak és a szakmajukba tar-
toz6 cikkek keresleti és kinalati viszonyaival is meg-
ismerkedhessenek.

Gondja lesz tehat a kormanynak arra, hogy az
ipari szaktanfolyamok ezeket a targyakat is feloleljék.

Mindezen torekvéseiben bizalommal szamit a ke-
reskedelmi kormany az Osszes hivatott tényezOk és
ezek koOzt a t. ipartestilletek odaadd tamogatasara is,
amely Onzetlen torekvés jegyében kezdi meg legmél-
tobban masodik negyedszazadat.

Gazdagsag és pazarlas.*)
— Irta: Lloyd George. —

Sok szegénységgel talalkoztam életemben és sok
szegénységrol is olvastam, de — bevallom — a szegény-
ség fajo keménységér6l nem volt addig fogalmam, amig
az aggkori ellatasrol szolo  torvény alkotasahoz nem
fogtam. Csak akkor fedeztem {61, hogy a becsiiletes,
fliggetlen és biiszke nyomornak mily elrémité tomege él
kozottink. Néhany Iépésnyire innen szegény, lesova-
nyodott 70 éves Oregasszonyok dolgoznak, egy szorgal-
mas munkaban eltoltott élet utan még mindig a nap
minden oOrajaban. Kora reggeltél kés6é éjszakaig olyan
nyomorult éhbérért, amely éppen arra elég, hogy éhen
ne vesszenek. Heti 6-7 sillingért dolgoznak ezek a
szanalomraméltd  teremtések  olyan  emberek  ruhdin,
akik egy dologtalan o¢rdban tobb pénzt elkdltenek, mint
amennyit ezek a szegény paridk harom kinos esztendd
alatt megkeresnek.

Halmozhatnam a példakat, amelyek mind csuk
azt mutatndk, hogy a vilagnak ebben a leggazdagabb
orszagaban nagy tomegek a szegénység hatarai kozott
¢lnek ¢s dllandoan a legkeservesebb nyomorusig ¢és a
kétségbeesés kiiszobén allanak. ... Es ehhez hozza kell
még venniink, hogy nékiink nagyon alkalmatlan éghaj-
latunk van a szegénység szamara. A meleg és deriilt
délszaki ég alatt, kevesebb taplalékra, kevesebb ruhara

*) A nagy angol pénziigyminiszter egyik legszebb ¢és leg-
hatasosabb szonoki alkotdsat tartalmazza a fenti cikk, amely ala
— dacara annak, hogy ¢éloszoval mondotta el a szerz6 - joggal
teszszik oda, hogy ,irta”, mert most konyvalakban is kiadta
,Jobb id6k” cimlG koényvében. A beszéd bevezeté részét elhagy-
tuk és helyenként kihagytunk a szévegbdl.

és kevesebb hajlékra van az embereknek sziikségiik.
Ott a napsugdr a munkatlanok fénylizése. De kodot,
esOt ¢s hideget nehezen lehet elviselni rongyokban és
lukas haztetd alatt. A mi klimank gydtrelem a sze-
génynek.

Ez az egyik oldala a képnek. Nézzik meg a ma-
sikat is. Nemrégiben nagy izgalom futott végig az or-
szagon néhdny  foldtulajdon-formularé  kitdltése  miatt,
az 1909. évi koltségvetés miatt. Az ujsagobégatok fol-
verték  megbotrankozasuk  fiilszaggaté  jajszavaval a
holt szezon csendjét.

Miért e nagy larma? Egy csomo foldbirtokos fel-
szolitast kap, hogy jeloljon meg néhany adatot fold-
birtokdnak terjedelmérdl, fekvésérol, értékérdl és a bér-
beaddit foldjére vonatkoz6 szerzodési feltételekrol.  So-
kan beszélték nekem koziilik, hogy a. formularé kialli-
tasa tiz percilket vette igénybe. Ellenben egy sereg
nagybirtokos azt panaszolja, hogy 0Osszes titkdrjaik és
feligyeloik igénybe vétele mellett se tudjdk a birto-
kaikra vonatkoz6é adatokat két hoénap alatt  Osszealli-
tani. Birtokaik oly terjedelmiick, hogy 60 napnal tobb
kell hozza, hogy csak a hatarokat, a teriiletet és az al-
lapotot megjeloljék. Ezt az adatot elég szembedllitani
azoknak a ndknek ¢és férfiaknak a nyomoraval, akik
nem kevésbbé becsiiletesek, mint ezek a gazdagsaguk
alatt gornyedé foldbirtokosok, ¢és rogton némi magya-
razatait kanjuk annak a fOldrengésnek, amelyek a tar-
sadalom alapjait fenyegetik Osszeoml4ssal.

fgy az ingatlan javakkal. Hat hogy all a dolog
altalaban a vagyonnal? Az utébbi két évben meglehetds
alapossaggal kellett foglalkoznom az 06rokosodési ille-
tékekkel és azt latom, hogy a 420.000 felndttbdl, aki egy
év alatt meghal, */,-rész nem hagy hatra semmiféle
olyan vagyont, amely a hivatalos leltarozasra érdemes
volna. Abbdol a 7 millidrdndl nagyobb vagyonbdl, amit
egy esztendd alatt oOrokiil hagynak, a fele nem egészen
2000 emberre esik. Vajjon az a 350.000, aki szegény-
ségben hal meg. mind Renyheségben ¢&s pazarlasban
toltotte  életét? Es azok a 2000-en, akik egyiittesen
majdnem 3 millidrd urdnak valljdk magukat, vajjon
ezek a szorgalomnak, a munkinak és- a takarékossag-
nak koszonhetik a vagyonukat? . . .

oridsi pazarlds nyilvanul meg a term6fold keze-
lésében. Nem hiszem, hogy a fold csak a felét is hozza
annak, amit hozhatna. Ennek oka a bérleti rendsze-
riinkben fekszik. Egy masik, a foldbirtokra vonat-
kozod pazarlas forrdsa az az Oriasi teriilet, amelyet a
sport szamara foglalnak le Anglidban. Milli6 hold £6l-
dek egyedill a vadaszat céljaira szolgalnak. Ennek egy

része — igaz — alkalmatlan mas célra. De nagy része
igenis alkalmas volna foldmiivelésre ¢és  erddsitésre.
Ezekhez a legtermékenyebb vidékeken elteriildé nagy

parlagokhoz jarulnak még azok az ezer és ezer holdak,
amelyeknek termését megrongdlja ¢és értékét lefokozza
a, vadallomany.

Ha nézziikk a varosok koril fekvd teriileteket, tgy
ismét ujabb fajtaju  bajokat lathatunk. Van a takaré-
kossagnak egy fajtija, amely tékozlobb a tékozlasnal.
Koroskoriil a  varosok koril parlagon hever a fold,
amely a munkéasnak friss levegdt ¢és Tiidiilést, egészséget
és er6t nyuqjthatna. E  helyett varosainkban  millio-
szamra vannak Osszezsufolva az emberek s6tét haj-
Iékokban, amelyek a legderiiltebb és legbatrabb kedélyt
is hamarosan mogorvava formaljak.

A sok ellentét kozott, amelyet a miénkhez hasonld
gazdag orszag szegény és gazdag kozott feltiintet, nincs
egy se, amely jobban szemetszurna, mint a konnyi-
szivi  pazarlas, amellyel négyszogmértfoldnyi teriilete-
ket dobnak oda a szarvasoknak meg a fajdtytkoknak



és az a kuporgd zsugorisag, amely réffel, sot collal méri
a férfiak, asszonyok és gyermekek hajlékanak a helyét.
Legfobb java minden orszagnak az er6s ¢és meg-

elégedett lakossag. Ebben sohase lesz résziink, amig
varosaink koriil a foldet nem nagylelkiibb mértékkel
mérjik emberi hajlékul. Boséges vilagossag, boséges

levegd és boséges kert, amely a képzelhetd legegészsé-
gesebb és leghasznosabb {diilést nyujtja: ez életsziik-
séglet, a mi népink szamara. Nem vagyok én ellensége
a. sportnak, csak szeretném Kkitagitani azoknak a korét,
akik élvezhetik. Egy kis szama az embereknek a rom-
bolds formajaban szereti a sportot; a tilnyomd nagy
tobbség az épitést tobbre becsiili a rombolasnal. Né-
melyek vért akarnak latni, masok jobb szeretik a vira-
got. Az eclébbit tartjdk el6kelobbnek, de ehhez a ma-
gasztos emberfajhoz csak kevesen tartozhatnak. A nagy

tomegnek meg kell elégedni azokkal az oOromokkel,
amelyet a viragok, a konyhakert ¢és a gylimolesfak
nyujtanak.

A régi idékben meg Iehetett bocsatani a hazak
Osszezsufolasat. A kozlekedési eszkozok oly tokéletlenek
voltak, hogy az embereck a legsziikkebb korbe voltak
kénytelenek Osszeszorulni. De ma a villamos vasutak
és az altalanos kozlekedési fejlettség mellett nincsen
tobbé mentség szamara. Egy rombold rendszert, ame-
lyet valaha a gazdasagi élet sziikségletei menteni tud-
tak, ma fentartanak tisztan nyereségvagybol. A népnek
nem volna szabad tlirnie, hogy kapzsisag és Iecheté leg-
kicsinyebb ©nzés tolakodjék koézé és az O legmagasabb
érdekei kozé. Minden jo gazda tudja, hogy ha a legjobb
fajtaja  marhat és lovat akarja tenyészteni, akkor gon-
doskodni kell az élelmezésrdl és az istallorol. Egy al-
lamférfit  hivatasa végeredményben szintén nem egyéb,
mint nagystili gazdalkodas. Rovontree az & nagy mi-
vében, a mi bér- ¢és lakrendszeriink kovetkezményéiil
mutatja ki, hogy a sorozasra jelentkezok 50 szazalékat
testi alkalmatlansag miatt vissza kell utasitani. Alkal-
mazzatok ezt a tételt a nemzeti 1ét minden teriiletére és
ra fogtok jonni, hogy milyen Oriasi veszteséget szenved
a nemzet azért, mert elmulasztott figyelmet forditani
azokra a kérdésekre, amelyek a fajnak testi és szellemi
képességeit és mitkodési lehetdségeit illetik.

Egy masik forrasa a tékozlasnak a munkanélkii-
liség. Utdbbi idében sok figyelmet forditottak a dolgozd
osztalyok munkanélkiiliségére és ennek én Oriilok. De
senki se foglalkozott még eddig a felsbb osztalyok
munkanélkiiliségével. Ez pedig nem kevésbbé komoly
baj és igen hatékony oka a bérmunkasok munkanél-
kiiliségének. Egy sereg férfinek és ndének a legjobb ne-
velést adjak, amit pénzért megvenni lehet. Testi ereji-
ket kifejlesztik, szellemiiket megacélozzak és  kifino-
mitjdk a legjobb oktatissal. Es miutan életiik elsd hisz
esztendejét, életik egy harmadrészét eltoltotték  azzal,
hogy elokésziilnek ¢és felfegyverzik magukat a mun-
kara: neki adjak magukat a semmittevésnek. Ez a leg-

elsérendli anyagnak szégyenletes ¢és Oriiletes elt€kozla-
sat jelenti. Es a legrosszabb ebben a dologban az, hogy
ezek az emberek a legértékesebb szellemeket, akiket

csak gazdagsag megvasarolhat s lefoglaljak maguknak,
hogy segitsenek nekik ezt a here életet a pazar élveze-
tek varazsaval felruhazni. Szeretnék minden  félreér-
tést elkeriilni és azért erésen hangsilyozom hogy leg-
kevésbbé se gondolok azokra az emberekre, akik egyéni
kivalosagukkal maguk szerezték pénziiket, amely ré-
szilkre idonként szorakozast is biztosit. Nincs az em-
bereknek olyan osztilya, amely ezeknél erdsebben dol-
gozik. Egyediil a gazdag henyélékre gondolok. Es ezek
Anglidban  erésebben  vannak képviselve, mint talan
akarhol masutt. Talalkozhatnak wveliik a londoni klu-

bokban, vagy a vidéken, puskajukkal a vallukon, ku-
tydikkal a hatuk mogott, vagy a golf jatéknal; vagy
amint ¢életveszélyes sebességgel az orszdgiton vagtat-
nak. Mindezt nem a hasznos munkaban kimeriilt ideg-
zet felfrissitése végett, hanem komoly élethivataskép.

Ha szamadast akarnak csinalni, hogy ez az osz-
taly a kozéletnek mindé nehéz megterhelését jelenti, ak-
kor igy kell felfogniuk a problémat: Ha megolvassuk
ezeket az embereket csaladtagjaikkal és nagyszamu ki-
séretilkkel, ugy mintegy két milli6t tesznek ki a lakos-
sagb6l. Minthogyha a harom nagy kereskedelmi ¢és
ipari varos, Manchester, Liverpool 6s Glasgow kivalt-
sagos varosokka valnanak, ahol senkitél se varnak va-
lami produkti6 és haszonhajt6 munkat, ahol a polga-
rok egy részének a foglalkozasa a szorakozasbol allana,
a tobbié pedig abbol, hogy ebben segitségiikre legyen.
Az e célra engedélyezett allami tdmogatds néhanynal
félmilli6 korona volna évente, a tdbbié kevesebb, de a
legkevesebb is haromszor annyi, mint az orszag tobbi
részében az atlagos kereset. Képzelhetd e ennél nagyobb
pazarlas és a koznek nagyobb megterhelése, van-e va-
lami oktalanabb az ilyen rendszernél? Pedig koriil-
beliil ilyen az a rendszer, amelyben orszagunkban
¢élink, ahol a lakossagnak egy szambaveheté osztalya
minden munka nélkiil buja élvezetekben tobzodik mas
emberek tomegei pedig egy élet legnehezebb munkaja-
val nem tudnak elegendé élelmet, ruhat és nyugalmat
szerezni.

Mi itt a teend6? Barmi, de az orvossdgnak me-
résznek kell lennie. Eddigi torekvéseink nagyon is ba-
tortalanok  voltak, tulsdgosan  félénkek ahhoz, hogy
nagy célokat érjiink el altaluk. Mire egy bajt lekiiz-
dottiink volna, ujak tamadtak a helyébe. Reménytele-
niil hatralékban vagyunk. A problémat nagy mérték
szerint kell kezelniink.

Elérkezett az ideje nemzeti és birodalmi viszo-
nyaink gyokeres atalakitasanak. Minden dolognak meg-
jon ez az idépontja, legyen az gazdasagi, alladalmi
vagy vallasi jellegli. Es jaj a nemzedéknek, amelynek e
feladat el6tt megroggyan a batorsaga. En azt hiszem,
hogy a mi néplink nagy tomege el van szanva a nagy
eseményekre; s6t el is varja azokat.

Balesetelharitasi kisérleti allomas.

[rta: Bak Sandor, az aradi munkésbiztosité pénztar
igazgatdja.

A Lukéacs Jozsef alelnok ur cikkében foglaltak a

balesetelharitas  rendkiviil nagy  jelentdségénél  fogva
a szakférfiaknak behat6 diskussziojat s ennek elofel-
tételéiil a kérdés Osszes részleteinek alapos tanulma-

nyozasat igénylik. Az utdébbi résziinkrél, a munkéasbiz-
tositas gyakorlati embereirdl ez ideig még nem tortén-
hetvén meg, korai volna a jelentds, gazdasagi érdek-
koroket is sulyosan érintd kérdésben allast foglalni. A
targyalasok  soran  megfontolandd6  eszméket  azonban
mar ma is folvethetiink ¢és ilyeniil ajanlom, hogy a
kereskedelemiigyi minisztérium az ipari fofeliigyeldség
vezetése alatt akar a technoldgiai muzeummal kap-
csolatban, akar 0©nall6 intézményként egy lehetd toké-
letessé  fejlesztendd  balesetelharitasi  kisérleti  allomds
létesitésére kéressék fol.

Az elnevezéssel megadtam az intézmény egész
mitkodési korét. Hivatva volna a magyar ipar kiilon-
b6z agazataiban ¢és ezen agazatokon Dbelil az egyes
gyarak  termelésének  terjedelme szerint  kiilonboz6
tipusq, sikerrel alkalmazhat6 védokésziilékeket és
egyéb ipar egészségligyi folszereléseket gyakorlati ki-



sérletek alapjan kiprobalni, e késziilékeket megvételre
ajanlani, esetleg nagyban - kotésszerien — maga be-
szerezni ¢és Onkoltségi arban a gyarosoknak atengedni;

balesetelharitasi talalmanyokat jutalmakkal, palyadi-
jakkal  tdmogatni, szaktanfolyamokban els6 sorban a
fiatalabb iparfeliigyeloi kart ¢és ennek szukreszcencia-
jat, masodsorban maganmérnokoket, lizemvezetoket
stb.  gyakorlati  balesetelharitasban  kioktatni;  tiizetes
leirasokat  tartalmazé  kiadméanyokkal —az  érdekl6do
gyarosok s egyéb szakférfiak idevonatkozé ismereteit

kiszélesiteni stb., stb.

Ha. e kisérleti allomas, amely az 0&sszes iparfel-
igyeloknek specialis szakkdzegiil szolgalhat, megfeleld
dotacioval Ilétesittetik €s vezetésében az imponalé mi-
szaki tudas a gyakorlati élet kovetelményei iranti ér-
zékkel parosul, gy mikddésétél sokkal nagyobb ered-
mény varhatd, mint attél a kedvezménytdl, amelylyel
az 1907: XIX. t-c. 184. §-a a munkaadokat kecsegteti.
Ezeknek legnagyobb része wugyanis — tudomasom sze-
rint — azért tartozkodik a védokésziilékek alkalmaza-
satol, mert a tomérdek szamu és egyforman reklami-
rozott  késziilékek kozott a  beszerzés okozta nagy
anyagi kockazatra vald tekintettel nem mer valasz-
tani és inkabb fizeti a magasabb Dbalesetbiztositisi jaru-
lékot, mint a leszallitott jarulékosszeget és azt a kolt-
séget, amelylyel az esetleg mar6l-holnapra értéktelenné
valo védofolszerelés beszerzése jar.

Nem igényel bbévebb fejtegetést, hogy e kisérleti
allomas  kitindé  iskolaul szolgalna az iparfeliigyeldi
karnak, amelyet — természetesen megfeleld szamu ¢és
mindségli személyzettel kiegészitve és intézkedési jog-
kérrel  felruhazva  —  legalkalmasabbnak  tartok a
munkasvédelmi teend6k ellatdsara. Hogy erre Magyar-
orszagon ma egyaltalan csak kotelez6  rendelkezéseket
teheté kozhatosag, nem pedig Onkormanyzati vagy sz0-

vetkezeti alapon létesiilt egyéb intézmény alkalmas,
ebben a viszonyainkat ismer6k — azt hiszem - any-
nyira  egyetértink, hogy bdvebb megokolasra nem
szorul.

Az orszagos pénztarnak, illetve a vidéken a ke-
rileti  munkasbiztositd  pénztaraknak a  telepengedélye-
zési targyaldsokon kozegei utjan valo részvételétdl nein
varok valami nagy gyakorlati eredményt. Eszrevételeik
bizonyara nem fognak oly mértékben honoraltatni,
amint az a cél érdekében sziikséges volna, javaslataik
mell6zése esetében pedig céltalannak latndk megjelené-
silket és legfoljebb a rideg Kkotelességteljesitésre szorit-
koznanak, anélkiil, hogy a megbizott kozegek Iélekkel
és odaadassal szolgdlndk a rajuk bizott fontos munkas-
védelmi érdeket. Hogy mekkora surlédasokhoz is ve-
zetne az orszagos pénztarnak az engedélyezési targya-
lasokon valé aktiv, némely esetben jogosultan erélyes
kozremiikodése, azt elég érinteni, hogy szembetiinjenek
azok a nehézségek, amelyekkel az orszagos pénztarnak
a  kereskedelemiigyi miniszterhez intézett kérelme a
gyakorlati kivitel soran jar.

E telepengedélyezési  targyaldsokon az
pénztarnak, illetve képviseletében a keriileti —munkés-
biztositdé pénztaraknak koriilbeliil olyan szerepe volna,
mint ma a balesetvizsgalatokon van. Ez pedig, -
amint azt a minap jogos szemrehanyasok Kkapcsan egy
elékeld  jogtudomanyi  folyoirat is  megallapitotta —
egyaltalan nem  kielégité a balesetelharitas szempont-
jabol. A pénztarak ugyanis nem élnek kelld6 mértékben
torvényadta  jogaikkal, aminek okat abban  tudjuk,
hogy a legtobb esetben meddé minden faradozas,
amelylyel a pénztarak, illetve képviseloik a balesetek
elharitasanak és megel6zésének ligyét elobbre akarjak
vinni. Az azok részérél tett javaslat ugyanis vagy az
iparfeliigyeld, vagy a rendOrhatéosag, a munkaaddnak

0rszagos

vagy a munkasok ellenkezésén hajotorést szenved és
az eredmény az, hogy sok targyalgatds, iratvaltds és
huzavona utdn minden marad 1Ugy, amint a baleset
bekovetkezésekor volt. De nem részesil tamogatasban
a pénztaraknak munkasvédelmi torekvése a  Dbiintetd
judikatira részérél sem, aminek eklatans példija az
az aradi eset volt, amikor egy sulyos baleset alkalma-
val a munkaadénak nyilvanvalé gondatlansdga dacara
a biintetd birdsag folmento itéletet hozott.

Ilyen korilmények kozott és

megfeleld hataskor

hianyaban a pénztaraktol nem varhatdo, hogy akar a
balesetvizsgalati, akar a telepengedélyezési targyaldso-
kon fokozott buzgalommal igyekezzenek a munkasvé-

delem tigyét szolgalni.

E cikk kerettben mutatok ra egy a munkasbiz-
tositdsi  torvényben  szerényen  meghuzodd  rendelke-
zésre, amely a munkasvédelem korébe esik, de a mai
napig végrehajtva nincsen. Ertem az allami munkas-
biztositasi hivatal biztositasi osztalyaba tartozd  bizto-
sitasi  feliigyeloket, akiknek hivatdsa a torvény 109. §.
értelmében a  balesetelhdritasi  intézkedések ellendrzése
volna. E feliigyel6i allasok betoltése bizonyara hozza-
jérulna a balesetelharitisnak ma teljesen szervezetlen
és vigasztalan igyének elomozditasdhoz és ezért he-
lyénvalonak tartanam, hogy — amint azt az aradi
pénztar mar tette — az orszdgos pénztar kérje meg az
allami  hivatalt a kereskedelemiigyi miniszternek oly
értelmli  megkeresése irant, hogy a torvény hivatkozott
rendeletét hajtsa végre ¢és a Dbiztositasi feliigyelokel
nevezze ki.

Balesetelharitas.

Reflexiok Lukacs Jozsef ur cikkéhez.
frta: Dr. Katz Béla (Nagyvarad).

Németorszagban a  Reichsversicherungsamtnak  a
dresdeni Hygiene kiallitason lathaté  kimutatasa sze-
rint az tiizemi balesetek 66.90%-a a munkaadok vagy
a munkasok hibajara vezethetd vissza. Megfelel6 iizemi
berendezés, védokésziilékek alkalmazasa, illetve a meg-
lévék  helyes hasznalata, Ovorendszabalyok — felallitasa
és Dbetartasa, kelld figyelem és Ovatossag kifejtése mel-
lett a balesetek kétharmadrésze elkeriilheté lett volna.
Szamokban kifejezve tehat megfeleld praeventiv intéz-
kedésekkel Németorszagban évenként (a Dbetegsegélyzés
keretein belill maradtakat is szamitva) 400 ezer mun-
kast lehetett volna baleseti sériiléstél, mintegy 37 ezret
az allando elnyomorodastél és 3 ezer embert a szornyet-
halas'to] megmenteni.

Ha pedig Németorszdgban a kotelezd balesetbiz-
tositas 26-ik évében még ily Oridsi tér és hatalmas fol-
adat varakozik a Dbalesetelharitas intézményeire, akkor
a mi szocidlpolitika és munkasvédelem terén hasonlit-
hatatlanul  elmaradt orszdgunkban ugyszolvin nem is
lehet a baleset-megel6zés fontossagat kellokép méltatni.
Ebbol kiindulva igaz Orommel olvashattuk Lukacs Jo-
zsef urnik, az O. P. munkaad6 alelndokének e folyoirat
hasabjain cikkébdl, hogy a magyar ipari balesetek kar-
talanitasara  rendelt Orszagos Munkasbetegsegélyzé  és
Balesetbiztositdé  Pénztar erélyes 1épésekkel szandékozik
eldre vinni a baleset elleni védekezés ligyét.

Az igen érdekes cikk alapgondolata, hogy a ma-
gyar iparfeliigyelet szervezetében rejlé fogyatékossagai
miatt eldrelathatolag hossz idén 4t nem lesz képes
hathatés baleseti védelmet biztositani, miért is maga-
nak az O. P.nak kell a baleset-elharitds fejlesztését
kézbevennie és pedig a torvény intencidjanak megfele-
Iden a baleseti koltségfolosztasnak az {lizem veszélyessé-



gével vald aranybahozatala utjan. Amily helyes ez az
alapeszme, ép olyan logikusak ¢és célravezetok az al-
tala ajanlott eszkozok is: a telepengedélyezéseken vald
kozremiikodés és foleg a német Berufsgenossenschaf-
tok mintajara ellen6rz6 mérmndkok alkalmazasa, akik
az lizembesorozas munkdjan kiviil a munkaadokat a
baleset elharitas, védokésziilékek stb. tekintetében ta-
nacsokkal latjak el.

Nézetem szerint azonban tilbecsiili az utdobb em-
iitett intézmény jelent6ségét s altalaban optimisztikusan
ittli meg a helyzetet, midén a puszta ajanlgatast, a
munkaadok  tavolabbi  vagyoni  érdekének  belatasat
elégségesnek tartja s daltalanos oOvorendszabalyok kibo-
csatasat, valamint esetleges kényszereszkozok —alkalma-
zasat perhorreskalja.

Mar pedig a német Berufsgenossenschaftok —
amelyekre az igen tisztelt cikkir6 ur mint példaképekre
hivatkozik — kivétel nélkiil bocsatottak ki behatdo és
terjedelmes  Unfallverhiitungsvorschrift-okat  és az  el-
len6rz6 mérnokok tevékenysége els6sorban ezek betar-
tasanak vizsgalatara iranyul. Ezt csak kiegészitik az
egyes lzemek specidlis viszonyaira vonatkozélag kiilon
adott tanacsok és utasitasok. Az Ovorendszabalyok meg-
sértése pedig ott is kihdgast képez. Az lizemaganként
kiadand6 balesetvédelmi eldirasokkal az O. P. egyrészt
nagyot konnyitene a sajat munkajan, masrészt atte-
kinthet6 szabalyzatot nyudjtana a munkaadoknak s ér-
tékes iranyitast ~ szolgaltatna ~a  balesetvizsgalatokat
végz0 kozegeknek is a feleldsség megallapitasara vo-
natkozdlag. Tartalmaznia kellene az elbirasoknak az
tizemekben alkalmazott munkasok altal kdvetendd ovo-
intézkedéseket is, pl. respiratorok, véddszemiivegek stb.
hasznalatat, s6t mivel az O. P. az ipari betegségeket is
iizemi baleseteknek mindsitette, a mihelyi ¢és gyari
hygiene kovetelményeit is.

Nézetem szerint azonban a kozpontilag vezetett
biirokratikus  balesetvédelem igy sem hozhatja meg a
kell6 eredményt, amit ¢épen a német Berufsgenossen-
schaftok példdja eklatdnsan igazol. A német baleset-
elharitds eredményeirdl a cikkir6 ur altal festett kép
u. i. nem egészen realis, a statisztika e téren nem sike-

rekrol, hanem megdobbentden szomori  viszonyokrol
szamol be. 1890-1908-ig a balesetek szama csaknem
megkétszerez6dott  (26403-141,716) az  ezer  biztosi-

tottra es0 aranyszam 4.4-r61 9.3-ra emelkedett. Az 4l-
landéan keresetképtelenné valt sériiltek tomege is meg-
sokszorozodott 17978-r61 58143-ra. A haldlozasi arany-
szam némely iparagban, pl. a banyaszatnal a 2°yo-t is
eléri. A német Dbalesetelharitdas intézményeinek ered-
ménytelenségét az érdekeltek  objectiv.  okokon  kiviil
arra is vezetik vissz-a, hogy a Berufsgenossenschaftokat
kizarolag a munkaadok ¢és pedig kozpontilag, biirok-
ratikus modon igazgatjak.

A gyakorlati  tapasztalatok  kétségbevonhatatlanul
beigazoltdk, hogy igazan hathatés munkasvédelem csak
oly modon ¢érheté el, ha maguk a kozvetlenil érdekel-
tek is résztvesznek a feliigyelet ¢és ellendrzés munkaja-
ban. Ebbdl a meggy6zddésbdl kiindulva alkottak a mo-
dern  szocialpolitikai  torvényhozasok a  munkasiigyi
valasztmanyok  intézményét, amit a Szterényi-féle j
ipartdrvény-tervezet nalunk is 1étesiteni kivant.

Erdemes volna ezzel a gondolattal az O. P.-nak
is foglalkoznia. A koOzponti ellenérzés magaban véve
oriasi technikai nehézségekkel is jar. Ha meggondol-
juk, hogy az O. P. eddig mar 70 ezer balesetbiztositasra
kotelezett lizemet sorozott be, alig hihet6, hogy ezek be-
hato és allando ellendrzésére a pénztar személyzetének
kell6 ideje és alkalma lenne, még ha 10-szer annyit
produkalnanak is, mint az iparfeliigyelok, akik atlag
190 ezer vizsgalatot végeznek évenként.

Igen célszeri volna tehat az intézményt varosok-
ban és nagy ipartelepeken az egyes iparnemekre kiilon-
kiilon paritaisos alapon alakitott sziikkebbkorli  baleset
vedelmi  bizottsagokkal kiegésziteni. Ezek a bizottsagok
rovid id6kozokben ellendrizhetnék az iizemeket, hogy
megfelelnek-e a kiadott &vérendszabalyok és az ellen-
O0rz6 mérnokok altal esetleg javasolt specidlis rend-
szabalyok kovetelményeinek, vizsgalat ala vehetnék a
mihelyeket és gyarakat az ipari egészségiligy szempont-
jébol.

Az ily moddon kiépitett balesetvédelmi szervezet
valosaggal népszertsitené, a koztudatba vinné & a bal-
esetelharitas és az ipari hygiéné eszméjét ¢és a nagy
cél megvaldsitasat foltétlentil biztositana.

Szocialpolitika.

Nevelés a  haztartasra. Naprol-napra  erdsebb
lesz a szocidlis iigyekkel foglalkoz6 emberekben az a
meggy6z0dés, hogy a munkaskérdés egyik legnagyobb
fontossagu fejezete az, amelyik a munkas haztartasa-
nak kell6 vezetésével foglalkozik. Amidén egész gene-
raciok nevelkednek mar fel, amelyekben a csalad min-
den tagja ipari munkaval foglalkozik, egyre kisebb
a lehetdsége annak, hogy a csaldd lednygyermeke meg-
tanulja mindazt, ami egy haztartds vezetéséhez sziik-
séges, igy ha férjhez megy az ilyen leany, teljes tajé-
kozatlansaggal és tapasztalatlansaggal foglalja el helyét
a csaladi tlzhely mellett és ez az & fogyatékossaga igen
nagy mértékben noveli a munkas életének allandé nyo-
morusagat: a megélhetés nehézségét. A legfeliiletesebb
szemlélet mellett is azonnal szembe otlik két azonos
kereseti viszonyok kozott ¢€l6 és egyforma taglétszamu
csaladdal bir6 munkas standart of life-ja kozotti Oriasi
kiilonbség, ha az egyiknek a felesége tapasztalt, tigyes,

a masiké pedig ,rossz” gazdasszony. Azonos kereset
mellett is amannak a ruhazata rendesebb, taplalko-
zasa  jobb, lakésa tisztabb, gyermekei csinosabbak,

mint emezéi ¢és esetleg még sokkal messzebbmend és
nagyobb jelentdségli killonbségek is kifejlodnek a jo
gazdasszony csaladja javara.

A német iparfeliigyelok  legutdobbi  jelentésében
érdekes adatok vannak arra, hogy Németorszagban
mily er6s szocialis érzék fejlodik ki a munkaltatok
kozott. Egész sora a vallalatoknak létesitett mar olyan
intézményt, amelyet az a meggondolas hivott életre,
hogy egy jo feleség, egy praktikus gazdasszony na-
gyon sok olyant tud tenni a munkaskérdés enyhité-
sére, amit sokkal komplikaltabb és dragabb eszkozok-

kel ¢és intézményekkel se lehetne a munkas részére
biztositani. Nagystilii  berendezéseket alkottak ezek a
vallalatok, hogy munkasaik lednyait kitanitsdk  mind-
abban a teoretikus ¢és praktikus tudnivaldkban, ame-

lyeknek hasznat lehet venni egy egyszeri haztartas
vezetésében. A teoretikus rész megismerteti a leanykat
az ¢élelmiszertannal 6s egészségtannal, megtanitja az
ételreceptekre, a  haztartasi konyvelésre ¢és  koltségve-
tésre és minden egyébre a lakashygiene, a flités, vila-
gitas, fehérnemiikezelés stb. terén. Emellett kioktatjak
0t abban is, hogy melyek a jo haziasszony legkivana-
tosabb tulajdonsagai és legfontosabb kotelességei.

A praktikus rész a tedridk megvaldsitasabol, ily
iranyt  tevékenységbdl all, amihez jarul még ruhdk
készitése és karbantartdsa és egyéb ndi kézimunka,
végiil bevezetés a konyhakertészet mesterségébe.

Ezen iskolak latogatdsa ingyenes. A  koltségeket
az Uzemek fedezik és ezek szolgaltatjdk a sziikséges
nyers anyagot is az oktatashoz. Ezeken az iskolakon



kiviil sok hasonldo célii intézmény van, amelyet a mun-
kaltatok nem tartanak ugyan fenn, de jelentékenyen
tamogatnak. igy kiilonféle egyesiiletek altal 1étesitett
haztartasi  iskoldk, amelyekben pénzbeli  hozzajarulas
altal munkasaik lednyainak oktatast biztositanak. To-
vabba vandor-f6z6tanfolyamok, haztartasi vandoris-
kolak.

Az oppelni iparfeliigyeld igy jellemezi ezeknek az
oktatasoknak a  hasznat: ,,A  gyermekek ¢és fiatal
ledinyok megtanuljak becsiilni a pénz vasarlo erejét ¢s
megtanuljak miképen lehet a legkisebb koltséggel izle-
tes ¢és taplalo kosztot nyuGjtani. Mindketté olyan tudo-
many, amelylyel eleddig nem igen rendelkeztek mun-
kasaink asszonyai. A haztartdsi oktatds jotékony ha-
tasa a munkasok életmodjara  félreismerhetet-
len....”

E wvaloban praktikus ¢és szemmellathatolag nagy-
jelentdségli intézmény igazan elég egyszeri ¢és olcsod

ahhoz, hogy nalunk is lehessen a megvalositasara
gondolni.
Vajjon honnan fog ilyen irany( kezdeményezés
kiindulni? K
Két 1j szocialpolitikai munka hagyta el r6-

viddel ezeldtt a sajtot: Die Sozialpolitik (Teubner, Leip-
zig) ¢és Einfiihrung in die Sozialpolitik (Glockner, Leip-
zig.)) Az el6bbi szerzbje: Zwiedineck-Siidenhorst tanar,
az utobbié Wiese dr. Mindkét munkat er6sen prog-
ressziv irany jellemzi, ami annal is figyelemre méltobb,
mert a kartellek és a banktéke megerdsodése ota valo-
sagos hajsza folyik Németorszagban a szocialpolitikai
irok ellen. Zwiedineck-Siidenhorst szerint a tarsadalom
célja nem lehet egyéb, mint a termelés fejlesztése, mint-
hogy azonban a mai termelés nagyon komplikalt do-
log, ennélfogva a kiils0 beavatkozasnak nagyon Ovatos-
nak kell lenni, nehogy altala tlsagos nagy karok ke-
letkezzenek. Ez tehat érv lenne a szocialpolitika ellen.
Amde ezel szemben meg kell gondolni, hogy egy ter-
melési mdod csak akkor fejlesztheté, ha minél nagyobb
érdekeltségeket kapcsol magahoz: ha jomoddot biztosit
mindazoknak, akik kozremikdodnek benne. Ezt azon-
ban csupan a szocidlpolitikdval lehet elérni. Részletes
javaslatokat nem tesz, csak altalanossagban ismerteti
az egyes intézkedéseket. A  gyakorlati megvaldsitast
nem a munkassag harcatol varja, hanem a munka-
adok belatasatol, akik a termelés iranyaban fokozot-
tabb felelosséggel rendelkeznek és épen azért mindent
el6 kell mozditaniok, ami ennek a megszilarditasat
vonja maga utan. Wiese dr. nem annyira az elmélet-
tel, mint inkabb a gyakorlati szociadlpolitikaval foglal-
kozik. A szocialpolitika szerinte nem egyéb, mint az
allamhatalom torekvése, hogy a harcold osztalyok ko-
zOtt megteremtse az egyensulyt. A mai termelés mind-
azokat proletarokka siilyeszti le, akik a vallalatok ¢és
pénzintézetek  vezetésében nincsenek  kiilondsen  érde-
kelve; ezeknek joguk van arra, hogy az dllam kozbelé-
pésére szamithassanak. Amde az Aallamnak sem sza-
bad odaig menni, hogy a termelés az O fennhatosaga
ald keriiljon, mert eziltal a mai kultira, mely a sza-
badversenyen épiil 61, veszélyeztetnék.

Fogyatékos keresetképességiliek foglal-
koztatasarol tobb német varosban torténik gondosko-
das. Gyenge képességliek altal is teljesithetd munkakat
ezek az egyének egészen jol elvégeznek és amellett, hogy
onmaguk eltartasarol ilyen modon gondoskodnak, ele-
jét veszik annak az anomadlianak, amelynek sokszor
vagyunk szemtanti, hogy Dbikaerés emberek egészen
gyermekes piszmogd munkaval toltik nagyobb  teljesi-
tésre hivatott idejiiket. Az ilyenek fat apritanak, az ut-
cak tisztantartasaban segédkeznek, agat  nyesnek,

gyomlalnak stb. A legtobb helyiitt atlag 2 markat
és tobbet is megkeresnek, holott a szabad versenyben a
munkabol kiszorulva, mint csavargdk toltenék napjai-
kat. Talan nalunk is lehetne ilyen irdnyban valamit
kezdeményezni. A német ,Zentralstelle des Deutschen
Stédtetages” erdsen foglalkozik a kérdéssel.

A békeszerzé jutalma. Legutobbi szamunkban
megirtuk, hogy a norvég kirdlly a legnagyobb kitiinte-
téssel jutalmazta azt a két férfiat, akik a nagy norvég
kizarasban a békét kozvetitették ¢és létrehoztak. A  béke-
szerz6t Ugy latszik Anglia is meg tudja becsiilni. G. R.
Askwith, a  kereskedelemiigyi  minisztérium  munkas-
statisztikai osztdlyanak a vezetdje, aki mar tobb mint
szdz esetben teljesitette sikerrel a ,strike settler” sze-
repét és aki a legutobbi nagy sztrajkokban is a békét

létrehozta, lovagi rangra (Knight commander) emel-
tetett.

Hiany a nem  szocialista munkids Német-
orszaghan? A legutdobbi  kimutatasok  szerint 1910-

ben ¢évi atlagban 3,452.055 munkds ¢és munkasné volt
Németorszag  kiilonféle  munkdsegyesiileteiben  tagként
nyilvantartva. Miutan egyéb munkasmozgalomrol —alig
hall az ember valamit, mint azokr6l, amelyekben a szo-
cialista ~munkasegyletek tagjai vesznek részt, ennél-
fogva azt hinné az ember, hogy nem szocialista mun-
kasegyesiiletek alig vannak ¢és az ilyenek tagjai el-
enyész6 kisebbséget képeznek a munkastarsadalomban.
Tényleg a szocialista egyesiiletek tagjainak a szama a
tobbi  fajta egyesiiletek tagjainak szdmahoz  kiilon-kii-
16n viszonyitva igen nagy tobbséget jelent. Ha azon-
ban a szocialista egyesiiletek taglétszamat az Osszes
nem szocialista egyesiiletekéhez mérjik, ugy igen je-
lentéktelen tobbség mutatkozik a szocialistdk  javara.
Az O egyesiileteiknek taglétszama az Osszes egyesiile-
tekben 1évé munkasok 58.4%-at teszi ki, szamokban
2,017.248 tagot. A keresztény szakegyletekben 295.129
tag van, az Osszeség 8.5%-a, a Hirsch-Dunker egye-
silletekben  122.571  (3.6%), fliggetlen egyesiiletekben
705942 (20.5%), hazafias egyletekben 33.284 (1%),
sarga egyletekben 7999 (2.3%) ¢és végil kiilonféle fele-
kezeti munkasegyletekben 197.840 (5.7%). Latnivalo,
hogy a szocialista szervezett munkasok koriilbeliil olyan
tobbséget alkotnak a nem szocialista egyesiiletek tagjai
mellett, mint pl. a magyarok Magyarorszagon a nem-
zetiségiek mellett. De ¢éppen, mert mindegyik fajta
egyesiilethez képest oridsi a tobbségik, a munkassag
politikai szinezetét o6k adjak meg, ugy hogy a tobbiek
szinte nem létezoknek latszanak a tavoli szemlélonek.

Erdekes ij esetek a  kartéritési  birasko-
dasban. Németorszagi birdsdg Ujabban kartéritést itélt
meg az Ozvegynek, kinek férje baleset folytan munka-
képtelenné ¢€s késobb e feletti elkeseredésében Ongyil-
kossa lett. Egy mas esetben pedig a baleset karos kovet-
kezményéiil allapitotta meg azt az idegbetegséget, ame-
lyet a sérillt éppen a sériilése alapjan inditott kartéri-
tési per izgalmaitol kapott.

Nemzetkozi csecsemovédelmi kongresz-
szus volt szept. 11-15-én Berlinben. A kongresszuson
a magyarorszadgi kikiildott Ruffy min. tanacsos is tar-
tott eldadast az allami csecsemOvédelemrdl. Kikiildot-
tink eldéadasardl nagy elismeréssel emlékeztek meg a
tudositasok.  Ruffy  eldaddsdban  biintetdjogi  védelmet
kért azok ellen az apak ellen, akik torvénytelen gyer-
mekiik eltartdsa alol magokat kivonjadk. Nagyon he-
lyénvaldé e helyiitt ismertetnink a német szegényligyi
és jotékonysagi egyesiilet hatdrozatat, amelyet e targy-
ban szeptember 21-én és 22-én Drezddban megtartott
évi kozgyllésén hozott. A hatdrozat pontjai szerint: 1.



A tartasi  kotelezettség elmulasztasa akkor is  biinte-
tend6, ha miatta nem is terheltetik meg a szegényvé-

delmi alap. 2. Biintetendd az is, aki iszakossagaval
magat hozzatartozéi  eltartasara vagy Onmaga  fentar-
tasara képtelenné teszi. 3. E Dbintetend6 cselekmények

minden esetben foghazzal biintetendék. 4. Ha a bin-
cselekmény  munkakeriilésre  vezethetd  vissza,  akkor
visszaesés esetében dologhazba utalhaté a tettes. 5. Kii-
16ndsen  konny(i esetekben el lehet tekinteni a biinte-
téstol.

Bér helyett
esetet kozol. Egy
aki szerel6ként volt
kért a
kapta:

»N.N. szerel6 turnak -én kelt levelére vala-
szolva kozoljik Onnel, hogy a mai alacsony &rak mel-
lett nem emelhetjiik fizetését. De hogy Ont mas moédon
karpotoljuk, ezennel kinevezzilk Ont mérnokiinknek és
feljogositjuk, hogy iizemiinkdn kiviil is ilyennek nevez-
hesse magat. Ha tovdbb is szivén fogja viselni érde-
keinket, ugy kilatasba helyezzilk Onnek, hogy nemso-
kara fomérnokké is kinevezzilk. De szamitunk ra, hogy
ezt a készségiinket teljes poétlasaként fogja tekinteni an-
nak a fizetésemelésnek, amelyet a mai {izleti viszonyok
ko6zott semmi szin alatt sem adhatunk meg.

Sajnos, hogy a ,Sociale Praxis” nem tud rola
szamot adni, vajon mit felelt erre meg a szereld.

kedves
munkasa,
javitast
valaszt

rang. A ,Sociale Praxis”
részvénytarsasag technikai
alkalmazva, némi fizetés
tarsasagtol. Erre a kovetkezé Irasbeli

Kozéposztalybeliek

a német Dbirodalomban. Az
O0sszes kozéposztaly-jellegli testiiletek egyesitése  érdek-
védelmi célokbol. Eszkozei: kozos megallapodasok a
kozéposztalyt  érdekld  kérdésekben, céltudatos  felvila-
gositdisa mindenkinek, aki a kozéposztalyhoz tartozik,
allasfoglalas a kozéposztalyt érdeklé kérdésekben, koz-
érdeki  alkotasok  létesitése és  ,koOzéposztaly-nap”-ok
rendezése. Az egyesiilésbe minden olyan testiilet felvé-
tetik, amely kozéposztalyt érintdé érdekeket képvisel. Al-
kalmazottak testiiletei azonban kizarvak az egyesiilés-
b6l. Bar a német radikalis sajtd, sot liberalis lapok né-
melyike is gyanis szemmel nézi ezt az alakulast, a ma-
gunk részér6l éppen az egészséges fejlodés céljabol he-
lyénvalénak és sziikségesnek tartjuk az ilyen egyesi-
lést és oOrommel 1idvozolnénk azt Magyarorszagon s,
foltéve, ha eleve nem a reakcio szolgdlataba szegddnék.
Ugy a ,nagy emberek”, mint a munkdsok hatalmas
szervezetekkel  allanak az  élet nagy  versengésében,
egyedil a kozéposztaly az, amely t0gyszolvan tehetetlen
a gazdasagi kiizdelemben o6s amely ennek folytdn min-
dennek megiszsza a levét.

egyesiilése alapittatott
egyesiilésnek hivatasa az

Az arvahaz neveltjeirol érdekes kimutatast
tesz kozzé Dr. J. Peterson, aki a hamburgi arvahaz
700 neveltjének az adatait dolgozta fol. A 700-boi 281

'(40*1%) olyan, aki szarnyara Dbocsatasaig, vagyis 21
éves koraig minden tekintetben kifogastalan volt; 249
(42-7%) nevelésében atmeneti zavarok voltak; 91-nél

(13%) erds kilatas van arra, hogy el fog zilleni; 29-
nél (4-2%) pedig ez szinte bizonyosra vehet. Persze
ezek az adatok csak akkor volnanak igazan becsesek,
ha a nem 4arvahdzban nevelt egyének adataival lehetne
O0sszehasonlitani.  Erdekes eredménye  Peterson  megfi-
gyelésének az is, hogy a hazassagon kiviil sziiletettek
kozott aranytalanul tobb a zillésnek valé elem, mint a
torvényes szilletéstiek kozott. Ennek a jelenségnek a
szerz6 semmiféle okat nem tudta kikutatni.

Sok az iinnep. Régi panasza a katholikus or-
szdgok iparanak, hogy sok olyan iinnepnapot kell meg-

tnnepelnie  munkasziinettel, amelyet a protestins val-
lasi  orszagok iparosai munkaban tdltenek. A  kérdést
annyira komolyan fogjak fol pl. a bajorok, hogy az ok-
toberben  Osszeiildé bajor pilispdki konferencia hivatalos
targysorozatain is  szerepel a  tandcskozas e  kérdés
megoldasa folott. A plispokoket annak a tervnek a meg-
valositasa fogja foglalkoztatni, mely szerint azok az
tnnepek, amelyek  hétkoznapokra  esnek,  vasarnapra
helyeztessenek at. Ez a kérdés a magyar ipar szem-
pontjabdl is nagy jelentdséggel bir és a Gyariparosok
Orsz. Szovetsége szeptember 22-ikén tartott iilésében el
is hatarozta, hogy a tobbi gazdasagi egyesiiletekkel
egyiitt 1épéseket fog tenni a magyar piispoki karnal a
hétkoznapokra esé tinnepnapok korlatozasa érdekében.

Olommérgezés és  eugenika. Sir  Thomas Oli-
ver kollégiumi tanar és a Newcastle on Tyn-i Royal

Viktoria korhaz orvosa, aki nemrégiben jart Magyar-
orszagon, ¢érdekes felolvasast tartott az Eugenics Edu-
cation Society hallgatéosaga el6tt Londonban. Elmon-

dotta, hogy évtizedek ota kiizd a ndknek az o6lommal
dolgozd iizemektdl wvalo eltiltdésa érdekében ¢és buzgal-
manak a vallalkozok ¢és munkasegyletek gyalazkodasa
dacara ma mar sikere van. Az oOlommal vald6 munka
kovetkezménye a nlkre rettenetes. Néhany évvel ezelott
Yorkshire egy varosdban jarvanyszerileg Iépett fel az
elvetélés. A vizsgalat kideritette, hogy a jarvany oka
az ivoviznek Olommal vald megmérgeztetése. Az Olom
kiilonosen a fejlodé életet tamadja meg nagy mérték-
ben. Probat tettek vele, hogy tyuktojasokat bekentek
olomfestékkel. Egyetlenegy se kelt ki, pedig feltorés
utdn megallapitottdk, hogy ¢életképes csira volt ben-
niikk, amely egy darabig fejlodott is, de azutan elhalt.
Dr. Georg Reid kutatasai megallapitottak, hogy 100 a
haztartasban foglalkoz6 anyanal 43.2 elvetélés és halva-
sziilés konstatalhato, 100 gyari munkasnénél 47.6; 100
olyan  anyanal, aki leanykordban  o6lommal  dolgo-
zott 86.

Ugyancsak Reid mutatta ki, hogy amig 1000 haz-
tartasbeli anya gyermekei kozil 150 hal meg egyéves
kora el6tt, addig ez az aranyszdm az Olommal dolgozé
anyak gyermekeinél 27l-re szokik fel. Azutan attér Sir
Oliver a magyarorszagi oOlommunkasok helyzetének is-
mertetésére, amely teljes vigasztalansagdban mutatja be
a szerencsétlen paridk szomori sorsat, kiilondsen az oft-
honmunkasokét, akik tobbnyire egy szobaban laknak ¢és
dolgoznak ugy hogy az egész csalad allandéan megmér-
gezett atmosféraban ¢él. A gyermekek — ha ugyan van-

nak — lassan fejlédnek ¢és gyakran torpék maradnak.
Némely goloncsér faluban egyaltalaban nincsen  gyer-
mek, mert mind elpusztul vizfejiségben, akut menin-

gitisben vagy gorcsokben. Felhozza dr. Ghyzer egy meg-
figyelését egy Varpalota kozségbeli csaladrol, amelyben
a koéedénykészités aparol fiira szalld mesterség volt.
Az apa 161 cm. magas, az anya 144, a legidésebb 28
éves leany 118, 27 éves fia 143 és 9 éves leany 75 cm.
Egyaltalaban az infantilizmus velejargja az  6lommal
vald allandé foglalkozasnak, s6t a megfigyelés azt is
kimutatta, hogy az anya tObbszori abortusa utan szii-
letett gyermekek gyakran ididtdk vagy legalabb  testi-
leg és szellemileg gyongék és allandoan betegesek.

A nok  valasztéjoga  ellen, amely  részben
megvalosul az asszonyok egy részének, kiilondsen a
foldbirtokosnéknek  valasztéi  jogot adé  Conciliation-
Bill altal, a legkomolyabb kiizdelmet kezdik Anglidban
és pedig — nagyon is jellemz6 mdédon — ndi részrol.
A mozgalom egyik vezére miss G. S. Pott elszant nyi-
latkozatot tett a kozelmilt napokban egy ujsagiro el6tt.
,Le kell kiizdeni — ugymond - a tomegek apatijat,
mert egy mérhetetlen tarsadalmi ¢és politikai forrada-



lom kezdete volna, ha a ndék is osztozkodnanak Anglia
korményzataban. A brit birodalom végét jelentené ez.
A ndi valasztdjog hivei azt hiszik, hogy a Conciliation-
Bill majd csak 1gy észrevétleniil keresztiil csuszszan,
de nagyon csalodnak. Mi megkezdjilk a hadjaratot
oktoberben ¢és fel fogjuk rdzni az orszagot!” Ugyanez
a miss Pott 93 keriilletben 125.384 olyan ndt, akiknek
kozségi valasztojoguk van, megkérdezett, hogy mi a
véleményilk a ndéi valasztojogrol. Az eredmény a kovet-
kez6 volt: 44.242 hatarozottan ellene volt, 19.545 mel-
lette, 8695 neutralis valaszt adott, a tobbi egyaltalaban
nem adott feleletet.

Az olasz szakszervezeti mozgalomrol ko-

z0l  részletes kimutatdst a német  Reichsarbeitsamt
lapja. Eszerint Olaszorszagban az osztalyharc alapjan
allé  szakszervezetek harom nagy csoportra oszlanak,

u. m. nagy ipari kozpontositott szdvetségekre, a mun-
kaskamara kotelékébe tartozd  szervezetekre és  mezd-
gazdasagi munkasszervezetekre. Az elmult évben e
szervezetek taglétszama a kovetkezO volt: az ipari koz-
pontositott  szovetségek 167.258, a munkéaskamardkhoz
csatlakozott szovetségek 503.991, a foldmunkas szerve-
zetek 390.851 tagot szamlaltak. Minthogy az is el6for-
dul, hogy egy munkas egyszerre két szervezetnek is
tagja, viszont vannak oly szervezetek is, melyek a fel-
sorolt kategdéridk egyikéhez sem tartoznak, ennélfogva
e szamok Osszeadasa nem adja azt a szamot, mely a

szervezett ~munkdsok  Osszességének  megfelel.  Egyéb
szamitasok alapjan a kovetkezOkben allapittatott meg
az olasz szervezett munkasok szdma: 1908. 934.369,

1909. 843.811, 1910. 817.034. Amint latjuk, az olasz
szakszervezetek az utobbi években éppenséggel nem fej-

loktek, noha relative csinos taglétszammal  rendel-
keznek.

Munkanélkiiliek sztrajkja. A leicesteri
(Anglia) munkanélkilliek  érdekes  hatarozattal  vontak
magukra a kozfigyelmet: ugyanis sztrajkot ~mondtak

ki. Ez azonban természetesen nem valamely munka-
ad6é ellen iranyul, hisz a munkanélkiili allapot Kkizarja
az ilyen harcot, — hanem az allami munkakozvetitd
ellen. A sztrajkolok ugyanis amiatt panaszkodnak, hogy
az intézet nagyon feliiletesen jar el: olyan helyekre koz-
vetit, ahol« az iiresedés mar rég be van toltve, vagy
olyan helyekre, ahol nagyon alacsony béreket fizetnek.
Egy munkanélkiili gytlés egyhangulag kimondta tehat
a kozvetitd bojkottalasat.

Allamhaztartasi takarékossag ikersziilés
esettn. A Mav. a kovetkezd rendelettel lepte meg
alkalmazottait: ,Mult évi 150.457. szama rendeletiink
értelmében ikersziilés esetén sziilészeti tamogatds cimén
annyi 12 korona fizetendd, ahany gyermek egyszerre
sziiletik; ezen rendeletiinket jovoben az iizletvezetdsé-
gek és  mihelyfondkségek azzal a modositassal alkal-
mazzak, hogy ikersziilés esetén a 12 korona csak az
elsOsziilott utan, minden tovabbi sziilott utan csak leg-
feljebb ennek az Osszegnek fele, vagyis 6 korona legyen
adhatd.”

A Schlick-gyar kovacsmunkasainak harca
szeptember 19-én befejezést nyert. A gyar vezetdségével
folytatott targyalasok alapjan az Osszes sztrajkban al-
16k négy fillér javitast kapnak oOranként, az elbocsatott
0t munkast a gyar Ujbol alkalmazza. Az akkordarakat
egyes rosszul fizetett munkaknal megjavitjdk. A gyar
a zarlat aldl fel van oldva.

A magyarorszagi szakszervezeti valaszt-

many legutobbi {ilésén foglalkozott az oktatds kérdésé-
vel és elfogadta az oktatds egysegesitésére vonatkozo6

javaslatot. Eszerint megmaradnak az egyes el6adasok
a szakszervezetekben, még pedig nem Ugy, mint az ¢el6zd
években,  rendszerteleniil, = hanem  bizonyos  egységes
Programm szerint.

Az egyes el6adasokon kivill magasabb tanfolyam
is lesz 0Ot szakegyesiiletben. Ezeken résztvehetnek mind-
azon szervezett munkasok, akik a szakegyesiiletben je-
lentkeznek, illetve beiratkoznak.

A kurzus programmja: 1. Szakszervezeti mozga-
lom. 2. Gazdasagtan. 3. Szocializmus torténete. 4. Szo-
cidlpolitika. 5. Magyarorszag ujabbkori torténete.

A Népmiivelési tarsasag is rendez magasabb ok-
tatast. E tarsasag programmja a kovetkezo:

1. Altalanos szocidlpolitika. 2.
3. Munkasvédelem. 4. Szocialis bérpolitika. 5. Munkas-
joléti  intézmények. 6. Munkasbiztositds. 7. Munkanél-
kiiliség. 8. Fogyasztasi szocialpolitika. 9. Szocialis ma-
ganjog. 10. Szocialis biintetéjog (alaki). 11. Szocialis
biintetjog  (anyagi). 12. Szocialis koézigazgatas. 13.
Szocidlpedagodgia. 14. Szocialis mivészet. 15. Szocialis
egészségtan.

A budapesti gépgyarak munkasai mar huza-
mosabb 1d6 ota kiizdenek a rovidebb munkaidéért. Heti
60 orardl S57-re kovetelik a munkaidé roviditését. Ez a
kiizdelem csendesen folyt, de mar eddig is eredmény-
nyel jart. Osszesen dolgozik ma mar 35 gyarban 24.000
munkas 57 orat, vagy ennél kevesebbet, mig 21 gyarban
8000 munkas 60 orat dolgozik még. Ezek tilnyomo
részt kisebb tlizemek. A nagyobb ilizemek kozt elékészii-
letben van ily irdnyG mozgalom a Danubius-gyarban,
ahol rovid idon belil rovidil a munkaidd, illetdleg a
munkasok megkapjak a szabad szombat délutant.

A munkaviszony.

Munkasbiztositas.

Rovatvezet6 : dr. Haldsz Frigyes,

az Orszagos munkasbetegsegélyezé és balesetbiztosito-pénztar
fogalmazoja.

Az OrsZagos pénztar adminisztracionalis
koltségei. Az orszagos pénztar 1911. évi koltségveté-
sének jovahagyasa f. évi szeptember 9-én érkezett le a
kereskedelemiigyi  minisztertél. A  miniszter az  orsza-
gos pénztar 1910. évi kozgyllése altal megallapitott
1,100.000 koronas koltségvetést 600.000 koronara re-
dukalta s a T. 115. §-a alapjan igazgatasi koltség ci-
mén ennyit bocsajt az orszdgos pénztar rendelkezé-
sére. Az igazgatasi koltsegek fogalmara nézve érdekes
a miniszteri leirat azon kijelentése, hogy az iizembe-
sorozdas és a helyi szerveknek a helyszinen valo ellen-
Orzése nem sorozhatd az igazgatdsi teendok fogalma
ala s igy azok Kkoltségei nem az igazgatasi, hanem a
T. 102. §-a szerinti kezelési koltségek korébe tartoz-
nak. A kozgytlés altal feltétleniil sziikségesnek talalt
1,1000.000 koronabol az allam altal el nem vallalt
500.000 koronanak kezelési koltségek cimén valo fel-
hasznalasaval szemben azonban ismét az allami mun-
kasbiztositasi hivatal tamaszt nehézségeket, mert nem
latja  beigazoltnak ezen koltségek  sziikségességét. Az
orszagos pénztar ilyképen nem tud hozzijutni azon
anyagi  eszkozokhoz, amelyek feladatainak  ellatdsahoz
okvetleniil sziikségesek, de ezek dacara természetesen
legszigoribb  feleldsséggel tartozik azért, hogy felada-
tait teljes mértékben teljesitse. Az orszagos pénztar
igazgatdésaganak  véleménye az, hogy igen  konnyi
volna az allami munkéasbiztositdsi hivatalnak megalla-
pitania, vajjon az igazgatdosag ¢és a kozgytlés altal eld-
iranyzott  koltségekre  valoban  sziikség  van-e.  Ezen
megallapitashoz adva van az allami hivatal el6tt is-



mert két tényezé: az 4llami hivatal munkdjanak meny-
nyisége ¢és az allami hivatal koltségvetési sziikséglete.
Kerek szamokat véve, az allami hivatal 1911. évi kolt-
ségvetése 600.000 koronara rag; ebb6l azonban 250.000
korona a valasztott birosagi muikodésnél igénybe vett
Onkormanyzati elemek dijai altal emésztetik fel s igy
az allami munkasbiztositasi hivatal szorosan vett hi-
vatali személyzetének ¢és dologi sziikségleteinek koltsé-
gei 350.000 koronat tesznek ki. Az ezen 350.000 koro-

naval ellathatd  munkamennyiség az allami  hivatal
elétt  jol  ismert konkrétum, amelylyel az orszdgos
pénztar adminisztracios koltségsziikségletét minden

hypothetikus  feltevésnél jobban mérni lehet. Ha mar
most szembeallitjuk a legfébb feliigyeleti hatésag és az
orszagos autondémia  koOzpontja  altal  ellatott munka
targyi és szamadatait, ugy a kovetkezoket latjuk: Az
allami  munkasbiztositasi  hivatalnak 1911-ben az or-
szagos pénztarthoz legljabban intézett leiratai iktato-
szamabol s az eddig eltelt és ez évben még hatralévo
hénapok szamabol kovetkeztetve legfeljebb  18.000  ik-
tatmanya lesz; az orszagos pénztarnak ez évben mar
eddig is 60.000-nél tobb iktatmanya van, s az év vé-
gfig ezen szam 80.000-re fog szaporodni. Az iktatas
ala keriil6 elintézéseken kivill azonban van az orsza-
gos pénztarnal iktatas ala nem keriil6 olyan munka
is, amilyennek megfeleld6 munka a hivatal személyze-
tét nem veszi igénybe. Ilyen mindenekelStt az tizembe-
sorozas ¢s a baleseti koltsegek kiszamitasanak renge-
teg munkdja, melynél mintegy 100.000 {izem nyilvan-
tartdsa, besorozdsa ¢s Dbaleseti koltségekkel valdé meg-
terhelése folyik; itt van a 182 helyi szerv iktatds ala
nem keril6 statisztikajanak nagy munkaja, itt van a
182 helyi szerv egész vagyondnak és vagyoni valtoza-
sainak nyilvantartasa; és végiil rendkivil nagy mun-
kamennyiséget emészt fel a helyi szerveknél sziikséges
helyszini  vizsgalatok és eljarasok nagy tomege. Két-
ségtelen, hogy az iktatdszamok mennyisége Utjan pon-
tos mérése a munkanak nem eszk6zolhetd, mert a
munka mennyisége az -elintézések elokészitésétdl és tar-
talmatol, nem pedig szamatol fiigg s bizonyos az, hogy
ment6]l magasabb fokozatban jar el valamely hivatal,
annal alaposabb, annal koriiltekintébb, annal mélyebb
és annal tobb munkat is kell egy-egy elintézésnek
szentelnie s igy bizonyos az is, hogy az allami mun-
kasbiztositasi hivatalnak 18.000 iktatmanya tobb mun-
kat igényel, mint az orszdgos pénztar ugyanannyi ik-
tatmanya. Ha ezt az iktatmanyonkénti —munkatobbletet
pontos  kiszamitds  hianyaban ugy  értékeljik, hogy
ugy veszszik a dolgot, mintha az orszdgos pénztarnal
minden iktatds ald nem keriil6 munka (lizembesoro-
zas,  statisztika, = vagyonnyilvantartas, vidéki  eljaras)
az iktatds ald keriild darabok elintézésére fordittat-
nék, ha tehat az allami hivatal munkdjaval valé mé-
résnél eltekintink az orszagos pénztar munkaerejének
mintegy felét lekotd, iktatds ald nem keriild munkak-
tol s az orszagos pénztar Osszmunkdjat csak a 80.000
iktatmany elintézésében veszszik fol, akor is 4 %-szer
annyinak jelentkezik az orszdgos pénztar altal ella-
tand6 munkamennyiség, mint amennyi az allami hi-
vatalnak mérési egysegiil vett munkamennyisége
(4%~ x 18.000 = 81.000) s igy ezen konkrét merték
szerint is 1,575.000 koronara volna az orszagos pénz-
tarnak  sziiksége. (Az lzembesorozasra az igazgatosag
altal megszavazott 300.000 korona podthitellel egyiitt
koriilbeliill ennyi is a tényleges sziikséglet.) Ennek da-
cara 1,100.000 koronat is sokai a feliigyeleti hatosag
s igy ma csupan 600.000 korona all az orszagos pénz-
tar rendelkezésére. Ilyen koriilmények kozott valoban
kivanatos, hogy az allami munkasbiztosito hivatal a

fent emlitett nem spekulacionalis, hanem konkrét mér-
ték alkalmazdsa mellett a munkalatoknak a helyszinén
vald megvizsgalasaval szerezzen meggy6zOodést  arrdl,
hogy az orszagos pénztarnak az 1911. évi kozgyilés

altal  eldiranyzott  Osszegre  elkeriilhetetlen  sziiksége
van.

Tengerészek betegség és baleset esetére
valo  biztositasa és  nyugdijbiztositasa. @A  keres-
kedelemiigyi  minisztérium térvénytervezetet készitett

a tengerészek Dbiztositasarol s azt véleményezés végett
megkiildte a szaktestiileteknek. A tervezet fobb rendel-
kezéseit a kovetkezOkben ismertetjilk: Biztositadsi kote-
lezettség ala esik minden, magyar tengeri hajon alkal-
mazott magyar allampolgar. A biztositist egy autono-
miaval fel nem ruhdzott, dllami igazgatas alatt alld
intézet teljesiti.  Kiilfoldiekre a  Dbiztositas nem terjed
ki, idegen hajokon szolgalé magyar allampolgarok az
intézet tagjai maradhatnak, illetve az intézetbe belép-
hetnek, ha a jarulékok kétszeresét fizetik. Az intézet
jovedelmei: a tagok jarulékai, a hajotulajdonosok ko-
telez6 jarulékai, behajtott révbirsagok, szokevény ten-
gerészek bérei, a  kikotéi  illetékek  jovedelmének 10
%-a és 10 év utan évenkint tovabbi 1 %-a, egészen
30 %-ig, a folyositott segélyek 3 %-a, adomanyok. A
jarulékokat a tagok mindhdrom biztositdsi agra egy-
ségesen, egy Osszegben fizetik s a jarulék altalaban
a fizetés 6 %-ara rag. 432 havi (36 évi) befizetés utan
a. tag nem tartozik tobbé jarulékot fizetni.

A tagoknak nytjtott segélyek a kovetkezok:

Betegség esetén az intézet els6 és masodik osz-
talyaba sorozott tagok (a legénység) ingyen orvosi
gyogykezelést ¢és gyogyszert kapnak, tovabba tappénzt
abban az esetben, ha a betegség keresetképtelenséggel
jar, attdl a naptdl fogva, amelyen a beteg tag fizetése
megsziint. A segélyezés hatarideje kimondva nincsen.
A csaladtagoknak orvos és gyogyszer jar. A harma-
dik osztalytol folfeleé (hajotisztek) a tagoknak csak te-
metkezési segélyre van igényiik.

Baleset  esetén, amennyiben az a  hivatasszeri
hajozassal jard6 szolgalat kozben kovetkezett be, az
1907: XIX. t.-c.-ben megallapitott kéartalanitasnak

megfeleld kartalanitasban részesiilnek a tagok.
Nyugdijjogosult minden tag, ha 60. ¢életévét be-

tolttte. Az elhalalozott tag utan Ozvegyi segély ¢és
gyermeknevelési potlék jar a hatramaradottaknak.
A tervezet a nyugdijbiztositas terén  val0sagos

biintetéssel sujtja azokat az intézeti tagokat, kik szol-
galatukat a kikotott szerzOdéses hataridd eldtt  abban-
hagyjak s ezzel a hajo rendes forgalmat Ilehetetlenné
teszik, Ugyszintén azokat, kik a szerzOdéses hataridd
elteltével sziintetik ugyan be a munkat, de a munka-'

besziintetés  alatt oly  zavargasokban  vesznek  részt,
amelyek folytdn joger6s Dbiintetébirdi itélettel elitéltet-
tek. A tervezet , sztrdjkparagrafusa”’ a  sztrajkolokat,

illetve a zavargdkat azzal biinteti, hogy rendes nyugdi-
juk annak idején minden egyes sztrdjk, illetve zavar-
gas miatt 12 havi hajozasnak megfeleld részszel leszal-
litlatik.  Annak a mar nyugdijazott személynek nyug-
dija pedig, aki az intézet tagjait sztrajkra vagy sztrajk
alkalmaval zavargasokra felbujtja, a szabalyszerii
nyugdij feléig szallithato le.

Az O. M. B. P. igazgatésaga szeptember ho
29-én tartotta rendes havi {lését. Napirend el6tt dr.
Hegediis Lorant ovast emelt az igazgatésagnak a Kkar-
talanitandd6  ipari  megbetegedések  sorozatanak  megal-
lapitdsa targyaban augusztus hoban dr. Hegedls ta-
vollétében meghozott hatarozata ellen, mivel véleménye
szerint az megfelelden napirendre tlizve nem volt.



Sarkadi  igazgatd havi jelentésének egyhangi tudoma-
sulvétele utan elhatarozta az igazgatdsag, hogy a (fiszt-
visel6-valasztasokat  a  beérkezett  palydzatok  alapjan
egy oktober ho kozepén tartandd rendkiviili  {ilésen
fogja megejteni. Az orszadgos pénztar székhdzépitése
tekintetében abbeli eldbbi hatarozatat, hogy kész hazat
megvenni nem  hajlando, kiegészitette azon elhataro-
zassal, hogy a székhaz ¢épitését generalvallalkozas alak-
jaban kivanja biztosittatni, vagyis csakis oly ajanla-
tokkal kivan foglalkozni, amelyek benytjtdja az or-
szagos pénztar kivansaga szerinti épiilet teljes felépi-
tésére kotelezi magat s azt készen az orszagos pénztar
tulajdonaba adja at, az orszagos pénztar altal fizetendd
évi torlesztési Osszegek ellenében. Hatarozott az igaz-
gatdosag az 1910. évi jelentés kinyomatasa tekinteté-
ben s hogy az orszagos pénztar mikodésének megis-
merését a munkasbiztositas irant érdeklddd kilfold ré-
szére hozzaférhetové tegye s egyuttal a maga részére
a kulfoldi  intézmények évi jelentéseinek  cserepélda-
nyait Dbiztosithassa, az ¢évi jelentés tablazatos részébol,
vagyis a vagyoni ¢és statisztikai kimutatdsokbol 500
példanynak magyar és német nyelven valdo kinyomta-
tasat hatarozta el. Egy elhalt pénztirorvos 06zvegyének
Ozvegyi ellatmanyt szavazott meg s az orszagos pénz-
tari  alkalmazottak szamos személyi {igyének elinté-
zése utan mintegy 200 baleseti sériilt részére jaradékot
allapitott meg, elintézte a helyi szerveknek az utolso
ilés ota felterjesztett orvos-, gyogyszerszerzOdését, al-
lasszervezési ligyeit s hatarozott tobb Onkéntes tag fel-
vétele tekintetében.

A tényleges szolgalatra,
gyakorlatra behivott pénztari
nak két honapi fizetésén Kiviil
Az  orszagos  pénztari  alkalmazottak illetményszabaly-
zatanak 9. §-a értelmében a tényleges szolgalat teljesi-
tésére Dbehivott alkalmazott a katonai szolgalat els6 két
hoénapjaban  illetményeinek  élvezetében marad.  Felme-
rilt a kérdés, hogy az esetben, ha a katonai szolgalat
elsé két honapjanak egyike lakbérnegyedre esik, az al-
kalmazott csupan fizetésére avagy lakbérére 1is igényt
tarthat-e. Az  orszdgos pénztdr igazgatdosaga  kimon-
dotta, hogy ilyen esetben a fizetésen kivid a negyed-
évre jaro lakbér teljes dsszege kiutalvanyozando.

A keriileti  penztari  alkalmazottak illetmény sza”™-
balyzata a rendes hadkdtelezettség  teljesitésével  jard
(15. §.) ¢és a mozgodsitds esetén (16. §.) valdo tényleges
szolgalat idejére az  orszdgos pénztari illetménysza-
balyzattol eltéréleg intézkedik. A 15. §. 2. bekezdése
azonban kimondja, hogy a katonai fegyvergyakorlatra
vagy pottartalékos! kiképzés céljabol  behivott  tisztvi-
sel6 vagy szolga ,8 héten at illetményei teljes élveze-
tében marad”. Az orszagos pénztir igazgatdsaga altal
megallapitott fenti értelmezés ez esetben tehat alkalma-
zandd s igy a fegyvergyakorlat és pottartalékosi kikep-
zés 8 hetének ideje alatt nemcsak a fizetés, hanem az
illetd 8 hét folyaman esedékessé valo lakpénz is minden

illetve fegyver-
alkalmazott-

lakpénz is jar.

koriilmények kozott kiadando a  keriileti  pénztari  tiszt-
viseloknek.

A kereskedelemiigyi miniszter két elvi
hatarozata. A  kereskedelmi miniszter legutobb  kiils-
nésen a munkaadokat érdekld kovetkezd két elvi hata-

rozatot hozta: 48.087/911. sz. alatt kimondotta, hogy az
1907: XIX. t.-c. 20. §-a a munkaadoknak csak azt te-
szi kotelességévé, hogy a bérjegyzékeket és munkds-
jegyzékeket az  iparhatésagok, iparfelliigyelok és pénz-
tarak kozegeinek eldmutassik, az 1izem és az Osszes
vonatkozd nyilvantartdsaik megtekintését azoknak meg-

engedjék; ebben a kotelességben azonban az 0Osszes bér-
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jegyzékeknek  az iparhatdosag  székhelyére  valdo  bekiil-
désében allo ténykedés benn nem foglaltatik.

53156/911. sz. a. pedig kimondotta a kereskede-
lemiigyi miniszter, hogy a pénztar altal kimutatott ¢és
a kozigazgatasi hatosagnak behajtds végett megkiildott
jarulékhatralék  kovetelés  jogos  voltanak  hAivatalboli
vizsgalata nem esik e hatoésdg jogkorébe; ha a munka-
ado a pénztar kovetelését jogosnak el nem ismeri és a
torvény 156. §-a szerinti meginditasat kéri, a végre-
hajtasi  eljaras  annak  jogerds  befejeztéig  felfiiggesz-
tendo.

Az O. P. elnokségének uj
Gyula plispdk  orszdgos pénztari  elnokségi
lemondvan, helyébe az orszagos pénztar
Bossanyi Endre kir. tanacsost valasztotta meg.

A gyori kerilleti pénztar és a  kozponti
kotszerszallitais. A gy6ri  pénztar  elhatarozta, hogy
a kotszereket nem az orszdgos pénztar szallitoitol, ha-
nem a helybeli szalutoktol fogja beszerezni. Az orsza-
gos pénztar igazgatosaga a gyoOri ker. pénztar ezen ha-
tarozatat felterjesztette az allami munkasbiztositasi
hivatalhoz azon kérelemmel, hogy ezt, mint a hivatal
jovahagyo rendeletével ellentétest, semmisitse meg ¢és a
hatarozat  foganatositdsabol eredé6 anyagi  karokért a
gyori ker. pénztar igazgatosagat tegye felelGssé.

Mostoha gyermek segélyezési igénye. A
kozigazgatasi  birdsag 5856/910. sz. itéletével korhazi
apolasi  koltség iranti vitdban kimondotta, hogy mos-
toha gyermek a mostoha atya csaladtagjanak nem te-
kinthetd s igy a mostoha apa cimén a mostoha gyermek
betegségi  segélyekre a  pénztarral szemben igénynyel
nem bir. A kozigazgatdsi birésag ezen itélete megnyug-
vassal nem fogadhato, mert tény ugyan, hogy az or-
szagos pénztar alapszabalyainak 33. §-a az igényjogo-
sult csaladtagok sordban a mostoha gyermeket nem
emliti, de ha az Orokbefogadott gyermeknél fennall a
pénztar segélyezési  kotelezettsége, akkor az alapszaba-
lyok intencidja bizonyara az volt, hogy a mostoha apa-

Walther
tagsagarol
igazgatdsaga

tagja. Dr.

val kozos haztartasban él6 gyermek is részesiiljon a
segélyekben, kiillonosen ha meggondoljuk, hogy a se-
gély tulajdonképen mindenkor magdnak a tagnak jar,
mindenkor a tag gazdasdgi helyzete az, amelyre tekin-

tettel a segélynyujtas torténik, s hogy a tag a vele Kko-
z0s haztartasban €él6 mostoha gyermekkel rendszerint
oly szoros kapcsolatban van, amely lehetetlenné teszi,
hogy 6 a mostoha gyermek betegségének gazdasagi ter-
hei aldl kivonja magat.

A kereskedelemiigyi miniszter a
alkalmazottak nyugdijalapjahoz valé
jarulasrol. Ismeretes, hogy az orszagos pénztar
gylulése elhatarozta, miszerint az alkalmazottak
dijintézetének  koltségeihez az  alkalmazottak
mazasanak 10.4%-4val jarul hozza. Az orszagos
tar kézponti alkalmazottainak  javadalmazasa utani
hozzajarulas ezen kozgyllési hatarozat értelmében az
orszagos  pénztar  igazgatasi  koltségvetésébe  beallittat-
van, a kereskedelemiigyi miniszter az 1911. évi koltség-
vetés  jovahagyasara  vonatkozd leiratiban erre  vonat-
kozodlag a kdvetkezoket mondja-

»A  koltségeldiranyzatban egy egészen 1j kiadasi
alrovat is szerepel, nevezetesen az dllamnak az orsza-
gos  penztari  alkalmazottak  nyugdijintézetéhez  ivalo
hozzajarulasa, Ezt a kiadast, figyelemmel arra, hogy az
orszagos pénztar kozgytlése altal mar elfogadott, de
jovahagyast még nem nyert nyugdijszabalyzat szerint
maguk az alkalmazottak a nyugdijintézet koltségeihez
fizetésik  6%-aval  jarulnak hozza, wugyanugy  hozzdja

pénztari
hozza-
koz-
nyug-
javadal-
pénz-



ruld  kules alapjan  dllapitottam meg az allam altal vi-

selendd igazgatasi koltségek terhére. Itt megjegyzem,
hogy habar ez a hozzdjarulas egyaltalan nem kotelezé
sem az orszagos pénztarra, sem az dllamra nézve,
mégis méltanyossagbol az ily cimii koltség viseléséhez
hozzajarultam;”. Miként az allam az orszdgos pénztar
kozgytilése  altal  eléiranyzott  1.100,000  koronabol
600.000 koronat, ugy az el6iranyzott 10.4% nyugdij
hozzajarulasbol is  hozzavetéleg ugyanilyen hanyadot,
(6 %-ot) vallalt el az allamkincstar terhére. Az 4llam

altal nem fedezett 4.4 % ezek szerint a kezelési koltség-
szamlat fogja terhelni. Megjegyezzik még, hogy a T.
105. §-anak k) pontjara tekintettel nem oszthatjuk a
kereskedelemiigyi miniszter azon allaspontjat, hogy az
orszagos pénztarnak, illetve az allamnak nem volna ko-
telessége a nyugdijalaphoz hozzajarulni. Abbol, hogy
a torvényhozas a k) pontot a torvénybe felvette, vila-
gosan latszik, hogy a torvényhozonak az volt az inten-
cidja, hogy az orszagos pénztar a nyugdijalaphoz hoz-

zajaruljon, — s igy a torvény szelleme ezt a kotelezett-
seget megallapitja.

Torvényhozasi kérdések a tanoncok kar-
talanitasa  korill. Lapunk 7. szamdban  kozoltik,

hogy birdsagaink egy része a tanoncok méltanyosabb
kartalanitasa céljabél a mestert6l nyert oktatds egyen-
értékét is beszamitja a tanoncok keresetébe. Az allami
munkasbiztositasi hivatal mint birdésdg, a hozza felter-
jesztett szamos ily tanonc kartalanitasi tigyek egyiké-
ben sem hozott még itéletet, de akar az oktatasi egyen-
érték beszamitasa ellen, akar mellette dont, sziikséges-
nek véljik, hogy a tanoncok Kkartalanitdsanak 1jabb
torvényhozasi szabalyozasianal ez a kérdés- magdban a
torvényben dontessék el. Altalanos koveteléssé valt to-
vabba immar az, hogy a tanonc kordban {izemi bal-
esetet szenvedett munkéds kéartalanitdsa  iddszakonkint
Ujra ¢és ujra allapittassadk meg a vele egykori, hason-
szakmabeli munkasok 4tlagos keresetének alapul vé-
telével. A tanoncok Kkartalanitasara vonatkozd reform-
kovetelések azonban eddig csak a testi sériiléssel jaro
balesetekre vonatkoztak. Halasz Karoly ¢érdeme, hogy
a tanoncok haldlos baleseteinél nyujtandd kartalanita-
sok reformjanak sziikségességére is ramutatott. (Ipar-
egészségligy 1911 aug. 15. szam). Magatol értetddo,
hogy ha a tanoncok testi sériiléssel jaré balesetének
kartalanitasandl —a  kereset  kiszamitisara  vonatkozo
fent emlitett reformok fognak életbeléptettetni, ezek a
haldlos  balesetek  kartalanitdsanal is  alkalmazandok
lesznek. De helyesen mutat ra Halasz Karoly cikkében
arra, hogy a tanonc haladlos balesete esetén egyéb spe-
cidlis rendelkezésre is van sziikség. Nevezetesen a fel-
menOk Kkartalanitasat nem lehet a tulnyomo eltartas
(1907: XIX. t-c. 73. §.) feltételétol fitévé tenni, mert
a tanonc a maga keresetébdl sohasem Ilehet tulnyomo
eltartoja  felmendinek, de ezek jovendo fentartojukat
veszithették el a haladlos balesetet szenvedett tanonc-
ban, s ez esetben kartalanitani kell O6ket. Tény, hogy
ezen felfogassal szemben felhozhatd, miszerint a ta-
nonc eclhaldlozasa esetén sohasem Dbizonyithatd, hogy
idovel eltartotta volna felmendit, de tekintettel arra,
hogy a tanonc haldlos baleseténél mas igényjogosult,
mint a felmendk, nincsenek (feleség, gyerek nincsen)
s igy a baleset amigy is minden vagyoni kovetkezmény
nélkil maradna a balesetek terhét viseld érdekeltségre,
(az 0Osszes munkaaddkra) anyagi szempontbol  vald
minden nagyobb aggily nélkiill rahelyezkedhetnék a
torvényhozas a szocialis szempontbol egyediill elfogad-
hato azon allaspontra, hogy tanonc haldlos balesete
esetéen a felmendk a tanonc segéddé valasanak normd-
lis iddpontjatol kezdve mindenkor kartalanitandok, ha
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helyzetiitk nem zdarja ki azt, hogy eltartasukrol az él-
halt seriilt ez idotél fogva tulnyomo részben maga gon-
doskodott volna, vagy pedig egyébkéent nem valdszinii-
siftetek, hogy a tulnyomo eltartas be nem kovetkezett
volna. Szbdval tanonc halalos- balesete esetén a tulnyomo
eltartdst nem kellene bizonyitani, azt a tdrvényhozonak
praesumialnia  kellene, (praesumpti6 juris) s ahhoz,
hogy ne kapjanak a felmendk kartalanitast, volna szik-
ség bizonyitasra, t. i. a tulnyomd eltartds bekovetkezése
kizart voltanak bizonyitdsara. Anal6gidja volna ez an-
nak, hogy a testi sériiléssel jaro balesetnél nem kell bi-
zonyitani a sériiltnek a kartalanitas- elnyerése céljabol
azt, hogy munkaaddjat szandékossag vagy gondatlan-
sag terhelte a Dbaleset koriil, 6t magat azonban sem
szandékossag, sem gondatlansag nem terheli, — ellen-
ben ahhoz, hogy a sériilttél megtagadhatd legyen a Kkar-

talanitds, bizonyitand6 az, hogy a sérilt a balesetet
szandékosan okozta.
Elvi jelentéségii hatarozatok.

Az olyan tag, ki valamely korhazban
vagy szanatériumban ingyenes helyen apol-
tatik: jogosult a torvény 50. §-dnak 3. pontja
szerinti tappénzre. (O. M. B. P. 57981/911. sz.)

Az indokokbol: A torvény 58. §-anak 1. bekez-
dése megengedi, hogy a pénztar a torvény 50. §-anak
1-5. pontjaiban megéllapitott segélyezés helyett  kor-
hazi 4polast nyujtson; ennélfogva, ha korhdzi 4polast
nyajt a pénztar, a tappénz (torvény 50. §-adnak 3.
pontja) nyujtasanak kotelezettsége aldl szabadul, azaz

ilyenkor a tag tappénz igénye Kkifejezetten ki van zarva.
De nem zarja ki a torvény 58. §-dnak 1. bekezdése a
tappénz igényt akkor, ha a koérhazi &polds nem a pénz-
tar terhére torténik.

Minthogy pedig joganalogia utjan kifejlodott
korlat alapjan a koérhazi apolassal 1ényegileg
elbiralas ald esik a szanatéoriumi 4polas: mindez
a szanatoriumi apolasra is.

De a torvényességi indokon kivil a korhazban
vagy szanatoriumban ingyenesen apolt tagtol a  tor-
vény 50. §-dnak 3. pontja szerinti tappénzt elvonni
azért sem volna indokolt és méltanyos, mert ha a tag
ingyenesen kap valami segélyt, akkor ez a tagnak adott
kedvezmény, — ¢és ha a pénztar az ilyen tagtél az
egyébként jogszerlien jar6 tappénzt elvonja, akkor ez
tulajdonképen a pénztarnak ¢és nem a tagnak volna
kedvezmény, amit azonban a pénztari humanus és szo-
cialis jellegénél fogva a tag rovasara nem hasznal-
hat fel.

gya-
azonos
all

Joggyakorlat.

Konyvkoto csokkenése érzék-
csokkenés esetében.

M. kir. &llami munkasb.
6-an tartott 1910. P. 52. sz. [télete.

A m. kir. allami munkasbiztositasi hivatal az elsé bi-
rosag itéletét megvaltoztatja ¢és kotelezi az Orszagos mun-
kasbetegsegélyz6 ¢€s Dbalesetbiztositd pénztart, hogy az igény-
Iének az elsé birosagi itélettel megallapitott jaradékosszege-
ket fizessen.

munkaképesség tapinto

hivatalnak  1910. december

Megokoldas.

1910. P. 52/2. sz
el, melyen konyv-
arra  nézve, hogy habar az
1908 épr. 22-én szenvedett

hivatal
hatarozta

Az éllami munkasbiztositasi
végzésével Uj targyalas tartasat
koto-szakértd  hallgattassdk meg
orvosi megallapitds szerint az
iizemi baleset kovetkeztében az igényld jobb kezén megsé-
rilt mutatdo- ¢és  kozépujj végeinek tapintd érzéke megma-
radt is, de mivel a kormok mind a két ujjon ranéttek, ez a



koriilmény mennyiben van befolyassal a
kotészetben vald munkaképességére.
A hivatal altal szakértdiil
jelenleg dobozgyaros, az igényld

sérilltnek a konyv-

meghivott  kdnyvkoté-mun-

kas-, sérilt kezének megte-

kintése utan azt a véleményét fejezte ki, hogy az igényld
finomabb konyvkotd munkak  (jobbfajta bor- és  selyemmun-
kak) végzésére alkalmatlan, mert ezeknél jobb keze harom
els6 ujjanak  hegyével kell kitapintania, nincs-e  valami
egyenetlenség rajtuk (pl. enyv a bdrboritas alatt). Az erre
szilkséges érzékenység két sériilt ujjaban a kormdk randtt-

sége miatt nincs meg. Ugyanezért nem képes a konyvek bor-
hatdnak rancait sem bedorzsdlni, mappak selyemmel vald
boritasat és mas hasonldé munkakat végezni. Finomabb mun-
kakért ma 38-40 K  hetibért is adnak, de az igénylé csak
oly munkédkra alkalmas, melyekért 27 koronat fizetnek. Az,

hogy jelenlegi munkaadojanal, kinél a baleset is ¢érte, a
sériilése eldtti heti 30 koronat folytatélag is megkapta, fi-
gyelembe nem johet, mert ha onnan elbocsatanak, mashol

meg nem kapnd. A bal kéz iigyessége az igényld ¢letkoraban
mar nem fejleszthetd annyira, hogy vele a jobb kéz begya-
korolt munkajat végezhesse. Az igényld munkaképességének
csokkenését 15%-ra értékelte.

A targyalas soran megallapitast nyert, hogy az igényld
balesete elott a vagdégéppel dolgozott és hogy felgyogyulasa
utan is egy ideig még a vagd munkat folytatta eldbbi mun-

kaaddjandl, de mivel ekkor mar a vagdégép mellett nem birt
kell6 eredményt felmutatni, sajat kérelmére az asztalhoz
tették at, melynél mintegy egy év ota foglalkozik oly mun-

koronaval kisebb  hetibért szokas fi-
gép melletti vagd munkaért, melyet

kaval, melyért 4-5
zetni, mint a motoros
azelott végzett.

E koriilménybdl ¢és a
nyébdl, melynek helyességét
nyomdaigazgatd tandcstag a

meghallgatott  szakérté vélemé-
a konyvkotd szakmaban jaratos
maga részir6l is megerdsitette,
megallapithatonak  talalta az 4llami  munkasbiztositasi  hiva-
tal, hogy az igényl6 balesete 4&ltal munkaképességében 15%
allandéan megmaradd csokkenést szenvedett ¢és ennélfogva
ennek megfeleld alland6 jaradékra van igénye.

Minthogy a 60. életéven tal a vasutnal alkalmazott
egyén utazassal jar6 nehezebb szolgalatra rendszerint nem
alkalmas, a balesetet szenvedettet megilletd kartérités mér-
vének meghatarozasanal annak 60. életéven tul Kkilométer-
pénz szamitasba nem vehetd.

M. kir. Curia 1911 majus 16. 5419/910. P. sz.

Ipari igazgatas.

Rovatvezetd: Dr. Kemény Dezsé, kamarai jegyzo.
Iparkihagas és jogi személy.

Lapunk legutobbi szamaban kozoltik a kereske-
delemiigyi  miniszternek  20436/910. szami  hataroza-
tat, amely kimondja, hogy a jogi személtek nevében el-
kovetett iparkihagasért a jogi személyek felelés tagjai
ellen indithatd meg az eljardas. E hatarozat ellen, kivalt
a jogi szabatossag szempontjabdl vannak aggalyaink
s ez arra késztet, hogy a jogi személyek ipariizésének
s az ekozben elkovetett iparkihdgasoknak  kérdésére
visszatérjiink.

A jogi személyek nevében vald iparizésrol az
ipartdrvény 3. §-a igy intézkedik: Jogi személyek szin-
tén szabadon T{zhetnek ipart, ha izletvezetét allitanak.
A 41. §. pedig az ilyen iizletvezet6tdl ugyanolyan kellé-
keket kivan meg, mint attol, aki Onalléan akar ipart
folytatni; azonfelil kimondja, hogy a tdrvényes szaba-
lyok megtartasaért 6 — az lizletvezetdé — felel és a ki-
szabott biintetést 0 viseli. Ugyanez 4all akkor, ha a jogi
személy bérlo altal iizi az ipart. Ipartérvény 44. §.

Mar most akar {izletvezetd, akar bérlé az, aki a
jogi személy nevében az ipart folytatja, az O viszonya
a kozigazgatasi szabalyokhoz teljesen olyan, mintha &
maga volna az iizlet és az iparigazolvany tulajdonosa.
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O feleldss a szabalyok megtartasaért, az iparhatosagok
06t a sajat személyében idézik meg, itélik el és a sajat
vagyona ellen intézik a kirott pénzbiintetés végetti
végrehajtast. Es az teljesen az illetd egyén maganiigye,
egyszersmind kizardlag maganjogi kérdés, hogy O az
iizlettulajdonossal ~ szemben  mennyiben  igényelhet a
rea rott  pénzbiintetésért megtéritést vagy  karpotlast,
igy véljik, ezt a gondolatot alapul veszi az idézett
miniszteri hatdrozat is és ebbdl a szempontbdl vele tel-
jesen egyetértiink.

Az iparjogban ily moédon szintén kidomborodik
az a tétel, hogy a jogi személyek biincselekményt nem
kovethetnek el, biintetdjogi  felelésségre nem vonhatok.
Ennyiben az idézett hatarozat tartalma megall, de vi-
szont nem helyes az, hogy a kihagasért vald felelGsség-
r6l szélva, nem az iizletvezetét, hanem a jogi személy
tagjait emliti. Ezzel egyrészt szembekerill a torvény
vilagos rendelkezésével, masrészt pedig magaban véve
homalyos és érthetetlen dolgot mond, mert hogy a fis-
kus, a kozség, a részvénytarsasag vagy az alapitvany
nevében torténd ipartizésnél ki vagy kik legyenek azok
a felelos ,tagok”, azt valoban nehéz volna megmon-
dani. Alighanem ugy all a dolog, hogy a szdbanforgd
hatarozat egy kozkereseti tarsasag elleni iparpanasz
targyaban  hozatott, amely  tarsasagot  maganjogunk
nem ismeri el jogi személynek, de amelyet Ballagi Béla
kivald6  kommentdrja nyoman  kozigazgatdsi  prakszi-
sunk mint jogi személyt szeret kezelni. Az utobbi kér-
déssel, valamint azzal a gyakorlattal, hogy iparhatosa-
gaink a kozkereseti tarsasagok nevére allitjak ki az
iparigazolvanyt s abban mint ipartiz6t a kozkereseti
tarsasag cégét jelolik meg: mas alkalommal fogunk
foglalkozni. Itt csak azt jegyezzilk meg, hogy a kozke-
reseti tarsasdgra az ipartorvény 47. §-a  vonatkozik,
amely igy szol: Hasonlé vagy kiilonboz6 ipart zok ko-
z0s lzlet folytatdsara egyesiilhetnek; és hogy az ilyen
tarsas iparizés esetében a szabalyok betartasaért ma-
guk a tarstagok feleldsek. Azért, ha a targyalt III. foku

dontés alapjaul tényleg egy kozkereseti tarsasag elleni
kihdgasi eljards  szolgalt, akkor a hatarozatnak igy
kellene szdlnia: Tarsas ipariizésnél, nevezetesen kozke-
reseti tarsasagnal, az iizletvitelert felelos beltagok ellen
inditando meg a kihagast eljaras.

Az Gij rendéri Dbiinteté eljaras. Irta:  Dr.

Bdnos Arpad. Szerzd, aki a kereskedelemiigyi minisz-
tériumban mint az iparkihdgasi igyek el6addja miiko-
dik, a kozigazgatasi hatosagok hataskorébe utalt Osszes
kihagasi iigyekre vonatkozolag renddri eljarast szaba-
lyoz6, f. évi januar ho 1-ével életbelépett 65.000/909.
B. M. szami rendelet taglalasit és magyarazatat s
ily réven annak népszeriisitését tizte ki céljaul. En-
nek a feladatnak szerz6 derekasan meg is felelt, ameny-
nyiben kis monografidgja  attekinthetden ¢és  konnyen
érthet6 modorban ismertet meg a renddri biinteté-elja-
ras részleteivel s nem kétséges, hogy a mu Edvi-Illés
Karoly jegyzetes komentarja mellett sokdig lesz ked-
velt vezérfonala ~mindazoknak, akik rend6ri kihagasi
iigyekkel  foglalkoznak. Hasznalhatosagat nagyban  fo-
kozza a kitin6en szerkesztett, részletes és bd betiiren-
des mutato.

Uj  engedélyhez  kotott
Az osztrak kereskedelemiigyi
ber ho 14-iki  rendeletével
LXXX.) azok ipardt, akik személyes szolgalatokat -—
mint a kiildonc, teherhordd, kisérészemély, vezetd szol-
galatait — nem kozhelyeken (pl. utcan), hanem magan-,
illetéleg iizlethelyiségben kindlnak: az ipari rendtartas
24, §-anak 1. és 2. bekezdése, valamint az 57. §. 3. be-
kezdése alapjan iparhatosagi engedélyhez kototte. A

Ausztridban.
miniszter f. évi szeptem-
(Birodalmi  Torvénylap,

ipar



rendelet nyilvan az uUjabban elég jelent6ségre vergddott
kerékparos  kiildonc-véllalatokra  céloz, amelyek nalunk
egyszerli  iparigazolvanyok alapjan miikodnek, miutan
ipar tor vényiink 10. §-anak f) pontja a személyes szol-
galatokat ajanlé vallalatokhoz csak akkor kivanja meg
az iparengedélyt, ha a kozonség szamara vald ajanlko-
zas kozhelyeken torténik (hordar- vagy bérszolga-ipar)
és a torvény nem ad felhatalmazast az engedélyhez ko-
tott iparok lajstromanak rendeleti uton vald kibovité-
sére.

Tejhamisitasi torvény alkotasat siirgette a né-
tejkereskedO-egyesiiletek 8. szOvetségi nagygytilése
1911 augusztus). Fokivansaga a termeldk-
ellendrzés ala vald helyezése, ami egységes
birodalmi térvény utjdn volna megvaldsitand6. A nagy-
gyllés azonkiviill eldterjesztéssel fordult a  birodalmi
kormanyhoz, hogy az élelmiszer-térvény targyalasahoz
idejekoran ivja meg a tejkeresked6k kotelékeinek kép-
viselait.

met
(Hannover,
nek allami

A ker. min. iparrendészeti elvi hatarozatai.
Ellentétben az egyszeri iparigazolvany alapjan {izhetd
iparokkal, amelyeknek gyakorlasa a bejelentés utani
harom nap elteltével megkezdhetd, az engedélyhez ko-
tott  épitdipar megkezdésénél az iparengedely  kiallita-
sat meg kell varni. K. M. 412/911. (K. E. 37. sz.)

M¢szaros- és  hentes-ipar  dizésétol valo  eltiltas
iparkihagasi iigyben altalanossagban nem, hanem
csakis  ,ujabb  kihagasi eljards meginditdsanak  terhe

alatt” mondhato ki. K. M. 40,021/911. (K. E. 37. sz.)

A hetivasar latogatds szempontjabdl a helybeli-ipa-
rosokkal azonos elbiralas ald csak az olyan idegen ipa-
ros (keresked6) vonhatd, aki a kozségben valdsagos,
iizemben levé fiokiizlettel bir. A puszta iparigazolvany
vagy a szinleges fiokiizlet erre nem elegends. K. M.
12,135/911. (K. E. 37. sz) V. 6. lapunk 7. szamdban A
hetivasaron valé arusitdas cimti cikket és 11. szamunk-
ban az 5. sorszamu kamarai szakvéleményt.

Kisebb épitdipari képesitéshez megkivant 3 évi
szakbavagd  gyakorlat  igazolasdhoz  nem  okvetleniil
szilkséges a munkakényv s annak hidnya magaban

véve nem szolgilhat foltétleniil az iparengedély megta-
gadasanak indokaul. K. M. 38734/911. (K. E. 37. sz.)

Kamarai élet. A  budapesti
iparkamara f. évi oktober ho 5-iki teljesiilésének napi-
rendjon a kereskedelemiigyi miniszter tobb leirata sze-
repel, melyekben a kamara véleményadasra hivatik fel
a magyar tengeri hajok személyzetének betegség-, bal-
eset- ¢és nyugdijbiztositasarol  szold  térvénytervezetrol,
az iparlizemekben alkalmazott ndék ¢jjeli munkdjanak
szabalyozasar6l s a telefon 1j dijtételeirdl. Targyal-
tatni fog tovabba az elndkség inditvanya a husdraga-
sag ellen teendd intézkedések targyaban, az ipari ¢és
kereskedelmi szakosztaly javaslata azon fOlmeriilt in-
ditvanyok targyaban, hogy a kamara kebelében alkal-
mazotti és  munkésvalasztmanyok szerveztessenek, vé-
glil szdmos aprobb kereskedelmi és ipariigy. A deb-
receni  kereskedelmi és  iparkamara  szeptember ho
14-én  megtartott 0szi elsd teljesiilésének legfontosabb
targyai voltak: az 1) kamarai székhaz épitkezési mun-
kainak  odaitélése és  allasfoglalas Nagybanya  varos
vasarvam-szabalyzatdban  foglalt azon  szandék ellen,
hogy a vasuton érkez6 minden aru vasar vammal ter-
heltessék. A kamara 1910. évi jelentését Szavay Gyula
kitind tollabol valo altalanos szemle vezeti be; a nagy-
szamu  statisztikai  kimutatasokkal ¢és grafikus tablaza-
tokkal illusztralt, terjedelmes évkonyv hiven beszamol
a kamara szorgos ¢és eredményes munkalkodasarol,
valamint a kamarai keriilet 1910. évi kozgazdasagi vi-

kereskedelmi  és
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szonyair6l. A hivatalos lap kozlése szerint a kereskede-
lemiigyi minisztérium ideiglenes vezetésével megbizott
pénziigyminiszter Debreczeni Lajos hentesarugyaros-
nak a debreceni kereskedelmi ¢és iparkamara alelnd-
kévé tortént megvalasztatasat az 1868. évi VI. torvény-
cikk 14. §-a alapjan megerdsitette. A miskolci  keres-
kedelmi ¢és iparkamara a napokban tartotta elsé Oszi
teljes iilését. Napirenden volt a hazai kamardk vam-
politikai  kdzpontjanak  megalakuldsa, amit a kamara
helyesléssel tudomasul vett és csatlakozott a kozpont-
hoz. Targyalta az ilés a kereskedelemiigyi miniszter-
nek a gyogyszerek, gyodgyszerfélék, mérgek ¢és méreg-
tartalmu anyagokkal val6 kereskedés targydban alko-
tott  belligyminiszteri  szabalyrendeletre vonatkoz6  véle-
ménytkéré leiratdit és  elhatarozta, hogy a  fliszer-,
anyag- ¢és festékkereskedok altal arusithatd, a kozfor-
galomban is slrin hasznalatos: és a kozegészségre nem
artalmas cikkek jegyzéke kibovitését fogja kérni. Bé-
késvarmegyének a  varrégépekre  sz6l6  megrendelést-
gyljtés  korlatozasat c€lz6 javaslatit a kamara nem
fogadta el. A gyori kereskedelmi ¢és iparkamara szep-
tember 19-én tartott teljes iilése sem jarult hozza Bé-
késvarmegye azon javaslatdhoz, hogy a varrégépekre
vonatkozd6 megrendelések csak a  kozségi  eloljardsag
lattamozasa  esetében legyenek érvényesek, hasonloké-
pen a soproni kamara szeptember 20-an tartott teljes
ilése sem, mert folfogasa szerint az ilyen korlatozas
csak a tisztességes kereskedelmet bénitand meg, anél-
kiil, hogy a varrégépekre vonatkozd megrendelések
gyljtésénél észlelhetd visszaéléseknek gatat tudna vetni.

Ipari tulajdon.

Rovatvezetdk : dr. Banyasz Jend,
a budapesti keresk. iparkamara védj egy hivatalanak vezetSje ¢és
dr. Klug Emil.

A tisztességtelen verseny ellen valo
vedekezésrol.*)

A tisztességtelen verseny elleni oltalomrol jelen-
leg érvényben 1évé 1909. évi német torvény 1. szakasza
fogalommeghatarozast tartalmaz. Természetesen az el-
mélet terére tartozd definiciot, mert hiszen alig képzel-
het6 el oly kimerit6 fogalommeghatarozas, amely fel-
6lelné mindazokat a cselekményeket, amelyek a koztu-
datban tisztességtelen versenynek mindsittetnek.  Krité-
riumként az 1. szakasz a ,,jo erkdlcsékbe valo iitkozést”
(,gegen die guten Sitten”) veszi fel, mig a hasontargyu
magyar torvényjavaslat a definicibban a tisztességnek
egy kvalifikalt esetét tartja szem elott, ,az lizleti
tisztességet.” A két fogalomnak a tartalma egyébként
fedi egymast. Valamely cselekedetnek ,a jo erkdlesok-
be” vagy az ,ilzleti tisztességbe” 1itk6z6 volta épp oly
konnylséggel vagy nehézséggel allapithatdo meg. Mind
a két fogalom meghatirozds a tisztességtelen verseny
taxative fel nem sorolhaté alakjainak utjaba allhat ¢és
oly hatalmat ad a bird kezébe, amelynek kello és helyes
alkalmazasaval a tisztességtelen torekvéseket eredmé-
nyesen megsziinteti.

A magyar torvényjavaslat az elére meg nem ha-

tarozhatd cselekményeket azonban nem csupan az iiz-
leti tisztesség szempontja szerint vonja be maganjogi
tilalma korébe, hanem a kézfelfogas szerinti  mindsi-

tést is megkivanja, ami altal az {izleti tisztességnek egy
tovabbi i0jat allapitja meg, vagyis arra kény-

*) E16z6 kozleményt lasd 13. szam.



szeriti a bir6t, hogy kutassa, vajjon a konkrét esetben
az Uzleti tisztesség a kozfelfogas szerint is meg van-e

sértve? Ily kozelebbi magyarazat a definicidban egy-
részt sziikségtelen, masrészt pedig félreértések, nehéz-
ségek szarmazhatnak beldle.

A magyar torvényjavaslat a mondottakon feliil

még megkivanja, hogy az {lzleti tisztességbe itkdzo te-
vékenység a versenytarsak kézvetlen vagy kozvetett kd-

rosoddasat is eredményezze, illetbleg a bird feladatava
teszi még annak a megallapitdsat is, vajjon az {zleti
tisztességbe iitkoz6 tevékenység a versenytarsak karo-
sodasat is eredményezhetne?

Kétségtelen, hogy a  tisztességtelen  versenyrdl
sz016 torvénynek elsé sorban a versenytarsakkal szem-
ben tanusitott magatartdst kell iildoznie, mindazonaltal
a versenytars magatartasa sérelmes lehet a nagyko-
zOnségre nézve is, — a kozfelfogds szerint az iizleti

tisztességbe itk6z6 tevékenység lehet anélkiil, hogy ver-

senytarsak  ellen irdnyulna. (A  konkurrencia  nélkiil
allo  tzletember  ilyképpen  biintetleniil  elkdvethetné
mindazokat a cselekedeteket, amelyek az Tzleti tisztes-
ségbe litkoznek.)

A magyar torvényjavaslat 1. szakasza tehat a né-
met torvénynyel szemben ¢és az alkotandd torvény kelld
hatalyanak a rovéasara a tisztességtelen verseny krité-
riumaképpen megallapitott ,,iizleti tisztesség” fogalmat
koriilirja.

Az 1909. torvény 2. szakasza az 1896. évi tor-
vény 1. §. utolsé bekezdésének megfeleléen az Oster-
melés termékeit, ugyszintén a mezOgazdasag korébe
es@ szolgaltatasokat és érdekeket is  szabalyozasanak
keretébe vonja.

A 3. szakasz a kozhirré tételnek az {izleti
ségbe litk6z6 mddjait targyalja.

A kozhirré tétel modjai tekintetében két katego-
riat allapit meg. A sajat vallalkozasnak a tényeknek
meg nem feleld kidicsérését, vagy pedig az idegen ter-
mékek lebecsiilését.

Mindaddig, amig a reklamok tisztességes eszko-
zO0k utjan igyekeznek a publikum figyelmét a forgalom-
ban levé arukra, — azok beszerzési forrasaira terelni,
a torvény hivatkozott szakasza alapjan nem képeznek
ildozend6 cselekményt, — még ha e cél elérésére a ver-
senytars bizonyos tekintetben az izléstelenség hataraig
is elmegy. A 3. szakasz tiltdé rendelkezései csupan oly
cselekedetek ellen iranyulnak, amelyek a fentebb jelzett
célt a kozonség félrevezetése altal igyekeznek elérni.
Ez esetben nem koveteli meg annak bizonyitasat, hogy
a versenytars az aruk Osszetévesztését célzo reklamok
altal tényleg kart szenvedett-e. Elegend, ha a wvaldtlan,
a publikum félrevezetését célzd reklameszkozok a fo-
gyasztok nagyobb korének téves informalasat célozzak.
Ugyszintén nem sziikséges, hogy az ily kozzétételek ab-
banhagyasa irant inditott perben a rosszhiszemiség-
nek az igazolasa, Elegendd az adatok valotlansaganak
targyilagos  megdllapitisa. Az  abbanhagyas iranti ja-
vaslat azonban csak egy meghatdrozott cselekedet ab-
banhagyasara  iranyulhat, nem  pedig  egyszersmind
hasonlo visszaélésekre is.

(Folytatjuk.)

A ,,Trade Mark” és ,,Light Metal Comp”
szavakbol all6 védjegyet a kereskedelemiigyi miniszter
f. h6 19-én 1056/1911. sz. a. kelt leirataval a védjegy-
torvény 3. §-anak 4. pontja alapjan a védjegylajstrom-
bol tordltette. — Nem részesithetem oltalomban a sz0-
banforgd védjegyet, ugymond, mert ez kizarolag a
lajstromozasra magaban véve alkalmatlan, ,,Trade
Mark”, valamint a ,Light Metal Comp” angol szavak-
bol all. Ez utobbiak a ,Light Metal Company” kifejezés

tisztes-
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roviditett  alakjanak  tekintheték. Minthogy pedig az
aru valddi szarmazasi helye feltiintetve nincsen, a fo-
gyasztoban azt a hiedelmet keltik ezen angol kifejezé-
sek, hogy a megjeldlt aruk valamely angol vagy ameri-
kai cégtdl szarmaznak. Mar pedig maganak a védjegy-
tulajdonosnak  nyilatkozata szerint is a  védjegygyel
honi gyartmanyt jelol meg, e megjeldlés tehat oly adat,
mely a tényleges dizleti viszonyoknak meg nem felel és
a fogyasztd kozonség tévedésbe ejtésére alkalmas.

A HPetrolviz”, ,Petrolwasser”, wEau de
Petrol”, ,Petrolwater” szavakbol all6 védjegyek az
aru min6ségére ¢és egyuttal rendeltetésére utaldo jelent-

menyiiknél fogva a lajstromozasbol ki vannak zarva.

»Vaseline Glicerin” szavakbol 4ll6 védjegy az
aru egyes alkatrészeire, kovetkezésképen  mindségére
utal.

sDorée” (aranysarga aranyos) az 4aru mindsé-

gére utal, minélfogva a védjegynovella 1. §-a alapjan a
védjegyoltalombol kizaratott.

emberi szervezetre
gyogyarukra

»,Radium”, mint
hatassal bir6 anyag
mindségre utalo jelzés.

az
neve,

gyogyitd
alkalmazva,

»Romai szorp”, »ROmai vértisztito csep-
pek”, ,Roémai vértisztito szorp” a Romai szé hely-
névi, tovabba a vértisztitd megjelolésnek az aru ren-
deltetésére utaldo jelentményénél fogva a tdrvényes ol-

talombol kizaratott.

»Emlék” szovédjegy torlését a keresk. miniszter
1165-1911. K. M. sz. leirataval elrendelte. Az idézett
megjelolést a hivatkozott leirat szerint a fogyasztdé ko-
zonség, mint a kereskedelmi forgalomban altalanosan
szokasos, reklamszerii és arra iranyuld felhivast fogja
tekinteni, hogy az altala védett targyakat, mint emlé-
ket vegye meg. Ily értelemben pedig a kérdéses jelzés
senki altal kizarolagossagi joggal le nem foglalhaté és
hianyozvan beldle a disztinktiv tulajdonsag, nem is al-
kalmas arra, hogy valamely vallalat aruinak megki-
16nboztetd  jelélil szolgaljon ¢és ezért a védjegynovella
1. §-a alapjan védjegyoltalomban nem részesitheto.

Perkoltség megallapitasa. Alperes érdemben
nem védekezett, hanem a kereset beaddsa utan a meg-
tamadott védjegyet toroltette. A kereskedelemiigyi mi-
niszter 1035-1911. szam alatt kelt leiratdval mind-
azonaltal 147 korona 85 fillér perkoltséget allapit
meg, mert, ugymond, alperes a megtamadott védjegyet
a kereset beaddsa utan toréltette, amely ténynyel be-
ismerte azt, hogy a perre O szolgaltatott okot és ezért
6t a koltségekben marasztalni kellett.

A ,Menthol” sz6 a védjegyoltalombdl kizara-
tott. Az idézett szO6 ugyanis a legszélesebb korokben
kozismert 1évén, a fogyaszté kozonség kizardlag mind-
ségjelzést fog benne latni, oly értelemben, hogy az al-
tala védett aruk (cigaretta-papir) készitésénél mentholt
hasznaltak, s hogy azok a menthol sajatsagaival bir-
nak, kiilonos iziik és desinficialo hatasuk van.

A perbeli végirat beadasara kért
halasztast a kereskedelemiigyi miniszter nem telje-
siti, mivel, ugymond, a végiratndl ¢és ellenvégiratnal
még a felek kozOs beleegyezése esetén sincsen tovabbi
halasztasnak helye.

30 napi

A »lransylvania” szovédjegy oltalom-
képessége. A  kereskedelemiigyi miniszter folyd évi
szptember h6é 19-én 1098-911. sz. a. kelt hatarozata-

val a Louis Francois & Co. budafoki cég javara belaj-
stromozott ,, Transylvania”  szovédjegy torvényes oltal-



kozfor-
,, Tran-

mat megallapitotta. A foldrajzi nevek ugyanis
galmi jelentményiik alapjan birdlandok el. A
sylvania” megjelolés a pezsgbital gyartas terén, a koz-
forgalomban nem mint foldrajzi  megjelélés, hanem
mint a Louis Francois & Co. budafoki gyaros cég
gyartmanyanak megkiilonboztetd  jegye, személyesité  je
szerepel.

Dr. Szasz Janos »Veédjegyjogi
tar” cimi munkdjara  vonatkozo eloéfizetési  felhivast
mult szamunkhoz mellékeltiik. Az el6fizetési felhivas-
hoz nem kell kommentart flizni. Aki figyelmesen el-
olvasta a bevezetd részt és- betekintett a konyv mutat-
vanylapjaiba, az meggy6z6dést nyert arrol, hogy dr.
Szasz munkija a védjegyjog teriiletén kifejlodott pol-
gari  és biintetd joggyakorlat rendszeres és  teljes
feldolgozasat foglalja magaban, s e mellett az 1895-t6l
1910-ig  Magyarorszag teriiletére  kiterjedd  joghataly-
lyal belajstromozott dsszes szovédjegyeknek, valamint
az abras védjegyekbdl kiemelkedd oltalomképes sza-
vaknak minden tekintetben megbizhato kozlésével hé-
zagp6tld és ugy a hatoésagok, az ligyvédi és szabadalmi
igyvivéi kar, valamint a kereskedé és iparos érdekelt-
ség részére valoban nélkiilozhetlen forrasmunkat ké-
pez. Ismerve ezt az Oridsi, hosszas és faradsagos irat-
tari  kutatdsokat igényl6 munkassagot, amelyet a tu,
dos szerz6 az anyag gyQjtésnél kifejtett, ugyszintén
ismerve szerzének az anyag rendszeres ¢és szakszer(i
feldolgozasahoz sziikséges jogi és gyakorlati tudasat és
tehetségét, olvasdinknak érdekeit wvéljiik szolgalni, ami-
don e nagybecsli munkara felhivjuk figyelmét.

Az ipari tulajdon oltalmat
kozodé helyek. A bajor kormany az ipari tulajdon
oltalma érdekében 1911. évi jinius 21-én rendeletet
adott ki, amelyben kozli az érdekeltekkel, hogy a Niirn-

dontvény-

szolgalo  tuda-

bergben székelé ,Bayerische Landesgewerbeanstalt”, a
Miinchenben székeld ,Politechnischer Verein”, a. Kai-
serlanternben székel6 ,,Pfalzisches Gewerbemuseum”
és a Wiirzburgban székelé ,Politechnischer Zentral-
verein” kebelében az ipari tulajdon oltalmat szolgalo
hivatalos  tudakozodo — helyeket szervez. A  bajor kor-
many tulajdonképen hivatalos lobogd alatt a szaba-
dalmi igyvivékkel versenyz6 olyan ipari vallalkozast
bocsat utnak, amelynek alkalmazottjai az {igyvivokhoz

kotott igényeknek nem felelnek meg és mégis- ezeknek
a teenddit akarjak végezni. Ez adja meg egyébként a
magyarazatat annak, hogy az adott felvilagositasokeért
felelosséget nem vallalnak.

Kozgazdasag.

Ipari hullam és kivandorlasi
konjunktura.*)

frta: Dr. Hegediis Lordnt.

A Gydriparosok  Orszagos  Szovetségének egyik
legnevezetesebb akcidja volt az az orszagos ankét, me-
lyet 1906-ban a kivandorlas kérdésében rendezett. A
nagy szaktanacskozmany hatdsa alatt Széli Kalman
kivandorlasi torvénye helyett 1 kivandorlasi torvényt
kaptunk az 1909. évi II. t.-c. alakjaban. A Szovetség
még tovabb akart menni, miért is 1906 decemberben
megalakitotta a kivandorlasi kozpontot, de ez a tarsa-

dalmi szervezet nem mikodhetett, mert egy oly meg-
oldas létesiilt, mely szerint az orszagos kivandorlasi
tandcs Ujjaalakittatott s maga a torvény mondotta ki,

hogy ebben a tanacsban egy hely a M. Gy: O. Sz.-t

*) A Magyar Gyaripar okt. 1. szamabdl.
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illeti meg. A tanacs mikodésétél fog fliggeni, hogy nél-
kiilozhetévé  teszi-e a  tarsadalmi  szervezkedést vagy
pedig életbe kell Iéptetni az 1906-ban tervezett s a ke-
reskedelmi kamardk altal is igen melegen {idvozolt ki-
vandorlasi kdzpontot.

Most azonban nem errdl akarok szdlani, hanem
az 1906. évi orszagos tanacskozasnak egy masik oldala-

val. A kivandorlas Iényegét illetbleg egy megallapitast
kockaztattam akkor, mely minden oldalr6l er6s tama-
dasokban részesiilt, s melyet kormanykorok is rossz

néven vettek. Magam pedig kénytelen voltam nyakas

makacssaggal ragaszkodni tételemhez, mert benne lat-
tam igazsagomat, s mert — mert a kivandorlas azota
lefolyt torténete tokéletesen igazolta szerény vélekedé-
semet. A  magyar-amerikai  kivandorlds tengelyét eb-

ben latom s ezért megismételem. “Nézetem az volt, hogy
a magyar kozgazdasagi ¢let annyira szervezetlen, hogy
a kivandorlas nagysaga nem az & tetszésétdl fiigg, ha-
nem a magyar kivandorlds ijesztéen megduzzad vagy
hirtelen leapad aszerint, amint az amerikai Egyesiilt-
Allamok  ipari konjunkturdja  parancsolja. A  magyar
kivandorldas hulldima az amerikai konjunktiranak fiigg-
vénye. Ez keserli igazsag, de eltagadhatatlan s ma mai-
nem hiszem, hogy komoly kutatd kételkedni merne
benne.

Ujabb  bizonyitékaul csak kettét. 1906 ota a mi

kivandorlasunkat valosaggal a hajanal fogva rangatta
az amerikai  konjunktiranak  minden  billenése. Az
alabbi szamok a magyar kivandorlds szamai ugyan,
de els6 pillanatra meglatja benniik mindenki évrdl-
évre, hogy Amerikdban j6 vagy rossz dolga volt-e az
iparnak. A magyar birodalombdl tengerentulra kivan-
doroltak:
1906 ...c.iiiiieieneeeeeeeee 178.170
1907 e 209.169
1908 ...t 49.365
01909 129.337
Ime Amerika gazdasagi valsagainak pontos le-
nyomata oOs a mi fliggdségiink legtokéletesebb bizo-
nyitékal!
De az idén mar odaig jutottunk, hogy honaprol-
hénapra meg lehet figyelni, hogy amint az amerikai
gyarak egymasutan megallitjdk  tiizelésiiket, tngy  allit-

jak meg a magyar bevandorlast is. Ez azt jelenti, hogy
a Statisztikai Havi Kozlemények most megjelent fiizete
szerint a juliusi kivandorlas az idén Amerika felé csak
2404 volt, holott tavaly még kétszer ennyi s 1907-ben
9156. Januartol jaliusig az idén ezen az uton 24.225
magyar ment el, holott tavaly 26.243 ¢és 1909-ben
65.941.

Masik bizonyitétkom az, hogy most mar Ausztria-
ban is elfogadjak wugyanezt az okoskodast. Bécsben
most adta ki az osztrdk pénziigyminisztérium ,,Mit-
teilung”-jainak  legjabb vaskos kotetét s abban  dr.
Bartsch F. tablazatos kimutatdsokkal igazolja az osz-
trak  kivandorlas titkait és arra az eredményre jut,
hogy a monarchia kivandorlasa felett az Egyesiilt-Al-
lamok ipari konjunkturai uralkodnak.

Ennek a csodalatos  fliggdségi  viszonynak az
egyik magyarazatara s tobb kiilonos rejtélyére igen éles
vilagot vetett egy kitin6 konyv, amelyet iparostar-
sainknak is figyelmiikbe ajanlunk. Egy fiatal alkonzu-
lunk, Hoffmann Géza nagyszeri buzgdsidggal s a ma-
gyar munkas iranti jo szivvel felkutatta azt a nagy
vadont, amelyet ,amerikai magyarsaganak hivnak s
egy nagy kotetben adta ki alapos megfigyeléseit. (A

konyv pontos cime: ,Csonka munkdsosztaly. Az ame-
rikai magyarsag. Irta Hoffmann Géza cs. ¢és kir. al-
konzul. A Magyar Kozgazdasagi Tarsasdg  kiadasa,
Budapest, 1911.”) Ezt a 410 oldalas mivet érdemes



szOrol-szora elolvasni, mert legalabb kettdt tanul meg
az ember beldle. Az egyik az, hogy ha a mi konzuli
karunk  annyira  tudatdra  ébred  hivatdsanak, mint
amennyire e mi szerzéje s Nuber Sandorral az élén
tobb  kitind amerikai konzulunk teszi: akkor kiilkép-
viseletink nem lesz draga pénzen novesztett osztrak
copf, hanem szerves része gazdasagi szervezetiinknek.
A masik tanulsaga pedig az, hogy aki faradsaggal ¢és
joakarattal kutatja a 600.000 fére tehet6 amerikai ma-
gyarsagot, az benne is megtalalja Amerika és Magyar-
orszag sajatsagos konjunktira-6sszekottetésének okat
is, folyomanyat is.

Hoffmann
gyarsag  kozott
sz&t, szemiigyre

Géza alkonzulunk az amerikai
79 kérdéssel 6000 kérddivet kiildott
vette az 1369 (!) amerikai magyar
egylet mikodését, féke reste a magyar munkassagot és
a magyar farm-falukat, (mert ilyenek is vannak);
annyira ment, hogy a sok amerikai magyar lapbdl sza-
zalékokban megallapitotta, hogy mennyit t6rédnek az
ohazaval, mennyit a kozgazdasdggal, mennyit rémre-
gényekkel, s mennyi és miféle hirdetések aruljak el a
terjeszkedd amerikai-magyar izleti életet. S vajjon mi
kutatasainak végeredménye?

Hoffmann alkonzul behat6
méltd  kutatasainak eredménye az, hogy Amerikdban a
magyarsag nem szerves része az ottani tarsadalomnak.
Kivandoroltjaink nagy része nem ¢éli bele magat' Ame-
rikdba s mihelyst igazan fOlemelkedik a tarsadalmi
létran, akkor meg elvalik a magyarsagtol s evvel szakit
meg minden Osszekottetést. Vagyis az amerikai ma-
gyarsag egy ,csonka munkasosztaly”’, mely se nem
Amerika, se nem Magyarorszdg, hanem az a lapda,
melyet a konjunkttra dobott at a nagy Oceanon.

Ez a nagy tanulsdg nemcsak szocioldgiai
nyittka a mi kivandorlasi tételiinknek, hanem
sivito nagy memento  minden  magyar
szamara.

ma-

és minden dicséretre

bizo-
élesen
politikus

A szeszmonopdllium. A tervezett
lium  dolgaban  Stuckheil — Gusztav  pénziligyminiszteri
tanacsos, az V. a) osztaly (szeszaddk, szeszkontingens,
stb.) féndke, a monopoliumra vonatkozolag a kovetke-
zOképen nyilatkozott: Nem titok, hogy a kormany a
szeszmonopolium  tervével foglalkozik. A  pénziigymi-
nisztériumban mar folynak az idevonatkozé elémunka-
latok. Részleteket nem arulhatok el, annal kevésbbé,
minthogy ezek az elémunkalatok még csak a kezdet
stidiumaban vannak. Hogy pedig a szeszmonopolium
mikor fog életbe Iépni, annak az id6pontjat ma még
nem allapithatjuk meg, mert hiszen el6bb az osztrak

$Zeszmonopo-

korméanynyal kell targyalasokat folytatnunk ¢és a ja-
vaslatok csak ezutan keriilhetnek majd a két orszag
parlamentjei elé. Ismétlem, a pénziigyminiszter komo-
lyan foglalkozik a szeszmonopo6lium tervével.

A magyar fegyvergyartas sikere. From-
mer Rudolf, a Fegyver- és gépgyar r.-t. vezérigazga-

toja ez évben feliltoltd automatikus
lalmanyaval 1épett a nyilvanossag elé. A fegyvert kez-
detben csak pisztolyalakban gyartottak és a megejtett
hivatalos probak wutdn a hatarrend6rséget, valamint a
csendOrséget is ezekkel a Frommer-féle pisztolyokkal
szerelték fel. Ujabban a Fegyver- és gépgyar r.-t. From-
mer rendszerét golyds és csoves fegyverekre is alkal-
mazta, tobbek kozott az elsé vadaszfegyverek kozil egy
példanyt Frommer felajanlott Jozsef f6hercegnek. A
féherceg nemrég probalta ki a fegyvereket Kistapol-
csanyban, ahonnét egy igen meleg hangu taviratot in-
tézett Frommer Adolthoz, melyben a fegyver Kkitlind
mindsége felett elismerését fejezte ki.

ismétlo-fegyver ta-
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A Riniamiirany-salgotarjam  vasmii r.-t. szept. 28-4u
megtartott  igazgatosagi ilésén az 1910-11. ilizemév mérlege
eldterjesztetett és  jovahagyatott, A  nyereség 9,351.178 K.

a tavalyi 8.557.693 K-val szemben, mely a mult évrél eléve-
zetett  1,248.234 K hozzdvonasaval 10,599.412 K-ra emelke-
dik. Az alapszabalyszeri ¢és rendkiviili leiratok ¢és tartaléko-
lasok eszkozlése utdn 2,062.426 K (a mult évben 1,810.931
K) az igazgatésag -elhatarozta, hogy a kozgyiilésnek java-
solni fogja, miszerint a fenmaradd 8,536.986 K-bol az alap-
szabalyszerli jutalékok ¢és a rendes tartalékalap szaporitasara
forditott Osszegek levonasa, tovabba 600.000 (600.000) K-nak
a kiilon tartalékalaphoz valé csatolasa, a tiszti nyugdijalap-
nak 100.000 (100.000) K-val és a munkastarsladaknak 75.000
(75.000) K-val valdé javadalmazasa utan a régi 32,000.000
K részvénytokét képez6 minden 200 K névértékli részvény
utan 17i1/0;%i-0s osztalékul 35 K fizettessék ki

A Moskovits Farkas és tarsa cip6- ¢és
(Nagyvarad) 1909/10-ben az 1,500.000 K
479.096 K tiszta nyereséget ért el. A szept.

csizmagyar r-t.
alaptéke  mellett
27-én megtartott

kozgytilés elhatarozta, hogy a nyereségbdl jutalékra ¢és dija-
zasra 37.320 K-t, a tartalékalapokra 14.068 K-t, a munkas-
joléti alapra 1000 K-t forditanak, 1 milli6 K mn. ¢é. részvény
utan részvényenként 70 K = 7% osztalékot, az osztalékban
még nem részesedd 500.000 K alaptéke utan pedig 2941 iv
kamatot fizetnek és leirasra 15.357 K-t forditanak. Az igaz-
gatésag legkozelebb rendkiviili  kozgyiilést hiv  egybe, melyen

javaslatot tesz az alapt6ke felemelése irant.

Felelds szerkesztd : Dr. LANCZI JENO.



