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Julius hé 1-vel lapunkra 1j eléfizetést nyitunk
és Kkérjilkk azokat, akiknek elofizetése mar lejart, hogy
a megujitas irant intézkedni sziveskedjenek.

A romai egyhaz és a Keresztény
szakszervezetek.
L

A romai kuarianak az a torekvése, hogy a keresz-
tény szakszervezeteket maga ald rendelje, oly inter-
mezzohoz vezetett, mely a keresztény felekezetkozieket
erbs zavarba ejtette. Vezetdjik Giesbert, hogy a feleke-
zetkOzi  szakszervezetek élén a Kkatolikus szakosztalyok
kozott évtizedek oOta folyd viszalynak véget vessen, mar
négy év elott a papa legmagasabb dontését kérte ki.

1908 szeptember 29-én Triertben ezt mondta: ,Ha ka-
tolikusok és evangélikusok egyesiilése, amint az a ke-
resztény  szakszervezetekben  torténik,  szentegyhazunk

tanai szerint nincs megengedve, akkor egy legmaga-
sabb helyrél jové dontés tiltsa azt altalanossagban
meg. Taladlkozni fognak akkor kozottik engedelmes
katolikusok.”

Két évvel késébb a papa egy pasztorlevelében hi-
ril adta, hogy az az akarata, hogy végre béke legyen
mindkét irany kozott és a pispokok fuldai értekezlete
1910 decemberben egy csom6 iranyelv megallapitasa
keretében kimondotta, hogy az egyhdzi fOpasztori hi-
vatalnak a dontésétol fiigg, hogy megfelel-e az egyhazi
alapelveknek egy szakszervezeti egyesiilés megterem-
tése vagy mikodése. Ez nem jelent egyebet, mint hogy
a katolikus egyhaz hataroz afelett, vajjon katolikusok-
nak szabad-e felekezetk6zi szakegyesiiletekben szervez-
kedniiik.

Minthogy ezzel a felekezetk6zi szakszervezetek
fliggetlenségének kérdése meriilt fel a romai kariaval
szemben, Tjabban a felekezetkdziek katolikus ellenla-
basai megkisérlik, hogy a felekezetkdzicket legmaga-
sabb bizalmi és bizalmatlansdgi nyilatkozatok jol ki-
szamitott jatékaval er6tlenné tegyék. A bizalmi nyilat-
kozatok természetesen csupan a katolikus egyhaz leg-
hivebb fiainak sz6l, vagyis a szakosztalyoknak, mig a
Szentatya bizalmatlansaga a  keresztény szakszerveze-
tiecket éri. Eme machinacié célja vilagos: a szakoszta-
lyok diadalérzetét és igy hatalmi korét kivanjak erd-
siteni ¢és a felekezetkdziek soraiban megdobbenést, két-
kedést ¢és viszalyt kivannak szitani. Talan azt is var-
jak, hogy a keresztény vezéreket a papai megnyilatko-
zasokkal szemben ellentallasra bujtogatjak, hogy aztan
konnyebben eszk6zolhessék ki a papanak megsemmi-
sit6 hatalmi szavat.

Azonban lassuk magukat a megnyilatkozasokat,
melyek a mi szakszervezeteink korére is nagyérdekiek.
Maéjus 26. és 27-én Giesbert elndklete alatt tartottak
Frankfurtban Dél-, Nyugat- ¢és Kelet-Németorszag ka-
tolikus munkasegyesiiletei  kartell-szovetségiiknek — {ilését,

természetesen szokas szerint a csdszarhoz és a papahoz
intézeti kotelez6 hodold taviratokkal. Az utdbbitol az
ilés kovetkezd valaszt kapta: ,,A Szentatya szivbél ko-
szoni az engedelmesség s alazatossag érzéseit, melyeket

a  Frankfurtban C)sszegyﬁ}t katolikus ~ munkasegyleti
vezetbk megnyilvanitottak. FElénken inti &ket, hogy ne
csak  maganéletikben, hanem kozéleti tevékenységik-

ben is hiven kovessék a szentszék szocidlis tanitasait ¢és
utasitasait, kiillondsen azokat, melyek az Encyklika re-
rum novarumban vannak befektetve. Nem  kétkedik
abban, hogy véleményeik ¢és cselekedeteik az egyhaz
eléirasaival mindenben egyezni fognak. Az égi védelem
jelképéiil apostoli aldasat kiildi.

Merry del Val.”

Az Encyklika rerum novarumra valdé hivatkozas
vilagosan mutatja, mit gondolnak Roémdaban, mert ez
az encyklika azt kivanja, hogy a katolikus munkasok
szakszervezeti sziikségletei a katolikus munkasegyletek
kebelében  szervezendd  szakosztidlyokban  elégittessenek
ki, amely osztilyoknak legfontosabb feladata a wvalla-
sossag apolasa legyen.

A katolikus egyhaz feje a katolikus munkasegy-
letek berlini szovetségének {ilését (majus 28. és 29.)
mar egészen maskép koszontdtte. Ez a szovetség, mely
a katolikus szakosztalyi mozgalom kozéppontja, Beyer
lelkész utjan hosszabb hddold taviratot kiildott a papa-
nak, mely tavirat a berlini irdnyzatot a kovetkezd ha-
rom tételben vilagitja meg:

»l. Amint az egész foldi életet, Ugy a gazdasagi
életet is a foldontali élet és a végsd isteni! cél eszkozé-
nek kivanja tekinteni. Elveti ennélfogva azt az alap-
elvet, hogy a munka ¢és a gazdasagi élet kizarolag gaz-
dasaginak tekintessék ¢és igy a foldontali élet és Isten-
hez vald kapcsolatabol kiszakittassék.

2. A munka jogai és kotelességeire, a. tulajdonra
és a keresztény tarsadalmi rendre vonatkozd alapelvei-
ben koveti a tanokat, melyek XIII. Ledé papa encikli-
kajaban ¢és a Te megnyilatkozdsaidban, Szent Atyank,
foglaltatnak. Kiilonos sulyt helyez a munkaval egybe-
kotott ama  kotelességekre, melyeket a munkasnak ma-
gaval ¢és csaladjaval, munkaaddjaval, a kiilonb6z6 fog-
lalkozasi agakkal, a tarsadalommal ¢és az allammal
szemben betdltenie kell. Az encyklika révén az dallam-
mal egybehangzolag elveti azt a felfogast, hogy a mun-
kas és munkaadd osztaly kozott egy természetes ellen-
tét all fenn. A nevezett encyklikahoz képest azt wvallja,
hogy a két osztaly mindenképen egymasra van utalva
¢s természetes hivatdsuk, hogy kolcsondsen  békésen
milkddjenek  egyiitt. Epen eme békés egyiittmiikodés
miatt azonban szovetségiink a legélesebb tamadasok
targya lett ama munkasegyesiiletek részérdl, melyek
reményiiket kiillondsen a gazdasadgi hatalmi harcba he-
lyezik. A Kkatolikus munkasegyesiiletek szovetsége (Ber-
lin) a tarsadalmi békét célozza ¢és igy kivaldan allam-
fentart6  hatalomként jelentkezik, mint az Gsszeomlas-



nak er6s megakadalyozdja és a tarsadalmi rendnek ¢és
allami fenhatosagnak biztos tdmasztéka.

3. Minthogy a katolikus munkasegyesiiletek sz0o-
vetsége (Berlin) az egyhdz utasitasaihoz képest telje-
sen a vallason ¢épiilt és ennek tanait a gyakorlati élet-
ben sikerrel igyekszik megvaldsitani, kijelenti, hogy
ugy egyes tagjai, valamint kiiléndsen a bér- és munka-
viszonyok javitdsara torekvé szakegyesiileti szervezetek
a vallas és erkoles kérdéseiben ama hatosag alatt alla-
nak, melyet maga Isten torvényei Oreként allitott fel,
amely alarendeltség a kozéleti tevékenységre is all. A
berlini szovetség ennélfogva egész milkddésében nyil-
tan elismeri a szentszék ¢és az egyhaz Istentdl kiren-
delt pasztorainak fenhatosagat, jol tudva, hogy minden
idvosség és minden jO az egyesre és az egész emberi
tarsadalomra nézve csupan a nevezett fenhatdsaggal
valdo kapcsolatban érhet6 el, amely fenhatosdgot torvé-
nyei kinyilvanitasara maga Isten rendelt ki.

Eme harmas, zsinérmérték miatt a berlini sz0-
vetséget sok oldalrol tamadjak, kiilonosen azok, akik
azt tanitjdk, hogy a, bér- ¢és munkaviszonyok javitasat
célzd  torekvések tisztan gazdasagiak és a  vallassal
semmi Osszefiiggésiik, hogy tehat ama szervezetek, me-
lyek ezekért a célokért kiizdenek, mint ilyenek nem al-
lanak az egyhaz fenhatésaga alatt. Mindenesetre a bé-
két akarjuk, de semmi esetre sem az igazsag rovasara
és az Isteni torvény és az egyhdz fenhatdésaganak ka-
rara, mert eme javak felett rendelkezniink modunkban
nincs.”

Erre a hodolatra, mely kifejezett és korlatlan ala-
vetéssel parosul, a papa Beyer lelkész utjan a kovet-
kezg valaszt kiildte:

LIsmerem  alapelveitekéi  és  torekvéseiteket,  kii-
I6ndsen pedig a kiilonbségeket a ti szervezetetek és a

tobbiek koOzoOtt. Benneteket dicséerlek, veletek tartok és
benneteket ismerlek el, és minden erémmel azon va-
gyok, hogy alapelveitek megvalosuljanak. A  tobbicket

nem partolom; nem atkozom el Oket, mert nem hivata-
som az atok, azonban alapelveiket, melyek hamisak, el
nem ismerhetem.

Ha az ¢élet gazdasagi oldalat a wvallastol elvalaszt-
juk, ugy hogy ez utdobbi nem hatja at az egész, embert
és az egész szervezetet, Ugy ennek csak szomort kovet-
kezményei lehetnek. Ha wugyanis a vallast az élet vala-
mely mikodésébdl, pl. a gazdasagi torekvésekbdl kikii-
szOboljikk, akkor csakhamar ki fogjuk azt kiiszobolni
mas, a gyakorlati életre vonatkozd kérdésekbdl is és
csakhamar a felekezetnélkiiliség, vagyis minden vallas
tagadasanak Osvényére jutunk. Ezért nem partolhatok
ilyenfajta torekvéseket.

Ep igy nem valaszthato el az egyén, vagyis az
egyes tag a szervezett6l, mondvan, hogy az egyes tagok
ugyan az egyhdz hatalma alatt allanak, a szervezet
mint ilyen azonban nem. Ez teljesen helytelen, tartha-
tatlan ¢és elképzelhetetlen. Az egyhdznak joga van a
szervezeteknek is parancsolni!

Mond meg barataidnak ¢és a kedves munkasok-
nak: A  Szentatya mindenben partolja  torekvéseiket,
egyetért veletek, veletek érez és ¢€lénken kivanja, hogy
minden mds  munkdsszervezel is  veletek  egyetértsen.
Kivanom, hogy minden elndknek és tagnak megmond:
A papa teljes szivéb6l megaldja, oket és kéri, hogy az
eddigihez hasonlo modon  folytassak mikodésiket nem-
csak a munkasok foldi, hanem [lelki javaért is.”

A papa két nyilatkozata kozti ellentét ¢élesebben
meg nem nyilvanulhatott. Amott a siirgés figyelmezte-
tés a szentszék tanai és utasitdsainak kovetése tekinte-
tében, emitt a legosztatlanabb dicséret a hatartalan el-
ismerés ¢s a torekvések kovetésének ajanlasa, mind-
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ketté felett pedig kinyilatkoztatdisa az uralmi elvnek
Al egyhaz a szervezeteknek is parancsol.”

A Beyer lelkész altal kozvetited nyilatkozatd]
csak szobeliek voltak, viszont a szakosztalyok irasbel
nyilatkozattal ~vonulhattak fel. Az emlitett berlini sz0
vetségi llésnek a papahoz intézett egy hodold tavira
tara  Merry del Val kardindlis kovetkezé — valaszirat;
érkezett:

»~A Szentatya nagy szivbeli
meki alazatossagotoknak és teljes
megnyilatkozasat, melyet a Berlinben &sszegyilt kato-
likus munkésegyesiilet elnokei és tagjai jelentettek. A
legmelegebb  szerencsekivanatait  kiildi e  szOvetségnek
mert hiszen miikodéséi, azt is, amely a mulé ¢és fold
¢életre vonatkozik, a keresztény bolcseség torvényei sze-
rint az utolsdé foldontali célra iranyitva rendezi be; éf
minthogy nyiltan a katolikus zaszl6 alatt kiizd, meg-
érdemli a legmagasabb partfogast ¢és ajanlast. Az em-
iitett elnokdk és  tagok allaspontjat megerdsiti azzal,
hogy a bérmunkisok védelme érdekében és az emberi
tarsadalom hivatasi agai  kozotti  béke céljabol  folyta-
tott tevékenységiiket teljes erejikkel a hivatasos lelké-
szek vezetése alatt folytatjdk. Az isteni kegy, jelképéiil
szeretettel adja apostoli aldasat. Merry del Val kardi-
nalis.” Ez ama katolikus iranynak élénk elismerése,
partfogasa ¢és ajanlasa, mely nem akar felekezetkozi
lenni, hanem mint nyilt katolikus, szervezet 1ép fel és
kozvetleniil az egyhdzi fenhatosagnak veti alda magat.
A papai nyilatkozatok  oly kétségteleniil  vilagosak és
oly hatarozottan nyiltak, hogy c¢s6d6t mondott veliik
szemben minden félremagyardzas ¢és bujosdi. Ettdl a
perctdl fogva véget ¢ért a felekezetkoziek soraban évek
ota hangzott biiszkélkedés a, papa egyenld mértekli jo-
akarataval. Nyilvanval6 lett, hogy a katolikus keresz-
ténység feje csak katolikus szakegyesiileteket és mun-
kasegyleteket partol, de semmit sem akar tudni a fele-
kezetkdzi szakszervezetekrdl, hogy ez utdbbiakat alap-
tanaikkal egyiitt hamisaknak vallja és minden koriil-
mények kozott  koveteli a  szakszervezetnek a papsag
parancsai ala vetését.

Befejez6 kozlemény a jové szamban.

orommel vette gyer-
engedelmességeteknél

Bede Adam: Morgan.

Az amerikai ,spirit of combination”-nak egyik
legérdekesebb fejezetét adja Carl Hoveynak most meg-
jelent ¢és Morgannak, a pénzfejedelemnek éElettdrténetét
tartalmaz6 konyve. Ennek az életnek a torténete csoda-
latosan egybeesik a modern amerikai gazdasagi élet
torténetével és  kiilondsen a trustok kifejlddésének  fo-
lyamataval és ez az, ami annak Kkiilonds érdekességet
kdlcsonoz.

Morgan ¢élete ugyanis az amerikai gazdasagi fej-
16dés  legmodernebb  fazisanak  kialakulasa  kdzepett
nem jelent kevesebbet, mint azt a tdorekvést, hogy a pénz
ép ugy bevonassék a ,spirit of combination” korébe,
mint minden mas aru ¢és hogy a forgalomnak ez az
érzékeny szerve ¢ép ugy trustifikalodjok, mint a terme-
1¢ési tevékenység targyat képez6 aruk legtobbje.

Morgannak ez a torekvése — a dolog természe-
ténél fogva — mindig csak kritikusi viszonyok kozott
léphetett eldtérbe. Az amerikai nagy pénzvalsagok tet-
ték szamara lehetdvé, hogy ,a gazdasagi helyzet sza-
nalasa érdekében” nagy pénzcsoportokat Iétesitsen és
azokat sajat vallalatai érdekében sikerrel —mikddtesse.
De az a tény, hogy az 6 nagy organizaldé tevékenységé-
nek legeredményesebb etapjai egybeesnek egy-egy  kri-



zissel, elegendd volt az amerikaiak részére ahhoz, hogy
Morganban a ,,nagy megment6t™-t 1assak.

Igy allitia be Hovey is az & hdsét és sikeres iiz-
leti  vallalatait, mint megannyi hdéstettet, melyekkel
Amerika kozgazdasagi érdekeit mozditotta eld. Lassunk
néhanyat ezekbdl a hostettekbol:

Az; els6 Morgan-szindikatus létesitése az 1873.
évi nagy panikot kovetd id6be esik, amikor az Egye-
siillt-Allamok hitele er6ésen meg volt rendiilve, bar arra
jobban raszorult volna, mint barmikor azel6tt vagy
azota. Az orszagnak ebbdl a pénzigyi depressziobol
valé kiszabaditdsa, ha még oly nagy ellenértékért tor-
tént is ez, kétségtelenill nagyjelentéségii  allamférfiti
cselekedet volt. De egészen amerikaiatlan dolog ezt a
tranzakciot nem a ,businessi” oldalar6l nézni, hanem
a romantikusrdl, amint azt Hovey teszi. Mert ha azt
még el is hinndék neki, hogy Morgant eleinte tisztan
onzetlen lelkesedés vezérelte anndl; a hitelmiiveletnél,
melyet 1878-ban az Egyesiilt-Allamok kormanya ¢és az
angol Kkapitalistak kozott kozvetitett, azt mar bajos el-
hinni, hogy a Rothschildok, kikkel Morgan erre a célra
konzorciumot létesitett, masért, mint a jo TUzletért vet-
tek részt e wvallalatban. Az ilyen {izleti 0Osszekdttetésnél
pedig teljesen elegendd, hogy az egyik érdekelt legyen
szamitd ¢és {izletszerl, a masik aztan lehet hdsies, ne-
mes és romantikus. Ezt pedig Morgan jol tudta.

Miutdan az Egyesiilt-Allamok  hitelviszonyai  kon-
szolidaloédtak, az lett a kozgazdasagi programm  f6-
pontja, hogy az orszdg belsejének gazdasagi értékeit
és erOforrasait a lehetdségig hasznositsak. Es megkez-
dédott a nagyszabasi vasutépitkezés, majd a versenyzd

vasuttarsasagok véres harca, mely Amerika gazdasag-
torténetének legizgatobban érdekes fejezete. Ha Mor-
gan tovabbra is fenn akarta tartani presztizsét, bele

kellett nyulnia e harcokba, vagy Hovey nyelvén szdlva,
ujra meg kellett valakit mentenie.

Ezattal William H. Vanderbilt volt a mentdakcid
targya, ki ez idotajt abszolut ura volt a New-York
Central Railway Corporation-nak, s ha ez elokel6 koz-
gazdasagi szerepe dacara is raszorult Morgan ment6-
akcidjara, Ugy ennek az a magyarazata, hogy a vasut-
tarsasdgot (— ha egyaltalan tarsasdgnak, nevezhet6 oly
vallalat, melynek részvényeibdl 87 szazalék egy ember
kezében van —) az a; veszély fenyegette, hogy oly ma-
gas adoval sOjtjak telkeit, mely adoteher a tarsasag és
kilonésen  Vanderbilt  profitjat  lényegesen  megcsap-
pantotta volna. Ezt a profitot kellett megmenteni. En-
nek pedig az volt a modja, hogy a vasuttarsasag rész-
vényeinek egy hanyadat Morgan atvétette egy titkos an-
gol konzorciummal; csak annyit, amennyi elegendd
ahhoz, hogy New-York allam és New-York varos, mely
a telkek nagy megadoztatidsat tervbe vette volt, meg le-
gyen nyugtatva arra nézve, hogy a New-York Central

vastttarsasdg nem  Vanderbilt  monopdliuma, hanem
tarsasagi  tulajdon. Hogy Morgan keze megel6zéleg
benn volt-e ebben a megadoztatasi kampanyban, az
mellékes, de hogy utdlag er6s befolyasra tett szert a
New-York Centralra, az bizonyos.

Egy magasabb szempontbol Morgannak ezek a
mentOakciéi ugy is tekinthetdk, mint introdukciéi an-
nak a kozgazdasadgi folyamatnak, mely a szabad ver-

seny fokozatos kikiiszobolésével a maganvagyont trust-
vagyonna fejlesztette. Hovey szereti is ezt a magasabb
szempontot  érvényesiteni Morgan mikodésével szem-
ben, ami ellen nem is lehetne kifogast emelni, ha nem
tolulna fel az a prézai ellenvetés, hogy mikozben Mor-
gan a mdsok maganvagyonat sikeresen atszervezte
trustvagyonnd,  ezalatt Onmaga  millidrdos lett. Ez
utobbi pontra nézve bizonyara senki sem var Hoveytol
pontos leirast vagy hasznalati utasitasokként haté meg-
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jegyzéseket, de az mar mégis kiss€é naiv magyarazat,
hogy ,Morgan pontosan kiszolgalta az 6 klienseit, az
invesztalokat és igy ndvelte vagyonat évrdl-évre. Azon-
kiviil a bankarok szindikatusaban! is résztvett, mely a
kormanynak és a vasttarsasagoknak kolcsonoket koz-
vetitett.”

A vasutak ez 1d6tajt igen aggasztdo tlineteket mu-
tattak: Alig tizenharom év alatt 423 amerikai vasuttar-
sasag (43.770 mértfoldnyi haldzattal és tobb mint két-
ezer millid6 dollar tékével) ment tonkre. A megmaradok
kozil pedig az 1888. év 0Osszehasonlitdo statisztikai ada-
tai szerint 95 tarsasag tizennégy millid6 dollarral keve-
sebb jovedelmet mutatott fel, mint az el6z6 évben, da-
cara annak, hogy Osszbevételik hasz millid6 dollarral
tobbet tett ki, mint 1887-ben. Ezen vasutkrizisek koze-
pette fejlédott ki Amerikdban, az 1Ggynevezett ,,pénz-
igyi feudalizmus”, melynek mind jelentékenyebbé valod
képviseldje, majd egyenesen szimboluma John Pier-
pont Morgan lett. Miutan a Reading vasuttarsasagot
is ,megmentette”, azon volt, hogy a tdbbi vasuttarsa-
sag folott is ,suhogtassa a téke korbacsat.” Mielott
azonban ezt az akcidjat diadalra vihette volna, egy
ujabb gazdasagi valsag elonyeit kellett kiaknaznia, az
1893-ikit, mely soha nem latott pusztitasokat vitt végbe
Amerika gazdasagi életében: Az orszag hitele kisebb
lett, mint barmikor a polgarhdbord ota és a megel6zo
negyven ¢év  restaurdcios munkdja egyszerre semmivé
lett. A pénzviszonyok a Ilehetd legsiralmasabb képet
mutattadk: nyolcféle pénznem volt forgalomban, mikdz-
ben a fedezetil szolgald aranykészlet veszedelmesen
megfogyatkozott, eziist pedig rohamosan veszitett
értékébol.

Ki mas menthette volna ki az Egyesiilt-Allamok
kormanyat és népét e kétségbeejtd szituaciobol, mint
Morgan? A segitség ekkor mar csak kiilfoldr6l johetett,
mert az amerikai  parlamenttel minden probalkozas
hidbavaldo volt. Ott az eziistvaluta képviseldi oppoziciot
csinaltak Cleveland elndknek ¢és az 6 kettds valutara
iranyuld  politikajanak. Tehat csak Anglia pénzvilaga-
tol lehetett valamit remélni, fo6ltéve, hogy Morgan ra-
birhatd arra, hogy az angol pénzembereknél élvezett
hitelét és tekintélyét oly iranyban érvényesitse, hogy az
amerikai  allamkincstdr  szorult helyzetébdl  kimenthetd
legyen. Morgan tetemes provizioval erre rabirhaté volt
és amerikai részr6l August Belmonttal, a késobbi vas-
utkiralylyal, eur6pai részr6l pedig a Rotschild-csoport-
tal sikeriilt egy konzorciumot létesiteni, mely 65.317,500
dollar értékii aranynyal latta el az orszagot.

Ezt a tranzakciot, mely a legjobb esetben is egy
kedvezé konjunktura iigyes kihasznalasa Morgan ré-
szér6l, Hovey 50 oldalon keresztil targyalja, mint az
allamférfiti  és  lzletemberi egyesitett bolcseség utolér-
hetetlen eredményét. Es hosszasan mentegeti Morgant
az akkori radikalis lapok tdmaddsaival szemben, oly
hosszasan, hogy szinte gyantssa valik Bizonyos
azonban, hogy a hirlapi tamadasok ¢és apologiak Mor-
gan nevét altalanosan ismertté tették. Ha. eddig az
ideig csak bankarok ¢és iizletemberek korében volt Mor-
gan neve kozismert, ett6l az id6t6l kezdédik az ameri-
kai kozéletben vald szereplése, mely a mai napig sem
sziint meg. Eddig Morgan személyiség, ettél kezdve in-
tézmény, melylyel Amerika gazdasagi életének minden
nyilvanulasa, kozepett szamolni kell, mely a gazdasagi
tevékenység minden 4agara kihat, mely egész iparaga-
kat kontrollal, a kereskedelmi és pénzforgalmat a kezé-
ben tartja, mely még a nemzeti jovedelem eloszlasara
is érezteti hatasait és amely mindezeknél fogva az or-
szag politikai viszonyaira is oridsi befolyast gyakorol
— a kulisszak mogott.

az



Ezzel a hatalmas gazdasdgi energiai oOrdssal fiigg
bar tavolrol sem oly mértékben, mint Hovey
allitja, a mai Amerikanak egyik legjelentésebb ipari
alkotasa, a ,spirit of combination”-nak eddig legtoké-
letesebb nyilvanuldsa: a ,,United States Steel Corpora-
tion”, az acéltrust.

Az acéltrust mondja Hovey leghivebb Kkife-
jezéje Morgan életcéljanak: a  folosleges, er&pusztitd
verseny megszintetésének. Az amerikai acéliparban, a
vilag legjelentésebb ipari termelésében azonban ezt a
célt mar Carnegie rég megvalositotta volt, aki 1900-ban
szamos millioval vissza akart vonulni a gazdasagi tevé-
kenység tereirdl ¢és fél6 volt, hogy az & visszavonuldsa-
val a mesterségesen elnyomott verseny ismét kiujul,
ami Morgant mar csak azért is igen kozelrél érdekelte,
mert ha a wvasipar ismét darabokra tagolodik, ez 1j
vasutvonalak  létesitését, 10j bankok alapitdsat jelenti,
ami kellemetlen moédon szaporitotta volna meg az 6
munkdjat, szétforgicsolta volna ¢és elterelte volna mo-
nopoéliumos torekvéseitol, apro-cseprd csatarozasokba
keverve 6t bankokkal, vasuti- és iparvallalatokkal.

Csak egy mentség volt: Carnegie ipartelepeinek
egy tarsasag kezében valdo egyesitése. Ennek a tarsa-
sagnak létesitése és fmancirozasa Morgan szive szerint
valdé munka volt. Hogy ez az ezer milli6 dolldros mam-

0ssze

mut-vallalat hogy létesiilt, annak illusztralasaul Ho-
vey a kovetkezd torténetet beszéli el: New-York varos
egykori polgarmestere, Grace, egy napon értesitést ka-

pott a J. P. Morgan & Co. cégtl, mely szerint 6t is fel-
vették az Acéltrust alapitdi soraba, szazezer dollart je-
gyezve nevében. Ez annyit jelent, hogy Grace, pusztan
a Morgan cég irant vald bizalma alapjan szazezer dol-
lar erejéig lett érdekelve a Steel Gorporation-nal. Oly
beruhazas volt ez mondja Grace, melynek ter-
mészetér6l mitsem tudott, de pusztdan Morganban bizva
belement a vallalatba. Megjegyzendd, hogy a szazezer
dollarb6él  sohasem  fizetett be készpénzben nyolcezer
dollarnal tobbet, az osztalékot ellenben az altala jegy-
zett 6sszeg utan mindig pontosan megkapta.

Latnivald, hogy Morgan a bizalomgerjesztést ¢és
hasonl6 lelki faktorokat €p oly koriltekintéssel —mana-
gelte, mint vallalatainak tisztdn materidlis oldalait. Es
organizald tehetsége mellett talan ebben rejlik Morgan
igazi nagy ¢értéke, hogy a haté okokkal oly biztonsag-
gal ¢és tudatossaggal képes szamolni, mint az a torté-
nelem nagy hadvezéreir6l és allamférfiairol van fel-
jegyezve. A modern komplikalt gazdasagi életbe ezt az
imponalé erét a Morganok ¢és Rockefellerek vitték be.
Ekézben Morgan a nemzetkdzi pénzvilag  elismert
fejéve lett. A fejedelmeknek kijar6 ~megkiilonboztetések
sem maradtak el. Ugy a német csaszar, mint Edward
angol kiraly tiintet6 modon halmoztak el baratsaguk
jeleivel a pénzkiralyt, aki sem tekintélyben, sem va-
gyonban, sem diplomaciai ¢és egyéb segédcsapatok, so6t
taldn  politikai  jelentdség  tekintetében nincs mogotte
koronas baratainak.

Az  acéltrust  koriili  szereplésével  kapcsolatban
Hovey felemliti azt az energiat, melyet Morgan a mun-
kassag koveteléseivel szemben tanusitott. Koztudomasu,
hogy csaknem kozvetleniil a Steel Corporation szerve-
zése utan sztrajk ittt ki az acéltelepeken a szakszer-
vezet elismerése érdekében. Morgan ellenszegiilt ennek
a kovetelésnek €s a munkasok két és fél havi sztrajk
utan  visszatértek a munkahoz, anélkil, hogy kovete-
Iésiiket teljesitették volna. Ma is az a helyzet all fenn,
hogy az acéliparban a munkaadok a legerdsebb szer-
vezettséget, a munkasok a legszomorubb szétforgacsolt-
sagot mutatjak.

Mi rejlik Morgannak

ez ecllenallasa mogott? Ta-
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lan érzi, hogy itt egy végzetessé valhatdo hatalom
16dhetik  ki? Taldn ezt akarja hatraltatni azzal,
nyereségrészesedéssel  karpotolia  az acéltrust
sait  szétforgacsoltsagukért? Ugy latszik, mintha még
ennck az abszolut pénziigyi nagyhatalomnak is volna-
nak félelmei. Ami azonban a kérdés lényegét illeti, az
amerikai munkasviszonyok ismerdi tudjak, hogy az
Amalgamated Steel and Iron Workers szervezetének ez
a letérése nem annyira a steel-trust erejének, mint az
amerikai munkasszerveztek gyongeségének a jele. Tud-
jék, hogy a régi, alkalmatlanna  valt szervezkedési
formakhoz val6 ragaszkodds okozza az amerikai mun-
kasmozgalom gyongeségét, ép ugy, mint ahogy az ame-
rikai vallalkozok ereje a célszerd, modern szervezke-
désben  rejlik. Hogy  Morganék ezt is monopolizalni
akarjak, nagy mértékben amellett bizonyit, hogy ok
tudatdban  vannak azon ténynek, hogy erejiiket nem
zsenialitasuknak,  kivalo  egyéniségeiknek  vagy ellen-
Orizhetetlen véletleneknek koszonhetik, mint ezt élet-
iroik  hiszik, hanem ezeknek a célszerii szervezkedési
modszereknek.  Ezeknek  elsajatitaisa a  munkéassag  ré-
szérol végveszélybe sodorhatja a trustokat, mert ez nem
jelentene egyebet, mint a szakmakereteknek ¢és a szak-
makon bel6li versenynek megsziintetését a munkasok
kozott, egységes ¢és szolidaris eljarast minden kérdés-
ben, szakszervezkedés helyett ipari szervezkedést, Kkis-
polgari célok és eszkozok helyett szocialista célokat ¢és
eszkozoket.

Az utols6 1907-iki  krizissel kapcsolatban
sokat emlegették Morgannak, az elmaradhatatlan meg-
mentének nevét. Ezuttal egy 25 millio dollaros, tizsza-
zalékos kolcsonnel vasarolta meg ezt a nevet, melyet a
legnagyobb  fejetlenség  napjaiban  nyujtott a  megszo-
rult pénzpiacnak. Amde ennél a segélynyljtdsnal mar
nem sikeriilt az etikai momentumokat annyira el6térbe
tolnia, mint az el6bbi esetekben. Egyrészt az a szamitd
hidegvér, melylyel a Knickerbocker Trust Co. bukasat
nézte, masrészt az a zavarosban valdo halaszat-jellegii
tranzakcié, melylyel a krizis koOzepette az er6sen meg-
ingott Tennessel Coal and Iron Company részvényei!
az acéltrusttel Osszevasaroltatta, alapos aggalyokat en-
gedtek  felmeriilni  Morgan  szandékainak idealis  volta
tekintetében. A  parlamenti bizottsdg, melyet ez utdbbi
igy megvizsgalasara kikiildtek, nem volt képes meg-
szintetni a koOzonség aggalyait és eloszlatni gyanujat.
Sot mint Hovey sok szomorisdggal mondja
~egyesek még ma is azt hiszik, hogy Morgan, kinek
egész életét az a torekvés toltotte be, hogy a pénzpiacon

fej-
hogy
munka-

ismét

szilard  allapotokat  létesitsen, szandékosan idézett eld
egy nagyszabasi panikot, mely az egész Tlzleti életet
megbénithatta, az ipart alaashatta és az orszagot
tiz évvel visszavethette volna, pusztan abbol az okbdl,

hogy ez 4altal olcson jusson egy 17 millio dollarra be-
csiilt részvénycsoporthoz.”

Tavol allunk attél, hogy egy embernek, ha még
oly hatalmas is, ekkora befolyast tulajdonitsunk egy
orszag gazdasagi helyzetére. De vajjon nem szimbo-

likus-e ez a kapcsolat, melyet Morgan személye az ame-
rikai  kozgazdasdg = kritikus  periddusaival méar negyven
év oOta felmutat? Es ha naiv életrajzirok ebben a misz-

tikus  Osszefliggésben csak egy nagy zseninek Kkorara
gyakorolt hatasat latjdk, hogy ez a vonatkozasok mé-
lyebb szemléldjét nem fogja megtéveszteni. Mert bizo-
nyos, hogy oly orszagban, mint az Egyesiilt-Allamok,
ahol a magantéke ilyfoki hatalomra tehet szert, azt
oly faktornak is tekintik, mely maro6l-holnapra —dont-
heti halomra a legkonszolidaltabb allapotokat is. Es eb-
ben a szemléletben rejlik a baj f6forrasa. Ez okozza,
hogy atmeneti depressziokbol orszagos panikok valhat-



Morganok célszerlien kiaknaz-
hatnak. Es 1igy a magantoke hatalma ¢és a gazdasagi
valsagok kozott csakugyan van egy szimbolikus 0Ossze-
fiiggés, mely kozgazdasagi nyelven ugy fejezhetd ki,
hogy az individualizmuson alapulé gazdasagi rend oly
mértékben teszi lehetdvé a gazdasagi valsagokat, amily
mértékben  koncentralt  gazdasagi  intézmények  egyes
egyének hatalmi érdekeinek eszkozei. Minél kovetkeze-
tesebb  gazdasagi  individualizmussal  allunk  szemben,
annal alkalmasabb a talaj gazdasadgi valsagok sza-
mara.

nak, melyeket aztdn a

A Morganok kritikus fejlodési  stadiumok  sziilot-
tei. Egy forrongd, kaotikus gazdasdgi renddé, mely
egyének ¢és intézmények kozott még nem allitotta helyre
az egyensulyt, mint ahogy az konszolidalt gazdasagi
keretek kozott tapasztalhato.

Cicely Dean Corbett (London): Harc
a nok valasztoi jogaért Angliaban.
(Utannyomas tilos.)

1897 ota elsé izben szenvedett hajotorést egy tor-
vényjavaslat, mely az angol ndknek politikai hatalmat
kivant biztositani. Az als6hdz tobbsége mar hét izben
jovahagyott egy-egy javaslatot, mely a ndk valasztdjoga

érdekében nyujtatott be, ¢és pedig 1870-ben 1886-ban,
1897-ben, 1908-ban, 1909-ben, 1910-ben és 1911-ben.
Az 1910., 1911. és 1912. évi ugynevezett ,,Gonciliation-
bill”-ek majdnem egybehangzoak voltak; megengedték,

hogy azok a ndk, kiknek kozségi szavazati joguk van,
vagyis az Onalld haztartdssal birok (.mintegy egy mil-
lio), valaszthassanak, 1911-ben 250 képviseld szavazott
a nok valasztéjoga mellett és csak 88 ellene. A nélkiil,
hogy ujabb valasztas tortént volna, 1912-ben 208 kép-
visel6 szavazott a ndk valasztdjoga mellett és 222 el-
lene. Talan érdemes, hogy eme véleményvaltozas okat
felkutassuk . . .

Kiilonb6zo  tényezOknek  kellett  kozremiikddniiik.
Most el0szor jelentkezett a kérdés tényleg iddszerlinek.
Asquith miniszterelnok noha maga a noék valasztdjoga
ellen van, szavat adta, hogy abban az esetben, ha a
Conciliation-bill a masodik olvasasnal sikeresen keresz-
til megy, a kormany a harmadik targyalasra egy teljes
hetet fog szanni. Ha a tobbség allhatatos lett volna, a
javaslatnak csupan a fels6hdzban kellett volna még
megszavaztatnia, hogy torvénnyé valjék. Még abban az
esetben, ha a pairek nem is fogadtdk volna el, akkor is
meg lett volna az alsdéhazban elért sikernek az a ha-
tasa, hogy a kormanynak az altalanos valasztdjogrol
sz0l6 javaslatiba, melyet a miniszterelnok 1911 no-
vemberben igért, a ndk valasztdoi jogat fel kellett volna
vennie. Szamolni kellett mar ama képviselok elpartola-
saval, kik azelétt a ndék szavazati joganak csak azért
voltak hivei, mert partjuk asszonyainak tetszeni akar-
tak, vagy mert a kozvéleménytél féltek. A sziifrazset-
tek nagyon jol tudtdk, hogy hamis barataiknak mar
most szint kell vallaniok ¢és hogy minden egyes ellensé-
gik az antisziifrazsettek hatalmas erdéfeszitései folytan
egyszalig le fog szavazni. Szamitottak ilyforman egy bi-
zonyos mértékben csokkent tobbségre.

Egyébként 1910 ota a radikalisok, Lloyd George
¢s Winston Churchill-el az ¢liikon a korlatozott néi sza-
vazati jog elleneseinek vallottdk magukat, jollehet a fér-
fiak szavazati joga sem volt altalanos ¢s jollehet a Con-
ciliation-bill minden tarsadalmi, osztaly részére par-
tatlan volt. A mioéta a kormany javaslata szOnyegre ke-
rilt, Lloyd George Igéretet tett, hogy a Conciliation-bill
mellett fog szavazni, abban a reményben, hogy az ké-
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s6bb  bdviilni
pontot

fog. Ellenben Churchill ellenséges allas-
foglalt el minden ndi szavazati jogot célzé ja-
vaslattal szemben, noha erdsen hangsilyozta a sziifra-
zsettek  irdant  érzett rokonszenvét. A  Concilitation-bill
nagyon Kkorlatozott volt nekik, a tobbi pedig nagyon
messzemend. Ilyenformdn azok a radikalisok és libera-
lisok, akik sokkal hivebbek voltak partjukhoz, mint el-
veikhez, jo tarsasagban voltak.

Mindennek ellenére sem a minden ndi valasztoi
jogot ellenz6, sem a radikalisok, a kik minden a part-
juknak kedvezétlen ndéi valasztéi jogtol féltek, nem tud-
tak volna egy olyan tobbséget legy6zni, a melylyel a
sziifrazsettek 1911-ben dicsekedhettek, ha egyéb ko-
rilmények is koézre nem jatszottak volna. FEl6szor is a
banyasz-sztrajk  folytin a munkaspart 15 képviseldje
tavol maradt az {iléstdl; ezek 1911-ben még teljesen hi-
ven szavaztak le a Concilitation mellett, noha hivatalo-
san az altalanos valasztdjogot partoltak. (Igen érdekes
egyébként az a koriilmény, hogy a munkéspart az egye-
diilli, mely a sziifrazsettek zaszlajdhoz igazan hii.) Mi-
dén a miniszterelnok az altalanos valasztd jog hiveinek
kiildottségét novemberben fogadta, csupan a férfiak al-

talanos  valasztéjogat Igérte meg. Erre a munkaspart,
melynek a férfiak altalanos valasztéjoga a valasztasok-
ndl nagy hasznara lett volna, Oriasi tiintetést rendezett,

tilta-
Iy

hogy a wvalasztéjog minden oly Kkiterjesztése ellen
kozzék, melyben a ndk szavazati joga nincs benne.
modon igen érdekes helyzet allott el6:

A nbémozgalomnak mintegy 50 év Ota hangozta-
tott kovetelményeire a nlk szavazati joga érdekében a
demokratikus kormany a ,minden férfia valasztd jo-
ganak” igéretével felelt. Ez ellen az igéret ellen viszont,
mely a munkasok baratsagos megnyerését célozta, ma-

guk a munkasok, néi tarsaik irant érzett lojalitasbol, a
legélénkebben tiltakoztak.
Masodszor az ir nationalistdk szakadasanak  té-

nye volt az, mely az igy vesztét okozta. Az utolsé két
alkalommal az irek tobbsége a valasztéjog mellett sza-
vazott. Marcius 28-ika el6tt néhany nappal az a hir ter-
jedt el, hogy William Redmond megiizente hiveinek,
hogy vagy a javaslat ellen szavazzanak, vagy egyal-
talan ne adjanak szavazatot. A 70 nemzetiségi képviseld
kozott legfeljebb egy tucat antiszufrazsett volt, néhany
egyaltalan nem érdeklodott a ndéi szavazati jog kérdése
irant, a tobbség azonban a ndi szavazati jog baratjanak
vallotta magat. Ezek koziil keriilt ki a bizottsdg ama tiz
tagja, mely a Gonciliation-billt elvetette; gondjuk volt
red, hogy a kamardt abban az id6pontban hagyjak
cserben, amidén a javaslat felett szavazni kell. Tizenegy
nemzetiségi pedig ugy arulta el meggy6zodését, hogy a
javaslat ellen szavazott, holott azt az el6z6 évben tamo-
gatta.

A javaslat vereségének harmadik oka, a mely egy-
szersmind a legigazsagtalanabb és a kozvéleményre a
leghatasosabb is volt, az, hogy a radikalis asszonyok
egy csoportja elkdvette azt a hibat, hogy szervezett
rendzavardsok és  erOszakossagokat kovetett el. 1911
tavaszatol 6szig a ndék tarsadalmi és politikai egyesii-
lett (The Womens social and political Union), Pauk-
hunst asszonynyal az ¢élén forradalmi taktikdjaban a
szélcsend jelszavat adta ki. A miniszterek a zavartatas
veszélye nélkil beszélhettek és a kormanypart jeldlt-
jei nem szenvedtek tobbé a valasztasoknal a nbi szava-
zati jog hiveinek akadékoskodasa folytan. Ez a béke,
mely a Consiliation-bill-nek 1911-ben elért sikere foly-
tan csak er8sodott, véget ért midén a miniszterelnok
1912-ben kimondotta, hogy a kormany valasztojogi pro-
grammja csupan a férfiakra nézve altalanos. Noha
Asquith a kormany nevében megigérte, hogy abban az
esetben, ha az alséhdz a kormany javaslatat sz6tobb-



seggel elfogadja, a fels6 haz elétt a ndk valasztdjoga

érdekében fog felszolalni, és hogy a Consiliation-bill
harmadik targyalasara egy teljes hetet fog szanni, mé-
gis kimondottdk a Pankhurst asszony altal vezetett

harcos n6ék a haborat. A sikernek igért két Ilehetdségét
figyelmen kiviil hagytdk. Azon a kormany-kijelentésen
sértédtek meg, hogy minden felnétt és kelld intelligen-
ciaji polgar meg fogja kapni a valasztojogot, és ¢ pol-
garok alatt a kormany a ndéket nem értette. Megallapi-
tottdk, hogy a férfiak 4ltalanos szavazati jogaért semmi
mozgalom nem volt, holott a nék szavazati joganak kér-
dése jelenleg egyike a legnagyobb stlyt politikai kér-
déseknek. Kigunyoltdk az Ugynevezett radikalis kor-
manyt, a mely vonakodott, hogy a nép legnagyobb ré-
sze altal kovetelt szabadsagi jog mellé alljon. Elvetet-
ték a Conciliation-billt és egy hivatalos javaslatot ko-
veteltek a kormanytol, mely férfiaknak és ndéknek tény-
leg meghozza az altalanos valasztd jogot. E célbol 1jbol
folytattak eddigi forradalmi taktikajukat, ¢és pedig na-
gyobb szabasuan, mint valaha. Nem elégedtek meg
azzal, hogy a minisztereket személyliikben megtamad-
jak, de a nagy aruhazak ablakait is Dbetorték, sot
ugyanezt tették a legforgalmasabb utcak hazaival is, és
hibajukat a kormanyra toltdk, mely nem akar érde-
kiikben semmit sem tenni, és a polgarokra, a kik ko-
vetelményeikkel szemben semlegesen viselkedtek. (Tobb
szaz harcosnd foghazba keriilt.) Ezek a varatlan ese-
mények a brit nép érzéseit megsértették. A nem Oszinte
képviselék azonban, a kik csak alkalmat kerestek arra,
hogy a sziifrazsettekkel szemben vallalt kotelezettsé-
geiktdl  megszabaduljanak, megragadtdk az  alkalmat,
hogy kijelentsék, miszerint ,tekintettel a békére és a
kozbiztonsagra” pillanatnyilag a ndéi szavazati jog ellen
vannak, noha elvben mindig mellette szavaztak volna.
A Conciliation-bill ~ bizottsaga kialtvanyt bocsatott ki,
melyben figyelmeztette a hiitlencket, hogy a forradalmi
allasfoglalas a javaslat sorsat teszi tonkre, holott az 50
év ota nyugodtan dolgozo és torvényszerien mikodo
egyesiiletek, melyek a ndk valasztdjogdért kiizdenek, e
javaslathoz a legforrobb reményeket flizték. ,,Tiltakozunk
az ellen, hogy er6szakos uton helytelen allasfoglalasra
kényszeritsenek benniinket; ép igy vonakodunk attol,
hogy helyesnek ¢és becsiiletesnek elismert allaspontunk-
tol er6szak folytan eltérittessiink.”

A kiadltvany hatdstalan maradt. Héarom
vativ és 12 liberalis képviselo partolt el az tigytol.

A Consiliation-bill vereségét a forradalmarok erd-
szakos taktikajuk igazolasanak tekintették. Odakialtot-
tak a vilagnak, hogy a képviselok arulasa a béke fenn-
tartasanak leple alatt, bizonyiték a mellett, hogy a ra-
beszélésnek  legfaradtsdgosabb ~ moddszerei  is  hidba-
valok.

Noha a

conser-

vezetOk, Paukhunst ¢és Pettick-Laurence
asszonyok és az utobbinak férje, hossz(l tartalmi bor-
tonbiintetést kaptak, még mindig félnek az erdszak
ujabb  kitoréseitdl és a magantulajdon megtamadasatol.
Nyilvanvalo, hogy a kormanynak minden rendszaba-
lyozédsa csak arra jo, hogy a harcos ndk forradalmi
szellemét izgassa. Minél inkabb biintetik Oket szabad-
sagvesztéssel, annal inkabb ragaszkodnak ahhoz az al-
lasponthoz, hogy ellentalljanak, f6leg Christabel Pauk-
hurst vezetése alatt, a kinek eddigelé sikeriilt a rend-
Orok tildozése eldl menekiilnie.

Kozben a nék valasztdjogi egyesiileteinek orsza-
gos szovetsége, mely egyetlen erGszakos cselekedetet sem
kovetett el, a ,koponyegforgatd képviselok” keriiletei-
ben heves harcra késziil. Amint mindenkor tavol allott
téle a fizikai erGszak taktikajat alkalmazni, és a mint
mindenkor meggy6zddése volt, hogy helyesebb a koz-
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véleményt a nbk egyenjogusitasa  kérdésének  meg-
nyerni, gy most még inkabb ezen az allasponton igyek-
szik a békeszeretdé valasztdjogi harcosndket munkara
buzditani. Reménnyel ¢és hittel teli szivvel az a meg-
gy0z6désiink, hogy az igazsdg megvaldsulta nem soka
varat mar magara. A nok valasztdjoganak iigye nem
szenvedhet vereséget. A haladds ¢és a civilizaci6 min-
den er6i minden egyes orszagban melléje fognak
allani.

Sohsem volt ez erdknek
suk, mint ebben a pillanatban.

sikerre nagyobb  kilata-

A székesfovaros szocialpolitikai pro-
grammja.

A székesfovaros  szocialpolitikai  bizottsaga  leg-
utolsé iilésében, a dr Wildner Odén tandcsnoktdl és dr
Ferenczi Imre  szocialpolitikai  szakeldadotol — kidolgo-
zott elGterjesztést a székesfovaros szocidlpolitikai mun-
kaprogrammja targyaban a maga egészében -elfogadta.
Ez a févarosi kozonség legszélesebb rétegeit érintd szo-
cidlis programm, (melynek részletes indokolasa, sajnos
hidnyzik) a kovetkez6:

I. Altalanos szocialpolitika,

1. Tarsadalmi statisztika a vagyontalan néposztd-

lyok helyzetérdl.

a) Haztartasi felvételek a munkasok, altisztek, 4al-
taldban  kisemberek  és varosi alkalmazottak  ko-
rébdl ;

b) lakasegészségiigyi felvételek;

¢) ipari-, szocialis felvételek (pl. otthoni munka)
stb.

2. Lakastigy.

a) Az épitési programm meghatarozasa;

b) kislakasok, népszallok, néphazak, sziikséglaka-

sok és menhelyek kezelése;
c) lakaspiaci statisztika az egy- és kétszobds bér-
beado lakéasok folytatdlagos nyilvantartasa alapjan;

d) a lakasfeligyelet ujjaszervezése és  kozponti
irdnyitasa;

e) Dbékéltetés és  kozvetités  vitds  lakasbérleti
iigyekben;

/) akodzponti lakasegyesiilet tigyei;

g) alakashivatal ligye;

h) a kozép- ¢és munkdsosztaly szervezetei részérdl
létesitendo kislakasok és lakastelepek tamogatasa.

(Kozvetlen  feladatok; lako és  lakasnyilvantartd
a kozségi lakasokrdl, lakasegészségiigyi felvételek, la-
kasfeliigyelok nevelése, a lakdshasznalati szabalyzat ¢és
a lakaskozvetitési szabalyzat megallapitasa, a férfi ¢és
néi agybérlok  kiilonvalasztasa, a népszallok szapori-
tasa, a lerombolandd varosrészekbdl kilakoltakrol vald
gondoskodas, diakszallok, egészségtelen hazak atvétele
és kijavitdsa, 1j varosi teriiletek szabalyozasa a koz-
haszni  lakasépités  céljara, orszagos lakasiigyi  kon-
gresszus elokészitése.)

3. A nép élelmezését elomozdito
vezetek iigyei, (pl. munkasfogyasztasi
alkohol nélkiili éttermek).

4. Hatosagi  tandacsadok
(a jogi és Kkozigazgatasi,
kivalt a tiidovész- és
jaira).

5. A népegészségiigyet elomozdito intézmények.

a) Csaladi kertbérletek a székesfévaros foldjén;

b) parkok;

c) jatszoterek;

d) erdei tdiil6telepek és iskolak;

tarsadalmi  szer-
szovetkezetek és

vagyontalanok  szamara,
valamint az orvosi tanacsadas,
alkoholellenes  kiizdelem  cél-



e) kerti és mezei foglalkoztato telepek;

) diszpanzerek;

g) népfirdok és iskolafiirdok.

6. Anya és gyermekvédelem.

a) Keriileti anyaotthonok és csecsemd diszpen-
zerek;

b) kozépponti csecsemO intézet (korhaz  jellegl
csecsemo otthon);

¢) hatosagi dajkakozvetités;

d) éllanddo testi vagy szellemi fogyatkozasban
szenved6 gyermekekrél valdo gondoskodas; (6voda  si-
ketnémak szamara, nyomorék gyermekeket foglalkoz-
tatdo intézet, kezdd ideg- és elmebeteg gyermekeket gon-
dozoé intézet, kifejezetten hiilyék, valamint epileptikus
gyermekeket apold intézet, a gyogyithatatlan gyerme-
kek kiilon intézeti gondozasa);

e) tidovészes gyermekek mentése (diszpanzerek,
népszanatoriumok, iidiilotelepek stb.);

a gyermekkinzasok és a gyermekek gazdasagi
kizsakmanyolasa elleni kiizdelem;
gj az arvak modern ellatasa;

h) a zillott és zillés veszélyének kitet gyermekek
mentése ;

i) a gyermekvédelemmel foglalkozd6 hatosdgok ¢és
tarsadalmi  szervezetek = munkdjanak  kozponti  iranyi-
tasa, illetve ellenOrzése.

7. Gazdasagi népnevelés.

(Az ismétld (gazdasagi ¢és haztartasi) iskolak, ipa-
ros-tanonc-iskolak és  tanfolyamok, a technikai rajz-,
ének ¢és zencoktatds egységes iranyitasa és tovabbfej-
lesztése.)

a) Onalld épiletben elhelyezendd  iparostanonc-
iskola a nappali oktatas céljaira;

bj tanonc-otthonok létesitése, részben az el6bb em-
iitett épiilettel valo kapcsolatban;
¢j iparostanonc elokészito iskola;

d) a tanoncok testi- és szellemi nevelésének to-
vabbfejlesztése (tornazas, jaték-szakiranyu tankdny-
vek palyazat Otjan vald beszerzése, az allampolgari ok-
tatds kiépitése, a magasabb elméleti képzettséggel ipari
palyara Iépett tanoncok megfelelé elméleti oktatasa, ol-
vasotermek, énektanitas, ifjusagi egyesiiletek);

e) a munkaadok bevondsa az iparostanonc iskolai
életbe;

f a flu- és leanytanonciskolak fokozatos szakira-
nyt tagozasa (a mihely oktatds kiépitése, lehetdleg csak
szakképzett tanitok alkalmazasa);

g) a tanonciskoldi és haztartdsi tanitokat és tani-
tondket képzo rajz- szakipari €s sz16jd tanfolyamok;

h) haztartasi leany- és illetdleg ipari iranya fia
ismétl6-iskolak  (berlini  pamutmunka, piperekosar  és
sasfond, gépkotd tanfolyamok, kosarfonas, faeszk6zok
készitése, viragkertészet stb.);

i) szlojdoktatas elemi iskolakban, fa- ¢€s fémipari
kéziigyesités a polgari finiskolakban;

j) az iparrajziskolai tanmiihelyek ¢és tanfolyamok
szaporitasa, az inasotthonba felvett inasoknak mester-
legénnyé kiképzése;

k) Az ipari palyavalasztas gazdasagi ¢és egészség-
iigyi irdnyitdsa; szoros Kkapcsolat teremtése a népiskola,
a tanonckozvetités s az ipari munkaadok kozott, az
ipari palyara késziild ifjusag tbaigazitasa végett.

8. Kulturdlis népnevelés.

a) A févarosi konyvtar és néphazat magaban fog-
lal6 Gj kozmiivel6dési intézet;

b) varosi fiokkonyvtarak és hirlapszobak;

c) a szabadoktatas intézményeinek ligyei;

d) a fovarosi muzeumok iigyei;

e) szinhaziigyek.

199

II. Munkasiigyi szocialpolitika.

A) A dolgozd munkasok védelme.

1. Az emberséges munkabér- ¢és munkaidé bizto-
sitasa a kozszallitasoknal.

2. Févarosi kdzponti békéltetd hivatal.

3. A munkasiigyi  torvényhozas  véleményezése,
illetve siirgetése.

4. A munkésok érdekképviseleti ligyei, (munkas-
kamarak, szakszervezeti otthonok stb.).

5. A nemzetk6zi munkasiigyi egyesiiletek és kon-
gresszusok munkéajanak alland6 szemmeltartasa.

B) A munkanélkiiliek gondozasa.

1. A munkanélkiiliség statisztika kiépitése (foly-
tatdlagos felvétel a szakszervezetek, munkakozvetitd in-
tézetek és a munkasbiztositasi pénztarak bevonasaval,
egy idGépontra vonatkozo varosi felvételek).

2. A munkako6zvetités kozségesitése, paritasos
alapra helyezése €s szakiranyu kiépitése.

3. A kozmunkdk és kozszallitdsok szabalyozésa
a munkanélkiiliség enyhitése szempontjabol.

4. A munkanélkiilick kdzvetlen segélyezése;

a) pénztamogatassal,

b) inségmunkéval.

¢) A fovaros kozvetlen munkasainak gondozasa.

1. Munka- ¢és életviszonyaiknak alland6 szemmel-
tartasa.

2. A bér és munkaviszonyok rendezése.

3. A f6varosi munkasok aggkori és rokkant biz-
tnsiiasa.

4. Munkasjoléti lizemi intézmények,

5. A munkasvalasztmanyok.

6. A bérfizetés napjanak hétkdznapra attétele.

Gratuldlunk ehhez a gyonyoriien kidolgozott pro-
grammhoz, mely mindenképpen méltd6 a szocialpoliti-
kai {igyosztaly talentumos vezet6jéhez és derék munka-
tarsaihoz.

A magyarorszagi munkasok gazda-
sagi harcai 1911-ben.*)

Mint az el6z6 években, az idén is igyeksziink sza-
mokban kimutatni a magyarorszdgi munkassag  kiiz-
delmeinek eredményeit. A  sokatmondd szamok elénk
tarjak azokat a nagy és elkeseredett harcokat, amelyek
a téke ¢és munka kozt folynak és mutatjdk azt is, hogy
mit vivtak ki a munkasok az Osszetartas, a szolidaritas
erejével. Ezek a szamok fényesen, igazoljak, hogy a
munkdsok szervezése nem hidbavaldo faradsdg és hogy
a kivivott eredmények megérik azokat a nagy aldoza-
tokat, amelyeket a munkasok harcai igényelnek.

Az 1911-ben lezajlott gazdasagi harcok fébb ered-
ménye az, hogy 38.262 munkds atlag fél oraval rovi-
ditette a napi munkaidét. Ez a munkaidd-rovidités
aranylag kevés daldozatba keriilt, 28.134, vagyis a moz-
galmakban részt vett munkasok 73%-a békés tuton vivta
ki a munkaid6-roviditést. Természetes, hogy a munkal-
tatok nem joszantukbol adtdk meg a koveteléseket, ha-
nem a munkasok szervezettségét és a sztrajkokbol eredd
veszteséget szem elOtt tartva, kénytelenek voltak békés
egyezseget kotni.

Ertékes ez az eredmény mar azért is, mert mun-
kaid6 roviditése évenkint nagyobb nehézségekbe itko-
zik. A szervezett munkasok jorésze mar a kilenc oOrai
munkaidénél tart, Innentél kezdve mar roppant nagy
az ellenallas. Hogy a mozgalmakban allott munkésok
fele mégis békés uton roviditette munkaidejét, ez annak

*) A Szakszervezeti Ertestobol.



tulajdonithato, hogy a budapesti vasgyarakban még
mindig 10 o6rai volt a munkaidé ¢és ezt sikeriilt békés
uton  roviditeni. Kiilonben hidba a munkaltatok min-
den erdltetése, tény az, hogy évrdl-évre rovidil a mun-
kaid6. A legelkeseredettebb harcot a budapesti siito-
munkasok  vivtak, ellenben a vas- és fémmunkasok
szervezete minden aldozat nélkiil kivivta tagjai sza-
mara a heti 3 6rai munkaidd-roviditést.
Munkabérekben szintén nagy az
36.963 munkds munkabéremelést nyert. Ebbol
munkas békés uton atlag hetenkint 3  korona;
béremeléshez jutott. A  tobbiek pedig, illetve
munkas sztrajkok és  kizarasok  alkalmaval
atlag 3 korona 73 fillér munkabéremelést nyert.
Ugynevezett hatalmi  kérdéseket, amelyek felveté-
sével allanddan vadoljak a szakszervezeteket, a moz-
galmakon résztvett munkasok nem tamasztottak. Ellen-
ben alig volt olyan mozgalom, amelynél a munkaltatok
nem kovetelték volna azt, hogy a. munkakozvetités ki-
zarolag az O kezikben legyen. Ilyen korilmények kozt
a kozvetités kérdése folott folyt a legnagyobb harc és

eredmény.
19.162

5 fillér
17.801
hetenként

hogy nem a szakszervezetek huztdk a rdvidebbet, azt
mar a Szakszervezeti Ertesit6 majus havi szamaban
mutattuk ki.

Attérve  most mar  kimutatisunk  ismertetésére,

meg kell jegyezniink, hogy adatainkat a szabad szerve-
zetektdl kapjuk és most sem &all modunkban, hogy a,
szakszervezetek korén kivill es6 bérmozgalmakrél pon-
tos adatokat szerezziink be. Bizonyos azonban, hogy a,
szervezeteink korén kivill esé harcok szdma jelenték-
telen volt és hogy ezek a harcok majdnem kivétel nél-
kiil eredményteleniil végzédtek. De meg kell jegyezni
azt is, hogy ha statisztikdnk bizonyos tekintetben hia-
nyos is, még mindig megbizhatobb, mint az allami
sztrajkstatisztika, amelynek adatait részint a munkal-
tatok, részint a hatosdgok szolgaltatjdk be. A munkal-
tatok természetesen az & szempontjukbol mérlegelik a
mogalmakat, a magyar hatéosagok pedig vajmi keveset
torédnek  statisztikdval és a  bérmozgalmakat tisztan
rendori  szempontbdl  kezelik. Minden szocidlis  érzék
hijan, Oket csak az érdekli, hany rendéri beavatkozas
volt a sztrajkoknal.

Kimutatasunk szerint 1911-ben &sszesen 571  bér-
mozgalom zajlott le, még pedig Budapesten 227 és vi-
déken 344. A mozgalmakban résztvett 56.299 férfi és ;
1691 n6. Az érdekelt tizemek szama 2398.

Ha figyelembe vessziik, hogy 1910-ben 162 sztrajk
és 27 kizaras volt, akkor az 1911. évet a nagyobb harci
esztend6k kozé kellene sorolnunk, de ha a sztrajkolok
és kizartak szamat és kiilondsen a vesztett munkanapok
szamat tekintjik, akkor az 1911. év veszteség dolgaban
mérsékelt volt. Ugyanis 1910-ben 20.884 ¢és 1911-ben
21.517 munkas allott harcban. A veszteség ellenben ki-
sebb volt, mint az el6z6 évben. Mig 1910-ben a vesztett
munkanapok szama 367.612 volt, addig 1911-ben a
csak 235.586 munkanapot vesztettek. Még pedig 97.983
munkanap veszett el sztrajkok és 132.603 kizarasok
folytan. Ezt a kedvez6bb jelenseget a jobb konjunktu-
raknak koOszonhetjik. Erdekes, hogy a komivesek 16
vidéki sztrajkjaban 7464 munkas vett részt ¢és mégis
csak  13.735 munkanapot vesztettek, vagyis egy-egy
munkas alig sztrajkolt atlag 2 napig. De ez nem any-

nyira a sztrajkok rovid tartamanak, mint annak tulaj-
donithaté, hogy a bérharcban Aallott koémiivesek elutaz-
van a sztrajkok helyérél, mas varosokban allottak
munkaba.

Az 571 mozgalom koziil munkabesziintetés nél-
kil 344 (60-24%), sztrajkkal 206 (36%) és kizarassal
21 (3-68%) végzodott. Kollektiv szerzédést 171 esetben

200

kotottek, vagyis az  Osszmozgalmak  29.94%-anak  kol-
lektiv  szerz6dés volt az eredménye. Ez mindenesetre
sz€p eredmény, ha figyelembe vessziikk, hogy bizonyos
oldalr6l még mindig Oriilt agiticio folyik a kollektiv
szerz6dések eilen.

A mozgalmakban érdekeli 57.990 munkas koziil
18.049 (31.12%) sztrajkba Iépett, 3468 (5.99%) ki lett

zarva ¢és 36.973 (02.89%)) békés uton intézte el kovete-
Iéseit, A kimutatott 206 sztrajk kozil 112 (54.37%)
teljes gybzelemmel, 51 (24.75%) részleges gy6zelemmel,
41 (19.91%) eredményteleniill ¢és 2 (0.97%) ismeretlen
eredménynyel  végzédott. A 21 kizaras  kozil 13
(61.90%) teljes gy6zelemmel, 2 (9.53%) részleges gyo6-
zelemmel és 6 (28.57%) eredményteleniil végzodott.

Kollektiv  szerzdédést 171 esetben Kkottottek.  Ebbdl
az asztalosoknak 44, az ¢épitdmunkasoknak 26 jutott.
Az asztalosok 44 szerzodése 3747 és a koémivesek 26
szerzo6dése 11.184 munkasra terjed ki. Ezek a szamok
mindenesetre  igazoljak, hogy az épitdiparosok szdvet-
sége hiaba izgat a kollektiv szerzédések ellen, mert ¢ép-

pen az ¢épitdiparban kototték a legtobb szerzédést. Meg
kell azonban jegyezniink, hogy a IIl. szama tablaza-
tunkban, a  konyvnyomdaszok  rovataban kimutatott
10.135 munkas kollektiv szerzédése nagyrészt mar az
eléz6 évben jutott érvényre.

Az  eredmények  részletezése @ a kovetkezd:
Békés mozgalmak alkalmaval nyert munkaid6-
rovidités.

Osszesen heti
500 munkés hetenként nyert 1  orat 500 orat
597 ., " oo 1%, 895 ,
T141 " s s 23 . 282 ,,
36, . . 2V, 2 ,,
24.404 0 ’ » 3 ,  13.212
2456 4 9824

1

28.134 munkas Osszesen 84.803 orat

Sztrajkkal nyert munkabéremelés.

30 munkds nyert hetenként 18 Orat, Osszesen 540
168 » o 5 T% . o 1260

34 » » 5 5 5 170
664 » o 5 3%, 2324
6346 e » 5 3 o o 19038
278 i s s 2%, D 6956
368 » » 5 2 s »» 731
757 D 5 ’ 1%, . 1135

8645 munkés Osszesen 258981,

Kizaras alkalmaval kivivott munkaidérovidités.

1483 munkas hetenként nyert 3 Orat, Osszesen
heti 4449 6rat.
Osszegezve a munkaidoben kivivott eredménye-
ket, azt latjuk, hogy 38262 munkas hetenként 115.150
oraval roviditette a munkaid6t; ha ezt a szdmot 6-tal,
vagyis a heti 6 munkanappal osztjuk, akkor napi
19.185 orat kapunk, amit viszont megosztva a munka-
sok szamaval, megtudjuk, hogy a mozgalmakan részt-
vevOk atlag fél oraval roviditették a napi munkaidot.
Munkabéremelésben kovetkezok az eredmények:
Békés titon nyert munkabéremelés
43 munkas hetenként 5.20, Osszesen heti 223.60
3920 ,, . 5.00 " ,,» 19600.00
340 T D 3.60 T . 1224.00
298 7 o 3.50 D 5 1043.00
2456 s 2 3.20 0 ,» 7859.20
28 » 3.00 2 . 84.00
379 T o 2.70 - ., 1022.3D0
3053 2 762.59

.50 '



10015 munkéas hetenként 2.40 {sszesen heti 24036.00

1077 v » 2.00 " . 2154.00
301 ' » 1.50 - 7 451.50
19162 munkés Osszesen  58461.10

Sztrajkkal nyert munkabéremelés.

K K
(30 munkés hetenként 12.50, Osszesen 375.00)
7412 . . 5.00 0 37060.00
992 ' ' 4.40 0 4364.80
548 - 4.00 m 2192.00
34 - - 3.50 ” 132.60
420 0 5 2.50 s 1470.00
377 B . 3.00 . 1131.00
168 ' o 2.88 e 483.84
1842 ys ., 2.80 D 5157.60
6, . 2.50 15.00
246 ' ' 2.44 s 600.24
1567 D 0 2.40 D 3760.80
1108 . ' 2.20 2437.60
157 D 0D 2.00 sy 314.00
31 - 5 1.5 vy 46.50
8 » 5 1.20 » 9.60
14946 munkas Osszesen 59550 .58

Kizaras alkalmaval nyert béremelés.
K K

316 munkés nyert hetenként 4.40 Gsszesen 1386.—

262 . s 5 3.60 ” 943.20

278 5 o0 0 3.50 - 973.—

1451 ' " . 2.— ' 2902. —

549 - o - 1.20 ' 658.80

2855 munkéas oOsszesen 6863 .

A munkabérekben kivivott  O&sszeredmények  ko-
vetkezok:
36.963 munkas hetenként 1221.74 korona bér-

emelést nyert, Ha mar most beszamitva a munkanél-
kiiliséget, 40 munkahetet szamitunk egy évre, akkor az
évi nyereség 4,994.987 korona; ez utdbbi Osszeget meg-
osztva a munkdsok szamaval, megtudjuk, hogy 4atlag a

munkasok egyenként 135 korona 14 fillér béremelést
nyertek.

Visszamendleg a  .sztrajkokban ¢és  kizarasokban
résztvett munkasok szdma és a vesztett munkanapok
szama a kovetkezéképp alakul:

o P Résztvett Vesztett
- Sztrajkok Kizarasok .
Ev szdma szdia mg;i;llsaok mursllégrr;gpok
1905 346 36 58.512 1,839.235
1906 652 70 60.780 1,019.399
1907 488 133 44.276 1,825.483
1908 251 71 19.414 410.442
1909 181 32 13.419 418.888
1910 162 27 20.884 367.612
1911 206 21 21.517 235.586
Munkabéremelést nyert Munkaidoroviditést nyert
Ev
munkasok munkasok .
szama korona szdma ora
1905 39.798 3,081.183 32418 60.038
1906 79.333 6,639.066 65.115 63.097
1907 75.282 5,679.943 19.587 13.962
1908 7.415 415.445 5.333 4.246
1909 10.140 665.989 5.557 3.066
1910 26.644 2,251.296 16.324 6.523
1911 36.963 4,994.987 38.262 19.185
275.575 23,727.909 182.596 170.117
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Ezek a szamok a szervezett munkasok aldasos
mukodésérdl tesznek tantisagot. Bar a polgari osztaly
elitéli a sztrajkokat, bizonyos azonban, hogy ezért sziik-
ségesek ¢és tarsadalmilag hasznosak. Az alacsony mun-
kabérek és a hosszi munkaidé a nép testi és erkdlcsi
zillését kovetkezteti. Alacsony munkabérek mellett nem
fejlodhetik az ipar és kereskedelem és nem boldogulhat
az orszag. A szervezett munkasok nemcsak a sajat, ha-
nem az allam ¢és tarsadalom érdekét védtek mozgal-
maikkal. Mindamellett az a helyzet, hogy Magyaror-
szagon még mindig nem ismerték el a, munkasmozgal-
mak jogosultsagat. Az egyesiilési és gyiilekezési jog még
mindig a beliigyminiszter és a rendérhatésagok szemé-
lyétél fiigg. A munkasok sztrajkjait rendorileg kezelik,
mig a munkaltatok legteljesebb szabadsagot élvezik. A
szervezett munkasok nemcsak a munkaltatok, hanem
az allamhatalom ellen is kénytelenek védekezni.

SZEMLE.

A pap. (,Der Priester.”) A mi tarsadalmi rész-
letkutatasok alapjan  Osszefoglald és lehetbleg targyila-
gos képet nyujt a pap miikddésérol az emberiség torté-

nelmében. Szocioldgiai monografia, mely azonban a f6-
sulyt ama tanulsdgokra helyezi, melyeket a papsag
multjabdl wvallasi  téren oly kritikus korunk leszilirhet.
A modszer pszicholdgiai és torténelmi etnologiai.

A szerz6 mindenekelott a pap emberi tipusat
igyekszik koriilirni. Kiemeli a néies vonasokat (bosszl-
vagy, Onmegtagadas, konydriiletesség), wutal a szamos
nére, ki papi tevékenységet fejtett ki, tovabba a nemi
természetellenességekre, melyek a  papsaggal gyakran
kapcsolatosak (pl. a teljes Onmegtartoztatds parancsa)
és amelyek gyakran okozzdk a lelki élet sulyos disz-
harmoniajat. Vazolja tovabba a fanatizmust, az idealok

alarcszerli megtestesitését ¢és a kiilsd6 méltosag iranti fo-
gékony érzéket. Parhuzamot von azutan a szerzé a pro-
féta- és a szoros értelemben vett lelkésztipus kozott. Az
elébbi  forradalmar, lelkesiilt, szabadsag wutdn 4&hitozd,
az utoébbi konzervativ és dogmatikus. Mindketté mélyen
belenyult az emberiség kultirfejlédésének iranyitasaba
és pedig ellenkezo két iranyban.

A masodik fejezet a papsag etnologiai keletkezé-
sét és a régi kulturkorszakokban kifejtett iranyit6 mii-
kodését targyalta. Az allam és egyhaz Osrégi harca az
emezek pszihikai erdinek harcaként van bedllitva és
megvilagitast nyer a pap mindenkori befolydsa a jogra,
erkolcsre és torvényhozasra.

Ezutan a papi pathologianak taglalasa kovetke-
zik és a papnak, mint varazslonak, kultuszfejlesztonek,

orvosnak, profétanak, mivésznek és mitologusnak be-
mutatdsa. Szerz6 azt az elméletet allitjia fel, hogy a
papban és bizonyos mértékig mindenkiben meg van egy
titkos akarat a Dbetegségre, vagyis a természetellenes
izgalom és kabulat eldidézésére.

A pap egy kovetkezetes elkabitasi
remtett meg ¢és egészségtelen taplalkozasi és életmdddal
(bojt, virrasztas, izzadds, Oncsonkitds, nemi praktikak,
tancok stb.) hisztérikussa fejlesztette ki magat, hogy le-
hetdleg  konnyen  idézhessen el6  kényszerképzeteket,
hallucinaciokat,  tancallapotokat,  patologikus  ujjasziile-
tést, stb. Ugy vélte, hogy az ember legmélyebb bolcses-
sége oOntudatlan lelkiallapotabol fakad, ezért akarta a
természetes és normadlis lelkiallapotot kikiiszobolni, hogy
az istenek és a szellemek ,hangjara” mindenkor figyel-
hessen. Részletes targyalast nyer a ,vallasi roham” ¢és
tobb mas hisztérikus jelenség, tovabba a kabitd mérgek
(els6ben az alkohol) jelentdsége a vallas szempontjabol.

technikat te-



A  kovetkez6 fejezetben a csodatevé pap birodal-

maba [épiink, megismerjik a valldsos magan-iparnak
csodaeszkozeit, a nyilvanos kozségi papsagot, megfi-
gyeljik a wvallasi kultuszformak fejlodését és a symbo-

likus ritusokat a kereszténységig. A szerz6 kozben nagy
sulyt helyez annak kimutatasara, mily szocializald ¢és
organizald hatassal volt a szertartasok tiigye az embe-
riségre.

A papi orvos mikodésében, a papi psychothera-
piaban, megallapitjia az ¢értékes ¢és helyes elemeket ¢és
kiemeli a sokféle ,,vallasi kara” bolond voltat és sza-
mos hatranyat. Itt fejti ki a szerz6 a megvesztegetd papi
mesterkedéseken alapuld pia fras elvét is.

Ezutdn a profétai papi mikodésrol, a profétak-
nak a tarsadalomra gyakorolt forradalmi  hatasarol;
a josdaligyrél lélektani ¢és vallastorténeti alapon; végiil
az imarol, prédikaciord és a papi nevelés-ligyrol
beszél.

A papnak a miivészethez, filozoéfidhoz és tudoma-
nyokhoz valé viszonyat taglalva a papi szellem jaték-
szerii alkotasainak analizisébdl indul ki, S. Freund ku-
tatasait is felhasznalja és a miivész, tuddés ¢és mitholo-
gizalo6 papi alkotasokat is leirja.

Az utols6 fejezet a leirtakbol folyd tanulsagoknak
a jelenre és a jovore valo alkalmazasa. E fejtegetések

bizonyara sok ellentmondassal fognak talalkozni. A
szerz6 csak a ,szabadsag papjat” tartja a jovoben élet-
képesnek; elismeri a lelkesiilt, atszellemiilten vallasos

emberek jelent0ségét (pl. Nietzsche), épp ugy az aszké-
takét is (pl. Tolstoi és a ,természetes” ¢életmdodot ¢€10k),
koveteli azonban, hogy a ,betegséghez valo akarat” he-
lyébe a ,szabaly felé valdo torekvés” Iépjen, amit Kkiilo-
nosen az erotika szempontjabol vilagit meg. Elismeri a
hiteszme, a ritualis simbolumokkal valé wvallasi tarsa-
dalmositas ¢és a lelkipasztorkodas tiigyének létjogosult-
sagat, sziikségesnek tartja azonban a lelkipasztorkodas
ligyének a tarsadalmi és tudomanyos kutatdsok ered-
ményeivel vald teljes atalakitasat tartja sziikségesnek.
A zsarnoki hitk6zosségnek szabad vélemény- és akarat-
kozosséggé vald atalakitdsa szerz6 szerint a tevékeny-
ség nagy terét fogja megnyitni és a szabadgondolkodd
embernek a vallasi vezetdk irant taplalt lekicsinyld el-
lenszenvét el fogja tiintetni.

Dr August Horneffer,

Sohn bei Miinchen.

A hetedik

védelmi  egyesiilet

munkas-
kongresszusa
bizottsagok
és fel-

nemzetkozi
szeptemberi  (Ziirich)
0t Dbizottsagban fog targyalni. Az egyes
targyai: 1. bizottsdg: A munkasiigyi hivatal
adatai. — Nemzetk6zi munkasvédelmi szerzodések.
A  munkasjog nemzetkozi vazolasa. Az egyesii-
let programmja. II. bizottsdg: Az ipari mérgek lis-
tagja  (kiegészités). 2. Az Olomkérdés. 3. Eljardas a
ferrosiliziummal. 4. A banyamunka. 5. A Iépgyulla-
das az ipari munkasoknal. 6. A kalaposok oOlommér-
gezései. 7. A kikotdbmunkasok  maximalis = munka-
ideje. 8. Buvar- és caissonmunkak. 9. A munkasok
nemzetkozi  halandosagi  tablazata. III.  bizottsag:
1. Otthonmunka ¢és minimalis bérek. 2. Meéreg elleni
védekezés a haziiparban. 3. A truckrendszer. IVv.
bizottsag: 1. Maximalis munkaidd6 a folytonos {ize-
mekben. 2. Munkaid6 a kiilondsen egészségtelen iize-
mekben. 3. A vasuti munkdsok védelme. 4. A szom-
V. Dbizottsdg:  Munkésbiztositdas a  kiilfoldon. A
gyermekmunka. A munkasvédelmi  torvények  végre-
hajtasa.

torvényes
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Német
kozott
Iés megtartva.
ki wvan tlzve:

jogaszgyiilés Bécsben.
lesz az idén a XXXI.
A napirendre a

Szeptember 3. és
német jogaszgyl-
kovetkezd kérdés s
A kereskedelmi  térvényben  koriilirt
szabalyokon  kiviil  érvényben 1évé  védelmi  intézke-
dések koziil melyek lennének kiterjeszthetdk az  Osz-
szes maganalkalmazottakra'?

Az osztrak munkasstatisztikai hivatal most ki-
adott 12. évi jelentése szerint a hivatal a kovetkezd
munkalatokat végezte és tette részben kozzé: Munka-
idd a wvas- ¢és hengermlivekben, valamint az {iveg-
hutdkban. —  Adatok a  gyermekmunkardl  Ausztria-
ban. Adalékok a kisjovedelmli  osztdlyok  haztar-
tasahoz. Anyaggylijtemény a  caissonmunkalatok-
hoz. Jelentés a  munkasbérharcokrol. A kol-
lektiv munka és bérszerzodések Ausztridban stb. stb.

Az épiiletjogot uj

Ausztria. Az U torvény
mas telken 1évé épiilet tulajdonahoz vald jog
csak az allam, a tartomany, a kozség, vagy valami-
lyen kozalap egyhaza stb. telkein szerezhets. A feliil-
épitményhez vald ezen jogot egyhazak, vagy valla-
sos koriiletek csak a politikai hatéosag beleegyezésé-
vel engedélyezhetik. Az ¢épiiletjog tartama nem Ilehet
kisebb, mint 30 év és nem lehet hosszabb, mint 80
év. Az épiilethez vald jog a telekkdnyvbe valo fel-
jegyzéssel veszi kezdetét és ingatlan dolognak tekin-
tendd. A feliilépitmény telek tulajdonava valik az
épiiletjog  lejartaval.  Es  pedig ellenkez6  megallapo-
das hijjan az épitési  koltségek '/4-ének lefizetése elle-
nében. Kivanatos, hogy a felilépitményhez valdo jog
mindlunk is mieldbb szabalyoztassék, mert ez min-
deniitt a lakaskérdés sikeres megoldasara vezetett.
A fovarosi szocialpolitikai bizottsag dr. Wild-
Odon  tanacsnok  elndklésével  iilést tartott. A
napirend el6tt Wermes Marian a tabani lakossag ki-
telepitését és ezzel kapcsolatban a sashegyi medence
miel6ébbi kiépitését siirgette:

A szocidlpolitikai  és
szocialpolitikai munkaprogrammyjat
nok terjesztette a bizottsag elé.
grammat mai szamunkban  kiilon
terjesztés f6lott hosszabb vita indult meg.

Pet6 Séandor dr. arra mutatott rd, hogy nem-
csak a munkasok, hanem kispolgarok  helyzetének
javitasa is a szocidlpolitika korébe tartozik, a bér-
fizetés  napjanak  hétkdznapra  valo  atvitelének  esz-
méjét  mielébb  megvaloésitandonak  tartja, a  kislaka-
sok, menhelyek stb. kezelésénél sziikségesnek  tar-
tana egy kozponti lakashivatal folallitasat.

Brody Emé dr. a jatszotermek és parkok meg-
oldasat  siirgeti.  Egyébként azt a  kérdést intézte
Wildner tandcsoshoz, hogy a népszallo-intézmény a
valoésagban hogyan valt bel A tanacsos valaszaban
kijelentette, hogy a népszalld6 hisz nappal a megnyi-
tdas utan mar teljesen megtelt jobbfajta munkasok-
kal, kishivatalnokokkal ¢és didkokkal. Egy baja van
csak, az, hogy kicsi. Mindenki, aki e népszallot meg-
tekintette, a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott az
ott tapasztaltakrol.

Herzfeld
szaporitasat
tette.
Ferenczi Imre terjesztette el ezutan,
ker. eldljarosdgi  épiiletben  létesitendd
munkasotthon  berendezésének  koltségei

7-ike

torvényben szabalyozta
szerint, ¢épiiletjog, vagyis

a

ner

kozmiivelodési  ligyosztaly
Wildner tanacs-

A nagyszabasi pro-
kozoljik. Az  elo-

a

a  korhazak
megoldando

Frigyes
stirgésen

nagyobbitasadt  és
kérdésnek  jelen-

hogy a
népkonyha
3450  ko-

X.
és



rona tobbletet —mutatnak A bizott-
sag a tobbletet megadta.

A magyar izr. kézmil- ¢és foldmivelési
1910. ¢év ota a fovarostél évi 6000 korona
kap. Ezt a segélyt a bizottsag erre az évre
Szavazta.

Dr. Miklés Elemér tanacsjegyzo
munkasgimnaziumok segélyére vonatkozo javaslatot
terjesztette el6. A javaslat szerint az egyes munkas-
gimnaziumok a  kovetkez6  segélyben  részesiilnének:
a III. kertuleti 400, az V. Xkerileti 600, a VI. Kkeri-
leti 1200, a VII. kerileti 800, a VIII. Kkeriileti 800,
a IX. kerileti 600, a X. kerileti 400 korona. A bi-
zottsag ehhez a javaslathoz is hozzajarult.

az elbiranyzatnal.
egylet
segélyt
is meg-

a  fovarosi

érzi
nem

Egy magyar
a magyar kozonség.

encyclopedia hianyat
A lexikonok ezen hidnyt
képesek potolni, mert ezek csak gyors és rovid ta-
jékoztatast  nyujtanak, holott az  encyclopedia az
egész  modern  tudomanynak  nagy  tanulmanyokban
valé ismertetése. Ezen a hianyon segithetett volna
néhany év elétt a ,Miveltség Konyvtara” cimii so-
rozatos vallalat. Ma mar azonban kétségtelen, hogy
ebben a vallalatban a kotetek nagy része csak gyor-
san 0Ossze lett hordva, telve van ellenmondassal 6s
jo részében elavult volt mar megjelenésekor (példaul
a Technika Vivmanyai cimii kotet), jorésze pedig
kozben avult el. Sikeriiltebbnek mondhatok az egyes
specialis  encyclopedidink, minék: a jogi ¢és a koz-
gazdasagi lexikonok. Egy  magyar  encyclopediara,
vagy legalabb is olyan specidlis encyclopedidkra, [
minék az angol: Encyclopedia of Social Beform, a
német: Handworterbuch der Staatswissenschaften,
égeté  szikségink van ilyenek megvalositasa  ér-
dekében agitalni is fogunk.

régota

és

Az Orszagos Magyar Haziipari Szovetség kozgyiilése
most tartotta meg harmadik évi rendes kozgyllését az Ipar-
mivészeti Muzeum disztermében, grof Batthyany Lajosné
és Szterényi Jozsef v. b. t. t. elndklete alatt.

A Szovetség tizleti forgalma 1911-ben jelentékenyen
emelkedett, 6sszesen 500.011 koronat tett ki és ezzel a fél-
millibval meghaladta még a 16 hoénapos 1910. izletév for-
galmait is (496.864 korona.) Az egyre emelkedd tendencia-
nak megfeleléen fejlodik a Szovetség apparatusa is, Ggy a
termelés, mint az eladas tekintetében. A koézponti mihely
termelése mellett nagy sulyt helyezett a SzOvetség a vidéki
termelés iranyitasara, miben részint egyes kikildottek, ré-
szint a holgybizottsdg tagjai voltak segitségére. A termelés
olcsobba tétele végett a SzOvetség maga szerezte be a nyers-
anyagokat és osztotta ki a telepek kozott. A termények ér-
tékesitése nem kevésbbé fontos feladata a Szovetségnek és
ennek elémozditasara szolgalnak a turini, a lugosi, szabad-
kai, miskolczi kiallitasok, detailiizletek, fiokok stb. A haris-
nyakotd, a kosarfond és a gombhorgold akcidkat a Szovet-
ség az elmult évben is folytatta és remélhetd, hogy mind-
ezeken a tereken a jovében még az eddigieknél is szebb sike-
reket fognak elérni.

A jelentés annak a reménynek ad kifejezést, hogy a
kovetkez6 iizleti idényben is emelkedni fog a forgalom, a mi
a haziiparosok érdekében is kivanatos. Foljegyzi a jelentés,
hogy grof Széchenyi Laszloné, Wanderbild Gladys Ormezoén
sajat koltségén haziipari kototelepet 1étesitett.

Az altalanos szavazojog Angliaban. Angolorszag 1832
ota negyedszer igyekszik azon, hogy a valasztdéjogot a meg-
valtozott viszonyoknak megfeleléen reformalja. Az 1832-iki
torvény 500.000-rel szaporitotta a szavazok szamat. 1867-
ben a szavazok szama 1,084.000 volt. Ebben az évben ujra
reformaltak a szavazdjogot és a valasztok szama két és fél
milliéra emelkedett. 1884-ben harom millié volt a szavazok
szama, egy ujabb reform azonban koézel 6t milliora emelte.
1912-ben a szavazok szama automatikusan 7,984.600-ra
emelkedett. A szavazojog azonban még mindig cenzuson volt
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és vagyona révén nagyon sok embernek egynél tobb szava-
zata volt, soknak 20-30 is. A census kiilonféle bonyadalmai
ezenkiviill igen sok munkast megfosztottak szavazdjogatol,
az utobbi idokben pedig a birosagok dontései egyenesen ve-
szedelemmel fenyegették a munkasok szavazdjogat. Ezeken
a bajokon igyekszik az angol kormany segiteni és torvény-
tervezetet terjesztett az alsbhaz elé. A vagyonhoz kotott cen-
zLisos szavazdjog teljesen megsziinik és vele egyiitt termé-
szetszerlleg a pluralis szavazojog is. Ezentul minden ember-
nek lesz egy szavazata, ez is azon a cimen, hogy az illetd
Nagybritania polgara. Az egyetlen foltétel, amelyhez a sza-
vazojogot kotik, az, hogy az illeté hat honapig lakjék vala-
mely valasztokeriiletben, miel6tt a szavazok lajstromaba f6l-
veszik. Szavazdjoga van minden polgarnak, aki a 21 éves
életkort betdltotte.

Az 1) torvény megsziinteti az egyetemi képviseletet
és igy megsziintet kilenc mandatumot, amelyek eddig allan-
déan a konzervativek birtokdban voltak. Ezenkiviil az ir
homé-rule kovetkeztében 61 ir mandatum is megszinik, ugy,
hogy ezutan az angol alséhaz 600 tagbol fog allni 670
helyett. A nék nem kapnak szavazati jogot.

A szakadatlan iizemben alkalmazott munkasok
munkaideje  targydban  nemzetkézi  tanacskozas  volt
Londonban, ahol Magyarorszdg is képviseltette ma-
gat dr. Gaal Jend személyével. A tandcskozas mint-
egy  el6készit6  volt a  Torvényes  Munkasvédelem
Nemzetkozi  Egyesiiletének  6szi  zilirichi  kongresszu-
sdhoz ¢és ugy a kohd- és olvasztomiivek, mint az iiveg-
gyartas  tekintetében  hatdrozathoz  jutott, amely sze-
rint a Dbizottsdg altal megismert tényekb6l azt a vé-
leményt sztirték le, hogy a nyolcords  szakmany
(Schichte) a legmegfelelobb a szakadatlan iizemek-
ben ¢és a bizottsdg ajanlja ezt a munkds testi és er-
kolesi  joléte  szempontjabol  és  szocidlis,  valamint
nemzetgazdasagi érdekekbol. A hatarozatot csak
Olaszorszdg  és  Ausztria  kiilldottei nem  szavaztak
meg. A papir- ¢és fiirészipar tekintetében a bizottsag
még tovabbi adatgyiijtés sziikségét allapitotta meg.

Olaszor-
20-iki  szamaban
»Nemzeti  Agrarszo-
ota  folytat ez az
egyesiileteit ma-
amely a mez6-

munkaadok szervezete

Praxis junius

Mezégazdasagi
szaghan. A  Sociale
Hans Rudloff leirja a bolognai
vetség,, milkddését, amelyet 1909
Olaszorszag Osszes mezdégazdasagi
gaban foglalé kotelék. A szovetség,
gazdasagi munkasok nagyaranyu szervezkedésének
és mozgalmainak reakcidjaként  jott  létre, harmas
tevékenységet  fejt ki  munkdsmozgalmak  megelzé-
sét és annak sikertelensége esetében az ellenallast,
azutan  politikai mikodést ,,a  magantulajdon  elvei-
nek ¢és a mezOgazdasdgi tlizemek szabadsiganak a vé-
delmére”, végil gazdasagi tevékenységet hasznos
védo- (Fiirsorge), hitel- és biztositasi intézmények
Iétesitésére a mezdgazdasagi népesség érdekében. A
szovetség rovid mikddése alatt maris nagy eredmé-
nyeket ért el. F6 mive ,a mezbgazdasagi munka-
szlintetésbol ered6 veszteségek ellen valdo kolcsonds
biztositasi  egyesiilet” megalapitasa. Ennek az  egye-
siletnek mindenki tagja lehet, aki valamely agrar-
kotelékbe tartozik. A sajatjukon  gazdalkodok min-
den hektar utan 12 lirdt jegyeznek. Egy tizedét kész-
pénzben befizetik, a tobbit valtd alakjaban. A nem
sajatjukon  gazdalkodok  ugyanigy 6 lirdt  jegyeznek.
Az igy gyujtott toke két tartalékot képez: a foldbir-
tok és az lizem tartalékat. Az évi djj a biztositott
érték és a rizikd szerint valtozik, ez 1id6 szerint az
értek  1-1%  szazalék kozott  valtakozik. A biztositds
folytdan megtéritést nyer minden kar, amelyet ,,jogo-
sulatlan” sziintetés, boykott ¢és kizardas okoz, s6t az
is, amely a munkasszervezetek agitacidjara  vissza-
vezethetd tizemkoltségemelkedésbol szarmazik. A
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kizarasbol eredé kart csak akkor téritik meg, ha a
kizaras a szOvetség hozzajarulasaval tortént. A kart
szakérté a karosult kozbenjottével allapitia meg ¢és a
biztositasi egyesiilet els6 sorban a dijpénztarbol  fi-
zeti, de ha itt nincs fedezet, akkor az {izemi tarta-
lékhoz és végsd esetben a foldbirtoktartalékhoz nyul-
nak. Az  egyesiilet elsé esztendeje, 1908, mindjart ke-
mény probara tette az intézményt, mert akkor allott
az  olaszorszagi  mezO6gazdasagi  sztrajkmozgalom  a
tetopontjan. Hogy a segitséget ne éppen ott tagadja
meg, ahol legnagyobb sziikség van ra, ugyszolvan a
sztrajk  kiiszobén is elfogadott az egyesiilet Dbiztosita-
sokat. De a nagy aldozatok, amelyeket ez alkalom-
mal hozott, a, munkaaddk javara dontotték el a nagy
parmai  foldmiivessztrajkot. Mar a  kovetkezd  évben
olyan minimalis volt a sztrajk-kar, hogy az el6bbi év
vesztesége teljesen megtériilt, sét osztalékra is jutott.

A gyermekmunka. A  Torvényes Munkasvéde-
lem  Magyarorszagi  Egyesiilete  folytatta  tanacsko-
zasait a  gyermekmunkarol, amelyek jelenlegi  hely-
zetét Heller Farkas titkar bevezetd eldadasaban  vi-

lagitotta meg.

Dr. Friedrich Vilmos ramutatott arra, hogy a
magyar allam, amely oly szivesen hangoztatja, hogy
a gyermeknek joga van az allamban, éppen akkor
hagyja el a gyermeket, amidén annak az  allamra
leginkabb  sziiksége van, tudniillik akkor, amidén a
gyermek fejlédése leginkabb megkivanja az allam
tamogatasat. Kivalt a haziiparban és a  kisiparban
rosszak a viszonyok, mig a nagyiparban jobbak. Is-
kolaorvosokat kellene alkalmazni, akik allandéan fi-
gyelik a gyermekeket, kivalt a tanonciskolakban
volna ez fontos. A munkaiddt a gyermekekre 14-16
év kozott hat ordban kellene megallapitani. Gliicklich
Vilma szerint csak oly parlament fog ezen a  téren
is igazan sikeres  alkotasokat végezni, amelyben a
gyermekek irant érzékkel bir6 ndk fognak {ilni. Dr.

Hahn Dezs6 a betegsegélyz6 pénztar adataival meg-
vilagitia a fiatalkord munkasok nagy betegedési és
haldlozési  aranyat. A  gyermekmunka  szabalyozasa-
nal a 14 ¢éves korhatar mellett foglal allast. Sziik-
séges, hogy a kisiparra, a haziiparra, a mezdgazda-
sagra is terjeszszék ki a torvényt. Bosanyi Endre
szerint nyugaton talan az ipar altal elcsenevészedett
munkasnak  nagyobb  védelemre van sziiksége, mint

a mi ifjo0 erejli munkdssagunkban. A nyugati alla-

mok munkasvédelme Iuxus volna nalunk. Elegendo-
nek tartja a mai ipartdrvény intézkedéseit, csak szi-
gorian végre kellene azokat hajtani. Katona  Jozsef
tisztiorvos  elsdsorban a kisipari  gyermekmunkasok
védelmének a sziikségét hangsilyozza. A  tanoncisko-
lakban  hihetetlen allapotok vannak, mert a gyerme-
kek teljesen kimeriilten keriilnek oda. A kor, amelyre

a szabalyozasa a gyermekmunkanak kiterjedjen, ok-
vetlen szélesbitendd, a mezdgazdasagot és a kereske-
delmi alkalmazottat is be kell vonni. Szegedy Ma-
szak Elemér ipari fofeliigyel6 szerint az ellen kell
kiizdeni, hogy a gyarakban a gyermekek életkorat
magasabbnak tiintetik fol ¢és igy kibGjnak a torvény
tilto rendelkezései aldl. Foldi Imre a kavés- és vendég-
16sipar nevében kéri a gyermekmunka meg-
szoritasat.

Az egyesiilet a vita anyagat
érdeklédéknek megkiildi.

A Dbudapesti ipari és kereskedelmi Munkakozvetité
Intézet most adta ki jelentését fennallasanak 12-ik évérdl.
A jelentés tanusagot tesz arrdl, hogy az intézet tevékenysége
évrbl-évre egyre nagyobb korokre terjed ki és hogy munka-

kinyomtatja ¢€s az

janak eredménye is fokozatosan javul. Csak két szamot eme-
link ki e jelentés anyagabol. A munkasok 77821 esetben, a
munkaadok pedig 79842 esetben fordultak az intézethez. Az
elobbi csoportban a jelentkezés 69%-at, az utdbbiban pedig
76%-ot intéztek el eredményesen. Figyelemreméltd még,
hogy a munkaadok jelentkezéséb6l 35.000 esik Budapestre,
a tobbi a vidékre.

Munkaidé és  munkabérszabalyzatok  targyala-
sai cim alatt 832 oldalas kotet jelent meg. A buda-
pesti grafikai és rokoniparosok féndokegyesiilete és a
magyarorszagi nyomdai munkasok szakszervezete
megbizasabol,  gyorsirdi  jegyzetek nyoman  szerkesz-
tetttk Peidl Gyula és Preusz Mor munkasok, tovabba
Kertész Arpad és Krausz Soma munkaltatéi megbi-
zottak. Ez a konyv nemcsak a nyomdaszok szerve-
zetének  torténeti  dokumentuma marad, hanem  sokat
tanulhatnak bel6le a tobbi szervezetek tagjai is. A
szakszervezeti mozgalom sok elényt hozott mar a
munkésoknak, de akik azt hiszik, hogy még tobbet
is lehetett volna elérni, ha a munkdsok vezetdi nem

lennének  engedékenyek, azok a nyomdaszok targya-
lasaibol az ellenkez6r6l gy6z6dhetnek meg. A targya-
lasok  jegyzOkonyve  igazolja, hogy még az olyan

régi és erés szervezet, mint a nyomdaszoké is, csak
rendkiviill nagy ¢és hosszadalmas szoharcok wutdn volt
képes tagjai  szamara eclfogadhatd  arszabalyt  bizto-
sitani. Hogy a munkasoknak nem teljesiilt minden
kivansaga, ez igazdn nem a vezetoktél fliggdtt. A
targyalasok 49 ilést vettek igénybe ¢és a résztvevok
igazan szép munkat alkottak. Igazuk van a mi szer-
kesztéinek, midén a bevezetésben mondjak: . . . Ez
a mid, mint forrasmunka, nemcsak a nyomdaipar
miivel6i, de mas szakmak szamara is becses lesz min-
denkor, csakugy, mint maguk a targyalasok, melyek
modora is érdemes arra, hogy kovetokre talaljon.”

A hétkéznapi bérkifizetés. A
lasztmany majus 31-én tartott {ilésén, a
szakszervezeti  kongresszus ~ hatdrozata  folytan, fog-
lalkozott a hétkoznapi bérkifizetés kérdésével ¢és  ki-
mondta, hogy bar elvben nincs kifogdsa az ellen, ha
a munkabéreket a hét barmely napjan fizetik ki, de
nem tartja a  hétkoznapi  kifizetések  iigyét  olyan
fontosnak, hogy ezért érdemes lenne orszdgos ak-
cit inditani ¢és a tulajdonképpeni szakszervezeti fel-
adatokat egy pillanatig is elhanyagolni. A  szakszer-
vezetek ugy mint eddig, egyik f6feladatuknak tekin-
tik a munkdsok anyagi és erkdlesi érdekeit minden
téren megvédeni. igy a maganhelyiségek fentartasa-
val igyekeznek a munkasokat nevelni ¢és az alkoho-
lizmus veszélyétdl megdévni. A  gyariparosok ¢és egyes
polgari  antialkoholista  egyesiiletek a  hétkdznapi  ki-
fizetéssel kapcsolatban az  alkoholizmust emlitik, ho-
lott a kifizetés idOpontja nincs Osszefiiggésben az al-
koholkérdéssel; tény azonban, hogy a  gyariparosok
a munkdsok figyelmét akarjadk elterelni a r&videbb

szakszervezeti va-
legutdbbi

munkaidé kovetelésétol. A szervezett munkasok, ugy
mint eddig, a jovoben is fOsulyt fektetnek a munka-
id6  megroviditésére és a  munkabérek  emelésére.
Ajanlatos tehat, hogy a hétkdznapi Kkifizetés helyett

koveteljék, hogy a munkahét szombat déli 12 o6ra-
kor végzodjék, illetve a munkabérek szombaton dél-
ben fizettessenek ki, hogy a munkasoknak alkalom
nyiljék sziikségleteik bevasarlasara. Végiil tiltako-
zott a szakszervezeti valasztmany az ellen, hogy akar
egyesek, akar testiiletek, vagy gylilések a munka-
sok nevében koveteljék a hétkdznapi bérkifizetést.

Kollektiv szerzodés az asztalosiparban. A buda-
dapesti  asztalossegédek kollektiv  szerz6dése julius ho



1-én lejart. A szervezet ezért még kell6 idében meg-
kezdte a munkaltatokkal a targyalasokat, hogy a
lejarat idejére az 0 szerzddés megkdthetd legyen.
Tobb heti targyalds utdn a munkdsok és a munkal-
tatok kiildottei megegyeztek egymassal, de
talosok  bizalmiférfiai és egy nyilvanos asztalosgyl-
lés a megallapodasokat nem fogadtdk el, mert né-
hany  pontjat  sérelmesnek  talaltdk.  Uj  targyalast
kellett tehat meginditani, hogy a szerzédés {iigye di-
16re juthasson.

E targyalasok eredménye az,
segédek titkos szavazassal, nagy
tak a  kollektiv  szerz6dést, amelyet
a kirdlyi ipari fofeliigyeld elott, a
munkaltatok kiildottei aladirtak és ezzel
biztositottak az asztalosiparban a békét.

Az 10j szerz6dés legnagyobb
féel  6rai munkaidé  kikiizdése. A munkaidé minden
esztendében hetenkint egy oraval megrovidiil, mig
véglil 1915 majus 1-én a nyolc és fél o6rai munkaidd
1ép életbe. [Ezenkivill a munkabérek is Iényegesen
emelkednek. A munkabérek minimuma az els6 esz-
tendében Ujjonan  fOlszabadult segédek részére  Oran-
ként 37 fillér, az egyéves gyakorlattal bird segédek
részére oOranként 47 fillér. A bérminimum 1915 jalius
h6 1-én 40 ¢és 50 fillér oranként. A napibérben dol-
gozok szeptember hoé 1-én Oranként négy fillér javi-
tast kapnak ¢és 1915-ben ismét Oranként négy fillért.
Mindennemti ~ darabszdmos  munkdra  szeptember 1-én
5 szazalék javitds jar, 1915-ben pedig ismét 6 szaza-
lék. A gépmunkasok minimalis Orabére negyven fil-
lér és a Dbérjavitds oranként 3 fillér. A Orazasé
az els6 két ordban 30 szazalék thlfizetés jar, azontul
50 széazalék. A mihelyen kiviili munka 20 szazalék-
kal jobban dijaztatik, a vidékre valé kikiildés ideje
alatt 40 szazalék javitds jar. A szerzddés biztositja
ezenkivill a szakegyleti munkakdzvetitést is és  el-
ismeri hogy a munkasoknak joguk van a mihelyek-
ben bizalmiférfiakat valasztani.

asztalos-
elfogad-
kedden délel6tt
munkasok és a
Ot esztendbre

hogy az
tobbséggel

elbnye a nyolc ¢és

A szicsmunkasok kollektiv szerzédése. Két honapig
tartd targyalasok utan kollektiv szerzédést kotottek a buda-
pesti szlicsmunkasok munkaltatdéikkal. A megkotott szerzo-
dés heti 4 koronaval javitja meg az eddigi béreket és egyik
sarkalatos pontja az, hogy csak szervezett munkast alkalmaz-
hat a munkaltatd. A szerz6dés, amely 130 ilizemre és 500
munkasra és munkasnére terjed ki, 1ényegesebb pontjai ezek :
A napi munkaidé 9 o6ra. Karacsonykor, ujévkor, husvétkor,
piunkosdkor és Szent Istvan kiraly napjan a munkasziinet
ellenére az egész napra es6 bér megfizetendd. A tobbi, a nap-
tarban vordssel jelzett napokon csak 4 és fél orat dolgoznak
a munkasok, de azért egész napra esd bér jar. Tulorazas csak
szeptember 1. és januar 15. koOzott rendszeresithet6, de na-
ponta a 3 o6Orait meg nem haladhatja. Minden taléraért a
hetibér minden korondja utan 3 fillér fizetendd. A segédek
minimalis heti munkabére 20 korona, a gépészndké 17, a
stafirozondké 15 korona. Ennél kevesebbet a tanuldkon kiviil
senkinek sem lehet fizetni. A szerzédés 4. és 5. évében ezek a
bérek 22, 18 és 16 koronara emelkednek. Harom tanoncot
vagy tanuldleanyt minden mester tarthat. Szervezett mun-
kas alkalmazand6é. A munkakdzvetitést a munkasok szerve-
zete végzi. A szerzOdés betartasara a munkasokbol és mun-
kaltatokbol alld békéltetd bizottsag tigyel. A szerz6dés 1917
junius 30-ig érvényes.

A budapesti iivegesmunkasok masfél heti sztrajk utan
gybzelmet arattak. Kollektiv szerzodést kotottek, amely a
munkasoknak meglehetds kedvezményeket nyujt.

Vilagkonyvtar, mely tiikre oOhajt lenni mindazoknak
az eszmearamlatoknak, melyek a modern vilagot foglalkoz-
tatjak, Napoleonnak is szant egy kotetet, egyikét a legjobb
Napoleon-biografianak, Dumas-perenak, a nagy regényiro-
nak ,Napoleon élete” cimii mivét. A konyv, melyet Boloni
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Gyorgy forditott le pompdsan, szines, ragyogo, szikrazdan
szellemes munka ¢és komoly, hii életrajz: Napodleont, az em-
bert, a zsenit, a hést, csodas palyajat, csodas bukasiat mes-
teri vonasokkal allitja elénk. — A konyv 4ra vaszonkotésben
1 korona 90 fillér.

Munkasbiztositas.

Rovatvezetd: dr. Halasz Frigyes,
az Orszagos munkasbetegsegélyz6 és balesetbiztosito-pénztar
s. titkdra.

A munkasbiztositas konszolidalodasa altalanos
és nemzetgazdasagi érdek. Minden jel
arra mutat, hogy a konszolidalodasnak tobb helyen
megszakadt  folyamata most mar kell6 folytatasat
nyeri. Anyagiakban az 1912. év tobb kedvez6 momen-
tumot hozott. Itt van mindenekel6tt ai kisiparosok ja-
rulékfizetésének a tobbi munkaadokéval valdo egyenl6si-
tése. 1910-ben kereken 2,400.000 korona jarulék rova-
tott ki a kis munkaaddkra. 1912 mdasodik felében a kis
munkaadék az eddigi hat nap  helyett hét napra és
2% helyett 3%-ot fizetvén, 1912-ben a kirovandd jaru-
1éktobblet a, hetedik napra 200.000 K, a 3% cimén
650.000 K, 0&sszesen 850.000 K. 1913-ban a teljes évre
1,700.000 K lesz a tobblet s természetes szaporodads ci-
mén évenkint 5%-ot, 1910 ota az akkori Osszeggel
szemben 15%-ot szamitva, 1913-ban az 1910. évi 0Osz-
szeggel szemben a tobblet 2,315.000 korona lesz. A4
munkabérek  allando  emelkedése is elonyds pénziigyi-
leg a munkasbiztositds szempontjabol, mert a munka-
bérek emelkedése a segélyek terén csupan a tappénz
emelkedését idézi el6, mely az Osszes segélyeknek atlag-
ban csak 30%-ara rug, ellenben a napibérosztalyok-
hoz nem igazod6, minden tagra nézve egyenlGen ter-
mészetben nyhjtandd segélyek (orvos, gyogyszer, furdd
stb.) koltségeinek viselését a pénztarra nézve konnyebbé
teszi. Elényds auspicium az is, hogy — mint mult sza-
munkban arra  ramutattunk, 1912-ben  'eddig a
tagletszam az  1911. évvel szemben 8-9%-kai emelke-
dett, a beteglétszam azonban 2-3%-kal csokkent. Ked-
vez6 momentumként sorolhatjuk fel azt is, hogy a ke-
reskedelemiigyi miniszter ./% millio korona igazgatdsi
koltségnek az allam részérél vald viselését helyezte ki-
latasba az orszdgos pénztarnak. Két millic korona az
allami alkalmazottak utani  jaruléktartozasok torlesz-
tésére, melyet az Aallamkincstar hihetéleg a kozel jovo-
ben fog kifizetni, alkalmas lesz a mult veszteségeinek
eltntetésére. A4 M. A. V. betegsegélyzo pénztar most

szocialpolitikai

befejezett  vizsgalatabol  kifolyolag  ugyancsak  nagyobb
Osszeget lesz koteles a M. A. V. a T. 146. §-a alapjan
az orszagos pénztarnak fizetni. Az allam altal rende-
zendé  sorsjatékbol az  orszagos pénztarnak  juttatando
3% millio korona abba a helyzetbe fogja juttatni az
orszagos pénztart, hogy; tagjai részére megfeleld sza-
natérium, s a tdrvényhatésagok és varosok segitségével
tobbrendbeli idiildhely és  diszpensaire felallitasaval
tagjainak az eddiginél jobb ellatast nyujtson, Oket ala-
posabban  gydgyithassa, s ily mdédon az intenzivebb
gyogykezelés utjan a hossz( ideig tartd extensiv s al-
land¢ visszaesésekkel jaro segélyezéseket csokkentse.

A tisztviselo  tigy rendezése, — a konszolidalodas
ezen elsorendii faktora — szintén a legjobb uton van s

megoldasa a legkdzelebbi jovOben varhato.

Két nagy tatongd sebe van azonban a munkas-
biztositasnak, melyek meggydgyitasa nélkiil a munkas-
biztositas zavartalan fejlodése el nem érhetd. Az egyik

a jarulékhatralékok kérdése, a masik az orvosigy. A
iarulékhatralékok kérdése csakis ugy lesz megoldhato,
ha a biintets, legalabb is a kihagdsi paragrafusok vé-



delme ala helyezi a torvényhozas a pénztarnak e korili
érdekeit. Az orvosiigyben pedig az orvosok (és pedig
kiilondésen a mozgalmat szitd nem pénztari orvosok)
merev osztalyonzése folytdin nem lehet mas megoldas,
mint k{ilon pénztarorvosi tarifa rendeleti megalkotdsa
mellett a pénztarorvosi teendok kotelezd hatdsagi  or-
vosi ellatasanak térvényi kimondasa.

A lugosi Kkeriileti pénztir autonémiidjanak

végett felterjesztéssel fordult az orsza-
gos  pénztar  igazgatdosaga az  allami  munkasbiztosi-
tasi hivatalhoz. Az allami hivatal erre kozolte az or-
szagos pénztarral, hogy néhany honap milva
fog a pénztar vezetése az autondomia kezébe vissza-
adatni.

A baleseti

visszaallitasa

poliklinika  1étesitésére ~ vonatkozo
orszagos pénztari  kozgyllési  hatarozattél, mely sze-
rint a baleseti poliklinika a budapesti keriileti pénz-
tar székhazaban a baleseti kezelési koltségszamla ter-
hére volna felallitando, az allami hivatal a
jovahagyast megtagadta. Sajnalatos,  hogy
ezzel a nagyfontossagli, a sériltek ment6l kisebb
munkaképesség-csokkenéssel ~ valo  gyogyulasat és  a
munkaadok  jaradékterheit — csdkkenteni  hivatott  in-
tézmény  létesitése  késedelmet  szenved.  Reméljiik,
hogy az orszagos pénztar idei kozgyllésén meg fog
talaltatni a poliklinika Iétesitésének oly modja, mely
az allami hivatal helyeslésével is talalkozni fog.

Az orszagos pénztar hygieniai ambulatériuma
a mult ho elején megkezdette mikodését. Az ambula-
torium egyik célja az ipari megbetegedések tanul-
manyozasa ¢és  felderitése, az ipari megbetegedések
tudomanyos tanulmanyozasan nyugvo lizemi és
egyéni  hygienia tudomanyos fejlesztése, a hygienat
szolgdlo  megfeleld  gyakorlati  intézkedések  megtéte-
lére az orszdgos pénztar igazgatdsaganak  javaslatok
tétele; masik célja pedig, a felmeriildé ipari betegsé-
gek szokasos gyogyitdsi modjai  hianyanak  megalla-
pitasa mellett a helyes gyogyitas utjanak kijelolése.

A Keriileti pénztari székhazépitési
keresztiilviteléhez  sziikséges szakmunkaerdk
mazasa az orszagos pénztarnal. Az orszagos pénztar
igazgatosdga mult hoban tartott {ilésében a ker. pénz-
tari  székhazépitési tligyek miszaki  szakvéleményezése
céljabol a ker. pénztarak székhazépitési szamlaja ter-
hére Medgyesi (Messinger) Alajos mépitészt miiszaki
tandcsadonak valasztotta meg. A miszaki természetli
adminisztrativ Ugyek ellatasara pedig az épitkezés tar-
tamara a IV. fizetési osztdlynak megfeleld javadalma-
zassal Boros Arthur épitOmestert alkalmazta. A szék-
hazépitési ligycsoport vezetésével tovabbra is dr. Ker-
tész Samu segédtitkar bizatott meg s az ezen {gykor-
ben mar eddig is szerzett érdemeire és az ezentul rea
harulé fokozott feladatokra tekintettel jelenlegi java-
dalmazasa és a III. fizetési osztaly szerinti Osszillet-
inények kozotti  kiillonbozet erejéig részére  mitkodési
potlok allapittatott meg.

A Curia reformalja a banyatarsladakat. Mint-
hogy a Dbanyatérvényt s azzal egylitt a banyatars-
ladak elavult ¢és ma mar tarthatatlan igazsagtalan-
sagokkal jardo intézményét a torvényhozas nem vette
atalakitas- ala, a Curia az elébe keriild konkrét esetek-
ben igyekszik némi Osszhangot teremteni a modern jog-
elvek ¢és a Dbanyatarsladak szabalyai kozott. Nevezetes
mindenekel6tt a Curia gyakorlatdban az az 1jabb ité-
let, melylyel a maganalkalmazottak nyugdijjaruléka te-
kintetében egy kereskedelmi vallalat nyugdijintézetére
nézve  elfoglalt allaspontjat a  banyatarsladakra  is

programm
alkal-
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megfeleléen  alkalmazza. Az  emlitett peres esetben
oly tarsladar6l volt sz6, melynek alapszabalyai sze-
rint a nyugdijbér 10 évi szolgadlati id6 wutdn kezd6-
dik és ha a banyatulajdonos alkalma-
zottjat annak hibajan kiviil felmon-
das Gatjan 10 ¢év eltelte elétt néhany hdoval bocsa-
totta is el: nemcsak, hogy nyugbérhez nem juthat,
hanem keresményének a nyugbér-
alapra visszatartott részét is csak ak-
kor nyerheti vissza, ha a banyatulaj-
donos azt engedélyezi. A Curia kimondta,
hogy az a szerz6déses jogviszony, a
melyben az egyik fél a masik fél Onkényének akként
van alavetve, hogy a  munkaképtelenség napjaiban
vald megélhetés Dbiztositasa okabdl  befizetett  Osszeg
is a masik fél puszta Onkényétél fliggéleg téle elvo-
nassék, az osztd igazsaggal annyira el-
lenkezik, hogy ahhoz a jogszolgaltatd
birosag segédkezet nem nyujthat ¢és az
alapszabalyok ezen rendelkezését nem alkalmaz-
hatja.
Ennél is tovabb ment egy Iépéssel a Curia egy
esetben, midén wugyanazon  banyatulajdo-
munkast 10 évet meghaladod  tarsladas
tagsag, tehat a nyugbérigény megszerzése utan sza-
balyszeri felmondads mellett bocsajtotta el. A tars-
lada  nyugdijszabalyzata  szerint ily esetben la
nyugdijra befizetett jarulékoknak
kamat nélkili visszatéritését a mun-
kis Osszes nyugdijigényeinek végki-
elégitéseként kérelmezheti, de a kére-
lem teljesitése a kozponti bizottsag
dontésétol figge () A Curia kimondta, hogy
ha a kozponti bizottsig® a nyugdijjarulék visszaté-
ritését megtagadta, a munkasnak azok visszakovete-
lésére nincs igénye; azonban épségben marad
elbocsattatasa utn is az a  joga, hogy
keresetképtelenségének beallta ese-
tére nyugbérigényeit érvényesitse, a
tarslada pedig ezek kielégitésére  ko-
teles.

masik

nos a

Mig tehat az elsd esetben a jarulékok vissza-
téritését, utobbi esetben mar a nyugdijigényt magat
allapitotta meg a Curia a tarsladinak minden szo-
cialis ethikat felrugd szabalyai ellenére.

fme, ilyen a torvényhozas késedelmét és igaz-
sagtalansagait kireparald torvénymagyarazat, az
ilyen  jogalkalmazas méltd az orszag legmagasabb
birdésagdhoz. Ezt a szellemet ¢é ezt a  tor-
vény magyarazati moéoédot kellene al-
kalmazni az illetékes birdsagoknak
tanoncok, inasok stb. kartalanitasa
igyében is. (Lasd Szocidlpolitikai Szemle 1912.

évf,, 11. szamat.)

A vizitarsulatok
Az 1912 VIIIL. t.-c.
iigyi minisztert, hogy a
egyetértdleg a  vizitarsulatok
tositdsat rendeleti uton az 1907:
mdédon rendezze. Mar az 1912:
sével kapcsolatban ramutattunk azokra a stlyos hat-
ranyokra, melyeket az iparszeriileg csépeld
géptulajdonos munkasai szenvedtek annak folytan,
hogy  balesetbiztositds  tekintetében az  1907: XIX.
t-c. hatdlya aldl kivétetve, az Orszagos Gazdasagi
Munkas-  és  Cselédsegélypénztar  keretébe  vonattak.
Az  orszagos munkdsbetegsegélyzd  pénztar memoran-
dummal fordult ez iigyben a kereskedelmi miniszter-
hez s kifejtvén a  cséplomunkéasokat ért  rettenetes

biztositasa.
kereskedelem-
miniszterrel
alkalmazottainak biz-
XIX. t.-c.-t6l eltérd
VIII. t-c. ismerteté-

alkalmazottainak
felhatalmazta a
foldmivelésiigyi



armentesitd
meg a  jog-

azt kérte, hogy legalabb
alkalmazottakat  kiméljék
fosztastol s mellézzék az 1912 : VIII. t.-c. altal meg-
adott meghatalmazast s ne adjak ki az illetékes mi-
niszterek a vizitarsulati alkalmazottakra vonatkozo
rendeletet. Az orszagos pénztar memorandumanak
semmi foganatja nem lett. Arrol  értesiiliink, hogy
legkdzelebb  megjelenik az  illetékes miniszterek  ren-
delete, melylyel a  vizitarsulati  alkalmazottakat  bal-
eset esetére vald Dbiztositas szempontjabol az  Orsza-
gos Gazdasagi Munkds- ¢és  Cselédsegélypénztar  tag-
jai  kozé utaljak, Dbetegsegélyezés szempontjabdl  pe-
dig szintén kivonjak az 0rszagos munkasbiztositd
pénztar keretébdl és a  betegség esetére valdo  bizto-
sitist az egyes tarsulatokra bizzak. Tehat most mar
a vizitarsulati munkdsok is maximum évi 240
korona jaradékot fognak kapni teljes mun-
kaképtelenség és tehetetlenség esetén az 1907 XIX.
t-c. alapjan Oket eddig megilleté jaradék helyett; a
haldlos balesetet szenvedett munkasok Ozvegye pedig
az évi ismétlédé jaradék helyett, mely évenként
2-300 koronat tett ki, beérhetik majd egyszeri, egy-
szersmindenkorra sz016 400 korona végkielégités-
sel. Mindezekre rdadasul pedig a betegsegélyezés te-
rén is visszafelé fejleszti a kormany az eddigi hely-
zetet. A  munkasok betegellaitisa a  jovOben avalla-
1 a t i pénztarakhoz hasonld pénztairak kezébe
adatik, st tekintettel arra, hogy a kiszivargott
hirek  szerint munkasok béréb6l nem fog levonas
eszkozoltetni ugy latszik, hogy még csak valla-
lati pénztaruk sem lesz a vizi tarsulati alkalmazot-
taknak, hanem az autonomiatol is meg-
fosztjak oket(!!)

hatranyokat,
tarsulatoknal

az

a

A m. kir. allami munkasbiztositasi hivatal legajabb
teljes iilési hatarozatai.

A m. Kkir.
20-an teljes
alant  kozolt elvi

allami munkasbiztositasi hivatal janius
ilést tartott, amelyen elfogadtak az
jelentéségli  hatarozatokat, amelyeket
egyelére minden kommentar nélkil koézlink. Miutan
az indokolasok szovege még nincs* megallapitva azt
egyeldre figyelmen kiviil kellett hagynunk.

L.

N. N. az orszagos munkasbetegsegélyzd és baleset-
biztositd pénztar elutasito hatarozatdval ¢és a munkas-
biztositasi valasztott birdsag elutasito itéletével szemben
alland¢ jaradékot kér.

A Dbaleset allitolag 1907. évi szeptember ho 17.
napjan tortént. Az orvosi gyogykezelés 1908. évi ja-
nuar ho 4. napjaig tartott és 10%-on aluli munkaképes-
ségcsokkenéssel végzodott.

ho

Minthogy a betegségi biztositasi 10 hét 1907. évi
november hoé 25. napjan lejart, a netdn megitélendd
jaradék kezdé pontja 1907. évi november ho 2G.
napja.

Kérdéssé wvalt, hogy ett6l 1908. évi januar ho 4.
napjaig terjedd egy honapra és tiz napra itéltessék-e
meg  jaradék, vagy pedig teljes két  hoénapra?
Vagyis: Elvi kérdes:

Jaradéknak  elmult idére  visszamendé  megallapi-
tasanal a jaradékot a jaradékigény megynyiltanak nap-
jatol  szamitott teljes  honaponkint kell-e szamitani
akkor is, a mikor a ,munkaképtelenség vagy pedig a
munkaképességesokkenés egy-egy foka nem tartott tel-

jes hoénapon vagy hoénapokon at,

rovidebb id6hataron beliil végz6dott?
Hatarozat.

Jaradéknak  elmult id6ére  visszamend
a jaradékot havonkint kell szamitani

hanem teljes hdnapnal

megallapita-

sanal akkor is,
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amikor a munkaképtelenség, vagy pedig a munkaké-
pesség csokkenés egy-egy foka nem tartott teljes hona-
pon vagy honapokon at, hanem teljes hoénapnal rovi-
debb idéhataron beliil végzddott.

I1.

N. N. 1909. évi majus hé 17. napjan balesetet
szenvedett. A Dbetegségi biztositds keretében torténé se-
gélyezés lejart 1909. évi julius ho 26. napjan.

A keriilleti munkéasbiztosito  pénztar igazgatosaga
a sériilt javara 1909. évi jalius ho 26. napjatdél kezdédd
ideiglenes  jaradékot allapitott meg, a mely jaradék
ellen igényl6 follebbezett ugyan, de a munkasbiztosi-
tasi valasztott birosag elndke a fOllebbezést a m. Kkir.

allami  munkasbiztositasi hivatal bir6i tanacsainak 14.
sz. elvi hatarozata értelmében visszautasitotta.
Utobb az orszagos pénztar igazgatdosaga 1910. évi

augusztus ho 20. napjatdol kezd6dé joghatalylyal 40%-os
munkaképességcsokkenésnek és 1458 K 42 f. beszamit-
haté javadalmazasnak megfeleld allandd jaradékot al-
lapitott meg a sériilt javara.

A sériilt ezt a hatarozatot arra
mel fOllebbezte meg, hogy 40%-nal magasabb foku
munkaképességesokkenésnek  megfelelé, arra az  iddre
pedig, a mig korhazi és hazi apolasban részesiilt, tehe-
tetlenségi  100%-0s jaradék itéltess€ék meg részére. Az
I. birésag 1910. évi aprilis h6é 20. napjatdl kezdddd ha-
talylyal 80%-0s munkaképességcsokkenésnek megfe-
lel6 jaradékot itélt meg igénylé javara, egyszersmind
pedig 1909. évi jalius hé 15. napjatol augusztus hé 19.
napjaig terjedd 36 mnapra a tehetetlenségnek megfeleld
100%-0s jaradéknak az addig fizetett jéradékhoz képest
kiszamitott kiilonbdzetét is megitélte neki.

Ezt az itéletet az orszdgos pénztar megfollebezte
és pedig kizardlag azért, mert az elobb emlitett 36 napra
a birosag a tehetetlenségi jaradékot megitélte. Kérelme
az volt, hogy 1909. évi julius ho 15. napjatol 25. nap-
jaig tappénz, ezentul pedig augusztus 19. napjaig
60%-os jaradék itéltesseék meg igénylonek.

A megtartott targyalast kovetd tanacskozas soran
kérdésessé wvalt, hogy a felsObirésagnak milyen terjede-
lemben kelljen fOliilbirdlnia az 1. birosag itéletét, ille-
toleg N. N. jaradékigényét? vagyis hogy szorosan a fol-
lebbezési kérelem keretéhez képest azt kell-e a felsobi-
rosagnak eldontenie, hogy 1909. évi julius hoé 15. nap-
jatol augusztus ho 19. napjaig terjedd idore milyen se-
gélyezés, illetdleg kartalanitds jart igényldnek, vagy
pedig azt-e, hogy igénylének a szoban levd balesete alap-
jén egészben véve milyen jaradékra van igénye kezdet-
t6l fogva?

Az elvi kérdeés tehat a kovetkezo:

A m. kir. allami munkasbiztositasi
birosag itéletének tdrvényesen megengedett follebbezés
alapjan teljesitett fololiilbiralasanal azt az igénypontot,
a melyre a follebbezés vonatkozik, az igény egész ter-
jedelmében hivatalbol megvizsgalja-e és az igénypont
alapiéin a koteles szolgaltatast torvényes mértékben hi-
vatalbol meg dllapitja-e, tekintet nélkill arra, hogy me-
lyik fél follebbezett és hogy mily hatarig terjed annal
follebbezési kérelme.

iranyuld kérelem-

hivatal az L

Hatarozat.

A m. kir. allami munkasbiztositdsi hivatal az 3
birosag itéletének torvényesen megengedett follebbezé
alapjan teljesitett foliilbirdlasanal azt az igénypontot, J
melyre a follebbezés vonatkozik, az igény egész térje
delmében hivatalbél megvizsgalja ¢és az igénypont alap
jén a koteles szolgaltatast torvényes mértékben hivatal
bol megallapitja, az igény teljes alaptalansaga esetéi
pedig azt elutasitja, tekintet nélkiil arra, hogy melyi.

feltol ered és meddig terjed a follebbezési kérelem.



Ezen az alapon az 1. foka birdsag itélete azon
igénypont tekintetében, a melyre az egyik fél folebbe-
zése vonatkozik, a nem follebbezé igénylonek javara
is megvaltoztathato, ugyszintén megvaltoztathato a  fol-
lebbezo igeényld hatranyara abban az esetben is, ha a
pénztar nem follebbezett.

1.

N. N. kimeritette az alapszabalyszeri 20 heti be-

tegségi segélyt, tovabbi 6 heti segélyt kér a pénztir évi

foloslegeibdl  szarmazé s tilmend  segélyekre  szant
alapbol.

A pénztar az igényt elutasitja.

Igényl6 fOlebbezése kovetkeztében a munkasbiz-
tositasi valasztott birdsag belebocsatkozik az igény el-
biralasaba és itéletében elutasitja azt, indokolasa sze-

rint azért, mert a pénztar rendelkezik ugyan 20 héten
tul vald segélyezésre szant zarszamadasi felesleggel, de
a tilmend segélyek kiszolgaltatasanak modjat még meg
nem allapitotta.

Elvi kérdés:

A munkasbiztositasi  valasztott  birosagnak  illetd-
leg fels6 fokon a m. kir. dllami munkdsbiztositasi hiva-
tal birdi osztalyanak hataskorébe tartozik-e annak a
jogvitanak az eldontése, amely egyfelél a biztositott,
masfelél a pénztar kozott az alapszabalyszeri mértéken
tul a pénztari feleslegnek ,visszamaradt V. részébdl”
(T. 118. §. utolsdé bekezdés), — vagy az 1907. évi XIX.

t.-c. életbe-léptekor fonnalldit pénztaraknak akkor meg-
allapitott és kezelésében maradt vagyonabol (T. 199.
§.) adhatd, u. n. fulmend betegségi segélyre tamasztott
igény targyaban tamadt?
Hatarozat.
A folvetett kérdés igennel oldand6 meg.
IV.

N. N. kovacstanonc, aki az A. B. nagybérlo altal
bérelt mezbégazdasagi uradalomban dolgozd6 X. Y. sze-
g6édményes kovacsnal nyert alkalmazast, ennek alkal-
maztatasanak folyaman 1908 april 11-én balesetet szen-
vedett; jelesiil az uradalom kovacsmilthelyében tiizes vas
kalapacsolasa kozben a fogobol kiugrott vas szeméhez
vagodott s egy kis vasdarab szemébe hatolt. Ennek ko-
vetkeztében N. N. bal szemevilagat teljesen elvesztette.

Az orszagos munkasbetegsegélyzé és balesetbiz-
tositd pénztar az alandd baleseti jaradékra tamasztott
igényt elutasitotta, mert a balesetet szenvedett A. B.
mezOogazdasagaban kizarolag csak e gazdasag részére
végzett munkat s az e gazdasdgban 1év6 kovacsmiihely-
ben csak egy tanonc dolgozott, ennélfogva a balesetet
szenvedett szerinte nem tartozik az 1907. évi XIX.
t.-c. alapjan balesetbiztositasra kotelezettek kozé, miért
is az orszagos munkasbetegsegélyz6 ¢és Dbalesetbiztositd
pénztartdl baleseti kartalanitast nem kovetelhet.

A folebbezés kovetkeztében itélkez6 ~munkasbiz-
tositasi valasztott birésag az igényelt baleseti jaradékot
megitélte. itéletében nem foglal allast az orszagos mun-
katbetegsegélyzé ¢és balesetbiztositdé pénztarnak az 1907.
évi XIX. t-cz. 3. §-aban megallapitott biztositdsi kote-
lezettség hidnyara vonatkozd érvelésével szemben, de
szerinte az orszdgos munkasbetegsegélyz06 ¢és balesetbiz-
tosito pénztar N. N. balesetet szenvedettet a munkaba
lépés bejelentésének elfogadasa altal kotelékébe vette
fol és ezaltal jogot adott neki arra, hogy baleset bekdo-
vetkezése esetén kartalanitsa.

E perben tehat a tobbi
kintve, eldontend6 a teljes
elvi kérdés:

Az 1907.
kotelezettség  ala

kérdésektol elte-
utalt kovetkezo

perdontd
ilés elé

XIX. t-c.-en alapuld balesetbiztositasi
esik-e a mezOgazdasagban alkalma-
zott szegdédményes uradalmi kovacs iizeme, aki ide-
gen megrendelok részére nem, hanem pusztan gazdaja
részére teljesit kovacsmunkat?
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Hatarozat.

A mez6gazdasagban alkalmazott
ményes kovacs 1lizeme, aki harmadik személyek részére
kovacsmunkat nem végez, az 1907. ¢évi XIX. t.-c. 3.
§-aban meghatarozott baleset-biztositasi kotelezettség
ala esik.

u. n. szegdd-

Felelds szerkesztd : Dr. LANCZI JENO.



