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Vidéki varosaink kozségi iizemei.

Azokkal az o6riasi eredményekkel szemben, ame-
lyeket ~ Anglidban, Németorszagban ¢€s az  Egyesiilt-
Allamokban a kozségesités terén elértek, a mi vidéki
varosaink kozségi lizemei igen szegényes keretek ko-
zO0tt  mozognak. Az  indusztridlizalodas  alacsonyabb
foka az, amely e jelenségnek id6fokat alkotja. Magyar-
orszag lakossaganak csak 20.7%,-a ¢l meg az iparbol
és kereskedelembdl. A  mezdgazda népesség aranya
nemcsak vidéken nagyobb, mint a nyugati éallamokban,
hanem  vérosainkban is. Szeged, Hodmez6-Vasarhely,
Kecskemét stb. lakossaganak jelentékeny része mez6-
gazda és ¢ép oly kevéssé miiveit, fogékony ¢és haladd
szellemli, mint 4ltaldban a vidéki foldmiives népesség
nagy része. Az ilyen varosokban kozségi Uzemek Iétesi-
tése természetesen sok nehézségbe iitkozik. Es valoban,
azt is tapasztaljuk, hogy a kozségiesités terén azok a
varosaink vezetnek, amelyekben az ipari fejlodés erd-
teljesebb, igy foleg Temesvar és Pozsony.

A kozségi lzemeknek vidéki varosainkban valo
elterjedését még mas nehézségek is lassitjak, igy pl.
varosaink relative kis lakossaga. Ismeretes, hogy pl.
a vizvezetéki és a vilagitomiivekben az 4all6 téke van
talsulyban és ily korilmények kozott az ezek Iétesité-
sére és fenntartasara iranyuld vallalat csak az esetben
jar haszonnal, ha nagyszamu fogyasztokozonség biz-
tosittatik. Tovabbi nehézség szarmazik kozségeink ked-
vezOtlen hitelviszonyaibol.  Erdekesen mutat ra erre
Dr. Basch Imre. ,Die Gemeindebetriecbe in Ungarn”
cimli most megjelent kitind konyvének masodik része,
amely jelen dolgozatnak alapul szolgalt. Az a négy

magyar nagybank, amely a varosaink felhasznalta
kolcsonosszegek tobb, mint haromnegyed részét nyuj-
totta, kartellben egyesiilt. A mi Kkisvarosaink teljesen

ki vannak szolgaltatva e kartellnek, mert nem nyerhet-
nek kolcsonoket a kiilfoldi pénzpiacokon, mint ahogyan
azt a févaros tette. A sulyos allami adok is nyomasz-
téan hatnak varosaink pénziigyi viszonyaira. Egy ado-
alanyra a rendezett tanacsi varosokban 88, a torvény-
hatosagi joggal felruhazott varosokban pedig 121.14 K
kozvetlen allami ado esik.

Mindezen  mostoha  koriilmények  ellenére is
varosainkban  bizonyos  kozségiesité tendencia  tapasz-
talhatd. Ez a tendencia onnan ered, hogy bizonyos

kozségi tlizemek 1étesitésével épen a bevételi forrasokat
akarjak, szaporitani ¢és hogy tovabba kisebb varosaink
épen a nagyobbak példajabol tapasztaltdk, hogy koz-
haszni  vallalatoknak  kozségi  tulajdonba, illetéleg
kozségi lizembe vétele elébb-utobb nem lesz elkeriilhetd,
mar pedig ez sokkal nagyobb koltségekkel jar, ha csak
késébb és nem mindjart kezdettél fogva torténik. Koz-
ségi lizemek alapitasa sok esetben nemcsak célszerlinek
latszott, hanem elkeriilhetetlen is volt. El6fordult, hogy
maganvallalkoz6  egyaltalan nem  akadt vagy nem
akart a varosra nézve akceptabilis feltételek elfogada-
saba belemenni.

Az Osszesen 136 magyar varos kozil 134-ben volt
kozségi lizem. 1 tlizem van [9 varosban, 2 van 32-ben,
3 van 5/-ben, 4 van [8-ban, 5 van 17-ben, 6 van 5-ben,
7 van 6-ban, 7-nél tobb van szintén 6-ban. A fébb koz-
ségi lizemek a kovetkezOképen oszlanak el. Vagohid
van szdzhuszonnégy, csatornahaldzat nyolcvanegy,
vizmii negyven, flird0 harminckilenc, téglagyar har-
minckét, vendégld  huszonharom, villanytelep  tizen-
nyolc, kobanya tizenkét, jéggyar tizenkét, szalloda ti-
zenegy, gazmi nyolc, vigadd hét varosunkban etc. Az
Osszes kozségi iizemek szdma 452. Ezek koziil szamra
és elterjedtségre nézve a legels6 helyet a kozigazgatasi
izemek foglaljak el, foképen pedig a kozegészségiigy
szolgalataban 4ll6 iizemek. Ilyen {izem (vizmii, csa-
tornahalézat, fiird, vagohid, vasarcsarnok, fert6tlenitd
intézet) Osszesen 300 van, vagyis ilyen az lizemek 66%-a.
Azokban a varosokban, amelyekben 1-3 kozségi iizem
van, vagyis kozségi iizemekkel rendelkezé véarosaink
61.2%,-aban  tobbnyire csakis ily természetli kozségi
izemek fordulnak el6. Mar sokkal gyengébben allunk
a pénziigyi ¢és szocidlpolitikai célokat szolgalo kozségi
tizemek (gaz- ¢és villanymivek, téglagyarak, varosi és
helyiérdeki  vasutak, takarékpénztarak, stb.) dolgaban.
Ilyen tizem csak 75 van.

Ha mar most sorba vesszik fobb kozségi tize-
meinket, azt talaljuk, hogy vizmii volt 47 magyar va-
rosban, tehat varosaink 34.6%,-aban. A legtobb vizmii
van a 10.000-nél kevesebb és a 30.000-nél tobb lakossal
rendelkez6 varosainkban, vagyis a legkisebbekben és a
legnagyobbakban. Ellenben igen kevés van a 10.000
usque 30.000 lakossal birdkban. Az Osszesen 47 vizmi
koziil 40 van kozségi tulajdonban és iizemben, Osszesen
tehat 85%. A mi a viz arat illeti, legdragabb a viz
Segesvarott,  Eperjesen,  Szolnokon, = Maros-Vasarhelyen
¢s Brassoban. Ellenben ingyen adjédk a vizet Kismar-
tonban, Bartfan, Késmarkon, Leibicen, Olublén és
Popradon. A  vizmivekb6l varosainknak kevés finan-
cidlis hasznuk van. Kettére rafizet a varos, ketténél ép,
hogy a kiadasok megtériilnek, a tobbinél a haszon atlag
a befektetett toke 1.5%-o0s kamatanak felel meg.

Gazvilagitas kevés magyar varosban van. Csak
a nagyobb varosainknak van gazmivik; Osszesen hu-
szonhatnak, vagyis varosaink kevesebb, mint egy 06tod-
részének. De ennek a kisvarosok az okai. 50.000-nél
tobb lakossal rendelkezd varosaink koziil ellenben mar
83%-ban van gazml. A legnagyobb résziket a mult
szazad Otvenes éveitdl egészen a nyolcvanas évekig 1é-
tesitették. Az  Ujabban  fejlédésnek  indult  varosaink
jobb szeretik a villanyvilagitast bevezetni. A gazmivek
koziil csak nyolc van kozségi iizemben. A gazmiivek a
befektetett toke wutdn igen kis kamatokat hoznak; min-
denesetre  mégis  nagyobb  haszonnal  jarnak, mint
amekkorak azok az ellenszolgaltatasok, amelyeket a
magantarsasigok a koncessziok fejében a  varosoknak
nyujtanak. Hisz ezek kozil a maganvallalatok kozil ot
egyaltaldban nem is nyujtott a varosnak ellenszolgal-
tatast, a tobbi pedig néhany fillérrel olcsobban adta a



gazt az utcak ¢és kozépiletek vilagitdsihoz, mint a ma-
ganosoknak. Minddssze harom  tarsasagtol kapott a
kozség financialis 10%-ot a tiszta nyereségbdl, ha az
a 6%-ot meghaladja. A varos a maganfogyasztokat
legalabb is oly olcson latja el géazzal, mint a magan-
tulajdonban 4ll6 lizemek.

Villanyvilagitas sokkal tobb varosunkban van, mint
gazvilagitds. Villanymli van 78 varosban, azaz varosaink
57.6%-aban ¢és pedig az 50.000-nél kevesebb lakossal
bir6 varosok koziil négyben, azaz e varosok 15.3%-
aban, az 5-10.000 lakosa varosok kozil 18-ban,
vagyis e varosok 90.9%-aban, a 100.000-nél tobb la-
kosi  varosok  kozil  19-ben, vagyis e  varosok
57.5%-éban, a 20-30.000 lakosti varosok kozil 14-
ben, vagyis e varosok 66.6%-aban, a 30-50.000 la-
kostt varosok koziil 12-ben, vagyis e varosok 70.5%-
ban, az 50-100.000 lakos véarosok koziil 10-ben,
vagyis e varosok 90.9%-aban, a 100.000-nél tobb la-
kossal bir6 varosaink koziil 1-ben, ami, minthogy csak

egy ilyen vidéki varosunk van, 100%mnak felel meg.
A magankezekben levé villanymiivek kozil 15-t61 a
varos egyaltalan nem nyer ellenszolgaltatast; 29 ol-

csobban adja a villanyt a varosnak, mint a magano-
soknak, és csak 7 wvallalat ad a varosnak bruttd jove-
delmébél '/, usque 5%-ot.

Kozuti  vasut kevés magyar varosban van, e va-
rosok csekély 1élekszama ¢és aranylag kis kiterjedése
kovetkeztében: Osszesen csak 14 varosban. E 14 varos-

ban 15 vallalat van (Ujpesten van tuniillik ketté). E
tizenot wvallalat koziil minddssze csak egy, a temesvari
kozati vasut van varosi kezelésben. E villamos vasut
palyanak hossza 10.9 km. A wvallalat 33 kocsival ren-
delkezik, amelyeken 5,241.989 személy utazott. E vil-
lamos vasutba 2,653.792 K tOkét fektettek be; a be-
vétel 577.255 K, a kiadas 536.024 K; a tiszta nyereség
tehat 41.231 K, ami a befektetett toke 1.5%-anak felel
meg. A kiadiasokban az amortizaciora (18.286 K.) és a
kamatfizetésre (110.203 K.) forditott 0Osszegek is benn-
foglaltatnak. A maganvallalatok koziil csak egy része-
siti a varost is a nyereségben és pedig 2500 K erejéig.
Azonkiviill még két helyi vasit van varosi kezelésben (a
szentesi €s a tarkevei).

Kozségi  takarékpénztar  O0sszesen  hat  varosban
van. A debreceni  takarékpénztarrél nincsenek ada-
taink, a karcaginak a befektetett tékéje 200.000 K,

tiszta vagyona 250.000 K; a kisujszallisinak a befek-
tetett tokéje 293.000 K, tiszta vagyona 263,489 iv; a
nagykorosi befektetett tékéje 294.000 K, tiszta vagyona

297.000 K, a hajduboszérményire  vonatkozdlag ez
adatok hianyoznak, a nagyi/anyainak a befektetet t6-
kéje 500.000 K, tiszta vagyona 607.400 K.

Kozségi  zdlogkolcsonzdintézet  szintén 6 varo-

sunkban van.
tozik. Arany

A kamatlab a zalogtargyak szerint val-
és eziist targyak -elzalogositasa esetén a
kamat Bajan és Szombathelyen 12%, Kecskeméten és
Temesvarott 15%, Zilahon 14%. Ertékpapirok elzalo-
gositasa esetén Kecskeméten 5.5-8%, Zilahon 7%, Te-
mesvarott és Szombathelyen 8%, Bajan 12%. Egyéb
targyak elzalogositasa esetén Kecskeméten ¢és Szombat-
helyen 15%, Bajan, Temesvarott ¢és Zilahon 18%.
Brassoban mind a harom esetben egyenld nagy a ka-
mat, t. i. 147n%.

35 wvarosunkban Osszesen 39 kdzségi fiirdé van.
Legnagyobbak: a barijai, amelybe 1,173.200 K tokét
fektettek. A bevétel 113.550 K, a kiadas 141.839 K, a
bevételi ,,tobblet” tehat: 28.289 K. Azutan Kkovet-
kezik a szegedi, amelynél a befektetett toke 502.252 K,
a bevétel 37.630 K, a kiadas 36.920 K, a bevételi tobb-
let 710 K; a selmec- és bélabanyai, amelynél a befek-
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tetett toke 481.890 K, a bevétel 34460 K, a kiadas
27.001 K, a bevételi tobblet 7.459 K ¢és a szabadkai,
amelynél a befektetett toke 312.629 K, a bevétel 52.626
K, a kiadas 46.044 K, a bevételi tobblet 6.582 K.

Kozsegi téglagyar 32 varosban van. A befektetett
toke a legnagyobb az aradi téglagyarnal, t. i. 270.000 K.
E téglagyar bevétele 115.734 K, kiadasa 82.111 K, be-
vételi tobblete 33.623 K. A temesvarindl a Dbefektetett
toke 220.000 K, a bevétel 100.346 K, a kiadas 98.541 K,
a bevételi tobblet 1.825 K. A marosvasarhelyinél a be-
fektetett téke 210.000 K, a bevétel 30.431 K, a -kiadas
11.655 K, a bevételi tobblet 18.779 K.

A kozségi lizemekbe dltalaban
szempontjabol a varosaink kozil a
lyeket a kovetkezOk foglaljak el. Temesvar. — Kozségi
lizemeinek szama 8, a befektetett téke 6,200.899 K,
tiszta bevételi tobblet 103.1908 K. Pozsony. — Kozségi
uzemek szama 4, befektetett téke 5,027.041 K, tiszta
bevételi tobblet 37.457 K. Kolozsvar. Kozségi lize-
mek szama 4, befektetett toke 4,150.732 K, tiszta be-
vételi tobblet 144.538 K. Nagy-Varad. — Kozségi lize-
mek szama 4, befektetett tOke 3,909.722 K, tiszta be-
vételi tobblet 128.064 K. Debrecen. — Kozségi iizemek
szama 6, befektetett téke 2,842.623 K, a tiszta bevételi
tobblet 126.848 K. Arad — Kozségi lizemek szédma 4,
befektetett toke 2,600.000 K, tiszta bevételi tobblet
82.576 K. Szeged. — Kozségi ilizemek szama 3, befek-
tetett tOke 2,447.785 K, tiszta bevételi tobblet 108.147 K.

Ha eltekintiink azoktél a varosoktol, amelyeknél
a kozségi tlizemekbdl eredd nagyobb financialis haszon
a kiilonleges konyvvezetési modnak  tulaj  donithatd,
akkor megallapithatd, hogy harom kozség rafizet a
kozségi tlizemekre, a tobbiekben pedig a kozségi lize-
mekbe fektetett téke atlag csak 2.3%-os kamatot hoz
(0.6% ¢és 4.4% kozott), vagyis a vidéki varosokban el-

befektetett tokék
legjelentésebb  he-

ért eredmények a fOvaros altal elért eredmények mo-
gbtt maradnak. Valdszinli, hogy vidéki varosaink né-
pességének szaporodasa, az indusztrialis fejlodés
erdsbodése, valamint  hitelviszonyaink  kedvezobb  ala-
kuldsa lehetévé fogja majd tenni, hogy vidéki véaro-
sainkban e tekintetben kedvezdbben alakuljanak a vi-
szonyok.

Vajda Mihaly.

Dr. Ch. Richet a parisi egyetem tanara:
Egy europai haborua koltségei.

A Szocidlpolitikai Szemle eredeti kézleménye.

Ha a haborG a harmasszovetség: és a triple-en-
tente kozott kitorne a szerb adriai  kikotd  kérdésé-
ben, 20 milli6 katona mozgosittatnék ¢és ebbdl 10
milli6 menne a csatatérre. A mozgositott szarazfoldi
és vizi seregek hivatalos forrasok szerint a kovet-
kez6 szamokat mutatnak:

Németorszag: 3.600,000  ember
Anglia : 1.500,000 »
Franciaorszag : 3.400,000 ”
Olaszorszag: : 2.800,000 ”
Ausztria-Magyarorszag : 2.600,000
Romaénia : 300,000 .
Oroszorszag : 7.000,000 »

Ha a habori abban a kérdésben, legyen-e Szer-

bianak  flottaja vagy ne legyen,  kitdrne,  akkor
Eurépa -  szallitasokra, fegyverkezésre, felszerelé-
sekre, puskaporra, élelmezésre ¢és a varosok ¢és fal-
vakban bekovetkezett pusztitasokra - naponként
200-300 milli6 koronat adna ki, ami a kovetkezd
tablazatbol kitlinik :



Az osszes nagyhatalmak egy napi kiadasai:
1. A csapatok élelmezése (az aremelke-

dést nem véve figyelembe) .... 50 millié
2. A lovak élelmezése 4
3. ZSOIA o 17,
4. Az arzenalok és kikotok bérei..................... 4
5. A MOZEOSItAS.....oeeeveecieeeieecie e 8
6. Az élelmiszerek, fegyverek és felszere-
1ések SZAIITtASA ....coovvuveeiiieeiieeieeee e 16 .,
7. Ldszer:
(Gyalogos napi 10 patrondoboz)..................... 16
(Tiizérség 10 16veg agyanként és na-
PONKENT) oot 5
(Hajotlizérség 2 16veg agyunként és
NAPONKENT.......eeiieiieiiiie ettt s,
8. Felszerelés (10 napra elosztva).................... 16
9. Egészségiigyi szolgalat 500,000 sebe-
stiltet és beteget szamitvaa 4 K.................... 2,
10. Hajomenetelés napi 6 0ra..............c.ceenennee 2,
11. Veszteség az adobeszedésnél (25%)............. 40 ,,
12. Segély a vagyontalanoknak (80 fillér
naponkint a lakossag egy tizedének.................. 27,
13. Falvak, varosok megrongaldsa ..................... 8
Osszesen: K 216%; mill.
Mindezek a  szamok  annyiban  emelkednének,
amennyiben az  ecllenségeskedés  kitérése utan, min-
den arucikk aranak emelkedni kellene. Minden be-
vasarlasnak ezen a magasabb dron kellene torténnie
és minden sziikséges kolcsoniizletet csak  magasabb

kamatlab mellett lehetne megkotni.

Tovabba szamitasba kell venni a hadi eszko-
z0k pusztulasat. Foltéve, hogy a hadi eszk6zok %-a
menne tonkre, gy a mai balkdn habora eddig 30 na-

pos periddusdra szétosztva ezeket az értékpusztulaso-
kat napi 20-30 milliéra kellene becsiilni. Anglia 70
pancélos hajoja példaul egymaga 2% milliard koro-
nat képvisel; ha feltételezzilkk, hogy ennek a flotta-
nak % része elsiilyedne vagy stlyosan megsériilne,
ugy az emlitett id6 alatt napi 25 millibra rigna a
kar.

Kétségteleniil a valésag alatt maradunk tehat,
ha az  eurépai  népesség napi  vagyonveszteségét

250-300 milli6 koronara becsiiljik.
Ha kitorne a habort abba a szerb Adria-kikoto
kérdésében, ugy 14 nap mulva legalabb 500,000 sebe-

siltjie és 100,000 halottja volna ennek a haborunak,
mintegy  szazszor  akkora  veszteség  tehat  ember-
anyagban, mint amennyi lakdja van  Alessionak
vagy Durazzonak, legalabb 10-szer akkora, mint an-
nak a fOlclsdvnak a lakossaga, amely a kikotét a
szerblakta teriiletekkel Osszekotné és  tobb  mint  Ot-
szor akkora mint az alban  tengerpart lakossaga

Montenegrotol Gordgorszagig.
Lia a habori egy szerb adriai kikotd kérdésében

kitorne, Eur6épa gyarainak nagy részét be kellene
zarni, termofoldjeinek egy része pusztasaggd  valna,
a kereskedelem egy része tonkre menne ¢és temérdek
bank csddbe jutna.

Ha a habori abban a kérdésben, hogy Alessio

szerb legyen-e vagy alban kiiitne, ¢éhinség és ragaly
torne ki Berlinben, Parisban, Bécsben, Budapesten,
Moszkvaban, Milanoban és Roémdban, mert az élelmi-
szerrel vald ellatas fonakadna, a népek erdviszonyai
megromlanak és a népesség a hadseregbdl kiinduld
jarvanyokkal szemben kisebb ellenalloképességet
mutatna.
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A nyomortsagba jutd csaladoknak nem Ilehetne
kielégitd  segélyt nyuGjtani. Egy fél szazadra volna
sziikség, amig a romok ujaépiilnének és a kigyulladt
gyllolet elcsitulna. Htsz millid eurdépai csalad don-

tetnék gyaszba és siralomba.

Tisza Istvan a munkasbiztositasrol.

Tisza Istvan grof a ,Magyar Figyel6” november
16-iki  szamaba , A valasztojog reformja ¢és az ipari
munkasok” cimmel cikket irt, melynek Iényege az,

hogy az ipari szakmunkdsnak  kivanja ~megadni a
valasztdjogot. A cikkben a munkasbiztositdas mai szer-
vezetérél ¢és az orszagos pénztar statisztikajarol a kovet-
kezOket mondja:

»,Meg kell talalnunk azokat a kritériumokat, amelyek
a szakképzett, wvalodi ipari munkast megkiilonboztetik a
mezOgazdasagi munkastol s a kozonséges napszamostol.

Természetes, hogy e kritériumokat elsésorban az or-
szagos munkasbetegsegélyz6 pénztarral kapcsolatban keres-
sik. Hiszen itt kellene megtaldlnunk az ipari munkast
megkiilonboztetd hatarvonalat. Nem abban magaban, hogy
tagja-e valaki az orszagos pénztarnak, mert e pénztarnak
tagjai az ipari tevékenység természetével egyaltalan nem.
biro, kozonséges kisegit0 munkat végzO napszamosok is. A
betegsegélyz6 pénztar tagjainak kereseti viszonyaiban kel-
lene a helyes hatarvonalat megtalalnunk, mert a csak némi
ipari Képzettséget igénylé munka is oly magas dijazasban
részesiil, amely a valddi ipari munkas bérét egyéb munka-
sokétol megkiilonbozteti s amely a munkas keresetének
megbizhaté nyilvantartasa esetén teljesen megfelelne cé-
lunknak. A keresetnek ezt a nyilvantartaisat meg kellene
kapnunk az orszagos pénztarnal, amely a jarulékok kisza-
basa szempontjaboél megallapitja és nyilvantartja tagjainak
atlagos napibér Osszegét. Abban a reményben volt kezdet-
ben e sorok irdja is, hogy az orszagos pénztar e nyilvantar-
tasaban megtalalhatja a kelld hatarvonalat. Fajdalom, kel-
lemetlen csalddas vart red. E nyilvantartas szerint az ipari
munkasoknak mintegy Otddrésze 1 koronat sem keres na-
ponta, a munkasok majdnem felének atlagos napibére nem
éri el a 2 koronat, haromnegyede marad 3 korona alatt s
csak egynyolcada keres 4 koronanal tdbbet naponta! Itt
vagyunk tehat ugyanannal a szégyenteljes jelenségnél,
amelylyel, ahol koztartozasok elvallalasarél van szo6, fajda-
lom, mindeniitt taldlkozunk. Nagy hazugsig ez az egész
statisztika; tilnyomé nagyrészében valdtlan bemonddsok
eredménye, legfeljebb arra vald, hogy mint a szegény mun-
kast inséges bérekkel Kkiszipolyozé tarsadalmat, az egész
vilag el6tt pellengérre allitson benniinket.

Ennek a korilménynek tulajdonitsa a munkéssag, ha
ily médon az a modszer, amelyet 6 adhatott volna a tor-
vényhozas kezébe, egyenesen veszélyessé valt 6 rea nézve.
Hiszen akkor“arna a legrosszabbul, ha szavan fognok, azok-
nak juttatnank szavazatjogot, akiknek keresete sajat (?)
bevallasuk szerint megiiti a legalacsonyabban dijazott ipari
szakmunka tényleges mértékét.

Természetes, hogy mi sem allhat tavolabb e sorok iro-
jatol, minthogy ilyen frivol lefézéssel akarja kijatszani a
munkasok torekvéseit. 13e konstatalnunk kell, hogy az or-
szagos pénztar adatai abban az egyedili formaban, amely-
ben alkalmasak lettek volna rea, célunkra épen a munkas-
sag érdekében nem hasznalhatok.

De ettdl eltekintve is végzetes hiba volna az orszagos
pénztarral hozni valasztdjogunkat kapcsolatba, mert ha jot
akarunk a munkéssal, ennek a pénztarnak napjai meg van-
nak szamlalva. Elhibazott alkotdas az orszagos pénztar,
amely kifejlesztés helyett megoli az igazi Onkormanyzatot,
hianyosan, dragan teljesiti a segélyezést, igazsagtalan haj-
szaknak egész rendszerét zuditja az ipartdl tavol allo tar-
sadalmi korok nyakaba és a segélyezés produktiv céljai
helyett meddd, birokratikus munkaval foglalkoz6 alkalma-
zottaknak talan ezreire pazarolja el a munkas véres verej-
tékkel megszerzett filléreit.



A munkasbiztositas gyoOkeres reformjat: az orszagos
pénztarnak mas, olcsobb, célszeriibb, a viszonyokhoz jobban
simuld szervekkel vald helyettesitését kivanja maganak a
biztositasi ligy helyes kezelésének technikdja is. Ezt ki-
vanja mindenekfolott a munkasosztaly tarsadalmi nevelésé-
nek, szellemi és erkdlcsi szinvonala emelésének minden mas
szempontot hattérbe szorité magasztos feladata.

Egetéen siirgéssé valik e kérdés most, amidén politi-
kai jogokban fogjuk részesiteni az ipari munkasok szaz-
ezreit.

Maga a politikai jog senkit sem tesz annak Ontudatos
gyakorlasara  képessé. Ne ¢éljink illazidkban. Minden
anyagi és szellemi értéke dacara iskoldzatlan, tapasztalat-
lan, uj elemet fog kozéletiinkben képviselni az ipari mun-
kasok szervezett tomege. Uj elemet, amelynek hosszi idén
keresztiil kell még az élet iskolajaba jarnia, amig valdban
a kozérdek javara fogja érvényesithetni a benne rejlé erot;
Ezt az iskolat pedig épen oly hiba volna a biirokratikus
orszagos szervezetek fizetett tisztikaranak —megvalasztasa-
ban keresniink, mint a politikai partharcokban s a kép-
viselOvalasztasok izgalmaiban.

A munkasosztaly politikai nevelésének két hatékony
eszkoze van. A munkas Osszes életviszonyainak kovetkeze-
tes javitisa és az a valodi Onkormanyzat, amely életbe vagd
igyeinek megfontolt intézésében gyakorolja a munkast és
megtanitjia ra, hogy jol valassza meg vezéreit. Ennek a
valédi Onkormanyzatnak pedig egyediili életképes alakja
,az, ha az egyiittes munka altal szoros személyi kapcso-
latba és érdekkozosségbe hozott munkasok szervezetei gon-
dozhatjdk a munkasoknak tarsadalmi utén  kielégithetd
minden életbevago érdekét.

Ennek a célnak a biztositasi kényszerrel s a munka-
adok ¢és az allam hozzajarulasi kotelezettségével vald ki-
egyenlitésében latom évtizedek ota korunk szocialpolitikai
torvényhozasanak legnagyobb problémajat s ha idaig med-
dék voltak is e célra iranyuld torekvéseim, ha sokak szemé-
ben elérhetetlen 4brandnak latszottak is azok, ma mar
nem lehet réluk ezen a hangon beszélni, mert a Lloyd

George-féle munkasbiztositasi tdrvényben oOridsi  aranyok-
ban valt valosagga ez a gondolat.

Csak a legutols6 honapokban Iéptetik ez alkotést
életbe. Mint minden merész Ujitds, sok ellentétes érdeket

érint, sok surlodast okoz, de eros hitem szerint ki fogja al-
lani az élet tlzprobajat és a modern iparos demokratia tor-
ténelmében korszakot jelent.

Ezt a példat kell koOvetniink, a szabadsagnak és On-
kormanyzatnak azzal a szeretetével, amely az egyéb viszo-
nyok ¢y mérhetetlen kiilonbsége dacara, annyi rokonvo-
nassarruhazta fel a multban Anglia és Magyarorszag koz-
életét. A szabadsdg és Onkormanyzat életképes organikus
intézményeivel kell felcserélniink az  orszagos pénztar
szerencsétlen gépezetét. Ne keressiink tehat ennél a beteg
alkotasnal segitséget az ipari munkas valasztdjoganak meg-
alkotasa korul. Vannak egyéb mozzanatok, amelyekkel biz-
tosithatjuk az ipari szakmunkasok mentiil nagyobb szama
részére a szavazati jogot. Gondosan kell ezeket kikeresni
és konstrudlni a valasztdjogi torvény megalkotasanal és
ebben a munkaban kell a munkdsoknak is részt vennidk.
Ebben hivja Oket segitségiil mindenki, akinek célja nem
a munkas felizgatasa és partpolitikai célokra valo kizsak-
manyolasa, hanem aki e nagy problémanak a nemzet ja-
vara s az ipari munkdsok megnyugtatisira valé megolda-
sat viseli szivén”.

Ezen hasabokon nem akarunk politikat  csindlni,
tehat mell6zni kivanjuk e  helyitt a fenti fejtegésnek
valasztdjogi politikai szempontjait s tisztan a munkas-
biztositasra vonatkozd részére, — az Orszagos Pénztar
statisztikajara és a  munkasbiztositds  szervezetére  vo-
natkozolag  mondottakra  —  kivanunk = megjegyzéseket
tenni. ,.

Erthetetlen Tisza Istvan grof azon tévedése, hogy

az Orszagos Pénztar statisztikajat a munkdsok bemon-

dasain  (,sajat  bevallasuk”) alapulénak tartja, de vi-
szont csakis ebbdl magyarazhato, hogy a valésagban
a munkaadok  bejelentésein alapuld ezen statisztikat
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hogy kiszipolyozonak tiintesse
Az Orszagos Pénztar sta-
tisztikja talnyomd részben valdo képet ad a kereseti
viszonyokrél s csupan azt kell hozza megjegyezni,
hogy az 1. és II. bérosztilyban levé munkasok sza-
maban  benfoglaltatnak a tanoncok, az ifjamunkasok
és a n6k (a valasztojog szempontjabdl emlitjik ezeket
kilén) is. A valasztdjog szempontjabol mindenesetre
hianyzik ezen statisztikabdl a kor, (tobbek kozt, 20 éven
felilick és aluliak, 24 éven feliilick ¢és aluliak) szerinti
megoszlas kimutatidsa, hianyzik a tanoncok kiilon ki-
mutatdsa, hianyzik a nék bérosztalyainak kiilon  ki-
mutatdsa, valamint hianyzik a tagok tagsagi viszonya
tartamanak  (példaul utols6 egy évben fél évig) a.
kimutatasa is. A  kozkézen forgd valasztdjogi kom-
binaciok  szempontjabol valdo  vizsgalddas esetén  eze-
ket mindenesetre hianynak fogja érezni az, ki az
Orszagos Pénztar statisztikajat a kezébe veszi. Ez a
statisztika nem is valamely valasztdjogi terv  pont-
jaira tekintettel késziilt, s nem szabad elfelejteniink,
hogy még az allami altalinos népszamlalas adatai sem
alkalmasak arra, hogy valasztojogi tervezetek bazisaul
szolgaljanak, hanem ott is kiilon felvételek sziikségesek
(pl. Tisza Istvan grof idejében az 1904. évi felvétel) az
ilyen  specialis  szempontokbol.  Kiilonben megjegyez-
ziik, hogy értesiilésiink szerint — a tagoknak kor
és napibérosztaly szerinti megoszlasara vonat-
kozo  statisztikai adatok az 1911. évi, legkozelebb
kiadand6 évi jelentésben mar megtalalhatok lesznek,
s igy ezen jelentésb6l mar megallapithatd lesz az is,
hogy a tanoncok o6s ifjamunkasok mit jelentenck az
Orszagos Pénztar munkabérstatisztikajaban.
Mint mondottuk, aki a valasztdjog
veszi kezébe az Orszagos Pénztar statisztikajat, fel-
hozhatja ezen szempontbdl a fenti kifogasokat, de kii-
16n6s hatast tesz az, ha wvalaki az éaltala felallitott
valasztdjogi  szempontnak  (,ipari  szakmunkas  kapjon
valasztdjogot”) tarthatatlansagat olvasvan ki e  statisz-
tikabol, az ismert anekdota mintajara a divant dobja
ki és egyszerlien nagy hazugsagnak mindsiti ezt a sta-
tisztikat. Az Orszagos Pénztarnak a munkaadok beje-
lentésein alapuld ezen statisztikija egészben a valo-
sag képét adja vissza, annal is inkabb, mert itt nem
csupan Dbiinteté paragrafusok (1907: XIX. t.-c. XVIL
fejezet) torekszenek a helyes bevallasok biztositasara,
hanem a pénztari élet mechanismusa Onmagatdl tarja
fel a helytelen bejelentéseket és teszi ennek folytan a
helytelen bejelentést kiilonésen  veszélyessé a  munka-
adokra: a munkas ugyanis az O Dbejelentett napibér-
osztalyahoz igazodd6 mérvben kapja betegség esetén a
készpénzsegélyeket, s ha esetleg elé6bb nem, de a meg-
betegedéskor okvetlen a pénztar tudomasara hozza a
bejelentéstol eltéré6 valodi bérosztalyat s ez alapon kéri
a segélyt. A pénztar pedig ez alapon visszamendleg
helyesbiti a napibérosztalyba sorozast. Viszont a pénz-
tarnak is rendkivil fontos pénzigyi érdekei flizGdnek
a napibéroszalyoknak a valosagnak megfeleld6 magas-
sagban valé bejelentéséhez, mert bar a magasabb bér-

csak arra valonak latja,
fel a magyar tarsadalmat.

szempontjabol

osztalylyal —megbetegedés esetén  magasabb  készpénz-
segélyek (tappénz, temetkezési segély) jarnak is, de a
természetbeni  segélyek  (orvosi-,  gyogyszer-,  sziilész-
néi  stb. segélyek) koltsége csak annyi a VIIL. bér-

osztalyu tagnal, mint az 1. bérosztalynal s igy a pénz-
tar sokkal konnyebben fedezheti a természetbeni se-
gélyek koltségeit, ha tagjai magasabb bérosztalyba tar-
toznak, mintha alacsony bérosztaly szerint fizetik a
jarulékot. Ezért a pénztar intenziv ellenérzést gyako-
rol e tekintetben az egész vonalon. A munkasoknak a



megbetegedés esetén a magasabb bérosztalyhoz fiiz6d6
természetes  érdekei, valamint a pénztar ellendrzése
folytin a biintetd paragrafusok nem is maradnak e té-

ren olyan hatastalan rendelkezések, miként mas sta-
tisztikai adatgylijtésnél s épen ezért a munkaadoi be-
jelentések messze talnyomé része megfelel a valosag-

nak s igy megfelel a valosagnak az a statisztika is,

mely e bejelentésekbdl késziilt.

Tisza cikkének az a, része, mely a munkéssag
érdekében az  Onkormanyzat  fejlesztésének  jelszava
alatt az Orszagos Pénztar megsziintetését €és a munkas-
biztositasnak  tisztan a munkasszervezetekre valé  bi-

zasat kivanja, angol példan alapszik.

Tisza Istvan grof mar ismételten Kkifejtette,
a  kényszerbiztositast a  legteljesebb
egyesit0 munkasbiztositasi ideadlt az Uj angol munkas-
biztositasi torvényben latja, mely a kényszerbiztositast
ugy oldja meg, hogy az Onkormanyzat feladldozasa nél-
kiil, a biztositast eddig is ellatd Onkéntes szabad
egyesiiletekre (Friendly Socityk, Trade Unionok) bizza
a kényszerbiztositas ellatasat s igy a kényszerbiztositas
behozataldval nem csokkenti, hanem még fokozza a
munkasok  szabad  Onkorméanyzatait. A  munkasbiztosi-
tasnak a munkasok sajat szervezeteiben vald teljesen
onkormanyzati intézése ¢€s a kozhatdsagi biztositasi in-
tézmények mell6zése Tisza Istvan grof  szerint,
amint azt kiilonésen a Magyar Figyeld 1911 szeptem-
ber 1-ei szamaban kifejtette azért  féfontossagu,
mert a kozhatosagi biztositdsi intézmények a munkas-
osztaly fejlédését helytelen iranyba terelik. Az a koril-
mény ugyanis, hogy kozhivatalok biirokratikus alapon
gondozzak a munkasok legmélyebbre hatdo érdekeit (t.
i. a betegellatast, balesetbiztositast stb.) egyenesen ta-
pot ad szerinte annak a tdrekvésnek, hogy allamosit-
tassanak, hatosagilag kezeltessenek a tarsadalmi élet
egyéb intézményei is. S az a korilmény, hogy az allam
kozintézmények utjan magahoz ragadja a munkas jo-
véjének biztositasat, hogy Dbetegség, munkahiany, agg-
kor esetére gondoskodjék feldle s igy leveszi a vallardl
azokat a gondokat, melyek eldrelatdo, jozan életmddra
biztatndk a munkast ¢és  felébreszthetnék  feleldsség-
érzetét, a munkdssdg egész szellemi és erkdlcsi ere-
jét szabadda teszi az agitacio ¢és a tarsadalomfelforgato
eszmék szamara. A kozhatosagi biztositasi intézmények
szerinte csokkentik a munkds eloérelatasat, feleldsség-
érzetét, erkolesi fajstlyat. Elszoktatjdk az élet nagy
gyakorlati  érdekeinek = gondozasatol, sorsanak  felelds
intézésétdl, az Onkormanyzatban rejl6 renddel és fe-
gyelemmel parosult 6nrendelkezéstol.

Ezek azok az okok, amelyek miatt, — miként no-
vember 16-iki cikkében mondja »ha jot akarunk a
munkéssal, az Orszagos Pénztar napjai meg vannak
szamlalva”. Igen, de hat milyen szervezetre kivanja
Tisza Istvan bizni a munkasbiztositast? Milyen szer-
vezetben reméli, hogy a munkdsok az Orszagos Pénz-
tarban  gyakorolt  Onkormanyzati  részvételik  helyett
teljesen szabad s az eddiginél nevelébb hatasi On-
kormanyzatot  fognak  gyakorolhatni. = Nekiink  nincse-
nek miként az angoloknak hosszi multtal biro
s a népéletbe ezer szallal beleszovodott, nagy hatalmat

hogy
o6nkormanyzattal

képvisel6 ,Friendly Society”-ink, amelyeket az angol
kormany a munkassag kovetelésére hagyott meg a biz-
tositas szerveiként, nalunk a mnnkasbiztositasi magan-
egyesiilés  terén  csak  jelentéktelen  koldus-pénztarakra
tekinthetiink vissza, melyeknek emléke sem a munka-
adokban, sem a munkassagban egyaltalan nem kelt-
het lelkesedést,

Ha Tisza Istvan grof minden kozhatésagi intéz-
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mény mell6zésével tisztan munkasdnkormanyzatra  ki-
vanja bizni a munkasbiztositast, ugy az nalunk csak a
szakszervezetekre volna bizhatd. Angol viszonyok mel-
lett a munkasbiztositisnak részben a szakszervezetek
utjan vald intézése: keresztiilvihetetlen nem volt, ami vi-
szonyaink kozepette azonban azt hissziikk, ett6él a mun-
kasok maguk sem volnanak elragadtatva, a munka-
adok pedig egyaltalan nem volnanak hajlandok e ter-
vet elfogadni.
Anglidban a
a legmesszebbmend
kasbiztositason  kiviil

munkasbiztositast ellatd  szervezetek
szabadsaggal birnak, mert a mun-
szabadon foglalkozhatnak  egyéb
célokkal, a munkasok egyéb érdekeivel, s6t akar a
munkéasok  bérharcanak vezetésével is. Nalunk azon-
ban, hol a szakszervezetek alapszabalyaik szerint még
bérharcok  rendezésére sem  jogosultak, a kényszer-
biztositasnak a  szakszervezetekre valé  bizdsa egy-
értelmli  volna ezen szervezetek mozgasi szabadsaganak
ezen a cimen vald tovabbi megkotésével s ezért a mun-

kasok joggal a ,Timeo Panaos” ¢érzésével fogadhat-
nanak egy ilyen tervet. S tekintve, hogy Tisza Istvan
grof fent kozolt fejtegetései szerint a teljes munkds-
biztositasi Onkorményzattél maga is épen azt varja,

hogy ez az oOnkormadnyzat a maga neveld hatasan ki-
vil lekétné a munkassagnak szellemi és erkdlesi erejét
és ily moddon 6t elforditand az agitaciotol, nagyon
is meg volna a munkassdgnak az oka arra, hogy egy
ilyen indokbdl felajanlt functiot el ne fogadjon. Mert
épen ott rejlik Tisza Istvdn grofnak a teljes munkas-
biztositasi munkasonkormanyzat hatasai tekintetében
vald tévedése, hogy azt hiszi, hogy ha a betegség, agg-
kor, rokkantsag stb. esetiére vald gondoskodds nem
kozhatosagi  jellegli intézmények kezében lesz, hanem
a munkassag vallan fog nyugodni, ez esetben az egész
munkdsmozgalom enyhiilése fog beallni. Elfelejti, hogy
a viszonyok ¢és a munkasban hatdé psychologiai mo-
torok a munkast els6sorban nem a betegség, baleset,
aggkor ¢és munkanélkiiliség esetére vald gondoskodas-
ra, hanem elsdsorban; munkakeresményének ¢és alta-
laban  munkafeltételeinek  javitdsaért vald  kiizdelemre
késztetik s igy a kozelebbi és erdsebb sziikségletnek
kielégitésére tor6 mozgalmat a tavolabbi és gyengébb
sziikséglet kielégitésére vald munkalkoddas nem fogja
befolyasolni. A munkéssdg szakszervezetei ma is a leg-
teljesebb  munkasonkormanyzatot  gyakoroljadk a  mun-
kasok oOnkéntes biztositdsa, még pedig kiegészitd beteg-
segélyezés, munkanélkiili segély, rokkantbiztositds stb.
terén; az a fékez6 momentum tehat, melyet Tisza
Istvan grof a  munkéasbiztositds szakszervezeti ellata-
satol var, ma is meg volna, s 6 még sincs a mai szak-
szervezetekkel, illetve a mai  munkdsmozgalommal
megelégedve. A fent kifejtettekb6l kovetkezik, hogy a
kotelezo munkasbiztositasnak a munkdésszervezetekre
bizdsa sem jarna ezen szempontbol azzal az eredmény-
nyel, amelyet Tisza Istvan grof attdl remél. Minthogy
a psychologiai spekulaci6 nem valnék be, a kotelezd
munkasbiztositisnak a  szakszervezetekre = valé  bizasa
minden bizonynyal oda vezetne, hogy a kényszer-
biztositds elldtdsa cimén a szakszervezeti Onkormany-
zat a tobbi tereken mesterségesen szorittatnék meg.

Ezért nem fogadhatja oOrommel Tisza grof ter-
vét a munkassag. De nem fogadhatndk el a munka-
adok sem. A kényszerbiztositdssal egyiitt jarna az is,
hogy minden munkéasnak be kellene Iépnie a szakszer-"
vezetbe, vagyis a kotelezd szervezkedés alapjara kel-
lene az allamnak helyezkednie; ez pedig munkaaddink
felfogasanak nem felelne meg. Ha pedig a kényszer-
szervezkedés elejtésével angol mintara a szervezetek-



ben nem biztositott munkasokat a »postai biztositas-
ban” kivarrndk egyesiteni, ugy ezekre nézve meg nem
lehetne sz6 Onkormanyzatrol, ami pedig a Tisza-féle
conceptio kiindulasi  pontjaval  ellenkeznék. De  azon-
felil nalunk a balesetbiztositds is a munkasbiztositasi
szervezet feladatai kozé tartozik, mert nem az angol
szavatossagi  biztositds rendszerének alapjan  allunk;
alig hissziik, hogy munkaadoink a balesetbiztositasi
jarulékokat  egyszerien atengedni  volndnak  hajlandok
a munkasszervezeteknek. Sét, tekintettel arra, hogy
munkaadoink egy része a ,teljes paritds” elveit hangoz-
tatja vagy egyenesen a munkasbiztositas allami ella-
tasat kivanja, az sem hihetd, hogy a munkasbiztositas
kérdése nalunk 1gy volna megoldhatdo, hogy a munka-
adok akar csak a Dbetegsegélyezési jarulékokat is On-
allo felhasznalasra a szakszervezeteknek engedjék at.
Vajjon nalunk, ahol a kozhatosagi jellegli biztosito-
intézmény is immar 8 milli6 korona betegsegélyezési
jérulékhatralékkal  kiizd, miként teljesitenék munka-
adok a befizetéseket s a hatéosagok a behajtasokat, ha
a jarulékokat olyan szervezetbe kellene beszolgaltatni,
amelynek igazgatdsdban munkaadok egyaltaldban nem
vesznek részt? Azt pedig nem tételezzikk fel, hogy Tisza
Istvan grof azt akarna, hogy a munkésok egyediil
maguk fizessék a betegsegélyezési jarulékot; ez az angol
példanak sem felelne meg, mert ott a munkaadok be-
fizetik a jarulékot a munkasegyesiiletbe illetve  szer-
vezetbe.

Az angol politikai, gazdasagi ¢és kulturalis milieu-
hen termett munkasbiztositasi szervezet a mi hazai fol-
diinkbe nem plantalhato egyszerten at, S legkevésbé
lehet ezt az atplantdlast a  niunkdsonkormanyzat  jel-
szavaval propagéalni nalunk, hol a munkéasénkormany-
zath6i még ina is ki van hagyva a munkasszervezetek
bérharcjoga. mely pedig az angol példaban a munkas-
onkormanyzat részét képezi.

A munkasbiztositdsi  munkasdnkormanyzat  azt
politikai  célt. amelyet Tisza Istvan groéf kivan vele
elérni, t. i, a munkasmozgalom fékezését, mint fen-
tebb kifejtettiilk, nem érheti el. Ezen szempontbol tehat
indokolatlan, a munkasbiztositas kozvetlen érdekei
szempontjabol ~ azonban  egyenesen karos  volna az
orszagos pénztar szervezetének megsziintetése. Hogy a
balesetbiztositdas  keresztiilvitelére —az  Orszagos  Pénztar
nélkiilozhetetlen, az hazai mar viszonyaink  kozott
olvan munkasbiztositasi axioma, amelynek kiilon indo-
kolasa e helyiitt nem sziikséges. De a betegsegélyezés
terén is vannak elkeriilhetetlenil kozpontilag ellatando
feladatok, amelyeknél az orszagos pénztar kozponti
szervezete ¢épen a mi szegényesebb ipari ¢és pénztari
viszonvaink kdzepette feltétleniil sziikséges.

Nem szabad elfelejteniink, hogy
ban nincsenek olyan er6s pénztarak, amelyek maguk
tudndk megoldani, a nagyobb anyagi erdket igényld
feladatok  kérdését, olyanok. amelyek kozponti szel-
lemi iranyitds nélkill tudndk megfeleléen elldtni a
segélyezéshez  sziikséges Osszes gyogytényezokrél — valod
gondoskodas feladatait. Nem szabad elfelejteniink,
hogy minden orszdgos intézménynek megvannak a
heli  feladatokon kivill az orszagosan valé intézést
igényld feladatai, s hogy az orszagos kozponti intézése
az ilyen feladatoknak anyagi  nagyobb, szellemileg
pedig orszagos kivalasztds ¢és orszagos gyakorlat foly-
tdn magasabb szinti erdket 4llit be a foladatok inté-
zésébe. S minthogy a munkasbiztositasnak is meg van-
nak a maga orszagos feladatai, az orszagos pénztar
sem egy mesterségesen csindlt szervezet, hanem egy
természetes munkasbiztositasi  sziikséglet teremtménye.
Minthogy a munkasbiztositas orszagos kozponti feladatai

a

nalunk  4ltala-
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parancsololag kovetelik egy erds
pontnak a 1étét,
Onkormanyzati

anyagi ¢és szellemi koz-
épen a Tisza grof altal hangoztatott
elv szempontjabol kivanatos, hogy ez
a kozponti szerv onkormanyzatilag legyen szervezve
annal is inkabb, mert a szocialis kérdés birodalmaba
vago teriiletrészeken, mint amilyen a munkésbiztosi-
tds is, a feladat helyes megoldasa érdekében els6rangt
érdek, hogy a parlamenti Osszetételénél fogva konzer-
vativebb, az 1j szocidlis sziikségleteknek kevésbé hozza-
férhetd s ezért természetszerlleg a magasabb feliigye-
letre hivatott allam mellett, legyen a munkasbiztcsi-
tasnak egy kozponti autonom szerve, mely az allami
feliigyelet és a helyi Onkormanyzati szervek kozé
helyezve, a maga igazgatasi szerveinek legdemokrati-
kusabb  0Osszetételénél, s azok tagjainak orszdgos selec-
tiojanal ~ fogva a legmodernebb  szellemben  gyakorolja
a munkasbiztositds  szocidlis  terilletén a  kezdeménye-
zest ¢és az elsofoku feliigyeletet. S mig a helyi oOnkor-
manyzati szervekben valé mikodés, természetesen az
egyéb munkdésszervezetekben vald munkaval egyiitt a
munkdasosztalynak nem kevesebb moédot ¢és  alkalmat
ad a kozfunkciokkal val6 foglalkozdsra ¢és az azokban
valé ismeretszerzésre ¢és Onfegyelmezésre, mint ameny-
nyit a munkasbiztositdsnak tisztan munkasszerveze-
tekre vald Dbizdsa nyuQjtana, addig a munkasbiztositas
nagy kozponti orszagos szervezetében valdé miikddés az
intézmény orszagos vezetd természeti —munkéja, Ossze-
tettsége és hatalmas organismusa, tovabba a feladatok
intézésénél a  munkaadokkal vald  paritdsos  egyiitt-
mikodés  sziiksége folytin az  allami  feladatok ella-
tasara  vald  képességek  teljesebb  kifejlesztésére  oly
teriiletet tar fel, amelyhez hasonld6 a  munkéasbiztosi-
tasnak a Tisza  Istvan  grof  altal  szem eldtt tartott
szervezése esetén nem is kinalkoznék.

H

Nemzetkozi egészségiigyi €és  demo-

grafiai kongresszus.

Washington, oktober.

Az  egészségiligyi és  demografiai
2700-an vettek részt. Az eldadasok szama 470 volt.
kongresszus a kovetkezo javaslatokat tette magaéva:

A) Els6sorban a mikrobiologiai osztalynak azt a
javaslatat, hogy  alakittassak egy  nemzetkdzi  valaszt-
many, amelynek az lesz a feladata, hogy a Dbél-typhus
organizmusok megvizsgalasanak, osztalyozasanak és
megkiilomboztetésének a modszereit kikutassa.

B) A  hivatassal 0Osszefliggd Dbetegségek statisztika-
janak a felhasznalasat meg kell konnyiteni. E  célbol
azt ajanlja a kongresszus, hogy az ily kimutatasok el-
készitése és eclemzése egységes alapon torténjék. Ehhez
egy nemzetkozi megallapodas lenne sziikséges.

C) A kongresszus titkdra  1épjen  érintkezésbe
Franciaorszag, Oroszorszag, Nagy-Britannia, Japan
és az Egyesiilt-Allamok kormanyaival, abbol a célbol,
hogy ezeket egy konferencia Osszehivasara rabeszélje,
amelyen a  haditengerészet képviseldi  egységes  mod-
szert  allapitananak  meg haditengerészek  egészség-
ligyi viszonyaira vonatkozo = statisztikai  felvételek  ké-
szitésére nézve.

D) A kongresszus kifejezi azt a kivansagat, hogy
az Osszes allamok adjanak ki tabellaris attekintéseket,
a  sziletésekre, haldlesetekre, hazassagkotésekre és az
elvalasokra  vonatkozolag, még pedig bizonyos meg-
hatarozott id6kozokben, lehetdleg évente. Az ilyen sta-
tisztikai  adatok  gyiijtésével és  feldolgozasaval  foglal-
kozd  hivatalok  élére  orvostudomanyban és  demo-

kongresszuson
A

a



grafidban jartas hivatalnokok allitandok ¢és fOképen a
haldlokokra  vonatkoz6  statisztikai  adatokat  kellene
szakemberekkel feldolgoztatni.

E) A kongresszus utasitja az allandd bizottsagot,
hogy egy allando kongresszusi irodat 1étesitsen.

F) A kilomb6zé orszagokban alkalmazott fert6t-

lenitd szereket egy egyszeri és konnyen alkalmazhato
probanak  kell alavetni, baktériumold  tulajdonsagaik
szempontjabol.

A kongresszuson az Osszes targyak kozil leg-
inkabb a nemi betegségek lekiizdésével  foglalkoztak.
E tekintetben az amerikai résztvevoket illeti a kezde-
meényezés erdeme, ami mindenesetre az id6k jele. Az
Egyesiilt-Allamok orvosai és szociologusai egyre eré-
lyesebben hangoztatjdk az e bajok ellen inditandd ke-

mény kiizdelem sziikségességét. Az u. n. ,titkos beteg-
ségek” okozta pusztitasok Amerikaban is Oridsi mére-
teket kezdenek Olteni. Ez a kongresszus bizonyitja,
hogy Amerikdban is szakitottak az 4alszemérem rend-
szerével. Nemihygieniai kiallitast is rendeztek, ame-
lyen abrak segélyével mutattdk be a kozonségnek a ve-
nerikus fert6zés és lehetséges kovetkezményeit. Vernon
M. Cady professzor eléadast tartott a nemi betegségek-
r6l és ebben az amerikai nyilt prostitudltak szamat
haromszazezerre becsiilte. De szerinte ezeken  kiviil
még egy millio olyan prostitualt né ¢l az Egyesiilt-
Allamokban, akik nem 4allanak renddri feliigyelet alatt.

A renddri feliigyelet alatt all6 leanyok 80-90 szaza-
Iéka szenved venereas Dbetegségekben. Cady tanar sze-
rint a hazassagon kiviili szerelem évente 3 milliard

dollar ( = 15 milli6 K) kart okoz az Egyesiilt-Allamok
lakossaganak. (Még az alkohol is csak 2 milliard dol-
larnyi veszteséget okoz). A professzor felhivja az al-
lamot, hogy tegye kotelezOvé az orvosokra nézve a nemi

betegségeknek a  hatosagoknal  torténendd  bejelentését
és parancsolja meg a hazassagra 1ép6 személyeknek,
hogy a hazassdig megkotése eldtt orvosi vizsgalatnak

vessek ald magukat. Dr. Ira S. Wile (New-York) azon
a nézeten van, hogy a legnagyobb eredményeket az el-
adé lanyok és anyak felvilagositasa és kitanitasa révén

lehetne elémi. Ha az amerikai leanyok mindaddig
vonakodnanak férjhez menni, amig kérdjik egészségi-
bizonyitvanyt nem tud felmutani. A probléma egyszer

¢s mindenkorra meg lenne oldva. Dr. Rosenstein Gyula

(San-Francisco) a San-Franciscoban masfél évvel ez-
elétt venereas Dbetegségben szenved6 ndk részére fel-
allitott  klinikardl tett jelentést. Azt tapasztalta, hogy
ezen intézmény hatasa koOvetkeztében a megbetege-
dések aranyszama 14.6%-r6l 5%-ra csokkent.

Az  alkoholkérdés tekintetében Iényegesen eltérd
nézetek jutottak kifejezésre. Egyes résztvevok az al-

kohol élvezésének tulajdonitottdk az iszakos ember testi
és szellemi pusztuldsat, ezzel szemben masok a mérték-
telen alkoholélvezésre valdé hajlandosagot mar meglevo

tokéletlenségek  kovetkezményeinek és  kiséré  jelensé-
gének tekintették.

A gyermek-higiéniai osztalyban tartott el6adasok
kozil féleg Dr. A. Jacobié (New-York) volt érdekes,
amely a csecsemdk taplaladsaval foglalkozott. Az 0O ki-
mutatdsai szerint az anyatejjel egyetlen mas taplalék
sem veheti fel a versenyt. Az anyatejjel taplalt gyer-

mekek koziil csak 7% halt meg, ellenben a tobbiek ko-
ziil 19-22%.

Kober, a georgetowni egyetem tanara azt a ,bi-
nemtér0domséget;” ostorozza, amelyet az amerikai
ipari vallalkozok az ipari iizemekben éléfordulo  bal-
esetek terén tanusitanak. 100 banyasz koziil baleset
folytin meghal évente Amerikdban 3.39, Németorszag-
ban 2.06, Anglidban 1.28, Franciaorszagban 0.09.

nos
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Megfeleld  egészségiigyi intézkedések hidnyzasa  kovet-
keztében Amerikaban 75.000 ember pusztul el évente
sorvadasban. Dr. Fr. Zahn (Minchen) a németor-
szagi munkasvédelem, kiilonosen pedig a baleset elleni
biztositas aldasos hatasairdl beszélt.

A nép taplalkozasanak  problémdajaval  foglalko-
zott Dr. Max Rubner (Berlin) ecléadasa. A hidnyos és
hibas taplalkozas, kiilonésen a gyermekek kozt, oly
altalanosan elterjedt, hogy igazan itt volna az ideje,
hogy az 4llam ezeken az 4allapotokon valtoztasson. A
munkdsok nemrégen még igen ritkdan  ettek  hust.
Ujabban valtozds 4llt be a varosi népesség szaporo-
dasa, az wutanzasi Oszton és azon felfogas kovetkezté-
ben, hogy a hus hidnya a szegénység ismérve és vi-
szont a b6 hasfogyasztds a magasabb tarsadalmi osz-
talyhoz vald tartozas jele. Az eldadd végil a vege-
terianizmus mellett foglalt allast.

A typhus-bacillus  elterjedésére  vonatkozo
szabb vita alkalmabol Dr. Gdrmer (Jena) az
vald feliigyelet nagy fontossagat hangsulyozta.

Dr. Flexner (Rockfeller-Institat, New-York) egy
szérumrol  tartott el0adast, amelynek segélyével szép
eredményeket ért el az a gyhartyagyulladas gyogyitasa
terén; 1294 beteg kozil ez a szer 894-et meggyogyitott.
A halalozasi arany régebben sokkal nagyobb  volt.
Nemrégen Louisianaban a betegek 85%-a halt meg.

A viz kils6 alkalmazasardl, a tuberkuldzisrdl
etc. tartott eldadasokon nem adtak eld uj dolgokat.

hosz-
ivovizre

Fabian essaya a szocializmusrol.
Bernard Shaw; Gazdasagi alapvetés.

Bernard Shaw. Gazdasdgi alapvetés.

1.
Lattuk, hogy a termelési koltségek a foldbirtokok
termékenysége ¢és a fekvésiik nyujtotta elonyok kiilon-
boz6 fokai szerint valtoznak; legnagyobbak a haszon-

nal valé mivelés hataran. Azt is lattuk, hogy a fold-
tulajdonos  gazdasagi  jaradék  alakjaban  lefolozi a
termékenyebb ¢és kedvezobb helyzeti foldek miiveldinek
haszontobbletét ¢és hogy ezaltal a legjobb fold terme-
Iési  koltségei is legrosszabb fold miveléséhez sziik-
séges  termelési  koltségek  szinvonalara — emelkednek.
igy azutdin a termelési koltség azonos lesz a mivelés
hataran all6 foldon sziikséges termelési koltséggel. A
polgari nemzetgazdasagi irdk ebbdl azt kovetkeztetik,
hogy: a) a jaradék nem alkot6 eleme a termelési kolt-
ségeknek, b) az aruk értékét a termelési koltségek szab-

a

jék meg, amiben implicite az is foglaltatik, hogy a
foldesurak nem keriilnek semmibe sem a koznek és az
aruk az elGallitasukra forditott munka aranyaban cse-
réltetnek. Mindez nyilvanvaléan csak  szemfényvesztd
alokoskodas.

De nem ez a mi értekelemzésiink célja. Most mar
latjuk, hogy az ember csak a kindlat szabalyozdsa ré-
vén gyakorolhat befolyast a javak csereértékére. Az
Osszes ringek, trustok, monopdliumok, ipari titkok etc.
célja az arakat a kindlat korlatozdsa révén egy bizo-
nyos szinvonalon tartani. A termelést ¢és a szocialis
0sztonok fejlodését egyarant gatolja az Osszes emberek-
nek az a meggy6z6dése, hogy minél inkabb korlatozzak
és karositjak a kozt, annal nagyobb lesz a hasznuk.

Munkaber.

Megallapitottuk,  hogy  valamely 4ru  értékének
zérora valo leszallasa az illetd aru kinalatanak a kor-
latozasa révén gatolhatd csak meg. A proletar prak-



tice nem képes szabalyozni annak az A4runak a terme-
1ését, amelyet 6 elad. Ellenallhatatlan 0szton kénysze-
riti a termelésre. A népesség szaporodasa pedig, amely
kiterjesztette a foldmivelés és a civilizdcid  zonajat,
végiil arra kényszeritette az embereket, hogy eladjak
magukat a fold wurainak. A fajfentartds Oszténe az az
er6, amely annyira szaporitja folytonosan az embere-
ket, hogy csereértékiik allandéan siilyed, mig végiil
teljesen eltinik. Ez a mai angol munkas helyzete. Az
angol munkasoknak nincs értékik és ingyen kapha-
tok. Bizonyitja ezt a munkanélkiilieck Iétezése, akik nem
tudnak vevét talalni. Mi az oka, hogy a dolgozd mun-
kasok mégis kapnak munkabért? Ezt legjobban egy
hasonlattal vilagitjuk meg. Tegyiik fel, hogy Anglidban
a lovak annyira elszaporodnanak, hogy ingyen lenné-
nek kaphatok. Nem kellene-e Oket akkor is taplalékkal
ellatni és istalloban tartani? De az eltartds koltsége
még nem juttatna Oket csereértékhez. Ugyanez 4all a
proletariatus azon részére, amelyet a munkanélkiiliek-
kel lehetne helyettesiteni.

Kapitalizmus.

A munka megszerzése ezen a fokon tisztara az
ellatdas kérdésévé lesz. Ha pl. vastatra van sziikség, csak

megfeleld szami munkas ellatasarol  kell gondoskodni.
Az ellatast a tokések nyujtjak, akik elézéleg nem fo-
gyasztottdk el a munkabéren kivil megmaradd terme-

1ési tobbletet, hanem félreteszik, hogy pl. a wvasati mun-
kasoknak ellatasuk legyen. Ha a wvasut elkészilt, a t6-
kések tulajdonava lesz. A tulajdonosok a kész vasutat
gyakran tokéjiknek hivjak, de gazdasagilag kozottik
és a jaradékélvezdk kozott nincs kiillombség. Ez vila-
gosan Kkitlinnék, ha koltséges vallalatok, igy példaul a
vasutak, egy f6ldtulajdonos kezében lehetnének az 6
sajat foldjén ¢és az O készletfeleslegébdl finanszirozva.
Az elnevezéseket ¢és az iizem kiilsd képét csak az moddo-
sitja, hogy obb készlettobblet tulajdonosnak kell egye-
silnie és egy pénzigyi szervezetre van sziikség, amely
a termelés eredményének a termelésben résztvevok
kozt a vallalatba fektetett t6kéjiikk aranyaban  torté-
nend6 szétosztasat eszkozli. De a modositas még nem
valtoztatds; a részvényesek p. o. ¢és a foldtulajdonosok
egyarant azokbol a termékekbdl ¢Elnek, amelyeket a
proletariatus munkéja az 6 tulajdonukbol eldallit.

., Tulnépesedés.”
A talnépesedésnek is a kapitalista gazdasagi be-
rendezés ¢és a talkicsiny munkabérek az okai, amelyek

a munkasok részére az érzéki szerelmen kivil minden
¢lvezetet lehetetlenné tesznek. Ez még fokozza a sze-
gény néprétegek nyomorat és az emberi életszinvonal-
rol valo lesiilyedését. De fel szoktak hozni, hogy nem-
csak a szegénység, hanem a jolét is novekszik. Ez azon-
ban nem a jolétre, hanem csak a gazdagsagra, az
évente termelt javak mennyiségére, illetbleg értékére
all. A gazdagsagnak ¢és igy a vasarloképességnek a fel-
halmozodasa egyesek kezében, sziikségképen fényilizésre
vezet ¢és mihelyt a fénylizési cikkek utan kereslet ta-
mad, munkdt fognak alkalmazni az eléallitasukra.
Amde a fénylizési cikkek ¢és a termelésiikre hasznalt
gépek nem tarsadalmi javak; az a munka, amely csak
ezek elballitasara  alkalmas, tarsadalmilag nem hasz-
nos munka. Gyaldzatosan szegények vagyunk oly ja-
vakban, amelyek a nép jolétére sziikségesek. A mai an-
gol  szocialpolitika oly kalandorn6héz  hasonlit, aki
gyermekeit félig mezteleniil jaratja és ¢€hezteti, hogy
fogatot tarthasson ¢és  divatosan  Oltozkodhessek. Az
azonban tokéletesen igaz, hogy, bar a jolét csokken, a
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termeld erdk novekednek és csak ezeknek az erdknek
tarsadalmilag  haszontalan javak termelésére vald for-
ditasa okozza, hogy a latszolagos gazdagsag nem lehet
valodi gazdagsagga.

Ez az a gazdasagi elemzés, amely bizonyossd te-
szi, hogy a magantulajdon kezdettél fogva igazsagtalan
és egyaltalaban nem tudta megoldani még az indi-
vidualista oldalat sem annak a problémanak, hogy a
munkds a termelésben végzett munkaja aranyaban ré-
szesedjék a nemzetkdzi jovedelembdl. Egyetlen kisérlet
sem volt eredményes, amely a magantulajdon rend-
szerének alapjan  torekedett valodi  tarsadalom  1étre-
hozasara.  Statisztikailag kimutathatd6 a mi tarsadalmi
viszonyaink nagyfoki rothadtsaga. A  tovabbi hanyat-
las is biztosan be fog kovetkezni, ha a magantulajdon
intézménye  fennmarad.  Szerencsére a  magantulajdon
ma nem érvényesill teljességében. A népesség nyomadsa
alatt hozzafogtunk, hogy visszaadjuk a népnek azokat
az Osszegeket, amelyektdl a fold- és telektulajdonosok
és a tOkések javara megfosztattak: egyfeldl a jovedelmi
addo  behozatalaval, masfelol a munkaszerz6dés meg-
sértésére iranyuld félelmetes hatalmuk korlatozasaval.

Egészben véve a torténelem még az Odvilagban is
azon az uton halad, amelyet a kozgazdasagtan Kkijeldlt.
Az Egyesiilt-Allamokat és a gyarmatokat a tokéletesen

individualista Nyugateuropa menekiiltjei népesitették
be, egészen Ugy, amint azt a miivelési viszonyokrol
sz016 elemzésiinkben kifejtettiik. Es ambar itt régi és
elavult politikai és valldsi intézmények nem kompli-

kaltak a dolgot, a mi régi civilizacidoink Osszes bajai je-
lentkeznek, a mi elemzésiink helyességét bizonyitva,
amely szerint a magantulajdonon, kiilonésen pedig a
maganfoldtulajdonon ~  alapuld tarsadalmi berendezés
bajaink féforrasa. Es a fold nemzeti tulajdonna téte-
Iének jelszava is t6liik érkezett 4t hozzank.

A fold koztulajdonba vétele a szocializmus gaz-
dasagi  alapfeltétele. A maganfoldtulajdonnal  rendel-
kez6k jovedelmét az a korilmény kiillombozteti meg,
hogy feltétleniil ¢és ingyenesen ¢élvezik azt maganjog
alapjan, artalmara a kozjonak, amellyel oly fogyasz-
tok 1étezése, akik a termelésben nem vesznek részt,
nem egyeztethetd Ossze. A szocializmus e jovedelmek
megsziintetését kdveteli és az igy megtakaritott gazdag-
sagot a munka jovedelméhez Ohajtja csatolni. Amint
lattuk, a magantulajdonbol ered6 jovedelem alapja az
a kilombség, amely a munkds munkaja elballitotta
termék és a munka piaci ara kozott fennall. Ez az
egész kiillombozet kozvetlenil a munkds jovedelméhez
csatolhatd egyszerlien ugy, hogy véget vetink az O et-
tdl vald megfosztatasanak. Kivételt csak a gazdasagi
jaradék alkot, amely a foldbirtokok koézt termékeny-
ség és helyzetbeli elényok terén fennalld eltérésekbol
szarmazik, ¢és amelyet, mint koz-, illetéleg tarsadalmi
jovedelmet, kozcélokra kell majd felhasznalni.

Igen kellemes volt az a régi hit,
Iény Orkodik a tarsadalom Iépte folott ¢és jora fordit
minden rossz latszatot. De a tudomanyos kutatas ered-
ményei ezt az egész nyugodt optimizmust a legsotétebb
pesszimizmussal helyettesitették. Hisz ha az a bizo-
nyos vezetd kéz valoban josagos lenne, akkor nem le-
hetne mindenhatd, igy tehat nem hihettiink tovabb
benne; ha pedig mindenhaté volna, akkor nem Iehetne
josagos; igy tehat a mi iranta érzett szeretetiinknek
félelemmé ¢és gyhloletté kellett valtoznia. Azt sohasem
ismertik el, hogy a menyorszdg, amely a foldi élet
szenvedéseiért  volt hivatva  benniinket karpotolni, a
majmok részére is nyitva all; és akkor jott a tudo-
many, amely kimutatta, hogy a majmok vérrokonaink.
Semmiféle bizonyitékot sem nyertink e talvilagnak és

hogy josagos



annak a josagos hatalomnak a létezésére vonatkozolag,

amelyre a szegényekre nehezedd durva erGszak orvos-
lasat biztuk. Ellenben a bizonyitékok egész sorozatabol
tapasztaltuk, hogy az, amit Természetnek neveztiink,
nem tud tobbet a mi szenvedéseinkr6l ¢€s Oromeinkrél

€s nem is torédik tobbet veliink, mint mi azon kis fér-
gekkel, amelyeket sétakdzben eltaposunk a mezoén. Es
ahelyett, hogy megértettik volna, hogy ebbdl csak any-
nyi kovetkezik, miszerint a Természet kozombds és nem
erkélesos, az Ordoghitnek egy durva formajaba estiink
vissza ¢és a Természetet lelkiismeretleniil gonosz hata-
lomnak tekintettik. Ez nem volt jobb a régi optimiz-
musnal és sokkalta homalyosabb volt amannal. Vakka
tett benniinket azzal az igazsaggal szemben, hogy On-
z€s és kegyetlenség az emberen kiviill nem létezik és
hogy mindakett6t csak az emberek aktiv joakarata
gyozheti le. Amidén a szocialistdk a kiizd6téren meg-
jelentek, a régi kozgazdasagi iskola hivei, a joakarat
akci6  hatastalansaganak  bizonyitdsa  végett  ramutat-
tak arra, hogy a népszaporodas automatice idézi el6 a
szegénységet. Ismét a természet szerepelt — a létért
folytatott kiizdelemben — a gyengék pusztulasa, a leg-
alkalmasabbak megmaradasa roviden a természetes
kivéalasztodds. A szocializmus tilsadgosan jonak latszott
ahhoz, hogy igaz lehessen. De a szocializmus a javak
termelésének ¢és szétosztasanak a tudomanyahoz, a koz-
gazdasagtanhoz fellebbezett, sajat fegyvereivel tamadta
meg az individualizmust és megsemmisitd diadalt ara-
tott felette. Ez oOta a keseri cinikus elvesztette a kultur-
emberek kozt bitorolt helyét és a tudatlanok, feliiletesek
és babonasok sorai kozé siilyedt. A kozgazdasagtannak
koszonhetjik annak a felfedezését, hogy bar a baj sok-
kalta nagyobb, mint a mekkoranak ismertik, de nem
orok, s6t nem 1is fog nagyon sokaig tartani, ha rajta
lesziink, hogy véget vessiink neki.

SZEMLE.

A nagy port felvert papai

enciklikat a német

orszagi  pispokok  legutobbi  értekezletének  hatarozata
folytan nyilvanossagra hoztdk. Az enciklika. nem sok
valtozast okozhat a munkasok szervezkedése terén,
mert nagyjabol a Ilétezd viszonyokat szankciondlja. Azt
mondja: ,minden németorszagi tisztan katholikus jel-
legli munkasszervezetet Orommel magasztalunk és  ki-
vanunk nekik mindig Orvendetesebb  gyarapodast ¢és

sikert a munkasnép joléte érdekében vald minden fa-
radozasaiknak. Mindazonaltal, amidén ezt kijelentjik,
nem tagadjuk azt sem, hogy jobb életfoltételek, mélta-
nyosabb bér- ¢és munkaviszonyok elérése érdekében és

mas jogos elényok céljabol oOvatosan nemkatholikusok-
kal is egylittmikodhetnek kozos érdekeik  szolgalata-
ban. E célbol szivesebben latjuk, ha a katholikus és
nem katholikus egyesiiletek amaz id6szerli intézmény

altal kotik magukat 0Ossze, amelyet Kkartellnek neveznek.
Ebb6l a szempontbdl, tisztelendd testvéreim, tdbben ko-
ziletek kérik, hogy legyen szabad nektek eltiirni az
ugynevezett keresztény szakegyleteket, amint azok ez-
idoszerint megyétekben  fennallanak; mert  egyrészrol
sokkal nagyobb ezek taglétszama, mint tisztan a ka-
tolikus  szakegyleteké €s mert masrészrol nagy hatra-
nyokkal jarna, ha ez meg nem engedtetnék. Ugy véljik,
hogy -eleget kell tenniink ennek a kérésicknek, tekin-
tettel a katholikusoknak Németorszagban valé kiilon-
leges helyzetére és mi kijelentjik, hogy el lehet tlrni
és meg lehet engedni a katholikusoknak ilyen vegyes
szakegyletekhez valo csatlakozasat mindaddig, amig a
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viszonyok valtozasa folytan ez a tirés meg nem sziinik

célszeriinek ¢és megengedhetonek lennie. Emellett al-
kalmas ovrendszabalyokat kell alkalmazni, hogy tavol
tartassanak azok a veszedelmek, amelyek — mint em-

litem — az ilyen egyesiiléssel jarnak. A legfébb efféle
ovrendszabalyok a  kovetkezok:  Els6sorban  gondos-
kodni kell réla, hogy azok a katholikus munkasok, akik

ilyen  szakegyletek tagjai, egyszersmint azoknak a
katholikus egyesiiletnek is tagjai legyenek, amelyeket
LArbeitervereine” néven ismeriink. Ha e célbol vala-

melyes aldozatot kell hozniuk, igy pénzbelit, gy meg-
vagyunk réla gy6zddve, hogy ezt szivesen teszik hitiik
tisztantartdsa iranti gondjaikban »Ezzel végleg be-
fejez6dott a nagy vita, amely Németorszagban mar
honapok ota dalt a keresztény muskasszakegyletek tar-

gyaban. Illetdleg az enciklika mar csak a pecsétet
itétte ra arra a hatarozatra, amelyet a keresztény
szakegyletek  drezdai  kongresszusuk  alkalmaval  el-
fogadtak, hogy t. 1i. interkonferszionalis alapon fognak

egyiittmikodni kozos keresztény szervezetekben.

Egy 1) parancsolat. Ostwald Vilmos, a vilaghirt
tudés munkajanak és tanulmanyanak Osszességét eb-
ben az energetikai imperativusban foglalta 0Ossze: ,,Ne

fecsérelj energiat, hanem értékesitsd azt!” E tétel rop-
pant nagy szocialis jelentésége azon alapszik, hogy az
alkotoja az Osszes viszonyokra, mindenekel6tt pedig
magara az emberre €s az emberi tarsadalom berende-
zésére alkalmazza. E jelent6ség csak akkor lesz el6t-
tink teljesen nyilvanvalovd, ha tekintetbe vesszik,
hogy mily nagy mértékben allt még a legtobb tudomany
ott, ahol a legfontosabba valik: az ember elott. A mai
allam mindenbe beleavatkozik, alig lehet elkeriilni a
rendori felligyeletet; a politikdnak csak a legfontosabb
kérdését, az emberek vilagra hozasat bizza a vélet-
lenre és az egyesek 0Onzé érdekeire; e téren biintetd-
torvények tiltjdk el a ,szabalyozast”. Az allattenyésztés
kérdésein torjik a fejiinket, de az emberek tenyészté-
séré még csak gondolni sem meriink. A gazdasagossag
eleve uralkodik felettink és az emberekkel mégis hihe-
tetlen rablogazdalkodast tiziink.

Ez ellen foglal allast Ostwald és ambar nem kiizd

kifejezetten ellene, mégis az & energiatanabol magatol'
érthetédéen folyd kovetkezménynek tekinti, hogy az
energiatan elveinek az 'emberi életet és az allamot is

alda kell rendelni. Jelesiil a ,Die Forderung des Tages”
cimi népszeri konyvében, amely az akadémiai kiado-
tarsasdg kiadasdban jelent meg, folytonosan 1j fordu-
latokban ismétli azt az elvet, hogy az ember nem mas,
mint egy energiamennyiség, az allam pedig oly be-
rendezés, amely az 'emberben és az emberen kiviil 1é-
tez6 ¢€és az & wuralma alatt all6 energidk lehetdé leg-
tokéletesebb és hasznosabb értékesitésére van hivatva.

Ebb6l a megismerésb6l  kifolydlag — Ostwaldnak
természetesen  konstatdlnia  kell, hogy a mi allami
berendezésiinknek sok nagy hibaja van. Tudomanyos
kutatdsainak  eredményei  mindinkdbb  politikai  kdve-
telésekre vezetik, noha eddig még nem rendszeresen,
hanem csak egyes vonatkozasokban. igy példaul kiizd
a vilagnyelvért ¢és a kettés iras ellen Németorszagban.
Tisztara mechanikai és  gazdasagi  szempontbol itéli
meg a dolgokat; a mivészi értékek irant kevés az ér-
z€ke — ez azonban ebben az Osszefiiggésben nem bir
jelentéséggel. O  természetesen  el6harcosa a  béke-
mozgalomnak is, mert az allamok kozt felmerild vi-
szalyok elintézése szempontjabél a habort a leg-
kevésbé célszerli eszkoz. Kiilondsen jellemzoek és fon-
tosak azok az alkalmazasok, amelyeket Ostwald az 6
elmélete alapjan az emberi faj javitdsdra vonatkoztat.
Az 0 nézete szerint az emberiség haladasa elsdsorban



a nagy emberek miive, fOképen pedig a nagy tuddsoké;
e célbol rendszeresen tanulmanyozta ¢€s leirta sok nagy
tudos életét, hogy igy felismerje, hogy miben nyilvanul
meg a nagysag ¢s mi tehetd a fejlesztéséért. Az Irasok
egész sorozata fog a nagy emberekr6l megjelenni. (T.
kotet. ,, Tanulmanyok a langész bioldgiajarol”; 3-ik és
4-ifc  kiadas 1910-2-ik  kotet ,.De Candolla, A tudo-
manyok és tudosok torténete”. 1911. Leipzig.) Az els6
pillantdsra nem egy ember el6tt kiillonosnek fog fel-
tinni a ,langelmék  tenyésztésének” gondolata. De
Ostwald els6sorban csak azokat az eszkozoket akarja
felfedezni, amelyek segitségével a nagytehetségli gyer-
mekek felismerhetdk, hogy ezek részére azutan tehet-
ségeik fejlesztése lehetségessé  tétethessék. Es  rogton
vilagossa lesz elottlink, hogy ez eszme megvalositasa-
nak a kultira szempontjab6l mily oOridsi lenne a jelen-
tosége, ha meggondoljuk, hogy milyen sok nagy embert
keseritettek el ifja kordban az iskolai drill, az értel-
metlen szilok és a kedvezétlen korilmények; hogy
Darwin bizonyara semmit sem alkothatott volna, ha
torténetesen nem gazdag sziilok gyermeke; hogy né-
hany ezer markaval Schiller életét egy évtizeddel meg
lehetett volna hosszabbitani.

Az ,.Annalen der Naturphilosophie” cimii folyd-
iratiban  (1912. 12. kotet, Leipzig. Akadémiai kiado-
tarsasdg), gyakran meriilnek fel ily gondolatok, ugyan-
igy a ,Monista. vasarnapi prédikaciokban” is, ame-
lyeket Ostwald, mint a Német Monista-szovetség el-
noke ad ki. Ez a hivatala is a tarsadalmi felfogasanak
kovetkezménye. Mert a mon izmus szocidlis jelentségét
sokkal kevésbé kell az O vilagnézetében keresniink,
mint abban a kovetelésében, hogy ebbe az egységes
felfogéasba az embert is belekapcsoljak.

A cs. Kkir. osztrak munkasstatisztikai hivatal a
kovetkezo sorokat intézte lapunk szerkesztoségéhez:

Z. 229/A. A. Wien, 1912 november 5-én. A Szocial-
politikai  Szemle igen tisztelt szerkesztdségéhez Bu-
dapesten. A es. k, munkasstatisztikai hivatal, a cs.
kir.  kereskedelmi  minisztériumban a  Sociale Rund-
schau ez évi szamait azon tisztelettel teljes kérelem-
mel kildi meg az 1912. év eddig- megjelent szamait,
hogy b. lapjuknak ez évi szamait lehetéleg a tar-
talom németnyelvii  megjeldlése  mellett —  nekiink
esereképen  megkiildeni  sziveskedjék. Egyuttal intéz-
kedtiink, hogy a jovoben is az egyes: szamok meg-
kiildessenek és ugyanazt batorkodunk kérni az Ondk
részér6l is. A hivatal kész tobbi kozleményeit s
megkiildeni ¢és igen nagy halara lennénk Kkotelezve,
ha lapunkban a nevezetesebb magyar szocialpoliti-
kai  mozgalmakat  ismertetni  kegyeskednének. @ Ma-
taja sk.” Ezt a levelet nemcsak azért tartjuk érde-
mesnek  k6zolni, mert abban lapunk értékelését lat-
juk, hanem azért is, mert a ni. kir. kereskedelemiigyi
minisztériumnak még nem jutott eszébe, hogy la-
punknak a szocidlpolitika korébe vagd kiadmanyait
megkiildje. A dolog magyarazata kézenfekvo: odaat
komolyan szocialpolitikat csinalnak ¢és igazan érdek-
l6dnek a  kiilfoldi  szocialpolitikai mozgalmak irant,
nalunk pedig a szocidlpolitika is csak maszlag,
porhintés a vildg szemébe. Ausztria Eurdpaban van
és Magyarorszag bocsanatot  kériink  Szerbiatél és
Bulgariatél — a Balkanon.

Munkamegsziintetés és munkakizards Magvar-
orszagon. A  kereskedelemiigyi miniszter csiitortokon
egy kotetet tett kozzé a Magyarorszagban 1909-ben el6-
fordult  munkabesziintetésekr6l  és  munkaskizarasokrol.
Kiss¢ késon. Majdnem harom évvel elkésetten kapjuk
ez adatokat, melyek e szerint nem alkalmasak a tanul-
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Tehat ez a kotet most mar inkabb
bir. Annak legfontosabb adatai
1909-ben volt 157 sztrajk és 9
166 munkasviszaly, amely 0Osz-
szesen 1248 ipartelepet érintett. A sztrajkban résztvett
18.769 munkas, kizaratott 5466 munkas, minélfogva a
szlinetel6 munkéasok szama 24.235 volt. A sztrajk és ki-
Z4aras kovetkeztében elveszett munkanapok szdma
392.555; az elveszett munkabér Osszege pedig 1,579.570
korona. Ebben a sziazadban a munkasharc elterjedése
az 1906-ik év folyaman érte el tetOpontjat, m'elyhez ké-

sagok levonasara.
akadémikus  értékkel
egyébként a kovetkezok:
kizaras, Osszesen tehat

pest az 1900-ik esztendében a viszalykodd munkasok
35.3 szazalékkal kevesebb munkabért vesztettek. Altala-
ban  konstatdlhatd ~a  munkasharcok  hanyatlasa. Az
ipari sztrajk és kizdrds szama Magyarorszagon 1906.

ota csaknem negyedrészre szallt ala. Ha pedig az utolso
két évben az ipari, banyaszati és kozlekedési munka vi-
szalyokat egybefoglalva teszlink Osszehasonlitast 1908-
r6l  1909-re, koriilbeliil egyharmad résznyi csdkkenés
allapithato meg.

A vasarnapi
koz6 miniszteri javaslatok
zétételik utan  lehetdleg
z0Ini fogjuk.

vonat-
koz-
ko-

munkaszinetre és  zarérara
elkésziiltek és azokat
egész  terjedelmiikben

A parlament és a munkasvédelem cimen dr. Otto
Bauer el6adast tartott a legutobbi ausztriai szocial-
demokrata  partkongresszuson.  Panaszkodott, hogy az
altalanos  valasztdjog behozatala 6ta sokkal vontatot-
tabb lett a parlament szocidlpolitikai mikodése. A f6-
okat ennek a jelenségnek az eléadd az urakhazanak az

ellenallasaban latja, de a kormanynal is hianyzik a
hatarozottsag. A  hivatalos munkailigyi bizottmany in-
kdbb a munkasvédelem feltartoztatdsat, mint elémozdi-
tasat szolgalja. 1907 oOta mindossze harom torvényt
hoztak az ipari munkéassag védelme érdekében: a ndk
éjeli munkaja, a foszfortilalom ¢&s az ¢épitdipari bal-
esetbiztositds targyaban; de egyiket se a kormany kez-
deményezte ” A munkasvédelem legkdzelebbi fel-
adataiul az elfogadott hatarozati javaslat a kovetkezo-

ket jelolte meg: a szociadlis biztositds befejezése; a tiz-
6rds maximalis munkanap minden i{izemben: a nyolc-
6rdas munkanap a szakadatlan {izemekben ¢és banyak-
ban; hatékony egészség- és életvédelem az ilizem veszé-
lyeivel ¢és ipari betegségekkel szemben, kiilonsen az
egészségiligyi  szempontok  szerinti maximalis  munka-
nap megvaldsitdsa; a pékipari védelmi torvény: a ba-
nyamunkasok  felszabaditdsa ~a  tarsladdk  garazdalko-
dasa alol; minimalis bérek és balesetbiztositas a ba-
nyaszatban, az otthonmunka szabalyozdsa; minimalis
otthonmunkabér megallapitasa  kotelezd, paritasos ala-
pon 0Osszeallitott bizottsag altal.

Az angol orvosok gyézelme a munkasbiztosi-
tasi  torvény elleni  harcukban  jorészt  biztositottnak
mondhatdé. A torvény tudvalevileg atlag 6 shillinget
ir el6 évente minden biztositott tag utan az orvosnak
fizetbetd Osszegként. Az orvosok egyesiilete pedig 8%
shillinget kovetel. Lloyd George most egy tervezetet
terjesztett el a parlamentnek, amely szerint hat ¢és
féel sh. legyen a minimalis orvosdijtétel. Az orvos-
sa aré masfél sh. és fél sh. a kiilonleges gvogyeszko-
z0ké. Ha ez utdbbi tételt nem hasznaljak fel, ugy ez

is az orvosoké lenne, akik ezenkivill meég fél sh.-et
kapnanak az Ggynevezett ,sanatorium” benefit fmid-
bol is, ugy hogy a biztos javadalmuk legalabb 7 sh.
lenne minden tag utan. Epidémidk alkalmaval még
kiiléon fizetés van tervbe véve résziikre. A parlament
mar hozzajarult Lloyd George javaslatahoz, de az or-



vosok még nem adtak rd valaszt. Amennyiben nem
akceptalnak az ajanlatot, ugy az allam 5000 orvost
fix fizetéssel fog alkalmazni.

Harmincezer  bankhivatalnok tagja van a né-
met Bankbeamten-Verein-nak, amely csak tavaly
innepelte 25 ezredik tagjanak a belépését. Az egye-
silet fejlodése rendkiviil gyors tempoban haladt és

halad elére. Tizendt évvel ezelétt még csak 500 tagja
volt. Fejlodését nem tartotta fel sem az az éles harc,
amelyet  osztrak  bankalkalmazottak  szervezete ellene
meginditott, sem a  birodalmi  konkurrens  egylet,
amelyet  szigorGan  szakszervezeti alapon létesitettek.
A 30 ezres taglétszam elérése alkalmabol Heinz Pot-
hoff cikket ir az egyesiiletr6l a ,Sociale Praxis”-ban,
amelyben tobbek kozott kovetkezOket mondja: ,Ha a
szervezet fOteend6jét abban  kérésiik, hogy tagjainak
gazdasagi  helyzetét emelje ¢és  munkafbltételeit ja-
vitsa, Ugy ennek az egyesiiletnek a sikerei minden
mas szervezeténél nagyobbak. A  vezetGség részérdl
betartott  diplomatikus  érintkezési moéd a  munkaadok-
kal, a kiilséleg nagyon mértékletes, elézékeny hang
kivansagok képviseleténél: kétségtelentil eredményes
volt. Ezt csak a tudatlansdg vagy a rosszakarat ta-
gadhatja. Amikor mas alkalmazottak a  torvényho-
zasban még  kiizdottek a  biztositasi  torvényért, a
bankalkalmazottaknak mar megvolt az altalanos
nyugdijegyesiilete, amely nem csak Iényegesen  tob-
bet nyGjt (a munkaadok koltségére), hanem sokkal
jobb Onkormanyzatot is enged, mint a torvényes in-
tézmény. Mig az Osszes kereskedésegédek a vasar-
napi munka  torvényes  korlatozasaért  sirankoznak,
addig a varosok szazaiban a teljes vasarnapi munka-
sziinetet mar megvalositotta a bankszakma. A  varo-
sok szazaiban meg van mar a szabad szombat dél-
utdn is. A szabadsagidé tekintetében sok  kivanni
val6 van ugyan még, de mindenesetre e téren is job-
bak a viszonyok, mint mas szakmaban.”

A févaros
jelentdségli  Serényi

élelmezése szempontjabol
Béla grof, foldmivelésiigyi mi-
niszter rendelete, melylyel a  huasvizsgalat {igyében
eddig érvényben volt szabalyokat olyképpen moddo-
sitotta, hogy ezutdn a hatoésagi allatorvos atal ¢él6 ¢és
levagott allapotban  megvizsgalt allat  kozfogyasz-
tasra  alkalmasnak talalt friss hisa a husvizsgalati
szabalyzatban megallapitottnal kisebb darabokban
is felhozhatd a Magyar Elelmiszerszallito R.-T. bu-
dapesti  kozponti hiitételepére vagy a budapesti koz-
ponti vasarcsarnokba tovabb eladas céljabol.

Eddig a friss husnak Budapestre vald
sat  megnehezitette, hogy a husvizsgalati szabalyzat
értelmében a kozfogyasztasra szant friss hus  csakis
akkor wvolt felhozhato, ha a levagott marha legfel-
jebb 06t részre daraboltatott, kisebb allat pedig legfel-
jebb két részre. Ezzel az intézkedéssel sok oly élve-
zetre alkalmas friss hus rekesztetett ki a fovaros
kozfogyasztasabol, amelynek egyediil az wvolt a hi-
baja, hogy a szamos marha &todrészénél kisebb volt.
igy nem lchetett Budapestre szallitani az  orszag
északkeleti részeib6l azt a marhahist sem, amely a
ritualis vagasoknal fennmaradt, amelyet ritualis
okokbol az északkeleti zsido lakossag nem fogyaszt-
hatott, de amely élvezetre kiilonben teljesen alkal-
mas volt. Ott a vidéken értéken alul kellett ezeket a
hasrészeket elarusitani, a févaros pedig nem jutha-
tott hozza a huzsvizsgalati szabalyzat rendelkezései
miatt.

A  belga
Dernburg

nagy je-

szallita-

sike-
egyik

munkaslakas-torvény
cikket ir a ,Sociale

nagyszeri

reirol Praxis”
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legutobbi szamaba. Szerinte is az olcsé és biztos hi-
tel kérdése az egész. A belga kislakastorvény ezt biz-
tositta ~a  munkaslakasproblémanak és  ezért  hozott
létre olyan fényes eredményeket. 1911-ig néhany szaz
frank hijan 100 millid6 frankot adott ki ilyen munkas-
hazak épitésére a ,Caisse Générale” és ez Osszeg se-
gitségével 53,850 munkaslakas épiilt fel. Ebbdél az
OsszegbOl 24.6 millio 2 és fél szazalékos pénz, 57.1
millio 3 szazalékos.

A Magyar Vasmiivek és Gépgyarak Orsz. Egyesiilete
nemrégen, adta ki 1912-iki évkonyvét, amelyben sok érdekes
adatot talalunk. Megtudjuk beléle, hogy Magyarorszag gép-
nagyipara 339 wvallalatot foglal magaban, amelyek 812,
Osszesen 115,484 loerejii motorral dolgoznak és 54,916 mun-
kast foglalkoztatnak. Evi termelésiik értéke 219.030,000 K.
Ezek az adatok a vas- és fémiparra nézve a kovetkezOk: A
véllalatok szama 323, a motoroké 1258, 0Osszesen 89,374
16er6vel. Az évi termelés értéke 267.041,000 K. A vas- és
fémipari  vallalatok 54,867 munkast  foglalkoztattak
(1906-ban). A mi szempontunkbo6l azonban érdekesebbek a
munkabérekre vonatkozé adatok. Osszesen 25 kiilon-
b6z6 févarosi és vidéki gépgyar kb. 10,000 munkasanak az
utolsd6 6t évre vonatkozdan Osszegylijtott kereseti adatai
alkotjdk a munkabér statisztika alapjat. E statisztika ada-
tai szerint a munkabérek allandéan emelkedd tendenciat
mutatnak. A munkasok napi munkabére 1907-ben 4 K,
1908-ban 4 K 20 fillér, 1909 és 1910-ben ugyanennyi,
1911-ben pedig 4 K 30 fillér volt. Az emelkedés a napi
munkabérek tekintetében tehat 4 év alatt 7%%. Arrdl
azonban megfeledkezett, a jelentés irdja, hogy idOkdzben
szamos sziikségleti cikk nagyobb aranyban dragult és igy
csak anévleges munkabér emelkedésérél lehet szo.
A kiilfoldi élet olcsobb 1évén, egészen természetes az a je-
lenség, amely folott ugy csodalkozik az évkonyv irdja, hogy
t. 1. munkasaink elitje kiilfoldre kolt6zik. Honnan poétolja
gépiparunk az igy szenvedett veszteséget? Természetesen
a magyarorszagi vidéki népesség korébdl, amely az ottani
alacsony ab munkabérek kényszeritd hatasa alatt hozzaszo-
kott igényeinek leszoritasahoz, de amelynek nincsenek meg
a kello szakismeretei. A mult évben 45 budapesti g ¢é p-
gyar 0sszesen 17,000 teljesen 1j, kezd6 mun-
kast vett f e 1. Ilyen koriilmények kozott nem szabad
csodalkoznunk azon az Oridsi kiilonbségen, amely , mi gya-
raink és a kilfoldi gyarak kozott az egy-egy munkasra esd
termelési érték tekintetében fennall.

Gépiparunk tjabban meglehetds pangast mutat. Az
évkonyv szerint ennek elsésorban gazdasagi okai vannak.
Ilyenek : a kozlekedési nehézségek, rossz pénziigyi és hitel-
viszonyaink, a biirokratikus adminisztracid, a specializalo-
das el6nyeinek felhasznalasat gatld csekély belfoldi fo-
gyasztas, Eurdépa nagy kikotdinek téliink vald tavolsaga
stb. De az évkonyv irdja szerint van ennek a pangasnak
mas, nem kevésbé fontos oka is: a szocialpolitika (!) és a
szocializmus. Azokkal az igazan megddbbentd naivsagokkal,
amelyekkel az évkonyv irdja e kérdések kapcsan el6hoza-
kodik, nem volna érdemes kozelebbrél foglalkozni, ha nem
egy ily hatalmas és tekintélyes egyesiilet évkonyvébe irta
. volna Oket. Az a néhany idézet, amelyet itt kozlok, na-
gyon jellemzd a mi vallalkozoink zsoldjan é16 , koézgazdasagi
ir6ink” psychéjére és szellemi nivojara. ime: ,, A kozvéle-
mény mindig a munkasokkal tart, mert csak a szegény, le-
rongyolodott, kiéhezett munkast latja, szemben az irigysé-
get kelt6 automobilban kéjelgd (sic ! !) milliomos
gyarossal” . . . A nagykOzonség nem latja, hogy a mun-
kasok szervezett tomegeivel szemben éppen a gyaros,
a munkaadd a gyengébb fé1”

Egy masik helyen igy elmélkedik: ,Nyomjak a gép-
ipart felilrol is (értsd: a kormany szocialpolitikaja™), alul-
rol is (értsd a szocializmus). ,»a hatalmas iparu kiil-
foldi allamok mar megengedhetnek maguknak sok oly s z o-
cialpolitikai luxust, ami nalunk még nagyon ko-
rai” . . . ,nalunk az ily megnehezitések a nehezen fejlo-
désnek induld novény gyokereire hatnak, — pedig elOszor
mégis csak ndjjon meg a fa, csak azutan adhat arnyékot és
gyimolcsét. — A mai tarsadalom fejlédése a mindenféle
bebiztositasok felé iranyul; arra torekszik, hogy az embe
r



a bolcs6tol a sirjaig lehetdleg minden baj és gond ellen be
legyen biztositva s nyugalommal, ambicié és erbfeszités
nélkiil minél hosszabb ideig tenyészthesse életét a
haza javara (sic!). Ennek koltségeit természetesen az
allamra rojjak. igy haladunk a szocialista allam fel¢”. (Ha
ez igy lenne, akkor , szocidlpolitika legrégibb hazaja, Né-
metorszag volna az ipar legelmaradottabb orszaga, mert itt
a szocialpolitikat Bismarck mar a 60-as években kezdemé-
nyezte.)

A humoros fiizetet az egyesiilet barkinek dijtalanul
megkiildi.

A szocidlis egészségiigy kézikonyve (Handwor-
terbuch der socialen Hygiene) cim alatt Dr. A. Grot-
jahn és Prof. Dr. J. Kaup egy képekkel illusztralt,
nagyszabasi miivet adnak ki, melynek mindkét ko-
tete most hagyta el a sajtot 185 képpel. A munka a
legnagyobbszabasi mi e téren. A konyv Lipcsében
jelent meg Vogel cégnél. A tobb ezer oldalra terjedd
els6 kotet bolti ara oly magasan van megszabva,
hogy azt csak tudomanyos intézetek lesznek képesek
megszerezni. Ara 100 Marka.

A dragasagrél cim alatt a Magyar Kozgazda-
sagi Tarsasdg egy hatalmas kotetben tobb  tanul-
manyt tesz kozzé. A tanulmanyok szerzéi: Bernat
Istvan, Bud Jonas, Gartner Henrik, Heller Farkas,
Herczfeld Frigyes, Jankovich Béla, Katona Sandor,

Ton elli Sandor, Vagd Jozsef, Varga Jend, Varrd Ist-
vanna, Wolff Vilmos. Kétségtelen, hogy ez a mii ma
a legnagyobbszabasut  monografidja a  dragasag  kér-

désének. Kiadasaval nagy halara, kotelezte a magyar
kozonséget Mandello Gyula, a Kozgazdasagi Tarsa-
sag igazgatdja. Az Otodfélszaz nagy oldalra terjedd

mnnka bolti ara minddssze 5 korona.

A budapesti demokratapart most kozzétett pro-
grammjaban a  kovetkezd szocialpolitikai ~ igéretek
vannak: Koveteljik, hogy a varos a kisipart és Kkis-
kereskedelmet semmiféle intézkedésével ne gyen-
gitse, s6t a maga hataskorében tamogassa. Erélye-
sen ellenezni fogunk tehat a jovében is minden intéz-

kedést, a mely a kispolgari réteg -elporlasztasara ve-
zetne. A kisiizemek kapitalizalasat vagy  varositasat
épen mi, a varosi Uzemek kezdeményez6i és rendii-
letlen hivei, megengedhetetlennek  tartjuk. Az  els6-
rendi  sziikségleti targyakat eldallitdé kis- ¢és  kozép-
ipar, az ilyenekkel kereskedd kis- és kozépkereskede-
lem anyag- és arubeszerzésének varosi kezdeménye-
zéssel €és  tamogatassal  vald  szervezését  kivanjuk,
mert az ily iranya beavatkozas nézetiink  szerint
nemcsak az ipar ¢s kereskedelem helyzetét javitja,
hanem a drigasdg enyhitésére is alkalmas. Kovetel-
juk az  éarlejtésekre  vonatkozd  szabalyzat reformjat,

hogy a kozszallitdasi kedvezmény ne csak a zart kor-
nek jusson, hanem az atlagos arak idészaki megalla-
pitaisa mellett minden megbizhatdé kisiparos és kozép-
iparos  turnusok  szerint  részesitessék.  varosi  mun-
kakban. Koveteljik, hogy a varos allami tdmogatas
kérésével kezdeményezze a budapesti iparosok ¢és ke-
reskedok nyugdijintézetének 1étesitését és ezen intéz-
mény tdmogatasara évenként megfeleld  jarulékot
allitson be a varosi koltségvetésbe.
Tlzetesen foglalkozik a
kozlekedés olcsobba  tételével, a
Egy lényeges pontja a dragasag
nézve a kdvetkezoket tartalmazza:
Hatasos intézkedéseket kovetelink a  kozélelme-
z€és megjavitdsaira és a  dragasdg enyhitésére. To-
vabbra is siirgetni fogjuk az allamnal, hogy az ¢éI6-
allat ¢és hus behozatalat gatld torvényeket tordlje el
¢s az ¢lelmiszerek megdragitdsara  iranyulé  vissza-

villamos
igyével.
melyre

programm a
kislakasok
enyhitése,
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¢léseket  biintet6jogi  megtorlassal ~ gatolja meg. Az
¢lelmezési  ipar és  kereskedelem szabad fejlédésének
minden akadalya elharitand6, az élelmiszerek nagy-
ban valé behozataldt a varos részvételével és kozre-
mikodésével  kell szervezni. A kozélelmezési  iparo-
sok és a kereskedok olcsobb tomeges arubeszerzésére
iranyuld  szovetkezését tdmogassa a  varos, biztositva
maganak megfeleldé befolyast az eladasi ar alakula-
sara. A marhakdzvagohid az  érdekeltek  kivansaga

szerint atalakitando és hisnagyvasar létesitendd.
Végre a varosi tlzemekrél a
tokba foglalja 6ssze 6hajait:
A kozérdekli ilizemek varositasat mi

kovetkez6  pon-

stirgettik  és

kezdeményeztiik. Kommunalis politikank eredménye
a varosi légszeszmiivek, az ¢épildéfélben 1évé harma-
dik villamos vilagitasi varosi telep, a varosi villa-
mos részvényei  tObbségének  megszerzése, a  varosi
vasarpénztar, a hirdetési ilizem, kenyérgyar ¢és varosi
kozélelmezési lizem, fuvartelep, varosi szemétfuva-
rozasi és  kivalasztasi lizem, kozponti tiizeldszerrak-
tar stb. A varositdsi akciot tovabbra is  folytatni

kell: a) mindazon {izemeknél, a melyek monopoliszti-

kus jellegiick, mert a maganmonopoliumnak jogo-
sultsiga nincs; b) azokban az ilizemekben, a melyek
kizarélag a  fovarosnak, mint hatéosdgnak  sziikségle-
tét elégitik ki; c) ezen esetektdl eltekintve is, ha a
kozonség uzsoraszerti kizsadkmanyolasanak jelensé-
gei forognak fenn, de ilyenkor csakis a fennforgd
szilkséghez  képest az  arszabalyozas  elérésére, nem

pedig az iparag vagy kereskedelem kisajatitasara.

A draga szappan. A szappangyarosok Kkartellje az
arak Ujabb felemelését vette tervbe. Hogy ezt a zsebmetszést
konnyebben vihesse keresztiil az osztrak ipar versenyével
ijesztgeti a magyar kozonséget amely a legjabb fajta koz-
jogi sérelemmel bizonyara nem engedi majd magat kifosz-
tani. Tessék olcsobb arak utjan felvenni az osztrakokkal a
Verseilyt ne pedig a fogyasztok hazafisagara valo hivatko-
zassal.

Sou du Soldat. A francia munkassyndikatusok
legutobbi kongresszusukon  kimondottak, hogy egy
olyan  segélyalapot  létesitenck, melyb6l a  katonai
szolgalatban 1évé munkdsoknak zsebpénzt adnak. Ez
altal fenn akarjdk tartani az érintkezést a  katonai
szolgalatot  teljesit6  munkdsok €és a  szakszervezetek
kozott, tovabba 1Ujabb  elvtirsak megszerzését is  re-

mélik a zsebpénztdl, a katonazsoldtdol (sou du soldat).
A ,sou” lenne az OsszekdtOkapocs szervezet €s a sza-

zad kozott. A szervezet kikoti, hogy a katona maga
faradjon el a  szakszervezeti helyiségbe a  sou-ért,
mert csak igy remélhet6 a szellemi kapocs fenn-

tartasa.

Sztrajkmegszorité tendenciak érvényesiilnek napjaink-
ban igen sok orszagban, kiilondsen az allami, tartomanyi
vagy koOzségi lizemben allo, tovabba kozhaszni vallalatokra
nézve. Legismertebbek e tekintetben az a u s ztraliai ki-
sérletek. A sztrajkjogot megszoritd rendelkezések vonat-
koznak az ausztraliai Commonwealth-re nézve mindazon
konfliktusok eseteire, amelyek egy-egy allam hatarain tal-
terjednek, nyugati Ausztralidban szamos iparagra, Dél-
Ausztralidban azon ipardgakra, amelyekre a munkahivata-
lok hataskore  kiterjed, hasonloképen Tasmanidban és Vic-
toriaban is. Uj-Zélandban kiilon intézkedések vonatkoznak
a legfontosabbb taplaloszerek eldallitasara iranyuld ipar-
dgakra. Az afrikai kontinensen Transvaal szoritotta
meg a sztrajk jogat, a kozhasznll vallalatokra és még mas
lizemekre nézve is. Amerikaban Kanada a banya-, koz-
lekedési és egyéb kozhasznll vallalatokra nézve jelentette ki
torvénytelennek a sztrajkot, Uj-Skocia pedig a szénbanyak-
ra vonatkozéan. Eurdopaban Dania Kanaddhoz hason-
loan rendezte a kérdést. Megszoritotta a sztrajk jogat
Oroszorszag, Romania, Hollandia, Belgium, Olaszorszag stb.



is. A Téorokbirodalom kimondta a békéltetdbirdsa-
gok kotelez6 erejii dontésének az elvét. Németorszag igen
szigoruan kezeli a kérdést. 1869-iki birodalmi ipartorvény
engedélyezi és biztositja a sztrajknak és a béremelést célzo
egyesiiletek alakitasanak a szabadsagat az ipari munka-
sokra nézve. Az ,jipar” szOt azonban megszoritban magya-
razzak ¢és igy nevezetesen nem terjesztik ki a mezdgazda-
sagra és az allami és kozségi lizemben allo vallalatokra.
Nalunk sztrajkjog tekintetében foképen a mezbgazda-
sagi munkasok helyzete kedvez6tlen, akiket e tekintetben a
munkaadok és mezbgazdasagi munkdsok kozotti jogviszo-
nyok szabalyozasarol szolo 1898 II. tdrvénycikk ugyan-
csak szoros korlatok kozott tart. E torvénycikk rendelkezé-
seit késobbi torvények szamos mas munkaskategoridkra is
kiterjesztették (a vizimunkalatoknal Wt- és vasutépitésnél
alkalmazott munkasokra és napszamosokra, a gazdasagi se-
gédmunkasokra stb.). E torvény rendelkezései a sztrajkot
kihagasnak, tehat biintetendd cselekménynek mindsitik, te-
kintet nélkiill a munkamegsziintetés okara. Ez az elv egyéb-
ként ugy latszik hogy a magyar ,liberalizmus” tradicioihoz
tartozott; mar az ipartorvény 162. pontja is megtiltotta a
sztrajkot.

Elmondhatjuk tehat, hogy a sztrajkjog megszorita-
sanak tendencidja meglehetdsen altalanos jelenség. De amig
a kulfoldi torvényhozasok torekvése oda iranyul, hogy a
kozérdek megodvasat biztositsak és a visszaéléseket a mun-
kasok részére lehetetlenné tegyék, addig , mi tOérvényeink
— ugy latszik — csak bizonyos maganérdekek, érvényesii-
1ésének, valamint a tOkések részérdl torténhetd visszaélések
és kizsakmanyolas lehetéségének a biztositasara szolgaltak.

Uj szocialpolitikai
targyalds ald a francia
tdmogatasara  vonatkozd
fejleszteni az altal, hogy
nimumat 5 frankr6l 8%

torvényjavaslatokat vesz
orszaggytlés. Az aggkortiak
1905-iki  torvényt  akarjak
a havonkinti tadmogatds mi-
frankra emeljék fel. Azonki-
viil azon aggkortak részére, akik legalabb S5 gyer-
meket neveltek fel, 180 franknyi csaladi poétlékot
Ohajtanak biztositani, szemben az eddigi 120 frank-
nyi csaladi potlékkal. Egy masik javaslat, amelyet
a kormany november 4-én terjesztett a parlament
elé, a ragilyos betegségek, fOképen a tuberkulozis
tovabbterjedésének a  megakadalyozasat célozza. Am-
bar a kormdny nem javasolja a tuberkuldzis-megbe-
tegedések  eseteinek  kotelez6  bejelentését,  minthogy
az elmélet és a praxis szempontjabol ez intézkedésnek
a hasznos volta ma még vita targyat alkotja, de meg-
kivanja  azoknak a  lakasoknak a  fertdtlenitését,
amelyekben  tiidovészes egyén halt meg, eltekintve
attol az esettdl, ha orvosi Dbizonyitvanynyal igazol-
hato, hogy a halal oka nem ragalyos betegség volt.

Késziilnek ezeken kivil mas fontos tdrvényja-
vaslatok is, amelyek egyik r1észe az elnéptelenedés
veszedelmének az  elharitasat célozza, oly adokulcs
megallapitdisa révén, amely a tobbgyermekes csala-
doknak kedvez, masik résziik pedig a francia nép ta-
karékos elemeit hajtja megvédeni a szédelgd alapita-
soktol. Ez utdbbi torekvés eszkdzei a csaldsra vonat-
kozo  Dbiintetéjogi  rendelkezések  szigoritdsa,  tovabba
a népies hitelintézetek  keletkezésének  elémozditasa
az adoelengedés ¢és az allam pénzbeli tdmogatdsa se-
gélyével. Osszesen 12 milli6 frankot Ohajt a francia
kormany e célra forditani. Ebbél 2 millio6 frank jut
majd a munkisok termelési szOvetkezeteinek, a tob-
bit részben a kisiparosok hitelszovetkezeteinek a  ta-
mogatasara, részben egy hossza lejaratu hitelt
nyujtd  nyilvanos  kozponti  bank  alapitdsara  fogjak
felhasznalni.

A Magyar Szakirok Orszagos Egyesiilete tiz-
éves fennallasanak jubileumat dnnepli. Ez a tiz esz-
tend6 tulajdonképen azonos a magyar szakirodalom
folcseperedésének az idejével. A  szakirodalom térfog-
lalasa a kultiranak ¢és az életfoglalkozasok magasabb
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szempontjainak az
ladashoz  sziikséges
fejlodésével  egyértelmii.
dé”, ,az iparos”, ,a munkas” stb.,
sObbi allomasain mar az egy-egy
nyi  specializalt kategdéria és
nagy érdeklédési kore van a
tén, hogy  nélkiilozhetetlennek
amely érdeklddésiiket kielégitse. Ezt a nagy érdeklo-
dést a nyugati allamokban mar a generalis ten-
denciaju napilapok is kénytelenek respektalni és  ve-
télkedve  adnak  szakma-mellékleteket  fix  id6kozok-
ben. E részben nalunk még csak szerény tapogatdza-
sok torténtek, szakirodalmunk azonban egyre Orven-
detesebben  fejlodik, bizonysagaul a vele szemben is
egyre er6sodé kozsziikségletnek. A lelkek eme meg-
héditasanak els6 katonai azok, akik most a Magyar
Szakirok Orszagos Egyesiiletében jubilalnak és
éppen ezért a magunk 1dvozld szavaival is szivesen
jérulunk hozz4 ehhez a jubileumhoz.

Magyar Kartellek cini alatt megkezdett
sorozatunkat legkézelebbi szamunkban folytatjuk.

érvényesiilését
specializalodas
Kezdetben

jelenti, mert a ha-
tokéletesebb  ki-
van ,a kereske-
de a haladas ké-
szakman beliil any-
e kategoridknak  oly
maguk sziikebb teriile-
érzik a  szaklapot,

cikk-

Munkasbiztositas.

Rovatvezetd: dr. Halasz Frigyes,
az Orszagos munkas betegsegélyzo- és balesetbiztosito-pénztar
s. titkara.

Mikor keli a valasztott birésagi iilnokoket meg-
valasztani. Ily cimii, f ¢évi oktéber ho 20-iki sza-
munkban  megjelent  kozleményilink  kiegészitésére  ko-
zoljik az 4&llami munkasbiztositdsi hivatalnak a gydri
ker. pénztar altal nekiink megkiildott 1912. V. 140/1.
sz. leiratat: A munkasbiztositasi  valasztott  birdsagi
ilnokok az 1907 XIX. t-c. 159. §. harmadik bekez-
dése, valamint az Elj. rendelet 10. §-a elsé bekezdése
értelmében a pénztar kozgyllése altal 3 évre valasz-
tatnak. A torvény eme vilagos rendelkezésébdl kovet-
kezik, hogy a harom év nem a megalakuldstol szami-
tando, hanem a megvalasztds napjatol és ez alapon a
gy6ri  keriileti munkasbiztositdé pénztar altal az 1910.
évi aprilis hoé 24-én megvalasztott {Inokok tisztsége
1913. évi aprilis ho 24-ig tart. Hogy a valasztott biro-
sag  mikodésében fonnakadds ne allhasson el6, az
Elj. rendelet 16. §. els6 bekezdése -elrendeli, hogy a
keriileti munkasbiztosito6 pénztar a  valasztott birdsag
iilndkeit és helyettes {iIndkeit a tényleg mikodd iilno-
kok és helyetteseik megbizatasanak lejarta eldtt, oly
idoben tartozik megvalasztani, hogy a valasztott biro-
sag miikdodése ideje elsd évének megkezdése eldtt meg-
alakulhasson. Erre pedig még mindig van idd.

A balesetbejelenté lapoknak az érdekelt
sagok részére valé megkiildése. A kereskedelmi
niszter 28,617/912. sz. rendeletével elrendelte, hogy
az iparfeligyelok a jovében az eldrelathatolag 10
héten tul gyogyuld sériillést okozd vagy egyébként
jarulékkartalanitassal ~ jar6  mindazon  balesetek  rend-
Ori  vizsgalatanal —megjelenni  tartoznak, melyeknél a
balesetbejelentd lapbol az nem tinik ki, hogy a bal-
esetet nem az iizemberendezés meg nem feleld volta
vagy nem a Dbalesetelharitd  késziilékek  fogyatékos-
saga okozta. Hogy az iparfeliigyelok a kereskedelmi
miniszter fenti rendeletének megfelelhessenek, az
allami  munkasbiztositasi  hivatal  13,100/912. sz. a.
elrendelte, hogy a keriileti pénztarak a  balesetbeje-
lentési lapok masolatait a Dbejelentd lap beérkezésé-
tél szamitott 24 oran Dbelil az illetékes iparfeliigyel6-
nek kiildjék meg. Az Orszagos Pénztar felkérte az al-

hato-
mi-
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munkasbiztositasi  hivatalt,
Osszemitkodni  hivatott  hatésagok
eljarasanak megallapitdsa ¢és  kiilondsen
eset Dbejelentésének az iparfeliigyelokkel valo
sének  keresztllvitele targyaban az  érdekelt
hivatalokat tanacskozasra hivja 6ssze.

Az Orszagos Pénztar 1911. évi
nek munkalatai jelenleg serényen folynak, 3000 pél-
danyban fog megjelenni. Ezenkivill a vagyoni és sta-
tisztikai  kimutatdsokat tartalmazd tabellas rész 200
példanyban német szoveggel is ki fog adatni, hogy
ily médon a hazai munkasbiztositdsi anyag, mely a
munkasbiztositdsnak ~ hazai  specialis = szervezete  foly-
tan a munkasbiztositas tudomanya szempontjabol
elsérendli  jelent6ségli, kozvetlenil hozzaférhetové  té-
tessék a kiilfold részére.

hogy a

jelentése, mely-

Az orszagos betegapolasi potaddo és a munkas-
biztositas. A kormany az 1913. évt6l kezdve az or-
szagos betegapolasi potadot az eddigi  5%-rol  10%-ra
kivanja emeltetni, s az igy el6allo bevételi tobbletbol
évenkint 4 milliot korhazak létesitésére kivan  fordi-
tani. A munkasbiztositisra, mely az orszagszerte érez-
het6 korhazhidny miatt maga is sokat szenved, mert
egyrészt tagjait gyakran nem tudja az egyedil célra-
vezetd ¢és gyors gyogyulast eredményezé korhazi apo-
lashoz juttatni, masrészt amikor a korhazi apolast,
nyujtja is, gyakran oly hianyosan felszerelt korhaz-
ban teheti csak ezt, mely a teljes eredményt nem garan-
talja, s a legtobb esetben az igen csekély korhazsiirii-
ség folytin a nagy tavolsagok okozta magas szallitasi
koltségeket is kénytelen viselni — az évi 4 millids kor-
hazi beruhazas oOrvendetes fejlodést jelent. A beteg-
apolasi  potadotervezett  emelése  ellen  azonban a
kilonboz6 ipari és  kereskedelmi  érdekeltségek  koré-
ben er6s mozgalom indult meg. A mozgalomban részes
tényez6k mindenekel6tt ara utalnak, hogy az 1) adod-
torvényeknek 1913. januar 1-én vald életbelépte utan
az absolut Osszege az egyenes adoknak, amelyek utan
a betegapolasi pdtadd  fizetendd, amlgy is tetemesen
emelkedik, s igy a betegapolasi pédtado akkor is Iénye-
gesen emelkedni fog, ha az eddigi 5%-os kulcs meg-
marad is. A Gyariparosok Orszagos Szovetsége, a Ma-
gyar Epitéiparosok Orszagos  Szovetsége, tobb keres-
kedelmi ¢és iparkamara azonban nemcsak az  5%-os
kulcs emelését ellenzik, hanem egyaltalan a beteg-
apolasi pdtaddo  aldl vald  mentességet kivanjak mind-
azon munkaaddok részére, kik a munkasbiztositasban
alkalmazottaik utan jarulékot fizetvén a kozegészség-
igy érdekében amugy is specialis szolgaltatasokkal
vannak megterhelve. Kétségtelen, hogy ha ez az allas-
pont jogosult, ugy joggal igényelhetik a  betegapolasi
pétadd aldl vald mentességet azok az alkalmazottak is,
kik mint biztositasra kotelezett személyek betegsegélye-
zési jarulékot fizetnek. A kereskedelmi és ipari érde-
keltségeknek a betegapolasi poétado aldl vald mentesi-

tés iranti =~ mozgalma azonban aligha vezethet ered-
ményre. Epen a munkasbiztositisban résztvevé mun-
kaadok azok, kik Magyarorszagon az egyenes adok

messze talnyomd részét fizetik, s ezeknek a betegapo-
lasi potadd aldl valdo kivonasa a kulesnak 5-r6l 10%-ra
vald emelése esetén is a betegapolasi pdtadd eredmé-

nyének a mainal sokkal, alacsonyabb Osszegre valod
csokkenését eredményezne. Tekintve azt, hogy a beteg-
apolasi pétadd csakigy  atharittatik a fogyasztd  ko-
zOnségre, mint a tobbi adok, az ipar és kereskedelem-
nek a betegapolasi pdtado aldl vald teljes mentesitése
nem oly Iényeges érdeke az iparnak és kereskedelem-
nek, mint amily Iényeges érdeke az- egész  kozgazda-
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allamnak, hogy a nemzeti jovedelemnek
még kisebb hanyada fordittassak a
kozegészségiigyre. Az a helyes szempont azonban, hogy
az ipar ¢és a kereskedelem a munkasbiztositds révén
amugy is  specialis  kozegészségiligyi  szolgaltatasokkal
van terhelve, oly moddon volna honoralhaté, hogy a
tervezett 10%-os adokulcs csakis a  munkasbiztositas
terheit nem viseld6 adodalanyokra nyerne alkalmazast,
mig a munkasbiztositdsi terhek viseléi tovabbra is
csak 5%-o0s kulcs szerint viselnék a betegapolasi pot-
adot.

sagnak ¢és az
ne az eddiginél

Valtozas az O. P. iigyosztalyainak vezetésében.
Dr. Szemenyei Kornél aligazgatd az orszagos pénztari
és keriileti pénztari ugyviteli szabalyzatok és egyéb
alapveté  jelent6ségli munkalatok elvégzése végett fél
évre a hivatalban teljesitendd egyéb munkalatok alol
mentesittetvén,  tavolléte  tartamara  helyetteseként  az
lizembesorozasi és balesetkartalanitasi ligyosztalyok
vezetésével Somlo Jend titkdr bizatott meg; a Somld
Jené altal eddig vezetett 1. (elnoki) osztaly vezetését
pedig Grossmann Miksa aligazgatd vette at, ki emel-
lett a II1. (betegsegélyezési) osztalyt tovabbra is vezeti.

A munkaadénak nem 4all jogaban a jarulék fe-
1ét alkalmazottjatol levonni arra az idére, a mely
idében az alkalmazottat a pénztarnal bejelenteni el-
mulasztotta. A  kereskedelemiigyi m. kir. miniszter
44711. VI D/912, sz. kihagasi itélete a kovetkez6 nagy-
érdekii  megallapitasokat tartalmazza: Az 1907 XIX.
t.-c. §-anak ut. bekezdésében foglalt rendelkezés
szerint az alkalmazottjat térvényes hataridében  beje-
lenteni  elmulasztd6 ~munkaadé a jarulékot egészen a
sajatjabol  tartozik megfizetni. Ebb6l a rendelkezésbol
az folyik, hogy a szoban levl tOrvényszegést -elkdvetd
munkaadonak nem  all jogaban alkalmazottjatdl arra
az idoére, amely id6ben ez az alkalmazott az illetékes
keriileti pénztarnal bejelentve nincsen, a jarulék felét
levonni. Az  alkalmaztatds  kezdetén  azon  hatarid6
folyaman (8 nap, esetleg 1 hénap) amely hataridé a
munkaado részére a T. 12. és illetéleg 13. §-a értelmé-
ben nyitva all, az ily levonasban természetszeriileg
még nem foglaltatik a kihdgds ténydlladéka, mert még
nem valdsult meg az a tOérvényszegés, amely a 12. §.
ut. bekezdése értelmében a munkaaddt azzal sGjtja,
hogy a betegségi biztositas terheinek paritasos viselése
helyett az egész terhet sajatjabol koteles viselni. A  be-
jelentési  hataridé sikertelen elmultaval, vagyis a tor-
vényszegés bekoOvetkeztével azonban a  jarulék egész
terhének  viselésében alld6  vagyonjogi  kovetkezményen
kiviil nyilvanvaloan bekovetkezett az a helyzet is, hogy
ha a munkaadd mégis alkalmazottaira is raharitja a
bérbél  valdo levonas Gtjan a  biztositasi  teherviselés
felét, akkor torvényellenes levonast tesz, vagyis meg-
valésul az 1907. XIX. t-c. 190. §-anak a) pontjaba
itk6z6 kihagas tényalladéka.

12.

targyalason  megjelent
A kereskedelemiigyi m. kir. minisz
D./912. sz. itéletével = megallapitotta,

targyalason megidézett pénztari
targyalason  valdé megjelenése  kovet-
koltsége,  kihagasi  eljarasi  kolt-

Kihagasi pénztari  kép-
koltségei.
ter 42,973/VI.
hogy kihagasi
tisztviselének a
keztében  felmeriilt

ségnek tekintendo.

A vallalati pénztir fenntart6 munkaadé a pénz-
tar torvényellenes kezelése esetén megbirsagolhato-e?
A kozelmultban tobbszor felmeriilt ez a kérdés szabaly-

viselo

talansagokat elkdvetd, vagy felsobb meghagyasok vég-
rehajtasat  megtagadd  vallalati  pénztarakkal  szemben.
A T. 149. §-a kimondja, hogy az allami munkasbizto-
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sitasi hivatal a wvallalati pénztart feloszlathatja, ha a
vallalkozd a pénztar torvényszerli  kezelésérdl nem
gondoskodik. Ezen sulyos eszkozhéz azonban min-
den esetben nem nyulhat a hivatal s ily modon sok
rendetlenség  megsziintetésére  kiadott  felsébb  utasitas
végrehajtatlanul marad, mivel a végsé sanctio a ren-
delet be nem tartdsa esetén amuigy sem vétetik alkal-
mazasba. Eléfordult, hogy az orszagos pénztar 1%
évig hiaba silirgette a vényeknek retaxalas végett fel-
terjesztését egyik  vallalati  pénztarnal; ismét mashol
mas rendelkezés maradt végrehajtatlan. A keriileti
pénztaraknal ily esetben fegyelmi eljards  indithatd
az igazgatdsag Utjdn a mulasztd tisztviseld ellen, s ha
az igazgatésdg nem gondoskodik a szikséges intéz-
kedések megtételérél, ugy az igazgatosag tagjai a T.
175. §-a alapjan pénzbirsaggal sujthatok. A  vallalati
pénztarnal a pénztart kezeld tisztviseld ellen fegyelmi
eljaras nem indithatd, a tisztviseld felett nem az igaz-
gatosdg, hanem a munkaadd rendelkezik. Epen ezért
a szoban forgd esetekben az orszagos pénztar az allami

munkasbiztositasi  hivatalhoz  intézett  fe
azon nézetének adott kifejezést, hogy hasonld szabaly-
talansagok esetén a pénztart kezeld tisztviseld felett

rendelkez6 s a T. 146. §-a szerint a pénztar kezeléseért
felelés munkaado a T. 175, §-a alapjan az dllami hiva-
tal altal pénzbirsaggal sujthato.

»Szabad orvosvalasztas a kérhazakban!” ez a
legujabb  jelsz6 most Németorszdg egyes  varosainak
orvosi koreiben. Ertik ez alatt azt, hogy a korhazak-
ban ne az ott alkalmazott korhazi orvos, hanem bar-
mely orvos kezelhesse a beteget; az épen, akihez a
betegnek bizalma van: pl. a maganbetegnél a hazi
orvos, a pénztari tagnal az altala szabadon valasztott,
a pénztari praxisban résztvevé orvos. A szabadorvos-
valasztasnak a korhdzak részérol vald  keresztiilvitele
azonban természetesen rendkivill megdragitanda a kor-
haz részére nyujtand6 ingyenes korhazi gyogykeze-
lést, — s hogy ezen a nehézségen segitsenek, az orvo-
sok tobb helyen beadvanynyal fordultak a varosi ha-
tosagokhoz, hogy a varos a korhazakat subventionalja
ezen célbol. Az idea azonban egyelére még a korhazak

részérél sehol sem vittetett keresztil. — A pénztarak
szempontjabol természetesen a korhdzi szabad  orvos-
valasztas, amidén a fix korhazi napi épolasi dij elle-
nében a korhdz nyljtja a tagnak a szabad orvosva-
lasztas lehetségét, kevésbé volna aggalyos, mint a
latogatasok  Onkényes szaporitasanak ¢€s az indokolat-
lan tappénzutalvanyozasanak tenyészté fészkét képezd
pénztari szabadorvosvalasztas. A korhazi kezelés
szempontjabol azonban viszont szamos egyéb hatranya
van s kiiléndsen megjegyzendé, hogy a németorszagi
orvosok altal nem 1is épen azért vettetett fel, mintha
ezzel a tagoknak jobb ellatast kivantak volna biztosi-

tani, hanem azért, hogy nem korhazi orvosok az eddigi
korhazi  javadalmazasokat is  lehetdleg felosztathassak
maguk kozt s féleg azért, hogy a korhazi szabad orvos-
valasztas bevezetésével azt a teriiletet, ahova a pénztari

szabad orvosvalasztds kérdésében az orvosokkal folyo
haboruk idején legjobban menckiilhetett a szoronga-
tott pénztar, t. i. a korhazakat, ahol a tagok ilyen
haborak esetén a pénztar terhére tomegesen nyertek
orvosi kezelést, szintén elfoglaljdk a maguk szamara

s ezekkel a pénztarak helyzetét a korhazon kiviili sza-
bad orvosvalasztasi harcokban nehezitsék.

Ha a pénztar a tagnak koltséget okoz, azt meg
is kell téritenie. Egy magyar honos pénztari tagot,
baleseti sériiléséb6l folydlag a pénztar orvosi vizsga-
latra idézte be s az idézést a sériilt bejelentett laka-

anélkiil,
kiilfoldre

sara cimezte. A  sériilt azonban id6kdzben,
hogy azt a pénztarnak jelentette  volna
(Bukarest) utazott. Az idézést a posta a sérilt kiil-
foldi cimére tovabbitotta, mire a sérilt a meghivas-
nak kotelességszertien eleget tett és a kitlizott iddben
orvosi  vizsgalatra  jelentkezett. = Mikor azonban az
utazasa folytan felmeriilt  koltségeinek  visszatérité-
sekor kideriilt, hogy kiilfoldon tartézkodik, a pénz-
tar azzal utasitotta el, hogy az 1907 XIX. t-c. 95.
§-a értelmében a kiilfoldon tartozkodd  sériiltek jara-
déka sziinetel, s igy az ily sérilttel szemben nem
csak a jaradékkal, de mas kolségekkel sem terhel-
het6 a pénztair. Ez ellen a sérilt panaszszal fordult
az Orszagos Pénztarhoz ¢és az orvosi vizsgalatra tor-
tént berendelése folytan felmeriilt kiadasainak
megtéritését kérte. Az Orszdgos Pénztar arra az al-
laspontra  helyezkedett, hogy a sérilt felmeriilt kolt-
ségeit a keriileti munkasbiztositd pénztar okozta az
idézés kibocsatasanak tényével, s ennélfogva az oko-
zott koltségek megtéritése is a pénztart terhelik.

Felelés szerkeszté : Dr. LANCZI JENO.



