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gresszus.

Marecel: A kon-

Aki figyelmesen elolvasta azokat a szlik- és bo-

szavu, kisebb-nagyobb jo- és rosszakarattal Osszealli-
tott tuddsitasokat, amelyek a kiilonféle partarnyalati
ujsagokban a  német  szocidldemokracia  jenai  kon-
gresszusarol  megjelentek, egyet egész  hatarozottsaggal
megallapithatott  beldle: hogy a szajforradalmak kora
lejart és ha lesz még egyszer forradalom Europaban,
az a gondos koriiltekintésnek, alapos tervszeriiségnek

olyan mértékével lesz tudo-
manyos expedicio.

A  forradalmi szarny sulyos  vereséggel ment
haza Jénabol. A higgadtak, a helyzettel szamolok, a le-
hetéségeket mérlegelok partja Oriasi  tobbségben volt a
kongresszuson ¢és hidba eskiidoznek a nagyobb nyoma-
ték kedvéért éppen a tiizesebbek Marxra: a mérsékel-
tebbek az igazi Marxistdk, mert ezek viselkedésében
nyilvanulnak meg igazan a Marx altal felfedezett tor-
vények.

Akarhogy tiizeljen is Rosa Luxemburg ¢és akik
vele egy nézeten vannak: az a part, amelynek 110
mandatuma van a birodalmi gyiilésen és talan tobb

megszerkesztve, mint egy

milli6 polgari szavazata, nem tarthatja magat viselke-
désében ugyanazokhoz a szabalyokhoz, amelyek szerint
ildozott  kordban mikodott. A szoszéken még a  régi
kifejezésmod  jarja, mert — amint a kereszténység

torténete mutatjia — a lelkek forradalménak a frazeo-
logidja husz évszazadon keresztil is képes megtartani
frisseségét ¢és hatékonysagat, amikor a tények valdsaga
mar régesrégen nem fedi tobbé a szavakat.

A jénai kongresszus szonokai, akik a tények iga-
zait védték, sok igazsdgot hoztak {6l allaspontjuk mel-
lett az elavult dogmakkal hajigalézo6 ostromlok ellen.
Mindent azonban nem mondhattak el arr6l a szdszék-
r6l, ahonnan az egész foldkerekség minden zugéaba el-
hallatszik a sz6 és fegyvereket szolgaltat a rosszakarat
és az ellenség kezébe. A mérsékelt allaspont igy is gy6-
zedelmeskedett, mert a tényeket nem kell kikiabalni,
hogy hassanak. Marx torvényei addig i; hatottak, amig
senki se fedezte fel Oket, csakigy mint a nehézkedés
torvénye, még mieldtt Newton kihirdette.

A tomegsztrajk  kérdésérél volt szo, amelyet bar-
mennyire ovatos ¢és diplomatikus formaban is, de de-
nique elvetett a kongresszus. Ha husz év eldtt mertilt
volna fo6l ez a kérdés a kongresszuson, akkor talan el-
szantan proklamalta volna azt a part, vagy ha nem,
ugy az igazi oka a negacionak a gyoOngeség érzete lett
volna. Ma is ez volt a bevallott indok, de aki mé-
lyebbre tekint és nem csupan a rezolucidt, de az ahhoz
fiz6d6 vitat és a vita személyeit is nézi, annak latnia
kell, hogy a német szocidldemokracia nem innen, ha-
nem tulnan van mar az ilyen kétségbeesett 1épésektol,
mert szamot vetvén, Ugy taldlja, hogy nem igaz tobbé
a régi mondas, amely szerint a proletarsag csak a

lancait veszitheti el, mert egyebe nincsen. A német
munkassag egyebet is veszithet mar, mint a lancait.

Az a néhany évtized, amely a kommunista kialt-
vanyt vagy akdr az erfurti programmot a jénai kon-
gresszustdl  elvalasztja:  Oriasi  valtozasokat idézett eld
a munkassag vilagaban. Amibél a két marokkal ra-
gadé forradalom semmit se tudott volna fogni, abbol a
szocialpolitika ~ mindennap  minden  odrdjaban  miikddo
tirelmes munkdja egész aranyhegyeket szerzett meg a
munkassag javara. Es ha gyorsan kijavitva magun-
kat, csak szerény dombocskakka mérsékeljiik is ala.
ezeket a hegyeket; arany dombok tovében is bajos for-
radalmat szitani. Es ez az igazi oka a jénai kongresz-
szus hatarozatainak.

Egyetlen  esztend6ben, 1912-ben  majdnem  tiz
milli6 koronat koltottek a németorszagi szakszerveze-
tek csupan a munkanélkiiliek tamogatdsara helyi se-

gély, utassegély stb. formajaban. Koézel harom millio
ember van ezekben a szervezetekben tOmdritve, ame-
lyeknek az évi bevétele majdnem 100 milli6 korona,
kiadasa 80 milli6 korona és  vagyonallomanya —
amely barmely mas egylet, tarsasdg, iizleti vallalko-
zds vagy egyén vagyonandl rohamosabban emelkedik
— szintén kozel jar a szdz millio6 korondhoz. Mi min-
denre jut ebbdl a hatalmas pénzanyagbol! Munkanél-
kili  segélyre, utassegélyre, koltozkodési segélyre, nyo-
morbajutottak tamogatasara, munkaképtelenek,
sztrajkban  4llok,  rendszabalyozottak  segitésére,  jog-
védelemre, allaskozvetitésre, konyvtarakra és okta-
tasra,  statisztikara, = nyomtatvanyokra, szaklapra, agi-
taciora, kongresszusokra ¢és isten a megmondhatoja
mire. Minden cim mogott az emberek millidi, szazez-
rei  allanak mint  igényjogosultak és  alkalmazottak.
Hogy ilyen szervezet van olyan mérsékléje holmi he-
behurgya forradalmisagnak, mint ama hires bornei
porcellanszervisz, azt ki vonhatna jo 1élekkel kétségbe?

Es mit csinaltak ezek a hatalmas szakszerveze-
tek! Példaul még a szilk valaszto jogos Poroszorszag-
ban is. Még csak tegnap, 1895-ben a porosz népesség
68.72%-anak volt a jovedelme ¢évi 900 markédn alul,
masfél  évtizeddel késébb 1911-ben mar csak  41.19%
maradt ezen a vonalon alul. Es mig 1895-ben csak a
lakossag  8.5%-a tartozott a 900-3000 markaig ter-

jedé évi jovedelemmel birok ko6zé, 1911-ben  mar
52.66%-a van ebben a kategéridban. Nincs nekiink
olyan oriasi sziikségiink arra a porosz 4ltalanos va-
lasztéjogra, hogy azért annyit kockaztassunk! —  tort

ki a kongresszus egyik szonokabol.

Valoban: az a tiz milliard korona, amit a német
birodalom az utols6 25 évben koltott munkasbiztosi-
tasra €s azok a tobbi milliardok, amiket a szocialpoli-
tika egyéb alkotdsai elnyeltek: bdségesen megtermettek
a  gyumolcsiiket:  derevoluciondltdk a  tomegeket.. A
proletarokbol apranként a holnapra is szamithaté és
szamito  kispolgarokat csinalt két évtized és ezekkel
nem lehet, de komolyan nem is akar tobbé senki for-



radalmat csindlni. Ma mar
kutatasok, hogy kiderittessék,
liard  korondban,  amelyet
félre a német nép: mennyi a proletarpénz. Poroszor-
szag egyik legnagyobb takarékpénztaraban példaul
2705 olyan betevd kilétét kutattdk ki, akiknek a betéte
3000—-10,000 marka  kozott  volt.  Ezeknek  allitélag
60.41%-a (1634 betevd) tartozott a munkasosztalyhoz.
Egy masik nagy pénzintézetnél 1488 kikutatott safe-
deposit-fiok-tulajdonos  koziil allitolag 1251  tartozott a
»gazdasagilag gyongébb” népréteghez. Ebbdél 289  volt
munkas, 574 kézmiives, 89 cseléd, 36 Dbetegapold, 171
boltileany  stb. A fogyasztdsi szovetkezetekben pedig,
amelyeknek  tagjai  tudvalevdleg szintén majdnem  ki-
zardlag munkasok, a 40 milli6 koronat megkozelitd
Osszeg van takarékbetétként elhelyezve.*)

Eppen a marxistakhoz illik legkevésbé, ha
dalkoznak rajta, hogy ezzel a tomeggel nem
tobbé a husz év eldtti schémak szerint operalni. Barmi-
képen hangozzanak is a szoénoklatok: az élettel ilyen
szalakkal — Osszeflizott —munkasban egyre tobb  megértés
fakad a modern 4allam minden intézménye és minden
berendezése iranyaban, még a militarizmus irant is.
A német szocidldemokracia parlamenti frakcidja  bar-
milyen heves  kifakaddsok kiséretében és  forradalmi
dorgedelmek  kozepette de  mégis megszavazta a
milliardos  katonai  ad6t, amelyet a  vagyonra ve-
tett ki a birodalmi gyilés. Amikor ezért kemény
ostrom ald fogta a  frakcidt a jénai  kongresz-
szus  forradalmi  kisebbsége: a  politikusok  diplomati-
kusabbjai  azzal = mentegetéztek, hogy ha ellenezték
volna a dolgot, akkor azért mégis meglett volna a mil-
liardos ado, de a munkassagra zadult volna ismét a
terhe. De a Reusz-bol kiildott Cohen delegatus ki
merte mondani nyiltan meztelen igazsagot: ,.ne al-
tassuk  magunkat uraim: a munkdsok tomegei nem
olyan antimilitaristdk, mint ahogy azt mi szeretndk!”
Ezek igazsdgok és ezeken nem lehet  valtoztatni.
A legtlizesebb szonoki szenvedély se valtoztathat a vi-
lag  sorjan  semmit. Lassanként az egész forradalmi
szekcio arra a sorsra jut, amely Klara Zettkint érte a
jénai  kongresszuson, amidén nemes heviiletében addig
ostromolta a szdészEékrdl az ,elaggott kimeriiltségi sztra-
tégiat és szakszervezeti gdég”-6t és addig dorogte a for-
radalmi  taktika sziikségességét az ellanyhult tomegek
felkorbacsolasa  érdekében: mig végre az  Onkiviiletbe
sikoltozta magat bele ¢és gy kellett eltavolitani a szo-
sz€&krol.

az irant folynak komoly
vajjon abban a 20 mil-

mint takarékbetétet tett

cso-
lehet

a

A szegény emberrol.

(Dr. Ecseri Lajos konyve )

Ecseri
kéknak,
ol és

dalkodas

konyve
amelyek a
¢életviszonyairdl
technikajanak
mel figyeli meg e

egyike a legtanulsagosabb mun-
magyar foldmives nép helyzeté-
megjelentek. Ecseri, aki a gaz-
is alapos ismerdje, éles szem-
szamanal fogva legjelentékenyebb
sulya néposztalyunk életviszonyait, nagy gazdasagi ¢és
tarsadalmi  bajait és eltérbleg az agrarius irdink nagy
részetdl, a mélyebb Osszefiiggések irant is érzéket ta-
nusit. Tulozndk érdemeit, ha azt allitandk, hogy a ma-
gyar nép szociadlis helyzetének tokéletes rajzat adja. A
kép Dbizonyos tekintetben hézagos. A kiindulasi pontok
sem allanak mindig vitin ¢és helyesség tekintetében
kétségen kiviil. Még gyakrabban kifogasolhatnék
azokat a kovetkeztetéseket, amelyeket a szerz6 a megfi-
gyelt ¢€s ismertetett tényekb6l nem egyszer levon. A
szerz6 szocialpolitikai programmjanak egyrészét nem

*) Edmund Fischer:
Monatshefte 1913. XL

Von Sparen der Arbeiter. Sozialistische

246

irhatjuk ald, masik része pedig nem meriti ki a mi
kivansagainkat. Amilyen széles koncepciok és szabad
felfogas jellemzik a mi bevezetd részét, annyira no-
vekszik a szerzO Ovatossaga, a midén a problémak meg-
oldasanak kérdésére, reformkivansagainak ismerteté-
sére tér at. Végeredményben a mérsékelt agrarius
felfogas az, ami el6ttink kidomborodik: a mezdgaz-
dasdg mindenek felett allo, elsGleges jelentdségének
hangsulyozdsa, az intenziv dallami tadmogatas, telepitési
politika és mindennek betetézéseképen a mezdgazda-
sagi vamvédelem erélyes kovetelése az ,agrariusok ta-
boraba vezeti a szerzo6t. Kiilondsen ez utolsd6 problé-
manak  meglehetésen  egyoldali  targyalasa némiképen
ront azon a benyomason, amelyet a mi tobbi részei-
ben megnyilvanulé alapossag kelt az olvasoban. Vi-
szont azonban nem hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy
a szerzOt ismét szamos .pont elvalasztja az agrariusok
talz6 csoportjatol. A magyar nép zomét alkotd szegény
emberek iranti Oszinte szeretet, a nép bajainak a ja-
vitdsara irdnyuldé komoly ¢és céltudatos torekvés, az
agrarpolitika demokratizalasanak programmja, az
egyetemes érdekek respektilasa, az ipari fejlodés nagy
fontossaganak ~ méltanyolasa, = mindezek oly  tulajdon-
sagok, amelyet az itt ismertetett mii szerzdjét elényod-
sen kiilomboztetik meg az emlitett gazdasagpolitikai
csoporttol, és killonésen a nép bajai irant érzett ko-
moly részvét alkalmas arra, hogy a sok tekintetben
mas meggy6zodést vallo olvaso iagjat  is  fel-
keltse. A felfogas ¢és programm eltérése még azt sem
jelenti, hogy mi a szerzével semmiben sem értiink
egyet. Nagyon sok olyan tétele van, amely éppen a mi
elveink igazolasdra alkalmas ¢€s a megallapitasok rank
nézve annal is becsesebbek, mert oly embertél ered-
nek, aki e kovetkeztetésekhez egészen mas uton jutott
el, mint mi. Az aldbbiakban a konyv ismertetésére
fogjuk a foésulyt helyezni. A polemizalastdl nagyobbara
tavol tartjuk magunkat. Hisz azok a nagy kérdések:
vam-, agrar- ¢€s szocialpolitikai problémak, amelyek
e sorok irdjat a szerzotdl elvalasztjdk, nem olyan ter-
mészetliek, hogy egy rovid folyodirati cikkben elintéz-
hetdék lennének.
Kiindul abbdél a tételb6l, hogy a népesség minél
nagyobb szama és joléte a dontd tényezd a nemzetek
versenyében. A népesség szaporoddsa az alsd6 néposz-
talyok szaporodédsatdl fiigg els6sorban ¢€s pedig foleg
attol, hogy a megélhetés és a gyermekek felnevelése
konnyli-e avagy nehéz. Nalunk az alsébb néposztalyok
helyzetének elhanyagolasa tobb kedvezdtlen népesedési
tiinetre vezetett, amelyek kozott jelentdség tekintetében
az els6 hely a kivandorlast illeti, amely egyre megddb-
bentébb aranyokban mutatkozik. Az 1908-iki amerikai
valsag kovetkeztében beallott visszafejlodés, amely so-
kakban a baj fokozatos megsziinésének reményét ¢és il-
nem bizonyult tartésnak és ma két-
szazezer koril van azon kivandorlok szama, akik
Magyarorszagbol mennek évente Amerikéba. Kez-
doédott a kivandorlas Fels6-magyarorszagon, ahon-
nan egyes vidékekr6l a hetvenes években a  ba-
nyaszok  kezdtek  tomegesen  kivandorolni, kereset-
hiany nyomorusag okabol. Azutan atterjedt
az ipari munkéssagra: ennek korében hasonlo  okok
inditottdk meg. Ujabban azonban a kisbirtokossag ¢és
a mezOgazdasagi munkasok kozil keriil ki a kivan-
dorlok  talnyom6é része. E  néposztalyok  helyzetének
megromlasdhoz mindenekel6tt a mualt szdzad vége felé
bekovetkezett mezOgazdasagi valsagban kell a kulcsot
keresniink, mely az egész eurdpai mezOgazdasagot
megrenditette és hazankban, mint par excellence agrar
orszagban,  kiilonosen  sulyos  kovetkezményekkel — jart.
A magas gabonaarak korszaka a mult szdzad nyolc-
vanas ¢éveinek elején véget ér s 1884. ota hossza ideig

és



olcs6 volt a buza Europaban, Nyugat-Eurépaban az
amerikai buza, nalunk pedig a kelet-eurépai  olcson
termeld orszagok versenye nyomta le az arakat. Vam-
védelem 82-ig egyaltaldban nem volt, akkor igen Kkis
Osszegben allapittatott meg és még az 1877-iki 1 fit.
50 kr.-os buzavam ¢és 3 frt. 75 kr.-os lisztvam sem
volt elég magas a honi termelés megvédésére, nem-
csak a vamtételek alacsonysaga miatt, hanem az O&rlési
forgalommal valo visszaélések és foleg a szerb buzanak
nyujtott azon kedvezmény miatt, hogy hatarforgalom
cimén csak a vam felét fizette. Az olcsé gabona- és jo-
szagarak folytdn a magyar gazda éveken at haszon
nélkiil dolgozott, s6t rossz termés idején ra is fizetett
a gazdalkodasra. Novelte a bajt, s6t mi szerintlink
épen az volt a f6 baj, hogy az adok és egyéb kozterhek
nalunk  arénytalanul  sulyosabban  terhelték a  kisgaz-
dat, mint a nagybirtokost. Es még ma is all az, hogy
,adorendszeriink nemcsak, hogy nem progressziv, ha-
nem inkabb az ellenkezéjének mondhat6”. A fo6ldbirtok
eladosodott; a gazdak shlyos feltételi kolesonok felvé-
telére kényszeriiltek és  szamosan  tonkrementek. Az
elpusztult kisgazda nem szivesen jart otthon nap-
szamba, ezt nem engedi a Dbiiszkesége; azt sem, hogy
cselédnek menjen. Gyakran épen azért volt kénytelen
Amerikaba menni, hogy adossagait ki fizethesse és fold-
jét megtarthassa.  MezOgazdasagi  munkasaink  kivan-
dorlasara szintén részben a mezOgazdasagi valsag
adott okot. A jovedelem megcsappanasa nagy takaré-
kossagra 0sztokélt. Kevesebb munkassal, kevesebb be-
fektetéssel, alacsonyabb munkabér segélyével toreked-
tek az egyensuly helyreallitdsaira. Ez az okszerii gaz-
dalkodas  rovasara ment és  az egyoldali szemterme-
lést eredményezte. Azonban ennek megvolt az a nagy
hatranya, hogy az ily gazdalkodds mellett egy-két rosz
termés alaposan megronthatjia a mezdgazdasag hely-
zetét ¢és a munkassag kereseti viszonyait is. A szaraz
esztend6kben mind nehezebb lett munkat talalni. Az
akkor elterjedni kezdé gazdasagi gépek is sok mun-
kast feleslegessé tettek. A folyamszabalyozasi munka-
latok is jorészben befejezddtek, a kubikosok egy része

is kénytelen volt a mezdégazdasaghoz visszatérni. A
munkaskarok kindlata a kereslet csokkenésével parhu-
zamosan emelkedett. Mezb6gazdasagi ipar  hianyaban

foldmtvelésiink az év nagy részében nem képes mun-
kasainak alland6 munkat és jo bért biztositani. Mind e
bajokhoz jarult még a sok helyen divo robot és uzsora,
amelyek az amugy is szlikds keresetet még jobban le-
szoritottak. Az 4allam és a tarsadalom pedig majd ugy
voltak a szegény ember dolgaval, mint az a fukar em-
ber, aki siiket maradt minden kérésre és csak azt haj-
togatta: ,egyik fiillem bal, a masik nem hall”. De ha a
kivandorlasnak a gazdasdgi bajok voltak is a legfébb
okoz6i, mégsem kizarolag csak ezek szerepeltek. Nem
szabad lekicsinyelni azon befolyast sem, amelyet mas,

inkabb politikai és erkolcsi természetli tényezOk gya-
koroltak, amindk: Ltorvényeink és kozigazgatasunk
rosszasaga, az agyonkormanyzas, a minden csekély-

ségért vald biintetés, a szolgabirdk ¢és kozségi jegyzok
basaskodasa, a csenddorok kegyetlenkedése és a szabad
mozgas korlatozdsa, ami az élettel sokszor majdnem el-
viselhetetlenné s az itthon tartozkodast kellemetlenné
tette”. Az igazsagszolgaltatas tokéletlensége, az uri
osztaly goégje és lenézése is mertette a magaét. Mindez

rikito ellentétben  allott az  amerikai demokraciarol,
politikai  szabadsagrol ¢és magas munkabérekrdl érkezd
hirekkel. Igaz ugyan, hogy a vérmes remények nem

valtak mindig valdra, s6t a kivandorlok egy része po-
rult jart, de ennek hire ritkdn jutott el az Ohazaba. A
banyakban és a gyaraknal tortént szerencsétlenségek
vagy az ott szerzett sorvasztd betegségek kovetkeztében
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elpusztult munkasok igen csendes emberek; azok,
akiknek nem jol ment a soruk, ritkdn hencegtek fel-
stlésiikkel. Azonkivil — mi legalabb azt hisszik —
a kivandorolt munkas helyzetében arrésetek erds tobb-
ségében mégis csak lényeges javulas allott be. Minden-
esetre erre mutat az a korilmény, hogy évente atlag
2000 K-at tudnak fejenkint megtakaritani. A szerzb
is jelentékenyeknek tartja.  Anélkiil, hogy e  kérdés
sait, de altaldban véve arra az eredményre jut, hogy
a kivandorlas gazdasagi mérlege az orszagra nézve
kedvezétlen ¢és a Dbeléle szarmazd erkoélesi hatranyokat
is jelentékenyeknek tartja.  Anélkil, hogy e  kérdés
bévebb  foglalasaba ezattal belemennénk, hangsulyoz-
zuK, hogy mi sokkal komplikaltabbnak {iiondoljuk ezt
a problémat, mint a hogyan & azt néhany oldalon at
leirja. Annyi azonban mi eldttink is teljesen vildgos
és minden kétséget kizaronak latszik, hogy a nalunk
érvényesiild tomeges kivandorlas, mint szimptoma,
mint a magyar parasztsig és foldmunkassag és alta-
laban a magyarorszagi proletaridtus sulyos betegsé-
geinek szimptomaja, feltétleniil kedvezétlen és komoly
aggodalomra ad okot. Abban mar teljesen egyetértiink
a szerzével, hogy , kozigazgatasi intézkedésekkel, hata-
lommal nem sokra megyiink, az egyediili mod, mely-

lyel célt érhetiink, népiink jolétének, emelése, kereset-
képességének fokozasa”. A szerz6 nem tartja feltétle-

niil sziikségesnek, hogy a munkabér olyan magas le-
gyen, mint Amerikdban. Szerinte elég — gazdasagi
téren — ha ,a nép itthon oly jovedelmi forrasokat ta-
lal, amelyekben a puszta megélhetésen kiviil valamit
meg is takarithat, melyek a szegény embernek és csa-
ladjanak itthon némi jolétet és gondnélkili jovot biz-
tositanak, itthon tlrhetévé teszik az életet”. A tovabbi
kérdés most mar az, hogy melyik gazdasagi, illetdleg
foglalkozasi ag segitségével lehetne ezt legkevesebb ne-
hézséggel és legmegfelelobb mértékben elérni. Szerinte
a kisgazdak kozott is és a szegény nép kozott is azok
boldogulnak a legjobban, akik allattenyésztéssel, hizla-
lassal, vagy allatokkal wvalé kereskedéssel foglalkoz-
nak. A kérdés tisztabb megértésének eldsegitése cél-
jabol a szerz6 ezutan az allattenyésztés fejlédéseinek
torténetére tér at.

A magyar nép a lovat és a juhot mar az Oskorban
ismerte, amikor még a finn, ugor néptorzsekkel lakott
egyiitt. A szélesebbkdrli  allattenyésztést és a  foldmii-
velést valamely torok torzst6l tanulta a magyar nép.
A lotenyésztésnek a honfoglalds utan is igen ,nagy je-
lentésége volt. A gyakori haborakban mindig sziikség
volt lovassagra, azért az Arpadhdzi kiradlyoknak min-
dig nagy gondjuk volt a Iotenyésztésre. Maguknak is
nagy méneseik voltak. Szt. Istvan az altala alapitott
monostorokat, apatsagokat lovakkal is megajandékozta.
A féurak és a nemesség is oly sok ménest tartottak,
hogy az orszagon atvonuld keresztes hadak vezére,
Amiensi Péter, csodalattal latta, mily teméntelen sok
16 van az orszagban. Még a torvény is kiillonds jogi
jelentdséget adott a ménesnek. A lotenyésztés nagy je-
lentdsége sokaig megmaradt. Részint szokasbol, részint
a kozlekedési eszkozok fejletlensége miatt, a nemes
urak szazadok mulva is leginkabb I6haton jartak; igy
jartak a moddosabb gazdak is, kivalt mikor a nagy sar
miatt az alfoldi utakon lehetetlen volt kocsival kozle-
kedni. A kisgazddk jelenleg is foldjeiket altalaban 16-
val mivelik, ezért az intenzivebb gazdalkodasi mod
mellett a 16 kiszoritotta az 0©krot, melynek sok mez6
kell, ami hianyzik a kisebb gazdasagokban. A lovon
kiviil mar igen régen baromtenyésztéssel is foglalkozott
a magyarsag ¢és mar a honfoglalaskor sok gulyat ¢és
nyajat hozott magaval. Az Uj hazdban valé megtele-
pedés utdin a baromtenyésztés gazdasagilag még a 10o-



tartasnal is fontosabb lett, mert altalanosabb sziikség-
let kielégitésére szolgalt és ,tobb hasznot is hajtott, mint
amaz. Erték ¢és joszag fogalma azonos volt. Adasvé-
telnél a barom még kés6 szazadokban 1is sokszor a
pénz helyét poétolta. A szarvasmarha mar Kkordn kivi-
teli cikk lett. A XV. szizad végén és a XVI. szazad
elején gyakran tizezer magyar szarvasmarha kelt el
egy bécsi hetivasaron; ebbdl kevés fogyott el Bécsben,
amely akkor még kisvasaros volt, hanem a legnagyobb

rész Németorszagba keriilt. A kivitel nagy aranya
sziikségessé tette, hogy a magyar hajtok mellé sok dél-
szlav eredeti a torok eldl idemenekiilt pasztorembert

fogadjanak fel. A magyar hajtok és a délszlav eredett
hajdukok kozotti  Osszekeveredésbdl 1 népelem  kelet-
kezett, melynek neve eleinte hajtd, heyto, utobb valo-
szintileg délszlav hatds alatt hajda lett. A hajdusag
alakuldsara nagy hatdsa volt az 1514-iki porlazadas-
nak. A lazadds okai kozott szerepelnek az akkori
marhakiviteli ~ viszonyok is. A  nagyaranyu kihajtés
miatt u. i. a magyar joszagallomany oly mértékben
megcsappant, hogy  tobbszor kiviteli  tilalmat  kellett
megallapitani. Az 1507. évi X. t.-c. Okrok, lovak és mas
marhdk kivitelét egyaltalaban eltiltja. Ez azonban csak
rovid ideig marad érvényben és a kivitel ismét igen
nagy aranyokat Oltott, olyannyira, hogy 1514-ben hus-
hidny mutatkozott az orszagban. Az orszaggyiilés ezért
teljesen eltiltotta a szarvasmarha kihajtasat. Igy a
marhakereskedés megszint és a marhahajtok  kenyér
nélkiill maradtak. Ezek azutdn nagy tomegekben csat-

lakoztak a torok ellen ugyanakkor hirdetett keresztes
haborara késziild csapatokhoz, kik kozt sok volt az
elégedetlen, uraitdl megszokott, azok ellen elkeseredett

jobbagy is. Hogy a lazadasban a hajduk mily tevékeny
részt vettek, mutatja a hagyomany, mely szerint mi-
dén  Szapolyai Janos erdélyi vajda a lazadast leverte
¢s parancsara Dozsa Gyorgyot elevenen megsiitotték,
alvezéreit, kik kozil sokan hajduk voltak, kényszeri-
tették, hogy koriilotte hajdutancot jarjanak s husabol
egyenck. A Habsburg-hazbol szarmaz6 uralkodok alatt

a vagomarhakihajtas a még az eddiginél is nagyobb
mértékben emelkedett. Bécs is nagyobbrészt annak
koszonhette  fejlodését, hogy a magyar szarvasmarha
kivitelének kozpontja lett. Legnagyobb volt a kivitel

Rudolf idejében, amikor tiz év alatt egy milli6 magyar
szarvasmarhat  hajtottak ki  Ausztridba. De  ezutan
kezdetét vette a visszafejlédés. A harminc éves haboru
a fogyasztokat sujtotta, a torok felszabadito héboruk
¢s a kuruc felkelések a marhatenyésztést tették tonkre.
A kivitel megsziint és a his nagyon draga lett. Hogy
Bécs lakossaga hushidanyt ne szenvedjen, elkobzas
terhe alatt kotelezve 16n mindenki, akinek vagoémar-
haja volt, hogy azt Bécsbe hajtsa. A német birodalomba
valo kivitel megsziint. Késébb a foldmivelés fejlodésé-
vel mindig tobb igavond joszagra lett sziikség és annak

értéke  emelkedett. A szarvasmarhatartds ~ fOhaszna
jelenleg a tejtermelés. Azonban a szarvasmarhatartas,
mint népfoglalkozds a mult szdzad kozepetijan meg-

szint, mert a kozlegelok felosztasa és a folyok szaba-
lyozédsa utin a legelok ¢és rétek legnagyobb részét fel-
torték. A blza magas ara folytin a gabonatermelésre
csak  félig-meddig alkalmas foldet is felszantottak.
Hasonld okokbdl megcesappant az egykor igen elter-
jedt juhtartds is. A juhtenyésztés folyton csokkenik,
ezzel szemben a sertéstenyésztés feltinden fejlodik. A
magyar Alfoldon a sertéstenyésztésnek csak a kuko-
ricatermelés elterjedése 6ta van nagyobb fontossaga.
Mig régebben a sertéstenyésztés csak az orszdg némely
vidékén  volt  tulajdonképeni  népfoglalkozasnak  te-
kintheté, addig ma mar orszagszerte a sertés és a ba-
romfi a szegény ember allatai. Mas joszagot nem tart-
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hat, mert a kozos legelék és rétek felosztasa idején
azokbol mitsem kapott, de a sok legnagyobb részét fel
is fodték. Nagyobb gazdasagokban, hol a cselédek kint
laknak a birtokon csalddostul, bériikben van egy vagy
két disznotartds, néhol tehéntartds is, az asszonyok
pedig aprdjoszagot tarthatnak, ha mast nem, legalabb
tykot. Mig a gazdasagi cselédeknek az allattenyésztés
csak mellékes foglalkozasuk, addig a tanyasoknak ez
a fokereseti forrasuk.

Altalaban el lehet mondani, hogy az allattenyész-
tés mostandban a jO értékesitési viszonyok kovetkezté-
ben szép hasznot hajtott, ebbdl a szegény ember is
félretehetett és igy javult a helyzete, jollehet a jarva-
nyok és a szaraz esztendok igen sokat artanak az allat-
tenyésztésnek. Kiilondsen nagy veszed elemmel jar a
szarazsag az Alfoldon, ahol a legelok nagy része szi-
kes talaju. Viz és ahol lehet fa kell az alfoldi legelok-
nek: ez az alfoldi gazdilkodds megjavitasdnak elsé fel-
tétele. A takarmanyndvények termelésének ¢és az allat-
egészségiigynek a fejlesztése is igen sziikséges lenne.
A szerz6 még vamvédelmet is ajanl.

Természetesen nem lehet mindenki allattenyészt6i
és az allattenyésztés nem tarthatja el az egész orszag
munkasnépét, s6t az egész mezdgazdasagi munkas-
sagot is. De van még tobb mas olyan foglalkozas, mely-
ben a szegény ember, azonkiviil, hogy dolga utan ren-
desen megélhet, még félre is tehet valamicskét. Ilyen
példaul a sz6lémivelés a nagy kiterjedésit alfoldi  ho-
moki sz6lokon, ilyen a komlotermelés, a cukorrépater-
melés, a konyhakertészet, a  paprikatermesztés, tar-
honyatermesztés, hagymatermesztés, uborkatermelés,
paradicsomtermesztés, dinnye- és zoldségtermelés stb.

A felsorolt és egyéb hasonld foglalkozasi agak né-
melyike egész orszagrészekben altalanosan el van ter-
jedve, részben egyes vidékekre szoritkozik, s6t olyan is.
van, mely csak bizonyos természetli talajhoz van kotvte.
De lehet olyan talai tobbfelé is az orszagban és ezen
jovedelmezd  foglalkozasokat  terjeszteni,  megismertetni
és a termelést iranyitani az allam  feladata. A
cél, mely felé torekedni kell, ¢épugy, mint az
allattenyésztésnél, hogy egy-egy termelési agat
egész vidék felkaroljon, hogy vidékenkint egyenld,
alland6 és  megbizhatd  tomeges  termelés  legyen,
akkor az ilyen  helyeket allando  vevok  fogjak
felkeresni. Igen fontos ¢és sziikséges volna e tekintetben
egy foldmiivesbank létesitése”.

»~A felesrendszert az intenzivebb gazdalkodas, a
fejlod6  gazdasagi  kultira  mindinkdbb  hattérbe  szo-
ritja, a kisbérletek jelent6sége ellenben egyre emel-

kedik. Az 0j adotdrvény is kedvez a kisbérldknek, mert
jovedelmiik tobbnyire nem haladja meg az addmentes
létminimumot és azutan nem kell nekik magas kere-
seti adot fizetni, mint a nagyobb haszonbérloknek”.

A régi jelszo: ,Foldet a népnek” még mindig
nem vesztette el varazsat. Ha nchezebben és tobb gond-
dal és 1is, mint kisbirtokos, mégis az a célja minden
foldmiivel6 embernek, hogy sajat foldje legyen. Miutan
oly sok kisbirtokos vesztette el foldjét, valdban kiva-
natos is a fokozatos emelkedés, hogy a szegény em-
berbol feles vagy haszonbérld, ezekbdl pedig .onallo
kisbirtokosok  valhassanak. Ez a birtokviszonyokat is
javitana, melyek sok helyen nagyon rosszak. Gazda
sagi szempontbdl ugyanis az volna kivanatos, ha a
kiilonféle  kiterjedésti  foldbirtokok  egyenletesen  volna-
nak orszagszerte elosztva. Ily kedvezd Dbirtokmegoszlas
azonban csak igen ritkdn talalhato; legtobb  helyen,
kivalt az Alfoldon, kiilon csoportosul a kisbirtok s attol
elkiilonitve  terjeszkednek a nagy uradalmak. Nyoma
van még most is 'mindeniitt, amint a birtokmegosztas
a foldesur és a jobbagy kozségek kozt tortént, tehat a



varmegye egyes részeiben csupa nagybirtok van, ma-
sutt csak kis- és torpebirtok, ami még szembetiindbbé
teszi a  birtokmegoszlas  aranytalansagat. Kozépbirtok
mar eredetileg is kevés volt és ez leginkdbb megfo-
gyott. Ujabban a nagyobb Dbirtokok kisebb részletek-
ben vald felosztasa elég gyakran fordul elé, oly vidé-

keken is, ahol, mint pl. Békés megyében, tilnyomo és

uralkodé volta nagybirtok. Nagy értékkel biro, de ke-
vés jovedelmet nyajtd nagybirtokot gazdasagilag nem
is érdemes megtartani; elébb-utobb  parcellazas  ala

keriil az és a régi tulajdonos tobbet keres, ha pénzét,
amint azt sokan ,meg is cselekszik, értékpapirokba fek-
teti. Szamos vidéken Amerikabol hazakiildott pénzen
vettek foldet a kivandorlok otthonmaradt csaladtagjai.
Az Alfoldon ez ritkdn fordul elS. ,,A vevOk itt tobb-
nyire modosabb gazdak, kik. ha a hatarban nagyobb

birtok keriil felosztasra”, felhasznaljak az alkalmat és
igyekszenek megrakodni”.
A szerz6 a foldbirtokrendszer javitisa érdeké-

ben nem tartja sziikségesnek a magankézen levé nagy-

birtokok kisajatitasat. Kivétel ez alél a kozlegeloknek
sziikséges teriilet és kozséghez nagyon kozel esé
foldek, melyeket, ahol a népnek foldje nincs, kisebb

részletekben kellene kiosztani. A kotdtt birtokok keze-
lésé tekintetében sziikséges volna szerinte a kormanyt
messzemend  jogokkal felruhazni, melyek alapjan az
ilyén birtokok nagy részét a szomszédos kozségek Kkis-
gazdainak lehetne haszonbérbe adni. Ahol a népnek
nincs elég foldje, ott a kotott birtok egy részét el kel-
lene adni, de a bérletnél és az eladdsnal arra is' Ulgyelni
kellene, hogy ne csak a nagyobb gazdak vegyenek ¢s
haszonbéreljenck, mint az jelenleg a bérbeadasnal és
parcellazasoknal torténik, hanem, hogy a szegény em-
ber is megszerezhesse.

A szerz6 ezutan a telepitési politika, majd a me-
zO0gazdasadgi vamvédelem fontossdgat ¢és  sziikségessé-
gét hangsulyozza, majd kifejti, hogy a kenyérkereset
allandosaga  érdekében a  szegényembert iparilag s
foglalkoztatni kell. A mezdgazdasagi népesség szem-
pontjabél mindenekel6tt a haziipar jOhet tekintetbe,
amely nagyon visszafejlédott és amelyet erélyes tamo-
gatasban  kellene  részesiteni.  Altaldban  az  ipar-
fejlesztést kezdeni a  mezOgazdasagi  iparon  kéne.
Az 0nall6 vamteriiletnek a szerz0 nem hive, mert Ma-
gyarorszag  mezOgazdasagara,  kivitelére  és  hitelére
nézve ez nagy megrazkodtatast jelentene, amely nem
maradna karos visszahatds nélkiil az ipari fejlédésre.
A szerz6 szerint nincs érdekellentét a mezdgazdasag
és az ipar kozt. Ezt mar az is bizonyitja szerinte, hogy
jo  termések utdn rendesen nagy ipari fellendiilés,
gyenge termések utan hanyatldas szokott kovetkezni.
S6t inkabb a hazai iparfejlédésének elsé feltétele a
foldmivelés viragzasa, ami vamvédelem nélkiil Ilehe-
tetlen.

A konyv befejezését szordi-szora idézzik: ,.Min-
den néposztaly érdekében nagy aldozatokat hozott az
allam, de a szegényember érdekében még vajmi kevés
tortént. Kis eszkozokkel, puszta joakarattal a népen
nem segithetink s a kivandorlast meg nem sziintet-
hetjiik. Pedig kivandorlas elleni sikeres kiizdelmet a
nemzeti becsiilet s a nemzeti érdek egyforman meg-
koveteli. Joakarat hianyardl eddig sem panaszkodha-
tott a nép: sok szép igéret tortént boldogitasara, de az
legtobbszor csak sz6 maradt; most mar csak azok se-
githetnek”. Mondanunk sem kell, hogy e végs6 kon-
klazidban mi is teljesen egyetértiink a szerzével.

Vajda Mihaly.
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Tomegmozgalmak az  alfoldi  paraszt-
varosokban.

Részlet dr Szeberényi Lajos Zs.-
nek ilyen cimii konyvébdl, mely a napok-
ban hagyta el a sajtot. Kozleményilink a
nagyérdekii tanulmany elsé ¢és hetedik
fejezetét mutatja be az olvasonak.

Az alféldi parasztvaros.
Az alfoldi parasztvaros egyediill all az egész vi-

lagon. Sehol mas orszagban nem verddott Ossze annyi
paraszt egy helyen, mint az alfoldi parasztvarosokban.
Ezek a parasztvarosok Magyarorszag szomoru  torok

emlékei. A torok viragzo falvakat feldult és mar a to-
rok hodoltsag korszakdban megkezdodott az a folya-

mat,, mely késébben a telepités korszakaban befejezést
nyert, mely most némely varmegyében a tanyarend-
szer er6sodése kovetkeztében némileg mas, helyesebb
iranyt vesz fel.

Az Alfold tugynevezett Tisza-Maros szoge teriile-
tén alig van falu, vagyis oly helység, melyben falusi,
inkabb attekintheté individualis élet lenne, falusias vi-
lagnézettel, falusias erkolesokkel.

A parasztvaros sajatsagos egyesitése a varosnak

és falunak. A vasutdllomashoz kozel fekvé wutcak sok-
szor egészen varosias jelleglieck. Ott vannak az iizletek,
egy-egy ,modern” szalloda, ott laknak a kereskeddk,
orvosok, ligyvédek. A tavolabb es6é utcdk, még ha vé-
letleniil aszfalt jardakon is lehet végig menni rajtuk,
teljesen falusi jellegliek, lakosaik majdnem kizarolag
foldmivelok és foldmunkasok, csak itt-ott lakik ko6zot-
tik egy tanitd, csizmadia, kovacs, szabd, szatécs és pa-
linkamér6. De ezekben a falusias utcakban is mar
hidba keresnénk a régi falusias szellemet; mert annak
mar csak a foszlanyai lelhetdk ott fel és az egyszer(,
egykor sokat éré paraszthajlékba kiilonféle utakon be-
tolakodik a. varosi szellem, erkdlcsi vilagnézet, a fény-
uzés, hilisag, anyagiassag és élvvagy.

A parasztvaros népének thlnyomo
veléssel foglalkozik. A kisgazddk nem
rosban kifelé vonulnak a tanydkra.

része foldmau-
egy parasztva-
A mult szazad vé-

gén egyesek akadalyozni akartdk ezen tanya felé¢ vo-
nulast; mert a-miivel6dés veszedelmét lattdk benne, pe-
dig a parasztsdg megdrzésére, a romlds némi akada-

lyozasara ez a helyes ut. A tanyan lakd kisgazda a tu-
lajdonképeni  hivatasanak ¢él6  foldmiveld, aki odakint
ment az egyleti élettdl, részben meg van kiméivé a to-
megélet naponkint ismételt téveszméitdl, a korcsmatol,
kiilonosen, ha jo tavol lakik a varostdl és ritkdn jon
be. Az allandéan a tanyan lako foldmivel6 egyszeriib-

ben, olcséban ¢€l, és jovedelmét  hazanépe egyesitett
szorgalmaval fokozhatja. A varosban maradnak a na-
raszt nagygazdak, kik foldjiket cselédeikkel miivelte-

tik, vagy azt bérbeadtdk. Ott laknak az oOreg foldmive-
sek, kik nyugalomba vonultak, atadva a foldet. gyer-
mekeiknek. Ott laknak a gyermektelen kisgazdak, kik-

nek van megtakaritott tokéjiikk is, foldjiket bérbead-
tak. Ott laknak azok a fO6ldmiveld6 munkasok is, kik
napszdmba jarnak, mikor van munka a munkaszi-

netkor allandé latogatoi a piacnak.

A parasztvaros foldmivelé népe nélkilozi a falu
erkolesi  ellenérzését; mert mar itt a varosi tarsadalmi
élet bizonyos jelenségeivel talalkozunk Iépten-nyomon.
Az emberek csak utcanként ismerik egymast. Az egyik
utcaban lakod, ha ott botranyos cselekedetet kovetett el,
konnyen megmenekiill a kozmegvetéstdl, ha néhany ut-



caval tovabb iiti fel satorfajat. De meg, ahol sok ember
van egylitt, sok a botrany és a sok egymasutan ismét-
16d6 botrany hamar elmosddik; mert a tomeg emlékezd
tehetsége nagyon gyenge. Kiilondsen az erkdlcsi tér az,
amelyen a paraszt varosok eredetileg falusi lelkiiletli
lakossaga a varosok soOtét negyedeinek erkdlcsi romla-
sa és légkore felé evez.

A parasztlakossag  kiilonféle néposztalyokat fog-
lal magaban.*) E néposztilyok kiilonfélesége dacara
mindegyikben ko6zos két ellentétes, kiilonésen erfs ér-
z¢és uralkodik. Az egyik, az urhatnamsag érzése, Min-
denki, le egészen a napszamosig és bérese, ur szeretne
lenni. Ur szerinte mindenki, aki nem kénytelen nehe-
zezebb munkat végezni, kinek biztos a jovedelme, ké-
nyelmesen ¢él, nem parancsolnak neki, hanem ¢ paran-
csol masoknak. A masik még talan er6sebb érzés az
urgyiilolet, mely kisebb-nagyobb mértékben majdnem
minden alfoldi  parasztvarosi foldmiveld lelkében  él.
Lenézi, irigyli és gyaloli azokat, kik nem kénytelenek
koran kelni, kik szellemi munkajukbo6l hivatalban, biz-
tos fizetésbol, mert jovedelmiik forrasa nincs a szabad
ég alatt fagynak ¢és elszaradasnak kitéve, kik szerinte
nagyon konnyen ¢és kényelmesen élnek. Vannak olya-
nok is, kiknél ez az idegenkedés a velilk sziiletett Os
paraszt konzervativizmusbol ered, melyet még a ,va-
rosi” ¢élet sem volt képes kiirtani. Ezek ellenségei min-
den uyjitdsnak. Még ha nagyon is moddjukban van, még
akkor sem vezetik be a villanyfényt héazukba, hanem
sajatkezlileg tisztitott tokmagbdl készitett olajjal meg-
toltott mécses pislogd fénye mellett gubbasztanak a
hosszii és sotét téli estén. Ha az artézi kat a hazuk
elétt van, még akkor sem isszdk vizét; mert szerintiik
biidos az, és inkdbb isszdk a messze sintérlak mellett
fekvé kut vizét, hisz apaik is abbol ittak és hosszi kort
értek el. Egy ilyen Oseredeti 90 éves parasztember, aki
életében csak kozvetleniil halala el6tt lett beteg, csak
nagy nehezen allott ra, hogy unokdi orvost hivjanak,
de nyomban ki is jelentette: ,,Hat, nem banom, hivja-
tok orvost, de én orvossagot be nem veszek. 90 évig
nélkiile ¢éltem, nélkiile akarok meghalni.” Ez a paraszt
konzervativ rész az wurat nem tartja természetes em-
bernek, hanem az Isten wutcardl letért furcsa 1énynek,
ki mindég csak azon gondolkozik, hogy mint Ilehessen
konnyen megélni és pedig szerinte a paraszt keserve-
sen szerzett filléreib6l; mert a szellemi munka szerinte
nem munka, és a filoz6fiabol nem lehet becsiiletesen, fe-
lebarataink megkarositasa nélkiil ¢élni. Egy ilyen Kkon-
zervativ - parasztgazda szolott egyszer akként kis uno-
kajahoz, aki a gimnazium épiiletéb6l ki6zonlé tanu-
lokra nézett: ,Latod fiam, ebben a nagy hazban ndnek
azok az Turfiak, kik majd, ha innen kikeriilnek, titeket
fognak nyuzni!” Ez a konzervativ rész gyanls szem-
mel nézi azokat a parasztokat, kik az wurakkal gyak-
rabban érintkeznek, és akként szokta Oket jellemezni:
,,Ezek szeretnek a hosszabb kabatokhoz dorg6lédni.”

Régente a parasztvarosban alig volt T{riosztaly.
Lelkész, tanitd, jegyz6, orvos, egy-két iligyvéd, néhany
keresked6é képezte az értelmiséget. Ma is ez az uri osz-
taly, szemben a parasztok nagy tomegével, elenyészéen
csekély. Az ujabb nehéz életviszonyok nyomasa alatt ke-
vés kozottik a vagyonilag fliggetlen ember, s6t mond-
hatni kevés a kozepes modi ember. A valtdlovaglas ta-
lan az egyediili sport, melynek kinjai kozott toltik éle-
tiket. Az érintkezés az ugynevezett urak és a nép ko-
zOtt mar azért sem lehet gyakori, sem bensd; mert a
legtobb  parasztvarosban a tomegvezérek els¢ feladata

*) A paraszt néposztalyok kozelebbi jellemzésével
kozom 1907-ben kiadott munkamban: ,A parasztok helyzete
gyarorszagon.” Budapest 1907. Kokai Lajos bizomanya.

foglal-
Ma-
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volt minden 0Osszekotd szalat elszakitani, és az egyszer
elszakitott szalakat nehéz ismét Osszekotni, ha meg 0Ossze
is kotjiik, gorcsok maradnak!

Az iparososztaly,
kat és csizmadidkat,
zal tart.

Az utols6 két évtizedben, kiilondsen a vasuti
pontokon  fekv®  parasztvarosokban rohamosan emelke-
dik, ¢épp ugy, mint hazank f&varosaban, az 1 intelli-
gens néposztaly: a zsidosag. Ez kozép helyet foglal el
az urak ¢és a parasztsag kozott. Leginkabb kereskede-
lemmel ¢és italméréssel foglalkozik. A paraszt nem so-
rolja 6ket az urak kozé. A legtdobb parasztvarosnak o6k
adnak varosi jelleget, és a vallakozasi kedvet Ok képvise-

kivéve a kovacsokat, bognaro-
az értelmiséghez szamithatd, az-

g0c-

lik. Sikeres kereskedelmilknek nemcsak a velik szii-
letett ligyességiik, jozansaguk, és szorgalmuk az oko-
z0ja, hanem nagy el6nyiik, hogy majdnem kivétel nél-
kil birjak a német vilagnyelvet. Az alfoldi parasztva-
rosi  tdomegmozgalmaknal  nekik  tevékeny  Szerepiik
van. Latszdlag a tomegmozgalmak minden parasztva-
rosban  helyzetiiket megerésitik, amennyiben 0Ok egy-
szerre  elétérbe  keriilnek, leszoritva a régi tekinté-
lyeket.

A parasztvaros foldmivel6 lakossdga nagyon ha-
mar keriil bele a tomegélet forgatagdba. A  paraszt-

fitcska a sziilei hazban rovid ideig élvezi az individualis

befolyast és nevelést. Bekeriil az iskoldba, ahol szintén
rendesen tonleget oktatnak. A torvényes 80 1étszam
alatt alig van iskola a paraszt varosban. irni, olvasni
tanitanak, azutan meg jo sokat emlékeltetnek ebben az
iskolaban; de az igazi nevelésre, az akaraterd edzésére
mar nincsen id6. Egyesek legalabb némi gyarld isme-
reteket elsajatitanak e kinos dresszurdban, de a tobb-

ség azon cimen, hogy képtelen tanulni, a lustak Kkoré-

ben tolti el iskolai éveit. Nem emlékeit, nem Kkinozta
magat, legaldbb ¢ép ¢és egészséges rendszerrel kertlt ki
az iskolabol, melynek neve ugyan népiskola; de tulaj-

donképpen minden mas, csak nem népiskola.

Az iskolabdl kikerilve az ifiG, a tanyara Kkeriil,
ahol meg az egyhangl életmddban, sokszor csupan al-
latias emberek és igavond allatok kozott eltoltott évek
ismét nem emelik sem az elhatarozd, sem az itélé ké-
pességet. Az emberek kozé keril a hetipiacon, a va-
sarban, a lakodalmon, a korcsmaban ¢és mindeniitt a
tomeg nehezedik rd, annak akarata, esze, szokasai ve-
zetik Ot. Megszokta a sok embert, a sokféle embert,
mindeniitt a tomeg, a sokasag nehezedik ra, teljesen
annak befolyasa alatt 4ll; az egyén hamar elvész; az
egyéniség nem érvényesiilhet, igy a kamaszévek eltelte
utan mar eléttiink all: a kész tomegember!

Még a vallasos élet bensOsége is szenved a pa-
rasztvaros tomegéletének benyomasa alatt. A kiilsOsé-
geknek nagyobb a hatalma. A legtobb ember hite ab-
ban nyeri magyarazatat, hogy O a nagytdomeghez akar
tartozni. A valldsos élet nem is nyilvanul olyan buzgo-

sagban, mint a kicsiny gyiilekezetekben. A hitetlenség-
nek is a tomegben nagyobb az ereje. Az alfoldi pa-
rasztvaros theoretikus atheistdit a miveltek és a nap-

szamosok kozott kell keresni; de ezeknél sokkal vesze-
delmesebbek a praktikus atheistak, kik nem mondanak
szoval ellent a hitcikkeknek; de életiikkel azt bizonyit-
jak, hogy Istentdl nem félnek és az emberektdl nem
szégyenkeznek.

A parasztvaros népének politikai élete
képpen csak az alkotmany visszaallitasa,
kezdédik.  Azokban a  parasztvarosokban, amelyekben
nem voltak politikai egyletek, korok (48-as fiiggetlen-
ségi kor, 48-as olvasokor) a politikai ¢€let nem vert na-
gyobb hullamokat. A képviseldvalasztasok alatt volt

tulajdon-
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némi tdmegmozgalom; de ez sohasem fajult politikai
szenvedélylyé. A valasztds wutan az ellenfelek kibékiil-
tek, s igen helyesen az a nézet lett altalanossa, hogy
egymasnak  politikai  allasfoglalasat  becsiilni  kell. A
kozségi  képviselGtestiiletekben  és  egyhazi  presbyteri-
umokban nem volt érezheté a politikai befolyds. A koz-
ségi hivatalok betoltésénél nem nézték a megvalasztandd
hivatalnok politikai partallasara. Ott, ahol a tomeget a
48-as politikai part befolyasa alatt allé politikai korokben
(48-as  olvasokorok) szervezték, a politikai szenvedély
tize is lobot wvetett. Az ilyen parasztvarosban nem le-
hetett pap, jegyzO, tanitd, bird, kozségi hivatalnok,
csak ha az illetd 48-as érziiletér6l meggy6z6dott a to-
meg. Aki a tOmeget meggyOzte 48-as szilardsagardl, az
sokszor aranylag kis koltséggel és sokszor nem tilsa-
gos tudomannyal felemelkedhetett egészen a képviseld-
ségig. A 48-as ellenzéki cégér nélkiill azonban mint
,»hazaarul6” sohasem birt érvényesiilni. Ez a 48-as po-
litikai fanatizmus annyira er6t vett a parasztvaros to-
megén, hogy annak megtorése még egy évtized elott
szinte a lehetetlenséggel volt hataros. Az 1) verseny-
tars, a szocialista tomegmozgalom is csak ott tudta
meghoditani ezeket a 48-as varakat, ahol a szocialista
mozgalom a 48-at felvette programmjaba, igy kel-
letkezett a ,48-as fliggetlen szocialistapart” és hoditott
még ott is, ahol a nemzetkézi szocidldemokratdk a 48
nélkiil hiaba probalkoztak.

Ezek a parasztvarosi tomegmozgatok néha be is
vallottak, hogy Ok szivikben nem 48-asok; de ezen va-
razsereji szam nélkil az ember a parasztvarosban
nem mehet semmire. Epp ilyen varizserejii ez
a sz6 ,ellenzéki” a parasztvaros tomegénél. Mikor a
koalici6 mar kormanypart volt, képviseldjeldltjei a
parasztvarosban  Ugy  szerepeltek, mint az ,egyesilt
ellenzék” jeloltjei. Ilyen nalunk a politikai moral, ha
célt akarunk érni!

is

A tomegvezetés technikdja.

A tomegvezetés modszerére igen sok példank
van az alfdldi tomegmozgalmak vezetdinek eljarasa-
ban. Egymastol tavolabb fekvé parasztvarosokban  kii-
16nb6z6 idében lefolyt tomegmozgalomban taldlunk bi-
zonyos rokon vonasokat, amelyek szerint az illetd to-
megvezetok eljartak; mert mindannyian mintegy Osz-
tonszerlien megértettek, hogy adott korilmények  ko-
zO0tt a beszéd és szonoklaton feliil mit kell tennidk, ha
Osszetartani és vezetni akarjdk a tomeget és tekintélyii-
ket annak szemében novelni.

A tomegmozgalom  vezetdjének  tarsakra, segé-
dekre van sziiksége. Azon mozgalmaknal, melyek nem
egyes személy 0Onzd céljaiért keletkeztek, melyek alap-
jat egy eszme képezi, azokndl az eszme maga teremt
és termel tarsakat. A tomegvezetd e jelszavakat csak
onz6 érdekei kielégitése céljabol hasznalja, az O tekin-
télye ¢és nagysdga csak csinalt nagysag — inkabb illu-
zi6, ezért a tOmegvezetd kénytelen a maga segédeit és
munkatarsait maga kivalasztani és képezni. A  siker
azutan e tarsak ligyes valasztasatol és vezetésétol fiigg.

A tomegvezér, mikor segédeit kivalasztja, nem
kénytelen arra nézni, hogy azok gondolkodo, elvhi,
jellemszilard egyének legyenek, mert az O szempontja-
bol csak az a f6, hogy az 6 személyéhez ragaszkodja-
nak, Ot igazi mivoltdban meg ne lassdk, parancsait
pontosan teljesitsék, 6 olyan alakokbol, kik a paraszt-
varos tomegében eddig semmik, vagy teljesen Osmeret-
len emberek voltak, a tomeg szemében tekintélyeket csi-
nal. De ezek a tekintélyek, kik a tomegvezér kedveimé-
bol lettek tekintélyekké — csak a tomegvezér kdozelében
maradnak tekintélyek.
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A tomegvezér hamar Kkiismeri,
legambiciézusabb emberei. A feltlinni vagyas épp a to-
megben, ahol oly nehéz feltinni, igen sokak lelkében
¢l. A hit ember kitiné médium oly vallalkozasoknal,
melyekre szerény, bensGs természetii ember a vilagért
sem vallalkozna. A hi, szerepelni vagyd emberek so-
rabol valogatja ki a tomegvezér azokat a munkatarsa-
kat, akik rendezik a tomegvezér Unnepeltetésének je-
leneteit.

Sziikksége van azonban
is. A parasztvarosban szazaval
rajongasra  predisponalt emberek.
legkivalobbjait  Osztonszerii  helyes
fanatizmusukat,  hiszékenységiik
fokozza, a legképtelenebb hazugsagokkal
begyakorolja &6ket a part frazeologidba. Ezek a politi-
kai fanatikusok mast nem hallanak, mint a legtilzobb
dolgokat az wurak gonoszsagarél és arrdl, hogy kik a
nép ellenségei, mert baratja a népnek csak egyetlen
egy ember, és ez a tomegvezer.

Ez a part frazeologia azutan
sziinteti az emberek gondolkozasi képességét. ,,Népjo-
gok”,  ,népszabadsag”, ,haladas”, folyton ezek koril
forog az agyveld, anélkil, hogy meglatni képes lenne,
hogy amit ezen jelszavak alatt arulnak, nem egyéb nép-
amitasnal! Kiilonben a partnézet ¢és partfrazis nem-
csak az alfoldi tomegmozgalmaknal jatszik nagy sze-
repet. A mivelt emberek sem vonhatjdk ki magukat
olyan konnyen azok hatasa alol.

A parasztvarosban aranylag
nyélé ember. Egyik-masik szép vagyont Orokolt és azt
sem kezeli maga, mert tanyajat bérbe adta. Mas dolga
nincs, mint igényeihez képest szép jovedelmét -elkolteni.
Az ilyen egyének egész naphosszat egyiitt lehetnek a to-

hogy kik a tomeg

igazi politikai
talalhatok a politikai
A tomegvezér ezek
érzékkel kivalogatja,
alapjan  a  végtelenig
tartja Oket és

rajongokra

végképpen meg-

nagyon sok a he-

megvezérrel a kavéhazban, a korcsmakban, a partgyi-
léseken. Olcsé munkaerdk, kik megelégesznek a dics6-
séggel, az itt-ott juttatott szerény potyaval, mely néha
1-2  pohar pezsgdig is emelkedhetik. Ezek az alfoldi
tomegvezérek, kik Osszes hatalmukat az urgylldletre
alapitjdk, megtanitjdk a nép egyszerii fiait, hogy nagy

dolognak tekintsék, ha néha-néha élvezhetik a kivaldan
uri italt, a draga ¢és politikai, tarsadalmi életiinkben
nagy szerepet jatszo pezsgot.

A tomegvezérnek tekintettel kell lennie segédei-
nek  kiilsé alakjara, kiils6 sajatsdgaira, megjelenési
modjukra. Kiilondsen becses a magas testalkatl em-
ber, aki, ha 1000 elvtars is van egyiitt, egy fejjel maga-
sabb a tobbinél, igaz csak test szerint. Igen értékes a
nagyhangi ember, ki ha mély hangjan megszoélal, kis
megerdltetéssel is tulkidltja az egész tomeget ugyneve-
zett bOmbolo hangjaval.

Néha meg az alacsony, vézna termetd kis ember
is értékesithetd a tOmegmozgatisnal, ha mard, durva,
mérges nyelvvel bir. Ez a kis ember arra jo, hogy ha a
nagytesti emberek ellen uszitjdk oOket, ez utdbbiak kii-
londsen fajdalmasan érzik az ily mardsokat ¢s hamar
elkedvetlenednek.

Nagyon sziikséges segédek a
a parasztvarosi 1igynokok, korcsmarosok, kik mar
vatasuk folytan sokat ¢érintkeznek a tomeggel, kikre
sziiksége van a tomegvezetének oly tgyleteknél, me-
lyeknek lebonyolitasara csakis az ilyen alakok wvallal-
kozhatnak, kikre nézve nincs megalazds, sem felma-
gasztalas, hacsak lizletrdl lehet sz6.

A tomegvezér taboranak Osszedllitasanal az a fo-
dolog, hogy igazan 0Onalld6 gondolkozdsu és nemesebb
érziileti ember egy se legyen. Azon meggy0zddésbe kell
a taborkar minden egyes tagjat begyakorolni, hogy a
tomegvezetd nélkill nincsen élet, nincsen Tizlet, nincsen
hir, sem dics6éség — csak lesiilyedés abba a semmiség-

tomegmozgalomnal
hi-



be, ahonnan a vezér emelte ki az illetét és csinalt beldle
hires embert.

Némelyik tomegvezetd segéd megprobalkozik el-
szakadni a vezért6l. Rovidlatdoan azt hiszi, hogy & lelep-
lezi a vezért, szakadast csinal a szervezett tOmegmoz-
galomban ¢és sajat kezére fog dolgozni. A vezér hagyja
menni egy ideig a szakad art, s6t néha a tavozon rag is
egyet. De az eclszakadt partiit6 hamar észre veszi, hogy
0 a vezér nélkil ismét semmi, tekintélye a partités pil-
lanatdban a porba omlott. Egy ideig még csak megy;
de ekkor a vezér visszahivja és nagylelkiien megbocsat
neki. Az ilyen Dbunbanatot tevé szakadar segédekbdl
lesznek a taborkar leghlibb tagjai, kik tobbé soha el
nem szakadnak és tliskon-bokron at kovetik a tomeg-
vezért.

Kivaléan értékes segittarsak azok az  erdsen
hazudni tuddé emberek, kikb6l egy igaz szot még a csen-
doér erélye sem képes kivenni. Olyanok ezek, mint a ki-
tiné kartyasok, kik egy arcizmukkal sem aruljak el,
hogy milyen kartya van a keziikben. Ilyen emberek is
akadnak a parasztvaros nagy tomegében, s ezek Kkoziil
a legerGsebbeket kell kivalasztania a tdmegvezérnek.
Kitinéen alkalmazhatok tanuknak egyes pereknél és a
tomegmozgalom veszedelmes forduldinal.

A tomegvezéreknek nagy sziikségik van jogi ta-
nacsadokra. Akadnak ugyan iigyvédek is, kik vallal-
koznak a tdmegmozgalom vezetésére, de ez ritka eset.
Az lgyvédek altal vezetett tomegmozgalmak rendesen
nagyon rovid életiek. Az tigyvéd, aki Osmeri a jogi élet
meredélyeit, rendesen nem is oly vakmerd, mint a fél-
miveit tomegvezetd. Ugy van vele, mint Mikszath ama
hires kovacsa, aki egyszerii bicskaval is kitind szem-
operaciokat végzett mindaddig, amig tudds professzo-
rok fel nem vilagositottak 6t, hogy a halyog leoperaldsa
mind veszedelmes mesterség.

Az igyvéd, mint nem felelés tanacsadd a tomeg-
vezér aldala mellett, aki az egész mozgalombol anyagi
és ,erkolcsi” hasznot htzhat — ez mar egészen mas
lapra tartozik. Hazank egész Europaban egyediill 4llé
tigyvédek orszaga. Nalunk is kozel allunk ahhoz a bal-
kéni allapothoz, ahol az iigyvédi iroddk az utcara nyi-
16 iizlethelyiségekben vannak elhelyezve. Az utolsdo két
évtizedben a  parasztvarosokban  megkétszerez6dott  és
megharomszorozodott az ligyvédek szama.

A tomegvezér oldala mellé szeg6dott ligyvéd nem
torodik azzal, hogy varosanak ¢és tarsadalmanak rom-
lasabol hliz hasznot. A megtamadott tarsadalom neki
nem arthat; mert hiszen a tOmegvezér az altala veze-
tett tomeg terrorizmusaval 4all hata megett, azutdn a
tomegvezér kegye folytdn oly tisztségekre tesz szert,
melyek utan bizony tisztességes, egyenes utén hiaba
ahitozott volna egész életében. A tOmegvezér egy szem-
pillantasara a tomeg' vallaira emeli 6t; mert hisz azt
hallia a tomeg balvanyanak szdjabol folyton emleget-
ni, hogy minden ugynevezett Ur a nép ellensége, de ez
az egyetlen egy intellektiiel iigyvéd egyedil a nép igazi
baratja.

igy tesz azutan a szegény 1ildozott és elnvomott
nép szert igazdn Oszinte népbaratokra. igy érvényesiil-
nek a nép korében 1Uj és nagyon értékes tekintélyek.
Ezek az intellektiiel {iigyvédek jo szolgalatokat tesznek
a tomegvezérnek az altala egyesek ellen inditott hajszak-
nal, 6k adnak tanacsot az oly sokszor sziikséges tanu-

csoportositasra. A tulajdonképpeni kivitel azutdn mar
a tomegvezérnek gondja.
Némelyik alfoldi  tdmegvezérnek nemcsak  egy,

hanem egyszerre tobb jogi tanacsaddja volt. Hiszen
volt mibdl valasztani; mert a tomegmozgalom folytan
messze vidékrél is 1) jogi erdk jonnek a parasztvaro-
sokba, ahol ilyen rendkiviili alkalmakkor kiilonosen
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lehet keresni. A tomegvezér maga koré gylijti a spe-
cialista tlgyvédeket. Az egyik csak sulyosabb krimina-
lista, a masik kizardlag csak ragalmazasi és becsiilet-
sértési perekben dolgozik, a harmadik késziti a koz-
igazgatasi felebbezéseket, a negyedik az, akihez utasitja
a tomegvezér a  parasztvaros  psychopatikus  Orokké
pervesztes igazsagkeres6it. Ahol tomegmozgalom van a
parasztvarosban, ott az emberek sajatsagos izgatott al-
lalapotba esnek. Az embereken er6t vesz az igazsagér-
zet. Boldog boldogtalannal a legkisebb iriigy alapjan
kikot ¢és keresi a maga igazat, elmegy az tgyvédhez,
hogy alaposan vagjon eret ellenfelén. Ezt nevezik azutidn
a népontudat emelkedésének! Azutan divatba jon az
embereknél a felebbezési dith a kozigazgatisban. Min-
den kozségi megyei hatdrozatot megfellebbeznek. A cél
nem a helyzet javitasa, hanem az Orokos izgalom. Es
az ugyvéd urak jol érzik magukat a felvilagosodott nép
mellett, Oriilnek, hogy a fold népe az intellektiielek ta-
nacsara és segitségére szorul.

A tomegmozgalom sok pénzbe keril. A valaszta-
sokat nalunk pénz nélkill nem Iehet elintézni. A tOmeg-
vezetonek egyik f6 feladata a tomeg adakozd képessé-
gét felébreszteni. Ez az alf6ldi parasztvarosban nem
konnyti feladat; mert a parasztvarosban nehéz valamit
kozadakozasbol 1étesiteni, még ha a kozonség azért lel-
kesedik is. A Kossuth-kultusz igazan mély és OGszinte
volt az alfoldi parasztvarosban. Sorra Kossuth-szobro-
kat emeltek mindenfelé; de egyetlen egyet sem birtak
emelni pusztan kozadakozasbol, hanem amellett igény-
be kellett venni a kozségi pénztart, az adofilléreket is.
A tomegmozgalom fanatizmusa csodakat mivel, az
megnyitja a gondosan Orzott parasztvarosi  pénztarcat
is. A valasztasi mozgalomra odaadja a kisgazda utolso
20 korongjat, nem banja, ha mezitldb, vagy rongyos
csizmaban is jarnak gyermekei. A tomegvezér féktelen
durvasagaiért pénzbirsagra itélik, és ime szegény fold-
hoéz ragadt emberek odaadjak utols6 fillériiket, csak-
hogy a nép balvanya anyagi kart ne szenvedjen. Jel-
lemz6 erre a szegény szentesi kofa szava, aki midén egy
egész ¢életen at megtakaritott szazasat atadta a népve-
zémek ¢és ez utobbi azt kérdezte, hogy adjon-e irast,
azt felelte: ,Nem kell, Nagysagos 1ur; mert ha meg-
birja adni, ugyis visszaadja, ha meg nem birja vissza-
adni, hat aldja, meg a jo Isten.” A tomegmozgalomban
egyes tulbuzgd elvtarsak néha nagy Osszeggel is karo-
sodtak. De a karosodds utan arr6l mélyen hallgatnak.
Egyeseknél a balvanyimadas annyira megy, hogy még
a megkarositds dacara is dicsoitik a tomegvezért. Egy
szegény cs6sz malacokat vett a tomegvezértél, aki disz-
novészes Olbol adta el a malacokat a szegény embernek.
A szegény cs6sz rimankodott a tomegvezérnek, hogy
adja vissza pénzét, mert a malacok az athajtds utan
1-2  napra elhullottak. A  tomegvezér 1-2  koronat
odadob a szegény embernek, aki dacara az eljarasnak,
nem szinik meg dicséiteni a szegény emberek védojét,
joltevajét!

A tomegvezér rendesen nagyon sok emelendd 1j
vallalatot emleget. Sok ember &hitozik 0j hivatal utan.
Ezek reményét kell ébren tartani; de emellett az 0j val-
lalatok  emlegetésének, terveszgetésének mas  mélyebb
alapja is van. El0szor a meglevd vallalatok ellen kell
uszitani a népet. A meglevd vallalatok a tomegvezér
szerint mind a szegény nép zsirjdn hiznak. Uj bankok,
malmok ¢és gyarak alapitasat emlegetik. A szegény nép

kiszedi megtakaritott filléreit a takarékpénztarbol, csak-
hogy jegyezhessen részvényeket. De az 1j vallalatok
létre nem jonnek, vagy nagyon hamar -elpusztulnak.

Az alfoldi tomegvezérek egyikét sem lehet azok kozott
talalni, akik valoban alkottak volna valamit a nép ja-
vara. Utjokat mindég a rombolas jellemzi, és pedig ugy



az anyagi, mint az erkolcsi téren. Az 1j vallalatoknak
sokszor puszta emlegetése is célzatos; amennyiben a
régi vallalatok birtokosai megijednek és idején el-
intézik a dolgot, hogy 0j vallalat ne Iétesiilhessen.

A tdomegmozgalomnak kivaléan néplelkesitd  és
maskiilonben is egy igen jovedelmezé forrdsa a pana-
ma felfedezése és az azzal vald iligyes operadlds. A pa-
rasztvaros sotétebb elemeinél altalanos az a nézet, hogy
a varoshazan lopnak. A sok kozségi hivatalnok kozott
akad néha egy gyengén fizetett, nagy csaladdal biro,
vagy erején tul koltekezé kis hivatalnok, aki a kozpén-
zekhez nyal. De az ily kis tolvaj rendesen nagyon ha-
mar lépre Kkeriil, hamar el is veszi biintetését, hacsak
még elébb tal stlyos biintetést nem mond Onmaga felett
és nem ropit golyoét a sajat testébe. Az ilyen ,esetek”

kiilondsen kedvenc thémai egy-egy parasztvarosi to-
megvezérnek. Népgyiiléseken targyalja a varoshazi lo-
pasokat, ¢élénk szinekkel ecseteli a gazurak lopasait,

hogy megerdsodjék az a nézet: ,,Az urak mind lopnak,

de van egy igazsagos ember, a nép igazi baratja, aki
torkon ragadja a gaz panamistdkat” A kis tolvajok
szerencsétlen esetének felfijasa, kiszinezése és unos-

untalan val6 emlegetése a tomegvezér altal nemcsak a
tomeg gylloletét éleszti a tolvaj urak ellen, hanem ré-
miiletet okoz az {iigyes ¢és nagy tolvajok kozott is, kik

azutan gondoskodnak arrél, hogy valahogy a tomeg-
mozgalom ttjaba ne kertiljenek!
A nagy tomegek bamulatosan gyors Osszehozasa

ez a tomegvezetés egyik legfobb titka. A parasztvaros-
ban ez decembertdl aprilisig nem is olyan nehéz fel-
adat. Nagyon sok ember nem dolgozik ilyenkor és ezek
nem a tulajdonképeni munkanélkiilieck, hanem azok,
akik nyaron at megkeresték kenyeriiket. Ezeket gyor-
san Osszehivjak a fanatikus kifutok, s elég azt a szot
dobni a tomegbe, hogy az wurak gazsaga ellen talpra
kell allani mindenkinek. A jézan, becsiiletes paraszt
nem szeret tiintetni, nem szereti érzelmeit az utcara
vinni. A tomegvezér ligyessége ezt a még tisztességesebb
multbél maradt szeméremérzetet teljesen lerontani, ¢€s
ha ez par Kkisérlet utan sikeriilt, akkor mar megy a
nyaj a balvany utdn. Budapesten a tlintetd felvonulas-
ra a fOkapitany engedélye sziikkséges. A parasztvaros-
ban enyhébbek a szabalyok. Ott engedélyez a minisz-
térium oly egyleteket, melyek politikai kormenetek ren-
dezésére fel vannak alapszabdlyszerlien jogositva. Ke-
letkeznek ,,véletleniil” is felvonulasok. A legforgalma-
sabb utcat is ellepi egyszerre a tomeg. Az emberek hosz-
szu sorokban eclfoglaljak a jardat. Es sétalnak fel s ala,
s mikor a rendér figyelmezteti 6ket, hogy ne foglaljak
el teljesen a jardat, a tomegvezér oda kialtja: ,.Latja-
tok, az urak azt se szeretik, ha sétaltok azon a jardan,
melyet a ti filléreitekb6l épitettek.” Az ilyen parazs
tintetés a t€li honapokban a legolcsobb eszkdz annak
szeretetét erGsiteni a szivekben, aki igazan védi és iga-
zéan felvilagositjia a népet az 6 legelemibb jogairol. A
tomegfelvonuldsok  és  tlintetések  artatlan  dolgoknak
tinnek fel, pedig kitlind eszkdzei a féligazsagokon ¢és
hazugsagokon felépiilt szemfényvesztésnek ¢és népami-
tasnak. A tomegfelvonulasoknal azutan ugy kell elhe-
lyezni a part fanatikusait, hogy ezek utjan a fanatiz-
mus athassa a tomeg minden tagjat. A tdmeg minden
egyes tagja arcabol kikelve, wvad tekintettel rohan egy
cél felé. Még a partjelvényt képezd tollakat sem helye-
zik el ugy, mint rendesen, hanem még a toll elhelyezés-
ben is bizonyos harciassagot mutatnak. Nagy hatassal
van azutdn az ilyen tomeg, amelybe komoly foldmive-
sek is elegyednek, kik azel6tt a vilagért sem tettek volna
tollat, plane kihivd veres tollat a kalapjuk mellé — mert
csak duhajkodé legények, vagy kozismert bolondok sze-
rették azelott az ily diszt.
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A hazai orszaggylilési valasztotorvény olyan volt
s olyan lesz ezentil is a parasztvarosokban, hogy a
kiilsé csalas, szemfényvesztés, megtévesztésére ezer al-

kalom nyilik. Aki iigyesebben kezeli ezen eszkdzdket és
fogasokat, az fogja képviselni a haza iidvére az ,igazi
népakaratot.” Aki tobb zaszlot tud elhelyezni, nagyobb
larmat  tud  csapni, akinek mindezen  kiilsdségekhez
sziikséges ,,tobb” pénze lesz, az lesz ura a ,kozvéle-
ménynek.” Ezért oly demorizalé hatasiak a mi valasz-
tasaink a néplélekre még az egyenes vesztegetés nélkiil
is. De akar-e valaki ezeken a bajokon komolyan ¢és
Oszintén segiteni?

A parasztvarosi  tdmegmozgalmaknal
mazzak a nemzetkézi tomegmozgalmak eszkozeit és
fegyvereit. A legcélravezetobb fegyver a terror. A nagy
és allanddan felizgatott tomeg mar magaban véve is az
egyes emberre nézve félelmetes, hatha még a tdomeg ha-
ragja céltudatosan van egy emberre irdnyitva. A tOmeg-
ismételten és ismételten azt hallja, hogy aki nem tart
velik az aruld, a nép legszentebb jogainak aruldja, az
urak talpnyaloja. Ha az utcan talalkoznak azokkal,
akik nekik nem elvtarsuk, azokat 6k vad tekintettel vé-
gigmérik, gunyosan lenézik, vagy egyet kopnek. Az al-
foldi parasztvaros Oregebb, tisztes parasztjai, kik még
~akinek a tisztességgel a tisztességet” Dbibliai elvével
néttek fel, nem birjak elviselni a tiszteletlenséget, az in-
zultusokat. Inkabb tavol tartjdk magukat minden koz-
igytdl, mintsem elviselni kénytelenek legyenek az utca
durvasagat és tiszteletlenségeit.

Régente a parasztvarosban is meg volt az a falusi
szokas, hogy a kozségi tisztviseloket, a lelkészt, a tani-
tot az utcan talalkozva koOszOntotte a nép; de errdl le-
szoktatja a tomegvezér a. népet, azt mondva: ,Ne ko-
szontsétek Oket ti elébb, hanem &k koszonjenek nektek
elébb; mért 6k a ti szolgaitok, ti fizetitek Oket, ti vagy-
tok az wurak!” Ez a ,tanitds” emeli a tomeg Ontudatat,
6k egyre jobban beleélik, magukat abba az édes érzet-
be, hogy 6k az igazi urak. Lenézik apaikat, az Oregebb

is alkal-

parasztokat, kik még nem tettek szert arra a modern
tudomanyra, hogy Ok az wurak ¢s azok, akiket eddig
uraknak neveztek, tulajdonképpen csak az & kegyel-

miikbél €lnek, ¢és nem ¢€lhetnének, ha a tulajdonképpeni

urak nem fogndk meg az ekeszarvat. Erdekes fordulat
ez a tomegmozgalomban. Az urgyulolet felébresztésé-
b6l indul ki a tomegmozgalom ¢és az urhatnamsaggal

végzodik. Az urakat gyllolik azok, akik erdnek erejével
maguk is urak akarnak lenni.

Az  alfoldi  parasztvaros  tOmegmozgalmaban  is
nagy szerepet jatszik a fenyegetés. Ebben a tomegve-
zérnek éppen oly virtuozitdsra kell szert tennie, mint a
karomkodasban. ,Ha a nép akarata teljesiil, ugy nem
marad k6 kovon; mert a nép akarata mindent elsopor.”
Ilyenféle szavak hallhatok unos-untalan. A fenyegetés
kiilonosen jol esik a tomeg lelkének; mert megerdsiti 6t
abban a nézetben, hogy & a hatalom és ha akarja, elso-
porhet mindent. A  tomegvezérnek azonban nagyon
vigyaznia kell, hogy a tdomeg ne vegye egészen komo-
lyan a fenyegetést; mert kiilonben vége a tdmegmozga-
lomnak, a vezetét lecsukjak, a zendillokkel pedig -elba-
nik a szurony és goly6. De az 0Orokos fenyegetés is tet-
tek nélkiil mit sem ér, gondoskodni kell tehat oly tettek-

r6l melyek til messzire nem mennek és legfeljebb a
bortdn kiiszobéig érnek.
Az alfoldi parasztvaros tomegében €l az a tudat,

hogy e vilagon a tulajdonképpeni er6t 6 képviseli, és
ha leszamoléasra keriilne a dolog, 6k bizton gydzedel-
meskednének; mert hiszen a tomeg tagjai mind katona-
viselt emberek. Csak akkor esnek gondolkodoba, ha va-
laki kozibiik dobja azt a szot: ,Barataim, hil remény-



kedés barmily tisztek nélkiil mit sem

ér a ti er6tok.”

A terror ¢és fenyegetésnél nem kevésbé hatasos
fegyver a bojkott. Az iigyvédek, kereskeddk és iparosok
koziil azokat, kik nem csatlakoznak a tomegmozgalom-
hoz a tomegvezér a tomeg kivald figyelmébe ajanlja,
hogy ezeket, az embercket mint a nép nagy -ellenségeit
keriilje a tomeg. Nagyon erés lelkli embernek kell Ilen-
nie, aki meggy6z0déséért kész szenvedni is; mert az
alfoldi parasztvaros nem a martyrok hazaja és a meg-
gy6z6dés nem becsiilése, lazasaga egyik f6 oka a tar-
sadalom nagy betegségének. A legtobb ember beadja a
derekat, és ha nem is kialt a tomeggel, legalabb iizle-
tében kifliggeszti a tomegvezér arcképét és messzirdl
alazatosan koszon a tomegvezérnek. igy fest a valdsag-
ban az a jelszd: ,jogot a népnek”; igy valdsitjdk meg az
egyenlOség, testvériség és szabadsag eszméit, melyeket
Iépten-nyomon oly nagy lelkesedéssel hirdetnek a nép-
vezérek. A tomeg gybzelmi mamoraban imadva a to-
megvezért, nem veszi észre, hogy zsarnokot iiltetett a
maga nyakara, akit6l egyhamar nem szabadul, és ez
a zsarnok sokkal kegyetlenebb, mint azok a ,zsarno-
kok”, kik ellen harcba vezette a tomeget a vezér.

sokan vagytok,

A tomegmozgalom allandé tlizhelye a mar tobb
izben emlitett politikai egylet. Ez az egylet a kisebb
tomeg, melyet a tomegvezér ugyanazon elvek alapjan
kormanyoz, mint a nagy tomeget. Az egylet iigyeit eld-
késziti a valasztmany, melynél f6 dolog, hogy Iehetbleg
kritikus  érzésnélkiili emberekbdl legyen Osszeallitva. A
tomegvezér rendesen a valasztmany valamelyik tagja
altal téteti inditvanyait, hogy a kozonség mindig azt
higyje, hogy a nép akarata teljesiil, amely népakarat-
nak legaldzatosabb szolgdja maga a népvezér.

Titkarokat is tartanak ezen politikai egyleteknél,
akiket rendesen az intellektiiel ligyvédek koziil szemel
ki a tomegvezér. Ezek az intellektiiel titkarok a nép
elétt bizonyos elvhiiséget is hangoztatnak a 48-as vagy
szocialis eszmék irant; de természetes ez csak hangoz-
tatas, és inkabb iizleti szempontbol fontos.

SZEMLE.

Dr. Melly Béla: Az arvaszékek hi-
vatasa gyermekvédelemben.

A gyermekvédelem, mely a
fogva, mindenkor fontos szocialis
a fejlédés  kiilonbozé  fazisain
jainkban harmas iranyban jegecesedett ki: mint fdr-
sadalmi,  kozigazgatasi  és  biintetdjogi  gyermekvéde-
lem. Mindharom tulajdonképen egyazon cél felé to-
rekszik: lehetdleg megelozni a fizikai, a szellemi és a
moralis  tonkrejutast, amennyiben pedig az elhagyott-
sag, a zillottség, avagy a binozés fenforog, segitd, ja-
vitd  eszkozokkel kozrehatni a gyermek megmentésé-
ben. Az eszkdozok tehat, amelyekkel a haromiranyu
gyermekvédelem dolgozik  kiilonbozok, bar egymassal
harménidban vannak, egyébként azonban a legszerve-
sebb  dsszefiiggesben  kell egymdssal dllaniok. Ez a
vezérgondolat az, ami Melly koényvében leginkabb ki-
domborodik s ami a konyvét kiillonosen értékessé,
mondhatnam hézagpotlova  teszi. De lehetetlen is lett
volna, hogy Melly figyelmét, a németorszagi gyermek-
védelem tanulmanyozasa kozben, ne ragadta volna
meg az a szerves Kkapcsolat, az az egymasba fonddas,

dolog természeténél
hivatast toltott  be,
keresztiilmenve, nap-
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mely a német tarsadalmi ¢és hatdésagi gyermekvédelem
kozott fennall. Meg kellett neki, — aki évek oOta helye-
sen hirdeti, hogy az 4arvaszékekbe tobb liiktetd életet
kell belevinniink, latnia, hogy ez az ¢élet valdjaban
csak tugy fogja atlengeni az 4arvaszékeket, ha a tarsa-
dalom gyermekvédé munkajat igénybe veszik, a kap-
csolat a tarsadalom gyermekvédé intézményei és az
arvasz€ékek  koOzott  szorosabbra  flizédik, s maguknak
az arvaszékeknek gyermekvédelmi iranyzati tevé-
kenysége, hogy 1Ugy mondjam, belterjesebbé tétetik. Ez
a konyv legkézzelfoghatobb bizonyitéka annak, hogy
Melly a vezetése alatti székesfévarosi arvaszéknél mind-
ezt sikeresen keresztil is vezette, anélkil, hogy a Né-
metorszagban  szerzett  bdséges  tapasztalatait a @ ki-

vitelben, ne transformalta volna a hazai sajatos viszo-
nyainknak megfelelden. Nem von le sem konceptioja-
bol, sem a kivitel nehézségéhez megkivant energidjabol

semmit sem, ha azt mondom, hogy szemben a tobbi ar-
vaszékekkel, a székesfovaros sajatossaganal fogva leg-
inkabb  rendelkezésére  allottak  azok az  eszk6zok,
amelyekkel idedit meg is valodsithatta, amivel kovetendo
példat allitott fel a tobbi varosok arvaszékeinek is.
Mert ha nem allanak is ezeknek rendelkezésiikre azok
az eszkozok, sem a személyzet, sem a tarsadalmi in-
tézmények tekintetében, viszont a mikodési tér sem
olyan belathatatlan, mint a székesfévaros arvaszékéé.
Itt van elsdsorban a gyermekvédd osztaly. Véleményem
szerint, ma mar alig van nagyobb {ligyforgalmu arva-
szék, és pedig akar varosi, akar varmegyei, — mely
ezt, a gyermekvédelmi iigyek szamanak ¢és fontossaga-
nak novekedése folytan, nélkiilozhetné. Itt van a hiva-
tasos gyamsag, melynek behozatala az egyedilli eszkoz
a hazassagon kiviili gyermekek kell6 védelmére. Ne is
gondoljunk  Németorszagra, ahol tobb millid6 markat
hajtottak mar be a természetes apaktdl, megalapozva
ezzel tobb szazezer torvénytelen gyermek exisztentialis
fenmaradasat, hanem nézziik épen a  székesfbvarosi
arvaszék ez iranyu tevékenységét, mely szerint 1911-
ben a hivatisos gyamok eljardsa 15084 ¢és 1912-ben
36958 koronat eredményezett a kiskori  hajadonoktol
hazassagon  kivill  sziiletett  gyermekeknek!  Gondoljuk
el, hogy az Osszegek sok szdz gyermek megmentését
eredményezték, akik enélkiil elpusztultak volna. De
itt van a prostiticido elleni kiizdelem, melyet Melly
olyan helyes ¢érzékkel vont be az Aarvaszék mikddése
korébe s mely kétségkivill hazank legtobb varosaban
eddigelé aligha volt bevonva az arvaszék ressortjaba.
A konyv, amely a  magyar varosok  orszagos
kongresszusanak ~ megbizasab6l  iratott, nemcsak  pél-
dat allit fel a székesfévaros arvaszéke mikodése ered-
ményeinek  bemutatasaval, hanem a  statisztika ada-
tainak bdséges igénybevétele mellett, egyenesen direk-
tivakat ad a  varosi  arvaszékeknek  gyermekvédelmi
iranyt. mikodésiik mikéntjére nézve, s igy amellett,
hogy amfgy is nagyon szegényes gyermekvédelmi iro-

dalmunkban hézagpotld helyet t6lt be, egyuattal gyam-
hatésagainknak fontos szolgélatot is tesz.

Schopf Kalmdan.
Az Andrassy-part szocialpolitikaja.

Az  Orszagos  Alkotmanypart  omnibusprogramm-
jdban a  szocidlpolitikanak is hely jutott.  Andrassy
ezattal is bebizonyitotta, hogy ,van szive”. A bo-
kezli programm szocialpolitikai része igy hangzik:

,Nagy sulyt kivan fektetni a part a halado
kornak  megfeleld  szocialis  politikara,  amelynek ki

kell emelkedni az eddigi sziikkebliiség kereteibol.



Nemcsak a mezOogazdasagi kisbirtokos ¢és munkds, nem-
csak a kisipar és az ipari munkasosztily, valamint az
alkalmazottak szazezrei erkélcsi, anyagi ¢és kozmiive-
16dési  érdekeinek az eddiginél sokkal erételjesebb fel-
karolasa altal, hanem érvényesiilnie kell a tervszerli
szocialpolitikanak a kozélet minden terén, Osszes
allami, kozhatosagi, mezO0gazdasagi, ipari kereske-
delmi intézményekben modern szocialis kell
behozni.”

A nyomor lekiizdésénél erdfeszitéseinket legelso-
sorban az eclhagyott gyermek, a szegénysorsi betegek
és aggok istapolasa és ellatasa felé, az erkolesi és testi
betegségek fészkét képezd lakasmizéria lekiizdése és az
egészségiligy erbteljes fejlesztése felé forditsuk, amely
utobbi az allamot erdsiti és a legnagyobb szocidlis jo-
tétemények egyike. Rendezni kell a szegényligyet. A
part a torvényhatésagok és kozségek muikodésében a
néknek is tért kivan nyujtani és erejiilket a szocialis
munka érdekében fe' kivanja hasznalni. Egyaltalaban
a nék jogai ¢és érdekei irant a legnagyobb rokonszen-
vet érzi.”

Ha igaz lenne az a mondés, hogy a jo szandék,
fel tett, akkor ez a programm nagyot lenditene a ma-

az
és
szellemet

gyar szocialpolitika szekerén. Egyelére a szerkesztd-
ségi falakon kifliggesztett figyelmeztetést tarsitjia em-
lékezetiinkbe: ,,szives marasztalasokat ne tessék komo-
lyan venni.”

A programmban t. i. nagyon is sok a humaniz-
mus és az elvi lendiillet. Mi jobb szerettiink volna né-
hany tételes programmpontot. A humanista elvek hir-
detéséhez eclég a lélek nemessége, néha egy kis ideg-
gyengeség mert ez nem Kkeriil pénzbe, ellenben az igazi
szocialpolitikdhoz — minék: a munkanélkiiliség és
rokkantsag elleni biztositds — pénz kell, és ez ugyan-
csak keményen a zsebre megy. Ezért van, hogy az az
emberiségért ¢és  emberiességért rajongd  szocialpoliti-
kust mindenki szereti, ellenben a tételes szocidlpolitikat
kovetelok ellen 0kolbe szorul azok keze, akiknek a zse-
biikbe kell a fedezetért nyulni.

Tl a Dunan, Baranyaban . . .

A . Koztelek” szeptember héd 13-iki szama egy statisz-
tikat kozol, melyet a cikkiré gyakorlati gazdakhoz szét-
kiildott  kérddivei alapjan allitott egybe. A gazdakhoz
intézett kérdés a kovetkezd volt: Mennyit keres a gaz-

dasagi cseléd Dunantul? A beérkezett valaszok ered-
ménye a kovetkezo:
Munkdsok:
3 £ 2,
=2 <525 &8 <2%
1. Moson 175 343 528 332
2. Sopron 108 380 488 24-1
3. Vas 105 392 497 211
4. Gyor 109 362 471 231
5. Komarom 111 404 515 215
6. Fejér 112 448 560 20:0
7. Tolna 70 398 468 149
8. Baranya 85 412 497 181
9. Somogy 50 355 405 124
10. Veszprém 82 404 486 168
11. Zala 58 396 454 127

Ennek a tabellanak a teljes értékelésére sziikséges
még ismerni a szamitdas modjat is. Ez a cikkird szerint
a kovetkezoképpen torténik:

»Ezek az adatok természetesen csak viszonylagos
értékick s a cselédbérek pénzértékét kisebbnek tiin-
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tetik fel, mint ezt ma altaldban szamitani szokas. Oka
ennek egyrészt, hogy a természetbeni jarandosagok
értékelésénél a maindl kisebb atlagos arfolyamot hasz-
naltam fel, masrészt, hogy a lakast kilon nem értékel-
tem, minthogy ez az 1907. évi XLV. t.-c. 29. §-a értel-
mében az egész orszagra nézve egyforman kotelezd s
igy ez az adatok viszonylagos értekén nem valtoztat.
A tehéntartast aszerint értékeltem, amennyibe az a
munkaadonak keriill, a cselédnek a tehéntartasbdl szar-
mazé hasznat nem vehettem figyelembe, mert ez eset-
ben a cseléd mint vallalkozd volna tekintend6. A ser-

tés- és baromfitartast szintén nem értékeltem, mert ez
kevés kivétellel mindenhol engedélyezve van. A termé-
szetbeni  jarandosagok  értékelésénél kovetkezd egység-
szamokat hasznaltam: buza métermazsanként 20 K.,

rozs 16 K.. arpa 18 K., tengeri 16 K., fézelék 20 K.,
hasabfa kobméterenként 7 K., dorongfa 5 K., rozse 20
kéve 3-50 K., s6 kg.-ként 14 fillér, hus 1.20 K., tej lite-
renként 14 fillér, bor literenként 40 fillér, palinka 20
fillér, 1 db tehéntartas 50 K., szant6fold 100 o-61 3 K.”

A természetbeni  jaranddsdg  atszamitasanak ezt
a kulcsat azért tartottuk sziikségesnek kozo6lni, hogy a
dunantali  cselédek  kereseti viszonyai partatlan meg-
itélésben alljanak az olvaso elétt.

E szerint az egész Dunantilon nincs egy cseléd,
aki egy egész forintot keresne naponként. Ha pedig

csak a készpénz fizetést nézziik, Ugy a cseléd készpénz-
fizetése Tolna, Baranya. Somogy, Veszprém, Zala var-
megyékben a 20 azaz hasz fillért sem éri el, s6t néme-
lyikben joval alatta marad a katonasagnal kozlegényi
rangban élvezett: Iénungnak.

Ilyen korilmények kozott nem kell éppen haza-
arulonak lennie nalunk annak, aki azt véli,
hogy a kivandorlas egyik oka az alacsony munkabér
és hogy nem egészen indokolt a baranyai foldesur fel-
haborodasa, amikor nem képes megérteni, miért nem
dolgozik a dunantuli cseléd olyan acélosan, mint egy
angol kazankovacs.

Maga a cikkiro, aki szintén gazda,

»A  cselédnek negyedévenként kimérik a jarando-
sagat. Ennek a fbleg gabonabol 4ll6 jarandosagnak
eredeti rendeltetése az, hogy a haztartdsban hasznaljak
fel, de a legtobb esetben ebbdél még megtakaritani igyek-
szik a cseléd, hogy ennek értékesitése utjan készpénz-
hez jusson. Minthogy azonban tobbnyire a falusi sza-
tocs az egyedili vevd, kénytelen a cseléd megtakaritott
gabonajat joval értékén alul eladni. Ehhez jarul még,
hogy a cseléd a szatocsndl amugy is el van adodsodva
s ennek torlesztésére gabonajat hasznalja fel. A4 cseléd
tehat mindenképpen rosszul jar s végeredményben se
gabondja, se pénze nincsen. Ennek az allapotnak tehat
ugy magan-, mint kozgazdasagi hatranyai is vannak,
amennyiben a  cseléd rosszul  taplalkozik,  csakhogy
megtakarithasson — maganak  valamit, pénzhez  azonban
még sem jut”.

Szoval:

irja, hogy:

gazdasagi cseléd rosszul tap-
lalkozik, allati sorban ¢él. tudatlan ¢és a szép magyar
néta sziil6foldjén, til a Dunan Baranyaban atlagosan
20-30 évvel fiatalabban d6él a sirba, mint a német,
angol, vagy francia ~mezOgazdasdgi —munkds vagy
cseleéd.

A munkanélkiiliek gytilése Budapesten.

Majdnem egyidejlileg a  munkanélkiiliség elleni
kiizdelemnek  Gentben tartott nemzetkdzi  kongresszu-
saval, a magyar ipari munkassdgot két helyen is fog-
lalkoztatta ~a  munkanélkilliség  lekiizdésére  iranyulo
kiizdelem.  Budapesten és  Szombathelyen  gytléseket
tartottak ebben a fontos kérdésben a munkanélkiiliek,
vagy — hiszen a munkanélkiiliség veszélyének a mo-

a magyar



dern ipari munkds mindég ki van téve — mondhatjuk
az egész magyar munkassag.

Budapesten hatalmas, impozans lefolyasa volt a
nagygyllés. A kérdés eldadgja Bohm Vilmos volt, a
munkanélkiiliség és a  munkakoOzvetités  kérdésének
kétségen kivil ma legalaposabb ismerdje és leghiva-
tottabb tolli ir6ja. Sziikkre szabott helylink nem engedi,
hogy a grandidzus méretli beszédet, melyre mindenki-
nek, aki ezzel a kérdéssel foglalkozni kivan, a jov6ben
vissza kell térnie, kozolhessiik. (Kiilon lenyomatban
is megjelent.) Minden aktualis probléma elemzésre ke-
rilt beszédében. A gyililésen elfogadott hatdrozati ja-
vaslat szovege a kovetkezo:

,Budapest  munkanélkiili ~ munkassaganak 1913.
szeptember ho 9-én megtartott nyilvanos gyililése a
rendelkezésre  4ll6, munkanélkiiliségre vonatkozé ada-
tolt alapjan megallapitja,  hogy a folyd munkaszezon-
ban a munkanélkiiliség az elmult téli munkanélkiili-
séggel szemben még fokozdodo iranyzata.

A vilagpiac koOzgazdasagi jelenségeibél és a  kii-
16nb6z6 ipari  érdekeltségek egyesiileteinek  jelentésébdl
megallapitia a gyililés, hogy a gazdasagi helyzet javu-
lasa a foly6 évben nem varhatd,. sot teljes bizonyossag-
gal megallapithato, hogy a jové tavaszig a munkanél-
kiiliség aranyai csak novekedni fognak.

A gytlés megallapitja, hogy sem a fOvaros, sem
a kormany e fokozddd6 ~munkanélkiiliséggel szemben
nem teljesitik kotelességiiket. A hatésdgok minden mo-
dern szocialis szellemmel ellentétben a gazdasagi, val-
sag ideje alatt a koézmunkak végrehajtasat is besziin-
tetik és ezaltal elriasztjdk a magan-vallalkozast az
ipari tevékenységtdl s fokozzdk i munkanélkiiliséget.

A gyllés tovabba megallapitja, hogy az 1913. évi
koltségvetésben  megszavazott  allamvasati  beruhazasi
koltségeknek  hadiigyi  célokra valdo folhasznaldsa  tor-
vényellenes s Kkatasztrofaval fenyegeti a mar cs6éd szé-
Ién all6  allamvasati  intézményt, azonfolil valsagba
kergeti az orszag iparat és kereskedelmét.

Mindezeknek alapjan e gyllés folszolit ja a Ma-

gyarorszagi  Szakszervezeti  Tandcsot, hogy  intézzen
sirgés beadvanyt a kormanyhoz és f&varoshoz, tarja
fol a munkanélkiliség aranyait, a munkanélkiiliség
okozta tarsadalmi veszedelmeket s szolitsa fol e hato-
sagokat, hogy a munkanélkiiliség csokkentés? céljabol
haladéktalanul végeztessék el a mar tervbe vett ¢és
végrehajtasra  vard  kdozmunkakat.  Azonfoliil  szodlitsa

fol a kormanyt és févarost, hogy még a tél bekovetke-
zése el6tt gondoskodjanak a munkanélkilieknek a kiil-
foldon jol bevalt genfi rendszer alapjan vald rendsze-
res segélyezésérol.

A gyilés egyuttal megallapitja, hogy a munka-
nélkiilliség veszedelmével szemben csupan a szakszer-,
vezetek teljesitették kotelességiiket, miért is felszolitja
az Osszes munkasokat, hogy tomoriiljenck a fonnalld
szakszervezetekbe, mert a folyton ismétldédd munka-
nélkiiliség ellen csak ezek az intézmények nyujtanak
rendszeres védelmet.”

Szociolégiai problémak a német monistaszovetség he-
tedik nagygyiilésén.

Diisseldorfban, folydé ho 5-étdl
a német monistaszovetség a  hetedik
amely az azel6tt tartott gylilésekkel szemben bizonyos
tekintetben igen lényeges fejlodést mutatott. Ezen a
gyllésen Iéptek ugyanis a kiillombozo fajta szociologiai
kérdések els6 izben el6térbe. A vitaiilések soran az elsé
eléadast Dr. Stocker Heléna tartotta a sziiletési ardny
csokkenésérdl.  Fejtegetéseinek kiinduld  pontjaul ve-

8-ikaig tartotta
nagygyulését,

és
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zérfonalaul az az alaptétel szolgalt, hogy nem az egye-
sek mennyisége, hanem fizikai mindsége nyudjt csak
garanciat, a nép egészséges tovabbfejlodésére; a szere-
lem és a hazassdg mindenesetre egyéni tlgyek ; a faj
fenntartdsa azonban koziigy. Vildgos, hogy a magas
sziiletési szam magaban véve nem 4&ll az Osszesség ér-
dekében, ha az alsobb néposztalyok gyermekeinek élet-
feltételei oly rosszak, hogy vagy beteg emberekké nd-
nek fel, vagy aranylag fiatalon meghalnak. Epen a ha-
lalozasi szamra kell nagy figyelmet forditani, amikor
a  sziletések  csokkenésének  problémajaval  foglalko-
zunk. Ha a kérdést ilyen latoszogbol nézzik, az u. n.
,»sarga veszedelem” a mesék orszagaba tavozik, mert
ambar Kinaban ¢és Indidban igen magas a sziiletési
arany, de viszont a halalozasi is Oriasi, ugy. hogy a
tényleges  népszaporodasuk  ardnya  koriilbelil  Fran-
ciaorszagénak felel meg. Amit kovetelnink kell tehat,
az egyfelol a fajfentartds kérdésének észszerlibb, tudo-
manyos alapokon valdo rendezése, még pedig Ugy, hogy
az iszakosok, gonosztevok, elmebetegek ne hozhassa-
nak létre wutodokat, tovabba hatékony szocialhigiéniai
reformok utjan, amelyek révén az alsobb néposztalyok
gyermekei, akikbdl gyakran az illetdé korszak legtehet-
ségesebb emberei keriiltek ki, erds, egészséges férfiakka
fejlédhessenek, ¢és végill az anyak erélyes védelme se-
gitségével, akar torvényes, akar torvénytelen sziiletésl
is a gyermekiik. Egy ily generativ etika, amely a nemek
egyenjogiisagara van alapitva, amelynek a Iényege az
anya ¢és az Uj nemzedék védelme, nemcsak nemes, ha-
nem a legnagyobb mértékben praktikus is mert a szii-

letési arany ilyen csokkenésében rejlik a legmagasabb-
rendii emberi Okonémia. Dr. Fischer (Karlsruhe) is
evvel a kérdéssel foglalkozott, mint masodik referens.

A masodik témat dr. Pothoff (Diisseldorf) ismer-
tette ,, Tdrsadalmi  biztositas és  kotelességérzés”  cini
alatt. Az eldadds a kovetkezd vezérldgondolatok kifej-

tését nyujtotta: 1. A monizmus, amely elveti a meny-
nyei gondviselés és a talvilagi igazsagszolgaltatds gon-
dolatat, ezaltal az embereket raneveli a felelésség ér-
zésére maguk és embertarsaik irant. 2. A mi feleldsség-
teljes cselekvésiinknek két iranytije kell, hogy legyen:
a kozjo és a gazdasadgi imperativus. 3. A szocialis tevé-
kenység megfelel ezen eszménynek, mert megvédi a
kozérdeket az egyéni 0Onzéstél; tovabba lehetové teszi a
nép tobbségére nézve a feleldsség érzését és a racionalis
tevékenységet. 4. A térsadalmi biztositds nem allami
gondoskodas, hanem kényszer az  Onmagar6él valo
gondoskodasra  (munkas) és az  élet  koltségének
idejekoran  valé  fedezésére (munkaadd). 5. A  szo-
cialis ~ védelmi  torvények nem a  munkaszolgalta-
tas eredményének csokkentését, hanem ellenke-
z6leg szaporitasat célozzak. Megakadalyozzak az em-
beri munkaerdvel Uzott rablogazdalkodast ¢és  annak
ésszerli  felhasznalasat kényszeritik ki. 6. Semmiféle
tokebefektetés sem oly jovedelmezd, mint a szocialis
célokra tett tokebefektetés, vagyis a nép életének, egész-
ségének és munkaerejének fenntartasa és  fejlesztése.
E kérdés masodik referense, Dr. Back (Diisseldorf) je-
lentésében Barnhard. tandr ismert mivével foglalkozik,
amely annak a kimutatasara torekszik, hogy a szoci-

alis torvényhozds kedvezodtleniil hat a munkaadok mi-
kodési  képességére és megsemmisiti a munkasok fele-
16ségérzését, ellenben felkelti mohd hirvagyukat. EIG6-
ad6 egymasutan megcafolja e tételeket.

Ezutan Hdckel eléadasat olvastdk fel — mint-
egy karpotlasul  tavolmaradasaért, — amely ,,Monis-
mus und Mystik” cimét viselte és amelyben a szerzd
¢lesen fordul minden az O .naturalisztikus monismu-
sahoz hasonlo vilagfelfogas: az idealis monismus, a



neovitalismus, a konkrét monismus, a Bergson-féle
intuitizmus stb. ellen ¢és hangstlyozza, hogy az & sub-
sztancia torvénye ¢és az Ostwald-féle energiatérvény
kozott nincsenek elvi  eltérések. Ezutan Maurenbrecher
(.Mannheim) értekezett a régi vilagnézet Osszeomlasa-
r6l és Dr. Penzig charlottenburgi varosi tanacsos tar-
tott eléadast a monizmus és az ifjusdg nevelésének vi-
szonyarol.

Unold (Miinchen) a monizmusnak az allam és a
tarsadalom  szempontjabdl  vald  jelentdségét — méltatta.
Azt allitjdk — Ggymond — hogy a monizmus veszélyes
az 4llami életre. Ez azonban fokozottabb mértékben alli-
tottak a kereszténységre. Es a kereszténység életellenes
nézetei ellenére az allam és az egyhaz belsé szovetséget
kotottek. Nem tagadhaté azonban, hogy a tudomany mar
régota befurakodott ez egyesiilésbe. Az allam és a tar-
sadalom nemcsak a katonai ¢és gazdasagi életen nyug-
szik, hanem elsésorban a kozosség gondolkodasmod-
jan. Harom ily gondolat fajt kell megkiillombdztetni.
Az els6 a theologiai, amely szerint az allam és tarsa-
dalom isteni rendezésen alapszik. Emellett a renais-
sance koraban kialakult a rationista vagy apriorisz-
tikus gondolkoddsmod, amely az allam ¢és tarsadalom
alapjait ész-okokban keresi. Az ¢élet célja e vilagnézet
szerint az eudaimonizmus, vagyis a lehetd legtobb em-
ber leheté legnagyobb boldogsdga. Ezen felfogast a ha-
lad6 partok, a szocialistdk és a liberalisok tették ma-
gukéva ¢és merev dogmatizmussa fejlesztették.  Végiil
még egy harmadik gondolkodasmod is létezik, a tudo-
manyos, a monizmus, amelynek elve a tapasztalat erds
megragadasa és a kovetkeztetéseknek egyedill a tapasz-
talat” alapjan vald levezetése; ez evolucionizmus, nem
radikalizmus, mint az elobbi. A fejlodés torténeti szem-
lélet ad csak igazi betekintést ,az ¢let igazi lényegébe. A
monista boldogsagi eszmény: a leheté legnagyobb szamu
ember lehetd legnagyobb alkotasi képessége.

Ostwald a ,Monizmus és a jové” cimii el6adasa-
ban a kulturdlis fejlodés  problémajara  vonatkozolag
négy dontd fontossagi torvényt allitott fel. 1. Emel-
ked6 kultarank van, pozitiv differencidl quotiens-sel,
azaz a kultira emelkedése egyre gyorsul. 2. A kultara
emelkedésének legfontosabb eszkéze a mindinkabb tér-
foglald szocializalédas. 3. Az energetikai imperativus:
Ne fecsérelj energiat. 4. A regulator lassi mikodésbe
Iépése.

,Allaspontunk a német birodalmi
konyvtervezettel szemben” az volt
eléadasanak, amelybdl kiemeljik a kovetkezOket: A
monizmus a blnt, az atoroklést6l, neveléstdl, tarsa-
dalmi és egyéb viszonyoktol feltételezett jelenségnek
tekinti. A biintetés és meglakolas fogalmat tehat nem
ismeri. A monista csak azért biintet, hogy az akarati
alkotd tényezOt Dbefolyasolja. Azutan a torvényjavasla-
tot és az ellenjavaslatot kritizdlja az eldado. Az
elényok felsorolasa utan attér a hatranyokra
és foleg a kovetkezoket kifogasolja: 1. A  fegy-
haz- ¢és  bortonbiintetés  megszigoritasat, 2. A ha-
lalos itélet  fenntartasat. Méar  pedig nem sza-
bad, hogy a biintetés legyen a cél; az akarat etnikai be-
folyasoldsara kell torekedni. A Dbiintettek elleni kiizde-
lem a jovedelmek emelése, az alkoholellenes harc és a

biintetétorvény-
a cime Bosenheimer

lakaskérdés energikus megoldasa a f6 dolog. E kéry
déshez még dr. Voss diisseldorfi idegorvos szolt hozza.
Ezutan HoOft rektor el6adasa kovetkezett volna,

amelynek a német tanintézetek fokozddd elf elekezetesi-
tése alkotta a targyat. Eldaddé azonban nem jelenhetett
meg, mert a felettes hatéosag erre a célra megtagadta a
szabadsag adasat, ami ellen a kongresszus iinnepélyes
tiltakoz6 hatarozatot hozott.
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Nemzetkozi lakashygiéniai kongresszus.
Antwerpen, szeptember 7.
Tizenhét orszag, szamos varos és
kongresszuson képviselve. A  tandcskozas
vandorlasi  biztos Venesoen eldadasaval kezdddott a
kivandorlok hygiénidjarol”. Borzasztdo képet festett kii-
16ndsen az orosz kivandorlok mocskossagarol. Ezek-
nek valami teljesen idegen dolog a viz. Az orosz kor-
many kiilldonben nem sok teketoridt csindl a kivandor-
loival. Héarom-négy mnapon at vannak begydmdszolve
olyan vasuti kocsikba, amelyek télen flithetetlenek és
amelyeken se klozett, se ivoviz nincsen. Utlevelet
csak a zsidok kapnak, a tobbiekkel annak rendje-
moddja szerint valé csempészet folyik. Valahol a hatar
kozelében elhagyjak az egész lassan mend vonatot,
valahol egy maganyos tanyan megallnak és azutan
a soOtétben folydkon, pocsolydkon és mocsarakon ke-
resztiil a német hatarra vezetik Oket valamelyik ellen-
O0rz6 allomasig. Itt azutan napokig {ilnek ezek a sze-
rencsétlenek  siralmas helyzetben. Nem sokkal deriil-
tebb szinekkel ecsetelte az el6addé a német kivandorlo-
kai vald banasmoédot sem. Ezek is 60 oran vannak
Osszezsufolva 4. osztalyd kocsikban, amelyekben nin-
csen se pad, se vilagitas, se viz.
Ehhez az  el6adashoz
amelyben a szonokok kiilonféle
kivandorlokkal ttk6zben,
banasmod tekintetében.
Nagy sikere volt
koztisztasagi  ligyosztaly
Antwerpenben 2600  hektar
40,000 hazban és
Ennek dacara a

intézet volt a
a belga ki-

azutan  vita  flzodott,
inditvanyokat tettek a
a kikotében és a hajon vald
Verschuren-nek, az antwerpeni
fonokének. Eldadta,  hogy
terilleten fekszik, amelyen
1000 utcaban 322,000 ember lakik.
halandésag csak 12 pro mille.*)
Ennek oka: a hulladékfeldolgozds, amely e mellett
még egy millio6 értéki tragyat nyujt a foldmivelés-
nek. Verschuren erre a célra egészen kiilonds klozett-
szerkezetet talalt fel és honositott meg Antwerpenben.
Az elndk kiilon szerencsekivanatait fejezte ki az el6-
adonak elGadasa végén ¢és annak a reményének adott
kifejezést, hogy a jelenlevdk sokat okultak és sokat
fognak sajat hazajukban megvaldsitani az eléadasbol.

Dr. Brees a hajotisztek ¢€és matrézok nemi beteg-
ségérél értekezett, amely Oriasi mérveket Oltott. Egy
koppenhagai felvétel szerint 2970 nemi beteg kozil
1210 tengerész volt. Pierre Gonteau és Henri Gérard a
,L'hygiéne dans la marine de guerre moderne” cimii
munkdjukban a kovetkezd szamokat kozlik a nemi
betegekrél (1893-bol): Daénia 28.8 p. mille, Ausztria
87.2, Németorszag 109, Japan 121, Italia 126.7,
Oroszorszag 140, Anglia 155, Hollandia 283 pro
mille. A kor megel6zése végett Belgium a tengerészeti
iskolainak a tanrendjébe fogja fOlvenni a nemi be-
tegségek ellen valo védekezés oktatasat.

Dr Korbuly Mihaly a magyarorszagi halbiolo-
giai kisérleti allomas igazgatéja a hajozhaté vizeknek
a varosok és ipartelepek altal valod elpiszkitasarol érte-
kezett. Javaslatara elfogadta a kongresszus, hogy a
hajozhatd vizek tisztantartdsa kozérdekli iigynek  te-
kintessék, minél fogva az érdekelt kormanyok megke-

restetnek, hogy nevezzenek ki egy nemzetkozi szakbi-
zottsdgot, amely a vizmedrek tisztantartasat os a
szennyvizek tisztitasat nemzetkozi rendelkezésekkei
szabalyozza.

Az id6t annyira kimeritették ezek a tanacskoza-
sok, hogy tobb targyat el kellett halasztani a legkdze-
lebbi hagai kongresszusra.

K. M

*) Budapesten 18.5, Madridban 25.4, Moszkvaban 26.2!
(A szerk.)



Munkasbiztositas.

Rovatvezetd: dr. Halasz Frigyes,
Az Orszagos munkasbetegsegélyz6- és balesetbiztosito-pénztar
titkara.*)

Az O. M. B. P. igazgatéosaga f. ho 19-én tartotta
rendes havi {ilését. A beteg Sarkadi igazgatd helyett
dr. Szemenyei Kornél aligazgatd terjesztette el6 a
havi  jelentést, melyet az  igazgatésag  egyhangulag
elfogadott.  Garbai  Séndor elndk  bejelentette, hogy
Lukdcs Jozsef alelndk ismét 1000 koronaval gyara-
pitotta az orszagos pénztari alkalmazottak részére al-
tala  létesitett segélyalapot, mit az igazgatésag az
adomanyozo  lelkes  éltetésével  vett tudomasul. Az
igazgatosdg  egyhangulag  magaéva tette dr.  Aczél
(Temesvar)  azon  inditvanyat, hogy az  elndkség
mindent kovessen el a ker. pénztari alkalmazottak
szolgalati és fegyelmi szabalyzatanak  jovahagyasa
érdekében. A  munkéskoérhdzra vonatkozé  tobb  javas-
lat elfogaddsa utdn az  igazgatésag dr.  Szemenyei
Kornél aligazgatét a megfeleld6 varakozasi 1d6 eltel-
vén, a II. fizetési osztaly 3. fokozatab6él a 2. fokoza-
taba  sorozta; engedélyt adott tobb  balesetbiztositasi
itélet megfellebbezésére; elutasitotta egy orvosnak
tidobeteg  pénztari tagok Meranban valé  elhelyezésé-
re vonatkozd szerz6dési ajanlatat; az  érdekelt ipar-
agak  kérelmére megallapitotta a  tokefedezeti  {izlet-
agban az 1913. évre szedendd Dbaleseti jarulékel6le-
gek mértékét s a kirovas és beszedés moddozatait; a
baleseti tartalékalapok kamatoztatasa targyaban
részletes szabalyokat  allapitott  meg; megallapitotta
az 1912. évi baleseti  koltségeket, a  beszamithato
munkabéreket és az egységdijtetelt, s  utasitotta az
igazgatot, hogy ezem hatarozat alapjan az 1912. évi
baleseti  jarulékkirovast a  munkaadoknak  kiildje meg.
Az é4llami  munkésbiztositasi  hivatalnak az  orszagos
pénztari  alkalmazottak  kikiildetéseire ~ vonatkozé  azon
rendelkezését, hogy a kikiildetések mindenkor az A.
H.-nak bejelentendék s csakis az allami hivatal jo-
vahagyasa utan foganatosithatok, az igazgatdsag
nem vette tudomasul, minthogy az allami hivatalt
megilletd  feliigyeleti hataskor csakis az utdlagos el-
lendrzést, de nem a végrehajtasra  halasztd  hatalyu
jovahagyast foglalja magaban. A  kikiildetések elren-
delését azonban az igazgatésag az eddigi gyakorlat-
tal ellentétben az elndkségnek tartotta fenn, s elhata-
rozta, hogy az allami munkasb. hivatalt felterjesz-
tésiig  értesiti arr6l, hogy ily modon kivanta ele-
gendd  garancidjat  biztositani a leggazdasagosabb  el-
jarasnak. A kikiildott alkalmazottak lakbérpotlékat
az  igazgatdésag  besziintette, de  egyuttal elrendelte,
hogy a kikiildetések  id6tartamanak  megroviditése s
az 1d6 gazdasagos kihasznalasa céljabol a  kikiildot-
tek a rendes hivatalos idén tal is teljesitsenek szol-
galatot, s minthogy a kikiildetésben levé alkalmazott
kiilonmunka  idejének  igazolasa  nehézségekbe  iitko-
zik, elhatarozta, hogy a kikiildetésben levé alkalma-
zottak a IV. osztalyig bezarélag napi 5 korona, az
I-III.  fiz. osztalyba tartozOk napi 7 korona kiilon
munkadij  atalanyban  részesittetnek. Ezek utan  tobb
szaz  Dbalesetkartalanitdsi  iigyben, ker. pénztari alkal-
mazottak  lgyben, orvos-, gyogyszer-,  székhazépitési
és  helyiségbérleti, poétjarulék  stb.  {igyekben  hataro-
zott az igazgatdosag.

Gyermekellatasi- és  cselédbérkoltség  jar-e a
tagnak, vagy csaladtagnak? E kérdés képezte b.-i va-
lasztott birosag itélkezésének targyat, Az érdekes igény
targyaban a birésag a kovetkezOképen itélt: A  birdsag

*) Rovatvezetd tavollétében: Dr. Guttmann  Hrmik.
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a b.-i  kmbptar igazgatéosaganak  hatarozatat  igényld
felebbezése alapjan  feliilbiralvan, igényl6t azzal az
igényével, hogy nejének korhazi apoltatdsa ideje alatt
felmeriilt 120 K gyermekellatasi és 42 K cselédbér-
koltségei részére megitéltessenck, — elutasitia. Az ité-
let indokolasa roviden ez: Igényld el6adta, hogy nejé-
nek korhdzban wvald 4apolasa idejére gyermekének gon-

dozasaért 120 K-at kellett fizetnie, azonfeliil a nejének
a korhazbol valo kivitele utan neje mellé egy kiszolgald
n6t kellett felvennie, ami 42 K-ba keriilt. A birdsag
megallapitotta, hogy az igényld neje maga a pénztar-
nak tagja nem volt, s csakis mint csaladtag johet te-
kintetbe. Mar pedig a csaladtag betegség esetén a 907:
XIX. t-c. 50. §. 5. pontja szerint a csaladtagnak in-
gyen orvosi gyogykezelés, gyogyszer- és a sziikséges
segélynemek, s igy gyermekellatasi és  cselédtartasi
koltségek, mint a hivatkozott térvényszakasz altal egy-
altalan nem ismert segélynemek, nem illetik meg sem
a tagot, annal kevésbbé a csaladtagot. De még ha az
igényld elGadott igényei a torvény 59. §-dnak 3. be-
kezdésében megallapitott és korhazi apolas esetén eset-
leg jar6 féltappénznek tekintetnék is, az igény még ak-

kor sem volna jogosnak elismerhetd, mert — eltekint-
ve attol, hogy ez csak mindig a napibérosztalyhoz al-
kalmazkodd meghatarozott tételekben ¢és nem a tény-
leg felmeriilt kiadasokhoz mérten szamithaté, — a fél-

tappénz korhazi apolas esetén, csak magat a tagot il-
leti meg, a csaladtag korhazi apoltatdsa esetén ez sem
jar, miutan ez csak a csaladfentartd és keresé pénztari
tag elmaradt keresményének a csalad javara valdo pot-
lasara szolgal, holott a jelen esetben az igénylé sajat
eléaddsa szerint csaladjanak  megélhetését 1gy  most,
mint nejének betegsége ideje alatt, kizardlag az 6 ke-
resménye adta, amiért is a felebbezés utjan érvényesi-
teni kivant igényt, mar ez okbol is el kellett utasitani.

Az arviz- és mas elemi csapasok okozta karoso-
dasok a munkasbiztositasra nézve az utébbi idében
eléggé érezhetben mutattdk meg karos hatasukat. Az
ilyen katasztrofak altal latogatott vidékeken a gazda-
sagi pangds miatt bizonyos, hogy a betegsegélyezési és
balesetbiztositasi jarulékok még az adoénal is lanyhab-
ban folynak be. Ezt még tetézné a tordai pénziigyigaz-
gatd altal hangoztatott az a felfogas, hogy az arviz-
sujtotta  vidék  lakossaganak a pénziigyminiszter adta
adobehajtast  felfiiggesztd kedvezmény a pénztari  ko-
vetelések  behajtasanak  felfliggesztését is magaban fog-
lalja. A tordai pénziigyigazgatd e felfogastdl vezettet-
ve, meg is tagadta a pénztari kovetelések behajtasat.
Ez késztette az orszagos pénztart, hogy felterjesztésben
kérje a pénzigyminiszter urat, hogy e kérdésben in-
tézkedni sziveskedjék, mert az 1907 XIX. t.-c. 46.
§-anak a behajtasra vonatkozd rendelkezései, mar csak
azért sem azonosithatok a kozaddk behajtasarol szo616
egyéb rendelkezésekkel, mert a Dbetegsegélyezési jaru-
Iékok felerészét a biztositottak fizetésébdl vonjak le a
munkaadok. A pénzigyigazgaté altal elfoglalt allas-
pont altalanos érvényesiilése a pénztart oly érzékenyen
érintené, hogy segélyezési kotelezettségét nem teljesit-
hetné s az allamhoz Ilenne kénytelen kolcsonért for-
dulni.

A memorandumot Lukacs
Szemenyei Kornél aligazgatd nyujtottak at Papp Elek
miniszteri  tandcsosnak, aki kilatasba helyezte, hogy
kedvezoéen fogja referalni az ligyet a miniszternek.

A német helyi betegpénztirak szovetségénél
20. évi Kkozgyiilése. A betegség elleni biztositas fejlo-
désével a  helyi betegpénztarak  szovetsége  kozgyi-
léseinek jelentdsége is emelkedett és az idei 1913 au-
gusztus 18—20-an tartott kozgyllés, amelyen 425

Jozsef alelnbk és dr



pénztar 850 kiildotte 4 millio biztositottat képviselt,
még foliilmulta a megel6z6 éveket.

Az idei  kozgyllés, noha nem eredményezte
mindazt, ami a pénztarak igazgatasanak épen most
szilkséges, mégsem volt minden tanulsdg nélkil, a
pénztari gyakorlat emberei részére.

A kozgyllés napirendje foglalkozott a kovetke-
zOkkel: a lakaskérdés ¢és a betegsegélyz6 pénztarak, a
szocialis biztositds 1j ellenfelei, az orvoskérdés, a pénz-
tarak viszonya a gyogyszertarakhoz, a betegsegélyzd
pénztarak egyesiilési és gyiilekezési joga, a betegse-

gélyz0 pénztarak viszonya a gyogyflirdékhoz stb.

A lakaskérdés és a betegbiztositasrol Dr Alten-
rath-Charlottenburg  tartott eléadast. A  polgari lakéas-
reformatorok  félrendszabalyokkal, a  bajok  gydkeres
gyogyitdsa nélkiill akarnak segiteni. Pedig a lakas-
kérdés politikai hatalmi kérdés, amibdl vilagos, hogy
itt a betegsegélyzd pénztarak mitsem tehetnek, annal

is inkdbb, mert a pénztaraknak feladata nem az egész-
séges munkasok lakaskérdésének a megoldasa, hanem
a beteg lakdkrol vald gondoskodas, tobbek kozott tu-
berkulotikus és  alkoholista otthonok létesitése, hogy
ezekben a Dbetegek elkiilonitessenek a  lakotarsaiktol.
A Dbenyujtott hatdrozati javaslatot, amely pedig ezt az
igazsagos allaspontot nem mindenben fodte, jobb hijan
elfogadtak.

Fényes szonoki sikere volt Wisselnek (Berlin),
aki a szocialis biztositds 1 ellenfeleirdl tartott elméleti
értéki  el6adast, nagyon hangstlyozottan emelve ki
azt, hogy a munkéasbiztositdis mennyire emelte a mun-
kassagot kulturdlis tekintetben. Ramutat erre a hata-
rozati javaslat is és egyben kiemeli, hogy a betegbiz-
tositds és a betegségek megel6zése nem egyediil a mun-
kassag tigye ¢és feladata. A gazdasagi élet fejlodése az
egyesekkel szemben mind nagyobb igényeket tamaszt,
ezért a nép testi és szellemi élet egészségének emelése
elsérendii feladat, a munkasbiztositds fejlesztése ttjan.
A hatdrozati javaslat végiil erélyesen utasitja vissza a
munkasbiztositas ellen emelt talzott és alaptalan va-
dakat.

A leipzigi orvosszOvetség magatartasa kovetkez-
tében a targyalasok kozéppontja, talan érdemen feliil,
a szovtség elnoke, Trassdorf altal referdlt orvos-
kérdés wvolt. Az orvoskérdés a német helyi pénztarak-
ban sincsen még alaposan rendezve ¢és ugy latszik,
hogy mig ez bekovetkezik, amellett, hogy szamos pénz-
tar a békés megegyezés lehetOségére szamit,, a legtdbb
pénztarnak el kell a harcra késziilnie mindaddig, amig
az orvosok jobb Dbeldtdsra nem jutnak. A hatarozati
javaslat a kovetendd taktikat részletesen koriilirja az
orvosok tulzott kovetelései ellen vald védekezés meg-
konnyitése céljabol és élesen elitéli a lepzigi orvosszo-
vetség azon antiszocialis és igazsagtalan kovetelését,
hogy az Onkéntes és tovabb fizetd tagok az ingyenes
gyogykezelés kedvezményétol fosztassanak meg, vagy pe-
dig ezért az orvosok magasabban dijaztassanak. A mun-
kaadok és munkasok gazdasagi szervezetei, politikai
partallasra és gazdasagi nézeteikre vald tekintet nél-
kiil, sajat érdekiikben felhivanddk a pénztarak védel-
mére. A birodalmi kormanytdl és a szovetségi korma-
nyoktol elvarjak, hogy a pénztirakat olyan védelem-
ben részesitsék, amin6ét mint szocialis intézmények jo-
gosan kovetelhetnek és a  birodalmi  torvényhozéasnak
haladéktalanul olyan intézkedéseket kell tennie, ame-
lyek segitségével a német betegbiztositas céljaival Gssze-
egyeztethetetlen  kovetelések  visszautasithatok  legyenek,
mert a kozjé folotte all az orvosszervezet egyoldali ér-
dekeinek.

Skaller-Charlottenburg a

gyogyszertarakhoz va-
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16 viszonyrdl beszélt ¢és azt fejtegette, hogy az allando
10 szazalékos kedvezmény mar csak azért sem egyez-
tethetd 0Ossze a pénztarak jogos érdekeivel, mert az 1j
pénztari térvény a  gyodgyszertarak szempontjabol  ed-
dig nem 1étez6 Oridsi tOmeget vont a gydgyszertarak
fogyasztdé korébe, és a pénztirak mar eleve tiltakoz-
nak a tervezett gyogyszerarszabdly ellen és kovetelik,
hogy az A4rszabaly folotti tanacskozasokhoz a pénzta-
rak is kikiildhessék szakértdjiiket.

Gyogyszertarakkal — valdo  szerzédés-kotés csak az
esetben ajanlatos, ha a szerz6dés a torvényben Dbizto-
sitott  kedvezményeken tal is Dbiztosit a pénztaraknak
elényoket. A pénztarak semmi korilmények kozott se
vallaljak azt a kotelezettséget, hogy egész gydgyszer-
sziikségleteket gyodgyszertarakban f6dozzEk.

A pénztarak egyesiilési és  gyiilekezési
sz0l6  referatumhoz kapcsolodd — targyalas soran  ugyan
nyomatékosan tiltakoztak az egyik allam altal kibo-
csajtott azon rendelet ellen, amely a biztositottak kép-
viseldinek  gytlilések  latogatdsa  alkalmaval  csekélyebb
megtéritéseket  és  alacsonyabb  kocsi-osztalyt  allapit
meg, mint a munkaadoknak.

A Dbetegsegélyz6 pénztiraknak a
vald viszonyardl beszélve, Albert Kohn
allapitja, hogy a gyodgyfiirdok hasznalataval
ségteleniill nagy o6s massal nem potolhatd
a  pénztarak  azért  nyuQjtottdk  tagjaiknak
olyan kis mérvben, mert sok gyogyfiirdd, kiilonésen a
jelentékenyebbek, vagy egyaltalan nem  Ohajtottak a
pénztarakkal szerzédni, vagy csak olyan feltételek mel-
lett, amelyek betartdsa a pénztari betegekre nyomasz-
tolag hatott volna. A kozgyilés ezért megfontolando-
nak tartotta, nem jobb-e a kisebb fiirdékkel szerzddni,
amelyek gydgyhatdsa a legtobb esetben nem all a je-
lentékenyebbekké mogott.

Miutan még a részletek
igazgatasi  kérdésekrol és a
folytattak behat6 tanacskozast,
irat kiadasat.

jogéarol

gyogyflrdokhoz
Berlin meg-
jaro,  két-
eredményeit
aranylag

retaxalasarol, praktikus
szolgédlati  rendtartasrol
elhataroztak egy folyo-

A munkaadé altal a baleseti sériiltnek a pénz-
tir megbizasabél nyujtott segély a jaradékba be-
szamitandé Egy asvanyolaj gyar r.-t. gépésze lizemi
munkakdzben haldlos balesetet szenvedett. E  baleset-
bél  kifolyolag, hogy az igényjogosult hatramaradott
hozzatartozok addig is, mig a keriileti munkasbiztosito
pénztar az ideiglenes segélyezés targyaban hatarozha-
tott, tamogatds nélkiil ne maradjanak, a munkaadd a
keriileti ~ munkasbiztositdé ~ pénztarral  tortént  eldzetes
megallapodas kovetkeztében és a keriileti munkasbiz-
tositd pénztar megbizasabol a megallapitand6é ideigle-
nes segély terhére, heti 40 K segélyt, Osszesen 520 K
segélyt folyodsitott, A  keriileti munkasbiztositd6  pénz-
tar a gyarral  tortént megallapodas  kovetkeztében,
amidon a hozzatartozok allando jaradékat az Orsza-
gos Pénztar megallapitotta, az 4asvany olajgyar r.-t.
altal a pénztar nevében ¢és megbizdsabol mar kiutalt
ezt az 520 K-t levonasba hozta ¢és azt az Orszagos
Pénztarral ily értelemben elszdmolta. A  hatramara-
dott Ozvegy ugy a maga, mint a gyermekei nevében
a fenti értelemben levont 520 K-nak kiutaldsa irant
kérelmet terjesztett eld, azt advan el6 kérvényében,
hogy a gyarvezetéség nem mondotta meg neki, hogy
a gyar altal folyositott 40 K heti segély az Orszagos
Pénztar altal megallapitandd allandé jaradékbol levo-
nasba lesz hozva, s mindig abban a hiszemben volt,
hogy a gyar részére a nyugtakat azért kellett aldirnia,
hogy majd ezen segélyezési Osszegeket a jaradéktol
fiiggetleniil a gyar altal nyQjtandd segélybol fogjak
levonasba hozni. Miutan a munkaaddé a keriileti pénz-



tar megbizasabol és nevében folyositott jarulékeldlege-
ket, a hatramaradott hozzatartozok részére, az azok
altal felvett 0Osszegek ¢ép olyan jaradokeldlegek jellegé-
vel birnak, mintha azokat a Keriileti —munkasbiztositd
pénztar kozvetleniil fizette volna a hozzatartozok ke-
zeihez.

A ,Ferencz Jézsef” Kkereskedelmi koérhaz beteg-
segélyzo egyesiiletének Onkormanyzata 9 év utan most
fog el6szor ujja alakulni. Ez alkalommal a biztositottak
olyan vezetGség valasztasara torekszenek, amelyik cé-
Iul tizze ki: a rendel6-intézet decentralizaciojat, a ren-
del6-intézetek  tokéletes, modern ¢és szakszerii felszere-
1ését, a Dbelgyogyaszati osztalynak megfeleld atszerve-
zését, tiidébetegeket gondozd intézet felallitdsat, erdei
telepek  1étesitését, labbadozd betegek szamara diil6-
helyek alapitdsat, néi betegek szamara korhaz épitését,
vizgyogyintézet tokéletes felszerelését, annak szakszer(
vezetését és a dijtalan kezelést, az igényjogosultaknak
— minden egyéb feltétel kikiisz6bolésével — a tappénz
kiutalasat, gyogyaszati segédeszkozoknek az  eddiginél
rendszeresebb és megfelelébb  szolgaltatasat, a beteg
tagoknak mindazokban a gyogymodokban — pl. fiir-
dok, tejkura, kilonféle oltdsok —- wvald részesitését, me-
lyek egészségiikk helyreallitasara alkalmasak, a szabad
orvosvalasztas megvaldsitasat, jobb banasmodot a be-
tegek részére, a tidovész terjedésének megel6zését a
munkahelyek megvizsgalasa ¢és szigoru ellenérzése ré-
vén, széleskori statisztikai feldolgozasok és felvételek
eszkozlését.

Arad varos torvényhatéosaga a  munkasbiztosi-
tas kérdésében a kovetkez6 hatdrozatot hozta és tudo-
masvétel és hasonld hatarozat hozatal végett vala-
mennyi torvényhatosagnak megkiildte: ,Kérjik a
nagyméltosagti  kereskedelmi  miniszter wurat, hogy az
1907 : XIX. t.-cikket revizio ala venni sziveskedjék,
nemcsak a munkasok érdekében, akik a legtdbb eset-
ben, megfeleld kezelésben nem részesiilnek, de a munka-
adok érdekében is, akik ezen torvény intézkedései altal
tulsagosan megterhelve vannak. Revizi6 alda veendé a
torvény a tarsadalom szempontjabol is, mert a tobb
iranyban  szerzett tapasztalat szerint az  osztalyharc-
ban valdo izgatdas sok esetben egyenesen a Kkerileti
munkaspénztarbol  indul ki, ami ugy kozbiztonsagi,
mint nemzetgazdasidgi szempontbol is eléggé veszedel-
mes jelenség, s nem kevésbé indokolja azon nézetiin-
ket, hogy az intézmény allamositandé ¢és terhei altala-
nositandok volnanak.”

A pénztari tisztviselok nyugdijiigyében az alla-
mi  munkasbiztositasi  hivatal megallapitotta, hogy az
orszagos pénztar igazgatdésidginak a nyugdij, Ozvegyi
ellatmany és arvasegélyre vonatkozo hatarozatai
igényt nem Dbiztositd segély nyujtds természetével bir-
nak, és hogy az ezen hatarozatokkal intézkedés tar-
gyava tett nyugdijazasi és ellatasi tgyek a nyugdij-
szabalyzat jovahagyasa utan, az arra illetékes szerv
altal Gjbol targyalandok. A hivatal mindezeket arra az
ismeretes ¢és az orszagos pénztar felfogasaval ellentét-
ben 4all6 allaspontjara  alapitja, hogy az  orszagos
pénztar kozgyiilése altal a keriilleti pénztarak alkal-

mazottai részére alkotott nyugdijszabalyzat —  figye-
lemmel az 1907 : XIX. t-c. 114 ¢és 105. §§-aira — az
allami munkasbiztositasi hivatal jovahagyasanak

hianyaban nem jogérvényes ¢és igy annak alapjan vég-
érvényes rendelkezések sem tehetok.

Ezzel szemben az orszagos pénztar a nyugdijin-
tézet megalapozasanak siirgdés keresztilvitelét tlzte ki
a legkozelebbi célul. A nyugdijszervek, valamint kiilon
a nyugdijigyek adminisztrativ részével foglalkozé iro-
dai személyzet megszervezése folyamatban van.

Felel6s szerkeszt6: Dr. LANCZI JENO.
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