1. EVFOLYAM.

BUDAPEST, 1913. OKTOBER 5.

19. SZAM.

ZOCIALPOLITIKAI SZEMLE

szerkeszTI: DR LANCZI JENO

TARSSZERKESZYTO: D® KADOSA MARCEL

A munkabiztositas terhei.
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Munkasbiztositdo Pénztar aligazgatoja.

Midta a munkdasbiztositasrél szoléo 1907: XIX. t.-c.
életbe Iépett, azdta meg nem szinnek az érdekeltség
részér6l az intézmény ellen felhangz6 panaszok. Ha a
meg-megujuld  kifogasokat allandéan figyelemmel kisér-
tik, megallapithattuk, hogy az elégedetlenség inkdbb a
munkaad6i részen altalanos, de el6fordul a biztositott
munkasok részér6él is. A masik megallapitads, amit az
objektiv észleld tehetett, ez az volt, hogy — barmire is
iranyultak a panaszok, végsé okaikat — mindig a fize-
td érdekeltségre haruld terhek nagysagaban kellett ke-
resni. Még azok a tamadasok is, melyeket tobb vagy
kevesebb komolysaggal bir6 helyr6l a munkassag ve-

zetd szerepe, a tisztvisel6k agitatorius muikodése, stb.
ellen kisebb-nagyobb joggal felhoztak, végeredményben
szintén oda konkludaltak, hogy a kifogasolt koriilmé-

nyek az okai a terhek allandd ¢és indokolatlan emelke-
désének.

Hogy ebben a zavarosan életbeléptetett {igyagban,
— amit azdéta a nem mindig objektiv, de annadl gyak-
rabban nem kell6leg alapos kritika még zavarosabba
tett, — wvilagosan lathassunk, a munkasbiztositds intéz-
ményének, az 10j torvény el6tti évben ¢€s a mult évben
felmeriilt koltségeit kivanom alapul felhasznalni. Ezek-
nek a tisztan szambeli adatoknak a boncolasa elég szi-
lard  és  targyilagos alapot ad a felhangz6 panaszok
igazi okainak megismerésére, ¢és igy kell6 utmutatasul
szolgalhat a célszerii orvoslasra.

A munkasbiztositdas terhei — akkor még csak a
betegsegélyezési kiadasok 1906-ban minddssze
13,937.599 koronara ragtak. Minthogy ebbdl a jarulék
jovedelem csak 12,356.181 K-t tett ki, a munkaadok
hozzajarulasa — a régi torvény alapjan '/; részben —
mindossze: 4,118.727 K volt. Hat évvel késébb —
1912-ben  — a munkasbiztositasi kiaddsok 43,941.296
K-ra  emelkedtek. Ebb6l a  betegsegélyezési  jarulék

32,184.565 K volt, amibél az 10j torvény alapjan a mun-
kaadoknak 50% -t, tehat 16,092.282 kellett viselni, eh-
hez jarulnak a baleset biztositds terhei 10,691.048 K
Osszegben, amit teljesen a munkaadok viselnek s igy
ezen érdekeltség terhe minddssze 26,783.330 K-ra no-
vekedett. Nem szabad azonban még azt sem feledni,
hogy a balesetbiztositasi agazatban 1912-ben 5,325.068
K tartalék lett volna fizetend6, ami csak fiiggében van

tartva, mert a torvény értelmében a tartalék fizetés
mindaddig, — de legkésébb 1908-ig — eihalasztando,
amig a baleseti terhek a kifizetett munkabérek 1%-at

meghaladjak. Szamolni kell tehat, hogy néhany év mul-
va a munkasbiztositds terhei az 4llandd novekedésen
felil még az -elhalasztott tartalékoknak évi Gtmillionyi
Osszegével ugrasszertleg is ndvekedni fognak.

A felhangzé panaszok kozil majdnem a legalta-
lanosabb az, amely a kezelési koltségek magassagat ki-
fogasolja. A kezelési koltségek 1906-ban — csak a be-

tegsegély ellatasan — 1,734.378 K ragtak,
rulékjovedelemnek  14.29%-ara,  amely
a kertileti pénztaraknal 18.05%-ra ragott.

A kezelési koltségek, beleértve az orszdgos pénz-
tarnak az allam 4ltal fedezendd igazgatasi koltségeit is,
ugy a betegsegélyezési, mint a balesetbiztositasi agaza-
ton egyiittvéve 1912-ben  6,606.835 K-ra rogtak. Az
emelkedés tehat igen Iényeges, de nem szabad elfelej-
teni, hogy ebben most mar nemcsak a betegsegélyezés-
nek, hanem a balesetbiztositasnak koltségei is bentfog-
laltatnak és hogy a torvény a régi izolalt és decentrali-
zalt pénztarak folé helyezett autonom kozponti orga-
numra olyan feligyeleti, ellendrzési és statisztikai Uj
feladatokat is haritott, melyeket elébb egyaltalan nem
végeztek, vagy részben a ministerium végzett az allami
igazgatas korében. A torvénynek ez a kozpontositd szer-
vezete nagyon nehézzé teszi a betegsegélyezési és baleset-
biztositasi kezelési  koltségeknek egymastol vald  elva-
lasztasat, vagy a kiilfoldi adatokkal valé6 0Osszehasonli-
tasat. Legmegfelelobb még, ha kilfoldon a Dbetegsegé-
lyezési és balesetbiztositasi fejenkénti  kiadasok  Ossze-
gét, a magyarorszagi Osszes (keriileti és kozponti) ke-
zelési  koltségek fejenkénti  Osszegével hasonlitjuk  Ossze.
A legutols6  (1911.) németorszagi  adat szerint a
betegsegélyezési kezelési koltségei  fejenként  1.96 K-t
tettek ki  minden  biztositott utan, a  balesetbizto-
sitas  kezelési koltségei pedig fejenként 1.37-ra rugtak;
mindkét Dbiztositasi agazat terhei tehat egy-egy fejre —
goromba szamitassal — 3.33-t tettek ki. Ha a Magyar-
orszagra vonatkozd fenti adatokat 1,198.288 betegségre
biztositottra és 929 828 baleset esetére biztositottra
vagyis 2,128.116 biztositasi esetre redukaljuk, ugy fe-
jenként 3 K 10% fill, kezelési koltséget nyeriink.

Ha igy tesszik meg az 0Osszehasonlitast — ami,
ismételjik — a szervezetek ¢és hataskorok kiilonfelesége
folytan csak hozzavetbleges lehet — a legkdzelebb ja-
runk a valdsaghoz.

Ha most még azt is figyelembe vessziik, hogy a ke-
zelési  koltségek  1912-ben  az  Osszes  munkdasbiztosi-
tasi terheknek nem teszik tobb mint 15.03%-at, akkor
lathatjuk, hogy a kezelési koltségek ndvekedésében ma-
gaban nincs oly feltind aranytalansadg, hogy ez a pa-
naszok egyediili targya lehessen, és hogy a terhek st-
lyosbodasat kiilonosebben ennek rovasara kellene és le-

a ja-
azonban

vagyis
arany

hetne irmi. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy
a kezelési koltségek terén nem kell a jozan takarékos-
sdg elvét a leghatarozottabban érvényesiteni. Ez gy a

munkaadoknak, mint a munkasoknak egyforman ér-
deke ¢s aki figyelemmel kisérte a munkasbiztositds nyil-
vanos kritikajat, az meggy6zddhetett, hogy amily he-
vességgel tamadtak munkaadoi korokbol a kezelési
koltségek emelkedését, épp oly éllel estek neki a mun-
kasérdekeltségbdl a kezelés novekvd  biirokratizmusa-
nak. E téren valoban sokat lehet és kell még javitani,

de mindez els6sorban torvénymodositast igényel. Mert
szerény véleményem szerint a tényleg elhangzo biiro-
kratizmusnak és a kezelési koltségek magas hanyada-



nak egyéb korilmények mellett — elsGsorban az az
oka, hogy a torvény — a tervezettdl eltéréleg — a be-
tegség és Dbaleset esetére Dbiztositottak korét nem kon-
gruensen allapitotta meg; ezt tetézi a kisipar és nagy-
ipar kozti megkiilomboztetés; és a gyaripari és épitd-
ipari iizemek eltér6 és igy elkiilonitett financialis acl-
ministratidja. Mig a torvényjavaslat a két biztositasi
agazat centralizacigjaval éppen a kezelési koltségekben
célzott megtakaritasokat elérni, meg kell allapitani,
hogy a javaslatnak torvényer6re emelkedett szovegében
eszkozolt valtozasok ezt a célt nagy mértékben bénit-
jak. Mindezt tetézi, hogy az orszagos pénztir egyes
helyiszervei nincsenek oly kapcsokkal fiizve a kozpont-
hoz, hogy anyagi gazdalkodasuk hatalyosan iranyitha-
t6 volna.

Mindazonaltal, mint mar emlitettem, a terhek Ié-
nyeges emelkedésében a kezelési koltségek nodvekedése
csak alarendelt szerepet jatszik. Ezt a legfontosabb se-
gélyezési adatoknak 6 évi valtozasa minden szonal éke-
sebben bizonyitja. igy a tappénz kiadasok 4,158.477
K-rol 11,832.259 K-ra; a korhazi koltségek 974.076 ko-
ronarol  2,088.684 K-ra; a  gyogyszertari  kiadasok
2,812.758 K-r6l 4,171.075 K-ra; az orvosi fizetések pe-
dig 1,916,847 K-r6l 5.315.950 K-ra, ez utdbbiak tehat
177%-al emelkedtek.

Ugyanekkor a baleseti segélyek ¢és Kkartalanitasok,
melyek  1902-ben még egyaltalan nem  szerepeinek,
4,101.676 K-t tettek ki. A baleseti orvosi koltségek az
orvosi fizetéseknél vannak kimutatva.

Kétségtelen tehat, hogy a terhek emelkedésének
oroszlan része a szocialis haladasnak, a Dbetegség és
szerencsétleniil jart munkasok jobb ellatasdnak javara
esik. Nagyon jelentékeny tényezd e tekintetben a napi
tappénz  jelentékeny emelése (azel6tt a legmagasabb
tappénz 2 K volt, most 3 K 75), a kérhdzi apolasi di-
jak novekedése (pl. févarosban 2.58-r61 3.84 Kkoronara),
a fird6- ¢és szanatorium koltségeknek azel6tt jelenték-
telen és kilon ki sem mutatott Osszegrol 970.553 K-ra
valo felszokkenése ¢és a csaladtagoknak kotelezd ella-
tasa (a  csaladtagok megbetegedési  eseteinek  szama
435256 K-rol 1,019.767 K-ra emelkedett). Nem Iehet
tehat kétségbe vonni, hogy szociadlis ¢és egészségiigyi
szempontbél az 1 torvény alapjan a haladas igen
jelentékeny. Itt csak az a figyelemre méltd észrevétel
meriilhet fel, hogy a torvény segélyezési bokezlisége
nem all aranyban azokkal a pénziigyi forrasokkal, me-
lyeket rendelkezésre bocsatott. Arra az ellenvetésre pe-
dig, hogy a tdorvény szavai igen Kkiterjesztd értelemben
nyernek alkalmazast és ez a ,szocialista” tisztvisel6k
munkassaganak eredménye, elég utalni a valasztott bi-
rosagok ¢és az allami munkasbiztositasi hivatal birdi ta-
nacsanak  gyakorlatira, valamint mas illetékes foru-
mok ¢és Dbirésagok kozzé tett dontvényeire; ezekbol
megallapithatd, hogy azok a ,szocialista" tisztviselok a
torvény magyarazataban kezdetben igen mérsékelt al-
laspontot foglaltak el és a felsébb forumok voltak azok,
melyek megallapitottak még a csaladtagoknak is, pénz-
tari beutalds nélkiil is, az absolut igényét barmely kor-
hazba, az ide-oda val6 utazas ¢&s ellatas koltségeire, a
firdokre és  szanatériumokra vald ilyen igényt, a
gyogytényezékre  minden  pénziigyi  korlatozas  nélkiil
valo igényt (fogtomés, fogsor, milab, stb.) 1Ugy, hogy
kétségtelen tény, hogy ebben a tekintetben Magyaror-
szag még a gazdag és hatalmas Németorszagot is meg-
elézi. Mindez természetszeriileg jelentékeny  pénziigyi
aldozatokat igényel. Minthogy pedig megszerzett igé-
nyek csokkentését rendkiviil sulyos bonyodalmak nél-
kil semmikép sem Ilehet apasztani, legfeljebb szocialis
szempontokbdl  egyenértéki, de financialis szempont-
bol kedvezébb moddositasokrdl lehetne sz6, — a kérdés
financialis megoldasanal kell oly intézkedéseket tenni,
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hogy az allam, mely ezt a térvényt megalkotta, tdmoga-
tasaval konnyitse az intézményt, legalabb azon miiko-
déséért, melylyel szemmel lathatélag nemcsak sajat tag-
jainak gyogyitasat latja el, hanem messzebb mend ¢és
nem ¢érdekeltségi terhet képezd kozegészségiigyi felada-
tokat teljesit.

Kiilon meg kell még emlékezni azokrdl a terhekrdl,

amelyek balesetbiztositasbol kifolyolag érik a munka-
adokat. Ezek 0sszesen, beleértve a torvény értelmében
itt elszamoland6 kiilonféle koltségeket is — 1912-ben

10.691.048 K-ra rugtak. Ez a teher is nagyobb, mint
amennyire kezdetben a kiilfoldi példak utan kalkulal-
va szamittattak.

Komoly alapja volt annak a feltevésnek, hogy a

balesetbiztositasbol eredd terhek, a torvényszerii tarta-
Iékokat is ideértve, a torvény ¢letbenlétének els6 tiz
évében nem fogjak talhaladni a kifizetett munkabérek

1%-4t. Es mi tortént? Mar 1911-ben, tehat 3 és fél év
mikodése wutdn, az alapkoltségek talhaladtdk az 1%-at,
ugy, hogy a tartalékolast el kellett halasztani.

Az igy eloallo tehertobbletéket nagyon hamar an-
nak a boékezliségnek a terhére szoktdk irni, melyet a
kozpont ,,szocialista” igazgatésaga gyakorolt. A tények

azonban ezt a feltevést nem kelldleg tamogatjak. Tény
ugyan, hogy a jaradékmegallapitds, kiilonosen a mun-
kaképességcsokkenés enyhébb eseteiben liberalisabb,
mint pl. Németorszagban, de ezt a gyakorlatot szintén
nem az igazgatésdg inauguralta, hanem csak koveti
gyakorlatdban azokat az értékeléseket, melyeket a va-
lasztott birésagok és a munkasbiztositasi hivatal biroi
osztalya elfogadott. Ez pedig csak természetes, mert hi-
szen csak felesleges ¢és ugyancsak a pénztart terheld
perkdltségek meriilnének fel, ha az alsébb forum, az
Orszagos Pénztdr, nem kovetné a fels6bb birdsagok
gyakorlatait. De ez szocidlis szempontbol is Iehetetlen,
egy oly intézmény részér6l, melynek igazgatasaban fe-
lerészben a munkasok 1is résztvesznek. Bar kétségtelen
tény, hogy a baleseti terhek gyors emelkedésében a sok
apr6 jaradéknak is szerepe van, véleményem szerint az

egyes munkaadokra haruld teher nagysaganak igazi
okat mégis masban kell keresni.

Vilagos, hogy a terhek annal csekélyebbek, mi-
nél tobb fizetd félre osztatnak fel. A balesetbiztositas

orszagos ¢€s nem szakmaszerinti — szervezésének éppen
az volt az egyik f0 indoka, hogy a rizik6t a lehetd leg-
nagyobb korre ossza fel. A tdrvényjavaslat helyen nyo-
mon jart ebbdl a szempontbdl is, mikor a balesetbiz-
tositasra kotelezett munkaadok korét a betegségre biz-
tositottakéval egyezden akarta megallapitani. Ily mo-
don a baleseti terhek kereken egy negyed milli6 teher-
viselo kozott oszlottak volna meg. Mar azok a valtozasok,
melyek a torvény szovegébe keriiltek, a tehervisel6k
szamat kerecken ennek felére (!) csokkentették. — Es ez
nem volt elég. A kormany még az életbelépés évében a
végrehajtasnak  alig  megkezdett  stddiumaban,  kelld
gyakorlatu tapasztalatok hijjan, twjabb rést itdtt a biz-
tositas korén ¢és a forgalmi (vasuti hajézasi) vallalatok
alkalmazotainak egy lényeges iajat  kibocsatot-
ta a biztositds hatalya alol. Erre megnyiltak a ,kivan-
dorlas”  zsilipjei, kivontdk az  Osszes  banyatarsladat
fentarto vallalatokat, még ha azok nyilvan gyéaripart is
lztek; kivonattak az 0Osszes allami iizemek és allami al-
kalmazottak, ezt a példat kovették majdnem az Osszes
torvényhatésagok,  varosok, kozségek, egyhazak, koz-
intézmények; a Dbiztositasi rizikd6 szempontjabol a leg-
jobb és leghalasabb kor. Erre vérszemet kaptak az ujab-
ban tulnyomo6 befolyassal biré agrariusok és novellaris
torvényekkel egymasutan kivontdk az Orszagos Pénz-
tar korébol vizrendezd, armentesitdé ¢és belvizlecsapold
tarsulatokat, a csépeltetoket, majd az Osszes mezdgaz-
dasagi gépmunkasokat, szegddményes iparosokat, az



erdobirtokosokat, s6t a mezogazdasagi termeléssel kap-
csolatos mellékiparagakat is! Ez azt jelenti, hogy a te-
herviselok szama mélyen a 100.000 ala csokkent, s a
tulajdonképeni  nagyipari  teherviselék  20.000-en  sin-
csenek. Pedig a kartalanitisok nyujtasat egy sokkal
nagyobb Iétszam alapjan kezdték meg. Megcsinaltak
ezeket a visszafejlesztdé intézkedéseket ugy, hogy a rossz
rizikju  eseteket egyszersmind meghagytdk az Orsza-
gos Pénztarnak; pl. a cséplogépek mellett vizsgdzott gé-
pész megmaradt az Orszagos pénztar tagja. Ilyen gé-
pész a cséplés alatt legalabb 10 K-t keres naponként, s
igy baleset esetén a maximalis évi 2400 K erejéig kar-

talanitand6. Ezzel szemben, minthogy egyedill van biz-
tositva az Orszagos Pénztarnal, a kisipari kategoriaba
tartozik, és munkanaponként 1 fill. dijat kell utdna fi-

zetni, a cséplés alatt tehat korilbelil 25 fillért. Es en-
nek fejében teljes tehetetlenség esetén  élethossziglan
2400 K évi jaradékra van igénye. Ezzel szemben a gaz-
dasagi  cselédpénztarndl minden mezOgazdasagi cseléd
utan évi 1 K-t kell fizetni, amiért pedig a segélyszol-
galtatds maximuma — ez is csak Ujabban — évi 240
K jaradék (eddig csak 120 K volt). A dij tehat 4-szeres
a szolgaltatas pedig /10, a kiilombozet tehdt 40-szeres
(azelott 80-szoros!) az ipari pénztir terhére. Ugyanaz
a helyzet a gépkocsivezetok tekintetében is.

Ez a par sor azt hiszem mindennél vilagosabban
ramutat, hogy hol vannak a baleseti terhek emelkedé-
sének valddi és sulyos okai.

Ilyen korilmények koézt nem csoda, hogy a nagy-
ipari munkaadok terhe kiilondsen sulyos mértékben
emelkedik, mert az 0Osszes kozintézmények, jorészben a

kisipar, de mindenckfelett az agrariusok szocialis ter-
heit ¢és ennek anyagi kovetkezményeit az O vallaikra
haritottak at. Ezen apr6 jaradék-nyirbalasokkal nem

lehet segiteni, csak tugy, hogy ha a balesetbiztositasi ko-
rét nemcsak az eredeti létszamra emeli, hanem a biz-
tositast az egész vonalon Kkiterjeszti. A szocialis bizto-
sitaisnak nalunk is elfogadott felosztd-kirovd koltségfe-
dezeti rendszere parancsololag koveteli az ilyen irdnya
fejlesztést; minden visszafejlesztés pedig valosaggal ka-
tasztrofalis hatasu éppen pénziigyi szempontbol.

Ezek a munkasbiztositasi terhek emelkedésének
valdédi okai. Hat év adatainak 0Osszehasonlitd elemezése
vilagosan kidomboritja, hogy a kezelési koltségeket csak
az administraci6 egyszerusitésével és a pénztarak szer-
vezésével, a betegsegélyezési koltségeket a kozegészség-
igyi jellegli kiadasok allami megtéritésével, a baleseti
terheket pedig a biztositas korének folytonos fejlesztésé-
vel lehet oly nivon tartani, amely a rendelkezésre allo
pénziigyi er6knek megfelel.

A masodik berni konferencia.

Hét év el6tt, 1906 szeptember 26-an hét allam ha-
tarozta el s biztositotta szerzddésileg a fehér foszfornak
az iparbol vald kikiiszobolését s tizenharom a néknek
az ¢&jjeli gyari munkatél wvald eltiltasat. Azota, folyton
munkalkodva, a Torvényes Munkasvédelem Nemzet-
kozi Egyesiilete a munkassag helyzetének ujabb javi-
tasat s Dbiztositasat igyekezett elomozditani. Ezen ki-
tartd munkalkodasanak volt az eredménye, hogy kime-
rit6 s a kérdést minden oldalrol megvilagito emlékirat-
tal fordulhatott a svajci szovetségtanacshoz, melyben az
uj reformok: 1. ifjikord munkasok ¢&jjeli munkaltata-
sanak tilalmara, 2. az ifjdkord s noéi munkédsok 10 oOrai

normalis munkaidejére vonatkozd anyag részletesen fel
volt dolgozva.

Ezen elaboratum alapjan a szOvetségtanacs egy
formuldzott torvényjavaslatot dolgoztatott ki s meg-

hivta az Osszes szamba johetd ipar(iz6 allamokat. Az Osz-
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szeiilé konferencidnak az volt a célja, hogy a javaslatot
megtargyalva egy egységes torvénytervezetet allapitsa-
nak meg az egyes allamok képviseléi. A végleges elfo-
gadds egy 1914-ben 0Osszejové nemzetkézi konferencia
feladata lesz.

A konferenciat 1913. szeptember 15-én nyitotta
meg Schulthess, a svajci szdvetségtanacs tagja, melyen
Danian s a balkan allamokon kiviil egész Europa kép-
viselve volt. Schulthess hangulatos megnyitd beszédé-
ben tobbek kozt ramutatott a munkasvédelem nemzetkdzi
szerzOdések uUtjan valdé Dbiztositdsanak nagy horderejé-
re. Csak igy, hasonldo termelési feltételeket teremtve e
téren, lehet remélni, hogy az egymassal versenyben allo
allamok nem fognak eminens érdekeikr6l: munkéasaik
s kiillondsen egészsége-
r6l megfeledkezni.

Szeptember 16-an plenaris Osszejovetelt tartott a
konferencia, melyen a két torvényjavaslatot megtar-
gyaltak; e gyllésen majdnem az 0Gsszes jelenlevék fel-

szolaltak, kifejtve allamaik felfogasait. A  javaslatokat
tovabbi targyalds végett két szakbizottsdgnak adtak ki.
Szeptember 24-én egy Ujabb plendris iilésen Ausz-

tralia s Oroszorszag képviseldjének kivételével az 0Osszes
allamok képvisel6i alairtdk a szakbizottsagok altal ki-
dologozott s a plenum altal elfogadott javaslatot. Schul-
thess, a konferencia elndke, az eredményt szerénynek
nevezte. De O sem tagadhatta mindamellett az ered-
mény nagy kultur jelent6ségét.

Nagy eredmények létrehozasat kiilonosen az tette
nehézz¢é, hogy €ép e két kérdésben az egyes allamok Oria-
si fejlodési kiilonbséget mutatnak. Mert mig az ered-
mény magyar szempontbol oOriasi haladast jelent, sem-
mi haladast sem tartalmaz Németorszdg viszonyaira
vonatkozolag, sot pl. Anglia a szerzédésben biztositot-
takat mar rég talhaladta. Csak e nagy fejlédési kiilonb-

ségek tekintetbe vételével érthetjik meg azt a nagy
munkat s faradtsagot, mellyel a ,»szerénynek” nevezett
eredmény 1étrejott.
A két tervezet 1ényege a kovetkezo:
L.
Nemzetkézi  megegyezés a  fiatalkori — munkasok

éjjeli munkaltatasanak tilalmara vonatkozolag.

1. §. A fiatalkort munkasok ipari, éjjeli vald fog-
lalkoztatasa tilos a 16. életévig.

E tilalom a betoltott
kivétel nem tehetd.

E megegyezés minden oly ipari vallalkozasra vo-
natkozik, melyben 10-nél tobb munkas vagy munkasnd
van alkalmazva. De nem vonatkozik oly vallalkozasok-
ra, melyekben a munkat a csaladtagok 1atjak el.

Az ipari vallalkozas” fogalmat mindegyik szer-
z6d6 allam maga hatarozza meg. De banydk s kofejté-
sek, wvalamint targyak fel- vagy atdolgozasara szol-
gald  vallalatok feltétleniil idetartoznak. Ez utdbbiakra
vonatkozolag egyrészr6l az ipartdl, masrészrél keres-
kedelem s foldmiveléstdl elvalasztdo kiilonbségeket min-
den allam maga hatarozza meg.

2. §. Az el6bbi §-ban elbirott ¢éjjeli nyugalom leg-
alabb 11 egymasra kovetkezé orabdol alljon. Erre a 11
orara essék minden allamban egy este 10-t6l, reggeli
5-ig terjed6 1d6koz.

14. ¢életévig absolut, vagyis

K6- ¢és barnaszénbanyakban helye van ezen sza-
baly aldli kivételnek, ha a ké munkaszak (Schichte)
kozti munkaidé 4ltaldban 15 o6raig, minimalisan azon-

ban 13 oraig tart.

Az els6 kikezdésben emlitett esti 10 oratol reggeli
5 oraig terjedd id6hoz esti 9 oratdl reggeli 4-ig is tart-
hat a pékiparra vonatkozolag oly allamokban, melyek
a pékek éjjeli munkajat tiltjak.

3.§. A 14 éven feliili munkéasokra hatalyon kiviil



helyezhet6 fiatalkortiak ti-
lalma:

a) ha az allam érdeke vagy a kozérdek azt fel-
tétleniil megkivanja.

b) Vis majorra visszavezethetd s

ként ismétlodo lizemzavar esetében.

a ¢éjjeli  foglalkoztatasanak

nem peridduson-

4. §. A 16 éven aluli nokre e szabalyok akkor ér-
vényesek, ha nékik tobb védelmet nyujtanak, mint az
1906. évi szept. 26-1 szabvanyok.

5. §. Az Europan kivil es6 allamokban, kolonidk-
ban, tartomanyokban, protektoratus alatt all6  orsza-
gokban ha a klimatikus feltételek vagy a bensziilottek

viszonyai azt Ugy kivanjak, a minimalis 11 orai, egy-
folytdban tartd nyugalmi id6 lejjebb szallithatdo, azon
feltétellel, hogy megfelelé nappali nyugalmi idé bizto-
sittatik.

6. §. Jelen megegyezés, a megtortént ratifikaciok-
rol  felvett jegyzOkonyv lezarasatél szamitott két év
utan 1épjen hatalyba.

Tiz év utdn 1ép hatdlyba e tervezet azon 14 éven
feliili munkasokra, kik

a) az lvegiparban a (olvasztd, hité ¢és izzito)
kalyhaknal dolgoznak,
b) azokban a hengerel6 és gbzkalapacs miihelyek-

ben, melyek vasat s acélt folytonos tlizben dolgoznak fel
az olyan munkasokra vonatkozolag, akik a kemence-
izemmel  koOzvetlen  Osszefliggd  munkanemben — dol-
goznak.

Mindkét esetben azonban csak oly feltétellel,
hogy az ¢jjeli foglalkoztatds csak oly munkasra fog
szoritkozni, melyek a fiatalemberek szakszerti kiképzé-
sét mozditjdk el6 s amelyek semminemi kiilondsebb
veszélyt nem rejtenck magukban, a fiatalkoraak életére
vagy egészségére.

II.

Nemzetkozi  megegyezées munkdsnék  és
munkadasok  ipari  foglalkoztatasanak  maximdlis
idejének megallapitasara.

1. §. A ndk, valamint a fiatalkort munkasoknak
a betoltott 16. életévig, ipari foglalkoztatasa ne tartson
tovabb napi 10 Odranal, kivéve az alant felsorolt kivé-
teleket.

A maximalis
mumokban heti maximalis
haté.

E megegyezés minden oly ipari vallalkozasra vo-
natkozik, melyben 10-nél tobb munkas vagy munkasnd
van alkalmazva. De nem vonatkozik oly vallalkozasok-
ra, melyekben a munkat a csaladtagok latjak el.

Az ipari foglalkozdas fogalmat mindegyik szerzo-
d6 allam maga hatarozza meg. De banyak és kofejté-

fiatalkoru
munka-

munkaidd
60

O0ras  maxi-
megallapit-

napi 10%

oraban is

sek, valamint targyak fel- vagy atdolgozasara szolgalo
véllalatok feltétleniil ide tartoznak. Ez utdbbiakra vo-
natkozolag egyrészr6l az ipartdl, masrészrol a kereske-

delem s foldmiiveléstdl elvalaszto kiilonbségeket min-
den allam maga hatarozza meg.

2. §. A munkaidét egy vagy tobb, pihenésre szant

id6 szakitsa félbe, melyek szabdlyozasa minden allam
torvényhozasara  bizattk a  kOvetkezOk  szemmeltarta-
séval :

ha a napi munkaidd0 nem tobb 6 oranal ugy pi-
hendé idé eldirasa nem kivantatik, ha a napi munkaid6
ennél tobb, ugy az els6 hat orat kovetnie kell egy leg-
alabb is féloraig tartd pihenési idének.

3. § A maximalis munkaid6 meghosszabbithatd
a 4. §-ban levok szemmeltartasaval:

a) Ha allami vagy kozérdek azt feltétleniil meg-
kivanja.
b) Vis maiorra visszavezethetd s nem perioduson-

ként ismétlodo lizemzavar esetében.
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rendki-
érték-

feldolgozasa  vagy
targyak  kiilonbeni

¢) Ha nyersanyagok
viill gyors romldsnak Kkitett
csokkenése ezt megkivanja.

d) Szezoniparoknal.

e) Minden iparndl, rendkiviili korilmények  ko-
Z0tt.

4. §. Hal, fozelék s gyiimdlcskonzerv gyarakat Kki-
véve a napi tényleges munka a talorakkal egyiitt nem

lehet 12 6ranal tobb.

A talordk évente 140 orat tehetnek ki. De 180
orat tehetnek ki: a tégla-, férfi-, ndi- s gyermekruha,
pipere, disztoll- s miviraggyarakban, valamint a hal-,

fozelék- és gyiimolcskonzerv gyarakban.

De semmi esetben sem Iehet sz6 munkaid0 meg-
hosszabbitasr6l mindkét nembeli 16 ¢éven aluli fiatal-
koruakra vonatkozodlag.

Ez a szakasz a 3. §. a) és Db) pontjainak esetében
nem nyer alkalmazast.

5. §. A jelen megegyezés, a megtortént ratifika-

ciokrol felvett jegyzokonyv lezarasatol szamitott két év
utan 1épjen hatalyba.

Az életbeléptetés hatarideje meghosszabbittatik:

a) két évrol hét évre azon gyarak tekintetében,
amelyek nyers cukrot répabol allitanak eld, tovabba a
textilipar szovészeti, fonaszati againal;

b) két évr6l hét évre azokban az allamokban,
amelyekben az iparban foglalkoztatott ndk s fiatalko-
ruak torvényes munkaideje még eléri a 11 orat, felté-
ve, hogy az eclébbi paragrafusokban megallapitott ki-

vételek a napi 11 6rat s a heti 63 6rat nem haladjak tal.
Dr. Dach Géza.

Kiizdelem a munkanélkiiliség ellen.

Budapest, 1913 okt. 5.

A munkanélkiilieck tiintet6 gyllései végre talan
nalunk is realis problémakka érlelik a munkanélkiili-
ség és a munkanélkiiliség ellen valé kiizdelem kérdéseit.
A baj itt van mar. Nalunk is, Eurépaban is és ki tudja
a valsagbol mikor fogunk kilabalni. De mig mashol in-
tézmények egész sora gondoskodik mar arrél, hogy en-
nek az elementaris, ¢és id6kozokben visszatéré csapas-
nak a sebeit enyhitse, nalunk alig tortént még ellene
valami, ugy vagyunk ezzel is, mint az arvizekkel, me-
lyek id6kozonként egész vidékeket juttatnak koldusbot-
ra, de amelyek ellen tervszeri, rendszeres kiizdelemnek
a kezdeteit is még hidba keresndk. Pedig barmilyen ke-
vés boicseséggel kormanyozzak is a vilagot, az a bol-
cseség, hogy ,valahogy csak lesz, mert ugy még soha-
sem volt, hogy sehogyse lett volna,” ma mar nekiink sem
elegend6 a tarsadalom ¢és gazdasagi élet elkormanyza-
séhoz.

Nézziikk csak meg, milyen 1épéseket tettek eddig az
eurépai  allamok a munkanélkiiliség lekiizdésére, vagy
a munkanélkiliség elleni Dbiztositds érdekében. Elore-
bocsajtjuk, hogy két irany kiizd egymassal, amelyek
mar az elsé nemzetkézi munkanélkiiliség elleni konfe-
rencian is Osszelitkoztek: Az egyik irany a betegség és
baleset elleni biztositds mintdjara allami kotelez6 mun-
kanélkiiliség elleni Dbiztositast kovetel. A masik irany
a genti rendszer a munkanélkiilieck segélyezését a
szakszervezetekre biznd, de ezeknek allami, vagy Kkoz-
ségi segélyt akar nyujtani. A német szabad szakszer-
vezetek kozpontja az utobbi mellett foglalt allast, ellen-
létben a Hirsch-Duncker féle szakszervezetekkel.

A kopenhagai nemzetkdzi szocidldemokrata
gresszus  1910-ben  foglalkozott a munkanélkiliség el-
leni biztositas kérdésével, ¢és Iényegében a most le-
zajlott német  partkongresszus  hatdrozataival  egyezGen
— a kovetkezoket kovetelte:

kon-



A kongresszus koveteli a kozhatosagtol: Altalanos,
kotelezd, a munkasszervezetek altal igazgatott ~munka-
nélkiliség elleni Dbiztositast, melynek terheit a termelési
eszk6zok tulajdonosai viseljék.

A munkassag képviseldi kdveteljenek:

1. pontos munkanélkiili statisztikat;

2. elegendd sziikség-munkakat az arszabalynak
megfeleld dijazassal;

3. a  munkanélkiiliségi  segélyt add6  pénztarak
rendkiviili tamogatasat;

4. a  munkanélkiilicknek mas munkasokkal valo
teljes politikai egyenjoglisagat;

5. szakszervezeti, vagy paritasos munkako6zve-
titést;

6. a munkaid6 torvényes korlatozasat;

7. az altalanos, kotelez6, ¢és nyilvanos munkanél-
kiiliség elleni biztositds megvaldsitasaig a  szakszerve-

zeti munkanélkiili segélynek pénziigyi tamogatasat.

Belgiumban a genti rendszer hazajaban, a szak-
szervezetek a kozségekt6l, a tartomanyoktol, és az allam-
tol nyernek segélyt. Ezek a szubvencidok évenként kerek
szammal 120.000 frankra ragnak.

Legjobban van a munkanélkiiliség
tas Daniaban keresztiilvive. Az 1907. évi torvény sze-
rint: a munkanélkiiliség elleni pénztarakat kdételes az
allam segélyezni, ¢és jogositva vannak segélynyujtasra
a kozségek is. A kozségi jarulékok nem haladhatjak
meg a tagsagi jarulékok ~at, az allami jarulékok az
0sszes tag €s kozségi jarulékok osszegének felét teszik.

Az allami munkanélkiiliségi feliigyelo tigyel fel az
egész intézményre. 1911-ben 51, az allam altal elismert
munkanélkiili pénztar Aallott fenn 105.161 taggal, kozte
11.578 ndé. Vagyis a férfiak 59.8, és a nék 21.2%-a volt
biztositva a  bérmunkdsok kozil. Az allami  jarulék
1911-ben 772.500 markat tett ki, a kozségeké 352.500,
kifizetést nyert 2,195.000 marka, ami bizony imponald
szam.

A legmerészebb jitast Anglia  valdsitotta meg.
1911. év végén a kotelez6 munkanélkiiliség elleni bizto-
sitast valdsitotta meg, mely 1912 julius havaban 1épett
életbe. 2'2 millio egyénre terjed ki, fdleg épitd és gép-
munkasokra. A Dbiztositott és a munkaaddja hetenként
mintegy 24 fillért fizet, tehat havonként circa egy koro-
nat a mi pénzinkben. Az allam ad hetenként és fejen-
ként 16 fillért (esetleg tobbet). A segély 6%-7% koro-
nat tesz ki hetenként, és évenként legfoljebb 15 hétig
veheté igénybe. A szakszervezeti tagok biztositdsat a
. szakszervezetek kezelik. Az 1913. év elsé felében 559.000
igény nyert bejelentést, és kifizetést nyert 5 millio ko-

elleni biztosi-

rona. A munkasok és munkaaddk jarulékai 20 millid
koronara rugtak.

Finnorszag  most  készil megvalésitani a  re-
formot. Hammerfors varosdban a genti rendszer van
bevezetve, de az orszagos reform nem ezen az alapon
késziil.

Franciaorszaghan  az  &llami  budgetben  szabaly

szerint fel van véve egy nagyobb Osszeg, mely a munka-
nélkiili segélyt add szervezetek kozott keriil Kkiosztasra.
Ezenkivil 8 département és 48 varos tamogatast nyujt
a  munkas-szervezeteknek.  Utobbi  mintegy 130.000

frankra rig. A munkanélkiiliség ellen biztositott szer-
vezett munkasok szama csak 60.000-re rag.

Olaszorszagban néhany varos — Miland, Bolog-
na — a genti rendszert vezette be. Egy tervezet szerint
allami jarulékokat fognak a szervezetek kapni.

Hollandiaban 30 kozségi munkanélkili alap van

l1étesitve, melyek a szakszervezet altal adott segélyt eme-
lik fel. Az allami tamogatdsra vonatkozé torvény elo-
késziilet alatt all.
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Norvégiaban 1906 O6ta torvény teszi kotelezové az
elismert munkanélkiili pénztarak allami ¢és kozségi se-
gélyezését. 66.000 munkas részesiill e szociadlis torvény
jotéteményében. A kifizetett segélyek '/5-at az  allam
megtériti, az allam viszont az altala adott tamogatas
%-at a kozségeken hajtja be.

Svédorszagban eddig
kozbéan valdsittatott meg
elleni pénztar intézménye.

Svajcban  kiilonféle  berendezésekkel  talalkozunk.
Bernben kozségi munkanélkiilli pénztar van, St. Gallen
és Baselkantonokban torvény van a kotelezd biztositas-
r6l, Genfkantonban pedig a genti rendszer van bevezet-
ve. A szakszervezetek a kifizetett segélyek 60%-at visz-
szakapjak a kantontdl.

A német varosok 1911. évi kongresszusa a kotelezd
allami biztositas mellett foglalt allast. A kozségi tamo-
gatast a kongresszus szerint csak atmeneti reformnak
kell tekinteni. Viszont Delbriick allamtitkar mult évben
tartott beszédében a munkanélkiili biztositast a kozsé-
gek kizardlagos feladatanak jelentette ki.

Ezid6 szerint 11 német nagy varos valositotta meg

csak a
az

tengerészekre vonat-
allami  munkanélkiiliség

a munkanélkiiliség elleni Dbiztositast. A legels6 volt
Strassburg.
A  munkanélkiili segélyt ny0jt6 pénztarak a va-

rostdl jarulékban részesiilnek. 1909-ben Miilhausen, Er-
langen, 1910-ben Schoneberg, majd Freiburg, 1911-ben
Ko6ln, majd Schwibisch Gmiind, aztin Mannheim,
1912-ben  Stuttgart stb. varosok hoztdk be a kozségi
biztositas e modjat. Berlinben is elokésziilet alatt van.

Szamtalan azon kozségek szama, amelyek ugyan
nem hoztdk be a koOzségi munkanélkiiliség elleni bizto-
sitast, de, mint pl. nalunk Budapest, segélyeket adnak
a munkanélkiilicknek. (A német varosok intézményeit
lapunk 1913 januar 20-i szamaban kimeritéen ismer-
tettiik.)

A német tapasztalatok is azt igazoljak, hogy a
genti rendszert mindeniitt, ahol alkalmazzak, bevalt.

Csak két nagyobb allam van egész Europaban,
ahol a munkanélkiiliség elleni biztositds érdekében sem-
mi sem tortént. Nalunk és Oroszorszagban.

A  munkanélkiiliség elleni kiizdelemben, amint azt
lapunk  mualt szamaban  kozoltik, a  magyarorszagi
szervezett munkassag nagygyulést tartott, melyen
felszolitottak a  szakszervezeti Tandcsot, hogy tegyen
eléterjesztést a fOvarosnak és a kormanynak a munka-
nélkiiliség csokkentése céljabol.

A szakszervezeti tanacs altal elkészitett elbterjesz-
tés most a kovetkezdket hozza javaslatba:

LKérjik az allamtol, hogy a munkanélkiilieket
peénzbeli tamogatdsban részesitse. A pénzbeli tamogatas
két iranya legyen. Tamogassa az allam mindazokat a
munkanélkiili ~ munkdasokat, akik  barmely  egyesiiletben,
vagy mas szovetkezésben munkanélkiiliség esetére  biz-
tositiak  magukat, azonfeliil részesitse kiilon — pénzbeli
tamogatasban azokat a kozségeket, amelyek a munka-
nélkiiliekéi  segélyezik. Az allami tamogatast legcélsze-
ribb volna a kilfoldon jol bevalt genti rendszer alapel-
vei szerint meghonositani.

A fent kifejtett
manyt:

1. Rendelje, hogy allami hatdsagok és az allamvas-
utak az egész orszagban haladéktalanul adjak munkd-

indokok alapjan kérjiilk a kor-

ba az 1913. évi koltsegvetéesben elGiranyzott beruhazasi
munkalatokat.

2. Utasitsa a kormdny a hatdsagokat, hogy az
1914. évi kéltsegvetésbe vegyék fel az dsszes sziikséges

kozmunkakat



3. Rendelje el, minisztériumok ut-

kozvetleniil

hogy az egyes
kiadand6  kozmunkak

jan azonnal  veégre-
hajtassanak,

4. Rendelje el, hogy a kozmunkdk kiadasanal a
munkasok csak a szakmaban esetleg fennallo tarifa-
szerzodésben  biztositott ~munkafeltételek, ennek hianya-
ban csak a fhelyben szokasos bérek mellett alkalmaz-
hatok.

5. Végil kérjik a kormany siirgés intézkedését,

hogy megfelelé dsszeg alljon rendelkezésre a munkanél-
kiilieket segélyezo kozsegek és egyesiiletek tamogatasara.

A hosszantartd — munkanélkiiliség maris  elviselhe-
tetlen nyomor el6idéz6je lett. Tapasztalatokbol —tudjuk,
hogy munkatarsaink koziil szamosan csaladjukkal

egyiitt a szo legvalodibb értelmében ¢hséget szenvednek.

Szdzait, ezreit az artatlan gyermekeknek pusztitia el a
munkanélkiiliség. Egész csaladok, s6t ha még késik a
segitség egész nemzedékek lesznek dldozataiva e ka-
tasztrofalis keresetnélkiiliségnek.

Kotelességiinknek  tartjuk a  veszedelem  feltara-

sat, hogy a hatésagok figyelmét a stlyos helyzetre fel-

hivjuk. Egyuttal azonban kotelességszeriien azt is meg-
allapitjuk, hogy a munkanélkiilick elkeseredése mar
csak tulfeszitett erdfeszitéssel csillapithatd. A torténe-
lem tanGisaga azt bizonyitja, hogy a munkat, kenyeret

kovetelok ¢éhségét nem igéretekkel, hanem tettekkel kell
a tarsadalomnak sajat  érdekében  siirgdsen  csillapi-
tania. A kormany csak kotelességét teljesiti, ha e felter-
jesztésiinkben foglaltak alapjan  siirgbésen intézkedik a
munkanélkiiliség nyomoranak enyhitése érdekében.”

SZEMLE.

Kereskedelmi szocialpolitika.*)

Igen érdekes ¢és tobb szempontbol értékes
jelent meg a tavaszszal. Cime: ,Kereskedelmi
politika, a kereskedelmi alkalmazottak jogi,
és tarsadalmi helyzete” és az Akadémia Magyar
Kereskedelmi ~ Csarnok  Széchenyi-alapjabol  jutalmazta
meg. Es méltdn, mert a targy irant valdé nagy szeretet-
tel, alapos tudassal ¢és a kereskedelmi alkalmazottak
helyzetének pontos ismeretével irta meg szerzdje, dr.
Réacz Lajos e mivét. ,Nem vagyok kereskedelmi alkal-
mazott, sem f6nék — mondja a szerz6 (a debreceni ke-
reskedelmi  és  iparkamara m. titkara). Azonban
mindkét csoportnak életsorsat, kiizdelmeit és torekvé-
seit évek ota modomban volt behatéban megfigyelni itt-
hon ¢és kiilfoldon is.” E sokoldali és bo ismereteit és
tapasztalatait hasznalja fel, midén a kereskedelmi al-
kalmazottak helyzetének sok nyilvanvald és nagyon sok
rejtett viszassagara mutat ra és sok okos és megsziv-
lelendd tanacsot ad e visszassagok megsziintetésére.

Az els6é fejezet cime: A kereskedelmi alkalmazot-
tak sorsa. E fejezet 18 oldalan igen roviden, tomdren,
de vilagosan allitja az olvas6 elé a kereskedelmi alkal-
mazottak helyzetét, kiizdelmeit ¢és e kiizdelmekben elért
eredményeit a  kereskedelemnek  kiilon  foglalkozassa
Valo kialakuldsa oOta a jelenig. A rabszolgasdg idejében
rabszolga volt a kereskedelmi alkalmazott és mint ilyen-
nek életfentartdsa  biztosittatott, mert uranak vagyon-
része 1évén, élete, épsége értékes volt. A rabszolgasag
megsziintével jogilag szabad ember lett, de tényleg még
évszazadokig szolgasagban talaljuk. Mar az is nagy ne-
hézségek 4aran volt elérhetd, hogy valakit a kereskedel-
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*) Dr. Racz Lajos : Kereskedelmi szociéalpolitika.
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mi alkalmazottak ko6zzé¢ felvegyenek. A tanitasra vallal-
kozod keresked6 egészen kénye-kedve szerint banhatott
a hozzd szegddott tanuldval, feleldsségre senki sem von-
hatta. Midon segéddé lett, ismét fondke szolgalataba kel-
lett a tanulonak allnia. Most is teljesen f6noke hatal-
ma alatt volt. Mindenekel6tt fondke érdekeit kellett szol-
galnia. Ha barmit is akart a sajat érdekében tenni,
csak fonoke Dbeleegyezésével tehette. ,,Hogy egymassal
sorsukon tanakodni és azon koOzos er6vel segiteni pro-
baljanak, az kiilonosképen nagy vétek volna, azért min-
den gyllésezésik csak a fonokok jelenlétében torténhe-
tik.” Hogy ily koriilmények kozt sorsukon alig segit-
hettek, az nyilvanvald, mert minden torekvésiik meg-
hiasult a kereskeddk céhszerii szervezetén.

A francia forradalomnak meg volt a maga nagy
hatasa a kereskedelmi alkalmazottak helyzetére is. Egy-
részt Dbiztosittatott a szerzOdésszabadsag a maga teljes
korlatozatlansagdban  masrészt megindult a  kiizdelem
az individualizmus érdekében a  hasonérdekiieck  min-
den szervezkedése ellen. A szerzOdés-szabadsag a szer-
vezkedés nélkiil nem sokat hasznalt a kényszerité szik-
ség és a nagy verseny mellett. Szervezkedésekkel mar a
XVII. szazadban talalkozunk, azonban csak a ,kép-
zés, szorakozas és bajban kolcsonds segités volt céljuk”
és a céhek szigoru feliigyelete alatt alltak. Nem lehet-
tek tehat eszkOzei a nehéz életviszonyok elleni kiizde-
lemnek. Ismét a fonok egyediili direktivaja ald keriilt
az alkalmazott tehat, midén szerz6dés-szabadsagban ré-
szesllt. A munkamegosztas altal Ilehetdvé valt alkalma-
zasa a noOknek ¢és tanoncoknak 1jabb rombolast idézett
el6 a szolgalati viszony amugy is kedvezbtlen feltételei-
ben. E nehéz helyzetben a tudomany volt az els6 segitd,
és pedig a szociologia. A szabadabb sajtdé is segitségére
volt az alkalmazottaknak. Mozgalmuk, ilyen tamogatas
mellett Gjabb lendiiletet vett. Volt id6, mikor a munka-
besziintetésektol sem riadtak vissza, de ezek nem sok
eredménynyel jartak. Mas uton kell haladni. A kiegye-
zés egy moddja a fondk és alkalmazott kozott a kollek-
tiv egyezmény is volna. Ez uton konnyen érvényesit-
hetné mindkét fél jogos igényeit. De legtobbet var a
szerz6 az allam szocialpolitikdjatol. Ma mar Francia-
orszagban, = Németorszagban,  Ausztridban az  allamha-
talomhoz fordulnak az alkalmazottak és minden érvvel
igyekeznek meggy6zni helyzetiik silyos és igazsagtalan
voltarol.  Orommel tapasztalhatd, hogy nem  vagyunk
nagyon messze attol az 1ttol, mely a dolgozd néposztaly
indokolt jogi ¢és gazdasagi igényeinek érvényesiiléséhez
vezet. Kiilondsen érdekes tiinet az, hogy a vevOokozonség
is allast foglalt a kereskedelmi alkalmazottak  érde-
kében.

Nehéz helyzetikon csak nagy jogi,
tarsadalmi reform segithetne alaposan.

Siirgés  valtozas  sziikséges a  kereskedelmi  al-
kalmazotti mindség megallapitasanal. Kereskedelmi
alkalmazottnak  tekintik azt, aki  kereskedénél  szol-
galati viszonyban,  kisegité  jellegi és  kereskedelmi
természetli munkat ellenértékért végez. Van sok alkal-
mazott, aki nem ,kereskedénél” van szolgalati viszony-
ban, de a tobbi kdvetelménynek megfeleléen végez mun-
kat. Ez elesik mindazon jogok és védelmek élvezetétol,
melyekben a ,kereskeddnél” dolgozd szaktdrsak része-
sednek. Erdekes és nagy fontossagu kérdés tobbek kozt,
kereskedelmi alkalmazott-e a cégvezeto. ,Mert a cég-
vezetd olyan rendkiviili fontos természetli  hivataskort
tolt be, jogi helyzetét, még a fonokkel szemben is, olyan

gazdasagi ¢és

sajatos jogszabalyok irjak koriil, vele szemben birdi
gyakorlatunk is olyan kivételes allasponton van, hogy
Iényeges kérdés: alkalmazott-e vagy nem?” A mi jog-
gyakorlatunk és a kilfoldi legtobb vonatkozd jogsza-
baly és joggyakorlat szerint a cégvezetd elvileg nem
kereskedelmi alkalmazott. Itt bir fontossaggal a szolga-



lati szerzédés. Mint csak cégvezetd nem kereskedelmi
alkalmazott. Ugyanezt kell tekintetbe venni a Kkereske-
delmi meghatalmazottaknal.

A munkateljesitésre vonatkozolag a késziild torvény-
tervezetet a szerzO, tobbek kozt, a kdovetkezd figyelmes ta-
nulmanyozast  bizonyitd  kiegészitéssel  Ohajtand  javi-
tani. Ki kellene terjeszteni a ndék é&jjeli munkajat tilal-
mazé 1911: XIX. t.-cikket a ndéi kereskedelmi alkalma-
zottakra is. Tovabba eddig, ha az alkalmazott katonai
szolgalatra hivatik be, az ipartdorvény szerint munka-
szerz6dése nem bontatik ugyan fel, azonban fizetésre
igénye nincs. ,,Okulast adhat itt az osztrak keresk. al-
kalmazott térvény 8. §-a, mely négy heti gyakorlat ide-
jére fizetésigényt is biztosit, ha az alkalmazott legalabb
egy éve van mar foénokénél”. M¢éltan sziikségesnek tart-
ja Dr. Racz Lajos még azt, hogy a tdrvényben Kkifejezet-
ten megallapittassék, hogy ha a fonok valami torvény-
ellenes, vagy a joerkdlcsokbe 1itkdzé cselekményt kivan,
minden joghatrany nélkill megtagadhatja az alkalma-
zott az engedelmességet. Sokszor hangoztatott kivansag,
hogy az alkalmazott csak abban az iizletben legyen
foglalkoztathato, melybe felvétetett, szerz6déses kikotés:
hianydban ¢és akarata ellenére ne helyeztessék 4t mas
helyiségbe.

A fizetésre, fizetési igényre, annak idejére, helyé-
re, formajara, a munkakereset Dbiztositasara, stb. vo-
natkozoélag sok megszivlelendd jotanacsot ad nemcsak
torvényhozoknak, hanem a kereskedelmi alkalmazdt-
oknak is.

Az alkalmazottakat kotelességeikre is  figyelmez-
teti. A fonok és alkalmazottja kozt fennalld viszony a
szerz6dés  alapjan  kétségkiviill  bizalmas  természetii.
Ezért joggal megkivanhatja a fonok, hogy alkalmazott-
ja elsésorban az O wvallalata érdekeit szolgalja és neki
sem kozvetlenlil, sem koOzvetve semmi féle kart ne te-
gyen. E téren meglehetdsen sok a panasz az alkalma-
zottakra. Azonban nemcsak az alkalmazott az egyedili
hibds ez esetekben. Hiszen vannak biinds hajlama al-
kalmazottak is, de ezt altalanositani nem szabad. A f6-
noknek moédjaban all a neki leginkabb megfeleld, meg-
bizhaté, lelkiismeretes alkalmazottakat felfogadnia. A
kello feliigyeletet gyakorld, méltanyos- fizetést adod fo-
noknél az alkalmazottak altal okozott kar a minimum-
ra csoOkkenthetd. Az alkalmazott persze koteles a rabi-
zott teendOket legjobb tudasa, szorgalma szerint végez-

ni. A rabizott pénzeket, hasznalati targyakat, anyago-
kat becsiilettel kezelni. Koteles a fonok tzleti érdekeit
minden elharithatd kartél megovni, az izleti titkokat

megodrizni stb. Meglepd, hogy e téren szamos részlet jo-
gilag teljesen rendezetlen. E hianyt a szokasjog igyek-
szik némileg poétolni ,bar nem is mindig a tarsadalmi
igazsagnak megfeleléen”.

Nalunk els6sorban az ipartdrvény intézkedik
esetekben. Ha a kereskedelmi alkalmazott fénokével
szemben megszegi kotelességét azonnali  elbocsatassal
sujthatd. Anyagi karokat okozd cselekedetek esetében,
kartéritéssel  tartozik =~ féndkének.  Gyakran  el6fordul,
hogy a nagy versenyben az alkalmazott megvesztege-
tésével igyekszik egyik vallalat a masik felett elényoket
szerezni. Tanulsdgosan allitja a szerz0 egymas mellé a
kiilonbozé allamok torvényhozasa altal e megvesztege-
tés ellen hozott jogszabalyokat. Kiemelve azok eldnyeit
és hatranyait, a levont tapasztalatokat az erre vonat-
koz6 magyar torvényekben ohajtja felhasznalni.

Kiilonosen sulyossa tette az alkalmazottak hely-
zetét a szabad egyesiilési jog hianya. Sokaig tartott mig

ily

némileg, tobbé-kevésbbé hidnyosan kivivhattak e sza-
badsagot. Nalunk a XIX. szazad kozepén, talalkozunk
az alkalmazottak szervezkedéseivel, de egységes kapcso-

lat e szervezetek kozOtt mai napig sem létesiilt. Az e té-
ren tett nemzetkdzi Kkisérletek szintén teljesen sikerte-
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lenek maradlak. Atok gyanant nehezedik a kereskedel-
mi alkalmazottakra az a korilmény, hogy a jog nem
védi a kereskedelmi alkalmazottat fonoke tilalma ellen,
melylyel a szervezkedésben vald részvételtél tartja visz-
sza. Gyakran a szolgalati szerz6déssel Ohajtja megga-
tolni a fonok szabad egyesiilési jogaban. Siirgés szik-
séglet tehat egy olyan jogreform, mely e téren a keres-

kedelmi alkalmazottakra is tekintettel van, az egyesi-
leteknek biztositja a jogi személyiség jellegét. Sziikséges,
hogy semmisnek nyilvanittassék az olyan szerzddés,

melyben a foéndk az alkalmazottat a szervezkedéstdl valod
tartozkodasra  kényszeriti.  Siirgeti a szerz6 a  sok-
szor kivant, torvénynyel elismert, kotelezbleg szervezett
érdekképviselet felallitasat, mint amilyenek a kereske-
delmi ¢és iparkamarak. A kereskedelmi alkalmazottak
mar ismételten kivantdk, hogy az olyan alkalmazott-
nak, kinek fizetése meghaladja a 2400 koronat, legyen
meg szintén a valasztdoi joga a kereskedelmi kamarak-
ba. Egyik-masik kamara, e kivansagok némi eredmé-
nyekép levelez6 tagok gyanant vonta be az alkalmazot-
takat az Oket érdeklo kérdések targyalasdba. Azonban
a kamardk eszméje a szerzO szerint korai, az egyesiileti
jog ¢és a szervezkedési jog behaté reformalasa elébbre
val6 kérdés.

A kereskedelmi alkalmazottak gazdasagi helyze-
te nem kevésbbé szomort. A lakds és élelmiszerek dra-
gasdga az egyre emelkedo standarddal szemben teszi
kiilonosen sulyossa helyzetilket. E mellett fontos, életbe-
vagd feltétel az alkalmazottaknal, hogy rendesen, “csi-
nosan” Oltozkodjenek. Ezt elvarja a kozonség ¢és a di-
vatos 0Oltozkodést némely fonok kotelezonek mondja ki,
anélkiill, hogy kilon tamogatasban részesitené alkal-
mazottait e célra. E ruhdzkodasnak eddig eléggé nem
figyelt hatranya a nagy koltségek mellett még az is.
hogy a mogétte rejlé nagy szegénységet eltakarja a fe-
liletes szemléld elott és mintegy meghazudtolja a nyo-
morusaguk  miatt  panaszkodé  kereskedelmi  alkalma-
zottakat.

Mind e nagy hatranyok, stlyos terhek siirgésen
megsziintetendok  volndnak, mert hisz a fontos kultur-
munkat végz0 kereskedelmi alkalmazottak nem érdem-
lik meg e nehéz helyzetilket, mely nem egy szempont-
bol az egész tarsadalomra karos hatdssal van. Vala-
mennyilinknek, kiknek a tarsadalom e feladatdban sza-
vunk ¢és barmely csekély cselekvésiink lehet: a becsii-
letes és joszandéku eldsegités erkolcsi és tarsadalmi ko-
telességiink.

,Kiilonosen  sziikségesnek  tartjuk
mindkét oldalon az érdekeltek és azok
mely réven tarsadalmi, vagy hivatali szerepik ezen
kérdésekhez vezet, eclfogulatlan tajékozodasra toreked-
jenek. Joszandéki munkam erre szolgdl.” E céljat el is
éri dr. Racz Lajos. Mindenki, aki elolvassa a konyvet,
sokat fog tanulni bel6le. Krejesi Agost.

témat, hogy
is, akiket wvala-

A nagybankok.

Ha az ember -eclolvassa azokat az
nagyhangi  jelentéseket,  melyekben a
igazgatosdgai a  kozgytilésnek  szoktak
olvasni fog nagy ¢és puffogd frazisokat a
rol, ,kozgazdasagi életink  sebeirdl”, ,a
kokrél mint a nemzeti élet vérkeringésérol” és ha-
sonld nagyszaju frazisokrol, amelyek azt a latszatot
keltik fel els6 pillanatra, hogy mégis csak nagy kii-
lonbség van egy ilyen eldkeld intézet és Klein Izidor
Szerecsen-utcai uzsoras kozott. Klein Izidornak semmi
koze sincs a ,nemzeti élet vérkeringéséhez”, sem
,valutapolitikdhoz”. De hogy a valésagban nincs Kko-
zottik  sem  etikai, sem  kozgazdasagi  szempontbol
kiilonbség, az most tint ki, az alatt a rettenetes val-

Onérzetes ¢s
nagybankok
beszamolni,
,valsag”-
nagyban-



sdg alatt, mely a habordt nyoman végigszantotta ezt
a koldus orszagot. Kitlint, hogy mennyire igazuk
van azoknak, akik a produktiv téke és az uzsora-
toke kozott distingvalnak és akik a  banktékét az
uzsora-tbke  kategéridjaba  sorozzak. Az  UOgynevezett
produktiv, vagyis az ipari és kereskedelmi tOke ret-
tenetes veszteségekkel zarta le mérlegét. Bukas bu-
kds utan ¢és a vallalkozok boldogok voltak, hogy
tokéjiiket megmenthették a borzalmas még ma is
tartd — krizisbol.

Teljesen  ellenkezé képet mutatnak
nagybankok  mérlegei. Mig az orszag
ezek a vérszopd piocdk gazdagodnak. Borzalmasan
bantak el azzal az iparossal vagy kereskedével, aki
a valsag alatt kormikk kozé akadt. A leplezett uzsora
minden finesszét kihasznaltdak a  szegény  hiteltkérd-
vel szemben, aki csak az {gylet lekdtése utan jutott
tudatara, hogy voltaképpen sokkal jobban jart volna,
ha egy, de becsiiletes dob-utcai uzsihoz fordul hitelért.

Ezek a  ,tisztakezi” nagybankok a  vilagért
szednének 8%-nél tobbet. Csak azt mondjak a
megszorult keresked6ének: ,Te természetesen adsz
nekem a  hitelosszeg erejéig  értékpapirban,  aruban,
konyvkovetelésben  kétszeres fedezetet. Mert a  papir
arfolyama  eshetik, az 4rud ¢értéke csokkenhet, az
adosod helyzete rosszabbodhatik. Tehat fizetsz
8%-ot. Azonkiviill egyszer s mindenkorra leadsz a
hitelossszegb6l ~a  koleson ~ megszavazasaért  5%-ot.
Aztan folyoszamlat nyitsz majd nalam csak ngy
adok hitelt és majd a kezelésért fizetni fogsz ne-
kem félévenként 1%—1%, esetleg 2-3%-ot. De ez-
zel még nem adtad le nekem, elokeld intézetnek min-
den zsirodat, Osszes adosaid nalam 1évé folydszam-
ladra  fogjak  fizetni  ezenttl arutartozasaikat.  Ezért
én a javadra irok majd vagy még inkabb nem
irok a befizetett 0Osszegek utan 47%-ot, de te az
egész kolcson utan fizeted a 8%-ot. A pénz, amit igy
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adok neked, nem keriil tobbe, mint csekély 18-20
%-ba. Természetesen, én az intézet cégvezetdje is
akarok keresni valamit, de ezt majd elintézem az
tigyvéddel.”

Igy szolnak Ok a kelepcébe szorult hitelkereso-
hoz, igy esett meg az a ,csoda”, hogy a Hitelbank
és a Magyar Bank olyan mérlegeket vagtak ki, ami-
lyent a részvényes még sohasem latott! A Magyar
Bank az els6 félévi mérlegét 3.7 milli6 korona tiszta
nyereséggel  zarta, tehat 300,000 koronaval tobbet,

mint az el6z0 jO gazdasagi év els6 felében. A Lesza-

mitolobank 2.9 milli6 korona tiszta nyereséget ért el
az els6 félévben, tehat 700,000 koronaval tobbet ra-
bolt és nylzott, mint egy évvel el6bb. A f6zsebrak
azonban a Magyar Altalanos Hitelbank. Az elsé fél-
évi mérlege 6.6 milli6 korona tiszta nyereséggel za-
rult, félmilli6 koronaval tobbel, mint az el6zé félév-
ben. Ezenkivil a ,szokasos tartalékolasok”. A vezér-
titkdir Gr ellen ugyan merne-e az iigyészség ezek
utan ugy fellépni, ahogy fel szokott Iépni a Klein

Izidorok ellen.

Ez a f6zsebrak-intézet
tandemekben olyan
taival szemben. Orazasé
csak ebédpénz ¢és vacsorapénz,
ott kell maradniok.

Az ebédpénz hivatalnoknak: 2.— korona,
szolgaknak: 1.20 korona.
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amilyen bokezii az igaz-
piszkos az alkalmazot-
egy vas sem jar nekik,
ha esti 9 ora utin is

gatdi

Ugyanez az intézet mely 30 milliot kapott az
dallamtol  kamatmentesen — a  feliigyelObizottsagi  ju-
talékok %;-at  kocsikoltség cimén szamitja fel, mert
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igy el lehet vonni a 10%-os kereseti addo és potlekai
alol. Ugyanigy jar el a hivatalnokok fizetésének be-
vallasanal, a nyugta ¢és egyéb illetékeknél. Egyik
tisztvisel6je 60 millid6 add el6l eltitkolt nyereséget
vallott be a rendérségen.

Most mar nyilvanvald,
évr6l-évre  jobban  megnyomni ebben a  koldusok
orszagaban. Most mar értjik, miért van ebben az
orszagban  megforditott addprogressio, miért fizet a
szegény ember 5-szOr annyit, mint a panamista.

miért kell az adodsrofot

A magyarorszagi szocialdemokrata part

hosszabb jelentésben szamol be egy mult tevékenységé-
r6l. A szocidlpolitikai szempontbol is nagy jelentdségi
dokumentumbdl a kovetkezdket kdzoljik:

A foldmunkasok mozgalma.
A rendkivili stlyos viszonyok ellenére is fejlodott

1912-ben a foldmunkdsmozgalom. Pedig akadaly most
még tobb volt, mint eddig. Felesleges és unalmas mar
folyton felemlegetni a  kozigazgatas  gyalazatossagait,

mégis, mivel tény, nem hallgathatjuk el, hogy ezen a té-
ren semmi javulds nem tortént. S6t a Tisza-kormany
ota még veszekedettebbek a szolgabirok, mint eddig vol-
tak. Nemcsak a csoportalakulasok betiltasanal garaz-
dalkodik az Onkény, hanem ugyanigy kiinn, a mez6-
kon is, mikor a munkasok a mindennapi kenyeriiket
keresnék. Az idén nyaron megint szazaval itéltek el a
foldmunkasokat ~ 30-50 napi  elzardsra a  rabszolga-
torvény alapjan.

A foldmunkasokat shjtotta jO6 nagyrészben a tar-
talékosok behivasa, kiknek talnyomé része tiz hdnapnal
is tovabb viselte a ,csaszar kabatjat”, mialatt megjott
a nyar is és a csaladfé a legdragabb id6ét elkatonaskod-
van, szomord télre van kilatds. Sok tizezer foldmunkas
sheverte” igy el a nyarat, amely Kkoriilmény természe-
tesen nagy karara volt és lesz mozgalmunknak is. A
gazdasagi viszonyok szintén nagyon rosszak voltak. A
kedvezétlen iddjaras folytin a mezOgazdasdg sok Kkart
szenvedett, amelynek terhe megint csak a foldmunka-
sokat sujtotta legjobban. A pénziigyi helyzet folytan
sziineteltek az épitkezések, csatornazasok stb., igy a ku-
bikmunkasoknak kevés munka jutott.

Es a mozgalom mégis fejlodott, bar a visszaesés
megmagyarazasara is lenne elég ok. A szovetség bevé-
tele 1911-ben 10,761.29 korona volt, ellenben 1912-ben
16,832.61 korona. A tdbblet tehdt 6071.31 korona. A
csoportok szama 1911. év végén 50 koril volt, mig az
1912. év végén 61. A 61 csoportban korilbeliil 5000
munkds van szervezve.

1913-ban a fejlédés tovabb tartott. Ez év elsé fe-
lének végén a csoportok szama 65. A nagyobb csopor-
tok taglétszama és foglalkozasa igy alakul:

| Ta

Helység o ;n(;l; Foglalkozas
Bécskossuthfalva ... ... | 120 | Mez6gazdasagi munkasok
Besaba  (Erzsébethely) | 200 = »
Budapest _.. ___ __ .| 100 | Kubikmunkasok
Csepel ... . . .. . 600 | Ipari segédmunkasok
Csorvas ... __ _.. ... ... | 130 | Mez6gazdasagi munkdsok
Debrecen ... .. ... ___ 80 » »
Foldeak ... .. __ .. .. | 100 » .
Gybr_.. .. __ .. .. ... | 100 | Ipari segédmunkasok
Hédmezdvasarhely — | 180 | Mez6gazdasdgi munkasok
Kiskunhalas ___ ... ... 200 » »
Mezbtur — __. ... . ___ | 300 - '
Pées ... .. . . .. ... | 600 | Kubik-,mez6g. és segédm,
Sgarvas ... . ... ... .| 220 | Mezdgazdasagi munkasok
Szabadka ... .. . ___ 200 . o
Szeced ___ . .. .. . 70 o -
Szolnok ... ... .. ... ... | 100 | Firészgyari munkasok
Zenta . .. ... ... .._.| 200 | Mezigazdasigi munkasok



Osszesen 17 csoport koriilbeliil 3450 taggal. Ebbdl
tisztan ipari segédmunkas koriilbeliill 800, a lobbi pe-
dig mezégazdasagi munkas. Az itt fel nem emlitett ki-
sebb csoportok tagjai mind mez6gazdasagi munkasok.
Az 1913. év els6é felében, az athozatokat nem szamitva,
megint tobb volt a bevétel és pedig 770.81 koronaval,
mint 1912 elsé felében. Tehat, habar lassabban is, mint
1912-ben, de az emelkedés mégis tovabb tart. Még na-
gyobb lenne az emelkedés, ha a csoportok alakitasat a
hatdésagok kicsinyes iriigyek alatt nem akadalyoznak.
Jaszberényben tobb mint egy éve, Turkevén tobb mint
féléve folytatunk ostromot az alispani okvetetlenkedés
ellen, eddig még siker nélkiil. Dunaszekcsén két csopor-
tunk alakult, azonban az alispin nem vette tudomasul.
Medgyesegyhazan, Almaskamarason évek oOta nem le-
het csoportot alakitani, mert részint a szolgabird, ré-
szint az alispAn megakadalyozza. Az indok legtobbszor
az, hogy sem az alispan, sem a szolgabir6 nem tudja,
vajjon a Szabd Péterek, Kovacs Janosok stb.-ek ma-
gyar allampolgarok-e?

A foldmunkasmozgalom mégis fejlodott. Ez a fej-
16dés tette lehetévé, hogy a foldmunkasok lapja, a Vi-
lagszabadsag oktober 1-t61 mar hetenként jelenik meg.
Ez magaban véve is nagy haladas, mert a kéthetenként
vald megjelenés erds gatja volt a mozgalom fejlodésé-
nek. A foldmunkadsoknak ugyanis kezdettél fogva min-
dig hetilapja volt, ahhoz vannak szokva és nem sokra
becsiilik az olyan lapot, amelyik legalabb minden szom-
baton be nem kopogtat a lakasukba. Hogy agitacios
szempontb6l, a nevelés és tanitds céljabol mennyire ér-
tékesebb a hetilap, arrél nem sziikséges beszélni.

A mult év novemberében Munka cimmel megala-
kitottdk a foldmunkédsok termeldszovetkezetét. A  rossz
pénziigyi helyzet és a nagy munkapangas ennek sem
kedvezett, de azért el lehet mondani, hogy a szovetke-
zet eddig bevalt. Koriilbeliil 300 tagja van. Tobb helyen
mar dolgozott is és mintegy 7000 koronat fizetett ki a
munkasoknak munkabér cimén. A szovetkezet abban
az értelemben is bevalt, hogy a munkdsok a szovetke-
zet munkain  fegyelmezett —magaviseletet tantsitanak,
munkajukat jol, pontosan és gyorsan végezték. A mun-
kasok a szovetkezetnél oOrabérért dolgoznak. A szovet-
kezetnek vallalatain eddig anyagi haszna nem igen
volt, de ra sem fizetett sehol. Tekintettel a sulyos viszo-
nyokra, arra torekedtek, hogy a munkasoknak mun-
kaja legyen, még ha a szovetkezetnek haszna nem ma-
rad is.

A szovetkezeti mozgalom.

Az 1912. évben a szovetkezeti mozgalom, amely-
ért a partszervezetekben dllandéan folyik az agitdcio,
ismét nagyot haladt. Az Altalanos Fogyasztasi Szdvet-
kezet ebben az esztendOben, a nagy gazdasagi pangas
dacara, nemcsak nagy fejlodést ért el, de olyan fol-
adatokat is megvalodsitott, amelyek a kiilfold fejlettebb
szovetkezeteinél is nagy nehézségekbe litkoztek.

Ilyen a szovetkezeti mészarszékek és hentesiize-
mek megnyitasa. Az els6 mészarszéket ¢és hentesiizemet
a Wekerle-telepen nyitottak meg, mig a masodikat a
Széchenyi-telepen. Most folynak az  el6készitOmunka-
latok a rakospalotai, a csepeli, a Kalvaria-téri és az
Elemér-utcai  mészarszék ¢és  hentesiizem  megnyitasa-
sa irant. A mészarszékek ¢és hentesiizemek megnyita-
sanak maris érezhetd a hatasa, mert azokon a helye-
ken, ahol az emlitett ilizemek folallittattak, 10-20 sza-
zalékkal olcsobb lett a his ara még a magankereske-
delemben is.

Ebben az esztendében kiilonben 3 1j fidkot alli-
tott fol a szovetkezet, de az 1913. év végéig még 4 1j
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fiok folallitasaval nagyobbodik az a teriilet, amelyen a
fogyasztok szervezése folyik.

Az Altalanos Fogyasztasi  Szovetkezet forgalma-
nak az emelkedése — amely egyuttal bizonyitéka a
a hasznos munkdnak is — az alabbi adatokbol tii-
nik ki:

Az 1912. évi forgalom 3,031.305.80 korona, szem-
ben az 1911. évi 2,245.400.24 koronaval és igy a forga-
lomemelkedés 785.905.56 koronat, azaz 34.99%-ot tesz
ki. Ebben a forgalomban benne van a Wekerle-telepi
mészarszéknek 8 honap alatt elért 116.812.01 korona
és a Széchenyi-telepi mészarszéknek 2 havi 12.769.92
koronas forgalma is.

A szOvetkezeti agitacid6 ebben az esztend6ben s
lankadatlanul folyt. Az erre a célra megalakitott {iz-

letkeriileti  bizottsdgok  taggylijtdomunkaja a  tagszapo-
rulaton meg is latszik. A taglétszam az 1911. évi
16.625-r61 22.447-re emelkedett és igy a tagszaporu-

lat 6182, azaz 38%. A befizetett Tiizletrészek 0Osszege
139.505.81 koronat tesz ki az 1911. évi 103.025.81 ko-
ronaval szemben. Sokkal nagyobb szabasu volt a ta-
karékbetétek elhelyezése, amely azaltal vett lendiiletet,
hogy a munkasok megtakaritott filléreik elhelyezésénél
is ezt a munkasintézményt Kkeresték fol, masrészt pe-
dig a tomegsztrajkra valdo eldkésziilet kovetkeztében a
munkasok  nagyrésze takarékoskodott és a  megtaka-
ritott Osszegekkel a szOvetkezet utjan kivanta erdsbite-
ni azt az élelmiszerraktart, amely esetleg harc esetén is
jO szolgalatot tehetett volna a harcolé6 munkassagnak.

A szovetkezetnél elhelyezett takarékbetétek Ossze-
ge 1912-ben 650.967.64 koronat tett ki, szemben az
1911. évi 362.921.79 koronas betéttel és igy az emelke-
dés 288.045.85 korona volt. Ha chhez hozzavesszik még
az 1912-ben kifizetett 602.417.21 koronat, akkor meg-
allapithatdé az, hogy 1912-ben 890.463.06 koronat he-
lyeztek el a munkasok takarékbetétek fejében.

A szovetkezet egyik torekvése a vidéki mozgalom
fejlesztése is és ma mar igen sok helyen szép eredmé-
nyeket tudnak is fOlmutatni az elvtarsak. Noha a vi-
déki varosokban a mozgalom lassabban halad csak el6-

re. Ujabb szovetkezet alakult Ruttkan, ahol a vashti
munkasok  csoportosulnak a  szovetkezeti  miozgalom

zaszlaja ala. A vidéki szovetkezetek kozil a legjelento-
sebb a székesfehérvari, ahol 1912-ben mar 65.226 ko-
rébna forgalmat értek el, a hodmezdévasarhelyi, ahol
27.448 korona volt a forgalom, mig a békéscsabai, a
szarvasi, a szegedi, a verbicsi és szabadkai szovetkeze-
tek forgalma ennél az 6sszegnél kisebb volt.

Amint ebb8l az ismertetésbdl is lathatd, a szovet-
kezeti mozgalom fokozatosan halad elére ¢és ezen az
uton nemsokara elérheté lesz az, hogy azokrol a ki-
sebbszerii termelésekrdl, amelyekr6l ezen a helyen nem
szOltunk, mindinkabb  attérhessen az  Altalanos  Fo-
gyasztasi SzOvetkezet a nagyobbszabasu termelSiizemek
folallitasara. Az  elvtarsak  agitacigjatol, a fogyasztd--
f;rék tomoritésétdl fiigg ennek a sikere.

Allami tiizkarbiztositas.

Kilonés  véletlenségek  jatszhattak  kozre  abban,
hogy a napisajtd egyaltaldban nem foglalkozott a
Kozségi ¢és Korjegyzok Orszagos Egyesiiletének avval a
folterjesztésével, amelyben a  tlizkarbiztositdas  allamosi-
tasat kéri az Egyesiilet a kormanytdl. Az egyetlen lap,
amely kell6 alakban foglalkozott evvel a memorandum-
mal: a Koztelek volt. Ez nekitamadt a jegyzéknek, hogy
mit {tik bele ilyesmibe az orrukat? Es hogy ha mar

mindenaron a biztositas iigyével akarnak foglalkozni,
hat akkor okosabban teszik, ha az allamositds helyett a
Gazdédk  Biztositdo  Szovetkezete  érdekében  ligynokos-
kodnek.



Pedig nagy kar efolott a memorandum f6lott csak
ugy napirendre térni és a jegyzok okosan tennék, ha
nem engednék elaludni ezt az iigyet, hanem megfeleld
agitacioval allandéan napirenden tartanak. Eppen a
biztositds és ennek minden aga az, amely szinte pre-
desztindlva van arra, hogy allami monopoliumot képez-
zen. Meglehetésen biztos matematikai alapokon nyu-
godvan az ilzlet: mindenféle kockdzat itt ki van =zarva
és még ha sokkal kevesebb nyereséggel elégszik is meg
az allam, mint a horribilis osztalékokat fizeté biztositod-
tarsasagok, még mindig tekintélyes jovedelme Iehet
minden rizikd nélkill a biztositasi Tlzletbol, amely
plane a kotelez6 biztositds mellett — a lakossag kiilon

megterhelése nélkiill jatszva el6teremthetné a  szocial-
politikai alkotasokhoz sziikséges milliokat.

Es ha csupan a tlzbiztositast tartjuk is szem
elétt — ambar az életbiztositds még fokozottabb mérték-
ben kinalja Onndnmagit az allamositasra — a tlz-
biztositasi lizletben is bizonyosan felmegy Magyar-
orszagon 50 millidra az évi dijak 0Osszege és bar erre
kiilon  kimutatds nincsen, valdsziniinek tartjuk, hogy
ezeknek a dijaknak 10%-a tiszta nyereségként marad

vissza a biztositotarsasagok zsebében.*) Ha csupan er-
r6l az Osszegrél volna is sz6, ez is mesés perspektivat

nyujtana a mi viszonyaink kozott, ahol a munkas -
biztositas szerveinek véres harcot kell vivniok néhany

szazezer korona allami hozzajarulasért.

Az ilyesmir6l hallgatni — no hat ez még meg-
jarja. De ledorongolni csak azért, mert egy joO Kkis
agrarius boltnak, a Gazddk Biztositdé Szdvetkezetének

az lzletét elrontana: ez oly foka a brutalis Onzésnek,
amely miatt igazan szégyellheti magat, aki elkovette.

Az épitéipar valsagarol
az ,,Epitdomunkas” a kovetkezoket irja:
Budapest székesfovarosban folyamaiban levé
zések.
Szovetségiink 1913 szeptember 15-iki felvétele.

épitke-

Az épitkezések magassdga emelet szerint
Fldsz. | I. em. [ II. em.| ITTem.|IV. em.| V. ém. | 8 o
IR E R E I ERELE AR E R L
C CIRRCE M = < < -
e A R A A R R
|.——~—\—-1.—.1-——-!1~-_3
mf—|—=]—l 2|1 —|—|—] ¢ =]—|—]=]7
m. | 2b |l S| = D= =] === ]|—] «
W |— —|—=l—|—=1=| 2/ 1| 1] 1|—=] 1] 5
Vol L —|—1—|=I—]|=|—|—=]| Y ¢l }]=]>
V|.3l—-~——‘—1—1——-———|2513
Vi | — 2|— | 1| 1 —|—] 1| 3] 1|—|—] 3]12
Vill. | — —|—|~|— —} 1} 1]—|—=]—|—]—] 2
X |— —|—(—|—=/—] 2 —| 1[—}—1--] 1| 5
X|— 5]—|~| 2 2]—/—]|—|—|—i—=1—=1l10
Bsszesen | 6. 9] 1] 3] 6] 2| 7] 2]10] 4] 5] 3]1s 69
A f6varosi szaktarsak immar felismerték az épit-
kezésekre  vonatkozo  statisztikai  megallapitasok  sziik-
ségességét, aminek kovetkeztében a févarosi épitémun-
kasszervezetek 0OsszvezetOsége elhatarozta, hogy a jovo-

ben a fOvarosban évenként négyszer és pedig marcius
15-én, juonius l-«n, augusztus 15-én ¢€s december 1-én
'terepszemlét tart. Minden ilyen alkalomkor Gsszeiratja
a fOvarosban levO Osszes épitkezések szamat, azok ne-
43 biztosito-
dijbevétele
levonésa
kar-
maradt

*)
tarsasaa:
236 millio
utan  maradt
Osszegek és
12.3 milli6 korona.

Magyarorszagban  és  Ausztridban  1912-ben
foglalkozott tlizbiztositassal. Ezek bruttod
korona volt. Ebbdl a viszontbiztositasi dijak
nettd6 dijként 12'8 milli6 korona, amelybSl a
koltségek leszamitasa utan feleslegiil
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vét stb. ¢és az Osszegyljtott anyagot
dolgozva egyrészt az Epitémunkasban
az Epitémunkds-Otthonban egy erre a célra szolgald
térképen szemléltetd6 modon ismerteti, hogy a folyamat-
ban levd épitkezések a fOvaros mely teriiletén vannak,
honnan kozelithetdk meg leggyorsabban és legkevesebb
faradsaggal, valamint az ¢épitkezések milyen el6reha-
ladt allapotban vannak stb. igy amellett, hogy a véarha-
to jo vagy gazdasagi konjunktura késziiltségben
talalhat benniinket, a szaktarsak mindegyike
thetik a céInélkiil munkakeresés faradsagaitol.

A masodik terepszemle eredménye igazolja,
hogy a gazdasagi valsdg junius 30 ota fokozottabb mér-
tékben  stjtja borzalmassagaival épitémun-
kassagot. A gazdasidgi  konjunktura épitbiparban
nem javult, hanem rosszabodott. Mig a junius 30-iki
terepszemle megallapitasa szerint a 13 atalakitdas lesza-
mitasaval 80 10j épiilet volt, amelyek kozil 11 f6ldszin-

statisztikailag fel-
kozli, masrészt

rossz
megmen-

azt

0sszes az

az

tes, 10 egyemeletes, 10 kétemeletes, 18 haromemeletes,
18 négyemeletes, 13 Otemeletes, addig a szeptember
[0-én megtartott terepszemle adatai szerint az épiiletek
szamat ¢és nagysagat tekintve, szambelileg és Iényegé-
ben is az eredmény szeptember 15-én kedvezG6tlenebb.
Az eredményt az aldbbi statisztikai tdblazatban ismer-
tetjik.

Ha a 69 ¢pitkezésbdl az atalakitdsokat leszamit-
juk, amelyek kozott szambavehetd egy sincs, akkor ki-
tiinik, hogy az 1] ¢épiiletek szama csak 58. a junius

30-an 1étezett 80 épiilettel szemben. A csokkenés tehat
a mai valsagos id6ében igen Iényeges, amely ismételten
mintegy 500 kémivessel szaporitotta a  munkanélkii-
liek szamat és haromszor ennyi napszamost tett ke-
nyértelenné. Ezek a szamok egyben azt is tudtunkra
adjak, hogy ebben az esztenddben javuldst nem varha-
tunk és a fOvarosi szaktarsak szazai, sOt ezrei olyan
irtdzatos nyomornak néznek elébe, amilyenre még a
legbregebb  épitdmunkasok sem emlékeznek. Ennek az
oridasi nyomornak az enyhitésére sem a kormany, sem
a fOvaros nem tesz semmiféle kisérletet azaz igen,
Tiszaék ¢és Bodaék a munkanélkiilieket Osszefogdossak
és mungoék csavargobirdésaga fog gondoskodni kenyér-
r6l és lakasrol. igy apasztjdk Magyarorszagon a mun-
kanélkiiliek  szamat:  egyszerlilen  csavargoknak  mind-
sitik Oket.

Az allami telepitések.
A kiegyezés utan a Szapary-kormany kezdett
els6 izben telepitésekkel foglalkozni.

Ez a telepités, mely Arad, Bacsbodrog, Torontal,
Temes, Krassoszorény ¢és Hunyad, mig az Erdélyben
Kolozs, Tordaaranyos, Szolnokdoboka, Nagykiikiillo és
Besztercenaszod megyékben 43 ) kozséget 1étesitett,
részben pedig megnagyobbitott, 1880-ban, tehat 33 év-
vel ezeldtt vette kezdetét s tartott egész napjainkig, ille-
téleg az 1909. évig. 1909. év oOta, tehat immar 5 év oOta
a telepités sziinetel. A legmozgalmasabb volt az 1882-ik
év, amikor 6 kozség (koztik a csangd kozségek) ¢és az
1903. év, amidén 10 kozség, koztik az erdélyi magyar
telepek nagyobb része Iétesittetett. Megyék szerint a
legtobb  kozséget, illetdleg telepet alapitott az allam-
kincstar Krassoszorény megyében, ahol jelenleg 11 és
Temes megyében, ahol 9 telep van. A telepités mérvét

nalunk



kiilonben a kovetkezd kimutatds mutatja be szemlélte-
tden :
8 =
g 3
g IS
& 1] g £ 3
# < & St
1. Krassdszorény .11 26,237 12,312
2. Temes .. ... . o i e 9 32716 17,973
3. Toronial ... .. . . .. . .. 6 28.216 17,533
4. Baesbodrog ... ... .. .. ... .. 5 19,010 10,899
5. Arad . .. o . . .. ... 2 3610 5,350
6, Hunvad ... ... . ... .. ... .. 2 1,693 1,871
7. Tordasranyos ... ... ... _._ 2 5,806 5,683
8. Kolozs ... ... .. .. ... .. ... 2 6.279 3234
9  Szo nokdoboka .. ... __ ... . 1 806 1,082
10. Nagykiikillé ___ e e e 1 783 2,044
11. Besztercenaszod ... ... ... ... ... 1 687 9,457
42 124797 78,942
1880-ban a telepités meginditasakor még csak
26.000 ember ¢élt ezeken a telepeken.
Az 1880-ban megkezdett allami telepitésnek az
1909. ¢évig terjedd idészakat két, egymastol lényegesen
eltér6 részre valasztja a magyar torvényhozas altal

1894. évben alkotott felepitési torvény. Az 1894. év eldt-
ti torvényi felhatalmazason nem alapuld telepitések az
allamkincstarnak  mint  vagyonjogi  alanynak  ténykedé-
sei, mig a torvény meghozatala utdn a magyar allam
mint impérium is kezébe vette ennek a birtokpolitikai
mozgalomnak végrehajtasat, egyrészt tulajdonjogilag
jelentékeny megszoritasokat kotvén ki telepeseivel szem-
ben, de masrészt tdmogatdé kezét is jobban nyujtvan ki
felejik. Az 1894. évi V. torvénycikk, mely a telepes in-
gatlanokra a telepes nevére tortént bekebelezést6l sza-
mitand6 15 évig a kincstar elévasarlasi jogat biztosi-
totta, s mely az Osszes kozépiiletekre és kozcélokra szol-
galo foldeknek ingyenes atadasat mondta ki, egész 1j
iranyt adott a telepités tigyének.

A telepesek 50 évi torlesztésre kapjak birtokaikat,
melyek nagysaga 15 és 37 hold kozott valtakozik; a leg-
gyakoribb a 20 holdas gazdasag. A telepitési tdrvény
kétféle telepest kiilonboztet meg: gazdalkodd és munkas
telepest, s a gazdalkodo telepesnek adand6 teriilet mini-
mumat 10 kat. holdban szabja meg. Megallapithato te-
hat, hogy a kincstar ezt a minimumot sehol sem tar-
totta meg, miutdn az eddig gazdalkod6 telepesnek ki-
adott legkisebb teriilet 15 kataszteri hold volt. A kiosz-
tott birtok nagysaga kiilonben egy telepen ugyanaz, s
igy nem lehet a telepesek kozott irigység vagy féltékeny-
ség azért, mert egyik kisebb, masik nagyobb birtokot
kapott volna.

Az 50 ¢évi torlesztéssel eladott gazdalkodo telepes
birtokok 4rai méltanyosan allapittattak meg. A 20 hol-
das birtok atlagos vételara 7000 K., mig az atlagos évi
torlesztési részlet 250 K. Megallapitast nyert az, hogy
ez az évi annuitds mindeniitt alacsonyabb, mint a ha-
sonlo foldekért fizetni szokott haszonbér.

A torvény meghozatala o6ta az 1909. évig lefolyt
15 év alatt létesitette az allamkincstar a telepes kozségek
nagyobb felét, nevezetesen 22 telepet. Az utolso telep,
mely még Dardnyi minisztersége alatt alkottatott, a
Krasso-Szorény varmegyében fekve Viasdaros olah  koz-
séghez csatolt vdrosi telep. Azota, tehat immar 5 év oOta
az allam telepitési mozgalma sziinetel. A telepités tor-
ténetében nevezetes év az 1909. esztendd, amikor Dara-
nyi Ignac a képviselok siirgetésére benyljtotta a ma-
gyar birtokpolitika majdnem minden kérdését feloleld
és 368. §-t tartalmazd telepitési torvényjavaslatat. A
torvényjavaslatbol nem lett torvény. E torvényjavaslat
120 milli6 koronat szant az allami telepités céljaira s
az allam Osszes mezOgazdasagi ingatlanait (kivéve a
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szolgaldkat) az orszagos telepitési
csatolta. Ennek a torvényjavaslatnak
intézkedése volt a kdzepbirtok Iéte-

kiilénleges  célokat
alap vagyonahoz
masik legfontosabb
sitése.

E torvényjavaslat 10. §-a szerint minden 1800
kat. holdnal nagyobb telepen egy legfeljebb 500 kat. hol-
dig terjedé telepes kozépbirtok is létesitend6. Hogy ez a
telepitési  politika inkabb a torvényt silirgetdé képviseld
urak, mintsem a nép felsegélyezésére iranyult volna,
azt az indokolasbol hatarozottan ki lehet olvasni. A pa-
rasztnak 10—20 holdat, az urndk 500 kat. holdat: ez
lett volna a Daranyi nagyszabasu telepitési politikaja.

A foldreformerek,

szeptember hoé 29-én tartottdk masodik kongresszusukat
Németorszagban. A kongresszuson a kovetkezé hataro-
zati javaslatok nyertek elfogadast:

A német fodreformerek szovetsége tiltakozik a va-
rosi Onkormanyzati jogkorbe valdo beavatkozas ellen,
amelyet a porosz kozségi szolgaltatasokrol szolo javas-

lat vesz tervbe, mely arra akarja kényszeriteni a kozsé-
geket, hogy a mezOgazdasagilag hasznalt telkeket ne ér-
tékikk, hanem hozadékukban vonja add ald. 4 kongresz-
szits a kozonséges érték alapjan kivetett adoban, amint
azt a Miquel-féle torvény kimondja, a kozterhek leg-
igazsagosabb megoszlasat latja. Ez okbol nem ezen tor-
vény eltorlése, hanem tovabbfejlesztésére ajanlatos, és
pedig: 1. az Onbecslés alkalmaztassak ott, ahol a telek
értéke maskép meg nem hatarozhatd; 2. az igy megalla-
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A kongresszus azzal a siirgds
fordul a Dbirodalmi munkasbiztositasi hivatalhoz, hogy
a tartalék alapoknak ingatlanokba valdé fejlesztésénél
ne pusztan Tizleti szempontok szerint jarjon el, hanem
hygieniai és szocidlpolitikai szempontok szerint is. A
tartalékalap lehetd nagy része egészséges lakdsok épi-
tésével foglalkozo6 egyesiileteknek adando ki.

A kongresszus azzal a siirgés kéréssel fordul a
szOvetségi tanacshoz, hogy az épitési kovetelések védel-
meérél szolé torvény masodik része is mielobb életbe
1épjen.

figyelmeztetéssel

A tizedik nemzetkozi lakaskongresszus

Hagaban folyt le 14 allam képviseletében. Elnokké
Fock holland gyarmatminisztert valasztottdk meg. al-
elnokké az allandd nemzetkdzi valasztmany tagjait,
Magyarorszag részér6l dr. Ferenczi Imrét, aki a ma-
gyar lakasligy 4llasar6l és haladasarél nagyszabasi ta-
nulmanyt dolgozott ki a kongresszusra. A kongresszus
els6 pontja , Az egészségtelen lakasok megjavitasa és
kiiiritése” volt. Eldaddja Peck asszony volt. lakasfel-
ligyel6 Amsterdamban. Eldadd szerint az egészségre
veszélyes lakasokat még akkor is ki kell hatosagilag
drittetni. ha egészséges lakds nem 1is all rendelkezésre.
Nagy vitat keltett eléadénak azon nézete, hogy a
lakatlannak nyilvanitott ¢épiiletek csupan a. telek és a
nyers épitési anyag megtéritése ellenében sajatitandok
ki. A nagyszamban megjelent és jol szervezett német
haz- ¢és telektulajdonosok, akiknek reformellenes allas-
pontjat maga Dernburg volt német allamtitkdr utasi-
totta vissza, persze ugyancsak larmasan tiintettek Peck
asszony ellen. Dernburg szerint aki egészségtelen la-
kast ad bérbe, éppen 1ugy biintetendd, mint aki biidos
halat arul, és miként romlott arut elkobozzak, ép-
pen ugy kartérités nélkil tiltandd be az egészségre ve-
szélyes lakas bérbeaddsa is. A kongresszus amellett fog-

lalt allast, hogy orszagos lakastorvények alkotandok,
kisajatitasi  felhatalmazassal, amint az némely eurdpai
és északamerikai allamban mar ma is fenndll, és a



lapunkban mar ismerteti porosz tervezetben is kilatas-
ba van helyezve.
W. Thomson referalt a videki lakasviszonyokrol.

A kormanyok kényszeritsék a vidéki hatosagokat a. la-
késépités gyorsabb tempojara. Az angol munkds szem-
pontjabol legcélszerlibbnek a cottage rendszer mutat-
kozott. Az angol cottage legalabb egy lakszobabol, 3

halészobabol, konyha ¢és mellékhelyiségekbdl all. Az ir
lakastorvény  folytan  42.000 cottage épiilt. Minden
munkas kap kivansagira egy darab f6ldet a hatosag-

16i, hogy azon allamsegélylyel épithessen. Lloyd George
most azon faradozik, hogy még az irnél is nagyobbsza-
bast lakasreformot Iétesitsen Angliaban.

Némi joakarati szinezéssel bemutatasra keriiltek
e pontnal a kongresszuson a mi 1907 évi munkas lakas-
torvényiink és eddigi eredményei is, amelyeket Thomson
kielégitoknek talalt. Nalunk eddig mintegy 12.000 cotta-

geszeri munkaslakas épilt. Zomik egy szobabdl és
konyhabol all.
A kongresszus harmadik targya a lakdsok tul-

zsufoltsaga volt. Eldéaddja jo német beamterhez ill6 ala-
possaggal statisztikat ajanlott a baj orvossagaul. A kon-
gresszus tObbsége azonban azon a véleményen volt,
hogy csakis hatésagi beavatkozassal és pedig varosi
épitkezéssel lehet a bajon segiteni.

A varosépitési  szabalyzat kérdéséhez
Ferenc f&varosi tanacsos is hozzészolott.
laspontja szerint csakis a varosnak legyen joga sza-
balyozasi terveket alkotni, a telektulajdonosoktol elvo-
nandd a jog, hogy telekszabalyozasokat kovetelhesse-
nek a varostdl. A varos korlatlan kisajatitdsi joga mel-
lett foglalt allast és amellett, hogy a csatorndzas stb. al-
tal el6alld terhek jo részét az illeté telektulajdonosok vi-
seljék, az utakért pedig kisajatitdsi art ne kdvetelhesse-
nek. El6adasat nagy elismeréssel fogadtak.

dr. Harrer
Ismeretes al-

Nemzetkozi antialkoholista kongresszus.

volt szeptember hé végén Milandban, mely hat napig
tartott. 40 allam volt hivatalosan képviselve-, koztik
Magyarorszag is. A megnyitd beszédet prof. Marchia-

crer

falva tartotta: vazolvan az
alkohol okozta anatomiai elvaltozasokat.

Az els6 nap tandcskozasanak targya: Az alkohol
okozta erkolcesi elfajulas volt. Prof. I Van Rees (Hol-
landia) ramutatott a beszamithatosag csokkenésére, az
akarater0 gyoOngiilésére, ¢és a csaladi kotelék meglazu-
lasara az alkohol élvezet folytan. Turmer Ral londoni
tanar szerint az alkohol élvezete természetellenes, az
ember természeténél fogva nem kivanja az alkoholt.

A masodik nap: az alkoholtermelés kézgazdasdagi
szerepével  foglalkozott, az  alkoholtermel6k  machina-
cioit leplezték le a mozgalom ellen. Dr. Hartwig igaz-
gatd a vildg sortermelésével foglalkozott, melyet éven-
ként 300 milli6 hektéliterre becsiilt. Az emberiség 10'—
15.000 millié markat kolt évenként csak sorre.

Dr. Matti Helenius-Seppala a palinka kozgazda-
sagardl szolott. Dr. A. Holitscher az alkohol és politika
Osszefiiggésérél  adott el6. A képviselbtestiiletekben
korcsmarosok, sor- és  palinkafézok  iilnek, akiknek
nincs inylikre, hogy alkohol nélkiil folyén le egy valasztas,
tir. Daum bécsi lgyvéd az alkoholizmus és az dllam
,cimen tartott el6adast. Kimutatta, hogy az allam az al-
koholbdl szarmazd Dbevételeit busasan visszafizeti koz-
igazgatasi, bortoniigyi, szegényligyi stb. kiadasokban.
Egy svéd statisztika kimutatta, hogy a szegényalapok
altal eltartott gyermekek fele alkoholista csaladokbol
szarmazik. Dr. Kdgler alsdausztriai munkasbiztositasi
igazgatd az alkoholnak a munkasbiztositas terheivel
valo Osszefiiggésére mutatott rd, energikus beavatko-
zast kovetelvén. Dr. Miemain (Paris) a kozségi budget

272

kérdéseit alkohollal valo
gésében.

Sherwell angol képviselé az alkohol okozta koz-
gazdasagi karokrél szolott. Nagybrittanidban 95 millid
font sterlinget adnak ki évenként szeszre. Olyan Osszeg
ez, mely minden munkas szamara Iehet6vé tenne 65.
évétdl kezdve egy nyugdijat.

Prof. Forel elitélte az orosz antialkoholista moz-

vilagitotta meg az Osszefiig-

galom hianyos intézkedéseit. Megemlitette a nagy tu-
dés, hogy még az angol abstinens egyesiiletekben is
képviselve vannak a sorféz6k, akik belopozkodtak oda,

azzal a célzattal, hogy az egyesiilet minden intézkedését
meghitsitsadk. (Mit szélna ez a derék tudoés ahhoz, hogy

nalunk a Good-Templar-rend f6titkarja, dr. Doéczi Im-
re képviseldvalasztasanal csak Ggy folyt a palinka.
hogy az Osszes valasztok tokrészegen szavaztak le — az
ellenjeldltre.)

A harmadik napon a kongresszus: bortechnikai
kérdésekkel foglalkozott. Bestorelli és Monti olasz tu-
désok kémiai és hygieniai kutatasaik javarészét mutat-
tak  be. Kimutattdk, hogy az erjesztéstdl megfosztott
must egyike a legkitlinobb tapszernek.

Igen figyelemreméltd volt Prof. Marescalchi el6-

adasa, aki a monteratdi sz6l6tulajdonosok képvisele-
tében beszEélt. Ezek a szdlétulajdonosok legjobban tud-
jék termésiiket értékesiteni, ha azt mint sz6l6t adjak el,
vagy préselik vagy abbdl kiilonféle izeket, koncentralt
mustokat készitenek. Egy masik eléad6 az alkohol rom-
bolasait mutatta be a gyarmatokban.

A negyedik nap f6témaja ez volt: Az alkohol és
a munkasok; az 0tddik napé: az alkoholistdk gondoza-
sa, a bor- és palinkamérések szamanak korlatozasa.
Az utolsé nap: az alkoholellenes gyermeknevelés kérdé-
sével foglalkozott. Miss M. Brehm 30 évi amerikai ta-
pasztalat nyoman mutatta fel a fontos kérdés részleteit.
A kongresszus melylyel egyidejileg ugyanott tobb
abstinens és rokon egyesiilet iilésezett, legkozelebb
1916-ban lesz Kopenhagaban.

Nemzetkozi iskolahygieniai kongresszus.
Buffalo, augusztus 29.

orvosok ¢és szociologusok Oriasi  to-
megének részvételével tartottdk meg ezen a héten a
4-ik  nemzetkdzi  iskolahygieniai  kongresszust. =~ Tdobb
mint 1500 delegatus jelent meg a kongresszuson,. ko-
zottitk  dr  Wu-Lien-Teh, a kinai kormany  kikiil-
dottje is.

A kongresszus targyai

Pedagdgusok,

kozott a nemi felvilago-
sitdas problémaja keltette a legnagyobb érdekldédést. A
delegatusoknak egy toredéke azon az elobb altalanosan
elfogadott allasponton volt, hogy a gyermekekkel egy-
altaldban semmit se szabad kozdlni a nemi élet dol-
gairol. Kiilondsen a kongresszus elndke, dr Charles \V.
Eliot, a Harward-egyetem volt rektora ostorozta ke-
mény szavakkal ezt a — mint 8 nevezte ,hallga-
tasra vald Osszeeskiivést”. Es a legtobb delegatus tény-
leg azon a nézeten volt, hogy bizonyos korban fel kell
vilagositani a gyermekeket, csak abban nem tudta &
megegyezni, hogy ez az iskolaban torténjék-e, vagy a
csalad ligyének tekintessék.

Nagy érdeklodést keltett
tanarok eldaddasa a newyorki iskoldk levegdjével vég-
zett vizsgalatokrol. A varos kiillonb6zé6 részén  fekvo
10 tanterem levegdjét vették és a megejtett vizsgalat
szerint egy koblab levegbben mintegy 600 porsze-
mecske és 100 baktérium taldltatott, ami a két Kkutatd
szerint nem kedvezétlen eredmény.

Ugyancsak dr. Winslow, a newyorki
tudomanyi muzeum igazgatéja tartott eldadast a gyer-
mekeknek a legyek és moszkitok elleni kiizdelemre
valé nevelésérél. A  gyermekeket illusztraciokkal és

Baskerville és  Winslow

természet-



mozgoképekkel tarkitott eldadasokban  oktatjadk ki e
férgek kartékony wvolta fel6l és megtanitjdk Oket arra,
miként kell kiizdeni a szaporodasuk ellen. Az utolso
évben mar 52,000 gyermek részesilt Newyorkban
ilyen oktatasban.

A kongresszus majdnem  beldthatatlan  anyagot
hordott 0Gssze a fogapolas, anyasagvédelem, iskolai ét-
kezés, gyengetehetséglieckkel valdé  banasmod, iskola-
épitkezés stb. korébol és végezetiil hatarozatilag  ki-
mondotta, hogy a legkozelebbi kongresszust Briisszel-
bon fogjak megtartani.

H N.

Az uj angol szakszervezeti torvény.
(Trade Union Act. 1913.) Amint még emlékezetes az 1909.

kelt ,,Osborne  Judgment”  (itélet) nagy  mértékben
bénitotta a  szakszervezetek tevékenységét. Egy  Os-
borne-nevii  vasuti horddr pert inditott az Amalga-
mated Society of Railway Servants ellen: az itélet
megtiltotta a Trade Union-oknak, hogy jovedelmii-
ket politikai célokra forditsak. Ezek wugyanis a va-
lasztasi koltségek ¢és a képviselok fizetésének fedezé-

sére ¢évente minden tagtol 2 d. (mikor késobb a kép-
viselok az allamtél fizetést kaptak 1 d.) jarulékot szed-
tek. Mikor azutan ezen jarulékok behajtasdnal az ité-
let folytin nem alkalmazhattak kényszert, azok naivon
gyéren folytak be.
Az angol kormanynak sikeriilt most ezen a
segitd  tOrvényjavaslatat a Labour Party ked-
veért az alapelvet nem modositd valtoztatasokkal tetd
ala hozni és ezaltal a neki eddig is tobbséget bizto-
sito Labour Party részérél 6t fenyegetd veszélyt el-
haritani.

Az ,,Osborne

bajon

itélet”-tel ellentétben az 0j tor-
vény megengedi a Trade Union-oknak, hogy politi-
kai célokra jarulékot szedjenck, ha ezt a tobbség el-
hatarozza, de ha a kisebbség tagjai tovabbra is ellen-
keznek, ezen kotelezettség aldl feloldandok.

A torvény nem valtotta be a Labour Party re-
ményeit, mert ezek az ,Osborne Judgment” terem-
tette helyzet teljes megvaltoztatasat kivantak. A  kon-
servativek meg elégedetlenek, mert a kisebbség jogai
szerintok nincsenek eléggé megvédve.

Ennek megértéséhez lassuk
Osszetételét.

A Trade

a Trade Union-ok

Union Congress 202 Trade Union-t,
1.662,163 taggal egyesit, tehat egy negyedét az Osz-
szes angol Trade Union-oknak, melyek szama 1911-
ben 1,168 volt 3.010,346 taggal. Ez a T. U. Congress
sok éven 4t ellensége volt a szocialista aramlatnak,
s6t mindenféle parlamenti képviseletnek is. Annak a
felfogasnak hodoltak, hogy a Trade Union-ok ipari
és nem politikai egyesiiletek, amelyek boldogulasukért
bérharcokban ~ és  nem  politikai  téren  kiizdjenek.
Es ma is a tagok tekintélyes része ezen a nézeten van.
A szocialista idedlok azonban mindinkabb terjedtek
koriikben ¢és az ifjabb tagoknak sikeriilt az Oregek-
t6l a vezetészerepet magukhoz ragadni. A  Trade
Union Congress altal 1900-ban Phymouth-ban 0ssze-
hivott értekezleten azutan sikeriilt a szocialista egye-
siletek  segitségével a Labour Party-t megalapitani.
Ez a part ma 141 Trade Union-nak (1.501,783 tag-
gal) ¢és két szocialista egyesiiletnek: az Independent
Labour Party-nak és a Fabian Society-nek (a kett6-
nek egyiitt 31,404 tagja van) és 149 Trade Cuneil-
nak ¢és Local Labour Party-nak a parlamenti képvi-
selete. Tulajdonképeni ereje azonban a Trade Union-
okban és nem a szocialista egyesiiletekben van. Negy-
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ven mandatummal bir, ebbdl esik a Trade Union-
okra, 7 az Independent Labour Party-ra és 1 a Fabian
Society-ra.

Ezek utan érthetd, hogy a munkassag politiza-
lasat  elvbdél  helytelenité, konzervativek miért  akar-
jak a politizalasra nem hajlandé kisebbséget az erre
iranyuld6 kényszer ellen védeni, kiilonésen miutan he-
lyenként a Trade Union-okba valé belépés nem On-
kéntes, de kotelezd.

Ha az 1j torvény nem is valtoztatta meg tel-

az  ,0Osborne  Judgment’-et, hatdsa  majdnem
olyan lesz, mert a Labour Party befolydsa noni fog
¢s a Trade Union-ok tagjait minden eltérd politikai
felfogasuk ellenére is azonositani fogjak a parttal.

Mindkét részrél  jelentés az egyik modositas,
amelyet a Labour Party egy tagja inditvanyara flz-
tek a harmadik paragrafushoz. Ennek erejénél fogva
a kisebbségnek mx « tagja, akik azért mert a tobbség
hatarozatat visszautasitotta, a vezetOség jogaiban
haborgat a  Friendly Society-kat Nyilvantartdé  Hiva-
talhoz fordulhat panasszal. A kisebbség jogait ez az
intézkedés teljesen megvédi, de a Trade Union-oknak
is javukra lesz. Eddig u. i. gyakran megtortént, hogy
valamelyik ~ munkaad6é, hogy  valamelyik a  Trade
Union-nak  bajokat okozzon ellene egy megvesztege-
tett tag altal a sajat koltségére hosszas pert folyta-
tott. Ennek az Aallapotnak most az 1) torvény véget
vetett.

jesen

Munkasbiztositas.

Rovatvezet6: dr. Halasz Frigyes,

az Orsz4dgos munkasbelegsegélyzd- és balesetbiztosito-pénztar
s. titkara.

Az 1912. évi Dbaleseti koltségek. Az Orszagos
Pénztar befejezte az 1912. évi baleseti koltségek kirovasa-
hoz sziikséges szamitasokat, s a kirovasok szétkiildése
most van folyamatban. A  koltségfedezeti  agazatban
az 0Osszkoltség 7,307.084 koronat tesz ki; az 0Osszes be-

szamithatd munkabér pedig 570,583.398 koronara rug.
A Dbaleseti koltségek a munkabérek 1%-at megint meg-
haladjak, s igy a T. 38. §-a szerinti tartalékolas, mely
mar tavaly is elmaradt, ismét mellézendé wvolt. A kolt-
segédfedezeti iizletagnak a legalacsonyabb veszélyességi
osztalyba tartozdo ilizemében (k6zép aranyszam alapul
vételével) a munkabérek 0'12%-a, a legmagasabb veszé-
lyességi  osztilyban levé iizemekben a  munkabérek
431%-a a fizetend6 Dbaleset-jarulék. A  tOkefedezeti

lizletagban az 0Gsszkoltség 2,808.944 K., a munkabérek
Osszege 77,608.555 K. Ezen iizletagban a legalacsonyabb
veszélyességi osztalyban a munkabérek 0.22% -a, a leg-
magasabb osztalyban 7-46%-a a baleset-jarulék.

A Dbaleseti koltségek ¢és  munkabérek  alakulasa
1907 6ta a koltségfedezeti agazatban a kovetkezo volt:
Kolt-ézek : Munkabérek :

1907-8 .. .. .. ... ... 1.133.660 " 713.248.481
1909 e e eee 40804190 3 8 50°.256.324
1910, . . . ... ... 5.062876§ % 526.086.916
1911. S 5.37].789% 5 s 514.375.884
1912, 7.037.084§ £ 8 570.583.398

Ha a két szamoszlopon végig néziink, lathatjuk,

hogy mig a baleseti koltségek a normalisan kialakult-
nak mondhaté 1909. évtdl szamitva a 6 év lefolytaval G
évfolyam  sériiltjeinek  eltartasa  folytdn  természetszerii-



leg ¥/100-dal,  addig a munkabérek csak  korilbeliil
12/, 00-ad résszel ndvekedtek

A Kkoltségek 80%-0s novekedésével szemben a
teherviselési  alapnak  csak  12%-kal  (tehat  Vr-nyi

aranyban) val6 novekedése teszi érthet6vé, hogy a fize-

tend0 baleseti jarulékok minimalis és maximalis mér-
téke a munkabérek szazalékaban kifejezve, ugyanezen
idészakban a kdvetkezbleg alakult:
1907—8 : 0:01% — 0:63%
1909 : 008% — 2:68%
1910 : 0009% — 3:18%
1911 : 010% — 3:38%
1912 : 0112% — 4:31%.
Ugyanez a fejlodés a tokefedezeti tizletagban is.
Koltségek : - Munkabérek :
1607-8. . . . ... .. 179.703 59.229.558
1609, .. ... ... ... .. 837.298 61.415.68¢
1910. ... . ... ... .. 1.493.012 70.543.778
1911. e e mme .. 2.169.742 88.872.694
1912. e e e .. 2.808.944 77.608.555
Itt tehat a normadlisan kialakultnak  mondhato
1909. évtdl szamitva a koltségek Osszege 250%-kal, a

munkabér alap pedig 27%-kai novekedett. A tehervise-
Iési alap és a koltségek novekedése tehat ugy aranylik,
mint 1 9. Ennek megfeleléen a fizetendd baleset-jaru-
Iékok minimalis és maximalis mértéke a munkabérek
szazalékaban kifejezve, ezen id6 alatt a kovetkezd képet
mutatja:

1907—8 0:01% — 0'52%

1909  0:08% — 2:78%
1910  013% — 4:37%
1911 015% — 500%
1912 022% — 746%.

Dr. Szemenyei Kornél, orszagos pénztari aligazga-
tonak lapunk ugyanezen szamaban megjelend cikke
meggy6zéen mutat ra azokra az okokra, melyek a bal-
eseti jarulékok ezen kedvezOtlen alakulasat eléidézték.

A baleseti jarulékok csokkentésének két modja van: az
egyik a baleseti koltségek csokkentése, a masik a teher-
viselési alap, a beszamitas ald kerild6 munkabérek 0sz-
szegének novelése. A  Dbaleseti koltségek csokkentését
csakis erélyes balesetelharitasi intézkedésekkel lehet el-
érni, s elmaradottsagunk e téren adja az egyik magya-
razatot a baleseti jarulékok emelkedéséhez. A beszami-
tas ald keriil6 munkabérek Osszegének ndvelése, a te-
herviselési alap mentdl szélesebb kibdvitése pedig men-
tél tobb ilizemnek a Dbiztositdsba vald bevonasaval tor-
ténhetik.

A szocialis szempontokon kivill munkaadoéi finan-
cidlis érdek is tehat a biztositasi kotelezettség mentdl
sz¢lesebb kiterjesztése. Sajnos, a torvényhozas és a téves
jogszolgaltatas  szazmilliora mend munkabéreket vont
ki a tcherviselési alapbol. S mig egyrészt a csépld-
uzemeknél stb., kifizetett munkabérek 1912-t61 kezdve
kivetettek a teherviselési alapbol, addig a cséplogépek-
nél ,,1907-t61 1912-ig felmeriilt balesetek még tovabbra
is az orszagos pénztar altal kartalanitandok, s igy ezek
a jaradékok novelik a baleseti koltségeket, anélkiil, hogy
a megfeleld6 munkabérek a teherviselési alapban is sze-
repelnének. Bizonyos, hogy a gazdasagi valsag okozta
~ nagy munkanélkiiliség a teherviselési alapot, a munka-
bérek oOsszegét — kiilondosen a tokefedezeti agazatban —
szintén nagy mértékben csokkentette, anélkiil, hogy a
koltségeknél  szambavehetéleg éreztethette volna  hata-
sat, mert az elsd Ot évfolyam jaradékosai itt mar egy a
munkanélkiiliség altal nem befolyasolhatd 4llandé em-
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bertomeget jelentenek. De ha a gazdasagi valsag okozta

nagy munkanélkiliség szintén befolyasolta is a jarulé-
kok kedvezétlen alakulasat, a fémomentum, mely a
munkanélkiiliség  fellépte nélkil is eléidézte volna —

bar kisebb mértékben ezt az alakulast, a fentemlitett
két tényezO: a balesetelharitds hidnya, ¢és a biztositasi
kotelezettség korének sziikitése volt. Epen ezért azok-
nak, kik a legjobban fognak larmazni a baleset jarulé-
kok magassdga miatt, ebbdl folyd elsdrendii kotelessé-
gik, hogy mindent elkdvessenek a meginditott baleset-
elharitasi akcionak erélyes keresztiilvitele, s a biztosi-
tasi  kotelezettség sziikitésének megakadalyozasa, s6t a
biztositottak korének mentdl szélesebb kiterjesztése  ér-
dekében. A munkaaddéi financidlis és alkalmazott szo-
cialis érdekek Osszhangja e téren ellentmondast nem
tlrd erejli egységes egészsz¢é kell, hogy egyesitse az ipar
minden tényezGjét.

A munkasbiztositas reformja.
lap e targyban a kovetkezoket kozli:

A Budapesti Hir-
»A  kereskedelem-

gyl miniszter eltokélt szandéka, hogy a munkasbizto-
sitdas clhibazott rendszerét megvaltoztatjia ¢és az orszag
kozvéleményének  kivansaga szerint a  biztositotérvény

helyett 0j javaslatot készittet, A nagy eréllyel mar meg-

indult elokészitd munkalatbél némileg kovetkeztetni le-
het az 10j torvény szellemére. A kereskedelemiigyi kor-
many  megbizasabol  Gyorgy  Endre  valoésdgos  bel-
s6 titkos tanacsos ¢és Meéhely Kalman, a Magyar Vas-

miivek ¢és Gépgyarak Orszagos Szovetségének vezértit-
kara Anglidba megy; Gyorgy Endre a Lloyd George al-
tal  alkotott = munkasbiztositdé  intézményekrol — expozét
csindl a minisztérium részére, Méhely Kalman pedig a
minisztérium altal kijelolt tobb szakkérdésre fog tapasz-
talat alapjan beszamolni. Az allami munkasbiztositasi
hivatal elndki tisztsége igy természetesen Dbetdltetlen
marad.”

A, Munkaadd”
€ hirhez:;

,Orommel iidvozoljikk ezt a jelenséget, amelybdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy a. munkasbiztositas torvé-
nyének reviziojaval a  kereskedelemiigyi minisztérium-
ban immar komolyan foglalkoznak. Nem tagadjuk el
azonban aggodalmunkat abban a tekintetben, hogy az
angol munkasbiztositasnak eldtérbe tolasaval nem an-
nak a rendszernek a favorizadlasa fog-e eldtérbe tomni,
amely mellett Tisza Istvan grof miniszterelndk annak
idején a Magyar Figyeloben nagy ideadlizmussal foglalt
allast, de amelyet mi a magyar viszonyokra atiiltetheto-
nek alig tudunk elképzelni. Itt maskép alakultak ¢és fej-
l6dtek a munkasszervezetek, mas a taktikajuk, a part-
politikdtdl nem olyan mentesek, mint az angol szerve-
zetek, s igy a pénztarak intézményét egyenesen redjuk
alapozni attol tartunk nagy veszedelemmel jarna.
A két kikiildott zsenialitasara van mar most bizva, hogy
éles szemmel tudjak megkiilonboztetni, hogy abbdl s,
ami Anglidban jo, mi {ltethetd at veszedelem nélkill a
magyar talajba. Reméljiik, hogy a két kikiildott bar
praktikus pénztari tapasztalatuk eddig nem sok lehet -
annal a kivald érzéknél fogva, amelyet a szocialis
igyekben tantsitottak, meg fogja taldlni a helyes meg-
oldast ebben a bonyolult és nehéz kérdésben.”

Mi az angol példakbdol kiinduld6 munkasbiztositasi
tervekre a Szocialpolitikai Szemle 1912. ¢évi november
20-iki szamaban mar részletesen elmondottuk vélemé-
nyiinket. Ott — bar egészen mas okokbol mint a ,Mun-
kaado” mi is olyannak mondottuk az angol munkas-
biztositasi szervezetet, amely hozzank 4t nem {iltethetd.
Ha azonban a kikiildotteknek sikeriilni fog angolor-
szagi tanulmanyaik révén nem az eltér6 milieuben
csak sorvadasra vezet6 idegen szervezetet — de az an-

a kovetkez0 megjegyzéseket flizte



gol  munkasbiztositasi
remtésre alkalmas szellemét
tositasi  torvényhozasunkba,
sikeres lesz.

Sérvbajnak a szolgalatban valéo jraképzédése
nem tekintheté baleset kovetkezményének. A  fo6ld-
mivelésiigyi miniszter, mint a gazdasagi munkaskarta-
lanitasi ligyek felebbezési foruma hatarozott igy, s a
hatdrozatot a kovetkezdleg indokolta: ,, Az  Orszagos
gazdasdgi munkas- és  cselédsegélypénztar  igazgatosa-
ganak H. J. gazdasagi cseléd baleseti tgyében hozott
hatarozatat a X. r.-t. k—i bérletének felebbezésére fe-
lilbiraltam ¢és ennek eredményéhez képest azt indokai-
nal fogva annal is inkabb helybenhagyom, mert az or-
szagos kozegészségiigyl tanacs véleménye szerint H. J.-
nek 1911. évi oktober hoban konstatdlt sérve nem bal-
eset kovetkezménye. A nevezett gazdasagi cseléd ugyan-
is 1908. év ota lagyéksérvben szenvedett, amely miatt
rajta  1909. évben a k—i koérhazban mitétet hajtottak
végre. Mint miitét utdn tobbszor észlelhetd, a sérv bizo-
nyos idé mulva uGjraképzédik még ott is, ahol az egyén
minden erdltetd testi foglalkozast keriilhet. Minthogy
H. J.-nek 1911. évi oktober 5-én sérve minden kiilonds
behatas nélkiil allott el6, ebben az esetben is a sérv oly
modon képzédott Gjra, mint a mitét utdn a legtdbb eset-
ben szokott, s nem tekinthetd valamely baleset kdvet-
kezményének, annal kevésbbé, mert H. J. ezt az allito-
lagos balesetét csak 5 nap miulva jelentette be, holott a
rogton tamadt sérv erds, sulyos sériilést jelent, s mindig
kizdrodva 1évén, el nem hallgathatd stlyos és veszélyes
tiineteket okoz.”

Poéthitelek iranti kérelmek elbirdlasa terén nem
mindeniitt oly szigori ¢és elzarkdozo az allam, mint az
Orszagos Pénztarndl. Van a magyar allamnak egy
tézménye, amelyik az orszagos pénztarral egyenld
Osszeget, 1,300.000 K-at kapott koltségei fedezésére,
év végére azonban 500.000 K tulkiadast produkalt.

Természetesen pothitelt kért, s az 500.000 K-at
meg is kapta. Ez az intézmény a budapesti m. kir. ope-
ra. Téavol all tdlink, hogy e helyiitt biralatot kockaz-,
tassunk meg az opera mikodésérol, de valoban kevés
jellemzobb tiinetet lehetne talalni arra, hogy a mai hi-
vatalos allam az elavult alkotmanyszervezet folytan
mily tavol all a nép, s kiilonésen a dolgozd6 munkas-
tomegek sziikségleteitdl, mint azt, hogy mig az esténkint
2-3 o6ran at 1000 ember szorakoztatasat ellatd opera-
nak az 1,300.000 K-an felil még egy ‘2 milliét tud adni,
addig az °/; milli6 munkas és csaladja egészségérdl,
betegség- ¢és baleset esetén vald biztositasarél gondosko-
d6 munkasbiztositas részére az 1,300.000 K-an felil a
sziikséges kiadasokra egy krajcarja sincsen.

Az Orszagos Pénztiar iizembesorozé tanacsa.
Nemrég hagyta jova az Allami Munkasbiztosité Hivatal
az 1913-1917. évi ciklusra sz6l6 veszélyességi tablaza-
tot, amelynek alapjan az Orszagos Pénztarnak az 0sz-
szes balesetbiztositdsra kotelezett ilizemekre nézve Ujra
meg kell allapitani a veszélyességi osztalyokat és arany-
szamokat. Ennek a fontos, feleldsségteljes és nagy
anyagi horderével bir6 kérdésnek rendezése végett al-
kotta meg a pénztar az  ilizembesorozé  szaktanicsot,

torvényhozasnak  mindenhol te-
atplantalni  0j munkéasbiz-
ugy  kikiildetésik  valoban

in-
évi
az
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amely hivatva lesz a kockazat értékelésben egységes ¢és
igazsagos elveket megallapitani. Az Orszdgos Pénztar
folkérésének az Osszes érdekeltségi  korok  legérzéke-
nyebben tettek eleget és az ipari fofeliigyel6i kertiletek
vezetéi koziil megjelentek: Magyarits Agos miiszaki f6-
tanacsos ¢és Koiss Géza ipari foéfeliigyeld (Pozsony), to-
vabba a  Gyariparosok  Orszagos Szovetsége  részérdl
Bossanyi Endre kir. tanacsos, az Epitdiparosok Orsza-
gos Szovetsége részérdl Farkas Elek igazgatd, az Ipar-
testiiletek Orszagos Egyesiilete részérdl Bartalffy Janos
elndk, a Magyarorszagi Szakszervezeti Tanacs részérdl
Bohm Vilmos, Knittelhoffer Ferenc és Hubay Jénos,
ezenkivill az Orszagos Pénztar elndkségének ¢és igazga-
tosaganak  kikildottei. Garbai  Sandor elndk  lidvozolte
a megjelenteket; Szemenyei Kornél aligazgatd ismertette
a tanacs megalakitasara vonatkozo el6zményeket, ami
utan az elndk a tanacsot megalakultnak jelentette ki.
Gallai Marcel titkdr ismertette a tanacs foladatait és
azokat a moddokat, amelyek szerint torvényes hatasko-
rében azokat végrehajtani lehetséges lesz. Teljes egyér-
telmiiség uralkodott abban a tekintetben, hogy az iize-
mek besorozasaval kapcsolatosan egyuttal a baleset el-
haritasi tevékenység intenzivebb folkarolasa is sziiksé-
ges, mert csak ugy lesz a munkésok testi épsége jobban
megvédhetd és a Dbaleseti terhek rohamos emelkedése
meggatolhatd. A tanacs a legkozelebbi folytatja az akcid
részletes végrehajtasara vonatkozo tanacskozasait.

Baleseti sériiltek korhazi apoliasanak 28 napon
tali koltségei. A m. kir. kozig, birdsag kozigazgatasi
osztalya folyd évi junius 21-én hozott XX. sz. dontvé-
nyében ismételten arra a régebbi allaspontjdra helyez-
kedett, hogy a baleseti sériiltek apolasabol kifolydlag a
kérhazaknak az 4polas egész tartamara jar a legutolsd
osztaly szerinti apolasi dij, s a baleseti sériiltek &polasi
dijainak fizetésénél a pénztar nem veheti igénybe az
1907. évi XIX. t-c. 59. §-dban a betegség folytan kor-
hazba keriilt biztositdsra kotelezettekért nyujtott ama
kedvezményt, hogy a 28 napi 4polasért csak a tagnak
hazi apolas esetén kijaro tappénz erejéig viseli az apo-
lasi koltségeket.

Az O. P. ennek folytan felirattal fordult az allami
munkasbiztositdsi  hivatalhoz ~ annak  szabalyozasa  vé-
gett, hogy ezen koltségek mely szamla terhére irandok.
Addig is, mig az allami hivatal e kérdést biztositasi ta-
nacsiilésben elintézi, az Orszagos Pénztdir a kérdésnek
kovetkez6 modon valo ideiglenes rendezését tervezi:

1. Ha a baleseti sériilt apoldsa 28 napon beliil be-
fejezodik, akkor az egész apolasi koltség a betegsegélye-
z¢ési szamla terhére irandd. 2. Ha a baleseti sériilt apo-
lasa 28 napnal tovabb tart, de 10 héten beliil nyer be-
fejezést, akkor a betegsegélyezési szamla terhére iran-
dok az els6 28 napi kezelés koltségei és az ezutani kolt-
ségekbOl a tagnak hazi apolas esetén kijaro tappénznek
megfeleld része, az ezen felilli Osszegek pedig egyelére —
a baleseti kezelési szamla terhére konyvelendék el,
10 héten beliil felmerilt korhazi apolasi dijkiilonboze-
tek alatt. 3. Ha a kezelés, illetve korhazi apolas 10 hét-
nél tovabb tart, akkor az eljards ugyanaz, mintha az
apolas 4 hét utan, de 10 héten beliil nyerne befejezést,
azon kiilonbséggel, hogy a 10 hét utani apolasi dijak ¢és
koltségek  teljes  egésziikkben  baleseti  szamla  terhére
irandok.



Joggyakorlat.

Amikor a vasitnak alkalmazottjaival szembeni
kartéritésérol van sz6, kozombos az, hogy ahol az
allitélagos baleset tortént, a m. Kkir. allamvasutak
vagy az osztrak allamvasit tartja-e fenn a vasiti
iizemet; a M. A. V., aki sajat alkalmazottjaval
szemben az 1907. évi XIX. torvénycikk 10. §-at
igénybe vette, a balesetbél eredd feleléssége aldl
nem mentesithetéo azért, mert az o6 érdekében és
szolgalataban Kkifejtett munka kozben tortént bal-

eset nem az 6 palyatestén kovetkezett be.

A budapesti kir. [tél6tabla elutasitotta a sériiltet a
kovetkezd indokolédssal: Felperes azon az alapon kove-
tel kartéritést az alperest6l, hogy 1909 december 13-an
Marchegg allomason, amikor & mint alperesnél alkal-
mazott kazanfiit6 az alperes vonatanak szerelvényéhez
tartozo gbzfiitbkazanban foglalatoskodott, egy mas moz-
dony a kazankocsiba {itkdzott, minek kovetkeztében fel-
peres a kazannak esett és munkaképtelenségét eldidé-
zett sériiléseket szenvedte. Marchegg allomas az osztrak
allamvasut allomasa s felperes allitasa és B. M., H. K,
S. I. tanuk vallomasa szerint, az alperes vonatai Ma-
gyarorszag hataran tul eddig az allomasig haladnak,
ahol a mozdonyt, ennek vezetdjét és flitdjét az osztrak
allamvasit alkalmazottai cserélik ki; azt pedig maga
felperes sem allitotta, hogy ezen az allomason a vasiti
szolgalatot alperes allomasi személyzete latja el és hogy
a vaspalyat itt az alperes tartja iizemben. Minthogy
eszerint Marchegg allomason a vaspalya iizeme nem az
alperesé¢: az 1874: XVIIL. t-c. 1. §-a értelmében azon-
ban a vaspalya vallalat csak a sajat lizeménél tortént
balesetekért tartozik feleldsséggel; minthogy az imént
felhivott torvénynek keretén kiviil egyedill azért, mert
felperes alperesnek alkalmazottja volt és a baleset 6t az
alperes részére teljesitett szolgalat kozben s ennek Kko-
csijdban érte, alperes kartéritdé kotelezettségét megalla-
pitani nem lehet; azt pedig, hogy alperes kotelezettségé-
nek valamely mas, az 4altaldnos maganjogban gydkerez6
esete fennforogna, felperes még csak nem is allitotta:
ezeknélfogva az elsébirosag itéletének elutasitd részét
helyben kellett hagyni, marasztald részét pedig megval-
toztatva, felperest keresetével teljesen el kellett utasitani.

A m. kir. Curia: a masodbirosag itéletét megval-
toztatja, a kdvetkez6 indokolassal:

Eltekintve attdl, hogy a jelen esetben, amikor a
munkaadé6 s az alkalmazott viszonyardl van szd, ko-
zOmboOs az, miként Marchegg allomason, ahol az allito-
lagos baleset tortént, az alperes, vagy az osztrak allam-
vasut tartja-e fenn a vastti lizemet; az kétségtelen, hogy
a kereset szerint a baleset az alperes mozdonyan, illetve
kazankocsijan az alperes ¢rdekében Kkifejtett munka és

lizemi szolgalat kozben érte a felperest, amelyért az
1907 : XIX. torvénycikk 9. §-a szerint az orszagos mun-
kas betegsegélyzd ¢és balesetbiztositd pénztartol feltétle-

niil jar6 Kkartalanitast a felperes csak azért nem igé-
nyelheti, mert alperes az idézett torvénycikk 10. §-aban
részére engedett joggal ¢lve, felperes részére iizemi bal-
eset esetére a torvény VII. fejezetében megallapitott kar-
talanitasnak megfeleld nyugdijigényt biztositott.

Ezzel azonban az alperes, aki sajat alkalmazott-
javal szemben az idézett torvénycikk 10. §-at igénybe
vette, a balesetbél eredd felelossége aldl nem mentesit-
hetd s a felperes munkaaddjaval, az alperessel szemben
a neki torvényileg biztositott karigényének érvényesité-
se tekintetében hatranyosabb helyzetbe nem hozhato
azért, mert a kereset szerint alperes érdekében és szol-
galatdban kifejtett munkakozben tortént baleset nem az
alperes palyatestén kovetkezett be, hanem erre tekintet
nélkiil alperes, mint a munkaadd feleldsségre vonhato
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az alkalmazottjaval szemben ez azt, az alperes részére
teljesitett tizemi szolgalat kozben ért balesetért.
(1913. évi szeptember ho 4-ik napjan. 2560.)

Felelés szerkeszté: Dr. LANCZI JENO.



