Budapest székesfovaros kozgazdasagi tevékenysége.
frta: Dr. Bolgar Elek.

Annal a kozponti helyzeténél fogva, melyet Budapest fOvaros
orszagos kozgazdasagi szempontbdl elfoglal, elkeriilhetetleniil sziik-
séges, hogy kozigazgatasi szervezetében i1s kifejezésre jussanak
mindazok a tényezOk, amelyek a székesfOvarost, az orszag politikai
¢és kulturalis centrumat egyuttal a legjelentdsebb ipari telephelylyé,
kereskedelmi fokussza és forgalmi gocpontta teszik. A szorosan vett
varosgazdasagi tevékenység és a kozségi hdztartds gondjait ellatod
pénziigyi politika mellett tehat kiilon szerveknek kell foglalkozniok
a kommundlis é¢letre kihaté kozgazdasagi jellegli funkciokkal. Igaz-
gatasilag ez a kozgazdasagi tevékenység a dolog természeténél
fogya nem terjedhet ki egy iligykoron beliill a kozgazdasagi élet
tenyérnek egészére, csak bizonyos termelési és forgalmi problémadra,
mint a varosi élettel kapcsolatos sziikségletek legvitalisabb pont-
jaira. A gazdasagi politika egyéb agai, nevezetesen a jovedelem-
eloszlas és fogyasztds kérdései a varosi ¢let specidlis igényeinél
fogva mas-mas kozigazgatdsi szervek gondoskodasanak targya
kell, hogy legyen. A jovedelemeloszlas politikdja a kdzségi szocial-
politika teendd6i kozott foglal helyet, mig a fogyasztas égetd problé-
mai a kozélelmezési igazgatas kereteit toltik ki.

Persze, mint az elméletben, Gigy a gyakorlatban is vannak
hatarkérdések, melyek megoldasa a kozigazgatds tobb szervének
okoz fejtorést. Ha azonban a teenddket igy elhataroljuk — és erre
célszertiségi okokbol feltétlent! sziikkség van — akkor a szorosan
vett kozségi kozgazdasagi politika és igazgatas fOtargyaiként az
ipari, kereskedelmi és forgalmi élet szamos nyilvanuldsai fognak
jelentkezni. Vizsgaljuk tehat ezen jelenségeket ugy, ahogy azok
Budapest szé¢kesfovaros kozigazgatasi apparatusaba beilleszkednek:

Ipari tekintetben a hagyomaényos iparkozigazgatasi kérdések:
ipar rendészeti ligyek €s iparkihagasok mellett mindnagyobb suly-
lyal érvényesiilnek az iparpolitikai, nevezetesen iparfejlesztési kove-
telmények is. Ezeknek a kovetelményeknek azonban a fdvaros, mint
minden mas hatosag is, csak a gazdasagossag elvének szigorl betar-
tasa mellett tehet eleget, vagyis csak olyan iparfejlesztési poli-
tikat inauguralhat ¢és fejleszthet, mely a legnagyobb eredményeket a
legkisebb aldozatok aran biztositatja. Ehhez képest iparfejlesztési
akciojat mindenkor Osszianba kell hoznia az ez 4ltal érintett nép-
osztalyok érdekeivel s igy az iparfejlesztés mindig egyiitt jar bizo-
nyos foku iparvédelemmel. A tapasztalat azt bizonyitja, hogy a
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modern kultara indusztrializalo irdnyzata mellett a kis- ¢és kozép-
iparosok osztalya az, mely a hatosagi védelemre leginkdbb raszo-
rul, mig az ipari élet kortil érdekelt tobbi csoportok, nevezetesen a
nagyiparosok ¢és az ipari munkasok erds szervezettségiiknél fogva
nagyobbfoku onsegélyre képesek.

A kisiparvédelemre szolgalo egyes alkalmi intézkedéseken
kiviil nagyjelentéségli anyagi eszkoze a fovarosnak erre a célra az
Albrecht-Hildegarde-alap. Ezt az alapot Albrecht foherceg 1858-ban
1étesitette, Buda varos kozonségének 2000 pengd forintot, Pest varos
kozonségének pedig 4000 forintot adomanyozvan oly célbol, hogy
ezen, Onkéntes adomanyokkal is gyarapithaté 0Osszegbdl szegény-
sorsu kisiparosok kamatnélkiili kolcsont kaphassanak. Az alap gya-
rapitasara a fOherceg neje, Hildegarde fOhercegnd elhaldlozasa alkal-
méaval 1864-ben még 1000 forintot adomanyozott, kikotve, hogy azon-
tul az egész alapot ,,Albrecht-Hildegarde”-alap néven kezeljék.

Az alap tovabbi gyarapitdsa céljabol Frigyes foherceg, Albrecht
féherceg elhalalozasa alkalmaval, 1859-ben 5000 forintot adomanyo-
zott, kozben azonban az alap Buda és Pest varosok tandcsai altal
meginditott gyiijtések, adomanyok és hagyomanyokbol, valamint a
tanacs altal e célra forditani rendelt iparengedély dijakbol, birsag-
pénzekbdl és arverési foloslegekbdl jelentékenyen gazdagodott, ugy,
hogy az alap vagyona ma joval meghaladja az egy millié koronat.

Az iparvédelmi politika kapcsan sokszor mutattak ra arra a
koriilményre, hogy mily nagy mértékben tehet az ipar segitségére
a fovaros, mint munkaadd, illetve megrendeld. Jelentds e részben az
az ankét, melyet a székesfOvaros kozgazdasagi iigyosztalya 1912.
juniusaban rendezett a kisiparnak a hatosagi munkdkban valo széle-
sebbkorti részeltetése ligyében.

Ezen a szakértekezleten a kisipar érdekében az a kivansag
hangzott el, hogy a varosi munkék ne févallalkozoknak és Ossze-
sitve, hanem szakmdénként adassanak ki. Kifejezésre jutott tovabba
az az Ohaj is, hogy csak megbizhatd iparosnak adassék ki a munka
és nem feltétleniil annak, aki a legolcsobb ajanlatot tette. Konkrét
javaslata az értekezletnek az, hogy minden ipartestiiletbe bejegyzett
iparosnak jusson mod és alkalom a palydzatban valo részvételre, ha
az illetd iparost az érdekképviselet megbizhatonak mindsiti.

Kivanatosnak tartja az értekezlet, hogy az arlejtési hirdetmény
¢és koltségvetés adatai és a munkakiadas feltételei vildgosak legye-
nek, hogy a munkat kiadé hivatal elére pontosan szamitsa ki és
allapitsa meg, hogy a munka mennyibe keriil.
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A kiadott munka ellenérzésére nézve az az értekezlet javas-
lata, hogy a varos alkalmazzon képesitett épitomestereket, akiknek
utjan konnyebben lehet a kisebb csoportokban kiadott munkakat
ellendrizni.

A kisipar védelmét célozza végiil az az inditvany is, mely sze-
rint a fovallalkoz6 szamlajat a févaros csak abban az esetben fizesse
ki, ha az a részére munkat végzett kisiparosokat mar teljesen kielé-
gitette.

Mindezek mellett kivanatos volna a kozségi kozmunkak és koz-
szallitdsok révén az iparosszovetkezetek érdekeit és fejlodését eld-
segiteni, amint ez Ausztridban, Német- és Franciaorszagban torténik.

A szovetkezetek ezen iparpolitikai jelentdsége minalunk mind-
ezideig nagyon kevés méltanylasra lelt, jollehet nemcsak a kiilfoldi
példak, de az egész ipari élet irdnyzata is a mellett latszik bizonyi-
tani, hogy az iparvédelemnek és igen jelentds mértékben az ipar-
fejlesztésnek is, hathatdés eszkdze a szovetkezeti tevékenység. A
hatosagi, ugy az allami, mint a kozségi beavatkozasnak ezen szdovet-
kezeti Onsegély mellett is marad elég tennivaldja, nemcsak altalanos
igazgatasi €s iparpolitikai,® hanem financialis irdnyban is, de ennek
az Onsegélynek megvan az a megbecsiilhetetlen elénye, hogy az ille-
toket az osztalytudat erejével ruhazza fel, bizonyos felelosségérzetet
fejleszt ki benniink, aminek szocidlpolitikai kihatasai féleg abban
fognak mutatkozni, hogy a kozségi iparpolitikaban, mely — mint lat-
tuk — nem kis mértékben jelent ma még kisiparvédelmi politikat,
a mainal nagyobb sulylyal vehetnek részt. Tobb erdvel és ontudat-
tal tdmaszthatnak majd kovetelményeket, mert hiszen jobban tisz-
taba is jonnek azokkal és szervezettségiiknél fogva nagyobb suly-
lyal is intézhetik azok keresztiilvitelét.

Ezeken és a szorosan vett kozségi iparpolitika érdekeit szem
elott tartd szabalyrendeleti intézkedéseken kiviil, a fovaros vajmi
gyakran kénytelen allast foglalni orszagos iparpolitikai kérdésekben
is. Ez allasfoglalasa kiilonosen dontd sulylyal esik latba oly esetek-
ben, amikor ez mas torvényhatésagok kezdeményezésére és atiratai
kapcsan torténik. Az orszag ipari sziikségleteinek a fovaros kdzon-
sége altal ez irdnyokban tamasztott igények a legérzékenyebb fok-
mérdi 1évén, a székesfOvarosi torvényhatosagi bizottsag kozgytilé-
sein az orszagos iparpolitika kérdéseiben hozott hatdrozatok bizvast
ugy tekintheték, mint minden tekintetben realis ipari kovetelmények
tamasztasa.
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A kereskedelem és kereskedelmi forgalom érdekeit érintd kér-
dések koziil az utdbbi idok intézkedései kozott nagyfontossdguak
azok, melyeket a fOvaros a tiizeloanyag drusitisarol szold szabaly-
rendelet moddositasa és altaldban a szénkérdés kedvezd megoldasa
tekintetében tett. Nagy munkat fejtett ki a kozgazdasagi ligyosztaly
a févarosban 1912. telén jelentkezd szénkereskedelmi-forgalmi zava-
rok megsziintetése, a szénhidny poétlasa és a széndragasag enyhi-
tése érdekében is. A fOvaros ebben az évben intézkedett eldszor a
szegényebb néposztalyok érdekében a hatosagi szén- €s fadrusités
irant, ezt megelozdleg és az egész téli idény alatt allandoan nyil-
vantartotta a szénkereskedOk szénkészleteit és arjegyzékeit s azok-
ol a kozonségnek rendszeres kdzleményekkel szamolt be.

A kereskedelemiigyi miniszter rendeletébdl kifolyolag, mely-
lyel a vandoripar gyakorlasira vonatkozolag kidolgozott toérvény-
javaslat-tervezetet véleményének eldterjesztése végett megkiildte a
székesfOvaros torvényhatdsaganak, foglalkozott a kozgazdasagi
ligyosztaly és a tanacs, valamint a kertileti eliiljarok értekezlete is a
hazaléas, a szoros értelemben vett vandoripar, a megrendelésgyljtés
€s az Oszeresség torvényes szabalyozasanak kérdéseivel. Az ligyosz-
talyi eloterjesztés a vandoripar gyakorlasa targyaban készitett tor-
vényjavaslat el6adoi tervezetét a hazai ipar és kereskedelem érdekei
szempontjabodl altalanossagban iidvOsnek tartja; az abban kifejezésre
jutd azon intencioval, mely szerint a torvényes rendezést eddig nél-
kiil6z0 hézalas, vandoripar és Oszeresség végre torvényhozasi uton
szabalyoztassanak, teljesen egyetért, kiilondsen azért, mert ezen
szerényebb foglalkozasi agak torvényes rendezésében szamos kis
exisztencia részére kinalkozo kereseti alkalmak megteremtését latja
s végiil, mert a torvényjavaslat errevonatkozo rendelkezéseibol
jelentds haladas mutatkozik azon cél fel¢, hogy az orszag lakossaga
sziikségleteit lehetd legteljesebb mértékben hazai iparosoktol és
kereskeddktdl, vagy ezek kozvetitése mellett szerezzék be s ez
altal a hazai ipar és kereskedelem megnyerje az eszkozoket arra™*
hogy mostani szerény helyzetébdl kiemelkedve, nagyaranyl fellen-
diiléshez jusson s ekép majdan teljes erdvel hathasson oda, hogy
a kilfoldi versenyt a lehetd legsziikebb térre szoritva, 6nmaganak
és ezzel egylitt az egész, orszagnak jolétét, vagyonosoddsat ¢s
megerdsddését mozditsa eld.

Lathatjuk ebbdl az allasfoglalasbol, hogy a févaros kereske-
delmi politikdjat két szempont irdnyitja: a nemzeti és a szocialis.
Az els6bdl kifolyolag minden igyekezete odairdnyul, hogy a belfoldi
ipar és kereskedelem érdekeit mozditsa eld, a kiilfoldi gyartmanyok-
hoz pedig csak azokban az esetekben folyamodjék, amelyekben ezt
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a székesfovaros érdekeinek stlyos sérelmektdl, vagy indokolatlanul
nagy anyagi aldozatoktdl valé megoOvasa egyenesen kotelességévé
teszi.

A szocialis szempontot pedig az altal juttatja kifejezésre a fova-
ros kereskedelmi politikdja terén, hogy ez utdbbinak egyik vezér-
gondolata, melyet minden konkrét intézkedésében érvényesiteni
igyekszik, az a torekvés, hogy 1j keresetforrasok megnyitasaval, 1j
foglalkozasok megteremtésével mozditsa eld a szegényebb néposz-
talyok anyagi érdekeit.

A f6évaros kozgazdasagi és pedig ugy ipari és kereskedelmi,
mint forgalmi politikdjanak egyik legvitalisabb kérdése az idegen-
forgalom, mely tobb mint harom évtizede var megoldasra. Ez id6
alatt ismételten torténtek kisérletek idegenforgalmunk felkeltésére,
illetve fokozasara, anélkiil azonban, hogy ezek a remélt eredmény-
nyel jartak volna. E sikertelenségek oka egyrészt a rendelkezésre
allott anyagi eszkozoknek a kitlizott célhoz képest aranytalanul cse-
kély voltdban, masrészt azonban abban a koriilményben leli magya-
razatat, hogy az idegenforgalom technikai és kulturdlis el6feltételei
nalunk a legutobbi iddkig csak igen csekély mértékben voltak meg.
Kétségtelen azonban, hogy ezeken a tereken par év Ota javulnak a
viszonyok ¢és amit a természetes fejlédés és a fOvaros kultirmun-
kaja az idegenforgalom eldfeltételeinek megteremtése érdekében
tesz, azt erdsen tdmogatjak az idegenforgalomra utalt ipari és keres-
kedelmi érdekek. Mindezeknél fogva, de kiilondsen a févaros altal
ujabban Iétesitett attrakciok (fiirdok, allatkert, stb.) segélyével, de
meg ezeknek intenzivebb kihasznalasa céljabol meginditandd na-
gyobbszabasu idegenforgalmi akcié nemcsak lehetséges, hanem elke-
rillhetleniii sziikséges is.

Ennek az akcidnak céljai: felkutatni, hozzaférhetévé és von-
zova tenni mindazt, ami fovarosunkban és hazankban az utazd ko-
zonség figyelmére szamot tarthat. Elokésziteni a févarost és az
orszagot arra, hogy az utazdk ilykép felkeltett érdeklodésének
minden tekintetben megfelelhessen. Cé¢lja tovabba, megismertetni a
kiilfolddel és a ,belfolddel egyarant mindazon természeti, néprajzi,
kulturalis és sajatos értékeinket, melyek alkalmasak arra, hogy az
utazok minél nagyobb szamat idevonzzak. Minden felhasznalhaté
eszkozzel arra kell tovabba az idegenforgalmi akcidonak torekednie,
hogy az itt megforduld s még inkdbb a hosszabb ideig itt tartdz-
kodo latogatd lehetdleg kedvezd benyomdsokat nyerjen s e végbol
egyetemmel kell 6rkodni a felett, hogy az idegenforgalmat bar-
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miképen karosan befolydsolo jelenségek gyors és gyokeres orvoslast
nyerjenek.

Latnivaloé, hogy a székesfovaros idegenforgalmanak kérdése
nem helyi érdekii {igy, hanem a legszorosabb vonatkozdsokban all
az orszag kozgazdasagi érdekeivel és amely mértékben tekintetbe
kell vennie az idegenforgalmi mozgalomnak a belfold nagyobbfoku
bevondsat, érdeklddésének a fovaros felé iranyitdsaval, ugyanoly
mértékben kell a kiilfold figyelmét is a magyar vidéknek kiilondsen
turisztikus szempontbol jelentds pontjai felé terelni, mint amindk a
Tatra, a magyar Adria, a Vaskapu stb.

A szorosan Budapestre koncentralodd idegenforgalom emelé-
sére misem volna alkalmasabb, mint egy gazdag, valtozatos saison
megteremtése, mely az attraktiv kiils6 eseményeknek rdvid, par
hétre vald Osszpontositdsdval modot adna a latogatdknak arra, hogy
rovid id6 alatt is alaposan megismerjék viszonyainkat. A tarsadalmi,
miivészeti és sportesemények minalunk olyannyira mas-mas ido-
pontokra esnek, hogy sem Budapesten, sem a vidéken tulajdonképeni
értelemben vett saisonrol nem is beszélhetiink. Ennek megteremtése
pedig Budapesten annyival is fontosabb idegenforgalmi feladat, mint-
hogy természeti helyzeténél és fekvésénél fogva egyenesen predesz-
tindlva van ra, hogy nagyszabdasu flirdovarossa fejlesztessék.

A kozgyllés 1912. évi junius ho 12-én tartott kozgytlilésében
hozott hatdrozata értelmében az idegenforgalmi akcid elvi kérdései-
nek megoldasara s részletes programmjanak megallapitasara kiilon
bizottsagot kiildott ki, mely 1912. évi december hd 12-én tartott tilésé-
ben kimondotta, hogy siirgdsen sziikségesnek tartja idegenforgalmi
iroda létesitését, mely a bizottsag végrehajté szerveként dolgozzon
ki és a lehet6ség hatdrain beliil valositson is meg egy nagyszabasu
idegenforgalmi programmaot.

Ily iroda, ha eredményes miikodést akar végezni, csak hatosagi
intézmény lehet. Mert csak ez szolgalhatja Onzetleniil, tizleti érdekek
mell6zésével, bar egyébként teljesen {lizleti alapon a kozérdeket.
Szervezetének olyannak kell lennie, hogy egyrészt minden intézke-
désében a fOvaros moralis ereje érvényesiiljon, masrészt azonban
gyors akcidképessége biztositva legyen s minden nehézkességtol
menten, lizletszerlien, szabadon cselekedhessek.

Az iroda koltségeinek fedezésére természetesen elsd. sorban a
fovaros koltségvetésében e célra prelimindlt Osszegnek kell szol-
galma. E mellett azonban iddvel 1ényeges jovedelmi forrdsait kell,
hogy képezzék: az allam tamogatisa, az dallamvasutak, tovabba
mas vasutak- €s hajovallalatok, valamint magédnosok ¢és fiirdok hozza-
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jarulasai a nekik tett szolgalatok ellenértékeképen, valamint az altala
kiadand6 utikonyvekbe felvett hirdetésekbdl, ismertetd fiizetek arusi-
tasabol és mas cimeken befolyo iizleti bevételei. Nyereséget termé-
szetesen nem céloz.

Ez az idegenforgalmi akcié a dolog természeténél fogva sok
olyan teenddvel van Osszekottetésben, amely bar nem szorosan vett
idegenforgalmi ligy, de azzal a legszorosabb vonatkozésban van és
egyébként is, mint a kdzgazdasagi politika megoldasra varé kérdé-
sei, a févarosi adminisztracio gondoskodéasanak targya.

Ilyen, Budapest idegenforgalmanak emelése, a fovaros nemzet-
kozi jelentdségének fokozéasa s a kiilfoldi s magyarorszagi utazo-
kozonség érdekében allo intézkedés az, hogy a foldrajzi fekvésénél
fogva sziikségképen Budapesten keresztiilmend nemzetkdzi forgalom
lebonyolitasat szolgald vonatok menetrendje Budapestre nézve a
mainal kedvezObben allapittassék meg.

A mai helyzet ugyanis az, hogy sok esetben — bar semmi
jelentdsebb akadalya sincs annak, hogy kelld menetrendmddositasok
és egyéb intézkedések altal ez a helyzet 1ényegesen javunkra moédo-
suljon — még csak kisérletek sem torténtek az ez irdnyban fennalld
anomalidk megsziintetése tekintetében.

Ennek a koriilménynek tulaj donithatdo, Hogy gy az orszag
hatarain beliil, mint a tdliink keletre és délkeletre fekvo orszagokban
is az a szokdas valt altalanossd, hogy minden nyugat felé, de a leg-
tobb déli iranyu utazasnal is elobb Wienbe utaznak, mert Wienbdl
minden irdnyba kitlind gyorsvonatok, kozvetlen-, étkezd- és halo-
kocsik, express- és luxusvonatok allnak az utazokozoség rendelke-
zésére. Budapest és ezzel az orszag érdeke azt kivanja, hogy ne
csak a bel- és kiilfold fontosabb varosaiba lehessen kényelmesen és
a mai kor haladottabb igényeinek megfelel6leg Budapestre jonni,
hanem hogy ugyanilyen médon lehessen Budapestrdl a bel- és kiil-
fold fontosabb varosaiba is eljutni.

A magyarorszagi gazdasagi fejlodés és kiilondsen az idegen-
forgalom tovabbi fejléddésének elengedhetetlen eldfeltétele, hogy
megfeleld vonatcsatlakozdsok a Budapestre vald utazast ugyanoly
mértekben megkonnyitsék, mint amily mértékben az utazasnak
Budapestrdl valo kényelmes folytathatasa fejlesztendd. Csakis ettdl
varhatd, hogy Budapest, foldrajzi fekvésének megfeleldleg a délorosz-
orszagi és a balkdn nyugoti és déli utazasainak gdécpontjava valjék
¢és hogy sikeriilni fog a magyar vidéki varosok kozonségét is, amely
a rossz vonatcsatlakozasok folytdn csak wieni utmegszakitassal
folytathatja utazasat ¢és igy menet és jovet ott pthen meg ¢és oftt
szerzi be sziikségleteit — ide terelni, az orszag févarosaba.
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Ez természetesen nem lehet az idegenforgalmi iroddnak, mint
szakhivatalnak funkcidja, anndl nagyobb mértékben hivatasa ez
azonban a székesfOvaros altalanos kozgazdasagi tényezdinek ugy
szorosan vett idegenforgalmi érdekeinél, mint &ltaldban orszagos
ipari és kereskedelmi érdekeknél fogva is. A kérdést komplikalja és
neheziti az a koriilmény is, hogy a menetrend megallapitasok nem-
zetkozi konferencidkon torténnek és a menetrend megvaltoztatasa
az Osszes ez irdnyban érdekelt nemzetkozi kikiildottek hozzajaru-
lasa alapjan torténik. Ebbdl kifolydlag csak attdl varhatdo a menet-
rendnek Budapestre nézve kedvezdbb megvaltoztatisa, hogy
Magyarorszag kikiildottei ezeken a konferencidkon az eddiginél
nagyobb sullyal védik meg az orszagnak és févarosanak idegen-
forgalmi és kdzgazdasagi érdekeit.

Ilyen iranyu politika kezdeményezésére késztetik a székes-
fovarost az idegenforgalmi statisztika tanulsagai is, melyek azt
mutatjadk, hogy Budapest idegenforgalmaban az osztrakokon kiviil
szamottevl Osszeggel egyediil csak Németorszag szerepel. De ezek-
nek szama is csak alig '/s-¢ a Bécset felkeresd németeknek. Kozel-
fekvé az a gondolat, hogy Németorszag utazd koézonségét, mely
Bécs varosat évente 50,000 fonyi tomegben keresi fel, kellene els6
sorban Magyarorszag ¢s Budapest felé¢ terelni, mert a politikai,
foldrajzi és nyelvi viszonyokndl fogva a német kozonség az, amely
Magyarorszagot ¢s fovarosat a legkdonnyebben keresheti fel, annal
is inkdbb, mert az orszag hatdrdhoz kozelesd osztrak févarosba
évente nagy tomegben latogat el. Nyugateuropa tobbi allamai ma
még oly csekély mértékben érdeklddnek Budapest irant, hogy ezek-
nek idevonzasa csak évek kitartd €és rendszeres propagandaja utan
remélhetd. Feltétleniil sziikség van azonban a balkan allamokbol és
Oroszorszagbol jovo forgalomnak nagyobbmérvii fejlesztésére, mert
ennek lehetdsége a természeti viszonyokban adva van és csak a
févaros buzgalman és tligyességén mulik, hogy a Budapesten évente
keresztiilutazo, tobb mint 20,000 balkan allampolgart a Budapesten
valé megallapodasra és tartozkodasra tudjuk birni. Ugyanez a hely-
zet Oroszorszaggal szemben is. Ha a statisztikai adatok azt bizo-
nyitjak, hogy 1909-ben Berlinben 77.888, Bécsben 23.755 és Ham-
burgban 7.535, Wiesbadenben 6809 ¢és Lipcsében 2833 orosz fordult
meg, akkor feltehetd, hogy a Budapesten megfordulé oroszok szama
is, mely ma 1100 koriil van, magasabbra emelhetd, annyival is
inkabb, mert hiszen a Budapestnél sokkal kisebb ¢és tavolabb esd
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Hannoverben 639 és még Diisseldorfban is 321 orosz fordul meg
évenként.

Ha tehat a Budapesten megindulé idegenforgalmi propaganda
¢s az ennek céljait szolgald kozlekedési politika az emlitett harom
allam: Németorszag, Oroszorszag ¢és a Balkan-allamok igényeit
venné figyelembe, remélheté volna, hogy munkéssaga nem maradna
eredménytelen. Ezt a feltevést erdsitik azok az adatok is, amelyek
igazoljak, hogy Oroszorszdag forgalmanak jelentékenyen emelkedd
az iranyzata s igy voltaképen az (idegenforgalmi akcid részérdl
csupan kedvezd konjunkturak megfeleld kihasznalasara volna sziik-
ség, hogy Oroszorszag forgalma az eddiginél nagyobb mértékben
tereltessék Budapest felé. Ugyanez all a Balkan-allamokra is, bar
itt feltiind koriilmény, hogy Szerbia forgalma ujabban stagnal, sot
a 90-es évekhez képest észrevehetden visszafejlodik, amint ezt kiilon-
ben-Bécs varos szerbiai forgalma is mutatja. Feltehetd azonban,
hogy a Balkdnon most végbemend nagyszabasti gazdasagi és politi-
kai atalakuldsok ezekben az allapotokban is kedvezd valtozasokat
fognak létesiteni és nagyobbfoku személyi és targyi kicserélodést
fognak létrehozni a monarchia és a Balkan-allamok kozott a buda-
pesti — idegenforgalom emelkedésének javara.

Régota huzodo kérdése a févarosi kozgazdasagi politikanak a
kozsegi takarékpénztar 1étesitésének kérdése. A tandcs még 1905-
ben dolgozott ki erre vonatozd javaslatot, melynek lényege az,
hogy a fovaros allitsa fel a kozségi takarékpénztart, de egyeldre nem
nagy apparatussal s nem a takarékpénztari és bankiizletek egész
komplexumara kiterjedé lizletkorrel, hanem egyrészt a févaros meg-
1évé pénztarainak igénybevételével, masrészt az lzletkort illetdleg
is a legegyszeriibb keretekben.

Eszerint a székesfovaros kdzponti pénztira és a tiz keriileti
pénztar fogadnd el a kozségi takarékpénztar részére a betéteket,
teljesitené a kifizetéseket, egyszoval bonyolitand le a szorosabb érte-
lemben vett pénztari ligyieteket.

A takarékpénztar lizletét és ligyeit pedig, teljesen 6nalld hatés-
korrel, egy, a torvényhatdsagi kozgytilés kebelébdl valasztandd 6-8
tagu takarékpénztari intézd bizottsag vezetné az ligyvivo igazgatd
utjan. A takarékpénztari intézd bizottsdg a torvényhatosagi koz-
gyllés mindenkori ujjaalakuldsa alkalméaval természetesen ujbol
volna vélasztando.

A takarékpénztari intéz0 bizottsdg valasztand meg az iigyvivo
igazgato6t, aki utasitasait az intézo bizottsagtol nyerné.
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A takarékpénztir vezetésére és kezelésére feliigyelne egy,
ugyancsak a torvényhatosagi kozgyllés kebelébdl alakitando 3-4
tagu takarékpénztari ellendrzd bizottsag.

Ami a létesitendd takarékpénztar tlzletkorét illeti, annak a
javaslat szerint eleinte a kovetkezdkre kellene kiterjednie:

a) Hogy elfogad betéteket takarékpénztari betétikonyvre,
pénztarjegyre és folydszamlara,

b) pénzkészletébdl értékpapirokat vasarol;

¢) ugyancsak pénzkészletébdl jelzalogkolesonodket folyosit;

d) értékpapirokra kolcsonoket és eldlegeket ad;

e) bevezeti a cheque- és clearing-iigyleteket;

f) elfogad befizetéseket a kozségi pénztar javara és helyette
kifizetéseket teljesit.

A kozségi takarékpénztar Ilétesitése mellett — ugymond a
javaslat — elsésorban a kozség fiskalis érdekei szolnak. Ebbol a
szempontbol a kozségi takarékpénztir egy bizonyos id6 mulva,
feltéve, hogy a meglevd takarékpénztarak versenyét kidltotta- és
megerdsodott, alkalmas lesz arra, hogy a kozségi betéteket szapo-
ritsa.

A jovedelmezdségen kivill a kozségi takarékpénztar létesitése
mellett sz6l6 egy masik indok az, hogy a kozségi takarékpénztar jo
szolgalatot tehet majd abban az irdnyban is, hogy a fOvaros altal
kibocsatando kolcsonkdtvények atvétele utjan a fOvarosra nézve
kedvezdbb hitelviszonyokat teremtsen.

Ugyancsak jo szolgalatot tehet a kozségi takarékpénztar a
kozonségnek azzal is, hogy egyrészt elfogadna a kozségi pénztar
javara torténd befizetéseket, masrészt teljesitene helyette kifizeté-
seket. Ilyképen a folyoszamla, tovabba a cheque- és clearing-for-
galom segitségével a hatdsagi pénzkezelést olyképen egyszerlsitené,
hogy a kozonségnek nem kellene a hivatalokat felkeresni s ott a
varakozassal gyakran hosszabb iddt eltolteni.

Nagy szerepe lehetne egy megerdsodott kozségi takarékpénz-
tarnak a kozségi iizemek kezelése s a kozség némely kereskedelmi
tevékenységének atvallalasa koriil, amely tevékenység talan a hato-
sagi szervezettel 6ssze nem egyeztethetd, vagy nehezen valdsithato
meg, de egy kozségi pénzintézetnek az iizletkorébe beleillenek. Kezel-
hetné a kozraktarakat, ellathatnd a vasarcsarnokokban a hatdsagi
kozvetitéi szolgalatost, a kozvagohidakon pénztart allithatna fel,
atvehetné a vilagitasi vallalatokat, a kozuati villamos vasutakat stb.

Ez lenne a kozvetett hazikezelés rendszere, amely mellett az
illetd intézményeknek lizleti szervezése a szigori hatdsagi szerve-
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zetnél mindenesetre jobban valnék be, s a megtakaritas, illetve nye-
reség kozvetve csak a kozség pénztaranak jutna.

Valddi s nagy eredményeket csakis akkor lesz képes a kozségi
takarékpénztar felmutatni, ha tizletkore a felsorolt s azokhoz hasonlo
haszonhajté véllalatokra is ki fog terjedni. Ez azonban természe-
tesen csak bizonyos hosszabb id0 mulva kovetkezhetik be, mert
ehhez megallapodott €s megerdsddott pénzintézet sziikséges.

A kozségi takarékpénztar létesitése mellett fel lehet végiil hozni
azt is, hogy a kozségi takarékpénztar a pénzintézetek kozt iddvel
vezérszerepre jutva, iranyitd hatassal lehet a kozgazdasagi viszo-
nyokra.

Ezeket fejti ki az emlitett javaslat, melynek megallapitdsai még
ma, 8 év utan is, a gazdasagi életnek kozbeesd fejlodési tényei mel-
lett is teljes mértékben megalljak helyiiket. Es ha ma még a kozségi
takarékpénztar iigye meglehetdsen messze van is a megvaldsulas
stadiumatol, a fovaros kozgazdasagi teenddinek rohamos szaporo-
érdekei belathato 1don beliil kényszeritd erdvel fognak utalni a koz-
ségi takarékpénztar megalkotdsanak elkeriilhetetlen voltéra.

Az Ujabb iddben sok szé esett a kozraktarak kérdésérdl. Régi
panasza ugyanis a fovarosi gabonakereskedoknek, hogy a Magyar
Leszamitold és Pénzvaltd6 Bank monopdliumat képezd budapesti
kozraktarak egyrészt sziikreszabott méreteik, masrészt a gépberen-
* dezés és vasuti ellatds hidnyossdga miatt nem képesek kielégiteni
a mindinkabb ndvekvd forgalom igényeit. Kiilonésen az 1912. év
folyaman valt érezhetévé karos hatdsaival a kozraktarak elégtelen-
sége, mert megtortént, hogy a gabonaforgalom legfontosabb &szi
hoénapjaiban a kozraktarak egészen megteltek és kénytelenek voltak
az arufelvételt teljesen besziintetni.*)

A tiirhetetlen helyzet nyomasa alatt a budapesti gabonakeres-
keddk egyesiiletének kezdeményezésére a budapesti kereskedelmi és-
iparkamara az Osszes érdekeltek bevondsaval értekezletet hivott
egybe. Az itt elhangzott panaszok kapcsan azutan azzal a kéréssel
fordult a fOvaros tandcsahoz, tegye meg a sziikséges intézkedéseket
arra nézve, hogy az egész fOvarosi kereskedelmet elsorvasztd rak-
tarhidny slirgdsen megsziintethetd legyen.

E kérés kapcsan a székesfovaros kozgazdasagi ligyosztilya
tanulmany targyava téve a kozraktarak kérdését, a feldolgozott

*) Lasd a Varosi Szemle 1913. évi aprilisi szamban koz6lt jelentést.
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statisztikai adatok alapjan megallapitotta, hogy a gabonakereskeddk
panaszai minden tekintetben indokoltak. Ez adatok fobb eredményei
roviden a kovetkezok:

Mig az otvenes években az orszag termd teriilete az Osszterii-
letnek csak 84.2%-4t tette, addig ma 94.75% -a termdteriilet. Ennek
megfeleléen, de az ezzel egyiitt fejlodott belterjesebb gazdalkodas
kovetkeztében is, az orszdg gabonatermése az 1886-1896. évi atlag-
gal szemben, mely 87,000.000 métermazsat tett, ma 121,000.000
métermdzsa (1908-1912. évi atlag), tehat 45%-kal emelkedett.

Mar az orszadg ezen fellendiilése kovetkeztében is, de azért is,
mert a hatalmasan fejlod6 fovaros sziikségletei fokozott aranyban
kivantak ezt maguk is, a budapesti gabonabehozatal és kivitel 1876.
Ota a mai napig megharomszorozddott. A behozatal 1897-t6l sza-
mitva megkétszerezddott, a kivitel pedig az 1897. évi mennyiségnek
tényleg kétszerese lett.

Hasonl6 orvendetes jelenséget mutat a fOvaros Osszaruforgal-
manak fejlodése is; 1876. ota a behozatali Osszforgalom 1912-ig
haromszorossa, a kiviteli 6sszforgalom négyszeressé lett.

Mindezzel szemben a budapesti kozraktarak befogadoképessé-
gének fejlodése tavolrol sem mutat ily kedvezd aranyt. 1897-t6l
szamitva 1912-ig kerek szamokban 800,000 métermazsardl mind-
Ossze 900,000 métermazsara emelkedett.

Es e kedvezétlen aranyt még rosszabba teszi az a koriilmény,
hogy a foévarosi egészségtelen lakasviszonyok kovetkeztében a
rendelkezésre 4ll6 maganraktarak évrél-évre kevesbbedtek. Fdleg a
90-es évek ota torténik, hogy a fennall6 magénraktarak nagyrészét
vagy lebontottak, hogy helyiikre lakohdzakat emeljenek, vagy 4tala-
kitottak ugyancsak lakéasok, illetve mihelyek céljaira. Ugyannyira,
hogy alig néhany év alatt a jutdnyos €s olcsd6 magéanraktarak befo-
gado képessége 900,000 métermazsarol 250,000 métermazsara olvadt
s egyben természetesen csak rendkiviil dragan 4llanak rendelke-
z€sére.

Ilyen koriilmények kozott az a veszély fenyeget, hogy a koz-
raktarak a jovoben még a forgalom normalis atlaganak természe-
tesen fokozddd igényeit sem lesznek képesek kielégiteni. Annal
kevésbbé, mert a raktarak topografiai viszonyai folytdn a gyors
rakodas lehetetlen, nem is szolva a vasutszolgélat szdmos hidnyairdl.
Természetesnek keli taldlnunk tehat, ha a Budapesten oly
nagy nehézségekkel kiizdé gabonakereskedelem elterelddik a fova-
rostol és egyrészt a vidék nagyobb varosai, masrészt Wien felé
-aramlik. Ez utobbi koriilmény azonban nagy veszedelmet rejt maga-
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ban az egész orszag gazdasagi életére nézve, mert Wien varosa
mindent megtesz, hogy a magyarorszagi €s a balkéni terményke-
reskedelmet magdhoz vonja. Legkialtobb bizonyitéka ennek a torek-
vésnek az a tény, hogy mig Wien gabonaforgalma alig fele a buda-
pestinek, kozraktarainak befogadoképessége majdnem kétszer ak-
kora (1,480.000 métermazsa), mint a budapesti kozraktarakeé.

A kérdés végleges rendezése csak a kereskedelmi kikotd meg-
épitésével €és a palyaudvarok elhelyezésének sikeres megoldasaval
lesz csak elérhetd. Addig csupén ideiglenes intézkedések tehetdk.
Ennek tudatdban hatarozta el a székesfovaros tanacsa is a kozrak-
taraknak ideiglenes raktarakkal vald bovitését.

A székesfovaros kereskedelmi forgalmanak jovéje altaldban
elvalaszthatatlanul 0Osszefliigg a kereskedelmi kikotok Ilétesitésének
és a palyaudvarok elhelyezésének kérdéseivel. Ez a két probléma
siirgés megoldast kovetel azért, mert halogatisuk szdmos mas
nagyérdekii kérdés rendezésének is utjat allja. Sem a kozraktarak,
sem pedig mint latni fogjuk a Dunapart teljes gazdasagi és kozleke-
dési kihasznalasanak kérdése, szamos mas kérdéssel egylitt, nem
oldhat6 meg mindaddig, mig ez a két égetd probléma megoldast
nem nyert.

Vizsgaljuk tehat mindenekeldtt a palyaudvarok kérdését, meg-
allapitvan azokat a momentumokat, amelyek a problémat el6térbe
toltak és azokat, amelyektdl annak megoldasat remélik.

A véros gazdasdgi forgalmanak emelkedésével, teriiletének és
népességének gyors gyarapoddsaval szemben a mai pdlyaudvarok
keretei szlikeknek bizonyulnak és ez utdbbiak kibdvitése és 1 elhe-
lyezése tobb mint 10 év 6ta figyelemreméltd kivansaga a kereske-
delemnek és kozonségnek egyarant. A megoldas technikai nehézsé-
gel ¢és egyéb akadalyok azonban folyton késleltetik a kedvezd don-
tést. Kiilonosen sok hatrannyal jar az, hogy a vastti palyak utca-
nivoban fekszenek ¢és ha a vonat athalad rajtuk, ami nagy varosban
elég slrlin torténik, a sorompot leeresztik s Ugy a gyalogosnak,
mint a koézuti kozlekedésnek varnia kell, mig a lassan jard és sok
kocsibdl allo vonat atrobog. Ez egyik oka annak is, hogy mig a
vasuton innenfekvo belteriiletek tulzsufoltak, kozvetleniil a vasuton
tul nagy teriiletek lakatlanok maradnak. E bajok orvoslasat siirgeti
a varosépitési ligyosztaly azon eldterjesztése, mely egyuttal kifejti,
hogy mit kivannak a varos érdekei e kérdés megoldéasa tekintetében.
A személyi palyaudvarok dolgaban a mai fejpalyaudvarok helyett
atfutd palyaudvarokat javasol, els6sorban az utazokozonség kényel-
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me érdekében, de meg varosrendezési szempontbdl is ezt tartja
kivanatosnak, mert a maindl Iényegesen nagyobb forgalmat lehetne
kisebb teriilet igénybevételével lebonyolitani. (A mai palyaudvarok
12 ora alatt 170 vonatot indithatnak és fogadhatnak; az atfutd palya-
udvarok 12 6ra alatt 720 vonatot fogadhatnanak és indithatnanak.) Es
végiil az atfutd palyaudvarok rendszere a kozuti kozlekedést is
javitana, mert az egyes, éppen a vasutdllomasok miatt talterhelt
vonalak mentesiilnének, ha a vasutak felé iranyuld forgalom tobb
vonal kozott oszolnék meg. A teherforgalmat az tigyosztalyi tervezet
a kialakitand6 gyardvezetbe (a kiilsé déli és délkeleti részek) Ossz-
pontositana, kapcsolatban a soroksari dunadgban Iétesitendd keres-
kedelmi kikotovel. A palyaudvarok kozotti forgalmat az  elbter-
jesztés legszivesebben foldalatti uton (vontatokocsik segitségével)
bonyolittatna le. De amennyiben ehhez a kormany nem adnéd hozza-
jarulasat, mindenesetre kivanja, hogy a vasuti palydk vagy az utca-
nivd folé emeltessenek, vagy alaja siilyesztessenek, hogy a kozuti
forgalmat a jovOben ne akadalyozzak.

Azok a mizéridk, melyek a palyaudvarokkal kapcsolatos zava-
rok folytan kozgazdasagi téren éreztetik hatdsaikat az utolsd évek-
ben tetépontjukat érték. Az 1911. év kiilondsen megddbbentd bajokat
hozott napvilagra, melyek koziil néhanyat érdemes ehelyiitt emliteni,
annak illusztralasara, hogy a palyaudvarkérdés mekkora jelentdség-
gel bir: Magyarorszagon alig van rozsfogyasztds s igy az orszag
rozstermését Ausztridban értékesiti. A késedelmes vasuti szallitdsok
kovetkeztében azonban az osztrak malmok a szallitdsi hatdridé be
nem tartasa miatt egyre-masra utasitottak vissza a megrendeléseket,
s Németorszagbol fedezték sziikségletiiket. A tengerit az 0szi magas
arak idején a vasut nem volt képes szallitani, a tavasszal olcsobb
viziaton bejovo kiilfoldi tengeri leszoritotta az arakat s a magyar
mezogazdasag 30-40 milli6 korona kart szenvedett. Halmozhatnok
a pé¢ldakat, de talan ennyi is elég.

A sok technikai hatrany: a hidnyos vaganyrendszer, a tolatd
és rakodd vaganyok csekély szama, a waggonhiany, a palyaud-
varok szlik volta, a raktarak elégtelensége mindmegannyi ok, mely
ezen allapotokra vezet. Mindezt betet6zi aztan az a koriilmény, hogy
a palyaudvarok és elsdsorban a budapesti palyaudvarok elmaradott,
szoik voltuknal fogva a forgalom lebonyolitasara képtelenek és pri-
mitiv allomasi felszerelésiiknél fogva is képtelenek hivatasuknak
megfelelni.

A fOvarosi palyaudvarok altal nyujtott problémak sok oldalrol
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jovo javaslatokat sziiltek s a sokféle igények egységes kielégitése
iranti torekvésbdl a kivant valtozas képe nagyban — egészben ki is
alakult, s ennek ad kifejezést a fentidézett ligyosztalyi javaslat is.
igy az uj személypalyaudvarokat illetdleg az egységes és kihelye-
zett fejallomassal szemben feltétleniil elényben részesiti a kozvé-
lemény a varos belsejében szétosztva elhelyezett atmend allomasok
rendszerét, melyek mellett barhonnét jovet, barhol szanhasson ki az
utas. A teherpalyaudvar kérdésében mar eltérobbek a nézetek, amint
hogy itt rejlik a kérdés tulajdonképeni nehézsége. Abban nagyjaban
megegyeznek, hogy a teherpalyaudvarok csak a varos Kkiilsejében
nyerhetnek elhelyezést. A helyet és a technikai részleteket illetdleg
azonban a legnagyobb mérvii nézeteltérések uralkodnak. Ennek a
kérdésiik megoldasa még jo 1d6t igénybe fog venni, fontos azonban,
hogy az éllanddan felszinen tartassék, a megoldds modjai megvitat-
tassanak s a legalkalmasabb mod a lehetéség pillanatdban megva-
l6sulast is nyerjen.

A szorosan vett kozgazdasagi forgalom aktudlis kérdései kozott
az utobbi idében a legfontosabbak egyike a m. kir. allamvasutak
személyi dijszabasanak moédositasdhoz valéo  allasfoglalasunk volt.
Az e targyban kidolgozott ligyosztalyi javaslat, mely kiilonds tekin-
tettel van a fOvaros ipari fejlodésének és idegenforgalmanak érde-
keire, a tanacs, a kozgazdasagi bizottsdg és a kozgyllés hozzaja-
rulasaval talalkozott és alapjat képezte annak a feliratnak, melyet
a székesfovaros kozonsége a személyszallitasi dijszabas tervezett
modositasa ellen a m. kir. kereskedelemiigyi, valamint a beliigymi-
niszterhez intézett. A miniszter némely tekintetben honoralta is a
fovaros elbterjesztéseit. Ugyancsak foglalkozott a févaros a telefon-
dijszabds kérdésével is. A torvényhatosagi bizottsag kozgyiilésében
ugyanis 1910. &prilis havaban felmeriilt az az inditvany, hogy
utasitsa a kozgytilés a tandcsot arra, hogy az utdbbi siirgds eldter-
jesztést intézzen a kereskedelemiigyi m. kir. kormdnyhoz azirant,
hogy a telefon-dijaknak mar tobbszorosen kilatasba helyezett leszal-
litasa végre megvaldsuljon. Az a tanulméany, melyet az akkoriban
illetékes tigyosztaly ez inditvany alapjan a kérdésnek szentelt, meg-
allapitotta, hogy a budapesti telefondijak a tavbeszéld halozat altal
elért tlizleti eredményekhez képest aranytalanul magasak; ugyan-
erre az eredményre jutottak akkor is, amikor ezeket az eldfizetési
dijakat a kilfoldiekkel hasonlitottdk Ossze. Megallapitottdk az egy
beszélgetési dijra vonatkozé kimutatdsban, hogy a legdragabb a
londoni, azutan a parisi €s harmadsorban a budapesti atalany dija-
zas. Ez anomalidk megsziintetése érdekében teendd intézkedésekre
vonatkoz6 tanacsi javaslat alapjan a kozgytlés allast foglalt a nagy-



16

mérvi telefon dijszabas ellen, megbizva a tanacsot, hogy a m. kir.
kereskedelemiigyi miniszter altal a tdvbeszéld berendezésék jelenlegi
hasznalati ¢s létesitési feltételeinek megvaltoztatasara vonatkozd
javaslat targyaban tartandé tandcskozason a székesfOvaros kozon-
ségének képviseltetése irant intézkedjék.

Nagyjelentdséglieck azok a targyalasok, melyeket a székesfo-
varos tanacsa a hidvam megvaltasa érdekében folytat. Ezek a tar-
gyaldsok szamos jogi kérdés megel6z6 tisztazasat tételezik fol,
melyek koziil legfontosabbb az, hogy altalaban kit illet a székes-
fovaros teriiletén a hidépités joga? Feleletképen erre a kérdésre
a torvény alapjan megallapithatd, hogy az els6 allando hid épité-
sét az orszaggyllés, tehat az allam hatdrozta el, az allam adott a
lanchidtarsuktnak jogot a hid felépitésére, a torvényben €s a szerzo-
désben ugyancsak allami szerv (orszadgos kiildottség) altal meg-
hatdrozott foltételek mellett. A torvénybdl kitlindleg tehat a hid-
épités joga az allamot illeti, e jogat azonban meghatarozott felté-
telek mellett a lanchidtarsulatra ruhazta. Kérdés azonban, miért
volt sziikség arra, hogy az éallam e jogot magédnak vindikalja, holott
kétségtelen, hogy a hidépités joga, mint partbirtokosokat Buda és
Pest véarosokat illette meg. Ezt a jogukat maga az allam is elismerte,
amidén gondoskodott réla, hogy e varosok elvesztett vambevéte-
leikért megfelelden karpotoltassanak.

Amde e joggal élni, illetve az ennek megfeleld kotelezettséget
teljesiteni a két varos nem akart, illetve kiilonbozo jogi és pénziigyi
akadalyok folytdn erre nem volt képes. A torvény alkotdsa idején
Buda ¢és Pest még kiilonallé municipiumok voltak, melyeknek egy-
séges fovarossa vald egyesitése akkor még csak gondolatban élt.
Féltekenykedd versengésiikkel szemben az egyediili expediens az
allando hid létesitésére az volt, hogy a hidépités jogat az allam a
magaéva tette.

A hidak épitésének joga és kotelessége tehat kizardlag az alla-
mot illeti és pedig fliggetleniil attol, vannak-e kiilon e célra rendelt
jovedelmei.

Az allamnak a hidakon val6 vamszedési joga ily jovedelmi
lorrasnak nem tekinthetd, véges 1d6hoz van kotve és akként van
szabalyozva, hogy a vam tételekb6l a hidak fentartdsdnak kolt-
ségeit feliilhalado tiszta bevételt koteles az allam: 1920-1g az 1870.
évi X. tc. alapjan felvett 48 millid koronds kolcson torlesztésére
forditani, 1920-t0l ugyanezt a févarosi pénzalap javara fizetni, 1936.
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utdn pedig tOkésiteni mindaddig, mig oly 0Osszeg gytlik egybe,
amelynek kamatai a fentartéasi koltségeket fedezni fogjak.

Teljes megvaltds ezek alapjan nyilvanvaléan azt jelentené,
hogy a févaros magara vallalja a hidak fentartdsat és a hidaknak
az allammal és a févarosi pénzalappal szemben fenndllo kotelezett-
ségeit €és ehhez képest allanddan fenntartand a hidakat, 1913. jalius
1-t6l szamitva fizetné ezenkiviil az évi hidvambevételek tiszta hoza-
dékanak megfeleld Osszeget; 1920. évi julius ho l-ig az allampénz-
tarnak, 1920. évi jalius ho 1-t6l 1936 november 20-ig ugyanezt a
fovarosi alapnak, 1936 november 20-t6l kezdve pedig oly téke
gyljtésére kellene a tiszta hidvamjovedelmet forditani, melynek
kamatai a hidak fenntartasara elegendok.

Ezzel egyértékii azonban, ha a fovaros a hidak fenntartasi kote-
lezettségét atvallalja, illetdleg erre nézve az allamma! kiilon meg-
allapodasra jut. Ez iranyban folynak a targyalasok.

Ko6zgazdasagilag nagy jelentOségli varosi javadalom a buda-
pesti Dunapart, mely ugy jovedelmezdség tekintetében, mint koz-
forgalmi jellegénél fogva is fontos targya a kozségi kozgazdasagi
politikdnak. A kiépitett Dunapart-részek kozhasznalatat, valamint
ezen helyek jovedelmi forrdsait, a dijszedési jogok értékét és az ugy-
nevezett dunai haszonvételeket 1dorol-idore a vagyonfelvételek
tokeértékében szoktdk megallapitani. A Dunapartok igénybevételé-
nek modja a partbeosztasi térképekbdl tinik ki, azonkiviil a partbe-
osztasi jegyzOkonyvek is tajékoztatnak rola. A partbéreket, vagyis
a partok hasznalataért folyométerenként fizetendé évi haszonbére-
ket a torvényhatdsagi bizottsag kozgytlilése allapitja meg és e meg-
allapitasnal elsdsorban a part allapota, haszndlhatosdga ¢€s keres-
kedelmi és hajozasi forgalma elsésorban irdnyad6. Azonban a Duna-
partnak, mint véarosi javadalomnak nem ezen jovedelmei foglaljak el
az elsdé helyet, hanem lényeges a székesfOvaros partjavadalmi dij-
szedési jogaibdl folyd azon jovedelem, mely a dunai hajok és egyéb,
vizijarmiivek kikotési dijainak és a szallitott aruk vérosi vamdijainak
jovedelmeibdl, valamint a rakodo-helydijak és az allas- és helyiille-
tékekbdl folyik be. Kiilondsen jelentdsek ezek annélfogva, hogy
Budapest vizi forgalma évrél-évre nagyobb mérveket Olt, ami ter-
mészetszerlileg noveli az adminisztraciéo teenddit is a dunaparti
igyek ellatasa tekintetében.

A budapesti kereskedelmi kikéto problémdjanak felmeriilésére
¢s annak megolddsara vonatkozé momentumokat Gonda Béla mi-
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niszteri tanacsosnak a Magyar Hajozasi Egyesiiletben tartott fol-
olvasasa nyoman a kovetkezdkben kézolhetjiik:

A budapesti érdekelt kereskedelmi korok mar évek hosszit
sora Ota sulyosan érzik a viziforgalom lebonyolitasara sziikséges
berendezéseknek s a vizi- és vasuti forgalom megfelelé modern kap-
csolatdnak hianyat s mar mintegy 25 év Ota Ggyszélvan évrol-évre
mind erdteljesebben nyilvanultak meg a teljesen jogosult panaszok
amiatt, hogy a févarosi dunai rakodopartok sem terjedelem, sem
miuszaki berendezések tekintetében nem felelnek meg a forgalom
igényeinek.

A budapesti kereskedelmi kamara is tobb izben foglalkozott
a kérdéssel, mulhatatlanul sziikségesnek jelezvén egy megfeleld
kereskedelmi kikotd létesitését. A kamara altal meghallgatott szak-
értdk egyhangulag oda nyilatkoztak, hogy a dunai rakpartok kiépi-
tésével nem lehet a kikot6hianyon gydkeresen segiteni, hanem a
varoson kiviil kell egy alkalmas kikotdt, oly telepet létesiteniink,
ahol a tomeges forgalom a kor kovetelményeinek megfeleld beren-
dezések Iétesitése mellett Osszpontosithatd legyen. Sziikségesnek
mondta ki a kamara azon nyomos okokbol is, mert csak igy valnék
lehetségessé, hogy a helyi piaci koltségek jelentékenyen leszallit-
tatnanak, a tomegarukbol készleteket oly mennyiségben halmoz-
zunk fel, hogy a vilagkereskedelem mai fejlettsége mellett piacunk
beolyast gyakorolhasson az arak alakulasara.

Az ismételt, siirgetd feliratok hiatdsa alatt 1896-ban elhatarozta
a kormany a budapesti kereskedelmi kikotd tervezésének megindi-
tasat, melyre nézve a kikiildottek beihatdé tanulmany alapjan a
kovetkezo iranyelveket allapitottak meg:

1. A kikoto akként terveztess€ék meg, hogy az kiilondsen a
tomegaruforgalomra nézve kozponti kereskedelmi telepet alkosson,
ahovd a Budapestre foltadott Osszes tomegaruk irdnyittatnanak és
ott megfeleléen raktaroabatok, kezelhetok és onnan akar vasuttal,
akar hajoval, akar kocsival gyorsan elszallithatok legyenek. A kiko-
tonek ekként mint kereskedelmi kozpontnak Iétesitése kiilonds fon-
tossaggal bir mar csak azon okbdl is, mert a terménynagykeres-
kedd, mikor aruja Budapestre érkezik, a legtobb esetben még nem
is tudja, hogy hova fogja azt tovabbitani; sziikséges tehat, hogy
azt a helyet, ahol az aruk le vannak rakva mind a hajoval, mind a
vasuttal kozvetleniill megkozelithessék, mialtal a szallitasi, helyi
koltségekben jelentékeny megtakaritas érheté el. Erre valod tekin-
tettel sziikséges, hogy a kikotdé szerves kapcsolatba hozassék a
vasuttal, még pedig oly moédon, hogy a kikotonek a megfeleld vasuti
vaganyzattal vald ellatdsa mellett a kikotovel kapcsolatosan egy
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megfeleld kozponti teherpalyaudvar is létesittessék, hogy ilymodon
lehetdvé valjék a vasuton és vizén érkezd tomegaruk egységes
kezelése.

2. A kikotd berendezésére nézve azt az elvet tlizték ki, hogy
a kiilonb6z6é aruk elhelyezésére szolgdlod épiiletek az aruk termé-
szetének megfeleldleg, azonban lehetd egyszerlien épittessenek,
abbdl a célbol, hogy a raktarozasi koltségeket a minimumra lehes-
sen redukalni. Gondoskodni kell tovabba oly kiilonb6zd épiiletek-
r6l, amelyek hivatva lesznek a kiilonféle aruaukciok megtartasara;
kiilonos suly fektetendé foleg arra, hogy e kikotdben oly nagyobb
tarhdzak is létesittessenek, melyekben az aruknak nemcsak elhe-
lyezése, hanem azoknak kezelése, esetleg kikészitése is lehetséges.

3. A kereskedelmi szakkorok egybehangzoan azt a véleményt
is nyilvanitottdk, hogy a kikotd egy része a transito-kereskedelem
részére tartassék fenn és ez a rész, mint vammentes szabad kikoto
a megfeleld tarhazakkal szereltessék fel, ugyszintén a kikotd ezen
részébe helyeztessék el a kozponti fdvamhaz is, mire nézve az orsza-
gos févamigazgatd véleményét is kikérték.

4. A kikoto forgalom gyors és lehetd olcsd lebonyolitdsa cél-
jabol megallapittatott, hogy a kikoté a legmodernebb gépészeti fel-
szereléssel latando el.

5. Hogy a kik6td, mint kereskedelmi gocpont a budapesti nagy-
ipar minél eldnyosebb kiszolgdlasara alkalmassa tétessék, kivana-
tosnak mutatkozott, hogy a kereskedelmi kikdtdvel kapcsolatban
ipari kikotd is létesiiljon oly elrendezésben, hogy abban minden
egyes gyar szerves kapcsolatba legyen hozhaté mind a vizi, mind
a vasuti és kozuti forgalommal. Ezaltal ugyanis lehetévé valik,
hogy az ipartelepek beilleszkedjenek a kikdtonek, mint kereskedelmi
kozpontnak forgalmi szférjaba és ezaltal élvezzék a kereskedelmi
kikotd nyujtotta eldnydket.

Ezen fébb irdanyelvek alapul vétele mellett tehat mindenekel6tt
ki kellett keresni a székesfOvaros kornyékén azt a helyet, ahol ugy
a kereskedelmi kikotd, mint az ezzel kapcsolatos vasuti palyaudvar
¢s ipari kikotd, a jovOben varhatd oly fejlodéshez mért kiterjedés-
ben legcélszeriibben elhelyezhetd.

Az ezirdnyban eszkozolt behatdé tanulményok arra a meg-
gy6zOdésre vezettek, hogy a kikotd, az ennek és az ezzel kapcso-
latos intézményeknek létesitéséhez ¢€s tovabbfejlddéséhez fliz6do
forgalmi ¢és kereskedelmi kovetelményeknek legmegfelelobben a
Csepel-sziget felso csucsan lenne elhelyezendd.

A teriilet ekként megvalasztatvan, ezen a kereskedelmi kikoto,
vasuti palyaudvar és az ipari kik6td, Osszesen mintegy 1000
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magyar holdnyi teriileten akként terveztetett, hogy az egyes részek
legmegfelelébb elhelyezése és tagozasa mellett az egész telepnek
egységes volta s az egyes részek szerves kapcsolatba biztosittassék.
Ezen az alapon a kérdés megvaldsitdsinak modozatait behatd
tanulmany targyava tette a fovaros, melyek eredményeinek kozzé-
tétele a legkozelebbi jovore varhato.

Ezekben szdmoltunk be a székesfévarosi koézgazdasagi poli-
tika mikodésérél és problémairdl. Ez a politika a legszorosabb
Osszekottetésben van a fOvarosi igazgatas egyéb agaival s mig egy-
részt azok allapotainak sok tekintetben illusztraldsara szolgalhat,
masrészt azokbol meriti erejének és teljesitd képességének legjavat.

A munkanélkiiliség elleni biztositas mai allasa
Europaban.
frta: Dr. Kadosa Marcel.

A munkanélkiiliség kérdése — sajnos — aktualisabb, mint
valaha. Az éveken at tartd kitlind konjunktura altal elkényeztetett
szemiink borzadva latja a munkanélkiiliek nagy seregét, amely nem
akar apadni, hanem folytonosan szaporodik. Még csak kevéssel
ezel6tt munkashianyrol hangzottak panaszok a gazdasagi élet terii-
letein és ma mar a tarsadalom lelkiismeretét ébresztgetik a joté-
konysag €s a szocidlpolitika virrasztoi, akkora az inség a munka-
hiany kovetkeztében.

Ez a jelenség egyszerre homloktérbe allitotta ismét a munka-
nélkiiliség elleni biztositds kérdését is. Az egész miivelt vildg Ujra
behatéan kezd foglalkozni avval a kérdéssel, hogy vajjon lehetsé-
ges-¢ hatékonyan védekezni biztositds utjan a munkanélkiiliség
kovetkezményei ellen és ha igen, miféle modszer szerint vald bizto-
sitds volta a legmegfelelébb a célnak minél tokéletesebb megvalo-
sitasa érdekében.

Nem célunk, hogy e moddszerek koriil vilagszerte folyd vitat
ezattal eldontsiik. A genti rendszernek, az Onkéntes allami vagy
kozségi munkanélkiiliség-pénztar rendszerének és a kotelezd bizto-
sitdsnak annyi mindenféle vonatkozasa, elonye és hatranya van és
lehet, hogy az ezek koriil foly6d vita anyaga egyszerlien kimerithe-
tetlen. Egész altaldnossagban azt lehet mondani, hogy a kotelezd
biztositds még csak egyetlen orszagban, Nagybritdniaban van meg-
valdsitva bizonyos munkaszakmdkban, de ott is oly fiatal még az
intézmény, hogy nem lehet megitélni a hatésait, plane az azota még
mindig tartd nagy gazdasagi virdgzas kozepette. A tobbi mind pedig
amit a munkasbiztositas terén eddig produkalt az igyekezet és a
joakarat: alig szadmbavehetd jelentéktelenség. Egészen jelentékte-



21

lenek az Onkéntes pénztarak és jelentéktelen a genti rendszerii bizto-
sitds is. Mindaz, ami ezek utjan a munkanélkiilieknek juttathato,
alig mondhat6 egyébnek, mint alamizsnanak.

Ismételjiik azonban: nem akarjuk a vitdt eldonteni, sét abba
bele se kivanunk szolani ezuttal. Csak a vita forrasanyagat oOhajt-
juk gyarapitani azzal, hogy a kovetkezOkben roviden Osszefoglaljuk
¢s igy didhéjban megismertetjiik az Europaban eddigelé megvald-
sitott Osszes kisérleteket és mindazokat az intézkedéseket, amelyek
a munkanélkiiliség elleni biztositas teriiletén eziddszerint Eurdpaban
¢letben vannak.

Elsokiil azokat az allamokat kell szemiigyre venniink, amelyek-
ben torvényesen van szabdlyozva a munkanélkiiliségbiztositds. Ezek
Nagybritannia, Norvégia és Dania.

Nagybritannia kétféle modszerét ismeri a biztositasnak:

A) Kényszerbiztositas, amelyet az 1912. julius 15-én életbelé-
pett torvény honositott meg. Kiterjed az épitdiparban, gépgyartas-
ban, hajégyartdsban, kocsigyartasban, vasontésben ¢s flirészipar-
ban alkalmazott minden 16 évesnél iddsebb munkdasra. A biztositds
viselgje a nemzeti munkanélkiiliség-alap, amelynek kiegészitdje a
nemzeti munkakozvetitd szervezet a maga 1066 ligynokével, 430
helyi-, 18 keriileti- és 1 kdzponti munkakozvetitdjével. A pénztarba
valo befizetés Osszege altalanossdgban heti 5 penny, amelybdl a
munkds is, munkaad6 is 2/2-2%: pennyt fizet. Ehhez adja azutdn
az allam a befizetéseik évi 0sszegének egyharmadat. Biztositva van
pedig a munkds részére évi 2-15 héten at heti hét shilling (17
éven aluliak semmit, 17-18 évesek heti 3'% shillinget kapnak) f6l-
téve, hogy

1. az utdbbi 5 évben a biztositasra kotelezett szakmaban leg-
alabb évente 26 hetet dolgozott;

2. nem sztrajk €és nem sajat hibaja folytan lett munkanélkiilive:

3. nem kap egyenrangli munkat a kdzvetitotol.

Ha az igény vitassa valik, akkor a hivatalnokok, valasztott
birdk és hivatasos birdk itélnek koltségmentes eljaras alapjan.

B). onkéntes biztositds. Ez magaban foglalja az 0sszes szak-
szervezeteket, amelyek tagjaiknak alapszabalyszeriileg munkanél-
kiili segélyt nyujtanak. Az 1913. julius 7-én megejtett szamlalas sze-
rint 275 ilyen szakegylet csatlakozott ehhez a biztositashoz 1.1
millié taggal, akik koziil 0.5 millié volt biztositasra kotelezett. Ezek-
nek az egyleteknek az allam a kifizetett segélyek /¢ részéig vissza-
vetéseket eszkozol, amennyiben a heti segély a 12 shillinget meg
nem haladja. A szakegyletek részére e cimen befizetett jarulékok
Osszege tavaly 2.3 millio font sterling volt, amelybdl 1.7 milliot a
tagok fizettek be. 0.6 milliot az allam adott. Ezzel szemben a kiadas
|36458 font volt. Igénybevevési esetek szdma keréken 400000, a mun-
kanélkiilis€ég napjainak szdma atlag 16, amelybdl atlag 10 napon
kaptak az igénybevevok atlag Osszesen 10 shillinget fejenként. A
munkanélkiiliség atlagos percentszdma 3.5% volt, ami igen ala-
csonynak mondhato.
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Norvégiaban torvényileg szabalyozott Onkéntes biztositas van
érvényben. A biztositds szerve minden szakegylet, amely tagjainak
munkanélkiili segélyt ad, ha allamilag elismertetik munkanélkiili-pénz-
tarnak. Az elismertetés foltételei:

1. A szakegylettdl elkiilonitett pénztarkezelés;
2. Legalabb a bevételek felének a tagok befizetéseibdl kell
szarmaznia;

3. A segélyezésnek alapszabalyszeriileg kovetkezokép kell
szabalyozva lennie:

a) nem szabad segélyt adni, ha megfeleld munkaalkalom van
nyilvantartva, vagy ha a munkanélkiiliséget az igénylé sajat hibgja
(beleértve a sztrajkot és kizéarast) okozta, nem szabad tobbszoros
biztositas lehetdségének fennforogni és nem szabad a munkanélkii-
liség elsd 3 napjan segélyt nyujtani;

b) a segély csak félévi tagsag ¢és jarulékfizetés utan nyujthatd
a szakmaban szokdsos 'napibér feléig és egy évben legfolebb 00
napon at;

c) ha a pénzalap nem elegendd, ugy a segélytételek leszalli-
tandok.

Ilyen feltételek mellett Gsszesen 19 szakegyleti pénztar miko-
dik a biztositasban mintegy 27000 taggal.

A befizetések az egyes egyletek alapszabdlyai szerint valto-
z6ak. A szakegyletek nem szervezett munkasokat is kotelesek a
munkangélkiilibiztositdsba befogadni, ezeknek azonban szavazati jo-
guk nincsen és ezek részére 10-15%-kal magasabb befizetéseket
szabhat meg a szakegylet az altala fedezett kezelési koltségekhez
val6é hozzéjarulas végett. A kifizetett segélyek évi Osszegének !2-at
az allam megtériti a szakegyleteknek, de az altala igy adott hozza-
jarulds */3-4t azutan kiveti a segélyezettnek lakhelye szerinti koz-
ségre. A munkaadok nem jarulnak hozza a munkanélkiiliségbiztosi-
tashoz.

A tagok befizetése az elmult évben 186252 koronat, az allami-
es illetdleg kozségi hozzajarulas 36309 koronat, az Osszes bevétel
tehat 222561 koronat tett ki és ezzel szemben 144781 koronara rig-
tak a segélyek. Osszvagyon volt 387545 korona. Szemmel lathatolag
nem olyan Osszegek, amelyekkel egy egész orszag munkanélkiiliség-
igyét komolyan el lehetne intézni.

Vitas esetekben a szakegyletek vezetdsége, masodfokban a
minisztérium hataroz.

Daniaban a munkanékiiliségbiztositas szintén oOnkéntes és tor-
vényileg szabalyozott. Szervei itt is azok a szakegyletek, amelyek
tagjainak alapszabalyszeri munkanélkiilisegélyt adnak és itt is az
allam ismeri el a szakegyleteket biztositasi szerveknek foltéve
hogy:

1. a szakegylettdl elkiilonitett pénztarkezelésiikk van,

2. miikodését a Dbiztositasban szakmailag vagy testiiletileg
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3. legalabb 50 tagja van, akik 18 éven fOliilieck és 60 éven
aluliak,

4. a segélyezés Uigy van szabalyozva, hogy:

a) nincs segély az Onhibabol bekdvetkezett munkanélkiiliség
(sztrgjk, kizaras) esetében, nincs tobbszOrds biztositds €s nincs
igényjogosultsag a munkanélkiiliség elsé 6 napjaban;

b) a segélyjogosultsag csak egy évi tagsag és befizetés utan
all be, a segély nem nagyobb a szakméaban vagy helységben szokasos
napszam 2/3-2’1né11, de semmiesetre se kisebb )2 és nem nagyobb 2
koronanal és legalabb évente 70 napra kotelezd;

c)a pénztar elégtelensége esetében kiilon befizetések vannak.

Ilyen feltételek mellett 53 pénztar miikkodik Daniaban 111187
taggal, akik az egyes szakegyleti alapszabalyok szerint kiilonb6z6
befizetéseiket eszkozolnek (1912-ben 4,80-26 korondig). Az allam
kotelezd hozzajarulasa a befizetések )% része és a kozségeik fakultativ
hozzajarulasa a befizetések '/ részéig terjed. Ezen az alapon a
tagok befizettek 1912-ben 1.3, az allam adott 0.8 és a kozségek
adtak 0.4 millio koronat. Osszes bevétel 2.5 millid korona, tartalé-
kok: 2.4 millié korona. Ezzel szemben a segélyek Osszege volt 1,7
milli6 korona.

A vitds kérdésekben koltségmentes eljaras alapjan a szak-
egyleti vezet6ség, masodsorban a valasztmany, harmadfokban a mi-
nisztérium dont.

Egyéb helyen torvényes szabdlyozdsa a munkanélkiiliségbizto-
sitasnak nincsen. Torvényes szabdlyozas nélkiil is koztamogatasban
részesiilnek a tagjaikat Onként biztositd szakegyletek a kovetkezd
Orszagokban:

Franciaorszagban az allam, 12 departement és 51 helység vesz
részt a biztositasban, amely azonban teljesen primitiv allapotban van.
A biztositds hatdlya alatt all6 tagok szdma 50 ezer korill van, a
befizetett segélyek Osszege 1912-ben 209564 frank volt, amelyhez az
allam, a departement-ok ¢és a kozségek 181699 frankkal jarultak
hozza. Az élltatni budgetben egyébként 1905. 6ta 100000 frank van
bedllitva e szubvencionalds céljaira. Ebbdl tdmogatja az egyesiilete-
ket oly modon, hogy a maximalis 2 frank napi segélyhez a kozségi
pénztaraknal 2.0%-kal, szakegyleti pénztaraknal 30%-kal hozzajarul
50 napi iddtartamig. De az egész intézmény 1911-ben és 1912-ben
nem meritette ki, csak mintegy felét a koltségvetésbe bedllitott 100000
franknak. Koénnyt elképzelni, hogy milyen alarendelt jelentosége van
annak a biztositdsnak olyan orszagban, amelynek 10 milli6 fonyi a
munkassaga.

Belgiumban, a vilagszerte emlegetett genti rendszer Oshazaja-
ban is csak szegényes csokevényei vannak egy céljainak megfeleld
munkanélkiiliségbiztositasnak. Az éllam és 5 provincia segélyez
szakegyleteket. Az allami segély évi Osszege 1912-ben kb. 25 ezer
frank volt, a tartomanyi segélyeké mintegy 50 ezer frank. Ezen kiviil
a kozség 0Osszesen cca 134 ezer frank hozzdjarulast nyujt a szak-
étetek altal segélyezett tagoknak, 31 kozség pedig 12.5 ezer fr.,
hozzajarulast maguknak a szakegyleteknek, a kozség a takarékin-
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tézetek biztositottjainak adott 0sszesen 289 fr. hozzajarulast, 7 koz-
ség pedig 393 fr.-ot, maganak a takarékintézménynek. Mindezekben
az intézményekben az 1 millio ipari munkassagbol 103537 volt 1912-
ben biztosit va, akik kb. 241 ezer segélynapon at cca 310 ezer fr.
segélyt élveztek.

Sveicban Szt.-Gallen, Genf, Basel, Appenzell kantonok ¢&s
Basel varos vesz részt a szakegyletek munkanélkiiliségbiztositasa-
ban. Hogy ennek milyen jelent6sége van, azt a kovetkezd szdmok
mutatjak: Szt. Gallen kanton 50%-0s poétlas alapjan fizetett 1913-ban
8 egyletnek Osszesen 266 frankot, Genf kanton 60%-o0s poétlas alap-
jan 1911-ben 12 egyletnek 1953 frankot, Basel kanton és varos 1912-
ben 3412 frankot, végiil Appenzell kanton 1912-ben 1601 frankot
(kolcsont.)

Ezenkiviil van azonban Sveicban néhany helyen a munkanél-
kiliségbiztositasnak onkéntes kdozpénztara is, igy

Baselben 1214 tagja volt 1912-ben a pénztarnak, akik 9434
frankot fizették be és 605-en 34512 frankot kaptak segély alakjaban.
Ebbdl 27000 frankot a kanton (a varos) szolgaltatott;

Bern varosaban 636 tag 8773 frankot fizetett be a varosi biz-
tositopénztarba és 321-en 19130 frankot vettek fol, amelybdl 12000
frankot a varos szolgaltatott.

Bern kantonban az oOraipar munkanélkiiliéi részére létesiilt ala-
pitvany, amely javara sorsjaték van tervbe véve, de az intézmény
még nem lépett életbe.

Hollandiaban 281 szakegylet nyer koOzségi tdmogatast. Az
Osszes kifizetett segélyeik 1912-ben 92261 holland forintra rugtak,
amelybdl 42070 forintot potoltak a kozségek 50-60 szazalékos és
50-60 .napig tartdé hozzajarulas alapjan. Ezenkiviill Dortrechtben
varosi pénztar is létesiilt a baséli és berni mintara, de eddigelé még
nincsen tagja. 1907-ben torvénytervezet jelent meg az éallami hozza-
jarulas targyaban, de a tervezet nem nyert elintézést.

Luxemburgban is kapnak az Osszesen 800 tagot szamlald szak-
egyletek koztamogatast.

Olaszorszagban 2 varos adott szakegyleteknek hozzajarulést,
egy varosban pedig kozségi takarékintézet volt, amelybe 795 tag
kereken 12000 lirat fizetett be. A ikdzségi hozzdjarulast itt Ogy 300000
liras alapnak a kamatai képviselik. Ezenkiviil Milandban egy privat
alapitds (Societa Umaiiitdria) ad hozzajarulast a genti rendszer
alapjan.

Poroszorszagban a kovetkezd intézmények 1étesiiltek:

1. Berlin-Schoneberg véros hozzdjarulast nyajt a szakegyle-
teknek. Feltételil megkivanja, hogy a segélyezett 1 év ota lakott
légyen a varosban. A varakozasi 1d6 legfolebb 7 nap, maximalis segé-
lyezési idOtartam évi 60 nap. A hozzajarulds a szdkegylet altal nyuj-
tott segély 50%-a. A napi legmagasabb segély 1 marka. Ezen az
alapon 59 szakegylet kapott hozzajarulast 12631 marka 6sszegben.

Ugyancsak Berlin-Schoneberg hozzajarulast nyujt 987 M. évi
Osszegben (1912.) egy 172 ndi tagot magaban foglald takarékintézet-
nek is.
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Kéln varosnak nyilvanos munkanélkiiliségbiztositasi pénztara
van, amelynek minden munkas tagja iehet, akinek atlag 2,50 M-ig
terjed0 napikeresete van ¢és minden szakegylet viszontbiztosithat
nala, amely munkanélkiilisegélyt fizet. A biztositottaknal 13 heti, a
viszontbiztositottaknal 1 évi helybentartozkodas kivantatik meg. A
segélyezés feltétele 52 heti befizetés és 6 napi munkanélkiiliség. A
heti befizetés I-III. veszélyességi osztily szerint kiilonb6zo: az 1.
osztalyban 15 és 20 pf., a II. osztalyban 20 és 30 pf., a III. osztalyban
-45 és 60 pf., a szerint, hogy valaki az A) vagy B) tarifa szerinti biz-
tositasban van. A 60 évesnél iddsebb tagok szdmara kiilon, maga-
saibb jarulékok vannak megszabva. A viszontbiztositottak heti befi-
zetése 4, 10 és 30 pf. A segélyigények a kovetkezok:

a) A biztositottaké

A) tarifaban:

1,50 M az els6 20 napban
0,75 ,, atovabbi 40 napban.
B) tarifaban:

2.00 M az els6 20 napban
1.00 ,, atovabbi 40 napban.

b) A viszontbiztositottaké

0.75-1,50 M a (heti befizetések szamatol fiiggden, de leg-
folebb a napisegély 60-szorosa.

A biztositottak szama volt 189, akikbdl az év folyaman hatra-
1 k miatt 38-at toroltek. A viszontbiztositd egyletek szama 25 volt,
11105 viszontbiztositott taggal. A biztositottak befizettek Osszesen
5124 markat, a viszontbiztositdo egyletek 19170 markat. Viszont a
pénztar kifizetett a biztositottaknak 6002 markat, a viszontbiztositot-
taknak 23798 markat. Az alap létesitéséhez a varos 60377 marka-
val jarult hozza.

Bajororszagban Erlangen varos 1912-ben 1033 marka hozza-
jarulast adott szakegyleteknek tanulatlan munkéasok segélyének pot-
lasara. Csak annak a biztositottnak a segélyét potolja, aki 3 év ota
lakik helyben és 7 napon at munkanélkiil van. A (hozzéjarulas ngy-
sadga 50% és legfolebb 0.60 M, tartama 6 hét.

Kaiserlautern havonta allapitja meg a hozzajarulas percentua-
lis aranyat, a maximum napi 0.60 M 60 napon at. Van azonkiviil
sajat biztositopénztara is, amely 52 heti befizetés utan ad a munka-
nélkiiliség 7. napjatol kezdve legfoljebb 60 napon 4t a nem hézasok-
nak 0.80 M, a hazasoknak 1.20 M segélyt. A befizetés az I. osztaly-
ban a szerint, hogy a tag nem hdzas vagy héazas 20 és 30, a II.. osz-
talyban 32 és 48, a IIl. osztalyban 48 ¢s 72, a IV. osztalyban 60 és 90
Pi-et. Beiratds 50 pf. Mindkét biztositdsi formaihoz a varos évi
hozzajarulasa 5000 M. volt 1912-ben.

Wiirttembergben Stuttgart és Feuerbach egymassal kolcsonds-
ségben vesznek részt a biztositdsban. Hozzajaruldst nyujtanak a
szak-egyleteknek 50%, gyermekes sziiloknél 5.25%-kal tobbel 1
marka, gyermekes sziiloknél napi 1.50 matka mellett. Ezenkiviil taka-
rékintézetet is szubvencionalnak, mely két intézmény 1912/1913. fél-
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évben 66022 markat fizetett ki a munkanélkiilieknek. Ebbdl Stuttgart
10000 markat, Feuerbach 1000 markat térit meg.

Schwabisch Gmiind a két év 6ta ott laké munkasok segélyé-
bdl 3.40 M, hazasoknal 0.50 M, de legfolebb 50% megtéritést ad a
szakegyleteknek maximalis évi 6 héten at; ezenkiviil van 6nkéntes
kozpénztara is, amelybe a nem hazas tagok az 1. osztalyban 20, a II.
osztalyban 30, a hazasak 35 és 52 pf.-et fizetnek be hetenként és 50
pf. a beiratasi dij. Ezzel szemben az, aki 52 heti befizetést teljesitett
€s 7 napon at munkanélkiil van, hat héten at kap ha nem hazas,
napi 0.50, ha hdzas, napi 0.75 marka segélyt. Mind a két fajta biz-
tositas belekertiil a varosnak évi 1000 markéba.

Esslingen szintén hozzdjarulast nyljt a szakegyleteknek nagy-
jabol ugyanazon foltételek mellett, mint az elébbi wiirttembergi va-
rosok. Miutdn azonban itt az intézmény csak 1913. oktober havaban
1épett életbe, eredményeirdl még nincs mit beszamolni.

Badenben Freiburg 50%-0s megtéritést ad a szakegyleteknek,
ha a segélyezett 1 éve lakik helyben, 5 nap volt munkanélkiili és a
segély 1 markanal naponta nem nagyobb. A varakozasi id6 40 nap.
A kifizetett segélyek Osszege 1912-ben 10291 marka, amelybdl a va-
ros 1861 markat potolt. Ezenkiviil takarékintézet segélyeit is potolta
a varos évi 66 markaval.

Hessenben Offenbach ad a szakegyleteknek megtéritést minden
segélyezett utan, aki egy év ota lakik helyben és 5 nap volt munka-
nélkiil. Nem hazasoknal 0.50 M., hazasoknal 0.70 M és minden gyer-
mek utdn 0.15 M a hozzajarulas évi 78 napon at.

Elsass-Lotharingiaban Strassburg adott a fentiekkel azonos
elveiken nyugvo alapokon 6086 markat a szakegyletéknek ¢és vele
kolesondsségben volt Sdhiltigheim, Bischheim ¢és Illkirch-Grafensta-
den.

Miihlhausen 0.80 markat, csaladoknal 1 markat potol az 1 év ota
helyben lakok segélyezésénél. A hozzajarulas Osszege 1911-ben 2316
markia volt.

Ezzel a felsoroldssal, amely a német birodalmi csdszari sta-
tisztikai hivatal Osszeéllitdsan alapszik, teljesen ki van meritve az
eurépai munkanélkiiliség elleni intézményes biztositas. Es a felso-
rolasbol konnyen ellendrizhetd, vajjon bevezetd soraink megallapi-
tasa helyes-e? Latnivald, hogy itt oriasi szocialpolitikai fontoskodas
mellett tulajdonképen semmi se torténik — az egy Nagybritanniat
kivéve — a munkanélkiiliség-biztositds égetd kérdésének a megoldasa
érdekében. Mert hivjak bar a rendszert akarminek és torténjék az
allami ¢és kozségi hozzdjarulas még oly circumspektusos torvény
vagy ,,szabalyrendelet” értelmében és forgolodjék a dologban akar-
hany véresen nagyképli ur, azért abbdl a par ezer koronabdl, amivel
egy-egy varos a munkanélkiiliek szazaira vagy ezreire nézve akarja
elintézni a gazdasagi élet legnagyobb kérdését, nem lesz tobb egy
fillérrel se. Az a véleménylink, hogy eddigelé¢ csakis Nagybritannia-
ban tortént komoly kisérlet a probléma megoldéasara, a tobbi mind
csak babra jaték 1) aliquid fecisse videtur.
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Bryan mellékfoglalkozasa.
frta: Kreutzer Lipot.

Az amerikai lapok meg az eurdpai Ujsagok, két vilagrészben
egyforman foglalkoztak azzal a nagy esettel, hogy William Jennings
Bryan, aki kiiligyminisztere az Egyesiilt-Allamoknak, varietékben
conférence-okat tart, amelyeket megfizetnek alaposan, — hogy
ilyenképpen kiegészitse a miniszteri jovedelmét.

Ha helyesek voltak ezek a hiradasok, akkor Bryannak évi 12
ezer dollar, vagyis 60 ezer korona a miniszteri jovedelme. Nagyobb,
mint a mi kormanyzé embereink fizetése, — a minisztereknek meg
az allamtitkaroknak minalunk koriilbeliil éhségbériik van, — de-
éppenséggel nem nagy jovedelem Amerika egyéb orids ardnyaihoz
képest.

Ez a helyzet, a Bryan fogyatékos jovedelme, ami annyit jelent,
hogy az amerikai kormanyzo6 allamférfiaknak altalaban nincsen tui-
nagy fizetésiik. Amerikédban hiba, az Unidban a demokracia hibgja.
Mert igenis megértjiik, hogy a jovedelem ne legyen szertelen ott
sem, a tarsadalom ormain, megértjilk és helyesnek latjuk, hogy a
vezetd allasokban levé embereknek se legyen tulsagos nagy jove-
delmiik, de nem értjik meg, miért legyen az Egyesiilt-Allamok
kiiliigyminiszterének kisebb a jovedelme, mint akarhdny folcsepe-
redett, az emberiség nagy érdekei szempontjabol éppen nem jelen-
tds vallalati igazgatonak.

Az aranytalansag a jovedelem eloszldsaban sehol sem valik a
demokracia dicsdségére €s neon valik orszagok ¢€s népek javara.
A szertelen nagy és a szertelen kis jovedelmek odatartoznak szamos
mai tarsadalom sulyos berendezései kozé, — majd valtoztat raj-
tuk az 0j igazsagok eljovendd korszaka.

De ebben a mai rendben Bryan is megérezte azt a fonaksagot,
hogy akarhany honfitarsanak, akiknek kevésbé fontos, a feleldssé-
gek sulyaval Kevésbé megterhelt a foglalkozasuk, mint az 6 nagy
hivatali tisztsége, — hogy akarhany bankéarnak, iizletembernek,
gyarosnak, birtokosnak nagyobb a jovedelme, mint az ¢ kiiliigy-
miniszteri fizetése. O ennek a meglatasnak levonta a konzekven-
ciait és olyan mellékfoglalkozast eszelt ki a maga szamara, amely
busdsan jovedelmez, amely az & métierjébe jol beleillik és a melyet
folytatnia: pompasan Osszevag a pénzszerzésnek azzal a miivésze-
tével, amelyet amerikdnizmusnak neveziink.

Az amerikaiak a fiaikat nem jaratjak tulhosszu ideig iskolékba,
hanem koian kilenditik dket az életbe azzal a legfébb tanitassal, hogy
mennél tobb pénzt szerezzenek. Akarmilyen palydn van az amerikai,
hivatdsdhoz odatartozik az a fontos tulajdonsaga, hogy iizletember
legyen. Az tigyvéd iizletéket kot, — ezt kiilonben mar-méar meg-
teszik Eurdpa tligyvédjei is, — az orvos maga is arul gyogyito-
szereket, a tanar iskoldkat tart fonn, vagyis: az amerikanizmus
Kihdmozza mindenik foglalkozasbol, hogy mennyi benne az iizleti.
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alkotérész és miképpen lehet a métierben ezt az iizleti részt érté-
kesiteni.

Bryan els6rangi szonok, 6 tehat ezt a tehetségét, ezt a tudasat
értékesiti lzleti alapon. Az ilyesmin mi csodéalkozunk, talan meg is
itkdziink, de nem dobbeniink meg azon az allapoton, hogy birdk,
kiilonféle allami tisztviselok nyomortsagos kis fizetésen tengddnek,
dehogy is dobbenilink meg rajta, hanem nyilvanos alkalmakon min-
denkor az idealizmusrol beszéliink nekik és magasztaljuk dket, a
miért aldozatokat hoznak a kozélet oltaran.

Ok, szegények, nem mernek az olyan mellékfoglalkozasra
gondolni, amely, ha tisztességes modon is, de iizleti szellemmel
telitett pénzszerzést jelent. Nem mernek red gondolni, tobbnyire
nem is értenek hozzd, idegenkednek is tdle, de nem is szabad nekik,
kozas irant érdeklddniok. A Hesperidak kertjét, amelyben arany-
almak teremnek, elzarjak eldliik. A hipokrizis tolti be itt a hires
kertet Orzo alabardosok szerepét.

William Bryan nem rdstelli a mellékfoglalkozasat. Az 6 follé-
pése a varietékben szozatos hirdetéje annak a bolcs tételnek, hogy
pénzt szerezni nem szégyen, hogy ennek a célnak az érdekében
bolcs dolog mozgositanunk a benniink rejlé kiilonféle energiakat.
William Bryan follépése a varietékben uj fejezete, szines €s frappans
fejezete annak a hasznos miivészetnek, amelyet amerikanizmusnak
neveziink.

Egy szocialista torvénykonyv.

Szokatlan és a maga nemében egyediilallo kisérlettel probal-
kozott meg nemrégiben egy Desliniéres nevii francia ir6. Szer-
kesztett egy tételes, paragrafusokba szedett szocialista torvénykony-
vet. Vagyis kidolgozott egy olyan javaslatot, mely akikor lenne ak-
tualis, ha a szocialista forradalom lenne az allamhatalom ura. A
kisérlet mindenesetre igen figyelemreméltd és a szocialista codex
néhany szakaszat kozoljiik mutatdban. A konyv Parisban jelent meg
Giard és Briére cégnél:

1. §. Az 0Osszes termelési eszkozok a nemzet kizardlagos tulaj-
donai, kivéve a 3. §-ban felsorolt alland6 €s a 8. §-ban felsorolt id6-
leges kivételeket. Ily termelési eszkozoknek tekintenddk a fold és a
fold mélye (banyak is), a mezdgazdasagi vagy kereskedelmi iizemre
szlikséges épliletek a benniik foglalt anyagkészlet, tovabba a gépek,
szerszamok, kozlekedési eszkozok és hazi allatok ... A mezbgaz-
dasag és ipar termékei ugyancsak a nemzet kollektiv tulajdonaban
vannak mindaddig, amig a fogyasztasnak at nem adatnak.

2. §. A nemzet ¢ termelési eszkdzoket a tarsadalomnak sziik-
séges minden néven nevezendd javak eldallitdsara hasznélja és e
termelési esztkdzoket évenként hozandd torvényben meghatarozott
modon osztja el.
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7.§. A termelési eszkozok eddigi urainak a kisajatitas folytan
9., 10. es 11-ik §.-okban meghatarozott kartalanitasi joguk van

8.§. A mezdgazdasagi kisbirtokosok kivansdguk szerint fol-
deiket tovabb is birtokolhatjdk, ha e foldeket maguk vagy hozza-
tartozoik segitségével de minden esetre idegen munkasok foglal-
koztatasa nélkiil miivelik. Ez a birtok az épiileteket, haziallatokat
és a megmunkalashoz sziikséges eszkozoket is magaban foglalja.
E birtok elidegenithetetlen és €10k kozott vagy halal esetére csupan
a jelenlegi birtokosok gyermekeire ruhdzhatok. 4 jelenlegi birto-
kosok, illetve gyermekeik halalaval a tulajdon a nemzetre szall

10. §. A nemzet birtoklasi joga nincs egy formalis kisajatitasi
eljaras elofeltételéhez kotve. A torvény kihirdetésének napjaval ez
a jog is korlatlanul életbelép. A kisajatitasi eljaras alabbi moddozatai
csupan a mostani tulajdonosok kartalanitdsanak megallapitasa cél-
jabol iratnak eld.

11. §. Ez a kértalanitas ¢élethossziglanig jaradékbol all, melyet
az eddigi birtokosok kapnak, ezekrdl gyermekeikre is atharamlik,
akiknek halalaval aztan megszinik.

12. §. Ez az ¢életjaradék a kisajatott javak becsértékének
3%-at teszi, levonva el6bb a javakat terhel0 tartozasokat.

14. §. Minden egyes korzet székhelyén a kisajatitas céljabol
bizottsagok alakittatnak, melynek tagjait az orszagos tanacs ne-
vezi ki.

20. §. A torvény hatalyba 1éptétdl szamitott harom hoénapon
beliil az igényjogosultaknak a bizottsdg elndkénél vagyonuknak
irasbeli kimutatasat be kell mutatniok.

27. §. Ennek benyujtasatol szamitott 14 nap utan a bizottsag a
kiutalandé jaradékosszegnek ideiglenes megallapitasat bocsajtja ki,
e megallapitast konyveibe bevezeti €és az igényjogosultaknak kiadja.

29. §. Az igényjogosultak eme ideiglenes hatdrozatok ellen
felszolalhatnak, ugyanezt teheti 8 napon beliil a kerlilet minden
egyes lakodja, aki az eldiranyzott 6sszeget tulmagasnak talélja.

41. §. Amint a bizottsag vagy a felebbezési hatosag hataro-
zatai jogerére emelkednek, a kincstarral kozoltetnek, mely azokat
elkonyveli és a jaradék Osszegeket az igényjogosultaknak havon-
ként személyazonossaguk igazolasa mellett kiadja.

71. §. A torvény ¢letbeléptétdl szamitott egy honapon beliil
minden varosban ¢és ipartelepen iparbizottsdgok allittatnak fel, me-
lyek mindegyike harom tagbdl 4ll, akik kozil kettdt az orszagos
tandcs, egyet a kozségi tandcs valaszt.

73. §. Minden egyes bizottsdg a kertiletében levd Osszes miihe-
lyekrdl és gyarakrol jegyzéket vezet és megdllapitja, hogy az egyes
tizemek fenntartandok-e, vagy megsziintetendok. Ha valamely uj
vallalat feléllitasat hatdrozza el, ennek helyét kivalasztja és javas-
jatokat tesz a feliigyeleti hatosagnak az 1 vallalat szervezését
illetdleg.

74. §. A nemzet tulajdonava valt haldszbarkak az egyes hala-
szoknak vagy alakulo haldsztarsulatoknak ellenszolgaltatas nélkiil
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rendelkezésiikre bocsattatnak. A kiosztasndl az elébbi tulajdonosok
eléjoggal birnak.

95. §. Ujsagkiadok, festok és szobraszokra a kisajatitasi eljaras
nem vonatkozik.

99. §. Pénzérték gyanant 1000, 500, 100 és 50 frankos bank-
jegyek bocsattatnak ki, azonkiviil az eddigi 6t, kettd és egy frankos,
tovabba 50 centimes darabok értékében €és nagysdgiban aluminium
pénzek.

106. §. Az allami raktarakban az eladasi ar az eldallitasi arral
egyenld, illetve csupan az eladasi koltségek megfeleld aranyrészecs-
kéivel tobb. Kivételt képeznek a 111., 112., 114., 115., 117. és 118.
:§§-okban felsorolt aruk.

112. §. Alkohol tartalmu italok, dohany, puskapor és mas aruk,
melyéknek fogyasztisa a kozegészség vagy a kozbiztonsag érdeké-
ben korlatozando, a torvény altal meghatarozott artobblettel adat-
nak el; ugyanigy a finom borok, vadak, finom halak és mas aruk,
melyek fogyasztasa ritksagukndl fogva korlatozott, tovabba az ipar-
miivészi €s fénylizési ipari termékek.

117. §. Mialkotasok, melyek iparilag nem allithatok eld, alko-
toik altal az egyeseknek vagy az allamnak oly &ron adhatok el,
melyet el tudnak érni.

119. §. Minden francianak megvan az allam szolgalatiban vég-
zendé munkahoz vald joga. Az eme munkabol kivett rész eléfelté-
tele a nemzeti termelés eredményeiben valo részesedésnek.

120. §. A munka aldl a termelés eredményeiben vald teljes
részesedés joga mellett ki vannak véve: 1. A gyermekek és a tanul-
manyaikat még folytato fiatal emberek, 2. ama felndttek, kik az agg-
kori ellatas kordban vannak, 3. a férjes asszonyok, 4. az elvalt vagy
O0zvegy asszonyok, kik gyermekeiket maguk nevelik, 5. a torvény-
telen anyak, mig gyermekeiket fel nem nevelték, 6. az oriiltek, bete-
gek és munkaképtelenek.

139. §. Minden egyes dolgoz6 polgarnak teljes munkajovede-
lemre van joga, bizonyos altalanos allami és tarsadalmi célokat
szolgalo koltségek levonasaval.

141. §. Tekintettel az egyes munkasok kiilonb6z6 munkaerejére
¢s munkaértékére, a munkasok javadalmazasa is kiilonb6z6, azon-
ban sohasem kevesebb egy bizonyos létminimumnal.

142. §. A munkasok tehetségiik szerint kiillonb6z6 osztalyokba
soroltatnak, megfeleld kiilonb6z6 munkabérekkel. Kor munkakedv
¢s tehetség alapjan lehet a magasabb osztalyokba elérelépni.

163. §. Az elsé osztalyG munkadsok miihelyvezetokké, mérnd-
kokké és igazgatokka nevezhetSk ki. A miihelyvezeték fizetése */s-6d
résszel magasabb, mint az elsd osztalyti munkasoké, a mérnokok és
igazgatok fizetését évenként torvény allapitja meg.

117. §. A foéiskolai tandrok egy 6tdd résszel nagyobb fizetést
htznak, mint a kozépiskolaiak. Modjukban all magasabb fizetési osz-
talyokba eldlépni.

186. §. irok és kiadok konyveik és ujsagaik eladasi araval
javadalmaztatnak.
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188. §. Az altalanos allami termelési terv évenként az orszag-
gyulés altal allapittatik meg, mely terv a kovetkezOkrdl intézkedik-
1. a termelendd javak (belfoldi fogyasztasra és kivitelre szant javak)
neme ¢s mennyisége, 2. a rendelkezésre all6 munkaerd elosztasa a
kiilonb6zd iparadgakban, 3. a napi munkaidd meghatarozasa, 4. a
munkabéreknek megszabasa, 5. az aggkori és munkaképtelenség ese-
tére sz6lo nyugdij meghatarozasa, 6. a hdzak bérosszege, 7. a fo-
gyasztasi cikkek arai.
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KRONIKA.

Szocialpolitika. Kozélet.

Az uri partfogo.

Januar elsején a fiatalkora bi-
nosokrél  nagyfontossagu  torvény
lépett életbe, mely a fiatalkort bi-
ndzoket a  patronage  gondjaira
bizza. Bevalik-e majd ez a patro-
nagenak mai, varosra szabott szer-
kezetében, kinnt a falvaikban is, ar-
rol szélnak a kovetkezd sorok, me-
lyek egy részletét képezik annak a

biralatnak, mely a Magyar Jo-
gaszegyletben a tervezet kapcsan
Sandorfi Kamill bird részérdl

hangzott el. A kis tanulmany nem-
csak Dbirdlat, hanem egyuttal mély
tavlati? miniatlirje a magyar fa-
lunak, mely itt-ott zsoltdros han-
gulatil eszményesitése dacara is a
legértékesebb  lélektani  beleélések
egyike, melyet nalunk a paraszt-
1ol irtak.

»~Most érkeztem el, mélyen tisz-
telt Bizottsagi Ulés, ahhoz az in-
tézményhez, melyhez par gondolat-
tal Ohajtanék hozzajarulni, a part-
fogoi  intézményhez.  Olvasvan a
biinteténovelldt, sereg  végrehajta-
si rendeletét s a most szényegre ke-
rilt  torvénytervezetét,  Onkéntele-
niil az a gondolat incselkedik ve-
lem: pompas a vezérkar, pompds a
vezérkar minden terve, Kkitinoek a
tisztek is, de a csatat el fogjuk
vesziteni, mert nincsenek jo al-
tisztjeink. Jo altiszti gardank csak
akkor lesz, ha pénzigyi helyze-
tink kibirja, hogy néhany szaz
vagy ezer rendesen dotalt hivatas-
szeri  partfogonk legyen, megva-
logatva ¢és kivalogatva a hivatot-
takbol. A partfogdéi vagy a part-
fogobtisztviseléi  intézmény  azonban
mai  alakjaban csak a varosi he-

a falvak
partfogbéi  intézmény,,
ugy, ahogy eddig kontemplalta-
tott, talan  céljavesztett. Nagyva-
rosi milibhéz simulé szabalyokat a
faluban nem lehet alkalmazni, An-
glidban s Amerikaban, vagy Bu-
dapesten  jonak  bizonyuld szaba-
lyok nem valok ki a falura. Az
ilyeneket a nép egy gesztussal in-
tézi el. Ha népességi viszonyainkra

lyeken célravezetd, kint

ezreiben a

egy tekintetet vetiink, kétségtelen,
hogy nyolcvan percentjében fold-
mivesekb6l all ez az orszadg, ta-
gadhatatlanul rengeteg analfabé-
taval. Ha a fiatalakora bilindsok el-
osztddasat  vizsgaljuk, ehhez mér-
ten azt talaljuk, hogy a raffinal-

tabb blncselekmények ezeknél is a
varosokba szorulnak, de az igazi
tragédiak legnagyobb résziikben
kint a falun sziiletnek meg. Hiszen
a fegyhazak szomori emberezre-
dei is fOrészt a falvakbdl soro-
zodnak. S ha erre gondolok: kere-
sem a biintetdnovelldban s ebben
a tervezetben is a falut és nem ta-
lalom. Keresem nem a nagyva-
rost, hanem az orszagot €s nem
taladlom. Keresem, mi a gyogyszere
a fiatal falurosszénak, a falvak fia-
tal gyilkosainak s csak a varosi
zsebmetszoket latom a torvényben.
Mert, mélyen tisztelt Bizottsagi
Ulés, liga, ndegylet, partfogok a
tekintetes ¢és nagysadgos asszonyok
és urak sorabol, ezek nem valdk
Magyarorszag  falvaiba. A krimi-
nalszociologiai gondolatnak ezek
elétt a nagy fénykévéi elbtt karpit
all minden falu végén. Aki a fal-
vak egyszeri, de felségesen jozan

népét, elsésorban a magyar népet
ismeri, annak a fényesen tiszta
észjarasat, mélyen  szantdo  értel-
mességét, de egyszersmind  érzés-
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zarkozottsa-
hogy a
partfog6  mel-

vilaganak  fejedelmi

gat is, az elott vilagos,
prébabocsatds  uri
lett ott kint tizezer faluban lehe-
tetlenség. Az az Uriember vagy
uriasszony, aki varosi helyen pom-
pasan teljesiti a partfogéi tisztet
bar, hogy nagyon Oszinte le-
gyek, szeretnék statisztikdt olvasni
arr6l, hany driember s uriasszony
vallalt kint az orszdgban az els6
partfogdi tiszt utan egy masodikat
is, — a falun, vagy, hogy kozelebb
maradjak, akar itt a gyarak Oriasi
népessége kozott is gy jar, mint
az onos es6t6l megcsapzott madar:
van szarnya, de nem tudja szét-
terjeszteni, nem tud repiilni. Kint
a falvakon millid6 averzid, az o0sz-
talykiilonbség kiirthatatlan ellen-
érzése  fogadja az uri  partfogot.
Hiaba bocsatanak ki remekbe ké-
szilt rendeleteket, se pap, se ta-
nitd partfogoi tisztet 1élekkel — se-
hol sem teljesit.  Egyszer, igen,
tobbszor nem. Méltoztassék errol
tizezer lelkészt és tanitot megkér-
dezni. Mert lelkésznek a lelkiekbdl,
tanitobnak az iskolab6l annyi ellen-
sége van mindeniitt, hogy ilyen
tisztet egy esztendd hosszii hdnap-
jain keresztiil alland6 lelkes kitar-
tassal egyik sem teljesit. Megteszi,
a partfogdi  jelentéseket  faradtan
kitolti, a blanketta elkésziil, a bird
hiasz kilométernyire van s a pro-
bara bocsatott mindennap husz ki-
lométerrel  tavolodik a, biinteténo-
vella nagy céljaitol.

Knnél a pontnadl eszembe jut
templomfal, a  jeruzsalemi

atyank-templom fala, melyen har-
minckét nyelven olvashaté a Mi-
atyank. Aki oda bemegy, rnegta-
lalja a maga imadsagat, barhon-
nan jott a nagy globuszrol. Da a
torvényeket is igy lehetne koz-
kinccsé tenni, elébbre volnank, de
kétségtelen, hogy ez lehetetlen. De
hogy a néppel, az egyszerli embe-
rek millidival maskép is meg le-

cgy
Mi-

het értetni és kedveltetni egy tor-
vényt, az is kétségtelen. Csak a
nyelvén kell beszélni a néppel. S
ha van torvény, amit ezekkel az
egyszerli,, de jozan milliokkal meg
lehet szerettetni, az minden olyan
torvény, amely a gyermekekkel, az
arvakkal, az elhagyatottakkal fog-
lalkozik s ilyen a mi biintetdno-
vellank, a fiatalkord bundsok tor-
vénye is. Hogy hogyan, legyen
szabad erre red vildgitanom.

Koéztudomasu, hogy a mi
vaink népében a  falusi Onkor-
manyzat eszméje rendkiviil ki van
fejlodve. Minden falu egy-egy or-
szag, egy-egy kis monarchia s kevés

fal-

ar van, akinek — ha nem ezer-
holdas — olyan tisztelete van a
nép eldtt, mint a véréb6l vald vér
kozségi  birdnak. Miért? Harom
okbdl:  inert vér a vérébdl, mert

maga valasztjia s mert népiinkben

eddig még hagyomanyos a tiszte-
let minden olyan tisztség irant, a
mely kiils6 hatalommal jar. Ezért

van falun rendkivil tisztelete a bi-
réonak, a torvénybironak, s6t a bi-

roviselt embernek is. De az is  két-
ségtelen, hogy a mi népink koz-
gydmnak  rendesen  biréviselt, ta-
pasztalatokban ~ megoregedett  em-

bert valaszt és sok helyen nem ezt
a nevet viseli: kozgyam,  hanem
ezt: arvak apja. A nép megtalalja
a hivatalban annak a lelkét is, a
legszebb nevet adja neki, a leg-
mélyebb s legmeginditobb tartal-
mut: arvak apja, mint ahogy az
evangélium legszebb kidltdsa ez a
sz0: Atyam. A kozgyamnak ez a
foltétlen tisztelése a népnek az ar-
vak irant valé rokonérzésében ta-
lalja alapjat. S minden falusi el6l-
jarésagi tisztségnek azért van el-
sOsorban fénye ¢és tisztessége a nép
elétt, mert a falusi parlamentben
helyet biztosit s ez kifelé dekoru-
mot, bent ,alkotmanyos”  jogokat
biztosit a tisztséget viseld6  sza-
mara.
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Ha mi azt akarjuk, hogy a biin-
tetonovella  partfogéi  intézménye,
ez a nagyvarosi virdg, minden falu
talajdban otthon érezze magat, itt
kell kezdeniink. Tegyiink egy nagy

és merész  lépést, reformaljunk
meg, esetleg ennek a torvényja-
vaslatnak a keretében egy régi
torvényt, a kozségi torvényt, az

1886. évi XXI. torvénycikket. A cél
megéri. Kapunk jo partfogdt s
megmentliink sok, sotétnek indulo
fiatal lelket. Allitsuk bele a koz-
ségi  Onkormanyzatba a partfogoi
tisztséget. Legyen helye a kozség
korményzataban, az eloljarosag-
ban a biréval, torvénybiroval,
pénztarossal, kozségi orvossal,
kozgyammal, jegyzével egy rang-
ban a kozségi partfogonak is. Ha
az a partfogd benne lesz az eldl-
jarésagban, ha ezt a nép a fiatal-
kortak — mindenesetre a helyi vi-
szonyokkal ismerds és igy valogat-
ni  tudd6  biragjanak  kandidalasa
alapjan, de Onmaga valasztja, a
nép az elsé valasztaskor megérti
a biinteténovellat, megérzi annak
felségesen meginditd céljat, a ma-
sodik tiszthjitdé széken verseny fog
megindulni ez wutdn a koztisztség
utan, amint verseny van a birdi, a
kozgyami tiszt utan s ha ez az (j
allas ekként beleilleszkedik a né-
pies  gondolkozasméd — kormanyzati
elveibe, akkor a partfogo a falun
igazi partfogoja lehet az eleset-
teknek, a még egészen nem, csak
térdre bukottaknak, akkor a part-
fogd akdr minden héten megjelen-
het a blnoés fiatalkori portajan, a
faiu népe nem fogja, mint most,
a hivatali wurak kémjének tartani.
Akkor a partfogot jo atyanak fog-
ja mindenki tekinteni s viszont a
partfogd,  gorcsdsen  ragaszkodvan
allasa helyi fényéhez, kezes esz-
kéze lesz a hivatali centrumban
gondolkodo bironak. Tekintélyt
ado allasaban tekintélyt tartd, fé-

lelmet nem ismer6 lehet S ha a
kocsi kerekét akar az allam, akar
a kozség megkeni egy kis kendcs-
csel, egy kis hivatali sallariummal,
amit a kozségi bird is legtobb he-
lyen ¢élvez, vagy akar a kozponti
patrondzs-egyeletek adnak ki egy
keveset részére abbol a sok szo-
mord pénzbdl, amire a japan azt

mondja: namida no bane, a kony-
nyek pénze, a kocsi annal jobban
fog haladni. S egyszer csak azt

lathatjuk, hogy ezek a finom szer-
kezetli torvények bekeriiltek a fal-
vakba is. Amellett szervezhetd vol-
na egy, a kozségi partfogot figye-
16, a kozség intelligenciajabol allo
feliigyel6-bizottsdg, melynek  elnd-

ke a fiatalkortak mindenkori bi-
rdja volna, kinek mindezek mel-
lett természetesen fenn volna tart-

hatdé az a joga, hogy sziikség ese-
tében a fiatalkor részére mas part-

fogot rendelhessen, ami pl. ndéknél
mindjart  sziikkség  volna, levén
ezek részére nodi partfogd rende-
lendé.

Hogy ezek a szerény gondolatok
birnak-e = annyi  fajsullyal, hogy
most, a torvénytervezésnek, a ge-
nezisnek masodik napjan a meg-

szivlelés kapuja elé allhatnak, nem
merem hinni, de azt tartom, ha a
torvény hisz milli6 ember koziil
csak néhany szazezernek a vérke-
ringésébe jut bele, akkor bele fog

halni milliok ellenérzésébe és ko-
zOmbosségébe. Pedig minden aldo-
zatra, még nagy torvények meg-

valtoztatdsara is  készeknek  kell
lenniink, ha azt akarjuk, hogy ez a
torvény az egyszeri milliok szi-
vilkkhéz nétt, kedves torvénye le-
gyen. A cél, a fiatalkori -elesettek
megmentése, minden radikalis 1é-
pést megérdemel, hiszen évente at-
lag 12,000 tizennyolc évesnél fiata-
labb buntettes keriil térvény elé és
azutan, mélyen tisztelt Bizottsagi
Ulés, nemcsak érezniink kell, de



meg is kell fontolnunk azt az igaz-
sagot, hogy aki csak egy blinds
férfi nyomorusagat latta, semmit
sem latott, egy binds ndé nyomoru-
sagat kell latnia; aki csalt egy
blinds né nyomorusagat latta, sem-
mit sem latott, egy biinds gyermek
nyomorusagat kell latnia.

Egy év szocialpolitikaja.
A székesfovaros tandcsanak az

1914. évi koltségvetési eldiranyza-
tot kiséréd  jelentésében  részletes
beszamolot talalunk a  fvarosnak

az 1913. évben lefolytatott szocial-
politikai  tevékenységérél. E tevé-
kenységrol hii képet nyujt a jelen-
tés kovetkezo része:

»~A pénzvalsdg kovetkeztében, a
mely az 1913. évben még élesebbé
valt, a maganépitkezés szinte tel-
jesen sziinetelt. Az iires lakasok
szama 1913-ban 882 volt és igy a

lakaspiac  alakulasa, kiilondsen a
kislakasok tekintetében ismét fe-
nyegetévé valt. Noha nagy szik-

ség lett volna arra, hogy a fova-

ros a lakasépitési akcigjat foly-
tassa, mégsem tehettiink  ezirant
eloterjesztést épen a hitel draga-

saga miatt és csak arra szoritkoz-
tunk, hogy a meglevd hazak admi-

nisztraciojat  kiépitsik ¢és a har-
madik épitési ciklusbdl visszama-
radt épiileteket befejezzik és bér-

beadjuk.

Az 1913. év folyaman megépitet-
tik és bérbeadtuk a kovetkezo
éptileteket:

1. Tobbemeletes bérhazaik: II.
»ker.. Margit-korat 64. sz. 87 bérle-
ménnyel, VI., Aréna-ut 140. sz. 151
bérleménnyel.

2. VI. Lehel-utcai mihelybérhaz
82 bérleménnyel, melyben 42 egy-
szobas lakassal és 15 kétszobas la-
kassal egybekotott mihely foglal-
tatik. A mihelybérhazban inasott-
hon is nyilik meg a folyd év te-
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Az elmult harom esztendé ta-
pasztalatai mindenképen  teljesitet-
ték azokat a szocialpolitikai és
pénziigyi  varakozasokat, melyeket
hozzajuk flztiink. Ennek igazola-
sara szolgaljon az az egy adat,
hogy a foldszintes telepeknél, me-
lyek bérldi thlnyomorészt heti 6s
havi fizeték és a fOvaros legsze-
gényebb tarsadalmi rétegébdl ke-
rilnek ki, 1913. szeptember ho vé-
gén minddssze 250 korona hatra-
160k volt, ami a 703.570 koronaval
eléiranyzott bérbevétel 0.03%-at te-
szi ki. A hatosagi épitkezések le-
szamolasait ez év folyaman ren-
deztik ¢és még ez oOv folyaman a
kozgytilés elé terjesztjiik.

A VI ker. népszallo az 1913. év
folyaman allandbéan telve volt és a
szallo6 mikodése is megfelel a ko-
vetelményeknek. A munkanélkiili-
ség a népszalloban is erfsen érez-
tette hatasat, koronkint a lakok
40%-a is munkanélkiili volt. A
munkanélkiili lakok tobb izben ré-
szesiiltek ~ maganjotékonysagbol  is
ingyen fiilke- és ebédjegy-segély-
ben ¢és ugyancsak a munkanélkiili
lakok szaméara az eddigi 60 fillé-
res ebéd mellett 30 filléres ebédti-
pust is meghonositottunk és ez ol-
csO, husnélkiili ebédekre allanddan
nagy szdmban voltak jelentkezok.

Sziikséglakdasok. Az 1913. év fo-
lyaman 32 sziikséglakas ¢épilt a
IX. ker. Vagohid-utcai sziikség-
lakas-telepen. Azonkiviil egy telep
(Kerepesi-ut) 8  lakassal adatott
vissza rendeltetésének ¢és noha a
lakasok szdma 40-nel szaporodott
a  munkanélkiliség  folytan  fel-
szokkent kereslet kovetkeztében
csak nagy nehezen tudtunk tarta-
lékul  tires lakasokat tartani és
ezek szama allanddéan  kevesebb
volt, mint tavaly. Ehhez jarult,
hogy a kolerajarvany kovetkezté-
ben 40 lakast kolerabarakka ala-
kitottak at és a VI ker. Vaci-uti



telepet, mely céljainak immar nem
felel meg, a VI. ker. polgarsiag ré-

gi ohaja szerint kénytelenek le-
szink ez ¢év folyaman lebontani.
Ennek  kovetkeztében  kénytelenek

voltunk a nagy sziikségre vald te-
kintettel a VI. ker. Aréna-iti te-
lepen ideiglenesen 12 lakast sziik-
séglakassa  atalakitani. Eme  val-
tozasok ¢s az elOrelathatban nagy
telj ~ munkanélkiiliség  kovetkezté-
ben a szikséglakdsok mai szama
nem lesz elegend6, ugy, hogy a
sziikséglakasok  foltétleniil  siirgo-
sen szaporitandok, ami irant leg-
kozelebb eldterjesztést is tesziink.

A varosi étkezé az 1913. aprilis
1-én nyilt meg a kozponti varos-
hazan, ahol kellemesen berende-
zett helyiségben 80 fillérért 3 tal
ételb6l  allo  ebédet kaphatnak a
fovaros tisztviseldi. Az ebédet a
népszalld  konyhajabol szallit jaik
termoforokban. Az étkezd a meg-
nyitds Ota alland6 ¢és élénk lato-
gatottsdgnak orvend.

A hivosvolgyi  didklakastelepet
maganvallalat létesitette, a székes-
fovaros erkolesi partfogasa és el-
len6rzése alatt s a fOvarostdl nyert
utasitasok alapjan. A telep, mely
egyelére hivatva van némikép po-
tolni az Aaltalunk mar megterve-
zett, de még pénzhidny miatt meg
nem épithetdé két hatosagi didk-
szallot, ez év szeptemberében nyilt
meg. E telepen villamos vastti ha-
vi bérletjeggyel egyiitt havi 15
koronaért kaphatnak lakast egye-
temi hallgatok ¢és kiilon pavillon-
ban egyetemi hallgatondk. Kiilon-
szoba ara havi 30 korona. A diak-
telep lakoi ebédet a varosi étke-
zOben, reggelit és vacsorat (1 ko-
rona) a telepen kapnak. A telepen
102 egyetemi hallgatdé és kiilon pa-

villonban 8 ndi egyetemi hallgatd
lakik.
Népfiirds. A VI. ker. Palota-uti

telepen egy kis népfiirdd 1étesiilt,
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mely 8 kadfiirddb6l és 6 zuhany-
firdobol all. A kadfurdé ara 40 fil-
lér, a zuhanyfiirdé6 10 fillér. Ugyan-
csak ez ¢év folyaman nyitjuk meg

a  Szazados-utcai telepen Iétesiilt
népfiirdot.
Koébanyan a fOvaros tamogata-

sdval az Orszagos Népfiirdé-Egye-
silet legkozelebb nagyszabasu nép-
flird6t 1étesit.

A tél folyaman el6készitjik az
ingyenes  Dunafiirdék  szaporitasa-
r6l  szolo  javaslatunkat, minthogy
a Dunafiirdék mai befogadoképes-
sége messze mogdtte maradt a ke-
resletnek.

Munkanélkiiliseg  ellen valo  se-
gélyezes. Az 1912-13. évi rendki-
vili  téli munkanélkiiliség enyhi-
tése céljara a kozgytilés 50.000 ko-
ronat szavazott meg.. Ebben a se-
gélyben kerecken 2000-en részesiil-
tek és 40.000 koronat osztottunk ki.
A nétlen munkanélkiilick a mun-

kanélkiiliség tartama szerint heti
2-5 korona, a csaladféi'.tartok a
munkanélkiilliség és az  eltartott
csaladtagok  szdma  szerint  heti
5-8 korona segélyben részesiiltek
hat héten keresztiil.

A segélykiosztast a szocidlpoliti-
kai iigyosztdly és a keriileti eliil-

jarésagok lattak el.
Ez ideiglenes segité akcid érté-
kes tapasztalati anyagot szolgalta-
tott ahhoz a javaslathoz, melyet

a munkanélkiiliség ellen valé biz-

tositasrol  készitiink és amelyet a
kozel jovoben eldterjesztiink.

Behat6 eléadasokkal résztvet-
tink a  miincheni  diaklakésérte-
kezleten, a gandi haztartasi-okta-
tasi és a gandi munkanélkiiliség,
végill a hagai lakasligyi nemzet-

kozi kongresszusokon.

A 48-as szabadsagharc kiilpolitikaja.

Ez alatt a cim alatt érdekes mun-
ka jelent meg Wilhelm Alter, a
nemrég Ongyilkossa lett fiatal iro,



tollabol. Ez a konyv rossz auspi-
ciumok kozott indult s ha mégis
kibékitéleg és megnyugtatdlag
hat, ezt kizarélag kvalitasainak
koszonheti.  Altér ugyanis tobb  ki-
sebb-nagyobb  sikert aratott torté-

neti munkdja utdn kénytelen volt
egy fojtogatd  gyantval szembe-
szalltani, melyet a hivatalos torté-

nelemtudomany emelt ellene és a
mely bizonyos, altala folhasznalt
okomanyok valddisagat vette ta-
gadasba. Ezzel a gyantval, mely
alkalmas arra, hogy egy tudoma-
nyos ir6 karrierjét derékon torje
ketté, Alter nem tudott megkiiz-
deni. Ongyilkos lett. Most megje-
lent munkdja, mely benniinket ma-
gyar targya és szamos Uj bealli-
tast  magyar vonatkozasai  révén
érdekel, a tOrténetek utan értheto
elfogultsdggal ¢és gyanakvassal ve-
szi kezébe az olvaso, de ez a konyv
meghozza a  kiengesztel6dést a
szerzével szemben ¢€s mély bepil-
lantast enged egy tragédidba, mely
egy gazdag torténeti érzékkel bird
embert buktatott el, de bepillan-
tast enged e konyv egy masik tra-

gédidba is, mely egy kiizkddo, vo-
nagld, kritikus politikai életet ¢€l6
nemzet gazdasdgi ambicioit sem-
misitette meg.

A magyar szabadsagharc min-
den torténetirdjanak a  probliéma
Osszes szocialis vonatkozasai mel-

lett is meg kell kiizdenie a nagy
vezetd  egyéniségének  problémaja-
val: a Kossuth-problémaval. Ez-
zel, hol élesebb, hol halvanyabb vi-
lagitasban  talalkozunk is minden
oly munkéban, mely valamelyes
Osszekottetésben van a  magyar
szabadsagharccal. E harcnak kiil-
politikai vonatkozasai azonban
egyenesen parancsolova teszik a
Kossuth-probléma  elézetes  tiszta-
zasat, mert hiszen egy program-
pontja sem allott eldtte oly tisz-
tan, mint az a torekvés, hogy Ma-
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gyarorszag szamara, melynek On-
allo  allamisaga alapvétd feltétele
az eurdpai egyensuly megszillar-
ditasanak és ¢letérdeke valameny-
nyi eurdpai hatalomnak, az osz-
trak  csaszarsagtol vald  szepara-
ciés terveiben idegen hatalmak ta-
mogatasat nyerje meg ¢és tudjuk,
hogy az idegen hatalmak e remélt
tamogatasanak elmaradasa mily
fokban befolyasolta a szabadsag-
harc kimenetelét.

Dramai ereji  és hatast
nyujt Altar az els6 magyar kor-
manynak azon kisérleteir6l, me-
lyeket ez a kilfoldi nagyhatal-
maikkal a diplomaciai téren folyta-
tott. Ezen leirasban az osztrdk 4l-
lamférfiak kapkodé ¢és rosszakara-
ti magatartasa komoly hangon és
az elfogulatlan torténész éleslata-

leirast

saval és szokimondasaval lel -elbi-
ralasra. Latjuk a német kormany-
nyal valé szovetkezés sikertelen

kisérleteit, a magyar kormany lon-
doni ¢és parisi kikiildotteinek hia-
bavalé er6lkodéseit és az alig hogy
megindult olasz vonatkozéasnak
csirdjaban  valo  elfojtasat.  Erdeke-
sen dallapitja meg szerzd azokat
az eredményeket, amelyeket a ma-
gyar viszonyok ismertetése ¢és a
magyar Ugyért folytatott agitacio
kiilfoldon  keltett. Ez  eredménye
ugy volna jellemezhetd, hogy a
kozvélemény mindeniitt lelkesedés-
sel és rokonszenvvel fogadta a ma-
gyar iigyet és kiilondsen a radika-
lis partok részérél taldlt megértd
¢s meleg fogadtatdsra Kossuth po-

litikdja, annal hidegebben ¢és el-
utasitobban  viselkedtek a korma-
nyok ¢és a diplomacia. Nagyban

hozzéjarultak ez eredményhez azok
a Dbaratkozasok, amelyet Kossuth
Szerbia,  Lengyelorszag,  Olaszor-
szag, Németorszag ¢és Franciaor-
szag forradalmi partjaival folyta-
tott, mert ezek a szdvetségek az
aggodalmaskodo diplomatak elé



egy altalanos eurdpai forradalom
rémképét varazsoltak.

Az orosz beavatkozas 0sz-
trak-magyar konfliktusba aztan
végleg valsagossa tette a magyar
helyzetet és teljesen kilatastalanna
valt a kiilfold megnyerése a forra-
dalmarok céljaira. A kiilfold han-
gulatdit Magyarorszaggal szemben
mi sem jellemzi jobban, mint a fia-
tal Bismarcknak a porosz tarto-
manygyiilésen tartott beszéde,
melyben sajnalkozasat fejezi ki a
folott, hogy Poroszorszag is nem
vesz részt Ausztria és Oroszorszag

az

oldalan Magyarorszdg  megsemmi-
sitése érdekében.
A szabadsagharc teljes le vere-

tése utdn a hangulat kissé meg-
valtozott. Az emigrald vezérek An-
glidban és Franciaorszagban, kii-
16ndsen  pedig  Amerikaban  igen
baratsagos  fogadtatasban  részesiil-
tek. De persze mindez szintén nem
Magyarorszag kedvéért tortént,
hanem egyéb részint lokalis, ré-
szint sajat kiilon érdekekbdl és
szamitasokbol kifolydlag.

érde-
pi-
a dra-

Ebbe az altalanos torténeti

ki leirasba sok érdekességet,
kantériat vegyit Altér ¢és
mai liikktetést sok helyiitt zsurna-
lisztikai  konnyedséggel valtja fol.
A konyv, amely szakkorokben bi-
zonyara  expiald  hatassal lesz,
nagymértékben hozza fog jarulni
a  szabadsagharc sok ismeretlen
részletének megismeréséhez os kel-
16 értékeléséhez.

A Kkotelez6 csefédbiztositas Német-
orszagban.

Németorszagban ez év elsé nap-
jén a kotelezd cselédbiztositasrol
sz0l6 torvény életbe lépett. Januar
elsejétél kezdéddleg a haztartdsban

alkalmazott személyzetet, a cseléd-
munkasnét vagy a Dbejaré alkal-
mazottat az Uj  betegsegélyz4-tor-
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vény értelmében esetére
biztositani kell.

E torvény szerint a biztositott
cselédmunkasné 26 héten at kap
betegsegélyt, ingyen  orvost és
gyogyszert. (A magyar torvény
szerint 4 hétig tartozik a gazda
a gyogyitasi koltségeket viselni.)
Ezenkivil gyermekagyi segélyt is
kapnak nyolc héten 4t, amelybdl
hat heti segély sziilés utanra jar.
Pénzsegély  helyett gyermekagyas-
otthonban is nyerhet elhelyezést a
cselédmunkasnd.  Ezenkivill temet-
kezési segélyre is jogosult az a
személy, akinél a biztositott utolso
idejét  toltdtte. A cselédmunkas-
né, mint minden mas biztositott
tag, pénztari  valasztasokndl  va-
laszto és valaszthato.

A jarulék kétharmad részét az
alkalmazott, egyharmadat a mun-
kaltato  fizeti. Egyébként Németor-
szdgban nem valami ro6zsas a cse-
lédsors.  Kiilonosen  Poroszorszag-
ban igen reakcidos torvény intézke-
dik a cselédmunkasnék  sorsarol.
E torvény egyik paragrafusa sze-
rint a kardcsonyra vagy ujévre
adott ajandék 4ara a cseléd Dbéré-
b6l levonhatdo, ha az a kikotott
egy évet, amely a belépés napja-
tol szamitodik, nem szolgalja ie.
Ezek és ehhez hasonld koriilmé-
nyek Németorszagban mar szer-
vezkedésre serkentik a cselédmun-
kasnoket. A katolikus cselédegye-
silet legutobbi évi jelentése sze-
rint az egyesiiletnek 79 csoportja
van, 13.000 rendes és 1226 rendki-
viili taggal. A lapjuk 17.000 pél-
danyban jelentik meg. Van ezen-
kivil 15 evangélikus cselédegye-
silet 2000 taggal. Ezek az egyesii-
letek leginkdbb ,a munkas és a
munkaltatdé  kozétti  j6  viszonyt”
apoljak, vallasos nevelésben  ré-
szesitik  tagjaikat, mint ahogyan
iik is a templomi alapon 4&llo
szervezkedésnél. Legfébb tevé-

betegség



takarék-
helykoz-

kenységiik az egyesiileti
pénztar fontartasaban,
vetitésben, stb. meriil ki.
A szocidldemokrata  cselédmun-
kasnék  szabadszervezetének  1913-
ban 33 helyicsoportja volt 5747 tag-
gal. Szaklapjuk 9000 példanyban
jelent meg; azota bizonnyal, na-
gyot fejlédott ez a szervezet is. A

cselédmunkasndék folvilagositasa
mindeniitt nehéz foladat, de ér-
dekeikkel ilyen nyiltan szembehe-
lyezkedd gylilési hatarozat bizo-
nyara  sok  haztartdsi  cseléddel
megértette, hogy a cseléd nem
»csaladtag”.

Sztrajktorvény

készitését helyezte Tisza Istvan 1j-
évi beszédében kilatasba. Beszédé-
nek a munkasokra vonatkozd ré-
sze kovetkezoképpen hangzik:

Nézetein  szerint  azoknak  az
egészséges,  erdteljes  Onkormany-
zati szerveknek, melyekben a mun-
kasosztaly jovo fejlédésének alap-

jait latom, azoknak kell nyiltan,
bevallottan, a torvény altal bizto-
sitott lehetdség mellett, de a tor-
vényben szabalyozott feleldsség
mellett is foglalkozniuk a sztrajk
kérdéseivel is. Csakis, ha egyfeldl
nyiltan elismerjik a munkasnak

azt a jogat, hogy 0Osszebeszélés ut-
jan szervezkedjék a munka meg-
szlintetésére ¢és a munkamegszin-
tetés presszionalis eszkdzével igye-
kezzék sorsan javitani, csakis ha
egyfeldl e jogat nyiltan elismer-
jik ¢és masfeldl megfeleld sztrajk-
torvénnyel a masok jogait, a ma-
sok szabadsagat sért6 visszaélése-
det megtoroljuk és ha a sztrajk-
mozgalom vezetdire kelld6 jogkdr
mellett kelld felelosséget is ruha-

zunk, csak akkor nézhetiink meg-
nyugvassal  hazai  iparviszonyaink
jovo fejlodése elé.

Két valfaja van az egészséges

munkasegyesiileteknek. Az egyik-
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nek példaja itt van hazankban:
csakhogy mi sohasem sajat éle-
tinknek természetes, erGteljes no-
vényeib6l, hanem kiilfoldi konyv-
bol szoktunk tanulni. Itt vannak a
tarsladak,! amelyek 4aldasos tevé-
kenységet fejtenek ki és amelyeket
alig lehetett még a vasipar sza-
mara is megmenteni. Ezt a min-
tat kovetelhetjik oly iparagakéban,
amelyekben megvannak azok az
elofeltételek, amelyek mellett, mint
a tarsladakkal, egy szervezetben
egyesithetok  valamely  iparvalla-
latnak munkaaddéi annak munka-
saival; ez, ahol lehetséges, talan a

legtokéletesebb  szervezkedés. Na-
gyon sok helyen azonban ez nem
lehetdséges: sok iparag természete

a varosokban mar az iparososztaly
elhelyezése is, ennek a patriarké-
lis formanak az utjat allja. Ott a
szakszervezet az, amely természe-
tes gocpontjaul kell, hogy szolgal-
jon a munkads Onkormanyzati éle-
tének. Minden felelem nélkiil a kel-

l6éen szervezett, kelléen szabalyo-
zott, a maga szabad mozgasaban
biztositott helyzetbe jutott, de a

mellett kellé felelosséggel is kortil-
vett szakszervezetben latom a jovo
Onkormanyzat helyes tipusat. Nem
tehetek rola, én ebben a tekintet-
ben optimista vagyok. Hiszem,
hogy szebb ¢és jobb jovo felé hala-
dunk. Teljes optimizmussal nézek
a jovébe. Nem mintha azt hinném,
hogy a szocialista-tedria 1) vilag-
rendje fog megvaldsulni. En azt
alomnak tartom. A vildgrendet a
mai alapon kell megtartani: de ez
a vilagrend fejleszthetd, ez a vi-
lagrend javithato, ennek a vilag-
rendnek az alapjain emberdltérol —

emberdltére — hiszen csak a leg-
utobbi szaz esztendén nézziink vé-
gig — halad az emberiség elbre,
éppen abban a magasztos felada-
taban, hogy a tarsadalom also

néprétegeit vegye ki a nyomorbol,



vegye ki a sOtétségbdl, amelyben
talan a legutobbi idokig fetreng-
tek. Eppen ezen a téren a haladas
olyan orias, hogy azt hiszem, nem
utépia az a hit, hogy a proletaria-
tus, a munkasosztaly fol fog emel-
kedni az emberi életviszonyok oly
szinvonalra, ahol  akar  anyagi
helyzetét, akar muveltségét, akar
altalaban az emberi élet Osszes
igényeit tekintjik is, birni fog az
emberhez méltd exiszitencianak
Osszes eldfeltételeivel. Ez az idedl
tisztelt barataim, amelyre minden
becsiiletes embernek torekednie
kell, mert a magyar nemzet jOvo
fentartasa is csak akkor van biz-
tositva, ha a magyar nemzet a ma-
ga nemzeti életében feloleli, maga-

val ragadja és az emneri életnek
magasabb régidba viszi fol az al-
sobb néposztalyokat.

Magyar konyvkiadok.

A Frankfurter Zeitung karacso-
nyi szama a német nagy konyv-

kiadok  irodalmi  programjat  is-
merteti és a cikket olvasva, nem
tudja az ember, mit csodaljon job-
ban ezeknél a nagystili emberek-
nél: a nézépontjuk magassagat,
iizleti eredetiségiiket, vagy az ol-
vasd kozonség lelkiiletének megle-
p6 ismeretét. Nincsenek raszorul-
va arra, hogy egymastdl lopkod-
jék el az fzleti Otleteket. Bezzeg
mas képet mutat a vilagnak a ma-
gyar konyvkiadas. A legnagyobb
magyar konyvkiadovallalat a
Franklin-Tarsulat. Hogy ez mi-
lyen ,eredeti” eszkoézokkel dolgo-
zik, arra nézve érdemes lesz meg-
emliteni a kovetkezoket. Mikor a
Révai Testvérek kiadni késziilt 16
kotetes  lexikonjat, a Franklin-Téar-
sulat hogy elrontsa ezt az iizletet,

hamarosan 0sszetakoltatott egy ha-
rom kotetes kézi lexikont, hogy
ezt piacra dobva, meghilsitsa a

Nagy Lexikon sikerét. Micsoda ni-
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voju irodalmi termék lehetett ez a
kézi lexikon, abbol is képzelhetd,
hogy Radd Antal szerkesztette és

a munkatarsak egy fillert kaptak
soronként. Mikor a Révai Testvé-
rek meginditottdk a  Vilagkonyv-
tart, a  Franklin-Tarsulat  eredeti
eszmékben  szikolkodé —igazgatosa-
ga ,Kultira ¢és Tudomany” cimet
visel6 sorozattal akart bekdpni a
konkurrens cég tanyérjaba. A Ré-
vai Testvérek meginditjdk a Kiil-
foldi Regény tart, Franklinék meg-
inditjdk a Magyar Regénytart. Es
igy  tovabb.  Latnivald, milyen
nagystiliiség  uralkodik a legna-
gyobb  magyar  konyvkiadovallalat
vezetésében és hogy sechol sincs a
tisztességtelen  verseny  szabalyo-
zasanak  olyan  égetd  sziiksége,
mint Magyarorszagon.

Orosz agrarreform.

Oroszorszagban egy Oridsi mé-
reti  agrarreform van  lebonyolo-
dohan, amely erds kisparaszti-osz-
talyt kivan teremteni. A mivel-
heté foldteriilet Oroszorszagban -
a rengeteg  szibériai teriileteket
egyaltalan nem is szamitva — tiz-
szer akkora, mint Magyarorszag
egész teriilete és a panasztnépes-
ség szama szerfolott gyons sza-
porodads  mellett, csaknem 180
milli6. A reform harom Iényeges
pontja:  megakadalyozni a  birto-
kok  folaprézodasat,  elémozditani
az 0nalld birtokok keletkezését és
kozremiikodni Ggy a  kozOsségi,
mint az egyéni birtokok nagyob-
bitasan, mégis azzal a megszori-
tassal, hogy a szabadda valt pa-
raszti  foldek csakis parasztoknak
adhatok el, ami a nemesi latifun-
diumok alakulasat neheziti meg
bizonyos mértékben.

Az eszkozok, melyeket az orosz
kormanyzat e céljai elérésére fol-
hasznal, részint financialisak, ré-
szint pedig jogiak ¢és miszakiak.



Az elobbiek tekintetében minde-
nekeldtt az 1905. november 13-iki
cari manifesztum az 1861-83. évek-
ben tortént birtokmegvaltasokért
jaré annuitasokat elengedte a pa-
rasztsagnak, ami az ¢évi bevételek-
nek 92 milli6 rubellel valdé csokke-
nését, illetve tokésitve egy 4.2 mil-
lisrd  rubel értékti  ajandékot je-
lent. Az éallam altal alapitott pa-
rasztbank olcsé  (4%-0s) jelzalog-
kolcsonoket — folydsit  kizardlag a
reform céljaira; a becslési érték
60-90 szazaléka erejéig. 1882. ota
1912-ig 6sszesen 1.150,830.193 rubelt
juttatott a bank a parasztoknak,
mindig ugy, hogy a pénzt nem a
vevd, hanem az eladé kapja. A me-
zOgazdasagi  jelzalogkdlcsondk — Osz-
szes érttke ma 3 millidrd rubelre
tehetd6  Oroszorszagban.  Ameliora-
ciok céljabol az allam még ezen-
kiviil 147.640 parasztcsaladnak bo-
csatott 13 és fél millio rubelt a ren-
delkezésére. A parasztbank  pa-
rasztbirtokok  vételét is  kozvetiti,
nagyrészét a kilon erre a célra ki-
jelolt allami foldekbdl.

A jogi ¢és miuszaki intézkedések:
az 1910. junius 27-iki torvény, a
melynek értelmiében az 1861. ota

fol nem osztott foldkozosségek eb-
ben az Aallapotban megmaradnak
és a jelenlegi birtokosok egyéni
tulajdonjoga az  Oket  megilletd
foldrészletre elismertetik. Az 1906.
november 9-iki ukdz agrarbizottsa-
gokat szervezett harom fokon a re-
form végrehajtasara és ezek a bi-
zottsagok mar eddig is 11.4 millio

hektar teriileti  folaprozott  birto-
kokat egyesitettek és mintegy 13.1
millio6  hektar teriiletre  vonatkozo-
tag a munkalatokat meginditottak.
Mezbgazdasagi segités céljaira, va-
gyis a fold intenzivebb kihaszna-
lasdra ¢és a parasztsag kioktatasa-

ba évenként 5 milli6 rubelnél tob-
bet forditanak ¢és 3000 szakképzett
technikus  vezetése alatt nagysza-
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mu mezdgazdasagi kisérleti inté-
zetben, mintagazdasagban, esti- 0s
vandortanfolyamokon végzik a

szaktudas fejlesztésének a munka-
jat.

A hivatalos munkaéssiatisztikak a leg-
jelentdsebb ipari allamokban

cim alatt a német csaszari hiva-
tal 700 lapra terjedd kotetet bocsat
kozre. Az ismertetés kiterjed a
munkapiac, a munkakimutatds, a
munkanélkiiliség, a munkdasvan-
dorlasok, a  szakszervezetek, a
sztrajk  és kizarasok, a kollektiv
egyezmények, a né és a gyermek-
munkara, a munkabér és munka-
idére, az otthonmunka, az élelmi-
szerarak ¢és a lakasligy statisztika-
jara. Es pedig a kovetkezé alla-
mokban:  Nagybritania,  Franciaor-
szag, Olaszorszag, Belgium, Német-
alfold, Ausztria 6s a Netnetbiiro-
dalom. Az iparfeliigyelet és a mun-
kasbiztositasi statisztikak nem
nyertek felvételt, mert — az egyes
orszagok  torvényeitdl fiiggvén —
nem alkalmasak az Osszehasonli-
tasra.

Munkasvédé torvények Newyork al-
lamban.

New-York allam  torvényhozasa
ujabban a kovetkezd munkasvédel-
mi intézkedéseket hozta: kimondta,
hogy a kereskedelmi {izemek alkal-
mazottai hetenként egy szabad na-
pot kapjanak. 14 és 16 év kozotti
munkasok csak az esetben alkal-
mazhatok gyarakban, ha arra or-

vosi  vizsgalat alapjan  valamely
hatéosag  alkalmasnak tartja  Oket.
Nomunkasokat aruhazakban és
mas kereskedelmi iizemekben tilos
napi 8 Oran vagy heti 54 oran tul
alkalmazni. Gyarakban vagy ven-
dégléi  iparban  alkalmazott ndk
szamara megfeleld pihend helyek-
r6l kell gondoskodni. Kiilon tor-

vény intézkedik azon arucikk elvrél,
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melyeket nem szabad hazi iparban

eléallitani. ,Ismét mas torvények
eléirasokat  tartalmaznak — védoké-
sziilékekre,  gépvédelemre, gyarak
vilagitasi, szelloztetési  viszonyaira

¢s épitési modjara stb., stb.

Az 1j svajci gyari torvény

meghonositotta az 59 o6rdas mun-
kahetet, mely hétk6znapokon napi
10 orat és szombatonként 8 orat ir
eld, mint maximalis munkaid6t.
Oly {iizemekben, melyekben szom-
batonként egész délutan sziinetel a
munka, a hétkdznapi munkaidé 10
és '/, 6ra, 7 évi atmeneti iddvel a
10 o6ras munkanap  automatikus
meghonositasara. 7 év mulva ilyen-
forman a toérvényes maximum he-
ti 56 '/, orat fog kitenni, hétkozna-
pokon 10 orai és szombaton 6 €s
/', Orai munkaidével; mindeneset-
re oly iizemekben, amelyekben ndi
munkasokat is alkalmaznak. To-
vabbi intézkedése az 1) torvény-
nek a munkdsné korhatardnak fel-
emelése 15 évre, a kotelez0 valasz-
tott birdsagi eljards meghonosita-
sa ¢és ingyenessé totele minden oly
polgéari perben, mely munkasok és
munkaadok kozott folyik.

A hivatdsos gyamsag

intézménye, melyet a székesfova-
ros arvaszéke az 1910. év elején I¢é-
tesitett, az elmult 4 év alatt minden
tekintetben ~ megvaldsitotta  azokat
a reményeket, amelyeket a kiskorau
torvénytelen  gyermekek  jogvédel-
me tekintetében hozzafiiztek. Most
jelent meg a hivatasos gyamnak
az 1913. évrdl szo6lo jelentése, amely
ismerteti azokat az eredményeket,
amelyeket a személyes feliigyelet,
a torvényes képviselet, a tdrvénye-
sités, az Orokbefogadas tekinteté-
ben ez az 0j gyermekvédelmi intéz-
mény az 1913. évben elért. A besza-
molot szamos célszeri javaslat egé-
sziti ki, amindék a szegénységi és

sziiletési  bizonyitvanyok
beszerzése, a személyes feliigyelet
hathatésabb gyakorldsa, a nagyko-
ra  anydk gyermekeinek fokozot-
tabb  tamogatasa, a  tartasdijjal
hatralékos apak ellen vald szigora
eljaras meghonositasa, a hivatasos
gyamsag intézményének  szervezési
szabalyrendelettel ~ valdé  megalapo-
zésa és ez intézmények az Osszes
magyarorszagi  arvaszékeknél  valo
meghonositdsa, az arvaszék gyer-
mekvédelmi  osztilyanak  6nalldsi-
tdsa ¢és az elhagyasi {ligyeknek a
keriileti eloljarésagok  hataskoré-
bél az 4arvaszék hataskorébe valo
atutalasa tekintetében.

A hivatdsos gyam ezen jelentésé-
vel és a benne foglalt idvos re-
formjavaslatokkal kapcsolatban
emlitjlk meg azokat az ujitasokat
is, melyeket a fOvarosi arvaszék
elnoke Melly Béla dr. a folyd év
elejével léptet életbe. Ez ujitasok
fobbjei a kovetkezok: megallapo-
das a budapesti jarasbirésagok ve-
zetéivel oly irdnyban, hogy min-
den birdsdgnal egy bird6 kezében
Osszpontosuljanak az Osszes gyer-
mektartasi ligyek s az illeté bird
azokat a hét egy meghatarozott
napjan targyalja. Kiegésziti ezt az
arvaszék elnokének az igazsagiigy-
miniszterhez intézett azon felirata,
mely arra iranyul, hogy a buda-
pesti  torvényszéknél az Osszes fe-
lebbvitt gyermektartasi igyeket
egy felebbezési tanacs targyalja.
Hasonloképpen az  igazsagiigymi-
nisztertdl varja a gyors intézke-
dést azirant, hogy az uj perrend-
tartdas azon rendelkezése, amely
szerint a szegénységi bizonyitvanyt
kiskornak  ligyében a  gyamhato-
sag allitsa ki, minél el6bb 1épjen
életbe. Ily szegénységi bizonyitva-
nyok helyes kidllitasa  érdekében
arra kéri az arvaszéki elndk a bel-
igyminisztert, hogy a vidéki koz-
igazgatasi hatdsdgok szdmaéra rész-

gyorsabb



El6-
fog
elndknek
szakem-
népszerii
melyben az

letes rendeletet bocsdsson Kki.
relathatolag  sok  helyesléssel
talalkozni az  arvaszéki
azon terve, hogy kivalo
berek  kdzremiikodésével
brosiirat jelentet meg,
anyakat felvilagositja arra nézve,
hogy milyen irdnyd  tamogatast
nyerhetnek az  arvaszéktdl; ezen
fiizetet az arvaszék a gyamkiren-
deléshez csatolja s a klinikdkon,
kérhdzakban s az éllami gyermek-
menhelyen terjeszti. Remélhetd,
hogy ezek a kivaldo szocialis érzék-
tél vezérelt reformtdérekvések hoz-
za fognak jarulni a kommunalis
gyermekvédelem kiépitéséhez.

A munkakozvetités torvényes rende-
zése a legfontosabb kulturorszagok-
ban

alkotja targyat annak a konyv-
nek, amely mostandban Becker és
Bernhard tollab6l  Berlinben, Hey-
mann  kiadasdban  megjelent. A
kényv két forészre oszlik és rész-
letesen targyalja Németorszag-,
Bulgaria, Daénia, Franiaorszdg, An-
glia, Monaco, Norvégia, Ausztria,
Romania, Svédorszag, Svijc, Ma-
gyarorszag, az északamerikai
Egyesﬁlt—Allamok, Kanada, Peru,
Nyugat-Ausztralia, Uj-Seeland és a
fokfoldi gyarmat torvényhozasi
intézkedéseit a munkakdzvetités te-
kintetében. A szerzOk azonban nem
értek be a tdorvényszovegek lefor-
ditasaval és. lekodzlésével, hanem
részletesen adjak a kérdés torvény-

hozasi rendezésének fejlodését az
egyes orszagokban. Elészor talal-
kozunk e konyvben az iparszerii
allaskozvetités  torvényes  rendezé-
sének  Oszehasonlito  attekintésével
is. A nagyon alapos ¢és targyilagos
munka batran vehetd forrasmun-
kaul a munkakozvetités probléma-

jénak targyalasanal.

43

Szocializmus.

A polgari- ¢és szocialdemokracia szo-
vetsége.

Ezen a cimen nagyérdéki tanul-
manyt kozol Gustave Hervé a
,Documents du Progrés” legutobbi
szamaban. Ha ez a téma mar ma-
gaban véve is mindig érdekes és,
izgatd, kétszeresen azza valik Her-
vének, a kozismert francia anti-
militarista vezérnek megvilagita-
sdban. Hervé ugyanis ebben a
cikkben eddigi alldspontjaval tel-
jesen ellentétben most azt a néze-
tet vallja, hogy a polgari és szo-
cialista demokratak kozotti  szovet-
ség nem csak Iehetséges, hanem
adott korilmények kozott  elkeriil-
hetetlen.

Hervét véleményének megvaltoz-
tatdsara a pau-i radikalis partkon-
gresszus  birta, mely  beigazolta,
liogy ennek a partnak nagy tobb-

sége hajland6 volna oly szocialisz-

tikusiranyu és messzemend reform
programm allaspontjara helyez-
kedni, amelynek a politikajat ka-

tonai
fizmus

téren a paci-
szempontjai irdnyitandk. A
jelen tanulmanyban Hervé megki-
sérli ennek a reformprogrammnak
a vazolasat, mely kozépiitt halad a
polgari  balpart ¢és a  szocialista
part  programmpontjai  kozott. E
javasolt pontok a kovetkezok: 1.
a vilagi iskola védelme; 2. a pol-
gari  balpartok gazdasagi torekvé-
seinek tovabbivetele, mely az utdb-
bi években stagnalast mutat: a ma-
ganmonopoliumok  allamositasa, a
szocidlis  torvényhozds  kiterjeszté-
se a rokkantsdg ¢és munkanélkiili-
ség veszélyeire, progressziv jove-
delmi add. Mindezek tekintetében
a radikalis polgarsag és a szocia-
listak kozott nem allhat fonn  véle-

6s kiilpolitikai

ménykiilonbség, mert mindezek a
kovetelmények a  radikalis  pro-
gramm magvat alkotjdk és Iénye-
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gileg nem egyebek, mint a szocia-
lista ~mozgalmat iranyitd6 normal-
programm részei. 3. A kétéves szol-
galati id6 visszaallitasa. 4. Kiegye-
z¢és Németorszaggal az elzaszi kér-
dés egyértelmii és végleges meg-
oldasa alapjan. 5. Politikai am-
nisztia mindazon  cselekményekkel
szemben, melyek a szocialista ¢és
radikdlis  szovetségkotést megel6zd
icl 6kbdl szarmaznak.

Ezen szovetség Iétesitéséhez sziik-
séges hangulati  elemeket Hervé
konstatalhatni véli ugy a munkas-
sdg, mint a radikalis polgarsag ré-
szér6l.  Elkeriilhetetlennek ~ mondja
ennek a blocknak a megvalosita-
sadt, mely a valasztdsi mozgalmak
terér6l  csakhamar a  parlamentre
fog atterjedni, a parlamenttél a
kormanyra, err6l pedig a francia
allampolitika egészére, melyet
ilyenforman ismét az egészséges
szocialpolitika szelleme fog athat-
ni, a békés munka szelleme ugy az
orszag belsejében, mint kifelé hatd
torekvéseiben is.

Szocializmus az ékorban.

Masodik javitott és erésen bovi-
tett kiadasban jelent meg most
Pohlmannak, a miincheni egyete-
men az Okori torténelem profesz-
szoranak ,,Az antik vilag szocialis
kérdésének és szocializmusanak
torténetér6l” szolo nagy kétkotetes
munkéaja. Az egyik kotet Hellas-
szal, a masik Romaval foglalkozik,
alapos tanulmanyozast szentelve a
két orszag agrar szervezetének ¢és
elemezve a két orszag demokracia-
jat  szocialis szempontbol. Mind-
ezeken felil azonban a két orszag
kultartorténetében, torténeti 0Os iro-
dalomtorténeti hogyamanyban is
kutatja azokat az elemeket, ame-
lyek szamot adnak az .antik vilag
szocialisztikus  és  kommunisztilkus
torekvéseir6l.  Minden tekintetben

Uj megvilagitasat
kotet Hellas és Roma torténetének
és kulturdjanak. Pohlmann sok fi-
gyelmet szentel a tulajdon problé-
manak ¢és e probléma szerepének
az antik vildg tarsadalmi életében.
E tanulmdnya kozben kiilonds gon-
dot fordit a hagyomanyos felfo-
gasnak magyarazatira, hogy vaj-
jon Hellas és Roma tulajdoni vi-
szonyai valoban az agrarkommu-
nizmus szervezetét tiintették-e fel.
Pohlmann  tagadolag  valaszol e
kérdésre o6s azt igyekszik bizonyi-
tani, hogy gy Gordgorszagban,
mint Romaban mar a legrégibb
idében is a magantulajdonra volt
alapitva a gazdasadgi 0Os tarsadalmi
berendezések egész rendszere. E
mellett sz6l Gordgorszagban a sz6-
[6miivelés 0s gylmolcstermelés
altalanos volta a homéroszi epo-
szok  keletkezésének idejében, a
mely termelési agak nagy mérték-
ben fliggnek az egyéni munkatol
és személyes feliigyelettdl és amely
individualis kultardk a fold ma-
gantulajdona nélkiil el sem képzel-
heték. Roémaban pedig a Krisztus
elétti  otodik szdzadban a magan-
tulajdon mar annyira kiképz6dott
formaban jelenik meg, hogy ha
a  foldtulajdon Rémaban  kdztu-
lajdoni  fejlodési  fokot  tiintetett
volna fel, ugy Ilehetetlen foltenni,
hogy ennek nyomai a Krisztus
elotti  6todik szdzadban mar telje-
sen megszlintek volna.

Ami a gordg irodalomban oly
hatarozottsaggal kifejezésre  jutod
szocialis és szocialisztikus tenden-
cidkra utal, az Pohlmann szerint
nem mas, mint az idealis politikai

nyujtjia a  két

allapotoknak  allamregényszeri  és
a legendak 4ltal taplalt feldolgo-
zasa, ami allitélag a hellén biro-

dalomnak jellegzetes sajatsaga. Az
a vildg ugymond, amelyben ez al-
lamregények  tényei  lejatszodnak,
nem a valdsagos tarsadalmi élet-



nek, hanem a toOrténeti fantazia-
nak és a tarsadalombolcseleti el-
méletnek a vilaga. Sok érzékkel a
szocidlis  probléma  tulajdonképeni
gyOkere irant, targyalja szerz6 a
tulajdoni  viszonyok 4talakuldsat a
hellén  varosok  demokratizalodasa-

val kapcsolatban. A gordg allam tor-
ténetében, killondsen az utolsdé év-
szazadokban  minden  polgarhaboru
oka a tulajdoni viszonyokbol sar-
jadzott ki. Mar itt is az az ellen-

tét okozta az osztilyharcokat, a
mely ellentot a mai Kkapitalisztikus
tarsadalomra nézve is oly jellem-

z0: a politikai élet egyenl6sitdé ten-
dencidjanak ellentéte a tarsadalmi
és gazdasagi egyenlGtlenséggel.
Ezek az allapotok természetszerii-
leg vezettek a munkas szoeialiszti-
kus szervezésének, valamint a ter-
melési és fogyasztasi eszkozok tar-
sadalmitasanak gondolatara mar
a régi Gordgorszagban is, amint
az  Jambulosnak a  napallamrél
sz6lo allam regényében pregnansan
jut  kifejezésre. Ezt az  allamre-
gényt szerz6 kiilondsen jellemzOnek
tartja ~és  jelentdség  tekintetében
Morus Tamas utopiagja mellé he-
lyezi. De nem a Marx-féle szo-
cialista  torekvések voltak uralko-
dok, hanem inkadbb a kispolgari és
paraszt-eszméktdl  athatott  szocia-
lizmus vagyis az Osszességnek egy-
forma részesedése a haza foldjén.
Ilyenforman  ezek a  torekvések
ugy jelentkeznek, mint a magantu-
lajdoni jogrend alapjan allo tarsa-
dalomban a gazdasagi egyenldség
meghonositasanak kdvetelménye.
A munka gylimdlcse a sajat fold-
jét miveld kisbirtokost illeti ez
a Kovetelmény az eszmei kifejezdje

a gordg  szocializmusnak, éppen
Y mint ahogy a mai proletar
szocializmus  kovetelménye ez: a
munka gylimdlcse a munkast ille-

ti. A gorogoknél a legfobb szocia-
lis ambici6 abban allott, hogy le-

45

hetdleg sok birtoktalan szerezze
meg egy kis birtok elnyerhetésé-
nek az eszkozeit, vagy legalabb
egy kis Tlzlet létesitésének anyagi
foltételeit avagy egy kis foldbérlet
atvételének lehetOségeit. Ma ezzel
szemben az a kivansag, hogy a ter-
melés eszkozei egyesek tulajdona-
bol az Osszesség tulajdondba men-
jenek at. A kiilonbség tehat nyil-
vanvalo: a gorgdok szocializmusa
mindenki szamara kovetel magan-
tulajdont,;a  mai  mindenkinek a
termelGeszkozok — folotti  magantu-
lajdonat akarja megsziintetni.

Roméban a fejlédésmenet sok
tekintetben hasonlatos a goroghdz.
Itt is, mint ott egy plutokratikus
osztalyuralom kertil felszinre,
mely  kiméletlen  kizsakmanyolast
eredményez a birtoktalan proleta-
riatus  folott, mely utobbiban la,s-
san-lassan elterjednek az egyenlo-
ségi torekvések s melyek 1dorél-
idore  erbteljes lazadasokban  jut-
nak kifejezésre. Mindezt Pohlmann
a rendelkezésre all6 exakt torténe-
ti anyag hianya ellenére is sok
meggy6z0 erdvel, éles logikdval ¢és
mesteri  stilusban irja meg. Igen
értékes az antik kereszténység szo-
cialisztikus  tendenciainak  targya-
lasa is és ha talan nem is egé-
szen helytallo szerzének az a meg-
allapitasa, hogy Lukacs evangé-
liumanak szerzdje kifejezetten
szocialisztikusan  gondolkodott. Ezt
a tévedést Pohlmannak annyival
is inkabb meg lehet bocsatani,
minthogy 6 a szocialisztikus gon-
dolkodéas alatt nem a fogalom koz-
gazdasagi tartalmat tolja el6térbe,
hanem a kultarhistériai és a szo-
cidlfiloz6fiai tartalmat, amely be-
allitasban a fenti megallapitas ta-
lan nem is olyan téves. Ilyen ap-
r6 metodikai inexaktsagoktol elte-
kintve, a konyv becse minden két-
ségen folil all.



Az osztilyellentétek enyhitése.

Goethe-szovet-
,német  Goethe-

A wiirttembergi
ség javaslatara a
szovetségek XIII. kongresszusa el-
hatarozta, hogy palyazatot hirdet
a kovetkez6 kérdés megfejtésére:
Mit kell tenni az osztalyellentétek
enyhitése érdekében, amelyek ma a
mi népiink egymasra utalt rétegeit
sokkal jobban elszakitjak egymas-
tol, mint amennyire ezt a termé-
szetes allapotok indokoljak?

A palyazati hirdetmény szovege
elég nyiltan beszél és vallja be e
palyakérdés  intencidit, midén a
kovetkezoket mondja:

»~Az  osztalyellentétek  enyhitésé-
nek feladata harom térre hat ki:
gazdasagi, politikai és tisztdn em-
beri térre. Mindaz, amit eddig
megoldasara megkiséreltek, -
akar torvényhozasi, akar tarsadal-
mi uton — tilnyomodan gazdasigi
és politikai szempontokat kovetett.
Ennek egyik politikai téren sokkai
nagyobb a népiink széles rétegei-
ben kifejezésre jutd elégiiletlenség,
mint évtizedekkel ezel6tt.

Tulsagosan  megszoktuk  Német-
orszagban azt a gondolatot, hogy
az osztalyellentétek enyhitése csak-
nem kizardlag a munkasok hely-
zetének javitasatol ¢és  térvényhoza-
si uton varhato. Még kiesi a szama
azoknak, kik tudatdban  vannak
annak, hogy népilinkben, amely az
altalanos tanitasi és  védkotelezett-
ség hatdsa alatt lett naggya, az
osztalyellentétek enyhitését -
ugyanazzal a hévvel, mint ahogy
ez gazdasagi ¢és politikai munka-
val torténik o6s ezzel kapcsolato-
san — minden erdvel at kell vinni
a tisztan emberi szempontok terii-
letére is, hangsulyozvan, hogy a
mirdl itt sz6 van, az altalanos kul-
turfeladat. Ezen kulturfeladatnak
és e feladat kulturdlis jelentGsé-
gének tudatdt a nemzet széles réte-
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geiben elterjeszteni a palyakérdés
kittizésének focélja.
Ezen kérdés feltevése, hogy vol-

taképen mi idézte el6 azt, hogy a
vezetésre hivatott, muvelt felsé ré-
tegei népiinknek oly nagy mérték-
ben veszitettek el minden ko6zossé-
get a tobbi rétegekkel, sziikségkép-
pen kell, hogy valaszként eredmé-
nyezze azon utaknak és modoknak

kimutatasat, melyek ez  allapot
megsziintetése  érdekében  kdveten-
dok.”

Az osztalyellentétek enyhitésének
problémaja egy orszdg fokozddo
indusztrializalasaval mindinkabb
elétérbe  tolul. A szellemi tradi-
ciokban oly gazdag Németorszag

érthetd modon elméleti utéon igyek-
szik eldszor a kérdést megoldani.
El6re megjosolhatjuk azonban,
hogy ha a kérdés elméleti megol-
dasa talan sikeriilne is, gyakorlati
eredménye alig lesz. Erre a megis-
merésre  tanitanak benniinket azok
a torekvések, melyeket az iparilag
fejlettebb orszagokban probaltak
megvaldsitani  az  osztalyellentétek
enyhitése érdekében. Kiilondsen az
amerikai ily iranya kisérletek le-
begnek szemeink el6tt, ahol szin-
tén az altalanos emberi szempon-
tok hangoztatasaval igyekeztek
mesterségesen  egységet  helyrealli-
tani az orszdg tO6kés- ¢és munkas
elemei kozott. A szolidaritds  for-
szirozasanak minden eszkozével
megprobalkoztak a  hazafias mo-
mentum hangoztatasatél egészen a
kozos gazdasagi érdekek elméleté-
nek felallitasaig és a kultarszoli-
daritas frazisatol az amerikai ha-
gyomanyok egyiittes épségben tar-
tasanak kovetelményéig. Az ered-
ménye mindennek a sok energia-
nak egy hibrid szervezet lett, mely
az orszag legelokelobb troszt mag-

nasait ¢és a munkdassag legjelenté-
kenyebb képviseldit egyesiti maga-
ban. Ezen szervezet tagjai kozott



az érdekek nagy szovedékénél fog-
va létesiilt is bizonyos szolidari-
tas, de az osztalyokra magukra ez
természetesen nem hatott ki, mert
azt a tényt, hogy a mai tarsadalmi

életben egy erds munkaeszkdz-tu-
lajdonos csoporttal egy gydnge és
csak osztalytudata 4ltal erdsithetd
munkaerébérbeado csoport all
szemben, semmiféle palyakezdéssel

és semmiféle szervezettel megsziin-
tetni nem lehet és igy nem lehet
megsziintetni  azokat a  szocialis
kovetkezményeket sem, melyek eb-
b6l a ténybol folynak s amelyek a
dolog természeténél fogva mind-
untalan belejatszédnak az u. n. al-
taldnos emberi szempontokba is.

A szindikalista mozgalom

a francia és északamerikai sike-
rek utan aktualis problémava va-
lik immar Anglia munkasmozgal-

méan beliil is. Ep Ggy, mint Ameri-
kaban, Anglidban is a szervezett,
trade-unionista ~ munkasok  részérdl
indult meg a legelkeseredettebb
haborusdag a forradalmi szindika-
listdk ellen. Az a nagyaranyu
sztrajk, melyet a dublini dockmun-
késok inditottak, kedvezé alkalom
volt az ir szindikalistdknak és ki-
I6n6sen a szallitbmunkasoknak,
kiknek korében a szindikalista esz-
mék legnagyobb elterjedtséget
nyertek, hogy ez eszméket propa-
galjak ¢és kiilondsen egy nagy ro-
konszenvi  sztrajk  elérése  4ltal
dokumentaljak a munkdasosztaly
forradalmi egységét. Ez a torekvés

azonban hajotorést szenvedett,
mert a december 9-én megtartott
rendkiviili angol szakszervezeti
tradiciok ~ fenntartasanak  kdvetel-
16éoyével argumentalva, a rofkon-
szenvi  sztrajk  inditvanyat nagy

tobbséggel vetették vissza.

Termel6 szovetkezetek és szakszerve-
zetek.

E két szervezeti forma viszony-
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nyarol olvasunk taldld megjegyzé-
sket Dr. Pragiernek, a svéjci mun-
kasok termeld szovetkezetérdl szo-
16 most megjelent munkajaban. A
legtobb szakszerv érzet — ugymond
— kedvezo allaspontot foglal el a
termeldszdovetkezeti szervezettel
szemben. De természetesen tudata-
ban vannak annak is, hogy a ter-
meld szovetkezetek idordl-iddre
nagy  kovetelményeket  tdmaszta-
nak tagjaikkal szemben szolidari-
tasuk bizonyitdsa ¢és egyéni érde-
keik megtagadasa tekintetében.
Ezért tekintik joggal az erds szak-
szervezeti  organizaciét  valamely
termeld szovetkezet elengedhetetlen
elofeltételének Mindamellett
barmily fontos is, a szakszerveze-
tek magatartasa a termel6 szovet-
kezetekkel szemben, a szOvetkezeti
igy altalanos fejlédése szempont-
jébol mégsem tekinthetdé ez dontd
jelentéségiinek. E  tekintetben el-

sdsorban a  kiilonb6zé  ipardgak
fejlodési  feltételei ¢és  tulajdonsa-
gai  jonnek tekintetbe. Igazolast

nyer az a tapasztalat, hogy a ter-
meldszovetkezetek csak azokban a
termelési agakban fejlodhetnek,
melyek nem kovetelnek meg tul-
draga  gépberendezéseket, amelyek
aranylag magas képzettségli erdk-
kel dolgoznak ¢és biztos keresletre
szamithatnak a munkasosztaly ré-
szErol.

Kozgazdasag.

Nemzetgazdasagi utazas a fold koriil.
Wilbrandt, ki a német nemzet-
gazdak kivalo alakjai kozé tarto-
zik a ,Kahn” alapitvany koltsé-
gein rovid fél év alatt iitazta be az
Eszak-Amerikai  Egyesiilt  Allamo-
kat, Japant, Kinat és a Tropuso-
kat ¢és tapasztalatait ,,Als Natio-
naldkonom um die Welt” cim alatt
tette kozzé. Az id6 rovidsége beha-
tobb  kutatasokat nem  engedett.
Csupan altalanos benyomasok



szerzése, ,a latokor szélesbitése”
volt lehetséges.

De a futdlagos megtekintés mel-
lett is csodalatosan mélyen latott
a szerz0, az egymasra torlodd sok
tarka benyomas kozil mindig meg-
talalta a Iényeges, az Osszes Viszo-
nyokra jellemzd vonast. Kis kony-
vében igen sok ujat mond el és sok
mar eddig tobbé-kevésbbé ismert
dolgot vilagit meg, érttet meg ere-
deti felfogasaval.

Amerikaban szerinte a legszem-
beotlobb  jelenség a nagy ember-
hiany. Az emberi munkaerd kina-
lata mar évtizedek ota messze el-
marad a kereslet mogott. Foleg ez
az amerikai és eurdpai életmod
annyira  kiilonb6zé  voltanak  oka.
Ez tette Amerikdban még a csa-
ladi életet is oly eltérové az euro-
paitol. E munkahidnyon csaknem
végsd hatarig vitt ~munkamegosz-
tassal és a gépeknek lehetd leg-
intenzivebb  alkalmazasanal  igye-
keznek segiteni. A bevandorlas e
nagy emberhianyt csupan keleten
és ott is csak kis mértékben eny-
hiti. A nyugatra elteriild6 oriasi,
még javarészben parlagon heverd
termékeny teriiletek még igen so-
kaig nem lesznek eléggé népesek.

Alig képzelhetd, mondja a szer-
70, mnagyobb ellentét, mint amilyen
Eszak-Amerika és Kelet-Azsia kozt
mutatkozik. Egy 10j orszdg gazda-
saga, melyet aranylag csekély sza-
mu lakosag biiszkén élvez az egyik
oldalon; mig a masikon kényszeri
igénytelensége a sok szazmilli6 em-
berbél 4ll6 tomegnek, mely Osrégi,
gondosan  kihasznalt  kultarfoldon
tomoriil Ossze. Keletazsiaban a vi-
szonyokra legjellemzébb a rendel-
kezésre all6 emberi erd nagy
mennyisége, melylyel nem kell ta-
karékoskodni.

A japani ¢és altaldban a kelet-
azsiai termelés ennek kovetkezté-
ben gépeket alig hasznal. Csaknem
kizaréban az olcsdé és nagy tomeg-

48

munka
segitsé-
miivészileg
olcsé  0s
cikkeit el6-

ben kinalkoz6 emberi, kézi
az alapja. Csupan ennek
gével Dbirja  gyakran
befejezett, hihetetleniil
igen jol hasznalhato
allitani.
Sok
nyokat
hova
zett,
érték

szempontbol hasonlé  viszo-
talalt Wilbrandt Kinaban,
a forradalom idejében érke-
A kinai mestere a legkisebb
szorgalmas, takarékos, gaz-
dasagos kihasznalasanak. Az darak
alacsony, eurdpai ,fogalmak sze-
rint hihetetlen alacsony volta rész-
ben ennek kovetkezménye, részben
az emberek nagy igénytelenségé-
nek. Ez az igénytelenség itt is
egyiitt jar a munkabér csekély
voltaval, de egyszersmind termé-
szetszerilleg az emberi atlagos erd
csokkenésével ¢és a munkaképesség
gyengiilésével. Az O6-japdn és  o-
kinai gazdasdg, melynek konyve
legszebb  fejezetét  szenteli  Wil-
brandt, sok viszonyban az Odkori
és kozépkori europai gazdasag ké-
pét nyajtja. A tropusok gazdasaga
pedig az emberiség gyermekkora-
ba vezet vissza. E gazdasagi viszo-
nyok azonban az egyre ndvekedd
europai befolyads alatt megkezdték
atalakulasukat; sajnos, nemcsak
elonyeiben részesiilve az eurdpai
gazdasagi mobdszernek, hanem
Azsia  kultirdjanak, miivészetének,
Osrégi  tudomédnyanak nagy  kara-
ra, hatranyaiba;!) is. Krejesi Agost.

A Hagyma-Lloyd.

A makoi hagymatermeldk  szo-
vetkezete nemrégiben  megbukott
¢s a Dbukassal kapcsolatos esemé-
nyek a hagymatermelok sorsa felé
iranyitotta, a figyelmet. Dr. Ecseri
Lajos ,,A  szegényemberr6l”  irt
konyvében a kovetkezdket irja a
makoi hagymakertészetrol: »Ma-
kon és kornyékén €s az orszag mas-
vidékein is, példaul  Derecskén,
foghagymat ¢és vereshagymat ter-
mesztenek nagyban, de 'jabban jo-



val tobb vereshagymat, mert azt
altalanosabban hasznaljak és  sok-
kal tobb vereshagyma fogy, mint

foghagyma. Maké vidékén a hagy-
mat mind a nagybirtokosok, mind
a kisgazddk termesztik, de mégis
leginkdbb a szegény ember ter-
meszti haszonbéres foldon. A hagy-
matermesztésnek mai aranyban
valo tlizésére harminc évvel ezeldtt

kétségkivill Mako varos képvisele-
te adta meg az els¢ I6kést, midén
holdankint husz korona évi ha-

szonbér mellett a varos ezer hold

foldjét foldnélkiili lakosainak  &t-
engedte. Ezek terjesztették el a
mako6i hagymat messze foldon és

megalapitottak annak hirét; a va-
sarokon a vevé mindég azt tuda-
kolja az elarusitotol, hogy makoi
hagymat arul-e? Az évi Dbérleti
Osszeg err6l a harminc év el6tti
20 koronardl, holdanként 200 koro-
nara emelkedett fel, Ggy a varosi,
mint a magantulajdonban  1évé,
hagymatermesztésre  alkalmas, el-
sorendii. makoi foldeken s ugyan-
ily ardnyban emelkedett a foldek
ara is, mely ma holdanként nem-
csak Mako hataraban, hanem a ve-
le szomszédos hatirakban is feliil
van 2000 koronan. Mako kornyé-
kén a foldek 60%-a hagymaval
van Dbeiltetve; a foldnélkiili csa-
nadmegyei ember egy-két hold fol-
det szokott bérelni, melyet felesé-
gével ¢és gyermekeivel egyiitt mi-
vel meg ¢és amely jo termés ide-
jén holdankint 100-120 méterma-
zsa hagymat ad. Mikor a hagyma-
nak 4ra van, egy hold f6ld évi
Osszes hozadéka 1000-1200 korona.
A hagyma dra nemcsak a belfol-
di, hanem sokkal inkabb az olasz-
orszagi terméstol  fiigg, mert az
olasz hagyma a f& versenytirsa az
észak-német ¢és egyéb piacokon a
magyar  hagymanak. Eppen  az
idén is (1912.) nagy bajban vannak,
a hagymatermelék, mert Olaszor-
szdgban ¢és azon orszagban, ahova
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a hagymat szallitani szoktdk, nagy
termés volt, s ezért az ar alig har-
madrésze a hagyma tavalyi aréa-
nak. Makérél a hagymat Berlinbe
0s az egész Németorszagba, Gali-
ciaba, Oroszorszagba, tUjabban An-
glidba ¢és Franciaorszagba  viszik
ki, hatalmas mennyiségben egész
esztend6n at, melynek piacain eze-
ket csupan a nagybirtokosok érté-
kesitik  kozvetleniil, mig a tobbi
termelék az O beldlik és hagyma-
keresked6kbdl  alakult  kiilonbozo
értékesitd szovetkezetek 4ltal adjak
el hagymajukat. Hogy mily jelen-
tékeny Osszeg forog a hagymaiiz-
letben, mutatja, hogy a makdi
Népbank a rossz pénziigyi viszo-
nyokra hivatkozva az 1912. évi
hagyma-iizlet  lebonyolitasara  egy
millié allamkdlcson folyositasat
kérte segélyképen.”
Ezekbol a kompetens
nyilvanvalo, hogy a
Hirlap tudoésitoja, aki
a vonatérkezés ¢és a
vonatindulds ~ k6zott
ta az igyet, téved,
megcesinalt  célzat  szerint  ferdit,
mikor a kozvetité kereskedelem
visszaéléseiben keresi a szovetke-
zet bukasat. Hiszen ebben a ke-
resked6k is benne voltak. A rom-
last elsésorban ugy latszik vilag-
piaci konjukturdk, masodsorban &
hihetetleniil magas haszonbér ¢és
foldarak  okoztak.  Ezzel  persze
nem allitjuk, hogy nem torténtek
visszaélések egyes kereskeddk ré-
szér6l. Bizonyosan vannak ilyen
visszaélések. A makoéi polgarmes-
ter a kovetkezOképp nyilatkozott
ebben a dologban:

A hagymat a makdi termelék
nem készpénzért, hanem harminc
napos hitelre adjak. Ez a legfébb
szerencsétlenség. Harminc nap
alatt Orias az ingadozds az arban
s a ki dragan vette a hagymat, egy
hénap mulva nem szivesen fizeti
ki, ha wugyanakkor harom-négy-

sorokbol
Budapesti
ugy latszik
legkdzelebbi
tanulmanyoz-
vagy eldre



szdz koronaval, esetleg még tobbet
is csokkent az 4ra. Ilyen esetben
azt az eljarast kovetik a kereske-
dék, hogy nem veszik at a szalli-
tott arut. Azt mondjak, nem olyan
minéségli, mint a milyent kivalasz-
tottak. A szegény termeld ilyenkor
nem tehet mast, mint hogy enged
az Ot jogosan megilletdé Gsszegbol.
Ha ezt nem teszi, port kell indita-
nia a kilfoldi kereskedo ellen, aki-
nek a nevében az itt mikodd iigy-
nok a hagymat vette. Mert ezek el-
len a galiciai lgynokdk ellen hasz-
talanul 4d be a birésaghoz kerese-
tet, nem lehet behajtani rajtuk a
megitélt Osszeget. A kiilfoldon valo
poroskodés  roppantul  koriilményes
és draga. Ahhoz a szegény hagy-
makertész nem folyamodhatik. Ki
van tehat szolgaltatva a legsze-
mérmetlenebb fogasoknak.

Most szeretnénk
az  ugynevezett  Hagyma-Lloydot.
Az termel6kbél, kereskedékbél, ha-
tosagi és allami  megbizottakbodl
allo valasztott birésag lenne, amely
meghataroznda a hagyma mindsé-
geit és ezzel meggatolnd azt, hogy
a kereskedd — ha. nem érdeke az
aru atvétele — abba az {rligybe
kapaszkodhassak, hogy a szallitott
hagyma rosszabb mindségli a min-
tanal. Es azonfolil iigyelne ez a
birésdg arra is, hogy a kereskeddk

megalkotni

mindenféle alantas  fogassal ne
foszthassak ki a tudatlan és az
ilyen lelketlen ravaszsagot nem

gyanito parasztsagot.”

Ennek a Hagyma-Lloydnak a
megvaldsitisa  bizonyara  lenditeni
fog valamit a makdi termelok sor-
san. De senki sem hiheti, hogy ez-
zel a makdi hagymatermeldk hely-
zete megvaltozott. Ha egy hold
fold haszonbére 200 korona és na-
gyon jo olasz termés mellett a ho-

zadék — mint Ecseri irja 300-350
korona, konnyli kiszamitani, hogy
a termelék helyzetén a Hagyma-
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Lloyd nem éppen valami sokat fog
lenditeni.

A,B.V.V.V.”

A Vildg januar 4-i szamaban
Body Tivadar nyilatkozik a féva-
ros jovo terveirdl. Miutan elmon-
dotta, hogy a fovaros jovedelmei-
nek gyarapitasat — nagyon helye-
sen a meglévd és megszerzendd va-
rosi iizemek jovedelmeinek fokoza-
satol varja, nem kis ellenmondas-
sal a Varosi Villamos Vastut kon-
cessziojanak 1965-ig vagyis 25 év-
vel valé meghosszabbitasat helyezi
kilatasba. A nagyfontossagu  nyi-
latkozatnak ez a része a kovetke-
z6képpen szol:

»,INagyobb
a Villamos

jovedelmet  reméliink
Varosi  Vasutbol s,
amelynek a f6varos tudvalevéen
forészvényese. A Villamos Vérosi
Vasuttarsasag  45-50 milli6  koro-
nas Dberuhazassal 1 rentabilis vo-
nalakat akar épiteni. Az Uj beru-
hazasok jelentékenyen fogjak fo-
kozni a Villamos Varosi Vasit jo-
vedelmeit és e jovedelmek fokoza-
sanak a fOvaros hasznat latja mint
a vallalat fOrészvényese ¢és hasz-
nat latja kilonben 1is, mert jelen-
tékenyen megné az az 0Osszeg, ame-
lyet részesedés cimén fizet a valla-
lat a fOvarosnak. A vdllalat ezt az
ujonnan beruhdzandé tékét a kon-
cesszio lejartaig: 1940-ig nem tudna
letorleszteni. Ezért a Varosi Vasut
koncesszigjat ki akarjak  tolni
1965-ig, ami azt jelenti, hogy a val-
lalat még le nem torlesztett rész-
vény- ¢és kotvénytokéjét nem 26,
hanem 51 esztend6 alatt torlesztene.
A. torlesztés végso idejének  kito-
lasa  természetesen  jelentékeny  fi-
nancialis  konnyebbiilést  jelent a
vdllalatra. Eppen ezért ezt a ked-
vezményt nem is adndk ingyen,
hanem a vallalat a f&varosnak fi-
zetend6 részesedése kulcsat nagy-
mérteékben folemelné. Ma mint is-
meretes, részesedés cimén a bruttd



forgalmi  bevételekbdl 3%-ot  fizet
a vasuttarsasag a fovarosnak. Ez
a 3% a mult évi forgalom utan

koriilbeliil  300.000 koronat tesz ki.
A részesedés kulcsanak a feleme-
lése utdn azonban ez a jovedelem
meghaladnd az egymilli6 koronat,
szoval csupan ennél az egy tétel-
nél 700.000 koronanal nagyobb 0Osz-
szeggel gyarapodnék a fOvaros jo-
vedelme. Egyébként pedig érintet-
len maradnanak azok a jogok és

elényok, amelyeket a  Villamos
Varosi  Vasuttal  kotott  szerzodés
a fovarosnak Dbiztosit. igy érintet-

leniil marad a szerzédésnek a meg-
valtasra 6s a haramldsra  vonat-
koz6 része. A fovaros tehat 1917-tol
kezdve a  vdllalatot  megvalthatja,
ha jonak latja;, és ha nem valtana
meg, abban az esetben a vasit
minden  folszerelésével  lizemképes
allapotban a  fOvaros  tulajdonava
valik. A jelenlegi szerzédés és az
Ujonnan  kotend6  szerzddés  kozott
csupan az a differencia, hogy ab-
ban az esetben, ha 1940-ben a féva-
ros birtokaba venné a vasutat: a
vallalatnak 1940-ig le nem torlesz-
tett  részvény- és  kotvénytokoje
torlesztésének a terhét a fovaros
vallalja  magara. Ezzel szemben
azonban  egy  negyvendt-OGtvenmil-
li6 koronas 1j tokével megépitett
halézatot kap. A részesedési kulcs
jelentékeny folemelésén kiviil a f6-
varos még egyéb elonyoket is kot
ki maganak. igy kikoti, hogy a
vallalat az 1j kibocsatasu részvé-
nyek bizonyos kvotdja parin  kote-
les a fovaros rendelkezésére bo-
csatani. Ennyi  kedvezmény  ellene-
ben a  koncesszio-meghosszabbita-
son kiviil a vallalat is reflektal
ujabb  kedvezésekre. igy a jegy-
arak  aranyositasat és  rendezését
akarja, ami a jegykezelés egysze-
risitésével  lenne  Osszekapcsolva”.
A vallalat is  reflektdl  jabb
kedvezésekre. ,igy a jegyarak ara-
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nyositasat akarja.” Ha nem téve-
diink, egész nyiltan ez a viteldijak
folemelését jelenti, ami ellen a fo-
varos  kozonsége, ha  batorsaguk
lesz Hiivoséknek ilyen tervvel eld-
allani, bojkottal fog felelni. Abba
mar beletdrodtink, hogy a nagy
részvényvasarlds dacara a  vitel-
dijak le nem szallittattak ¢és a va-
rosi vasut nem rendezte munkésai-
nak helyzetét. De hogy kozsége-
sités helyett a viteldijak folemelé-
sét kapjuk, ezt mar aligha fogja a

kozonség sz6 nélkiil  zsebrevagni.
A f6varosnak joga van ahhoz,
hogy 1917. januar 1-én reggel 6

orakor az egész vasutat sajat {lize-
mébe vegye ¢és teheti ezt egy fillér
befektetés nélkiil, csupan az a ko-
telesség harul ra, hogy az éven-
ként kisorsolt részvényeket 200 ko-
rondjaval bevaltsa, a ki nem sor-
solt részvények utdn pedig fizeti
1940-ig az osztalékot. Ez az oszta-
Iék vagyis magasabb lesz, mini
az eddigi, mely 16 korona volt és
most  felemeltetett 18  koronara.
Megjegyzendd, hogy a részvény
vasarlasnak éppen az osztalék fel-
emelésének  megakadalyozasa  volt
a célja. Egyébként az osztalék fel-
emelése mutatja, hogy a viteldijak
felemelése nem lenne  indokolt.
Ugy Barczy, mint Vazsonyi és az
Uj tandcsnokok nagy része a koz-
ségesités hivei ¢és igy szerencsére
nem kell attél tartanunk, hogy a
V. V. machinaciéi eredményre fog-
nak vezetni.

Az Orlési forgalom Janus arca.

A Szocialpolitikai Szemle dec. 20-i

szamaban dr. Gértner Henriik ra-
mutat arra, hogy az el6z6 szam-
ban irt vampolitikai cikkem befe-

jezd passzusa, amely szerint az Or-
lési forgalom a liszt arat emelte,
¢les logikai ellentmondasban van
elézd fejtegetéseimmel. Be kell val-
lanom, hogy Giértner dr. ur ezen



kijelentéséhez a magam részérdl is
teljes mértékben hozzajarulok. So6t
a magam részérél ezt az Aallitast
annyira abszurdnak tartom, hogy
nem is értem, hogyan vehette dr.
Giértner komolyan. A dolog t. 1.
ugy all: hogy itt egy durva sajto-
hibarél van szd, amennyiben Kato-
na Sandor konyve- és cikkemben
err6l volt sz6 — nem azt mutatja
ki, hogy ,miként emelte az Orlési
forgalom a liszt arat” akik Ka-
tona  kivald  szaktudasat ismerik,
— ilyen abszurd Aallitdsst nem im-
putdlhatnak neki — hanem azt,
hogy ,miként emelte az Orlési for-
galom megsziintetése a liszt arat”.
A, megsziintetése” sz0 sajnos — a
nyomda hib4djabol, kimaradt a szo-
vegb6l ¢és minthogy a korrektirat
nem volt alkalmam &tnézni, a lap-
ban is a hibas szoveg jelent meg.
Kiilonben dr. Lanczi  szerkesztd
urat kozvetleniil a lap megjelenése

utan  figyelmeztettem a  sajtohiba-
ra, de természetesen nem tulajdo-
nitottunk neki nagyobb jelentOsé-
get.

A, merkantilista” logikai ellent-
mondas tehat csak egy sajtohiban
alapszik. Ellenben az agrarius lo-
gika fogyatékossaganak — azt hi-

szem, mélyebb okai vannak.
Dr. Vajda Mihaly.

Kik veszik komolyan az eskiit?

Az 1904. évi német kriminalista-
tisztika a kovetkezOket mutatja ki:
Ez évben 628 egyént itéltek el ha-
mis eskii miatt.

Az elitéltek kozil foglalkozasuk
szerint
mezogazdasagba 181
iparba 242

kereskedelem ¢és kozlekedésbe 82

munkds és napszamos katego-

ridba 48

cselédsorba 33

udvari szolgalatba tartozo és
szabad foglalkozasnak 11
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tékések ¢és foglalkozas nélkiiliek

kozé 31
egyén tartozott.

A mezbgazdasagba tartozo elitél-
tek kozott volt onallo 31, segéd 142,
és 8 hozzatartoz6. Az iparba tarto-
z6 elitéltek kozott volt 6nalld 36,
segéd 188, hozzatartoz6 18. A ke-
reskedelemmel  foglalkozo  elitéltek
kozott pedig 44-en voltak 6nalldik
6s 36-an alkalmazottaik.

Kartellek.
Miért draga a szén?

A Salgoétarjani kdészénbanya rész-
vénytarsasag irodajabol nemrég
eltint tobb fontos irat, kozottik a
szénkartell szerzddésnek egyik
nyomtatott példanya. A  szerzddést
a kovetkezé6  tarsasdgok  kototték
meg: a Salgoétarjani  kdszénbanya
rész vény tarsulat (roviden: Salgd-
tarjani), az Eszakmagyarorszagi
egyesitett kdszénbanya ¢és iparval-
lalat részvénytarsasag (roviden:
Eszakmagyarorszagi), a Magyar
altalanos készénbanya részvény-
tarsulat (réviden MAK), az Eszter-
gom-Szaszvari  kOszénbanya  rész-
vénytarsasag) (roviden: Eszter-
gom-Szaszvari).

A szerz6d6 tarsasagok megalla-
podtak abban, hogy hogy 0Osszes
szénfogyasztoik ennek a szerzodés-
nek  tartama  alatt  zavartalanul
azon  tarsasagnal = maradjanak, a
melynél  jelenleg  szénsziikségletii-
ket fedezik, vagyis a vevd koteles
attol a tarsulattdol a szenet vasarol-
ni, ahol eddig vésarolt és ha nincs
ezzel megelégedve, mas tarsasag-
tol nem kap szenet. Minden tarsu-
lat jegyzéket készitett eddigi ve-
voir6l és azt a kartellnél bemutat-
ta. Tilos e szerz6dés tartama alatt
mas tarsasaghoz beosztott fogyasz-
tonak szenet vagy brikettet ajan-
lani vagy szallitani. A tilalom aldl
mentes a proba végett szallitott



szén, de ez a szerz6dés tartama
alatt nem lehet tobb, mint huasz
vaggon. Ha mégis a szerz6dd tar-
sosagok  egyike valamely  okbol

kénytelen volna mas tarsasag ve-
véjének szenet szallitani, ugy a ré-
gi szallito allapitjia meg a szén
arat, amely a régi arnal csak ma-
gasabb lehet Az 1j tarsulat kote-
les a régi tarsulatnak az 1) vevd
helyett egy masikat atengedni és
amig azt nem teszi, koteles minden
szallitott métermazsa szén utan 20
fillér kartalanitast fizetni az eldb-
beni szallité tarsulatnak.

A szerz6dés részletesen felsorol-
ja, hogy az orszag egyes részeibe
melyik tarsasagnak szabad szenet
szallitani. Felsorolja azokat a wvas-
uti  és hajozasi tarsasagot, ame-
lyeknél szabadverseny van meg-
engedve. A benyujtott ajanlatokat
a kartell feliilvizsgalja. Egyes na-
gyobb  iparvallalatok  szénszallita-
sat  kiilon osztottdk fel egymas
kozt. Igy kimondottak, hogy a
nagysuranyi cukorgyar az Eszter-
gom-Szaszvarinak  adatik 4t a
mely egyedill jogosult ezt a gyarat
e szerzGdos tartama alatt kiszol-
galni. A didszegi cukorgyar ellen-
ben a MAK (Magy. altalanos) fo-
gyasztéja marad, tartozik azonban
ezzel szemben a MAK ezen szerzd-

dés tartama alatt valasztdsa sze-
rint  évenként 100.000 (szazezer)
métermazsa annavolgyi, illetve
csolnokiszenet métermazsanként 86
(nyolcvanhat) fillér arért a szalli-
to6 tarsasag valasztasa szerint An-

navolgy vagy Dorog allomason at-
venni vagy pedig évenként 10.000
korona megvaltasi dijat fizetni. Az
orszag keleti részében kizarolag a
Petrozsényi banyak szallithatnak.

Ha a kijelolt terilletre uj fo-
gyaszto 1ép, annak hovatartozasa
felett sorshuzas dont, azaz az elsd
fogyasztd azon tarsasiagé lesz, me-
lyet a sors kijelol. Az ezutdn ta-
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mad6é Uj
cégének

fogyasztoik a tarsasdgok
betlisoros  rendjében  osz-
tatnak  meg.  Kikdttetik  azonban,
hogyha  valamely  tarsulatra  vala-
mely nagyobb fogyaszté esett, ez a
tarsasag a tovabbi  osztozkodasban
mindaddig nem vehet részt, mig a
tobbi tarsasagok is a javukra meg-
hatarozott mennyiségl szénfo-
gyasztot nem kapnak.

Minden év végén a szerz6do tar-
sulatok  kimutatjadk, = hogy  meny-
nyit szallitottak az 0j fogyasztok-
nak ¢és a tobbletszallitis minden
métermazsaja utan mindaddig,
mig a fogyasztas felosztasa ter-
mészetben meg nem torténik, 16
(tizenhat)  fillért  tartoznak  fizetni,
amely Osszegben a tobbi szerz6dd
tarsulat aranyosan osztozik.

A szerz6désben gondoskodds  tor-
tént az iranyban is, ha U banya
alakul, amely ezt a szép osztozko-
dast megzavarna esetleg.

A szerz6do
ke koteles a

tarsasagok  mindegyi-
tobbiek  kikiildottei-

nek az ezen szerzddésre vonatkozo
feljegyzéseit és  konyveibe  foglalt
bejegyzéseit felmutatni, amelyek-

be a kikiildottek betekinthetnek.

Ennek a szerz6désnek  hataroza-
tai nemcsak a szerzddésre Iépett
tarsulatokat, hanem  ezek  iigyno-
keit, bizomanyosait ¢és  szénkeres-
kedoit is  kotelezik. Valamint a
szerz6dés  tartama alatt lemondot-
tak, 0Ggy  igynokeik, bizomanyo-
saik és szénkereskedOik is kotele-
sek ezt a szerz6dést betartani és ez
utobbiaknak is tilos mas tarsulat-

hoz beosztott fogyasztonak belfoldi
szenet szallitani vagy ajanlatot
tenni. A tilalom ugy kozvetleniil,
mint  kozvetetten teend0  ajanlatra
vagy  szerzOdésre  vonatkozik. A
szerzOdésre  1épett  tarsulatok  iigy-
nokeinek, bizomanyosainak és
szénkeresked6ik  tényeiért épp gy
felelések, mintha a tényeket &k

maguk kovették volna el.
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Az atarsulat, amely az e szer- mobdon sikeriil nekik évente 20-30
z6désben foglalt hatdrozatok  elle- milli6 korona tobb hasznot az ed-
nére cselekszik vagy melynek iigy- diginél elérni. Nekik szabad szer-
nokei, bizonyamosai és szénkeres- vezkedni a fogyasztok6zonség ro-
ked6i részérél kovettetik el ilyen vasara, de a kizsakmanyolt  ba-
szerzOdésszegés, minden egyes nyasztol elveszik a jogot, hogy
esetben 100.000 (egyszazezer) koro- szervezkedjék és ennek segitségé-
na kotbért tartozik a szerzddések- vel javitsa meg helyzetét. Ha va-
hez hii tarsulatoknak fizetni. lahol megmozdulnak a banyaszok,

Ez a kartellszerz6do6s a mult év akkor a tarsasdgok utasitisara
utolsd napjan jart le és kevés val- azonnal akcidba 1ép az allam kép-
tozassal mar a mult év szeptem- viselgje: a szolgabir6. Amikor a
ber havaban meghosszabbittatott. tarsasagok szervezkednek és éven-

A szerz6désbol vilagosan Kkiti- te milliokat préselnek ki a fo-
nik, hogy a banyatarsasdgok a sa- gyasztokozonségtdl, akkor az A&l-
jat  hasznuk szaporitdsara mily lamhatalom elbujik.

eszkozoket vesznek igénybe. Ily
Tarsadalmi biztositas.

Kozbejott akadalyok folytan ezt a rovatot dr. Kertész Samu
orszdagos pénztari s.-titkar csak februdr hotol kezdve fogja szer-
keszteni.

Az Orszagos Pénztir 6nkorményzatat az Allami Munkasbiztositasi Hivatal
részben felfiiggesztette. A Hivatal dontése ¢és annak indokai mar bdven
ismeretesek. Szabalyellenesnek taldlta a Hivatal az O. P. kdzgytilésének
egyhangti hatarozaton alapuld — késdbb wugyan panasszal megtamadott
— azt az intézkedését, hogy a targyalasok sorrendjét megvaltoztatta az
igazgatosag, feliigyel6-bizottsag és  valasztott birdsagi  ilnokok valasz-
tasat, az alapszabalyszerii iigyrendi inditvany értelmében, a napirend
tobbi pontjainak elintézése el6tt ejtette meg.

Az alapszabalyok 128. §-anak Kkifejtett rendelkezésén kiviil a prece-
densek egész sorara tamaszkodik az O. P. kozgyiilésének ez az eljarasa.
A targysorozatban jelzett sorrend megvaltoztatasa igen sok esetben tor-
tént mar.

Torténtek eddig ezek az esetek nem egyszer a Hivatal kikiildott
képviseldjének jelenlétében. A Munkasbiztositdsi Hivatal ezt az eljarast
sem kikiildottjének jelentése, sem a hozzd hivatalb6l folterjesztett és
Munkasbiztositasi Kozlonyben is kozzétett jegyzOkonyvek alapjan soha-
sem kifogasolta. Az O. P. épen ezért joggal hihette azt, hogy az alap-
szabalyok emlitett szakaszdnak értelmezésénél az Allami hivatallal egy
véleményen van. A valasztasokat megsemmisitdé hatarozat is érzi, hogy
szamolnia kell ezekkel a jogalapitd momentumokkal. Igyekszik a régebbi
és mostani eljarasa kozott levé ellentmondas okat adni azzal, hogy az
el6z6 esetekben a valasztasokat nem tamadtak meg panasszal.
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A Hivatal ilyenformén azt a meglepd beismerést teszi, hogy az O. P.
eddig mikodott igazgatosagai és  feliigyel6-bizottsagai majdnem  kivétel
nélkiil szabalyellenesen alakultak meg. Es a Hivatal ezt mindig igy
tudta. De nem volt panasz, hat engedte, hogy ezek a — folfogasa sze-
rint - szabalytalanul ~megalakult Onkormanyzati szervek éveken 4t
mitkodjenek, az egész orszdgnak munkaadd ¢és biztositott érdekeltségét
Képviseljék azok nevében ¢és terhikkre a jarulékokat folemeljék, megta-
madhatatlan ~ jaradékokat  allapitsanak meg, masfél milli6  koronas
koltségvetéssel gazdalkodjanak — a Hivatal kifejezett jovahagyasaval.

A Munkas-biztositasi Hivatal birdi tandcsai pedig ezeknek a tudo-
masa szerint szabalytalanul valasztott {ilnokoknek részvételével hozott
itéleteket, biroi, megfelebbezhetetlen itéleteket, O Felsége a kiraly
nevében.

Vagy csak a panaszbol — mint jogforrdsbél — tanulta meg az Al-
lami Hivatal, hogy mi a szabalyszeri eljaras? Nos, akkor igazan érdekes
volna egy Kkicsit elgondolkozni azon is, hogy ki felelds az 10j valaszta-
sok céljabol osszehivando rendkiviili kozgytilés koltségeiért.

Az Orszagos Pénztir uj kozgyilése. A m. kir.” allami munkasbiztositd
hivatal a mult év december havdban megvalasztott autondmidjanak fel-
fliggesztésével, illetbleg a  valasztdsok megsemmisitésével egyidejlileg
intézkedett az 1) kozgylilés megtartasa irant is. A kozgy(llést februar ho
I-re hivtak egybe az 1 varoshaza kozgyllési termébe. A kozgyllésnek,
amelyen az éallami hivatal kikiildotte, Dr. Didszeghy Jozsef miniszteri
osztalytanacsos fog elnokdlni, egyetlen targya a valasztasok megejtése
lesz. Ennek elokészitése az eddigi gyakorlattol eltéréen gy torténik,
hogy az O. P. o&sszes kozgyiilési kikiildotteinek és pottagjainak névsora
megfeleld ¢és a valasztast megkonnyité feldolgozasban kozzététetik a
Munkasbiztositasi Kozlonyben. Ennek az eljardsnak az a célja, hogy a
kikiildottek sajat belatasuk szerint vélogathassak Ossze jeldltjeiket. Re-
mélhetd, hogy nem fog a valasztds nagyobb hulldmokat felvetni, mert
amint hirlik, a munkaadoék tdbordnak eddig egymassal szemben allott
két csoportja kozott egyezkedési targyalasok fognak megindulni.

Munkasok perei. A Jogtudomanyi Ko6zlony irja: ,,A balesetbiztositasi kényszer
behozatalat leginkabb az ipari balesetekb6l eredé perek hosszadalmas-
sdgaval indokoltdk. A munkas balesetpere évekig tartott el a régi kor-
szakban. A szerencsétleniil jart munkas kénytelen volt, csakhogy mieldbb
pénzhez jusson, igényérdl csekély Osszeg ellenében lemondani. Barha az
Orszagos Pénztar ¢és a valasztott birdsagok elintézésének tempodja sem
kifogastalan, a multhoz viszonyitva kétségteleniil  haladast jelent az
emlitett hatosagok miikddése. De jaj annak az igénylének, akinek pere
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felebbezés kovetkeztében az allami  munkdasbiztositdsi hivatalhoz  kerdil.
Csak néhany példat a viszonyok jellemezésére. B. D. igénylének {ligyé-
ben a valasztott birdosag 1911. oktober 4-én hozta meg itéletét, az allami
munkasbiztositdsi hivatal 1913. szeptember 23-4n dontott (1911. P. 4052))
F. H. L. igényld iigyében a valasztott birdsdg 1911. oktober 4-én, az 4allami
hivatal 1913. szeptember 30-an hatarozott. (1911. P. 4042.) S ily mértéki
késedelem nem kivétel, hanem szabaly. Ez az elintézési modd valdsaggal
karrikatardja a munkasbiztositdsi biraskodas eszményének, amelynek az
elintézés gyorsasaga egyik legmarkansabb jellemzéje.

Ha az allami hivatal lényeges ugyviteli javitassal nem valtoztat
ezen az allapoton, akkor a baleseti perek egy részérél elmondhatd, hogy
a régi jogallapot mellett gyorsabban fejezédtek be, mint a szocidlis biz-
tositas uj korszakéaban.”

Bezzeg nem ilyen lassi a hivatal elaggott vezetéje, Mentsik 0r, ha
egy nyugalmazott miniszterelnok kozbenjarasara a Vita és  Ujvidéki
»gyogyforrasok” vizét kell a beteg munkasokra az Orszagos Pénztar
utjan kényszeriteni.

A gyogyaszati segédeszkozok szallitasanak biztositasa. A Kkeriileti és
vallalati  pénztarak  gyogyaszati  segédeszkdz- és  kotszersziikségletének
szallitasat az Orszagos Pénztar kozépponti szallitdssal —biztositotta. Az
1914-16. évekre terjedd, azaz 3 éves sziikséglet szallitasat a kozgylilés a
kovetkezoképen itélte oda:

I Kotszerek: a) Budapesten 76.694 korona évi Osszaron Schottota és a
Richter cégek nyerték el. Kivétetnek itt a végben szallitandé hydrophyt
gaze-k, melyek szallitasat évi 10.951 K-val az Egyesiilt Wernstadti és
gyOri textilipar r.-t, tovabba a tapasz-aruk, amelyek szallitasat évi
6661 K-val Filo Janos gyogyszerész nyerte el. b) Vidéken: a kotozo-
szerek szallitasa a Salvator-cog 139.981.75 K ajanlati arai alapjan ia sziik-
ségletnek havonként vald megosztasa mellett a Salvator és a Richter
cégek nyerték el. A hidorphit gazek itt is kiilon évi 46.387-57 K végosz-
szeggel az egyesiilt werustadti és gyoOri textilipar r.-t-nak, a tapaszaruk
pedig szintén kiilon és pedig évi 6588.38 K végosszeggel Fild Janos gyogy-
szerésznek [téltetett oda.

II.  Betegapolasi cikkek, miiszerek és gummidaruk: a) Budapesten a
Gloria és a Hungaria-cég havonkint megosztassal nyerték el a szallitast.
Mindkét cég évi 7810.78 K végdsszegli ajanlatot tett. A ludtalpfiizok szal-
litasa évi 480 K végosszeggel kiilon és pedig Székely és tsa cégnek itél-
tetett oda. b) Vidéken; a jelzett betegapolasi cikkek havonkint felvaltva
vald szallitasara a Salvator (évi 11033 K 77 f) és a Gloria (évi 11168 K
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55 f) cégek, a ludtalpfiizok szallitdsara pedig kiillon a Székely és tsa cég
kaptak megbizatast.

IIl. Sérvkots (keztyii) druk: a) Budapesten e cikkek szallitasat a Ma-
gyar Orvosi Miszertar évi 4953 K 90 f. végOsszegli ajanlatainak egységarai
alapjan a Magyar Orvosi Miuszertar és a Keleti cég nyerték el. Kivétet-
nek a haskotok, amelyek szallitasa évi 298 K-as ajanlatara Abineri E.
Adélra bizatott, b) Vidéken ugyancsak a Magyar Orvosi Miszertar egy-
ségarai (évi 10329 K 50 f) ajanlati végosszeg alapjan havonkint fel-
valtva torténd megosztassal a Magyar Orvosi Miszertar, Garay S. ¢és
Tsa ¢és Sandberg Henrik cégek nyerték el a sérvkotészeti aruk szal-
litasat.

V. Optikai sziikséglet:  Budapesten egyedill Juszt Ferenc cég nyerte
el a szallitast évi 6494 K ajanlataval, b) Vidéken Juszt-cég évi 10.881 K-as
ajanlata alapjan a Juszt a Sandberg és a Kecskeméty cégek nyerték el
a szallitast, a szallitds kozottik a teriiletek pontos megjelolésével osz-
tatik meg.

V. Orthopddia: a) Budapesten a Fischer cég évi 23360 K-a végdsszegl
ajanlata alapjan havonta felvaltva valé széllitds feltétele mellett a
Fischer Péter és tsa és a Garay és tsa cégek nyertek megbizatist, b) Vide-
ken a Neumann cég ¢évi 8074 K 40 f. végdsszegli ajanlata alapjan a
Neumann H. és a Fischer P. és tsa cégek nyerték el a szallitast.

Addig, amig a munkas biztositasi hivatal az Orszagos Pénztar koz-
gyllésének az odaitélés targyaban hozott ezt a hatarozatat jovahagyja,
— az O. P. legkozelebb megjelenendé rendelete értelmében — a régi szal-
litoktol szereztetnek be a sziikséges gyogyaszati segédeszkozok.

A Mav. vallalati betegsegélyz6 pénztar és az Orszagos Pénztar egyezsége.
A Mav. vallalati betegsegélyz6 pénztarnak 1911. ¢év végéig bezardlag
639.201 korona 59 fillér (a Mav. nyilvantartasa szerint 626.064 korona 29
fillér) kezelési hianya volt. Az O. P. a hiany ilyen mértékben valo léte-
z¢€sét részben tagadta, részben pedig a vall. pénztar helytelen adminisz-
traciojanak tudta be s ennek kovetkeztében vonakodott annak megtéri-
tésétdl. Ennek azutan az lett a kovetkezménye, hogy a Mav. az esedékes
balesetbiztositasi dijait vissza akarta tartani az O. P.-t6]l megtéritendd
Manyaik fedezésére. Az 4llami munkasbiztositasi hivatal kozbenjottével
targyalasok indultak meg s abban tortént megallapodds, hogy a kezelési
hianyok megtéritése feletti dontés el6tt megvizsgdlandd a Mav. vall
bptar lgy- és vagyonkezelése. A vizsgalatot a munkasbiztositasi hiva-
tal az orszdgos pénztarra bizta. Somld Jend titkar vezetése mellett,
tisztviselokbol alldé  bizottsdg 1912. julius ho 16-an fejezte be a vizs-
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galatot s az err6l szolo jelentést, amelynek anyaga igazolta az O. P.
feltevéseit, az Allami Hivatal rendelkezésére bocsattatott. Mieldtt  az
Allami Hivatal a kérdés tovabbi rendezésével foglalkozhatott volna, a
Mav. kozvetlen targyalasokra hivta fol az Orszagos Pénztart. A meg-
indult egyezkedési targyalasok a mult év végén a kovetkezd megalla-
podast eredményezték:

A kezelési hiany 626.064 K 29 f.
Ebbdl az 0. P. mar megtéritett 146.767 K 42 , t.
Az igy fennmarado 479.296 K 87 ,, -be
betudando az 1912. évi felesleg %/s-a '236.487K 49 ,,

A levonasok utan fennmarado 242.809 K 38 ,, -t

hajland6 a Mav. igazgatésaga a Mav. vallalati pénztarnak megtériteni-
Az Orszagos Pénztar igazgatdosaga az ajanlatot elfogadta s most a Mav.
igazgatosaga tett eldterjesztést a kereskedelemiigyi és a pénziigyi m. Kkir.
miniszterek elé az egyezség elfogaddsa érdekében. Az anyagi aldozatokat
talin karpotolni fogja a Mav. vallalati pénztar vezetdinek ¢és a Mav.
képviseldinek a targyaldsok folyaman tett ama nyilatkozatai, hogy igye-
kezni fognak a pénztarvizsgdlat soran megallapitott szabalytalansagok
megsziintetésre nézve az Orszagos Pénztar kikiildotteinek kozbenjottével
megallapitandé intézkedéseket foganatositani, illetleg, hogy azokat az
lizletvezetdségek a szolgalati féndkségek Gtjan pontosan végrehajtatni.

A kereskedelmi és iparkamarak késziilnek a torvényreviziéra. Ez
mutatja az egyik kereskedelmi ¢és iparkamaranak keriileti munkéasbiz-
tositd pénztarakhoz intézett kovetkezo korlevele:

»~A munkasbiztositasi 1igy orszagos vitatdsa kotelességévé teszi a
kamaranak, mint az iparosok ¢és kereskedok torvényes érdekképvisele-
tének, hogy azzal szintén behatdéan foglalkozzék, keriilete érdekeltségé-
nek véleményét meghallgassa, 6sszegytijtse s letargyalja.

Minthogy a munkdsbiztositdsi intézmény eddigi életének tapasz-
talatai s a torvény esetleges hidnya legélénkebben ¢és legvildgosabban
maguknal ezen intézményeknél észlelhetok, a kamarara nézve beesés tar-
gyalasi anyagot képez ez intézmények vezetOségeinek erre vonatkozd
véleményes javaslata.

Kozérdekbol  felkéri tehat a kamara keriiletének  munkasbiztosito
pénztarait, sziveskedjenek e tekintetben tapasztalataikat és javaslataikat
u kamaraval megismertetni s ezekben megjeldlni azt az iranyt, melyet
a torvény esetleges modositasanak — véleményiikk szerint — kdvetnie
kellene.”

Varosi alkalmazottak biztositasi kotelezettsége targyaban a kereskedelem-
tigyi miniszter kimondotta, hogy nem sziinteti meg az 1907. évi XIX.
torvénycikk 10. §-a alapjan az Osszes varosi alkalmazottaknak a torvény
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1. §-anak 14. pontjan alapuld Dbiztositasi kotelezettségét az oly varosi
szabalyrendelet, amely pusztin az allandé alkalmazottaknak betegségiik
esetére husz heti idOtartamra a fizetésnek csak felét biztositja. Nem sziin-
teti meg még abban az esetben sem, ha az allandd alkalmazottaknak a
fizetésnek betegség esetére biztositott felén felil még gyogykezelést és
gyogyszert, vagyis oly jarandosagokat biztosit, amelyek értéke némely
esetben meghaladja a fizetésnek vagy bérnek visszatartott felét. Bar
tény, hogy a szabalyrendeletben biztositott egyéb segélyek (gyogykezelés,
gyogyszerek) az illetmények masik felének mértékét szamos esetben -elér-
hetik, s6t meg is haladhatjdk, minthogy azonban a szoban levd szabaly-
rendelet magéban véve nem fodi az illetmények hasz héten &t valé val-
tozatlan kiszolgaltatasanak a T. 10. §-dban megallapitott kovetelményét,
ezt a szabdlyrendeletet a biztositasi kotelezettség koréb6l wvald kivondsra
alapul elfogadni nem lehet.

A munkasbiztositas torvényes rendezése Magyarorszagon. Ily cimen
tartott Szterényi Jozsef ny. allamtitkdr az ipari és baleseti betegségek-
r6l tartott tovabbképzé tanfolyamon igen nagyérdekii eldadast. E helyen
ném terjeszkedhetiink ki annak minden részletére, a biztositas tligyének
magyarorszagi  fejlédésére, torténetére, elveire, gyakorlati keresztiilvite-
lére stb., csupan néhany jelent6s adatot akarunk az el6adasbol kiemelni.
A betegsegélyezési torvény, még pedig kotelezd formaban Magyar-
orszagon 1891. évben lépett érvénybe. Mig 1906-ban 733.716 volt a bizto-
sitottak szdma, addig 1911-ben ez mar az 1,154.000-et is meghaladta, tehat
a kiterjesztés 400.000 munkascsalad sorsanak javitasat jelenti. A kotelezd
balesetbiztositas 1911-beu  850.677 munkasnak biztositdsat vonta maga
utan. Kiemelte az eléadd, hogy sehol Eurdépaban a munkasosztalynak az
a4 stlya a munkasbiztositdas szervezetében nincsen, mint nalunk, ahol
télies paritds van munkaadd ¢és munkas kozott. Ugyancsak a magyar
torvény az els6, amely a csaladtagok kotelezd gyogyitasat és ingyenes
gyogyszerrel valo ellatasat biztositja.

Munkaado helyettese tavollét esetén. A kereskedelmi miniszter konkrét
kibagasi iigyben kimondotta, hogy a munkaadd tavollétében koteles oly
helyettesr6l gondoskodni, aki az 1907: XIX. t.-c. értelmében el6irt felvi-
lagositasokat megadhatja, vagy meg tudja adni. A miniszter a konkrét
eset elbirdlasanal nem fogadta el a vadlottnak azt a védekezését, hogy
tavollétében helyettesét csakis a bevételek és kiadasok ¢és a vevokozonség
kiszolgalasanak ellendrzésével bizta meg, azonban nem nyert az illetd
megbizatdst ,az Tlizlethez tartozd jogiigyek elintézésére” Az 1907: XIX.
f. é. 192. §-a értelmében, amint a miniszter rendeletében mondja, az c
torvéi,y szerint' kihagéasnak tekintendé  cselekményekért vagy mulasz-
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tasokért az {lzletvezetd felelés. Ha pedig a vadlott, kinek kotelessége lett
volna tavollétében oly helyettesr6l is gondoskodni, ki a felmerilt esetben
is a torvényben eldirt felvilagositast megadhatja, vagy meg tudja adni,
O0zen kotelességeknek eleget nem tett, mulasztasi hibat kovetett el, amely
mulasztasa gondatlansagot foglal magaban, a kihagas fenforgasa tehat
megallapitando.

Munkaskorhaz a vidéken. A csikszeredai keriileti munkasbiztosité pénztar
a korzetébe tartozd6 Galoczdson, a Tornasi erddipar részvénytarsasag
részérél rendelkezésére bocsatott helyiségeket rendeldszoba és korhaz cél-
jaira rendezte be. Az erre a célra atengedett és megfeleléen atalakitott
helyiségért a pénztdr évi 500 korona bért fog fizetni, a kérhdz berendezése
pedig 2624 korondba keriil. A csikszeredai pénztar az Orszagos Pénztar
hozzajarulasaval a bérleti szerz6dést megkototte s az ottani erdei faki-
termeld ¢és gbzfiirész telepen 3600 korona javadalmazassal orvosi allast
szervezett;, az orvos a keriileti pénztir fOorvosanak ellendrzése mellett
vezetni fogja, a korhazat és a rendelé-intézetet is. Az Orszagos Pénztar
felhivta a korhazat fentarté keriileti pénztart, hogy féorvosaval készit-
tessen a korhaz részére apolasi szabalyzatot, illetéleg hazirendet, tovab-
ba, hogy gondoskodjék megfeleld &apoloszemélyzetrél. A korhazban koriil-
beliil 8 beteg nyerhet elhelyezést. Ez az intézkedés anndl {idvosebb lesz,
mert a telep elszigetelt helyzetét, s az ilizem veszélyes voltit az ott alkal-
mazott tagok orvos és rendeld-intézet hidnydban igen megsinylették.

Uzembesorozas. Az Orszagos Pénztar igazgatosiga a mult év december
havaban tartott Ttlésében a régi ¢és az 1) veszélyességi tablazat alapjan
besorozott, a feloszté-kirové és a tokefedezeti Tizletdgba tartozdé 1134
iizemet, tovabba 207 o&tnél tobb munkdst nem foglalkoztatd ilizemre mon-
dotta ki a balesetbiztositasi kotelezettséget; ezen utdbbi ilizemeket a
torvény 37. §-a alapjan balesetbiztositasi dij fizetésére kotelezte az
igazgatdsag.

Ipari betegségek és az Orszagos Pénztar. Az ipari betegségek veszedel-
mében all6 munkasoknak az Orszagos Pénztarnal folyd esti és vasar-
napi feliilvizsgalatdn szerzett tapasztalatok alapjan az oOlomiizemek mun-
kasai, fOképen a nyomdaszok szamara népszerii utasitast (Merkblatt-ot)
szerkesztett az orszagos pénztar orvosi osztilya. Az utasitast a grafikai
szakmak fonokegyesiilete teljesen a maga koltségén plakat és flizet for-
majaban kinyomatta ¢és a Magyarorszagi Konyvnyomdaszok és Beti-
ont6k szakegyesiilete a maga koltségén elkészitette a képek kliséit,
amelyekkel a plakat és a flizet illusztralva van. A plakdt az elég nagy
szanra magyarul nem tuddé munkédsok szdmara tekintettel kiilon németiil
s elkésziilt. A plakatok a budapesti nyomdak nagyrészében ki vannak
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mar fliggesztve, azonkiviil a fellilvizsgalt munkéasok mindegyike kap
egy-egy ilyen hasznos flizetet. A feliilvizsgalatoknak: és az egyéni esetek-
hez mért szobeli orvosi adott utasitdsoknak nagyon hajtasos kiegészitése
ez a flizet és bizonyos, hogy igen értékes segédeszkéz lesz az oOlommérge
z¢€s ellen valo okszerl védekezésben.

A Munkiaskérhaz bérleti joganak telekkonyvi bekebelezése. A napilapok
annak idején szovatették, hogy a nagy koltséggel berendezett ideiglenes
Munkéaskoérhdzat a tulajdonosok akkor tehetik az utcara, amikor akar-
jak, mert a kereskedelemiigyi minisztérium elmulasztotta a bérleti jog-
nak  telekkonyvi  bekebelezésérél  gondoskodni. Az  aggalyra  immar
nincsen ok, mert az ideiglenes munkaskorhaz céljaira szolgaldé u. n.
Niedermann-féle szanatériumra vonatkozo bérleti jog az ujpesti kir.
jérasbirosag altal 4481 kv. sz. alatt a m. kir. kincstar javara telekkony-
vileg foljegyeztetett.

Ki viseli a kikiildetés koltségeit? Az Orszagos Pénztar igazgatosaga a
keriileti pénztar kikiildetésébol felmeriilt 64 korona 96 fillér koltséget a
baleseti szamlara nem vallalja.

Indokolas: A kikiildetés sem az Orszagos Pénztar rendeletére, sem
az Orszagos Pénztir érdekében nem tortént, hanem a m. kir. Allami
Munkasbiztositasi Hivatal rendeletébdl, N. N. cég iizembeszerzési feleb-
bezése alapjan, a cég érdekében. Az Orszdgos Pénztar errdl a kikiilde-
tésr6l csak a szamla Dbeterjesztésekor értesiilt, eldzetes tudomdsa tehat
errl nem is volt. De nem vallalhatok a felmeriilt koltségek a baleseti
szamla terhére azért sem, mert az Allami Munkésbiztositasi Hivatal
dontése még ismeretlen. Ha az Allami Munkésbiztositasi Hivatal a feleb-
bezésnek helyt is ad, a koltségek akikor is az esetben terhelik az Orsza-
gos Pénztart, ha a hatarozat az Orszagos Pénztart a kikiildetési koltsé-
gekben marasztalni fogja.

Nincs vasuti kedvezmény pénztari tagok szamara. Boven foglalkoztunk
azzal a kérdéssel, hogy a korhazbdl kikeriilt és nem a korhdz székhelyén
lak6 pénztari tagok milyen nyomorusagos helyzetben vannak. Az ilyen
tagok wugyanis a munkasbiztositdé torvény szerint hazautazasi koltség
cimén legfeljebb 7 napi tappénz Osszegét kaphatjdk a pénztartol. Mivel;
ez az Osszeg a legtdbbszor elégtelen arra, hogy a tag a korhaz székhe-
lyérél haza utazhassdk, az orszdgos pénztar, kizarolag erre az esetre
kedvezményes vasuti jegy engedélyezését kérte a kereskedelemiigyi mi-
nisztertdl. Ezt a kérelmet a miniszter a m. kir. allamvasutak vonalain
rendszeresitett  utazdsi  kedvezmények  rendkiviili nagy  kiterjedésére
tekintettel, valamint az allamvasutak kedvezdtlen pénziigyi viszonyai
folytan, nem teljesitette. A felhozott indokok igazak, de nem ebben a
kérdésben jogosult azoknak hangoztatasa.
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Az Ipartestiiletek Orszagos Szovetsége ¢és a munkdasbiztositds. Az ipar-
testilletek Orszagos Szovetségének 1912-13 évi miikodésérél most kozre-
adott jelentésében a munkasbiztositds reformja a kovetkezOk olvasha-
tok: ,,A munkasbiztositds reformja targyaban felterjesztést intéztink a
kereskedelemiigyi miniszter urhoz. Benne arra kértik a miniszter urat,
hogy e targyra vonatkozd elobbi elbterjesztéseinket, valamint ezek
kiegészitéséll a szegedi kozgyllés eléadmanyaban foglalt konkluzidkat
és a hozzajuk fiiz6d6 vitdban felmeriilt észrevételeket figyelmére mél-
tatni, mindenekelott pedig a legutobbi felterjesztésiinkben  kifejezett
kérésiinkhoz képest a reformdlds munkdjat két részre osztva, a slrgds
orvoslast kivand bajokat, kiillondsen a kisipar hozzdjaruldsi aranyéat
-egy novelldban megallapitani, az egész munkasbiztositds iigyét pedig
egy masik torvénytervezet keretében elGterjesztéseink értelmében gyoke-
resen megoldani méltoztassek.

A idetartoz6 részletmunka korébdl kiemeljiik a kovetkezdket:

»~Az aradi ipartestillet javaslatira felterjesztést intéztiink az 4allami
munkdsbiztositdsi hivatalhoz annak érdekében, hogy a 29. §. oly értelmil
moddositdsat, melyszerint a tanoncnak jutott minden tdmogatds kereset-
nek szamittassék és ennek révén a tanoncok magasabb bérosztalyba
soroztassanak, torolje.

Felvilagositassal  szolgaltunk  tobb  ipartestilletnek  munkasbiztositasi
vitas iigyekben.

Tobb ipartestiillet kérésére lépéseket tettiink ez idén is annak érde-
kében, hogy az illetd keriileti pénztar a helyi teendok ellatasa dolgaban
az ipartestiilettel kosson szerzddést.

A munkasbiztositdsi pénztar valasztdsokon vald részvétel el6készi-
tésének dolgaban a Magyar EpitSiparosok Orszagos Szovetségével egyet-
értéleg jartunk el. Korlevelet intéztiink az ipartestiiletekhez, melyben a
valasztasok targydban kovetendd egységes eljardsra nézve Utbaigazita-
sokat adtunk. Tobb helyrél kaptunk értesitést, hogy a valasztdsban az
ipartestiilet altal jelolt munkaadok keriiltek be az igazgatdsagba.

Végiil tobb ipartestiiletet felvilagositottunk a pénztari valasztasok
megsemmisitése koriil kovetend6 eljarasra vonatkozolag.

Egyes pénztairak a munkasbiztositasi jarulék Dbeszedését elmulasztd
iparosok ellen sikkasztds cimén bilinvadi feljelentést adtak be. A szo-
vetség a feljelentett iparosokat — ha szandékos biincselekményrdl a
konkrét esetben sz6 nem lehet — megfejeld jogvédelemben részesitette,
illetve védelmiiket megfelelden tadmogatta.”

A betegsegélyezési tartalékalap gyarapodasa. Az Orszagos Szinészegyesiilet
a vele kotott egyezség alapjan 6348 koronat fizetett be az Orszagos Pénz-
tarba. Tekintve, hogy az Orszdgos Szinészegyesiilet ezt az Osszeget a
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beteg-segélyezési jarulék cimén kotott egyezség alapjan fizette be, az Or-
szdgos pénztar a 6848 korondt a betegsegélyezési tartalékalap novelésére
forditotta.

A betegsegités kiterjesztése a 3600 korona fizetési hatarig. Az ipari és
kereskedelmi alkalmazottak betegsegélyezésér6l szolé 1907: XIX. t.-c. tud-
valevoleg a torvény hatdlyat csak azokra terjeszti ki, akiknek fizetése
nem haladja meg a 2400 koronat. Ez az alacsony fizetési hatir rengeteg
,50k panaszra ad alkalmat, mert amig egyrészt a keriileti pénztarak sorra
torlik azokat a tagokat, kinek fizetése a 2400 K-at meghaladja, addig
masrészt az érdekelt torolt tagok keservesen panaszoljak, hogy fizetd-
siikb6l (2400 koronan feliil is) megélni nem képesek, nemhogy kiilon
orvost ¢és gyogyszereket fizetni tudnidnak. Németorszagban ezt a fizetési
hatart 3000 markban (3600 koronaban) allapitottdk meg, Ausztridban
szintén megindult mar a mozgalom a 3600 korona fizetéshatar érdekében,
nalunk pedig most késziilédnek a torvény modositasara, amikor az érde-
keltek kovetelni fogjak a torvény hatalyanak megfeleld Kkiterjesztését.
A Magantisztviselok Orszagos Szovetsége foglalkozvan a tagjai  korébol
beérkez6 tomeges panaszokkal, most figyelemreméltd moddon kivanja
megoldani az orszagszerte fOlmeriilt problémat. Nevezetesen addig is,
amig a torvényt a jelzett irdnyban modositjak, hivatalos lapjaban figyel-
mezteti tagjait, hogy a torvény helyes értelmezése mellett manapsag
3600 korona fizetéshatarig minden magantisztviseld tagja lehet a kertileti
betegsegélyzépénztaraknak, illetve Budapesten a  kereskedelmi  korhaz-
nak. A torvény 11. §-a szerint ugyanis a betegség esetére vald biztosi-
tasnal a lakbér nem jon tekintetbe, e szerint tehat joga van minden
magantisztviselonek  fizetését munkaaddja révén a  pénztaraknal oly
mddon bejelenteni, hogy teljes fizetésének egyharmadat lakbér gyanant
jeloli meg. Ilyképen tehdt az a magantisztvisel, akinek ma 3600 korona
a teljes fizetése, a betegsegitdé pénztdrndl vald jelentkezés alkalmaval
2400 korona fizetést és 1200 korona lakbért jelenthet be, a pénztar pedig
koteles az ily bejelentést elfogadni és a jelentkez6t a tagok soraba
folvenni.

Természetes, hogy az ilyen bejelentés csak akkor fog a remélt ered-
ménnyel jarni, ha a bejelentésben foglalt adatok a tényleges viszonyok-
nak megfelelnek.

A Nemzetkézi Munkasbiztositds Magyarorszagi Egyesiilete valasztmanyi
iilést tartott, amelyen a titkdr jelentést tett a folyd évi szeptember hava-
ban Gandban megtartott nemzetkdzi munkasbiztositasi értekezlet hata-
rozatairdl. A legkdzelebbi nemzetkézi értekezletet 1914-ben a Nemzetkozi
Szocialisbiztositas ~ Allandd  Bizottsagdnak  (Comité Permanent Interna-
tional des Assurences sociales) 25 éves fennallasa alkalmaval Poincaré
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koztarsasagi elnok védnoksége mellett tartjdk Parisban. A périsi  érte-
kezlet napirendje: 1. A szocialis biztositasi torvényhozas és intézmények
mai allapota. II. A szocidlis biztositdas nemzeti ¢és nemzetkdzi terhei.
III. A szociadlis Dbiztositds 0j iranyai: a biztositas kiterjesztése 1) réte-
gekre és 10j veszélyekre. A szocidlis biztositds kapcsolata a szocidlis-
hygiénaval és a munkateljesitéssel.

A parisi nemzetkozi értekezlet foglalkozni fog még az Onalldo sze-
mélyek biztositdsaval, a nép- ¢és gyermekbiztositdssal és a balesetek
utani megszokas kérdésével. A magyar bizottsag e kérdések eldadodinak
kijelolte dr. Papp Géza, dr. Bokor Gusztav, dr. Hahn Dezsé, dr. Szanto-
Menyhért és Kis Adolf tagokat.

A vélasztmany  elhatdrozta, hogy a magyar munkdasbiztositas
reformjar6l  megkezdett szaktanacskozdsokat az  Egyesiilet folytatja s
lehetéleg a tél folyaman befejezi. Kozben az Egyesiilet két teljes iilést
tart. Az els6bn dr. Pap Géza min. osztalytanacsos-bird tart elfadast a
gandi nemzetk6zi munkasbiztositasi értekezletrl s ennek kapcsan azok-
rol a kérdésekrél, amelyek a szocialis biztositds sordn felmeriiltek. A
masik tilésen Kis Adolf az angol munkasbiztositast ismerteti.

A legkdzelebbi nemzetkdzi munkasbiztositasi kongresszust 1915-ben
Washingtonban fogjak megtartani.



