Dr. Lanczi Jeno szerkeszto hadba
vonult és igy ennek a szamnak a
tartalmaért a tarsszerkesztéo, Dr.
Kadosa Marcel felel6s.

A haboru zivataraban.

frta: Dr. Kadosa Marcel.
A gondolkodasat és a vilagfelfogasat
is Ossze kell néha az embernek iga-
zitania a normal-idével.

Nem tudjuk magunkat annak a boldogan jatsz6 gyermek-
nek a szerepébe Dbeleélni, akit a messinai foldrengés utdni
napon, az emberi képzeletet meghaladd  borzalmak  koze-
pette  ott  talaltak egy lerombolt falazati  haznak  utcéra
néz6 megmaradt emeletén, amint kacagva  kergetézott  egy
kis macskaval. Es nem tudjuk magunkat beleélni Archimedes
szerepébe sem, aki nyugodtan rajzolgatta tovabb a  koreit,
amikor az ellenség betort a hajlékaba. Szocialpolitika kultusza a
lapunk hivatdsa, de mi nem tudunk latni az egész vilagbol egyebet,
mint a szOoryli haborGt. Es ennek nyoma fog mutatkozni ebben a
lapszamunkban is, amellyel az 1914-iki nagy esztendonek a folyamat
lezarjuk. Ugy érezziik, hogy kénytelenek vagyunk egy kissé tagitani
a szakszerliség korlatain. Nem megyiink ugyan annyira, mint néhany-
kiilonféle tudomanyos német folyoirat, amely kolteményeket és tabori
leveleket tesz kozzé kortorténeti emlékill, de képtelenek vagyunk
figyelmiinket kizarolag egy szakteriileten megtartani. Es nézetiink
szerint nem is tudomanyos disciplina, hanem csigavér kell hozza,
hogy valaki a mai napokban épen ugy tudjon a maga tudomanyos
szakmajanak a léglires korében élni és dolgozgatni, mint a békés
munkalkodas boldog idejében.. . .

Kovetkeztetéseket kellene levonnunk a vilagrenditd eseménybdl
De véjjon nem volna-e még ez nagyon is békaperspektivaji és nagyon
is korai mivelet? Hiszen ha koriilnézlink, tapasztalnunk kell, hogy
a sebesiiléseken és az emberéletben vald pusztitdsokon kiviil 1énye-
gesebb valtozasokat alig okozott még a habori. Ehez még a habora
— a maga keserves ¢és borzalmas 6t honapja utan — nagyon is
fiatal. Mindegyik orszdg, amely e haboriba belebonyoldédva van,
eddigelé tarsadalmi és gazdasagi képletének legpicinyebb eltorzulasa
nélkiil allotta az er6feszitéseket, amelyeket a hadviselés tole igényelt.
Barki jarja be példaul Magyarorszdg vagy Németorszag és  valo-
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szinlileg a tobbi hadbanalld orszagok harctéren kiviil esé varosait
¢és falvait, alig fog barmit is észrevehetni — a mozgalmas katonai
élettdl eltekintve — ami erre vonatkozd kiilon tudomas nélkiil 6nma-
gatdol is elarulnd néki, hogy a vilagtorténelem legnagyobb aranyu
habortjaba van az orszag belekeveredve.

Hogy mi lesz honapok — vagy amint a haborti gaz angol pakli-
kever6i biztatnak — évek multdn, ha addig a béke helyre nem all,
ez belathatatlan és nem is hasznos talaja a képzelddésnek. Az az
egy bizonyos, hogy amit annyit josolgattak és bizonyitgattak nekiink
még a legkdzelebb mult id6kben is a szocioldgia és a pacifizmus
publicistai, hogy egy eurépai haboru akkora értékpusztitissal és az
ezermiliomszorosan  Osszebogozott gazdasdgi kotelekek oly durva
szétszakitasaval jarna, amit a modern tarsadalmak néhany hodnapig
sem birnanak ki — ez nem kovetkezett be.

Egyaltalaban 1gy véljiikk, hogy a szocioldgiai publicistikdnak
egy kissé szerényebb hangon kell ezentil beszélnie.* Anélkiil, hogy
egyes személyekre gondolnank, meg kell Aallapitanunk, hogy ennek
a tudomanyszakmanak a publicistikus tevékenységet kifejté miivel6i
majdnem a csalhatatlansag oOntudataval és prepotencidjaval [éptek
fel az utobbi idében. Dogmaik hitét akkora tiirelmetlenséggel oktro-
jaltak a vilagra, ahogyan azt csak a legfanatikusabb vallasterjesztok
szoktak, ami kiilonben egyszersmint vilagos bizonyitéka a becsiiletes
meggy6zddésnek is.

De a habort tanulsdgai nagyon sokat e dogmak koziil tokéle-
tesen elzapitottak. Egyik-masik blamazs mar a humor vidam teriile-
tére jatsza at a dolgokat. Nem tudom példdul hogyan érezheti magat
az az ur, aki ennek az 1914-iki évnek a tavaszan igy ir az allamok
fegyverkezésér6l szoldo és az eurdpai allamszovetséget silirgetd rOp-
iratdban:

» - . . Dabei zeigt sich bei diesem Wettsreite der zwei
Dreibiinde die wunumstossliche Tatsache, dass es namlich nie zu
einem Kriege kommen wird, weil mit Riicksicht auf die gleiche
Starke der beiderseitigen Wehrmacht weder der eine, nach der
andere Teil sich loszuschlagen traut . . .

. Ein europdischer Krieg ist als6 nunmehr eine Fik-
tion...” **

Hanyszor nem hallottuk ezt a bolcsességet magyarul is?! Hogy
a habort csak tires rémlatads, amelyet csak azért idéznek {6l foly-

* Nem kifogasoljuk itt a partok publicistait, akiknek nem kell és nem
szabad semmi egyébre tekintettel lennidk, csak arra, amit a partérdek eldir.

** Entweder ein Europeischer Staatenbund, oder . . .? Wien, 1914 bei Karl
Konegen.
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tonosan el6ttlink, hogy folyton nagyobbra ¢és nagyobbra lehessen
fejleszteni a hadsereg molochjat, amelyre kizarolag a felfelé torekvo
néprétegek fékentartdsara van sziikség stb. stb. Nem akarjuk ezeket
az elcsépelt mondatokat végig elismételni. Kozben Anglia szbtte a
hurkot, amelyben versenytarsat megfojtsa és kozben Oroszorszag
asta a foldalatti csatornakat ¢és helyezgette el benne robbantdszereit
amelyekkel légberdpiteni szandékozott a terjeszkedése elott  allo
minden akadalyt. Ha ma visszatekintiink ezekre a naiv és legmaga-
sabb fokozati tudomanyossdg mezébe Oltozott és ennek minden tisz-
teletét tiirelmetleniil, szinte dithdsen maganak vindikaldé fecsegésekre,
valéban zavarban vagyunk, hogy kacagni vagy mérgelddni kell-e
ezeken a bambasdgig johiszemii naivsagokon. Mennyi munka, mennyi
jobb célt érdemld buzgalom és lelkesedés pazarlodott el ezekre a
haszontalansagokra és hogy rugta f6l a sok naiv betlioszlopot ¢és
statisztikai adatokkal mindenkor bdven fliszerezett szohalmazt a
habort valosagal

A szocialista munkdsmozgalom az elmult hatvan esztendd leg-
jelentdsebb tarsadalmi eseménye. Taldn oOrok idokre megvaltoztatta
ez a mozgalom a tarsadalmi egyiittélés képletét avagy ha nem is
még, ugy minden bizonnyal megalapozta ennek a valtozdsnak a
folyamatat. Es ennek a vilagot atalakit6 mozgalomnak legmarkan-
sabb produktuma az Internacionalé. De ki nem érezte mar egy
évtized Ota, hogy ez az Internacionalé korantsem az, aminek a szo-
cializmus apostolai tervezték ¢és almodtadk? A nemzeti eszme, amely
az ideologusok képzeletében mar minden eresztékeiben meglazult és
ropogott, talan soha még nem latott modon hatalmas erdvel nyilat-
kozott meg uton-utfélen és hol itt, hol ott zizta Ossze a dogmdak
kereteit. A tanult idedkhoz gorcsdsen ragaszkodd ideologusok hatal-
masabbnal hatalmasabb tiintetéseket rendeztek az Internacionalé
mellett, de mint minden egyéb esetben, a sok erdsitgetés és meg-
pecsételés, a sok szertartas itt is a bels6 tartalom fogyatkozasat
jelentette. Mignem eljott a borzasztd augusztus, amely az Interna-
cionalé biiszkeségét ¢és Aranyszaji Szent Janosat, Jean Jaurest ha-
lalos golyotol leteritve foldre bukni latta, hogy ne legyen tobbé
semmi akaddlya a nemzeti eszme szabad végtatasanak, amint végig
sOpor az embervértdl g6zolgd csatatereken . . . Boldog Jaures! Meg-
hallhatott, mint az Internacionalé martirja. Ha életben maradt volna,
ma taldn — a nagy martir irdnti kegyeletb6l mondom, hogy talén,
kiilonben azt mondanam: egész bizonyosan — ¢ is tagja, a legte-
hetségesebb tagja volna a haborus francia kabinetnek.

Mennyivel szebb és dicsObb igy az életpalyaja, hogy nem kellett
magat megtagadnia és amennyiben meg nem tagadta volna egész
életét, nem kellett keserves- kinszenvedésekkel erGsitgetnie, hogy nem
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valtozott semmi, az Internaciondlé ma is megvan és meglesz ezentll
is, amint er0sitgetik azok, akik ¢életben maradtak és nem akarjak
magukat megtagadni.

Kautskyra gondolok. A nagy hagyoméanyoknak & a letétemé-
nyese ¢€s leghivebb Orizdje. Sziikségképen kellett, hogy 06 érezze
leginkabb a csapast, amelyet a héabori az Internacionalé eszméjére
mért. Es mint mindenkor, gy ezattal is hiiségesen kiallott, hogy
dialektikajanak erejével és tudasanak hatalmaval elharitsa a csapast
az idealrol. A ,Neue Zeit”-ban ir tanulmanyt err6l a kérdésrol.
Cikkét {igyes és hii kivonatban kozli a ,Népszava”, amely nem fogja
talan rossz néven venni, ha konnyebb végén fogva a dolgot: egy-
szerlien lemasolom az ismertetést hasabjairol.

Kautsky mindenekel6tt azt a kérdést vizsgalja, hogy véjjon a
szocidldemokrata felfogdssal Osszeegyeztetheté-e a héaboruban vald
partfoglalas. Errdl a kovetkezoket mondja:

Tobb oldalrél — még egyes elvtarsak részérél is — halljuk azt
az allitast, hogy a szocidldemokracia ebben a mostani héabortiban
sulyos vereséget szenvedett. Hogy miben all ez a vereség, afeldl
persze  kritikusainknak legkevésbé sincs  egységes  véleményiik.
Némelyek szerint programmunk és taktikank helytelennek bizonyult
¢s szikségessé valt a part iranyanak tjabb megallapitasa. Masok
meg ugy vélekednek, hogy programmunk ¢és taktikdnk alapelvei
helyesek voltak, de a part a habori folyaman kovetett taktikajaval
eltért azoktol.

Err6l a haborGi utan, amikor a nyilt megbeszélés lehetségessé
fog valni, sokat kell majd beszélni. Azonban nem céltalan dolog, ha
mar ma megallapitjuk, hogy ez a kritika nem talalt altalanos hitelre.

Azonban igazan bajos belatni, hogy miért volna a partnak Uj
iranymegallapitdsra sziiksége. A habora kitérése nem csddjét, hanem
megerOsitését jelenti a mi elméletiinknek. Hiszen épen a mi elméle-
tink allitotta fol azt a tételt, hogy a haboru elkeriilhetetlen sziik-
ségesség, foltéve, hogy a nagy allamok vilagpolitikdja nem valtozik.
Ha az eurdpai hatalmak a nemzetkdzi szocidldemokracia részérdl
siirgetett politikat elfogadtak volna, akkor a mai nemzedék megkimél-
tetett volna a vilaghdborutél. Minél jobban fog érvényesiilni a mi
politikdnk szelleme a béke megkotésénél, annal célszertibb lesz és
tartsabb lesz a béke.

Nekiink nincs megbanni valonk, nincs revidealni valonk. Sot
hatarozottan megszilardultak azok a nézeteink, amelyeket a habora
kitoréséig képviseltiink.

Komolyabb az ellentétes vad, amely szerint nem a mi alapvetd
elveink helytelenek, hanem a habora kitdrése utdn szamosan a mi
sorainkbdl fontos alapelveinket, amelyek helyesek, foladtak és kiilon-
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b6z6 hadviseld orszagokban az elvtarsak magatartdsa nem egyeztet-
hetd 0Ossze a nemzetkdzi szolidaritassal ¢és megolte a nemzetkdzi
egységet.

Az err6l vald eszmecserét is a haborGi utanra kell halasztanunk,
amennyiben az egyes konkrét esetekre vonatkozik. De egy tisztan
elméleti targyalds, amely nem egy bizonyos orszadgra vonatkozik
hanem a valamennyi kapitalisztikus nagyallamban meglevlé viszo-
nyokbdl indul ki, mar ma segithet egyes félreértéseket eloszlatni és
surlodasokat enyhiteni.

Vannak, akik azt allitjdk, hogy az Internacionalé cslitortokot
mondott, mert nem birta a haborit megakadalyozni. Ezek a szigora
kritikusok az Internaciondlétél olyan munkat kivannak, amilyen az
emberiség torténelmének eddigi folyaman sohasem végeztetett: tudni-
illik, hogy egy part, amely még nem elég erés a politikai hatalom
meghoditasara és az allamok politikdjanak megszabasara, elég erds
legyen az Aallampolitika kikeriilhetetlen kovetkezményeit minden
koriilmények kozott megakadalyozni.

Nem ilyen egyszeri az a kovetelés, hogy a haboriban ne fog-
laljunk partallast. Azt Aallitjak, hogy aki az Internacionalé felfogasa
alapjan ellenezte a haborut, annak a héabort kitdrése utdn nem
szabad az egyik vagy a masik harcolo fél mellett allast foglalnia,
mert ez a haborll elismerését, a nemzetkdziség megsértését jelenti,
amely minden népet egyforman nagyrabecsiil és minden -ellenséges-
kedést, barmelyik nép ellen iranyuljon is, elitél.

Ha ez az A4llitds alapos volna, akkor persze el kellene ismerni,
hogy az Internaciondlét agyoniitdtte a habord; amde akkor alig volna
egyetlen elvtars is, aki azzal dicsekedhetnék, hogy még az Inter-
nationale alapjan all. Mert ha van egydltalaban esemény, amellyel szem-
ben az ember nem maradhat kozonyos, amely adllasfoglaldasra, még pedig
szenvedeélyes allasfoglalasra valosaggal kényszerii, akkor a haboru ilyen
esemény. Bizonyadra még a semleges allamokban is allast foglaltak az
elvtarsak egyik vagy masik fél mellett. A semlegesség sohasem lehet
egyéb, mint kotelezettségszertien vallalt lemondas mindennemii allas-
foglalasarol, amely tényleges beavatkozassal jarna; de sohasem lehet
kotelezettség az olyan allasfoglalasrél valé lemondasra, amely itéle-
tekben és 0hajtasokban nyilvanul.

Kétségtelen: a habortiban [lehet olyan allasfoglalds, amely a
nemzetkdziséggel nem egyeztethetd Ossze. Szerencsére azonban ez
nem all mindennemi 4llasfoglaldsra vonatkozoan. Az indito okok
dontenek, amelyekbdl az allasfoglalas ered.

Aki ezutan az elv utdn indul: ,Right or wrong my country”
— Akér igaza van az én orszagomnak, akar nincs, én mindenesetre
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melléje allok —, az persze az Internationdlén kiviil helyezi magat,
ha ugyan egyaltalaban azon beliil allott.

Masképen all azonban a dolog, ha az allasfoglalasndl nem az
allam érdekébdl, hanem a proletarsdg Osszességének érdekébdl indult
ki és azt kérdezi: Melyik félnek a gydézelmébdl remélhetd a mi
lgylinknek erésebb eléremenetele, nemcsak az illeté allamban, hanem
az egész vilagon? Barmi legyen is erre a kérdésre a felelet, az soha-
sem fogja sérteni az Internationale alapelveit, mert az Internationale
s abbol indul ki, hogy az egyik orszag proletarsaganak érdekei szo-
lidarisak a tobbi orszdgok proletarjainak érdekeivel, hogy a prole-
tariatus egy orszdgban nem érhet el tartés eredményeket, ha a tobbi
orszagokban visszaesik.

Azonban a nemzetkdzi szolidaritas egyaltaldban nem jelenti azt,
hogy a folvetett kérdésre mindeniitt ugyanez legyen a valasz. Ellen-
kezbleg, valamely habora esetében szociadldemokracidnak egybehangzo
itélete, rendkiviil ritkan volt elérhet6.

Ezek utan Kautsky ezt a tényt a mult szdzad habortinak vizs-
galataval bizonyitja. Mar a krimi haboruban (1854-56) mutatkozott
»a jelentékeny ellentét csiraja egyrészt Lassalle, masrészt Marx ¢és
Engels kozott és ez a differencia kiilonb6zé variaciokban mai napig
is hat az Internationaléban”. Szélesen mutatkozott ez az ellentét
v 1859-ben az osztrdk-olasz haboruban; Marx és Engels hatirozottan
Ausztria oldalara allottak; ellenben? Lassalle Ausztridt a demokracia
karosabb ellenségének tartotta, mint Oroszorszagot €s mint a napoleoni
rémuralmat. Hasonlo ellentéteket termett az 1866. év, amidon a
N lassalleanusok (Schweitzer) fontartds nélkiill Poroszorszadg oldalahoz
allottak, mig. Bebel és Liebknecht a nagynémet programmot kép-
viselték. 1870-ben Bebelnek és Liebknechtnek a hadihitel megszava-
zasanal a szavazastol valo tartézkodasat a partvezetdség hatarozottan
helytelenitette. Még olyan habortikban is mutatkoztak hasonlo diffe-
rencidk, amelyekben Németorszag nem volt részes. Az orosz-tdrok
habortiban (1876) a régi és legtekintélyesebb elvtarsak — Liebknecht,
Marx, Engels — ,a torokbaratok oldalan” voltak; Kautsky pedig ,,az
oregeim felfogasaval ellenkezé allaspontot” védte. 1897-ben, a goro-
goknek a torokokkel vald habortijaban, Liebknecht a torok allaspon-
tot képviselte, az ellenkezd allaspotot Bernstein, Rosa Luxemburg,
Kautsky képviselte. igy hat, mondja Kautsky ,alig volt héborq,
amely nem hivta volna ki a szocidldemokratak allasfoglaldsat —
gyakran szenvedélyes 4llasfoglalasat — az egyik vagy masik
harcolo fél mellett vagy ellen és amely ne vezetett volna kozottik
jelentékeny nézeteltérésekre. De senkinek sem jutott volna eszébe,
hogy az ilyen Aallasfoglaldsban a nemzetk6zi szolidaritds rendelkezé-
sének megsértését vagy a haboru helyeslését lassa”.
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fgy Kautsky. Azt hiszem, hogy egy maékszemnyit sem kell fel-
adnom abbol a nagy tiszteletbdl, amellyel a nagy Mesternek adozom,
ha megéllapitom, hogy ezen a fejtegetésen a kinlodas és a verejték
keresztiil érzik. Igazan nem kérek abbol a dics6ségbdl, hogy Kautskyt
vitatkozasban letromfoljam, de Ilehetetlen nem latnia még a feliiletes
olvasonak is, hogy ezekben a fejtegetésekben erés homalyok vannak.
Egy part, amely még nem elég er6s az allamok politikdjdnak a meg-
szabasara, nem akadalyozhatja meg az allampolitika kovetkezményeit.
Ezzel menti a munkaspartokat a nagy véds. Es ugyanezt mar ma-
gyarul is olvastuk. Hogy minden, amit itt megtorténni lattunk, csak
azért volt lehetséges, mert még nem hatotta at az embereket az 1j
vilagnézet. Még nem voltak eléggé keresztiildolgozva. Pedig hat, ha
erre a békés propaganda most elmult Otven esztendeje nem volt
elegendd, azt hissziik, egyhamarjaban nem lesz tobbé ilyen bdséges
alkalma a lelkek idomitasanak.

Mégis elfogadnok talan ezt a mentséget, ha csak arrdl volna
sz0, hogy a tomegnek nem volt elég befolydsa és hatalma ahhoz,
hogy ellene szegiiljon a dolgok menetének vagy akar csak ahhoz,
hogy passive viselkedjék. De vilagos, hogy itt nem ilyen negativ
meg nem akadéalyozasrol van szo, hanem aktiv kozremiikodésrol, fs6t
helyenként, mint alabb latni fogjuk, egészen ordenaré haborira uszi-
tasrol. Avagy mit szoljunk ahhoz a felfogashoz, hogy a ,semleges-
ség sohasem lehet egyéb, mint kotelezettségszeriien vallalt lemon-
das mindennemi allasfoglalasrol, amely tényleges beavatkozassal
jarna; de sohasem lehet kotelezettség az olyan dallasfoglalasrol valo
lemondasra, amely itéletekben ¢és Ohajtasokban nyilvanul.” Mintha
ehhez hasonldt mar halottunk volna valamikor valakinek a szajabol!

. . Hja igaz! Kossuth Ferenc mondotta, amikor a sarokba szoritottak
a régi elvekkel, hogy mas az: valamit oOhajtani és hirdetni, és mas
az valamit megvalositani. Kautsky, mint latjuk, finomabban tudja
magat kifejezni.

De haj! a most beszéld tényekkel szemben keveset hasznalnak
az okoskodasok. Az égdé varosok tiizénél mindenki latja, hogy az
ohajtas ugyanaz, mint a cselekedet, csak éppen az er6 hianyzik
hozza. Aki az er6t is megszerezvén, nem arra hasznalja fel, hogy
az oOhajtasait altala megvaldsitsa, az tanusagot tesz mellette, hogy
ohajtdsa nem volt lelkébdl fakadod Oszinteség, hanem alakoskodas és
politikai huncutsdg avagy a valosdg talajdban nem gyokerezd
almodozas.

»Az inditd okok dontenek”, ezzel intézi el Kautsky a fogas
problémat. De épen ez az egy az, amely a legteljesebb modon csii-
tokot mond. Mert ha Németorszag, Belgium, Franciaorszag, Anglia és
a tobbiek szocialistdi egymassal fegyveresen szemben dallva, mind-
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annyian azért lelkesednek és vérzenek a gyoOzelemért, mert helyes-
nek tartjdk az inditdé okot, amely 4allamukat a haboraba sodorta,
akkor ez vilagos bizonyitéka annak, hogy az inditdé okok helyességé-
nek vagy helytelenségének semmiféle szerepe nincsen az allas foglalas-
ban, mert csak az egyiknek az inditdé oka lehet helyes. Valojaban
ugy all a dolog, hogy nem az, hanem a nemzeti érzés az, amely
az allasfoglalasnal szerepet jatszik és ami ez alol kivétel, az bizony
énnékem nem latszik valami tiszteletreméltd kivételnek. Az ellenséges
orszaghoz tartoz6 mindenesetre bamulni fogja a kovetkezetességet,
de a sajat orszagaban érthetetlen megtévelyedésnek fogjak tekinteni.
Minthogy a mainzi szocidldemokratak kozlonye a ,,Volkszeintung”
irta Liebknecht tiintetd szavazatarol:

,Liebknecht wird dabei aber dem Schiksal nicht entgehen,
auch das Lob des chauvinistisch-kapitalistischen Pariser ,,Temps”
zu ernten, der die Haltung der deutschen Socialdemokratie scharf
tadelte, dagegen die der franzosischen mit den worten hochsten
Lobes bedachte. weil unsere franzosischen Genossen . . . ebenfalls
den Kriegskrediten zugestimmt hatten.”

Hat lehet az ellen még az ,inditd6 okok” minemiiségével jonni
an¢lkiil, hogy a konok igazandisag hibdjaba ne esnék az ember?
Nem, ez lehetetlen. Amikor isten tudja hany kongresszuson a leg-
komolyabban targyaltdk a francia €s német proletarsag Osszefogasat
habori esetére, annak a haborunak az esetére, amely azoknak a
kongresszusoknak az idejében mar a levegOben logott, azutin egy
szép napon kitér a héboru és a német szocialistdk azonnal a zéaszlok
ala allanak, a francia szocialistak legtudatosabb vezérei pedig harom
hét mulva benn {iilnek a habortis kabinetben — nos hat akkor igazan
Kautskynak kell annak lennie, aki nevetségességbe esés nélkiil
tudja bizonyitani, hogy az Internacionalénak nincsen semmi baja.
Nagyon keserves dolog itt azzal bujni ki, hogy hat végsé esetben
is, mindazok, amik torténtek nem azt bizonyitjdk, hogy az -elveink
voltak helytelenek, hanem hogy a szocialista partok jartak el hely-
telentil ,,amir6l majd a habor utan sokat kell beszélniink”. Ez mar
igazan egész kozelrdl rokon annak a dogmaihoz ragaszkod6 tuddsnak
( avval az ismert kifakadasaval, hogy hat ha a tények nem egyeznek
meg az én tedriammal, Ugy az annal rosszabb a tényekre nézve.

Am a francidk, németek mégis talin egymaéssal héboruba keve-
redett orszagok. Ne ezek szerint itéljiink. Igaz, hogy épen itt kellene
megnyilvanulnia az Internaciondlé idedjanak, mert ha szabad maga-
mat ugy kifejeznem, nem kunszt ott internaciondlisnak lenni, ahol
békében vannak az allamok egymassal. De mégis: tekintsik az eny-
hit6 koriilményeket. Amde mit szoljunk hat ahhoz, amit a kovetkezd
dokumentumok beszélnek:
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Az olaszorszagi szakszervezeti kozpont hivatalos lapjanak a ,,Con-
federazione del Lavoro” szeptember 1-i szdmdban Rigola fotitkér
tollabol egy cikk jelent meg, amely a habortval foglalkozik. A tdbbek
kozott a kovetkezoket irja:

»A habori eredménye a német feudalizmus levezetése és az
osztrak-magyar monarchia felbomlasa kell hogy legyen, hogy ezzel
elosegittessék a nemzeteknek természetes hatdraik kozott vald elhe-
lyez6dése, ami elengedhetetlen foltétele a nemzetkozi egylittmiiko-
désnek és az altalanos leszerelésnek.

Két elv all itt egymassal szemben: az egyik, amelyik a mili-
tarizmusra, a feudalizmusra és a despotizmusra, a masik, amelyik a
demokriciara vezet. Nem lehet kétséges a valasztas a kett6 kozott. .. .

Ismételjik: a faj, amelyhez tartozunk, ami demokratikus
alkotmanyunk oda irdnyitanak benniinket, hogy a lehetd legkomo-
lyabban kivanjuk a triple-entente gyOzelmét, mert reméljilk, hogy
ez a demokratikus szellemet erdsiteni €s a centralis hatalmak 4ltal
képviselt feudalizmust és tamado szellemii militarizmust gyongiteni
fogja . . . stb. stb.”

Latnivald, hogy a cikk a rosszhiszemii butasagok valosagos
tarhdaza. Olyan ostoba ember nincsen a vildgon, feltéve, hogy kiviil
all a haboru korzetén — aki komolyan azt higyje, hogy a harmas szo-
vetség esetleges gy6zelme — plane erre mifelénk — a francia
(egyébként meglehetésen elkracholt és fenékig korrumpalt) demo-
kracia avagy az angol (egyébként tokéletesen feudalis szellemli és
végképen miniszteridlis) parlamentarizmus gy6zelmét jelentené, nem
pedig az orosz carizmusét. Mégis amint a német szakszervezeti koz-
pont hivatalos lapja, a ,,Correspondenzblatt” irja, nyugodtan fogadtak
volna Rigola elvtars fejtegetéseit, ugyanabban a szdmban a kovet-
kezd kis notiz is meg nem jelent volna:

»leuton kultura és civilizacio. Azok a hirek, amelyek Belgiumbdl,
a habort legérdekesebb szinhelyérol érkeznek, meglepdek, meghatoak
¢s felhdboritoak. A Teuton kultara lovagjai olyan borzalmakat kovet-
nek el, amelyek a megengedettnek és meg nem engedettnek, a hihe-
tonek ¢és hihetetlennek legalacsonyabb ¢és legvisszataszitobb hatarait
is talhaladjak.

Semlegességet, népjogot ¢és szerzOdést a legcinikusabb mddon
megsértik és megsziintetik; az aggok, a ndk,Es gyermekek seregeit
kergetik a német csapatok eldtt, hogy ezzel zsarolasszeri nyomadst
gyakoroljanak az ellenségre ¢és minden baj nélkiil megverhessék;
varosokat tesznek folddel egyenlové ¢és miitargyakat rombolnak
szét.... stb.

Nagyon jé volna tudni, hogy mit gondolnak, mondanak és tesznek
mindezekkel szemben a német szocialistdk €s szakszervezeti emberek,
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mert borzadunk téle, hogy az 6 beleegyezésiiket, bilintarsasagukat
és feleldsségiiket higyjiik.

A barbarsagnak, vandalizmusnak és brigantisignak ezekbdl a
borzalmas tetteib6l kideriil, hogy mit kell ironikus értelemben német
kultiranak és civilizdcionak nevezni.

El kell t6r6lni a f6ld szinérdl!”

Ezekre a durvasidgokra a német munkassag tobb vezérférfia,
akinek személyes kapcsolatai voltak az olasz munkassag vezéreivel,
levelekben fordultak az olasz elvtarsakhoz, hogy jobb meggy6zddésre
birjak dket.

Az egyik ilyen levelet Sassenbach irta Rigolanak. Ennek szo6-
szerinti szovege a kovetkezo:

Berlin, 1914. szeptember 9.
Kedves Rigola baratom!

Ismételt olaszorszagi latogatdsom ¢és kiilondsen az a fol-
olvas6 korat, amelyet tavaly D’Aragona elvtars kiséretében
Eszakolaszorszagban tettem, megtanitott engem Olaszorszag ¢és
az olaszsadg szeretetére ¢és becsiilésére €és szamos olasz elvtarssal
a személyes baratsag koteléke kot Ossze.

Az olasz munkéssaggal valé e kiilonds kapcsolataim birnak
arra, hogy ezekben a komoly napokban néhany szot szoljak,
melyeket talan kézreadhatna az On lapjaban.

Mi itt Németorszagban csodalkozassal és sajnalkozassal
allapitottuk meg, hogy az olasz munkassajt6 a mostani haboru-
ban a leghevesebben, sot részben teljes gytilolettel fordul Német-
orszag ellen, hogy birdlat nélkiill tovabb ad minden hazugsagot,
amelyet Németorszagrol ellenségei terjesztenek, s6t erésen dol-
gozik azon, hogy Olaszorszag semlegességébol kilépjen és Francia-
orszag mellé alljon.*

* Kiilon fejezet volna ezzel kapcsolatban annak a babondnak a letargyaldsa
hogy a nép soha se akar haborut, hanem az csak néhany diplomatanak és egypar
profitthes kapitalistanak a miskulancidja, amit a paralitikus betegnek a makacs-
sagaval ismételgetnek még mindig azok, akik semmi szin alatt nem hajlandok az
élet tanulsdgait elibe helyezni a konyvek teodridinak. ,Hja persze — irja erre,
vonatkozdlag mar vagy Otodszor egy baratom, akinek mély és tiszta eszét
egyre jobban bamulom — hat hiszen nem csoda, hiszen az egész nevelésiink ezen
alapszik: a mas fajok gytldletét oltjak belénk mar o6vodas korunktol kezdve”.
Micsoda bamulatos vaksaga ez a felfogds egy ilyen vilagos koponyanak! Mint-
hogyha elképzelhetd volna — elészor — az, hogy elobb van a légiires térben a
gylildletre nevelés és azutan ennek a nyoman alakulnak ki a nemzeti és faji aspi-
raciok ¢és abrandok, nem pedig megforditva, hogy el6bb adva van a nemzeti és
faji torekvések sorozata és ennek nyoman és ennek iranyaban okosan vagy okta-
lanul nevelik azutdn bele az emberekbe a megfelelé fajgyiiloletet. Es — mésod-
szor, mintha nem éppen most lettlink volna a szemtani annak, hogy milyen
kevés tartdssdga van a belenevelésnek! Hogy illant el egy pillanat alatt a nem-
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Kiilonféle sajtonyilatkozatokbol  kideriil, hogy Németorszagra
toljak a habori kitorésének a felel6sségét, hogy a németek
magatartdsat a  kiilfoldon  kegyetlennek és  barbarnak tiintetik
fel, hogy Németorszdg gyOzelmét, ellenségei folott mint a barbar-
sagnak a kultara folott valo gydzelmeként tekintenék.

Ami az el6bbit illeti, a német kormany altal nyilvanossagra
hozott targyaldsok bizonyitékot szolgaltattak arra, hogy Német-
orszdg minden t6le kitelhetét megtett a habora kitérésének a
megakadélyozasira. On tudja, hogy mi német munkdsok mindig
harcban allottunk a kormanyunkkal, de arr6l meg vagyunk

oo

gy6z6dve, hogy a mi kormanyunk sohase miikodott kozre ennek
a habortnak a kitdrésében. Francia elvtarsaink minden ellenkezd
iranyu torekvései dacara tovabb ¢élt Franciaorszagban a revans
gondolata, amely ezt az orszdgot Oroszorszag oldalara kergette
¢s hogy Oroszorszag évek ota tervszerien készit el6 egy tadma-
dast Németorszag ellen, az nemcsak Németorszagban ismeretes.
A  német munkdssdg osztatlan meggy6z6dése szerint ebben az
esetben nem Németorszag volt a timado fél

Ami a kegyetlen ¢és barbar hadakozast illeti, e tekintetben
az ellenséges kiilfold lapjai rémes tomegi hazugsagot kiirtdltek
vildggd. Németorszdgban ezzel szemben a francidkat és oroszokat
¢s legkiilonosebben a belgakat vadoljak kegyetlenséggel. Elég

zetk6zi munkassagba nemzedékeken Kkeresztiill igazdn mélyen szantott barazdakban
beleiiltetett ideologia! Es — harmadszor — mintha nem itt a szemiink lattara
bizonyosodott volna be, hogy ez az egész gylldlettedria meglehetdsen alaptalan.
Alig van a gytldletnek szerepe a haboruban. Ha van gyildletre nevelés a vildgon,
hat akkor az angolokat igazan az orosz elleni gytiloletben nevelték mar generaciok
ota és most egyiitt harcolnak, viszont pedig minket senki se nevelt arra, hogy
gytloljik a franciat, akinek a varfalait most olyan &szinte gydnyoriiségiinkre torik
a mi 30 és feles mozsaraink. Ellenben a német szeretetére soha se neveltek ben-
niinket, s6t az ellenkez8jére aligha sziikséges bizonyitékokat felhoznom. Mind-
annyiunk szivének a keseriiségével konstatilta Kozma Andor a kieli csatorna
megnyitasa alkalmaval, amikor ezt a mivet a Panama csatorna siralmas kudar-
caval hasonlitott 6ssze:

Szeretem én a franciat, szivem csak érte dobban,
Be 526, mi sz0, kandlisat a német furta jobban.
Akkor keseregtiink rajta francia-imadatunkban és most milyen draga ez a
kanalis nékiink!
Es a nevelés egyaltalaban! Vijjon mit gondol az én baritom, ki a harciasabb?
Az az lUgyvéd ur-e, aki az egész ifjisagat a harcias versek, harcias torténelem
és harcias moral beidegzésében toltdtte az iskolaban, aki még a latin nyelvet is
a habortkat leir6 autorokon tanulta, vagy az a paraszt legény, aki négy évig jart
iskolaba, azutan az egész életét a maga békés foglalkozasaban toltdtte és a habortrol
nem hallott egyebet, mint hogy az valami borzalom? Azt hiszem nincs kétség az
irant, hogy az utobbi a harciasabb.
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tapasztalatom van hozza, hogy ezeket a vadakat is bizalmatlan-
saggal fogadjam, de wugyanezt a bizalmatlansagot ajanlanam az
olasz elvtarsaknak is a németek ellen iranyuldé rémhirekkel
szemben. Azt hiszem az olasz munkassdg jorésze eléggé ismeri
a német népet ahoz, hogy képtelennek tartsa azokra a sokat
hanytorgatott kegyetlenségekre.

Es most ratérek a harmadik dologra, amely az olasz sajto-
ban kifejezésre jut, hogy a Németorszag folott valdo gybzelem a
kultiranak a barbarsag folotti gydzelme volna ¢és megforditva,
hogy Németorszdg gydzelme a barbarsignak a kultara folott valo
gy6zelmét jelentené.

Ha ebben a haboriban Németorszag ¢és Franciaorszdg allana
egymassal szemben, akkor meglehetne érteni, hogy demokratiku-
san ¢érz0 népek Franciaorszdg mellé allananak, nem mintha
magasabb  kulturdja volna mint Németorszagnak, mert ilyen
igényeket Franciaorszdg nem tamaszthat, hanem mert demo-
kratikus elvli allamrél van sz6. Ilyen haboru a német munkas-
sag korében is teljesen népszeriitlen lett volna. Ha ma az egész
német nép ¢és a német munkassag is beldtja e habort lefolya-
sdnak sziikségességét, Ugy ez annak a vilagos felismerésébol
kovetkezik, hogy itt elsOsorban Oroszorszdggal valé6 héabortrol
van sz0, amelybe Franciaorszdg a német ¢és francia munkassag
ellenére keveredett bele. Oroszorszag ellensége minden eurdpai
kultaranak, minden polgdri szabadsagnak és a munkdssag min-
den 0nall6 mozgasanak. Ha Németorszag ellenségei gy6znének
ebben a haboruban, ami az eddigi harcok alapjan nem foltéte-
lezhetd, akkor nem a francia demokracia, hanem az az orosz
kancsuka vonulna be Németorszagba és ez az, ami ellen a német
munkassdg minden eszkdzzel védekezik ¢és a német munkéssag
kultarsziikségletnek  tekinti, hogy Németorszdg gyOzelmet arasson
Oroszorszag folott.

Ha mar most az olasz munkdsmozgalom szervei megnyilat-
kozasukban olyan ¢éles németellenes allaspontot foglalnak el,
ugy a német munkassag ezt ugy tekinti, mintha sajat maga
ellen volna ez irdnyitva. Az olyan megjegyzések, hogy ez az
olasz magatartds csak a reakciondrius német kormany és bur-
zsoazia ellen iranyul. Teljesen értéktelenek, mert a német mun-
kassagnak ugyanolyan érdeke az orosz €s a — sajnos — vele
szovetkezett francia ¢és angol tamadas visszautasitdsa, mint a
burzsodzianak ¢és a kormanynak. Félek tehat, hogy az olasz
munkasmozgalom szerveinek a kevéssé neutralis, sokkal inkébb
németellenes magatartdsa a késobbi idékre olyan szakadast idéz
eld az olasz és német munkdsok kozott, ami mindenekfolott az
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évente Németorszagba jovo olasz  saisonmunkasok érdekében
volna sajnalatos.

Miutdn mindég feladatomnak tartottam, hogy a kiilonb6zd
orszagok munkasai kozott az  Osszekottetéseket javitsam és a
leheté legjobbra formdaljam, remélem, hogy az olasz elvtarsak
se fogjdk teljesen figyelmen kiviil hagyni a jovObeli egyiitt-
mitkodés érdekében eszkdzolt fejtegetéseimet.

Testvéri tidvozlettel Sassenbach.

Az ¢épitdmunkas-szovetség az a német szakszervezet, amelynek
legtobb érintkezése van az olasz testvérszervezettel és amely nagyon
sokat érintkezik olasz munkasokkal. Ennek egyik elnoke Winnig a
kovetkezo levelet intézte az olasz épitdmunkas-szovetség elndkehez:

Hamburg, 1914 szeptember 9.
Nagyrabecsiilt Quaglino baratom!

A jelenlegi haboru ugylatszik nem csak az Osszekdttetésein-
ket szakitotta meg, hanem az olasz és német munkassag régi és jol
Orzott bardtsagat is széttépni latszik. Nem kell, hogy mondjam
Neked, milyen sulyos kdvetkezményei volnanak az ilyen szakitas-
nak épen az épitdipar munkasaira nézve. A habort kitdrése oOta,
az olasz partsajtdé a legméltatlanabb modon sértegeti a német o
népet. Az ,Avanti” haszontalan hazugsagait még nem tekintet-
tem az olasz proletdrsag véleményének. De ma kapom a ,La
Confederazione del Lavoro”-t, a szakszervezeti orgdnumot ¢&s
latnom kell, hogy ebben a lapban is olyan gyaldzkodéasokkal
szorjak tele Németorszagot, amelyek szinte felilmuljak az
HAvanti’-éit . . . Kedves Quaglino baratom! En nem tudom
elhinni, hogy te osszad a ,Confederazione” véleményét. Hiszen
te tudod, hogy mi németek nem vagyunk se brigantik, se bar-
barok, hanem hogy bizvast allhatunk akarmelyik nép mellé erkdl-
cseinkkel és kultirankkal. Te sokszorosan megismerted Német-
orszagot és a német népet. Te tudod mindenekeldtt, hogyan
fogadtuk azokat a szerencsétlen olasz munkasokat, akiknek a
részére a sajat hazajukban nem siitottek kenyeret; milyen test-
vériesen bantunk el veliik és hogy dolgoztunk az érdekeikért. Ezt
nem csinaljak brigantik, se barbarok . . .

Allasfoglalasunk a mai eseményekkel szemben meggy6z6dé-
stink szerint teljesen korrekt. Egész befolyasunkat latba vetettiik
a béke fentartdsa érdekében. Bizonyosan tudjuk, hogy a német
kormény is a végletekig elment a haboru elharitasa céljabol. Mégis
rank szakadt. Rank szakadt, mert Oroszorszag hdditd politikaja
ugy akarta és mert Angolorszag elérkezettnek latta az id6t, hogy
vilaghaboruval verje le a mi békés versenyiinket, amelyet az
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ipari termékeink fogyasztopiacdért folytattunk. De ez a csapas

a német munkassag felé is iranyul, sét leginkabb 6 feléje. Gyor-

san szaporodd nép vagyunk”, és csak Ugy van megélhetésiink, ha

ipari termékeket allitunk eld, amelyeket mas orszagok élelmi-
szereire cserélink be. Az angol t6ke szédndékainak a megvalo-
sulasa a német munkassag nyomorat jelenti vagy jelentené, az
egész német nemzetgazdasiag Osszeomlasat, amely Osszeomlds sze-
rencsétlenség volna az évente 100.000-nyi tomegben Németor-
szagba jovO és itt munkat keres6 olasz munkasnépre nézve is.

Amikor tehat a héabort valosaggd valt, akkor mi nem haboz-

hattunk, 6ssze kellett és Ossze kell allania az egész német népnek,

hogy fentartsa megélhetésének lehetdségeit.

Respektaljuk az olasz nép akaratat, hogy ebben a borzasztd

haboruban semleges akar maradni és meg akarja magdt menteni

azoktol a rémségektdl, amelyeket nekiink sajna el kell szenvedniink.

De nem értjiik Olaszorszag kozvéleményének a magatartasat €s

bamuljuk azokat a hihetetlen hazugsagokat és méltatlansagokat

melyekkel épen Olaszorszdg munkéssajtoja araszt el benniinket.

Mi Terad appellalunk Quaglino baratom, a Te okossagodra

¢s a Te igazsagérzetedre, hogy helyre fogod igazitani azokat a

keresztiil-kasul hamis nézeteket, amelyek az emlitett lapokban

el6ttiink megnyilvanulnak.”

A német épitdmunkasszovetségnek az évente Oridsi szamban
Németorszagba jovo olasz épitdomunkasokra valo tekintettel van olasz
titkara is Karlsruhében: Luigi Bossi. Ez is irt az olaszorszagi szak-
szervezetek kozpontjanak ebben a targyban. Levele igy hangzik:

Karlsruhe, 1914 szeptember 7.
Nagyrabecsiilt Elvtarsak! Folyo6irattok 310. szdmdnak 653.
oldalan egy rovid cikket talaltam ,,Cultura e civilta teutonica”
cim alatt, amelyben azt a kivansdgtokat fejezitek ki, hogy szeret-
nétek a német elvtarsak véleményét hallani a belgiumi esemé-
nyekrél. En leforditottam ezt a cikket és elkiildottem a szakszer-
vezeti tanacsnak valamint a berlini ,,Vorwarts” szerkesztOségé-
nek, hogy nyilatkozhassanak ezekrdl a dolgokrol.

Magahoz a targyhoz én még a kovetkezoket akarom meg-
jegyezni: Ha ti ismét [téletet akartok mondani olyan dolgokban,
amelyeket személyesen meg nem vizsgalhattok, ugy tiszteljétek
legalabb a mindenféle igazsagszolgaltatas legelemibb alapelveit,
vagyis hallgassatok meg a vadlottat is. Ha az olasz polgari lapok
minden hazugsagot, amely Franciaorszagbdl és Angliabol jon,
latatlanul tovabbadnak, Ugy ez végtére is érthetd, ha meg nem
is bocsathatd. De egy munkaslapnak, pldne olyannak, mint a
tiétek, amely orszagotok munkasmozgalmanak tgyszélvan az élén
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halad, soha nem volna szabad magat ilyesmire odaadnia. Mert

aljas hazugsag az az allitds, hogy német katonak asszonyokat

¢s gyermekeket hajtottak maguk elott.

Egyébirant honnan merititek ti értesiiléseiteket? Persze bizo-
nyara az ,,Agence Havas” jelentéseib6l és a francia lapokbdl.
Meért nem olvassatok a német lapokat is? Avagy talan a német
hivatalos jelentések és tajékoztatasok kevésbé szavahihetéek, mint
a fentemlitett forrasok? Eddigelé még mindig az deriilt ki, hogy
a német jelentések foltétleniil hitelt érdemelnek, nagyon is ellen-
tétben a francia jelentésekkel. Es azok a gyalazatos ragalmak,
amelyeket ti a cikketekben megismételtek, mar réges-régen vald
értékiikre vannak leszallitva.

Tovabba azt kérdem én tdletek, hogy vajjon miért hallgat-
jatok el a cikketekben azokat a jelentéseket, amelyekbdl meg-
allapithatd, hogy Belgium semlegességét a francidk mar meg-
sértették volt még mieldtt egy szal katona atlépte volna a ha-
tart? Es miért nem mondjatok, hogy a német hadseregnek azokat
az er0s rendszabalyait Belgiumban kizardlag az ottani lakossag
orgyilkos magatartdsa provokalta? Avagy talan az a latin kul-
tura, ha fanatizalt asszonyok védtelen sebesiilteknek a szemeit
kiszurkaljak?

Es részletezzem nektek talan, hogy miképen tanyiztak a
francidk FElzasz-Lotharingidban azalatt a rovid id0 alatt, amig
német f61don voltak?

Az én véleményem szerint épen az olaszoknak allana leg-
inkabb érdekében, ha ujsagjaitokat egy kissé tobb partatlansag
vezérelné. Foltéve persze, ha adtok valamit r4, hogy a habora
utan az elszakadt fonalak ismét Osszekottessenek. Ha ezt nem
kivanjatok, akkor persze ezen is majd csak tulesiink. Rokon-
szenveteket fordithatjatok, aki felé akarjatok; de legalabb a
tudositasaitok legyenek objektivek.”

Erre a sok szép testvéries és meghatd konyorgésre a tényekben
nem jott semmi felelet. Az olasz testvérek tovabb is ugyanazt a noétat
fujtdk a németek ellen, akik évente 100.000 olyan olasz munkdésnak
adtak jol fizetett és a német szocialpolitika altal paratlanul jol meg-
védelmezett munkat, akiknek a részére ,a sajait hazajukban nem
siitnek kenyeret”. irasbeli valasz a megkeresettek koziil egytdl érkezett.
A ,nagyrabecsiilt Quaglino barat” valaszolt egy honap mulva a kovet-
kez6 levélben.

Turin, 1914 oktober 9.

Kedves Winnig! Nem felelhetem Neked el6bb, mert pontos

tajékozodast akartam magamnak szerezni ugy latom, hogy a ,,Con-

federazione del Lavoro” a legutébbi szaméaban kozolt Sanen-
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bach-féle levélhez fiizott megjegyzéseiben kimerit feleletet adott.
A ,Confedérazione”-nél levé elvtarsaknak halvany sejtelmiik se
lehetett fel6le, hogy Nektek bosszusagot okoznak, ha tiltakoz-
nak a német militarizmusnak Belgiumban elkovetett borzalmai
ellen és kifejezik azt a kivansdgukat, hogy hallani akarjdk, mi
ezekrdl a véleménye a német elvtarsaknak. Egészen mas volt a
mi magatartasunk, amikor a mi kormanyunk a libiai hadjaratot
meginditotta. Noha alacsonyabb kultaraji népekrél volt sz6, mi
mégse mulasztottuk el, hogy a legerélyesebben ne tiltakozzunk
a népjog e megsértése ellen, mert mi abban a hitben ¢éliink,
hogy ez a legelemibb kotelessége mindenkinek, aki a huma-
nisztikus idedk kovetdjének vallja magat.

Akkoriban a kilfoldi sajt6 banditdknak és barbaroknak
nevezte az olaszokat. De mi emiatt nem haborodtunk fel, mert
tudjuk, hogy a népét nem lehet feleldssé tenni azokért a csele-
kedetekért, amelyeket a kormanyzat elkdvet. Ha nem igy éllana
a dolog, akkor nem tudom miért kiizdjiink mi a békeidében a
polgérsag, a hadbort és a hadiigyi kiadasok ellen.

Nem akarok a jelenlegi héabort okair6l ¢és természetérol
beszélni. De annyit mondhatok Neked, hogy egész Olasz-
orszagban nincsen semmiféle parthoz tartozd ember, aki a
centralis hatalmak hdborajanak védelmi jellegét elhinné. Es
elegendd bizonyiték erre az is, hogy Olaszorszag a szdvetségi
szerz0dés szerint nem késlekedhetnék két szovetségesének az
oldalan harcolni, ha Németorszag és Ausztria volna a meg-
tamadott fél.

De foltéve, hogy ti johiszemilen gondoljatok azt, hogy
haborutok védelmi habora, akkor még mindig nem értem,
hogyan védelmezhetitek Belgium semlegességének a meg-
sértését; ez valoban sziikségetlen dolog annak, aki csak véde-
kezni 6hajt.

Nem tudom, hogy lehetséges lesz-e a habor utan ismét
helyreallitani a jo viszonyt. De jonak latom, ha ti mar most
megtudjatok, hogy Olaszorszagban nincsen a népies partok Osszes
frakcidi kozott egyetlenegy ember sem, aki helyeselné a német
szocialdemokracia és a német proletirsig magatartasat ebben a
dologban.

A ,,Confederazione del Lavoro” kozzétette Sassenbach levelét
és viszonvalaszt fizott hozza, amelyben mindent fentart és megis-
métel még pedig olyan modorban, hogy a német szakszervezeti koz-
lony a ,,Correspondenzblatt” a mostani viszonyok mellett ,kozolhe-
tetlen”-nek mondotta a dolgot ¢és a habori utdnra halasztotta az



413

ismertetését. A, Metallarbeiter-Zeitung” azonban egyik szamaban
foglalkozott ezzel az olasz viszonvalasszal és ugyancsak megmossa
az olasz elvtarsak fejét. A tobbek kozott ezeket irja:

»A szerz6 megjegyezhetné maganak, hogy a német hadseregben
mintegy 600.000 szakszervezeti tag harcol. Nem egy kozilik meg-
kapta mar a vaskeresztet és sokan koziilik a halal martalékaiva
lettek: bizonyiték arra, hogy nagyrészben az elsé sorokban harcol-
nak. Nagyon sok kozilik van legalabb is olyan jo szocialista, mint
a ,,Confederazione del Lavoro” vezetéi. Mindegyikiikkbe bele Ilettek
oltva a munkismozgalom idedljai és ¢hez képest azzal a komoly-
saggal teljesitik kotelességiiket, amely éhez méltd, de egyszersmint
azzal az emberséges ¢érzéssel, amellyel az ellenségnek is tartoznak.
A német szocidldemokrata lapok szdzaval kozdlnek mostansdg katona-
leveleket, amelyben a levél irdja a legmélyebb fajdalmat nyilvanitja
azok folott a pusztitisok ¢és nyomorusagok folott, amelyeket kény-
szerileg okozniok musz4j Belgiumban ¢és Franciaorszagban, mert
ezeknek az orszagoknak a kormdényai vaksdgukban befogattdk magu-
kat abba az igaba, amelyet Anglia és Oroszorszag készitett szamukra.
Mi csak azt kivannok, hogy a ,,Confederazione del Lavoro” vezetdi
ezeket a leveleket elolvashatnak. Hat ez az a ,német szoldateszka”,
amelyet az ,,0lasz kultara” visel6i gyalaznak.

Akozott a 600,000 szakszervezeti tag kozott, akik eziddszerint
a német hadsoreg kotelékébe tartoznak, 150,000-nél tobb tagja van
a német fémmunkasszovetségnek. Kotelességiinkben all ezeknek a
nevében kikérni magunknak, hogy akéar a vald tényallas ismertetével
akar anélkiil ilyen hallatlan” moddon sértegessék Oket, ahogyan azt a
,Confederacione del Lavoro” tette. Ne tessék nekiink avval a kifo-
gassal jonni, hogy az olasz elvtarsaktol tavol all a német népnek
a megbantdsa, hanem hogy 6k csak a német militarizmus ellen for-
dulnak. Ha a militarizmus ellen akarnak harcolni, akkor csak tessék
a sajat orszagukban elkezdeni a dolgot, mert hiszen az olasz mili-
tarizmus ugyancsak erdteljesen megndvekedett mar. Sot ezen kiviil
is van még Olaszorszagban elintézni valé dolog. Ez kivildglik mar
abbol is, hogy Olaszorszagban a népességszamhoz viszonyitva 600-
szor annyi analfabéta van, mint Németorszagban.”

Hat ime ez az, amir6l a nagy hagyomanyokat mindhalalig hiven
Orizé Kautsky azt mondja, hogy ezekr6él a dolgokrél majd sokat kell
beszélnlink a hdboru utan. Az élete munkdjat féltd agg tuddés azt
hiszi, hogy elolrél lehet majd megint kezdeni fOlépiteni azokat a
szavakbol ¢és betlikb6l magasra emelt, egészen a felhdkbe nyuld
ideologiai kartyavarakat, amelyek 1914 augusztusdban egy szempil-
lantas alatt Osszeomlottak. De hogy ez nem lesz tobbé lehetséges
annak maris nevezetes jelei mutatkoznak. A  napokban jelent meg
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dr. Hugd Heinemann berlini ligyvéd tollabol egy ropirat, amelynek
cime: ,,Die sozialistischen Errungenschaften der Kriegszeit.”Heinemann
nagy szerepet jatszik a német szocialdemokricia életében, kiilono-
sen mint véddligyvéd és elvtarsai kozott kivaldo tekintélynek orvend.
Ropiratanak gondolatmenete valoszinlileg a német szocialdemokratak
tobbségének a felfogasat tlikr6zi vissza és a jovore vonatkozd jos-
latai nyilvan k6zohajtasnak adnak kifejezést.

Heinemann dicséri ,a német nép egybeolvadd lelkesedését”,
amely nem csupan ,a ragyogd katonai felvonuldsban” nyilvanult
meg, hanem ¢épen ugy ,a kormdny teljes megértésében a habora
szocialis gondoskodasai irant”. Azutan igy ir:

»Nagyon is nagy szdmban vannak azok a tedridk, amelyeket
az els6 agyulovés halomra 16tt. Aki ma olvassa, amit némely teore-
tikus az eurdpai allamok kozotti habort kovetkezményeirdl, egy alta-
lanos sztrajk foltevésérdl, kivitelének lehetdségeirdl stb. irt, az a mai
idék keserves komolysaga mellett se fogja megallhatni mosolygas
nélkill. Ezeknek az elmélkedéseknek ma mar csak éabrand értékiik
van, amely abrandok minden népnél megtortek a nemzeti lelkesedés,
a nemzeti Onfentartds, a nemzeti Osszetartozandosag ércereji valo-
sdgain. Ezek voltak azok az érzések, amelyek oda vezettek, hogy
az altalanos sztrajk probléméja abban nyert megoldast, hogy szak-
szervezeteink a hadiizenet pillanatdban azonnal megsziintnek jelen-
tettek ki minden legkisebb részleges sztrajkot, ha mindjart csak egy
tucat munkds volt is benne érdekelve. Igy fest a valosagban az
altalanos sztrajk, amely a langba borulas pillanatara tervezve volt.”

Heinemann a hazaszeretet hidnyat a kultGra haladasa ellen
val6 blinnek mondja. Nem akarja ugyan elhallgatni, hogy partjaban
itt-ott voltak ugyan ,egyesek részérdl botlasok;” ezeket azonban
igazsagtalanul irmak a part rovasara, amely foltétleniil hii hazédjahoz
¢s vas kiméletlenséggel fog kitartani mellette:

»A tarsadalomra hasznos momentumok kozott, amelyeket ez a
habora a vilag elibe tart, legszebb viragszal az a teljes Osszhang a
nagy nemzeti mozgalomban, amely ezidészerint az egész német népet
keresztiilhatja. Hogy a szocidldemokracia nem kivétel ez aldl, az olyan
magatol értetddd, hogy hazaszeretetiink kifejezett hangoztatdsa énilink
legjobbjanak a megszentségtelenitése volna. Ha mégis kénytelenek
vagyunk réla beszélni, ugy ez csak azért torténik, mert az ellenséges
allamok teljes komolysaggal hitték, hogy a szocidldemokracia haboru
esetében nehézségeket fog csinalni hazdjanak. Erre volt alapitva Anglia
terve Németorszag kiéheztetését illetden, amelyet taldn ma sem adott
fol egészen. Ezzel szemben 1ujbol ¢és 1Ujbol be kell bizonyitanunk
szoval és tettel, hogy a német birodalomban nincsen olyan part,
amelynek a haza szolgdlatdban a legsulyosabb daldozat is elég stlyos
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volna. Es még tovabb menve, arrol van sz, hogy a harcban 4llo
elvtarsaink hosiességét acélozzuk, gydzelemvagyukat erdsbbitsiik azzal,
hogy minden nap ujra lassdk, hogy a német szocidldemokracia egynek
érzi magat velik abban a gondolatban, hogy nem csupan a maguk
Osegyéni érdekeikért, nem csupan a sajat rendjikért ¢és osztalyukért
harcolnak, hanem hogy az a meredek ut, amelyen most jarnunk kell
az emberiség civilizacionak a magassagaiba vezet.

A szerz§ ezutan hevesen megtamadja Hyndmant, az angol
szocialistdk egyik vezetdjét, aki Olaszorszagot piszkalja, hogy menjen
egyilitt Németorszag ellenségeivel az emberi jogok fentartadsaért (lasd
Oroszorszag!) az elnyomott nemzetiségek felszabaditasaért (lasd
Lengyelorszag, finnek, irek!) és oOnmagaért, hogy Italia megkaphassa
azokat a teriileteket, amelyekre aspiral. Hyndmannek ezek a fej-
tegetései — mondja Heinemann — kitlind szolgalatot tennének nekiink,
majd ha bekovetkezik a most ellenséges allamok szocialistaival valo
leszdmolasunk ¢és akkor példdul Hyndmann elvtirs hozzank vagna
az annexios politika elleni menykoveit.

»~Amig be nem bizonyitja majd nekiink, hogy nem szakasztott
ugyanezt ajanlotta Olaszorszagnak, addig mi egyszeri németek a
,Norddeutsches Volksblatt” nagyon érthetd, de emellett igaz szavaihoz
fogjuk magunkat tartani, amelyeket Hyndmann fejtegetéseihez fuzott: ...
,Valoban, az Internacionaléban egészen kiilonos kreatardk lakoztak
¢s prédikaltak — pardon meggyaldztdk — a szocialista alapelveket.”

Itt meg kell jegyezniink: ez a Hyndmann ugyanaz a Hyndmann,
aki a habort kitorése el6tti napokban a haromféle angol szocialistak
habortellenes kozos kongresszusadn beterjesztette azt a nagy lelkese-
déssel fogadott hatdrozati javaslatot, amely Németorszag elleni héabortt
vad haraggal itéli el. A habori kiiitése utdn néhany héttel ez lett
beldle! Ilyen irtézatos tavolsagok deriiltek ki ebben a haboruban a
magasztos szonoklatok, a magéaba szedett teéridk és a habort tetteket
termel6 és a dolgokat a maguk igazi mivoltdban kimutatdé valdsaga
kozott.

Azutan igy folytatja a szerzo:

Hyndman fejtegetései csak méltd6 parjai a Vandervelde tébori
prédikacidjanak, amelyet megérté hallgatéinak, az indusoknak és
singalézeknek tartott, hogy Ok az egész emberiség szabadsagéaért és
civilizaciojaért harcolnak, amelyeket Németorszag fenyeget.” (Mutassunk
itt ra Vanderveldenek londoni toborzd szoénoklataira is, amelyekben
foleg azért dicsérte az angol ifjakat, merthogy azok lelkesedéssel
jelentkeznek katondnak, noha az 6 orszaguk nincsen is megtamadva
és az O hazdjuk teriileti épséget nem fenyegeti semmiféle veszedelme a
meghoditasnak. A beszédet bd kivonatban kozolte a ,,Vorvarts”. Utolso
rongyait tépi itt le Vandervelde annak az illiziénak, hogy a szo-
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cializmus tanitasaival A4titatott munkassag csak abban az egyetlen
esetben koncedalja a haborat és a fegyveres ellentallast, ha az orszagot
mas hatalom megtdmadja. Hogy ebbdl a teoridbol mi lett, arra
igazan nem kell beszédesebb illusztracié annal a ténynél, hogy épen
a terilettben meg nem tamadott, allitolag csak lovagiassagbdl,
Belgium megtamadott fliggetlenségéért harcold  Anmglidban, ahol
nincsen katonai kételezettség, ahol az megy haboruba, aki akar, a szer-
vezett munkdssag nagyobb részét teszi ki az onként jelentkezokbdl alkotott
sereynek, mint a militarista Németorszagban!)

Majd ramutat a szerz6 a szakszervezetek vezéreinek Legiennek
¢s Bauernek a beszédeire, ,amelyeknek végszavait a ,,Vorwarts”
tudositdja sajnos, nem hallotta™:

,,Ha elvtarsaink visszatérnek a harcmezorél, akkor a mi fela-
datunk lesz, hogy megoérizzilk és fokozatosan hasznositsuk a német
munkassagnak azt, amit a harc napjaiban a szocialpolitika terén meg-
szereztiink. Mulhatatlan feltétele azonban e torekvésiink sikerének
az a hajthatatlan elhatarozasunk, hogy résztvesziink a gyakorlati
munkédban ¢s abbahagyuk valamennyi forradalmi hangzatu, de beliil-
rol tartalmatlan frazist. Aki erre nem tudja magat Osszeszedni, az
vétkezik az érettiink csatatereken harcold elvtarsak és az egész
német munkasosztaly ellen”.

A szerz0 maga azzal fejezi be a roOpiratot, hogy a szocial-
demokracia a haboru utan egész 10j helyzet el6tt fog allani és 1j
oriasi feladatok varnak ra:

»Ezek nem fognak nekiink id6t hagyni azokra a deklamalasokra,
amelyeket mar annyiszor hallottunk, hogy valésdggal minden tanu-
lékony papagaj utdna tudja mar mondani, hanem sziikség lesz, meg-
gy6zodésiink legkisebb feladasa nélkiil, praktikus, pozitiv, a sulyos
politikai feleldsségtdl athatott kozremiikddésiinkre annak a német
birodalomnak a torvényhozésaban, amely a leghatalmasabb kultur-
cselekedetek véghezvitelére van hivatva, miutan sikeriilni fog ellen-
ségeink leveretését, reméljiikk tokéletes és Németorszagot minden Uj
tamadastol megoltalmazd leveretését elérnie.”

Valéban, az egy csoppet sem hasonlit az Internacionalé tani-
tasaihoz, amelyek egészen mastol vartak a békés munkat biztosito
nyugalmat, mint az ellenség teljes leveretésétdl. A ,Vorwarts”, amely
az orthodox dogmaknak legelszdntabb védelmezdje, szeptember végén
még azt irta, hogy a német munkdsosztaly érdekei azért nem a
német vagyonos osztaly érdekeivel, hanem az angol munkéssag
érdekeivel azonosak. A cikk miatt Berlin katonai parancsnoka
besziintette a ,,Vorwirts”-et és csak néhany nap mulva vonta vissza
rendeletét, miutan igéretet kapott arra nézve, hogy hasonld esetek
nem fognak megismétléddni. Igen am, de a praktikusabb érzékii ango-
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lok masképen vélekednek ebben a kérdésben is. A nemzetkdzi fém-
munkas-szovetség kotelékében 1évé angolorszagi vas- €s fémmunkas-
szovetség fOtitkarsaga cirkularét kiildott szét tagjainak, amelyben a
tobbek kozott ilyeneket mond:

»lagjaink kotelessége a haboru alatt abban all, hogy segitsenek
a németeket gazdasidgi téren legylrni. A munkaadok mar belevetik
magukat a nagy kiizdelembe, hogy a német kereskedelmet meg-
kaparintsak. A mi er6feszitéseink nélkill azonban ez a kiizdelem ered-
ménytelen lesz, nekiink mindkettdnknek gy6zniink kell! Ne legyen
tobbé munkasziinetelés, ne legyen tobbé munkabol kimaradas . . . stb.”

Hidba csiirni-csavarni a dolgot, egy Kautsky is hidba probal-
kozik meg vele; az Internacionalé még abban az értelemben is a
multaké, amely értelmet ma Kautsky belemagyardzni akar. Mert az
Osértelme igazan nem ez a langyos megalkuvas volt. ,,A proletarnak
nincs hazaja.” Igy hangzott az ige. Es ez nem afféle nyafogas volt,
hogy a proletarnak, leider, nincsen hazéja, de adjatok neki jogot és
kenyeret, hogy legyen hazdja stb. Nem! Ez a mondat egy biiszke
kijelentés ¢és egész vilagfelfogds vezérszava volt: a haza megtaga-
dasa. A munkasosztaly egész jovObeli magatartasdul akart bazisul
szolgalni. ,,A proletarnak nincs hazaja!” Ez olyan tiszta és vilagos
volt, hogy nem tirt semmi alkut, semmi rabbinisztikus furfangot és
semmi prokatorsagot. Es az Internacionalé épiilete ennek a mondat-
nak a bazisan nyugodott. Vagy legalabb erre volt tervezve. Hova-
tovabb persze lejebb és lejebb csuszott rola, amint a kodos teodridk
vilagabol az életbe ment at a mozgalom. A vezetdk, a dogmak leté-
teményesei, a hagyomanyok papjai persze ragaszkodtak a régi szer-
tartasokhoz és az Osi szavakat ismételték uton-utfélen. De bensejében
senki se hitte mar Oket, sem a németek, sem a francidk, sem az
olaszok, sem a tobbiek. Finomsagaban paratlan szép ¢és emberi mivol-
taban szinte meghat6 esetet mond el erre René Schickele a ,Neue
Rundschau” oktoberi szamaban Marcel Sembat-rol, a francta szocia-
listak vezéralakjarol.

Ot évvel ezelétt volt — irja — mikor a képviseldhaz csarno-
nokaban beszélgetett Sembat-val az Internacionalérol. Sembat szépen,
a dogmak értelmében ¢és nagy elvi meggydzddéssel fejtegette a dol-
gokat, hogy napirendre tértek mar FElszasz-Lotharingia folott és a
tobbi és a tobbi. Es hogy most jon majd a végleszamolds a nacio-
nalizmussal. Schickele helyesléen jarult hozzd mindenhez. Kozben
elment eldttiik a volt hadiigyminiszter, Laferre, aki tréfas haraggal
sz0lt r4 Sembat-ra.

— Persze, megint elarulsz benniinket!

— Csak a jovotoket josolom meg, felelt vissza Sembat ¢és
végightizta a nyitott tenyerét a torkan.
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Egyszerre csongettek a terembdl. A képviselok befelé tolongtak
¢s Sembat is elajanlotta magat. De az ajtobol még egyszer vissza-
fordult és elmélazva igy szolt latogatdjahoz:

— Tudja . . . Egészen egy véleményen vagyunk, mindketten
ugyanazt akarjuk. De On nemcsak német, hanem elszaszi is. Es
hat ... és hat, tudja mégis olyan jol esett volna nekem, ha azt

hallottam volna &ntél, hogy szeretne ismét francia lenni. Ertsen meg
jol: én lebeszéltem volna rola és az elme minden okait felsoroltam
volna, hogy jobb dolga van a Vilmos bacsinal, .. de hat . . . mit
csinaljak, mégis csak francia vagyok. A szivemnek jol esett volna
tudni, hogy titokban, egészen titokban, néhanapjan Onnek is megvan
az a bolondos, megvalosithatatlan alma . . . Bocsasson meg! Hiszen
semmihez se ragaszkodik Ugy az ember, mint egy elvesztett szerel-
méhez . . .

Igen, ez a sziv igaz hangja, amikor egy pillanatra elnémul a
a tanult szertartdsok zsinatoldsa. Aki ezeket a szavakat hallotta
Sembat szajabol, az nem volt meglepve, amikor Sembat belépett a
haborat csinalé kabinetbe. Es nem volt vele meglepve senki, aki
nem az orraval szantja a papirost és onnan ismeri a vildgot, sem
az, akir6l elmult ifjusdganak az a harmatos naivsdga (amelyet ugyan
tokfilkosdg formdjadban késd vénségig is meg lehet Orizni), ami kész
prédajava teszi 6t a szonokok szavainak és a politikusok frazisainak.

Ertékteoria, Mehrwerth, 4&ll6 és forgotéke, expropriacio, Ver-
elendung, Internacionalé¢ stb. Ez mind csak kodos, homalyos tézisek
sorozata volt, amelyet a tomeg utdnamondott, mintahogy utdna
mondja papjainak a latin ritudlékat. A megértett, az egyetlen, az
orok igazsag, hogy én francia vagyok, én német vagyok, én magyar
vagyok, én szerb vagyok. Még tobb szdz, vagy talan még tobb ezer
esztend0 kultiraja ennek az igazsdgnak, ennek a realitdsnak a bazi-
san fog foljebb és foljebb emelkedni. Es a munkésosztaly ennek az
igazsagnak a talapzatara helyezkedve fogja csak betdlthetni és fogja
betdlteni a nagyszerli missziot, amely red varakozik. Mozgalmanak
erejét és politikdjanak a hatalmat ez nemhogy csokkenteni nem fogja,
hanem egyenesen ellenallhatatlannd teendi. Igazan kis 4ldozat lesz
¢rette annak a néhany embernek a félretoldsa, aki nem lesz képes
belenyugodni abba, hogy foldhoz csapja azt az agyongylirdtt, agyon-
kohogott és nyalazott szotarat, amelynek a szavait olyan jol meg-
tanulta és 6rok érvényli bolcsesség igéiként hirdette.



Az orosz Leviathan.
- Irta Ernest Schultze —

Amikor a 16-ik szazadban Sermak az Uralon keresztiiltort,
az ott taldlt népek harom Aagyatol és a fegyverektdl, ame-
lyeket  kozakjai  magukkal  vittek, Ugy  megrémiiltek, hogy
koénnyi gy6zelmet aratott folottiik. Szibéria néptelen
orszag volt. Rengeteg kiterjedése dacara ma sincs 7 millio
lakosa sem.

Hogy milyen lazas  gyorsasaggal terjedtek ki  Orosz-
orszag hatarai, azt a kdovetkezd szamok mutatjak.

A cari birodalom, amely 1500 koriil mint moszkvai nagyhercegség,
még a Fehértengerig terjedd novgorodi koztarsasag annexidja utan
is teljesen kontinentalis allam ¢és nem épen tulsagos terjedelml volt

III. Ivan uralkodasa végén (1505) 40.000 négyzetmérfold
IV. Ivan » »  (1584) 75.000
1613-ban 156.000
Michail » »  (1645)225.000
Alexei » »  (1676) 264.000
Péter » »  (1725)282.000
Erzsébet » » (1761)320.000
II. Katalin » » (1796) 352.000
I. Sandor . » (1825)367.000
1888-ban 400.000
1913-ben 407.000
teriiletet foglalt el.

A lakossag az utols6 két évszazad alatt becslések szerint — miutan
statisztikai szamok, amelyeknek pontossiga még ma se valami tulsagos,

csak az utobbi évtizedekbdl allanak rendelkezésre — kovetkezOképen
novekedett:

Ev Lakossag

1722 . . . . . .. ... 14,000.000

1742 ... ___ .. 16,000.000

1762 __ __ . .. . ... 19,000.000

1782 . . .. 28,000.000

1796 . 36,000.000



1812 .. . . . . ... .. 41,000.000
1816 .. .. .. __ . ... ... 4b5,000.000
1835 .. . . . .. .. .. 60,000.000
1851 . . e e e oo ———68,000.000
1859 . . .. . .. . ... 174,000.000
1897 . . . . .. . ... 129,209.297
1906 ... .. . . ... ... .. 149,299.300
1908 .. .. . . .. .. _.. 155,433.300

Az 1500-t6]1 1900 terjed6 négy évszazad alatt Oroszorszag atlag
naponta 130 négyzetkilométernyi teriiletet csatolt magahoz. Hacsak
Alexisnek, Nagy Péter apjanak a halalatol kezd6dd két évszazadot
vesszilk, tehat az 1676-1876-ig terjedd idot, gy a napi novekedés
90 négyzetkilométer volt. 1762 (II. Katalin trénralépése) és 1856 (II.
Sandor tronralépése) kozott naponta atlag 80 négyzetkilométerrel
novekedett a cari birodalom.

A hoditolt teriilet atlagos nagysaga tehdt 4llandéan cséként
ugyan ebben a négy évszazadban, de még a kozelmult idokig is elég
tekintélyes szamokat tiintet fol.

Ha az 1825-t6]1 kezdve megtortént hdditasokat vessziik, amelyek
a 80-as években fejezddtek be, és elosztjuk ezeket egészen 1900-ig,
gy a 7Vs évtized évi novekedése 48,000 négyzetkilométer. Evente
akkora teriiletnagyobbodast emészt meg tehat a cari birodalom,
amely akkora, mint egész Belgium ¢és az az egész francia terilet,
amelyet eziddszerint a német csapatok megszallva tartanak.

Hogy kényszeritd gazdasagi vagy szocialis okokrol ennél az
oridsi terjeszkedési politikanal nem lehet beszélni; az a rendkiviil
csekély népstiriség mellett magatol értetddik.

Még tisztabb lesz ez a szamképlet, ha a nodvekedést a kovet-
kez6 idészakok szerint tekintjiik at; az orosz birodalom kiterjedése volt:

a 16-ik szazad kozepén 12.4 milli6 gkm
II. Katalin halalakor (1796) 194

I. Sandor » (1825) 202,
1914-ben " 23.86

Az utols6 iddszakba esik Alaska eladdasa, amely 1867-ben
7,200.000 dollarért az Egyesiilt Allamok tulajdondba ment at; Alaska
teriilete 1,376.280 gkm. Ha ezt a szamot 1,400.000-¢ kikerekitve
hozzdadjuk az utols6 idOszak novekedéséhez, hogy pontos képét
kapjuk a hoditds 4ltal nyert teriiletnek, ugy az orosz birodalom
novekedése volt:

a 16-ik szazad kozepétol 1796-ig 7,000.000 gkm
1796-1825-ig 800.000 ,
1826-1914-ig 3,660.000 ,
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E mellett figyelembe veendd, hogy az utols6 két és fél évtized-
ben nem volt emlitésre méltd ndvekedés. Mindenesetre 1825-t61 kezdve
akkora teriiletet hoditott Oroszorszag, amely fele annak, amelyet
az 1650-1796-ig terjed0 masfélszazad alatt hoditott. A tempd egy
kiss¢ meglassabbodott, mert ujabb teriiletet mar csak a kozponttdl
tekintélyes tavolsagra es0 vidéken lehetett annektalni. A hodité poli-
tika csak mintegy 27a évtized Ota sziinetel. A kOzépazsiai harom
oazisorszag volt az utolsd jelentékeny hoditds. A telhetetlen étvagy,
amellyel 0jabb zsdkmany utan les, ugyan még ma sem hagyott f0l,
de nem sikeriilt neki éjszaki Perzsiat vagy Keleti Azsidban jelenté-
keny teriiletet bekebelezni.

Oroszorszag meg lehetne elégedve avval, amit eddig elért
Roppant birodalmat hoditott 0Ossze. A  vilagtorténelem csak még
egyetlen peldat ismer hasonld rengeteg kiterjedésre. Sem Nagy
Sandor, sem a romai birodalom nem uralkodott ehhez hasonlithato
teriileten. Sem az arab kalifatus, sem Nagy Karoly birodalma, sem
Dsingisz-Khan ¢és Timur o6rids birodalma nem érték el az orosz
kolosszus roppant kiterjedését. Csak a mai angol vilagbirodalom
mulja feliil mintegy harmadrésznyivel teriilet dolgéban.

Oroszorszag ma akkora teriileten és olyan tarka népelemeken
uralkodik, hogy az utolsé évtizedek erds oroszositd politikaja dacéara
se lehet ennek a talgyorsan meghdditott és kulturdlisan taikevéssé
keresztiildolgozott tomeg assimilaciojardl beszélni. Egynéhany kiils6-
legesjavulastél eltekintve, amit Turkesztanban és Azsia egyéb részein
koszonhetnek az oroszoknak, semmi se tortént e teriilet legnagyobb
részén a javitds érdekében, mig ellenben nem egy vidéknek az oroszok
barbar politikaja stulyos gazdasagi és kulturalis karokat okozott.

Evszizadokon keresztiil konnyli hoditisokat eszkozolhetett a
cari birodalom. Oly piciny ellenallasi vonalon haladhatott eldre, hogy
valdésagos gunyaron szerezhetett katonai babérokat. Ha ellenben
komoly ellenfélre akadt, akkor tobbnyire érzékeny veréseket kapott.
Napoleon még visszavonuldsdban is rendszerint ellatta a dolgat az
orosz seregeknek, valahanyszor német segitség nélkiil kezdettek ki
vele. A krimi habori nem remélt Osszeomlasat eredményezte az
orosz hadseregnek. Az 1877/78-iki torok haborut csak Romania segit-
ségével nyerhette meg. A japan mérkdzés 1904-1905-ben azzal vég-
z0dott, hogy az orosz kolosszus térdre borait. A belsd gerincveld-
nélkiilisége ¢€s szellemi nehézkessége ennek a Leviathdnnak ebben a
mostani habortiban is vilagosan ki fog deriilni.



Az izlam vilaga.

1. A mohamedanok elterjedése.

Torokorszag beavatkozasa a haboriba reairanyitja a figyel-
met az izlam vilagara, amelyben fellobbant végre a lap-
pang6d gyuldlet az angol, az orosz ¢és a francia ellen. Nem
tudjuk ma még, hogy micsoda tettekben fog ez a fellob-
bands  megnyilvanulni, de ha nem is tartjuk indokoltnak
a panizlamizmus rémének abajgatasat, annyit megvalosit-
hatéonak  tartunk e  hatalmas  tomeg  részér6l, hogy  egy
kicsit el fogjak allitani ellenségeink 1élekzetét.

A fold lakossaganak Osszesen mintegy 16 szazaléka tartozik
az izlamhoz. Pontos népszamlalasi adatok nem allanak e részben
rendelkezésre, de a leggondosabb megallapitasok mintegy 250 milliora
teszik az izlam vallas kovetéit. Ennek a nagy tobbsége Azsiaban
lakik. Europai teriileten nem is egész 12 millié ¢l beldlik. A Balkan
félszigeten 3,3 milli6 mohamedan ¢él, az eurdopai Oroszorszagban a
Kaukazust is beleszamitva 8,2 millo, a tobbi eurdpai allamokban
talan félmilli6. Afrikdban a lakossdg talnyomé tobbsége mohamedan.
Ha e foldrész lakossagat 125 millidra tessziik, tgy ebbdl tobb mint
a 3/5-rész, korilbeliil 75 millio tartozik az izlamhoz. Ausztraliaban
és Amerikdban is van beldlik mintegy 60-70 ezer. Elterjedésiik
féteriilete Azsia, ahol tobb mint 160 millié mohamedan él. Legnagyobb
szamban FEldindiaban vannak, ahol 56 millionyi a tomegiik. Hatso-
indidban 372 milli6. Egy ettdl eltérd becslés 62V2 miilora teszi a
szamukat Indiaban, amivel szemben allana 207 millid hindu. Tual-
nyomo tObbségben vannak Bengalidban és Pendzsabban. Chinaban
és ennek melléktartomanyaiban lehetnek mintegy 22-33 millionyi
szamban. Chindban mar Krisztus utdn 628-ban erfésen megvetette
labat az izlam, Vah Abi Kabsu, Mohamed batyjanak a sirja még ma
is bucsujaréhelye a Chindban €16 mohamedanoknak. Nagy az izlami-
tak szama a maldjok kozott is, ahol mintegy 30 milli6 a mohamedan
vallasi. Csak mindezek utdn jon az dazsiai TorOkorszdg 16,5 millid
mohamedanjaval. Az orosz Azsidban China és Bockara beleszamita-
saval 972 millié izlamita €él. Ebben az orosz Kozépazsiaban a lakos-
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sdg 89,9%-a mohamedéan, s6t Chindban és Bocharaban 99,5%. Afga-
nisztanban és Beludzsisztanban 6t millional t6bb a mohamedan és
végiil Perzsidban mintegy 8-9 millio.

Szamos orszagot soroltunk fol és ez a felsorolas konnyen vezet
arra a gondolatra, hogy az a 250-260 milli6 mohamedan, aki a
foldon ¢€l, egymastol szétszortan lakik ugy, hogy egységes mozgalom
nem igen keletkezhetik kozottiik. Ez azonban téves megitélése a
dolgoknak. Politikailag ugyan szanaszét van szaggatva ez az Oridsi
tomeg, de foldrajzilag meglehetdsen egységes masszat alkot. Kezdo-
dik a teriiletik az Afrikat keresztil szeld egyenlité folott és terjed
tovabb az egész északi Afrika folytatdsaképen Kisazsian €s Arabian
keresztiil a nagy d4zsiai kontinensre. Oroszorszdgban a Kaspi tengertdl
Astrachan, Orenburg és Tobolsk felé, a masik oldalon egész az indus
vilagba ¢és a mongolok foldjére visz ez a teriilet. Ennél a kompakt
egységnél fogva nagyon is jelentds er6t fejthet ki az izlam, ha egyszer
felrazzak almabol és épen Angliaval és Oroszorszaggal szemben lehet
dontd hatdsa a fellépése, mert tokéletesen Osszefiiggd geografiai
tomegben épen e két orszdg szférajaba esd teriileten €l az Osszes
mohamedanoknak tobb mint 6tven szézaléka.

2. Az azsiai Tordkorszag.

A torok birodalom magva, az azsiai Torokorszag 1%/, millio
négyzetkilométernyi teriiletet foglal el és 17 millio lakost szamlal,
ami négyzetkilométerenként 10 lakosnyi népsirtiséget jelent. A lakos-
sag fele torok, a tobbi szirai, 6rmény, arab, gordg, kurd, zsid6 stb.
Az uralkodé vallas a mohamedan; a gorogok, drmények és a sziriaiak
egy része keresztény. A foldje a tengerpartokon és néhany nagyobb
volgyben rendkiviil termékeny, a kisazsiai fensik belseje azonban
jorészben steppe; Palesztina és Mezopotamia kozott is mélyen benyulik
az arabiai sivatag. Ennek dacara Kisazsia és Mezopotamia par excel-
lence gabonatermd teriilet lehetne és tjabban nagy koriiltekintéssel
vezetett foldmiivelésligyi munkalatokat kezdenek folytatni. igy pl
Kisdzsia szivében, Konia kozelében egy német tarsasag mintegy
50.000 hektar teriiletet nyitott meg Ontdozomiivek altal a legkitiindbb
buzatermés szamara. Mezopotamidban pedig angol tarsasdgok dol-
goznak rajta, hogy tdltések és csatornazasok altal ezt a holt orszagot
az évezredek elotti viragzod foldmiivelés allapotaba hozzdk. Hogy
milyen gazdag ez a fold jo termdtalajban, azt mar az is bizonyitja,
hogy minden mesterséges munkalat nélkiil, a legprimitivebb miive-
léssel is képes volt gabonaval ellatni a birodalom eurdpai részét.
A f6 gabonafajtdk mellett megterem itt a gyapot, a dohany, a
kavé, az eperfa ¢és mindennemli ipari novény is. Ezeket is elég
tekintélyes mennyiségben termesztik. Igy példaul  kavét Hodeida
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keriiletben. Opiumot Koénia és Afium teriiletén, mely utébbitdl a
nevét is vette, dohanyt Aleppoban, selymet Brussaban és Sziridban
stb. Tovabba megterem az olajbogyd bor, rézsa és mindenféle déli-
gyiimolcs. Jelentékeny az allattenyésztés (16, teve, juh, kecske, neve-
zetesen angorakecske stb.) Asvanyokban Kisazsia roppant gazdag,
de eddigelé a kincseknek csak kis részét banyasztak ki. Konia vila-
jetben aranyat és eziistdt banyasznak, Eskischrben tajték. Ormény-
orszagban, Trapesuntban ¢és f6leg Diabekrnél, a felsd6 Tigris mellett
réz; déli Kisazsidban krom, Ereglinél és a Fekete-Tengernél szén.
Kisazsidban és a Kozépso-Tigrisnél petroleum, Ardbidban ¢és a kis-
azsiai sostavaknal so6, Adananal, Ciprussal szemben vas, Brussanal
nagyon ¢értékes litografkdvek. Van ezenkivill mangan, arzén, kén,
aszfalt, marvany, dorzské stb. Az ipart, amely hajdanaban Sziria ¢és
Kisazsia nagyvarosaiban virdgzott, mindinkdbb kiszoritja az eurdpai
nagyipar, de még mindég ezerek foglalkoznak szényegszovéssel
(Szmirna), selyemszovéssel (Brussa, Damaskus), gyapotszovéssel
(Damaskus) ¢és pamutszdvéssel, musselingyartdssal (Mossul), bormun-
kakkal, damaszkuszi pengékkel stb. A kelmefestés, amely hajdanaban
a foniciaiak monopoéliuma volt, szintén megériz még a maga sza-
mara egy szerény teriiletet. Emlitésre méltd még a szivacs- és gyongy-
halaszat. A legfontosabb kikotd: Szmirna (3 millid regiszter-tonna)
a Foldkozi tengeren, Trapesunt a Fekete tengeren; masodsorban
Beirut, Haifa, Alexendrette, Mersina stb. A szarazfoldi kereskedelmet
még nagyobbrészt karavanok latjak el; a jé utak teljesen hianyoz-
nak, ellenben az FEuphrat és a Tigris folyasai igen jelentékeny ¢és
nagyértékii viziutak. Ujabban a novekvd vasuti forgalom is jelentd-
ségre tesz szert. Kiilondsen a bagdadi német vasutnak van nagy-
fontossaga, amely mar elérte az Euphratot és néhany ¢év mulva a
Persaoblot fBasra) fogja 0Osszekotni Skutarival és Konstantinapolylyal.
A mar szintén elkésziilt angorai szarnyvonalat szintén tovabbépitik
a Tigris medréig. Végil megemlitendd még a nagy Mekka-vasut,
amely északfelé Osszekottetést nyer a Bagdad-vasuttal.

3. Egyiptom.

Egyiptomot, amely névlegesen Torokorszag vazallusa volt a
haboru elején Anglia tudvalevileg annektalta. Teriilete kereken egy
millié négyzetkilométer, amelyb6l azonban csupan 30.000 négyzet-
kilométer a kulturteriilet, a tobbi sivatag..A lakossdg szdma 12 millio,
nagyobbrészt alland6 lakhelyli egyiptomiak, de beduin is van még
kozottik mintegy 600.000. Az eurdpai lakossag aranylag erdsen van
képviselve (150.000 a torokok nélkiil), legtobbje gordg (65.000) azutan
olasz 35.000), angol, francia, osztrdk ¢és magyar. Az uralkod6 vallas
a mohamedan, de van 725.000 bensziilott keresztény is (koptok). A
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népslriiség igen nagy, ha tekintetbe vesszilkk, hogy a mivelésre
alkalmas teriilet nagyon is csekély (kisebb mint a Duna-Tisza kdze).
Egy négyzetkilométer kulturteriiletre nem kevesebb, mint 400 személy
esik. A legfontosabb kereseti forrdas a foldmivelés, amely a keresd
férfiaknak tobb mint kétharmadat foglalkoztatja. A legjelentékenyebb
termékek egyrészt a délszaki produktumok, mint gyapot (675.000
hektar), rizs (100.000 hektar), és cukornad (20.000 hektar), masrészt
a gabona félék is, kukorica (750.000 hektar), buza (475.000 hektar)
és arpa (175.000 hektar). E mellett még bab is (225.000 hektar),
ujabban legjobban a gyapottenyésztés fejlodik és pedig leginkdbb a
gabonafélék rovasara, killonosen a Nilus deltdjaban. Egyiptom ma
1 milli6 bal gyapottenyésztésével (340 milliard kilogram) az egész
vilagon a harmadik helyen all. A nadcukor is elég jelentékeny
(60.000 tonna). A cerealidk j6 0Ontdzés mellett két-hdrom termést
adnak egy esztendoben. Az erdd teljesen hidnyzik, de kiilondsen
Fels6-Egyiptomban egyre nagyobb tért nyer a datolyapalma- és déli-
gylimoélcsfa-iiltetés. Eziddszerint tobb mint hat millid6 datolyapalma
tenyészik. Ujabban nagy vizmiivekkel igyekeznek a kultirteriiletei
gyarapitani (az assuani OntozOmiivek). Az allattenyésztés, amely nem
valami jelentékeny, kiterjed a lovak, szamarak, bivalyok, tevék, juhok
és kecskék tenyésztésére; fontosabb azonban ennél a baromfi-
tenyésztés. Az ipar még mindig az élelmiszerek, cigaretta és hazi-
eszk6zok eldallitdsara szoritkozik. A kiilkereskedelem szemellathatolag
novekszik. A Szuez-csatorna forgalma 1910-ben 4500 hajoval 23 mil-
lio register-tonnanal tobbre ragott. A szarazfoldi forgalmat egyrészt
a lakott teriilethez aranyitottan nagy kiterjedésti vasutak (4500 kilo-
méter), masrészt a Niluson és mellékvizein a folyamhajézas bonyo-
litjak le. Fovarosa Kaird, amely nem csupan Egyiptomnak legna-
gyobb varosa, hanem az egész fekete vilagrész legszebb és legélén-
kebb helye, 675.000 lakossal, akik koziil 100.000 idegen.

ime ez az a vilag, amely ebben a haboriban megmozdult az
angol kizsdkmanyolas ¢és az orosz kancsuka ellen. E pillanatban még
semmit se lehet tisztan latni, de talan nem tuloznak azok, akik kez-
dettél fogva abban a véleményben voltak, hogy az egész eurdpai
haboru, a legnagyobb, amit valaha a vilag latott, csak piciny epizddja
lesz annak a népfolemelkedésnek, amit az izlam megmozduldsa jelent
¢és amely 1) képét fogja adni az egész vilagnak.



A. Niceforo: A vagyontalan oszta-
lyok anthropologiaja. *
IT

Az agyveld sulya.

Kozvetett kovetkeztetések ¢€és kombinaciok alapjan ki lehet
mutatni annak a  nagyfokii  valosziniiségét, hogy a  gaz-
dagok  agyvelejének  sulya  nagyobb, mint a  szegényeké.
Ami a direkt méréseket illeti, ki kell emelni, hogy azok
az  eredmények, amelyeket a tudomany az egyes tarsa-
dalmi orszagokhoz tartozok agysulyarol szolgaltatott,
korantsem tekinthetok véglegesnek és lezartaknak. Pea-
cock edinburgi és  Boyd londoni  kutatdsai = mindenesetre
arra latszanak mutatni, hogy a burzsod és a proletar kozott agy-
sulybeli kiilonbség all fenn az utdébbi hatranyara. Még inkabb mond-
haté ez azokrol a kutatasokrol, amelyeket Matiegka tanar végzett a
pragai patologiai anatomiai intézetben. Azt a tényt, hogy a nagyobb
sulya agyveld a vagyonos osztalyok korében fordul eld, lehet ezen
osztalyoknak a jobb gazdasagi helyzeteikkel Osszefliggd jobb taplal-
kozéasara visszavezetni, de lehet abbol is magyarazni, hogy az ez
osztalyok korébe tartozok intenzivebben hasznaljak agyvelejiiket
(szellemi munka). A legvaldsziniibb azonban, hogy a viszonyok mind
a két tényez6 Osszhatasa alatt alakultak ki ilyen modon.

A szem és a haj szine.

A tarsadalmi helyzetnek a szem és haj szinével valéo 0Ossze-
fliggését mutatjak a kdvetkezd adatok:
1 8 9 10 11 12 13
e Vv e S

Vilagos { gazdag 18°/, 18%, 17°/, 17°/, 15°%, 15%, 14%,

szemek 2 szegény 19, 18, 17, 16, 16, 16, 16,
Vilagos é gazdag 21, 20, 20, 20, 18, 18, 17,
haj szegény 26, 26, 25, 24, 22, 23, 22,

E tablazatbol kitlinik, hogy ami a vilagos szinli hajat illeti,
arra vonatkozolag egészen hatarozottan elmondhatd, hogy a sze-
gény gyermekeknél gyakrabban fordul el6, mint a gazdagoknal.

A vilagosszinli szem tekintetében azonban nem jutunk ily hata-

* Az els6 kozleményt 1. lapunk 1914. aprilisi szamaban.
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rozott eredményekhez, t. i. nem minden korcsoportra vonatkozolag.
Végeredményben azonban a vildgos szemiiek is a szegények kozott
fordulnak elé nagyobb aranyban. Annak a tézisnek, hogy a vilagos
tipus a proletaridtus korében stiribben fordul eld, van egy wvalo-
szini magyardzata. Az organikus testi fejlédésnek megakadasa a
proletarokndl gyakran megallapithatd és a testhossz, valamint egyéb
fiziologiai kritériumok alapjan teljes biztossaggal konstatalhatd. Nem
lehet-e a haj és szem szinére, vonatkozd Aallitdsunkat e koriilmény-
nyel igazolni? Hisz ismeretes, hogy minden egyén haj és szem
szine ugyanazon a fejlédésen megy 4at, mint maga az emberi szer-
vezet és hogy ez a fejlodés a vilagosabb szinekt6l a sotétebb szi-
nek felé iranyul, — megjegyezve természetesen, hogy e fejlédés
bizonyos, a faji killonbségek altal eldidézett korlatok kozé van szo-
ritva. Virchow Németorszagra vonatkozolag megallapitotta, hogy ott
a 14 éven aluli fiak 72%-a szoke, a 14 éven feliilli férfiaknak azon-
ban mar csak 60%-a- Hasonld eredményre jutottak Angliara vonat-
kozolag az ottani anthropometriai bizottsagok. Kétségbevonhatatlan
tény tehat az, hogy az ember hajanak a szine az ¢évek soran -
természetesen bizonyos hatarig — folyton sotétedik. Ugyanazok az
okok, amelyek az emberek termetének a novekvését megakadalyoz-
jak. Ez az oka annak, hogy a proletarsdg korében gyakrabban for-
dulnak el6 szoke egyének, mint a magasabb tarsadalmi osztalyok-
ban. Amerikdban oly irdnyt megfigyeléseket tettek, hogy a katonai
szolgéalatra Dbetegség, vagy a testi fejlettség elmaradottsiga miatt
alkalmatlannak talalt allitas kotelesek kozt a szokék stiriibben for-
dulnak el6. Hogy a pigmentacid6 mennyire Osszefligg a fiziolofiai
fejlodéssel, azt legjobban az u. n. albinizmus jelensége mutatja. Az
albinizmus (fehérsziniiség), vagyis a legminimalisabb mennyiség
pigment jelenléte a legtobb esetben mas beteges és degenerativr
jelenségek kisérdjelensége.

A nemi érettség beallasa.

Tobb vizsgalodas eredményeivel rendelkezénk a kiilonb6zdé nép-
osztalyokhoz tartozd noknél az els6 menstruacid beallasanak id6-
pontjara vonatkozolag. A nemi érettség bedlldsanak idOpontjat bizo-
nyara nemcsak egy ok idézi eld. A faj bizonyara szintén befolyast
gyakorol. Az éghajlat is hatdssal van rd; nagy hoség sietteti e
fiziologiai jelenség bekovetkezését, nagy hideg késlelteti. De a leg-
nagyobb befolyast mégis a gazdasagi tényezO gyakorolja. Biztos az,
hogy a birtokos osztalyok leanyainal hamarabb 4all be a monstrua-
cio, mint a nép korébe tartozoknal, még akkor is, ha mind a ketten
ugyanazon anthropoldgiai csoporthoz tartoznak. Abbdol a kimutatas-
bol, amelyet Antonio Marro Turinra voatkozdlag készitett, Kkitlinik,
hogy ezen olasz varos proletarlanyainak tobbségénél 15 éves kor-
ban 1ép fel az els6 menstrudcido, mig ugyanazon varos jobbmodu
osztalyaihoz tartoz6 leanyok tobbségénél a nemi érettség mar a
13-ik életévben jelentkezik.

A nemi ¢érettségnek ez a késdi bealldsa egyet jelent az egész
szervezet késObbi fejlodésével és tovabbi jele a proletarsag fizikai
alacsonyabbrendiiségének.
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A foetus fejlodése.

Nem rendelkeziink olyan tanulmanyokkal, amelyek alkalmasak
volnanak arra, hogy alapjukon 0Osszehasonlitds torténjék a szegény
és a vagyonos osztilyokhoz tartoz6 nokt6l eredd foetusok kozott.
Az ide vagd kutatisok fb6leg az utobbi csoportra vonatkozédlag nem
kis nehézségbe iitkdznek. Annyi azonban bebizonyult, hogy a sze-
gény osztalyhoz tartozd anyaktol szarmazo ujsziilottek sokkal kiseb-
bek ¢és konnyebbek, mint a gazdag osztilyhoz tartozé anyak ujszii-
l6ttei. Ismeretes, hogy az ujsziilétt testsulya, mily nagy fontossag-
gal bir, mint az & ellenalloképességének, fizikai fejlodésének és
egészségének a fokmérdje. Szamos tudos kutatdsai folytdn ma mar
kétséget kizarolag beigazolodott, hogy az anydknak egész a terhes-
ség utols6 napjaig tartd tulfeszitett munkaja, hianyos taplalkozasa
és az ipari mérgekkel vald érintkezése természetszeriileg a foetus
fejlodését hatraltatta, ami épen a kisebb suly utjan jutott Kkife-
jezésre.

A physiognomia.

Az anyagilag jol szitudlt tarsadalmi osztdlyokba tartozd ember
tipusa jelentékenyen eltér a szegényebb néposztalyokhoz tartozoké-
t6l. Es itt nem csak szerzett, hanem velesziiletett kiilonbségekrdl is
van sz0. Az emberi physiognomia tudoménya, amely egykor a régi
igényt tarthat arra, hogy komoly tudoméinyignak tekintsiik. Az
emberi arcvonasok, mily fantasztikus almodozasi és csalasi teriile-
téil szolgalnak ezek a varazslok, josok stb. részére. De amiként
egykor az alchimia zavart fantazmagoéridib6l a chémia tudomdanya
fejlodik ki, ép ugy keletkezhetik ma a régi physiognomikabol és
chirognomikabol modern pozitiv tudoméany. A physiognomia tudoma-
nyat Duchenne helyezte komoly alapra, amidén villamosaramokat
hattatott elszigetelt arcizmokra. A tudomény azutin tovabb fejlodott
abban az irdnyban, amelyet ez a zsenidlis francia orvos jelolt ki a
szamara. A német Pideritt késObb az 0Osszes physiognomiai kutata-
sok tendencidjat abban foglalta Ossze, hogy physiognomiai attriba-
tumokat csakis azon testrészekben szabad keresni, amelyek az
értelmi tevékenység behatdsdnak alavetvék, tehat az izmokban, még
pedig elsésorban az oly nagy szamu ¢és mozgékony arcizmokban;
ez izmoknak id6szakonkinti mimikai mozgasai, a mimikus vonasok,
gyakori ismétlddés folytdn allandd arcvonasokkd lesznek és ezért
egy physiognomiai Kkifejezést szokdssa lett mimikai kifejezésnek kell
tekinteni. E teéridt a physiognomia izomtedndjanah lehet nevezni. Ez
a gondolat nagy bovitést nyert Gratiolet, Darwin, Wundt, Birch-
Hirschfeld, Tebaldi. Mantegazza ¢és Venturi kutatdsai alapjan, de
lényegileg ma is megmaradt ,muskuldris tannak.” Nekiink azonban
ugy latszik, hogy a modern természettudomanyok nagy fejlédése,
kiilondsen pedig az anthropologia ¢és a psychiatria terén tortént
nagy haladas, az ,izomtedridnak” izom- és csontthedridjava” vald
kibovitését tette lehetdvé.

E tedria szerint a személyiség physiognomiai tipusa ¢és ismer-
tetdé jelei nemcsak az izmok jatékatol fiiggenek, hanem — még
pedig elsé sorban azon csontok anatdmiai struktirdjatol, amelyek
az arcot és a koponya egy részét alkotjak. Az izomjaték szerzett, a
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csontstrukturdja veliink sziiletett. A szegény ember physiognomiai
tipusa a gazdagétol, mind a két tekintetben kiilonbozik; 6 mind a
két tekintetben alacsonyabbrendil tipust képvisel.

Quételet, Reclus ¢és Demolius is azokra a jelekre gondoltak
amelyek az arcnak a milieu okozta, vagy feltélezte izomjatéka kovet-
keztében, amely gyakori ismétlédés és megszokds folytan 4llando-
sult — keletkeztek — amidén a kedvezd ¢és kedvezdtlen gazdasagi
viszonyok kozt ¢l6 emberek physiognomiai tipusarél beszéltek.
A munkasok ¢és a tisztara mechanikus, intelligenciat nem igényld
munkat végzé személyek arcizmai tétlenek maradnak; a szemiik
kifjezéstelen, a szajuk mozdulatlan és tobbnyire félig nyitva van.”
Demolius a gazdag Kolchisban ¢l6 emberek szépséget konnyli mun-
kajuknak és gondtalan életiiknek tulajdonitja.

Reclus ¢és Quételet szerint az igen silany életviszonyok kozott
¢l6 testi munkat végzd emberek physiognomiai tipusa szerzett tipus.
Az éltalanos elernyedés ¢és fizikai dekadencia kifejezése, amely
gyakran csufitja el az alsobb tarsadalmi osztalyokhoz tartozo egyé-
nek arcat és amely a korai véniilés jele, szintén szerzett tulajdon-
sdg. Kiilonosen a ndknél tapasztalhaté ez az arckifejezés, ha a kora
ifjusdg évei mar mogottik vannak. Az izmok, a bor, a véredények
és az idegrendszer azon szabalyos ¢és progressziv elvaltozasardl van
sz6, amelyet a modern psychiaterek az Oriilteken még erdsebb mér-
tékben konstataltak. A fizikai dekadencia, amelynek szervezetiik
alda van vetve, kezdettdl fogva, vagy legalabb is végiil arcukon is
visszatiikrozodik.

De szegények ¢és gazdagok tipusa kozti kiillonbségek nem szo-
ritkoznak csupan az arc kiilsd képére, hanem mélyebbre nyulnak,
egészen az arccsontokig. A szegények fiziognémidja nem is csak
annyira az izmok szerzett helyzete ¢s dekadencidja, mint kiilondsen
a csontok veliik sziiletett strukturaja folytan kiilonbozik a gazda-
gokétol.

Megvizsgaltunk 70 gazdag ¢és 70 szegény gyereket abbol a
szempotbol, hogy arcuk hany esetben, illetdleg hanyféle anomaliat
mutat. Azt taldltuk, hogy a 70 szegény gyereknél 135 rendellenes-
ség fordult eld, a 70 gazdagnal pedig csak 94. Semmiféle rendelle-
nességet sem mutatott, vagyis normalis volt a szegények kozott 10,
a jomoduak kozott 20.

A szegények A joémédiak

k 6 z a1l
1 féle rendellenességet mutatott ... ___ ___ 18 20
2 - » eem e oee 17 22
3 - » S 19 15
4 = # e e e 5 10
5 ” ” N memm e eee - -
6 - - » —— e e 1 -

Ez adatokbol kitlinik, hogy a szegény gyermekek physiogno-
midja joval tobb rendellenességet mutat, mint a gazdagoké és ¢ép e
korilmény kolcsonzi a rosszul taplalt és 1élekold munkara kénysze-
ritett embereknek a ,szegényarc” jellemz6 kiilsejét. E kutatas kiegé-
szitéseképen a felndtt 20-25 éves egyetemi hallgatoknak és mun-
kasoknak egy-egy 48 fobol all6 anthropologiailag azonos csoportjat
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is megvizsgaltuk és azt lattuk, hogy a munkasok 70, a didkok pedig
csak 35 esetét mutattdk a rendellenességnek, a munkésok koziil 14
volt teljesen normalis, a didkok koziil ellenben 25.

Ezek a rendellenességek, amelyek a szegény embert fiziogno-
miai tipusat annyira jellemzik, az ¢let csiraperiodusaban tortént
rossz arccsontfejlodésbol ¢és a taplalkozas szabalytalansagabol és
szlikosségébdl erednek. A szegények physiognomiai tipusa tehat -
minthogy csontalkaton nyugszik — velilk sziiletett sajatossag. Elo-
allott a physiologiai szegénység egész csomod stigmdjanak felhalmo-
zoddsa ¢és bizonyos rendellenességek folytdn, amelyek a foetus fej-
16désének szabalytalansagaibol és zavaraibol erednek. Ezek ismét az
atya ¢és az anya szervezetének tulerSltetésébdl ¢€s mérgezéseibol
erednek, amely a nemzedékrél-nemzedékre atoroklodtek és egyre
er6sodtek.

Osziilés, kopaszoddas, rancok.

Ezekre voatkozdlag a tudomany részére nem all még kell6
anyag rendelkezésre. Lombroso kutatasaibol az tint ki, hogy az
Osziilés ¢és kopaszodas a jobbmddu osztilyokndl kordbban all be,
mint a szegényeknél. Jacquet ezt a szellemi munkanak tulajdonitja.
De f6leg impressiok alapjan dolgozik, pozitlv szamadat anyagot
nem nyujtott. E téren exakt anyaggylijtése a tudomany jovo
feladata.

A szerveset produktivitdsa.

Az emberi szervezet tulajdonképen oly gép, amely energiat
termel, munkat (testit, szellemit vagy mind a kettét végez) vala-
milyen gazdasagi célbol. Az emberi gép ,hozadéka” nem mads, mint
maganak az organizmusnak jellemzd sajatossaga és azon kevés adat
alapjan, amellyel e kérdésre vonatkozdlag rendelkeziink, egy oly
gorbével abrazolhatd, amely meglehetésen pontosan kdveti a™i a gor-
bét, amelyet az illetdé egyén fizikai ¢és fiziologiai fejlodése mutat.
Az ember gazdasagi produktivitasa, tehat a szervezet egy funkcidja,
amely, mint az Oszes tobbiek, emelkedd, stationar és hanyatlo fézis-
sal bir. A testi munkas gazdasagi produktivitdsanak foka a munka-
bér nagysagaban jut kifejezésre. A munkabérnek a kiillonb6zé korok-
ban valé nagysdgira nézve szadmos adatot gyljtottek. Ezekbdl meg-
allapithatd, hogy a béremelkedés koriilbeliil a 40-ik életévig tart,
amikor is bedll a hanyatlds. Ha mar most ez adatot egybevetjiik a
fiziologiai fejlddésre vonatkozokkal, azt latjuk, hogy a gazdasagi
produktivitas fejlodésének az ideje a testi munkasoknal nagyjabol
egybeesik a fiziologiai fejlédés korszakaval, amely szintén koriil-
belil a 40-ik évig tart. A fels6bb tarsadalmi osztalyok cstcspont-
jain levlé szabad szellemi foglalkozast iz6 egyénekre nézve nincse-
nek szamszeri adataink. Amde tapasztalasbol jol tudjuk, hogy ezek-
nél a gazdasagi produktivitds gyarapodasanak idOtartama messze
feliilmulja a fizioldgiai fejlédését.



KRONIKA.

A maximalis arak és a lisztkeverés.

Ennek a haborunak egyik leg-
fontosabb kérdése, és minél tovabb
haladunk el6re az id6ben, anaal in-
kiabb azza lesz, a monarchianak
¢lelemmel, kenyérrel valo ellatasa.
Ezen a téren sok-sok hiba tortént.
A legels6 és a legnagyobb, hogy
a habort kilitésének a pillanataban
nem fiiggesztették fel azonnal a ga-
bonavamokat. Julius végén, augusz-

tus elején mar latni valé wvolt,
hogy termésiink alatta maradt a
rossz koOzéptermésnek is és hogy

egy bizonyos mennyiségii kenyér-
mag fog hianyozni a monarchia
sziikségletének a fedezéséhez. Roma-
niabol akkor még ezt a hianyt po-
tolni lehetett volna. A gabonavam
felfiiggesztése helyett azonban jott
a hadsereg részére vald lazas be-
vasarlas, amely az éarakat soha nem
latott magassagba verte fol. Az ar-
emelkedést, mint rendesen, kovette
a vasarlasi kedv novekedése, amely
idonként a panikszeri  beszerzés
méreteit Oltdtte magara. Ekkor tértek
csak észre az intéz0 korok és fel-
figgesztették a gabonavamokat, de
mar akkor elkésve. Romania kiviteli
tilalmat mondott ki a lisztre és a
bluzara. Amerikabol pedig csak Ita-
lian keresztiil hozhattunk volna be
kenyérmagot. Erre vonatkoz6 intéz-
kedések torténtek is, de mire az ara
Génuaba ért, itt részletezni nem ki-
vant okokbdl meghitsult az Olasz-
orszagi transito ¢€s az ideiranyitott
blizakészleteket kénytelenek  voltak

az érdekeltek olaszoknak eladni.
Rozsot, arpat és kukoricat lehetett
volna még Romaniabol behozni, de
eddigelé ez a behozatal is ugyszolvan
teljesen meghiusult olyan politikai
okokbol, melyeknek kifejtése szintén
kiviil esik ennek a cikknek a kere-
tébol.

Onmagunkra vagyunk tehat utalva
olyan készlettel, amely el6relathato-
lag nem futja az Uj termésig. Ebben
a szorongatott helyzetben hozta meg
a kormany rendeletét a liszt keve-
résérél és a maximalis arakrol. Ma-
gabol az alapul fekvoé tényezokbol
is megérthetd, hogy helyes meg-
oldast talalni szinte lehetetlenség.
A komplikaciot még fokozza, hogy
a habora az ¢lelmezés kérdésében
érdekeinket teljesen azonossa tette
Ausztria érdekeivel, mig ellenben
gazdasagilag a termel6 Magyar-
orszagnak még sem all érdekében,
hogy minél olcsobban vigyék ki
terményeit Ausztridba. Barmennyire
szomori ¢és siralmas legyen is a
dolog: de mégse lehet -eltagadni,
hogy az arak magassaganak takaré-
kossagra kényszeritd szerepe is van,
ami rendkiviil fontos a jelen koriil-
mények kozolt, amikor az az egyetlen
kérdés az életbevagd, hogy elegendd
legyen a készlet. Szerintiink ebben
a helyzetben a gabonamonopolium
lett volna az egyetlen teljesen célra-
vezetd eszkdz, ezt azonban a kor-
many valosziniileg technikai nehéz-
ségek miatt melldzte.

A rendeletek, amelyek a kérdést



megoldani igyekeznek, soha sem jart
utakat tornek és eddigelé nem ismert
akadalyokat akarnak lekiizdeni. Az
alapul szolgaldo sokszorosan ellen-
tétes érdekek kiilonbozosége mellett
még ez a jaratlansag is nehézzé
tette a rendelkezést, amelyrdl ma
mar meglehet allapitani, hogy alig
megvalosithatd az életben. A malmok
panaszkodnak, hogy nem tudnak
rajta eligazodni, a kozonség pedig
panaszkodik, hogy az ilyfajta kenyér

ehetetlen. Ennek okat egy szak-
ember* kovetkez6kben fejtette ki
el6ttiink:

Szaz kilé buzabol ezeldtt 74 kild

lisztet készitettek. A rendelet szerint
pedig készil:
15 kilo tiszta liszt, 15 kil6 buaza-
liszt + 6.44 kilo arpalisztbdl kevert
fozoliszt, 50 kilo buzaliszt + 25 kilo
arpalisztbdl kevert kenyérliszt, Ossze-
sen tehat 80 + 3144 = 11144
kilogramm liszt. Vagyis az eddigi
74 kilo helyett 80 kilo lisztnek kell
kikeriilnie 100. kilo buzabdl és igy
sziikségszerlileg 6 kilogramm takar-
manyliszt keriil bele, ami keser(ivé
¢és egészségtelenné teszi a kenyeret.

A malmok ezzel szemben a kovet-
kezd keverést ajanlottak. Készittessék
100 kilogramm buzabol:

15 kg. tiszta fehérliszt,

30 kg. buzaliszt keverve 30 kg.

finom arpaliszt,

30 kg. buzakenyérliszt keverve

30 kg. arpakenyérliszt.

Ez 0sszesen lett volna 75 kg.
buzaliszt és 60 kg. arpaliszt, vagyis
Osszesen minden 100 kg. buzabol
135 kg. liszt; 24 kg.-mal tobb, mint
a kormanyrendelet szerinti eljarasnal
és emellett még izletes kenyeret biz-
tositott volna.

A rendelet kijavitdsdnal remélhe-
téleg figyelembe fogja venni a kor-
many a szakkordk eléterjesztését.

Ami a maximalis arakat illeti, a
hozzaérték hibaztatjak azt, hogy az
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oktober masodik, illetéleg november
els6 két hetének a helyi arai alapjan
apr6é korzetekben autonomice élla-
pittatia meg a rendelet az 4rakat.
Az aralakulasok a tézsdei forgalom
hianyaban, a forgalom korlatozott-
sdga ¢és a hadsereg részére vald
tomeg vasarlas ok folytan teljesen izo-
laltan torténtek, tgy hogy az egysé-
ges bazis mell6zését jelenti ezeknek
a véletlenségeken alapuld aralaku-
lasoknak a fixpontta tevése. Ennek
a kovetkezménye az, hogy szaz ¢és
szaz kiilonféle ar lett az orszagban,
ami a forgalom teljes megbénitasa,
vagy az arunak olyan helyre ©6z06n-
Iésére vezet, ahol nem tudnak vele
mit csindlni.

A masik hiba az volt, amit az elso
pillanatban a rendelet nagy elényé-
nek tartottunk, hogy t. i. a liszt-
arat is megszabja a maximalis buza-
arhoz adott fix tétel altal keletkezett
Osszegben. Hogy az milyen furcsasa-
gokhoz vezet, erre legyen elég egy
példa:

Székesfehérvaron a buza éara ter-
mészetszeriileg mindég alacsonyabb,
mint Budapesten, de a liszt dragébb,
mert Fehérmegy ében nincsen szamba-
jOhetd malom ¢és igy Budapestrdl
szallitott lisztet fogyasztanak.

Mar most megallapitottak a buliza
arat Székesfehérvaron 39 koronaban,

Budapesten 41 koronaban. Ennek
alapjan a finom tésztaliszt ara
Székesfehérvaron 65-52 korona,

Budapesten 68-68 korona. Ami any-
nyit jelent, hogy Székesfehérvarra
nem lehet Budapestrdl lisztet vinni,
s6t nem lehet a fovaros tészomszéd-
sdgaban 1év0, de Fehérmegyében
fekvé Tarnok kozségbe sem. Ellen-
ben Oriasi tomegben fog az art oda
gravitalni, ahol magas arakat alla-
pitottak meg. Fiume példaul a biza
maximalis arat 48.50 koronaban
allapitotta meg, minek folytdin most
mindenki Fiuméba akar szallitani

* Barna Janos ur, az Erzsébet-malom igazgatoja.



lisztet, mert a fuvardij csak kis ré-
szét teszi ki az arak kozott valo
oriasi kiilonbségnek.

Belatjuk, hogy e rendelet meg-
alkotasanal nem konnyi, s6t nagyon
is nehéz feladat elott allott a kor-
many, amelynek végtére is nem
lehet figyelmen kiviil hagynia azt
sem, hogy majdnem teljes egészében
agrar-orszag  vagyunk. Szerencsére
a tanulsigok nyoman a hibak orvo-
solhatok. De gyors intézkedés kell,
mert a mai helyzetiinkben minden
pillanat draga.

Dr. K. M.

A haboru hatiasa a munkapiacra.
1. Nalunk.

A budapesti allami ipari és ke-
reskedelmi  munkaskozvetitd intézet
statisztikdja szerint f. év november
hé 25-¢ig a f. évben munkaalkalom-
kinadlat 45.759 wvolt, ezzel szemben
az 1913. évben ugyanazon iddszak-
ban 35.808, a f. évben tehat 9951-el
i6bb munkaalkalmat jelentettek be
intézetiinknél. Ugyanazon id6 alatt
az intézetben a f. évben 28.774, a
mult éven 25.841 elhelyezés per-
fektualtatok, a f. évben tehat 2933-
mal tobb. Ezekbdl az adatokbol
egész  hatarozottsaggal  megallapit-
hatjuk, hogy a munkaspiac allapota
a mostani hdborus viszonyok mellett
is sokkal kedvez6bb, mint a mind
volt az 1913. évben. Ha azt nézziik,
hogy a hadi allapotnak mily Ossze-
fliggése van a munkaspiac kedve-
zObb helyzetével, kodzvetitési statisz-
tikankrol arra is valaszt nyeriink.
A mozgobsitas ota letelt honapok vé-
gén ugyanis a munkanélkiiliek szama
a kovetkezd volt, megjegyezve, hogy
a zarjelekben foglalt szamok a mult
év ugyanazonos idOpontjaiban je-
lentkezett szamokat foglaljak maguk-
ban: augusztus hoban 3083 (4512),
szeptember hoban 2384 (5157), ok-
tober hoban 2259 (4874), november
hoban 3032 (5551). A munkaalka-
lom-kinalatok szama ugyanazon ho-
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napok folyama alatt a kdvetkezo-
képen  alakult:  augusztus  hoban
3822 (3347), szeptember hoban 6649
(3980), oktober hoban 8185 (3859),
november hoban 4640 (2261). Ezek
az adatok tehat mutatjdk, hogy amig
egyfeldl a munkanélkilieck szama
jelentékenyen csokkent az 1913. év
megfeleld honapjai végén volt munka-
nélkiiliek szamaval szemben, addig
a munkaalkalom-kinalat szama je-
lentékenyen = megszaporodott  (szep-
tember-novemberber ~ 80-100  sza-
zalékkal). Kétségtelen az, hogy a
munkanélkiiliek apadasaban a hadba-
vonuldsoknak  jelentékeny  részok
volt, a munkaalkalmak szaporodasi
szdmanak  felszokkentésében  pedig
nagy része volt a hadi allapottal
bedllt fokozottabb katonai felszere-
1ési ¢és ellatasi sziikségletek kielé-
gitésére iranyult, illetve iranyuld
munkasnak. Tény azonban, hogy a
munkaspiac allapota csak altalanos-
sagban tekintve valt kedvezObbé,
ami természetszeri kovetkezménye
annak, hogy a kedvezdbb alakulast
jorészben a hadi allapot idézte eld.
A munkaspiac egyes teriiletein, kii-
l6ndsen egyes ipari szakmakban egé-
szen ellenkezd hatdsa volt és van a.
hadi allapotnak, mely Iényegesen
megrontotta benndk az elébbi ked-
vezObb helyzetet, kiilondsen az altal,
hogy a munkaadok egy igen jelen-
tékeny része redukalta vagy teljesen
besziintette ilizemét csak azért, hogy
esetleg veszély esetére tokéjebol le-
hetdleg minél nagyobb részt ment-
hessen meg. Kedvezdbben alakult
a kovetkez0 iparagakban a helyzet:
a mészarosoknal, a henteseknél, a
stitéknél, a cipészeknél (hiany 125),
a szlicsoknél, a szijgyartoknal (hiany),
a kéményseproknél (hiany), az acsok-
nal (18 hiany), a vasesztergalyosok-
nal (hiany), a borbélyok és fodra-
szoknal (hidny), vagyis azon ipar-
agakban, melyek a hadsereg ellatassal
Osszekottetésben  vannak.  Ellenben
kedvezdtlenné alakult a piac a ko-
vetkezd szakmdkban: az asztalosok
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nal, a szaboknal, a konyvkotoknél,
a nyomdaszoknal, az éttermi alkal-
mazottaknal, a kavéhazi alkalmazot-
taknal, a kereskedelmi alkalmazot-
taknal, a magantisztviseloknél. Emel-
lett kedvezétlen a munkaspiac még
egy tovabbi csoport iparagban is,
igy a szobafestd és mazoloknal, a
komiiveseknél, a badogosoknal, a
gépészeknél, a fiit6knél és a villany-
szereloknél. A most felsoroltak azon-
ban oly ipardgak, amelyeknél a
munkdasok télen, normalis viszonyok
k6ézt is munka nélkill vannak, a
habor tehat ez utdbbi iparokban,
eddig legalabb, kiilonleges hatra-
nyokat nem okozott. Nagyobbodik
most mar a munkanélkilliek szama
ujra a képesités nélkiili foglalkoza-
sokban, a napszamosok, szolgdk ¢és
kocsisok  kategoridjaban, de ezek
kozt is elég jelentds szammal sze-
repelnek most is az uUgynevezett
onkéntes munkanélkiiliek, kik csak
nagyon koénnyli és ardnylag igen
jol fizetett munkaalkalmakra véra-
koznak. A fentmondottakat figye-
lembe véve, megallapithatd az, hogy
a munkaspiac allapota a haboruban
a korilményekhez képest relative
tirhetdé és a munkanélkiilieck szadma
nem sokkal nagyobb a normalis vi-
szonyok kozott is mutatkozé szamnal.

2. Németorszagban.

A német munkapiac helyzete,
amely augusztusban meglehetsen
kedvezétleniil alakult, szeptember-

ben majdnem valamennyi ipardgban
javult és ez a javulds azota tovabb
tartott. Mindenekel6tt a hadiszalli-
tasokkal  foglalkoztatott  iparagak
részben még fokozottabban dolgoz-
tak, mint szeptemberben. S6t a ke-
vés kivételtdl eltekintve minden té-
ren mutatkozd javulas még egyes
fénylizési ipardgakra is kiterjedt,
igy a nemes fémiparra is. Csak az
épitdipar helyzete nem mutatott ja-
vulast oktoberben, amihez azonban
a kedvezdtlen iddjaras is hozzéjarult.
Az ipar helyzetének javulasa leg-

pregnansabban azon koriilményben
jutott kifejezésre, hogy a munka-
nélkilliség oktober végén csak fele-
akkora wvolt, mint augusztus végén.
A 38 német szakszovetségben, ame-
lyek 1,514.700 tagjuk 89 széza-
1ékardl  készitettek  kimutatast, a
munkanélkiiliek szama oktober vé-
gén 147,118 wvolt, vagyis 10.9%.
Ezzel szemben szeptember végén a
tagok  157%-a  augusztus  végén
pedig 55%7-a volt munkanélkiili.

A Reichsarbeitsblattnak a munka-
nélkilliség teriileti eloszlasara vonat-
kozo statisztikdjabol kitlinik, hogy
a munkanélkiili szervezett munkasok
a legnagyobb aranyban Szaszorszag-
ban ¢és Thiringidban (20.9%), ¢és
Rajna jobb oldalan levé Bajororszag-
ban (20.3%), Hessenben (17.9%),
Wiirtenbergben ¢és Badenben (17%)
vagyis roviden Délnémetorszagbau
vannak. Ez nem a véletlen mive,
hanem sokkal inkabb azon koriil-
ménynek tudhaté be, hogy ez or-
szdgok az er6sen kivitelre utalt
német finomitdé ¢&s fénylzési ipar
f6 székhelyei, amely iparagakban a
munkasszervezetek is igen elterjed-
tek €s ennélfogva megfelelden tobb
munkanélkiilit mutatnak ki.

3. Nagy-Britanniaban

szintén azt latjuk, hogy a munka-
piac helyzete a haboru Kkitdrésekor
beallott hirtelen nagy megrazkod-
tatds oOta szemmellathatoan javult.
Ugy hogy 1914 oktober végén a

jelentésttevé  szakszervezetek912°898
tagja kozil — (a hadbavonultak le-
szamitasaval) — csak 4*4% YA
munka nélkiil, mig 1914 augusztus
végén  71%. A munkanélkiiliek
szdzalékardnya természetesen még
mindig kétszerakkora, mint 1913

oktober végén, amikor csak 22%-ot
tett ki, de mégis kissé alatta van
az 1904-1913-iki decennium atla-
ganak ¢és mélyen alatta van az
1908-iki valsagos esztendd oktdberi
szamaranyanak (,9.4%)-

A munkapiac  helyzetének javu-



lasat a Labour Gazette a hadi meg-
rendelésekre vezeti vissza. Ez foleg
a gép- ¢és fémiparban, a gyapju- és
fonoiparban jutott kifejezésre. A
cip6-, bor- ¢és ruhdzati iparagak,
hajégyarak stb. szintén szamos meg-
rendelést kaptak.

A nék munkanélkiilisége még
élesebb vonasokat mutat, mint a
férfiaké, jollehet oktoberben itt is
félre nem ismerhetd javulas jelei
mutatkoztak.

Megjegyzendé azonban, hogy a
munkanélkillieck aranya a szabad-
szervezetekben  haromszor akkora
volt augusztusban és még most is
kétszerakkora, mint a — jelentést
tevo — brit szakszervezetekben.

A haboru hatasa a szak-
szervezetekre.

1. Magyarorszagon.

A habort szakszervezeteinket igen
sulyos viszonyok kozott taldlta. A
haborut megel6z0 két év rossz gaz-
dasagi konjunktirai és az ezekkel
jar6 nagyaranyu munkanélkiiliség
kimeritette a magyarorszagi szak-
szervezeteket. Szakszervezeteinknek,
amelyek atlag évi kétmillié koronara
rugd bevétellel rendelkeznek, az
utébbi  két évben négymillio két-
szazezer korona kiadasuk volt, ami-
b6l 1.200,000 csak munkanélkiiliek
segélyezésére. Fejlodésiiket ezen ki-
viil az alacsony munkabéreknek
megfeleld alacsony tagjarulékok is
hatraltattdk, amelyek miatt a szak-
szervezetek tOobbsége tartalékalapok
szerzésére képtelen volt. A habora
az anyagilag kimeriilt szakszerve-
zetekre stlyos csapast mért, mert
egyfeldl a behivasok, valamint a
munkanélkiiliség novelése folytan a
jérulékaikat fizeté tagok jelentékeny
rész¢ét elvonta, ugyanakkor azonban
a szakszervezeteket oOridsi mértékben
fokozott feladatok elé allitotta. A
habortinak a szakszervezetekre gya-
korolt ezen dezorganizald hatdsa
leger6ésebben az els6 haborts hoéna-

435

A Dbevételek,
az egyensuly

pokban  mutatkozott.
és kiadasok  kozott
teljesen felbomlott.

Lassankint azutdin a  gazdasagi
viszonyok tekintetében bizonyos foku
javulds allott be, amely a munka-
nélkiiliséget is  enyhitette.  Egyes
iparagak helyzete azonban még most
is sulyos. A grafikai ¢és fénylizési
iparagakban még mindig rendkiviil
nagy a munkanélkiiliség. Minthogy
az épitkezés — a hitel és a wvallal-
koz6i szellem megbénulasa folytan
— pang, az asztalosok és komiive-
sek nagyrésze is munkanélkiilivé
valt. Kedvezébb a helyzet a vas-
¢s fémipari, tovdbba a ruhdzati
szakmakban, amelyekben a munka-
nélkiiliség nem nagy, minthogy e
szakmak munkasai a hadfelszerelési
tizemekben nyertek munkat.

2. Ausztriaban.

Nem sokkal a habort KkitOrése
utdn, augusztus 4-én a szocialista
vezetés alatt alld  szakszervezetek

vezetOsége felhivast bocsatott ki a
szakszervezetek és a szakszervezeti
tevékenység fenntartasa  érdekében,
amelyben ramutatott arra, hogy min-
den tagnak  proletar  kotelesség-
tudassal azon kell dolgoznia, hogy
a szakszervezetek gyongitetleniil
keriiljenek ki a vilaghaboru-okozta
valsagbol. Augusztus 7-én a szak-
szervezetek kozponti szovetségeinek
képviseldi értekezletre gytiltek Ossze,
amelyen a munkakozvetités kérdését
vitattak meg. Elhataroztak, hogy a
»Zentralstelle fiir das Arbeitsmitte-
lungswesen”-nel egyilittes akciot
inditanak a munkanélkiiliség enyhi-
tésére, amely Ausztriaban is, ép ugy
mint nalunk, szamos  iparagban
aggasztd mérveket kezdett Olteni.
A munkanélkiiliségnek  Ausztridban
valé kifejlédésére nézve pontos szdm-
szerli adatok eldszor csak Bécsben

késziiltek. A bécsi munkanélkiiliek-
6l  késziilt felvétel eredményeibdl
azonban megbizhatd kovetkeztetést

lehet vonni arra vonatkozdlag, hogy
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a munkanélkiiliség az osztrak ipari
centrumokban a hébora kitdrésekor
milyen méreteket Oltott. A bécsi
felvétel 110521 munkasrél és mun-
kasndrél készilt, akik a hatvan na-
gyobb szdvetséghez tartoztak. Ezek
koziil augusztusban 23719-nek,
vagyis 21.5 szazaléknak nem volt
munkaja. Ha tekintetbe vessziik,
hogy Bécs szamos olyan iparagnak
a székhelye, amely jelentékeny had-
seregszallitishoz jutott — hisz nyilt
titok, hogy a hadseregszallitas igen
jelentékeny részben Bécsben kon-
centralédott — valamint azt is, hogy
a teljesen munkanélkiiliecken kiviil
a megroviditett munkaidejii és meg-
feleloen kisebb keresetli munkasok
is igen nehéz helyzetbe jutottak,
akkor ezt a szazalékaranyt aggasz-
toan magasnak kell ~megitélniink.
E korilmény, a szakszervezeteket
illetdleg, avval a hatassal jart, hogy
a velik szemben emelt igények
meghatvanyozodtak ¢és ezek kielégi-
tésére végsokig mend erd megfeszi-
tésre volt sziikségiik. Nevezetesen
az emlitett nyolc szovetség augusz-
tus havaban 390746 koronat fordi-
tott a munkanélkiiliek segélyezésére
€s az egy tagra esO atlagos segély
e honapban 3 korona 55 fillért tett
ki, mig 1913-ban havonta atlag 44
fillér esett tagra, vagyis tobb, mint
nyolcszor  kevesebb.  Szeptemberben
az osztrdk munkapiacon ¢ép gy,
mint a magyaron, némi javulas mu-
tatkozott, de a télre ismét fokozot-
tabb munkanélkiiliséggel kell sza-
molni. E fokozott igényekkel szem-
ben a szakszervezetek bevételei
Ausztridban is, ép ugy mint nalunk,
jelentékenyen csokkentek, amihez a
tagok katonai szolgalatra valdé be-
vonulasa nagyban hozzajarult. Hozza-
vetOleges pontossaggal megallapit-
hato, hogy mar a habori elsé
honapjaban a szakszervezetek kote-
Iékébe  tartozd  férfimunkassagnak
koriilbeliil '/s része be lett hiva és
azota a behivottak szama Iényege-
in emelkedett. Ha mar most figye-

lembe vessziik, hogy a haboru-okozta
munkanélkiiliség szintén jelentéke-
nyen apasztotta a fizetd tagok sza-
mat, akkor megallapithatjuk, hogy
a habori az ausztriai szakszerveze-
teket is ugyanazon nehéz feladat
elé¢ allitotta, mint a magyarorszagia-
kat: t. i, hogy lényegesen meg-
csappant bevételi forrasokkal 1énye-
gesen  megnovekedett  feladatokat
végezzenek. Ha az osztrdk szak-
szervezeteket a haboru mégis egy
fokkal kevésbé sulyosan érintette,
ezt elsbsorban arra a korlilményre

kell visszavezetni, hogy a haboru
nem taldlta Oket a kimeriiltség és
késziiletlenség  azon  allapotaban,
amelyeket a magyarorszagiak oly
keservesen sinylenek.
Kétszazotvenezer dollar népszeri
hangversenyekre.

Az eurdpai kultGrember nem min-
den aggaly nélkiil szokott tudomast
venni az amerikaiak zeneszenvedé-
lyér6l. Abban a torekvésekben, hogy
a vilag legkivalobb muzsikusait horri-
bilis fizetések mellett magukhoz csa-
bitsak, nem annyira egy magasfokon
allo és nagyigényli zenei sziikség-
letet latunk érvényesiilni, mint inkabb
egy kis csoport ember feltlinésthaj-
haszo kérkedését. Ezt a feltevést,
mely nem is jar nagyon messze a
valosagtol,  bizonyara  modositani
fogja az a hir, mely arrél szo6l, hogy
New-York varos ennek az egyoldaly,
a zenei élvezetet legfényiizébb for-
maiban kiaknazo kapitalisztikus mii-
vészet-monopoliumnak  ellensulyoza-
saként  koltségvetésében  népszerli
hangversenyek céljaira évi 250.000
dollart iranyzott el6. Hogy ez nem
hidbavald  kiadas, azt mindennél
jobban bizonyitja az az o6riasi kdzon-
ség, mely a nyari honapokban a
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nyilvanos zeneeldadasok alkalmaval
a parkokat ellepi. Elsé helyen all
ezek kozott a Central Park a hires
szombat délutani néphangversenyei-
vel, melyeken 50-70 zenekar szo-
kott kdzremiikodni.

New-York varos ez iranya kul-
turpolitikaja azonban nem szoritkozik
kizérolag a mivészi élvezet nyujta-
sara, hanem nagy gondot fordit a
mivészi nevelés kovetelményeire is.
Ezt a célt a népiskolai oktatds meg-
felel6 reformjaval akarjak elérni,
melyre nézve Dr. Frank R. Bit, a
new-yorki  népiskolakra  feliigyel6-
bizottsag eléaddja igy nyilatkozik:
»Nincsen semmi néven nevezendd
akadalya annak, hogy a new-yorki
népiskolak ndvendékeinek szazezreit

annyira vigyilk, hogy az iskola
utan  folyékonyan tudjanak kottat
olvasni. Meg kell emellett jegyez-

nem, hogy a muzikalis ndvendékek
szazalékszamaval aranyosan emel-
kedik a tobbi targyakban is jobb
elémenetelt tanusitdé ndvendékek sza-
zalékszama. Ennek a jelenségnek
magyarazata az, hogy a zene lelki-
ismeretes  tanulmanyozasa rautalja
a novendéket a gondolkodé munkara
és a felfogoképesség oly fokozasara
vezet, amely aztdn masnemi tanul-
manyainal is javara valik”.

Itt emlitjik meg, hogy New-York
varos  jelentékeny  szubvencidban
részesiti a szinhazak zenei produk-
ciditis, évi 300.000 dollart juttatva azok
zenekari céljaira, mib6l 100.000-
150.000 dollar esik magara, a nagy
Metropolitan-Opera-House zeneka-
rara, melyet ugyan a szegényebb
néposztalyok csak nagyritkdn élvez-
hetnek, de amely tisztdn mivészi

egyik
meg

szempontbol, mint a vildg
legkivalobb zenekara érdemli
a hat6sagi tamogatast.

A magyar haborus szociilpolitika
feladatai és nehézségei.
A foglalkozasi adak koziil az ipar,

a tarsadalmi osztalyok koziil pedig
féleg az ipari munkassdg az, ame-

lyet a haborus viszonyok a leg-
érzékenyebben sujtottak. De nem
sokkal kisebb az a nvomor sem,

amelyben — f6leg a nagyobb ipari
centrumokban — a haboru okozta
gazdasagi valsag kovetkeztében a
kozéposztaly alsobb rétegei is jutot-
tak. Azért, ha haborus szocialpoliti-
karol beszélink, els6sorban azon
intézkedésekre gondoluck, amelyek
az emlitett osztalyok gazdasagi és
szocialis bajainak enyhitése végett
sziikségesek. E szempontbol véve a
legnagyobb szabasu szocialpolitikai
programm a Szakszervezeti Tanacs
altal a kormanyhoz felterjesztett
memorandumban  jutott  kifejezésre,
amelybdl féleg a kovetkezd pontokat
emeljiik ki:

A memorandum felhivja a Kkor-
manyt, hogy a munkanélkiiliség eny-
hitése végett az Osszes tervbe vett
allami, kozgazdasagi és hadaszati
szempontbol is fontos épitkezések,
vasutépitések, folyamszabalyozasok
azonnali munkabavétele és az allam-
vasuti beruhazéasi programm végre-
hajtasa irant siirgésen intézkedjék.
A kormany és a hadvezetdség ren-
delkezzék a hadfelszerelési gyarakkal
olyképen, hogy azokban a teljesitd-
képességet az elhelyezhetd munkas-
létszam  szaporitasaval  rendszere-
sitsék. A kormany kérje fel a had-
vezetGséget, hogy a német rendszer
alapjan kiadandé munkéknal a fize-
tendé munkabér is allapittassak meg.
A munkabér-megallapitas  targyala-
sdba a szakszervezeteket is be kell
vonni. A korméany bocsasson na-
gyobb Osszegeket a segélyalapjaikat
kimeritett szakszervezetek rendelke-
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zésére, a munkanélkiilieck egységes
elvek alapjan vald segélyezése cél-
jabol.

A lakaskeérdés legcélszeriibb meg-
olddsdnak a memorandum lakasiigyi
egyeztetd hivatalok felallitasat tartja.
Ezeknek jogot kell adni arra, hogy
ha a haziir a laké fizetési képessé-
géhez mérten békés targyalds utan
sem akarja mérsékelni a hazbért, a
lakasiigyi egyeztetd hivatal kény-
szerité  er6vel ~mérsékelhesse azt.
Célszerii lenne az is, ha az allam
bizonyos mérvli kisajatitasi jogot
engedne meg a kozségek részére az
ires vagy felmondédsban levd laka-
sokra nézve.

A munkadsvedelmi feladatok tekin-
tetében a memorandum — szocidl-
politikai szempontbdl jogosan — kri-
tizdlja a vasdrnapi munkasziinet fel-
fliggesztését ¢és koveteli a munkas-
védelmi torvényeink: igy a ndk éjjeli
munkajara vonatkozé torvények, az
ipartdrvény gyermekvédelmi intézke-
déseinek ¢és a  zardra-tdrvénynek
szigora  végrehajtasat. Nagy gond
forditand6 a tanonckérdés rendezé-
sére a haboru alatt.

Ezeknél azonban még fontosabb
a drdagasag és a népélelmezés kér-
dése. Szerintiink ez a haborus szocial-
politika féproblémaja, de ez egyuttal
a magyar szocidlpolitika Achilles
sarka, mert e ponton a magasabb
kozérdek a legerésebb tarsadalmi
osztaly rovidlatd egoizmusaba {itko-
zik. A memorandum kdovetelései a
meglévé élelmiszerek megdrzésére,
a szeszfozés teljes eltiltdsara, kdzségi
burgonyaszarito-telepek  felallitasara,
a gylmoles-konzervalds eldmozdita-
sara, a cukorfogyasztasi add eltor-
Iésére ¢és a teljes élelmiszerkiviteli
tilalom életbeléptetésére iranyulnak.
A hatoésagi armegallapitason  kiviil
a memorandum a f0 élelmiszerek
hatésagi lefoglalasat és a  varosi
hatéosagok utjan  vald  kicsinybeni
arusitasat inditvanyozza.

A memorandum atnytjtasa ota jo
néhany hét telt el. Ha wvalaki azt a

kérdést vetné fel, hogy ez alatt az
ido alatt mi valosult meg az eldzok-
ben ismertetett programmbol, erre
aligha lehetne kielégitd feleletet adni.
A munkanélkiiliség ellen majdnem
semmit sem tettek, ugyanez 4&ll a
lakéskérdésre is. A munkasvédelem
szempontjait  teljesen  alarendelték
egyéb szempontoknak — ezek azon-
ban a jelenlegi viszonyok kozott
nem is birnak elsérangi fontossaggal.
A kozélelmezési politika a haborus
szocialpolitika legfobb alkotorésze -
ennek a megitéléséhez pedig a
legmagasabb  arak  tanulmanyozasa
nyUjtja a legbiztosabb tampontot -
ezzel azonban lapunk mas helyén
foglalkoztunk.

A févaros habors szocial-
politikaja.

A hadbavonultak  csaladjainak
segélyezésén kivill, amelynek igaz-
gatasa fOleg a fOvarosi tanidcs kezé-
ben 0Osszpontosul, a févaros még
szamos iranyban végez elismerésre
méltdé munkat abbol a célbol, hogy
a szegény néposztalyoknak a habort
kovetkeztében fokozodott nyomoran

enyhitsen. Els6 helyen

A szegény néposztalyok élelmezése

emlitend6. A f6varos 4altal naponta
kiosztott ebédek szadma feliilmulja a
tizendtezret. A fovaros ez iranyban
végzett akcidja igen jelentékeny
gyarapodasban fog részesiilni a leg-
kozelebb felallitanddo nagy kozponti
konyha segitségével, amelynek cél-
jaira  350.000 korona gyllt Ossze
— részben magangyijtés utjan. A
jelenleg a févarosban miikodé nép-
konyhdk kozott tobb olyan is wvan,
amely naponta ezer vagy még annal
is tobb embert lat el élelemmel. Az
u. n. szégyenls szegények részére
is osztanak ki ebédeket; ezek 30
fillérért tisztességes ebédet vihetnek
haza magukkal. Megjegyzendd, hogy
a szegény néposztalyok élelmezése
terén egyes maganosok is nagy



segitségére vannak a fOvarosnak.
Példaképen elég, ha bar6 Kohner
Adolf nagyszabasu segit6tevékeny-

segére hivatkozunk. Bar e példat
tobben kovették, a tarsadalom ez
iranyu  segitd0  tevékenysége még
mindig jelentékenyen fokozhat6é lenne
— és kell is, hogy fokoztassék.

A gyermekvédelem
terén is sokat tesz a fOvaros. A f6-
varosi  gyermekotthonokban 5838
gyermek részesiil ellatdsban és kap
nemcsak élelmet, hanem ruhat is.
A szegény gyermekekrdl még egy
masik iranyban is torténik gondos-
kodas, amennyiben kb. 40000 téli
ruha lesz kozottiik szétosztva.

Az anyavédelem
érdekében is torténnek intézkedések.
A sziilld6 nék részére otthont allitot-
tak fel 60 aggyal; ugyanott harminc
csecsemOrél is gondoskodas  torté-
nik. A haboru kitorése ota 2600
szegény asszony talalt itt menedé-
ket és a természetben nyujtott segit-
ségen kiviil 16500 korona pénzsegély
keriilt kiosztasra.

A szegény csaladok pénzzel valo
segitése
szintén egyik fontos eleme a nyomor
enyhitésére irdnyuld tevékenységnek.
A fOvérosi  szervek  augusztus-
oktoberben kb. 35000 csalad részére
Osszesen 5.275,000 korona allami
segélyt osztottak szét és ezt a fo-
varos a maga részér6l havi 120000
ebédutalvanyon kiviil még kb. szaz-
huszezer koronaval egészitette ki.

Az iparosok tamogatdsa
is azon szocidlis akciok kozé tarto-
zik, amelyeket a fovaros a feladatai
kézé sorol. Ezeknek ugyanis kol-
csont nyujt a févaros, részben haz-
bérfizetés céljabol, részben pedig
azért, hogy iizemiiket fenn tudjak
tartani. Ugyanez all a kiskereskeddkre
is. A habort altal sujtott miivészek,
irok és Ujsagirok segélyezése is
folyamatba vétetett.
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A szegény néposztalyok készénnel

valo ellatdsa.

Ez a kozélelmezésnél nem kevésbé
fontos probléma is élénken foglal-
koztatja a varosi tanacsot — e téren
azonban sajnos igen sok nehézség
all az akcié utjdban. Ugyanezt lehet

is amelynek célja

a lakossag élelmiszerekkel valo ellatasa.
A gabona vamok felfliggesztése késbu
érkezett. Ugyanez all a maximalis
arak megszabasarol is, amelytdl
— ha a viszonyok meg nem val-
toznak — ugy sem lehet eredményt
varni. A haboril egy bizonyos mérvi
dragulast sziikségessé¢ ¢és elkeriilhe-
tetlenné tett, de nalunk az aremel-
kedés ezt a mértéket messze feliil-
multa. A févaros a maga akcidjat e
tekintetben nagymennyiségii  élelmi-
szer beszerzésére koncentralta, hogy
igy legalabb egy bizonyos mértékig
elejét vehesse a visszaéléseknek.

Ezek vazlatosan ismertetve a f6-
varos haborus szocialpolitikai tevé-
kenységének  féelemei.  Senkisem
fogja természetesen feltételezni, hogy

a nyomor lekiizdésére ez intézke-
dések elegenddk. Itt csak a leg-
kirivobb  bajok  enyhitésérél lehet

sz0 és a tarsadalom, nevezetesen a
gazdagok kotelessége, hogy a f6-
varosi akcié hatalyossa tétele érde-
kében semmiféle aldozattél se riad-
janak vissza.

A monarchia pénziigyi és koz-
gazdasagi felkésziiltsége.

Az also-ausztriai iparegyesiiletben
dr. Krobatsch tanar e targyrol igen
érdekes elGadast tartott. Kimutatta,
hogy Ausztria-Magyarorszdg nem-
csak katonailag és politikailag, ha-
nem pénziigyileg ¢és gazdasagilag is
igen jol fel van készilve. A jegy-
bank ¢és a tobbi hitelintézetek ha-
boriis pénziigyi tevékenysége telje-
sen kielégitének mutatkozott. Ez évi
julius hé végén az Osztrak-Magyar



bank érckészlete kerek 1600 millio
koronara rugott, a bankjegyforgalom
pedig 2130 milli6 korona volt; két-
6todos fedezet mellett tehat a bank-
jegyforgalom  kerek 1800 millio
koronaval volt szaporithato, a német
fedezeti viszony alapul vétele mellett
pedig 2700 milli6 koronaval. A kis
jegyek és pénzek kiadasaval, ujab-
ban pedig a kolcsonzé-pénztarak
alapitdsaval, elég magas Osszegek
voltak a pénzligyi igazgatds rendel-
kezésére bocsathatok, amelyek 1
adok behozatalat, illetdleg kolesonok
felvételét joidéig nélkiilozhetove tet-
ték. A korona arfolyamanak a kiil-
foldon valo siilyedése foleg a kiil-
kereskedelem visszafejlodésére vezet-
hetd vissza. A  kiilkereskedelem
terén bedallott javulds (az augusztusi
30 milli6 K-nyi kivitellel szeptem-
berben 62 milli6 all szemben) a
valutadrfolyamok terén 1is javuldst
idézett eld.

A kozvetlen pénziigyi harckésziilt-
ségen kiviil a kozvetett — a nem-
zeti vagyonban és az adotartalékok-
ban mutatkozo — felkésziiltség jon
még figyelembe. Fellner szerint a
monarchia két 4allamanak nemzeti
vagyona Osszesen 127 millidird K-ra
rag, amibdl 85 millié esik Ausztridra
és 42 milli6 Magyarorszagra. Dr.
Roébert Meyer ¢és Steinmann-Bucher
kutatasaibol ~ kitlint, hogy Fellner
becslése tulalacsony. Az eléadd sze-
rint a két allam nemzeti vagyona
160-180 milliardra tehetd. A taka-
rékpénztarakban és a  bankokban
Ausztria — Magyarorszagban folyo-
szamlara és  betéti  kdnyvekben
1911-ben kerek 17 millidard korona
volt elhelyezve, amely 1914 koze-
péig kb. 20 millidirdra emelkedett.

A megtakaritott vagyon évenkinti
emelkedése is jelentékeny.
Ami az adotartalékot illeti, az

eléadd szamitasai szerint a nyilva-
nos allami adokbol egy lakosra esik
78-4, Nagybritannidban 71, Német-
orszagban 60, Ausztria-Magyar-
orszagban pedig 45 marka. Mindkét
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orszag pénziigyminisztere helyesen
cselekedett, amidén nem uj adok
behozatala, hanem kolcson igénybe-
vétele mellett hatarozott; minthogy
ennek a feltételei lényegileg arany-
lag nem sokkal kedvezdtlenebbek,
mint a tobbi orszagokban, amelyek-
ben hadikolcsont vettek igénybe.

Azt a kérdést,
Magyarorszag ¢€s a német biroda-
lom, valamint a t6bbi hadviseld
orszagok mily hossza iddre vannak
pénziigyileg és gazdasagilag fel-
késziilve, a franciaorszagi és angliai
folydiratokban ¢és  Osszejoveteleken
feltinéen  gyakran  targyaljak  és
tobbnyire arra az eredményre jut-
nak, hogy Anglia és Franciaorszag
sokkal hosszabb iddre vannak fel-
késziilve, mint Németorszag ¢és a
monarchia. Cassel, svéd tanar. azon-
ban kétséget kizarolag beigazolta,
hogy ezek az Allitasok ¢€s bizonyit-
gatasok kelld tudomanyos alappal
nem birnak.

hogy Ausztria-

Az eléadd végil arra az ered-
ményre  jutott, hogy = Ausztria-
Magyarorszag nemcsak katonailag,
hanem gazdasagi ¢és pénziigyi erd
és felkésziiltség szempontjabol s
méltd szovetségese a német biroda-
lomnak és remélhet6, hogy a dia-
dalmas habori a szdvetségi viszonyt
minden iranyban meg fogja erdsi-
teni, kiilondsen pedig gazdasagi
téren, amib6l mindkét birodalom
orszagainak nagy hasznuk lesz.

A tomeglélek a haboruban.

Régota tapasztalt tény az, hogy az
ember erkolcsi mindsége mads, asze-
rint, hogy egyedil vagy mint vala-
mely tomeg alkotd eleme 1ép fel. A
gyakorlati élet megfigyelései alapjan
az is megallapithatd, hogy ez a mi-
néség a szam novekvésével siilyed.
Elég ha egy népgyiilésbe, csodii-
letbe vagy izgatott tomegbe kerii-
link, hogy ezt a sajatsagos atala-
kuldst magunkon is megfigyeljik.
Onall6 gondolkod4sunk felmondja a
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szolgalatot, itéloképességiink meg-
bénul, a nyugodt megfontolasnak is
vége van, az ember az Osszesség-
nek akaratnélkiili magaval ragadott
részévé lesz, kiilonos tulajdonsagok-
kal, amelyek azeldtt ranézve idege-
nek voltak.

A tudomany ilyen esetekben psy-
chologiai tomegrol beszél és ennek
torvényeit a tomeglélektan kutatja,
amely az egyéni [lélektantdl lénye-
gesen eltér. A tomeg szenvedélye-
sebb, ingerlékenyebb, hiszékenyebb,
a szuggesztioknak sokkal inkabb ki
van téve, brutalisabb ¢és kevésbé
fogékony  erkdlecsi  meggondolasok
irant. Vagyis roviden szolva a to-
meg mint ilyen, ugyszolvan egy-egy
egészen Uj egyén, amely kiilon tor-
vényeknek van alavetve és csak a
maga kiilon modjan befolyasolhatod
és vezethetd. Népszerti fejedelmek,
had- és népvezérek tudjak ezt ¢és
élnek e kiilonleges eszkozokkel -
hol §sztonszerlileg, hol ravaszul és
megfontoltan. Hisz az erdseknek
mindig az volt a becsvagya, hogy
a ,sokfejii allaton” uralkodjanak.

Kiilonleges szerepet jatszik ez a
sokfeji allat a hdboruban. Hisz a
haboru a tomegérziiletek és a tomeg-
hatasok fokorszaka. Az egész nem-
zet egy egységes tomeggé olvad
Ossze, amely a ,,psychologiai tomeg”
torvényei szerint mikodik. Vége a
nyugalomnak ¢és egyensulynak, a
kritikdnak €s Onuralomnak. A t5-
meglélek, amely maskor ezerféle
iranyba és mozgalomba oszlik, most
minden er6t a maga iranyaba ragad
és két polus kozott mozgat. Ezek:
a tomeghisztéria és a tomegheroizmus.

A dolog természetében rejlik,
hogy a hisztériaval hataros jelensé-
gek féleg a nemharcold lakossag
korében fordulnak eld. A  tétlen
vesztegeled ¢és vards, izgatd, féle-
lembdl és reménybdl eredd fesziilt-
ségével, a gazdasagi nyomds, az
altalanos bizonytalansag egy abnor-
mis, neki egyébként idegen allapotba
hozzdk a néplelket, amelyben az

minden ingerre fokozottan reagal.
Kozelebb all a nevetéshez és siras-
hoz, mint maskor. Még a csendes
nép ,is hirteleniil hajlandé lesz vi-
haros tiintetésekre ¢és bdsz szenve-
dély izzik vékony lepel alatt. Min-
denekel6tt azonban a szuggeralha-
tosdg emelkedik. Egy kéz alatt to-
vabb adott kedvezd hir nagy gyo-
zelemmé novi ki magat, egy meg-
gondolatlan sz6 panikot idézhet eld.

A hatarteriiletek  természetesen
ennek kiilondsen ki vannak téve.
igy példaul Németorszagban a déan
hataron egész sorat figyelték meg
a tipikus eseteknek. ,Egy ¢&jjel” —
irja egy német megfigyeld — ,,Eszak-
Schleswigben nagy =zivatar huzddott
végig, amely felkeltett benniinket
almunkbol. Be kell vallanom, hogy
az els6 gondolatom az volt, hogy
tengeri ltkozet folyik. Masok sem
menekiiltek e szuggesztio alol. Egy
¢jjeli siirgdny kategorikusan jelen-
tette: ,,Tengeri {itkdzet folyik” és a
kovetkezd napon a legkodzelebbi déan
hatarvarosban nagy falragasz hir-
dette: ,,Helgolandndl négy német
hadihajé elpusztult, az o6todik ki-
szabadult.” Reuter sem hazudhatta
volna szebben.

Egy mas alkalommal a Rom szi-
gett6l északnyugatra egy nyolc-ki-
lenc barkabol allo6 dan halasz-flotilla
mutatkozott. Néhany o6ra mulva ez
az egyszerli és jelentéktelen tény a
kovetkezd alakban keriilt a nép sza-
jéba: Az angolok megtamadjak
Esbjerget, a dan haldszbarkdk a
német vizeken keresnek menedéket,
az elsére fehér zaszl6 van kitlizve.
A hir mindinkabb terjed és egyre
nagyobb méreteket oOlt. Végil mar
magat a polgari hatoésagot is nyug-
talanitja. A h-i orszdgos tanacs-
hivataltoél ismételten kérdés érkezik,
hogy vajjon igaz-e hogy 20.000
angol szallt partra Esbjergben.

A szuggesztiv  tomegképzetek
moédja és tartalma a hely, id6 és a
mindenkori érdeklédés fotargya sze-
rint igazodik. Igy tudvalevé dolog,
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hogy a kémiildozés tobb rossz hatas-
sal is jart, s6t néha sziikséges akr
ciokat is megnehezitett illetve meg-
akadalyozott. Mily gyakran jelen-
tettek a hatarrdl autdkat, amelyeken
alruhds kémek iiltek, — az idegen
tisztek és a feketeruhds holgyek
gyakran szerepet jatszottak, — de
az autokat hidba vartuk és bizonya-
ra csak a felizgatott tomegfantazia
szlileményei voltak. Hogy specialiter
az angolok kémhajszai gyakran mi-
lyen nevetségesekké fajultak, arrol
szdmos példat ismertetnek a napi-
lapok ¢és folyoiratok.

Az ilyen és ezekhez hasonlo ne-
vetséges jelenségek odahaza nem
nagy jelentdséggel birnak. A harc-
téren azonban a tomegszuggesztid
gyakran ¢élet és haldl, az {itkozet,
s6t bizonyos koriilmények kozott
egy egész hadjarat kimenetele szem-
pontjabol dontd lehet. Nem mind-
egy ugyanis, hogy a bels6é és kiilsé
folény érzésével allunk-e szemben
az ellenséggel, vagy sziviink leg-
mélyén félink-e téle. Az ily pozitiv
€s negativ érzelmek keletkezése
azonban sokkal kevésbé fligg kézzel-
foghat6 tényekt6l, mint bizonyos
szuggesztiv erejli tényezOktol, amind
a vezetés moddja. A harctéren levd
katona lelke az ellenség kozelségé-
nek kozvetlen hatisa alatt még in-
gerlékenyebb, mint az otthonmara-
dottaké. Panik és hdsiesség impon-
derabiliaktoél, meg nem mérheté be-
folyasoktol fiigg, amelyek a gondo-
lat sebességével mennek at agyve-
16161 agyvelore.

A hadsereg egy kiilonos psycho-
logiai egység, egy szellemi instru-
mentum, amelyen csak mesteri kéz
képes jol jatszani. Az egyes gya-
vabb, ha a kéz hianyzik, batrabb,
ha megvan. A tdmeglélek elemi
alapjaibol tamaddé hdsies szellemet
felkelteni, fenntartani, a teljes oda-
adasig, s6t oOnfelaldozasig fejleszteni,
az igazi, nagy hadvezérek feladata
és titka.

A haboru és az orosz zsidok.

B. W. Segel nyilt levelet intézett
Zangwill  Israelhez, amelybdl ki-
emeljiik a kdvetkezbket:

Ep most menekiiltem el Lemberg-
bél, az On orosz baratai és szovet-
ségesei altal remélhetbleg csak rovid
idore meghdditott Galicia fovarosa-
bol és Berlinben olvastam az On
felhivasat a semleges orszagokbeli
zsidokhoz, kiilonésen pedig az ame-
rikai orosz és lengyel zsidokhoz,
amelyben On az 6 rokonszenviiket
igyekszik a szent cari birodalom és
annak  kozakhordai részére meg-
nyerni. Fgeté szégyent éreztem az
On irdsénak olvasisakor; Ggy hatott
az ram, mint személyes sértés. Ho-
gyan? Hat valdban annyit nyerne
a civilizacid, ha az oroszok ahitozta
osztrak és porosz tartomanyok két
milliébnyi zsidésdga orosz uralom ald
jutna? On is egészen mas hurokat
pengetne, ha abba a veszedelembe
jutna, hogy sajat testén érezze a car
uralmat. Hisz On is kolt6, On Orosz-
Lengyelorszagban sziiletett, de ha
sziileinek nem lett volna az a sze-
rencsés oOtletiik, amidén On még
csecsemd volt, hogy az On hazdjatol
elszakadjanak, hiszi-e On, hogy ma
kitlintetésekkel és tantiémekkel gaz-
dagon ellatva iilhetne a brit biro-
dalom févarosdban ¢€s felhivasokat
intézhetne idegen zsidokhoz? Had
mondjam el Onnek egy igazi koltd-
nek Samuel Frugnak az esetét, aki
ma a legnagyobb orosz nyelven ird
lirikkus. Nos, a legnagyobb modern
orosz kolt6 — valamennyi orosz
irodalomtorténet annak ismeri el -
csak mint egy zsid6 milliomos szol-
gajabir Pétervarott tartozkodasi jog-
gal. Mint legnagyobb orosz koltonek
ehhez joga nem lenne. Pétervarott
err6l a kovetkezd tréfas megjegyzést
tették: ,,A mi szent Oroszorszagunk
a vilag-legcivilizaltabb orszaga. Van-e
még egy orszag, amely lakajai kozé
szamithatja a jelenkor egyik leg-
nagyobb kolt6jét?”  Ez az a civili-
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z4acio, hadba szal-
lott.

On ismétli azt az ostoba
sagot, hogy ez a haboru
Germany” Németorszag
e héboraban az On
ép olyan barbar, mint a kedélyalkata
a  békében. De vijjon Németorszag
volt-e az az orszadg, ahol teljes béke
idején, egy szent iinnep alkalmaval
a  jaltai, jekaterinoslavi és  kisinevi
vérengzéseket  rendezték  egy  teljesen
artalmatlan és békeszeretd lakossag
ellen. Vajjon Németorszagban uszi-
totta-e rd a kormany a leziillott to-

amelyért-Anglia

hazug-
,made in
magatartasa
allitasa  szerint

megeket és az  emberségiikbol  kivet-
kezett katonahordakat a diakokra,
munkdasokra és polgarokra, amikor
ezek az alkotmany megsziiletését
innepelni  akartdk. Es  vajjon  Német-
orszagban  lovik-e le a  sztrajkolo
munkasokat, mint a kutyakat és
korbacsoljak  véresre a  politikai  fog-
lyokat?

On szidja a porosz militarizmus!

Meggondolta-e On, hogy e porosz
militarizmus alatt sok sok ezer orosz
zsid6  talalt menedéket ¢és  védelmet,

orosz civilizdcio  altal fel-
fogadott banditak elol menekiilt?
Az orosz civilizaci6 elliizte Oket az
orosz fOiskolakrél és a porosz mili-
tarizmus uralma alatt a porosz tan-
intézetekben elégithették ki tud-
vagyukat. Vajjon  melyek azok a
nemes  szellemi  képességek, amelye-
ket az On szovetségese a  porosz
militarizmussal szembehelyezhet? A
vesztegetés — és az arulas. Galiciai
kikereiket  egyes-egyediil e  miivésze-
tekben vald mesteri jartassdguknak
koszonhetik.

On azt 4llitja, hogy Németorszag
fehér hader6i egy fekete {igyért har-
colnak, ellenben az Anglia altal a
haboruba  vitt  fekete hader6k  egy
fehér Ttgyért  kiizdenek. De én azt
hiszem, hogy az az {gy, amelyért
Anglia harcol, nem is fehér, hanem
sarga, mert Anglia az aranyért har-
col, amelyet a mai angol nemzedék
kultardjanak alapja gyandnt tisztel.

midon az

The great illusion.

Az  0Osszes  hadvisel6  nagyhatal-
mak kapitalistdi  szivik mélyén azt
a meggyOzO6dést taplaljak, hogy a
fegyveres gyOzelem egyet jelent a
gazdasagi  gy6zelemmel, hogy  or-
szaguk  termel6inek és  kereskeddi-

nek ép olyan haszna lesz abbol ha
a konkurrens orszag termelése és
kereskedelme Osszeroppan, mint
amilyen haszonnal fog jarni a poli-
tikai imperializmusra nézve az ellen-
séges orszag haderejének Ossze-
torése. Ha e felfogdst a vald té-
nyekkel egybevetjik és  Osszehason-
litjuk,  csakhamar  rajoviink,  hogy
az nem egyéb sulyos tévedésnél.
A legerGsebb talan ez a tévedés az
angol kapitalistaknal, akik a német
versenyipar  legyiirésében  és  pozi-
cidinak elhoditasaban latjak a  haboru
egyik fofeladatit. De véajjon hasznot
jelentene-e az angol gazdasagi élet
szempontjab6l a  német  gazdasagi
élet szempontjabol a német gazda-
sdgi  élet megbénulasa? Akik azt
hiszik, hogy igen, azok egy nagy-
fontossagu koriilményrol megfeled-
keznek. Arrél ugyanis, hogy a ki-
16nb6z6 népek és orszagok gazda-
sagi  ¢élettnek  mai  bonyolultsaga,
Osszefiiggése  és  ezerféle  kolcson-
hatasa mellett a versenyzd orszag
ipardnak  megsemmisitése is  sokkal
komplikaltabb hatast idéz el6 a nem-
zetkozi gazdasagi ¢letben, mint
ahogyan ¢k azt -elképzelik. igy pél-
danak okaért Amerika jelenleg nagy-

jabol abban a helyzetben van, mint
hogyha az angol kapitalistak  altal
ohajtott  koriilmény, t. 1. a német

ipari termelés megsemmisitése tény-
leg sikeriilt volna, amennyiben né-
met iparcikkek Amerikdba vald szalli-
tasa igen nagy nehezségekbe iitkozik.

Es vajjon milyen hatast idézett ez
eld6 az Ocednon tal. Igen sulyosakat
és messzedgazdakat, amint az az
,Engineering News” c. elokeld
amerikai folyoirat egy cikkébdl  ki-
tinik, amelyb6l kiemeljik a kovet-
kezoket:
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Az acélgyarosokat komolyan nyug-
talanitja az a kérdés, hogyan fedez-
z€k ferromangan sziikségletiiket. A
mitragyagyaraknak azzal a lehetd-
séggel kell szamolniuk, hogy kény-
telenek lesznek iizemeiket besziin-
tetni, mert nem kaphatnak német
hamuzsirt.

A textilipart a német festékek és
festbanyagok elmaradasa étérdekei-
ben veszélyezteti. A vegyszer- ¢s
gyogyszerkereskedelemben az  arak
kétszeresre ¢és haromszorosra emel-

kedtek — és ez a kereskedelem is
nagy veszélyben forog.
Amit az amerikai Ujsag egyik

leger6sebb német iparagrol, a vegyé-
szeti iparr6l megallapitott, az termé-
szetesen kisebb-nagyobb mértékben
sok mas iparagra is all.

Kiilonosen jellemzének és a dol-
gok igen helyes megitélésére vallo-

nak tartjuk azt a kovetkeztetést,
amelyet az amerikai ir6 a tények-
b6l levon ¢és amelyet szdszerinti

forditasban kozliink:

,Kiilonosen érdekes azt megalla-
pitani, hogy Anglidanak, Németorszag
nagy tUzleti rivalisanak és mai ellen-
ségének gyarosai a német gyart-
manyok teljes elzarasa folytan ép
oly rossz helyzetbe jutottak, mint
mi az Egyesiilt Allamokban. Angol
hirek leleplezik eléttiink, hogy midén
az angol gydrosok azon nagy ter-
vekrél beszélnek, hogy az Osszes
most Németorszag altal el nem ér-
heté orszdgokba iranyuld bevitelt
magukhoz ragadjak, ebben az irany-
ban tett minden Iépésiikkben meg-
akadalyoztatnak az altal, hogy nem
juthatnak hozz4d azokhoz az anya-
gokhoz, amelyeknek Németorszagbol
valé beszerzéséhez hozzaszoktak."

Az angol kapitalistdk elfelejtik,
hogy ugyanakkor, amikor az ellen-
ség megsemmisitését hirdetik rosszul
felfogott tizleti érdekbdl, a sajat
vevéik és szallitoik ellen hirdetnek
irtd hadjaratot és tulaj donképen azon
dolgoznak, hogy sajatmaguknak
kedvezdtlenebb feltételek mellett kell-

jen vasarolniuk és eladniok — ami
kétszeres veszteség. Igaz, hogy a
tobbi orszagok kapitalistai is ugyan-
ebbe a hibaba estek. De az ango-
loknal sulyosbitdé koriilmény, hogy
Anglia a nemzetgazdasagtan és a
liberalizmus  klasszikus hazdja és
hogy Norman Angele a ,The
great illusion” szerz6je angol ember.

A hadiadé.
A magyar korméany november 25-én
hadiado6javaslatot terjesztett a kép-

viselohaz elé, amelyet az orszaggyiilés
elfogadott. Az ) add célja, hogy a
vagyonosabb elemeket a habort cél-
jaira megadoztassa és igy elvileg he-
lyeselhet6. Az ) adé csak a 20.000
koronanal nagyobb évi jovedelmekre
vonatkozik ¢és lényegileg a Wekerle-
féle jovedelmiadd részleges életbelép-

tetésének  tekinthetd. Az adodkulcs
progressziv, 35%-16l 5%-ig emel-
kedik.

Ha mar most az elvi kérdéstdl el-
tekintiink és az ) adot kozelebbrol
megvizsgaljuk, tobb kifogast kell ellene
tenniink. Mindenekel6tt nem helyesel-
hetjiilk, hogy a részvénytarsasagok,
szovetkezetek, korlatolt felel6sségli
tarsasdgok, Dbiztositd tarsasagok és
banyatarsulatok mentesek az 1) add
alol. Ezt annal is inkabb kifogasul-
nunk kell, mert az 0j addé varhato
hozadéka amugy is tilkicsiny. Amidén
ugyanis az adokoteles jovedelem also
hatarat 20.000 korondban szabtak
meg, az ) adot a jovedelmek meg-
lehetésen korére szoritottak, Ezt ugyan
lehetett volna egy bizonyos modon
ellenstlyozni, ugy t. i, hogy a kul-
csot erdsen progressziven allapitottak
volna meg — de ennek ellenkezdje
tortént és a progresszid igen mérsékelt.

A torvény az irant is rendelkezik,
hogy a jelen torvény alapjan besze-
dendé add tiszta hozadékanak egy
megfeleld részét hadsegélyezési célok
elémozditasara az orszagos hadse-
gélyzd bizottsag rendelkezésére bocsat-
hassa és hogy erre az  Osszegre eld-
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leget mar az 1914. év folyaman utal-
vanyozhasson, tovabba, hogy az add
tiszta hozadékanak egy részét az egyes
varosoknak juttathassa hadsegélyezési
célok elémozditasa érdekében telje-
sitett kiadasok részbeni fedezésére.

Amerika hallgat.

A japanok infamidja benniink csak
a csalodas keserti érzetét keltette fOl.
Tudtuk régen, hogy az allamok egy-
maskozotti  viszonyaban a moralits
mas mint amit az iskoldban tanitanak.
Mégis azt hittikk, hogy a Bushido
ban a japanok tliindokdlni szerettek
eléttiink: bizonyos lovagias felfogasra
kotelezi 6ket a nemzetkdzi viszony-
latokban is. Mi tehat csalodtunk. Egész
kozonséges rabloknak bizonyultak a
kis sarga majmok is és ezzel hosszu
id6ére le is tordtt a mi szemiinkben a
gloriajuk korondja is. Megvetésiinket
mar csak fokozhatjdk azzal, ha valo-
ban katonakat fognak Europaba szal-
litani a nékiik soha semmit se vétett
németek ellen.

De nem is rolunk akart itt szo
lenni, hanem Amerikardl. Evek ota
halljuk, hogy Amerika egy vonalnyit
se enged a Csendes Ocednon a japan
terjeszkedésnek. Lattuk az ideges
nyugtalansagot, amelyet az Uni6é mind-
annyiszor elarult, mihelyt Japan csak
megmoccant valamely iranyban. Es az
utobbi idékben mar annyira kiélese-
dett ez a kolcsonos féltékenység és
gytitilet, hogy mar-mar gy latszott:
a legkdzelebbi nagy haboru Amerika
¢és Japan kozott fog lefolytatodni.

Erre mi torténik? A japanok kapva-
kapnak az eur6pai haborun és a kar-
orvendd angolok, oroszok, francidk
idvrivalgdsa kozepette elfoglaljak a
Bemetektél Kiautschout. A német
Kiautschoutél igazdn nem volt mit
félniiik az amerikaiaknak. A német
Kiautschou mindenki részére nyitva
allott csatlakozd vasutjaival, még az
angoloknak 1is, amelynek a kereske-
delme nagy elényoket hiizott  beldle.

A japanok kezében azonban Kiautschou
nem lesz egyéb, mint a japan keres-
kedelemnek gondosan Orzott bevonu-
lasi kapuja, amelyet az idegen allamok
elol lehetdleg zarva fognak tartani.
Japan megkezdette ezzel annak a
torekvésnek a megvalositasat, hogy
monopolizalja Kina kereskedelmét,
aminek az angolok fogjak ugyan a
legnagyobb karat latni, de ,“nglia
németgytloletének vaksdgdban most
ezzel se torddik, csak ha a gyllolt
vetélytarsat sikeriilt abbol az egy
pozicidjabol elmaratnia. Az Egyesiilt-
Allamok azonban ezzel az egyetlen
politikai vigasztalassal se enyhitheti a
veszteségét, ami ezzel éri. Az 6 Ut-
jukat bizonyara a leginkabb fogja
Japan Keletazsiaban elzarni és emel-
lett még a pompas kiautschoui erddi-
tések allando fenyegetések lesznek a
Philippinék ellen. Az Unié nem azért
héditotta meg a Philippinakat, hogy
gyarmatositsa és még kevésbbé, hogy
lakéit az Egyesiilt-Allamok polgéaraiva
tagye, hanem hogy fogyasztoteriiletet
szerezzen maganak és hogy politikai
bazisul szolgalja a kinai partok te-
kintetében. Nem csinaltak beldle soha
se titkot, hogy milyen ¢hesen sandi-
tottak a japanok folyton ezekre a
szigetekre és hogy milyen nehezen
volnanak ezek a szigetek a japanok
ellen megvédhetok, ha arra keriilne a
sor. Amerika minden katonai és hadi-
tengerészeti torekvése ezt az egyetlen
dolgot tartja folytonosan szem el6tt.
A Panama-csatorna megépitésének se
volt egyéb indoka, mint a japanoktol
valo félelem és az elleniik valo véde-
kezés kényszere.

Es mégis Amerika a legteljesebb
nyugalommal nézte végig Kiautschou
ostromat ¢€s elrablasat. Pedig a hely-
zet olyan volt, hogy ennek az egyetlen
nagy tengeri erével rendelkezd sem-
leges hatalomnak egyetlen szavara le-
szerelték volna az angolok az § sarga
szovetségeseiket. Amerika mégis hall-
gatott ¢és hallgat ma is még. SOt nem-
csak hogy hallgat, hanem leplezetlen
karérommel ujjong vildggd minden
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hirt, még a legvadabb hazugsagokat
is, ami a németekre nézve kellemetlen
és fj fel nagyja minden nevetséges
csekélységet, ami az 6 legveszedel-
mesebb  vetélytarsaval  szovetkezett
entente sikereit jelenti.

Olyan jelenség ez, amely el6tt ér-
telmetlentil all azaz ember, akibe év-
tizedeken keresztiil beleverték a mate-
riafisztikus gondolkodast. Ugy latszik
nem igaz, hogy a népeket csak az
anyagi érdekeik vezetik cselekedeteik-
ben. Ugy latszik a népek épen gy
kovetnek el ostobasagokat és esnek
aldozatul ujsagcesinalta hangulatoknak,
mint akarmelyik tokfilko.

Németorszagi sztrajkok és Kizara-
sok 1914. harmadik negyedében.

Err6l ideiglenes statisztikai  at-
tekintetés jelent meg a Reichs-Ar-
beiisblatt utolsé szamaban. E negyed-
évbol két honap esik a ,,Burgfriede”
idejére, amelynek beallta ot?, alig
volt munkaviszaly. Az 0Osszeallitas-
ban tehat ugyszolvan csak a juliusi
kiizdelmekrél van sz6. Az 1914. év

3-ik  negyedében joval kevesebb
sztrajk volt, mint 1913. harmadik
évnegyedében. Az utdbbi folyaman

u. i. 557 sztrajk és 34 kizards nyert
befejezést, ezuttal pedig csak 117
sztrajk és 7 kizards. Kezd6dott 1913
3-ik negyedében 381 sztrajk és 14
kizaras, 1914 3-ik negyedében 117
sztrajk és hét kizards. Sztrajkok
Osszesen 1790 iizemben 70,851 al-
kalmazott. A kizarasoknal némi el-
tolodast szenved a kép. 1913 har-
madik negyedében 29 iizem allt meg

kizaras folytan, amelynek Gsszesen
15,903 embert foglalkoztattak, az
idén a megfeleld id6szakban 227
izem 21,078 alkalmazottal. Ez

azonban kizarolag a lausitzi textil-
ipari nagy kizarasra vezethetd vissza.
Az egyidejlileg sztrajkolok legma-
gasabb szama 1914 harmadik ne-
gyedében 15,781 volt az elézd évi
66,621-el szemben. Az egyidejlileg
kizart munkasok maximalis szama-
ban azonban elmélkedés konstatal-

hatd, de ezt ismét az emlitett liusitzi
nagy kizaras okozta.

Németorszagi munkabérek.

Ernst Drahn ily cimii koényve
(Deutsche Arbeitslohne. Kultur und
Fortschritt, Hefte fiir Sozialpolitik,
Frauerifrage, Rechtspilege und Kul-
turan teressen Nr. 510) b statisztikai
adatgyljteményt és feldolgozast szol-
galtat a németorszagi munkabérek
megitéléséhez. A tanulmanyt a mun-
kabérformak torténelmi fejlédésére
vald visszapillantds vezeti be, amelyet
a munkabér és munkaidé kdolcsoénds
viszonyara  vonatkozd fejtegetések
kovetnek. Az egyes iparagak és
hivatasokra vonatkozd bérstatisztikai
Osszeallitasok tanulsagos betekintést
tesznek lehetévé a tanuit és nem
tanuit németorszagi munkasok és
munkasnék kiilonbdzd  csoportjainak
bérviszonyaiba.

Ezen 0Osszedllitasok szerint a ta-
nulatlan férfim unkasok bére 22 marka
korti ingadozik, a tanultaké pedig
28 marka koril (hetenkint), mig a
munkasnékének alig feleannyi jove-
delmiik van. Drahn statisztikai ada-
tokkal bizonyitja, hogy Herkucz
professzornak a, Verein fiir Sozial-
politik 1911 oktdober havi gyiilés
alkalmaval ismertetett becslése, amely
szerint a tanmiit munkasok munka-

bére évi 1500-2400 marka kozott
ingadozik, ami 40 markas atlagos
hetibérnek felelne meg, talmagas
volt.

Az angliai, németorszagi francia-

orszagi, belgiumi és az unidbeli
épit6-, fém-, gép- ¢és nyomdaipari
munkabérekre és munkaidére vo-

natkoz6 statisztikai tablazatokbdl ki-
tinik, hogy a német munkas altala-
ban rosszabbul lesz fizetve és liosz-
szabb ideig dolgozik, mint az angliai
és az Egyesiilt-Allamokbeli kollégai,
mig Franciaorszdgban ¢és Belgium-
ban még kedvezdtlenebbek a munka-
bér- ¢és munkaidé-viszonyok, mint
Németorszagban.



A haroméves Kkatonai
mérlege Franciaorszagban.

szolgalat

A mai vilaghabora kozepette egyik
legfontosabb probléma a harmas en-
tentehoz tartozd hatalmak felkésziilt-
ségének mérve és kiilonos érdeklo-
désre tarthat szamot az a kérdés,
hogy a francia hadsereget mily mér-
tékben erdsitette meg a haroméves
katonai szolgéalat visszaallitasa. A
hadseregre  vonatkozélag” nemrég'
megjelent statisztikai adatokbol ki-
tinik, hogy a francia hadsereg a
habora kitdrésekor 104.000 ember-
rel kevesebb katondval birt, mint
amennyivel birnia kellett volna és
csak 102.000 emberrel tobbel, mint
amennyivel a két megeléz6 évben
rendelkezett. 1914. majusra vonat-
kozolag a hivatalos adatok a kovet-
kezok:

Teljes  4llomany  709.203
Tényleges ., 605.149
Hiany: 104.054

E hidny okai a 20 éves korban
valé besorozéds, a két ujoncosztaly-
nak télen rosszul felszerelt helyisé-
gekben vald Osszezsufoldsa és a tul-
erdltetés. A hianyzok kilenc tized-
része szabadsagolt rekonvaleszcens,
aki ugyan ott szerepelt a katonai
listdkon, de nem tudna hdboriban

résztvenni. Igen érdekes az 1914,
majus havara vonatkozod betegségi
statisztika is, amely azt mutatja,

hogy a francia hadseregnek e ho-
napban kb. 140.000 betege volt.

1913. novemberétdl fogva 1914.
majus végéig, vagyis 7 honap alatt
14.690 embert bocsajtottak el a
francia hadseregb6l azon a cimen,
hogy katonai szolgalatra alkalmat-

lanna valt. Ugyanezen id6 alatt
3000 francia katona halt meg a
korhazakban.

A haboru hatisa a betegsegélyzo
pénztirak betegallomanyara.

E targyban a Frankfurt a/M.-ban
levé altalanos helyi betegsegélyz6
pénztar korkérdést rendezett. E kor-
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kérdés eredménye gyanant az a
sajatsagosnak latszo tény deriilt ki,
hogy a birodalom 30 nagy beteg-
segélyz6 pénztaranal a keresetkép-
telen betegek ardnya 1914 julius
1-t61 1914 oktober Il-ig 3.28%-rol
2.52%-racsokként. Az iizemi beteg-
segélyz6 pénztaraknal és a kereset-
képtelen betegek aranyat illet6leg
szintén hatarozott csokkend tendencia
volt megfigyelhetd.

E meglepd és elére nem latott
jelenségrol a ,,Deutsche Kranken-
kassen Zeitung” a kdvetkezdképen
nyilatkozott:

»A pénztaraknak orvosaikhoz in-
tézett azon figyelmeztetésre, hogy a
haboris id6kben lehetbleg takaré-
koskodjanak, bizonyara kozremiiko-
dott e meglepd eredmény Iétrejotté-
ben. A legtobb nagy pénztar a tag-
jaihoz is hasonlo szelleml felszoli-
tasokat intézett. Es egy Oreg tapasz-
talt pénztari orvos, akivel az alacsony
orvoslétszam  okair6l  eszmecserét
folytattunk, azon a nézeten volt,
hogy ebben kell a fdokot keresni.
A hdborus idok dldozatkész hangu-
lata jut szerinte a konnyii betegek
szeles rétegeinek azon elhatdrozdsa-
ban kifejezésre, hogy e nehéz idékben
mindenféle csekélységekért ne vegyék
a pénztarakat igénybe.”

Egy franciaorszagi szocialista va-
rosi hatésag haborus intézkedései.

A szazbtvenezer lakossal  bird
Toulouseban, amelyet évek ota szo-
cialista kozségi tanacsosok igazgat-
nak, egy otttani Bedouce nevli szo-
cialista levele szerint, amely a ,,Vor-
warts”-ban is megjelent, a kozélel-
mezés ellatdsdnak szervezését a ha-
bora Kkitdrése utan tiistént a varos
vette a kezébe. A varos igyekezete
abban Gsszpontosult, hogy a szi-
kolkddokrl gondoskodjék és e cél-
bol augusztus 12-t6l augusztus 31-ig
Osszesen 350 ezer ¢élelmiszerado-
manyt osztottak ki kozottik. Kiilon
varosi tejkiosztd helyek gondoskod-
nak arrél, hogy a  szegény gyere-
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kek tejhez jussanak. A behivottak
csaladjait a varos napi 1.25 frank-
kal segiti. A munkanélkiiliek is va-
rosi tdmogatasban részesiilnek. A
mintegy 15,000 munkanélkiili ingyen
kapja a mindennapi kenyerét a ke-
nyérszétosztohelyeken. A munka-
nélkiliség redukalasa végett a varos
nagyszabasu munkaslakasépitkezés-
be kezdett. Az itt megadott munka-
bérek felét utalvanyokban fizetik ki,
amelyekért a kenyérkioszté helye-
ken kenyér vehetd. Nagyszabasu
elokésziileteket tettek abban az irany-
ban is, hogy a szegény lakossagot
a télre, meleg ruhdval és flitbanya-
gokkal ellassak.

A munkanélkiiliekrol
kodas Berlinben.

valé gondos-

1914 szeptember 14. ota, amikor
a varosi munkakdzvetitd intézetek
mikodni  kezdtek, oktober 31-ig, a
munka-, allas- és keresetnélkiiliek
Osszesen 58591 folyamodvanyt nyuj-
tottak be. Ezek kozil az emlitett
napig 3700-at nem intéztek el,
8369-et elutasitottak és  10332-6t
attettek a berlini orszdgos biztositd
intézethez. Kozvetlenl a varostol
a nevezett id6 alatt 36305 személy
nyert tdmogatast. Ezek kozil azon-
ban kiesett e 7 hét folyaméan Ossze-
sen 8877 személy, tilnyomd rész-
ben azért, mert munkat kapott. A
tamogatasban részesiilok szdma,
amely oktober 10-én 29200 volt,
oktober 31-ig 27500-ra csokkent,
jollehet e harom hét alatt 10000 1)
kérvény érkezett. Varosi hozzajaru-
last a szervezeteik-nyUjtotta segit-
séghez oktober 5 téi 10-ig 14800-an
élveztek, de szamuk az oktober
19-25. kozti héten 12500-ra szallt
le. A berlini munkapiac helyzetének
ezen javulasa, amely a tamogatas-
ban részesiild6 munkanélkiilieck sza-
manak csokkenésében jut kifeje-
zésre, a: on tény altal nyert kiegé-
szitést, bogy a kozponti munka-
kozvetitd intézet a habori kitdrése
ota Osszesen 29000 embernek jutta-

tott Berlinen kiviill munkat. Ezek
forészét a sanckészitésre kikiildott
mynkasok alkotjak, akiknek szama
kerek 27000-re ragott. A  mez6-
gazdasdg részére tobb mint 1200
munkast kozvetitettek. Barmily ked-
vezd is volt a munkapiac ezen ala-
kuldsa, mégsem lehet titkolni, hogy
a tél bedlltaval a munkaviszonyok
rosszabbodéséaval kell szamolni.

Erre valo tekintettel a Berlin va-
rosa még egyéb modokon is kdzre-
mikodik a  munkanélkiiliek helyze-

tének  javitisdban. fgy = Wermuth
fopolgarmester ~ javaslatdra  nemrég
elhataroztdk, hogy a lakbérfizetés

terén nehézségekkel kiizd6 munka-
nélkiiliecket a varos anyagi tamoga-
tasban fogja részesiteni.

Az osztrak-német szocialdemo-
kracia habors szocialpolitikai
programmja.

Az ausztriai német szocialdemo-

krata part vezetGség €s a reichsrati
német szocialista képviselok klubja
oktober végén értekezletet tartott a
dragasag ¢és munkanélkiiliség ellen
iranyul6  intézkedések, valamint a
habori kozvetlen aldozatairél valod
gondoskodas targyaban.

1 A dragasag ellen

a kovetkezd intézkedések kovete-
lésében allapodtak meg: 1. A leg-
magasabb arak megallapitasa a ga-
bonanagykereskedelemben és a ga-
bonaval valé ellatas tervszeri allami
szervezése a szikséglet és a kész-
letek megallapitasa, az allam és a
kozségek kény szervasarlasai és ha
sziikséges, a nagykereskedelem allami
monopdlium targyava tétele. 2. A
liszttel és kenyérrel valod ellatds sza-
balyozasa egységes Orlési és siitési
szabalyok el6irasaval. 3. Kenyérmag
takarmany gyanant valdé felhaszna-
lasanak azonnali eltiltdsa. A mi-
tragyatermelés elémozditasa, égetési
tilalom rozsra, kukoricara és burgo-
nyara. 4. A gabona- és takarmany-
behozatal szervezése, altalanos élelmi-
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szer- ¢és takarmanykiviteli tilalom
felallitasa.
1. A munkanélkiiliség ellen

a kovetkezd intézkedések tétessenek:
1. Kozmunkak, folyoszabalyozasok,
kozépitkezések stb. 2. A munka-
nélkiiliek allami tdmogatdsa a mun-
kasok autondom testiileteinek és szak-
szervezeteinek kozremikddésével. 3.
Az e célra sziikséges anyagi eszko-
zO0k Dbiztositasa végett legalabb 6t-
szazmilli6 koronanyi 0Osszeg elGte-
remtése, akar a vagyonos testiiletek-
tél vagy adofizet6ktél felveendd
kényszerkolcson vagy pedig egy a
nagy vagyonokra a németbirodalmi
Wehrbeitrag mintajara Kkivetett hadi-
ado segitségével.

IIl. A haborus események dltal koz-
vetleniil  sujtottakrol valé  gondos-
kodas terén
a kovetkezoket kovetelik:

1. A mozgositottak hozzatartozdira
vonatkozo 1912 oktober 26. torvény
kiterjesztését a lakohelyiikon vagy
tizemiikon kiviil hosszabb idére hadi-
szolga]tatasra behivottakra.

2. Uj torvény alkotasat, amely az
elesettek Ozvegyei és arvai, valamint
a hadi szolgalatok kdvetkeztében
teljesen vagy részben keresetképte-
lenné valt egyének részére kielégitd
és allando ellatast biztositson.

3. Allami gondoskodast a haborus

események altal kozvetleniil sujtott
vidékekrol: kiilonosen a lakdhazak
felépitése és a mezdgazdasag, ipar
és kereskedelem reorganizalasa te-
kintetében.

A reichsrati német szocialista

klub megbizasabol néhany képviseld
e koveteléseket grof Stiirkgh mi-
niszterelnok elé terjesztette. A mi-
niszterelnok  kijelentette, hogy a
kivant rendszabalyok egy része ugy
az élelmiszerpolitika, mint a mun-
karol valdo gondoskodas terén mar
a megvalosulds stddiumaba 1épett.
Es valdban, azéta szdmos programm-
pont nyert tobbé-kevésbé kielégitd
megvalodsitast:  igy a  kenyérliszt-

feldolgozas, élelmiszerkiviteli  tila-
lom, a gabona vammentes behoza-
tala, a maximalis arak szabalyozasa
a gabona- ¢és lisztkereskedelemben,
kozépitkezések végrehajtasa stb. Ha
ezek kozil egyik-masik késve érke-
zett, az bizonyara nemcsak az osztrak
kormany hibaja, hanem e tekintet-
ben a felelosség nagy része a talzo
agrarérdekek képviseldire harul.

»Cselédek” vagy haztartasi ,,segéd-
erok”.

Kopenhagaban nemrégiben ¢lénk
diskusszi6 targya wvolt a cseléd-
kérdés. Ez érdeklodés felkeltésének
kiils6 oka a ndcselédeknek szak-
szervezetben vald tomoriilése, mely
szervezet igen erélyes és kezdemé-
nyezésekben gazdag vezetés alatt
all és lathatolag kedvezden hatott
ki a cselédek szolidaritas-érzetének
fokozasa tekintetében, de meg abban
a tekintetben is, hogy a kozvéle-
ményt sok esetben ra tudta bimi a
bér- ¢és munkafeltételek kedvezobbé
alakitdsara. A szervezet nagy gon-
dot fordit minden oly kérdés tanul-
manyozasara, mely a cselédlanyok
szocialis helyzetét érinti és e téren
nagy segitségére van a szervezet-
nek a vezetdség altal kiadott szak-

lap, mely er6sen el van terjedve
oly szolgalolanyok kozott is, akik
maguk nem tagjai a szervezetnek

és kiknek csak e lap utjan kelthe-
tik fel a cselédosztaly kérdései iranti
érdeklédését. Misem bizonyitja jobban
ezen lap témadinak kozérdekli voltat,
mint az a korilmény, hogy szamos
ott felvetett kérdés az egész kopen-
hagai sajtot foglalkoztatta. A fel-
vetett témak folotti  vitakat, elég
gyakran  sok  temperamentummal,
tobbnyire maguknak a haziasszo-
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nyoknak részvételével folytatjdk és
ezekbdl is kideriil, hogy mily koz-
érdekii és atfogd természetli a cseléd-
kérdés.

Ujabb id6ben egy uj cim kérdése
vert fel nagy port cselédkorokben.
Szakszervezetik ugyanis mozgalmat
inditott abban az irdnyban, hogy a
szolgaloknak a keres6 ndk kozott
megfelelobb helyzetet biztositsanak
a maindl, melyet nézetik szerint
nagy mértékben elmérgesit a sze-
rencsétlen ,,cseléd” elnevezés, amely
oly idobol szarmazik, amikor még
oly felfogasok voltak uralkodok a
gazda ¢és cseléd viszonya tekinteté-
ben, melyek mar rég elavultak. Ezt
a cimkérdést kiilondsen azért tekin-
tik fontos problémanak, mert szerin-
tik egy méltobb megszolitas kimé-
letesebb banasmodot €s nagyobbfoku
szocialis megbecsiilést vonna maga
utan. Evégbol a kopenhagai szol-
galdlanyok szakszervezete azt java-
solja, hogy a cseléd elnevezés helyett
a ,haztartasi segéd” elnevezést hono-
sitsak  meg. Ez utdbbi altalanos
megjelolése a foglalkozasnak, mely
szamos, a specialis foglalkozasra
utaldé melléknevet is foglalhat maga-
ban, a végzett munka kore szerint,
igy a szakacsné konyhasegéd, a
mindenes hazisegéd volna stb. Ennek
a kovetelménynek megfeleléleg a
cselédek szaklapjanak cime is meg-
valtozott, amennyiben az eddigi
»A cseléd” cimet A haztartasi
segéder6”-re  valtoztattdk. A szer-
vezett szolgaldlanyok ezental csak
oly foltétel mellett lesznek hajlandd
szolgalatot vallalni, hogy az 1j cimet
szerzddésileg biztositjdk nekik. Mint
a sajtoban folytatott vitakbol kidertil,

a haziasszonyok nagyrésze hajlando
is lesz ezen kivanalomnak megfelelni.

Nemzetkozi jelentés a szakszerve-
zetekrol.

A szervezett munkasok nemzet-
kozi titkarsdga — mint tiz év Ota
minden  esztendfben —  vaskos,
354 oldalas konyvben szamol be a
vilag  szakszervezeti mozgalmarol.
A konyv cime: Zehnter Internatio-
naler Bericht tber die Gewerk-
schaftsbewegung 1912.

Az érdekfeszité adatokban bdvel-
ked6 konyvbol a kovetkezd szamokat
kozoljiik:

A jelentés szerint 19 orszag-
ban a taglétszam 11,435.498-r6l
12,368.103-ra emelkedett. Ebbdl esik
Angliara 3,010.346, Németorszagra
3,317.271, az amerikai Egyesiilt-
Allamokra és Kanadara 2,496.000,
Franciaorszagra 1,064.413, Olasz-
orszagra 860.502, Ausztriara 534,811
Belgiumra 231.805, Hollandiara
169.144, Daéniara 139.012, Svéd-
orszagra 121.866, Magyarorszagra
111.966, Spanyolorszagra 100.000,
Svajcra 86.313, Norvégiara 60.975,
Finorszagra 23.839, Romaniara
9708, Horvat-Szlavonorszagra 6783,
Bosznia-Hercegovinara 5522 és
Szerbiara 5000. Ha c¢hhez hozzé-
szamitjuk a délafrikai szervezeteket,

koriilbeliill  100.000,  Uj-Zeelandot
60.000,  Ausztraliat  933.200  és
Bulgariat  10.000  taggal, akkor

Oroszorszag és a kanadai nemzeti
szovetségek nélkiil dsszesen 12 millio
971 ezer 903 szervezett munkas volt
1912-ben. A pénztari forgalomra
nézve 15 orszag adatai ismeretesek,
amelyek szerint a készpénzallomany
288 milli6 korona. Ez az Osszeg
azonban korantsem a teljes, mert
nem kiildték meg az adatokat Francia-
orszag, Spanyolorszdg, az Egyesiilt-
Allamok stb. Az egyes kiadasi tételek
kozil kiragadjuk a fontosabbakat.
Utazasi- és  koltozkodési  segélyre
kifizettek 12  orszagban 2,400.000
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Pénztari akci6 a katoniak meleg
ruhaval valé ellatasara. Ausztriai
példara hazafias akcioba kezdtek a
pénztarak. Buzgén jarnak el az
iranyban, hogy a munkaadok és
munkasok kozosen viseljenek 10 fil-
lért minden tag utan, az igy a pénz-
tarhoz begylild pénzen a pénztar a
katondk  részére melegruhat  fog
vermi, amelyet a Hadsegélyzé hiva-
tal utjan juttat a harcosokhoz. Persze
az 0j teher vallalasa nem megy
mindeniitt siman s ezért alternativ
eljaras van: vagy egyszersminden-
korra fizetik be a tagonkénti 10
fillért, vagy  hetenkénti  Onkéntes
adakozasként vallaljak. Az els6 mo-
dot véve, amely foltétlen keresztiil
fog menni mindeniitt, szamitva arra,
hogy az atlagos taglétszdm ma ko-
rilbeliill  750.000, tehat hetvenotezer
korona fog begyiilni a harcos kato-

nak meleg ruhdinak bevasarlasara.
Kétségtelen, hogy Onkéntes adako-
zasnak ez nagyon szép. De ez iga-

zan szocialis, s késébb a pénztarak
életére igen er6s kihatassal jelent-
kezd célt sokkal jobban tamogat-
hatndk a pénztarak, ha, amint azt
tobb pénztar meg akarta tenni, a
kezelésében levo alapok, vagy azok
kamatainak egy részét fordithatndk
e célra. Az Orszagos Pénztar persze
mindig visszautasitja az ily irdnyl
hatarozatokat, mert az ellenkezik a
torvénnyel. Nem igy Ausztridban.
Ott kiilon kormanyrendelet engedte
meg a betegsegélyzé-alapoknak ka-
tonai téliruha beszerzésre vald igény-
bevételét.

Az Orszagos Pénztar 1914. év-
ben nem tart kozgyiilést s ezért
csak az igazgatdsag fogja megalla-

pitani az 1915. évi koltségvetést,
amely nagyjaban az 1914. ¢évihez
fog igazodni.

Pénztari  6nkormanyzati  iilés
renddri asszisztenciaval. Ez is a
haborGis  vildg sziileménye. Egyes

rendOrhatosagok azt a kivételes ren-

delkezést, hogy egyesiiletek csak
a renddri hatésag engedélye s an-
nak képviseltetése mellett tarthatnak
iilést, Ugy magyaraztdk, hogy a
munkasbiztositd6  pénztarak  Onkor-
manyzatai sem {ilésezhetnek e nél-

kiil. A soproni renddrkapitiny pél-
daul gorcsoésen ragaszkodik az ez
iranyban  kimondott szavahoz. A

masodfoku rendérhatésdg még nem
dontott a hozza megfelebbezett kér-
désben.

A baleseti munkaadok haraléka
a haboru elott és most. Ez év ma-

jus ho végén 9,198.405 koronat
tett ki a munkaadok baleseti tarto-
zésa, erre junius hoban fizettek

863.607 koronat, ugy hogy a tény-
leges tartozas a habora el6tt8,334.898
korona.

Ez év szeptember havanak végén
a tartozas mar csak 7,909.222 ko-
ronara esett, s mert oktober és no-
vember hoénapokban 1,726.243 K
volt a befizetésikk a tényleges tar-
tozas ma 6,182.980 K. A haboru
eddigi tartama alatt tehat 2,151.918
K-at  fizettek Magyarorszag munka-
adoi a balesetbiztositasi koltségekre.

Ezen, lehet mondani fokozott fize-
tés mellett, az orszagos pénztir még

nehezebben kartalanit mint annak
elétte. Itt arra gondolunk, hogy
nemcsak az Ujabb, de a régebbi
kartalanitasi lgyeket, mihelyt arrél

van sz0, hogy a sériilt orvosi meg-

vizsgaldsa  sziikséges lgyiket, a
béliek kivételével a jobb iddkre
teszik el. A wvasuti kozlekedés ne-

hézsége nem mindenesetben feltét-
leniil elfogadand6 indok a sériilt
iigye elintézésének ad grecas kalen-
dasig vald eltolasara, nem kiilono-
sen akkor, amikor a munkaadok az
aldozatkészségig mendleg fizetnek.

Mit akart tenni Belgium a mun-
kasbiztositas  terén  kozvetlen a
haboru el6tt? A belga kamara altal
elfogadott torvényjavaslat az eddigi
onkéntes biztositasi rendszerrel szem-



ben a kényszerbiztositas rendszerét
akarta meghonositani  Belgiumban.
Erdekes, hogy a munkaspart ellene
szavazott. A munkaspart kénytelen
volt a javaslat ellen harcolni, mert az a
biztositasi kotelezettség megallapitasa-
nal ezer és ezer kézi és szellemi
munkast figyelmen kiviil hagyott,
tovabba a javaslat a rizikok nagy
részét a keriileti pénztarakban Osz-
szesitette, az elvben kimondott segé-
lyezéseket nem biztositotta, az alacsony
bérosztalyokban 1év6 Dbiztositottakat
a torvény nem mentesitette a jarulék-
fizetés aldl, az atmeneti intézkedé-
sek nem gondoskodtak a régi, el-
oregedett tagokrol, az aggori bizto-
sitds terheit jorészt a munkasoknak
kellett volna viselniok, stb. Ezekkel a
hianyossadgokkal indokolta a munkés-
part az 1j munkasbiztositasi torvény
elleni tartdzkodd allaspontjat; az
érdekes a dologban csupan az, hogy
mindeme hibak mellett is a munkas-
part a kamardban a javaslat mellett
szavazott. Ennek a magyarazataul
nyilatkozatot adtak ki, amelynek
tartama az, hogy a munkasfrakciod
nem szavazhatott a javaslat ellen,
mert az az elobbi Onkéntes biztosi-
tds helyett a kényszerbiztositas elvét
mondta ki és mert az aggkori és
rokkantbiztositdsi agazatnal az 4allam
az eddiginél nagyobb (bar alig egy-
harmad) terhet vallalt magara. Az
Uj torvény tehat még a munkassag
allaspontja szerint is bizonyos ha-
ladast jelentett volna a régi allapothoz
képest, és tekintve azt, hogy kétmillio
biztositottrol volt szd, a nyilatkozat
szerint a munkaspart jOv0 program-
jénak egyik sarkalatos pontja: az
Uj torvény revizidja. De mikor lesz ez?

Hadifoglyok és internaltak. Az
Orszagos Pénztar elndksége kimon-
dotta, hogy a hadifogoly sem be-
tegség, sem Dbaleset esetére nem
biztositando.

Véleményiink szerint jogi szem-
pontbol a hadifoglyokkal azonosan
biralandok el az” ,internaltak”-nak
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nevezett ellenséges dallambeli illetd-
ségli polgari egyének. Nem lehet
tehat ezeket sem biztositasra kote-
lezetteknek tekinteni. Roéluk ugyanis
— ha Onmaguk nem képesek a 1ét-
fentartasukat biztositani az ellen-
séges allamnak kell gondoskodnia
minden irdnyban. Betegség esetén
tehat orvosi  gyogykezelésrol — és
gyogyszerrdl szintén az ellenséges
allam gondoskodik. De ezenkiviil
mar azért sem lehetnek ezek sem
a pénztar tagjai, mert a segélynyuj-
tasok teljes végrehajtdsa ugyanolyan
nehézségekbe {itkoznék az ,inter-
naltak''-nal, mint a hadifoglyoknal.

A budapest koriili eréditési mun-
kalatok  alkalmazottainak  baleset
esetére valo biztositasa. A k. u. k.
Befestigungsbaudirektion budapesti
erdditési munkalataira az O. P. a
balesetbiztositasi kotelezettséget —ki-
mondta és az lizemet f. évi szep-
tember h6 3-atdl kezddddéleg a 602/b
iizemcimbe E) veszélyességi osz-
talyba, a kozepesnél nagyobb, 18
aranyszammal besorozta.

A munkabérbevallisok ellenér-
zése és a finomabb besorozis. Az
Orszagos Pénztar elndkének siirge-
tésére még a habort el6tt elhatarozta
a pénztar, hogy a kozgyllés altal
a személyi jarandosagokra megsza-
vazott hitel keretén belill elszamo-
land6 megtakaritasok terhére 1400
koronat szant arra, hogy a pénztar
miszaki kozegei megfeleld felosztas
szerint 1914 augusztus l-ig a buda-
pesti és kornyékbeli iizemeket meg-

vizsgalhassak.
Mar akkor tervezték, hogy az
augusztus l-ig elbiranyzott {izem-

vizsgalatok befejezése utan ugy a
feloszto-kirovo, mint a tékefedezeti
iizletaghoz tartozé iizemeket munka-
bér ellenérzése lizembesorozasi szem-
pontbol meg kell vizsgalni.

Ennek azonban jorészt utjat allotta
a hédbora. Mindamellett megtért a
jég ¢és az O. P. hatarozott egy csomd



lizem finomabb besorozasa folott.
Sok munkaadénak nem igen volt
inyére a szigori és kérlelhetetlen
eljaras, de a tobbség, s foleg azok,
akik az Ttgyekkel valé foglalkozas
mellett lattak, hogy egynéhany ilizem
hazatdjanak alaposabb megvizsgalasa
koriilbeliil 24000 K. jarulékbevétel
tobbletet jelent, nem csak megnyu-
gosinak, de egyenesen kovetelik az
ellenérzés forszirozasat. Ennek ered-
ménye azutdn az a hatdrozat, amely
kimondta, hogy az ilizembesorozo al-
tal meginditott, az altalanos mozgo-
sitas alkalmaval egy idore felfiig-
gesztett lizembesorozasi és munkabér-
ellenérzési  szemlék haladéktalanul
tovabb folytatandok. Lehetbleg azo-
kat az {iizemeket fogjak els6ésorban
feliilvizsgalni, amelyeknek tulajdo-
nosai es az O. P. allaspontja kozott
az lizembesorozasi hatdrozattal kap-
csolatban nézeteltérés meriilt fel,
hogy a helyszini adatok feliilvizs-
galata folytan a hosszadalmas feleb-
bezési eljaras kikeriilésével legyenek
besorozasuk végleg elintézhetok az-
altal, hogy a kozos megallapodassal.
tett elGterjesztés alapjan  hozando
hatarozatok mieldbb jogerére emel-
kedjenek.

A mnnkasbiztosité pénztir hazi
gyogyszertara €s a magyarorszagi
gyogyszerész egyesiilet. Egy pest-
kornyéki gyogyszerész a kovetkezd
panasszal ¢és kérelemmel jarult a
magyarorszagi  gyogyszerész  egye-
stlethezz Az Orszdgos Munkasbiz-
tositd Pénztar az altala Réakospalotan
fentartott 280 4gyas munkaskorhaz
részére a Dbeliigyminisztert6l hazi
gyogyszertar  felallitasanak  engedé-
lyezését kérte. Pest varmegye tiszti
féorvosa a hazi gydgyszertar enge-
délyezéséi ellenzi. Az iratok most
Pest varmegye f6ispanjanal vannak
és az illetd gyogyszerész arra kéri
az egyesiiletet, hogy e veszedelmes
kisérlet ellen erélyesen allast fog-
lalva, kiildottségileg jaruljon az en-
gedély megtagadasa céljabol ugy
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Pest varmegye fOispanjahoz, mint a
beliigyminiszterhez. A hazi gyogy-
szertar felallitasa annal feleslegesebb,
mert hiszen a munkaspénztar kor-
haza a szallitott gyogyszerek arabol
ma is 50% engedményt kap. A
gyogyszerészegyesiilet  igazgatdsaga
elhatdrozta, hogy kiildottségileg fel-
kéri Pest varmegye fOispanjat, hogy
a kérdéses hazi gyodgyszertar enge-
délyezését ne véleményezze, annal
kevésbé, mert helyben két gyogy-
szertar is van ¢€s e gyogyszertarak
feltétleniil hajlandok a munkaspénz-
tarral a gyogyszerszallitisra nézve
méltanyos egyezményt kotni.

A Kkartéritési kereset elutasi-
tisa a miitét megtagadisa miatt.
Tudvalevdleg nagyon gyakori kér-
dés az, koteles-e a sériillt magat a
célbol megoperaltatni, hogy a sérii-
lés kovetkezményeit enyhitve, ezzel
a  kartéritésre  koteles terhét is
konnyitse. Egy ideig ebben a kér-
désben az illetékes birdsagok me-
reven ragaszkodtak ahhoz a doctri-
nahoz, hogy mindenki a maga
teste folott disponal és senki sem
kotelezhetd  arra, hogy  miitétnek
vesse magat ald csak azért, hogy
allapotanak javulasa a vétkes fél-
nek anyagi el6nyét is involvalja.
Hans Lieske a Berliner kleine Wo-
chenschrift ez idei 26. szamaban
érdekes koOzleményt ir e targyrol,
amelyben konstatalja, hogy a né-
met birosagok, legkiilonosebben pe-
dig a Reichsgericht nézete e kér-
dést illetdleg, az wutobbi idékben
nagyon megvaltozott ¢és ismételten
dontott ugy, hogy a kartéritést ko-
vetelot keresetévei elutasitotta, ha
kimutathaté volt, hogy a sziikséges
mitét megtagadasa jarult hozza a
sériilés  kovetkezményeinek  stlyo-
sabba alakulasdhoz. Az ismételt fel-
s6bb foki dontésekbdl most mar
bizonyos hatarozott judikatira ala-
kul ki, még ha a torvény szorosan
ebben a kérdésben ma sem intéz-
kedik és ma is csak ott all, ahol



elébb, amikor még a miitét megta-
gadasanak jogat feltétleniil elismer-
ték. A mai judikatira tehat bizo-
nyos feltételek mellett ett6l eltér és
a mitétre valdo beleegyezést a kar-
téritési  kovetelés feltételéiil szabja
meg. De csak akkor, ha a miitét
nem veszélyes. Ez alatt az értendd,
amit szakszempontbol altalaban ve-
szedelmesnek  mondunk. igy ki
vannak zarva azok a miitétek, ame-
lyek narkosist igényelnek, mivel a
narkosis maga minden Ovatossag
mellett is veszélyes lehet. De nem
szabad, kogy a miitét nagy, a hely-
beli érzéktelenités altal le nem
kiizdhetd fajdalmakkal jarjon, mi-
vel arra mar senki sem kotelez-
heté, hogy a sériilésének tetejébe
még ujabb fijdalmaknak tegye ki
magat azért, hogy a Kkartéritésre
kotelesnek  kisebbek  legyenek a
koltségei. A mitét altal elérhetd
javulasnak jelentékenynek kell lenni,
mely a munkaképességet vagy tel-
jesen helyreallitja, vagy legalabb is
ezt a teljes munkaképességet meg-
kozeliti. A kartéritésre koteleselore
ki kell, hogy jelentse, hogy a mi-
tétnek és kezelésnek koltségeit vi-
seli, esetleg ezen koltségeket eldle-
gezi is. Természetes, hogy a miitét
nem sikeriiléséb6l eredé kovetkez-
ményekért is a kartéritésre koteles
felelés, mert ez a kar is okozatos
Osszefiiggésben all a sériiléssel. Ha
a kezeléorvos a mitétre késziild
betegnek azt ajanlja, hogy ,.elébb
rendezze iigyeit”’, gy ebben ma-
gaban mar elegend6 ok rejlik arra,
hogy az illet6 a miitéthez valo be-

leegyezést megtagadja. Az orvos-
nak, mint lathato, ily tigyek min-
den phasisaban  véleményadasaval

igen fontos szerep jut.

Tappénz a kérhazban toltott
idére. A szabadkai munkasbiztosi-
tasi valasztott birdsdg 1914. Bs.
42/5. szam alatt fontos Itéletet ho-
zott. Igényld ugyanis — ki buja-
koros  betegségbdl  kifolyolag nem
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pénztari beutalds folytan, korhazban
volt — féltappénzt kér a korhaz-
ban, tovabba a korhazban eltoltott
id6 utani napokra is, mert a kor-
hazbol valo kijovetele utan is munka-
képtelen volt. A birosag a kért idére
megitéli a féltappénzt a kovetkezo
indokolassal: 1. az 1898: XXI. te.
1. §-a csak a szegény pénztari ta-
gokra vonatkozik, 2. ez esetben nem
a keriileti pénztar nytjtotta a kor-
hazi 4poléast, 3. a bujakoros meg-
betegedés s az ily betegség miatt
szilkségess¢ valo korhazi apolas, a
pénztart a tappénzfizetési kotelezett-
ség alol mentesitd eszkozok kozott
a torvényben nincsen felsorolva -
s igy igénylét, ugy a korhazban,
mint a korhazon kivill eltdltott idore
is megilleti az egész tappénz. Mivel

azonban igényld csak féltappénzt
kért — s ennek kifizetését a pénz-
tar nem is ellenezte — a birdsag

a fél kérelmén til nem terjeszked-
hetik és megitéli igényld részére a
fél tappénzt arra az iddre is, mikor
mar nem volt kérhazban.

Az egri és a gyulai Kkeriileti
pénztarak székhazat kapnak, a
munkalatok mar megindultak, ugy
hogy még ez évben az 1) hajlé-
kaikba koltozik a két pénztar. Mind-
két ¢épiilé székhazban modero ren-
deld intézet is lesz.

A munkaad6é nem felelés az oly
sériilésért a melyet maga a mun-
kas idézett el6 azzal, iiogy a testi
épségének  biztositasa  érdekében
tett intézkedést teljesen figyelmen
kivill hagyta. Ezt mondotta ki a
Curia a kovetkezd indokolassal:
»lgaz ugyan, hogy az 1893: XXVIIIL
t. ¢. 1. §-a szerint a munkaadd ko-
teles ipartelepén  mindazt létesiteni,
ami az alkalmazottak testi épségének
lehetd biztositdsa érdekében sziik-
séges, minthogy azonban ugyanazon
torvényeik 2. §-a szerint a munkas
is koteles a testi épség biztositdsa
érdekében tett intézkedésekhez al-
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az e tekintetben
rendszabalyokat megtartani;
pedig azonfelil, hogy a
gép szabalyszeri és  veszélytelen
kezelésére  kitanittatott, ismételten
figyelmeztetve volt arra, hogy a gép

kalmazkodni s
mérvado
a sértett

mellett tokére allva dolgozni és a
gépen  atnytlkalni  veszéllyel jar.
Tovabba gépekkel dolgozd ipartele-

pen kivihetetlen oly készilék fel-
allitdsa, mely minden veszélyt alap-
jaban kizar arra az esetre is, ha az
alkalmazottak a testi épségiik biz-
tositasa érdekében tett intézkedése-
ket teljesen figyelmen kiviil hagy-
jékis.”

Hany és milyen hadbavonult
baleseti sériiltnek fizet az Orszagos
Pénztar jaradékot? Katonai szol-
galatra behivtak 139 olyan baleseti
sériiltet, akinek az Orszagos Pénztar
10-20%  munkaképesség  csokkenés
utan fizet jaradékot; van ezenkiviil:

hadbavonult munkaképesség-
jaradékos csokkenéssel
33 20—30°/,-o0s
10 30—40
9 40—50
2 50—60
2 60—T70
2 70—80 .
2 80—9%0
2 90—100
Szerb  honos pénztari tag a
hadiallapotra  valo  tekintettel  ré-
szesiilhet-e a  pénztartdl  segélye-

zésben? Ezt a kérdést fejtegeti szé-
pen a b-i valasztott birdsag 1914.
Bet. I 127/2. sz. {téletében. A kon-
krét igényt magat ugyan -elutasitotta
a birosag, de azt kimondotta, hogy
az igényt pusztan azon az alapon,
mert az igényld pénztari tag szerb
honos, a hadiallapot dacara sem lehet
elutasitani. Az itélet idevonatkozo
részét érdekességénél fogva kozoljik.

A Dbirésdg a felvett kérdés elbira-
lasanal abbol indult ki, hogy az a
koriilmény, hogy a torvény 5. §-a
a balesetbiztositastol  megkiilonboz-

tetbleg a kiilfoldi honosok betegsegé-
lyezését mindenféle viszonossagtol
fliggetleniti és a betegsegélyeket bar-
mely allam honosanak a tagsadg fen-
forgasa esetén feltétleniil nyujtani
rendeli, kétségteleniil arra wvall, hogy
a betegsegélyezést tisztan csak huma-
nitarius szempontokbol kezeli és olyan
stirgds jellegli, nélkiilozhetetlen tamo-
gatasnak tekinti, amelyet az egyes
allamok kozott fennalld jogviszonyok
minésége nem befolyasolhat, miutan a
betegségnél és a betegsegély nyujta-
sanal nem valamely allando jellegli
kedvezményr6l van sz6, hanem csak
arrol, hogy valamely Dbetegségben
sinyl6d6 munkas helyzete ideiglenesen
megjavittassék és rola felgydgyulasaig
gondoskodas torténjék.

A torvénynek ezen 5. §-a tehat
mar egymagaban is arra utal, hogy
az ideiglenes jellegli betegsegélyezés
az egyébként arra szorultaktél még
akkor sem tagadhatdé meg, ha az illetd
pénztari tag esetleg egy ellenséges
és veliink hadiallapotban levé allam
polgara.

Hogy pedig ez a felfogas helyes,
azt tdmogatja a szarazfoldi haboru
torvényeir6l és szakaszairdl szolo és
az 1913. XLIII. torvénybe becikke-
lyezett hagai egyezmény 23-ik cikké-
nek h. pontja is, amely egyenesen
megtiltja, hogy az ellenséges allam
polgarainak jogai és kovetelései meg-
szlintéknek, vagy a peres uton vald
érvényesitésbol kizartaknak nyilvanit-
tassanak. Ezen rendelkezés elsdsorban
a maganjogi kovetelésekre és jogosit-
vanyokra vonatkozik ugyan, azonban
nem téveszthetd az sem szem eldl,
hogy az 1907. évi XIX. t.-c.-en ala-
puld biztositas az egyébkénti magan-
jogi természetli biztositas jellegét nem
nélkiilozi teljesen és alapjaban szintén
abbol alakui, hogy a biztositott jaru-
1ékfizetési kotelezettségeivel szemben
a biztositonak kockazatviselése és kar-
potlasi  kotelezettsége all fenn és a
leglényegesebb eltérés csak abban
nyilvanul, hogy a jogviszony a bizto-
sitd és biztositott kozott rendszerint
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nem a felek akaratdbdl, hanem a tor-
vény parancsa folytan all el6, ami
azonban magéaba véve a jogviszony
jellegét alig valtoztathatja meg és igy
az 1907. évi XIX. t.-c.-en alapuld
betegség elleni biztositdsbdl eredd jo-
gok szintén telitve vannak olyan ma-
ganjogi elemekkel, amelyek azutan e
jogoknak az 1913. XLIII. 23. cikk h.
pontja ala vonasat feltétleniil megki-
vanjak.

Az ellenséges allam polgaraival szem-
ben vald pénztari betegsegélyezési ko-
telezettség  elismeréséhez  egyébként
tovabbi adatot szolgaltatnak az ellen-
séges hadviseld allamok megsebesiilt,
vagy beteg katondinak ellatdsara vo-
natkozoan fennall6 torvényes rendel-
kezésekbdl levonhatd joghasonlatossag
is,marpedig az 1864 augusztus 24-én,
illetve 1906 julius 6-an Genfben létre-
jott nemzetk6zi egyezmények, amelye-
ket hatalyban és érvényben allonak
az 1913. XLIIL t.-c. 21. cikke egye-
nesen iranyadoul szab meg, els6 cikké-
ben vildgosan el6irja, hogy az ellen-
ségeskedésekben fegyveresen és tény-
legesen résztvevd katonai személyek
is, ha sebesiilt vagy betegként az ellen-
séges allam hatalmaba keriilnek, allam-
polgarsagukra tekintet nélkiil kimélen-
dék és apolanddk, tehat mindazon
egészségiigyl segélyezésben részesiten-
dok, ami felépiilésiikhoz célszerii ¢és
kivanatos.

Ha tehat jogrendiink a momentan
betegségben sinyl6dé hadviseld egyé-
nekkel szemben is oly messzemend
humanizmussal intézkedik, még ke-
vésbé tagadhaté meg az ily ideiglenes
segély az ellenséges allam azon pol-
garaitol, akik az orszag hatarain beliil
békés foglalkozast tiznek és akik a
mindsité  foglalkozas  gyakorlasaval,
valamint a betegsegélyezési jarulékok
fizetésével a pénztarral szemben tag-
sagi jogot is szereztek, amibdl egy-
uttal kovetkezik, hogy a birdsag az
igényld szerb allampolgarsaga és a
Szerbiaval fennallo hadiallapot dacara
is igénylonek a betegsegélyekre valod
igényjogosultsdgat  épségben  mara-

dandonak taldlta és 6t az 4allampol-
garsaga, vagy a Szerbidval szembeni
hadiallapot okabdl a segélyezéséiil ki-
zarhatonak nem vélte.”

1. Terheli-e a pénztart a buja-
koros  betegséggel korhazban apolt
tagja ellenében hozott esetleges téves
kozigazgatasi intézkedésekkel szemben
jogorvoslati vagy barmiféle elharitdsi
kételezettsége  vagyis ha valamely
penztari taggal szemben a kézigaz-
gatasi  hatosagok  sérelmesnek  vélt
intézkedést keresni az eloirt uton?

2. Lehet-e a pénztarral szemben
tappénzigénye annak a keresetkép-
telen tagnak, akit bujakoros beteg-
segebol  folyolag a  korhazban —az
1898: XXL. t-c. 9. §-a alapjan a
m. kir. allamkincstar terhére apol-
nak vagyis akinek a korhazi dpola-
saval  félmeriilt  koltségek nem a
penztart terhelik?

Erdekesen és helyes szocialis ér-
zékre vald moédon, de amellett
legalisan oldja meg a kérdéseket a
budapesti munkasbiztositasi  valasz-
tott birosdg a M. N. igénylé beteg-
segélyezési  perében hozott 1912.
Bet. II. 52/19. sz. {téletében. Igény-
16t bujakéros betegséggel korhazban
apoltak és a felmeriilt korhazi kolt-

ségeket  téle  kovetelik.  Igényld
azzal a kérelemmel fordult a pénz-
tarhoz, hogy a felmeriilt korhazi
apolasi  koltséget a pénztar téritse
meg helyette a korhazat fentartd

hatéosagoknak. Ha pedig a pénztar
a korhazi koltségeket nem tartozna
kifizetni, akkor legalabb a korhazi
apolassal jart keresetképtelen beteg-
sége tartamara a megfeleld tappénz-
ben részesittessék.

Igényld els6 kérelmének indoko-
lasara felhozta, hogy &6 bujakoros
bantalom miatt allott korhazi keze-
Iés alatt €s miutan 6t mint pénztari
tagot a korhazi koltség semmi esetre
sem terhelheti, ennek dacdra a kor-

hazat fentartdé hatésagok a koltsé-
geket most téle kovetelik. Igénylo
szerint a pénztart csak azon ked-
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vezmény illeti, hogy a bujakoros
betegséggel okozott koérhdzi koltsé-
gek erejéig a kincstarral szemben
megtéritési igénnyel Iéphet fel, tag-
jait azonban az ily koltségek alol
a  korhazakkal szemben minden
esetre mentesiteni tartozik.

Igényld masodik kérelmét beteg-
ségének keresetképtelen jellegére ala-
pitja és allaspontja szerint az 1898:
XXI. t-c. 9. §-a nem tartalmaz jog-
fosztdst a tagokkal szemben oly
iranyban, hogy midén a korhazi
apolasi koltség nem esik a pénztar
terhére, a tagot keresetképtelen be-
tegség esetén megilletdé tappénz a
tagtdl elvonhato lenne.

A pénztar igazgatéosaga az igé-
nyeket elutasitotta. Az elutasitas
indokait és a valasztott birdsagnak
az igények targyaban elfoglalt allas-
pontjat a hozott itélet a kovetke-
zOkben tiinteti fel. (Az itéletet csak
kivonatosan k6zoljiik.)

»A pénztar elutasitdé hatdrozata
azon indokolason nyugodott, hogy
az 1898: XXI. t-c 9. §-a, valamint
az 1907: XIX. t.-c. 206. §-a a
pénztarakat a bujakoros bantalmak
sziikségelte  nyilvanos  betegéapolas
koltségei alol feltétleniil és kifeje-
zetten mentesiteni kivanta, igy a
pénztar a korhazi koltségeket a
jelen esetben meg nem téritheti, de
nem nyujthat még tappénzt sem,
mert az Osszes betegsegélyigényeket
a torvény 58. §-anak megfelel6 kor-
hazi ellatas felemészti és potolja,
mar pedig az imént felhivott két
torvényhely intencidja  szerint az
allamkincstar  terhére es6  korhazi
apolas a pénztar altal nyujtott kor-
hazi ellatassal egy jelentdségii, va-
gyis ilyen esetben a pénztir még
a torvény 50. §-dban emlitett egyéb
segélyeket sem koteles adni.”

Igényl6 ezen  hatirozat ellen
felebbezett és allitotta, hogy a péux-
tar tartozik a kincstar elleni meg-
téritési igényeinek fennmaradasaval,
a koltségeket a korhaznak megtéri-
teni. A valasztott birdsag ezzel az

allasponttal nem azonositotta magat,
hanem az itt kovetkezé allaspontra
helyezkedett:

»lgényld korhazi kezelésére bu-
jakoéros természeti bantalom adott
alkalmat, ennélfogva a korhazi ke-
zelés koltségei az 1898. XXI. t.-c.
9. §., illetéi g az 1907. XIX. t.-c.
206. §.-a ald esik, amely torvény-
szakaszok viszont kétséget nem tird
hatarozottsaggal  rendelkeznek  oly
iranyban, hogy ezen koltségekkel a
pénztirak meg nem terhelhetdk, a
mibél egyuttal az is kovetkezik,
hogy nincs torvényes alapja az
igénylé abbeli kérelmének, hogy a
pénztirak ennek dacdra a korhazi
koltségliket a  korhazfentartoknak
elébb  megfizetni  tartoznanak  és
csak visszkereseti igénynyel fordul-
hatndnak azutdn az 4llamkincstar
ellen. Ha wugyanis a birésdg ennek
a kérelemnek helyt adna, épen azon
elvet sértené meg, amely a felhi-
vott  torvényhelyekben  kifejezésre
jut és amely épen abban gyokere-
zik, hogy az ily bantalmak korhazi
gyogykezeltetésérél valdé gondosko-
das allamfeladat és hogy ennél-
fogva a pénztarak nem juttathatok
abba a helyzetbe, hogy tagjaik
utdn olyan koltségeket viseljenek,
amelyek, ha nem pénztari tagrol
van sz0, amugy is az allamkincs-
tar terhére esnek.

De nincs is nyoma a tdrvényben
sehol annak a felfogasnak, hogy. a
pénztart a tagjai ellenében hozott
esetleges téves kozigazgatasi intéz-
kedésekkel  szemben  jogorvoslati
vagy barmiféle elharitasi kotelezett-
ség terhelné ¢€s amennyiben vala-
mely pénztdri taggal szemben a
kozigazgatdsi  hatéosdgok  sérelmes-
nek vélt intézkedéseket tesznek, ez
csak arra lehet ok, hogy maga a
pénztari tag az elGirt Gton orvos-
last keressen, de semmi esetre sem
lehet alap arra, hogy a kozigazga-
tasi téves intézkedések nyoman a
pénztar terhére olyan szolgaltatasok
utaltassanak, amelyeket a  torvény
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az 6 segélynyujtasi feladatai koziil
egyenesen kizart.”

Igénylé masik (a keresetképtelen-
séggel jart korhazi 4polas tarta-
mara kért tappénz) igényének azon-
ban a birésag helyt adott. A va-
lasztott birdsag alldspontja a kdvet-
kezd:

LA korhazi vagy egyéb gyogy-
intézeti ellaitds a pénztart egyéb-
ként fennallo segélyezési kotelezett-
sége aldl csak annyiban mentesyt-
heti és az egyéb segélyigényeket a
pénztarral szemben a korhazi ella-
tas csak annyiban emésztheti fel,
amennyiben a gyogziiitézeti ellatast

tényleg a pénztar nyujtotta, azaz
az ellatas a pénztar koltségére
tortént.

Hogy ez a felfogas helyes, azt

mutatja annak a megfontolasa is,
hogy az 1907. XIX. t.-c. megho-
zatalanak  kétségteleniil az ipari
munkasok helyzetének javitisa volt
a célja és hogy merdben ellenkez-
nék a torvény ezen egész célzata-
val, ha annak intézkedései akként
magyarazatnanak, hogy ezen védni
kivant osztaly terheit csak sulyos-
bitjak anélkiil, hogy abbol reajuk
nézve mas, nem biztositott oszta-
lyokkal szemben el6ény szarmaznék,
nevezetesen a biztositasra kotele-
zettek visszahelyezését jelentené az,
hogy ¢k annak dacara, hogy az
elnyerend6  betegsegélyek  fejében
kiilon jarulékokat tartoznak fizetni,
szintén csak ugyanazt kapnak, amit
az 1898. XXI. t-c. 9. §-a egyéb
vagyontalan Dbetegeknek is biztosit,
akik pedig betegségi ellatasukért
semmiféle jarulékot sehol nem fi-
zetnek.
Emellett az
elél, hogy ha

sem téveszthetd szem
a torvény egész rend-
szere nem is az tligyleti biztositasra
van alapitva, hanem a biztositas
kényszerén nyugszik, nem nélki-
16zheti a biztositdsnak azon alap-
vondsat €s természetét, hogy a biz-
tositds  viseldjének  jarulékszedési
jogéaval szemben azon  feltétlen ko-

telezettsége all fenn, hogy a biztosi-
tott esemény (betegség) bekdvet-
keztekor a karpétlasul kijelolt szol-
galtatasokat valoban nyujtsa, mert
hisz  kiillonben a  biztositottakra
nézve az egész biztositasnak ered-

ménye problematikus ¢és teljesitet-
len maradna.
Nem valtoztat ezen a torvény

206. §-a se, mert e §-nak mar azon
szovege is, hogy ,a tdrvényben
foglalt hatarozmanyok mellett az
1898. XXI. t.-c. 9. §-a tovabbra is
érvényben marad, mar a mellett
sz6l, hogy a torvény alapjan a ta-
gok részérdl a pénztarak ellen ta-
maszthaté igényeket nem kivanja
érinteni, miutan ellenkez0  célzat
esetén a ,mellett” sz6t, mely min-
dig egyiivé rendeltséget és egymas
mellett valé megallhatosagot jelent,
nem alkalmazta volna s mert a §.
értelme is csak annak a felfogas-
nak enged tért, hogy a pénztarak
allasat sem kivanta az allamkincs-
tar javara kozkorhazi ellatasok te-
kintetében hatranyosabba tenni,
vagyis hogy ezen egész intézkedés
csakis a pénztdrnak ¢és az dallam-
kincstarnak az egymas kozotti  vi-
szonyat szabalyozza, de a tagok
igényeit semmikép nem befolyasolja.
Hogy pedig a tagok igényeit az
egyéb kozalapokbol vagy aUamkolt-
ségen nyujtott segélyek befolyasol-
nak ¢és hogy az ilyen egyéb koz-
alapokbdl vagy allamkoltségbdl nyeri
segélyek a pénztartol kijaro segé-
lyekbe betudhatok lennének, azt a
torvény egyetlenegy mdas intézke-
dése sem tamogatja, s6t ennek a
torvény 67. és 97. §§-aiban foglalt
és mindennemii beszamitast kizard
intézkedése is ellene mond és e
felfogas a torvény intézkedéseiben
alapot nem nyer, hanem ellenkezo-
leg a torvény 72. §-anak utolsod
elotti  bekezdésében, amely vissza-
maradt, de kozkoltségen ellatott
gyermekeknek  pénztari  jaradékait
résziikre egyenesen tOkésiteni ren-
deli vildgosan kifejezésre hozza a
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torvényhozo azon akaratat, hogy az
esetleges allamkoltségen nyert ella-
tds a pénztartdl a tagsagi viszony
alapjan igényelhet6é segélyekkel min-
denkor csak parhuzamos lehet ¢és
egymast ki nem =zarja, miért is a
tappénzt az adott esetben a nem
pénztari koltségen ¢Elvezett klinikai
ellatas is megallapitandd volt, annal
is inkabb, mert a torvény 50. §-a
az egyes betegségek kozott kiilonb-
séget nem tesz és igy bujakoros
bantalom esetén is, kivéve a pénz-
tartol nyert korhazi ellatast, a pénz-
tari tag mindazon segélyeket kove-
telheti, amelyek 6t a pénztarral
szemben barmely egyéb bantalom
esetén megilletik.”

A valasztott birdsadg allaspontja-
val ellenkez6 allaspontot latszik
elfoglalni a m. kir. allami munkés-
biztositasi hivatal a K. A. beteg-
segélyezési perében 1912. P. 42/2.
sz. alatt hozott itéletében, amely az
1898: XXL t.-c. 9. §-at a munkas-
biztositas terheit tetemes részben
megkonnyitd rendelkezésnek tekinti.
Lehetségesnek tartjuk ugyan, hogy
az allami munkasbiztositasi hivatal
csak arra gondolt, hogy a bujakor
elmebaj és trachoma esetén — ami-
kor a hazi gyogykezelésnél sokkal
koltségesebb  korhazi vagy gydgy-
intézeti kezelés igénybevétele indo-
kolt és sziikséges — a pénztar ezen
dragabb gyogykezelés koltségeinek
viselésétél mentesittetik, de egyéb-
ként fennmarad a pénztar segélye-
zési kotelezettsége ¢€s ehhez képest
munkaképtelenség  esetén  tappénz
utalhato ki a beteg tagnak.

Az allami munkasbiztositasi hi-
vatal 1910. évi jelentése. Két vas-
kos kotetben szamol be az allami
hivatal az orszagos pénztar és helyi
szervei 1910. ¢évi mikodésérol. A
munkdsbiztositds eme zo6ld konyvei
azért vesztenek sokat, kiilonben igen
becses szocidlis biztositasunkat meg-
vilagitd, s majdan a kutatoknak a
mai  szocialis  viszonyainkat hien

visszatiikrozteto adatai  értékébdl,
mert a mai rohan6 vildgban — ha
csak nem specidlisan a multat akarjuk
vizsgalni — négy év elbtti allapo-
tokrél keseregni, illetve azokrol be-
szamolot tartani, nem sokat ér. Azt
sem lehet kifogastalanul hagyni,
hogy az orszagos pénztar is késik
a maga jelentéseivel, de az aktualis
eredményeket mégis csak téle kapjuk.
Csak egyetérté Osszmiikodés kellene
ahhoz, hogy meg Ilehessen takari-
tani a statisztikai anyag rengeteg
munkat és pénzt igényld kétszeri
feldolgozasat.

J6, hogy az 1907: XIX. t. c.
177. §-a tényleg akkép rendelkezik,
hogy az allami hivatal a pénztarak
miikodésérdl tartozik jelenteni. Mert
igy megallja a helyét a jelentés
altalanos bevezetd része. De ha az
allami munkasbiztositd nem volna
olyan mindenhaté hatalom, s az &
sajait maga miikodésérdl tartoznék
jelentést tenni, akkor ugyanez a
jelentés, amelyben kiilonben a maga
tevékenységét minden egyes pontnal
nem mulasztja el élesen kidombo-
ritani, foltétlentil azt az altalanos
impressiot valtja ki, hogy a magyar
munkasbiztositast az orszadgos pénztar
nemcsak ellatja, hanem megterem-
tette azt, oriasi mértékben fejleszti
az eszmét, elokésziti a jovot s amikor
mindezen munkdkba az allam, az
arra hivatott csodalatos bolcsességgel
megkonstrualt szerve utjdn a maga
erejével,  tekintélyével, irdnyitasra
hivatott fegyelmezettségével beleszol,
a magyar munkasbiztositds az ira-
nyitds, az 1) gondolatok terméke-
nyité elhintése helyett csak a sujto
kezét érzi e nagytekintélyli szervnek.

A jelentés két részre oszlik:
betegsegélyezési ¢€s balesetbiztositasi
agazatra. Az els6 rész a kovetkezd
beosztast koveti: 1. az orszagos
pénztar muikodése; 2. a taglétszdm
hulldmzésa; 3. a betegségi statisz-
tika; 4. a pénztarak mikodésének
pénziigy eredményei; 5, a pénztarak
személyzete és orvosai.



ad. 1. Az orszagos pénztar miiko-

dése 1910-ben. Az Onkormanyzat
szerveinek  végleges  megalakuldsa
ebbe az évbe esik. Az orszagos
pénztar megalkotta a tisztviselok

szolgalati és fegyelmi, valamint illet-
ményszabalyzatat, megalkotta a
nyugdijintézeti alapszabalyokat, ezek
a kérdések még sem nyertek -elin-
tézést ebben az évben (!) mert a hi-
vatal még nem donthetett. Erre az
évre esik az orvoskérdés rendezé-
sével valdo komoly foglalkozas ¢és
pedig orvostisztviseldi rendszer for-
majaban. A kérdés alig, hogy csak
kozeledett is a megoldashoz, amely-
ben tudvalevéen nagy része van és
volt a kozigazgatdsi hatésdgok ért-
hetetlen magatartasanak. A végleges
rendezés helyett az eredmény az
orvoskoltségeknek 1908 évvel szem-
ben 36%-tel vald emelkedése. A
gyogyszerészekkel valo megegyezés
szilkségét €s az ezton elért ered-
ményeket elismeri a hivatal, mégis
kozbelépett, mert az egyezségkdtésre
a helyi szerveket tartja illetékeseknek.
A retaxalds koltségei vitdssd tétettek,
de a hivatal nem dontott, ugyan-
csak elhalasztotta a dontést a hivatal
a flurddszerzodések jovahagyasa kér-
désében is. A kotszerzodések, szék-
hazépitési akciora vonatkozélag szin-
tén ezt a kényelmesebbik megoldasi
modot valasztotta. Az orszagos pénz-
tar 1910. évi iizembesorozasi tevé-
kenységét nem talalja a hivatal ki-
elégitébnek. Ugyancsak kifogasolja,
hogy a betegsegélyezési és a bal-
esetbiztositdsi ~ dgazat  szamaddasai
nincsenek  egymdstol  elvalasztva.
A Dbalesetbiztositas terheit vizsgalva,
kombinativ szamitas alapjan arra az
eredményre jut, hogy tobb mint egy-
milli6 koronat hasznalt fel a beteg-
segélyezési agazat a baleseti agazat
pénzébdl. (Igaz, hogy késébb kény-
telen elismerni, hogy csak az 1910.
évben 65.050 baleseti sériiltnek 70na-
pon belilli segélyezése 1,473.382.50
koronajaba keriilt a betegsegélyezési
agazatnak).
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Egy jaradékos jaradéka atlagban
204 K. (Ausztridban 199 K 99 f]
Németorszagban 210 K 58 f.) A bal-
esetek nalunk kimutathatéoan sulyo-
sabb kimenetelliek. Az ipari beteg-
ségek kartalanitasat kimondd orsza-
gos pénztari kozgyllési hatarozatot
a hivatal megsemmisitette. A bal-
eseti tartalékolasok elmaradtak. Az
1910. év zarszamadasi eredményét
a hivatal 2,157.822 K hidnnyal zéru-
lénak mutatja ki, amibél megalla-
pitja, hogy az orszagos pénztar pénz-
igyei kielégitdknek nem mondhatdk.
Ezért a takarékossagot tartja sziik-
ségesnek, bar nyilvanvalonak latja,
hogy a bevételek nem elégségesek,
a kiadasok fedezésére. Az orszagos
pénztarndl a betegsegélyezési aga-
zatra egy tagra 1 K 52 fill. adminisz-
trativ koltség esett. Az ausztriai koz-
ponti szervezeteknél egyiittvéve 91
fillér adminisztrativ kiadds jutott egy
tagra. E nagy eltérésbol azt a kovet-
keztetést vonja le, hogy az orszdagos
peénztarban a betegsegélyezési dga-
zaton sok az olyan adminisztrativ
tevekenyseg, amelyre a toérvény a
peénztart nem kotelezi. A  baleseti
iigyek adminisztraldsa 1 tagra vonat-
koztatva 1 K 4 fillér, amely koriil-
beliill megegyezik a kiilfold hasonld
koltségeivel. A kozponti Onkormany-
zati {iléseinek kiadasai 71.487 K
8 fillért tettek ki.

ad. 2. A pénztarak és pénztari
tagok szdma fejezete alatt, mindenek-
elétt bevallja a hivatal, hogy az élet-
képtelen torpe pénztarakat nem osz-
latta fel. Az atlagos taglétszam
1,047.681 volt, ami az eléz6 évi tag-
létszammal szemben 11 ,2% emel-
kedést jelent. A férfi és a ndtagok
aranyszama nem valtozott (86-14%).
de a belépés és kilépés a ndknél
valamivel gyakoribb volt. A taglét-
szam minimuma az év 1. negyedére
a maximuma pedig a III. negyedére
esett.

ad.3. Apénztarak betegségi statisz-
tikaja. Az Osszes betegségi esetek
szdma 336.347, amely szam az el6z6
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évi betegségi esetek szamat majd-
nem fedi. A betegségi esetek dan-
darja az év els6 havara esett. A be-
tegek ardnylag legnagyobb része a
31-40 éves tagokbol rekrutalddott.
Az egyes betegségek tartamat te-
kintve a 8-14 napig tartd beteg-
ségek voltak a leggyakoriabbak.
Altalaban 1  tappénzes betegség
16 napig tartott és 22 K 23 fillérbe
keriilt. Egy korhdzi eset altalaban
9 napig tartott és 37 K 80 fillérbe
keriilt. Egy fiirdosegély altalaban
31 napig tartott és 145 K 64 fillérbe
keriilt. A flirddkoltségek aranytalan
novekedése kétségkivil megallapit-
hat6. Minden 1000 tag kozil alta-
laban 300 kapott tappénzt, 20 keriilt
korhazba és 20-at utaltak fiirdébe, és
40 tag kapott gyermekagyi segélyt.
A Dbetegségi esetek szama és azok

idotartama  koriilbeliill  megegyezik
az ausztriai ¢és németorszagi ada-
tokkal.

Ad. 4. A pénztarak miikddésének
pénziigyi eredményei. A tagjarulék
23,095.197 K-at tett ki. Egy tagra
atlag 22 K 5 f jarulék esett, ami
valamivel kevesebb az ausztriai jaru-
1éknal, de aminél a németorszagi jaru-
16k 48%-tel nagyobb. A fenti jarulék-
bevétellel szemben a pénztarak ki-
adtak: segélyezésre 20,233.364 K-at,
a  kezelésikoltségekrepedig3,374.679
K-at és egyéb koltségekre 277.873
K-at. A segélyezés ¢€s a kezelés
koltségeinek aranyszama 85-15. A
kezelési koltségek ugy Ausztridban,
mint a Németbirodalomban kisebbek.
A fentiekb6l a pénziigyi eredmény
nyilvanvalo, amelyet komorabba tesz
a jarulékhatralék folyton gyorsabban
novekvd Osszege. Ennek az ered-
ménye a kimutatott 897.845 K hiany.
A hivatal is elismeri és pedig ki-
fejezetten, hogy a kozigazgatasi hato-
sagok nem jarnak el kell6 eréllyel
a behajtasok koriil.

ad. 5. A pénztarak személyzete
€s orvosai. A tisztviselok szama
2.8%-kal, a napidijasok szama 24.6
%-kal szaporodott. Egy tisztviselore

1364 tag, egy napidijasra pedig
1456 tag esett. Az orvosok szama
csokkent. Egy orvosra 379 tag esett.
A II. kotet a balesetbiztositasi
agazat statisztikai adatait kozli. Be-
sorozott iizem volt 1910-ben 19.992.
A beszamithaté  javadalmazasok
594,205.393 K-at tettek ki, amely
Osszeg utdn 6,511.858 K jarulék
rovatott ki. Tehat egy lizemre 325 K
1000 K javadalmazasra 10 K 35 f
jarulék esett, amely Osszeg, a kiil-
foldi koltségekkel egybevetve nem
mondhaté magasnak. 38.618 baleset
tortént a 734.317 biztositasra kote-
lezett taggal. Vagyis 1000 tagbol
atlag 52.6-et érte baleset; Ausztria-
ban csak 35 tag szenved balesetet
1000 tag koziil. A legtobb baleset
a gép, szerszam ¢és miszeriparban,
a faiparban, ¢&pitési vallalatoknal és
a szallitdas és fuvarozasnal tortént.
A Dbalesetek talnyomolag férfiakat
érttk. A maximum a 8-14 napi
gyogykezelést igénylé balesetre esett.
A halalos balesetek szama ndve-
kedett. A  balesetekkel elvesztett
munkanapok szama 529.286.

Kartellek, trustok.

Dr. Jacobi Andor.

Kartell ¢és ellenkartell. A tar-
sadalmi szervezkedés amaz alakula-
taival szemben, amelyek a kartel-
lekben jelentkeznek, az egyediili
célravezetd védekezési eszkéz: az
ellenszervezkedés, az  ellenkartell.
Tény azonban, hogy a termelés
sokkal szervezhet6bb, mint a fo-
gyasztds, mar csak azért is, mert
valamely arucikk fogyasztéi rend-
szerint sokkal tobben vannak, mint
termel6i. A termelok gazdasagi ereje

egyénileg  sokkal nagyobb, mert
sokkal koncentraltabb is, mint a
fogyasztoké; ezenfelil a termeld

egészen mas energiat fordit az altala
termelt cikk eladasi feltételeinek
kedvezbébbé tételére, mert annak az
egy vagy néhany cikknek a terme-
lése az 6 gazdasagi létalapja, mig
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a fogyaszté érdeke egy cikkben
kevésbbé atfogd. A nagy tomeg-
cikkek termel6i igen nagy vagyoni
erbket visznek a harcba, mig a
fogyasztok: a nagykodzonség a dolog
természeténél fogva gyonge gazda-
sagi alanyok sokasagabol all. Ezért
a szarazfoldon kevés példaja van a
hatékonyan szervezett fogyasztasnak,
kivéve a munkasok néhany bevasarlo
szovetkezetét, amelyek azonban
voltakép nem a termeldk profitjat
kisebbitik, hanem egy a termel6vel
szemben szintén gyongébb  tarsa-
dalmi elem: a kozvetitd kereskedelem
révén érnek el megtakaritsokat.
Kettdsen érdekes tehat ily koriil-
mények kozott a siker, amelyet nem-
rég a fogyasztasnak egy bizonyos
téren elérnie sikeriilt. Természetes,
hogy nem a nehéziparrdl van szo,
amely milliardjai, a foldben gydke-
rez6 monopodliuma és az uralkodo
rétegekkel valdé kozeli nexusanal
fogva bevehetetlen fellegvarként je-
lentkezik. A készipar, még pedig
a kozvetleniil az egyes fogyasztd
sziikségleteit fedez6 készipar me-
zején vivatott a harc. A német nyak-
kendégyarosoknak  kartelljik  van.
Ez ugy igyekezett vevoéit arra birni,
hogy kizarélag nala vasaroljanak,
nem pedig outsidereknél is, hogy
azoknak, akik nem kotelezték ma-
gukat kizardlag nala vasarolni (persze

kotbér alatt), dragabb 4arakat sza-
mitott. (Ez az tugynevezett Treu-
rabbat, amelyet azok a vevék ¢él-

veztek, akik a kizardlagossagi kote-
lezettséget elvallaltak. Ilyen meg-
allapodasok  kotését akarjak  most
tilalmazni az Eszakamerikai Unioban.
L. mult szamunkat.) Azonban a ve-
véknek is van szervezetik: a német
nyakkendéarusok egyesiilése. Ez ki-
jelentette, hogyha a termeldk kartellje
megmarad a Treurabatt-rendszernél,
bojkott lesz az eredmény és rende-
léseiket az  outsidergyaraknak és
kilfoldieknek fogjak 4tadni. Ez ha-
tott és a német nyakkenddgyarosok
— bar egymas kozott szervezve ma-

radnak — a Dbiintetd rabatt nélkiil
fogjak {izleteiket csinadlni. A kész-
ipar  kartelljeinek gyongébb  haté-
konysdgdhoz ez mindenesetre érde-
kes adalék. Hasonldo volt az eset
ugyancsak Németorszagban a poszto-
gyarak és a posztokereskedok szer-
vezetei kozott.

A német nehézipar szervezke-
dési torekvései. A német nehéz-
iparban kétféle iranyzatot lehet meg-
kiilonboztetniink: Az egyik abban
nyilvanul, hogy egyes miivek folyton
terjeszkednek, ugy vizszintes, mint
fiiggélyes iranyban, azaz egyrészrol
mas, ugyanazon cikkeket termeld
miiveket szereznek meg, masrészrol
megszereznek telepeket, amelyek a
nyerstermékeket szallitjak, vagy
amelyek az illetd megszerz6 mi
segédanyagait adjak, vagy végil,
amelyek az illetd megszerz6 ipar-
véllalat termékeit finomitjak. De ki-
terjed ez a mozgalom a fuvarozd
vagy elarusitdé vallalatokra is. igy
a Rajnawestfaliai szénkartell kebe-
Iében, amely maga is szervezetek
szervezete, mukodé rajnai ,,Kohlen-
kontor”  Miihlheimban, amely a
rajnamenti  széneladast ¢és fuvaro-
zast  eszkodzli, nagy valtozasokon
ment at. Ez az ,iroda” eredetileg
nagy szénkereskedOk egyesiilése volt,
akik fiiggetlenek voltak az egyes
mivektél és egymas kozott a szén-
szallitast és eladast mennyiségileg
felosztottak. Az egyes nagy banyak
igy nem birtak kozvetlen befolyassal
magara a terméknek elhelyezésére.
Utébbi idében azonban, elébb csak
elszigetelten, majd késébb mind strii-
ben tortént, hogy egyes nagy banya-
miivek magukhoz valtottdk az egyes
Kontor’-tagok részesedését, illetve
megvasaroltdk az illeté kontingenssel
bir6 keresked6hazat. igy azutan a
legtobbje azoknak az eddig fiiggetlen
nagykeresked6hazaknak, amelyek
eddig a ,Kohlenkontorban” iranyi-
tottdk a német szénkereskedelem
jelentékeny részét, atment a banya-
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milvek tulajdonaba. Minthogy ezek
a keresked6hazak mind jelentékeny
hajoparkkal birnak, az egyes meg-
szerz6 mivek immar kereskedelmi
apparatust és fuvarozoeszkozoket is
szereztek és ezaltal sajat énjoket a
szervezettség tokéletes fokara emel-
ték. A vezetdgondolat mindig egy:
minél intenzivebben kiépiteni a mii-
veket:  miszakilag, terjedelemben,
kereskedelmi apparatusban, azaz oly
nagy vallalatokat teremteni, amelyek
aranyaikban immar az amerikai trosz-
tokhoz hasonlitanak. Ez az egyik
irany.

A masik a régi kartellszervezetek
meghosszabbitasa vagy ujbol fel-
tamasztasa. Tudnunk kell ugyanis,
hogy a szénkartell, helyesebben a
rajnawestfaliai szindikatus, amelynek
szervezete er0sen szabalyozott, mig
a fels sziléziai lazabb, ugy a vas-
kartell maga lejaréban van. Utdbbi
az egyes arinemek szerint két nagy
osztalyra oszlik: A- és B-termékekre.
Az A-termékekben — vas feldolgo-
zatlan allapotban — a Kkartell fenn-
all. Ellenben a B-termékeknél (badog,
tartd, szog, csovek, drot stb.) nem
jottek a legutobb feloszlott kiilon
szervezetek ismét létre. Ebben az
irdanyban azonban igen nagy er6-
feszitések torténnek. A konjunktira
hanyatlasat ugyanis ép a vasipar
érzi meg legjobban. Ezt pedig leg-
jobban érzik azok a miivek, amelyek
az ipari termelés skalajan feljebb
allanak. Minél kozelebb all valamely
mi terméke a késziparhoz, annal
jobban érzi a gazdasagi valsagot.
Az egyes mivek kozott a targyalasok

folynak, azonban nem tudnak el6re
haladni. A féok az egyes miivek
nagy quota-kovetelése. Ennek oka
ismét a nagy terjeszkedés, amelyet
az egyes mivek, amelyek ma mar
nem egyes miivek, inkabb mivek cso-
portjai, idékozben megvaldsitottak.

gy keriil szembe a kartell és a
trosztirany.

A kartell inkabb demokratikus
irany. Az alepeszme az, hogy nagy-
ban-egészben egyenrangu felek
akcioszabadsagukban magukat kor-
latoljak, a kozos prosperalas ked-
véért. A kartell Iényegileg jogi fo-
galom. A troszt gazdasagi tény:
az egyes vallalatoknak szerves egy-
ségbe foglalasa. Mar most Német-
orszagban, mindaddig, mig az egyes
banyaipari véllalatok nagy szamban
voltak, e téren a Kkartellirozas ter-
mészetesen 0mlo folyamat volt. Hogy
azonban egyes vallalatok elérték az
amerikai  méreteket, immar mind
nehezebb lett az egyesiilés az 0On-
mérséklet alapjan, amit a Kkartell
jelent és az iranyzat a legnagyobb
erOkifejtés¢ lett, amely a trosztot
jellemzi.

A jove prognodzisa az, hogy a
német banyaipar mind kisebb sza-
mu, nagyon-nagy egységbdl fog
allani. Tehat elérkezik majd az idé,
amikor a német banyaipar is ,,mor-
ganizalva” lesz, ahogy az acélipar
nagy amerikai szervezdjérél, Mor-
ganrol, e folyamatot elnevezték. Az
épen igy a kartellek altal képviselt
demokratikus alakbol a trosztok oli-
garchikus alakjara tér at. Ez kihat
a tarsadalom rendjére is.





