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Budapest 1883. oktober 15.
IV. évfolyam I. fiizet.

Az ,,Orszaggyilési antisemita partkor”

megalakulasa.

Nagy varakozasok kozott, fesziilt ligyelem mellett, m. ho
27-kén Gsszejott Gijra az orszaggyllés, utolso iilésszakara.

Mindenki heves parttusakat, viharos jeleneteket vart a kép-
visel6haz elsd iiléseitdl. A horvat kérdés és a sémita kérdés
— vagy, amint legjabban a sémita ¢€s filosemita chameleonok
elnevezni szeretik, antisemita kérdés, — nagy hullamokat fog verni
a képviseléhazban, — josla mindenki.

E varakozasok, jovendolgetések azonban hiu dolgoknak bizo-
iryultak be, legalabb az ,antisemita” kérdésre nézve. Még a hor-
vatligyi vita is, a mely nagy nehezen, — lévén , muszdj”, — a
t. haz Osszeillésétdol csak egy hétre rea indult meg, vajmi von-
tatva folyt le, a mely vita pedig kiilonben igen alkalmas volt a
filosemitdknak és a szégyenlds antisemitdknak a nemzet kozfigyel-
mét a napirenden levd zsidokérdésrdl elterelni azon kozmondas
szerint, hogy: ,,Masrol besz¢él Bodoné, mikor a bor arat kérik.”

A magyar parlamenti é¢letet alaposan ismerdk el6tt mar régi
tapasztalati igazsag az, hogy a képvisel6hdzban még a legkozelebbi
jovoben torténd dolgokra nézve is senki se mondhat elére bizonyo-
sat, oly nagy szerepet jatszvan itt az elére nem lathato véletlen,
szoval a ,,non putarem!”

Ezen tapasztalati igazsdg ujra megerdsitést nyert a t. haz-
nak az ,antisemita” kérdésben legujabban tanusitott magatartasa
altal.

Tisza Kalméan nagyvaradi beszéde, a zsid6 lapok fenyegetdd-
zései, Kozma turnak ,,ari izgatokat” szimatold velleitdsai utan azt
vartuk, hogy majd a képviseléhazban hatarozott alakban fog fol-
Iépni a vad az ,izgatok” ellen, a kik a budapesti, zalamegyei
stb. kravallok ,.értelmi szerzo6i”.

De bizony néma csend uralg tigy a korméanypadokon mint a
sz¢lsobaloldal saktereinek a padjain.



Azt vartak itt, hogy majd a ,fanatikus” antisemitdk fognak
tamadni s ezzel a csatat megkezdeni, mire a kormany majd egy
dorgedelmes valaszszal letorkolja a boriikkben megférni nem tudo
antisemitakat, a t. haznak gy kormanypartja, mint ellenzéke pe-
dig siet a miniszter valaszanak tudomasul vételével, az antise-
mitdknak egy ujabbi parlamenti vereséget szerezni. — Minek
folytan azutdn a ,honatydk™ altal annyira perhorreskalt antise-
mitizmus is lankadni, sét tan elenyészni is fog az orszagban.
igy spekulalanak vala a sémita és filosemita képviseld urak.

Hanem hat most mar szerencsésen oddig jutottunk, hogy a
zsidokérdést illetdleg a gyepld tobbé mar nem a sémita és filo-
semita képviselé urak kezében van, hanem atcsuszott az észrevét-
leniil az antisemita képviselok kezébe.

Mindénféle mesterfogast felhasznaltak arra a zsidolapok, hogy
az antisemita képviseloket beleugrassak az elsé 1épésbe; Onodyrol
folyton az a hir jarta a lapokban, hogy 6 a legkdzelebbi szerdan,
majd hogy a legkozelebbi szombaton interpellalni fogja a kor-
manyt a t.-eszlari iigyben.

De bizony hidba vartak ezt az 6hajtott interpellacziot.

S minek is mozgolédtak volna az antisemita képviselok ma,
a mikor 6k vannak a birtokban, a honnét Oket ugyan bajos do-
log ma mar kizavarni, 1évén a hatuk mogott az egész orszag
kozvéleménye.

Elég volt egyelére a ,fényes” leszavaztatdsokbol a t. haz-
ban. A jelenlegi képviselohaztol ne varjon a nemzet semmi ot
a zsidokérdésben; e lidzon nyomtalanul viharzottak el még az
eseménydus legutobbi honapok is: ma is csak olyan zsidobarat az,
mint volt a nyiregyhdzi per végtargyaldsa és a zsidéellenes or-
széagos tlintetések elott.

De mégis volt valami hatdsa ez eseményeknek a t. képviseld
urakra: nem mernek ma mar elleniik antisemitak ellen a képvi-
selohazban nyiltan fellépni. Legaldbb e sorok irdsanak napjaig (okt.
12-ke) igy latszik allani a dolog.

Hja persze! Kozelednek a valasztasok, sat. honatyaknak
borsddzik a hatuk attél a gondolattol, hogy kozeledik a leszamo-
las napja a t. vélasztok részér6l. No hat ez is mar valami. Var-
junk csak még egy kicsit!

Az azonban nagyon tévedne, a ki azt hinné, hogy, h a az an-
tisemita képviseldk, addig mig szervezkedve nincsenek, egyelore tar-
tozkodnak a képviselohazban ujra vesszot futni a zsidok nagy
oromére, s megelégesznek azzal, ha a hizban farkasszemet néznek



a filosemita tobbséggel, — azért tétlenségben toltétték volna nap-
jaikat a legutobbi két hét alatt.

Ellenkezdleg ez id6 alatt létrehoztdk az antisemita partnak
oly régbta Ohajtott tényleges szervezéset.

F. ho 6-kdn ugyanis a képviselohdz 8-ik szdmu osztalyter-
mében, d. e. 9 orakor tartott képviseldi értekezleten megalaki-
tottdk az ,,Orszaggyiilési antisemita partkor”-t, s ezzel az antise-
mitizmus mint orszagos part hivatalos bevonulasat tartotta a kép-
visel6hazban.

Az antisemita part és kor partszovetkezeti (koaliczionalis) ala-
pon jott létre, a mennyiben a tagoknak a zsidokérdésen s ezzel
Osszefliggd kérdéseken kiviil allo egyéb politikai, nevezetesen koz-
jogi kérdésekben teljesen szabad kéz hagyatik.

A part €s a kor lgyeinek vezetéseével s az elndki teendOk
vitelével egyelore Istoczy Gyo6zO, Onody Géza, Simonyi Ivan és
Sz¢eli Gyorgy képviselokbdl allé négy tagu bizottsag bizatott meg.
A kor hazszabalyai a fenallo orszaggytilési partkdrok hazszaba-
lyainak alapjan allapittattak meg. Ezeknek egyik pontja, szinte a
tobbi orszaggytlési partkorok példajara, kimondja, hogy a kor
rendkiviili tagjaiul nem-képviselok is folvétetnek.

S ezzel tényleg Ilétrejott bizonyos értelemben a magyaror-
szagi antisemita liga 1s, mert, ha a kormdny semmiféle oly egy-
let alapszabalyait nem hagyja is jova, a melyeknek antisemita
tendencziaik vannak, — I1étrejott az ,,Orszaggylilési antisemita
partkoér”, a mely mintegy souverain klub jelleggel bir, a mennyi-
ben nincsenek korményi megerdsitésre szoruld arszabalyai, ha-
nem csak egyszerl szabalyai vannak.

Igaz, hogy a tobbi orszaggylilési partkorok altal kovetett
usust a mi koriink is szigoruan megtartva, politikai értekezleteken csak
rendes tagok vagyis képviselok vehetnek részt; de az ,,Orszaggyu-
1ési antisemita partkor’-rel azért mégis meg van adva a taldl-
kozasi pont Osszes elvbarataink részére a hazaban; s reméljiik,
hogy gy a fOvarosban, mint a vidéken, elvbarataink sietni fog-
nak az egyetlen magyar antisemita klubba beiratkozni.

A belépési foltételek is igen méltanyosak. A  fOvarosi rend-
kiviili tagok évi jaruléka 20 frt, a vidékieké (a kik a kor he-
lyiségeit természetesen ritkdn vehetik igénybe) ¢évi 5 frt. A tag-
sagi kotelezettség 3 évre terjed.

Jelentkezéseket elfogad a képviseldi bizottsagnak fentebb
megnevezett négy tagja, s igy e flizetek szerkesztdje is.

Az orszaggyulési szervezett partok tehat egygyel megsza-
porodtak.
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Erre a sakkhuzasra nem voltak elkésziilve a sémita ¢és filo-
sémita urak. Tatott szajjal allanak ezen nagy horderejii tény nyel
szemben, a melyet még csak kifogasolniuk se lehet, s alkotma-
nyos praxisunk értelmében nem is szabad; mert orszaggytlési
képviseloknek elvitazhatlan joguk, orszaggytlési politikai klubot
alakitaniok.

Azért még a zsidd lapok is, koztik a ,,Pester Lloyd”-dal,
egész reverentiaval hozzdk — eczet-savanyu képpel ugyan, de
mégis, — a hivatalos tudésitasokat az ,,Orszaggyiilési antisemita
partkor” értekezleteirdl.

Valjon ki hitte volna ezt még csak ezelott két héttel is?!

Partunk tehat ekként megalakulvan, haladék nélkiil hozza-
fogott a partprogramul megéllapitasdhoz. Alapul vétetett e fiizetek
szerkesztdjének a ,,12 ropirat” f. €. szeptember havi fiizetében
kozolt programmtervezete, a melynek 10 pontja, részben moddositva,
részben megbdvitve, megtoldatott még 2 ponttal, s igy a pro-
gramm 12 pontbol all.

Es most kozoljiik a partprogrammot.

Az orszagos antisemita part programmpontjai.

Az orszagos antisemita part, partszovetkezeti (koaliczio-
nalis) alapon megalakulvan, czéljait, a melyekre torekszik, a
kovetkezdkben thzi ki:

1. A zsidohatalom megtorése ¢és a zsid6 befolyas ellen-
sulyozdsa a politikai, tdrsadalmi s kozgazdasadgi téren, neve-
zetesen a sajtd, a pénz- ¢és hiteliigy, a kereskedelem s kozle-
kedésligy, az ipar s a foldbirtokviszonyok terén. Ezen alap-
elvbdl kifolyolag siirgetendd mindazon intézmények Iétesitése,
s tamogatandok mindazon torvényes mozgalmak, melyek a
most kitlizott czél megvaldsitasara alkalmasak. Ilyenek:

2. A nemzeti érdekeknek megfelelé helyes agrarpolitika
altal a foldbirtokos ¢és foldmiveld osztadly érdekeinek meg-
védése.

3. A korlatlan iparszabadsag megszoritasa, kotelezd ipar-
tarsulatok életbeléptetése €s a képesités kelléke tutjan.

4. A valtoképesség megszoritasa.

5. A zsido érdekeknek kedvezd biintetd codex revisidja;
s ezzel kapcsolatban eskiidtszékek behozatala biiniigyekben.

6. A Dbirosagok elotti szertartdsos (ritualis) eskli vissza-
allitasa tigy biintetd mint polgari perekben.

7. Az italmérési regalénak a kozségek részére valé meg-



valtasa; s ennek kapcsan a  zsidoknak a korcsmaltatasi jog
gyakorlatatol valo eltiltasa.

8. A zsidéo anyakonyvek vezetésének a polgari hatésagra
valo ruhazasa.

9. A zsidok és keresztények kozti hazassagrol szolo tor-
vényjavaslatnak visszavetése.

10. A zsidok az orszagba valdé bedzonlésének megaka-
dalyozésa végett a honositasi torvény megfeleld6 modositasa.

11. Az éallamhéztartds ¢és allamhiteliigy oly modon valo
rendezése, hogy pénziigyeink s ezzel kormanyzati viszonya-
ink a zsido pénzhatalmaktol fliggetlenittessenek.

12. A parttagoknak a zsidokérdéssel kozelebbi Osszefiig-
gésben nem 4ll6 egyéb politikai s nevezetesen kézjogi kér-
désekben teljesen szabad kéz hagyatik.

Az orszaggylilési antisemita part, czéljait ekként korvo-
nalozvan, felhivja a haza minden polgardt, minden ker. hitfe-
lekezetének, minden nemzetiségének s minden osztalydnak tag-
jait, hogy, barmik legyenek is egyéb kérdésekben, nevezete-
sen kozjogi kérdésekben nézeteik, a kozos vesz€ély Ontuda-
tara ¢bredve, az orszaggyllési antisemita partot alkotmanyos
¢s torvényes kiizdelmében tadmogassdk, ¢és a valasztdsi urna-
nal majdan az orszdgos antisemita part képviseldjeldltjeinek
megvalasztasara is teljes erejiikbol kozremiikodjenek.

Kelt az ,Orszdggylilési antisemita partkdr’-nek Buda-
pesten, 1883. évi oktober 8-an s folytatva 9. ¢és 10-én tar-
tott értekezletébdl.

Megbizasbol:

Onody Géza s. k. Simonyi Ivan s. k.
értekezleti jegyzo. az értekezlet elnoke.
Széll Gyorgy s. k. Istoczy Gyozo s. h.

partbizottsagi tag. partbizottsagi tag.

Nem szuronyokkal, hanem torvényekkel

orvoslando a baj!

Magyarorszagnak sulyos bajai vannak!

Okos orvos idejekordn, a symptomakbdl allapitja meg a dia-
gnosist, ¢s siet ellenszereket alkalmazni, hogy a baj teljes fellépé-
sét megeldzze, ha lehet, meggatolja. A mi beteg hazank orvosai
azonban csak zsebre dugott kezekkel nézték a jelenségeket, s
anélkiil, hogy okait kutattdk volna, s iparkodtak volna gydgyitani,



orvosolni a bajt, tarsadalmi allapotaink megmérgezett s elmérge-
sedett bajait, bevarjak, mig a ,, csdcselék”-nek nevezett €s annak
gunyolt, kétségbeesésbe kergetett néptomeg tiintetésre szorul, hogy
¢letjelt adjon magarol.

Milyen szerencse, hogy a magyar nyelv szoétardban benne
van a ,,csocselék” szo, kiilonben az annak nevezett tomeget kény-
telenek volnanak bizonyos potentatok amugy koriilirva, valodi ne-
vén ,,vagyonabol kiforgatott, koldusbotra juttatott nyomorultak”-nak
nevezni.

No de a lényeg mellett a név nem valtoztat a dolgon.

Kereshetnek és talalhatnak a szotarban mas nevet is nekik,
még gunyosabbat, az nem javit a dolgon, valamint az sem, ha
az elbizakodott hatalom, — a mi még csufosabb, — kényszeriilt
helyzetében vergddve, gyava tehetetlenségének érzetében egyebet
sem tud, mint fogcsikorgatds koézben Oklét emelgetve a szuro-
nyokra mutat, st azokat hasznalja is.

Radikalis gyogymod alkalmazasa helyett megtamadja, szuro-
nyokkal iildozi a jogosult 6nvédelmet, mely sajat én-jének és tar-
sainak pusztuldsaban a hazdnak, — azon allamnak pusztulasat
latja, melynek czimerében és korondjan a kereszt ragyog, s mely-
nek minden talpalatnyi foldjét az 6 Oseinek vére daztatta nem
egyszer, s tartotta fen évezreden at; és most olyan elem veszé-
lyezteti az ¢ 1étjogat, — még pedig majd a torvény védelme alatt,
majd annak egyenes kijatszasdval, a mely elem nem produktiv,
csak emészt, pusztit, s ha telhetetlensége ugy kivanja, telt erszé-
nyével odabb 4ll a kizsarolt f61drdl, a kipusztitott videkrol.

Mindez Magyarorszag létez0 torvényei védelme alatt, vagy
idevagd torvények nem létezése folytan torténik, oly alakban, oly
mértékben, mely a komolyan gondolkod6 fét aggodalomba ejti, a
hazajat és nemzetét szeretd szivet elkeseriti, s a proletarra” tett
munkas néposztalyt, a ,,csdcseléket” az ¢hség és nyomor fonnyasztd
karjai kozt felldzitja, halalba kergeti.

Mar mégis csak kiilonds az a dédelgetés, melyben Magyar-
orszagon a ,humanizmus” czége alatt a zsiddsag részesittetik.
Mert az nem ments€g, hogy ha nem igy meg ugy, hat Rothschild
nem ad kolcsont. Hisz a kolcsont el6bb-utdébb vissza kell fizetni
kamatostul egyiitt, de a mit ezaltal a nemzettestbol veszitiink, azt
nem potolhatjuk soha.

Nagyon nyomorult nemzet az, mely ily aron eladja létjogat;
s ha mégis teszi, meg is érdemli, hogy elobb zsido rabszolgajava
aljasuljon, s aztan pusztuljon a fold szinér6l a gyaldzatos, mert
nem érdemel életet.



Magyarorszdg pedig mar ide jutott; most van azon a val-
ponton, melyen az ¢élet és karhozat taldlkoznak, megkiizdeni a
végtusat.

Az agonia borzaszto!

Az igazsagszolgaltatas az ,,alaki jog” mezején koncz, melyen
ragodva aztan fel is hiznak sokan, csak a szegény beperelt vagy
igazsagot keresO nép néz fel Osszetett kézzel az égre, és ugy —
vagy pedig ,csOcselék” -ké avanciroztatva fiitykdssel kezében,
boszutdl lihegve, torvényt gazolva, hohérjanak vagyonat torve-
zuzva ,keresi az igazsagot.”

Keresi, de nem talalja. Talal helyette akasztofat.

Igen, ha mocczanni mer, ha szavakban nyilvanul fajdalma
az Ot fosztogatd zsido ellen, ott vannak a birésagok a bortonnel;
ha plane elkeseredettsége ablakbeverésben nyilvanul, ott van a
szurony, a golyo, a statarium!

Isten kiilonds kegyelmébdl Magyarorszagon még idaig ma-
gyar az uralkodd elem. A kormdny, az allamhatalom magyar, de
éppen mert ez az allamhatalom sajat vérének ¢és nemzetének
rovasara 1s azonositja magat a zsido-érdekkel életre-haldlra, a
hazankat laké maés nemzetiségek amulva nézik a dolgot, Ok is
érzik a zsid6 nyomadst, onvédelemre gondolnak, s mert azt szemeik-
kel latjdk, hogy a magyar allamhatalomtol még csak nem is re-
mélhetik a szabadulést, egy cseppet se csudalkozzunk rajta, ha ki-
fel¢ gravitalnak.

A Magyarorszagon elszaporodott €s ijesztd6 mérvben szapo-
rod6 s bedzonld zsidosdg talmud-mordlja aldaknazta Magyarorszag
létalapjat, széttépte az Osszekotd kapcsokat, s most maga a ma-
gyar allamhatalom a szabadsag, egyenlOség ¢és testvériség” Kkor-
latlan aegise alatt betetézi maga a zsidd0 munkdjadt, mi semmi
mas, mint a hdrom bérczi sz€p hazaban a magyar fajjal egylitt
haldoklo ,,szabadsag, egyenlOség:, testvériség” sirhalma, melynek
sirkeresztjére mar késziil a felirat: ,,vége Magyarorszagnak.”

A mi més, — szabadsagra torekvd, de eldrelatdé nemzetek-
nél dldas: igy valik az minalunk drokka, s a mi legszomoritobb,
a magyar allamhatalom maga teszi azza!

Torvényhozasunk a szabadelviiségnek gunyolt valami olyannak
regiodiba agaskodik, honnan az elvetett szélbol vihart arat. A kiil-
fold eldtt vald csupa fitogtatds és Ontetszelgésbdl martalékul dobja
oda egy haracsolo telhetetlen hordanak azt az allamalkoté elemet,
mely nem oka kiskorasaganak, nem oka annak, ha felszabadulasa
elsd szdzadanak elsé felében még a szabadsag és egyenldség biliv-
korében nem bir biztosan jarni sajat ldbain; de az anyag jo,



annak bizonyult, 1étezésének ezredéves torténelme tantiskodik errdl.
Ezt az anyagot nem volna szabad prédaul odadobni ellenségének,
azért, mert nem tud ahoz hasonld gazemberré lenni, hogy vele a
szédelgésben, csalasban és gazsagokban konkurralhasson.

Koéztudomasu dolog, statisztikai adatok és hiteltelekkonyvek
igazoljak, és a mindennapi tapasztalat, hogy a magyar faj vagyoni-
lag is pusztulasnak indult. Ezt latva a veliink €l6 mas nemzeti-
ségek, s tapasztalva azt, hogy a bukds és szétziillés lejtdjén allo
magyarsag sajat létezhetését is kétségessé tette, hisz kormanya
zsido bankarok kegyelmébdl csak kolcson-pénzen tud fenallni és
uralkodni métdl holnapig, s ezen pénzkolesondk fejében vak esz-
kozévé valik azoknak az idegen pénzhatalmaknak, melyek aztdn
bele nyulnak igazsagszolgaltatasaba, bele torvényhozasaba is, inyiik
szerint diktalnak, parancsolnak a pénzes zacskok hatdsa alatt,
mondom, ezt latva a nemzetiségek, felébred Onérzetok, bantja Oket
az Oonmagaval is tehetetlennek latsz6 magyar faj hegemoniaja, ott-
honanak fo6ldjén egyik letépi és sarba-porba tiporja az orszag
czimerét, s 0nallo kiradlysagrol almodozik, a masik a nagy német
nemzettel, — a harmadik és negyedik Oroszorszaggal, vagy a
déldunai kis fejedelemségekkel kaczérkodik.

Nem kis dolgok ezek! S pedig ezek mar csak kovetkezmé-
nyei a rész kormdanyzatnak, és a tilsdgba hajtott szabadéi viiség
arnyékaban felburjanzott azon rosz torvényeknek, melyek oda jut-
tattdk az allamalkotd magyar elem produktiv osztilyait, az ipa-
ros ¢s foldmilives osztalyt, hogy az elkeseredettség végsd hataran
mozdulatlanul dlljon meg a katonasag szuronya és sortiize eldtt, s
ha vért 1at, puszta kézzel vesse magat red a katonasagra, és vissza-
veri vagy meghal, mint ez a mult hetekben Z.-Egerszegen tortént.

Vétkezik, a ki ezt a vagyonabol kiforgatott, koldussa tett,
— s még folil ra kigunmyolt, — és igy az élettel leszdmolt- né-
pet ,, csécselék’-nek nevezi, s vétkezett az az allamhatalom, mely
idaig hagyta fajulni a dolgot, hogy vér folyjon.

Az ilyen vér égbe kialt boszuért!

Vétkezik a sajtd, mely tévatra igyekszik terelni 0gy itthon,
mint kilfoldon a kozvéleményt, azt hiresztelvén, hogy ezek vallas-
kiilonbség ellen vald torzsalkodasok, vagy pedig az antisemitiz-
mus altal tdmasztott harczok.

Magyarorszadg kir. foligyésze komprommittalta hivatalat, mi-
don Zala és Somogy varmegyék kir. ligyészeihez menesztett uka-
zaban a zsidoellenes zavargdsok tamasztdsaval az uri osztalyt
gyanusitja, (a zavargasokat provokald zsidokra mar nem tartotta
sziikségesnek az illetd iligyészek  figyelmét felhivni, ez
kiilonos!)
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keserien fog csalédni balhiedelmében. (Ugy hissziik, a kidbrandu-
las mar nala is beallt. — Szerk.) még akkor is, ha rendele-
tének ide vonatkozo passusa ,,nem Zalara szoritkozott”, mint ezt
maga Kozma nyilvanitja mentegetddzése alkalmaval; hisz igy redja
nézve még kényesebb az ligy, mert e szerint nem egy varmegye,—
hanem sajat beismerése szerint ,egész altalanossagban” Ma-
gyarorszag 0sszes Uri osztalyat gyanusitotta.

Kiilonds oka lehet annak, hogy éppen a foligyész nem tudja
azt, hogy Magyarorszagon a zsidoellenes ligyben nincs sziikség
lazitokra; hisz lazitanak maguk a zsidok, l6voldoznek, gyujtogat-
nak, késelnek, glinyolddnak, csakhogy zavargasokat idézhessenek
eld, s larmazhassanak, katonasagot requiraltathassanak stb. csupa
henczegésbdl, a mi az allamnak, vagy egyes koOzségeknek aztan
temérdek kiadasaval jar.

Ki tudja, nem Rothschild keze jatszik-e bele a dologba, ki
igy egy csapassal két legyet iit: nemcsak kompromittdlja az or-
szagot valamely titkos kéz intésére, hanem egytttal tobb kol-
csonre is szoritja,

A zsido taktika az, hogy ha a kisbirtokost példaul, kinek
birtokdra a zsid6 foga faj, maskép meg nem csipheti, felgyujtja
annak hazat vagy gazdasagi épiiletét, akkor, mikor tudja rola.,
hogy pénze nincs; akkor aztdn a nagylelkiit jatszva 6nkényt ajanlja
fel pénzét a zsido, s igy mar haldjaban van az 4ldozat,

A falusi zsidok is igy dolgoznak, ki tudja, nem tlzik-e ezt a
taktikat nagyban is, orszdgosan!?

Majd felnyilnak idével Kozma szemei is, (ha most nem szan-
dékos vak), csakhogy késé lesz; — majd az orszag latja karat
ennek az elkozmasoddsnak, s az éppen nem nyujt sem karpotlast
sem elégtételt, ha Kozma ur visszavonul somogymegyei sziik ma-
ganyaba, honnan bizony eszerint kar volt neki kimozdulni sziik
latkorével.

Az antisemitizmus azonban nagy halaval tartozik Kozma ur-
nak, mert egy regiment Istoczy, Onody stb. 10 esztendd lefo-
lyasa alatt re lett volna képes a leglangolobb iigybuzgalommal
sem annyit hasznalni, mint Kozma egymaga, egy rovid év lefor-
gasa alatt hasznalt annak, a viselkedésével, tetteivel, nyilatkoza-
taival, és rendeleteivel.

Isten ujja mitkodik itt!

Istoczy ,,12 ropiratanak™ Osszes eddigi évfolyamaiban, a
HFuggetlenség”-nek és az egész antisemita sajtonak Osszeségében
nincs annyi tdmadds a zsidosag ellen, mint a mennyi Otvds Ka-
roly nyiregyhdzai védbeszédében van; forrd koszonet neki érte! de



10

még ez mind csekélység ahoz képest, a mennyit Kozma egymaga
mar idaig hasznalt az antisemitizmusnak.

Isten azoknak tamaszt ilyen védoket és oltalmazokat, kiket
ki akar irtani a fold szinérdl.

Bizonyos zsidopajtas lap is (nem a ,,Nemzet’-et értem, mert
az egészen zsidolap) kezdi mar beismerni, hogy a mi Zalaban
torténik, annak mar fele se tréfa, s ebbdl kifolyolag azt is elis-
meri, hogy ,,az antisemitizmus nem ok, hanem okozat.”

JO baratim! elkéstetek vele! Elobb kellett volna ezt tenni,
évekkel ezeldtt, mikor még csirdjadban el lehetett volna fojtani a
bajt czélszeri torvényekkel ¢és intézményekkel; de akkor, ha
Istoczy ramutatott a baj okaira, a képviselohazzal egyiitt csak
,,deriilni” tudtatok.

Most mar ver folyik, most tessék ,, deriilni”’!

A zsid6 emanczipaczié zaszldja lobog, de nem ,,egyenldség’-et,,
hanem kivaltsagokat hirdet, kivaltsdgokat még a torvény elott is.
Nyomaban aztdn tenyészik a nyomor, a kétségbeesés, ennek nyo-
maban pedig patakjaik a ver.

A ti , deriiltség”-(titok kozt szabadon garazdalkodo zsiddsag
fosztogatd iizelmei megteremtették ezt az irtézatos helyzetet, s
valosagos gunyja a Nemesisnek, hogy éppen annak a Dedk Ferenci-
nek a varmegyéjeben, a ki a zsido emanczipaczio lobogojat kitiizte?
éppen Deak Ferencz népe a zsido gazsagok altal tizve-hajtva, két-
segbeesetten rohan a halalba, abban a varosban, azon a térségen,
hol Dedk Ferencz szobra dll, hol aztin a ,,haza bélcse” szobrara
frecscsen a szuronyok altal kiontott polgarveér!

Hat ennyire jutottunk!?

Igen!

A nyomor sziilte kétségbeesést még ingerli a kivaltsagossag
pokhendisége, a zsiddsag elbizakodottsaga.

Nyiregyhazan nem a gyilkos sakterok: a zsidosag nyerte meg
peréet, ezt tudja a legutolsd falusi rongyszedd zsid6 is, mert hisz
adakozott ra; lehet, hogy a felsobb forumokon is meg fogja nyerni,.
de elvesztette a legeslegfelsobb forum: a magyar nemzetet alkoto
nép elott a pert. Itt ki van mondva az itélet, innen nincs apellat!

Az a ,dadai hulla”, — mely annyira ,maczeralt” volt, hogy
mig haja, szerzete, kérmei ledztak, lemallottak, addig a karjara ko-
tott kenddben a festék papirosaval egyiitt el nem dzott, — még
sokdig kisérteni fog; csak az kér, hogy a gazemberek helyett
becsiiletes emberek latjak karat a harcznak. De azért se baj! az
eszmék diadala aldozatokat kovetel.

Magyarorszag akkor is meghozta az dldozatot, mikor a ke-
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reszt a Koran ellen kiizdott, s megvédte Nyugat czivilizdeziojat;
meghozza most is, mdr hullanak is az dldozatok a talmud elleni
harczban!

Megérett a gytimdlcs, most mar lehull f4jarél magatol is!

Statarium!? golyd!? szurony!? borton, vagy akasztofa!? Csak
olaj a maglyara, melyet évek sordn at maga a zsidosag gytijtott,
halmozott Ossze a legveszedelmesebb gyutanyagokbodl; most meg
mar elbizakodottsdgaban 6nmaga ala gytjtja sajat kezeivel.

Magasra csapkodnak a langok, vér folyik, megnépesednek a
bortonok, meg az akasztofak!

Az oktalansag eme kényszereszkozei majd csak még inkabb
elmérgesitik a bajt, s még magasabbra vernek majd a langok!

Menté kéz! hol vagy!? Jojj! ne késsél sokd, mert igen nagy
sziikség van read!

Dr. Balaton.

A Ker. papsag ellenhato hivatasa a zsido-

saggal szemkozt.

A physikanak egyik, a tapasztalat altal is gyakran bizonyitott alap-
tétele az, hogy minden hatds ellenhatast sziil. A jozan ész koveteli, hogy
ellene mikddjem olyan dolognak, a melyrdl tapasztalom, hogy kéaromra,
vagy talan vesztemre is fog lenni. De nemcsak magamat illetdleg vagyok
erre  kotelezve, hanem torekednem kell, hogy polgartarsaimtdl tavol tart-
hassak minden olyast, a mi egyenesen annak vesztére tor.

Hogy a zsidésagnak teljes hatalma nem 4aldds a magyar emberre,
arra nézve elég elszomoritdé példat nydjt a tapasztalat Nem hiszem, hogy
talalkoznék elfogulatlanul itéld, a ki szemmel kisérve napjaink szomoru és
megrenditd eseményeit, — szerzett tapasztalatai utan teljes meggy6zddéssel
s tiszta, Onzetlen szivvel elmondhatnd, hogy a magyar nép anyagi és az
ezzel egylittjard szellemi siilyedésének oka nem a zsidosagban keresendo.

Gyakran fOlvettetik a kérdés, véjjon helyeselhet6-e, hogy altalaban
a keresztény, kiilondsen pedig a kath. pap antisemita allaspontot foglal el?
Természetes valami, hogyha a sémitdk és baratjaik ezen kérdésre taga-
dolag felelnek; de, ha érdek nélkiil tanulmanyozzuk a kérdést, ily puszta
tagadassal nem elégedhetiink meg.

Nézziikk csak els6 sorban, hogy mi a kath. papnak kotelessége hi-
veivel szemkozt?

Minden jozan keresztény tudja, hogy a kath. papnak hivatiasa els6
sorban ¢és mindenek folott hiveinek lelki iidvosségére vonatkozik; s ko-
telessége azt minden aron, a mennyire teheti, eldmozditani; de tudjuk
egyszersmind azt is, hogy a kiilsé koriilmények rendkiviili nagy befo-
lyassal vannak a lélekre és annak minden milkddésére. Ha tehat a pap
koteles a lélek betegségét gyodgyitani, koteles egyszersmind ezen beteg-
ségnek okait is, a mennyire t6le telik, elharitani, vagy az illetét annak el-
keriilésére figyelmeztetni. Azon koros lelki allapotnak pedig, a mely az
erkdlesi siilyedésnek napjainkban oly elszomorito példait mutatja, legtobb
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oka a nép anyagi siilyedésében kereshetd; de oly siilyedésében, a mely-
nek oka nem maga a nép, hanem alnok csalas; a semmi roszat nem sejtd
nép vagyonanak furfang altal vald elkobzasa. Mar pedig a népnek ily
csalas altali kifosztasa és teljes koldusbotra vald juttatdsa teljesen a zsi-
dok machinatidja; ezt bizonyitani folosleges; sajnos! maguk a szomoru
tények bizonyitanak.

A szomorl tapasztalat megtanitott minket arra, hogy a nép anyagi
allasa legnagyobb részt igazan kétségbeejtd; s mi lehetne ennek termé-
szetesebb kifolyasa, mint az, hogy a nép lassankint kivetkézik minden
erkolesi  érzelembdl; lassankint meggy6z0déssé szilardul benne azon gon-
dolat, hogy az Isten sem tor6dik mar vele, mert kiillonben nem engedné
meg, hogy olyan faj tegye ra kezét véres verejtékkel szerzett kis birto-
kara, a mely nem erdlteti magit a munkdval, hanem furfangja és csa-
lasa 4altal kaparitja kormei kozé azt, a miért a szegény ember éjjelt is
nappalld tett; pedig hogy ez igy van, fajdalom! csak a tapasztalatra kell
hivatkoznunk.

Ily viszonyok kozott nem szabad a papnak passiv magatartast ko-
vetni, hanem kotelessége e kétségbeejté bajnak minden erejébdl ellene
miikddni.

Igen j6 argumentum a zsidok ¢és zsidobaratok kezében a keresz-
tény vallas altal parancsolt felebarati szeretet; igen alkalmas eszkoznek
talaljak, hogy hangoztatdsa altal a kath. papnak kezét megkothessék és
netalani mitkddésében konnyen megakadalyozhassak; de, szerencsére, ez
igen alkalmatlan eszk6z a jelen esetre nézve; mert ki mondhatja azt, hogy
a kath. pap hivatdsa ellen cselekszik akkor, ha hiveit, az erkdlcsi siilye-
dést maga utdn vonzdé anyagi romlastdl megévni torekszik? Nem mer-
nénk azt allitani, hogy a pap a felebarati szeretetet gyakorolja akkor,
ha hiveinek erkolcsi romlasat kozonyosen nézi, s azt megakadalyozni nem
igyekszik. igy példaul, ha a pap latja, és meg van gy6zdédve, hogy azt a
szegény tudatlan és semmi roszat nem sejt6 foldmivest a zsido csalasa-
val raszedi ¢és mindenébdl kiforgatja, és ennek daczara — a felebarati
szeretetet akarvan gyakorolni — tétlentil nézi a zsido csaldsat, nemcsak
hogy felebarati szeretetet nem gyakorol, hanem meg nem akadalyozas
altal hallgatagon még részt is vesz a bilinben; pedig ilyesmit latni és
tapasztalni igen sok alkalma van olyannak, a ki egy kissé gyakrabban
forgolodik a nép kozott; hat még a papnak, a ki ismeri a nép kiilsd' és
belsd viszonyait.

Nem rafogas az ily zsidd6 machinatio, hanem a tapasztalatnak
kétségtelen ¢és elferdithetetlen adata; barcsak adnd Isten, hogy mindez
ne igy lenne; barcsak ne kellene félniink attdl, hogy e nép maholnap
szamlzott, kifosztott koldus lesz sajat hazajaban, melyet nem zsido,
hanem 6 a sajat vérével szerzett.

Dicsé hivatds jutott a papnak ezen tekintetben is; mert megmen-
tdje lehet egy egész nemzetnek; nem ugyan idegen hatalom fegyvere
alol, hanem idegen népfaj furfangja és csalésa alol.

Ugy hissziikk, hogy nem fogunk hibazni, ha épen a felebarati sze-
retet parancsara tamaszkodva, batran kimondjuk, hogy a kath. pap csakis
akkor teljesiti pontosan kotelességét hiveivel szemkoOzt, ha az anyagi s
egyuttal erkolcsi  tonkrejutdst eszkozld  zsido-machinatiot megsemmisiteni
igyekszik. Es hogyan érhetné el ezt jobban, mint az altal, hogy miikodé-
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sének sikere czéljabol az antisemitizmus allaspontjara helyezkedik, vagyis
ha olyan tamaszté pontot keres, a mely legjobban eldsegitheti {idvos mii-
kodésében. Igaz, hogy nem tetszik ez a zsidoknak és Dbarataiknak; de
mik ezek a magyar nép millidival szemkdzt? Inkabb Onmagunkat gyamo-
litsuk, mintsem a zsidd szekerét toljuk. Magunknak kell segiteni ma-
gunkon, nehogy el6bb-utobb a kolté szavai szerint jarjunk: ,,Szerte-
nézett — &és nem lelé honjat e hazaban.” M. Atady vilmos

A zsidosag és a szabadkomiuvesség.

Valamint minden mas orszdgban, ugy Magyarorszdgban is
foleg pedig annak fOvarosdban divatossa lett a zsidok kozott
hogy a szabadkOmiivesek paholyaiba tolakodjanak, és azokat ked-
ves személyiségeik altal teljesen elarasszak. A zsidok a komives-
séget is igen kényelmes eszkoznek tartjadk, miszerint magukat
jobb ¢és tisztességesebb tarsasagba becsempésszék, és tekintélyes,
altalanos tiszteletben levé urakat ,testvérinek czimezhessenek.

Azonban a zsidosdg a szabadkOmiivesség elveivel épen hom-
lokegyenest valo ellentétben all. Mert midén a szabadkémiivessége
az egész emberiséget vallaskiilonbség nélkiil testvéreknek tekin-
teni parancsolja; mig a szabadkdémiivesség a szabadsag, egyenlo-
ség ¢€s testvériség utan torekszik: a zsidésag., fajanak kiilonoa
czéljait koveti, azon czélokat, melyeket vallasuk ¢és a talmud neki
parancsolnak, és azokat a keresztény tarsasag, a keresztény erkolcs
€s a mostani polgarisodas torvényeivel kiengesztelhetlen ellentétbe
hozza. Hiszen 6t ezek legkevésbbé illetik. A keresztény erkolcs
¢s a jelenkor polgarisoddsa! Ki latott valaha zsidot ezek utén
torekedni? Ellenkezdleg a zsid6 torekvése folyvast oda van ira-
nyozva, hogy a keresztény erkolcs szilard alapjat alddssa, a ke-
resztény tarsasag szervezetét aldakndzza és felbontsa; mert csak
ott, a hol az neki sikeriilt, van kilatasa korlatlan uralomra, csak
ott varhatja reményei és aspiratioi teljesitését.

Midon tehat a zsiddo a szabadkémiivesség paholyait folkeresi,
annak ellenkezdjét torekszik elérni, mint a mi a szabadkémiives-
ség czélja és feladata. Es ez neki eddig teljesen sikeriilt is. Mert
miutan ott minden tisztességes ember visszahuzodik, a hol a zsidé
arrogantia ¢és szemtelenség uralkodik, elfoglalja az ekként sza-,
badda wvalt tért, és azt korlatlanul uralja. Az egész vilag paho-
lyainak 0Osszekottetései altal egymassal, befolyast nyer a vilag:
minden paholyaira, és alkot ezéltal egy masik Alliance Israélite
universelle-t, ez pedig azon roppant nagy eszkozokkel, melyekkel
rendelkezik, miket képes létre hozni? a legkdzelebbi események
bizonyitjak.
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Crémieux, az , Alliance Israelite universelle” alkotoja, egy-
szersmind a franczia paholy nagymestere volt.

Honnét szarmazik azon egyetértés a zsidosdg és szabadko-
miuvesség kozott? — A felelet rea igen egyszeri: mert mind a
ketten egyforman gytilolik a kereszténységet. Mar 1862-ben egy
kémiives kovetkezoképen panaszkodik a zsidok befolyasa irant a
szabadkOmiivességre: A hatalom, melyet a zsidok a kédmuvesség
altal nyertek, a tetoponton all. Hatalmuk a tronra, valamint az
oltarra egyforman terjeszkedik ki. Habar kizarva bizonyos paho-
lyokbol, zsidok mégis iilnek a vildg minden paholyaban. London-
ban két zsid6 paholy létezik, melyek minden revolutionarius moz-
galmak fonalait kezokben tartjak, melyeknek elemei a keresztény
paholyokban vannak. A paholy fejét zsid6 képezi, és a keresztény
paholyok merdé vak babok, melyek zsidok altal hozatnak moz-
gasba, a nélkiil azonban, hogy maguk azt tudnak.

Egy masik kormanyzé péholy, mely szinte csupa zsidokbol
all, Romaban létezik; ez is a revolutidnak egyik fo torvényszé-
két alkotja, mely ismeretlen fejek altal a tobbi paholyokat kor-
manyozza. Lipcsében a titkos zsid6 paholy vasar alkalmaval allan-
déan egyiitt iil, a melybe keresztényt nem bocsatanak be. Ham-
burgban és Frankfurtban csak a titkos emmissariusok bocsattatnak
a paholy munkaira. Az utolsét Absolonnak hivjdk a 3 égeto csa-
lanhoz, melynek neve is eléggé jellemzi a czélt. Es ezekbdl meg-
magyarazhaté lesz az is, miért volt a legtobb orszdgban a sza-
badkOmiivesség vagy eltiltva, vagy még most is el van tiltva,
mert a legtobb paholyok a titkossidg pecsétje alatt a népeket a
zsidok érdekében ladzadasra buzditjak. Es ebbdl lesz érthetd Burke-
nek azon Aallitasa is: , hogy eljovend azon ido, a midon a fejedel-
mek zsarnokok kell hogy legyenek, miutan alattvaloik elvbol lazadok
lettek.” A zsid6 Mendizabal 1820-ban Portugallidban a lazadas
lelke és elomozditdja volt; eldidézte Oporto és Lissabon bevételét,
¢s a szabadkdémiivesek nagy befolydsa daltal a juntdkra, a laza-
dast Spanyolorszagba vitte at, magat pedig ugyanazon befolyassal
miniszterelnokségre emeltette. Cremieax, a franczia paholyok zsido
fomestere, 1848-ban a franczia koztarsasagnak igazsdgiligyi minisz-
tere volt, miutdn ugyan e titkos tarsasdgok Lamartine és Gamier-
Pages vallomasai szerint az 1848-diki lazadast, el6bb pedig az
1789-dikit és az 1830-dikit eldidézték. Es mindezen ldzadasoknak
fotényezoi zsidok valanak, a kik ugyan tettleg fegyverrel a laza-
dast nem segitették eld, mert arra gyavak, hanem a szabad ko6-
miuivesek paholyabol, mint biztos rejtekbdl, a lazadas titkos fona-
lait mozgattak. (Hist. pol. Bl. 1862. 430. 1. és kdv.) Ha tehat a
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modern zsidé a la Crémieux és tarsai a Talmud siiletlenségeirdl
tudni mit sem akarnak, azert czéljok, t. i. a vilag uralma utan
torekvés, tantorithatlanul ugyanaz marad. Es ezen czél elérésére
a Talmud tanai szerint minden eszkdz, legyen az bar mennyire
erkdlcstelen és a keresztény tarsasdg elveivel ellenkezd, szabad
¢és ajanlando.

Ezen czélban megegyezik a talmud-zsido épen gy mint a
a modern zsidd, kiilonben nem volna megmagyarazhatd, hogy a
nagy zsidé synodusban, mely 1869. junius 29-dikén Lipcsében
tartatott, és melyre a nagy rabbinusok Torok-, Orosz-, Német-,
Angol-, Francziaorszagb6l, Németalfold- ¢és Belgiumbol 6sszegyii-
lekeztek volt, az orthodox zsidok €p ugy mint a neologok, a kik
két egyenld erdsségli partot képeztek, megegyeztek volna kovet-
kezd hatarozatban: ,,a gyiilekezet a jelenkor eszméinek fejlodését és
létesitéset, mint a zsidosag jelenkoranak és jovojének legbiztosabb
garantidit tekinti,”

Es ebben rejlik épen azon nagy veszedelem, mely a keresz-
tény tarsasag 1étét ¢és 2000 éves haladédsat tudomanyban, erkolcs-
ben ¢és miivészetben a zsidok részérdl fenyegeti, €s azt elpuszti-
tani készitil6ben van.

Es ezen oknal fogva minden kereszténynek, minden kor-
manynak és minden keresztény tarsadalomnak legszentebb kote-
lessége, a zsidok e torekvésének minden telhetd befolyassal és ha-
talommal ellenallani, a mi egyelére az antisemitizmus nyilt ¢és
bevallott czélja.

Budapest, 1883. okt. 4.C. M. N.

N
Jehi or! — Legyen vilagossag!

X.
A Talmud elvei a gyakorlatban.

Folottébb sok mondani valonk Kohut') Sandor pécsi forabbi elsé
czikkére nem volt, mivel nagyobbrészt iires szocséplésbdl allt. Annal
fontosabb a masodik. Ugy telve van az gonoszsdggal, szantszandékos ha-
zugsaggal és amitassal, hogy a hajunk ég felé borzad arra a gondolatra,
hogy miként merészelhet egy ember a kdzonség elé  kilépni? — hogy

") Mily csodilatos végzése a sorsnak, hogy czégéres zsidok nevei rendesen ma-
gukban foglaljak jelentmény szerint az illetd személyek f6 jellemvonasat ¢és minGségét
is. A Kohut név nem t6t, mint hinni lehetne. hanem valédi zsidé: DWiP = kohuth, a.

ni. bimészsag, tompasig. Nem talalo? — 737 = renan, a. m. ujjongni, o6rémében ka-
czagni; vagy nem kaczag igazdn az a semmirekelld ex-zsido. hogy az oktalan kereszté-
nyek csak el is olvassik az 6 ostoba gyartmanyait? — 177 = khorin, (v. Chorin) a.

m. (szolgasagbol) ki- v. felszabadult, v.nemes. Minek magyarazzam tovabb? —
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mit gondol ily ember a ker. kozonségrol? — Vérig kell hogy sértse az
Onérzetes embert az ilyen 2%B MM = azzusz poénim (protervia, pro-
tervitas, alig tudom minek nevezni magyarul: a legfelsébb fokii szem-
telenség.)

Tehat ez a férabbinus neki all, elbolondit egy szerkesztdt, bekiild-
vén neki két czikket a Talmud és a zsidésag védelmére; a szerkesztd
pedig elég gyarld ily képtelen hazugsagoknak lapjaban helyet adni és
altala a ker. kozonséget feliiltetni. — A talmudista rabbinus kiilonféle
idézetekkel all el6 a Talmudbol és régi rabbinusok irataibol, melyekkel
egy csapasra véli a Talmudot és zsidosagot megmenthetni, Oket mint ki-
fogastalan erkolcsiteket feltiintetni, s az eddig mindég rész véleményt
taplalt egész vilagot meghazudtolni. — Mi kimondottuk mar eddig is,
hogy nem tekintjik a Talmudot teljes gonoszsaghalmaznak; elismertiik,,
hogy van benne elég jo mag is, mely bizony a kereszténységnek sem
fogna artani, ha megszivlelné; de hat mi szilkség a benne lelhetd né-
mely jo elvet folyton napfényre hurczolni, a melyet senki nem tagad,
annal kevésbé karhoztat? Midén mi a Talmudot megtamadjuk, a kozjoért
kiizdiink; azt akarjuk kimutatni, hogy annak elvei roszak ¢és mind az,
aki ez elveket vallja: gonosz és a tarsadalomra nézve veszedelmes em-
ber. — Azzal mi tehat egy csOppet sem torddink, hogy Kohut Sandor
forabbi egy-két jo elvet kibongészett; azzal azonban nagyon is torddiiuk,
hogy midén jo elveket akar idézni, hamisit, ferdit és hazudik. Ez az,
amivel itt foglalkozunk.

Az els6, amit a férabbinus emleget és bebizonyitani akar, a feleba-
rati szeretet elve; azt mondvan, hogy a Talmud és Midras ez elvet szam-
talan helyen kiemeli, és kiilondsen Akhiva rabbira hivatkozik. Lehet,
hogy e fraterrel még fogunk tobbszor taldlkozni, és majd meglatjuk, mi-
lyen  nagyszerli Talmud-doctor volt 6 kelme. Hogy a felebarati szeretet
miféle értelmii a zsidoknal, par sorral alabb latni fogjuk. Egyelére hall-
juk a forabbinust: »De Ben Azai, kortarsa (Akivanak) oda nyilatkozik:
a sz. Iras (Gen. v. 1.) azon verse ez az ember sziletésének torténete, az
nap, midon Isten az embert teremte, Isten hasonlatossagara alkotd oOt'r
még fontosabb alapelv és vallas-tantétel az elébbinél! mert a felebarati
szeretetnél  sok  mellékérdek  foroghat  fenn, e szot réa (felebarat) lehet
majd sziikkebb, majd tagabb  értelemben  venni, de e szohoz ,adam (em-
ber) kétely nem férkézhetik;  mert bar ki legyen, mihelyest Isten  ha-
sonmasara alkotott okos valdsag és halhatatlan  lélekkel  megaldott te-
remtmény, mar szeretetemre jogos igényt tarthat.” Eddig a fb6rabbinus.
Valamivel aldbb ugyanezt a dolgot ismétli, idézvén Bava Kama 38. a.
Szinhedrin. 59, a. helyeit (ami kiilonben az Avoda Zara ~ Gemardjaban is
eléfordul ily szavakkal): LAzt mondjak, hogy  Meir’) rabbi-szokta volt
mondani:  honnét tinik ki, hogy a torvényt tanuld nem-zsido is folér a
zsidok fépapjaval?  Onnét, mivel irva van (Lev. XVIII. 5.): A rendele-
teim és parancsaim, melyeket teljesit az ember és azok szerint €l... stb'.;
nem mondja (amit teljesitnek) a papok, a levitdk vagy zsidok, hanem:
ember; mely altal arra tanittatunk, hogy még az isteni torvényt tanuld
pogany is a fOpaphoz mérhetd.” Igy sz6l a Gemara. — Hogy miként ha-

2) Meir; ne gondolja valaki, hogy ez talan német név, pl. Mayer, Mejer, stb.,
hanem valddi zsidd; a. m. vilagossagbol vald, vilagitdo. Hogy mennyire vilagit a rab-
binusoknak, hében-boban majd meglatjuk.
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zudtoljak meg a zsidok e helyet, tagadvan, hogy a nem-zsidéonak halha-
tatlan lelke van, tagadvan, hogy nem-zsid6 {idvoziilhet: jelenleg vitatni
nem fogom' csak azt akarom kimutatni, hogy miként értelmezik a zsi-
dok még ez artatlan szot is: ember. — Az egykor nagyhiri Wagensei-
11us) bizonyos alkalommal Pozsonyban fordulvan meg, valami Wolfsthal
nevii tudds rabbinus irt neki egy Udvozlé levelet, hizelegni akarvan a
nagynevii férfiunak, mint ker. létére nagy talmudistanak. A levél beveze-
tése az, amit az imént idéztink; aztdn igy szol: ,, . . . nem mondja zsi-
déé, stb., hanem haadam, vagyis embernek (vagyis héber articulussal:
1 =ha=a, az). A zsidokra ugyan mondatik adam (ember, articulus nél-
kiil), idegenekre azonban nem; mert irva van (Ezekh. XXXIV. 31.): Ti
adam vagytok. Ezzel szemben a poganyokra haadam név adatik; mely
kétféle elnevezés oka, véleményem szerint a kovetkezd koriilményben rej-
lik: Az aldott Uristen teremtvén Adamot 6s atyankat, vildgos, hogy &
az isteni kezeknek mintegy gyartmanya; ebbdl pedig az kovetkezik, hogy
6t a teljes tokéletesség allapotaban teremtette, és igy, az isteni Folség
szemei elbtt annyira gyiloletes praeputzum nala hlanyzott Miutén azon-
ban a kigyo Evéaval viszonyba lepett és mérgét ra kiokadta *), létre jott
az a folottébb utdlatos praeputium; és igy tortént, hogy midén Eva gyer-
meket (fiGit) szilt vala, ez Adam tokéletességével mar nem birt. Ezért
parancsold hat meg az Ur, hogy az a praeputium levagassik; a zsidok
pedig, minthogy a Szinaj hegy tetején allottak, elvetek maguktol ama
rondasagot: ¢és ezért hivatnak adam-nak, mintegy megtéritel, kik Adam-
hoz hasonlokka 16nek, 5 legfobb testrész birtokaba jutvan (mivel szamér-
tékre nézve +1=h annyi mint 5), u. m. 2 fill, 2 szem és a membrum
genitale. A poganyok ellenben, a kik soha a Szinaj hegy tetején nem
allottak, még mindig be vannak mocskolva fertelmiikkel, és ezért hivat-
nak Aaadam, nem pedig adam néven.” - Léthatja ebbdl minden jézan
ember, hogy benniinket a zsidok még csak nem is Isten teremtmenyel-
nek, hanem az 6rdog miivének és az 6rdog zsakméanyanak tartanak’).

% Wagenseilius altdorfi tandr (sziil. 1633.) vildghirivé 16n mint talmudista meg-
becsiilhetetlen munkai  altal. Jelen idézetink ,szota (= gyanus nd, Talmud-konyv)”
czimil vaskos konyvének 711-12-ik lapjarol valo.

% Undorral eltelve kényszerillok itt megjegyezni a rabbinusok azon veszett Orii-
letét, melylyel tanitjdk, hogy Eva, Adam (szerintiik) masodik felesége a kigyoval sze-
reim eskedék, coluber earn compressit, és hogy e viszonybdl szarmazott volna Kajin.
Vigye a mand, hogyha Onmagukat ilyen nemes fajbol (genimina viperarum) szarmaz-
tatnak! — hanem ezt nem teszik.

) Par sorral feljebb mondam, hogy nem akarok afelett vitatkozni, hogy mi-
ként tanitjdk a zsidok, miszerint a nem-zsidonak halhatatlan lelke nincs, hogy csak
zsid6 udvozil, stb.; itt azonban mégis helye van egy-két szonak. Altalanos hit az a
'zsidoknal, hogy kiviilok senki sem {dvoziil; Ok pokolra sem taszithatok; még a leg-
blingsebb zsid6 is nyer némi jutalmat az Orok életben. Don Joszef Aben Jakhia r.,, Da-
niel prof. VIII. 14. magyarazva, igy szol: ,, ... ez eredet és eclmulasnak alavetett vi-
lag balvanyozokbol all, kik elvesznek, hanem az oOrok élet a zsidoké: mert ezek isteni',
orok 1élekkel birnak. Mivel pedig a zsidoik a szémilizetés jarmdval sujtattak, még a
koztik lehetd hitknak is lehet részok az Eden testi javaiban, gy mint az 0Orok élet
szellemi gyonyoreiben. A jelen vilag testi javai, melyek nekik fognak adatni a hatodik
évezred végén (tudni vald, hogy a 6-ik évezredben most vannak a zsidok, és az anyagi
javak  nagyobbrészt maris kezeik kozott vannak: Rothschild, Bleichréder, Erlanger,
Hirsch stb.), azt fogjak jelenteni és kimutatni, hogy Ok a Legfolségesebb (t. i Isten)
fiai. Igy fogja a vilag latni kezdettél valo sajat esztelenségét és a zsidok fonséges vol-
tat; stb.” ime, ekkora a zsiddo fanatismus! — A tobbi kozott azt is tanitjdk a rabbi-
nusok, hogy zsidéo nélkil a vildg Ggy nem létezhetik, mint a 4 szél nélkil; és hogy a
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Tagadja ezt el a fOrabbinus, ha tudja! — Idézete az emberre nézve czél-
zatos és hazug.

Azt mondja tovabba, hogy e szot réa (felebarat), lehet majd szii-
kebb majd tdgabb értelemben venni; de e sz6hoz adam  (ember) kétely
nem férkoézhetik. Hogy fér-e kétely az adam széhoz, azt éppen most
lattuk; a réa széra pedig miért nem idézi a Talmudot?  mit tartja bo-
londda a tajékozatlan olvas6t? Tisztességes emberhez ill6 dolog az 6tolni-
hatolni (a la:  szitkebb és tagabb  értelem), mikor a Talmud nem egy he-
lyen kimondja, hogy réa alatt g6j nem értendd, hanem csak zsido! Sot
nemcsak hogy elhallgatja a  fOrabbinus a Talmud ide vonatkozé tanat,
hanem még  ellenkez6t is idéz a Talmud egy més helyébdl,  kétségkiviil
amitasi és csalasi szandékkal. Ha ismeri a fOrabbinus a ko&zOnséges tisz-
tességet, hat vegye eld az amsterdami  Talmud Bavli  Szanhedrin kony-
vét, lisse fela 13 (u=50, :=7=57) a lapjat s nyargaljon végig sze-
meivel a Thoszefoszon egész a 18-ik sorig alulr6l, s eme hosszi sor 2-ik
felében a kovetkezd  becstelen  karomlast fogja taldlni egész zsiclos pom-
pajaban:: "3 N2 20 WY DN DWYN N9T e M2 YN = Zsidonak a 2ojt
szabad; (mert az, hogy) ne nyomd el felebaratodat, van irva, ¢és nem
(az, hogy ne nyomj el) gojt. Zsidoul:  Jiszroel begdj mutar delo telesok
et réakho k'tif ve-lo g6j! — igy beszél, ker. felebaratom, a Talmud a
nem-zsidorol!  igy tanitjak ezt a zsidok a budapesti ,,szeminarium”-ban
és mindeniitt. Nem-zsidot elnyomni (és pedig minden 4ron és modon)
a zsidoknal tan, erkdlesi elv. Megrendil az ember lelkében, mid6n
latja, hogy a ker. hatésagok ily kannibali vadsagot, 0rdogokhoz ill6
gonoszsagot nemcsak hogy megtorolni nem mernek és nem képesek, ha-
nem annak terjesztéit és valldit a becsiiletes és hi, aldozatul oda vetett

néppel szemben még partoljak, mentegetik és védelmezik is. — Hat an-
nak a férabbinak van-e lelke, hogy maga is nemcsak ily elveket wvall
titokban, hanem még tanit is? — hiszen 6 nemcsak rabbinus, hanem

forabbinus! Jellem az, ily fortelmes gonoszsagot elismerni, tanitani és —
elhazudni? — Szegény, szegény férabbinus!

Amde a  fOrabbinus tovabb  botorkal szennyes utjain, folkavarja a
mocskot s benne  orra hegyéig fenteregve, sz. pofaval  hirdeti, oktatja a
bolondokat: ,, . . . megbocsatja az ember binét (t. i. embertarsanak) a nél-
kiil, hogy boszii vagy megtorlas utogondolatjait magéba (!!) zarna; stb.”
Mire valdé ez az arczatlan képmutatas? — hisz most lattuk, hogy a
nem-zsidot elnyomni szabad! — a nem-zsido legyilkolandé barom, mely-
nek nincs is lelke; a nem-zsidd a karhozat, az o6rdog jeloltje. Vagy talan
nem akar a férabbinus  visszaemlékezni a Sabbasz 32. 1. hires  rabbini-
cus kozmonddsara:  N'TC9 T &N 923 — pfal thoro khaddéd I'szakhino-
(azaz: ha elesik az Okor, élesitsd késedet); ami ennyit akar mondani:
ha ellenséged elbukott  elbtted, ne szandd meg, rohanj ra, zGzd Ossze a
nyomorultat, hogy soha tobbé fol ne kapaszkodjék. — No uraim, legye-

vilag csakis az ¢ kedviikért van teremtve. — Van még egy valami, ami kiilondsen be-
bizonyitja, hogy 6k Isten fiai és ez (Ugy a Zohar, — nem ,,Sohar” mint lapjaink irjak
a németek utan, — tanisdca, mint atalanos tudomas szerint) a koriil metszés. A zsido-
orrlyuka ¥, a Kényth-f, mentula autem denudata et abscissa alakokat mutatnak;.
ezt egybevéve, lesz "% =saddaj, a Mindenhat6, 6k tehat Isten fiai, mert nevét viselik.
A poganyoknak is meg van a két el6ébbi, de hidnyzik a ’=jod (sunt praeputiati); a két
betli pedig, u. m. W =g¢d, a. m. 6rdog; tehat a poganyok az 6rdogok fiai és marta-
léka. Ugyanezt fejezik ki az imaszijjal.
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nek 6ndk poganyok vagy barmily barbarok, de ily aljas, vadallati tant
soha helyeselni nem fognak; és a zsidok ezt tanitjak!!

Teljesen-el akarvan olvaso6it bolonditani, a férabbi 3-4 helyet idéz
a Talmud kiilonféle részeib6l annak bebizonyitasara, hogy a zsidonak,
tanai értelmében csalnia, rdszednie, lopnia, uzsoraskodnia nem szabad.
Ugy vélte a jambor férabbinus, hogy a bargyuk, hiilék és butdk majd
elhiszik, masok kozonbosek, nem torddnek vele; tanult emberek pedig
nem fognak ily csekélységen megiitkozni: hisz aki zsido tigyekkel fog-
lalkozik, az tudja mar, hogy ott egy vagy két hazugsag nem sokat bil-
lent a dolgon. Ezért meri 6 tagadni a legbizonyosabb tényeket is, mint
pl. hogy a zsidonak tilos gylildlnie, megvetnie a nem-zsiddt; mar pedig
ezt tagadni annyi, mint Istent a mennybdl, a napot az égrél letagadni.
Bemutattunk néhanyat imaikbol, melyek minden nagyobb imakonyvben,
némelyek a kisebbekben is fellelheték. Hogyan meri a fOrabbinus ta-
gadni a zsidok ez eszeveszett, langolo gytldletét, mikor azok a képtelen
atkok, karomlasok, az elleniink naponként szort szidalmak, ganynevek
mind meg vannak irva a rabbinusok konyveiben; és a zsidok reggeltdl
estig szdzadok oOta UzOtt gyakorlata oly fényesen beszél! De hat mit

mond a féfabbinus Abarbaniel Bosemuna czimi konyvének Bar Majmon-
toi  vett kovetkezd idézetéhez: 1TINDI I DINDD MIRM MWD DIN M Tar-
tozik az ember 6t (a ki a zsido hitczikkeket alda nem irja) iildozni, illik
6t megvetni, s6t elveszteni. (Khajjév  adam leszandszé v'ranj limmaosz

bo alabbado). — Ugy-e mily szent a zsido!. mily gyongéd embertarsai
irant?! — oh vad hyéndk! — tehat az iildozendd, utdland6 és elvesz-
tendd, aki e nyomorult fajhoz nem tartozik. Misérable Juifl — mondana

Voltaire, a mint mondja is. r————
H—A—mﬁ.{LlSSE. évben olvastam egy silany zsido lapban ezt: -2 1731 13
RTINS - kén, jofdu kol-ojvekho Jiszr6él, azaz: igen, veszszenek el
minden ellenségeid oh Jiszroél. — Ilyen vadallati természet van a zsido-
ban! Es ez a fajta meri szemeit forgatni, moralisdlni, masokra réapiritani
akarni! Aljas pharisaecussag ¢€és semmi mas. SOt a pharisaeus sz6 és fo-
galma is zsid6, azegész vilag csak tolik és roluk ismeri.

Nagy hii-hoval vitatja a fOrabbinus azt is, hogy a zsidonak nem
szabad lopnia, csalnia és uzsoraskodnia. Oly dolgok ezek, melyekhez na-
gyon is sok szo fér; de itt nem akarom targyalni: lévén itt sz6 fdleg a
hazugsagrol, mig a jové czikkekben ugyis a csalast, lopast, plagiumot
s ezek egyéb fajait akarvan targyalni, roluk itt nem szolok. — Van
azonban idézetei kozott egy (Gittin 61. a.) melyet szd nélkil nem hagy-
hatok. Azt mondja a fOrabbinus, hogy ,sziikség esetén (!) a nem-zsidd
szegényeket egyenloképen kell istapolni a zsidd szegényekkel, stb. Hat
amilyen szép- és emberiesnek latszik ez itt, oly rat, aljas és istentelen
tan az valojaban. Hallja tehat az olvas6 a hires Mose bar Majmon rabbi
erre vonatkoz6 tanat (Hilkhosz X. f. 5 és 6. §.) ,,A poganyok szegényei
a zsidokéval téplaltatnak a kozos héke és nyugalom kedvéért. Ugyanazon
béke okaért a poganyok szegényeinek nem tiltatik meg a zsidoktol fele-
dékenységbdl elhagyott kalaszok ¢és kévék felszedése és a foldek csiics-
keinek learatasa. Ugyanazon béke szeretete készt benniinket az 6 jovol-
tukat kivanni, még innepnapjaikon is (pedig tudni valoé, hogy a zsidoknak
szigoru tilalmaik vannak a mi ker. {innepeinkre nézve; errél késobb); de
midén ezt tesszilk, soha sem kell velik egyesiilniink (vagy kozéjok ke-
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veredniink); s6t innepnapjan a poganynak hazaba sem szabad belépniink,
hogy neki ,idvoz légy’-et mondjunk; ha pedig valamelyikiink vele az ut-
czan taldlkoznék: iidvézlendo fejjel, de nem szavakkal (de sokszor ta-
pasztaltam ezt a zsido-szemtelenséget magam is!), Jol fontolora kell venni,
hogy mindez csak addig érvényes, mig a zsidok a pogdnyok kézé szamiiz-
vek és uralmuk ala vetvék. De ha majd a zsidok uralgnak a poganyok
felett: nem szabad magunk kozétt poganyt megszivelniink, még csak ro-
vid tartozkoddasra sem; sem kereskedének nem engedheté meg, hogy drui-
val egyik helyrél a masikra menjen at foldiinkén, mig csak Noakh fiai 7
parancsat el nem fogadja;, mert irva van (Exod. XXIII. 23.): ,Ne iilje-
nek foldeden' . . . amit egy orai tartozkodasrol is érteni kell. Kiilonben,
mihelyt valaki a Noakhiddk 7 parancsat elismeri: jovevény gyanant tar-
tando; jovevények (proselytdk) nem vétetnek fel csak jubilacum idején;
ezen id6n kivill senki fel nem vétetik, csupan csak az igazsdg prosely-
fcaja.” — FErtheti ez idézetb6l minden ember, mi az ,szikség esetén”
szabad a keresztények szegényeinek is gondjat viselni; érthetd ebbdl a
zsidok egész modora és irantunk vald képmutatisa. — Szomoru dolog,
hogy a ker. nép és korméanya annyira el van nyomorodva, hogy ily becs-
telenséget megtirni kénytelen. — Ha eddig nem tudta volna a nemzet,
hogy a zsid6 ilyen, most mar tudni fogja; de azt is tudnia kell, miként
lehet és kell ily gonoszsagot orvosolni. Ne varja ezt senki a kormany-
tol, hanem kiki onmagatol. Hogyan? — Ugy, hogy ha majd itt leend az
ideje a kovetvalasztasnak, ne torddjék avval senki: nagysagos, méltosa-
gos, gazdag ur-e, hatalmas-e az, aki kovet akar lenni; van-e neki sok
foldje, kastélya a faluban; evvel, mondom, ne t6r6djék senki; hanem
kérdezzék meg a valaszté polgarok az illetd trtdl, vajjon a zsidokkal
tart-e, vagy a zsidok ellen van? Ha azt mondja ,¢én Istoczy-parti va-
gyok,” helyesen van, ha nem, — vagy ha himdl-hamol: ne szavazz ra;
hadd bukjék meg. Tegyen igy minden olvasdé; s ha ekként jar el: a
jOVO orszaggyiilésen nem a zsido lesz az ur.

Végiil a férabbinushoz van egy szavam. Kimutattam eddig tobb al-
tala idézett dolog hazug ¢és ferditett vagy czélzatos voltat. Lathatja a
ker., hogy a zsid6 mind egyenld, mind hazug, még ha rabbinus is. Lat-
hatja, hogy a zsid6 miként gondolkodik a keresztényrdl, és hogy ra mily
jové var, ha e faj fogna valaha wuralomra juthatni. A f&rabbinus ezen
elvii népnek egyik kolomposa; a fOrabbinus ur ily szandékkal Iépett a
ker. wvilag elé, hogy torzitmanyaival, vagy az igazsag -eclhallgatasaval a
keresztény olvasokat tévitra vezesse. Nem 4atallja ez a fOrabbinus t6liink
azt kivanni, hogy ,tanuljunk (t. i. Talmud-elveket)”, csakhogy fogunk-e
tanulni? . . . mert pirulnunk kellene. — Igenis, mi tanulunk — ha nem
is mindnydjan Talmudot; — megtanuljuk, hogy milyenek a zsidok, mi-
lyen egy fOrabbinus; pirulunk is a folott, hogy ily dolgokat mernek nyil-
van leirni, kiadni ¢és tanitani sajat ker. orszagunkban a zsidok, egy a
vildg minden sarkabdl kisepriizott csiithe nép. —

Addig is, mig ujabban taldlkozunk ez 1j évfolyamban, ajanljuk va-
lakinek azt a hires ,,eposzt” hogy:

Egy csacsinak igen jol ment dolga;
Konnyebben élt mint sok munkdas szolga:
Szénat, zabot elegend6t kapott,
Télen-nyaron szép gunyhoban lakott, stb.;
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hogy mi tortént tovabb? azt tudja mar a vildg! — a bdre ott van most
mar a sévényen: hadd szaradjon! — Avellanus

. r (4 r
Zsido kiatkozas®)

Minthogy alig van torténelmi esemény, melyben nem rejlenek tobb
vagy kevesebb tanulsdg, ¢és valamely népnek sajatlagos vallasos nézetei,
szertartasai és nyilatkozatai tobbnyire fényt deritenek annak jellemére:
talan nem cseleksziink egészen felesleges dolgot, ha Lewes Gyorgy Hen-
riknek a ,,Philosophia torténete” czimi felette ¢rdekes és jeles munka-
jabol  **), melynek tanulmanyozasara ezen tlizetek olvasdinak tdn nem
mindegyike vett magéanak id6t ¢és faradsagot, egy epizdédot reproduka-
s ezen atok formulajat terjedelmesen leirja.

A tudds szerz0 ugyanis, miutan elmondja, hogy az illetét, mivel
egyéni nézeteit a felekezet tanaival nem volt képes Osszeegyeztetni s
nem akart hitet mutatni olyanban a miben nem hitt, el6szor fenyegeté-
sekkel, késobben” pedig megvesztegetéssel probaltak elhallgattatni, s
végre orozva ¢lete ellen tortek, mely gyilkossagi kisérlet azonban a
sziras elsiklasa miatt csak kabatjat hasitvan fel és borét karczolvan fel
jelentékteleniil, szintén eredménytelen maradt, — kovetkez6leg folytatja:

»Az egyéni vakbuzgdsdg e fOlléptét csakhamar kovette a testileti
méltatlankodds nyomdsabb kifejezése; megkezdodott a kitagadas komoly
proczessusa. Nagy és izgatott tomeg lepte el a zsinagdgat, midén kinyi-
tottdk a frigyszekrényt, melyben a szentirds konyve Oriztetik; szamtalan
fekete viaszgyertyanak fénye oOmlott a haragos hivék hosszi szakallaira
és apré szemeire. A pap elrendelte, hogy az itélet. kihirdettessék, s a
kantor felemelkedett, és messze eclhatd gyaszos hanggal énekelte el a
kiatkozas és szamiizés ezen igéit:

»Az angyalok gyiilekezetében kiadott rendelet és a szentek tanacs-
kozasaban hozott végleges hatarozat értelmében kitagadjuk és szamiiz-
zik. Kinyilatkoztatjuk ezennel, hogy ki van atkozva és tagadva az Isten
és e Qyilekezet akarata szerint és a szentirdas konyvének s a benne
foglalt hatszaz és tizenharom szabvanynak erejénél fogva. Hangos szdval
ismételjilk a tilalmat, melyet Josua mondott Jerikot illetdleg; az atkot,
melylyel Elisa stjtotta a pajkos és szemtelen gyermekeket és Gehasi
szolgajat; a kiatkozast, melyet Barak hasznalt Merost illetdleg; a kita-
gadast, melyet régente a nagy zsinat tagjai hasznaltak ¢és a melylyel
Jehuda, Ezekiel fia szintén sUjtotta szolgajat, €s mindazon atkokkal, ki-
atkozéasokkal, tilalmakkal és kitagadasokkal egyetemben, melyekkel biin-
tettek Mozes mesteriink Ota egészen a mai napig, a J a h nak is neve-
zett Achtariel nek, a seregek uranak nevében; Mihaly ark-
angyal nevében; M e t a t e r o n nevében , kinek neve hasonld az
uraéhoz,***) Sandalphon nevében, kinek tiszte rendesen abban  all,

*) V. 6. a,,12 ropirat III. évfolyamanak 82. 1. —Szerk.
**) Az angol eredeti kiadas utana Magy. Tud. Akadémia megbizasabol fordi-
totta Dr. Banoczy Jozsef. Budapesten 1877. — A czikkiro.
*¥**¥) A Metateron szo betlii ugyanazt a szamot adjak, mintaSadai, a
Mindenhat6 sz, ugyanis haromszaz és tizennégyes.
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hogy virdgokat ¢és virdgkoszorukat mutat be uranak (azaz, hogy Izrael
fiainak imadsagait az Isten tronja elé wviszi). Végll annak nevében, ki
negyvenkét betit foglal magaban; — ugyanis Annak nevében, ki Mo-
zesnek megjelent a csipkebokorban; a kinek nevében Mobzes megnyitotta
és szétosztotta a vOrds tenger vizeit. Annak nevében, ki azt monda:
Az vag y ok, a ki vagyok ¢és a ki leszek: a nagy Név titokza-
tos mélységénél fogva; szent Parancsaindl fogva, melyek a Torvény két
tablajara vannak vésve. Végill a seregek Négybetlis Uran alt, Izrael Is-
tenének nevében, ki a kerbimok folott tronol. A Golyok, Kerekek,
titokzatos Allatok és az 6t szolgdlé Angyalok nevében. Az Arkangyalok
nevében, kik a Legszentebb el6tt szolgalnak. Izrael minden fia és Izrael
minden leanya, kik az iinnepélyesen kihirdetett parancsok egyikét at-
hagnatok! Tudjatok meg, hogy 6 el van atkozva a seregek Ura, Isten
altal, ki a kerabimok fo6lott honol, kinek szent és rettenetes nevét a
fopap az engesztelés nagy napjan kiejtette. Tudjatok meg, hogy el van
atkozva az égben ¢és a f6ldon, maganak a Mindenhaté Istennek szava
altal. Tudjatok meg, hogy el van atkozva Mihaly arkangyal nevében, a
Metateron nevében, kinek neve hasonld az uraéboz. Tudjatok meg, hogy
el van atkozva Achthariel Jah, a Seregek Uranak nevében, elvan
atkozva a Seraphimok ¢és Ofanimok és azon angyalok altal, kik Isten
el6tt szolgalnak tisztasagban és szentségben.”

»sHa N 1 s z a n ban (marczius) sziiletett, a mely hdénap vezetése
Urielre ¢és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Uriel szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek
6 a feje.”

Ha f{jarban (4prilis) sziiletett, a mely honap vezetése Tepha-
nielre ¢&s seregeinek angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Tephaniel szava altal és azon angyalok szava altal, kik-
nek 6 a feje.”

~Ha Szivanban (majus) sziletett, a mely hoénap vezetése Am-
rielre és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy el
van atkozva Amriel szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek 6
a feje.”

»~Ha T a m u s z ban (junius) sziiletett, a mely honap vezetése P e-
nielre ¢és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Peniel szava altal és azon angyalok szava altal, kikjiek
0 a feje.”

Ha Avban (julius) sziiletett, a mely honap vezetése Barkiéire
és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy el van
atkozva Barkiel szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek 6 a feje.”

»Ha Elillban (augusztus) sziiletett, a mely hoénap vezetése P e-
rielre ¢és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Periéi szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek
0 afeje.”

,Ha Tisriben (szeptember) sziiletett, mely honap vezetése Zi-
riéire ¢és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy el
van atkozva Zuriel szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek 6
a feje.”

,Ha Markesvanban (oktober) sziletett, a mely hénap vezetése
Zakarielre ¢és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok  meg,
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hogy el van atkozva Zakariel szava altal és azon angyalok szava  altal,
kiknek 6 a feje.”

,Ha Kiszlevben (november) sziletett, a mely honap vezetése
A donie 1l reés seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg,
hogy el van atkozva Adoniel szava altal €és azon angyalok szava altal,
kiknek 6 a feje.”

~Ha Te v észben (deczember) sziiletett, a mely hoénap vezetése
A n a e | re és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Anael szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek.
0 a feje.”

,Ha Sevatban (januar) sziletett, a mely hoénap vezetése Gab-
riel re ¢és seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Gébriel szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek
0 afeje.”

,Ha Ad arban (februar) sziiletett, a mely honap vezetése Ru-
in i e 1 re é seregének angyalaira van bizva, akkor tudjatok meg, hogy
el van atkozva Rumiéi szava altal és azon angyalok szava altal, kiknek
0 a feje.”

»ludjatok meg, hogy el van atkozva a Hét Angyal szava altal, a
kik a hét napjai folott uralkodnak és mindazon angyalok szava éltal,
kik Oket kovetik ¢€s lobogoéik alatt kiizdenek. Tudjatok meg, hogy el
van atkozva a Négy Angyal altal, kik a négy évszak f6lott uralkodnak
és mindazon angyalok szava altal, kik &ket kovetik és lobogéik alatt
kiizdenek'. Atkozott legyen a hét fonhatosag altal. Atkozott legyen a
Torvény azon fejedelmei altal, ki erds, hatalmas és rettenetes.”

,Konyorgiink Istenhez, hogy ilyen embert tegyen tonkre, ¢és hogy
siettesse megsemmisiilésének napjat. Isten, szellemek Istene! Vessd o6t
ald minden husnak, tépd ki, gazold el, sujtsd le, semmisitsd meg. Az
Ur haragja, a legrombolobb viharok ¢és szelek szalljanak az istentelen
ember fejére; a duld angyalok szalljanak reaja. Atkozott legyen, bar
hovd fordul; lelke a rettegés hondba koltozkodjék. Haljon meg utédlatos
betegségben; szelleme ne szallhasson ki beldle; kiildje red az Isten a
legkeményebb ¢s legégetébb bajokat. Vesszen el emésztd laz altal, sor-
vadas altal, kinozza bels6é tiz és lepje el testét kelés és daganat. Ne
hagyja az Isten békében, mig gyOkeresen nincsen Kkitépve és semmivé
téve, mig keresztil nem szirja a sajat kardja a sajat szivét; ija pedig
toressék szét. Olyan lesz mint a szalmaszal, melyet a szél hajt. Az Ur
angyala kovetni fogja a soOtétségben, a sikamlés helyeken, a merre az
istentelenek utjai vezetnek. Akkor fog megsemmisiilni, midon legke-
vésbbé varja; 60 maga fog esni a térbe, melyet titkon masoknak vetett.
El fog tuzetni a fold sziliérél, a vilagossagb6l a sotétségbe fog tzetni.
Kin és nyomor éri majd mindeniitt. A sajat szemeivel fogja latni tonk;
rejutasdt. A Mindenhato Isten haragjanak kelyhét ki fogja inni; az 6
atkai be fogjak fodni mint egy ruha. Boérének ereje emésztessék meg.
A fold ki fogja vetni. Isten Orokre ki fogja hazabol taszitani és puszti-
tani. Soha Isten meg ne bocsassa biineit. Az Ur mérge és haragja fogja
o6t koril s égjen orokké feje folott. A mely atok a Torvény konyvében
foglaltatik, az szalljon reda mind. Tordlje el 6t az Isten az egek alol,
kiilonitse el 6t az Isten a  sajat romldsara Izrael valamennyi  torzsétol,
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sorsaul pedig szabja mindazokat az atkokat, melyek a  Torvény konyvé-
ben foglaltatnak!”

»I1 pedig, a kik még ¢életben vagytok, szolgdljatok az Urat, Isten-
teket, a ki megaldotta Abrahamot, Izsakot, Jakobot, Modzest, Aront, Davi-
dot, Salamont, Izrael profétait s annyi jambor embert, kik a nemzetek
kozott vannak szétszorva. Arassza el az Ur aldasat az egész gyiilekezetre
és minden tagjaira, kivéve azokat, kik e kiatkozas ellen vétenek. Fogadja
Oket az Isten szent partfogasaba. Tartsa meg Oket végtelen kegyelmé-
ben s mentse meg Oket a kin és nyomor minden nemétél. Nytjtsa az
Isten hosszura valamennyinek é¢letét; dldja meg ¢és virdgoztassa fol min»
den vallalatukat. Adja meg nekik végil az Ur a szabaduldst, melyre Ok
Izrael minden gyermekével egyetemben varnak. Ez az O szent Akarata.
Amen!”

Mialatt ezeket az atkokat a zsinagéoga egyik felében elénekelték,,
az alatt a masikbo6l i1d6r6l-idére harsany trombita hangok kisérték. A fekete
viaszgyertyakat lefelé forditottak és egy vérrel telt nagy hordd-
ban cseppenként megolvasztottdk. E jelkép borzadalylyal toltdtte el a
nézoket, s midon a vége bekovetkezett, s a gyertydk mind hirtelen bele

raartattak a vérbe, — atkozodo kialtas hallatszott minden oldalrol s az
,»Amen” zaja hangzott fol a s6tétben.”
Es mikor — kérdi az olvas6 — folyt le ezen oly tragikus»

izgalmas jelenet, melynek csupa olvasadsara borzadaly futja végig az
embert, s mely a zsidd6 nép vallasi tirelmetlenségének, szenvedélyes-
ségének ¢és engesztelhetetlen bosszivagyanak leghivebb kifejezése? Koriil-
belél ezerhatszaz (1656) évvel azutin, hogy Krisztust sikeriilt a kereszt-
iara feszittetnie, ki az Isten és az emberek iranti szeretet vallasdnak
lett a megalapitéja, s kir6l a fontebbi atokkal sujtott Ggy nyilatkozott:
hogy 6 az Istenség, az Orokkévalo Bolcsesség legfensébb nyilvanulasa, az
idealis emberiség valodi képviseldje.

Ha tehat ennek tanusagaként a zsidd népnek vallasi fanatizmusa
ezer ¢€s hatszdz év alatt mitsem vesztett intenzivitdsabol, ugyan hany
évre lesz még sziikség ahoz — kérdjik mi — hogy a zsidd, hit dolgaban
a lélek szabad emelkedését lenyligzé bilincseken tagitson ¢és megtanuljay
hogy embertarsaihoz valodi szeretettel s ne csupan Onhaszon altal sugalt
érdekbdl csatlakozva, a tarsadalom és emberis€g magasztos eszméinek
megvalositasara kozremiikodjek?

Es hat ki volt az, a kin a fanatikus zsidok a leirt kiatkozasi” szer-
tartast végrehajtottak? — Az a 17-ik szazadbeli bolcsész: Spinoza Be-
nedek, —masképDespinoza Baruch volt. Jusztin.

A zsidok a dohanytermelés terén.
(Gr. Szapary Gyula pénziigyminiszter ur figyelmébe ajanlva.)

Mezogazdasagunk egyik kivalo fontossdgi agat tudvalevéleg a do-
hanytermelés képezi. Ha ezen czikk okszerilleg kezeltetnék, s gazdaszati
eldallitasa koriill mindazon akadalyok elharittatndnak, melyek fejlodésé-
ben jelenleg gatoljak, tekintettel, hogy talajunk ¢&s éghajlatunk a leg-
kedvezobb feltételeket nyujtjak, kétségteleniil nemcsak nagy haladast s
a kulfolddel szemben kedvezd ¢és sikeres versenyt lehetne elérni, hanem
Magyarorszag jelen nyomott agrarviszonyainak jobb jovéjére és a koz-
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vagyonosodasra nézve is igen hatalmas tényezdiil szolgalna. Mindezekre-
kozrehatd okokat és érveket jelen czikk irdja a mualt évi koltségvetési
vita alkalmaval részletesen ¢és terjedelmesen kifejtette, valamint tiizete-
sen elGadta azon visszaéléseket, melyek ezen termelési 4g jelen helyzetét
igen szomoru szinekben tiintetik fel, és jovoben sem fog elzarkozni
adand6é alkalommal a dohanytermelés érdekében nézeteit — barmily
hidegen ¢és kozonyosen fogadtassanak is azok némelyek részérdl, -
eléadni.

Azon szamos visszaélés koziil, mely e téren -elkovettetik, ezittal a
zsidok tizelmeinek feltiintetésére fogok szoritkozni, melyek ellenében ha
gyokeres intézkedések nem  torténnek, maholnap annyira discreditalva
lesz dohanytermelésiink, hogy kivitelinkkel, az aru-czikkek évrél-évre
novekvd silanysaga miatt, a kiilfold piaczain a mindinkdbb olcsé és jo
mindségli amerikai produktumokkal a versenyt egyaltalan ki nem all-
hatjuk s szégyenletes kudarczczal kell visszavonulnunk; abban pedig,
hogy kizarolag Lajtan-tali szomszédaink olcsé fogyasztdsara s az atvé-
telnél a termeldre sulyosan nehezedd méltanyossagara tamaszkodjunk, a
tapasztalatok bizonysaga szerint nincs aldas, és koszonet. Igazoljak ezen
allitast azon orias készletek, melyek bdvebb termésii években nyakunkon
vesznek, s az allami jO gazdalkodas nagyobb dicséségére, a raktarakban
gyékény és ponyvatakardk alatt felhalmozodva 6sszerothadnak.

Tudvalevéleg a dohanytermelési engedélyt a pénziigyminisztériumnal
a zsidok tudjak magoknak legkonnyebben megszerezni. Es miért? Talan
6k jobb minbségli anyagot allitanak el6, mint a ker. magyar gazdak?
Nekem, ki magam is dohdnytermelé vagyok s kit zsidobérlok szomszé-
dolnak, naponta van alkalmam Iatni, hogy mily gondosan szaritjadk e
»lelkes honpolgarok” dohanyfiizéreiket; nem ritkdn hetekig veretik szél-
lel és es6vel, mi altal a levelek als6 végei a foldet horzsolvan, megkér-
gesednek, az igy kezelt anyag torékenynyé, korhadtta, szintelenné és csipOs,
rosz izivé valik. Hogy aztan a bevaltasnal hogyan segitenek magukon,
természetesen a lelkiismeretes gonddal kezel6 ker. termeldk rovasara,
azt csak Ok és a bevalto urak tudnak megmondani.

A szegény magyar gazda éveken keresztiil szaladgalhat fel hires
Buda varaba dohanyengedélyért, titkartdl tanacsoshoz, tandcsostél minisz-
terhez; de konnyebb a kébdl olajat préselni, mint ezen uraktél par holdra
termelési engedélyt nyerni. Folyamodd mindenféle alaki ¢és nem alaki
irigyek alatt elutasittatik ugyanakkor, midén a Kohnok, Weiszok ¢s
Schwarczok, az & szomszédai anélkill, hogy sokszor otthonrol ki is moz-
dultak volna, egy-egy hatalmas sakterbarat titkos protectidja mellett
szdz ¢és szaz holdakra konnyli szerével kieszkozolt engedélyeket fitog-
tatjak.

De hat fajdalom! maholnap nem is lesz érdemes, hogy tisztességes
ember ezen termeléssel foglalkozzék. Nem lesz pedig érdemes azért
mert oly alacsony arak vannak megallapitva a mindség klasszifikalasanal,
hogy az arakban elérhet6 s elérni szokott eredmény (métermazsanként
17-22 fit atlag) sem a faradsdg, sem a befektetés nagysagaval arany-
ban nem 4all A zsid6, mint fentebb lattuk, a gondos kezelésen magat
konnyen tulteszi; azonkivill a czélnak megfeleld koltséges pajtak helyett
beaggasztatja dohanyat kid6lt-beddlt oldala, roskadt tetejli juh- és sertés-
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hodéjokba, hihetdleg arra szamitva, hogy a dohanylevelek ott havanna-izt
és illatot nyernek.

A keresztény erkolesi elvek alapjan allo magyar gazda jelleméhez
és becsiiletéhez nem fér, hogy magat a feleskertészeken (dohanyosokon)
— kik kiilénben 1is foldhoz ragadt szegény emberek, — csalasok utjan
recompensalja, mig ellenben a zsid6 termeld6 nem riad vissza a legnem-
telenebb utakon ¢és modokon magit netalan a bevaltdsnal szenvedett
kedvezdtlen  eredményért feles dohanyosai  osztalékabol — kartalanitani,
esetleg boséges jovedelmet hizni. Nem ritkdn megtorténik, hogy beval-
tds utan az Osszeszamolaskor az ilyen Thekintetes orasagoknal afféle egy
dénar két dénar, kendnek Janos semmisem jar-féle kalkulalasok utan
20-30 dohanyos csalad valik addssa, s hasonld miiveletekkel évrdl-évre
kijatszott jobb jové reményében, novekvd adoéssagok terhével, helyén
visszamaradva sir és kesereg elhagyatottsaga ¢és XIX-ik szdazadbeli rab-
szolgasorsa felett ugyanakkor, midon a becsiiletesen 0Osszeszamold szom-
széd keresztény termeld dohanyosai kisebb-nagyobb mérvii tisztességes
osztalékban részestilnek.

Kétségteleniil akadnak egyes keresztyének 1is, kik elég lelketlenek
hasonlé eszkdzokkel e modern helotismust gazdasagukban meghonositani,
de ezek rendszerint azok, kik a zsidok nagyszeri fajtulajdonsagait elra-
gadtatassal  szemlélik, gyonydrrel és  OrOmittasan magasztaljak, holott
o6nmagukban kozelebbrél bamulhatnak.

Igaz, be kell Osmerni, hogy azok a dohanyosok legnagyobb részt
elzillott, anyagilag, erkolcsileg alacsony szinvonalon 4ll6, az emberiség
legalsobb elemeit képezd emberek, kiknél tudatlansag és kotekedés, do-
logtalansag és iszakossag, birvagy ¢és erdszakoskodas, szoval minden rosz,
mi csak embert allativa aljasithat, egyesiilve van. De hat csoda-e, ha
ily eljards ¢és banadsmod mellett ilyenek? Ha valakit erkdlcstelenné akar-
tok tenni, csaljaitok meg és adositsitok el. Ez a zsidomoral Kkicsinyben
és nagyban mukodo legfobb tétele. Csalds és uzsora! koldusbot ¢és rab-
szolgasag! Aztan kovetkezik az obligat cynizmus: — a zsidobaratsag.

Visszatérve targyunkhoz, Onkénteleniil is azon kérdés meriil fel,
mégis hogyan képes a zsid6 azokat a szerencsétlen szegény embereket
magahoz édesgetni, s hogy nem okulnak, ha a megcsalatds annyi példaja
van elottik? Hat bizony vannak sokan, a kik végre okulnak s ott is
hagyjak, de mar rendszerint kés6é! Ugyanis mar akkor, midén minde-
nokbol kifosztattak s teljesen elaljasodtak. Mi biztositékkal sem rendel-
kezvén, mas termeld idegenkedik Oket mar ily Aallapottal befogadni, vagy
ha befogadja 1is, erkolcsileg teljesen elsiilyedt embert taldl benne, s
igyekszik téle mint gazdasiga atkatél mieldbb menekiilni. Végre is min-
deniitt felismertetvén ¢és mindenki raunvan, hely nélkiili koborlova, al-
kalmatlan kéregetové, szoval kapa-kasza-keriilové lesz. Igy alakul meg
aztan mindinkabb aggasztobb és lathatd mérvekben a magyar paraszt-
osztdlynak is a maga specidlis proletariatusa, melynek szamara a dolog-
hazak és Dbortonok alkalmazasat és szaporitdsat orias ,,Gewalt”-okkal
legjobban éppen a zsido sajtd orditozza.

Lassuk mar most, hogyan készittetnek el6 ezen gyonyorii allapotok?
Mindenek elott palinkaval ¢és kiszinezett, de be nem valtott fényes Igé-
retekkel.

Midén a zsid6 felfogadja feles dohanyosat, — ki mar azon oknal
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fogva, hogy a fele dohanyon felill beszamitas ald nem esé naturalékat
is szokott kapni, p. lakast, fiitést, kukoricza-foldet, allattartast stb. kii-
lonben is tobb mint feles — a keresztény termelén talliczitdl. — igér
még az elésoroltakon feliil a palantnevelésért egy kobol vagy hat véka
rozsot. Midén aztdin a dohanyosok a melegagyakat elkészitik s a palan-
tot felnevelik, — tehat midén mar érdek altal odakotvék, — mér nékik
rostaaljat — szemetet. Van abban konkoly, fiimag stb. bdségesen, csak
rozs legkevesebb. Még azt is kiilonds ritualis kis vékaval s ugyancsak
lecsapva méri.

Igér nékik, mid6én el6bbi jo6 helyiikr6l s gyakran messze vidékekrol
magahoz csabitja: tisztességes lakast. Midén aztdin megérkeznek, tisztes-
séges lakas helyett elhelyezi Oket nedves, bilizos, egészségtelen foldalatti
burgyékba, rendszerint egy-egy burgyéba négy csaladot, tehat atlag
szamitva 12-16 személyt. Ha a megérkezett dohanyosok megcsalatasuk
felett zagolédnak s ott akarjak hagyni, elleniikben az utikéltség czimén
adott pénzének visszakovetelésével fenyegetddzik, mit még hazajukban
uti  ¢élelmiszerek bevasarlasara forditottak. Egy ily burgyé, — mely sir-
alakban ¢épilil, s mar csak alakjanal fogva méltan volna nevezhetdé élo-
halottak koporsojanak, melyben a béka a levesbe hull, melyben egész
csaladok sorvadnak s pusztulnak el, melyek gyakran az elerkolcstelene-
dés fészkeit, s egész generatiok elcsenevészesedésének, kiilonbozd korok-
nak, s6t ragalyos betegségeknek kiindulasi pontjait képezik, — valdban
nem keriil tobbe, mint egy koporsd. Husz-harmincz forintbol kiallithato,
—ime ilyen az igért , tisztességes lakés.” )

Igér tovabba Aallattartast, kukoricza-foldet. Allattartasi helyiil kimér
kopar csonka holdakat, kukoricza-helyiil szikfoltos, vizallasos teriileteket,
csupa kovetkezetességbdl szintén csonka holdakban. 1200 o 61 helyett
800-900 o olet.

Keresztyén irdnt a talmud magasztos tanaibdl meritett épiiletes
felebarati  szeretettél athatva 1évén, lelke megnyugtatisaira s rendoOrsé-
gink ¢és fliggetlen felelés kormanyunk vidamitasara elmér nékik minden-
féle allati hulladékokat;  fontjat az ily doghtsnak egészséges hns araba
szamitva, s egy kis csendes 20-30% uzsora-perczenttel megtoldva, hogy
valamiképen csorbat ne szenvedjen a talmudban kijeldlt azon magasztos
s altaluk nem kiilonben tagadott de tényleg gyakorolt, mint a filo- ¢és
ultrasemitak altal megbamult s utdnzandd élelmesség eszményeképpen
felallitott erkolcsi tétel: — mely a goj foldi javait wuratlan joszagnak,
magat a gojt pedig kiirtand6 idegennek, balvanyozonak, sot allatnak ren-
deli tekinteni.

Mid6én aztan az ember azt hinné, itt mar a hatdrok  elvégzddnek,
kovetkezik egy 1jabb 1égidja a csalasoknak az el6legeknél, a kamatok-
kal ha azok pénzben, az értek Onkényli megallapitasaval ha természet-
ben szolgaltattak ki.

1868-ban — mely évnek els¢ felében a rozs piaczi ara 5 frt 50
kr. — 6 frt volt, vége fel¢ pedig 9, majd 10 frtig emelkedett, — bizo-
nyos Militzer nevli gazdag zsidd bérl6, dohanyosainak a havi eldleg-
képpen rozs elnevezés alatt erfsen lecsapva kimért rostaalj szemétvegyii-
leket koblonként 11 frt atlagos éarban szamitotta fel, ugyanakkor, middn
a szomszéd keresztény termeldk az atlagart 8 frtban allapitottak meg. )

— A dohanyos sirt, a zsido gazdagodott, a bérlet stajgeroltatott. Igy
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keletkezik bérld ¢és tulajdonos kozott egy Onkénytelen, gyongéd érdek-
kozosség, mely aztdn az utobbinal, ki maskiilonben igen tiszteletremélto
és ¢érdemes ur lehet, ha tobbet nem, legalabb is zsidészympathiat ered-
ményez.

Tovabba megcsalatik a feles dohanyos csak azon elmés oknal fogva,
hogy valahogy ne feles, hanem ado6s és kinullazott koldus legyen, a meny-
nyiségnél ¢és mindségnél. Ha termett pl. 40 métermazsa dohanya, Dbeiratik
csak 36 mazsa, melyb6l ha volt 10 mdazsa I[-s6 osztilya 22 frt bevaltasi
értékkel, ezt a jolelkli zsid6 urasag beirja 17 frt 50 kr. értékti II-od
osztalyGnak, a II-od osztalyat 12 frt értéki Ill-ad osztalyinak ¢és igy
tovabb. Aztan e tisztességes szamtani miveletet megkoronazza olykép,
hogy szintén csakis bamulatos élelmességgel a tételek eredményeit a tar-
tozasi rovatban magasabb, a kovetelési rovatban pedig alacsonyabb adda-
lassal hamisitja meg.

Mindezen visszaélések elegendok arra, hogy felnyiljanak e téren is.
a kormany szemei, és megvédelmezze azoktdl ugy a munkaban gornyedd
szegény munkas osztaly, mint a kiilfold iranydban a hazai dohanyter-
melés érdekeit. Mindenekeldtt

1-sz6r méltanyos bevaltasi arakat szabva legyen méltanyos és igaz-
sagos eljarasaban a bevaltasoknal is, s ezek szigoruan ellendriztessenek.

2-szor. A bevaltasi éarak idoérél-idére a kétoldala szerzddéses vi-
szonynak megfeleldleg, a termeldk kozbenjottével, ne pedig mint eddig
tortént, onkénylileg allapittassanak meg.

3-szor. A termel6 és dohanyosok kozotti viszony czélszerli és a
méltanyossag keretében mozgd, egyikre Ugy mint masikra igazsagos, de
szigoru biztositékokkal ellatott alakban szabalyoztassék.

4-szer. A termelési jogosultsag bizonyos erkodlcsi qualificatidhoz
kottessek.

5-szor. Koteleztessék kiillonosen a termeld, dohanyosaival a beval-
tasi naplok alapjan Osszeszamolni, s ez Osszeszamolasrol megliatdrozott
alakt, kovetelési és tartozasi rovattal s tételenkénti Kkitiintetéssel szamla-
szeriileg ellatott jegyzéket a dohanyosoknak kiszolgaltatni ¢és azt az
illeté hatosaghoz beterjeszteni.

Ekként aztan a jelzett visszaélések megsziinnek, a dohanytermesz-
tésre a nép tisztességesebb elemei is vallalkozni fognak, s a dohanyter-
mesztés ugy a kozvagyonosodas, mint a kozerkdlcsiség emelésének teljes-
biztositékait birandja; az allam pedig a mindinkabb sulyosbodo pénziigyi
bajaibol valé kibontakozashoz is a kiilfold piaczair6l hatalmas segédke-
zet nyerend. Onody Géza.

Hogyan szoritja ki a zsido a magyart?
(Kép a ,,Fortuna”-bol.)

Dr. X. zsid6 iigyvédnek sokaig nem voltak kliensei; legfeljebb néha
egy-egy bagatell, vagy valtoper, a mi minden tekintetben csekély jove-
delmet hoz a konyhara. O pedig hir és, a mi fédolog, jovedelem utan
ahitozott.

Hasztalan torte hagymaillattal saturait fejét; sivar helyzete jobbra-
fordulésat kieszelni nem tudta. — Egy alkalommal talalkozék egy hir-
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neves hitsorsosa val, a ki foldhoz ragadt szegénységbdl ,,gazdag  emberré,
tobbszords haziurra 16n a fenyité praxis terén.

Eszme villant meg agyaban, valjon nem segitene-e rajta is az a
modszer, a mely amazt Urrda tette? Hatarozott, és hatarozatdit nyomon
kovette a tett.

Rovid id6 utdn dr. X. tligyvédnek, mint védének a neve folyton ott
szerepel a hirlapok , Torvényszéki csarnok™-aiban. Mig azelott alig egy-
két ember tudott I1étezésérdl: égbdl lepottyant hirneves iigyvéddé nétte
ki magat a semmibdl — egyszerre.

Meteorként tiint fel a criminalistica egén, és e percztdl kezdve
»dics0” mnevét naponként emlegetik a hirlapok — kevés variatioval —
a kovetkez6képen:

»Kanya Andras, betdor6 banda-vezér tegnap a kir. T{igyészség elott
dr. X digyvédet kérte fel védojéiil.”

,Blitz Aron hirhedt zsebmetsz6 dr. X. iigyvédje altal — szabad-
labra helyeztetése irant — kérvényt nyujtott be a k. térvényszékhez,
mivel a bortonben mesterségét nem folytathatja, s e miatt egészségében
és vagyonaban tonkre megy.

»Csalard bukassal vadolt Goldstein Nathan rdéfoskereskedd tigyében
a végtargyalas a jovo héten lesz. Vadlottat dr. X képviselendi.”

»Mészarszéki Pista és tarsai rablogyilkosok biinpdrében elsérendii
vadlott arra kérte ma fel a k. Ugyészség eldtt védojét dr. X. igyvédet,
eszkozolne ki részére naponként egy-két pipa dohanyt, mert -ellenkezd
esetben a fogsag elviselhetlenné valik red nézve. Dr. X. megigérte, hogy
a pipazast kieszk6zoli.”

Ekként megy ez naprdl-napra magyar és német lapokban, és a foly-
tonos reclam folytdn milli6 ember el6tt dr. X. neve Osmertté lesz s
milli6 ember mondja: ,Ez a dr. X. kanallal ette a bdlcsességet, Kkit{ind
criminalista iigyvéd, a legfontosabb védelmeket bizzdk red, az Ujsagok
mindennap foglalkoznak vele.”

Jambor olvasd! téged ugyan szépen feliiltettek a hirlapi tudosita-
sok. A hirmeves dr. X. egy igazi négylabu allat, nagy fiilekkel, a ki
annyit sem ért a jogtudomanyokhoz diplomaja ellenére, mint ama bizo-
nyos hajdu a harangontéshez.

Ime egy kis szemelvény kificzamult jogi nézetekkel megrakott fe-
jének gazdag tarhazabol:

A kir. tgyész felmentést inditvanyoz. Dr X. védd felall és kijelent-
vén, hogy ,egyszeriien csatlakozik a k. iigyész inditvanyahoz”, letl. -
A torvényszék vadlottat elitéli.

Maés targyalas alkalmaval elkésik a doktor 1ur; vadlott maga tartja
meg védbeszédét, melynek végeztével az épen e perczben érkezé doktor
védé a ,dolgot teljesen kimeritettnek taldlja s kijelenti, hogy a szotol
elall.” — A masnapi lapok a vildg mind a négy tajéka felé hirdetik,,
hogy a kir. torvényszék vadlottat dr. X. védé hatalmas védbeszéde utan
felmentette.

Egy izben nagyobb feneket kerit védelmének ¢és grof Széchenyi
Istvant ,jeles fiatal Ir6onak” mondja és kijelenti, hogy ,ha rablas vagy
rablogyilkossagrol lenne sz, akkor a k. tigyészszel tartana.”

Egyik nevezetesebb védelme volt a kovetkezd is: ,,Vadlott,—
monda — rossz utra tért, de tessék  tekintetbe venni  tek.  torvényszék,
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hogy szamos enyhit6 korilmény sz6l mellette, a kir nem felette nagy s
még bilintetve nem volt.” — A torvényszék igen rdvid tandcskozds utan
vadlottat a vad alol teljesen felmentette.

No de hat nem is az a fédolog dr. X. szerint, hogy a védelem
fényes szonoklat, alapos tanulmany és lelkiosmeretes eljards altal az
igazsadg kideritésére s vadlott java elomozditasara torekedjék, hanem az,
hogy meynyuzhato kliens legyen — mennél tobb.

Ezzel a praktikus czéllal fogott dr. X. a dologhoz, midén a buda-
vari Fortuna-épiilet termeibe el6szor belépett. — Miutan czélja kivitelére
praktikus eszkézoket hozott mozgasba, a siker el nem maradhatott s mint
fentebb mar eldadtuk, a fo6varosi fenyitd praxis terén a legkeresettebb
igyvéddé 16n, s nevének fénye tiindoklo csillagként ragyog — a hirla-
pok ,, Torvényszéki csarnok”-aiban.

Az a kérdés most mar, mi volt az az eszme, a mi ezen Kkedvezd
fordulatot eszkézlé a hirnévre vergdédott doktor életében? — Mi  volt
az a talizman vagy biibajossag, melynek révén & oly gyorsan kliensek-
hez jutott?

Megmagyarazzuk.

Els6 sorban is jo és bizalmas viszonyba Iépett a vilag egyik leg-
nagyobb hatalmassaganak, a hirlapoknak — a mi mellesleg legyen meg-
jegyezve zsido, — torvényszéki képviseldjével, a torvényszéki reporterrel,

a ki koztudomasulag szinte zsido. (Tény, hogy egyetlen keresztény hir-
laptudosito se jar a Fortundba, a rendkiviili eseteket kivéve.)

Egy-szorii emberek konnyen megértik egymast. Hat még ha azon-
feliil egy nyelven imadjak a Jehovat, és az érdek kolcsonds!

Egy szoval a geschalt meg lett kotve. A reporter zsebre vagta az
el6legezett sdpot, a kandidatus kriminalista pedig Dbiztositva volt arrdl,
hogy bele jon az ujsagba.

Miér most csak kliens kellett, Ez is meg lett hamar.

Baratsagos viszonyba 1épett a foghdz személyzetével, és ez T1ton
csakhamar arra a meglepetésre ¢ébredt a vildg, hogy egy fébenjar6 -—
sensatios — eset elsorendi vadlottja dr. X-et, egy eddigelé teljesen
ismeretlen 1 fiskalist valasztotta védojéiil.

Az els6 védbeszéd meg lett tartva. A hodnapokon keresztiill Ossze-
férczeit €és bemagolt oratio Ugy a hogy elgajdoltatott a Fortuna targya-
lasi termében. A tobbi a zsidé reporter dolga volt. Ez meg is tette a
magaét, A kovetkezO nap az egész orszag, s6t részben a kiilfold is tudott
dr. X. létezésér6l, a ki a kedvezd hirlapi kozlemények folytdin nyomban
az elsérangu kriminalistak kozé avattatott.

Mar aztan az, valjon a védelemnek sikeriilt-e vadlottat megmenteni,,
vagy legalabb annak sorsan enyhiteni: az mellékes kérdés zsid6 szem-
pontbol. A kitlizott czélt dr. X. elérte. A hirt, nevet megszerezte a re-
porter, a klienseket megszerezte a reporter altal {igyesen csindlt reclam
és ama baratsagos viszony, melyrdl fentebb szollottunk.

Ez 1d6tdl fogva dr. X. nem gydzi klienseit védeni, és a csak rovid
idével ezelott iirességtél kongd irodaja alig képes befogadni a segédeket,
és a seregestiil jovo ligyfelek egymasnak adjak at lakasa kilincsét.

Dr. X. kiilonben nem egyediil jutott ekként a fenyitdé praxishoz.
A Fortuna — hol oly nagy sziikksége van a bajos embernek prokatorra,
— tobb embernek is biztosithatja a jo életet, s6t — uti figura docet —
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még a vagyonszerzést is. — A miként dr. X., tényleg 7-8 =zsid6 fiska-
lis szerezte ott meg fényes ligyvédi praxisat.

A szomori tény az, hogy néhany év Ota egyetlen-egy Kkeresztény
igyvéden kiviil, a zsidd doktorok minden magyar fiskalist kiszoritottak
a Fortuna-i ligyvédi praxisbol.

Ez 1id6 szerint — egyes kivételes eseteket kivéve, — a Fortuna-
ban egyediill zsido prokatorok szerepelnek, ott 6k és a zsidd reporterek
uralkodnak, — és nekik ott a kdzos geschéaft csalhatlanul jol bevag.

Ez is mutatja, hogy a zsidd szemtelenséggel szemben az egyenes
utobn jar6 magyar, még ha igyvéd is, boldogulni nem képes; hogy a
magyarsag minden téren hattérbe szorul a zsidosag el6tt. — Nemcsak a
kereskedelem, ipar, hanem a szellemi munka terén is.

Zsido reporter és zsido fiskalis képviseli a Fortunaban a hirlapi
kozvéleményt és az tigyvédi kart.

Ideje lenne, ha a tekintetes torvényszék is szétnézne a sajat ha-
zédban; mert kiilonben nemcsak Magyarorszag, hanem még a Fortuna
is elzsidosodik. Jo lenne kissé fellebbentem a fortunai miiveletek korti-
najat. Sok disznosag keriilne napfényre.

Szép kilatds a jovore. Az idei egyetemi 4000-en feliili hallgatok
tobb mint fele zsid6; a joghallgatoknak épen feley — az orvosoknak
t6bb mint fele.

Hogy fog ez a sok zsidé doktor Osztozkodni a kriminalis praxison?

Szegény orszag! szegény magyar!

Neked majd csak a statdrium jut osztalyrészediil, — s bedllhatsz
a zsid0 foldestirhoz ispannak, a zsido keresked6hoz zsakhordénak, a
zsido fiskalishoz Irnoknak és a zsido orvoshoz inasnak, — mert Magyar-

orszag nem volt, nem lesz, hanem madr is zsido orszag.
Egy figyelmes szeml¢lo.

Kolcsey Ferencz a zsidokrol.

Me¢élyen tisztelt képviseld ur! Olvasvan a 12 ropirat” f. é. aug.
15-ki szamaban az ,Alliance Israélite universelle” magyarorszagi tagjai-
nak a névsorat, Onkéntelen azon kérdés meriilt fel eléttem, hogy ugyan
mikép jutott e tarsasagba a Kolcsey név? Ha Jokai, Pulszky és Otvos
(nem Eo6tvds, mert a tisza-eszlari hires saktervédének atyja ¢és rokonai
a legegyszerlibb Otvosok voltak minden E-beti nélkiil,) tehdt ha e harom
czelebritds keveredett volna az allianszba, azt érteném, mert ezeknek
csakugyan ott lenne legillébb helylik, de Kolesey nem ezek kozé wvald.
Bocsanatot kérek kellemetlen joslatomért, de bizonyosan meg fogjuk még
érni ebben a rosz Otvenkrajczaros vilagban, hogy Istoczy Amsel, Ver-
hovay Smile, Onody Nathan (Onody David maris existdl. — Szerk.)
Szalay P in k & s z, Simonyi Na ft h al i (Simonyi Zsigmond mar szinte
van. — Szbrk.) és Bary Levin, mint buzgé allianczista fig Israel di-
csOségére és keresztény néplink nyomorisidgara milkddni; mert Kolcsey
semmivel sem érdemli meg jobban az Otvenkrajczaros atyafisdgot, a ki
egyik megyegyltilési beszédében a tobbi kozt ezeket monda:

»Egy van csak, a mit figyelembe hozni bator vagyok. Az t. i, hogy
az adozd nép szegénységének veszedelmesebb forrasa nem lehet, mint a
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zsiddk szemlatomast vald szaporodéasa. Az 1804-diki popu-
laris Osszeiras 2290 zsid6 férfit szamlal, 1826-ban pedig 2872 talal-
tatott ezen nemes (Szatmar) megye keblében; kovetkezbleg a zsiddo né-
pesség 582 férfival, s ha az asszonyokat is ide szamlaljuk, legalabb is
1164 lélekkel szaporodott, még pedig azon id6ben, mely alatt a keresz-
tény adoézé nép szama tobb mint 11 ezerrel kevesedett meg. Senki sincs
a tek. varmegye itt {il6 tagjai kozill, a kinek a zsidok ezen szaporoda-
sara a szomszéd Galliczidnak sorsa eszébe ne jusson. Tavol vagyok attol,
hogy azon rémitésekre menjek vissza, melyeket Eisenmengernek s a ha-
sonloknak tudositdsai terjesztettek el. De batran emlitem azt az iszo-
nyitd rajzolatot, melyet Pr. Schulze Galliczianak az Izrael fiai altal tor-
tént lesiilyedésérdl, az egész ausztriai birodalom lattara, eldallitott. Mél-
tin mondja 6, hogy a mely orszagban a zsidok megszaporodnak, az
avégromléasszélén all.”

Ezt mondta a 30-as évek elején Kolesey Ferencz, a ki tudvalevéleg
maga volt a megtestesiilt emberiesség, s a kir6l ennélfogva a legelfogul-
tabb  roszakarat sem dllithatja, hogy wvallasaért gyilolt volna valakit.
Amde az 6 hatalmas latnoki szelleme elore érzé a csapast, mely a zsidd
emanczipaczid behozatalaval Magyarorszag keresztény lakossdgat sujtotta.
S azért ¢én valdban meg nem foghatom, miként mondhatja ismeretekkel
bir6 ember azt, hogy ,,az 1 848-iki korszakot megel6z6 minden szamba-
vehetd publiczista és politikus a zsidok emanczipaizidjanak sziikséges-
ségét hangoztatta szoval és irasba. (Hat gr. Széchenyi Istvan?! — szerk.)
a mint ezt Iranyi Daniel mondta f ¢é. jan. 23-ki orszaggyiilési be-
szédében. Kolcsey ¢épen ellenkezdjét hangoztatta ez allitdlagos sziik-
ségességnek, csakhogy 6 talan nem is ,,szambevehetd politikus” Iranyi
szerint? Meglehet, hogy nem volt olyan regényes koltdi szénok, mindvel
most is bir a magyar parlament, hanem frazis nélkiil hatott szavaival;
de azért bizonyara mindenki egyetért velem abban, hogy Kolcsey Ferencz
mindig volt olyan ,szambavehet6” jelenség a maga koraban, a milyen
Iranyi Daniel napjainkban. S6t tobbet mondok: Kolcsey haldla ota kozel
félszdzad mult, és mégis az ilyen magamféle szerény irni olvasni tudo is
annyira ismeri Ot, mintha csak tegnap ¢lt volna; meg vagyok pedig
rola gy6zédve, hogy mire Iranyi halala utan félszdzad elmulik, akkorra
0 neki mar — egyik legkedveltebb klasszikusunk szavaival ¢élve: ,a fe-
ledékenységébe boritja nevét!”

Bocsasson meg, mélyen tisztelt képviseld ur! ha talan alkalmatlan
voltam soraimmal, (s6t ellenkezbleg igen kérjik, a szerkesztdséget ezu-
tan is felkeresni. — Szerk.) és fogadja legkivalobb nagyrabecsiilését

A ,,12 ropirat” egy figyelmes olvasdjanak.
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