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JASZAI MARI CIKKE.

Levél a szerkesztohoz.

Mikor elutazasakor engem kért meg a lapkorrektira
elvallalasara, nem sejtettem, milyen értékes revelaciot rejt
szamomra ez a munka Jaszai Mari cikkében.

Midta résztveszek a ndémozgalomban, szdmtalanszor
megkérdezték télem: hogy esik, hogy épen zsenialis asszo-
nyaink nem csatlakoznak valamennyien a mozgalomhoz?
Hiszen nekik kellene legerésebben érezniok azt a: igazsag-
talansagot, amely a n6 mai helyzetében rejlik. Megvallom,
hogy valaszom johiszemi, de haragos volt: ,,Mert hiany-
zik beldliik a szolidaritas érzése. Ezerszer hallottak, hogy
ok mennyivel kiillombek a tobbi asszonynal, hogy férfias
szellemiik, stilusuk, energiajuk, karakteriik van és soha-
sem jutott esziikbe, hogy ez a bezsebelt elismerés tobbi
asszonytestvériik rovasara megy. Nem érzik, hogy erds
kapocs flizi 0ssze valamennyi asszony sorsat, tartozzék
barmelyik tarsadalmi vagy intellektudlis népréteghez.”

Es ime, Jaszai Mari példdja mutatja, hogy a fenti
mondas nem illik rda minden zsenialis asszonyra. Hiszen
0, a nagy, aki utan bizony megfordulunk, akarmilyen
divatos kalapot viseljen, mert kivalik a tomegbdl kiilséleg
is, O érzi, hogy Osszetartozunk és beleszamitja dnmagat
is abba a tomegbe, amely 6nallosag és onérzet hidnyaban

TARSADALOM

oly mérhetetlen tavol esik az 6 egyéniségétél. Hogy lehet
mégis, hogy a jelenségek igazi okdt nem mindenben latja
vilagosan? Miért ad hatartalan halat a sorsnak, hogy ma
mar senki sincs elzarva a tudas elél, mikor féiskoldinkon is
megesik, hogy a miivészi vagy tudomanyos palyara ké-
sziilé tehetséges leany azt az atyai tanacsot kapja: menjen
inkabb szobaldnynak, szakacsnének vagy mas effélének?
Miért hiszi, hogy épen a szellemi munkanak képezi akadalyat
a no fizikuma, mikor a parasztasszony, a hazépiténapszamos-
nd, a két ember helyett dolgozd asszony-munkas osztozik
a férfi munkdjaban: dolgozik ugyanannyit, vagy tobbet. Hogy
a tanul6 ifjusag mai esztelen életmodja, sulyosbitva a leanyok
kevesebb mozgasaval és nagyobb hitisagaval, ma aldoza-
tokat kovetel, az csak egyet bizonyit: hogy egész tanitasi
rendszerlink alapos reformra szorul. A természetes fejlo-
dést6l varom én is a helyzet javulasat ; de miért ne kiiz-
denénk a fejlédés mesterséges akadalyai ellen? Esa
nagy tragika nem érezné, hogy a testi, lelki é¢hség harcba
kergeti egyrészt azokat, akik elszenvedik, masfeldl azokat,
akik a szolidaritasbol folyolag egyiitt éreznek ezekkel
az ¢hezOkkel? A ndék valasztdjoga épen Ugy, mint a
munkasoké, arra fog szolgalni, hogy a fejlddés akadalyait
elharitsa és minden embernek megadja — képességének
hatarai kozott — az érvényesiilés lehetéségét. Es  mikor
én, a prozai gondolkodasu, sziirke 1ény, irtozattal gondo-
lok arra, hogy anyagi szempontok salakja mennyire be-
mocskolja a mai emberek szerelmét: ez a langlelki
asszony ne erezné, hogy a fészekrakas, tiizhelyalapitas két
ember k 6z06s munkdja kell hogy legyen? Azon nem
csodalkozhatom, hogy Jaszai Mari a miivészet és irodalom
légkorében élve, nem vet szamot azzal a kozgazdasagi
igazsdggal, hogy a productiv munkaval foglalkozo egyé-
nek szaporodasaval ndvekszik a fogyasztoképesség és min-
dig ujabb tere nyilik a termelésnek, sz6 sem lehet tehat
arr6l, hogy a néi munka a férfiakat kenyeriiktdl fosztja meg.
Evvel a szoaradattal oda akartam konkludalni: most
mar ¢értem, miért allnak oly hidegen mozgalmunkkal
szemben a zsenialis asszonyok! Egyszeriien nem latjak
sziikségét az  életkiizdelem megkonnyitésének, mikor 0Ok,
kivalo tehetségiik segélyével olyan jatszva gy6zedelmes-
kednek az eléjiik tornyosuld ezer akadalyon. Ugy vannak
vele, mint a magasan repiilé sas, akt nem latja semmi
sziikségét annak, hogy az aprébb madarakat, mikor a
tenger folott repiilnek, tovabb segitse egy-egy hajo, ha
kicsiny szarnyuk nem birja az oriési tavolsagot.

Csak volna meg minden zsenialis asszonyban — de
még inkabb a sokkal nagyobbszaml nem zsenialisban —
a szolidaritdsnak az a hatarozott, erés érzése, amely Jaszai
Mari soraib6l sz6l; akkor nem sok idébe keriilne, hogy
hozzank kozeledve megértenék ¢és ne csupan esztétikai
szempontbdl itélnék meg torekvéseinket.

Tisztelt  Szerkeszté! Ugy-e tavollétében alaposan ki-
hasznaltam az alkalmat? Talan vissza is éltem vele,
no, de legalabb nem bizza ram egyhamar ujbol a korrek-
turat! A biintetés kellemes el6érzetében szivesen iidvozli :

GLUCKLICH VILMA.

Idején értem vissza utaldsombol, gy hogy segitdtarsamat nem
terhelheti a visszaélés vadja:  készséggel szoritottam ki  egy  kevésbé
aktualis cikket, hogy az illusztris munkatarsunk. Jaszai Mari, szolidarita-
sat értékeld levélnek hely jusson. Szerk.





