KISEBBSEGI MAGYAR SORS

AMAGYAR TARSADALOM ES AZ IDEGEN URALOM
ALA KERULT MAGYAR KISEBBSEG SORSA.

TRIANONI BEKESZERZODES rendelkezéseinek kovetkez-

ttben a magyar nemzetnek egyharmada olyan idegen
allamok  fennhatosaiga  ala  keriilt, amelyekben a  nemzeti
kisebbségek  sokkal  nagyobb  elnyomas  alatt = gOmyednek,
mint amindben a tOorténeti magyar allam nemzetiségei éltek,
még az esetben is, ha e nemzetiségeknek vadaskodasai igazak
lettek volna.

A trianoni béke mai alakjdban sohasem johetett volna
létre, ha egy kitartd, erds ¢és ligyes nemzetkézi, tarsadalmi,
tudomanyos ¢és sajtdé propaganda meg nem gybézte volna a
nyugati nagy nemzetek  kozvéleményét, hogy az  osztrak-
magyar monarchianak széttorése torténeti sziikségszertiség.

Paul  Deschanel = Gambetta  életrajzaban  elbeszéli,  hogy
Gambetta  1868-ban,  Thiersnek  Nicolae  Bibescu  herceghez
frott  ajanld6 levelét magaval vive, meglatogatta Romaniat.
Azok a tajékoztatdsok és impressziok, amelyeket e latogatasa
alatt szerzett, voltak bizonyara inditékai annak, hogy 1875-ben
a keleti kérdéssel“ kapcsolatosan azt irta, hogy ,a magya-
rok azok, akik er6szakos kormanyzasukkal életre keltk a
roman kérdést® és egy évvel késébb, 1876-ban, ugyancsak
a keleti kérdés“-sel kapcsolatosan most idézett — megallapi-
tasdnak  eredményét a  kovetkezOképen vonta le: ,El  tudok
gondolni  Eurdépa  keletén egy olyan hatarvaltozast, amely
lehetové teszi az Osszes romanok egyesiilését a roman kiraly-
sagban. Osszes romanok alatt értem a  bukovinai, magyar-
orszagi, sot a szerbiai és macedoniai romanokat is.*

Aki az ilyen elézményeket ismerte, arra nézve egyaltalan
nem volt meglepetés, hogy az Osztrak-Magyar = Monarchia
széttorése  és  azzal  kapcsolatosan a  magyar allam  teriileti
megesonkitasa  a  vilaghabora  folyaman  valoésagos  tOrténeti
sziikségszerliség gyanant lett az éntant hatalmak egyik habo-
s céljavda abban a feltevésben, hogy gydzelem esetén Kozép-
¢s Kelet-Furopdt a nemzetiségi elv  alapjan jra  rendezve,
a tartds békének legszilardabb  Dbiztositékait is meg fogjak
teremteni azzal, hogy felcserélik a népek eddigi Aallitdlagos
elnyomasat azoknak nemzeti szabadsagaval.
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A valosagos helyzet ma az, hogy Kozép- ¢és Kelet-Europa
uj allamjogi helyzete a legkedvezObb megitélés szerint sem
egyéb, mint hogy az elnyomokbol elnyomottak és az elnyo-
mottakbol  elnyomok  lettek. A parizsi  békeszerzédések nem
oldottAk meg azt a kérdést, amelynek megolddsa az antint
hatalmaknak nyilt bevallasa szerint egyik célja volt a vilag-
habornak. A  kisebbségi kérdés ma éppen akkora, ha nem
nagyobb  veszedelmet jelent FEuropa békéjére, mint jelentett
a vilaghdbori elétt a nemzetiségi kérdés. Az 0 helyzet
annyira sem szilard, mint volt a régi, mert a habori elbtt
nemzetiségi  viszonyok = Kozép- és  Kelet-Europdban  tobb
szdzéves torténeti fejlodésnek voltak eredményei, mig a jelen-
legi helyzet nem a wvald élet természetes fejlddésének sziilotte,
hanem ingatag elméleti feltevéseken alapuld mesterséges  dip-
loméciai  alkotds az  élettel egylitt jar6  realitisok  igaz-
saganak ereje nélkiil.

A kisebbségi kérdés jelenleg nem egyes allamok beliigye,
nem is az egyes nemzetek sérelme, mint volt a vilaghaboru
el6tt, hanem  valdsagosan nemzetk6zi kérdés és 48  millid
olyan  eurdpai  embernek  legfagjobb  és  legégetébb  sebe,
akiket a parizsi békék szakitottdk ki azoknak a nemzeteknek
testébol, amelyben el6z6én, mint az allamalkotd tobbség tag-
jai éltek. A vagy és torekvés, amely a vildghabora el6tt, mint
irredentizmus  inkabb csak fliggvénye volt az egyes szomszé-
dos allamok imperialista torekvéseinek, mintsem az  érdekelt
népek lelkét atfogd hatalmas érzelem, ma 48 millié kiilon-
boz6 nemzetekhez tartozd eurdpai ember lelkében ¢l olyan
erds vagy ¢és torekvés alakjaban, amely utban van, hogy egy
nagy nemzetkozi  szervezetnek  (Szervezett  Europai  Kisebb-
ségek  Ligdja) mozgatd erejévé alakulva, revizidjat kovetelje
annak a kozép- és kelet-europai  allamjogi  helyzetnek, ame-
lyet a parizsi békeszerzodések teremtettek.

Ennek kovetkeztében az a lelkiallapot, amely jelenleg az
egész magyarsdg lelkét, mint hatalmas érzelem fogja at, nem
kizardlagosan  csak  magyar lelkidllapot, hanem  azonos az
eurépai  Osszes nemzeti  kisebbségek  hasonld  lelkidllapotaval.
Ez a jellemvondsa emeli ki a magyar kisebbségi kérdést
sziikebb  nemzeti  keretébdl és  teszi  Altalanos  nemzetkdzi
vonatkozasi  kérdéssé. Az a magyar igazsag, amely e kér-
désnek Iényegét alkotja, altaldnos emberi igazsag annak kovet-
keztében, hogy az idegen wuralom ala jutott magyar kisebb-
ség igye annak az Altalanos emberi jognak, igazsagossagnak
¢s humanitasnak kérdése is, amely nem ftirheti hogy az
eurdpai  miivelt nemzetek milli6i olyan elnyom6  kormény-
zat alatt ¢éljenek, amely Oket sok szdzados tOrténeti életiik
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legértékesebb  gyiimdlcsétdl, nemzeti  kultirgjuktol  és  nyel-
viikt6l  akarja  megfosztani. Amely lehetetlenné  teszi, hogy
gyermekeiket azon  miveltség  eszkdzeinek  segitségével nevel-
jék  fel, amelyet OGseik legértékesebb  hagyatékanak  tartanak,
hogy nyelvikket koziigyeikben hasznalhassadk és hogy gazda-
sagi  ¢letiiket allamuk  érdekeinek  sérelmei nélkill Ugy ren-
dezhessék  be, hogy annak segitségével Dbiztosithassadk nem-
zeti fennmaradasuknak anyagi feltételeit.

Teriilleti  integritisunkat egy rank nézve kedvezbtlen ki-
menetelii vilagtorténeti valtozas kovetkeztében veszitettiik
el ¢és egészen bizonyosnak vehetjiik, hogy csakis egy hasonlo,
de rank nézve  kedvez6  kimeneteli  Gjabb  vilagtorténeti
valtozds  kovetkeztében nyerhetjik vissza. A jelenlegi  koriil-
mények kozott senki sem tudja megitélni, hogy ez a valtozas
mikor fog bekovetkezni.

Ez  alkalmat, akarmikor  j6jjon, nem  tudjuk teriileti
integritisunk  helyredllitisaira ~ kelléen  kihasznalni, ha  magun-
kat egy okos, elorelatd ¢és céltudatos magyar nemzeti politika
kovetésével arra el nem késztjiik. Ilyen magyar nemzeti
politika csak az lehet, amely dllandéan szeme elbtt tartja
a magyar nemzetnek azt az egyharmadat, amely idegen
uralom  alatt  ¢él.  Csonka-Magyarorszagot  igazdn  magyarra,
miveltté, gazdaggd ¢és er6ss¢ kell tenniink, hogy szavanak,
ha elszakitott testvéreink  érdekeinek  védelmében  barhol  fel-
emeli, silya ¢és hatasa legyen. Egy meghasonlott, az eurdpai
haladastol  elmaradt, szegény és magasabb miivel6dés nélkiil
valo  Csonka-Magyarorszag ~ gyOngesége  legnagyobb  elémoz-
ditoja idegen uralom al4 jutott testvéreink pusztulasanak.

E  magyar nemzeti politikdnak  kotelessége  gondoskodni
arrol  a nemzetkOzi propagandardl, amely elokésziti ¢és  ked-
vezben hangolja a mivelt nemzetek kozvéleményét a  kisebb-
ségi, foleg a magyar kisebbségi kérdés helyes szempontu
megitélésére. Nagy hiba és  stlyos  kovetkezményekkel — jard
tévedés lenne ezt a propagandat egyszerlien rabizni a kor-
méanyra ¢és kényelmes magyar szokds szerint azt ~mondani:
a  kiligyminisztérium  dolga, = amelynek  rendelkezésére  all
hozzd minden eszkdz. E  kotelesség  teljesitésébdl ki kell
vennie a maga 1észét a kormanynak, de a maga egészében
nalunk is a tirsadalom  kotelessége, mint volt a  habori
elott azokndl a nemzeteknél, amelyek részilket ki  akartdk
szakitani a magyar allam tertiletébol.

Egy ilyen aktiv nemzetkdzi propaganddnak igen nagy
akadalya az az altaldnosan ismert korilmény, hogy a magyar
értelmiségnek  még  politikailag ~ vezetdé  egyéniségeiben  sem
fejlodhetett ki a  kiilpolitikai  tijékozottsag  és  érzék, amely
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elofeltétele  egy  ilyen  tevékenységnek. A kiilpolitikai  kér-
dések a multban kivil estek a magyar éallami élet keretein,
a Habsburg Dbirodalmi érdekkdrbe  tartoztak és  megitélésik-
bol a magyar allami és nemzeti szempontok ki voltak zarva
még legmagyarabb szarmazasi ~ diplomatdink  és kiiliigyi
tisztviseloink  gondolkozasa koréb6l is. Ez wvolt az oka, hogy
a magyar ¢értelmiségnek nem voltak meg politikai és  tar-
sadalmi  érintkezései révén a  kilfoldi  kozvéleménnyel  azok
a kapcsolatai, amelyekkel a romanok vagy a szerbek rendel-
keztek. =~ Ez  érintkezési  pontok  megszerzésére a  trianoni
békekotés utan  a  legkedvezétlenebb  érzelmi  Iégkorben  kel-
lett megtennink az els6 lépéseket. Egyelore csak  tapo-
gatozva ¢és igen szilk korben. Ebben rejlik legfébb oka annak
az clszigeteltségiinknek, amelyet kiilfoldi  barataink is  észre-
vetttk, mi pedig fijdalommal tapasztalunk minden egyes
alkalommal.

Kétféle integritas van: terilleti ¢és faji, vagy helyesebben
nemzeti. Ez wutdobbi azonos a kultirdlis egységgel. A teriiletet
elvehették  tolink, de azt kedvezd ¢és szerencsés koriilmények
kozott, ha megion az alkalom, visszaszerezhetjik, mert az
nem fog megsemmisiilni. A hazat a hegyek, volgyek, a
folyok ¢és a siksagok mellett az emberek is alkotjak, akik
benne laknak. Ha a magyarsdig az idegen uralom elnyomasa
kovetkeztében e  terilleteken részben vagy egészben  elvész,
akkor el fogjuk wvesziteni a teriiletekhez valo  legerGsebb
jogcimiinket is.

A terllleti integritdés  visszadllitisanak  kovetelését  hangoz-
tatva, meg kell gondolnunk, hogy ezidszerint annak utjdban
all Furopanak a  parizsi  békeszerzodések  altal  megalkotott
jelenlegi  nemzetkézi  ¢és  allamjogi  berendezkedése.  Nyugat-
Eurdpa nagy nemzeteinek kozvéleménye ezt ,noli me tan-
gere“nek  tarja és  ennek  kovetkeztében  mereven  vissza-
utasit minden erre  vonatkozd  kivansagot vagy  kovetelést,
mert abban a meggy6zodésben ¢él, hogy az integer tOrténeti
magyar allamot csak egy Uj vilaghdborGval lehetne vissza-
allitani. Ezt a  korilményt ismerve, a  politikai  okossag,
s6t a hazafias belatds sem engedi meg, hogy a teriileti
integritast ~ kizarolagosan ~ vezetdé  gondolat  gyanant  kiilpolitikai
akcidink ~ homlokterébe  allitsuk. Id6szeriitlen ~ hangoztatasaval
idegen uralom alatt ¢él6 testvéreinknek nemcsak nem  hasz-
nalunk, hanem egyenesen artunk is, nem tekintve, hogy
miatta gy tiniink fel & haboritdl rettegd eurdpai  koz-
vélemény  szemeiben, mint  békebontok és  hogy  éppen
ezért annak részér6l nem is  szamithatunk semmiféle meg-
értésre, vagy méltanylasra.
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Az europai  kozvéleményben lassan ugyan, de  mégis
fokozatosan  er6sodik az a meggy6zodés, hogy a trianoni
békeszerzodésnek  legnagyobb  hibdja s  ennek  kovetkeztében
legnagyobb  igazsagtalansaga  az, hogy  Csonka-Magyarorszag-
nak altala megallapitott politikai hatira az egész  vonalon
scholsem esik 0Ossze a magyar nyelvhatirral.  EllenkezOen,
e hatdrmentén  koriilbelil egy milli6 fonyi olyan magyar-
sag  csatoltatott  idegen  allamokhoz, amely zart  tSmegben
¢lve, minden ponton  szoros  Osszefliggésben  van  csonka-
magyarorszagi fajtestvéreivel.

Amnak a gondolatnak felvetését, hogy ez a hatArmenti
magyarsdg a  ftrianoni  szerz6dés  reviziojaval  kapcsolatosan
csatoltassék  vissza  Magyarorszaghoz, a  kisantdnt és  némileg
a francia kozvélemény kivételével nem is tekintik tobbé a
parizsi  békeszerzOdések  szellemével —merev  ellentétben  allo-
nak, hanem azon igéret békés uton és helyes értelemben
valdo  megvaldsitasanak, amely =~ Millerand  ismeretes  Kiséro-
levelében  foglaltatott és azon silyos tévedés  jovatételének,
amelyet 1920-ban a rosszul informalt békediktatorok  Parizs-
ban elkovettek.

A kulturdlis  egységgel azonos nemzeti integritist a
parisi  békeszerz6dések  nem = szakitottdk  szét.  Ellenkezden,
ezt a faji, nemzeti és a wvallasos kisebbségek szamara a béke-
szerzGdéseknek ugynevezett kisebbségi zaradékaban biz-
tositottdk is. Ha e kisebbségi zaradékra timaszkodva, azoktol
az  allamoktdl, illetdleg  azoknak a  tOobbségi  nemzeteknek
kormanyaitol, amelyeknek uralma alatt ¢él a magyar nemzet-
nek egyharmada, azt kivanjuk, hogy semmi olyan torvény-
hozasi, vagy kormanyzati intézkedést ne léptessenek  életbe,
amely alkalmas lenne, hogy az wuralmuk alatt ¢€l6 testvéreinket
nemzeti  kultirgjuktol,  nyelviiktdl — megfossza, vagy e  cél
elérése érdekében allampolgari szabadsagukat korlatozza,
gazdasdgi  életfeltételeiket  elsorvassza,  egyaltalin nem  érhet
az a vad, hogy ez allamoknak bels6 iigyeikbe avatkozva, meg
nem engedhetd irredentista politikat folytatunk. Arra
iranyuld koveteléseinknek  jogossagat, sot  lojalitasat sem
vonhatja  kétségbe senki, hogy testvéreink az idegen uralom
alatt is jelenlegi szdmukban, magyar nemzeti —miiveltségik-
ben, vagyonukban, ne csak megmaradjanak, hanem  sajit
erejiik mértékének megfelelden gyarapodhassanak is.

A parizsi  békeszerzOdések ugynevezett népszivetségi  pak-
tumanak az idegen wuralom alatt ¢él6 kisebbségi nemzetekre
vonatkozO nagy jelentésége abban all, hogy a  kisebbségi
kérdést kiemeli az egyes dallamok belsé T{igyeinek korébol ¢és
a kiscbbségek védelmét a nemzetkdzi jog alkotd  részévé
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teszi, a ,Nemzetek Szovetségéiben olyan forumot  szervez-
vén, amelynek illettkessége a  kisebbségi  sérelemnek  elbira-
lasaban el nem vitathato.

Azokbol a targyalasokbol, amelyek e kisebbségi zaradékot
megeléztek,  vildgosan  kitinik, hogy a nemzeti  kisebbségek
jogainak  biztositasa ~ az  utdédallamokkal  kotott  békeszerzo-
désekben olyan viszontkotelezettség gyanant allapittatott
meg, amelyet az egyes allamok azért voltak kotelesek el
fogadni, hogy a békekotések alapjan  birtokukba jutott nagy
teriiletek ~ faji, nemzeti és vallasi kisebbségeinek e  békeszer-
zodésekben  koriilirt  jogai tiszteletben  tartasat  kotelezden
magukra  vallaljadk. A kisebbségek  panaszait a  Nemzetek
Szovetsége ebben a  szellemben tartozik  megitélni.  Ennek
kovetkeztében a  kulturalis integritdas  kovetelése nemcsak
nem 4l ellentétben a  parisi  békeszerzdésekkel,  hanem
azoknak  abban a  szellemben  vald6  végrehajtasat  jelenti,
amelyben e  békekotések  kisebbségi  zaradékat és a  nép-
szovetségi paktumot megalkottak.

A Nemzetek Szovetsége, mint az eddigi esetek bizonyit-
jdk, a  kisebbségek  sérelmeineck  orvoslasat  illetben  koteles-
ségét nem ebben a szellemben fogta fel, hanem inkabb
abban, amelyet Brazilia  delegatusa, Mello  Franco  1925.
augusztus havdban a  Genfben tartott tandcsiilésben  akként
hatirozott meg, hogy a parizsi békeszerzodések  kisebbségi
zaradékanak  értelme és  rendeltetése az, hogy Dbiztositsa a
zavartalan atmenetet ahhoz, hogy az U éllamok faji, nemzeti
¢s  vallasi  kisebbségei  nagyobb  nehézségek, vagy  Ossze-
litkozések  tamadasa nélkil az allamalkoto  tObbségbe  mentiil
rovidebb id6 alatt beolvadhassanak.

A magyar hivatalos és nem  hivatalos  kiilpolitikdnak
els6 ¢és legfontosabb  feladata: meggy6zni a nyugati nagy
nemzetek  hivatalos és nem  hivatalos kozvéleményét, hogy
ha ez a Mello Franco-féle értelmezés a Nemzetek Szovet-
ségének éppen Ugy kalauzol szolgalna a kisebbségi  sérelmek
megitélésében, mint az antant hatalmak kormanyainak,
nemcsak  Eurépa 48 milli6 fonyi  kisebbségének  6rokos
szolgasagra  vald  kérhoztatasat  jelentené, hanem a  béke
allandd  veszélyeztetésével egyetemben egy U ¢és a  réginél
szOorytiségesebb  vilaghabora  elokészitése is  lenne.  Ellenke-
zoen, a parisi békeszerzddések kisebbségi  zaradékdnak hatéro-
zatait abban a szellemben kell végrehajtani, amelynek sugal-
mazasara jott az létre s amelyet jelenleg a faji, nemzeti és vallasi
kisebbségek fennmaradasuk ~ egyetlen  biztositékanak  tartanak
E  feltevésiik  igazsagdban  vald  hitiiktdl  Oket  megfosztani
annyi lenne, mint a kétségbeesés karjai kozé kergetni.
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Ugyanennek  az  irdnyelvnek  kell =~ meghatdrozni az  utdd-
allamokkal szemben kovetendd kiilpolitikai magunktartasat
is. Hatarozottan  tudomasukra  kell hozni, hogy egymashoz
val6 viszonyunk, amennyiben rajtunk all, attol fligg: miképpen
bannak a maguk magyar kisebbségével?  Nekiink  erkolesi
lehetetlenség  kdzOmbdsen nézni az uralmuk alatt Iévé magyar
testvéreinknek  azt az  igazsagtalan  Uldoztetését és  gyotrd
szenvedéseit, amelyek nemcsak eddig  jutottak osztaly-
résziikiil, hanem egy rendszeressé tett elnyom6 ¢és elnemzet-
lenit6  politka  hatasaképpen  folyton  stlyosabb  ¢és  kibir-
hatatlanabb lesz.

A magyar kilpolitka  irdnyat elsdsorban az  idegen
uralom ald  jutott harmadfél millionyi  magyarsdg  sorsanak
¢s  helyzetének  kell ~megszabnia. Mihelyt kiiliigyi  kormany-
zatunk ez allaspontot a magaéva teszi, azomnal el fogja
vesziteni  minden  jogosultsigdit az a  szemrehanyds, hogy
nemcsak  hatarozott iranya és céllja nincs kormanyunk  kiil-
politikjanak, =~ hanem  egyaltalan = magyar  kiilpolitka  sincs.
Ez a [Kilpolitika a  békeszerzdések  kisebbségi  zaradékéanak
hatérozataival Osszhangban  van, amennyiben  nem  kivan
semmi egyebet, mint azoknak egyedill helyes értelmezésben
valo végrehajtasit. Az a magyar kiilpolitika, amely kiindulo
pontjaul  és  koveteléseinek  alapjaul a  kulturdlis  integritast
fogadja el, nem irdnyul FEurépa azon 1j nemzetkdzi és allam-
jogi  helyzetének megbontdsara, amelyet a périsi békeszerzo-
dések alkottak meg. Ellenkezben eldmozdita, hogy azok a
végzetes tévedések ¢és hibak, amelyeket a szerzOdések alkotdi
az éveken tartd habora altal életre keltett bosszii és megtor-
las  érzésének  hatdsa  alatt  elkovettek, az élet tapasztalatai
altal szilt emberségesebb gondolkozas és  belatds  segitségével
kikiiszoboltessenek.

A magyar kozvélemény altaldban a  teriileti  integritds
siirgetésében  latja  kiilpolitikai ~ akcidink ~ jogosult  mozgatd
és vezetd gondolatat.  Kiilpolitikai  tapasztalatlansaiga és  nem-
zetk6zi tajéekozatlansagon alapulo romanticizmusa nagyban
akadalyozzdk, hogy a jelenlegi nemzetk6zi helyzetinket és
redlis  erinket  tisztan  latva, tudomast  szerezhessen  arrol,
hogy van hivatalos ¢és mnem hivatalos kiilpolitikai  akcidink-
nak egy masik 4gazata is, amelybdl hidnyzanak ugyan a
romantikus  elemek, de amely az ¢élet realitasdbol sarjadva
ki, az elébbinck nemcsak meddéségétdl, hanem  kockazatos
voltatol is mentes. Eurdpa jelenlegi nemzetkézi és  allamjogi
helyzetében csakis a kulturalis integritdés talajdban  gyokerezo
magyar kiilpolitika lehet gyiimolcs6z6 és idegen uralom ala
jutott testvéreinkre hasznos.
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A magyar tarsadalom, csak a faji integritdis alapjan allva,
teljesitheti  kotelességét idegen wuralom ald jutott magyar test-
véreivel szemben, mert csak ez ny(jt modot arra, hogy vala-
mely idegen allam beliigyeibe valo avatkozds vadja nélkiil
segithessiik ~ kulturalis és gazdasagi  torekvéseiket. Idegen
uralom ald jutott magyar testvéreink Uj allamjogi helyzetiik-
nek  legsulyosabb els6 quiaquenniuma alatt igen tiszteletre-
mélto  erdfeszitéssel é  nagy  aldozatokkal  figyelemremélto
magyar irodalmat, miivészetet teremtettek, a magyar tudo-
manyossag szinvonalat is igyekeztek fenntartani, s6t a gazda-
sagi szervezkedés ¢s fejlodés  terén  is  tettek  elore  egy-két
figyelemremélto  1épést.  Bebizonyitottdk, = hogy  nemcsak  élni
akaras van benndk, hanem élni tudas is.

Csonka-Magyarorszag ~ magyar  tarsadalmanak  jutott  fel-
adatiul az a kotelesség, hogy oket e munkéssagukban hat-
hatésan  tdmogassa. Ezt azonban csak a kulturdlis integritas
alapjan  allva  teljesitheti, mert a kulturdlis integritdis  elvét
valldo magyar tarsadalomnak senki sem ftilthatia meg, hogy
timogassa ¢és segitse az idegen wuralom alatt ¢él6 magyar
kisebbség  kulturdlis és  gazdasagi  torekvéseit. Nem tilthatja
meg azt sem, hogy a mivelt vildig kozvéleménye elott fel-
emelje szavat azon kisebbségi jogok védelmére, amelyeket még
a trianoni békeszerz6dés is biztositott testvéreinknek.

E  kotelesség  teljesitése  kitartd  csendes = munkassaggal,
nagy  Onfegyelmezettséggel ¢és  Onzetlen  aldozatokkal  jar, s
azért nehezebb is, mint a  zaszlolobogtatds, a  hangzatos
szonoklat, vagy a kalandos tervek koholasa. Sokkal nehe-
zebb az  embemek  zsebébe nylulni  elszakitott  testvéreink
kulturalis és gazdasagi  torekvéseinek  tamogatasara, mint
arrol  szonokolni, hogy a magyar hoésiesség miként  fogja
Eurdpa akaratanak ellenére is, ha holnaputin még nem, de
bizonyara rovid terminusra Szent Istvan  birodalmanak  terii-
leti integritasat helyreallitani.

A csendes és aldozatos munka, a kitartas nehéz koteles-
sége a tomegnek éppen Ugy nem tetszett soha és  schol,
mint a hangos szovivoknek. Ezt azonban meg kell tanul-
nunk — ¢és mentdl elébb, annil jobb, — ha azt nem akarjuk,
hogy a torténeti magyar allamnak azokon a teriiletein, ame-
lyek egy olyan  szOomyiiséges  vilaghaborban  vesztek  el,
amelyet mi nem provokaltunk és nem is akartunk, harmad-
félmilli6 magyar testvériink, altalunk magara hagyatva, las-
san elvérezzen és par emberoltd mulva elpusztuljon.

JANCSO BENEDEK.
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