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A FEMINIZMUS MINT OSZTALY-
HARC.
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A feminista mozgalom megitélésénél még
a mozgalom hivei kozo6tt is nagy vélemény-
eltérések, sot éles ellentétek Otlenek szemiinkbe.
Olyanok, akiknek tudomanyos meggy6zO0désévé
valt, hogy a ndék helyzetének a feminizmus
elvei szerint vald megvaltozasa térvényszeriien
be fog kovetkezni, testvérharcot vivnak
az elvek koriil, sokszor eltavolodva a céltol,
melyet maguknak kitliztek. A régi ,,polgari”
némozgalom emlékein csiiggd konzervativek
képviselik az egyik széls6séget; ezek a szellemi
munkasnék sziik korének emancipacidjaban
latjak még mindig — miként egy félszazad
elott — a feminista mozgalom focéljat s a jog-
talansagban sinyl6dé n6k nagy tomegével: a
munkasnékkel nem térddnek. Velik szemben
a szocidldemokrata  feministdk  képviselik a
masik szélsoséget. Elvben feministaknak valljak
magukat, de a gyakorlatban a né kiilon érde-
kének védelmére iranyulé minden mozgalmat
elitélnek, a feminizmust — a rég lejart kon-
zervativ iranyt tartva szem elott — polgari;
mozgalomnak hivjak s azt hirdetik, hogy a
proletar férfinak és ndének azonos érdekei
vannak, melyeket csak a szocializmus valosit-
hat meg.

Mindkét allaspont téves. Tévedésiik abban
all, hogy nem ismerték fel a feminiz-
mus osztalyharc-jellegét.  Allitasunk
igazolasara  elészor az  osztalyharc-jelleget*
kivanjuk roviden kimutatni, s azutan levonjuk?
beléle a feminista mozgalomra vonatkozd
gyakorlati konzekvenciat. Az osztilyharcnak
két elofeltétele van: az osztalyérdek és az
osztalyuralom; mindkettd feltalalhatdo a no-
kérdésben.

A néknek osztalyérdekeik vannak,
melyek sem a polgari, sem a proletar-férfi
érdekeivel nem azonosak. FEredetik majdnem
kizarolag a nd természetére vezetendd vissza.
Ezen érdekek kozé szamitandd mindama sziik-
ségletek oriasi csoportja, mely az anyasaggal

* L. egyébként ugyanezen felfogast Pikler Gyulanak
a n6i valasztdjogrol adott véleményében is.
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van Osszefiiggésben s mely a nd érdekében
szamos, a férfiakra — legalabb is a ndétle-
nekre — indifferens, s6t nem egy tekintetben
hatranyos intézkedést kivan (pl. gyermekagyi
segély, sziilésznok, sziilészeti klinikak, anya-
sagi biztositas stb. allami koltségen, tehat koz-
pénzen valo 1étesitése, fenntartasa).

De a nok osztalyérdekei vilagosabban &tle-
nek szemiinkbe, ha azon osztalyura-
lomra forditjuk figyelmiinket, amely a ndkre
nehezedik. Eltekintve a legutolsé évtizedek
néhany valtozasatél, minden téren a ndknek
a férfiak altal valo kiméletlen kizsakmanyolasa
tinik szemiinkbe. Gazdag vagy szegény, kapi-
talista vagy proletar-nérél legyen bar szo, e
tekintetben nem talalunk kiilonbséget. Francia-
orszagban a férjes bourgeois-né barmily gazdag
¢és barmily intelligens, még a s ajatvagyona-
b6l sem adhat el egy butordarabot sem a férje
engedelme nélkiil; a proletar-asszony keserves
heti keresményét pedig nem neki fizetik ki,
hanem férjének, még ha részeges dologkeriild
is. Ugy a torvénykonyvek, mint a szokasjog
a legvaltozatosabb paragrafusokat tartalmazzak
a férfi osztalyuralmanak a biztositasara. A nd
maganjogi cselekvésképtelensége, anyagi jogai-
nak minimumra korlatozasa, tudatlansaganak
mesterséges fenntartasa, sot fejlesztése? teljes
politikai jogtalansaga s végiil a prosztitucioban
a rendorség oltalma alatt a ndének rabszolga-
sorba taszitasa, adasa-vevése — vajjon lehet-e
ilyen tények lattara kételkedniink abban, hogy,
miként Berzsenyi mondta, ,,férfitorvény” védi
a férfiak osztalyérdekét a nék osztalyérdeke
ellen. S a férfiak osztalyuralmanak elényeit
bizony egyforman élvezi minden férfi, legyen
az kapitalista vagy proletar.

Ha a ndéknek vannak osztalyérdekeik s ha
mai jogtalansaguk a férfiak osztalyuralmaval
egyértelmii, ugy oOnként folyik ebbdl az a
gyakorlati konzekvencia, hogy a néknek osz-
talyérdekeik érvényesitése és a férfiak osztaly-
uralmanak megtorése végett osztalyhar-
cot kell folytatniuk. Ez az osztalyharc a femi-
nizmus. Az, hogy sokan ma még nem latjak
az Osszes nok szolidaris érdekeit, nem bizonyit
semmit, mert éppen az osztalyharcoknak jel-
lemz6 tulajdonsaga, hogy a harc kezdetén
hianyzik az osztaly Ontudat s az egyes
csoportok csak érdekeiket latjak, de hova-
tartozasukat még nem. Egyébként a fejlédés
épp ezen a téren szemmellathatd. A feminista
mozgalom nemcsak terjed, de egyben demok-

* Az els6re példa a mult szazad elejérél Molnar
Borbala koltd és szamos ndi kortarsa, kik titokban sziil6i
tilalom ellenére tanulhattdk csak meg az irds-olvasast;
ide tartozik tovabba a kiilonféle tanintézetek koltséges
volta (pl. lednygimnazium) vagy a ndk el6l valo elza-
rasa (pl. egyetem). A masodikra példa a mai nonevelés,
mely a no eldtt sajat természetének torvényeit titkolja.
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ratizaldédik is s ma mar csak rosszakaratd
tamadok, vagy olyan baratok, kik ellensége-
inknél is tobbet artanak allithatjak, hogy a
feminizmus polgari mozgalom. Azok a ndk,
akik ma a némozgalom eszméit szolgaljak
és azok a férfiak, akik az igazsagos harcot
tamogatjak, ezaltal egyforman olelik fel az
0sszes ndk szolidaris érdekeit, aminthogy a
harcot is egyforman kénytelenek felvenni a
kapitalista- és a proletar-férfi elgjogai ellen.

Azt hissziik, hogy a feminizmusnak ilye-
tén felfogasa, mas szoval osztalyharc-jellegének
felismerése a leggyakorlatibb elv a nd érdekeiért
folyd mozgalomban, mert arra tanit meg, hogy
sem a vagyontalansag szenvedéseiben, sem a
mind altalanosabba valo jolét Oromeiben nem
tekintheti magat a né a férfi igazi tarsanak mind-
addig, mig nélkiil6zésekb6l mindig a nagyob-
bik, ellenben jogbol és kenyérb6él mindig a
kisebbik rész az 6vé.





