HUXLEY, AZ UTOPISTA

EN UTOPIA, minden olyan elképzelés, mely a  tokéletes  vild-
got a jovébe vetitve abrazolja, tulajdonképpen a jelennel wvald
elégedetlenség  terméke, a  jelen  burkolt  karikatiragja. Az esz-
ményi viagrol valdo abrandozas jelentGsége majdnem ugyanaz, mint amit

Freud  tulajdonitott az  4lmoknak.  Félelmeink  el6l  menekiilve  vagyainknak
és tervezO  Osztoniinknek  keresiink  teret egy olyan  rendszerben,  melynek
lényege az, hogy mas és jobb, mint amelyikben éliink.

Ha jovonk multjat vizsgaljuk, azaz ha a miifajnak 1516-ban nevet ado
Morus Taméas miivétél napjainkig az utopidk hossza és valtozatos soran
végigtekintlink, elsé pillantasra feltiinik, hogy a legtobbet koziiliik az angolok
irtak. A jozan gyakorlatiassag és a felvilagosodott politikai almodozas népének
sziviigye a tokéletesebb jovo abrandjainak szovogetése. Erds oOnkritikatol fiitott
tarsadalomjavitd Osztonilk, a jobb életforma keresésének vérré valt hagyo-
manya szamara az utopiak a biztosito szelepet és a gyakorloteret jelentették.

Jovendénk multja az elmult évszdzadokban a mindenkori korviszonyok-
nak megfeleléen alakult. A jové éppoly valtozatos, mint a mult. Morus,
Bacon, Harrington utdpidiban az erkolcsiségre vezeté nevelés volt az 10 vilag
kulcsa. A tizennyolcadik szazad almodozoi, Helvetius, Godwin ¢és kore
politikai gydgyszertdl, a demokracia elvének alkalmazasatol vartdk a csodat.
Az embernek, mivel egyenldnek, jonak és tokéletesithetének sziiletik, nem
kellene mast tenni mint a zsarnoksdgot ¢és miiveletlenséget megsziintetni,
hogy mar e vildgon felépithessiik Isten Varosat. A tizenkilencedik szazad
gyakorlatiasabb szellemli volt s a tarsadalom szocialisztikus atrendezésével
akart célt érni. Bulwer-Lytton, Hudson, Mallock regényes leirdsai, Butler
szatirija ~ Morrisnak  neo-primitivizmust  népszerlisité  utdpiai  mellett egyre
tobb kisérletet talalunk arra, hogy vallalkozd szellemii idealistdk tarsasdgai a
valosagba is atvigyék az eddig csak irasba foglalt elképzeléseket. A legtobb
probalkozas szinhelye az Egyesiilt-Allamok fiatal talaja  volt, ahol Robert
Owen  kozosségeitél  Fourier  falanszterein, mormonokon, kvékereken  és
sékereken, kommunistakon ¢és  perfekcionistakon  keresztiil napjaink  duk-
hoborjaiig 4almok és elgondoldsok szézai probaltak tobb-kevesebb ideig tartd
sikerrel gyokeret verni.

Az elsé vilaghabor foldrengése ¢és az 0j eurdpai politikai rendszerék
Anglidban is széles korokben népszertivé tették az utdpidkat és ukronidkat.
Bemard Shaw ¢és Alexis Carrel, Olaf Stapledon és Hilaire Belloc Gerald
Heard Bertrand Russell és H. G. Wells idevagd miiveinek sorabol kiilonos
jelentoséggel emelkednek ki az ismert regényirdé Aldous Huxley alkotasai.
Huxley els¢ konyvei: novelldk, egy-két regény, essayk és Ttinaplok a huszas
években jelentek meg. Fegyelmezett irasmiivészetével erésen intellektualis
beallitottsagaval ¢és targyvalasztasaval szerzéjik — akarcsak Wilde a szazad
végén — a kulturdlt kevesek kedvenc irdja lett. Huxley els6 mivei érzelgés-
mentesen abrazoltdk a  vilaghdbord évek utani hiGsag-vasarat. Alakjaiban
csupa karikaturadt nyUjtott, vagy tulokos, vagy nevetséges, vagy manidkusan
erotikus, de mindig frivol és cinikus babokat. Els6 nagy regénye, a Point
Counter Point (1928; magyarul A végzet babjatéka cimen) annak az intellek-
tualis tarsadalomnak keresztmetszete, mely hedonisztikus céljaira devalvalta
a régi értékeket és a dualizmus szellemében az embert Osszebékitetlen ellen-
tétek, a szenvedély ¢és az ész végleteiben hanyodd aldozatava tette. Huxley
a huszas ¢évek halaltancat a relativizmus kidbrandultsagéval, cinikus nihiliz-
mussal abrazolta. iréi miikddése ezen elsé korszakanak jelszava: tégy amit,
akarsz, ¢élj sajat torvényeid szerint. Minden mindegy, a vildgnak Ugysincs
értelme ¢és célja.
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Barmily édes szolgalatokat nyuUjt is azonban az élet és a vilag céltalan-
saganak filozofidgja, az elme csakhamar belefarad és megnyugvast keres
valami pozitivumban, mely visszaallitia az értékek rangsorat. Ilyen Iényeges,
Huysmansére emlékeztetd vilagnézeti fordulatrol szamolnak be Huxleynek
a harmincas években megjelent miivei. A részletkérdéseket elébb tanulmany-
kotetek  tisztdztdk nagy erudicioval ¢és elmeéllel (Music at Night, 1931;
Beyond the Mexique Bay, 1934), majd a hamis eszményekkel vald
leszamolas kovetkezett egy fantasztikus szatirdban, a Brave New World-
ten (1932; magyarul Szép Uj Vilag cimen). Az ird6 végre megtalalta
a nihilizmus  zsakutcdjabél az utopia felé vezetd utat. Uj hitvallasat
harom  mivében foglalta  Ossze, a racionalis idealizmus elméletének
és gyakorlatanak kézikonyvében, az Ends and Means-ben (1937 1 »célok
és  eszkozok) és  két regényében  széplxdi  munkassidga  csucspontjat
alkotdé nagy Bildungsroman-jaban, az Eyeless in Gaza-ban (1936; ma-
gyarul Vak Samson cimen) ¢és eddigi legutols6 miivében, a burleszket ¢és
filozofiat kever6 After Many a Summer-ben (1939; magyar forditasa Es
mulnak az évek cimen).

Huxley legeldszor a doktrinér szocializmussal szamolt le ¢és azokkal,
akik a technikai haladastol varjak a tokéletesebb iddk eljovetelét. Szigortian
a tudomanyos valoszinliség hatarain belill megszerkesztett antiutopiajaban,
a Szép Uj Vildgban felvazolta azt a gépkorszakot, melyben a mérdki utili-
tarista eszmény a szovjet és Amerika valami kiilonds keresztezésébdl meg-
sziiletik. Neo-falanszterében a haladas elérte legcélszerlibb fokat ¢és ezért
megallott. A c¢él mar csak a tarsadalom tokéletes stabilitasanak fenntartasa.
Az éllanddésagot az emberi varidcid kikiiszobolése biztositja: a  tokéletes
vilag otféle tipusban termeli (palackban) az egyes osztalyokon belill azonos
jellegi munka végzésére az adottsagaikban teljesen azonos embereket.
A tovabbi egyenl6sitést a hipnopedagogia végzi. Mivel amit rendszeresen
gondolunk, azzd lesziink, és mivel az igen korai ifjusagban szerzett meg-
gy6z0dés egyre erGsebben hitt és igy alapvetd része lesz szellemiinknek,
ezért a szép Uj vildg a nevelés és propaganda minden eszkozét felhasznalja
arra, hogy a kozOsségre hasznos eszméket az egyes ember-tipusokba minél
korabban és meggy6zObben beidegezze. E hit 1ényege a kozdsség mindenek
felett valosdga. Az ember célja pedig a tarsadalmilag hasznos miikddés és
azontul a szorakozas, a boldogsag aktiv érzése, amit a konnyen kielégithetd
vagyak szakadatlan stimulasaval ér el.

A gépiesitett és dehumanizalt 0j vildg nemcsak a testi bajokat és gon-
dokat kiiszoboli ki, hanem a minden kozhaszon nélkiili és fliggetlen érzelmet,
szépséget, koltészetet és vallast, eltorli az egyéniséget és a lelki szabadsagot.
Amire az embernek testileg vagy lelkileg sziiksége lehet, mar készen kapja s
igy senki sem érez kisértést arra, hogy elGbbre jusson, hogy gondolkozzék,
vagy hogy magat szdrakoztassa. Megvalosult amir§l Bentham 4almodozott:
a legnagyobb tomegek legnagyobb boldogsaga.

Huxley guny- ¢és panaszmentes, pusztin a maga abszurdum ijesztd
voltaval  szatirikussa vald profécidgjaban ugyanarra figyelmeztet, amire a
szdzadvég legnagyobb reformere, Tolsztoj hivta fel a figyelmet. Az 1
szodalisztikus centralizalds, a varosokba &sszpontosuld tomegtermelés sulyos
veszélyeket rejt magaban. Egyrészt thlspecializalja az embereket a kozOsség
érdekében, lelkileg megcsonkitja ¢és szolgasagba siillyeszti azaltal, hogy
bizonyos tarsadalmi  részletm(ikodés  fogaskerekeivé  alakitva  szabadsaguk-
tol fosztja meg. Masrészt a modem munkamegtakaritidssal talsok szabad-
idét juttat nekik, ami az embereknek nem aldas, hanem atok, mert nem
tudnak mit kezdeni vele. Az élet elviselhetetleniil unalmassa valnék, ha nem
allna rendelkezésre egyre tobb izgalom: mozi, radid, ujsag, alkohol, utazas,
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ponyva-olvasmany, sportmutatvanyok szemlélése, flort... Veszedelmes
uton haladunk, mely a Démosz joakarat, de szornyl zsarnoksaga felé vezet.
Ma az utépidk megvaldsitdsdhoz olyan kozel allunk, hogy azon kell gondol-
koznunk: hogyan Iehet a tokéletes tarsadalom e veszélyét elkeriilniink, lel-
kiinket, s vele az élet torténelmi értékeit, egész kulturalis Orokségilinket
megmenteni.

Korunk biineinek korunk torekvéseivel nemzett vilageszménye meg-
méretett és  konnylinek taldltatott. Be konnylinek fog taldltatni minden
olyan utopia is, mely kiviilr6l jové eszkozokkel, a tarsadalom atrendezésével
véli az Isten Orszagat felépiteni. Nem elég tokéletes intézményeket kiagyalni,
fel kell talalni hozzajuk a tokéletes embereket is. A szamtalan idealista tele-
piilés kudarca igazolja, hogy a joszandék ¢és az eszményi kdrnyezet még nem
elég. Amig az embereket jelenlegi szenvedélyeik korményozzdk, nem lehet
velik semmiféle utopiat megvaldsitani. A tenyésztés és hasonld ravaszsagok
eljuttathatnak a Szép Uj Vilaghoz, de ettdl a perspektivatol elall a Ilélek-
zetlink. Az igazi tokéletességhez az emberek alapvetd megvaltoztatasa sziik-
séges. Uj embereszményre van sziikség s ennek korvonalazasa Huxley tjabb
miiveinek leglényegesebb teljesitménye.

Az irénak az utopidhoz vezeté uton kettés szerepe van. Elsésorban
bolcselonek ¢és 1élekbuvarnak kell lennie s az 1) rendszer filozofiai alap-
vetését kell megadnia. Huxley ezt a munkat essay-koteteiben és nagy tarsa-
dalom-bolcseleti konyvében, az Ends and Means-ben végezte el. Masfeldl
mint mivésznek a nagykozonség korében kell az 0j eszményt népszerisitenie.
Az olvaso allandéan bovaryzalja magat, tudatlanul idedlt keres olvasmanya
hésében. Napjaink szépirodalma azonban a hagyomanyos érték-rendszert
fogadja el, azaz respektalja a sikert, hatalmat, poziciot. A legtobb irodalmi
hés az atlagember felnagyitdsa. Az ir6k normalisnak tintetik fel szerelmesek
és szildk, Tlzletemberek vagy allamférfiak 1ényegében abnormis viselkedését;
a fajdalmat és a fajdalom okozdjat egyforman komolyan veszik. S6t a miivész
olyan meggy6z6 erdvel képes abrazolni ezt a bajbavivé vilagrendszert, hogy
az olvaso jelentGsnek ¢érzi az abrazolt érzelmeket. Pedig sub specie aetemitatis
nézve Othello vagy Phédre téméja az ostobasdg és a szenny keveréke. Ezért
egy joO szatira, amely kritikajaval kovetkezetesen elmegy a végsd hatarokig,
hasznosabb ¢és emberileg igazabb, mint a legmegrenditébb tragédia. Candide
vagy a Szép Uj Vilag tobb nevelé értéket képvisel (ha nem is miivészit!),
mint Shakespeare dsszes miivei.

A Vak Sémsonban ¢és a Mulnak az években 4llandéan keveredik a
szatirikus és az eszményi elem, kétségtelen nevelé célzattal. Plutarchosz par-
huzamai és a keresztény szentek életrajzai Ota ritkdn nyujtott ird ilyen tuda-
tosan mintaképet, mint azt Huxley tokéletes embereinek egyre gazdagodo,
bar miivészileg itt-ott vérszegény galéridja teszi. Legeldszor a Those Barren
Leaves Calamy-jaban, majd egyre tisztabb szinekkel a Vak Samson Anthony
Beavis-¢ben ¢és mellékfiguraiban s végiil a Mulnak az Evek Mr. Propter-
jéban abrazolt <¢letszentséget elért, vagy feléje torekvd egyéneket, intelligens,
az Osszes erényeket allandoan gyakorlo férfiakat, akik a modem élet sodraban
kiizdenek az 0j tdrsadalomeszményért.

Az Ends and Means-ben elméletileg is felvazolta azt a fajta embert,
akitdl az wutopia megvaldsitisa ¢és ilizembentartasa fligg. Harminc évszazad
legjobbjainak, keleti ¢és nyugati filozofusoknak, vallasalapitoknak ¢és misz-
tikusoknak tér- és id6beli megkotottségeken tulemelkedd  tanitasabol  vonta
el a tokéletes ember eszményképét. Az eszményi ember minden képességét
testi-lelki harmoniajat a lehetdség legvégsd hataraig fejleszti, nem tapad az
evilagi dolgokhoz (non-attachment), levetkézi a szenvedélyeket és az eld-
itéleteket, felszabadul a mindenkori érzelmi, gondolati és viselkedési kon-
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venciok aldl, emberfolottien jo és joakard. Az idevezetd Gt meredek és kes-
keny, mert a nem-tapadas pozitiv tulajdonsag, mely az Osszes Onzetlen céla
erények szakadatlan gyakorldsat kivanja. Az egyéniség zavard kotottségeinek
kiirtasa pedig csak hosszi és fajdalmas tréninggel, minden habitusunk ujra-
kondicionalasaval érheté el. Enélkill nem lehet eljutni az emberi [ét csucs-
pontjara, a végsé valdsdg kozvetlen atéléséhez, a személytelen istennd valod
egyesiiléshez.

Huxley az emberek alapvetd alkati kiilonbségeit, a kretzschmeri és
sheldoni tipusokat figyelembevéve vazolja az idevezetd szellemi, valldsi és
erkolcsi utakat és modokat. Jol tudja, hogy nem mindenki tokéletesitheto.
A legtobb ember szamara alkati adottsagai elzarjak az intelligencianak az
élet minden viszonylatara vald Kkiterjesztését. A személyiségtél valo teljes
megszabadulas, a végs6 megnyugvast hozo misztikus egyesiilés csak kevesek
kivaltsaga. Huxley azonban hangstlyozza, hogy a vilagot csak e kevés ¢és
joakaratt embernek kovaszként miikddé vértelen forradalma erjesztheti az
utopia iranyaba. Az idedlis vilag kormanyformajat vagy tarsadalmi szer-
vezetét nem részletezi, altaldban kevés szot veszteget olyan kiilsGségekre,
melyekben a régibb utdpiak bévelkednek.

Kozvetlen multink megtanitotta arra, hogy a koznevelés Kkiterjesztésé-
tél. és a demokracia eddig kialakult formaitdl ne varja az allando békét és
az emberi faj tokéletesedésének eszményét. A  gyakorlat tapasztalatait a
lélektan és a szadrmazastan eredményei elméletileg is igazoltdk. Huxley hisz
egy bizonyos mendeli predesztindcioban, mert tudja, hogy a nevelés sokkal
kevesebbet ¢és a természet sokkal tobbet hat reank, mint valaha gondoltak.
A jove eszményét ezért a természetes emberi egyenldtlenség figyelembe-
vételével kell megalkotni. Uj és realis alapot kell adni a régi hierarchiiknak.
Huxley ugy latja, — mint Alexis Carrel, az orvos-utépista — hogy az esz-
mény felé kozdedd vilag a Ilélek arisztokratdinak vezetd rétegébdl és eugénika-
val, jobb nevelési, gazdasagi ¢és tarsadalmi kdornyezettel lassan tokéletesiild
embertdmegekbdl fog allani.

Az el6késziilet soran azonban nem elég egyes embereket a tokéletesség-
hez elvezetni, hanem reformra képes alakulatokba kell oOket tomoriteni.
A tagokat hosszii probaidvel kell megvalogatni, mert sokan vannak a hiva-
tottak, de kevesen a valasztottak. Egyéni vagyon nem képzelhetd el, csak
kozosségiiknek lehet egy bizonyos hatart til nem haladd vagyona. A kor-
latlan szolidaritas elve igen fontos. A fegyelem kérdésében a jezsuita milita-
rizmus €s a kvéker anarchia kozott meg kell talalni a minél szabadabb kozép-
utat, kezdetben talan a korai bencés kolostorok szellemében. A tudatossag
novelése és az akarat irdnyitdsa céljabol visszatérd lelkigyakorlatokra is van
szilkség. De a kozosség élete nem meriilhet ki az elmélkedésben. A joakaratu
emberek rendjében a tagoknak egész életiket a reform Tligyének kell szentel-
niik s a tarsadalom periféridjarol fokozatosan kell az allamvezetés kozpontja
felé nyomulniok. Gyakorlati munkdjoknak olyannak kell lenni, amilyent mas
tarsadalmi intézmény nem képes vagy nem akar elvégezni.

A joakarati emberek sejt-szOvetségének 1) életformat és  erkdlesot
kell élnie és hirdetnie. Meg kell valdsitania az utopistdk 4ltal dordatott
tokéletes tarsadalom jol mikod6 miniatir modelljét, mert a példa meg-
gy6z6bb, mint az érv. Els6ésorban magukat kdl eszményi egyénekké nevel-
nidk, megszabadulva korunk legveszedelmesebb  btinétél, a hatalom ¢és
pozicié, a gazdasag ¢és a siker utani vagytol. Tarsadalmi munkassaguk leg-
fontosabb  célkitlizése: az egymassal szembendlld6 nacionalista kozdsségek
politikajanak megvaltoztataisa azon célbol, hogy elkeriilhetd legyen a habory,
a civilizaci6 legnagyobb akadalya. Az Imitatio Christi azt mondja, hogy nem
dég a békét akarni, hanem a békéhez vezetd eszkozoket is akarni kell. Az
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emberi koOzOsség szempontjabol ennek gyakorlasa teljes leszerelést jelent, az
egyes nemzetek altal kizardlagosan birtokolt gyarmatbirodalmakrol valo lemon-
dast, a gazdasdgi nacionalizmus kikiiszobolését, a békeszeretd mentalitas
terjesztését és mindennemi erdszaktdl valo tartozkodast.

A tarsadalmi reform végrehajtidsanak kérdésével kapcsolatban Huxley
hangsulyozza, hogy az er6szak csak erdszakot sziilhet, azaz harcot és gyiilo-
letet s ezért nem alkalmas eszkbze az eszményi célok terjesztésének. Az j
vilag elékészitdinek egyik legfontosabb hivatisa az erdszak-mentesség gon-
dolatanak és gyakorlatanak alkalmazasa lesz az egyén, a tarsadalmi kozosségek
és a nemzetek érintkezésének viszonylataiban. (Az erdszak-mentes ered-
ményes ellenallas példai soran elismeréssel szol Deak Ferenc szerepérdl az
abszolutizmussal és a kiegyezéssel kapcsolatban.) Tisztaban van azzal, hogy
a bekevagy terjesztése a hatalom birtokosaibol ellenallast fog kivaltani. Ezért
tartotta Huxley sziikségesnek a propagandat akkor meginditani, amikor még
van viszonylagos szoOldsszabadsag. Nagy regényének hdse, a dilettans szocio-
logus Anthony Beavis amoralis entellektiielbél, feleltlen ¢és szolidaritas-
mentes ¢lvez6b6l valik lassan teljesebb emberré, jut el a misztikus élményhez
és fejezi be ¢életét mint elveiért kovetkezetesen helytalldo agitator. Alakjaban
kétségkiviil Onéletrajzi  elemek is talalhatok. Huxley maga is megjarta a
damaszkuszi utat s elméleti €s szépirdi munkassaga kiegészitéséiil erdteljes
gyakorlati propagandat is fejtett ki eléadasokban ¢és ropiratokban (What are
you going to do? 1936; An Encyclopaedia of Pacifism, 1937).

A joakarat¢ emberek csoportjainak a gazdasagi kérdéseket, a pénz- ¢és
gépgazdalkodas problémait is meg kell kisérelni modem szellemben meg-
oldani. Nem lehet Tolsztoj vagy Morris struccpolitikdjaval visszatérni a
kézmiivességhez és a foldmiiveléshez. A gyakorlati megoldashoz termelé és
dolgozd  mintaszervezetek  kellenek. Kisérleti intézményeknek  kell — Ossz-
hangba hozni a munkds Onkormanyzatit a termelés eredményességével, a
felelés szabadsagot a szakszeri vezetéssel. Meg kell talalni a legjobb modot a
kozosség kormanyzasara, kiilonds tekintettel a sziiletett vezetd egyéniségek
felhasznalasara, anélkiil azonban, hogy ilyeneken a hatalomvagy kisértése
er6t vehessen. Huxley minden kozpontositasban a zsarnoksag csirajat latja
s ezért behatoan vizsgalja az Onkormanyzat elvének a kozponti vezetéssel
és az egész tarsadalom eredményes miikodésével vald Osszefliggését. Egyetlen
téren nem is elég reformalni (pl. csak a gazdasagi ¢letben), hanem az élet
egész frontjan, minden contextusban tudatos reform-légkort kell kialakitani.
A korményzés, gazdasagi élet, politika, nevelés, vallds és nemi élet egyetlen
Osszefliiggd terliletet alkotnak, melynek részlet-hibai az egész szervezet
alapvetd betegségébOl szarmaznak és igy céltalan volna tlinetileg kezelni
Oket. Huxley nem javasol kész megoldasokat, hanem az alapelvek tisztazasa
utan ravilagit néhany kérdésre, mint a gépi termelés jovedelemfoloslegé-
nek helyes felhasznalasara, az egyhanglsag kikiiszobolésére az ember ¢€le-
tébodl, az embertipusok képességeinek leghelyesebb munkaba allitasara, a
régimodi  kozOsségi  szellem  kialakitdsdnak  sziikségességére, a  szabadidd
felhasznalasanak legjobb modjaira vagy a felnéttek onnevelésének kérdésére.

Olyan vildgot kell megalkotni, mely a félelmet és kapzsisigot, a gyilol-
kodést és a hatalomvagyat minimumara csokkenti. Sziikség van bizonyos
kozgazdasagi stabilitasra, hogy a félelem nagy része kikiiszobolodjék. Kell
egyéni feleléss€g megakadalyozza az embereket abban, hogy eltunyuljanak.
Elegendé maganvagyon megovja Oket attdl hogy a gazdagok rendelkezzenek
velik, de nem lehet oly sok vagyonuk sem, hogy Ok rendelkezzenek masok-
kal. Hasonldé legyen a politikai jogok ¢€és a kozponti vezetés viszonya: elég
sok az els6bdl ahhoz, hogy megvédje a tomegeket s tulkevés a masodikbol
ahhoz, hogy segitségével a kevesek uralkodhassanak. Olyan tarsadalmi
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rendszert kell kialakitani, mely az emberek munkaspecializalodasabol szar-
maz6 legtobb anyagi és szellemi eldnyt meg tudja 0gy tartani, hogy a tarsa-
dalom tagjainak lehetéséget nyujt arra is, hogy emberhez méltdo, minden
oldalu, teljes ¢életet éljenek. A jovOnek végletes ellentétek kozott kell majd
az egyensulyt keresnie s gyakorlatban kell majd megoldania azt a kérdést,
hogy hogyan lehet a vildg dolgaival szenvedélyek nélkill, de egytttal a kozo-
nyOsségnek is veszélye nélkiill foglalkoznunk, hogyan lehetiink egyszerre
higgadtak, mint az oregek, és tevékenyek, mint a fiatalok.

A tarsadalomatépitésnek lassan, fokozatosan kell torténnie. Nem lehet
mardl holnapra, rovid Uton eljutni az utdpidhoz, Huxley eszményi anarchia-
jéhoz. A preventiv etika moddszereivel kell elébb olyan kornyezetet terem-
teni, amelyben minél kevesebb a kisértés barmilyen blinre. A reform kap-
csolodjék mar meglévé haladd  szellemi  intézményekhez, fokozatosan ¢és
tapintatosan terjesztve ki hatosugarukat. Mivel a szolgasdg ¢és fanatizmus
fokozzak az énnel, az idovel és a blinnel valé manidkus foglalkozasunkat,
azért fontos, hogy a demokratikus intézmények megmaradjanak, amelyek
azonban nem mikodhetnek a beidegzett felelésségérzet és az Onzetlen egyiitt-
mikodés szelleme nélkiil. A demokrata ¢életforma eszményi attitidje a
skrupulozitas és a szkepticizmus, melyekbdl tirelem, az ellenfél szempont-
jainak méltanyldsa és békés viselkedés szarmaznak. Ennek a bedallitottsag-
nak kialakitasa elsGsorban a nevelés dolga. Anglia, a merész pedagogiai
kisérletek hazdja mér kialakitott a felvildgosult szellemfi, Onkormdanyzasra,
tapintatra ¢és tiirelemre nevelé eljarasokat is. Pedagogiai jellegi az angol
szellem egyik legfontosabb hozzajarulasa az eurdpai civilizacidhoz: a sport,
foleg annak csapatjaték formajdban. Eredménnyel nevel Onzetlenségre és
egylittmiikodésre. Mint azonban minden intézmény, a sport is lehet jonak
és rossznak egyarant sziiléje, nevelhet a haborara, de Ilehet a haborinak
potldja is, a harcias Osztonok levezetdje. Az angolok e nagyszeri talalmanyukat
a rajuk jellemzd hatdrozatlansdggal mind a két modjan hasznaltdk s ennek
koszonhették egyrészt a Waterlooi diadalt ¢és India megtartdsat, masrészt
azonban a gyarmatok lassu felszabaditasat és 6nkormanyzatra nevelését is.

Huxley tudja, hogy az emberek nagy részének szellemi nevelhetdsége
csak nagyon korlatolt mértékben lehetséges. Nem is demokrata a sz0
rousseaui vagy shawi értelmében, hanem figyelembe veszi alkati kiilonb-
ségeinket, melyek kalitkdba zarnak minket egész életiinkre. Ennék a meg-
kotottségnek  athidalasa a  Iélektani belatdas és a joakarat kérdése, tehat bizo-
nyos beidegzenddé erényeké. Az U vilagnak a legkorabbi gyermekkorban
kezd6dé  kondicionalasi  folyamata  minden  tipusu  emberre  egyforman
érvényes allasfoglalasok bevésése lesz, U. m. Onzetlenség, tartozkodas az
er0szaktol ¢és a szellemi ¢élet terén: ellendllds a rabeszéléssel szemben.
Ma a propaganda életiinknek egyre nagyobb teriileteit veszi birtokaba.
Lényegében kétféle fajtaja van: pozitiv és negativ, a suggestio faisi és a
suppressio veri. Az elébbi fajtaja elleni védekezésnek egyik modja az s,
ha az embereket méar gyermekkorukban megtanitjdk arra, hogy ne legyenek
kénytelenek  szakadatlanul  kiils6é  ingerekre  szorulni, mint a' filmre,
radidra, Ujsdgra, melyek ma észrevétlen lopjadk Dbelénk véleményeinket ¢és
érzelmi reakcidinkat. Az ellendllas szellemi oldala a szkepticizmus kifej-
lesztése, bizalmatlansag az allitasokkal szemben, a balvanya valt fogalmak
blivos elemzése €s a metaforak megmérése.

A nevelésnek fontos, egész életen at hato tényezdje a vallasgyakorlat is.
A jobb vildg szempontjabdl a vallasgyakorlat értékét Onneveld és tarsadalom-
javitd ereje hatarozza meg, valamint azon eszkdzei, melyekkel a tudatossag
a mindenséggel valé egybekapcsolodasaig  fokozhatd. A bizonyos lelki
tipusoknak megfeleld ritualizmus ¢és az érzelem vallasa (bhakti, a hit utja)
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ebbdl a szempontbél nem vezet elég messze, s6t bizonyos koriilmények
kozott karos is lehet. A vallasi Onnevelés eszményi gyakorlata az elmélke-
dés, a lelki Osszeszedettség ¢és az ebbdl kifejlédé kiilonleges akarat, mely
pozitiv josag formajaban valik cselekvéssé. Segitségével az ember 1étezése
formajat megvaltoztathatja ¢és megszabadul az egyéniség megkotottségeitol,
mindennek egyességét, a végtelenséget ¢és az Orokkévalosagot kozvetleniil
¢li at. A meditacioban az értelem addig nd, amig tilemelkedik 6nmagan.

Huxley ebben az érdekes kérdésben nyilvan gyakorlatbol beszél.
Célzasai és Dbeallitottsaga elaruljak, hogy ez a ritka és megrendité ¢lmény
megvalosult szdmara. Ujabb ir6i miikodésének is ez a kozépponti témaja.
Amennyire végs6 megnyugvast teremt is azonban atéléjében az unié6 mystica,
annyira nyugtalanitban problematikus a kifejezést keres6é mivész szamara.
Mert vajjon hogyan lehet szdmot adni egy olyan jelenségrél, mely teljesen
mas, mint az ismert élet jelenségek, az azok leirasara szolgalé nyelven?
Eppen olyan kisérlet ez, mintha siiketeknek adnék részletes nyelvi leirast
a kilencedik szimfoniardl — a siiketek semmivel sem lennének okosabbak,
s6t a Dbeszamolot joggal tartandk értelmetlen fecsegésnek. Huxley is kiizd
ezzel a feladattal, a Vak Samson utolsé oldalain és a Mulnak az Evek reme-
téjének, Mr. Propternak egy délutanjat éabrazold fejezetében. Ezek az
élménytiikrozések azonban a dolog természete szerint csak halvany vissz-
fénymasolatok maradnak, akarcsak Platon barlangjanak arnyképei.

Huxley életének fOmiive, az Ends and Means, roppant gondolatgazdag-
saga ellenére egyszerlsitve, alapvetd Dbolcseleti elvekre redukalva adta korunk
Uj, isteni igazsagra vezérlé kalauzat. A kivezeté utat kereste benne az embe-
riség lelki valsdganak szomyl hinarjdbol. A bonyolult kérdés-komplexumot
Achilles-sarkan ragadta meg, a habori és a béke kérdésén. A megfeneklés
okat abban latta, hogy az emberiség lelki fejlédése nem tartott Iépést a
technikaival.  Tokéletesitett — eszkozoket  haszndlunk  tokéletlennek  maradt
célokhoz s a circulus vitiosusban egyre mélyebbre siillyediink. A  kiut
megmutatdsa  kapcsan  4llanddan  visszatért az  erkdlesi  posztuldtumra:
joindulati célokat csak joindulati eszkozokkel lehet megvalositani. A tor-
ténelem megmutatta, hogy rossz eszkozok (er0szak) sohasem vezettek jo
eredményhez. Ki mint vet, ugy arat.

Szamszerlileg az Ends and Means volt Huxley legnagyobb konyvsikere.
Angliai kiadasaibél harom ¢év alatt 60.000 példany kelt el, ami erkolcsbol-
cseleti konyvnél még Anglidban is szokatlan s mindennél jobban mutatja,
mennyire megérett erre az Aallasfoglalasra korunk s egyuttal azt is, hogy mi
volt a kimivelt emberfék vilagképe Anglidban egy-két évvel a habora
kitorése el6tt. (Francia kiaddsa par nappal Parizs eleste elott jelent meg
Plon-nal.) Anglia, mely maga is szdzadokon at az utdpia orszaga volt
elmaradottabb nemzetek szadmara, polihisztor ir6 és proféta-prédikator fia
személyében mégegyszer kisérletet tett arra, hogy szdzadunk féjdalmas
valsagaban megkeresse a gyogyulas ttjat. Huxley vallalkozasa kétszeresen
is halatlan. Nemcsak azért, mert mint a jelen pillanatban teljesen iddszertt-
len gondolatok hangoztatdja pusztdban kialtdé sz6 lett, Kasszandra a romok
kozott, hanem azért is, mert — mint minden erkolcsi propagandista —
olyasmire akarta rabeszélni az embereket, ami kellemetlen, s6t fajdalmas:
hogy gy6zzék le oOnzésiiket, vagyaikat és kellemes szenvedélyeiket a természet-
folotti rend, a tarsadalom és maguk lelkisége érdekében, A boldogsagnak
jjesztéen magas arat szabott. Nyilvan & maga is tisztdban van azzal, hogy
egyre kevesebb kovetére szadmithat s igy kiizdelme reménytelen. De amire
intellektusa  kotelezte: az  igazi Ut megmutatasa  erkdlesi  elégtételként

mindorokre megmarad szaméra. ORSZAGH LASZLO
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