A szocialista mozgalmak a haboru ota.
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Az a Kkoriilmény, hogy a haborit kovetd forra-
dalmi  megmozdulasok tobb  allamban  juttattdk az
allamélet iranyitasaban vezetd szerephez a szocialista
eszmék  hirdet6it, alkalmat adott a  szocialistaknak
arra, hogy megmutassak, meg tudjak-e  valositani
azokat a kivansagokat, s6t koveteléseket, amelyeket
a régi tarsadalmi rend fennallasa idején allanddan
a legtiirelmetlenebben stirgettek. Németorszag,
Ausztria, Oroszorszag, s6t Magyarorszag torténelmé-
nek legutols6 egynéhany éve modot adott a kor-
manyhatalomhoz  jutott  szocializmusnak arra, hogy
elvének gyakorlati értékét bebizonyitsa. Hogy ezeknek
a kisérleteknek mik a tanulsdgai, arra kivanunk a
kovetkezokben roviden ramutatni.

Eppen azért, mivel napjainkban olyan sokat
hallunk — részint dicsérbleg, részint elitéléleg —
nyilatkozni a szocializmusrol, ha el akarjuk keriilni
azt, hogy err6l a kérdésr6l csak kozhelyeket és frazi-
sokat hangoztassunk, ugy egy kiss¢é mélyebben kell
belenézniink a dolgoknak a lényegébe, vagyis rovi-
den vizsgalat targyaya kell tenniink a szocializmus-
nak azokat a sajatsagait, amelyek a kozelmult idok
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torténetében  éreztették  kiilonds  élességgel  hatasukat
és mint mondani szokds, ranyomtdk bélyegiikket a
szocialista kisérletezések torténetére.

Hogy miért lettek a szocialista eszmék a haboru
utan  szélesebb  korben népszertiekké, azt megfejti
részint az a koriilmény, hogy a legtobb ember abban
a hitben ¢él, hogy a tarsadalmi és gazdasagi viszo-
nyok javuldsa a kormanyrendszer valtozasatol fligg.
Emlékezhetiink, hogy a héabora alatt egész nemzetek
milyen nagy nélkiilozések kozott éltek. Azok kozott
a  korilmények  kozott  tehat  konnyen — megértheto,
hogy egy olyan tanitds, amely az anyagi javak
béséges igérgetésével akar maganak hiveket szerezni,
igen sok kovetdre, sot rajongora talalt.

Tulajdonképen joggal kérdezhetné valaki,
hogy ,a  szocializmusrol”  beszélhettink-e,  hiszen
annyiféle  szocialista  tedriar6l  hallhattunk,  ahany
szocialista irorol, mert joforman mindegyiknek meg-
van a maga kiilon szocialista elmélete. Ez kétség-
kiviil igaz, azonban ¢épen a legutols6 ¢években egy
olyan szocialista elmélet kezdett kialakulni, amely
uralkodé allast tolt be a tobbiekkel szemben. Elég
tehat, ha a szocializmusnak ezt a fajtajat, — ame-
lyet egy tudds ,proletarszocializmus”-nak  nevezett
el, — vessziik vizsgalat ala.

Ha azt vizsgaljuk, hogy ez a fajtaju szocializ-
mus, milyen okoknak kd&szoni létrejovetelét és  kifej-
16dését, ugy azt talaljuk, hogy itten is, — mint a
szocialista  tanok  kialakulasanal altalaban  véve —
gazdasagi, politikai és lélektani okok hatottak kdzre.

A gazdasagi okok kozott csak roviden utalunk
arra a nagy atalakulasra, amelyet a XVIIl. szazad
végén, illetve a XIX. szdzad elején végbemend nagy
gazdasagi valtozasok eldidéztek. A gépek feltalalasa,
mint mondani szokas, forradalmiasitotta a termelést,
mas szoval a bérmunkasoknak szazezreit teremtette
meg. Mig ezek rendszerint egész szikos anyagi
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viszonyok kozott tengették életiiket addig, masrészt
a gyarosok, vallalkozok, stb. kezei kozott Oridsi
vagyonok halmozodtak 0Ossze. A politikai okok kozott
szerepelnek azok a mozgalmak, forrongasok, ame-
lyekkel a mult szazad els6 fele annyira
telve van, de ahhoz, hogy a szocializmus a mai
alakjaban  létrejojjon és  gyulolettel, forradalmi  va-
gyakkal annyira megteljék, ahoz nagyban hozzéjarult
az a korilmény, hogy az els6 szocialista apostolok
szinte mind sorsiildozott, a vilaggal és sajat maguk-
kal meghasonlott emberek voltak, akik eszméiket is
atitatjdAk a  fennalld tarsadalmi ¢és  gazdasagi rend
irant taplalt gytlolettel.

Ez a gyllolet, amelynek f6 magvetéi az elso
szocialista apostolok voltak, végigvonul a szocialista
tanokon ¢és ranyomja bélyegét az egész mozgalomra.
A cél ennek kovetkeztében a régi értékek elpusztitasa
lesz ¢és helyiikkbe egy 0j ideal: az anyagi javaknak, a pénz-
nek, az anyagi jolétnek a sovargasa 1ép. A szocia-
lista tanok mindegyikén végigvonul az a tendencia,
amely a régi idedlok elpusztitisara iranyul, a szo-
cialistak le akarjdk rombolni mindazt, ami a régi
rendnek tamasza volt: ki akarjak kiiszobolni a val-
lasos gondolkodast, el akarjak pusztitani a régi alla-
mot, amely védi a fennall6 tarsadalmi rendet.

De nemcsak rombolni akar a szocializmus,
hanem épiteni is, — az O sajat felfogasanak megfe-
leléen, mert hiszen a romok kozott nem lakhatik
meg az emberiség. A régi rendet ¢€s annak idedljait
halalra itéli és ennek helyében azt hirdeti, hogy az
emberi legfébb boldogsag mar e f6ldon is megvald-
sithatd, még pedig gazdasigi eszkozokkel.  Vagyis
azt mondja mas szoval, hogy az emberi boldogsag-
hoz csak egy kell, az anyagi jolét, a pénz és ez
teljesen elegendd is. A vallas helyett a tudomanyt
akarja adni, mert szerinte, a tudomany el6haladasa-
val novekszik a technika vivmanyainak, a feltalala-
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soknak a szdma, ami végeredményben az anyagi
jolétnek ijabb novekedését idézi elo.

Ezekb6l a meggondolasokbol, vagyis az anya-
gias, a materialisztikus vilagnézet legteljesebb el6-
térbe helyezésébdl indul ki a szocialista vilagfelfogas
és ezek szerint az elvek szerint kivanja atalakitani
az egész tarsadalmat. Ennek a célnak az érdekében
elészor is a végletekig szabalyozni akarja a gazda-
sagi ¢letet, mert azt mondja, hogy a jelenlegi gaz-
dasagi rend ésszerlitlen, a mai termelési rendszer a
javaknak igazsagtalan elosztasat idézi elé. De ennek
a szabalyozasnak az érdekében at kell alakitani az
emberiséget, ki kell irtani beldlik az eddigi gondol-
kodasmod csirait. Ezért meg kell lazitani a csaladi
élet eddigi kapcsolatait és egészen Uj elvek szerint
kell megszervezni a nevelésnek egyik legfobb esz-
kozét, az iskolat. Természetesen nem menekiilnének
az atalakitas el6l az allam sem, illetve mindazok az
intézmények (pl. birésagok stb.) amelyek a mai
allamrendnek jellemz6 sajatsagait viselik magukon.

Hogy a szocialistak céljaikat konnyebben — elér-
jék,  hiveiket  fanatikusokka, vakbuzgokka  kivanjak
tenni a legkiilonbozobb eszkdzok révén. igy azt hir-
detik, hogy a szocialista vilagrend okvetleniil el fog
jonni és hogy erkolcsileg is sziikséges, hogy elj6jjon,
ezenkiviil  tobben  megkisérelték azoknak a  para-
dicsomi  allapotoknak a  megrajzolasat,  amelyeket
szerintik a  szocialista  eszmék  megvaldsitasa el
fog hozni az egész emberiség szamara.

A szocialista tanitasok tudomanyos érvei kozott
a legnagyobb szerepet jatszik az Ggynevezett ,,0Sz-
talyharc” eszméje, amely azt mondja, hogy az egész
tarsadalom  osztalyokra  tagozodik. Egy-egy  osztaly
(pl. munkasosztaly) tagjai azok, akik jovedelmiiket
egyforma modon szerzik (pl. a bérmunkasok munka-
bért kapnak). Ezek az osztalyok sziintelenil kimélet-
len harcban allanak egymassal, de egészen bizonyos
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— mondjdk a szocialistdk -, hogy végil is, a
szocializmus diadala révén — a munkésosztily, a
proletariatus fog gydzedelmeskedni.

Altalaban véve ezeket a  fobb  elveket  valljak
—  kisebb-nagyobb  valtoztatasokkal — a  szocialista
tanitasok, amelyeknek egyik legtobbet hangoztatott
kovetelménye  tudvalevdleg ezenkivil még a tulaj-
donkdzosség is. Hogy  egyaltaldban ne  legyen-e
magantulajdon, vagy pedig csak a fobb termelési
javak (fold, banyak, gyarak) vétessenek-e¢ koztulaj-
donba, arra nézve megoszlanak a vélemények, ugy-
szintén azt illetéleg 1is, hogy a sziikségesnek talalt
valtoztatasok békés, vagy pedig harci  eszkozokkel
— forradalmi uton, — valdsittassanak-e meg.

Az clobbieckben roviden kivantuk jellemezni a
szocialista  torekvéseket, illetve ramutattunk azoknak
kiilondsen arra a sajatsagara, hogy az élet értekei
kozott a legelsé sorba az anyagi javakat helyezik.
Azt hirdetik, hogy a legfébb jo, a legnagyobb bol-
dogsag mar e foldon is elérhetd, mert hiszen ahoz
csak anyagi eszkozok sziikségesek. Céljainak elérése
tekintetében a  szocializmus nem ismer kiméletet,
hanem el akar pusztitani minden intézményt és
gondolkodasmodot, amely ttjaban all.

Amig az elvek és a hirdetett ,jigazsagok” csak
papiroson voltak meg, addig konnyi volt azt han-
goztatni, hogy oOrok érvénylieck. De jottek az 1914-es
események, amelyek probara tettek sok mindent. A
hadiizenetek olyan hatast idéztek el6 a szocialista
szervezetek kozott, mint a vihar, amely rafj a pok-
haléra. A haboru kitoérésekor a vildg szocialistdinak
talnyom6 része ,elarulta” a szocialista Internacionalét,
ahelyett, hogy az ,egységes proletarosztily érdekeiért”
szallott volna sikra, beallott katonanak és ment har-
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colni  a ,burzsoda” kormanyok vezérlete alatt a
»proletartestvérek” ellen.

De nemcsak a munkassag szazezrei, az egy-
szerli kozkatonak tettek igy, hanem wugyanezt csele-
kedték a vezérek 1is, akik nem haboztak miniszteri
tarcakat elvallalni az ugynevezett haborus kabine-
tekben, 1igy Belgiumban mindjart 1914  augusztus
elején  koalicios  kabinet alakult, amelyben helyet
foglal a hires szocialista vezér, Vandervelde is.
Ugyanekkor a francia szocialistdk hazafias és  har-
cias hangu gyiléseiken egyhangian a habord mellett
foglalnak allast. Majd a haboru késobbi folyaman
egyik  vezériik  Albert Thomas belép a  haboruas
kormanyba ¢és a municiés miniszteri tarcat veszi at.
Ugyanigy tesz a tdbbi szocialista apostol is, mint
pl. Sembat, Henderson. Hasonlo jelenségek ismét-
16dnek meg Anglidban is. Az 1914 oktéber 15-én
megtartott szocialista kongresszus Németorszag
tonkretételét  kivanja, ami a  pacifista  szocialista
ajkakrdl  igen  sajatsagosan  hangzik! Németorszagban
ugyanez a helyzet, csak a haborGi eldrehaladasaval,
illetve a nyomor novekedésével kezdenek a szocia-
listak mas harokat pengetni.' Ezek az események
mind azt igazoljak, hogy a proletaridtus egységessé-
gébe vetett hit, illetve az a meggy6z6dés,hogy amunkas-
osztaly  valsagos idokben  Osszefogva  kiizd, nem
bizonyult helytallonak a valé élet tlizprobajaban.

A habort utan a szocialista szervezetek keretei

! Az orosz szocialistak 1917 marciusaban, az ugynevezett
Kerenski ~ forradalom  kitorésekor  felhivast  bocsatottak ki  a
nyugati  elvtirsakhoz, a  békepropaganda  haladéktalan  megkez-
dése érdekében JellemzO arra, hogy ezt a felszolitast miképen fo-
fogadtak, Vanderveldének, a belga szocialista vezérnek egy kije-
lentése; ,,Nagy haragot érezek azok irant az elvtarsak irant, akik
békét akarnak kotni. Nem, a biint biinhédésnek kell kovetnie”
(Vandervelde ezeket a jellemz$ szavakat még 1915 aprilis 18-an
Parisban megtartott beszédében mondotta.
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kozott is  felfordult allapotok uralkodnak, napirenden
vannak a forrongasok, még olyan A4llamban is, ahol
szocialistdk {lilnek a kormany tagjai kozott, egyre
novekszik a sztrajkok szama. A vezetdk elvesztették
a  tomegekre  gyakorolt  fegyelmezé  befolyasukat.
Mindeniitt erjesztdé mozgolodasok, amelyeknek ered-
ménye az, hogy a szocialista tabor egysége megbomlik.
Minden orszagban alakulnak jobboldali és baloldali
szocialistdk. A jobboldaliak azért, hogy kormanyké-
pesek legyenek, egyre tobbet adnak fel az eredetileg
vallott szocialista elvek koziil, viszont a baloldali
szocialista agitacio a legféktelenebb demagodgia eszko-
zeit hasznalja egyre nagyobb és nagyobb mértékben.

De Kkiilpolitikai ~ vonatkozasban  sincsen  meg
immar az  ugynevezett egységes  proletarfront. A
habora  kitérésekor megszint az  1889-ben  alakult
masodik  internacionalé és  helyébe nem  sikeriilt
olyan szervezetet «alakitani, amely Osszefoglalnd az
egész vilag szocialistait. A marxi eszmék Orokségeért
ezen a téren két intézmény vetekszik, az egyik az
1919 tavaszan Moszkvaban megalakult hirhedt har-
madik Internacionalé, a masik pedig az 1923-ban,
Hamburgban Iétesitett internacionalé.

A sokat emlegetett harmadik  Internacionalé
harci szervezet és a legszigoribb kozpontositas elvén
épilt fel. Az egységes vezetés egy 60 tagh kozponti
végrehajtobizottsag  kezében van, amely egyszersmint
az ellenérzés feladatat is teljesiti. Ennek a szerve-
zetnek bevallott célja a ,vilagforradalom” Kirobban-
tasa. Erre torekszik minden eszkdzzel S még az
ugynevezett Lytestvérharcok”-tol sem  riad  vissza,
amennyiben  a  szocidldemokrata  szervezetekkel  is
éles harchan van. A leghatasosabb fegyvere a pénz.
Az clkobzott értékeket pénzre valtva a harmadik
Internaciondlé  anyagi  eszkozokkel — dolgozva  ilyen
moédon  probal  hiveket szerezni, ha az érvek elég-
teleneknek  bizonyulndnak. Ezen a réven  azutan
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tekintélyes szdmu agitator és egyéb zsoldos all a
kiilonb6z6 orszagokban a rendelkezésére.

A hamburgi Internaciondléban a  mérsékeltebb
elemek foglalnak helyet olyanok, akik nem kommu-
nistaknak, hanem ,,csak” szocialistaknak valljak
magukat. Céljuk, — legalabb bevallottan — nem a
vilagforradalom kirobbantdsa, hanem az egyes orsza-
gok munkasmozgalmai kozotti kapcsolatok  1étesitése.
Jellemz6 arra nézve, hogy itten minden hirdetett
nemzetkoziség ellenére 1is, milyen szocialista szellem
uralkodik, hogy a francia elvtarsak kivansagara a
német elvtarsakat csak reajuk nézve igazan meg-
alaz6 — a habors bilingsséget a németekre haritd kije-
lentések megtétele utan vették fel. Hilferding német szo-
cialista vezér példaul a németektdl kovetelt jovatételi
szolgaltatasokat mint erkdlcsi sziikségességet ismerte el.

Ez tehat a szétesés ideje, vége a szocialista
part régi  egységének. Megtorténik a  szertehizo
elemek  kiilonvalasa az  entente  orszagokban  is.
Franciaorszagban az 1920-ban Toursban tartott
kongresszuson valnak ki a kommunistdk, ugyanebben
az évben torténik meg a szakadas Angliaban s,
ahol eddig a ,Labour Party” egyesitette az Osszes
arnyalatokat. Evvel kapcsolatban azonban nem szabad
megfeledkezni arr6l sem,hogy nemcsak balfelé, hanem
jobbfelé valo eltolédasok is fordulnak eld. Kiilonosen
észlelheté ez Olaszorszagban, ahol a keresztyénszo-
cialista és fascista szakszervezetek jelentékeny tome-
geket vonnak el a szocialistak taborabol. 1924 8szén
a nem szocidldemokrata szervezett munkasok szamat
ebben az orszagban 800-900 ezerre becsiilték.

Az eddigiek attekintése utdan esetleg azt lehetne
ellenvetésiil felhozni, hogy talan azokban az orsza-
gokban, amelyekben az ugynevezett polgari partok-
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kai valo egyiittmiikodés kényszerlisége nem  feszé-
lyezte a szocialista politikusokat az 10j ¢és idedlis
allam felépitésében, tobb szerencsével sikeriilt a Kki-
tizott  célokat  megkozeliteni. Hogy ez  mennyiben
van igy, arra nézve a legtobb tanulsagot adja két
kisérletnek a torténete, amelyek az orosz, illetve a
magyar, ugynevezett ,tandcskoztarsasag” neve  alatt
ismeretesek.

Epen azért, mivel ez a két probilkozas mar
eddig is bdéven nyujtott érveket, kissé nehéz evvel a
témaval foglalkozni, mert nagyon kozeli a veszély,
hogy kozismert szolamok hangoznak el ottan, ahol
tudomanyos  érveknek  kellene  bizonyitd  erejiiket
éreztetniok. Ezt a veszélyt talan ugy keriilhetjik el
legbiztosabban, ha eltekintiink a targy politikai vonat-
kozasaitol ¢és csupan csak azokat a mozzanatokat emel-
juik ki, amelyek gazdasagi szempontbdl jelentdség-
teljesek.

Annak a forradalomnak, amely 1917 novem-
berében jatszodott le és amely az tugynevezett bolse-
vikiek kezébe juttatta Oroszorszagban az allami f6-
hatalmat, mindezek felett két f6 feladatot kellett
maga elé tlznie ¢és megoldani. Elészor is fokozni az
ekkor mar igen szomoru helyzetben 1évé termelést,
evvel egyidejileg pedig gondoskodni arrol, hogy
annak a  munkasosztdlynak — amelynek  érdekeit
van allitélag hivatva az ji allami ¢és gazdasagi rend
szolgalni — a megélhetési viszonyai javuljanak.

Lassuk, hogy Oroszorszaghol szarmazo és igy
a bolseviki  cenzurdn  keresztiilment  hiraddsok — mi-
képen szamolnak be az ebben a tekintetben elért
eredményekrol.

Az Oroszorszagban jelenleg meglevé allamforma
elvileg az Ttgynevezett munkas- és paraszttanacsok
koztarsasaga, ami aképen értendd, hogy az alkot-
many ezeken a tanacsokon nyugszik; tanacstagok
csakis olyan egyének lehetnek, akik a bolseviki meg-
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hatdrozas  szerint termelOmunkat végeznek. Ezek a
helyi tandcsok valasztjdk a tartomanyi tandcsokat,
amelyek viszont a legfobb torvényhozasi forumnak,
a ,,Nagyorosz tanacskongresszusnak” az Osszealli-
tasarol gondoskodnak.

A tényleges alkotmany Lenin idejében az
abszolut monarchia, most pedig az Onkényuralmon
alapuld  direktorialis  forma.  Uralmuk  fentartasarol
a bolsevikiek az osztalyigazsagszolgaltatds, a nagy-
szami  hivatalnoksereg ¢és a fegyveres erd révén
gondoskodnak. Hogy utobbi milyen nagy szerepet
jatszik, arra nézve jellemzO az az adat, amely szerint
az uj uralom els6 harom ¢évében, bolseviki statisz-
tika szerint, a fegyveres alakulatok &sszesen 1,720.000
embert (ezek kozil 815.000 a paraszt) végeztek ki.
Gondoskodnak  uralmuk fentartdsarol ezenkiviill —szel-
lemi fegyverekkel is ¢és pedig monopolizaljak a tani-
tast, tovabba allandé propagandaval torekednek arra,
hogy minden nyomorusagért az ugynevezett ellen-
forradalmarokat  okoljak  és  egyuttal  dicséitsék a
sajat rendszeriiket.

Ha a gazdasagi téren elért eredményeket néz-
zik, akkor legel6szor is szembetlinik az, hogy a
,munkasallamban” a fizikai munkat végez6 munkas
keresménye 1922. év  végén csak 50%-a békebeli
keresményének. Ez azonban mar haladast jelent, S
az ebben az évben végbement Kkapitalista atalakita-
sok hatasanak tulajdonithatd. De még a felére redu-
kalt munkabérek mellett sem biztosithatd minden
munkéds részére az elhelyezkedés, a munkanélkiili-
ség allandéan igen nagy, ami a termelési allapotok
altalanos  leziillésében  taldlja ~ magyarazatdit  Ebben
az 1idében — hivatalos kimutatasok szerint — az a
helyzet, hogy orszagos atlagban 100 munkakinalatra
62 munkaalkalom esik. Rendkiviil sulyos helyzetben
vannak azonban a szellemi munkasok; ezeknek a
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kategorigjaban 100 munkaalkalomra 952 jelentkezd



135

akad. A legtobb munkaselbocsatds oka a munka-
redukcio: a termelés altalanos lecsokkenése, nem-
csak a fizikai, hanem a szellemi munkaé is. Lunat-
scharszky kozoktatasiigyi népbiztos kijelentése szerint
a kommunista uralom kezdetétdl 1922. novemberéig
a tanitok szdma 69%-al csokkent, fizetésik pedig a
békebelinek 77-ére esett.

Erdekes, hogy a ,munkésosztily legerésebb
fegyvere” a  sztrajk, a  munkasallamban  egészen
1922 februarjaig meg volt tiltva. Ett6l az id6ponttol
kezdve mar elvileg engedélyezve van, de konkrét
esetben  valamely munkabesziintetés annyi  minden-
féele engedélyhez van kotve, hogy ezeknek a be-
tartdisa minden  sztrajkot Orokre lehetetlenné  tenne.
A munkasok épen ezért thlteszik magukat ezeken a
szabalyokon, sztrajkolnak a szakszervezetek kdzponti
bizottsaganak az engedélye nélkiill, st — ¢és ez
szintén rendkiviil jellemz6 — az Osszes sztrajkok
71.6%-a ¢épen a bolseviki paradicsom fOvarosaban,
Moszkvaban tort ki.

Az orszag termelési viszonyai sivar képet mu-
tatnak. Csak néhany adatot kivanunk itten felhozni,
amilyen példaul az, hogy az orszag legnagyobb ¢s
legfontosabb  termelési  aganak, a mezdgazdasagnak
a gépfogyasztasa 1921-ben a  békebeli fogyasztas
13%-ara csokkent. Romlanak a kereskedelmi és a
kozlekedésiigyi  viszonyok:  szintén  hivatalos  kimu-
tatds szerint az orszag vasutai 1921-ben 300 millid
aranyrubelnyi  deficittel  dolgoznak, a tiizeléanyag-
fogyasztas a rossz gazdalkodas kovetkeztében
260%-al novekedett, 1922-ben, hivatalos becslés
szerint 272 millio6 pud élelmiszer kallodott el a vasuti
szallitas alatt, személyzet sikkasztdsai folytan a fel-
hasznaltnak jelzett tiizeldanyag 50%-a az alkalmazot-
tak hiitelen kezelése folytan tiint el. Az iizemben
levd vaggonok szama 1925 elején a habora el6tti
allomany 5-a. A mezOgazdasagi termelés
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helyzetét feltiintet6 adatok rendszerint a  kiilfoldre
iranyuld6  propaganda  szempontjai szerint ~ vannak
Osszeallitva.  Megbizhatosaguk  igen  kétséges,  ezért
itten nem is tértlink ki rajuk.

Rendkiviil sok olyan adatot Iehetne még fel-
hozni, amelyek mind azt bizonyitjdk, hogy a bolse-
viki gazdasagi politika csak romlast hozott a ter-
melésnek vart fellendiilése helyett. Hogy ez meny-
nyire igy van, arra nézve semmi sem dontobb bi-
zonyiték, mint az, hogy ezt a szovjetpolitika is elis-
meri S ezért, mint mondani szokds, 1j orientaciokat
keres. Ennek az 1j politikinak az a lényege, hogy
1922-ben  megsziinik  Oroszorszagban a  kommuniz-
mus, vagyis a torvényhozas csekély kivétellel vissza-
allitta a régi ,burzsod allam” maganjogi intézmé-
nyeit. Erre a Iépésre bizonyara csak a korilmények
kényszerit6 nyomasa alatt hatarozta el magat a
szovjetpolitika, amelyek kozott bizonyara nem utolsod
szerepet jatszott az a koriilmény, hogy az itt-ott
miikodo ,.Kiuzsorazo” maganvallalatok kedvezobb
munkabéreket  nyuGjtottak a  munkasoknak, mint a
szocializalt iizemek S ennek kovetkeztében a magan-
vallalatok  miikddése er6s propagandat jelentett a
kommunista gondolat ellen.

Az 0 gazdasagi politika® néven Osszefoglalt
valtozasok legélesebben  tikrozédnek az uj  polgari
torvénykonyv  rendszerében, amely alig  kiilonbozik
a kizsakmanyolé  burzsoda” allamok hasonlé célu
jogszabalygylijteményeitél. Miutan megbukott a kom-
munista politika, j6jjon a régi gazdasagi rend.

Az 0j polgari torvénykonyv, amely 1923 jan.
1-én 1épett életbe, mar elismeri a magantulajdont,
(20. §.) de «csak Dbizonyos korlatok kozott. Meg-
szinnek az  osztdlyjellegi  forradalmi  torvényszékek
és visszaallittatnak a tdorvényszékek és a r1égi peres
eljarasi szabalyok  (25-51. §). Magantulajdonban
ezentil mar lehetnek hazak, kereskedelmi és  ipari
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véllalatok, arany- ¢és eziistnemtek. A 61. §. mar
elismeri a legtipikusabb  kapitalista  intézményt, a
részvénytarsasagot ¢és ebben a  tekintetben ugyan-
olyan szabalyokat allit fel, mint a burzsod torvény-
hozasok. A 110. §. a kamatrol (szintén tipikus bur-
zsod fogalom) intézkedik, a 113. §. pedig az ingat-
lanok atruhazasanak a feltételeirdl.

Nagyon sokaig lehetne itten folytatni mindazok-
nak a  valtozdsoknak az  ismertetését, amelyekre
azonban nincsen elég teriink S amelyek mind azt
bizonyitjak, hogy Oroszorszagban a kommunisztikus
gazdasagi rend mar ¢évek oOta megbukott ¢és most
maga a szovjettdrvényhozas kovet el mindent abban
az iranyban, hogy azokat a ,burzsod” intézményeket,
amelyeket annak idején vad dithvel kiirtott, vissza-
allitsa, mert csak ezen a réven remélheti a zillott
gazdasagi viszonyok megjavitasat.

V.

Tulajdonképen  ezeknek a  fejtegetéseknek a
legnehezebb része ¢épen az, amelynek feladata azok-
nak az eseményeknek a  targyalasa, amelyek a
magyarorszagi  proletardiktatira elnevezése alatt fog-
lalhatok Ossze. Nemcsak az a korilmény teszi azt
a feladatot nehézzé, hogy ezekrél az idékrél mar
alkalmunk volt hallani nagyon sok, részint elitéld,
részint — bizony ez is el6fordul — elismerd kije-
lentést, hogy ujat igazan nem konnyli mondani evvel
a témakdrrel kapcsolatban, hanem még mas okoknal
fogva is. igy példaul az oroszorszagi bolsevizmus
jellemzé  sajatsaganak  targyalasanal  lathattuk  azt,
hogy az elmult évek fejlodése mind nagyobb és
nagyobb mértékben kényszeriti a Dbolseviki politikat
arra, hogy belatva eddigi cselekedeteinek  ésszeriit-
lenségét, visszatérjen arra az utra, amelytdl a forra-
dalom  hevében olyan nagy dithvel eltért. Nalunk
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azonban, hala Istennek, sokkal rovidebb ideig tartott
a bolsevista uralom, mint Oroszorszagban ¢és ezért a
fejlodésének a fokozatai sem szolgalnak olyan csat-
tand Dbizonysagokkal, mint a volt cari birodalomban.
Ennek ellenére azonban sok tanulsdgot rejt magéaban
a proletardiktatorok itteni garazdalkodasa is.

A politikai vonatkozasokat ezuttal is el fogjuk
hagyni, amit annyival inkabb is megtehetiink, mert
bizonyara még mindenkinek ¢élénken emlékezetében
vannak azok a korilmények, amelyek kozott meg-
tortént az  ugynevezett  tandcskoztarsasdg — magyaror-
szagi megalakitasa. Az uralomrajutottaknak els¢ ¢és
legfontosabb kotelessége volt, — a sajat érdekiikben
iSs — az, hogy a termelés folytonossagarol, illetve
fokozasarol — gondoskodjanak.  Epen  ezért  elsésorban
a mezogazdasagi termelés iigyét kellett szem el6tt
tartaniok. Ez nem volt konnyG feladat, annyival
kevésbbé, mivel a szovjetkormany a mezdgazdasagi
birtokviszonyokat épen az  ellenkezoképpen  kivanta
rendezni, mint ahogy azt a Karolyi kornak foldosztoi
nagyhang(i propagandajukkal igérgették. Mig ugyanis
a Karolyi kornak  foldbirtokreformtervezete  magan-
tulajdonképen akarta a foldigénylok kozott a  juttatott
foldteriileteket ~ kiosztani, addig a bolseviki  birtok-
politika a kozos birtoklas elvi alapjan allott. A jelszo
az volt, hogy a foldmiveléssel foglalkozd lakossagot
termelGszovetkezetekbe  kell — tomoriteni, ezek  azutan
hatosagi feliigyelet ala keriilve a ,termelési biztosok”
(tilnyomd részben a volt tulajdonosok) feliigyelete
alatt mikodtek. Ezek az intézkedések azonban csak
a kozép- ¢€s nagybirtokra vonatkoztak, a kisbirtokot
nem merték kivenni a birtokosok magantulajdonabol.

Nagy  bajokat  okozott az a  koriilmény,
hogy dacara a biztatd, nogatd felhivasoknak, az
emberek nem akartak dolgozni. A  szovjetkormany
ugy probalt ezen segiteni, hogy hihetetlen magasan
allapitotta meg a munkabéreket. Szakérték szamitésai
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szerint ezek a bérek csakis ugy lettek volna fedez-
heték, ha egy-egy hold fold atlag 12 q. buzanak
megfeleld értéket produkal. Ez azonban koztudoma-
sulag nalunk jelenleg még a Iehetetlenség birodal-
maba tartozik, annyival inkdbb oda tartozott az
akkori felfordult termelési viszonyok kozott. Ezen-
kivil szinte sok nehézséget okozott az is, hogy a
gazdakdzonség minden modon azon volt, hogy a
kormanyzat altal az ellendrzésre kikiildott kozegek
tevékenysége elé a legnagyobb akadalyokat gorditse.

Altaldban véve a szovjetkormany egyik legfon-
tosabb tarcaja, a foldmivelésiigyi, csak gyartotta a
rendeleteket, amelyeknek gyakorlati jelentdsége
csekély volt. De miképen is Ichetett volna komoly
eredményeket varni az olyan rendeletektdl, amilyen
volt pl. az is, amely a budapesti husinség meg-
szlintetését olyan értelmi  drakoéi  szigoru  rendelettel
kivanja megsziintetni, hogy a dunantali gazdasagok
juhéllomanyuknak  50%-at  szolgéltassak  be  Buda-
pestnek?

A magyarorszagi proletardiktatira hatdsai  sok-
kal szembetlinébbek az ipar és a kereskedelem,
mint a mezlgazdasag terén. A haboru alatt mar
felmeriilt a nagyobb {izemek ugynevezett szocializa-
lasanak a gondolata, amit azutdn a proletardiktatira
egy nagyszerli gesztussal keresztiil is vitt. Az egyes
vallalatok élére a termelési biztosok Keriiltek, az
allam tulajdonaként tekintett vallalatok kozponti igaz-
gatasat pedig a ,Népgazdasagi Tanacs”, mint Kkor-
manyhatosagi szerv intézte.

A szocialista elvek szerint akarvan az ilizemek
mikodését  egységesen  iranyitani, egy igen  nagy
biirokratikus ~ szervezet  kialakitasa  valt  sziikségessé.
Maga a Népszava junius 12-iki szama jellemzi a
kovetkezOkben ezt a szervezetet: ,most is dithdng
a protekcio, az 1Uj biirokracia bizonyos tekintetben
még taltesz a régiek gyalazatossagain is”. Rengeteg
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kurzust rendeznek, s Thogy a vezet6ség &ltalaban
véve milyen képességekkel volt megaldva, azt ugyan-
csak a Népszava jellemzi lapiderisan, amidén azt
mondja, hogy ,kéar, hogy a szakértelem és a poli-
tikai megbizhatdsag ritkan van egyiitt”.

Itten is a munkabérek emelésével probaltak
orvosolni az  Osszes bajokat: a  termelés  ennek
dacara a  békebeli eredményeknek  50%-10%-ara
csokkenik, ami pl. a Ganz gyarban a termelési
koltségeknek  25-szorosére  vald  emelkedését  idézte
el6. A  7-30-szorosara  emelt munkabérek elvisel-
hetetlen terhet jelentettek, pl. a Lampa ¢és Fémara-
gyar, mely évi 3,647.000 korona teljesitOképességgel
birt, évi 12 milliét fizetett volna ki munkabérek cimén.

A propaganda kedvéért azonban, legalabb
eleinte, olcson kellett arusitani, tekintet nélkiil az
eloallitasi  koltségekre. igy tortént meg azutan az,
hogy pl. mig:
egy doboz gyufa ara 11 fillér, elallitasi koltsége 23 fillér;

1000 darab tégla ara 860 K, " " 1715 K;
egy 20 filléres valtopénz ’ ’ 32 fillér.

Néhany  vallalat a  diktatGra  tartama  alatti
bevételei és kiadasai egymassal szembeallitva:

Kiadas Bevétel
Budapesti Elektromos Miivek 23.9 milli6 K, 20.8 millié K;
G1obus-Nyomada .........cceverererrririrennnnns 4.2 . 348
Feltén kabelgyar ........covvvvvvecennn, 603 ,, 433
K&szén és Téglagyar ......ocovcvviveivnnnne 28 ,, 112
To6th Imre-féle badogarugyar.............. 0.106, ,, 054

Fenti szamok a legjellemzébbek a  proletar-
diktatara gazdalkodasi eredményére. Azok a  kisér-
letek, amelyeket a kisipar és a kereskedelem atgyu-
rasara  tettek,  puszta  kisérletezésnél  alig  voltak
masnak mondhatdk.

Hogy a kisiparosokkal szemben milyen
allaspontot foglaljon el a ,» Tanacskoztarsasag”
— meghagyja-e Onallésdgukat, vagy pedig tomorii-
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lésekre kényszeritse Oket, arra nézve nem alakult
ki  végleges allaspont. A  nagyobb  kereskedelmi
szervek nem tudtak megmenekiilni az Ugynevezett
szocializalas alol, hogy ez azutdn milyen gazdasagi
eredményekkel jart rajuk nézve, — miutan azokban
az id6kben joforman teljes volt az arthiany - alig
allanak adatok a rendelkezésiinkre.

A szovjetpolitika nalunk is felvette a kiizdelmet
a csaladi élet ellen, amit ugy gondolt legsikeresebben
eszkozolhetni, hogy a legnagyobb mértékben meg-
konnyitette a hazassagok felbonthatosagat. Erre nézve
jellemz6 adat az, amely szerint a magyarorszagi
bolsevizmus uralma alatt 5655 valoper indult meg.
Ezek kozil 2019 esetben végleges dontés nem tor-
tént, ellenben 2010 esetben kimondtak a valast és
csak 312 esetben nem bontottdk fel a hazassagot.
Szerencsére a magyarorszagi proletardiktatira
talsagosan rovid ideig tartott ahhoz, hogy sajat maga
allitsa  vissza  azokat az  uUgynevezett  kapitalista
berendezéseket, amelyeket & pusztitott el, — s amint
az Oroszorszagban torténik. Ha erre lett volna ideje,
most bizonyara az volna a helyzet, hogy a leghan-
gosabb  proletardiktatorok  lennének a  legcsende-
sebbek, miutdn mar tekintélyes foldi javaknak lenné-
nek a haszonélvezéi. De erre mar nem volt ideje
a proletardiktatranak, nem tudott épiteni, még a sajat
érdekében sem. Amit rank hagyott, az temérdek
rombolas, pusztitas és egy csomo igen hasznos
tapasztalat.



