RAJNISS FERENC:

AZ ERTELMISEG NEMZETPOLITIKAI
SZEREPE ES HELYZETE.

Meélyen tisztelt Holgyeim és Uraim!

El6adassorozatunkat, — melyet az értelmiség
nemzetpolitikai szerepérdl és helyzetérdl tartando
eléaddsommal, a felmeriild problémak roppant
sulyanak atérzésétdl elfogodottan nyitok meg, —
legjobb szandékunk szerint iparkodtunk talemelni
a larmés demagodgia és az illedelmes onképzdkori
szinvonal lapossagain.

Hossza hénapok munkajat hozzuk Ondk elé, do
lelkes, dolgos munkakozosségiink Osszes tanulma-
nyait és statisztikai anyagat természetesen nem tud-
juk az ankét rovid ideje alatt bemutatni s az idd
rovidsége miatt, meg kell elégedniink a végsd ko-
vetkeztetések levonasdval, munkdnk rapszodikus,
nyers tételeinek ismertetésével, amelyekbdl a ma-
gyar intelligencia valsagdnak megoldasdhoz, a cse-
lekvési programm legfébb irdnyelveit Osszegez-
hetjtik.

Oszintén megmondom, hogy az indulaskor kony-
nyebbnek lattuk a valsagot s egyenesebbnek a kive-
zetd utat, — de a vita, az igazsagkeresés és az On-
kritika kohojaban elégtek a tetszetds reformjavas-
latok ¢és elpusztultak azok a valtozatos formak,
melyeknek szépsége ¢€s elegans Gtletessége a szer-
kezeti hibdkat van hivatva eltakarni. — A joszan-
déku, er6s munka kézben megtorpant a bizonyos-
sdgunk s a latni vélt kivezetd utra rahullott a kod.

A feliiletesség, a boldogitd korlatoltsag €s a ve-
szedelmesen elterjedi nagyképliség vigan pozolhat-



nak a szines aforizmak tornaszerein; — mi szeré-
nyen, kiizkddve allunk 6ndk eldtt s nem igériink
mast, csak becsiiletes keresésiink érdekmentes ered-
ményeit: — Onmagunk latasat, kovetkeztetését és
akarasat hozzuk, 6szinte beszéddel.

L

A magyar értelmiség valsaganak kérdése, meg-
foghatatlanul elhanyagolt, tudomanyosan teljesen
feldolgozatlan parlag teriilete a multba emigralt
magyar gondolkodasnak s ezért joeldre kijelenteni
kotelességemnek tartom, hogy senkit sem ismerhe-
tiink el ezen a teriileten, orakulum-szaktekintély-
nek, csak szeretettel fogadott, de egyenrangu szel-
lemi munkatérsnak.

Mi utat keresiink, mi érveliink, vitatkozunk, és
esetleg tévediink; — de a fels6bbséges szellemi
terrort, a nagyképli mindenttudast, — ami az in-
telligencianak, mint szellemi fakultasnak is megcsu-
folasa lenne, — mar eleve tisztelettel és hatarozot-
tan vissza utasitjuk magunktol, mint a legméltany-
talanabb tamadast ennek az ankétnak szeliemo
ellen.

Ugy hiszem, eléadasom egész hallgatosaga tudja
azt, hogy az ¢értelmiség nemzetpolitikai szerepé-
nek és helyzetének megitélésében, ugy szerény sze-
mélyemet, mint munkatdrsaimat, — annak a gene-
racionak sajatos vilagnézete iranyitja, melyet a
hivatalos magyar kozvélemény, hol t6bb, hol keve-
sebb joindulattal a ,,hdborus nemzedék”, a ,,30 éve-
sek”, vagy az ,ifjabb nemzedek” jelszoval ipar-
kodik meghatarozni.

Mi oOntudatosan, biiszkén ¢és sorskozosségiink
tragikus, testvéri 0sztonével viseljiik ezeket a jelzo-
ket, — bar jomagamban mar sokszor felijedt a két-
kedés, hogy van-e jogunk magunkat még mindig
»1fjusadg”’-nak hinni és nevezni!...
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Kételyeimet az ifjisagi mozgalmak Oszinte ba-
ratja Szekfii Gyula professzor oszlatta el, aki a
Magyar Szemle egyik szamaban, ,, Az ifjusdag tar-
sadalomszemlélete” cimu értekezésében, a magyar
ifjisagot a 18-45 évesek homogén tomegében je-
16lte meg.

Furcsa ¢€s ijesztd ez a meghatarozas: egy indo-
kolas nélkiili kemény vad a mai magyar tarsadalom
természetellenes, hatalmi strukturaja ellen; nekiink
azonban megnyugvas, mert igy még van, — hala
Istennek, — jo par esztenddnk ifjinak maradni, —
amig aztan 45 éves korunkban, szomoruan, de ko-
telességtudoan, mi is beeveziink a ,,felndttek™ tisz-
teletremélto tarsasagaba. Beeveziink majd a feln6t-
tek kozé, ahol adva vagyon a realis hatalom is,
erok. vagyak és eszmék megvalositasara, — feltéve
természetesen, hogy sok harcunk utan még akkor
is
lesz benniink erd, vagy és eszme, amit érdemes
megvalositani.

Szekfli professzor értekezésének boncolgatasa, —
bar annak lényege inkdbb az elmélkedés, mint a
Iények vilagabol vald, — igen alkalmasnak mutat-
kozik megvilagitani azt a sajatossagot, amely a mi
vilagszemléletiinknek erdt ad €s jovot biztosit.

,»Roviden Osszefoglalva, a Szekfli-elmélet szerint
a kiilonben erdsen divergald magyar ifjusagi moz-
galmak megegyeznek abban, hogy fliggetleniiltek a
régi tarsadalomszemlélettol, hogy feladtak a torté-
nelmi kozéposztily elméletét s megtagadjadk a
gentry fogalmaval rokon kézéposztalyt; hogy ne-
galjak az individualis, egyénenkénti életet s tudato-
san torekednek — a csoportos, kollektiv ¢élet for-
mainak megteremtésére, illetve az egyetlen egyseé-
ges magyar tarsadalom eszméjének megvalosita-
sara.

A demokréacia hive ez az ifjisag, — mondja
Szekfli, — s a magyar fold népében keresi ener-
gigjat. ,Feltiinden jaratlan a szellemi dolgok
exponalasdban”; — erds a kritikdja, gyenge
alkotoképesség-e.
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Dicséret eb gancs, — amint latni méltoztatnak, —
tudomanyos egyensulyban fordul elé Szekfii pro-
fesszor ur elméletében, amelyre eldaddsom szem-
pontjai szerint egy uj sorrendben teszem meg sze-
rény megjegyzéseimet.

A legnépszerlibb vad az ifjabb politikai genera
ci6 ellen az, hogy biral, kritizal, holott a kritika
nem jelent alkotd erdt. Méltoztassanak megengedni
nekem, hogy egész vilagosan és félreérthetetlentil
védelmembe vegyem a biralat szellemét és a kritika
jogat. A torténelem azt tanitja, hogy a kritika, a
szellemi nyugtalansag s u meglévé negalasa, — va-
lami jobb, nemesebb és emberibb érdekében, — irott
torténelmiink egész folyaman a kulturalis haladas
sziildanyja volt! Gyakorlatilag és magyarul ezt gy
mondanam, hogy a rozzant Rokus-koérhaz tetejére
nem lehet modern, 0j korhazat épiteni: le kell eldbb
rombolni a régit, mert a tatarozas mar nem segit
rajta. A szellemi dolgokban is sokszor eljutunk H
rozzantsadg olyan allapotdhoz, ahol az 0j értékelést,
az 1j értékitéletet mar nem lehet a romok tetején
kivirdgoztatni; ahol torténelmi sziikség lesz az
6cska lomok eltakaritasaval Gjra eljutni a szliz ter-
mofoldhoz: — itt kezdédik a kemény kritika joga
¢és kotelessége, amelyet legjobb tuddsom “szerint &
magyar haborus nemzedék, sajnos, csak félénken ¢€s
bizonytalanul gyakorol.

Egy masik, igen fontos allitds szerint, mi felad-
tuk a torténelmi kozéposztidly gondolatat. Ezt az
allitdst nem nevezem vadnak, mert mi tényleg ipar-
kodunk feladni a torténelmi kozéposztaly gondola-
tat, miutan a torténelem mar szemmellathatéan fel-
adta magat a torténelmi kdzéposztalyt.

Sz¢ép, busitd, romantikus és muskatlis dolog ez
a torténelmi kozéposztaly gondolat, — csak nincs
mit kezdeni vele. A rendi alkotmany megsziinése,
a vas, a szén, a villamossag ¢és a vilagrelaciok
mumkamegosztasos, szamitd korszaka szétromboltak
azokat a természetes kotelékeket, kozos kivaltsago-
kat és egyforma gazdasagi elofeltételeket, amelyek
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a torténelmi kozéposztalyt, szociologiai értelemben
egységes kategoriava tettek.

Az 1926. évi szocialpolitikai kongresszuson, ami-
kor legnevesebb tuddsaink, az tgynevezett ,.kozép-
osztaly” kérdéseirdl vitatkoztak, mar senki sem
tudta kikrdl van sz6.

A fogalom keriilt szellemi cs6dbe, mert a kozép-
osztaly fogalma ma mar divergald érdekeket, élet-
feltételeket ¢és erdket mesterségesen egyesit. Kik
alkotjdk a kozéposztdlyt Magyarorszagon? A
gentry? A koztisztviselok 1 A kistdkések? A kozép-
vallalkozok f Az 1uri osztaly, vagy a teljesen Ontu-
datlan kispolgarsag? Egyiittesen tudniillik nem
tudnak kozos vonasokkal rendelkezé osztalyt al-
kotni s ez volt az oka annak, hogy az 1926. évi, kii-
lonben igen sikeres kongresszus, éppen a kozéposz-
taly kérdésben nem tudott egyetlen épkézlab javas-
latot sem. kitermelni.

A mi szamunkra véglegesen elfogadott igazsag
hogy a magyar tarsadalom-szervezést 10 utakra
kell terelni; mi meggy6zOdéssel valljuk, hogy a
tarsadalmi osztdlyok meghatdrozasaban a korsziik-
ségleteknek megfeleld atcsoportositast el kell vé-
gezni, hogy a valdban egyérdekli és egyforma 1ét-
feltételi tarsadalmi rétegek, a természetes tarsa-
dalmi egyensuly biztositdsa érdekében kozds eérde-
keik ko6z0s védelmére egymasra talaljanak.

Ez a mai generdci6 az ¢élet iitéseit durvan,
nyersen, leplezetleniil és brutalisan kapta, A ha-
bortl eb a forradalmak kora a mi szemeink elé egy
szociologiai rontgengépet allitott s rajta keresztiil
a tarsadalom szerkezetét a csontrendszerig megis-
mertiik.

Es mi haldsak vagyunk utolag a kemény leckéért
s nem is akarunk visszatérni, a naiv és vattaba
csomagolt életszemléletekhez. Megszoktuk a vihart,
az egészséges, nyers ¢Eletet, az litést és a visszava-
gast. Elveszitettiik a masok altal diktalt illazidkat
s fazéasban, didergésben kénytelenek voltunk oOn-
magunkban 1) tiizeket gyujtani. Ezeket az 1 tiize-
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két a mi sajat gondolatvilagunk taplalja s bar ide-
gen masok eldtt a lobogédsa, mi mar nem akarunk
szomszéd hazakban melegedni.

Onkifejezésre térekvé emberek vagyunk, — s aki
onmagat keresi, az a jol betanult idézetek €s ismét-
lések feladdsa kovetkeztében sokszor artikulatlan
a kifejezésekben, — vagy ahogy Szekfii professzor
ur mondja, ,.feltlinden jaratlan a szellemi dolgok
exponaldsaban.”

A fiatal magyar intelligencianak tényleg nincs
kész programmja, de ma mar bizonyos, hogy az
onmaga ¢letét ontudatosan megélni akar6 magyar
ifjasagban, a felzsendiilt véagyak, a gondolatok,
tervek €s célok lassanként egy 1j, sajatos tarsada-
lomszemlélet erds haldjaba fonoddnak. -

Szekfli professzor urnak igaza van: ez az ifjusag
tényleg demokrata, tényleg fanatikus hive a nem-
zeti Oncélusagnak, tényleg oOntudatosan, kollektiv
egységekben akar élni s a magyar tarsadalmat a
maga vérrel, szenvedéssel és gondolkodassal meg-
fizetett akarata szerint 6hajtja atformalni.

Es barmennyire divergalnak kozottiink, a belsé
korokben az 1j idealok, egyben feltétleniill meg-
egyeziink egymassal: megegyeziink abban a kozos
gondolatban, hogy az uj Magyarorszag tarsadalmi
rendjét a munka, a kollektivitas szolgalataban be-
toltott funkciok méltosagan és abszolut demokra-
tikus jogan kell ujjaépiteni.

II.

A XX. szdzad a tarsadalmi Ontudatosulds kora.
A liberalisan ¢és klasszikusan kimiivelt €s minden
oldalrél megkerekitett Egyén eszméje siralmasan
¢s visszavonhatatlanul megbukott. Egyre vilago-
sabb lesz, hogy az egyén és a tarsadalom viszonya
nem esetlegesség, nem a véletlen miive, hanem de-
terminalt sors, elkeriilhetetlen adottsdg a megszii-
leté emberek 99 szazalékanak.
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Valahovd mindannyian be vagyunk &agyazva;
kisebb rétegekhez, csoportokhoz tartozunk; valami
a hivatasunk lesz; tokések, hivatalnokok, orvosok,
igyvédek, vagy fizikai munkdsok lesziink; rovi-
den, kollektiv csoportokhoz tartozunk, amelyek
képviselnek benniinket, amelyek surlodnak, vagy
szovetkeznek mas kollektiv csoportokkal s minden
szandékunk, onvédelmiink, kultirképzetiink hova-
tovabb csak ezeken a kollektiv csoportokon keresz-
till lesz a nemzeti tarsadalom aktiv hajtéereje.

Az egyén viszony a nemzethez nem kozvetlen,
individudlis viszony s ezert hiaba valo és erdtlen
as egyénenkent, szervezetleniil képviselt tarsadalmi
akarat.

A mai tarsadalom irdnytadd energidkat csak a
kollektivumokban birtokol s a valsagok és forra-
dalmak oka éppen abban a tényben rejlik, hogy
egyes csoportok nemzetpolitikai fontossaguk mér-
tékén tal fekvoén jol szervezettek, mig masok ter-
mészetes sulyukat meghamisitéan szervezetlenek.

A magyar tarsadalom kiilonds modon €s abnor-
malisan szenved a nemzeti fejlodottség kiillonbozo-
ségének gyermekbetegségétol.

A szervezett téke és a szervezett munka ma mai
aktiv, orias erék a magyar nemzetpolitika iranyi-
tasaban, de a szervezetlen magyar intelligencia és
a magyar fold szervezetlen népe sorvad és pusztul:
nem a tunyasdga és életképtelensége miatt, hanem
azert, mert egy tarsadalomban kétféle szervezeti
elv nem érvényesiilhet, mert az egyik osztaly szer-
vezettsége meghamisitia a valodi, a redlis erdvi-
szonyokat s kizsakmanyoldsra és pusztulasra itéli
az alacsonyabb szervezeti formakban élé népréte-
geket.

A bankok, a részvénytarsasagok, az érdekképvi-
seletek és szakszervezetek kordban a magyar intel-
ligencia €s a magyar parasztsag Osszetalalkozott
koldustestvérek a szervezetlenségben és az osztaly-
ontudat hianyaban: ezért keres a fia tal intelligencia
Osztondsen utat a magyar fold arva népe felé!
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Erre a tényre utal Szekfii professzor ur is, anélkiil,
hogy a tény okat ennek a két osztalynak egyfor-
man egészségtelen szocialis struktirdjaban keresné.

A nemzeti tarsadalom akkor egészséges, ha a
benne osszefogott osztdlyok, sajatos érdekeiket és a
nemzeti kozosség céljait osztdalyos rendeltetésiik
belsé torvényei szerint, egyforman szabadon s
egyenld értékii szer rezetek kiépitésével szolgalhat-
Jak.

A nemzeti tarsadalom akkor beteg, ha annak
egyes részei, illetve osztalyai magasrendii szerve-
zeti forméakban élnek s mas rétegei ugyanakkor
teljesen szervezetlenek maradnak. Ilyen koriilmé-
nyek kozott — s ez a magyar tarsadalom rakfenéje
— a szervezett rész raerdszakolja a szervezetlenre
a maga akarat- és 1ét értelmezését s elpusztit min-
den szétforgéacsolt erdt, amely csak az egyéni, el-
szigetelt tiltakozasok tehetetlenségével iparkodik a
nemzeti politikat 0j utakra terelni.

A foglalkozéasok, hivatasok ¢és a gazdasagi érde-
kek tartos alapjaihoz erdsitett szervezetekkel szem-
ben hidbavald er6lkodés az egyéni protestalas €s
durcas gyermekmodszer azok erejének, erkolcsisé-
gének egyszerli negaldsa, lekicsinylése ¢és kigunyo-
lasa.

A tarsadalom funkcionalis feladataira épitett
szervezetek ellen, csak a sajat funkcionkra és élet-
értelmezésiinkre  felépitett, professziondlis szerve-
zetekkel, vagyis csak pozitiv, egyenrangu, organi-
zalt eszkozokkel lehet eredményesen harcolni.

Akik az utolsé 10 esztenddben lattak és meg is
figyelték a keresztény, magyar tarsadalom szervez-
kedését s a gombamoddra nétt, heterogén szerveze-
tek gyors szétbomlasat, azok akarva nem akarva,
igazat kell adjanak nekem.

A grof, a leszerelt katona, a villamos kalauz, az
allamtitkéar, a hdzmester és a végrehajtd, sohasem
egyesiilhetnek tartésan kozos tarsadalmi szerve-
zetbe, mert az elkiiloniilt tarsadalmi funkciok pri-
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mir ereje sz€tloki az ilyen természetellenes forma-
kat.

Békés viszonyok kozott, részvénytarsasagok és
szakszervezetek erejével nem lehet szembedllitani
a keresztény nemzeti érzelmli polgarok ad hoc
egyesiilését, mert a kétféle szervezetben az organi-
zacids elvek nem egynemiiek, a célok és érdekek
nem sziikségképen iitk6z0k s ezért a kiprovokalt
harcokat temérdek tény hamisitds, igazsagtalansag,
mifelhaborodds ¢és igazi dezertdlas posvanyo-
hitja el.

A nemzeti kollektivitdsban az Ontudatos csoport-
¢letnek csak az allandosult foglalkozasok adnak
szilard alapot s kovetkezéleg a harmoéniat, egyen-
sulyt és rendet biztositd organizalt nemzeti élei
csak a tarsadalmi funkcidk szervezeteire épiilhet.

A modern tagoltsagli nemzetek életében, a nem-
zeti szolidaritast nem az egyének, hanem a szerve-
zett foglalkozasi csoportok cooperacidja biztositja
s ahol ezt az igazsagot nem ismerik fel, ott bizony-
talansag, gyanakvas, gyllolet és szétesettség fenye-
getik a tarsas €let normalis fejlodését.

Ezért tartom az intelligens magyar ifjusadg leg-
fontosabb feladatdnak véglegesen feladni az intel-
ligencia Gri mivoltar6él reank hagyomanyozott ba-
bonakat ¢és elditéleteket s elmeriilni a kozvetlen
megfigyelés erejével a mai, az €16 és funkcionalo
magyar tarsadalom tanulméanyozasaba.

Az intelligens magyar ifjisdgnak az a legkoz-
vetlenebb feladata, hogy Oonmagara, mint adott tar
sadalmi munkafeladatok betoltésére rendelt Osz
talyra rdeszméljen: — nem tilalomfanak, mas osz-
talyok jogos torekvései ellen, hanem segitd erdnek
a nemzeti equilibrium biztositasara.

Szentiil hiszem — Tisztelt Holgyeim ¢és Uraim —
hogy ez az 10j tdrsadalom-szemléleti célkitlizés, egv
uj generaciot tud a magyar szellemi ¢let felfrissi-
tésére kitermelni; egy 0j generacidt, amely lerdazza
majd magardl az egyéni urizalas €és a tehetetlen
klasszikus tudomanyosodat bénitd sulyat s felsza-
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badult erejét a magyar élet paraszti egyszerliség-
gel felismert bajainak istapolasara forditja.

A tudomanyok mezdit évszdzadok merev tradi-
cioi szerint osztjdk fel, de az az Uj nemzedék,
amelyre varunk, félre kell dobja az 6cska és élette-
len beosztasokat s a tudomanyos megismerést is a
valdsagos ¢€let adott problémai szerint kell, hogy 1j
szintézisbe fogja.

A mai Magyarorszag belsé és ,, kiilsé probléemdai-
nak szovevenyéi, a redank varo munkafeladatokat
kell elsosorban térképre vetni s u redlis feladatok-
hoz kell szabni a tudomdnyos nevelés anyagat s a
tudomanyos ismeretek uj szintéziséi: ez a jovo utja
s ez hianyzik tokéletesen a mai élettelen, holt célo-
kat szolgalo magyar kulturpolitikabol.

Adva van ebben az orszagban egy millié analfa-
béta, adottsag a népbetegségek balkani pusztitisa
s a csecsemOhalandosag; adva van a szervezetlen,
maradi termelési rendszer, a munkanélkiiliség, a
tOkeszegénység, a kozlekedésiigy stlyos krizise: —
adottsag a termelt javak igazsagtalan megosztasa
s ezernyi mas részlet problémdja a magyar tarsa-
dalom sulyos, belsé valsaganak.

S evvel a szomoru térképpel szemben adva van
a nemzeti vagyon a magyar faj emberanyagaban
¢és Osi képességeiben felhalmozott energidk Osszege,
amelyeket jozan ¢és szakszerii erdfeszitéssel feltor-
nyosult problémaink megoldasara Osszpontositha-
tunk.

A problémak s a megoldasukra rendelkezésre
allo er0k Osszeszervezése, illetve ennek az értéke-
Iési szempontnak kizardlagos érvényesiilése vezet
a funkcionalis tarsadalom megteremtéséhez, amely-
ben a kulturpolitika és a vezetd réteg szelekcidja,
minden melléktekintet nélkiil a munkat, az emberi
teremtéerd feljavitdsat s az elhivatott intelligencia
abszolut érvényestilését szolgaljak.

A funkcionalis tarsadalom-szemlélet alapjan a
cim, a rang, a vagyon, a szarmazas, a foglalkozas
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¢s a torténelmi  kivaltsdg Onmagdban nem érték
tobbé, csak diszitdé ornamentika.

,Grof vagyok”, ,allamtitkdr vagyok™, ,,proletar
vagyok”, ezek az 6sdi szélamok egyforman iires
mel veregetések.

»Mi a funkciod a nemzet egyetemes életében s
hogy teljesited az? — Ez a jovO tarsadalméaban
az embei értékei esnek és a tekintélynek kozds alap
kérdése.

A funkcionalis értékelés szempontjabol nem a
parbajképesnek patentirozott ur a fontos, hanem
a szakszerll, intelligens és erkdlcsos szellemi telje-
sitd képesség.

Nem, az épitészek a fontosak, — dnmaguk jogai-
nak tudataban, — hanem a megépitett hazak, utcak,
terek, varosok egészséges volta célszerlisége, ké-
nyelme és szépsége.

Nem az orvos az O6ncél, hanem a haldlozasi arany-
szam leszoritésa.

Nem a koztisztviseld a sziikséglet, hanem a pon-
tos, figyelmes, segitd és gyors kozigazgatas.

Roviden: az intelligencia s annak belsé katego-
riai csak oly mértékben jelentenek értéket a nem-
zeti tarsadalomban amennyiben funkcionalis hiva-
tasukat eredményesen betoltik.

Természetes dolog, hogy az értelmiségi foglalko-
zasok kozos, funkcionalis eredményességéért nem
az egyén felel6s. Eppen azt akarom erdsen hang- |
sulyozni, hogy minden intelligens foglalkozas tel--
jesen szocidlis jellegii s az orvosok, mérnokok, ligy-
védek kamarainak, a tanarok, tanitok, tisztviselok
¢s maganhivatalnokok kollektiv szervezeteinek ép-
pen az az elsOrangi kotelességiik, hogy az egyes
foglalkozasi agazatok kollektiv értéktermeld erejét
megnoveljék s ennek az erének szocialis hato f okat
egyre magasabb nivora emeljék.

Ebben a célban és kotelességben latom az 0sszes
értelmi-foglalkozasok megszervezésének tarsadalom-
erkolcsi parancsat s a teljes szervezkedési szabad-
sag biztositasanak nemzot politikai sziikségét.
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Siirgetden ¢€s tiielmetleniil hirdetem 6ndknek, —
hogy a jovo csak ezt a funkciondlis élet-értelmezést
tiri meg s hogy nekiink ¢életérdekiink a magunk
vilagszemléletéi a jovO perspektivdjara immar vilé-
gosan rarajzolodott 1j erkodlcsi és tarsadalmi rend
kovetelményeihez és értékitéleteihez igazitani.

S csak ennek a kirajzol6do 0j szocidlis értékité-
letnek megsejtetésére mondom, hogy nekiink is
szép ¢és kedves a szinhazi kultira, de mi valljuk,
hogy Magyarorszagon néni lehet az allami szinha-
zakra kétszer annyit kolteni, mint a mezégazdasagi
tudomanyok fejlesztésére, mert a mezdgazdasag
cs6dje nem egyenld jelentdségli a szinhazak eldd-
jével.

Nekiink is szép a romai szobor és a pazar kul-
foldi kollégium, de jobban érdekel benniinket a ta-
nitas szelleme, mint a fal diszitése.

Uri- és kultaremberek vagyunk vagy lehetiink,
de erds a hajlamunk a tarsadalmi funkcidkat nem
érintd, klasszikus vagy neolog, de mindenképen
¢letidegen mivelt bégbdl kevesebbet kérni: —
kevesebb holtnyelvet, kevesebb iités definialot ter-
minologiat és sokkal tobb, korszeriibb élo anyagot
a dolgozo emberre, a funkcionadlo tarsadalomra vo-
natkozo szégyenteljesen elhanyagolt tudomanyok-
bol.

Homéros is szép, Goethe is sz&p €s sz€p az dnma-
gaért valdé tudomany biiszke jelszava; — de ben-
niink, — a magyar ifjasagban, — tragédidk ¢és pusz-
tulasok sirnak, minket az orszagvesztés és a lefelé-
csuszas szédiilete riogat s nem birjuk elszenvedni,
a mivelt, kedves, nyajas ¢és elegans urak korlatol-
tan derts, klubszékes bolcselkedését!

Mi az elvonult vihar gyermekei vagyunk s az
idegeinkben 1j viharok sejtelme vibral. Mi a cselek-
vésnek vagyunk fanatikus hivei s dnmagaért csak
egy ¢l benniik, célnak és iidvosségnek: a magyar
sorsk0zosség, a magyar nép védelme és boldogabb
jovoje!

Ennek az 0j s az i1fj magyar értelmiség altal
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képviselt szocidlis értékelméletnek  szemszogébdl
6hajtom meghatarozni Onok elétt az intelligencia
fogalmat s meghatarozni azokat a legfébb kdvetel-
meényeket, melyeknek kikovetelése és valdsulasa a
magyar intelligencia jobb és a nemzet szempontja-
bal értékesebb jovojét biztosithatjak.

III.

Az emberi intelligencia, mint a szellemi képesség,
minden idékben az emberiség haladasanak és fejlo-
désének legfobb biztositéka volt.

Az intelligencia lényegében problémamegoldd
képesség: emberi kiizdelmek, helyzetek és tapasz-
talatok megelésének szellemi rezultdnsa, ami ké-
pessé tesz benniinket, 0 kiizdelmek, helyzetek jés
tapasztalatok gazdasagosabb ¢és eredményesebb at-
élésére és szocialis hasznositasara.

A fejlett tarsadalmakban, ez a problémameg-
oldo, emberi intelligencia is a munkamegosztas ha-
talma ala keriilt s a felmeriil6 emberi problémak
megoldasahoz sziikséges kimiivelt szellemi erd szol-
galtatasa, egyes kialakult foglalkozasi agak, egyes
elkiilonilt, funkcionalis csoportok, rétegek és osz-
talyok feladata lett.

A tarsadalmak a maguk miivészi vagyainak, val-
lasi, erkdlcsi gazdasagi és politikai érdekeinek ki-
fejezésére kezdetben anarchisztikusan termelték ki
magukbol a vezetd intelligenciat. A magasabbrendii
intelligencia eldszor csak mint csodanak felbukkano
szellemi erd jelentkezett s minden nagy szellemi
munkas a vaksors, a véletlen kiilonds ajandéka volt.
OrszagszervezOk, profétak, szentek, vallasalapitok
kora ez: — a hosok kora, amelyben minden génig,
mindent elolrol kezdeni kénytelen, mert a tar sas
tapasztalatok ¢€s cselekvések folytonossagahoz még
hianyzik a szilard szocidlis organizaciok kerete.

A hosok korat a mai modern tarsadalmak kifej-
lIése buktatta meg. A nagy vezetOkre, a tarsasélet
kivaltsagos vezérld rétegére ma is sziikség van, —
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sokkal nagyobb sziikség, mint valaha, de ezek az uj
hosok, csok a szellemi és anyagi célu, modern tar-
sadalmi szervezetek szolgalataban érvényesiilhetnek.

Nincs teljes elolrdl kezdés, csak folytatas van: —
minden haladast jelentd 1épéshez, a nagy egyén is
eldszor erés szellemi munkaval a mult orokséget
kell birtokba vegye. — Aki a mai szeddgépet akarja
tokéletesiteni, annak hasonlithatatlanul nehezebb,
szisztematikusabb tudoményos eldmunkélatokra van
sziiksége, mint volt, a konyvnyomtatas zsenialis
feltalalojanak. Ez a sziikséges szellemi tobblet-
munka a szakszeri tudomanyos kiképzés sziiksége-
nek erejével jelentkezik az emberi tevékenységek
minden dgazataban.

A hosok helyét, a sziirke milliok szervezett tdbora
foglalta el, — a nagy egyéni cselekvések helyére,
a kis, Osszeszervezett cselekvések oOridsra nétt ereje
Iépett s az Uj tarsadalmak az anarchikusan kiter-
melt nagy egyéneket tervszerlien nevelt és alkalma-
zott értelmiséggel valtottak fel. Az emberi intelli-
gencia kimiivelt hasznalata elkiiloniilt tarsadalmi
funkci6 lett s ennek a funkcionak képzett miiveloi
kiilonalld tarsadalmi rétegekbe verddtek. Ennek a
rohamos, szakmai fejlodésnek folyaméan az intelli-
gencia fogalma a kozfelfogasban elveszitette eredeti
pszichologiai jelentdségét s a szellemi foglalkozast
izOk hatalmas taborat 4tfogd fogalomma modosult.

A modern tarsadalmak torténetének utolsé 50
esztendeje a tények erejével egyforman meghazud-
tolta a klasszikus nemzetgazda bagtan ¢és a tudoma-
nyos szocializmus alapveto tanait.

Smith és Marx egyforman tévedtek a téke és a
munka kizarolagos hatalmanak és jovendo harca-
nak megjosolasaban; mert ennek az utolso 50 esz-
tendonek legforradalmibb eseménye nem a toke és
a munka hazi perpatvara, hanem egy uj tarsadalmi
osztalynak, az intelligencianak kisziiletése volt.

Az intelligenciat, a talalmanyok ¢és felfedezések
koranak 1j munkarendje, s a munkamegoszlason
alapul6 termelési- és orszaglasi rend szellemi mun-
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kasziikségletei sziilték s ez az 0j intelligencia funk-
ciojaban, létfeltételeiben és vilagszemléletében ku
16nbozik a tobbi tarsadalmi osztalyoktol s a maga
belsé hierachidjaban elvitathatatlan k6z6s szociolo-
giai vonasokkal rendelkezik.

Az osztalyosait intelligencianak tiizetes tanulma-
nyozasa csak azért maradt ki a szociologiai kutata-
sok anyagabol, mert a szervezett toke és a szervezett
munka egyforman ellenzik az igazi, uj harmadik
rendnek, az intelligencianak ontudatos életét.

Rengeteg hamis elmélet, még tobb ragalom, lebe-
csiilés és tudomanytalansdg homalya borul erre a
kérdésre s amikor az intelligencidnak, mint kiilon-
allo osztalynak értelmezését megkisérlem, a rovid-
ség ¢s kényszer egyforman hajtanak a hosszas ma-
gyarazatok helyett egy gyakorlati példat venni
segitségnek.

Az osztalyosult intelligencianak, mint tarsadalmi
rendnek egyik legaktivabb szervezete a francia szel-
lemi munkasok szovetsége, a Confederation dés
Travailleurs Intellectuels.

A szdvetségnek 200.000 tagja van, de a Szovet-
ség csak szervezeteket vesz fel tagjai sordba, a ko-
vetkezd 11 csoportba valo elhelyezkedés szerint:

1. Dramai és zenei miivészet

2. Grafikai és plasztikai mlivészet

3. Nevelésligy

4. Kozszolgalat

5. Irodalom

6. Sajtod

7. Szabad foglalkozasok (orvos, mérnok, iigy-
véd stb.)

8. Tiszta és alkalmazott tudomanyok

9. Kereskedelmi technikusok

10. Ipari technikusok

11. Interprofesszionalis csoportok.

Elsd latasra nyilvanvalo, hogy ennek a hatalmas
szervezetnek belsd beosztasi logikdja sokban értel-
metlen, de példanak mégis elegendd, megértetni,
nogy van mar iranyzat, erd és szervezet megvalo-
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sitani a jovO legnagyobb gondolatat; azt a gondo-
latot, hogy a nemzeti tarsadalmakban az intelli-
gencia — a miuvészek, tudosok, nevelok, tisztvise-
ok, technikusok és szabad foglalkozdsuak minden
rétege — egymashoz tartozik, egyiitt boldogul,
vagy egyiitt pusztul, ha funkcionalis erejét, a ko-
z0s haladas és kozos érdekvédelem szolgalataba
allitani keptelen.

Tudom, hogy mi a népszerii ellenvetés. Ugy
mondjdk, lehetetlenség megallapitani, hogy hol
kezdddik és hol végzddik az intelligencia tabora.
Ha ez az ellenvetés komoly lenne, a munkdsmozga-
lom még ma sem lenne gazdasagi és politikai té-
nyezO, mert ezen a kérdésen, miel6tt az ember a
cselekvéshez lat, tényleg egy par szdz évig el lehet
tlinddni.

Magam is vallom, hogy nincs éles vélasztovonal
a fizikai és szellemi munkasok kozott, mert minden
osztaly hatartipusok sorozatdval csatlakozik a tobbi
osztalyokhoz.

De minden osztalyban a stlyos és tilnyomo rész
a vildgosan felismerhetd, akcioképes maghoz tarto-
zik s az intelligencidban ezt a magot azok a szaz-
ezrek alkotjdk, akiknek az a fofoglalkozdasuk és leg-
fobb kereseti forrosuk, hogy fizetésért, dijazasert,
vagy honorariumért, kimiivelt értelmet, intellek-
tualis képességeket, szellemi rutint, kezdeményezo
erot és személyiséget bocsdjtanak a tarsadalom
rendelkezésére.

Ezen {6 jellemvonéasok mellett alarendelt jelentd-
ségli kérdés, hogy a szellemi munkds az all ami,
kozségi vagy a magangazdalkodas keretében talal-e
munkahelyet, vagy hogy a tarsadalom tudoma-
nyos, muvészeti, erkodlcsi vagy gazdasagi funkcioi-
nak érdekében teljesit-e szolgalatot.

Ez a meghatarozds nem jelent kasztszeri elzar-
kézast s nem jelent semmiféle sziiletési, vagy uri
eléjogot, mert abban az elvalasztd vonalat egyediil
a funkcio, a munkateljesitmény sajatossaga képezi.
Az igy értelmezett intelligencianak testvérei van-
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nuk fent, akik tOkét és termelO eszkozoket birto-
kolnak ¢és hasznositanak magasfoku szellemi képes-
ségek birtokaban ¢€s testvérei vannak lent, akik a
fizikai munkaban szellemi folyamatokkal dolgoz-
nak.

Sziikségesnek tartom azonban kijelenteni, hogy
a feni ¢s lent csak laikus, népszeri fogalmazas,
mert a funkcionalis tarsadalom eszméjébdl hiany-
zik ez a hatalmi értékelés.

Hazankban, ez az el6képzettségében és munka-
feladataban homogén intelligencia a foiskolai vég-
zettségli 40.000, a kozépiskolat végzett 120.000 és az
alsobb végzettségli, de intelligens munkakdrokben
elhelyezkedett 40.000, 6sszesen 200.000 emberbdl
all.

S ha ennek a 200.000 embernek problémairol és
lehetdségeirdl beszéliink, természetes dolog, hogy
az értelmiség ténylegesen dolgozo6 rétegéhez hozza
kell szamitsuk a munkaképtelen oregeket, nyug-
dijasokat, az ijesztéen szaporod6 munkanélkiilie-
ket s azt az Uj generaciot is, amely az iskolak és
egyetemek padjaiban tanul és dolgozik, elhulld
soraink mélto, vagy jobb poétlasara hivatottan.

A legfontosabb kérdés, amely ennek a 200.000
embernek korszerii megszervezésével kapcsolatban
felmeriil, a torténelmi kozéposztaly gondolatat Gjra
elébiink vezeti.

Azt kérdezem: ha nem a torténelmi kozéposztaly
elméletén van az értékelési hangstly, mi a 1ényeges
kiilonbség a szellemi ¢és fizikai munkas kozott!
Miért ne szervezkedjék a szellemi munkas kozos
szakszervezetekben a fizikai munkasokkal, amikor
nyilvanvald, hogy a munkismozgalmakbol Kkiter-
melt érdekképviseletek felhasznaldasa igen prakti-
kus és hasznos eredményeket hozhatna?

A felelet, az intelligencia nemzetpolitika hivata-
sanak alapvetd kérdéseihez vezet benniinket.

A fizikai munkassag tdarsadalmi  funkciojanak
sajatossaga kovetkeztében a jo atlag szak-standard
biztositasara torekszik.

A modem fizikai munka bels6¢ torvényszerlisé-
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giilknek engedve, stabilizdlja az egyes funkciokat
s szakmak szerint nivellalja az egyéni kiilonbsége-
ket. Hidba oszlott meg a fizikai munka 5-6000 spe-
cializalt agazatra, a tendencia egyre erdsebben az,
hogy az egyes dgazatokon beliil ne legyen kiilonb-
ség az egyéni szolgaltatdsok kozott, mert a munkas-
politika s az Okonomien' eredményesség egyarant
azt kovetelik, hogy a fizikai szolgéltatasokat meny-
nyiségben, mindségben és idében az individualis
tényezok zavaré6 momentumai nélkiil lehessen meg-
mérni és értékelni.

., 20 szedo, hatra arc, indulj!” — ez az elgondolas,
a tokésnek ¢és a szakszervezeteknek egyarant meg-
felel, mert az egyik oldalon a profit, a masik olda-
lon a bér, a kollektiv szerz6dés idealjat kozos fétis-
nek tiszteli.

Ezért a fizikai munkassag élete mindig zartabb,
kollektivebb, egyoldalubb s nemzeti jellegzetesség-
gel mérten — japanosabb lesz.

A szellemi funkciokat azonban megéli az unifor-
mizalas és eltériti megszabott rendeltetésétol, mert
a fizikai munka sziikséges stabilizdalasat, éppen és
egyediil a szellemi munka mobilizaldasa, sokiranyu-
saga és meg szélesitése teszi lehetove.

A nemzeti 0sszmunkaban, a nemzeti kultara és
a nemzeti gazdalkodas egészében, zart fizikai
munka ¢és a nyilt szellemi munka egymast meghata-
roz6 tényezok: minél eldrehaladottabb a fizikai
munkamegosztas, annal nagyobb a sziikséglet, a
széles latitidokkel dolgozo, irdnyitd, rendezd és
adminisztral6 szellemi munkéaban.

., 20 mérnok, hatra arc, indulj!” — ez a parancs-
sz0 sohasem lehet komoly tdarsadalomszervezeti elv,
mert a szellemi munka belsé torvényszeriisége
egyre dtfogobb, megértobb, szintetikusabb, nem-
zeti jellegzetességgel mérten, angolosabb szolgalta-
tasokat kovetel.

Az emberiség haladdsa a teremtd szellemi erd
frisseségétol, a rutin falainak 6rokos, ) és uj at-
torésétdl fiigg. A szellemi munka uniformizéldsa
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egyértelmil lenne a nemzeti ongyilkossaggal s bar-
mennyire sikeriiljon is standardizalni az mtellek-
tudlis szolgaltatasok kiilsé és lényegtelen formait,
a szellemi munkaban az 6rék cél mindig a standard
tulaladasa lesz!

A szellem a benniink €16 halhatatlan tliz, mely-
nek lobogd langnyelveit nem lehet, nem szabad pro-
letarosan eldirt, vagy dallamilag szabalyozott for-
mara stuccolni.

Tény, hogy az értelmi foglalkozasok is erdsen
specializalodnak s befelé egyre szlikebb koroket
vetnek. Tény, hogy egyes néhai szellemi munka-
folyamatot a manualis” ligyeskedés nivojara racio-
nalizéltak, de sohasem szabad -elfelejteni, hogy
ezeknek az atmeneti formaji és alacsonyabb rangu
szellemi munkafolyamatoknak tulnyom6 nagyré-
sz¢ét, a magasrangu szellemi munka nem feliilrdl,
nem egy elért, magasabb nivorol nyomta le, hanem
alulrél, a tiszta fizikai munka korébol emelte fel,
vagy ujonnan krealta azokat, mint j" sziikséglete-
ket, a szellemi és fizikai munka valasztovonala
kortl.

Statisztakra a nagy szinészek mellett van sziik-
ség; kezeldi irodai munka ott van, ahol a felsébb-
renddl szellemi munka el finomodott munkaszerve-
zetet teremt; a kereskedelmi életben ott helyezked-
hetnek el sok ezren, mint szellemi munkasok, ahol
a szellemi vezetdk és szervezok intelligenciaja pia-
cokat ¢és lehetOségeket teremtett hatalmas kereske-
delmi organizaciok kiépitésére.

A modern tarsadalmak belsé munkaszervezetének
struktargjat illetéen, — torvényszertiségnek mond-
hatjuk azt az egyre erdsebben érvényestild fejlodési
iranyzatot, hogy a teremté emberi intelligencia, a
nyers, fizikai izommunkat, részekre bontott maga-
sabbrangli, az emberi méltosagnak és egészségnek
jobban megfelelé munkafolyamatokka alakitja at s
ezaltal egyre szélesebb tarsadalmi rétegeknek teszi
lehetévé az elhelyezkedést, olyan foglalkozasokban
¢s munkakorokben, amelyek a szellemi €s kulturalis
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¢let lehetdségét biztositjak. A feudalizmus koréaban,
valéban csak kevés urra és sok jobbagyra volt
sziikség, s az 1) magyar intelligencia tagjai, dseink
jobbagy sorabol tilnyomd tobbségben azért tudtak
a szellemi ¢let lehetdségéig emelkedni, mert a ma
mar természetesnek vett, sok ezer kdzbeesd, uj szel-
lemi munkakori, a taldlmanyokban, fefedezések-
ben, a modern tudomanyokban ¢és a tarsadalomszer-
vezésben megnyilatkozott emberi intelligencia sza-
mukra kiépitette.

Jobb elnevezés hianydban, — ezt roviden vazolt
fejlédés magyardzatot viszonossag elméletnek neve-
zem ¢s elméletem Iényegét abban latom, hogy egy-
részt, csak a legmagasabb rangu szellemi munka ké-
pes, routinhoz kotott, kdzepes és alsobb szellemi
munkakoroket teremteni, — masrészt, csak a tani-
tassal és iskolazassal kimilivelhetd alsobb €s kozepes
munkafeladatokat ellatd szellemi munkéasok széles
taborabol szelektalodhatik az a sziikséges, legfelsobb
szellemi munkasréteg, amelyre a nemzeti munka-
szervezet elfinomitdsa s tokéletesitése érdekében
feltétleniil sziikség van.

Az intelligencia alsobb és felsobb rétegeinek ez
az egymast sziilé és egymast kiegészité kolcson-
viszonylata a tény meg ismer és logikdjaval diktdlja
a magyar kulturpolitika jovendo célkitiizéseit.

Ha helyes az a megallapitas, hogy a legfelsdbb b
korszerti feladatat betdlteni képes intelligenciat nem
lehet széles szelektald bazis nélkiil kitermelni, akkor
helytelen és ostoba dolog minden kisérlet, amely a
kozép ¢€s felsd oktatas lehetdségeit barmilyen cimen
szlikiteni akarja.

Szélesre kell nyitni az egyetemek kapuit s az
egyetemeken lehetdséget kell teremteni a szellemi
kifejtésre még azoknal is, akik csak este tanulhat-
nak, mert az orszag nem hasznalhat vadzseniket s
mert a modern tarsadalmakban minden felsGbb-
rendii szellemi munkakor ellatdsdhoz, a targyi tu-
das s az informéciok egy oly hatalmas tomege tar-
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tozik, amelyet a legnagyobb genie sem tud autodi-
dakta uton megszerezni

Ertsék meg végre, azok a laikus urak, akik a szel-
lemi elproletarosodastdl féltik ezt az orszagot, s
akik a nemzeti takarékossagot az intelligencia sza-
manak csokkentésében latjak, hogy a kozép és felsd
oktatasra elkoltott sulyos milliok Iényegben regi¢-
koltséget jelentenek, — biztositani, kitermelni az
égetden sziikkséges Uj szellemi arisztokraciat, —
amelyet a jelenlegi tudomanyos képességvizsgald
methodusokkal meg képtelenek vagyunk, a népes-
ség kontingensébdl pazarld kisérletezések nélkiil
kiemelni!

A legfelsébbrangu, a teremtd, az értéktermeld
szellemi munkasok rétege, csak az datlagtudassal
mar ellatott kdzéprétegbdl, s ez a kdzépréteg csak
az alsobb, routintudassal rendelkezd rétegbdl sze-
lektalédhatik s minél keskenyebb, sziikebb a két
also réteg, annal kisebb €s bizonytalanabb a felsd-
rangt szellemi munkakorok szakszeri betoltésének
lehetdsége.

A mai kor a tudomanyok és a mechanika kora!
Nem igaz és szazszor nem igaz, hogy ebben a kor-
ban a személytelenitett toke és annak uralma képe-
zik az értéktermelés bazisat, mert a magasrangu
szellemi™ munkakorok, onmagukban is munkaalkal-
makat és toket képezo erot jelentenek, s az intelli-
gencia, mint funkciondlis osztaly, az egyetlen bizto-
siték arra, hogy a konjukturak és a profitmohosag
tokeés lovagjai nem fogjak, nem tudjak az emberi-
seget az osszehardcsolt arany keresztjére fesziteni!

Nem tudjak, mert az idéleges egyéni szerencsé-
ken tul, a, vilagot mégis csak az értelem, a szellemi
eréfeszités és a szellemi nagysag idétlen erkolesi
er6i kormanyozzak.

Az intelligencia értéktermelé erejének demagog
tagadasa, csak azért lehetséges, mert a toke és a
lizikai munka eredménye kozvetlenebbiil és szem-
mel lathatobban mérhetd.

Az elért 20%-o0s profit és az elkészitett csizma
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tarsadalmi jelentdsége minden értékelési tavlat nél-
kiil is értékelheto: de a tudos, a feltalalo, a szervezd
¢s az adminisztrald szellemi munkdsok teljesit-
ménye, még hosszu ideig elhanyagolt, vagy helyte-
leniil értékelt tényezdje marad a kollektiv emberi
boldogulas ereddjének.

Az intelligencia munkateljesitményének helyte-
len ¢és igazsagtalan értékelése miatt lehet, de hiaba
valé sopankodni. A népszert értékelés mindig az
igazsag csirdja koré tomorkodik s a mi esetiinkben
az az igazsag, hogy a tOke tobb pénzt, a fizikai
munka tobb és nemesebb kollektiv dldozatkészséget
tud kozos céljainak szolgélataba allitani, mint az
intelligencia.

A téke utja a mi szamunkra jarhatatlan, azért
kell figyelmiinket teljes erdvel a munka megtett
utjara forditani.

S ha a fizikai munkassag megtett utjat nézzik,
— meg kell Aallapitanunk, barmennyire furcsan
hangzik is ez az éallitas, — hogy a fizikai munkas-
sdg, a maga jogos, helyes és sziikséges onvédelmé-
ben és Onmiivelésében, sokkal tobb intelligenciat
tanusitott, mint az intelligencia. Nem a vOrds
almokrol, nem a kommunista kisérletekrél beszé-
lek, hanem az ipari munkdssag joézan és bamulatra-
méltéoan kiépitett szakszervezeti mozgalmardl és
annak eredményeirdl.

A proletariatus érdeme ¢és elonye, hogy sorsanak
kegyetlen nyomdsa alatt, okosan felismerte a mo-
dern tarsadalom-szervezés elveinek fontossagat és
ezeket az elveket 1étének és fejlddésének biztosita-
sara szervezeti €letében aldozatkészen alkalmazta is.

A Magyarorszagi Szakszervezeti Tandcs jelen-
tése szerint, az elmult esztenddében, 124.000 szak-
szervezett munkds allanddé 10%-os munkanélkiili
taglétszammal, 5,343.000 peng0 szakszervezeti jaru-
1€kot fizetett.

1928-ban 31.000 magyar vasmunkas 1,749.000
pengd tagdijjal erdsitette a maga kollektiv szerve-
zeteit.
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Palotdk, otthonok, munkanélkiili segély, beteg
ségi segély, nyugdijalapok, Oregségi és Ozvegységi
tamogatas, arvavédelem, onképzés, konyvtar, kul-
tura és politikai erd — egyiittesen kisérik ezeket
a hatalmas szamokat!

Es kérdem onoket, most hirteleniil: mit produ-
kalt a 200.000 fonyi magyar intelligencia? Hol van
az évi 5 milli6 pengd, amelyet a fizikai munkéassag-
hoz hasonlatosan, az intelligencia aldozatkészsége-
bdl kellene 0sszehozni, az intelligencia kozos érde-
keinek megvédésére? Hol vannak a mi palotaink?
Hol vannak a sajat kulturdlis intézményeink? Hol
késik elesetteink tamogatasa? Es hol van, minde-
nek eldtt az erd, az Gsztdn, egymadsra ismerni, egy-
masnak kezet adni s viselni aldozatosan koz0s
bajaink és k6zos vagyaink terheit?

A szegénységiink sem mentOkoriilmény, mert
tomegben ¢és altaldban, az abszolut szamok mérté-
kével mérten, jobb anyagi helyzetben ¢liink, mint
a magyar fizikai munkassag.

A fizikai munkasok osztdlya, bar a belsd hier-
archiajaban, a miiveltség és az életstandard kiilonb-
ségel szintén megvannak, megtalalta a kollektiv
érdekképviseletet és a tarsadami Onkifejezés saja-
tos formait: ez a proletaridtus erejének forrasa ¢€s
tarsadalmi intelligencidjanak bizonyitéka.

A szellemi munkdsok osztdalya részekre tagozva
él s a részek a legkisebb kiilonbséget is elegendonek
talaljak az elkiiloniilésre: ez az intelligencia oszta-
lyos gyongeségenek és gyamoltalansaganak oka.

Az intelligencia képtelen volt megérteni, hogy a
modern tarsadalmakban a részié t szervezésben el-
ért eredmények hasznositdsa, csak generalis, 0sz-
szefogo ¢élszervezetek keretében lehetséges.

Az ipari munkassag egyes szakszervezetei — kii-
16n-kiilon, lezartan és Osszefliggéstelentil, illetve az
Osszefogd ¢lszervezetek kiépitése nélkiil — soha-
sem tudtak volna gazdasagi és politikai sulyt sze-
rezni s ezek a szakszervezetek igen magas szocialis
Kultararol tettek tanubizonysagot, amikor a kozds
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akcio érdekében, kdlcsondsen és fegyelmezetten le-
mondottak az egyes szakmdak konjunkturalis lehe-
tdségének, belsd testvérharcokat provokald kizsak-
manyolasarol.

A magyar intelligencia sok és értékes profesz-
sziondlis részletszervezettel rendelkezik. A magyar
orvosi kar példaul kivaldan és korszerlien organi-
zalt érdekképviseletet allitott a létharc és a pro-
fesszionalis intelligencia fejlesztésének szolgéla-
tadba s ennek az érdekképviseletnek teljes eredmé-
nyességét csak az teszi illuzorikussa, hogy elszige-
telten dolgozik, mert nalunk hianyzik az ésszefogo
élszervezet, amely az Osszes professziok s az egész
értelmiség kollektiv érdekeit védené a részek ere-
jének megnovelésére és kiegyenstlyozasara.

A magyar értelmiség nem latjia a kozos osztaly-
érdekeket, nem érzi még a belso osszefiiggések rop-
pant erejét; ezert tudja a kézosen elérhetd nagy
gvozelmeket, a kis csoportoknak itt-ott kiutalva-
nyozott egy tal lencséert eladni.

Kérdem 06noktdl, milyen anyagi eredményeket
érhet el a magyar orvosi kar, ha a tanitok, tanarok,
hivatalnokok és mérnokok serege elsorvad s elpusz-
tul kortilotte?

Mit ér az orvosi karnak, egyesek horribilis jove-
delme, ha az orvosok tomege nyomorog s ennek
kovetkeztében a kollektiv szellemi fejlédés folya-
mata megakad!

Mit ér a magyar Ujsagirok vitalis erével rendel-
kezd érdekszervezete, ha az Ujsagolvasok elpusz-
tulnak?

Minden értelmi foglalkozast a munka és jovede-
lemmegosztas ezer titkos szala kot egybe; minden
csoport és kategoria tartdos boldoguldsa mas cso-
portok ¢és kategoridk boldogulasatol fiigg s ezért
a helyesen megszervezett kollektiv érdekvédelem-
ben nincs és nem lehet alsé és felsd réteg, nem lehet
professzionalis elkiiloniilés, csak egy kozos, nagy
feladat: a magyar értelmiségnek, a dolgozo intelli-
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mint termelo osztalynak, egységes
anyagi védelme és szellemi erositése!

Rimek az egységnek megteremtésében az intelli-
gencia felsObb rétegének erkolcsi kotelessége az
also rétegek jogos igényeinek fenntartas nélkiili,
bajtarsi tamogatasa, — ahogy az alsébb rétegek
kotelessége a magasrangll szellemi munkat 6rokos
célnak s azok képviseldit elhivatott vezéreknek
tekinteni.

A kolesonds megbecsiilésnek és osztalyszolidari-
tasnak egy igen fontos és szomort akadéalya az az
alszentimentalizmus, amely a sikerekben duskal-
kod6 szellemi munkdésokat, a fizikai munkésok ja-
vara, sajat reményteleniil kiizdé testvéreitdl el-
véalasztja. — A XIX. szdzad dereka ota a tarsada-
lom-bdlcselet, a fizikai munkas problémai fel¢ for-
dult. A munkéskérdés a kozvélemény kozéppont-
jaba kertilt s a parvenii szalonszocidalizmus jolétben
¢élo keépviseloi szivesen elszavaljak a munkasfajdal-
mak dalat s ugyanakkor nem hajlandok észrevenni
sajat iroddikban a 80-90 pengd havibérre szanalt
szellemi munkasok kétségbeejté nyomorusagat.

Nem taldlok elég kemény szavakat megostorozni
azt az alszenteskedést, de nem tudok ratalalni a
legmelegebb szavakra sem, meghirdetni a magyar
intelligencia paria sorsra itélt alsobb rétegeinek,
hogy az ifji magyar politikai nemzedék testvéri
szivvel és szeretettel akar dolgozni jobb és embe-
ribb sorsuk biztositasan!

Iv.

Vézlatosan felsorolt tételeim alapjan, egy eldbbi
kijelentésem, amelyben az intelligencia dldozatkész-
séget kétségbe vontam, bizonyos korrigalasra
szorul.

A magyar intelligencidban csodalatos és szivos
aldozatkészség vagyon, — de nem a maga kozos
szellemi és anyagi védelmére hasznositja azt. S ri-
degen megmondom, — ez a tény nem az Onzetlen-
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séget, hanem a korszeri kovetelmények és tavolabb-
fekvo kollektiv célok negélasat jelenti.

Aldozatkész a magyar intelligencia! Dolgozik a
magyar tokéért €s a magyar munkasért. Dolgozik
a csaladjaért és a kozos magyar hazaért.

Hosszu, koldusdidk évek utan, reménykedve és
¢hesen szolgalnak fiatal orvosok és orvosndk, tani-
tok és tanarok éveken at, — ingyen és félingyen a
reményért, hogy egyszer majd fizetést is kapnak,
pedig ki meri megtagadni ma, hogy erkdlcstelen
dolog, szegény emberektdl munkaszolgaltatasokat
ingyen igénybe venni.

Az intelligencia alkalmazéasban 1évd tagjainal
sutba dobhaté a munkajog legelemibb kdvetelménye
i1s. Amit a kOmiivesektdl a tékésrend dlmaban sem
merne kérni, azt egyetlen gesztussal rendeli el az
esetleg rosszabbul fizetett szellemi munkdsoknak.

Az intelligencia keményen és keservesen fizet a
tarsadalmi rend minden valtozasaért. Ha prosperal
az orszdg, akkor is sziiken jut a jobol a szellemi
munkasok tomegének; ha baj van, — a politikai re-
formatorok lehetdleg az ¢ boriikkon akarjak betaka-
ritani a masok altal elpocsékolt foldi javakat.

A modern demokracidkban a jovedelem-megosz-
las a szervezett erdk jolétét szolgalja, s természetes,
hogy a demokratikus politika a nemzeti krizisek
idején, a legkisebb ellenallas torvénye szerint, a
leginkdbb szervezetlen rétegektdl kér tUjabb és
ujabb aldozatokat.

Ennek a veszedelmes tendencidnak az ered-
ménye az, hogy maholnap mar beszélni sem lehet
a szellemi munka méltosagarol és megbecsiilésérol.

Pedig az intelligencia — még a mai, individualis,
szervezetlen Osszességében is — elddrsi szolgalat-
ban menetel mindeniitt: a mezdgazdasag, az ipar,
a kereskedelem, a kozlekedésiigy, a nevelésiigy, a
sajto, a mivészet, a kozlekedésiigy s az egész allami,
gazdasagi ¢és kulturdlis ¢let felszakadozott gordon-
gy0s Utjain az ¢ emberei masiroznak — s ha lesz
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sz¢lesebb, biztosabb utja a magyarsagnak, ok ta-
possak azt ki jarhatonak.

De hidbavalé a fontossagnak ¢s az érdemeknek
megallapitasa. Hidba allapitjuk meg, hogy az intel-
ligencia osztadlya nélkiill a modern tarsadalmak
kartyavar modjara ddélnének Ossze. Korunk erd-
viszonylatokban méri le az értékeit s bizonyos,
hogy a vilaghéabora és a forradalmak sulyosan meg-
gyongitették az intelligencia helyzeti energidjat.

A vilaghaboru ota egész Europaban erdsebb lett
a toke, védekezobb és energikusabb lett a fizikai
munka s gyengebb, eredménytelenebb az intelli-
gencia.

Németorszagban a habort eldtt az atlag mérnok
az atlag munkas bérének Otszorosét kapta fizetés-
nek. Ma oriil a német mérnok, ha a munkas bérének
kétszeresét kaphatja s a magyar mérnok sokszor
orlilni kénytelen a napszamos munkdajanak — ami
f4jobb és tragikusabb, mint a napszamos-bér...

A specializalodas gyors folyamata az Osszes ipari
allamokban megakadt s a szellemi munkasok alsobb
rétegeiben, a régi viszonylatokhoz mért utanpotlas,
egeészségteleniil megduzzadt. Megnétt a szellemi
munkanélkiiliek tdbora s ez a megfélemlitett, nyo-
morba siillyedt tomeg a szellemi felekezetnélkiiliseg
¢és a fizikai munkassag felé¢ orientdlodo tarsadalmi
radikalizmus egyforman veszedelmes betegségeinek
aldozata lett.

A foldérték és a részvény vagyon eurdpai csok-
kenését minden orszagban nyomon kovette a dip-
lomaérték rohamos csdkkenése.

A tarsadalmakat egy, még korvonalaiban is csak
sejtésszertien ismert gyors evolucio ldza remegteti
s a hirtelen jott uj feladatok megoldasara az intel-
ligencia mindeniitt régi nevelésének, gyonge fegy-
verzetében all a porondon.

Kétségtelen dolog, hogy az intelligencia, a tarsa-
dalmak gyors atalakuldsa kovetkeztében, s Onhiba-
in kiviil, ma kisebb funkcionalis erével és iniciati-
vaval rendelkezik, mint a multban, amelynek meg-
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allapodott viszonyaihoz mar ifji kordban hozza-
neveltek. Ez a funkcionalis értékcsokkenés, a gaz-
dasagi torvények erejével realizaloédott az intelli-
gencia kiilonbozd rétegeinek jovedelmében s ha
igazsdgosak akarunk lenni, akkor be kell ismer-
nlink, hogy az intelligencia jovedelemcsokkenésé-
nek egy bizonyos hdnyada, az 0j funkcionalis meg-
er6sodés idopontjaig feltétlentil jogosult.

Ennek az altalanos tételnek alapjan ténynek kell
elismerjlik, hazai viszonylatainkban is, hogy a ma-
gyvar intelligencia ma nem képes betolteni ujszerii
nemzetpolitikai feladatat s a valtozott viszonyok-
bol szarmazott tehetetlensége csak okkor sziinik
meg, ha a kollektiv szellemi és anyagi onsegély
organizalt erdit korszeri formdkban ki tudja ter-
melni magabol.

Nem csodakrol beszélek, Tisztelt Holgyeim ¢és
Uraim! Nem kivanok lehetetlenséget s nem hajszo-
lok utolérhetetlen délibdbokat ezzel a nagy kovete-
1éssel, mert a sors, a kényszer és a fejlodés kikertil-
hetetlen parancsszavara, ez a kovetelés, az utolséd
10 esztenddben minden miivelt orszdgban elhang-
zott s az intelligencia nagy tényekkel, biztaté cse-
lekvésekkel iparkodott teljesiteni ezt a torténelmi
parancsot.

Europdaban, a vilaghdboru ota, az intelligencia
gazdasagi és kulturalis szervezkedése a tarsadalmi
mozgalmak egy kevéssé ismert, de jovo kihatdsai-
ban felbecsiilhetetleniil fontos, uj iranyzatat képezi.

A professzionalis szervezetek minden orszagban
megerdsodtek s ezeknek az organizacidoknak a veze-
téség demokratikusabb kivalasztasa és a szabad vé-
leménynyilvanitas novekvd ereje, friss, lendiiletes
cselekvoképességet biztositott.

Az intelligencia professziondlis szervezkedésében
a koztisztviselok mozgalma érdemli meg a legna-
gyobb figyelmet. Az eurdpai allamokban, a koz-
ponti allamhatalom abnormélis mindenhatosaga, az
allami feladatok megndvekedése és a biirokracia
veszedelme, minden orszdgban rakényszeritette a
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koztisztviseloket arra, hogy érdekeiket és jogaikat
sajat szervezeteik kiépitésével védjék meg s uj fel-
adataik megoldéasahoz, az dnképzés és a tudomanyos
nevelés irdnyitasat is maguk iparkodjanak meg-
liatarozni.

A Deutscher Beamtenbund — kétségtelentil a leg-
tipikusabb példaja ennek az 0j irdnyzatnak — két-
millié allami és koziileti hivatalnokot “egyesit egy
kozos szervezetbe, minden politikai, vallasi és vilag-
nézeti harc kizarasaval, tiszta érdekképviseleti ala-
pon. Ez a hatalmas szervezet meg tudja védeni a
német hivatalnokosztaly jogos érdekeit és meg
tudta teremteni azokat az intézményeket is, amelyek
a jogos érdekvédelmet, a szakszeriien teljesitett ko-
telesség szellemi elofeltételeinek biztositasdaval ero-
sitik meg. A német Beamtenbund, mint érdekképvi-
selet, onként allott a német kdzigazgatis reorgani-
zéalasanak szolgalatdba s ezt a munkat ma szaz f6-
iskola fenntartdsaval s az adminisztracid6 tudoma-
nyanak erdteljes fejlesztésével mintaszerlien latja
el. A Verwaltungsakademie ma mar egy birodalmi
halozat, amely az adminisztracid korszerli problé-
mait a modern szaknevelés legjobb metodusaival
kozvetiti az allami tisztviselOk tizezreihez.

A, Deutsches Institut fiir wissenschaftliche Ar-
beit in der Offentlichen Verwaltung” szintén on-
kéntes tisztviseldi alapitas, mint a ,, Deutsche Vor-
Achungsstelle fiir Beamtenfrdge”, amely intézmény
a koztisztviselokre vonatkozé mindeniranyl anyag-
gyljtéssel, monografidk kiadasaval és szakkonyvta-
rak létesitésével foglalkozik.

A kozigazgatasi tudomanyokkal valo korszeri
foglalkozas sziikséglete a legtobb eurdpai allamban
¢letre hivta az 0j kozigazgatasi intézeteket, ame-
lyek a dolgozo koztisztviselok tovabbképzésének ¢€s
az aktualis problémak tudoméanyos megtargyaldsa-
nak illetékes, de szabad forumai lettek.

Anglidban az ,, Institut of Public Administration”,
b ranciaorszafeban a ,, Comité National de L’ Organi-
sntion Frangaise”, Lengyelorszagban a ,, L'Institut
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Polonais des tfdrnses Administratives”, Romania-
ban a ,, L’Institut de Sciences Administratives de
Roumanie” a nyugati €s keleti példai ennek az uj in-
tézménynek, ameh rophatok, konyvsorozatok és
folyoiratok  kiadasaval, ankétek rendezésével,
klubok, konyvtarak megszervezésével s a tudoma-
nyos kozigazgatas elvének képviseletével kdzpontot
akar teremteni a kozigazgatas racionalizdlasara
iranyulo komoly torekvéseknek.

S csak a humor kedvéért jegyzem meg, hogy Ma-
gyarorszagon, a szubvencionalt folyoiratocskak ha-
z4jdban, mindmaig nincs egy olyan kozigazgatasi
kozlony, amely az észszerli allami adminisztracid
alapkérdéseivel és a modern Gsszehasonlitd kozigaz-
gatastan problémaival foglalkoznék s Osszegyiijtené,
nevelné az 0 generacio értékeit, akik parancsszo
helyett a kutatds, a tudomany ¢és a beliilrél kidolgo-
zott meggy0zddés erdivel Ohajtjak szolgalni a nem-
zetet.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

El6adasom soran tobbszor utaltam arra, hogy az
intelligencia foglalkozasok szerint elkiiloniilt szer-
vezkedése Onmagaban még nem képes az értelmi-
ségi foglalkozastak kozos problémait nyugvopontra
vinni.

A koztisztviselok, orvosok, iigyvédek, mérnékok
stb. professzionalis szervezetei csak akkor érik el
teljes kifejlodeésiiket, ha ezek a szervezetek, nemzeti
federdciokba egyesiilnek s ezek a federdciok az
intelligenciat, mint sajatos egészet, mint termelo
tarsadalmi osztdalyt az Osszes tagszervezetek szoli-
daris erkolcsi sulyaval és anyagi erejével tudjik
képviselni.

A vilaghdbort utani Eurdpa ebben az iranyban
is nagy fejlddést mutat.

Angliaban a ,,National Foederation of Professio-
nal, Technical, Administrative and Supervise”
Workers of Great Britain” az inteligencia kiilon-
b6z6 szervezeteinek 450.000 tagot képviseld kozos
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szervezete; Franciaorszagban a ,, Confederation des
Travailleurs Intellectuels” 90 egyesiilet és szovet
ség 200.000 tagjat képviseli.

A francia intellektualis munkéasok foderativ szer-
vezete, a francia parlamentben és a kamaraban, a
képviselokbdl és szenatorokbol is meglepden aktiv
szovetséget szervezett s a maga provincialis csoport-
jaival, klubjaival, el6adadsaival és harcos érdek-
védelmi rendszerével kétségteleniil a vilag legtevé-
kenyebb intellektudlis-munkas szervezete.

Belgiumban az értelmiség szervezetei a francia
példa szerint fejlédtek s a szOvetségi szervezet 28
intellektualis organizaciot képvisel.

Olaszorszagban a kozismert korporacids rendszer
allami bevezetése oOta az értelmi foglalkozéasuak tel-
jes egésziikben egy kozds szindikatusban védhetik
osztalyos érdekeiket s kétségtelen, hogy az olasz
forma még sok meglepetést és tanulsagot rejteget
a jovO szdmara.

Ausztriaban az intellektualis federacid 91 szer-
vezetet és azok 300,000 tagjat egyesiti.

A tovabbi példak helyett a Népszovetség kiilon-
b6z6 jelentéseire utalok, amelyekbdl ma mar kb.
200 intellektuadlis nemzeti federacid statisztikai
adatait lehet Osszeallitani bizonysagul, hogy min-
den orszagban az értelmiséget azonos sziikségletek,
a tarsadalmi oOntudat, a professzionalis erkdlcs, a
szaktudds s az aldozatkész Onvédelem aktiv szel-
leme ¢és azonos elvei hajtjdk egyiranyu kollektiv
szervezetek kiépitésére.

Naélunk, sajnos, még nem jelentkezik az az 1j
iranyzat. Minket nem hajt a torténelmi tatar. Szel-
lemileg 4ll6 nemzet vagyunk, egyéni uraskodéssal,
uri  kultaraval és laikus alldshalmozassal meg-
aldottan.

Allunk, — mert nem vesszikk fel az érintkezést
tényekkel ¢és tudomanyokkal meggazdagodott
korszellemmel; urak vagyunk, mert nalunk min-
den konyvtart és muzeumot akkor zarnak be, ami-
kor az intellektudlis munkds a munkahelyét elhagy-
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hatja; allast halmoztatunk, mert még nem tudjuk,
hogy egyetlen magas allas igazan szakszerli betol-
tése is, meghaladja a legtobb allashalmoz6 egyén
képességeit.

Az dllashalmozasok ellen nem is a mértéktelen
anyagi javadalmazasok, hanem a szakszeriitlen, a
feliiletes, laikus munkateljesitmények miatt kellene
tiltakozni. A nemzeti jovedelembdl kitartott allés-
halmozoknak az a legnagyobb biiniik, hogy a fél-,
vagy sokszor a harminchatod kézzel ¢s aggyal vég-
zett balkani rablégazdalkodas szellemét honositjak
meg ebben a szerencsétlen orszagban.

Nalunk nincs atmoszféra a szakszeri szellemi
munka megbecsiiléséhez ¢és fejlesztéséhez. A haboru-
elétti uri Magyarorszag szelleme valami hetyke,
falusiasan parancsold ¢és engedelmeskedd roman-
tikat felejtett még a csatornazasi iligyosztalyok iro-
daiban is s a mi fijdalmas, magyar nosztalgiank
a fold utan, még azokat a varosi vezetGembereket
is a pacsirtarél szoénokoltatja, akiknek szépség-
keresése, a rendezett utcdk, egészséges gyarak,
miuhelyek és lakasok konstrukcidiban kellene meg-
termékenytiljon.

A magyar intelligenciat nem érdekli kollektiv,
osztalyos problémainak megoldasi lehetdosége;, a
magyar intelligencia nem él kollektiv életet s a
rikito elkiiloniilés kovetkeztében minden akciobol
hianyzik a tomeg, a vonal, az egység, az Osztondos
bajtarsiassag és a belsé demokracia.

Nalunk nincsenek szellemi munkakozdsségek, —
nalunk minden kérdésnek egy-egy patentirozott,
bevett és elismert szaktekintélye van s ezek az
egyek féltékenyen vigyaznak arra, hogy vala-
melyik meggondolatlan 45 éves ifji magat maso-
dik szaktekintélynek fel ne tornazza.

Ahol szaz szakembernek valo munka var elvég-
zesre s ahol a munka szdaz éve nyugszik, ott elter-
peszkedve il az egy szakerto s fakir mozdulatlan-
saggal takarja el mindenki elol a napot, holdat és
a csillagokat.
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A terjedé szellemi sziirkeségnek egyik végzetes
okat latom ebben a kivalasztott egyénekre épitett
tudomanyos ¢€s szervezeti politikdban s ha ez a
rendszer még sokdig érvényben marad, a magyar
intelligencia egyes tagjait csak az egyéni addssagok
kozotti kiillonbség, az 1 kolesondk felhajtasara,
vagy a régi tartozdsok rendezésére forditott indivi-
dualis leleményesség alapjan lehet majd egymaés-
tol megkiilonboztetni.

A bevett és elismert filozofia szerint a szellem
ragyogasat az anyagi hianyok nem homalyositjak
el. Van kultira és van civilizacid, igy tanitjdk a
professzorok, s a kettonek kevés koze van egy-
mashoz.

Szerény személyem, Oszinte hive az ipari civili-
zacionak s én hiszem, hogy az emberi méltosag s
szellemiink megéradasa a jo, a szép és az erkolcsos
orok partjai fel¢, anyagi eldfeltételek forrasaibol
taplalkozik. A hdsok kivételt képezhetnek, a tome-
gek azonban a torvényt alkotjak, — s ennek az
igazsagnak alapjan, a magyar intelligencia jelen-
legi nyomorusagat és eladdsodasat szellemi szem-
pontbdl is katasztrofalisnak tartom.

A magyar intelligencia, becslésem szerint, kb.
kétszazmilli6 pengd pénz és aruhitel stlyba alatt
roskadozik. A magyar kereskedelem utols6 ment-
ségnek az intelligenciat hizta be a részletfizetés
csaloka kedvezményeibe s igen nagy kérdés, hogy
mi lesz a kereskedelemmel, ha az intelligencia
vasarloerejét is, aruhitel forméjaban eldre és vég-
leg szaturalja.

Es ki tudja megmondani, hogy az intelligencia
veszedelmes eladdsoddsa mit jelent az orszagnak?
Hany ezer intelligens ember vesziti el lelki egyen-
sulyat, hany embert térit el a gond a szabad, kitarto
szellemi munkatol, hanyan szenvednek lelkiisme-
reti szabadsagukban apro anyagi elkotelezettségek
tigyes vamszedoitol? ...

Tetézi ezt a bajt, hogy az intelligencia eladdso-
dasanak probléméjarol nyilvanosan sohasem beszé-
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liink, hogy a rendezés, a kiut nehéz kérdése a koz-
¢leti vezetOket nem érdekli, s hogy az intelligencia
nem elég szervezett, sajat problémajat tervszerii
gazdasagi és tarsadalmi akcidkkal oldani meg.

A magyar értelmiség egyeldre csak az atmeneti
szegénységre rendezkedett be. Fatalis optimizmus-
sal hisznek az emberek valami bekovetkezd csoda-
ban és még azok is, akik aranylag tisztességes, vagy
jo viszonyok kozott élhetnének, felfokozott igé-
nyeik és tulkoltekezésiik kovetkeztében csodavardan
siillyednek a nyomortsag vonalara.

A magyar intelligencia hiivosen és jozanul be
kell rendezze az életét a hosszulejaratu tisztességes
szegénységre s hatalmas tabordanak erkolcsi erejé-
vel ki kell kovetelje a vagyon urainak puritan élet-
stilusat is, mert a mi nemzetiink még ma sem ért

Mi évtizedekig ilyen szegények maradunk, vagy
még szegényebbek lesziink, — mert a sors kemény
csapasait csak tirtik eddig, de védekezésiink uj
szellemi energidit Osszegyljteni még meg sem
kisérlettiik. Ezeknek az 1j szellemi energidknak
Osszesitése, megszervezése ¢és harcbaallitdsa érde-
kében szeretném az 6nodk figyelmét hangsulyozot-
tan ¢és ujolag felhivni mindarra, amit a modern
szellemi munka meghatarozasarol mondottam.

Nem ellenséges érzés, nem gancsoskodas, csak a
faraszt6 gond és a vildgos latds vezet benniinket
a mai magyar tarsadalom és a jelenlegi kultarpoli-
tika megitélésében.

Az egész vilagot egy 1) ipartechnikai forrada-
lom laza tiizeli. A gép, az utols6 husz esztendében
brutalis, emberpusztitd erdvel valtoztatta meg a
javak termelésének minden féazisat, s a vagyonok,
sorsok, néprétegek és nemzetek jolétének szétesett
romjain, a nemzetkdzi téke, gombamodra szapo-
rodd Uj, ipari €és pénziigyi organizacidok halozata-
val prébalja — legalabb atmenetileg — a nyomo-
rusag profitjat 6sszehalaszni.

Az europai kulturat beliilrol 10 millio munka-
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nélkiili tisztességes polgar, — kiviilrol pedig az
orosz voros aradat fenyegeti. A békeszerzddések
rablott jovatételek, a kisebbségi kérdés, a vam és
kultarfalak és az 10j eurdpai imperializmus mar
csak megszélesitik, sziklasra tarajozzdk azt a sza-
kadékot, amely minden miivelt nemzetet elnyelés-
sel fenyeget.

S ettdl az 6rvényld perspektivatél a magyar hazi
¢lethez visszafordultan, — sziveskedjenek meg-
mondani, van-e korszerli tudasunk, kultirank és
szellemi energiank fenyegetett nemzeti jovOnk
védelmére?

Bagatell belsé harcaink, az elcsépelt, bdlcs poli-
tikai példabeszédek, a frazisokkal vitézkotéses
magyarkodads ¢és a klasszikus miiveltség olympusi
nyugalma az ujonnan épitett egyetemi arkadok
alatt, — vajjon megsegitenek-e benniinket a kozel-
jOvO létharcaiban

Sorsunkat a jelen gyorsan f elburjdanzott erdi ira-
nyitjak — és semmit sem tudunk a jelenrol!

Az egyetemek ontjak a diplomas embereket, akik
egy elsiillyedt vilag titkait és holt bolcseségeit hor-
dozzék tarsolyaikban, akiknek ,,foglalt” felirast
sz€k- és irdasztal kell ebben a pokoli felfordulasban,
s akik allami gyamkodas nélkiil elhervadnak, mint
a melegdgyi novények, inert finom, élettelen szel-
lemi levegdben nevelkedtek és az ¢élet durva, vad
vihara csontig fagyasztd hidegséggel fiityill az
Osszes finomkodo6 régi tudomanyokra.

Az 1j ipari forradalom rendeket kaszal a sziirke,
az atlagos szellemi munkasok tomegében, s nekiink
nincs erdnk és akaratunk, a kor altal kovetelt olyan
modern szakemberek nevelésére, akiknek teremto
munkdja s értéktermelése 1) lehetdségeket nyitna
az atlag szellemi munkasok becsiiletes ¢és hasznos
elhelyezkedéséhez.

Hatarozottan allitom, hogy a magyar kulturalis
¢s gazdasagi ¢€let ma is felvevOképes, hogy ma is
égetd sziikséglet van rendkiviili tudassal, specialis
képzettségekkel s a mai technikai és szervezeti prob-
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Iénidkkal alaposan foglalkozé szakemberekre;
csak a sziirkékre nincs sziikség, csak a szilirkék van-
nak egyeldre tl sokan.

A fizikai munka rohamosan mechanizalodik, s
ennek a folyamatnak természetes velejardja a
mechanizalt, az atlag szellemi munka és a standar-
dizalt felsofoku szellemi nevelés csodje.

Két negativumot nem bir el az emberi tarsada-
lom, s ha a fizikai munka poélusat egyre jobban a
mechanizalt munkafolyamatok rendje uralja, akkor
a masik poluson, a szellemi munka pozitiv pdlusan,
a teremtd értelem, a kezdeményezd erd, az atfogd
szellemi képességek és az irdnyitd erkolesi elvek
egyre novekvo €és 1j egyensulyt biztositd energidit
kell felszabaditani.

A magyar értelmiség szellemének ezt a sziikseég
szerli atformaldodasat — miként kozvetlen anyagi
érdekeinek védelmét is — csak a magyar intelli-
gencia rendjének 0sszessége, s Osszességének kozos
akarata tudja kislirgetni az id6k dermedt méhé-
bol; — baratok és szovetségesek nélkiili, hosszu
kiizdelemben,

A téke ¢és munka mai harcaiban, a magara-
hagyott s jobbra-balra rangatott dolgozé intelli-
gencia hiiséges szovetségest csak Onmagéban
talalhat.

Az onsegély egységek akarat és a szervezett cse-
lekves az egyetlen kivezeté ut a mai aldatlan hely-
zetbol.

Minden intelligens embernek, minden értelmi
munkasnak szent kotelessége elOsegiteni az intel-
ligencia jobb és korszerilibb szervezeteinek gyors
megepitését.

Erdositeni kell minden meglévo professziondalis
szervezetben a belso demokrdciat s biztositani a
vezeté személyiségek szabad szelektdldsat; szerve-
zeteket kell létesiteni mindeniitt, ahol az egyes fog-
lalkozasi agak még szervezetlenek és dolgozni, kiiz-
deni kell mindannyiunknak, a magyar intelligen-
cia dtfogo, federativ szervezetének megteremtése
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érdekében: ebben a harmas iranyu, de egy célu fel-
adatban latom a kézeljovo legfontosabb munkajat.

A w agy ar intelligencia, felfokozott kételesség-
teljesités nélkiil nem kovetelhet ujabb jogokat, de
inga van a maga legfontosabb kérdéseinek megol-
dasat autonom uton, az intelligencia toémegeinek
bevonasarol és megszervezésével siettetni.

A szolgélati viszony torvényes biztositdsa €s a
kollektiv szerzddések rendezése; az egységes szol-
galati pragmatika; a Iétminimum toérvényes meg-
allapitasa; az intelligencia szocialis biztositdsdnak
leljes autondémidja, Ggy az allami tisztviseloknél,
mint a maganalkalmazottaknal, az intelligencia
autondm munkakozvetitd hivatalanak megterem-
tése; a tisztvisel6k és szabadfoglalkozastiak lakas-
igyének allami tdmogatasa és a szervezkedési sza-
badsag tokéletes biztositdsa: véleményem szerint
0zek volndnak a legfobb aktualis problémak, ame-
lyeknek megoldasat csak az intelligencia egyiittes
fellépésével lehet szorgalmazni.

A felfokozott kotelességteljesités kérdését is fel-
vetettem, de Oszinte meggydzodésem, hogy ezen a
téren az egyének feleldssége teljesen elhanyagolhat6
tényezo,

A kozszellem, a magyar munkaszervezetek elma-
radottsaga s a felsobb nevelés bénito hianyai le-
fokozzdk és paralizdljak az egyéni erdfeszitéseket s
ezert n magyar intelligencia szabad kezdeményezo
erejet a szellemi munka racionalizaldsa és a magyar
kulturpolitika iranyitasa igényli a legerosebben.

A szellemi munkafolyamatok intenziv tanulma-
nyozasa, a kiilfoldi eredmények vizsgalata ¢és hasz-
nositasa, folyoiratok, szakkonyvtarak, tudomanyos
egyesiiletek teremtése, a magasrangu szellemi sze-
lekcid metddusainak kidolgozasa és érvényesitése s
a felsébb oktatas korszerli reformjanak kikovete-
lése a jovében az Ontevékeny magyar intelligencia
sok aldozatot és munkat koveteld, de leghalasabb
nemzettpolitikai hivatasa lesz.

Nem hiszem, hogy ezeket a feladatokat a régi jo
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1d6k visszasirasaban kimeriilt generaci6 meg tudja
oldani. Minden hitem, bizalmam a magyar ifjisag
nem méltanyolt, de elhaszndlatlan, nyers erejében
van. Az ifjusagé a jovo a természet parancsa sze-
rint s ebben a ziirds, fejvesztett vilaghan 6k a ma-
gvarsag fekete volegényei, akiknek az életoromok-
bol csak az oncélu Magyarorszagert vivott harcok
tavoli gyozelmeinek fanatikus hite maradt 6rokiil.

Rousseau azt ajanlotta volt egy elmulott zavaros
vilagban az intelligens ifjusdgnak, hogy jovdjiik
teljes biztositasara két foglalkozast tanuljanak meg:
egy szellemi és egy fizikai munkakort egyszerre és
egyformén gyakoroljanak.

En azt iizenném az intelligens magyar ifjisag
elejének, hogy a magyar jovO biztositasara két szel-
lemi munkakor betoltéseié késziiljenek fel.

Legyen az egyik a kivalasztott funkcionalis fel
adat tokéletes betoltésére vald szellemi felkésziilt-
ség s a masik az egyetemes magyar nemzeti kulttra
szolgalatanak felkésziiltsége.

A szellemi munkamegosztas régi rendjét mar
ugysem tudjuk helyreallitani.

A magyar arisztokracia egyre kevesebb Keményt,
Eo6tvost és Szécbenvit termel ki magébol.

A vagyonnal és szabadiddvel rendelkezett torté-
nelmi kozéposztaly siralmas bukasa 6ta nem tud
kulturalis ¢letiink el6harcosa maradni.
Kereskedelmiink és iparunk dusgazdag csaladjai-
nak intellektuel sarjai csak beteges, degenerilt,
idegenszerti kultarvirdgokat csempésznek a magyar
1ég ala.

A mai ) gazdagoknak a miiveletlenségiik és a
vasarolhato javak habzsolo étvagya tilalmazzak a
nemzeti kultara nagy kérdéseivel valo foglalkozast.

Kire marad hat a Széchenyiek 6roké? Kik vi-
gyaznak az iranyra s a horizontra? Kik végzik el
a kis szakmunkak rengetegében az egyensulyozod, az
Osszefogd €s szEépité munkat?

A dolgozot a mindennapi kenyérért kiizdo ma-
gyvar értelmiségre var a nemzeti kultura miivelésé-
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nek feladata is: ezért mondom, hogy a magyar ifju-
sag ketféle szellemi munkara kell felkésziiljon.

Kovet fog rakni nappal a kore és esti szabad-
idejében uj célok; uj szépségek mesteri architektv-
ldjan fog dolgozni.

Megteszi, vagy elpusztul, mert ez az oOrias kettOs
foladat a leszegényedett magyar intelligencia fel-
adata marad és senki mas nem tudja és nem ib
akarja helyette elvégezni.

Ennek a jovendd kettds feladatnak erkolcsi bazi-
sara helyezem szerény eldadasom minden tételét b
az Oncélu Magyarorszag érdekében kérem onoket,
kiizdjenek ¢és cselekedjenek azok megvalositasaért!



