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I. Az okkultizmus értelme és mai allapota.

Az okkultizmus neve a latin occultumbol ered, mely
azt jelenti, ami el van rejtve; az okkultizmus tehat az
elrejtett, a megmagyarazhatlan dolgokrol vald tanitést,
az ilyen dolgokkal valo foglalkozast jelenti. Mivel a tudo-
many a dolgoknak okait keresi és a dolgokat okaikbol
magyarazza, vilagos dolog, hogy az okkultumrél, a meg-
magyarazhatlanrol, mint olyan dologrol, melynek okait
nem ismerjilk, tulajdonképen nem lehet tudomany.
De az okkultizmus maga gondoskodik arrél, hogy a tudo-
many vele mégis foglalkozzék. Réamutat ugyanis arra,
hogy okkult jelenségek nem fordulnak el6 minden em-
bernél, hanem csak viszonylagosan keveseknél, az tugy-
mondott médiumoknal ¢és az okkultistdk maguk okkul-
tizmusnak a médiumoknal mutatkozd lelki jelenségek-
r6l, azaz a médiumisztikus jelenségekrél szolo tudomanyt
mondjak.

Az okkultizmus nevét nemcsak targyatol, a gyéren
el6forduld okkult jelenségektdl és a feltételezett okkult
erOkt6l veszi, hanem modszerétdl is. Az okkultizmusnak
ugyanis van tanitasa, iskoldzasa és tevékenysége. Mindezt
bizonyos rejtelmesség veszi koril. Okkultista iskola-
zasra ¢és tevékenységre csak keveseket bocsatanak az
okkultistdk, tanaikat pedig nem 4aruljdk el mindenkinek;
a Dbeavatottak (adeptusok) Blavatsky asszony szerint
«az igazsag védoi» ¢és csak ritka esetben mondanak el
mindent az igazsagb6l még tanitvanyaiknak is. Plane
a nyugatnak, — mint az okkultistdk Blavatskyval mond-
jak, — fogalma sincs arrdl, mi valdjaban az okkultizmus,
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a keletnek «secret doctrinejan. Ebként az okkultizmus-
nak modszeréhez tartozik, hogy ami rejtett, azt rej-
tegesse, hogy titok legyen, amit tud, és titkos maradjon,
amit vall. Szdéval az okkultizmus scientia occulti, occul-
tans, occultata.

Okkultista a sz6 valodi értelmében és az okkultizmus
felfogasa szerint csak az, aki nemcsak ismeri az okkult
erbket, de uralkodik is rajtuk: latja a multat, josol a
csillagokbol, az emberi kézbol, jovenddl kristalynézés
alapjan, s6t 4atnéz embertarsdn, «latjay ennek lelki-
allapotat ¢és gyogyitani is tud egyszerlien akarataval.
Egy-egy 1jabb tianai Apollonius, akir6l Philostrates
regényt irt. Szoval «mester» a rejtett erdkben és jelen-
ségekben és fel van ruhazva minden titkos erdvel ¢és
minden sztoikus erénnyel. — Ilyen mesterek azonban
kevesen vannak ¢és azért okkultistdknak azokat is mond-
jék, akik az okkultizmus valamelyik Aagaban, példaul
«ihletvelatasbany» (clairvoyance), asztrologidban, teozofia-
ban kitiintetik magukat, de kiilonosen is kitlinnek
a spiritizmus, a teozofia ¢és antropozdfia bdlcseletének
miivelésében. SO0t mar a tanitvanyokat is okkultistaknak
mondjak, de mint az okkultistdk 1921. szeptemberi
kasseli nagygytlésén 1is, oOva intik O&ket a spiritiszta
kisérletezésekt6l, mint amelyek akadalyozzak az igazi
okkultista 1élek kiképzodését. — Végiill hiveinek tartja
az okkultizmus azokat is, akik az okkultizmusbdl hasznot
htznak. Ilyenek a zugkiadok, okkultista ropcédulak és
ropiratok kiadoi ¢és terjeszt6i. Németorszagot elarasz-
tottdk az ilyen iratok és nyomtatvanyok, melyek min-
denfélére tanitanak: talizmanok ¢és amulettek készité-
sére, kézjoslasra, kristalynézésre, alomfejtésre, magne-
tikus gyogymodokra és  «ihletvelatasra», yogigyakor-
latokra, szerelmi bajitalok készitésére. Az 0Osi pogany-
sagnak minden vardzslo-miivészete kilépett oduibol az
okkultizmus neve és védelme alatt.
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Ofkkultistak alatt a ‘kiilonbozé okkultista iranyoknak
és kovetdiknek nagy tomegét kell érteniink. Német-
orszagban a karmavizsgalok, odvizsgalok, biomagne-
tikusok és asztrologusok, «latok» és Ujmédiumistak,
teozofusok, antropozofusok és Spiritisztak mind okkul-
tistaknak valljdk magukat. Franciaorszagban még mas
alakulasokat  is  talalunk:  Ujgnosztikusokat,  qjpita-
goreistakat, uUjplatonikusokat, kabbalistakat ¢és olvaso-
sokat, Swedenborgianusokat ¢s Martinistakat, Blavatsky
iskoldjabol valo teozofusokat ¢és fliggetlen okkulistakat.
Amerikaban pedig vannak Gjpszichologusok, pszicho-
metristak, hinduhipnotikusok és még masok.

Ezekben az alakuldsokban tulajdonképen nincs semmi
egység, st erés haboruskodas folyik a kiilonb6z6 iranyok
kozt. Csak annyi kozds vonasuk van, hogy valamennyien
rejtett erket torekednek folfedezni és felhasznalni.

A kozonséges és gyakorlati okkultizmustol meg kell
kiilonboztetni a tudomdanyos okkultizmust. Ennek Ujabb
mivel6i kozt vannak Schrenck-Notzing baré miincheni
tanar, Konstantin  Osterreich, de kilondsen Rudolf
Tischner. Ez a tudomanyos okkultizmus az okkultista
jelenségeket és  teljesitményeket mint  valamennyire
bizonyitottakat tekinti, rendszeres vizsgalat ald vonja,
hataraikat megszoritani és megallapitani akarja és az
okkult erék természetébdl vett elméletekkel torekszik
a jelenségeket magyarazni. Ez tehat nem teozodfia,
mert a teozéfus tanitasokat nemcsak el nem fogadja,
de egyenesen tekintetén alul ejti. Nem is spiritizmus,
mert a jelenségek okat nem a meghaltak lelkében, hanem
az ¢lok pszichéjében keresi. A tudomanyos okkultiz-
musban nem jon tekintetbe az él6 emberen kiviili mas
szellemi lénynek Dbelenytlasa sem a jelenségekbe; de
nem vilagos eléggé, vajjon csak az ugymondott «démon-
elméletet* zarja-e ki a tudomanyos okkultizmus, vagy
pedig egy nézeten van Max Dessoirral, aki tagadja
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minden szellemi allagnak, egyaltaldban a szellemvilag-
nak 1étezését.

A tudomanyos okkultizmus miveldi, akik kiilonben
sohasem kivantak magukat okkultistdknak neveztetni,
nagyon is jol ismerik a mediumisztikus kutatas hibait,
a médiumok megbizhatatlansdgat. Ennek dacdra, mint
méltan réja meg Oket Bappert dr. (X.), az igazi vizsgalo-
dassal aligha megfér6 engedékenységet tanusitanak
a médiumokkal valé banasmodban ¢és ezek kivansagai
és feltételei teljesitésében. Ez a sajatos szellemi bedllitas,
Osszekotve a bolcseletileg aligha helytalld és E. v. Hart-
mann  altal  proklamalt  apriorisztikus  ellenkezéssel
minden szellemelmélet ellen legalabb is kiilonosségeket
mutat a tudomanyos okkultizmus kutatasaiban. Sok
esetben egyaltaldban nem latszik bizonyitottnak, hogy
nincs-¢ akar szandékos ¢€s tudatos, akar csak félig is
tudatos csalds a médium részér6l a jelenségek 1étre-
hozasaban. Jelenségek és foltevések, melyek a jozan
értelmességnek a hihetetlennél is tobbnek mutatkoznak,
mint tények és nagyon is természetes fOltevések vannak
eléadva. Ha példaul szamtalan kimutatott csalds dacara
mint tényt fogadjak el s a médiumi erének tulajdonitjak
targyaknak, nehéz  butoroknak telekinetikus  (érintés
nélkili) vagy csak parakinetikus mozgatasat is; vagy
egyenesen teremté er6t tulajdonitanak a médiumoknak
a materializacio egy 1) jelenségénél: a teleplazmanal,
amely csakhamar megtaldlta természetes analdgiajat
és megfejtését: a jozan kritikus hamar arra fog kovet-
keztetni, hogy a tudomanyos okkultizmus, melyet a
kozonséges okkultistdk maris mint «fels6é nyomast» hasz-
nalnak fel maguk mellett, ugyancsak hajlik a tomeg-
okkultizmushoz. Aztin a kigondolt elméletek és magya-
razatok a jelenségek megfejtésére, pl. az ilyenek: a mé-
dium «telefonbekapcsolodasa az abszolutba», az allando
Osszekottetés «a vilaglélekkel» csak arra jok, hogy a tudo-
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manyos okkultizmust visszaejtsék az indiai panteiz-
musba és a teozofiaba.

Osszegezve a kozonséges és tudomanyos okkultizmus-
r6l mondottakat, latjuk, hogy az okkultizmus elmélet,
gyakorlat, tanitmany és tevékenység. Elmélete és tani-
tasa az, hogy az emberben titkos erdk vannak, ezek
kifejlesztenddk; titkos képességek, melyek megengedik,
hogy az ember egészen mas modon, mint ahogyan a tudo-
many csak sejtette is, szolgalatdba hajtsa a lelkezett
természet fizikai ¢és szellemi erdit. Amennyiben pedig
gyakoi lat és cselekvés is az okkultizmus, a rejtett eréket
kikép zni és a Kkifejlesztetteket munkalkodasra hozni
torekszik.

Természetesen okkult (még rejtett, még fel nem ismert)
erdket a jozan bdlcselkedés €s a keresztény életnézet is
ismer, az okkultizmus azonban nem ilyen értelemben
veszi az okkult er6ket, hanem a titkosnak vagy titok-
zatosnak értelmében, tehat a misztikumnak ¢és magi-
kumnak értelmében, melyet aztan a szellemi élet egész
vonalan, a vallasban, bolcseletben, természettudomany-
ban, az ¢életnézet kialakitasaban is érvényesitem kivan.
Ezt olyan =zajjal és olyan erdszakosan csinalja, hogy
még tudomanyos kiaddsdban sem mutatkozik a fizikai
és szellemi vilag hatarkérdései csendes és érdekes stu-
diumanak. Ellenkezbleg a nyugtalansagnak, a hdbort-
nak jeleit viseli magan és a nyugati gondolkodas és élet-
nézet fellazité ellenfelének mutatja magat. E lapok
igazolni fogjak, hogy a szellemi és fizikai kolcsonhatasok,
a lélek ismert és még fel nem ismert erdi, a médiumok
pszichéje és teljesitményeik, az okkultizmus igéretei és
teljesitményei  dolgdban sem maga az okkultizmus,
sem magaban a bolcselet vagy természettudomany nem
mondhatja ki az utolsd6 szét. Ehhez a kérdéshez ugyan-
csak szava van a hivo katholikusnak, s6t a papnak is.

Ami az okkultizmus tudomanyos jellegét illeti, meg
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kell allapitanunk, hogy az okkultizmus nem megalla-
podott tudomany, hanem harcmez6, melyen kemény
ellenfelek vivnak egymassal. A vivas a koril a kérdés
koriil folyik, tények-e az okkultizmus jelenségei, és ha
igen, milyen er6knek kell azokat tulajdonitani. Vannak
ezen a harctéren dithos felviladgosodottak, akik az okkul-
tista jelenségeket félredobjak ¢és szédelgésnek, hisz-
térikus beképzeléseknek mondjak, mert eltérnek a ren-
des tapasztalattol. Vannak, akik a legrégibb recept
szerint tisztdn babondnak és a pogany vildgba vald
visszasiilyedésnek nézik az  okkultista mozgalmakat.
Az «animistak» vagy sziikebb értelemben vett okkul-
tistak a jelenségek mogott, akar intellektudlisak, akar
fizikaiak, de kiilonésen a telekinetikus jelenségek mo-
gott «pszichikai erdket» sejtenek, mint az od, a delejes
er6k, a fluidomok hivei és ilyen erdket, tehat eddig is-
meretlen természetes erdket tulajdonitanak a médiumok-
nak.

Ujabban nagy erére kaptak a vivasban azok a pszi-
chologusok, akik az okkultizmus médiumisztikus jelen-
ségeit igazaknak tartjadk és természetes mikodésekkel,
a «tudatalattinak» elméletével vagy «a kettdslényiiségy
kovetkezetes  alkalmazasaval — vilagitjdk meg. E. v.
Hartmann utan Baerwald (VIIL.) jar e nyomokon. De
ide kell szamitani Max Dessoir dr.-t is. «Vom Jenseits dér
Seele» c. konyve 1917-ben elsé kiadasaban, 1920-ban
mar 4. és 5. kiadasban jelent meg. Ennek a konyvnek
cime igen-igen sokakat tévedésbe ejtett s épen ezért
nem mellézhetem a konyvnek rdovid ismertetését ¢és a
tévedések megjavitasat.

Dessoirnal a Jenseits nem jelenti a 1élek tulvilagi életét,
ellenkezéleg a mohon olvasott konyvnek rejtett célzata
az, hogy kiizdjon minden meggy6z6dés ellen, mely azt
mondand, hogy vannak 4llagi és személyes szellemi 1¢é-
nyek, vagyis hogy van a léleknek talvilagi élete. Ami
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ellen Dessoir kiizd, azt & «magischer idealismus»-nak
nevezi. Nem konnyli azonban megmondani, mit ért
Dessoir misztikum ¢és mit magikum alatt. Valoészintileg
misztikumnak mond mindent, ami kiviil esik az érzéki
tapasztalaton, és magikumnak mindent, amit az ember
nem tapasztal érzékeivel. Magikus idealizmus alatt
pedig szellemi 1étezéknek és személyiségeknek elfoga-
dasat érti. Ez ellen kiizd. Gondolatai ezek: a lélek gon-
dolkodéasaban és akardsaban teljesen a fizikai szervezet-

tél fligg, — a gyakorlati életben nincs szabadsag, —
a lélek szellemisége és halhatatlansaga elocskult tani-
tasok, — alapja mindennek a lélek aUagisaganak taga-

dasa: a lélek szellemi folyamatoknak az Osszessége, —
tehat a Jenseits dér Seele csak annyit jelent, hogy a
léleknek van visszaja, vagyis fondkja, a rendes lelki
folyamatokon kiviill vannak anormalis lelki folyamatok,
melyeknek  gyQjténeve:  tudatalatti.  Vagyis  Dessoir
szerint nincs szellemvilag s a legteljesebben all a pan-
teizmus. Osszefoglalva Dessoir gondolatait, az 6 vilag-
nézete ezekbdl az elemekbdl szovddik ki: van vilag sze-
mélyes Isten nélkiil, emberi élet szellemi Iélek és szabad-
sag nélkil, vallas tanitmany nélkiil, élet alavetve a ter-
mészet vastorvényeinek. Az okkultistdk kozt is lesznek,
akik, jollehet rokon nézetekkel varrnak, nem kdoszonik
meg Dessoirnak sem nézeteit, sem a nekik tett szolga-
latot, plane, hogy a tudatalattinak foltevésével sem tud
Dessoir — minden probalkozasa dacdra sem — minden
okkultista jelenséget megmagyarazni.

Végill az okkultizmus harcaiban ott vannak a spiri-
tisztak, akik az okkultizmusnak jelenségeit a meghaltak
szellemének munkajaval, az emberek ¢Eletébe valdo bele
nyulasaval magyarazzak.

Tekintsik meg, mind kilatdsok kozt, indokoltan ¢és
eredményesen-e?!
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II. A spiritizmus fogalma és értékelése.

A spiritizmus rendszeres kisérletezést jelent azzal a
céllal, hogy bizonyos ritka jelenségeket hozzanak Iétre,
vagy rendkiviilli kozléseket kapjanak a kisérletezdk és
a meghaltak szellemeivel, akiknek e jelenségeket ¢&s
«kinyilatkoztatasokat»  tulajdonitjak, Osszekottetést — Iéte-
sitsenek és tartsanak fenn. A kozlések, a kisérletezés,
a jelenségek nem kozvetleniil torténnek, hanem ¢16
embereknek  kozvetitésével, akiknek a spiritisztak a
mondott célra szolgald sajatos képességeket tulajdoni-
tanak ¢és akiket médiumoknak vagy kozvetitbknek ne-
veznek.

Mint a mondottakbol latszik, a spiritizmus nemcsak
kisérletezés, hanem tanitmdny is, vagyis egy uj vilag- és
¢életnézet, mely a szellemek kozléseibdl alakul, és spiri-
tisztaknak azokat mondjuk, akik egyfeldl azokat a kisér-
letezéseket folytatjak, masfel6l pedig a szellemek 4altal
hirdetett 1) vilag- és életnézettdl, tehat maguktol a
szellemektdl varjak a tarsadalomnak, a vallasnak és
tudomanynak reformjait és megujitasat. A  spiritisztak
komolyan igérik hiveiknek és mindenkinek a maguk 1j
vallasat, «a jovo vallasaty, komolyan beszélnek a tudo-
manynak 0j ¢és messze tavlatair6l és megljulasardl, a
teljes tarsadalmi 4talakuldsrél. Torekvéseiket pedig a
tudomany terén a materializmus ellen, vallasi téren
pedig a kereszténység ellen intézik.

A spiritizmus nevét Onmaga adta magéanak. A szel-
lemekt6l — spiritus — varja a jelenségeket és kozléseket,
spiritek  dolgoznak, mint mondjak, a médiumok altal,
tehat egészen helyes névnek latszik: a spiritizmus. Ezen
a néven nem valtoztatok, annak dacara sem, hogy ma
mar elfogadottabb a médiumizmus név a spiritizmus jel-
zésére, de viszont a spiritizmus megmaradt kozkeletii
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szonak. A spiritizmus magyar nevei koziil a szellem-
idézés a leggyengébb; sokkal kifejezébb volna a 1élek-
idézés vagy halottidézés. Ezek azonban kevésbé kegye-
letesek a hivo fiilének €s kellemetlenek a spiritisztaknak.
Maradjunk meg tehat a spiritizmus név mellett ¢és
a spiritizmust jol kiilonboztessik meg a spiritualizmustol.
Ha Perty, Wallace és mas spiritiszta irdk a spiritizmus
szava helyett a spiritualizmus nevet hasznaljak, ez
vilagosan tévedés. A spiritualizmus az a nézet, hogy
lelkiink az anyagtél merdben kiilonbozo, kiterjedés ¢és
részek nélkiili, szellemi valoésag, melynek mivolta a
gondolkodas. Ellentéte a materializmus. Mindkét szot
tagas korre, az egész vilagra vonatkozodlag is hasznaljak.
Csak anyagi vald van, mondja a materializmus. Ami
van, az csak szellemi lehet, 4z anyag csak latszat, mondja
a spiritualizmus. Vagyis a spiritualizmus azon egyoldala
életfelfogast jelenti, mely a szellemnek, kiilondsen az
emberi léleknek talsdgos sokat, mindent tulajdonit,
a természetnek, kiilondsen az emberi természetnek pedig
semmit sem hagy meg ¢és mint tOrténete igazolja, ezt
egyenesen rossznak tartja. EbbOl a nézetbdl fejlodott
ki a tibeti népek misztikdja, a hinduk életbdlcselete,
mely az érzéki élet teljes elfojtasaban és a természettel,
kiillonosen az emberi természettel vald Orokds harcban
talalta az embernek életfeladatat ¢és az Istennel valo
egyesiilés feltételét. Pythagoras iskolaja és Platd utan
az Ujplatonikusok elevenitették fel kiilondsebben ez
iranyt az elobbi alapon. Benne volt az, amennyiben t. i.
az anyagi jonak megvetésében nyilvanul, a gnosztikusok
és manicheusok tévelyeiben; egészen rosszra vezetett
a keleti szerzeteseknél, hol az érzékek hasznalatanak
megtagadasa ¢és az anyaggal vald foglalkozasnak kerii-
lése munkatlansagot eredményezett, melyben a jambor-
sagnak ismérvét lattdk. Nyugaton a katarok ¢és Luther,
ki az elméleti spiritualizmust Osszhangba kivanta hozni



12

a gyakorlati szenzualizmussal, voltak ennek az egyoldala
¢életfelfogasnak  képviseldi. Ehhez a  spiritualizmushoz
tehat, mely nem egyéb, mint megtévedt aszketika, a
spiritizmusnak, mint fenti  meghatarozasabol  latjuk,
nincs semmi koze, jollehet a spiritizmus, szemben az
anyagelviséggel, csakis a spiritualizmuson épiilhet fel.

E megtévedt spiritualizmussal szemben all a valodi spiri-
tualizmus. A spiritizmus ehhez a valddi spiritualizmushoz
ugy viszonyok, mint a vakhit, a babona a hithez.
A wvaldodi spiritualizmus: a hit a tulvildgi szellemorszag-
ban, mely a fold lakoival erkdlcsi €s misztikus kozosség-
ben 4ll, a leger6sebb alapon van épitve, mert a jozan
észre s a szentek egyességérdl szolé keresztény tanra
tamaszkodik. Még a minden idében és minden népnél
elterjedt kisértet-hit, valamint a szellemeknek szabad
elhatarozasabol  torténd és  szorvanyosan  el6forduld
megjelenéseiben valé hit, vagy a szellemi vilagnak az
anyagi vilagba kivételes modon, az erkdlcsi Osszelitko-
zések megoldasa céljabol torténd, érzékileg észlelhetd
befolydsa sem bir sajatképen spiritisztikus jelleggel.
A modem spiritizmus inkabb természetellenes, erdszakos
Osszekottetést keres az elhunytakkal, médiumai vagyis
kozvetité személyek altal iizlet- és szokasszeriien kozve-
titett érintkezést a lelkekkel. Nincs tehat a spiritizmus-
nak semmi koze a valddi spiritualizmushoz sem, mely
alatt a talvilagrol, ennek lakdirél ¢és az emberekhez
valdé viszonyukrol szo6ld keresztény hitigazsagok Osszes-
ségét értjiik.

A spiritisztak altal tanitott és gyakorolt kozlekedés
az elhunytakkal, feltéve, de meg nem engedve, hogy
e kozlekedés csakugyan valdsag, azért erOszakos ¢és
természetellenes, mert a testi haldlnak nagy és mélyen
komoly vilagtérvénye szerint az eclhunytak lelke az
¢lok akaratatol teljesen el van vonva. Amily kevéssé
parancsolhatjuk meg az clhunytak testének, hogy
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visszatérjen ¢és testiségét a széthullott porbol tjra fel-
épitse, époly kevéssé lehet nekiink az elhunytak lelkére

barmely fizikai hatast gyakorolnunk. A szellemek — csak
azért, mert ¢és akkor, amikor az ¢él6knek «megidézni»
tetszik Oket, — mnem térnek vissza. Az Ordkkévalosag

kapujadban  megsziinkk minden emberi akarat, akar
e vilagra vonatkozik, akdr a masvilagra: az elhunytak
az Isten kezében vannak.

A wvallasnak, de kiilondsen a kereszténységnek ez az
elsd ¢és legaltalanosabb felelete a spiritizmusnak alap-
tételére, az elhunytak leikével vald kozlekedésre. Tegylik
hozza Janos fShercegnek (Qrth Janos) gondolatait.
0 nemcsak sokat foglalkozott a spiritizmus kérdésével,
hanem leleplezett egy csald6 médiumot és konyvet is irt
a spiritizmus ellen olyan idében, mikor a spiritizmus ero-
sen divatozott. E konyv végmegallapitdsai kozt (XXIII.
19.—82.) ezeket olvassuk: «A spiritizmus utjan, aki
nem beteg, sem Ordmet, sem kielégitést taldlni nem
fog ... Akit a vallasos hit sziikségérzete hajt a spiritiz-
mus felé, az csak maradjon meg a régi regula mellett,
a maga tiszteletremélo vallasaban. Itt minden nagy,
tiszta és nemes, fenségesen kigondolt és atérzett. A leg-
jobb, legbolcsebb ¢s legigazsagosabb Isten eszméje,
a jové élet hite, amelyben jutalom és biintetés van, és az,
hogy az emberi lélek visszatér Orok Osforrasahoz, vég-
teleniil kielégitébb és megnyugtatobb, mint a negyedik
dimenzidénak, a mindenféle materializacidonak, szellem-
kopogtatasnak ¢és az efféléknek szemétdombja. Az isten-
tisztelet, az ének, a gyermekkor oOta megszokott ima,
mely telve van ahitattal és fajo szivek sebét gyodgyitja,
mindenesetre magasztosabb, nemesitébb, mint a spiri-
tiszta tarsasag sotét konventikulumaivaly.

A spiritizmus tovabba, mint hallottuk, azt mondja,
hogy a tudoméanynak és a tdrsadalmaknak megujitasaért
kiizd. Tekintsik meg a dolgot err6l az oldalr6l is. Azt
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el kell ismerni mindenkinek, legyen baratja, vagy ellen-
sége a spiritizmusnak, hogy a spiritizmus nem magaban
ugyan, de OsszekOtve az okkultista rokoniranyokkal
a legtanulsagosabb kulturtorténeti jelenségek kozé tar-
tozik. Egyike az emberiség azon nagy tévedéseinek,
melyek bizonyos tapasztalatok folytdn szinte sziikség-
szerlien szakadtak ra.

A modem spiritizmus a 19. szazadban sziiletik és {ili
diadalait ¢és azok kozé a felszabaditasi kisérletek kozé
tartozik, amelyekkel az emberi individualizmus a 19.
szazad kapitalizmusara és exakt természettudomanyos-
sadgara reagalt. Minél tovabb haladt az a szdzad, anndl
inkdbb békoba verte az egyéniséget: a nagyipar aprd
kerekekké torpitette az embereket a nagy masinaban;
a természettudomanyok mindent kés ald, mérlegre ¢és
lombikokba tettek; kemény, pore szamokkal dolgoztak
és a fizikai torvények diadalait {innepelvén, egészen
elvontdk az embereket a lelkibb iranyok és szemlélodé-
sektl; maga a természet is szinte idegen lesz az emberre
nézve ¢és nem adta tobbé édes visszhangjat, mert fiivét,
fajat, erdoit, patakjait mind lefoglaltdk a haladas
¢s fizikai alkotasok céljaira s miiveire.

A spiritizmus pedig az individuumért és a lelkibb
iranyokért dolgozik. Epen Amerikdbél jon, a szaraz
szamok, tények, a keresked6érzék vilagabol, mint
reakcid ezek ellen. A misztikusok hamleti igéjével 1ép
a vilagba: tobb dolog van az égben ¢és f6ldon, mint
amennyit a ti bolcseségetek csak sejt is — és félrevonja
a fizikai vilag fatyolat, mutatja, hogy e fatyol mogott
melegen érezd lelkek laknak, akik iizenetet, lidvozleteket
kiildenek, reményt keltenek. Titkos tudomanyt allit,
melyben az embert apoteotizalja: az ember, aki eddig
a tomegben csak laikus és elenyész0 pont volt, itt beava-
tott, adeptus, legaldbb is médium lesz.

[géreteibl azonban és azokbol a reményekbél, melye-
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ket a spiritizmus keltett, szinte semmit sem tudott
bevaltani. Itt-ott, szorvanyos esetekben talan enyhitett,
vigasztalt, s6t egyeseket a talvildag hitének kezdetéig
elvezetett, de rendszeres vilag- ¢és életnézetet amint
teremteni, ugy elfogadtatni sem volt képes. Az pedig,
hogy a materializmus ellen sikeresen és eredményekkel
kiizd6tt volna, a spiritizmus részér6l merd Onamitas.
Akkor, mikor a spiritizmus nem egyszerlien mint divat
és kisérletezés, hanem mint valamennyire tudomanyos
rendszer lépett fel, a materializmus ereje mar meg volt
torve és az anyagelviségnek, az exakt természettudo-
manyossagnak egyaltaldban semmit sem artottak azok
a tételek ¢és tanitdsok, melyeket a spiritizmus hozott
s amelyeket Janos f6herceg nagyon keményen, de nem
alaptalanul «a tévedés és szofisztika szemetjének» nevez.
Latni fogjuk targyaldsunkban, hogy még csak azt az
els6 1épést sem tudta a spiritizmus megtenni az anyag-
elviség ellen, hogy maga minden kétséget kizard
modon elismerje a lélek szellemiségét, az anyagtol
teljesen kiilonbozo, kiterjedés és részek nélkiili valosagat.

S6t a spiritizmus egyenesen artani latszik annak az
altala is hirdetett szellemi iranynak, mert a tudomanyt
egyenesen maga ellen ingert), mikor tanitasaival az
évezredes munkaval teremtett tudomanyos  alapokat
probalja kikezdeni. A fizikanak legaltalanosabb tapasz-
talati torvényei kozé tartozik példaul az energia meg-
maradasanak elve, az a tény, hogy az energia el nem
veszhet, ,de Uj energia sem teremtddhetik, vagyis, hogy
az er6 mas erévé atalakulhat, el is enyészhetik, de ilyen-
kor helyette egyenértékii mas erd jon létre és a kiillonbozo
energiafajok Osszege az egész vilagegyetemre nézve
alland6 mennyiség. Ha azonban a spiritizmusban a
spiritisztak hite szerint egy testnélkiili szellem asztalokat
emel, fel, vagy koveket, butorokat dobal ide-oda, egy
bizonyos mennyiségli 1j energia all eld6 a semmibdl,
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mely azel6tt nem volt meg a fizikai vilagban. S ez az
energiaszaporulat a spiritizmusban mindennapos. — Ha
ennek az ellenvetésnek a tudds spiritisztdk az «asztral-
testeti’vagy «perispritety allitjdk ellene, mely szerintiik
taleli a durvabb fizikai testet, s azt mondjdk: ez az
energia megvolt a vilagban, nem jott egy anyagtalan
vilagbol, egy még erésebb természettorvénybe {itkdznek.
A fizikai vilagban ugyanis csakis a principiumok és
elemek, az energia és az anyag el nem muldk. Ellenben
minden Osszetétel, minden egyed valtozd ¢és elmulo.
A halal ennek a nagy vilagtérvénynek csak egy esete.
A spiritizmus ennek ellenére az «asztraltestety vagy
«perispritety gy allitja elénk, mint ami kivételt képez
a torvény aldl, mint egyedi testet, mely bar valtozik
létezési alakjaban, de szét nem eshetik és Orokkétarto.
Ez tehat unicum, amely ellenemond minden tapasz-
talasnak s a spiritizmus Osszes elméletei kozil a leg-
valdsziniitlenebb. — Egyebek is hangoljak a jozan, tudos
és nem tudés embereket a spiritizmus ellen: a csalasok
és szédelgések, melyekkel a spiritiszta a kutatét majmolja,
de az igazi kutatd munkat meghiusitja; az a sok siilet-
lenség, lappalia, bohockodas, melyet még az igazaknak
tartott médiumok nyilatkozataiban is talalunk; végiil
az az egészségtelen és elfajzott szellemi iranyzat, mely
a hivé spiritisztak iiléseiben abban mutatkozik, hogy
valosaggal termelik a kaprazatokat és hisztérikus sugal-
mazhatdsagot, ezeket valami nagy kegyelmi ajandékok-
nak és érdemnek tartjak és mint célt tiizik tagjaik elé.

Ezek wutan érthetd, hogy Helmholtz arra a kérdésre,
miért nem foglalkozott a spiritizmus vizsgalataval,
nyiltan megirta, hogy idejét nagyon is felhasznalta azon
foglalkozésaira, melyeket hasznosabbaknak tartott, mint
azt, hogy csodakat keres6 embereket kuralgasson,
akik nem akarnak gyogyulni. «Amint képtelen vagyok
arra, folytatja, hogy valami {igyes bivész mesterfogasai-
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nak legnagyobb részét megmagyarazzam, épen ugy
nem vallalkozhatom arra sem, hogy minden magnetikus
és spiritisztikus csodat, amit csak mutatnanak nekem,
megvilagitsak; annal kevésbé, mert a résztvevoknek
tarsadalmi allasa vagy neme tiltja a valéban meg-
gy6zOdést teremtd vizsgalatot. Végiil pedig az az ligyesen
kitalalt driigy is mérlegelendd, hogy egy-egy hitetlennek
jelenléte a  varazslast —megsziinteti... Nyiltan meg-
mondhatom kiilonben, hogy teljesen csatlakozom kar-
tarsamnak és bardtomnak, du Bois-Reymondnak véle-
ményéhez.» (XVIIIL. 351.)

Du Bois-Reymond a médiumisztikus 4llapotot az
elmehaborodottak  orvosainak miikodési  korébe utalta.
Ugyan6 nyilt felhivast tett ko6zzé, hogy j6jjon hat egy
médium, aki az 6 laboratériumaban egy fizikai ingat
fizikai érintés nélkill egy masodfoknak csak picinyke
részére is kihajlit jarasabol, de erre senki sem jelent-
kezett.

W. Wundt lipcsei tanar H. Ulrici hallei tanarhoz,
mikor éz siirgette, hogy természettudésok és boleselok
helyet adjanak kutatdsaik terén a spiritizmusnak, mint
tudomanyos kérdésnek, nyilt levelet intézett, melyben
a kovetkezdket mondja: «A kisérletek, melyeket magam
is lattam, azt hiszem, minden -elfogulatlan olvasora, ki
valaha Ttigyes bilivészmestereket latott, azt a benyomast
fogjak tenni, amelyet a szemfényvesztésnek jol sikeriilt
fogasai tenni szoktak, On, nagyrabecsiilt uram, gy
latszik, aligha gyljttt e részben tapasztalatokat;
iratabol  kovetkeztetem ezt és  tokéletesen megértem
olyan férfiunal, kinek idejét komoly tanulmanyok fog-
laljak le. Mindamellett megjegyezni batorkodom, hogy
nem volt volna teljesen folosleges, mieldtt a spiritizmus
kérdésében olyan hatdrozottsaggal [télt, tigyes biivész-
mesternek  mutatvanyait  vizsgalodd — szemmel — meg-
figyelnie. Ha mar meg nem engedi tanulmanyainknak
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komoly természete azt, hogy e téren oOnallo kisérleteket
tegylink, legalabb azt nem szabad elmulasztanunk, hogy
megismerkedjiink, miel6tt {télnénk, azon jelenségekkel,
melyekr6l a szellemidézésnek legbuzgobb hivei is bevall-
jak, hogy kiilsé jellegiiket tekintve legkodzelebb allanak
a spiritisztikus  tiineményekhez. Magam ugy taldlom,
hogy azon kisérletek koziil, melyeket Sladenél lattam,
egy sem mulja felil ligyes bilivészmestemek képességeit.
Ennek helyzete kedvezobb azért, mert eldadasaira
a helyiséget maga véalasztja, eszkozei és segédei tetszés-
szerinti szamban vannak; masrészr6l azonban nem
szabad feledni Slade eldnyeit, melyeket kisérleteinek
kisebb szama, a résztvevoknek ugyanegy asztalnal valo
elhelyezkedése, valamint azon tény, hogy programuihoz
nem tartja magat és azon kikotés biztosit neki, hogy
ha véletleniil nem sikeriil valamely kisérlete, ez hir-
nevének artani nem fog. Mig «a buvészet tanara» fényt
és pompat fejt ki, hogy ezaltal a figyelmet elvonja,
addig Slade hatdsosabb modon biztosit maganak érdekld-
dést a résztvevok azon tudata 4altal, hogy el6adojukat
komoly szerencsétlenség is érheti kisérletei kozben».

A tudésok nincsenek mind ezen a merev allasponton.
Azt gondoljak, hogy a spiritizmusnak, mint e lapok
folyaman 1is ki fog tlinni, nincs ugyan tudomanyos
alapja, nincsenek tudomanyos vezérelvei, nincsenek
tudomanyos eredményei, mas szdval a spiritizmus maga
nem tudomany, de azért legalabb is a mult biztositja
a szellemidézésnek a tudomany részérél azt a kotelezett-
séget, hogy ez vele foglalkozzék. Ugyanis a tudomany
haladdsanak abban van a kulcsa, hogy egyetlen jelen-
séget sem tart csekélynek és figyelmére méltatja a tapasz-
talatan eddig kiviil all6 legkisebb tényt is. Minél szeré-
nyebb a tudomany ezen munkdjaban, minél inkabb
érzi, hogy minden kérdésnél ujra meg ujra az elemek-
hez kell visszamennie, annal biztosabban éri el céljat.
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mely a tények és okok megallapitasaban és az esetleges
csalodasoknak feltarasaban van.

Hozzé a spiritizmus kérdésével és vizsgalataval nagyte-
kintélyi tuddsok foglalkoztak: Wallace, Crookes, ZoUner
és tarsai: Hoffmann Oszkar, Weber Vilmos, az elektrikus,
Scheibner, a matematikus, ujabban Tischner, Lehmann,
Schrenck-Notzing és masok. Tobben ezek koziil tények-
nek mondtak bizonyos jelenségeket. Ezeket tehat sem-
mibevenni azért, mert elditélet szol elleniik, egyértelmi
annak kimondasaval, hogy ¢érzékeink megfigyeldképes-
ségében, valamint a tudomanyos kutatdsban bizni nem
lehet. Ez pedig haldla volna minden tudomanynak.

Ezt a megallapitast teszi Wieser (Zeitsch. f. Kath.
Theologie IV. 4. 662, 663.), a tudds jezsuita is. Ha az a
tudomany feladata, irja, hogy minden jelenséget vizs-
galodasainak  korébe vonjon, akkor a spiritisztikus
jelenségek, miutan olyan sok, javarészben hozza értd
és mivelt szemtanuk el6tt ismétlodtek, bizonyara jogo-
san kovetelik, hogy a tudomany O&ket figyelmen kiviil
ne hagyja. Ha igazak a spiritisztikus jelenségek, foly-
tatja Wieser, ez mar magaban elegendd ok, hogy okaikat
kutassuk; ha csalasok, ra kell mutatnunk az Onamitas
és hazugsag okaira, de semmiképen sem szabad egy-
szeri tagadassal napirendre térni felettiik. «A legrosz-
szabb esetben sem szabad tagadnunk, hogy a szellem-
idézés jarvannya nétte ki magat ¢és ha meggondoljuk,
hogy mennyire el van terjedve, mely koroket -ejtett
meg, mind régen kiizd 1étéért, nem szabad kétségbe-
vonni, hogy megvan neki a maga embertani és miiveld-
déstorténeti nagy jelentdsége, kovetkezbleg a spiritiz-
mus tudomanyos vizsgalddasnak targyat képezi.»

A természettudomany az, mely a tudomanyossag
érdekében az ujabb korban legtobbet tett. Sikereit
kétségteleniil azon alapelvének ¢és meggy6zddésének
koszoni, hogy, amint Herschel kifejezi, «a természet-
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tudés el6tt nincsen a természetben oly targy, mely
csekély és figyelmet nem érdemld volna; a természet
legcsekélyebb mitvébdl a legfontosabb tant vonhatja
le». Hogy egyetlen kérdést, egyetlen tényt sem utasitott
el magatol, barmennyire kiviil allott is ez azon korla-
tokon, melyeket vizsgalodasainak természetes menete,
a mar megallapitott toérvények ¢és a tudomanyban
elfogadott szellem szabtak ki; hogy kész volt lemondani
elébbi meggy6z6désérdl, ha a tények mast mutattak,
ez erénye is volt, akaratdt is megduzzasztotta ujabb
kutatdsra és az emberiség halajat és elismerését is biz-
tositotta neki.

Ez az oka, miért tekintenek a természettudomanyra
ugy, mint amelynek elékeld szerepe van az okkultizmus
titkainak  feltarasaban. De  természetesen csak arra
a természettudomanyra, mely a mondott erényekkel
ékeskedik s amely alazatosan wvallja  Virchow-val:
«Ami az ¢én diszem, nem egyéb, mint tudatlansagom
ismerete.. . Valahdnyszor rdm nézve még homalyos
térre kell lépnem, mindenkoron azt mondom magam-
ban: most ismét él6ir6l kell kezdened a tanulasty. Nem
lehet bizni pedig abban a tudomanyban, melynek gog-
jénél csak makacssdga nagyobb ¢és amely fél hozza-
nyulni a tények vizsgalasdhoz, nehogy azok halomra-
dontsék eddigi eredményeit, mint ahogy az anyagelviség
minden, az anyag torvényeihez nem igazodd jelenséggel,
ez esetben az okkultizmussal is teszi.

A Kkisérleti természettudomany, a fizika és élettan, az
ideggyogyaszat vannak jogositva els6sorban és dol-
goztak is legtobbet arra, hogy egyrészt a megfigyelés-
nél minden elévigyazati rendszabalyt a csalas és csalo-
das ellen valdo Ovakodas céljabol pontosan végrehajtsa-
nak, masrészt, hogy a vald tényeket megallapitsak.
Amott szdmolniok kellett és kell azzal a kortilménnyel,
hogy szokatlan jelenségekkel és ismeretlen erdkkel
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fognak talalkozni, minélfogva az Ovatossag ¢és elo-
vigyazat tobbszordsen indokolt, emitt a tiinemények
sokféleségében ¢és rendellenességében is bizonyos egy-
séget és torvényszerliséget kell megallapitaniok.

A szellemidézés sok jelensége, igy a kivancsi nézok
hiszékenysége, a médiumi allapot, az ugynevezett mate-
rializacid, kiilondsen ujabb alakjaban, siirgbsen kove-
telik, hogy az embertan és Iélektan a vizsgalodasban
elékeld szerepet nyerjenek, valamint a boleselet 0Osszes
againak Dbiztositand6 az Oket méltdn megilletd uralom
kiilonésen a tapasztalt jelenségek felett wvalo itéletnél
és a tényekbdl lehozando kovetkeztetéseknél.

Minden jel oda mutat, hogy a hittudomanynak mun-
kaja eme kutatasban donté befolyast. Hogy ez koteles-
ségeit a szellemidézéssel ¢és okkultizmussal szemben
betdltse, a szobanlevd kérdésnek wvallasi és erkolesi
iranya koveteli meg feltétlentil.

III. A spiritizmus (okkultizmus) torténete.

Az okkultizmus altaldban, a spiritizmus is allandéan
dicsekszik torténeti multjaval. Mivel tanitasaik, gyakor-
lataik ¢és életnézetiik mellett mas helytalldo érvet fel-
hozni nem tudnak, mindig hajtogatjak: régi vagyok,
tehat igaz vagyok; az emberiséggel sziilettem egyiitt,
milli6 ¢és milli6 embert, évezredeket, egész foldrészeket
lattam az én tanitasom hitében ¢és gyakorlatdban, tehat
igazam van; mig azok, akik nem hallgattak ream, a
természeti és pozitiv vallasok kozott tamolyogtak és
tévedtek, én  megmaradtam  mélynek, misztikusnak,
lebilincseldaek, s aki az én utaimon jar, eléri az igazi
embert. Es hozza az Gjabb kor, a nagy, miivelt és keresz-
tény nyugat is nalam keresi védelmét az anyagelviség
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ellen, a felocsudast ennek betegségébdl, s6t a keresz-
ténység «6cskasagaboly is.

Ezt mondja a spiritizmus az okkultizmussal egyiitt és
nekem most az a tisztem, hogy a spiritizmust és okkul-
tizmust illetd torténelmi tényekkel roviden és targyila-
gosan beszamoljak. Az olvasé majd megitéli, becsiile-
tére valik-e az okkultizmusnak az O torténelme; véajjon
bizonyitja-e igazsagat? Vagy pedig egészen ellenkezd-
leg, éppen ez a torténelem mutatja azt, hogy az okkul-
tizmus visszaesést jelent szellemi ¢és erkodlesi téren és
idézhet ugyan «szellemeket», de nem dolgozik szellem-
mel és mint Janos tOhercegtdl hallottuk, csak betegeket
fog vonzani és csak az [téletiikben gyarlokat fogja meg-
ejteni, mint a k61t6 mondja:

Gyermektaps, hogyha ez kell, — meglesz!
Lesz sok majom is résziikon.

I. Az emberi lélek halhatatlan, a test haldla utan
Osszekottetésbe 1éphet az élokkel és olyan fizikai és lelki
jelenségeket idézhet fel, milyeneket az ember, legalabb
a természeti torvények és a lelki ¢let ismeretének min-
denkori allasa mellett, eldidézni képtelen. A 1élek halha-
tatlansagardl és a testétdl elvalt 1élek er6ir6l valo ezzel
a hittel a legszorosabb Osszekottetésben van a szelle-
mekben valdo hit és a halottaknak valladsos szertartasok-
kal és szokasokkal torténd tisztelete. SOt a szellemekben
valdé hit, vele a halottidézés, a természeti népek hitének
¢s vallasos ¢életének lényeges alkotorészét képezi.

A sarki lakdk, az eszkimdOk és gronlandiak, az Azsia-
nak északkeleti csticsdn €16 kamcsadalok, csukcsok, kor-
jakok a meghaltak lelkei szamara két helyet jeldlnek ki:
a mennyet, mely minden gyonyoriiségnek hazaja és a
poklot, ahol irtézatosan szenvednek, de lassankint meg-
tisztulnak az elkoltozottek. Koztik és az €16k kozott az
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Osszekottetés allando, mely viszonynak kifejezéje a 1élek-
vandorlas és az ezen vandorladsban nyert teljes megtisz-
tulds. A mennynek és az ottani boldogsagnak az eszkimo
hite szerint 6t fokozata van, melyekbe lassankint jut el a
lélek a vandorlas és fokonkinti megtisztulas altal. Ez az
allapot annyira kellemes, hogy a csukcsok és kamcsada-
lok sokan arra kérik hozzatartozoikat, hogy o6ljék meg
Oket. Indidban azok az érzelmek és gondolatok gyakorol-
tak leghatalmasabb befolyast wvallasi eszmék fejldédésére,
melyeket mindnydjunkban ébreszt az elvalds azoktol,
akiket egész lelkiinkb6l szerettink. A  hindunak hite
legels6 taplalékat a jovendd életnek és viszontlatasnak
remény¢ébOl meritette. Alig is lejlodott ki valahol a szel-
lemekben vald hit és ezzel egyiitt a halottidézés ¢és a
titkos er6k hite oly erdsen, mint épen az Indidkon.
Mikor Jacolliot Covindasamytol, a leghiresebb indiai
fakirtol azt kérdezte, miiéle eré az, mellyel csodalatos
mutatvanyait 1étrehozza, ez azt felelte: «Nem termé-
szetes erd az, mely mikodik, hanem atydim szellemét
hivom; 06k azok, kik e hatalommal mukodnek; én csak
eszkoziik vagyok».

Az ausztraliai népek kadisdja (a boldogok lakohelye)
a legszebb hely a vilagon. Ide mindenki -eljut; akik
pedig temetetleniil maradnak, azok 0Orokké kisértetek
lesznek az emberek megrontasara. Valamennyien hisznek
a lélekvandorlasban, mely alatt nemcsak a Iélek tisztul
meg, hanem a test is. Ennek a hitnek adnak kifejezést
aldasukkal: «Halj meg mint fekete, tamadj fel mint
fehér!» Annak a szelleme, akit a vacsandi elészor Olt
meg ¢letében, a gyilkosban vesz lakast és véddszelleme
lesz. A mar kihalt taszmanok kiilondsen a szellemek
gyogyitdo erejében hittek, a papua hazi balvanyat vgy
tiszteli, mint amelyben egyik Ose lakik, a gyaszolé anya
az ¢jjeli madar hangjaban elhalt gyermekének panaszos
hangjat hallja és a madarat magahoz csalogatja.
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Kivaltképen az ausztraliaiak kozott van elterjedve az
0s0k tisztelete. Ezeknek lelkeit tiszteli mint hazi isteneit,
védoszellemeit, kikhez  Oromében, fajdalmaban  hala-
adassal vagy esdekléssel lordul. Az wuralkodo torzsfok
bator harcosaik temetését emberaldozatokkal {ilik meg,
ami azzal a hittel torténik, hogy az 4aldozatokat, tobb-
nyire harcban elfogottakat, ezzel megdicséitik, az elhalt
hatalmasnak pedig a talvilagi életre szolgakat kiildenek.
A Fidsi-szigetek lakoéindl az a szokas, hogy a meghaltnak
ruhdin, fegyverein, kedves targyain kiviil feleségét, roko-
nait, rabszolgait élve temetik egy sirba az elkdltozottel,
nehogy ez a tilvilagon barmit is nélkiilozzon.

Déladrikdnak torzsei kozel rokonai az ausztraliaiaknak
az 0Osok tiszteletében. Livingstone tantsaga szerint a zulu
emlékében tartja azon napot, melyen elhalt kiradlyanak
holttestével egyiitt ennek szolgdi, katondi ugyanazon
maglyan lettek megégetve. A zuluknak hite az elhunyt
lelkének tovabbi életér6l nagyon emlékeztet az okkul-
tizmus tanitdsaira. Abbol indulnak ki, hogy az emberi
lélek kettds: maga a lélek és az emberi arnyék. Ez
utobbi Onalldlag él a testtdl vald elvalas utan, megjelenik
az embereknek azon alakkal ¢és ruhdban, melyet foldi
életben hordott és az emberek életére nagy befolyast
gyakorol. Az amatongdk a legel6kelobb szellemek; ezek-
r6l azt tartjak, hogy kigyokba koltoznek ¢és visszatérnek
foldi hazuk tajékara, hogy a hatramaradt csaladnak
0rz6 szellemei legyenek.

Afrikdnak mas torzsei koziil a silluk-négerek azt hiszik,
hogy az elhunytak lelkei folytonosan az ¢él6k kozott
vannak ¢és ezekkel egyiitt Orvendenek, busulnak; a
busmanok a halalt csak alomnak tekintik; a hotten-
tottdknak szellemhitét az bizonyitja, hogy imadkoznak
halottaikért, félnek t6lik s mihelyt valaki kozségiikben
meghal, mas helyre koltéznek, nehogy az elkoltozottnek
szelleme, mely tovabbra is csak foldi életének helyén
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tartozkodhatok, valami kart okozzon nekik vagy ijeszt-
gesse Oket.

Az amerikai indian torzsek szenteknek tartjdk a siro-
kat.  Ezeknek  megsértését  halalblintetéssel  shjtjak.
Meghat6 gonddal gytijtik és mint ereklyéket o&rizik el-
hunyt kedveseik dolgait. Halottjaik tiszteletére gyasz-
innepet tartanak, mely alkalomra a t6lik tavol elhalt
torzsbelick csontjait hazaszallitjdk, hogy ne nyugod-
janak idegen foldben, hanem mint szellemek oltalmaz-
zék itthagyott szeretteiket. E célbol csindlnak az iro-
kézek kis nyilast a sirokra, hogy azon a szellem ki-és
bejarhasson.

Az északamerikai torzsek kozott Aaltalanosan divik a
kettds lélekrdl szolo tanitds. Hiteles adatok mutatjak,
mennyire azonos ezeknek a tdrzseknek és az ujkori szel-
lemidézOknek hite a reinkarnaciorol, az elobbi életrdl,
mely, mint itt, ugy ama vad torzseknél is az Ongyilkossag
jarvanyara vezetett.

Délamerikanak bennsziilottei koziill a Magelhaen-szoros
kornyékének lakdi, a tizfoldiek halottaikat cifran 6l-
toztetik, ezeknek szellemeirl azt tartjak, hogy erdékben
laknak, allatokba, kiilondsen  madarakba  koltoznek.
Ezért hallgatjdk oly vigyazva a madar hangjat; minden
megmagyarazhatom zorejben, hegyeik jégkérgének han-
gos roppandasaiban elhunytjaik szavat vélik hallani.

Természetes dolog, hogy attél a hittdl, hogy a meghal-
tak lelke él, még pedig az emberhez kozel, hogy az él6k-
kel egyiitt 6rvend és bankodik, hogy gyogyit és védelmez,
meg Ujra visszatér élni a foldre, a kinyilatkoztatas vila-
gossagatdl megfosztott embernél csak egy kis 1épés van
a halottidézésig: hatha jobban lekoti maganak a szel-
lemet; hatha még erésebb oltalmat taldl nala élete kiiz-
delmeiben, a személyes és személytelen hatalmak ellen,
ha idézi és visszahivja &t onnan, ahol az istenek laknak,
akikt6l fél s ahonnan erednek, hite szerint, a mindenhato
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nap, a hold kisérteties fénye, a pusztitdo tiiz és a rombolo
viharok, életének ellenségei. Ebben a hitben majdnem
megelézte a tett a fogalmat, a gyakorlati élet a tanitast
és a gyakorlat odavezetett, hogy amit gyakoroltak, azt a
tobbnyire  Osztonszerli  eszmélkedésben  helyesnek  és
igazsagosnak is tartottdk. Amit hite szerint véddszelle-
meitél kapott az a mivelédésnek legelemibb érintéseitdl
is megfosztott ember, az lekdtelezte a szellemek irant, de
Osztokélte is a szellemekkel vald érintkezésre. A veliik
vald kozlekedés vigasztaldas a fajdalmakban, erd ¢és
oltalom a bajokban. Szavuk jo tanacs kétes tigyekben,
intés az élet fenyegetd kortilményei kozt.

Ez a halottidézés eredete és Ilélektana. A halottidézés
azonban nem jart magdban, hanem 0&ssze volt kotve az
okkult er6k tudomanyaval: a bilibdjossagnak és varazs-
lasnak mindenféle eszkdzével és szokasaval. Ezeket a
mesterségeket a pogany vildg is mint titkos miivészete-
ket ismerte s épen azért nem gyakoroltak azokat egyesek
¢és altalanosan, hanem a legtdobb helyen kiilon osztalyra
biztak. A természet gyermeke kiilonben is hajlandé a
test és szellem eldnyeivel dusan folruhazott avagy ezektdl
kirivéan  megfosztott ~emberben égi  kiildottet  latni.
Mennyivel erdsebbé teszi ezt a hitet, ha a sziikséges szel-
lemi tulajdonokat tanulds, hosszas elGkésziilet altal szer-
zik meg azok, kik aztan kiilonalldo osztalyt képezve arra
lesznek hivatva, hogy rendszeresen t1izzék a bilibajolast,
vardzslast, a halottakkal vald kozlekedést. Ilyenek voltak
és ilyenek ma is az azsiai samdnok és akik ezekt6l csak
neviikben kiilonboznek, az amerikai bilibdjosok ¢és ku-
ruzslok, a braziliai pajék, az afrikai és ausztraliai boszor-
kanymesterek, a finnek és lappok varazsloi.

A samanok azt hirdetik magukrol, hegy lelkiik almuk-
ban vagy aléltsdgukban hatalmas szellemekkel érteke-
zik, megtudja a betegség okat, megjosolja a jovendot,
kiparancsolja a lelket az ellenségbdl, artalmatlanna
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tehet mindenkit. Ez eredményeket tekintve Wundt hivat-
kozik is arra a hasonlosagra, mely a samanok ¢és az
ujabb szellemidézés médiumai kozott van, mas szerzék
piadig becsiilik a samanokban ¢és a mostani médiumok
folott eldonyiiknek mondjak azt, hogy késziilnek hivata-
lukra és ennek munkaira.

Ez az el6késziilet abbol all, hogy a kivalasztott jeloltek
maganyba vonulnak, bdjtdlés ¢€s Onmegtartoztatas, sa-
nyargatds altal testiiket eler6tlenitik, ami tudvalevéleg
alkalmasabbakkd teszi Oket Onkiviileti 4allapotokra ¢és
kaprazatok befogadasara. Egész éjjeleket toltenek sirok
felett, megtanuljak a varazsitalok és kendcsok eloalli-
tasat, melyek 1égydld galdcza,és mas mérges ndvények
nedvébdl, varangy és poknak mérgébdl késziilnek. Mas
népeknél az oOpium hasznalata, a dohany élvezete, masok-
nal megint a szemnek ki- és befelé forgatasa, fényes
gombnak nézése idézik elé az alvalatas allapotat. Ha az
igy elokészitett jelolt megjelenik a nyilvanossag elott,
reszket tekintetétdl mindenki, a samanok testiileté pedig
gondoskodik arrél, hogy kiilon véddszellemet adjanak
neki, mert ez okvetetleniil sziikséges minden cseleke-
deténél. Majd hajmeresztd mutatvanyok kozott, melyek
alatt a felavatandd szenved legtobbet, varazslova avat-
jak a nép jelenlétében. (I. 223. kk. 272. kk.)

Schneider (V. 40. ¢és IV. 38.) Gorres (Die christl.
Mystik III. 537.) utdn kozli Matjuskinnak, az északsarki
expedicioban Wrangel bard utitarsanak levelét, melyben
egy saman-seance van leirva a réviiletbe ejtett sdmannak
jovendoléseivel egyiitt. Felette érdekes leiras, de talan
mellézhetem és csak a leirds végét iktatom ide. Kérdések,
feleletek, jovendolések  utdn  (menyasszonyom  nagy
kék szemeirél is beszélt a saman ... Sok felelete azonban
olyan homalyos, mondhatndam kolt6i volt, hogy egyik
tolmacsom sem volt képes azt nekem leforditani. Midén
utannam a tarsasag kivancsi tagjait mind kielégitette,
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ismét a foldhoz vagta magat a saman és majdnem egy
negyedoraig maradt a foldon fekve heves rangatozasok
és bels6 gorcsok kozott. Magyaraztdk nekem, hogy most
az 0Ordogok ismét kivonulnak beléle, amiért is rendes
utjukon, a kéményen kivil az ajtot is kinyitottak.
Ugy latszik, a kivonulds sokkal konnyebben tortént
meg, mint bevonulasuk, mert ehhez t6bb mint négy Oora
kellett. Végre mindennek vége volt. A saman folemelke-
dett, tekintete olyan volt, mint csodalkozd, bamuld
emberé, aki mély 4almabol felébredve azt latja, hogy
egy nagy tarsasag van Kkoriilotte ... Kiilondsen szemé-
lyem vonta magara figyelmét... Hozza fordulva, fel-
vilagositast kértem tdle egye? homalyosabb kifejezéseire
nézve. Csodalkozva nézett ram, mikdzben tagaddlag
razta fejét, jelezvén, hogy effélékrél sohasem ha'lotty.

A kinai varazslokrol tanulsdgos adatokat allit Ossze
Perty (1.231. kk.). Kevesebb mesterkedéssel, de latszolag
tobb  biztossaggal dolgoznak, mint a samanok. Meg-
josoljak a halal idejét, megmondjak az int6 jelt, mely
a kérdez6skodd halalanak kozeli bealltdt mutatja majd,
elemi csapasokat, véletlen szerencsétlenségeket eldre leir-
nak. A kérdezdskodonek, kit soha nem lattak, megmond
jak, nevét, csaladja helyzetét, gyermekeinek szamat és
életkorat, leirjak hazat, gazdasagat. Kozelebb hozza O6ket
az Ujabb szellemid6z6khéz az, hogy a szellemekkel
papirra vagy homokba iratnak, s6t e célra kiilon eszkozt
haszndlnak. Legcsodalatosabb mutatvanyuk azonban az,
mikor az uUjabb szellemid6z6k moddja szerint isteneiket
és népik jelesebb embereinek szellemét megidézik
és ez lathat6 alakban jelenik meg.

Hasonlé erejiilk s mutatvanyaik vannak az indiai
lakkoknak. (XIX. 303. kk., VI. 1. k. 531. kk.) Ezek az
indiai vardzslo papok kozil a legalacsonyabb fokon
allanak, felettik vannak a sanyasszik, nirvanik ¢és
yogik, akik azonban csak eldkeld személyek elott végzik
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a halottidézést templomaikban. Epen ezért megkozelit-
hetetlenek. Jacolliot, ki ezen a téren nagy tapasztalatokat
gyljtott, melyeknek igazsagaért azonban Perty a fele-
16sséget rea haritja, elbeszéli, hogy a fakirok mester-
ségiiknek eredményeit nem maguknak, hanem az Osok
szellemének, a pitriknek tulajdonitjdk. Mutatvanyaikban
készségesek, allva, Tllve, szalonokban ¢és szabadban
egyenld er6vel rendelkeznek. Mint az ujabb okkultiz-
musban torténik, nehéz targyakat mozgasba hoznak,
szellemyrasokat nyernek; a néz6ék oOlébe viragesokrok
hullanak, a levegdben megmagyarazhatatlan fényességek
tlinnek eld. Salvanidin-Odéar, egyike a legjobban meg-
bamult fakiroknak, a mérleg egyiik serpenydjét egy pava-
tollal lebillentette, mialatt a masik serpeny6ben nyolcvan
kil6 suly wvolt. Covindasamy jelenlétében, kit Jacolliot
azzal nyert meg magéanak, hogy anyanyelvén tudott vele
beszélni, két oOra alatt, mikozben a fakir eszméletlen alla-
potban fekiidt, a vetdmagbol hisz centiméter magas
névény  nétt.  Ugyancsak  Covindasamy  megidézte
Jacolliot foldi¢inek szellemét elére megmondott Orara
és materializaciokat csinalt Jacolliot el6tt.

Ugy litom, hogy a njmgati modern okkultizmus
és spiritizmusra a fakirizmus gyakorolt legnagyobb
hatast. Ez természetes is, mert Blavatsky, aki el6bb
spiritiszta médium volt, Besant, F. Hartmann, Sinnett
sok id6én at Indidban éltek és onnan «taplaltak» Eurdpat
fantasztikus [rasaikkal. De ezeken a személyes kapcsokon
kivill targyi bizonyiték is van a régi és mai fakirizmus
¢és a modem nyugati okkultizmus és spiritizmus leg-
bensébb  rokonsaga mellett azokban az [géretekben,
melyeket egyik és masik hiveinek és kovetdinek tesz.
Itt is, ott is mar a tanulénak megigérik az odikus tekintet
képességét és azt a magikus er6t, hogy puszta
akarata 4ltal minden kivansadga teljesiil. A segéd (chela)
mar a telepatiaig, az ihletvelatasig és érzékeny hallasig,
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sOt pszichometrikus megismerésig viszi, uralkodik az
univerzum- ¢életodjan és a  vilagnak tatyikus erdin,
a vilagielken, sajat asztraltestét pedig tetszése szerint
bocsathatja ki magabdl és vonja vissza. Nem erre akarta-e¢
tanitani legjabban Pasztor Jozsef a magyar kozonséget
«Az Ujraélok» cimii regényében? Nyugodtan elhagyhatta
volna. A mesterek végiil, az igazi fakirok épen ugy,
mint ahogy probaljak a spiritiszta médiumok, olvassak
a multat, a masok gondolatait, az anyagokat atvaltoz-
tatjak, lebegnek, tusznak a vizen, mint a dug6, fizikai
testiket mas helyre athelyezhetik, s6t sebesithetetlenné
teszik.

Ezek az igéretek mind a fakirizmusbdl szoévodtek
bele az okkult ¢és spiritiszta gondolkodasba, mind ott
vannak Patanjali szutraiban azzal a Dbiztatassal egyiitt,
hogy az okkult iskoldzas (yoga) eredménye «hdrom
honap muilva a tudds, négy mulva az istenek latésa,
6t mulva az istenek ereje és hat ho mulva az abszolutsagy.
(Deussen: Alig. Geschichte dér Philos. 1. 2. Abt. 353. k.
3. Abt. 511. kk. 530. kk.) Mire nem vihetik a modern
spiritizmus és médiumai 1

Az amerikai varazslok is jartasak a halottidézésben:
az asztaltdncoltatas és kopogassal adott feleletek egészen
kozonséges dolgok. Vannak iré6 és beszéld6 médiumaik.
Eurdpanak északi részein killonosen a  gronlandiak,
finnek, lappok és a skandinaviai german torzsek {izték
a halottidézést (1. 223. k.).

Az Ookor miivelt népeinek, a rémaiak ¢és gorogoknek
hitében is benn volt a meghaltak lelkének, a szellemek-
nek (manes) tisztelete, kik kozil a romaiak a jokat
mint hazi védészellemeket, lares, a rosszakat larvaé
vagy lemures név alatt ismertek. Ez utobbiak kiéngesz-
telesére tartottdk évenkint a lemuria vagy lemuralia
iinnepet majus 9-én. Mennyire kozel all ehhez a tisztelet-
hez a halottidézés, mutatja az, hogy ennek els6 nyomat
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a mondak vilagaban vesznek el. Homeros (Odyss. XI. 30.)
beszéli, hogy Odysseus az alvilagban kosvénei itatja
az ide-oda koborld lelkeket és felismeri Agamemnon,
Aiax, Elpenor, Achilles szellemét, végre anyjat Antikleiat
is megpillantja s miutan szot valt vele, haromszor is neki
megy, de megfogni nem birja. Orpheus visszaszerzi
feleségét, Eurydikét az alvilag isteneitdl, kiket dalaival
inditott meg.

Varrnak torténeti tények is. Periander a thesprotiai,
Pausanias a herakleai halotti joshelyet keresik fel, hogy
tanacsot kérjenek, Ovéik szellemével beszélhessenek ¢és
a megoltek lelkét kiengeszteljék. Nevezetes halotti jos-
helyek voltak a phigaleai Arcadidban, a taenarumi
Laconidban. Hirhedtek voltak a halottidézés mester-
ségér6l a thessaliai ndk, kiknek halottidéz6 szertartasat
Lucanus utan Gorres irja le (I. m. III. 618.). A halottnak
torkat vagtak el, aztan fejszét, dorongot vagy csaklyat
itottek bele (a modern okkultizmus is ismeri ezt az
eljarast) és igy hurcoltdk egy halottidézésre szant bar-
langba, ahol veszett ebnek nyala, hiénacsontok, kigyo-
szemek, mérges novények és egyéb utdlatos varazslo
szerek  voltak  Osszegylijtve a  halottidézés  céljaira.
Elébb hangos szdéval, melyben kutyavonitds, bagoly-
huhogas, kuruttyolas, kigyosziszegés, mennydorgés
hangjai egyesiiltek, majd varazsénekkel hivjak az alvilag
Osszes szellemeit. Ha nem jonnek rogton, fenyegetdznek,
ha mégsem akar megjelenni az idézett szellem, meg-
igérik, hogy tobbé nem fogjak haborgatni, csak most
az egyszer jelenjék meg. Lehetetlen, irja Gorres, hogy
emez irtdzatos miiveletekre meg ne mozdult volna a
pokol egész mélyében és ne igyekezett volna e kegyetlen
halottidézOket valosagos o©rdogi megszallas altal gonosz
terveinek eszkodzeivé tenni.

A romaiakndl Numa Pompilius, akir6l azt irjék,
hogy teurgikus eljarasokkal foglalkozott, melyekkel még
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az isteneket is meg tudta idézni, Egeria vizi nimfatol
kap kinyilatkoztatdst Mars hires pajzsat illetéleg. Amint
a gorogoknek megvoltak halottidéz6 templomaik, a
psychopompeiak, gy a romaiaknal is volt psychoman-
tium. Ilyen hely volt Misenumban, az avemusi to partjan
Campanidban. Minél inkabb tiinedezett a romaiak valla-
sos élete ¢és hite az istenekben, anndl gyakoribba ¢és
merészebbe valt a halottidéz6k mestersége. Appion
Plinius idejében Homerost idézi meg, de ennek sziilo-
foldjére és sziildire nézve nem kap a szellemtdl feleletet.
Cicero szemébevagja Vatiniusnak: «Te a megholtak
szellemeit idézed és gyermekek beleit aldozod az alvilag
isteneinek», mely vadban az az 1] jelenség, hogy a halott-
idézés emberaldozatokat is kovetelt, amint tényleg errdl
vannak vadolva Nero, Julianus, Heliogabalus, Vale-
rianus csaszarok, s6t Ammianus Marcellinus Pollentianus
triblinrél azt irja, hogy viselds anyakbol kivagott méh-
magzatot hasznalt a halottidézes céljaira.

Hogy a zsidok elott sem volt ismeretlen a varazslas
és halottidézés mesterége, vagy legaldbh is abban a
veszedelemben forogtak, hogy erre adjak magukat, bizo-
nyitjak a tilalmak, melyeket Isten nekik adott. «Amely
férfitban vagy asszonyban vardzsldo vagy jovendold lélek
leend, haléllal haljanak meg. Koévezzék meg oket, vérok
legyen rajtok.» A biibajosokat nem szabad élni hagyni.
Az Ur azok ellen, kik jovenddmonddkhoz és varazslok-
hoz mennek ¢és azokkal pardzndlkodnak, orcdjat forditja
és kiirtja Oket. «Midén bemégy a foldre, melyet a te
Urad Istened 4ad neked,.. ne talaltassék kozotted,
ki fiat vagy leanyat atviszi a tlizon, hogy megtisztitsa;
vagy aki jovendomondoktol tudakozddjék és  almokra
és eldjelekre vigyazzon; se ne legyen varazslo, se bi-
bajos, se ki az 0rdongdsoktdl tandcsot kérdjen, se joslo
vagy ki a halottaktol kérdezzen igazsadgot; mert mind-
ezeket utalja az Ur és az efféle vétkekért eltorli ket
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bemenetekor.» Saul tényleg megidéztette Samuel lelkét
az endori «joslelkii asszonnyal», amikor is Samuel tudtira
adta Saulnak jovendd sorsdt. Manasses kiralynak buniil
van felrova, hogy varazslokat szerzett és megsokasita
a josokat. (III. Moz. XX. 27., XX. 6., II. Méz. XXII. 18,
V. Moz. XVIII. 9—12., L. Kir. XXI. 6.)

II. A keresztény oOkorban is vannak nyomai a halott-
idézésnek ¢és a vele Osszekotott blbajossagnak. Erre
mutat szent Palnak a galatabeliekhez intézett tanitasa,
hogy a balvanyozas és biibdjolas azon vétkek kozé tar-
toznak, melyek Isten orszagabol kizarnak s azért dvja
ezektdl a keresztényeket. (V. 20.)

Tertullian beszéli, hogy a poganyok még az 6 koraban
is meghallgattadk a josok jovendémondasit s ezektdl
fliggdtt, vajjon a sziiletett gyermeket megtartsak-e vagy
kitegyék ¢és hogy a josolasoknak eszkozei asztalok és
kecskék voltak, melyekbdl feleleteket csaltak ki.

Ammianus Marcellinus, ki a Krisztus utani IV. sza-
zadban élt, beszéli a kovetkezd esetet. Fidustius, Pat-
riclus és Hilarius vardzslok megjovendodlni akartdk, ki
lesz a csaszar Valens utan. A varazslds miatt torvény elé
allitottak oket és itt Hilarius igy adta el6 mesterkedésiik
modjat: «Ezt a szerencsétlen asztalkat, melyet itt lattok,
a delphii haromlabt szék mintajara babérfa agaibol
készitettik; annak rendje szerint titkos varazsénekekkel
és sok, hosszantarté szertartas kozt avattuk fel és végre
mozgatni kezdtiik azt; ezen asztalmozgatas, ha vala-
mely titkos dolgot akartunk megtudni, igy tortént.
Miutan a hazat arab flistoloszerekkel teljesen megtisz-
titottuk, annak kozepén elhelyeztik az asztalt ¢és rea
kiilonboz6 ércanyagbol késziilt serpeny6t tettiink, mely-
nek kiils6 keriiletén huszonnégy betlinek irott alakja volt
pontosan kimért tavolsagban szétosztva ¢és bevésve.
Egyikdnk, miutdn az istenségnek, kitl minden joslas
jon, kedvezd jelek kozott aldozott, szertartdsainkban
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vald jartassaggal az asztalra allott; gyolcs ruhazata,
gyolesbol késziilt sarti voltak, feje szalaggal volt atkotve,
melyhez babérfanak gallyait tlizte. Fonalon karikat tar+
tott, mely igen finom carpathosi sodronybol késziilt és
blibajos modon volt felavatva; a karika idérél-idére az
egyes betlikre ugral, ekként a kérdésekhez egészen illo,
labak és mérték tekintetében olyan tokéletes verseket
ad ki feleletil, mint amindk Pythianak vagy a Bran-
chiddknak joslasaiban fordulnak el6. Mikor tehat most
mi azt kérdeztik, ki fog a tronon kovetkezni jelenlegi
csaszarunk utan, a karika két szotagot OEO érintett
ugrasaban és utoljara a A betiihoz {itkozott, mire egyi-
kiink azt kialta: Theodomst jelzi a sors. Azért tovabb
mar nem kutattuk a dolgot; eléggé biztosak voltunk
abban, hogy Theodorus az, ki utan kutattunk®. A va-
razslok tévedtek: Valens utdn Nagy Theodosius kovet-
kezett.

Ezek a tények mutatjak, hogy a kereszténység sem
volt képes a poganysagbol maradt varazslast és halott-
idézést megsziintetni. Ennek okai, legaldbb amennyiben
az okokat mint az emberi sziv és gondolkodas torvényeit
tekintjilk, ugyanazok, melyeket fentebb a pogany varazs-
lasnal roviden érintettiink. A keresztény ember is gyak-
ran szemben taldlja magat a természet torvényeivel,
melyekkel szemben &nvédelemre bizonyos 0szton sar-
kalja. Vannak az &6 életében is tények, melyeket minden
tudomanya ¢és miveltsége sem képes megfejteni, kér-
dések a 1ét és nemlét, a szeretet kapcsai s az eclvalds, a
halal szerzett¢ fajdalmak koriil, melyeket Isten felelet
nélkiill hagyott. Ami e tények & kérdések rejtelmeiben
megnyugvast adhat az embernek, az egyediill az €16 hit
nemcsak Istennek irgalomteljes josagaban, de intézke-
déseinek bolcsességében is. Tényleg nem elég csak amab-
ban hinni; a jelenkori szellemidézék is hisznek Isten
josagaban, mégis téves TUton jarnak. A csaladokban
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ugyanis, hova a szellemidézés bevette magat, nagyon
sokszor haldlesetbdl szarmazo fajdalom irdnyitotta az
elsd Iépést erre a térre. Bizonyara azért, mert hidnyzott
a teljes meggy6z06dés Istennek gondviseld bdlcsességérol,
valamint a tudas arr6l, hogy vannak korlatok, melyeket
bin nélkil attéorni nem szabad, méltd6 biintetés nélkiil
attorni nem lehet. A spiritizmusnak biintetése az, hogy
minduntalan csalédik és nevetségessé valik még ott is,
ahol a régi és uj, de pogany babonds hit nagyobb a
vallas és tudomanyos meggy6z6dés karara.

Meggondolasra kell méltatni azt is, hogy a keresztény-
ség nem a sajat talajan épitkezett. A kovek, melyekbdl
Istennek szentélyeit épitette, pogany templomok rom-
jaibol keriiltek el6. A fold, melybe az isteni magot ve-
tette, a sziv, a szellem, mellyel szembe kellett szallnia,
pogany volt, telve babonds nézetekkel és az eredményes
varazslas és halottidézés hagyomanyos hitével; ez az,
ami superstes, ami megmaradt vagy fennmaradt a po-
ganysagbol, amely superstesb6l szarmaztatjadk egyesek
a babonanak latin nevét is: a superstitiot. Ezzel a su-
perstes szivvel és szellemmel, a hagyomanyos nézetekkel
szemben az egyhaznak nem volt szabad a tamadonak
er6szakossagaval fellépnie. Szelidséggel, tiirelemmel kel-
lett gybznie, a pogany szokasoknak erételjességét a
keresztény hitélet javara felhasznalnia, a pogany {inne-
pek helyén keresztény iinnepeket emelnie, széval a tiizet,
mely a poganyok oltdrain lobogott, nem volt szabad
kioltania, de meg kellett szentelnie.

Ez az alkalmazkodas ¢és szelidség azonban egyiittjart
azzal a veszedelemmel, hogy a keresztény hit mellett is
fennmaradjanak a poganysiagnak némely nyomai. «Az
Osvallasi hitcikkek», irja Ipolyi Arnold (Magy. mithol.
414.), szertartasok, cselekvények az O&svallas gyakorlata
kimultaval a babonaba aljasodva maradtak fenn; ami
annal természetesebb volt, hogy fennmaradtak, mert az



36

Osvallasokba az élet ¢€s természet bizonyos kellékeibol
tértek at ¢és igy ezekkel Osszefliggbleg még azutan is tenn-
maradhattak, midén a wvallasbol kitértek volt; igy Idnek
a papok s aldozarok titkos, biivés gonosztevokké (male-
fid), a jos papndk gonosz szellemtél megszallott (pytho-
nissak) boszorkanyokkd; kikhez azonban a megszdkott-
sdg, az Osi nemzeti szokasokhoz vald természetes ragasz-
kodas, az uj allapotok altal megsértett koz- és személyes
érdek, vakhit, tudatlansdg, nyomor ¢és vétek még
sokakat vonzott.»

Az tujabbkori babonas hitnek Ugy Onmagaban, mint
az ujabb szellemidézéssel valdo viszonyaban egyik figye-
lemre legméltobb jelensége a boszorkanysag, a XIV—XVIL.
szazad babondja. Ennek targyalasar6l azonban mond-
junk le egyelére, mert ennek a targyalasnak igen széles-
nek kellene lennie, hogy az olvasét csak valamennyire
is tajékoztassa Ugy maganak a boszorkany-korszaknak
és legjelesebb embereinek, amindk Paracelsus, tritheimi
Janos, nettesheimi Agrippa, Reuchlin, Fludd, Benedikt
Carpzov voltak, megdobbentd felfogasar6l a boszorkany-
hitet ¢és Tlzelmeket illet6leg, mint a kés6bbi tudoma-
nyossag hatarozatlansagarél ennek a megbélyegzd jar-
vanynak, amelyhez hasonlé nincs a torténelemben, okait
illetdleg. (VII. 73. 91. V. 65. kk. VL. 1. 136. kk. Ipolyi A.
i. h. 66. 407—446.) Ennek a kérdésnek joforman inkabb
jogi oldalat dolgoztak fel, mig ember- és I¢lektani tekin-
tetbol kevésbbé vették azt ujabban is targyalds ala.
(Diefenbach: Dér Hexenwahn. Mainz, 1885. U. az:
Dér Zauberglaube des 16. Jahrhund. Nach Katechismen
Luthers und des P. Canisius. Mainz, 1900. Schrenck-
Notzing: Die Bedeutung narkotischer Mittel flir den
Hypnotismus. .. Leipzig, 1891.) A boszorkanysag ¢és
spiritizmus (okkultizmus) kozott kiilonben bensé elemek-
ben kevés a kozos vonds, inkdbb az a makacssag figye-
lemreméltdo, mely mindkettdben nyilatkozik a «hivék»



37

részér6l. A spiritiszta médium épen ugy hisz a maga
kiildetésében, mint hitt abban a boszorkdny. A kor-
nyezet ugy itt, mint ott sokféleképen osztozik a szeren-
csétlen tévedésben: majd hisz, majd koézremiikodik,
majd veszi ¢és adja tovabb a ragalyt a misztikumra
¢hes, beteg embernek konnyenhivésével és mohosagaval.

Térjink at a modern okkultizmusnak el6készitdire.
Egyike ezeknek Swedenborg Ernamul (1688—1772.),
akit Kant «valamennyi szellemlatok f&szellemlatéjanak
és  valamennyi  képzelgdk  foképzelgdjének»  nevez.
Lehmann (VI. 1. 377. kk.) beteg agyvelének, nemi kicsa-
pongasoktdol megrontottnak mondja  Swedenborgot  ¢és
felette érdekesen ir rola. Kiilonben Swedenborg hires
ember volt egyrészrl szellemi tehetségei, éles esze, de
kiilondsen a mennyiség- és természettudomanyban szer-
zett nagy ismereteinél fogva, melyeket sok, az O koréa-
ban nagyra tartott mivében sikerrel értékesitett, mas-
részt azon meggyOz6dése altal, hogy 06 a szellemek
vilagaval alland6 Osszekottetésben van és télik mindama
jelenségeknek megfejtését kapta, melyek a vallasos
embernek figyelmét felkoltik. O volt tehat az elsd, ki
magaval az Istennel és a szellemvilaggal valé kozvetlen
kozlekedésnek lehetdségében nemcsak hitt, de ezt a koz-
lekedést ki is hasznalta 1 vallasi rendszernek meg-
alapitasara.

Rendszerének tételeivel nem sziikséges kiilon foglal-
koznunk, csak annyit jegyziink fel, hogy maga Sweden-
borg erésen hitt abban, hogy amit leirt, azt—mint erre
kiilon kivalasztott lény — mennyei kinyilatkoztatasokbol
vette. Hitte, hogy nemcsak kozlekednek vele Isten, az
angyalok és az elhunytak szellemei, de olykor-olykor
égbe is viszik, ahol csupa szem és fiil szokott lenni ¢és
ezért pontosan le tudja irni, miné szobaik, termeik,
ruhdzatuk, varosaik, wutcdik, kertjeik vannak a szel-
lemeknek, akik gyakran dragakovekkel diszitett hinto-
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ban jonnek az O latogatasara. Megannyi izetlenségek,
melyek még a mai szellemidézés kinyilatkoztatasain is
taltesznek és igazat adnak Kantnak, aki Swedenborg
el6adasaiban a képzelddésnek rendesen thli jatékait latja
annyival is inkabb, mert, mint Swedenborg maga be-
vallja, nagy hajlandésdga volt a rajongasra ¢és sziilei is
erre nevelték. Azt is maga Swedenborg allitja, hogy gyer-
mekkoratol kezdve nem hagyta nyugodni a gondolat és
vagy, hogy 1 egyhazat alapitson. Ehhez jarultak bizo-
nyos fizikai béantalmak is, mert Swedenborg vallomasa
szerint a szellemekkel valé kozlekedése egy gyomor-
megterhelés utan vagy mint masok allitjak, mas betegség
utan kezdddott.

A kor volt olyan, hogy Swedenborg, bar miiveinek
kiadasaban nem  fosvénykedett, ezekkel hatni nem
tudott. Hiresebbé tették o6t némely leleplezések, me-
lyekre «szellemei» segitették és tavolbalatasa, hogy pél-
daul egy Stockholmban pusztito tiizvésznek minden
részletét latta és egymasutdnban mondotta el baratainak
Gothenburgban, o6tven mértfoldnyire Stockholmtdl, mi-
kozben jart-kelt és csak akkor nyugodott meg, mikor
a tiliznek eloltasat jelezhette. Ezt a tényt maga Kant is
elbeszéli.

Az dllati delejességrél vagy mezmerizmusrol kell még
szolanunk, mely jelentékeny tényez6iil szolgalt arra,
hogy a spiritizmus tiineményeinek korét kitagitsa.

Az éllati delejességet Mesmer Ferenc Antal bécsi orvos-
tanarrél (1734—1815.) mezmerizmusnak is nevezik. Azt
a gyogyitasi modot kell alatta érteni, mely a fizikai
testb6l allitolag kiomlé bizonyos finom 4ram 4ltal
igyekszik a betegen segiteni; s mivel ez az aram a dele-
jes aramhoz hasonlo, azért allati delejességnek nevezik.
Mesmer az allati delejesség elméletéhez ugy jutott,
hogy elébb delejes ¢és villamos é&ramot hasznalt némely
betegségek gyogyitasara és pedig sikerrel. Kisérletei
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arra a gondolatra vitték, hogy olyan erét fedezzen f£ol
magaban a fizikai testben, mely egyenld a delejnek vagy
villamfolyamnak  tapasztalt  hatasaval. Ugy képzelte,
hogy ezt az erdt az allati testben bizonyos finom folyadék
képezi, melyet elobb mesterséges eszkozokkel, delejezett
iiveg- ¢és acélpalcak altal Omlesztett at a beteg szerve-
zetbe. Kés6bb ezekkel az eszkozokkel szakitott és egy-
szerll dorzsoléssel, a fejnél kezd6dd s a kéz ujjainak
végéig, a sziv godréig vagy a labujjakra terjedd €s a testen
alkalmazott vonalakkal torekedett el6idézni a kivant
hatast. Elégnek mutatkozott gyakran az alkalmas szer-
vezetre ujjal  tortént ramutatas, ratekintés, egyetlen
mozdulat a delejezendd szemei eldtt, a delejezd részérdl
akaratanak egyetlen széval wvaldé nyilvanitasa, hogy a
delejezendében a delejes aramot meginditsa. A delejezd
s a delejezett kozotti Osszekottetés elsd esetében az em-
bernek hatarozott beleegyezése volt sziikséges a hatas
eléidézésére. Tovabba nemcsak jelenlevd személyekre
volt képes hatni a delejez6 akarataval, de tavol, mas
szobaban tartozkodokra is képes volt ugyanazon hatést
gyakorolni. A delejes alombdl valdé ébredést hasonlo-
képen, elobb mesterséges moddon eszkozolték, utdbb
a delejezének parancsszavara vagy egyszeri gondola-
tara allott az be. (Perrone: De virt. relig. 1866. Ratisb.
156. 162. k.).

Mesmernek Ausztridban nem volt sok szerencséje
taldlmanyéval, bar hivei nem csekély szamban voltak.
Annal eredményesebb volt munkdja Parisban. Néhany
szerencsés gyogyitds, a mutatvanyait kiséré rendkiviili
tinemények hirt, tekintélyt &és vagyont szereztek neki.
Husznal t6bb intézetet alapitott francia foldon delejes
gyogyitasokra, tobbnyire kozadakozasbol.

A szorosan vett allati delejességnek tiineményei
kozé sorozzdk a delejezés kozben bedllott remegést,
gorcsOs  vonaglast, a tagok Osszehiizodasat, megmere-
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védését. Teljesen mozdulatlannd valik a test, a kiilsé
vilag iranti érzékelés megsziinik és az allapot olyan,
hogy abbdl a delejezettet semmi zaj, testére gyakorolt
semmiféle fajdalmat kelté behatas, pl. tliszaras, égetés
sem képes felverni. Ez a delejes alvas a természetes
alvastol abban kiilonbozik, hogy, mint a magnetologusok
mondjak, a delejes aramnak egyik testb6l a masikba
valé atdomlesztése, tehat a delejezOnek puszta akarata
vagy kiilon fizikai behatdsa altal jon létre és a deleje-
zettet teljes érzéketlenségbe ejti. A delejezett ezen
allapotban ugymondott , «ihletvelatast» (clairvoyance).
tanusit. Teljes avatottsaggai & orvosi miiszavakkal
beszél sajat és masok szervezetér6l. Megmondja beteg-
ségének okat, székhelyét, ajanlja az orvosszert, melyet
hasznalni kell gyogyitasara. A delejes aram nemcsak
emberbe bocsathatdo at, hanem faba, ércbe, vizbe, gyl-
rikbe, melyeknek érintése aztan szintén megindithatja
a delejes aramot, tovabba novényekbe, melyek delejes
hatas altal hervadtsagukbol felfrissiilnek, gylimdlcseiket
megérlelik, allatokba, melyeknél szeliditésre, Dbajaik
gyogyitasara hasznaljak e delejes aramot.

A Mesmer allati delejessége alapjan tett kisérletekbdl
de Puységur marquis, strassburgi orvos a delejes alva-
jaras tiineményéhez jutott, mint mondjak, egy beteg
nének kezelése kozben. Puységur ebbdl rendszeres gyo-
gyitdsi modot teremtett, melyért Mesmer el6bb meg-
tamadta, utdébb azonban maga is hive lett az 1) elja-
rasnak.

A delejes alvajaras és természetes alvajaras (szom-
nambulizmus) abban egyeznek meg, hogy mindkettd
az ¢ébrenlét ¢és alvas kozotti bizonyos allapot. Masrészt
nagy kiilonbség is van koztik. A természetes alva-
jarasra raillik az alvajards név azért, mert a tapasz-
talatok szerint az ilyen egyén felkél agyabol, asztaldhoz
il, ir, jarkal. Jellemzi ezt az allapotot, hogy benne
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egyetlen eszme vagy inkdbb képzet uralkodik az alva-
jar6 minden tehetségén; ez mintegy megemészti az
érzéki életet, a hajlamokat és az alvajar6 ezen egyetlen
eszmét koveti; a koriilotte levd targyakat nem veszi
észre, nem érez, nem figyel semmire és nem ¢ébred f0l,
hacsak valamely targyba nem iitkozik, ami aztan fel-
ébreszti, Ennek ellenében a delejes alvajardé nem jar,
hacsak a delejez6 nem parancsolja neki; a szellemi tehet-
ségek hasznalatanak feltind tokéletességét, sb6t rend-
kiviilliségét mutatja. Tovabba a delejes alvajardsban
a delejezett teljesen a delejezé akaratatol fiigg, ennek
parancsat koveti mindenben, felel kérdéseire, melyek
kényszeritik a sajat vagy masok allapotanak, tavol tor-
ténd eseményeknek elmondasara. (XXII. 2. — Pesch:
Instit.  psych. II.  391.) Maurier-Potternek  Trilbyje
delejes alvajar6, Bram Stokernek Drakulajaban Lucy
természetes alvajaro.

A delejes alvajarasnak tiineményeit a kovetkezdkben
foglaljak Ossze: feltind, hogy a delejezett ébrenlétében
semmit sem tud arrdl, amit delejes almaban latott,
beszélt, cselekedett. Delejezett allapotaban egész érzéki
¢lete meg van kotve a kiilsd vilaggal szemben; 6 csak
egyre figyel, a delejezére. Ennek hangjat hallja, leg-
kisebb mozdulatat is észreveszi, néha nagy vonaglas ¢és
kinok kozt felel kérdéseire vagy teszi, amit a delejezd
neki pafancsolt. Tehat a delejezettnek elvész egész
akarata nemcsak a delejezettség 4allapotdban, de az
ébrenlétben is, nemcsak ha vele szemtdl-szemben van,
de a tavolban is. A delejez6 ereje ide is képes hatni.
A delejezett lehunyt szemmel olvas mellére vagy hasara
tett, bezart konyvbol, elolvas lepecsételt levelet, felel
a legnehezebb kérdésekre, melyekben ¢éber allapotaban
teljesen jaratlan; latja sajat szervezetét s annak val-
tozasairol is szamot ad, mig ellenben az eldtte levé dol-
gokbol semmit sem vesz észre. Gyakran az érzékelés
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természetes székhelyei latszanak valtozni. igy latasa
nyakszirtjébe, gyomraba, halloképessége labaiba van
helyezve. Gondolatolvasds, orvosi tanacsadds, jovObe-
latas, joslas, idegen, eldtte ismeretlen nyelvek beszélése
mind eléfordulnak a delejezetteknél.

Ezt a delejes Onkiviileti allapotot és altaldban az
allati delejességet a halottidézés céljaira elébb a «Stock-
holmi exegetikai és filantropikus tarsasag» akarta kihasz-
nalni. Ez is Swedenborg éabrandos nézeteinek behatasa
alatt allott, mint utdobb, mar a mult szdzadban Cahagnet
francia iparos, kinek, mint maga elmondja, Swedenborg
delejes almaban megjelent s azt parancsolta, hogy
alapitsa meg az «Otddik vagy uj keresztény egyhazaty,
melynek szervezésére a szellemektél fog utasitasokat
kapni. Cahagnet iratait, melyeket a romai Szentszék
a tiltott konyvek kozé sorozott, Schneider egy sorba
helyezi «a modern spiritiszta irodalom legeszeveszettebb
termékeivel».

Perrone kiilon fejezetet szentel az elmondott tiine-
mények  torténeti  igazsaganak  bizonyitdsara.  Bizo-
nyitékait a taniknak egybehangzé vallomasaibdl, szava-
hihet6ségébol, nyilvanos okiratokbol, az apostoli szent-
sz€k hatarozataibol és azon koriilménybdl meriti, hogy
a tanuknak semmi hasznuk sincs a hazudozasbol. Azota
az orvostudomany a hipnozis elméletében ¢és gyakor-
latiban ezeknek a jelenségeknek ténybeliségét kimu-
tatta, a jelenségeket rendkiviiliecknek, de természetesek-
nek ismerte el és magyarazatot ad reajuk. Ekként a jelen-
ségeket teljesen kivonta az okkult tanok, hiszemek és
vizsgalodasok korébol. Bolecsen mondja Cicero (De nat.
deor. II.): opinionum commenta delet dies, naturae
autem iudicia confirmat. A spiritizmus alig sziiletett
meg, mar hitelét vesztette. Félszdzadon at probalt hatni
azzal, hogy amit a pogany élet és vilagnézet csak ter-
melt: babonat, mesét, csodalatost, mindent magaba
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fogadott. Igen rovid id6, a holnap azonban mar bebizo-
nyitotta, hogy jelenségeinek egyik része — biivészkedés,
a masik része a természetnek rendkivilli mikodése, az
életnézet pedig, amelyet jelenségein épitett, a dekom-
pozicié Dbolcseleté: visszaesés a poganysagba. Az em-
beri kitaldlasoknak ez a sorsa: delet opiniones dies —
egy rovid nap eltorli Oket. A spiritizmus igazsagat tehat
bizonyithatja-e torténete?

III. Az ujabb szellemidézés altalanos felfogds szerint
Amerikdban kezdddoétt. Vannak, akik ezt tagadjak ¢és
a német pncumatologusokat teszik meg a modern spiri-
tizmus elsé miiveldinek. A német pneumatologusok
tulajdonképen  Swedenborg  kovetdi.  Kozilik  Jung-
Stilling Janos orvos «Theorie dér Geisterkunde», (Niirn-
berg 1808.) c. miivében mar magyarazza a szellemekkel
vald kozlekedés moddjat és e magyardzat teljesen fedi
a mai spiritizmus és teozofia (antropozdfia) magyara-
zatait. Horst Konrdd Gyorgy pedig «Damonomagie»
(Frankfurt, 1818.) és «Deuteroskopie» (1830.) c. mun-
kaiban, Zauberbibliothek-jdban a népbabona, a latnok-
sag ¢és jovendomondas adatait gyljtotte Ossze. Kora
feltogasahoz mérten elég kritikaval jart el, magyarazattal
a jelenségére sehol sem szolgalt, de tesz bizonyos meg-
allapitasokat, pl. azt, hogy a latnoksag, jovend6é dol-
goknak megismerése nemcsak egyes egyének kivalt-
saga, hanem egész néptorzseknek, pl. a felsd skotoknak
sajatos tulajdona. Tovabbd, hogy ez a tehetség beteges,
szomnambul allapotra vezetendé vissza. A  pneuma-
tologusok idejének sajat kiilon médiuma is volt, a wiirt-
tembergi Prevorst falubol szarmazo Haufféné, sziiletett
Wanner Friderika személyében; akit Justinus Kerner
figyelt meg és akirél «Die Seherin von Prevorst» c. mun-
kajat irta (Stuttgart, 1829.). A német pneumatolégusok
miikddésének két eredménye van: az egyik az, hogy
tényleg ezeknek munkdja szedte el6szor rendszerbe
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azokat a tanitdsokat, elméleteket és tényeket, melyekkel
a spiritizmusban taldlkozunk, a masik pedig, hogy
kiilonosen Horstnak munkai folkeltették az  érdeklo-
dést a babonanak régebbi, a nép kozott €16 alakjai irant,
amelyeknek tovabbi kutatasat angol irok végezték ¢és
végezik. (XIX. 222. kk.) Masfelél az Amerikdbdl szar-
maz6 spiritizmus a német pneumatologiat azért tudta
felilmulni, s6t elfeledtetni, mert egyfeldl kitalalta az
asztaltancoltatast, amit a pneumatologusok nem ismer-
tek, masfeldl, mert mig a pneumatoldégia bolcsészeti
iranyt vallott, az amerikai spiritizmus inkabb vallasos
¢és gyakorlati iranyban érvényesitette magat.

Mig a német pneumatoldogia nagyon is komolynak
mutatta magat, az Amerikdbol szarmaz6 spiritizmuson
az eclevenség és élelmesség a jellegzetes vonas. Perrone
harom iddszakra osztja fel a spiritizmus torténetét. Az
els6 id6szakot a véletlenség és jatékvagy jellemzik s
ekkor keriilnek eld a mozgd asztalok, forgd tanyérok,
a tancold tallérok, vagy mint To6th Béla hivja, «a sétalo
forint». A masodik id6szak a Fox-csalad hazéban folyik
le a kopogd hangok hallgatasaban ¢és magyarazataban;
a harmadik pedig a szellemekkel valéo kozvetlen érint-
kezés id6szaka.

Foxék: a sziilok, Lea, Katalin és Margit leanyaik
Hydesvilleben » Newyork mellett laktak. Mikor este a
leanyok lefekvésre szobajukba mentek és egyikik egy
butordarabot jatékbol végigiitogetett, kopogd hang hal-
latszott vissza. A leanyok bamulata akkor ndétt jobban,
mikor e hangok allandokka valtak és allitolag a szoba
padlozatabol, az ajtokbol, a falbol, kiilonbozé butorok-
bol hallatszottak. Figyelni kezdtek, a kopogéasnak oka
utan nézték és anyjukat is Dbelevontdk a kutatasba.
Miutan minden utanjardsuk hidbavalé volt, felszolitottak
a kopogdé hangok okozdjat, adjon felvildgositast a han-
gok természetér6l. Elébb a szamsort verették ki ponto-
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san kopogd hangokkal, majd a leanyok életkorat tuda-
koltdk ¢és mindenre pontosan kaptak kopogéssal a va-
laszt. Henriig szerint a vizsgalatok tobb mint valdszintivé
tették, hogy a kopogasok maguktél a leanyoktdl szar-
maztak. Minden jel odamutatott azonban, hogy értelmes
lénnyel van dolguk. Megegyeztek tehat abban, hogy egy
kopogas nemet, harom igent, kettd talant jelent, majd az
abécé betiit irtak le és a kopogas mondta meg, melyik
betlit kivanja a szellem értetni azok kozil, melyekre a
kisérletezOk rédmutattak. igy egész beszélgetés tadmadt
a leanyok s a szellem kozott. A kopogd hang okozodja
magat elhalt ember lelkének mondotta, kit 6t év eldtt
a Foxék hazdban oOltek meg és astak el a haz pincéjében.
Nevét is megmondta. Rosna B. Karoly, hazalo volt.

A szokatlan tiinemények nemcsak a nép bamulasat
és kivancsisagat keltették fel, de a hatosag figyelmét is
magukra vontdk. Csakhamar mindenki tudta, hogy a
Fox-haz pincéjében hat lab mélységben egy emberi hulla
maradvanyaira akadtak, tehat a kopogd szellemnek leg-
alabb részben igaza volt. Az A4ltalanos vélekedés azonban
még akkor is ugy tartotta, hogy a hulla ottléte merd
véletlenség ¢és a kopogd hangokban, a szellem megnyi-
latkozasaiban nem akart mast latni, mint a Fox-lednyok
csalasat. Az a gondolat is kezdett kisértetni, hogy a lea-
nyok az 0rdoggel cimborainak; ez a korilmény vezette
Fox Margitot arra, hogy elvaljék testvéreitdl és a katho-
likus egyhazba valo felvételét kérje. A hatésag kozbe-
lépése sem volt képes a kivant nyugalmat biztositani.
Harom bizottsag is hivatalos vizsgalat ala vette a jelen-
ségeket ¢és odanyilatkozott, hogy a jelenségek ismeretlen
erbktél szarmaznak ¢és a Fox-lednyok részérél csalasrol
sz6 sincs. Ez az itélet valdsagos forrongast teremtett;
Leat és Katalint csak a hatosag erdteljes fellépése men-
tette meg a bantalmazasoktol.

Maskiilonben a leanyoknak nem volt rossz dolguk.
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Hiresekké lettek messze fo6ldon. Mindenki Foxékhoz
sietett, a szellemekt6l tanacsot kérni, a jovendét meg-
tudni és mikor a hydesvillei hdz nem volt képes tobbé a
kérdez6skodoknek ¢és kivancsiaknak helyet adni, a lea-
nyok Newyorkban, Rochesterben és mas nagyobb varo-
sokban rendeztek nyilvanos szellemidézé  gytiléseket.
Mert Leat és Katalint mindeniivé kovették a kopogasok
és egyéb jelenségek. A szellemek szinte erdszakos moddon
kovetelték a velilkk vald érintkezést. Asztalok, székek,
egyéb butorok Onmaguktél mozdultak meg jelenlétiik-
ben, az asztallabra erGsitett irén Onmagatol irni kezdett
és ugralva mutatta a betliket, melyeknek Osszetevése a
szellemek feleleteit alkotta, mihelyt egyik vagy masik a
leanyok koziill vagy mindkettd jelen volt. Ezért nevezték
O6ket médiumoknak, azaz olyan személyeknek, kik alkal-
masak arra, hogy altaluk a «szellemek» az emberekkel
érintkezzenek, titkokat kozoljenek és a jovét megmond-
jak.

Az amerikaiak a jelenségekben ¢és az alabb emlitendd
Davis A. Jackson spiritiszta konyveinek olvasasaban
kettét lattak: a materializmusbol valdé  valamennyire
tisztességes menekiilést és jo lizletet. Mert a kozvetités
munkdja mar maga is jo keresetnek bizonyult a Fox-
leanyoknal épen Ugy, mint masoknal, de ez nem volt az
egyediilli, ami az amerikainak kereskedé szelleméhez
szolott. Hamar meguntdk a szellemekkel valo kozleke-
désnek azon modjat, melyet a Fox-lednyok kovettek;
unalmassa valt, kopogas utjan kapni a feleleteket. Meg-
probaltak tehat kiilon e célra konnyl asztalkdkat készi-
teni, melyeknek labara irdnt erdsitettek s ald papirt
tettek. A fogas sikeriilt, a kisérletezOk szellemirasokat
kaptak és az ilyen asztalkat elnevezték pszichografnak.
Ennek egy mas kiadasa szintén konnyli asztalka, mely-
nek labadba szeg van iitve, alatta pedig papir van az
abécé betliivel. Az asztal egyik betiir6l a masikra ugrik.
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A mutatott betliket foljegyezték ¢és szavakba osztottak.
Mindkét esetben csak akkor indult az asztal, ha a mé-
dium kezét ratette. Peasenek eszkdze egy korong az
abécé betliivel és mutatoval, melynél majd a korong jon
mozgasba, majd a mutatd mozoghat. A médium ¢és a
mutatd kozott elvalaszto falat alkalmaztak, nehogy a
kozvetitd tudatos mozgast adjon az eszkoznek. Allitolag
a legkisebb csalast is megakadalyozza Harenek diaija
vagy szpiritoszkopja; ez vastag deszkalapra erdsitett
négyszogli fakeretb6l 4all, melyben oOrarugora alkalmazott
mutatdé forog koriil a betlikdn; a mutatd tengelyét zsi-
neg vesti. koriil, melynek vége a kereten keresztiil van
htzva ¢és példaul falhoz erdsitve. Az eszkozre gyakorolt
legkisebb, torvényellenes mozgatast és nyomast, vagy az
eszkoznek elhajlitasat rogton elarulja a mutatonak gyors
koriilszaladasa, mig a kozvetitdé kezének az eszkdzén
vald nyugvasa a rendes miikodést létesiti. Tovabbi esz-
kdz a planchet vagy planchette; vékony deszkadarab,
hatso részén két kis karékkel, eldl nyilassal, melybe iron
van téve. Az eszkOz alatt tiszta papir van; ezen nyerik
a szellemirasokat, ha a kozvetité kezét a planchettere
teszi.

A két vilag kozott vald kozlekedés azonban még igy
sem volt elég gyors sem a szellemeknek, sem a kivancsi
kérdezoskodoknek. A kozvetitdnek tiszta papir folott
iront tartd kezét hasznaltadk tehat a «szellemek» irdsra és
igy adtak feleleteiket. Innen az ir6 médium elnevezés.
Voltak tovabba beszél6 médiumok, kiknek beszédét
sugalmazta a «szellem» és kiilondsen ez uton szarmaztak
a vallasi kinyilatkoztatasok.

A szellemidézés vallasi kinyilatkoztatasainak  révid
foglalata az, hogy harcolni kell nemcsak az anyagelviség
ellen, de a katholicizmus és protestantizmus ellen is, mert
mind eltértek Krisztus tanitdsainak magasztos egyszeru-
ségétdl. Csak az Krisztusnak igaz tanitdsa, mely a négy
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evangéliumban van. Ehhez kell visszatérni, amint az 0s-
kereszténység is csak ezen az alapon allott. Az Oskeresz-
ténységhez valo visszatérés ¢és a szellemidézésben valo
hit altal a protestantizmuson kivan Owen segiteni a
katholicizmus ellenében; ezért ajanlja miivének egész
masodik kotetét «minden orszag ¢és felekezet protestans
lelkészeinek». (1. 65. 39.)

A szellemidézésnek rohamos elterjedését Amerikaban
megmagyarazza tovabba az a tény, hogy hiveit nem a
nép alsdbb osztalyaibol, hanem az elékelok koziil kapta.
Elismert tekintély(i tuddsok, tanarok, kozbecsiilésben
allo férfiak és ndk az értelmiség minden osztalyabol csat-
lakoztak hozzéd; igy Hare Robert, a pennsylvaniai egye-
temen a vegytan tandra, Greely Horac, Granttal egyiitt
jelolt a koztarsasagi elndkségre, Bancroft, elobb berlini
kovet, Bigelow, parisi kovet, az emlitett Owen (Dalé O.
Robert: Das streitige Land, 2 kot. 1876. Leipzig), Kiddle,
newyorki  szuperintendens, a Németorszagban tanult
dr. Bloede, Longfellow, a kolt6, Tuttle Hudson, Cooper,
Sargent Epés, neves irok.

Mindezeket irdi termékenységével feliilmulta .Davis
Andrew Jackson, akit az uj vildag Swedenborgjanak ne-
veznek. Terhelt sziiloktdl sziiletett Blooming-Groveban,
Orange grofsagban New York allamban 1826-ban.
Atyja részeges volt, anyjatol pedig, aki kiilonben igen
szerette szellemileg torpe ¢és defektusos gyermekét, ide-
gességre ¢és szomnambulizmusra hajlé természetet Oro-
kolt. Képtelen volt tanulni, azért juhpasztornak adtik
egy igen vallasos farmer Ozvegyéhez, akinél a vallasos
gyakorlatok fokoztdk a fiunak anyjatol oroklott babonds
és szomnambul hajlandosagat. Nyolc ¢éjjelen at egymas-
utan szomnambul allapotban jart-kelt és leirta a tal-
vilagi édent, amint azt almaban latta. Sok hanyddas
utdn Levingston nevl szabohoz keriilt, aki magnetizr
volt és Mesmer moddszerével gyakran ejtette Davist
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delejes alomba, amelyekben rendkiviili  kinyilatkoz-
tatasokat» kapott és parancsot arra, hogy irja le, amit
latott és halott. Szomnambul 4&lmainak legf6bb alakjai
Galenus ¢és Swedenborg voltak, azért szomnambul er6i
¢és kinyilatkoztatasai az elsd idoben orvosi dolgokra és
szocialis-vallasos kérdésekre iranyultak.

New Yorkban Fishbough nevii lelkész és Lion orvos
vették partfogasukba Davist és 157 séanceot tartottak
vele. Ezek alatt diktalta legnagyobb munkéjat: The prin-
ciples of nataré, her divine revelations, as a voice to man-
kind. Késébbi munkai: The philosophy of spiritual inter-
course, a hatkotetes The great harmonia, The magic staff
és kisebb munkai a gyermeknevelésrél, melyeket mind
leforditottak német és mas nyelvekre is. A The principles
Amerikaban 40 kiadast ért. 1884-ben az Egyesiilt Alla-
mok orvosi kollégiuma az orvostudomanyok és embertan
doktorava nevezte ki Davist. Oreg korara New Jerseybe
vonult vissza. Sok megtamadtatds ellen feleségei vették
Védelmiikbe, ezekb6l harom volt neki.

Davisnak kiilonosen elsé miiveiben sok a tudatlansag
és durva hiba a tudomanyossag minden agaban, de az
A voice to mankind-ban valdsagos ékesszolassal beszél
a szegénységrol és a proletarsdg oltalmardl. A keresztény-
ség tanitdsai kozil tagadja Krisztusnak megvaltdé mun-
kajat és sem az 4atered6 bilinnel, sem a biinbocsanattal,
sem az Orok karhozattal nem tud kibékiilni. Ennek elle-
nében az okkult recipe szerint lirai szddradattal irja le a
szellemek tulvilagi életét, folytonos tokéletesedését a
wnasik szféraban». A papokat nem szereti, azt irja roluk,
hogy dédelgetett kedvencei az oOrdognek, aki ellen pedig
mindent probalnak tenni. Mar az Udvézitére is ilyesmit
mondtak és 6 ezzel felelt: «Ha a satan meghasonlott
magaval; ha a satan satant Gz ki, mikép all fenn az 6
orszaga?» (Luk. 11.18, Mt. 12.26.)

Davis konyveinek talsigos anyaghalmaza és silany
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rendszere, masfelél tudatlansagai, trivialis egyszerlisége
és fantasztikus, homalyos eldaddsa azért igen bosszantok,
mert 6 mindig azt vallja, hogy «a legelokeldbb szellemek-
kelntarsalkodUe, t6liik veszi ihletét és minden tudoméanyat.
(XIX. 230.) A spiritisztak valoban ezt latjdk Davisban,
a szellemek kivalasztott hirndkét s azért a bostoni spiri-
tiszta kor Davist Krisztus folé emelte és konyveit a szent-
irasnal is értékesebbeknek mondta. (V. 133.)

Ilyen moddon iilte a szellemidézés Amerikaban diadalait.
Az imént emlitett hires férfiak tekintélye, irodalmi mun-
kassaga jol szervezett egyesiiletté, felekezetié tette a szel-
lemidézéket, kiknek megvannak hirlapjaik és koreik,
egyesiileteik nagy szdmban; nyilvanos gytléseket, kozds
szorakozasokat tartanak. Irodalmuk olyan van, amindvel
talan egyetlen kérdés sem dicsekedhetik. Vannak kate-
kizmusaik, kapolnaik; iiléseiket eldirt ¢énekekkel vagy
iméaval kezdik, ez a szertartdsuk. Régi legfébb kozlonyiik
a Banner of Light Bostonban sok tizezerre mené el6fizetd-
vel. Az ugy Amerikdban, mint mas orszagokban meg-
jelend spiritiszta lapokat felsorolja Schneider. (V. 154.)

Az Amerikaban el6 spiritisztadk szama 1856-ban 3 millio
volt, 1868-ban a rochesteri nagygyiilés hatarozatait 10
milli6 amerikai spiritiszta helyesli. 1871-ben 11 millid
spiritisztat szdmolnak Amerikdban, 1900-ban pedig 15
milliot. Az egész foldon €16 spiritisztak szamat 30 milliora,
némelyek, de valdsziniitleniil, 60 milliéra teszik. De ennek
a szamlalasnak nincs semmi megbizhaté alapja. A médiu-
mok szama aranyosan szintén nagy. Amerikaban mindjart
az els6é idében 30.000 médiumot, magaban New Yorkban
1500-at szamoltak. A legtobb — zugmédium ma is. Keve-
sen mutattak kivalosagot és alig valamelyik csalastol
mentes kozvetito eljarast.

Nem sokat artott az amerikai szellemidézéknek az a
viszaly sem, mely a hetvenes években kozottik kitort.
A viszaly okozodja Olcott ezredes és Blavatsky asszony
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voltak, akik sokaig Indidban ¢éltek és az ott eltanult
blibaj olast, titkos bolcseletet akartdk a spiritizmusba
becsempészni. Lapot is inditottak The Theosophist
cimen, mely arra akart kdzrehatni, hogy az Gjabb szellem-
idézés tanait a keletieckkel megismertesse és amazokat
a Dblbdjossaggal egyesitse. Olcottnak hiveit teozofusok-
nak, okkultistaknak vagy olcottistaknak nevezték.

Angliaba és Németorszagba nem volt konny(i a szellem-
idézésnek utja. Ott is, itt is kétkedve fogadtak, jatéknak
tekintették, Németorszagban pedig egyenesen idegen,
oroszorszagi befolyas kellett ahhoz, hogy a kérdés irant
érdeklédés nyilvanuljon. Masrészt azonban, ami igazan
komoly ¢és kézzelfoghatd eredmény a szellemidézésben
van, azt az angoloknak ¢és németeknek koszonjik. Ez
érdemiiket Fichte is elismeri, de ugyand hibanak mondja,
hogy a szellemidézést Anglidban is, Németorszagban is
a fizikai kérdések kozé soroztdk és vizsgalasara a kisérleti
természettudomanyt  alkalmaztdk, holott a  szellem-
idézés I¢élektani kérdés.

Angolorszagban nevezetesebb médiumok utjan, mindk
Home David, a Davenport-testvérek és Cook Florence,
a késobbi Comerné voltak, 1860 koriil Iépett fel a spiri-
tizmus komolyabban. Home az eddig ismert médiumok
kozott egyike a legtehetségesebbeknek, mig Cook Flo-
rence materializadok altal keltett nagyobb feltlinést.
Materiajjzacié alatt a szellemidézésben azt a jelenséget
kell érteni, mikor a «szellem» érzékelhetd, lathatd, tapint-
haté alakban jelenik meg. A szellemidézék szerint a
«szellem» ezt a lathatdo alakot a kozvetitonek idegerdibol
veszi, ki a materializci6 alatt nyugodtan vagy gyakori
vonaglastol kisért merevedettségben alszik.

Az cemlitett kozvetitoktél szarmazé jelenségek fel-
tinést keltettek. Perty szerint rdgtdon tarsasag is alakult
a spiritizmus vizsgaldsara, az Anthropological Society,
és mar a hatvanas években sem lehetett a tarsasagokban
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véleményt mondani a szellemidézés mellett vagy ellen
anélkiil, hogy wvalaki sértve ne érezte volna magat meg-
gy6zodésében. Anglidban is nagyon tekintélyes tuddsok
allottak a mozgalom ¢lére. Legels6é volt koztik De Morgan
Agoston, a londoni egyetemen a mennyiségtan tanara
(From matter to Spirit. London. 1863). tovabba Varley,
a hires taviro-mémok és vegyész, kit a Royal Society
tagjava  valasztott Tyndall ajanlatara, jollehet mar
elobb Home mellett tantisagot tett. Nevezetes hivei
lettek még Lyndhurst kancellar, Whately anglikan
érsek, Lindsay és Lytlon lordok; hirneves tandrok koziil
Gregory, Mayo, Challis, Huggins; Elliotson, Gully,
Sexton orvosok, Cox jogtudos, Tackeray, Trollope,
Massey irok, Wallace (The scientific aspé'ct of the super-
natural.London. 1866. Onmiracle and modern spiritualism
London, 1874. Német forditoi Wittig ¢és Aksadkow)
és Crookes természettudos. Az utdbbirol Wallace mondja
el, min6 orommel fogadtdk minden korben a hirt, hogy
Crookes a spiritizmus vizsgalatara adta magat; mikor
azonban a tények mellett nyilatkozott, még képességeit
is kétségbevontak. Az angolok legnevezetesebb spiri-
tisztikus lapja a Spiritualist.

A vizsgalatok tekintetében a Sir John Lubbock
elnoksége alatt alakult londoni «dialektikai tarsasag»
miitkddése sem volt valami szerencsés. A tarsasag arra
alakult, hogy minden kérdést bdlcseletileg megvitasson
és a szOnyegen levé kérdések koziil a spiritizmust valasz-
totta, mint olyat, mely el6l mas hasoncélu tarsasdgok
kitértek. Bizottsagot kiildott ki, mely tanarok, orvosok
és birakbol alakult. E bizottsagrol ezeket irja Wallace:
«A vizsgalat kezdetén 32 tag koziil csak nyolc volt meg-
gy6zédve a spiritualis tények valosagarol és csak négy
volt ezek koziil spiritualista, azaz csak négy fogadta el
a tényekbdl levont tant, t. i. azt, hogy a jelenségek
szellemekt6l  szdrmaznak. A  vizsgalat tartama  alatt
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tizenketten fogadtdk el a tények valddisagat... Harman
folytattdk maguk is a kisérleteket és teljesen spiritualistak
lettek». (XXII. 15.—81. 87. kk.) 1869 januar havatol
1871 juliusig folytatta észleléseit a bizottsag. Harminc-
harom tantnak szobeli, harmincegynek frasbeli tanusagat
vette jegyzOkonyvbe ¢és negyvenhat iilést tartott, hogy
személyesen is tantja legyen a szellemidézés jelenségei-
nek. A Dbizottsag végkovetkeztetése ez volt: (Elészor: egy
vagy tobb jelenlevé személynek bizonyos testi vagy
szellemi éallapotdban oly erd mutatkozik, mely elégséges
arra, hogy sulyos testeket hozzon mozgéasba az izmok
erejének felhasznalasa, a jelenlevd személy s az illetd
testek minden érintkezése s anyagi Osszekottetése nélkiil.
Masodszor: ez az erl tisztan hallathat hangokat, melyek
latszolag kemény testekt6l szarmaznak, jollehet ezeknek
bizonyos jelenlevd személlyel semmi érintkezésiik, sem
lathaté vagy anyagi Osszekotd kapcesuk nincsen s e hangok
mégis ama testektdl szarmaznak, mi az altal bizonyithato
be, hogy, ha e testek megérintetnek, rezgésiik (vibratio)
tisztan észrevehetd. Harmadszor: ezt az erét gyakran
értelem igazgatja».

A Dbizottsag tehat elismerte, hogy a spiritizmusnak
vannak valé tényei. Vildgos azonban Waiiace ellenére,
hogy a bizottsig nem spiritisztikus allaspontra helyez-
kedett, hanem animisztikusra, azaz a jelenségek okat
nem szellemeknek tulajdonitotta, hanem az els6 pont
szerint a médium lelki miikodésének. Baj volt a tények
valddisaga koriil is. Sok volt a bizottsag tagjai kozott
az cllenvéleményez6. Példaul Jeffery a jelenségeket
a médiumok «kozonséges hisztérikus kornyilvanulasanaky,
«a csodaszerli jelenségek jorészét tudatos vagy Ontudat-
lan csalasnak» mindsitette. Edmonds dr. pedig, az egyik
albizottsag elnoke, a «tények» eldaddsat «Onamitds ered-
ményének, a képzelderd termékeinek» mondta, melyeket
a szintén szemlélé mas bizottsagi tagok eldadasukban
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«meghazudtoltak». Maga a dialektikai tarsasag is sokkal
jobban restellette ezt az eredményt, semmint azt nyil-
vanossagra hozni akarta volna. KoOszonetét szavazott
ugyan a bizottsagnak, de jelentését nem nyomatta ki.
Megtette ezt a bizottsag maga.

A dialektikai tarsasagon és a mar emlitett Anthrop.
Societyn kiviil tobb egyesiilet is alakult a spiritizmus
vizsgalatara Anglidban. igy mar a hatvanas évek végén
A spiritisztak brit nemzeti egyesiilete, 1875-ben A nagy-
britanniai 1) lélektani tarsasdg, 1879-ben a Fehér Kereszt
nevii titkos tarsasag, végil pedig 1882-ben Henry Sidg-
wicknek a cambridgei Trinity College tanaranak elndkléte
alatt a Society for Psychical Research (= SPR. Csak
igy fogom ezentil jelezni), mely igen értékes munkat
végez a kutatds terén és vizsgalatainak menetét és ered-
ményeit Proceedings ofThe Society for Psych. Research
cim alatt produkalja.

Miel6tt  Németorszagrol — szolanank, roviden meg-
emlékeziink az oroszorszagi spiritizmusrol. Itt Aksakow
Sandor 4llamtandcsos inditott a szellemidézés érdekében
elég élénk mozgalmat, mely azonban, jollehet Buttlerow
Sandorban, a vegytan tanaraban ¢és akadémiai tagban
tekintélyes vezért kapott, nagy eredményeket nem
mutatott.  Tolstoj némely regényébdl tudjuk, hogy
voltak és vannak hivei szamosian az el6kelék koziil,
magukat a carokat is meggy6zodéses spiritisztaknak
mondtdk a lapok, azonban Aksakownak nyilatkozata
szerint Oroszorszagban alkalmatlan a talaj arra, hogy
nagyobb méreteket vegyen a spiritizmus. Mégis Aksdkow
minden lehetd6t megkisérlett. Siirgetésére az orosz «Ter-
mészettudomanyi  Tarsulat»  kiilon  bizottsagra  bizta
a szellemidézés vizsgalatat és Aksakow volt, ki e bizottsag
elé vezetett néhany kozvetitét, igy a Petty bukat ¢&s
Clayer kisasszonyt Angolorszagbol. Azonban ezek olyan
gyonge médiumoknak mutatkoztak, hogy a Dbizottsag
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megsemmisitd itéletet hozott a spiritizmusrol. Az ellen-
mozgalom és erds kritika vezére Mendélejew tanar volt.
Slade sikerei sem adtak jobb fordulatot a dolognak.
Harom honapig tartozkodott Szent-Pétervaron, de mar
gyanis volt amiatt, hogy Londonban csalassal vadoltak
meg. Az orosz természetvizsgdlok odessai nagygytilésén
(1883.), melyen Otszaz résztvevdé volt, Buttlerow beszédet
tartott amellett, hogy a «mediumisztikus jelenségeket»
tudomanyosan vizsgaljdk meg, de ennek a felszolalasnak
alig volt egyéb eredménye, mint hogy abban az évben
Spirer dr. tandr néhany eldadast tartott a spiritizmusrol
az odessai egyetemen.

Széval Aksakowpak Oroszorszagban nem volt sze-
rencséje a szellemidézéssel, de annal tobbet tett ennek
ligyéért Nemetorszagban, bar itt is tulajdonképen nagyobb
eredmény nélkil. Megalapitotta a Bibliothek des Spiri-
tualismus  fiir ~ Deutschland-ot, melyben  forditasokat
adott kozre angol és amerikai spiritiszta szerzokbol,
majd havi folydiratot adott ki 1874-t6] «Psychische
Studien» cim alatt, mely némi vajudasok utdn madig is
elsérangti  kozlonylik a német tudomanyos szellem-
idézéknek. Végre Sladet is Aksakow ismertette meg a
németekkel.

Azt a lendiiletet, melyet a spiritizmus a hetvenes
években vett Németorszagban, kevés szot érdemld ese-
mény elézi meg. Amerikdbol athozva Brémaban kezdi
koratjat, majd Berlinben hodit. Jellemzi azonban ezt a
hoditast, hogy a németek mulattak a tancold asztalokon
és pszichografokon csaladi korben is, nyilvanos helyeken
is, de komolyan csak kevesen vették a szellemidézést.
Még Reichenbach grof sem tudott a spiritizmus érdeké-
ben eléggé hatni, pedig tekintélyes neve volt és kivancsi-
sagot keltett egy 1j, odnak nevezett idegerdrdl szolo,
tanitasaval, mellyel szélesebb korben is foglalkoztak.
Még Drezda és Miinchen tesznek ki magukért. Az eldbbi
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komolyabban, az utdobbi azonban teljes gunyjara a
spiritizmusnak. Drezdaban t. i. 1869-ben egyesiilet
alakult Spirite Studien néven szellemidézé tanulmanyoki
céljabol, mely tapasztalati Gton Ohajtott magyarazatokat
lelni a foldi és a szellemi vilag kozotti viszonyra és ezen
viszony alapjan kivanta a keresztény hitigazsagokat
teljes vilagitasba helyezni.

A mincheni dolgokrol Schneid a kdvetkezokben
szamol be: Mig a szellemek mas helyeken tobbnyire csak
kozonséges dolgokat beszélnek, sét gyakran aljas és egye-
nesen vallastalan nyilatkozatokat tesznek, addig Miin-
chenben a szellemek csak vallasos, még pedig katholikus
dolgokat kozolnek. Médium gyanant két feddhetlen
nészemély, Kahlhammer Maria ¢és Wolf Krescencia
szolgalt, kik kezdetben ird, késébb beszél6 médiumok
voltak. Egyikok végre alvalatova lesz és (delejes alom-
ban nyugodva» a talvilagrol nyer kozleményeket.
(Mitteilungen des hl. Erzengels Rafael, 1855. és Mitteil.
seliger Geister, 1856.) E két médiumhoz magéban
Miinchenben néhany hoénap alatt 20—30 csatlakozott.
A szellemek Miinchenben majd mint az elhunytak lelkei,
majd mint Rafael arkangyal vagy mas angyal, de mint
valdsagos blinbanatot hirdetd prédikatorok Iépnek f6l;
toredelemre és megtérésre intenek és az imadsagrol igen
sokat beszélnek; a foldi dolgokrol, politikarol, stb. mit
sem akarnak tudni, mert ezek mit sem hasznalnak.
Kivalé feladatuk Aallitdlag az, hogy az egyhdzat minden
kiilsé szennytél megtisztitsak. 150 ¢év mulva, még ha
a félvildag rombaddlne is, egy akolnak ¢és egy pasztor-
nak kell lenni; azért tisztitjuk meg az egyhdzat a kiilso
mocsoktol, hogy a masvallasiak ezt lassak ¢és nekik
megfessék. A hosszadalmas ¢és egyhangiu szellemkozle-
ményekben mindig ez a gondolat ismétlddik. De nem-
sokdra kibujt a szeg a zsdkbol; mert a «kiilsé szenny
alatty a szellemek kilondsen az elvilagiasodott ¢és
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erkdlcstelenségbe  meriilt papsagot értették. Ezt kell
a «malaszt Uj idejében» reformalni. A papasadg sincs
kivéve. A szellemek gyakran ismételték: «Le veldk,
Péter székének megbecstelenitdivel!ly Ez eléggé jellemzi
azt a katholikus szellemet, mely Miinchenben a spiri-
tisztikus korokben lakott.

M¢ég Lipcsében volt élénkebb a spiritizmus tevékeny-
sége. Két egymassal ellentétes spiritiszta kor alakult:
1871-ben a W. Messer alapitotta Harmonische Philo-
sophie, mely Davisra eskiidott és a Kasparovicz ¢és
Poninski grof altal alapitott Spirite Studien, mely Allan
Kardecet kovette. Az egész mozgalom azonban csak
akkor jutott nagyobb hirhez, mikor Zollner Jéanos
(1834—1882), az asztrofizika tanara a spiritizmus vizs-
galatahoz fogott. Az volt a szandéka, hogy leleplezi
a csalast. 1875-ben meglatogatta Crookesot Londonban,
aki megismertette vele Cook Florence-szal tett kisérleteit.
Hazajévén Fechner, Scheibner lipcsei, Weber Vilmos
gottingai és Hoffmann tanarokkal egylitt hozzafogott
Slade mutatvanyainak vizsgalasahoz 1877-ben.

Slade Henrik dr. Amerikdban orvos volt, de szerepelt
mint «kigyoember» is. Mikor a médiumi tehetséget
magaban folfedezte, Aksdkow meghivasara elobb An-
gliaba, majd Oroszorszagba jott unokahugaval és Sim-
mons segédjével. Londonban az a baj érte, hogy csalas
miatt beperelték, amivel azonban nem Orajta, hanem
az eldkel6 angol spiritisztakon akartak iitni, de a fels6bb
birosdg fOlmentette. Németorszagba is Aksakow hozta
Sladet, kinek az volt mas médiumok felett az eldnye,
hogy nem félhomalyban ¢és sotétben kisérletezett, hanem
vilagos nappal, tovabba a legegyszerlibb eszkodzoket,
asztalt, széket, palatablat, palavessz6t hasznalt és szel-
lemei rendesen jol mikddtek. Megjelenése izgalomba
hozott, kiilonosen Berlinben, mindenkit és eldadasait
szamosan latogattak, dacara a nagy dijnak, melyet
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kovetelt (10 marka). Berlinbdl egy izben kiutasitotta
a renddrség, mire Bécsbe jott és mas varosokban is meg-
fordult. Lipcsét kiilonosen kedvelte s ez volt szerencséje.
Itt akadt Zollnerre, ki az 6 mutatvanyai kozben lett
spiritisztava.  Lehetetlen Zollnert, az elismert tudost
menteni  amiatt, hogy Slade-del szobadllott. Hiszen
akkor mar Truesdell, egy amerikai kisérletezd, tovabba
Lankaster, a zooldogustol voltak a Slade-kérdésen. Mind
a kettd csaldson kapta Sladet.

Zollner gondolkodasmodjat és lelki allapotat kiilonben
jellemzi, amit magardl ir. A legmerevebb anyagelviség-
nek hodolt; hite, Istene nem volt. «Még gimnazista
s kezd6 didk voltam, midén ama férfiak (tanarai) vesze-
delmes tanai behaloztak és egész életkedvemtdl meg-
fosztottak. ~ Osztonszeriileg  éreztem a  materializmus
ellenmondasait, de értelmem nem volt még eléggé
kifejlédve, hogy amaz ellenmondasok tudatara ébredtem
volna. Ekkor Isten sulyos csapassal latogatta meg
csaladomat; elészor egy fi-, masodszor egy ndtestvérem
lett a téboly aldozata! Honnan meritsek vigaszt e bana-
tomban? Az imadsag, amely gyermekkoromban annyiszor
szerzett konnyebbiilést és vigaszt szamomra, logikai
képtelenség lett eldttem, hiszen Isten nem Iétezett
szamomra. «Vous n’avez pas besoin de cette hypothése»,
igy nyugtattak meg ama csabitok és Istenemnek el-
rabloi. Egyediil valék, sotét ¢& korilottem és sulyosan
latogatott, de mindenkor Istenben bizd szeretett anyam-
nak vigasztald szavai hatastalanul hangzottak el lel-
kemben. Mit csinaltam tehat? Elmentem a gyogyszer-
tarba, vettem egy iivegese ciankdliumot «chémikai
kisérletekre» és mindig magammal hordoztam azzal a
szandékkal, hogy, ha esetleg még mas csapasok is érnek
vagy talan engem is az Oriiltség sotét éjjele fenyegetne,
életemnek Onként vetek véget.» Mostanaban ilyenforma
lelki allapotot olvasok Conan Doylenal is. (XXI. z—)
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Zo6llner harmincnal tobb ilést tartott Slade-del, melye-
ken 6 és tudos tarsai Zollner szerint minden lehetét meg-
tettek a csalodas tavoltartasara. A médiumnak allasat,
ilését, minden mozdulatat megfigyelték. Nehogy a
helyzettel ¢és eszkozokkel valé megismerkedés folytan
konnyebben sikeriiljon neki a csalds, mas ¢és mas helyi-
ségekben, vilagos nappal, addig nem hasznalt eszkozok-
kel, melyeket Zollner maga szerzett be és tarsaival is
kiilon megvizsgaltatott, folytak a kisérletezések. Minden
sikeriilt Sladenek, sét gyakran 6 maga bamult szellemein,
akik varatlan jelenségekkel lepték meg a kisérletezdket.
A tény az, hogy Zollneréknek minden emberi eszkoz
felhasznaldsaval sem sikeriilt Sladet csalason kapni és
Zollner spiritisztava lett.

Tapasztalatait és a Slade-del tartott iilések leirasat
Zollner «Wissenschaftliche Abhandlungem cimi harom-
kotetes mulvében Lipcsében adta ki. Mondanunk sem
kell, hogy nagy feltiinést keltett. A szellemidézék ujjong-
tak Oromiikben afelett, hogy Zollnerben hatalmas védot
kaptak, aki mar els6 Iépésével korkérdéssé avatta a
szellemidézést. Azonban igaza volt Zocklernek, Greis-
waldban a protestans hittudoméanyok tanaranak, hogy
Zollner miivében nemcsak a német tudomanyossag
diadalat fogjak latni, miként Luthardt, lipcsei protestans
hittanar is, hanem sokan lesznek, kik a konyvrél azt
fogjak mondani, hogy az az O&riiltek hazaba viszi olvasojat
és hogy szerzbje is oda vald. igy tortént. A tudomanyos
vildag minden 1észéb6l élénken tamadtak Zollnert és
eljarasanak helyességét, pontossagat ¢és megbizhatosagat,
s6t a csaladjaban tortént szerencsétlenségekre hivatkozva
ép eszét is kétségbevontak. Megujultak a rdla sz010
elébbi itéletek, a Helmholtzé, aki mar 1872-ben ugy
nyilatkozott, hogy Zéllnert az «Uber Natir dér Kometeny»
cimi munkaja miatt az allamiigyésznek kellene figyel-
mébe ajanlani; a du Bois-Reymondé, aki azt irta, hogy
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Zollner, aki a viviszekdot elitélte, cellat érdemel a bolon-
dok hazaban stb. Vogel H. Vilmos, a fotokémia tanara
irja, hogy a biralatoktdl ¢és kozkeletli kritikatol még
vehemensebbé valt Zollner, aki kiilonben is igen heves
tisztelettel van a szellemidézés tényei és a vizsgalatok
irant, a Wissensch. Abhandlungen-rél kedvezétlen Itéletet
mond. Elismeri, hogy a jelenségek, melyeket Zollner leir,
rendkiviilieck, de a rendszertelenség, a folytonos ismét-
lések és a megfelelé ok nélkiil haszndlt vitatkoz6 hang
miatt a mii nem allja ki a targyilagos kritikat.

Zollner miikodése altal mégis nagy lendiiletet vett
a szellemidézés Németorszagban. Csatlakoztak Zollner-
hez a mar emlitett tudésokon kivil Ulrici hallei, J. H.
Fichte tiibingeni, Huber miincheni tanarok. Egyesiiletek:
a Psyche, Berliner Gesellsch. stb., folyoiratok: a Licht,
mehr Licht, Sprechsaal, Spiritualistische Blatter tartjak
ébren a kérdést; az irodalom, mely évrél-évre gyarap-
szik és amelybdl tetemes rész foglal el ellenzéki allas-
pontot, nem képes a mozgalmat abba a helyes mederbe
szoritani, hogy t. i. a tényeket és ezeknek okait elvalasz-
szak azon kovetkeztetésektdl, melyeket bel6liik a spiri-
tisztak a vallasos €s gyakorlati életre vonnak.

Franciaorszagban épen ellenkezé iranyban indult meg
a szellemidézéssel valdo foglalkozas, mint Anglidban ¢és
Németorszagban. Mig itt kétkedéssel és gyantival fogad-
jak, addig Franciaorszagban erds hitelre talal és jol
elkészitett talajra, melyen csakhamar felburjanzik az
ujratestesiilés  (reinkarnacié)  szdvevényes és  babo-
nas tanitdsa. Anglidban és  Németorszagban  azzal
kezdédik a mozgalom, hogy tudos elmék forditjak rea
teljes figyelmilket; Franciaorszdgban ebb6l aUg van
valami, de azért er6sen hisznek benne, Orvendnek, hogy
a szalonok szédmara is talaltak babonat, s6t a politika
céljaira is kihasznaljak, mint olyan elméletet ¢és rend-
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szert, mely a hitetlen és forradalmi tomegnek megnyug-
tatasara ideig-oraig alkalmas.

A franciaorszagi spiritizmusnak megalapitéi Giilden-
stubbe Lajos bar6 ¢és testvére, Julia. Svédorszagban
sziilettek olyan csaladbol, melynek tagjaiban minden
jel szerint er6sebb médiumisztikus erd lakott. Anyjuk
egy tizhénapos gyermekének halalara szellemhang altal
lett figyelmeztetve, a haroméves Julia jelenlétében a
gyermekkocsi magatél mozgasba jott. Atyjuk varaban
Julia mindig egy magéanos teremben jatszadozott és azt
mondta, hogy két meghalt testvérkéjének szelleme
jelenik ott meg az 6 mulattatasdra. Ugyancsak Julia
egy izben anyai nagyatyjdnak szellemét latta és wvele
beszélt; egyszer, mikor lovai elragadtdk és a biztos
halal fenyegette, fehér ruhas alak allott a megvadult
allatok elé, mely el6tt ezek meghunyaszkodtak.

Giildenstubbe Lajos a kozvetlen szellemirasok altal
valt nevezetessé, melyeket majd varatlanul, majd on-
maga altal el6készitett modon kapott. Elébb az asz-
taldba zart papirokon talalta az idegenszerli vondasokat,
gyakran egész papirkészletét teleirtak a szellemek. Utobb
iiveglapra helyezett papirokra irtak ezek, mindig a papir
azon oldaldra, mely magan az iiveglapon fekiidt. Tizen-
két év alatt 2000 szellemirast kapott Giildenstubbe tobb
mint hasz kilonb6z6 nyelven. Itt a szomnambul allapot
egészen vilagosan mutatkozik.

A gyakorlati szellemidézésbe d’Abnour asszony, ame-
rikai médium 1850-ben vezette be a bardt, kinek azon-
ban megvoltak mar erre alapismeretei, miutan el6zdleg
vagy husz esztendeig foglalkozott az allati delej ességgel
és néhany alvajar6t maga is kiképzett. Az ilések, me-
lyeket tartott, hiresekké valtak és Parisban, hol Juliaval
egylitt az Otvenes ¢évek elejétdl csaknem megszakitas
nélkiill 1873-ban bekdvetkezett halalaig lakott, minden
elokelé tarsasag megnyilt eldtte. A  bardénak fémiive:
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«Positive Pneumatologie. Leipzig, 1870.» A francia kiadas
mar 1857-ben megjelent. Julia, kinek jellemérdl Perty
Fichte utdn és a maga tapasztalatdbdl is sok szépet
mond el, sajat elbeszélése szerint gyakran fogadta «I. Na-
poleon szellemét», ki eldkeld férfiaknak politikai tana-
csokat adott Julia utjan. Azt beszélik, hogy a babonds
III. Napodleon tényleg gyakran tett Bacciochi grof alnév
alatt latogatast a Goldenstubbe-testvéreknél és  kiilo-
ndsen a Julianak tett szellemnyilatkozatokra sokat adott.

A francia spiritiszta irok koziil legemlegetettebb neve
Allan Kardecnek van. Kiilonben nemcsak a franciak,
de az egész vilagon ¢l6 szellemidézdk is 6t tartjadk a leg-
nagyobb tekintélynek a spiritizmus kérdésben. Csaladi
neve Denisard Rivail Hippolit Led. Lyonban sziiletett
1803-ban. Yverdunban és Lyonban Pestalozzi tanit-
vanya volt és 1850-ig, mikor az asztaltancoltatassal meg-
ismerkedett, szamos iskolai tankdnyvet és neveléstani
munkat irt. Spiritisztikus iratai ezek: «Le livre des Me-
diums», «Le livre des esprits», melyek német nyelven is
megjelentek, tovabbd «L’évangile selon du spiritisme»
és «Der Spiritismus in seinem einfachsten Ausdruck» Bécs,
1864. Ezen munkait, melyek még ¢életében tobb kiadast
érteck s melyeket mas nyelvekre is leforditottak, Allan
Kardec név alatt bocsatotta kozre, mert «szellemei» arra
tanitottdk, hogy 6 mar kétszer ¢élt a foldon és Allan,
meg Kardec nevet viselt. Miiveit a spiritisztadk alapvetd
munkdknak  tekintik. Tényleg szamtalanszor  idézik.
A «Le livre des esprits» cimiit Fichte «a spiritisztak kano-
nikus konyvének», Gougenot des Mousseaux «az anti-
krisztus katekizmusanak» nevezi. Allan Kardec alapi-
totta gy a Revue Spirite folyodiratot, mint a Société
Parisienne des études spirites spiritiszta egyesiiletet.
1869. marcius 29-én halt meg Parisban. Sirja f6lott
Flammarion Kamill tartott beszédet, melyben ugy
dicsoitette Rivailt, mint népszeri embert, ki a spiritiz-
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mushoz flizo6tt reményeket, taldlgatasokat valora valtoz-
tatta. Allan Kardec tanitdsait jellemzéen fejezi ki
sirfelirata: «Nincs okozat ok nélkiil; sziiletni és ujra
sziiletni, ez az 0j torvény!»

Ugy 4ll a dolog, hogy Allan Kardecnek egész irodalmi
miikddése és spiritisztikus tanitasa egyetlen tétel kortl
forog. Ez a reinkarnacié elmélete: Isten oOrokt6l fogva
teremtett szellemeket, mondjak, ezeknek az a hivatasuk
és pedig Isten miiveinek tokéletessége okabdl, hogy testet
vegyenek magukra. Az ekként testbe O1tozott szellemek
alkotjak az emberiséget, mely nemcsak a foldet népesiti
be, de a tobbi égitesteken is egész vilagokat alkot.
A szellemeknek testbedltozése nem bilntetés redjuk,
hanem inkabb a tokéletesedés tUtja, melyen kozelebb és
kozelebb jutnak Istenhez. Mikor a halal elvalasztja
a testet a Ilélektdl, ez a perisprit-vel, szellemburokkal,
mely elvalaszthatatlanul van hozza tapadva, vagy
visszaszall Istenhez, mert a testi életben is tisztan maradt,
vagy, mert biinds, Ujra testet vesz magara. Ez ismétlédik
mindaddig, mig a lélek teljesen at nem esett a tisztuldson.
Nagyon j6 dolguk van a szellemeknek a test haldla és az
ujratestesiilés  kozotti  idoben. Igaz, hogy megvarrnak
biintetéseik, a banat, aggddas érzése testben vald életiik-
nek blinei miatt, a rossz oOntudat, de mindig van biztos
reményiik arra, hogy ha ujra testet Oltenek, jobb életet
fognak élni. Ez a remény és az az elég nagy szabadsag,
hogy Isten engedelmébdl még az emberekkel is kozleked-
hetnek, vigasztalja 6ket.

Allan Kardec ¢ tanitdssal, melyr6l még bdvebben
lesz sz6 e lapok folyaman, megbontotta a francia spiri-
tizmus egységét. A hivok egyik része megmaradt spiri-
tualistanak, Giildenstubbe tanitasait fogadta el ¢és a
reinkarnaciot elvetette; a masik rész, mely tanitdsait és
gyakorlatait spiritizmusnak, hiveit spiriteknek nevezte,
Allan Kardecre eskiidott és a reinkarnaciot tanitotta.
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Mindkét iskola szorgosan terjesztette a maga nézeteit
hirlapjai, fiizetei ¢és nagyobb mivei utjan, az utodbbi
azonban, jollehet Dél-Amerikdban, Olasz-, Spanyol- ¢és
Franciaorszagban, valamint nalunk is, bar nem altala-
nosan, el lett fogadva, visszafejlodést mutat. Az riasztja
el téle a hiveket, hogy sok oOngyilkossag, s6t gyilkossag is
fordul el6 a spiritek kozott.

Giildenstubbe nem is nézte soha jo szemmel Allan
Kardecet; «tudatlan kompilatornak» nevezte és Aksakow-
val egylitt arrdl vadolta anélkiil, hogy akéar Kardec,
akar hivei ezt megcafoltak volna, hogy «Le livre des
espritsy cimii miivét Japhet Celina, egy ismeretes delejes
alvajar6 mondta tollba neki. igy beszéli Perty (I. 40.),
aki kozli azt a levelet is, melyet Giildenstubbe 1865-ben
irt hozza e targyban. Szerintink ebben a levélben
az a legnagyobb és kétségteleniil jogos vad Kardec ellen,
hogy képtelen a jelenségek vizsgalasara, a tényeket
a valoszinliségekkel egy sorba helyezi. Giildenstubbe
szerint innen van, hogy Kardec csak a miiveletlen, tehat
hiszékenyebb osztilyokra tud hatdssal lenni, a miiveltebb
emberek ellenben szégyeniik és megvetik tanitasait.

A jovo nem igazolta Giildenstubbe itéletét. Mint mar
emlitettiik, elég nagy elterjedést nyertek Allan Kardec-
nek tanitdsai. Sikeriilt tovabba Giildenstubbet ¢és Allan
Kardecet ha nem is 0Osszeegyeztetni, de legalabb egyiitt
hasznalni forrasokul, mire az irodalmi munkassagban
szegényebb  Giildenstubbe hattérbe szorult és Allan
Kardecnek neve szolgalt cégériil a spiritisztikus mozgal-
makhoz.

A szellemidézés ismertebb hivei Franciaorszagban
Louis Bl*nc, Hugé Victor, Sardou, Dumas Sandor, Sand
Gyorgy, Sue Jend, Duruy, volt kodzoktatasiigyi miniszter,
mig a spiritizmusnak, mint rendszernek ellenségei Des
Mousseaux ¢és De Mirville, akik kiilonben hisznek a
spiritisztikus tiinemények valdsagaban.
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III. Napodleonnak is az Allan Kardecnek irdnya tetszett
alkalmasabbanak politikai céljaira. Erdekes, amit Ficbte
a spiritizmtK politikai szerepérél ir. Ugy latszik, Francia»
orszagban arra hasznaltak a spiritizmust mindjart els6
elterjedésekor, az Otvenes években, tehat a masodik
csdszarsag alatt, hogy politikai szerepet vigyen. Ezt
nemcsak Giildenstubbe Lajos, az akkori viszonyoknak
kivalo ismeréje kozolte Fichtével, hanem megerdsiti s
bévebben kifejti egy masik tanmi, Dirckinck-Holmfeld
baré is.. Allitjak, hogy III. Napdleon az Allan Kardec
spiritisztikus tananak, mely a meghaltak tjratestesiilésé-
rol szol, titokban partjat fogta, sot annak elterjedését
a francia munkdasosztalyokban eldsegitette; azt remélte
ugyanis, hogy csillapulni fog a munkasok szenvedélyes
vagyakodasa az élvezetekre, ha elhiszik, hogy halaluk
utdn még vissza fognak térni erre a vilagra és pedig sze-
rencsésebb koriilmények kozé. Ez a remény bar felette
abrandos volt, tényleg mégis szerzett hiveket, akik a
spiritizmusba  vetett hitiiket alattomban is, nyiltan is

megvaltottdk ... Hogy azonban minden faradsag siker-
telen volt, azt az 1871-iki parisi kommiin szembeszdkdleg
bebizonyitotta.

Magyarorszagon a spiritisztikus mozgalom Allan Kar-
decnek behatasa alatt indult meg. Vay Adelma baréné,
sziill. Wurmbrandt grofné ugyanis Kardecnek kovetdje,
a reinkarnacié elméletének tevékeny hive é&s terjesztoje
volt. Az O befolydsa alatt keletkezett nalunk az elsd
szellemidézd egyesiilet «Spiriter Forschero néven még a
hetvenes években Budapesten. A baroné 1865 ota foglal-
kozott francia spiritiszta iroknak, kiilonosen Allan Kar-
decnek munkaival ¢és maga is dolgozott irodalmilag.
(Studien iiber die Geisterwelt. Leipzig, 1874.) Sok mesét
halmoz 0Ossze az Tjratestesiilés Dbizonyitasara. Magarol
is azt irja, hogy mar egyszer élt Kdlnben 1394-ben mint
josnd, de boszorkanynak tartottdk és megolték. Perty,
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ez az ¢épen nem gyanUs spiritiszta ird, ki «szeretetreméltd
asszonynak» mondja a barénét, Ggy nyilatkozik e konyv-
r6l, hogy az tilfeszitett képzelgésnek jegyeit hordja
magan ¢és inkabb kart okoz az tUgynek, mint hasznot,
mert az ellenfeleknek veszedelmes fegyvereket szolgaltat.
Hozzéteszi j hogy hibés értelmezés Jan. III. 3—7., 1. Kor.'
VI. 11., Efez. V. 26. szentirasi helyeket nem az ateredd
blinben sziiletett ember lelki Wjjasziiletésére, hanem a
testire alkalmazni.

Az emlitett «Spiriter Forscher» egyestilet, mely wjabban
nevét és szellemét is megmagyarositvan «Szellembuvarok
egylete» néven mikodik, elég béven munkalkodott, de
német nyelven, minélfogva munkai inkdbb kiilfoldon
lettek ismeretesek, mint itthon: «Reformierende Blatter
zir BildungreinerEthik» Budapest, 1881—84., melyek az
evangéliumok és az apostolok leveleinek az evangélistak
és szent Pal «szelleme» altal kinyilatkoztatott magyara-
zatait tartalmazzak, tobbnyire Vay Adelma barénd altal
leirva; tovabba «Reflexionen aus der Geisterwelt durch.
die Medien des Vereins spiriter Forscher» 3 kot. Buda-
pest, »873—76., «Uber das Wesen und Zweck des Spiri-
tisnlus» Weber Ignac dr.-t6l. Az egyesiilet utjan kaphatok
meg Vay baréndnek munkai is. Leforditottak Allan Kar-
decnek «Le livre des Mediums» c. konyvét is magyar
nyelvre. Ujabban (1899.) jelent meg Griinhut Adolf dr.
ily c¢. konyve: {Hogyan fejlédik wvalaki médiumma?»
Az egyesiilet, melynek elndke Griinhut Adolf dr., tiszte-
letbeli elndke Vay Odén bard, vezetd médiuma Vay
Adelma baroné volt, 1899. januar i-én hetilapot inditott
{Vilagossag» (a masodik szamtél méar megjavitva «Egi
Vilagossag») cimen, melynek fOszerkesztdje Griinhut,
felelds szerkesztéje Tovolgyi volt.

Keletkezett nalunk egy masik szellemidézd -egyesiilet
is «Orszdgos spiritiszta szovetség» cimen, mely azonban
inkdbb papiroson volt, mint valdsagban. Tervezdje ¢és
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alapitdja Mikos Janos bar6, ki a szovetség hivatalos lap-
janak, a «Rejtelmes Vilag» cimiinek fdszerkesztdje volt.
A lap 1897-ben indult meg és 1899-re nagyobb terjedel-
met kapott.

Spiritiszta iroink kevesen vannak. Az «Egi Viligossag»
nagyhangt reklamja (1898 decemberben) csak a kovet-
kezoket tudja felsorolni: Banffy Janos, Dessewffy Arisz-
tid, Fekete Jozsef, Gabanyi Arpad, kirél Tévolgyi ir
sokat, Madach Aladar, Nérei Odon, Weber Ignac. Ezek-
hez csatlakoznak a mar emlitettek, valamint wjabban
Sir aki Ferenc, a «Rejtelmes Vilagy volt felelds szerkesztdje
két konyvnek sajto ald rendezésével, illetdleg szabadon
valdé atdolgozasaval, iigy ezeknek az irdknak konyveit,
mint az okkultizmusnak egészen Uj konyveit, melyek
mind forditasok, kdonyvem végén az Irodalom lapjan
sorolom fel.

A magyar spiritisztdk az els6é idékben sokat kiizdottek
a kozonségnek nemcsak kozonbosségével, de boszsaga-
val és gunyjaival is a sok haszontalansdg miatt, mélyet
konyveikben és lapjaikban 0sszeirtak.

Aki olvasta a nalunk megjelent spiritiszta munkakat,
azt nem lepi meg sem az, amit Tovolgyi ir, hogy «Van-e
masvilag?» c. konyve még a kiallitdsi koltségeket sem
fedezte, sem az, hogy a szellemidézés méltanylasra, kiilo-
noésen tudds korokben, nadlunk nem talalt. A szellem-
idézés iigyének nem tesz jO szolgalatot, aki kiilfoldi mun-
kakban Osszehordott, gyakran ehez a kérdéshez alig
tartozd ¢és soha meg nem rostdlt mendemondakat talal
fol vagy ezekhez hasonlokat keres és nagy cslrés-
csavards utan taldl is itthon, példaul a Gabanyi lakésan,
ebben a «nemzeti pantheonban», mint Toévolgyi mondja.
Ha egyaltalan van jogosultsiga a spiritizmusnak, Ugy a
magyar szellemidézoknek az a hibajuk, hogy mindent
elhisznek és semmit sem kutatnak, csak egy kis Ovatos-
sdgot sem hasznalnak a csalodasok ellen. Dessewffy
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becsiiletszava, mellyel jotall a jelenségek valosagaéit,
melyeket maga is latott, tiszteletreméltd, de bizonyitd
ereje annak csak akkor van, ha e jelenségek nyivanulasai-
nal kizarhat Dessewffy minden csalodast. Errdl pedig
sz6 sincs €s a spiritizmus megmarad tovabbra is olyan
kérdésnek, melyet nalunk gyakorlatilag tiznek ugyan
itt-ott tréfabol, de komolyan nem vesznek, s6t min-
denestdl elitéinek. Azt hiszem, Tovolgyinek masik mun-
kaja még kevésbé fedezte a kiadas koltségeit. A konyv
cime ez, de nem kell téle megijedni: «Egy 1j reformdcio
kiiszobén, vagyis a XX. szdzad, mint a rémai katholikus
anyaszentegyhaz életének utolsé évszdzada. A kozerkol-
csiség ¢és a spiritizmus moraljanak  szempontjaboly.
Budapest, 1900. Ez felelet volt az én 1899-ben irt «A spiri-
tizmus» c. munkamra. Nagyon megbanthattam az Oreg
Tovolgyit, mert konyvében kinevez engem jezsuita-
atyanak és aztan 220 lapon at agyba-fébe ver engem is
és mindazt, ami katholikus, ami keresztény, s6t ami
pozitiv a vallasokban. Annyi karomlast kevés konyvben
hordtak Ossze, mint ez a vén szoOszatyar tette, a magyar
spiritizmus  egyik elSharcosa. Sch. A. plébanos, volt
tanitvdnyom aztdn bemutatta nekem egy levélben
Tovolgyit, aki azéta meghalt és csak ne is jarjon vissza!
Mert engem ugyan katholikus allaspontomért ugyancsak
lehuzott akkor az «Egyetértés» zsidd rovatvezetdje, ami
nekem nem artott, Tovolgyit azonban agyonhallgattak
a lapok s ez 6t kimondhatatlanul boszantotta. Meg-
érdemelte a sorsat.

A magyar spiritisztdk akkor jutottak egy kis lélekzet-
hez, mikor Flammarion konyvei: Csillagaszati olvas-
manyok 1894. Ujabb csillagaszati olvasméanyok 1897.
A vilag vége 1894. Beszélgetések a végtelenségrol 1895.
Uradnia 1896. Stella és Lumen megjelentek a magyar
konyvpiacon. Ugy iinnepelték a spiritisztak ezeket a
konyveket, mintha, ami benniik van, az mind spiritizmus
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volna és a Marsnak és mas égitesteknek lakoirol, a velik
vald kozlekedés Ilehetségérdl, a telepatikus megértésrol
sz616 Flammarion-mesék és elméletek dket igazolndk.

Sz6 sincs rola és ha Flammariont is a hivd spiritisztak
kozé soroztdk, nagyon lehiithette spiritisztainkat Flam-
marionnak az «Annales Politiques et Litteraires» 1899
juniusi szamaban megjelent cikkelye, melyben kijelenti,
hogy szakitott a spiritisztakkal, beismeri, hogy tévedett,
mig a szellemidézést szolgalta, tévedett, mikor Allan
Kardecnek hirhedt iilésein «Galilei szelleme» utdn Kardec-
nek egész konyvet diktalt. Nyiltan kimondja, hogy az
egész spiritizmus, ha nem épen szédelgésen, minden-
esetre azonban Onamitason alapszik és amint altalaban
a médiumok a sajat énjikknek befolyasa alatt gondol-
koznak, beszélnek és irnak, Ugy O is autoszuggesztio
hatasa alatt allott és a Galileinek tulajdonitott dikta-
tumok nem egyebek, mint sajat szellemi életének gyii-
molcsei. Ez a vallomas épen az Allan Kardect6l olyan
nagyra tartott, mélységes tudomanynak és bdlcseletnek
hivott szellemi jelenségek ellenében sokakat kidbrandit-
hat annak dacara, hogy a szellemidézék mindjart meg-
kezdték Flammarion ellen a hajszat azzal a szokasos
hireszteléssel, hogy Flammariont a médiumi erd cserben-
hagyta, hogy nem képes mar lekotni szellemeit.

Ausztridban  Hellenbach  Lazar bard a  spiritizmus
féembere és terjesztdje. Janos foherceg mar emlitett fiize-
tében megfeleldé képét adja az ottani 4allapotoknak.
Svajcban Genf és Lausanne varosok fogadtadk a jovevényt
jobban. Mint Miinchenben, ugy itt is nagyon vallasosak
a szellemek, de Genfben protestins valldsutak ¢és gyt-
l6lettel szolnak a katholicizmusrol. A svajci  szellem-
idézok lapja a havonként haromszor megjelend «Lumiére
et Liberté». Hollandidban két egyesiilet, a hagai «Oro-
maze» ¢és az amsterdami «Veritasy, Belgiumban a «Féde-
ration Belge Spirite et Magnetique», melynek alakulasa-
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ban 1875-ben husz vidéki egyesiilet vett részt Briissel-
ben, allanak a szellemidézés szolgalatdban. Olaszorszag-
ban harom kivalébb kozlonyiik van a szellemidézdknek,
legkivalobb szovivoik pedig Schiaparelli és Lombroso,
mig  Spanyolorszagnak  tiz  spiritiszta  folyodirata  van.
A spiritizmus itt sok sikerrel dolgozott, eldkel6 embere-
ket, minisztereket, képviseloket, férangu  katonakat
nyert meg {igyének, kik nem kevesebbet kivantak mar
a hetvenes években, mint hogy a spiritizmus szamara
az egyetemeken kiilon tanszékeket allitsanak. Ez nem
tortént meg. Erés volt az ellenhatds a spanyol piispokok
pasztorleveleiben és a papsag részérdl. (1. 36.)

ftélje meg mar most az olvasd, van-e az okkultizmus
torténetében valami olyan lebilincseldé vagy meghato,
vagy meggy6z0, ami bizonyithatnd igazsagat és egye-
temes hitté ¢és rendszerré tehetné azt, amit nem nor-
malis emberek, Ontudatosan vagy Ontudatlanul csalo
és leleplezett médiumok a poganysag vilagabol, Tzleti
kilatasokkal ¢és haszonnal csempésznek eld ¢és mint
«szellemek» munkdjat kindljdk megcesalt és ujsdgvagya
ingerében csalddni  kész  kozonségiiknek. Kozveszélyt
jelentene, ha a halottidézés, az okkultizmus a tuddsnak
és erkolesiségnek forrdsdva valnék, ha azok az oly
trivialis, kozonséges, nagyképli és tudatlan «szellemek»
tanitananak minket a nemesre, erkolcsiekre, emberi és
polgari kotelességekre. Ki hogyan téved, az az O dolga,
de az mar nem kozdombos, hogy a tirsadalom mibdl tép-
lalkozik. Fantaszta almokbol-e vagy bizonyitott igaz-
sagokbol, a «szellemek» kodzléseibdl, vagy szellembol?

Aki az igazsagot keresi, az ne menjen a spiritizmus
iskolajaba. Mert itt allitolag «szellemek» beszélnek, de
bizonyos, hogy nem tanit és nem uralkodik — szellem.
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IV. Okkultista egyesiiletek és iilések.

A szellemidéz6 egyesiileteket Allan Kardec harom
osztdlyba sorozza. Vannak [éha (frivol) egyesiiletek,
melyek a szellemnyilatkozatokban a dolognak csak tréfas
oldalat keresik és beldlik komoly hasznot vonni nem
akarnak. Az ilyen egyesiiletek miikodését figyelmen
kiviil kell hagyni, mert iiléseiken csak hazudozd, rossz
szellemek jelentkezhetnek. Jobbak a kisérletezd egye-
silletek, melyek els6sorulag fizikai jelenségek eldidézésén
dolgoznak és megvan az a jelentségiik és érdemiik,
hogy a lathatatlan vilagot mozgaté erdket tanulmanyoz-
zék ¢és kutatjdk. Vannak végiill oktatd egyesiiletek;
Allan Kardecnek és hiveinek tanitasa szerint ezek felel-
nek meg legjobban a szellemidézés céljainak. «Mert
a fédolog az, hogy erkélesi javulasunkra forditsuk a
spiritizmust; a tobbi mind meddd kivancsiskodas és
gyakran kevélység, melynek kielégitése a szellemidézés
ligyét egy 1épéssel sem viszi elébbre.» (II. 456—481.1.)

Minden okkultista egyesiilet tagjainak jo6 tulajdon-
sagai: komolysag, tudomany, erkdlcs. JO szellemek
ugyanis csak olyan emberekkel 1épnek kozlekedésbe,
akik nem mulatozasra, de komoly munkira és hasznos
elfoglaltsagra vagynak ¢&s csak azokat jutalmazzdk mélto
sikerrel, akik a tudomany fejlesztésének és az erkolesi
tokéletesedésnek allanak szolgalataban.

Magénak az egyesiiletnek is megvannak erényei ¢és
kotelességei. Erénye az okossag, melynél fogva kebelébe
be nem fogad senkit vagy onnan kizar mindenkit, aki
rosszakarataval vagy kozombosségével az egyesiilet mi-
kodését, a szellemek kozlekedését akadalyozhatnd. Masik
erénye az egyetértés. A tagok szeretete egymas irant és
a kozds jonak megbecsiilése legfobb szabalya minden
egyesiiletnek; kell, hogy a spiritisztikus egyesiiletek
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tagjait is ezek tartsak élénk munkaban és allandd egyet-
értében. Nem kevésbbé fontos a rendtartds ezen egye-
silletekben. «Nem kell gondolni, hogy a szellemeknek
egyéb dolguk nincs, mint benniinket meghallgatni, irja
Allan Kardec. Nekik igenis vannak elfoglaltsagaik és
kiilonben is olyanok lehetnek a koriilmények, hogy kel-
lemetlen rajok, ha megidézzik &ket.» Minélfogva az
egyesiileteknek meghatarozott napokon ¢és oOraban kell
az 1léseket tartani, hogy «a szellemek eszerint osszak
be idejiiket».

Az egyesiilet okossaga akkor van probara téve, mikor
sokan jelentkeznek felvételre. Amit sohasem szabad
elfeledni, azt ilyenkor ¢életbevagd kotelesség szem elott
tartani, hogy t. i. a szellemidézésnek ellenségei kétfélék.
Nyiltak, de ezek kevésbé veszedelmesek, és titkosak,
akiknek céljuk folytonos békétlenséget és kételyt tamasz-
tani az egyesiillet tagjai kozott. Ezek a veszedelmeseb-
bek, mert titkoljak gonosz terveiket ¢és alattomban
mikodnek. Azokat is, ezeket is tavol kell tartani az
egyesiiletektél. Hasonldé okossagot kivan a rossz szel-
lemeknek tavoltartasa. Ezek ellen «szivbeli imaval» kell
kiizdeni és figyelni kell ama jelekre, melyek jelenlétiiket
elaruljak, ami azonban nem kevés odaadast és gyakor-
lottsagot kivan, de egytttal biztositék a csalédas ellen.
A kozvetitdknek is nagy segitségilkre van az egyesiilet
okossaga. Gyakran épen ezen okossag neveli a kozvetit6t
azza, aminek lennie kell, belatd és a szellemek nyilat-
kozatait helyesen megitél6 médiumma.

A sziikkséges egyetértésnek biztositdsa azt koveteli,
hogy inkdbb tobb egyesiilet legyen kevesebb taggal,
mint kevés egyesiilet sok taggal. Kevés joérzésti ember
ugyanis konnyebben egyetért, sok ember kozott gyakori
a nézeteltérés, mar pedig hogy jo szellemek jelentkez-
zenek, feltétleniil sziikséges az egyetértés és rokonszenv
ugy a tagok kozott, mint a tagok és a szellemek kozott.
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Viszont a rossz szellemek munkaja nagyon konnyivé
valik, mihelyt egyenctlenkedés tamad a tagok kozott.
Azért is fontos, hogy inkabb tobb egyesiiletet legyen
kevesebb taggal, mert nagy egyesiiletek felbomlasa
kiszamithatlan veszteség a szellemidézésnek ¢és nagy
elény az ellenfeleknek, mig a felbomlott kisebb egyesiilet
helyén tiz, hisz 1) egyesiilet vagy csoport keletkezhetik,
melyek mind szélesebb kdrben terjesztik a spiritzmust.

A szellemidézd iilésekre (s€ance) vonatkozolag bo fel-
vilagositast taldlunk a parisi szellemidézd egyesiilet
szabalyzatdban, mely a francia Dbeliigyminiszter jova-
hagyasaval jelent meg 1858-ban. (II. 482—493.)

E szabalyzat értelmében az iilések egyetemesek vagy
kiilonlegesek és sohasem nyilvanosak. A kiilonleges séan-
ceoknak az a feladatuk, hogy az egyesiiletnek folyo
iigyeit intézzék és a kiilon tanulmanyozasra valé kérdé-
seket megallapitsak. Az egyesiiletbe nem tartozd szemé-
lyek csak az elnok kiilon engedélye alapjan vehetnek
részt ez {iléseken. Hasonld szigoru ellendrzés alatt all
az egyetemes {iléseken vald részvétel, melyeken a tulaj-
donképeni szellemidézés torténik. Az egyesiillet minden
tagja hozhat ugyan magaval két résztvevét, de ezeknek
neve joval az 1lés elbtt bejelentendd, mely bejelentés
alapjan kiilon meghivot kapnak a résztvenni kivandk.
Idegencknek ajanlva van a hallgatds a séance folyami
alatt; annak megszakitdsa vagy zavarasa pedig egyenesen
tilos és majd kizarassal, majd megintéssel van biintetve.
Magok a tagok is szigortan koteleztetnek illendd visel-
kedésre; egy ¢év alatt eléfordult harom elndki intelem
a kizarast vonja maga utan.

Az 1lések lefolyasa kovetkezd. Fodolog, hogy meg-
felel, Osszhangzo érzelmek és hangulat keletkezzenek az
iilésez6 tagoknal. Alapvetd ¢rzés a vagy, szellemnyilat-
kozatokat venni, valamint a szerénység a varakozasok-
ban. Kelld hangulatot idéz elé a szobanak csinossaga,
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kelld6 hémérséke; mikor mar asztalhoz iiltek s a lancot
megalkottak, kellemes ének vagy zene, példaul zenéld
ordnak jatéka. Teljes soOtétség, bar egyes médiumoknal
elengedhetetlen, nem feltétlenil sziikséges, de kétség-
telen, hogy nagyobb eredményt biztosit, mint a fél-
homaly vagy vildgossag, melyek koziil kedvezdbb az
elébbi. Vilagossag mellett ugyanis nem indulhat meg
kelld fokban az 0sszekoté idegaram a jelenlevok kozt,
elszorodik a figyelem és szinte lehetetlenné valik Ossz-
hangzé hangulatnak teremtése. A lanc megalkotasaban
hat, tiz, s6t husz egyén is résztvehet, de hogy a sziikséges
Osszhang konnyebben létrejohessen, jobb, ha minél
kevesebben vannak. Kevés egyén kell, ha jo, erés a
médium, tobb, ha a kozvetitét még fejleszteni kell.

Gyakran a lanc megalkotasa utdn azonnal, gyakran
csak hosszabb és tiirelmes varakozds utan kezd mozogni
az asztal, mire az {iilésezOk egyike kérdezze meg a moz-
gatd erét: értelmes lény vagy te? Ha igen, kopogj harom-
szor t Ha ez megtorténik, kezdddik a rapport, a szellem-
nyilvanulas. Kérdésekkel és valaszold kopogasokkal meg-
allapitjak, hogy egy kopogas nemet, harom igent, kettd
talant jelentsen, 6t kopogassal pedig azt jelezze a szellem,
hogy a betlisor hangjait hangoztassak sorban. Amelyeknél
kopogas hallatszik, azokat fel kell irni és bel6lik a szellem
feleleteit, melyek néha mar az els¢ kisérleteknél igen
érdekesek, maskor merd siiletlenségek, dsszeallitani.

Az els6 kérdés ez: jol iiliink? Ha igennel felel a szellem,
ez Orvendetes; ha nemmel, kezddédnek a helycserék,
melyeknél az {ilésez6k egyenkint tudakozddnak a nekik
valdé hely utin. Ez a helycsere mindaddig tart, mig
a szellem azt jelzi, hogy mar meg van allapitva a rend,
melyet a kovetkezd iiléseken is meg kell tartani, mert
ezaltal valik Ggy a szellemidéz6 erd, mint maga a szellem-
kozlekedés allandova ugyanazon séance szdmara.

Az {ilések legels6 feladatai kozé tartozik, hogy meg-
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talaljak a kozvetit6t. Ezt gyakran maga a szellem nevezi
meg, gyakran a trance-allapot jelzi. Megtorténik, bar
ritkdbban, hogy az asztalmozgéds helyett egyik {iilésezOnek
karja ¢és keze jon rangatozasba, maskor pedig beszélni
kezd valamelyikiik az ihletnek ¢és .tanitdsnak hangjan.
Az eldbbi jelenség ir6 médiumot, az utdbbi beszéld
kozvetitét jelez. Mindezen esetekre készen tartandok
a nyilatkozatok leirasara szolgald eszkozok, mindk
papir és irén, az ir6 médiumnal ennek kezében, mas
esetben a séance vezetdjénél, aki a kozvetitd utdn leg-
fontosabb személy a tarsasagban. Vezeti az ilést, kér-
déseket tesz a szellemeknek és vagy maga foglalja irasba
ezeket vagy mdas egyén altal leiratja. A tdncolo tallérnak
hasznalata, melyet a kisérletezk a korben leirt betiisor
kozepére tesznek és ujjaikkal érintenek, Tovolgyi szerint
legmegbizhatatlanabb moddja a szellemidézésnek, mert
a tallért barki vezetheti tetszése szerint anélkill, hogy
tarsai a csalast észrevennék.

Ha a szellemek nem jelentkeznek onként, idézni
kell Oket. Allan Kardec erre nézve azt a tanacsot adja,
hogy j6 mindig ugyanazon szellemet idézni. Foltételezi,
hogy ez a szellem jo szellem ¢és az altal, hogy mindig
Ot idézik, a rossz szellemek tolakodasanak van utja vagva.
Masrészt egyugyanazon szellemnek idézése ¢és a vele
valo kozlekedés altal allandd, jo viszony fejlddik ki
a szellem és a séance kozott, mely viszony sok tudashoz,
sok johoz juttatja a kisérletezoket. Meghatarozott alakja
nincs az idézésnek, de Allan Kardec szerint mindig Isten
nevében kell hivni és mindig jo szellemet vagy legalabb
azt kell kérni, hogy rossz szellemek tdvolmaradjanak.

Az imaval torténé idézés ¢és azon szokas, hogy az
iiléseket is imaval vagy vallasos énekkel kezdik, képezi
a spiritizmusnak tulajdonképeni és egyediili kultuszat,
mely az amerikai, angol és magyar szellemidéz6knél is
divatos. A szellemek maguk kdvetelik, hogy igy torténjék.
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«Szent Agostom szellem megfeddte(Il. 509. k. 1.)a szellem-
idézoket azért, hogy ezt nem tették és mikor imaformat
kértek toéle, ezt adta: «Kérjik a mindenhat6 Istent,
kiildjon nekiink jo szellemeket, hogy mehettiink alljanak
és tavolitsa el a rosszakat, kik tévedésbe vezethetnének;
adjon elménknek vildgossagot, hogy az igazsagot a téve-
déstél  megkiilonboztessitk!  Védjen meg rosszakarat
szellemektdl, kik egyenetlenséget tamaszthatnanak ¢és
irigység, dolyfosség, féltékenykedés magvait hinthetnék
el kozottink; az Isten nevében fogjuk oket kényszeriteni,
ha kozénk lopoznak, hogy visszavonuljanak. — Ti, jo
szellemek, kik munkainkat vezetitek, szalljatok ala
és meéltokkd tevén minket tanitasaitok befogadésara,
oktassatok  benniinket! Hadd tinjék el lelkiinkbdl
minden 6nzé vagy a kozos jo javaért! Téged, N., védo-

Mindnyajan megidézheték a szellemek, legyenek akar
baratainknak, akar idegeneknek szellemei, régen el-
hunytaknak, vagy épen most meghaltaknak lelkei.
Ha csakugyan az iaézett szellem jon, a hivasra igy felel;
igen, — itt vagyok, — mit akartok? Nem johet azonban
mindig az idézett szellem, mert vagy nincs erre engedélye,
vagy az idegaramok nem elég er6sek arra, hogy épen
0 jelenhessen meg. Mas okok is akadalyozhatjak. igy az,
hogy ujra megtestesiilt, vagy hogy nem szabadult meg
még az anyagtdl teljesen. Nem tetszik neki gyakran a
kozvetitonek vagy a megidézonek személye, a hely, ahol
és a cél, amelyért az idézés torténik és ezért nem jelent-
kezik.

Arra a kérdésre, mi modon tudjdk meg a szellemek,
kik «az egész vilagmindenségben, az égitesteken el-
szorva élnek», hogy a mindenség legkiilonbozobb pontjain
épen most hivjadk egyiket vagy masikat, egy szellem
igy felel: «Gyakran a hozzatok tartozd szellemektdl,
kiket épen meglatogatnak, értesiilnek errél. Maskiilonben
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pedig olyan jelenség ez, melyet nektek megmagyarazni
nagyon nehéz volna, mert nem tudjatok megérteni a
gondolatatvitelnek azon modjat, mely a szellemek kozt
létezik. Annyit mondhatok err6l, hogy az idézett szellem,
barmily messze legyen is, mikor hivjatok, mint valamely
villamos itést6l gondalati taszitast kap, mely azon
iranyba hajtja és tereli figyelmét, ahonnan az idézés
gondolata jott. Szinte hallja a gondolatot, épen gy, mint
ti a f61don a hangot halljatok». (I. 379. k. 1.)

Az okkultisztikus egyesiiletek ¢és az ilések munkaja
az okkultizmus ¢letében jelentGsebb szerepet jatszik,
mint elsé tekintetre hinnék és sokat megmagyardz a
spiritizmus  rejtélyeibdl. Erre a szerepre vonatkozodlag
mar megvannak a vizsgalatoknak elég biztosan megalla-
pitott eredményei, melyeket j6 lesz most mindjart
szemiigyre venniink.

Eldszor is bebizonyitott dolognak latszik, hogy médiu-
mok csakis egy mas médium befolyasa alatt, illetdleg
médiumokkal dolgozo {ilés kozben képzddnek. E tekin-
tetben Pipemé, a leghiresebb médium sem kivétel:
egy J. R. Cocke nevii médiumnal jutott elGszor révii-
letbe (trance). Meg kell ugyan a jelek szerint engedni azt,
hogy a médium fizikai és lelki organizmusdban mar van
hajlamossag a médiumitasra, amint ezt példaul a masik
hires kozvetiténél, Paladino Eusapianal is megallapi-
tottnak veszik, de maga a médiumsagot jelzd elsd réviilet,
mely a médiumi palyat nyitja meg a kozvetitdnek,
mindig a kornyezet behatasa alatt torténik. Maguk az
iilések legnagyobb {innepiiknek és diadaluknak tartjak,
ha egy uj médiumot folfedezhettek; a hajlamos egyén
azt is tudja, hogy elsé réviilete utdn mint valami prima-
donnat fogjak {innepelni; a misztikus sotétség vagy fél-
homaly, a zsongité ének és zene, a fesziilt varakozas, az
esetleg réviiletben levonek latdsa: mindez 1élektanilag
elegend6 oknak latszik a trance el6idézésére azoknal,
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akik erre hajlamosak. Es ellenkezéleg, mihelyt hitetlen
vagy szkeptikus van jelen, idegen, akirdl sejtik, hogy
nem hisz vagy akinek arcan, magaviseletén, beszédjén
kételkedést vesznek észre, ez ugy hat a tarsasagra elsé-,
sorban, azutdn a médiumra vagy a médiumnak készii-
lére is, amint az egyik legérdekesebb médium, Laura J.
Finch irja, «mint mikor a vizbefulébnak 6lomkdloncot
kotnek a nyakabay. Még a médiumsag iranyat is tobb-
nyire a kornyezet hatarozza meg, azt t. i., hogy beszélo,
ir6 vagy fizikdlis médium lesz-e, akit a médiumsagig vitt
hajlamossaga és a kornyezet. Az iilések lanca, az allando
kérdések, a kész betiisor, az elére elkészitett papir és
irbn, a médium teljesitményeinek latdsa stb. mind ter-
mészetes ¢és lélektanilag elégséges elOkésziiletei a hajla-
mos egyén médiumsaganak és médiumsaga iranyanak.

Mennyire hatnak az iilések és a jelenlevd kornyezet a
médium fejlddésére, az 6 kozvetitésével torténd szel-
lemkdozlésekrey, legjobban az mutatja, hogy a médium-
nak és kozléseinek szellemi tartalma altaldban véve
egyenld a kornyezetnek, az iilés résztvevOinek szellemi
tartalmaval ¢és ehhez igazodik. Az iilésezék varakozasai
és vagyai tikrozédnek a médium kozléseiben, s6t
valésulnak a fizikalis jelenségekben is. A jelenlevoknek
maga az a hite, hogy itt szellemekkel» koézlekednek, az
elokészité imadsag, a pietisztikus hangulat annyira szug-
gesztiv hatassal van a médiumra, hogy kiilonbeni meg-
gy6zddése ellenére is ugy beszél, ir, tesz-vesz, mint
kozvetité az emberek és szellemek» vilaga kozott. Az
emlitett Laura J. Finch szabadgondolkoz6, de azért
mint a szellemvildg hirndke beszél a séanceokon és ki-
mondja, hogy itt, ezen az {ilésen, ahol szellemnyilat-
kozatokat  tesznek, magatartdsira  er6sebb  motivum
mindenféle mas érdeknél, példaul a jo kereset érdekénél is,
az a tudat, hogy 6 most kozvetité a szellemek» és az
emberek kozott.
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Katholikusok eldtt  katholikusan, protestansok eldtt
protestans izzel beszélnek a kozvetitok. Ha a kornyezet
valtozik, a szuggesztiv hatasndl fogva a kozlések stilusa
és egész jellege is mas lesz. A S. P.R.-nek egy ir6 médiuma
tudés emberek el6tt kisérletezik. Clelia nevii «szellem»
jelentkezik s a tudés kérdésre: mi az ember, kitér és
igy valaszol: az élet kevésbé értékes. Az értelem vila-
gosan ez: a foldi életnél van egy értekesebb, a tul vilagi.
Tobb kérdés és tobb hasonld felelet utdn a “szellem»
nem valaszol tobbé, de masnap ismét jelentkezik s akkor
egyszeriien letagadja, hogy &6 Iétezik és azt mondja,
hogy az ir6 médium tegnap a sajat tudatalattijaval»
értekezett. Az alkalmazkodas a kornyezethez, a tudosok-
hoz wvilagos; ezek t. 1. a tudatalattival magyarazzak a
médiumok intellektualis teljesitményeit. Egyetlen kis jel
vagy sz6 a kornyezet részérél elég arra, hogy valami a
kivant iranyban rogtén torténjék s a kozvetitd olykor —
kelepcébe  keriiljon. Szamtalan példdja van ennek.
Stanley Hall, az amerikai pszichologus csak ugy oda-
vetbleg beszél Pipemé el6tt egy meghalt baratjarol.
Piperné elréviil és automatikus irdsdban mindjart jelent-
kezik Stanley Hall meghalt baratja: sok irds, gazdag
kozlések, amiknek Stanley azzal vet véget, hogy akit 6
baratjanak mondott, sohasem is élt.

Az egyének tehat, a spiritiszta egyesiiletek tagjai koz-
vetve, példaul irasaikkal, lapjaikkal, de még inkabb
az lések résztvevoi kozvetlenil, beszédeikkel, Ontudat-
lan suttogasukkal, feleleteikkel, arcjatékuk ¢és kézmoz-
dulataikkal maguk nyujtjak a sziikséges tudnivalokat
és maguk aruljak el a benniik atfutdé gondolatokat ¢&s
kivansagokat. Ha a médium figyel és tlgyesen horga-
szik», meg tudja csinalni a tdbbit. EbbSl magyarazhato,
hogy Pipemének kontrolja (ez az angol neve a médium
altal jelentkezd6 d4gensnek, vagyis «szellemnek» vagy
személyiségnek) Phinuit dr. panaszkodott, ha a séance
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résztvevOi nem akartak «rendesen beszélni», azaz okosan
kérdezni s nézeteiket elore elmondani; az ilyen esetben
rendesen Pipernének tudoménya is megsziint.

Nem akarom Piperné emlitésekor azt a gondolatot kel-
teni az olvasdban, mintha 6t annyi mas csaldo médium-
mal egy sorba helyezném. En targyilagosan nézem,
kutatom és targyalom ezeket a dolgokat ¢és elismerem,
hogy Pipeménél egyelére a normalisan felili olyan tehet-
ségek és megismerések mutatkoznak, amelyeknek szalait a
tudomany nem ismeri, de az ellen, amit M. Sage (XXI. 3,
2i. 1.) mond, hogy Pipeménél mar nincs sziikség Ovatos-
sagra, mert Piperné sohasem csalt, tiltakozom.

Epen a kell§ Ovatossag, koriiltekintés, szigora ellen-
Orzés, elbitélet nélkiil munkalkodd szem és megfigyelés
hianya okozta, hogy sok tudods kutatéo is, koztik Ulrici,
Crookes, Wallace, tjabban Hodgson, aki pedig el6bb
Blavatskyt leleplezte és csuffatette, Ontudatlanul s
alaestek a kornyezet hatasanak, mikor egyes jelenségek-
nek ténybeliségét elismerték, so6t azokat spiritisztikus
alapon magyaraztak, azaz tulvilagi szellemek miikodé-
sének tulajdonitottak. Az a lelki beallitds, melyet a kor-
nyezett6l vettek, mutatkozik (megtérésiikon» is, mint
ahogy a spiritisztdk mondjak, tulsdgos hiszékenysé-
giikkén, bizalmukon is a médiumok s a koérnyezet irant,
valamint elévigyazatuk hianyaban is, amelyek miatt
a hibdk és csalasok forrasait nem tudjuk kell6képen
eltomni. Ezt kiilondsen Bappert bizonyitja nemcsak a
materializacios esetekre vonatkozolag, hanem Tischner-
nek telepatikus kisérleteit illetdleg is.

Végkovetkeztetésil ma is vallom, amit 1899-ben
«A spiritizmus» c. konyvemben megirtam, hogy a spiri-
tisztikus  jelenségekben, melyeket a médiumnak tulaj-
donitok, a kdrnyezet, az iilések résztvevéi majd Ontuda-
tosan, majd Ontudatlanul mikddnek  kozre;  hogy
tovabba csalas van a dologban majd a kozvetitd, majd a
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kornyezet részérél, majd pedig mindkettének a részérdl,
olykor 0Osszebeszélés, maskor kolcsonds sugalmazas altal.
Nem akarom azonban tagadni, hogy e csalas sokszor jo-
hiszemii vagy oOntudatlan. Errél is, valamint az imént
emlitett Pipernének rendkiviili teljesitményeir6l még
alabb bévebben irok.

V. Médiumitas és médiumok.

A médium sz6 akar mint fonév, akar mint melléknév
eredetileg térbeli tekintetben a kozéps6t, idébeli tekin-
tetben a kozbees6t, folyamatban levdt jelentette és csak
késébb hasznaltdk a szt a kozbenjard fogalmanak
jelolésére. Ebben az utobbi értelemben hasznalja a szot
az okkultizmus (spiritizmus) €s magyarul kozvetitésnek
és kozvetitonek mondja. Perty a médium sz6é helyett a
gorog PO -bol csindl német szot, Dippel inkdbb a
minister sz6 hasznalatat tartana helyesnek. Legujabban
divatba jott az angol szénak hasznalata a médium jel-
zésére: automatist.

Lassuk elébb a  spiritizmusnak  (okkultizmusnak)
nézeteit a «kozvetitd erérél» és a médiumokrol, alabb
pedig a tudomany megallapitasait.

I. Médiumok a spiritizmus nézete szerint azok a leg-
kiilonb6zébb  kort férfiak és nék, akik a szellemeknek
kozlekedését az emberekkel kozvetitik. Allan Kardec
szerint kozvetitok nélkiil is jelentkezhetnek szellemek
és torténhetnek spiritisztikus jelenségek, de ez ritkabban
torténik és a szellemek munkaja kozvetitk nélkiil
kevésbé tokéletes. — A médiumok majd fizikai, majd
pedig intellektualis jelenségek nyilvanitasara szolgalnak:
a kopogo-hangok, asztalok és targyak mozgasa, a levi-
tacid, a materializacié (szellemjelenés) fizikai, a «szellem-
kozlések», «szellemirdsok», tanitdsok intellektualis jelen-
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ségek. — A sokféle hallo, beszéld, ihletett, josolo, alva-
jar6, elragadtatasban levd, festd, rajzold, zenéld, lato
kozvetité kozil kivalik az ir6 médium, aki vagy talal
szellemirasokat papirjai kozott, vagy megidézi a szelle-
meket és gépiesen irja, amit ezek diktalnak, vagy végiil
ihletett  allapotdban maga irja a  «kinyilatkoztatotty
gondolatokat.

ir6 médiumok 1tjan, akik elsérangi helyet foglalnak
el a kozvetitok kozt, kaptak spiritisztdink példaul a kovet-
kez6 kozléseket: Bolyai Farkas «szelleme» jelentkezik
s az ir6 médiumnak ezt diktalja: V¥i#4=73. Horatius
Flaccus «szellemét6ly ezt a kivald sort kapja egy ird
médium: Trans, apud, adversus quarto iunguntur, et ante.
Pet6fi «szelleme» igy nyilatkozik:

Kis gyertyafény latszik
A nagy sotétségbe:
Koriilveszi, eltemeti
Hitetlenség éje.

Vorosmartynak, a Szoézat alkotdjanak «szelleme» ezt
vagja ki:

Lesz majd hajnal, lesz majd reggel
S feltiinik a napsugar,

Elmulik a vak sotétség,

Vildgos lesz a hatar.

Bizonyos, hogy mindez «kinyilatkoztatasnak» roppant
sok attol a kozvetit6tél, de képteleniil kevés Petofitél és
tarsaitdl. A spiritisztdk mégis ihletett latnoki szellem
szavainak» mondjdk ezeket az ostobasagokat. Kiilonben
vannak az ir6 médiumok koézt Gjonc és tapasztalt, termé-
ketlen és béven ird, nyugodt és izgatott kdzvetitok.

A tokéletes ¢és hasznavehetd kozvetitokkel szemben
vannak tokéletlen és rossz médiumok. Ilyenek a kony-
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nyelmii, ko6zonyds, képzeldédd, kevély, ingerlékeny, pénz-
vagyo, féltékeny kozvetitok, tovabba a rosszhiszemil és
tettetd médiumok, vagyis akik olyan tiinemények létre-
hozasara is valalkoznak, melyekre nincs erejilk. Ezek a
médiumok biinei, erényeik pedig készséges josag, sze-
rénység, odaadas, a szivnek egyszertisége, felebarati sze-
retet és az anyagiaknak megvetése, melyek Oket biztos
médiumokka teszik. A médium megbizhatosaganak egyik
jele, ha kiilonleges tehetségéhez ragaszkodik és nem kivan
altalanos, vagyis minden jelenségre alkalmas kozvetitd
lenni. Kiilonds, hogy a kozvetitéknek, akik pedig Allan
Kardec  szerint  «Istent6l jové  kinyilatkoztatasokat»
kozolnek, nincs sziikségiik az Isten irdnt vald szeretet,
vallasos jamborsag erényeire és az olyan jo cselekede-
tekre, min6k az imadsag szeretete és a vallasos életnek
egy¢b gyakorlatai, de nincs sziikségiik semmiféle tanu-
lasa vagy komoly foglalkozasra sem.

A kozvetitd és a «szellem» viszonyara nézve Allan
Kardec Eraste szellem wutan ezt tanitja: a kozvetit6k
csak masodrangi szerepet visznek a szellemnyilvanula-
soknal. Feladatuk csak az, ami a villamos vezetéké;
a szellem iigy hat a kozvetitére, mint a tavirétiszt billen-
tylijére, azaz amint a tavironak tik-takja akar ezer mér-
foldnyire is odanyomja a jegyeket a papirszalagra, 0Ggy
kozik a «szellemek» a kozvetitd altal, amit mondani
akarnak, azon mérhetetlen térségeken keresztil s,
melyek a szellemvilagot az anyagitdl elvalasztjdk. A tav-
irasnak ellenségei némely 1égkori behatasok; ezekhez
hasonlok a szellemkdzvetitésben is varrnak: a «sirontuli
taviratoknak» olykor «ellenséges kozegeken» kell athatol-
niok, de a szellemek er6i és akarata rendesen gybzedel-
meskednek az akadalyokon ¢és gyakran adnak magasz-
tosabb tanitasokra kevésbé alkalmas kozvetitok altal
is «fenséges erkolcsi tanitdsokat». (II. 18—20. fej.) Nem
tudok azonban emlékezni, hogy a szellemkozlésekben
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olvastam volna valamit, ami az erkoélcsiség vagy tudo-
manyossag mélyitésére szolgalna.

A médium ¢és «szellem» 0Osszekottetése élettani folyamat
altal 1étesiil:  kett6jiikk perispritjiének (az  okkultizmus-
ban: asztraltest) kell hasonlonak lenni és egyesiilni, hogy
az Osszekottetés létrejojjon és nyilvanulhas son,A  perisprit
a szellemnek (léleknek) félig anyagi boritéka, mely az
anyagtalan szellemet a teljesen anyagi testtel Osszekoti.
A halalban a szellem elvalik a fizikai testtél, de nem a
perisprittél; ez a szellemmel tovabbra is egylitt marad
és tole elvalaszthatatlan. A perisprit alkotoelemeirél a
spiritisztaktol nem kapunk felvilagositast. Majd azt
mondjak, hogy villamos anyag vagy mas finom szovet,
majd hogy idegfolyadék vagy paraszerli, hajlékony ¢és
kiterjeszthetd test, mely birtokosanak akarata szerint
a legkiilonb6zobb alakuldsokat veheti fel. Egyik kiilonds
tulajdonsaga a perispritnek az athaté erd, melynélfogva
ugy tor at minden anyagon, mint a fény az atlatszo tar-
gyakon. «Elteté fluidumnak» is hivjak, mert a szellem
a perisprit altal adja az életet a testnek, kovetkezésképen
a perisprit az eszkdze nemcsak a szellem értelmi és érzelmi
nyilvanulasainak és az akarat tényeinek, de a fizikai
cselekvéseknek is. A perispriten kivill van még az emberi
szervezetnek egy, a perisprittel szorosan Osszefiiggd
eleme: az «allati fluidum». Ez annak az «altalanos flui-
dumnak» része, melyben az életer6 is bennfoglaltatik ¢és
melyet «szent Lajos szelleme» minden létezd dolog sziik-
séges elemének nevez.

Mig a szellem emberi testben lakik, a perispritnek és
az allati fluidumnak mindig vannak kiilonb6z6 alanyok-
nal kiillonb6z6 mértékii kiomlései és tulajdonképen ezek
a kiomlések alkotjadk a médiumi erét, s6t magat a mé-
diumot. Ennek médiumi mindsége, gyengesége vagy ereje
attol fliigg, mennyi omlott ki e fluidumbdl és e kiomlott
rész lazabb vagy szorosabb Osszekottetésben maradt-e
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az altalanos fluidomnak és a perispritnek egész anyaga-
val. Boven kell clédomlenie a fluidumnak a koézvetitobdl,
hatalmasnak kell lennie a szellem perispritjének, st a
két perisprit és fluidumnak hasonlonak kell lenni, hogy
a szellem és a kozvetitd kozt Osszekottetés 1étesiiljon.
A b6 kiomlés létesiti tehat az Osszekottetést €s konnyl
kozlekedést, a fluidumnak hasonlésaga pedig adja a mé-
dium egyediségét. Az anyagnak ellenallasa, mélynél-
fogva a fluidum kiomleni nem képes, az oka, miért nem
képezheték ki egyes emberek kozvetitokké (II. 64. 5. 68.
80. 139. 313.1.). Allat nem lehet kozvetits. (IL. 22. rész),
hianyzik képessége arra, hogy «szellemekkel» egyesiiljon,
de meg azért sem, mert a médium egyik feladata, hogy
foglalkozasanal fogva erkélcsileg tokéletesedjék, erre
pedig az allat nem képes.

A médiumitas tehat az okkultizmus (spiritizmus) fel-
fogésa szerint ¢élettani természetes folyamat, fluidumok
ki- és Osszedmlése hasonlosagi és rokonszervi alapon,
Oonmagaban véve (de nem a kivitel és hasznalat modja-
ban) egészen fiiggetleniil az erkolcsi vonatkozasoktol.

Itt azonban nagy ellenmondas van. A hasonldsagi és
rokonszenvi elv alapjan jo «szellemek» csakjokdzvetitovel,
rosszak csak rosszal kozlekedhetnek. De nem igy van:
rossz <(szellemek» gyakran 1épnek &sszekottetésbe jo koz-
vetitdvel és viszont rossz emberek is kapnak médiumitast,
és mivel ennek egyik célja a jo «szellemekkel» valé koz-
lekedés, tényleg keletkezik, viszony rossz «szellem» ¢és
j6  kozvetité, valamint jo «szellem» és csald6 médium
kozott. Eraste «szellem» erre oktatja a spiritisztakat.
Vagyis credo quia absurdum. De egyuttal annak a bizony-
talansagnak teszi ki sajat tanitasuk a spiritisztakat,
melyet nem képesek lekiizdeni. Hallottuk Kahlhammer
és Wolf miincheni médiumok ellentétes beszédjeit.
Melyik nyilatkozatuk szarmazott jo «szellemtdl», melyik
rossztol? Példaul hazug «szellemtdl». Ilyen nagyon sok
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van, mondjak. (II. 298. kk.) Mar bemutatkozasuk tobb,
mint illetlen: elhazudjak igazi neviikket. Példaul Vay
Adelma baréné azt hiszi, hogy szent Ldrinccel és szent
Alajossal tarsalog, hogy Buddhat idézte meg, aki elsé
ujratestesiilése  alkalmaval szent Péter, a masodiknal
xaveri szent Ferenc volt. Aztdin némely médiumok azt
hiszik, hogy szent Péterrel, szent Pallal, az evangélistak-
kal, Sziiz Mariaval, Jézussal koézlekednek, de ez nem azt
jelenti, hogy a jelentkezé (szellemek» csakugyan azok,
akiknek nevét felveszik, csak a «szellemeknek» azon
csaladjaba ¢és rangfokozataba tartoznak, melyben szent
Lérinc, szent Alajos stb. vannak. Panaszkodik Allan
Kardec, hogy sokszor még az sem hasznal semmit, ha az
ember Isten nevében hivja fel ezeket a (szellemeket» arra,
hogy mondjak meg igazi neviiket. Nem teszik meg,
hanem tovabb csufondaroskodnak. Nemcsak neviiket
hazudjak el, hanem siiletlenségeket, illetlen, bargyu,
tragar dolgokat beszélnek és megcesaljak a médiumot is,
a hivd spiritisztakat is. (II. 24. fej.)

Amilyen a szellem, olyan a kdzvetitd. A perispritnek
ez a jozan kovetkezménye. Ha mar most Allan Kardec
mindeniitt azt hirdeti, hogy a médiumitas Isten ado-
manya, kiilonds kegyelme, nagy kivaltsag, természet-
feletti ajandék ¢és viszont annyi a hazug «szellem», hogy
télik védekezni sem lehet, az eldtt a kérdés elott all
a spiritizmus: hat ilyen (szellemekre» bizza az Isten az
6 titkait, csald, kufarkodd, gyakran =ziillott médiumokra
kinyilatkoztatasait? =~ Emberbolonditds  és  istenkisértés,
ami itt foijik. Mi védi meg azt a talan nagyon becsiiletes
médiumot a jonak képzelt, de valdjaban hazug (szellem»
csalasaitol? Azt mondjak, (tokéletes kozvetitd az volna,
kihez rossz (szellemek» sohasem kozelednek csalasi szan-
szandékkal. A legjobb kozvetitdé pedig az, akit, mert
csak jo (szellemekkel» rokonszenvezik, legkevésbé csal-
tak meg. Mas szoval a médium valogassa ki, melyik
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a jo (szellem», mi a jo a szellemnyilatkozatokban, legyen
a toll okosabb, mint az ir6, a kozvetitd boélcsebb és fur-
fangosabb, mint a «szellemek», akiktdl pedig a vilag
erkdlcsi és szellemi atalakitasat remélik a spiritisztak.

A spiritisztak szempontjabol nagy kérdés ez is. Ha a
«szellemek», még a jok is, hazudoznak, ha gyakran az koz-
vetitd is tizenharomprobas szédelgd és a maga gon-
dolatait mondja el, nem a szelleméit, ha a (szellemnek»
sem nevével, sem erkdlcsi mindségével nem lehetiink
tisztaban, lehet-e hitéit adni a nyilatkozatoknak, me-
lyeket toliik a kozvetité utjan kapunk? A spiritisztak
azt felelik, hogy altaldban nem. Sem az nem bizonyos,
hogy a nyilatkozatok a «szellemt6l» jonnek, sem az, hogy
igazat beszél, aki beszél. Dehat ez esetben semmi sem
bizonyos a szellemidézésben? «De igen, feleli egy (szel-
lem», mert itél6 er6tdok van arra, hogy megbiraljatok
a kozléseket. Ha levelet olvastok, meg tudjatok mon-
dani, vajjon neveletlen fickd vagy mivelt ember, tok-
filko, egyligyi vagy boles ember irta-e azt? Miért ne
volnatok erre képesek, ha «szellem» az, aki irt hozzatok?»
(II. 362.) Dehat akkor miért mondjak a szellemnyilat-
kozatokat  (kinyilatkoztatasoknak»?  Miért szidnak a
szellemidézOk mindenkit, aki csak a legkisebb gyantit
is taplalja a spiritizmus ellen altalaban, az értelmi jelen-
ségekkel szemben kiilondsen? Miért fektet ez utobbiakra
kiilonos sulyt Allan Kardec? Miért mondja a szellem-
idézést tudomanynak, bolcselkedésnek, ha itt semmi
sem bizonyos, ha legtdbbszor csalodunk és mindig csalod-
hatunk? Mi azt hissziik, irja Toth Béla, hogy a mi har-
cunk a spiritizmus (okkultizmus) ellen amolyan légy-
pusztitas, kacagva itlink nagyokat ezen az agyvei O-
rontd ostobasagon. Pedig hat az igy hivé és igy gondol-
kodd tarsasagnak nem légycsapd kell, hanem a haborts
fizika eszkdze, a shrapnell és bel6le egy telitalalat: jus-
son elég beldle elsdsorban a (szellemekneky.
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A médiumitds tartossagara vonatkozolag azt mondjak
a spiritisztdk, hogy az majd ndvekszik, megapad, néha
végképen el is vész. A megapadasnak oka az allati ideg-
aramnak s ezzel az életerének folytonos és farasztdé hasz-
nalata a médium részér6l. De ez az apadas nem mindig
természetes folyamat. Olykor a «szellemek» maguk
kimélik kozvetitdjiiket és nyugalmat engednek neki,
maskor nem telik benne kedvilk s azért odahagyjak.
(II. 267—272.)

A spiritisztikus jelenségek kétfélék; értelmiek és fizi-
kaiak ¢és a szellemidézOk tanitdsa szerint a perisprit és
idegfluidum segitségével igy jonnek Iétre. Példaul értelmi
jelenség az, hogy az ir6 médium kezében tartott iroén
egyszerre megindul és értheté mondatokat ir a papirra.
A megfejtés itt ez: a «szellem» a sajat fluidumat, melyet
az altalanos fluidumbol gyiijtott Ossze, egyesiti a kozvetitd
idegaramaval, gyakran ennek beleegyezésével, maskor
tudta nélkiil, de minden esetben ugy, hogy az egyesiilt
két fluidum mint egy cselekvd a kozvetitdé kezének moz-
gasat és az iron munkajat hozza létre.

A fizikai jelenségek megfejtése még konnyebb. A mii-
kodo «szellem» nemcsak a sajat perispritjét hasznalja
a munkara, hanem a kozvetitonek idegdramat is és ha
ez nem elég, a jelenlevokét is. Példaul az asztal lebegése,
visszacsapodasa ugy torténik, hogy az asztalt a «szefiem»
sajat és a kozvetitoével egyesitett fluidumaval t6lti meg,
mialtal az asztalnak «mesterséges ¢s pillanatnyi élet.et»
ad és igy az asztalnak repiilését a «szellem» sajat peri-
spritjévél igazgatja. Zollner pénzének athulldsa az asztél
lapjan, valamint 4ltaldban az anyagnak anyagon valo
athatolasa a «szellemnek» azon miikddése, hogy az
anyagnak likacsaiba sajat perispritjét Omlesztetté, ezaltal
ott hézagokat tamasztott, melyek Ilehetévé tettek a kol-
csOnds athatolast. Ha ez megtortént, a «szellemt vissza-
szivja perispritjét és az anyag tOmecsei Ujbol szorosan
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egymashoz tapadnak. A  materializacidban  kdzvetito-
iét6l veszi a «szellem» a szikséges idegaramot, mellyel
mindaddig teliti sajat perispritjét, mig ez lathato alakot
vesz fel. Az idegaramnak eme siiritése adja a ruhazatot
is s mivel erre az er6t a kozvetitdtél veszi, gyakran
megtorténik, hogy a szellem ruhdzata ¢és alakja hasonlo
a kozvetitééhez.

II. Mig azokat a megallapitisokat vizsgaljuk, me-
lyeket a médiumitasrél és médiumokrol a spiritisztikus
felfogassal szemben a tudomany tett, az olvas6 egyeldre
tekintsen el attol, hogy vannak csald6 médiumok és van
tettetett médiumitas. Itt fOképen arr6l a rendestdl
eltéré6 fizikai és pszichikai allapotrél van szd, amely a
médiumitast alkotja s legalabb egynéhany kozvetitd-
nél tényleg mutatkozik. Abbol, hogy Ilehet vagy van
ilyen allapot, egyaltaldban nem kovetkezik az, amit az
okkultistak  (spiritisztak) belemagyaraznak, mintha az
ilyen ember, tehat a médium kiilon istenkiildotte, valami
kiilonds okkult erdk birtokosa volna, mintha a mé-
diumitds természetfeletti vagy a természeten feliili 4lla-
pot volna, vagy egy volna az emberi mindenhatdsaggal.
Err6l szo sincs és vizsgalddasunkban csak a médiumitas
ténye fontos, a beldle levont kovetkeztetéseket minden
elfogulatlan olvas6 konnyen ¢és biztosan le fogja vonni.
Tartsa figyelemben az olvasd azt is, amit az elébbi fejezet
végén a kornyezet és kdzvetitd viszonyardl eléadtam.

Minden tudomanyos megallapitds megegyezik abban,
hogy a médiumitds természetes allapot és a kozvetito-
nek erdi természetes, bar a rendestdl eltérden fejlodott
er6k. Kiilonbség ott van a tudomanyos megallapitasok-
ban, ahol a médiumos allapotnak Osszetevé elemeirdl
beszélnek.

Az egyik megallapodds azt mondja, hogy a médiumitas,
vagyis az a képesség, hogy wvalaki médium lehessen,
minden emberben megvan kisebb-nagyobb fokban, de
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még a legkedvezObb természeti hajlamossagot is gyakor-
lattal kell kifejlesztem. Egy masik megallapitds szerint
a médiumsaghoz hajlamossag kell és mar maga a hajla-
mossag hisztérikus alapon nyugszik, a médiumitds pedig
az Ontudathasadasban, a tudatalattinak» a rendestdl
eltéré fejlodottségében és funkcidiban éri el teljességét.
Van végiill még egy, ezeknél is 0jabb felfogas, a pszicho-
fiziologiai (lélek-élettani), mely a médiumsagot egészen
rendes mukddésekkel magyardzza és tagadja, hogy a
médiumsag a rendest6] eltérd allapot vagy tehetség volna.

1. Az els6 megallapitas szerint a médiumsagnak egye-
diili eleme és lényege autohipndzis, azaz Onsugalmazas.
Egészen egészséges szervezetekrél is bebizonyul, hogy
ha csak egyszer, még inkabb ha tobbszor lattak elréviild
kozvetitét, de  kiilondsen ha  magukat hipnotizal-
tattak, konnyen sikeriil nekik Onmagukat hipnotizal-
niok. Ennek eszkdzei bizonyara masok az ujplatoniku-
soknal, masok az athosi quietistaknal, az indiai iakirok-
nal vagy a samanoknal és masok a modern kozvetitok-
nél, de a dolognak a Iényege ¢és eszkéze mindentitt
ugyanaz: el kell hinni, hogy Ilehetséges a médiumsag.
akarni kell a médiumsag vagy révilet allapotat, szoval
az eszkdz mindeniitt az Onsugalmazas. Ch. Tout mé-
dium, iskolai igazgatd, akinek fizikai vagy pszichikai
hajlamossagrol a forrdsok semmit sem tudnak, egy
séanceon hirtelen esik réviiletbe; mint Onmegfigyelései-
ben mondja, kényszeritést érezett arra, hogy az Aallitolag
épen jelenlevd «szellem» megnyilatkozéasai szerint viselje
magat. (Vili. 28. k.)

De mit ér el a kozvetitdé ez Onsugalmazassal? Mindent,
amire csak vagyik. A yogik a nirvana Urességét ¢érzik,
az ujplatonikusok és quietistak ¢égi vildgossagot élvez-
nek, Swedenborg a mennyet és poklot latja. A modem
médiumokndl az, hogy irni fog, hogy vallasos kijelen-
téseket tesz, hogy targyakat mozdithat meg, kopogast
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kell észlelnie vagy észleltetnie, ez — leszamitva termé-
szetesen az egészen durva csalasokat — mind bebeszélés
onmaguknak, azaz Onsugalmazis, mely épen ezért tobb-
kevesebb sikerrel is jar a médiumos produkciokban.
Ez az Onsugalmazas fejti meg azt a jelenséget, hogy
példaul a wvallasos kijelentések vagy tudomanyos kér-
désekre adott valaszok sohasem muljak feliil a kozvetitd
vallasi vagy ismereti szintajat és hogy a fizikai pro-
dukciok autoszuggeszitv ereje rogton megsziinik, mihelyt
akdr egy ledlcazéas, akar egy ellenkezd sugalmazds az
elébbinek erejét megtdri. Maga az a hiszem is Onsugal-
mazas, hogy a kozvetitd nem a maga, hanem valami
«szellem» nevében beszél. Az irds, mely ilyen sugalmazott-
sagban létrejon, tobbé-kevésbé el is tér a kozvetitd
rendes kezeirasatol. Mivel a személyiség-valtozas tiinete
mély hipnozisban sugalmazassal eldidézhets, a réviilet-
ben levé médium szellem-hiszemét nyugodtan értel-
mezhetjiik ugy, mint autoszuggesztiot.

A hipnézisnak olyan jelenségei, amindk az ¢élesemlé-
kezetliség (hypermnesia) vagy talérzékenység (hyper-
aesthesia) a  kozvetiték tranceaiban is megvannak.
Az, amit valaha tudott, de kés6bb teljesen eclfeledett
itt ismét felszinre és Ontudatra juthat maginak a réviilet-
nek idejére, ennek elmultaval azonban igaza lehet
a médiumnak, ha azt mondja, hogy 6 a dologrol mit
sem tud a rendes ébrenlétben. A hiperesztézia az érzékek
élesedése ¢és ez A4ltal képesiilhet a kozvetitd egészen
odaig, hogy a jelenlevék Onkéntelen mozdulataibol,
arcjatékabol a wvart valaszt ellesse, egyaltaldban, hogy
ingereket, melyek mindenkinek figyelmét elkeriilik,
a médium folvegyen és réviileti ontudatara juttasson.

2. A fent jelzett masik foltevés a most eléadottnak
nem mond ellene, hanem azt kiegésziti. Koriilbelil min-
dent megmond ez a masodik megallapitds, mikor pon-
tosan meghatarozza, mi a kozvetitd. A médium olyan
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egyén, akinek kiilonds hajlamossaga van  Ontudat-
hasadasra és pedig tobbnyire hisztérikus alapon; de
ez a hajlamossdg nem mindig mint kimondott betegség
vagy korlatolt tevékenységi képesség nyilatkozik, mert
vannak a médiumok kozt egészen ¢ép, okos, munkas
egyéniségek is. Tobbnyire azonban mar a gyermek-
kortol mutatkoznak a késébbi kozvetitoknél abnormis
idegi jelenségek. D’Esperance asszony, akit mint gyer-
meket anyja igen gyakran hagyott magara egy félig
lakatlan héazban, azt mondja, hogy sohasem tudta meg-
érteni mas gyermekeknek félelmét a magukbanléttol,
pedig ijesztgették szellemekkel és kisértetekkel. «Nekem
sohasem voltak iiresek a szobak. Idegenek jarkaltak
ott le ¢és fel, egyik szobab6l a masikba; voltak, akik
mosolyogva biccentették meg fejiikket, ha babjaimat
tartottam  eléjik. Ezek az arnyékszerii alakok néha
annyira ¢éléknek ¢és érzékelhetéknek mutatkoztak, hogy
Osszetévesztettem Oket latogatdinkkal.»y Mas esetekben
a szokatlanul er6s sugalmazhatésag hajlamosit a médium-
sagra. Palladino Euspidnak egészen ¢éber dallapotaban
csak annyit kellett mondani: «A jobb kezét nem mozdit-
hatja meg!» Mintha odakotottek volna, ugy maradt
a keze az épen érintett targyon.

Azt mar az elébbi fejezetben el6adtam, mint valik
a hajlamos ember a kornyezet behatasa alatt — tehat
ismét csak valamely sugalmazas altal — médiumma.
Ennek a médiumsagnak lényege azonban az Ontudat-
hasadasban ¢és illetleg a tudatalattiban van, mondja
a megallapitds, és az Ontudathasadast és tudatalattit,
ezekkel egyiitt a kettGséntiséget igy magyarazza.

Az ember a sajat énjét mint egységet, s6t mint egyedet
és oszthatatlant fogja fel és énjének egységét élete egyes
szakaival, a gyermekség, ifjusdg, meglett férfiusaggal,
aggkorral  szemben, amelyekben mindeniitt annyira
mas gondolkodas, izlés, mas ¢életviszonyok mutatkoznak,
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hogy szinte egyik és masikban mintha kiilon egyéniséget
képezne az ember, emlékezése altal O6rzi meg. Mindaz,
amit az egyén mint gyermek, ifji, megndtt megélt,
latott, hallott, gondolt, egyetlen tarsitasi kort alkot
az egyén szamara, azaz annak a hatalmas gondolati
mennyiségnek  Osszes részei szorosan Osszefliggenek,
asszocialtak egymassal, tehat egymast fel is idézhetik.

De mar az ember normalis életében is kiszamithatlanul
nagy az a képzet- és gondolati mennyiség, amelynek
egyes egységeihez nem ér el az emlékezés, amelyek tehat
kiviil esnek a tarsitds erején, valami modon mégis be
vannak kapcsolva az ember ¢énjébe. Emlékeztetnek
almainkra, melyekre mar nem emlékeziink, mindarra,
amit mar elfeledtink, mindarra, amin szemiink meg-
figyelés nélkiil végigfutott. Ezek, mondjak, az egyéniségek
forgacsai, és mig forgidcsok maradnak, nem mutatkozik
semmi rendkiviili jelenség; azonban képezhetnek ezek
a forgacsok az ¢éber oOntudattol kiilonb6z6 oOntudatot,
a tudatalatti Ontudatot, vagyis kiilon tarsitasi kort és
mint ilyen egység dolgozhatnak egyiitt és -elvalasztottan
az éber eszméleti Ontudattél. Az igy Iétesiilt allapotot,
amelyben t. i. az éber oOntudat és ez a masik Ontudat
akar allanddan, akar idészakonkint, akar csak esetlegesen
egymds mellett halad ¢és funkcional, mondjak kettos-
éniiségnek vagy kett6slényiiségnek, a masodén képzet-
tartalmat tudatalattinak és a masodén jelentkezését
egyes esetekben Ontudathasadasnak, azaz a magat
egynek ¢és oszthatatlan egyednek érez6 éber Ontudat
kettészakadasanak egy rendesre ¢és egy misztikusra,
rendkiviilire.

Itt elmélettel vagy foltevéssel van dologunk, melyet
egyesek tagadnak (Théod. Ribot: Die Personlichkeit,
1894.) vagy legalabb az adott esetek magyarazataul
nem tartanak sziikségesnek, masok egész rendszerré
tesznek a médiumsag megfejtésére is. Hivatkoznak,
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mint pl. Hennig tanar, annak az alvajar6 dedkjanak
esetére, aki reggel asztalan talilja a maga Irasaval
elkészitve azt a feladvanyt, melyet tegnap este félbe-
hagyott, mert nem boldogult vele. Ez, mondjak, a kiilon
munkalkodd masodén eredménye. Itt van a hipnozis
esete. A médium kezdi beszélni: (Mikor tegnap délutin
sétalni mentem, esni»... erre beall a hipndzis, az es6rol
nincs tobbé semmi sz6 és a médium abban az érzelemerds
képzetkorben mozog, melyet a hipnotizald sugalmazott
neki, a felébredésnél ellenben ez a képzetsor lezarul
teljesen és a médium folytatja: «... kezdett az esé
és az ernydm nem volt velem». Egy jokedvli férj tréfaja:
egy hangos ¢jszaka utdin nem tud megtaldlni valami
kulcsot, a feleség pattog s a férj ezzel vigasztalja: megallj,
fiam, majd megtaldlom, ha megint részeg leszek.

Ennek a foltevésnek hivei az okkultista jelenségeknek
egy részét a tudatalattinak mikodésébol igy magya-
razzak: a médiumnak idegen s a médium altal nem
ismert nyelven valé beszédje vagy legalabb a néhany szo,
amelyet ezen a nyelven elmond, semmi egyéb, mint a
tudatalattinak, a  latens  emlékezésnek  eredménye.
Hasonloképen az akar szoban, akar irasban torténd
vallasi, tudomanyos, kozéleti kérdésekrol valdo meg-
nyilatkozasok, a mar jomdéda Davisnak a proletarizmus
javara tett kozlései, a médiumok sajatos boObeszédiisége,
frazisos nyelve, egyuttal ugyanazon képzetkdrben valod
allandé6 mozgéisa az elmélet szerint mind a tudatalattinak
«mérhetetlen  képzetbOségébdl» szarmaznak. Az «igaz»
almok, a jovendolések és a kristalynézés némely «csodai»
a tudatalattiban talaljak valoszinli megfejtésiiket. Ezek
mellett a magyarazatok mellett, még ha kétségeseknek
tartja is azokat valaki, igazi bargyusagoknak kell tekin-
teni azokat a paragrafusokat, melyekbe Allan Kardec
ontotte a médiumok és «szellemek» viszonyat.

3. A pszichofiziologiai (lélekélettani) elmélet meg-
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allapitasai roviden ezek. Az emberi eszmélet tartalmat
minden pillanatban, de idészakokon 4t is bizonyos
fomotivumok  hatdrozzdk meg: sziikségek, melyeket
ki akarunk elégiteni, kérdések, melyek érdekelnek és
megfejtést siirgetnek. Csupan ezek a gondolatok 1épnek
fel erdteljesen, mellettiik eldnyomuldé mas gondolatok
halvanyak maradnak és lehullanak az  eszméletrdl.
Némely esetekben mas gondolatok nem is keletkeznek.
Ehség, betegség, egy-egy probléma esetén ez mint
fomotivum minden mdas gondolatot képes kirekeszteni
az eszméletb6l. Ennek a jelenségnek tudjuk fizikai
okat is. FErzéseinkkel, gondolatainkkal idegfolyamatok
jarnak egyiitt, melyek bizonyos iranyban meginduld,
de részben megakadt mozgasok. Ilyen mozgas Kkiséri
a mondott eszméleti fomotivumokat is. Akar folyik
ez idegfolyamat rendes medrében, akir megakad, mely
esetben aztan tobb és tobb mozgas fordittatik a folyamat
végrehajtasara, mas iranyokban mozgas, tehat viszo-
nyosan gondolatok nem keletkeznek vagy kevésbé
ontudatosan 1épnek fel.

Ha aztan a fomotivumok kielégitésiiket talaltak, vagy
pedig a mozgasok mas okbol sziinetelnek, példaul alom-
ban, vagy az idegcsatorndk a mozgasok szamara el-
romlottak, 10j mozgasok, viszonyosan 1 gondolatok
keletkeznek. Innen van, hogy alomban vagy csak
almodozasban is olyan képzetek, emlékek I1épnek fel,
melyek az ébrenlétben el vannak nyomva. Ez az oka,
hogy oreg embereknél, akik a jelenre és jovore, élet-
sziikségleteikre vonatkozd ¢élesebb gondolkodasra kép-
telenek, gyermekkori emlékek tiinnek fel, melyek eddig
fedve voltak. Paralysis progressivaban szenvedd vagy
csak miitét alatt levd elaltatott betegnél is, aki kiilonben
erkolesileg hibatlan életet élt, szintén a mondott okbol
gyakran el6forduld jelenség az, hogy utalatos beszédeket
folytatnak, karomkodnak, verekedni akarnak. Ugyan-
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azon okbol a hipnotizaltban csakis azok a gondolatok
jutnak érvényre, melyeket a hipnotizald sugallt.

S6t a hipndzisban még egyéb is torténik. Itt eldall egy
fomotivum: az engedelmesség a hipnotizalonak, hogy
ennek akarataval a hipnotizalt ne ellenkezzék. Itt a
fomotivum  idegfolyamata rendesen akadalytalanul, s6t
meglepd eredményekkel folyik le. A  hipnotizal6toi
sugallt képzetbdl valosagos érzés, a cselekvési képzetbol
tényleges cselekedet, az égett seb képzetébdl valosagos
égett seb lesz, mint Charcot és Jendrassik kisérleteinél
tortént.

Ugyanez a folyamat dllhat be a spiritiszta és okkultista
médiumnal. Ismétlem, tekintsink el a csalasoktol.
A médiumnak tranceaban rendes gondolatai, bajai
szilkségei nem jelentkeznek, tehat egészen uj gondolatai,
fomotivumai tamadonak. Ehhez jarul, hogy keletkezett
nala egy fOmotivum, ez az egyetlen sziiksége kivanja
a kielégitést: a feltett kérdés megoldasa, a gépies iras
sziikségképissége, a koriilotte levok varakozasa ¢és az
akarat, hogy bele ne siiljon abba, ami most neki feladata.
«Nagyon kevéssé szellemes az, aki nem szellemes, mikor
szeret, mikor gyilol, vagy mikor erre sziksége vany
s ez a médium most ebben a sziikségben van: a maga
hiszemét6l és akaratatdl, a kornyezet varakozasatol,
a feladott sulyos kérdéstdl, ett6l az egytdl oda van
szoritva, hogy minden erejével keresse és meg is talalja
a megoldast. Azért versel, pedig nem szokott verselni,
idegen szavakat mond, amiket 30 év oOta sohasem mon-
dott ki, vallasos nyilatkozatokat tesz, holott egyaltalaban
nem foglalkozik vallasi kérdésekkel. Esetleg megmondja,
hol kell keresni valami targyat, mi tortént 40 év el6tt
s mi torténik holnap vagy idék multaval.

A legtobb médium svindler, aki maga sem hiszi,
hogy «szellemek» utdn dolgozik; ha azonban wvan jo-
hiszemii médium is, hogyan hiheti azt, hogy neki a
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«szellem,» tehat egy masik ész diktalt, hogy ezt vagy azt
a «szellemtél» tudja, egy masik éntdl? A diithébdl lehiggadt
ember csodalkozik azon, hogy ezt vagy azt tehette:
nem tudom, mi volt velem, valami rossz Iélek bujt
belém, hogy ¢én ezt tchettem. A hdsi cselekedetek
agensei a cselekvés dontd pillanatairol nem tudnak
szamotadni, csak azt mondjak: valami azt sugta nekem
stb. igy van a médium a trance utan, mikor magdahoz tér,
azaz az ¢brenléthez visszatér s talan nem is valdtlant
mond, mikor A4llitja, hogy amit &6 tett, mondott, azt
egy masik 1ény, azaz az ébrenléti éntdl kiilonboz6 én
végezte. Ett6l a hiszemtdl, csak egy lépést van addig,
hogy azt is elhigyje, hogy az 6 cselekedeteiben a tulajdon-
képeni agens «szellem» volt. Hiszen mar médiumsaga
keletkezésénél erre tanitottak.

Miért épen «szellem»? Minden médiumnak, amint
minden embernek is, van egy nyugtalanitd gondolata,
amely legalabb id6zakonkint vagy esetlegesen eszméleti
fomotivumma valik nala ¢és elveszi kedvét, étvagyat,
rontja almait ¢és mint fOmotivuma az eszméletnek
siirgeti a megoldast. Ez a haldl gondolata, amelytdl
mivel szabadulni nem bir, az emberre nézve, a médiumra
nézve is sziikségletet képez ¢és e sziikséglet egyediili
kielégitési moédja az a hit, hogy halal nincs, hogy akik
tavoztak kozilink, ¢€lnek és jelentkezhetnek. Ennek az
elhivése a médiumban élénkebb, mint mas emberekben,
mert nala — mondjuk — a masodén eszméletének
fomotivuma is ¢lénkebb a rendesnél, és egyuttal ezen
az uton kell magyardzni azt a mar nem is feltind tényt,
hogy az okkultizmusba, kiillonlegesen pedig a halottidézo
spiritizmusba «hiveik» legnagyobb részét épen egy-egy
halaleset,  gyermeknek, férjnek  elvesztése  vezette.
A fijdalom mindenkivel kezet fog, aki enyhiteni tud
és minél égetébb, annal kevésbé tekinti a vigasztalonak
akar szellemi tartalmat, akar erkolesi értékét. Simul
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hozza, mert legaldbb egyelére gyogyit. Igy fogott kezet
sok esetben a gyaszoloknak kiilonben tiszteletreméltd
és szent bubdnata az Osi babonds nekromantidval és az
egészen ostoba spiritizmussal.

Tegye meg most mar maga az olvasd kovetkeztetéseit.
Ezek nem lehetnek masok, mint a kovetkezok: 1. A mai
tudomanyossag azon az allasponton van, hogy a médiu-
misztikus Osszes erfk természetes erdk. 2. A kozvetit6k
altal mutatkozd jelenségek magatdl a  kdzvetitotol
szdrmaznak ¢és ennek pszichéjében taldljdk magyardza-
tukat. 3. (Okkultaknak» mondott erdkre abban az érte-
lemben, hogy ezek titkos vagyis misztikus erdk, hivat-
kozni a megfejtésben nem sziikséges, de nem is indokolt.
4. A jelenségek feltiind jellegiiek, viszont a médiumok,
s6t a kornyezet lelki tartalma is, bar természetes, de
a rendestdl eltérd. 5. A spiritisztikus felfogast, vagyis azt,
hogy az okkultista és spiritiszta jelenségek “szellemektSl»
szarmaznak, a mai tudomany teljesen elveti.

A médiumok szellemi ¢és pszichikai tartalman kiviil
a kép teljessége kedvéért tekintsik meg néhany vonasban
a médiumok erkolcsi tartalmat is.

Az 0Osi okkultizmusban, kiilonlegesen a nekromantidban
(halottidézés) ennek mesterei, akik ott a médiumok
szerepét tOltotték be, rendszerint killon osztalyt és titkos
tarsulatokat alkottak, mint példaul a samanok vagy az
indiai fakirok. Mas helyeken a médiumsag bizonyos
foglalkozdsokhoz volt kotve. Legtobb helyen a papok
a holtak 1idéz6i, az indianokndl az orvosok, Afrikaban
és Ausztralidban a boszorkanyok és boszorkanymesterek.
A  modern okkultizmusban ellenben a médiumsagot
mint szabad ipart Uzik. Erkolcsi tekintetben ez hatranyos
szinben tiinteti fel a modern okkultizmust szemben
az 0si, pogany babonaval, mely azzal is mutatta isten-
tiszteleti jellegét, hogy kiilon, zéart kasztokra bizta azt,
amit isteneihez tartozonak gondolt és e kasztok embereit
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feladataikra kiilon nevelésben, kiképzésben, sét felavatas-
ban részesitette.

A kutatds szempontjabol azonban hatdrozottan el6ny
az, hogy a modern okkultizmusban sem nemhez, sem
allashoz, sem korhoz, sem mas eldfeltételekhez nincs
kotve a médiumsag, hogy mindenki lehet médium,
Fox Katiénak, késobb Jeneken asszonynak 1873-ban
sziiletett fiacskdja mar a hetvenes évek végén médium
volt, mikor Perty a spiritizmussal foglalkozott. Aksakow
és d’Esperance médium tudnak csecsemokrdl is, akiktdl
allitdlag szellemirasok szarmaztak. Cook Florence tizen-
négy éves koraban kezdte a médiumsagot, Giildenstubbe
bard6 és Slade mar mint meglett emberek médiumkodtak.
Mig példaul a boszorkdnyok kozt tilnyoméd tobbségben
voltak a nék ¢és ezt a tényt Ipolyi Araold (i. m. 408. 2.)
lélektani alapokon magyardzza is, a modern kozvetitok
kozt koriilbeliil egyenld szamban talalunk férfiakat és
nbket. Szellemi muveltség sem sziikséges a médiumsaghoz:
Davis juhpasztor és szabodinasbdl lett médium, Palladino
Eusapia parasztnd, Toéth Béla szerint «ndpolyi oOreg
mosonéy volt.

A médiumi eré kiilonbozo fokait és ingadozasat
Lombroso figyelte meg. Ez megint nem a szellemek»
dolga, mint Allan Kardec hiszi, hanem természetes
fejlédés és folyamat, Osszefliigg egyfelol a hajlamos-
saggal, masfeldl az életmoddal. Sikerek, orvendetes izgult-
sagok utan, ittassagban, venerikus ingerlédésben meg-
néttnek latszik a tehetség, fizikai kimeriiltség pedig
annak apadasat mutatja.

Az ilyen nagy médium-kinalatbél, a mindenféle
alanyok vizsgalatabol nagy haszna volt a tudomanynak
s ezt ki is aknazta. Elészor is megallapitotta, hogy kétféle
médium van: intellektualis és fizikalis. Az intellektualisok
a spiritizmus szempontjdbdl szocsdvei a «szellemekneky,
a fizikalisok pedig segédei fizikai jelenségekre. Az
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intellektualis kozvetitoknek koszon valamit a tudomany,
de nem azt, amit a spiritisztdak bizonyitani probaltak
intellektualis  kozvetitoikkel, mintha t. 1. ezek mar
bizonyitanak a szellemvilag 1étezését, hanem a pszichikai
¢let mélyeinek, az abnormis pszichikai allapotoknak
tanulmanyozasat ¢és ennek eredményeit koOszoni nekik.
A fizikalis médiumoknak ellenben nem koszon a tudomény
egyelére semmit. Ez annyit jelent, hogy a fizikalis

jelenségekben minden — svindli? Nem. Csakhogy épen
e fizikélis jelenségekben lehetetlen a vizsgdlodas ¢és
kutatdis — a csalasok miatt. Ezen ugyancsak nincs mit
megkdszonni.

A médiumok erkdlesi értékére vonatkozdlag egy
tekintélyes szakember a kovetkezdket irja: «Egyaltala-
ban nem akarjuk a bizonyos médiumok részérél meg-
figyelt jelenségek ténybeliségét érinteni; ezeket neves
kutatok (Richet, Lombroso, Lodge, W. James) pozitiv
tényeknek ismerték el, de azt mar kiilonos kotelességiink-
nek tartjuk, hogy a figyelmet a kapzsisagtol vezetett
és hiszékenységtél kisért médium-népségnek gyaldzatos
lizelmeire iranyitsuk. Mert ez a durva visszaélés nemcsak
minden renddri tilalom ellen van, hanem megérthetévé
teszi azt az ellenallast is, amellyel elditélet nélkiili becsii-
letes kutatok ilyen kérdések megfigyelése ellen voltak,
amely kérdéseknek képviseléi igazan az emberiség
sopredékéhez tartoznak». Schrenk-Notzing rédmutat az
infamis zsebmetszés eseteire, a fO- és masodrendlii som-
nambulokra, a kincskiasokra (iooo franc eléleg ellenében),
elvesztett dolgok megtalaloira, a Kkartyavetokre szerelmi
és utazasi tigyekben, a tojas-fehérje, kéavécsepp, o6lom-
ontés Szibillaira, akik koziil egy «ndémédium két honap
alatt  22.000 francot keresetty, a szellemfotografidk
tomeggyartasa. (V. 312.)

A médiumok a maguk fortélyait, csaldsait, kapzsisdgat
azzal mentegetik, hogy a mindig 0j és Uj kornyezetben.
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ahol tranceaik végbemennek, nem talaljak meg a sziik-
séges er6t a sikerre, hacsak nem ¢élnek egészen gond-
talan életet és «kisegitésiil» nem fordulnak csaldsokhoz is.
Ezzel szemben eldkelé spiritisztak és 1élektanarok allit-
jak, hogy a csalasok ellen hivatasos médiumoknal sem
lehetiink eléggé biztositva és a kutatd ott megy leghama-
rabb 1épre, ahol egyaltalaban nem varna ezt.

Azt mar hallottuk, hogy a médiumok utjan nyert
«kinyilatkoztatasok» jellege keresztényellenes és teljesen
egyhdzellenes ¢s megitélésikre ez az elsé6 szempont.
Emellett ezek a nyilatkozatok sok esetben istenkaromlok,
feslettek és undoritd tartalmuak. Tekintve még azt is,
hogy sehol, egyetlen tudoméanyos vagy kozéleti kérdésben
sem nyert a tudomany a médiumok ¢és (szellemeik»
utjan semmiféle 0j vagy helyes eligazitast vagy terméke-
njdtd gondolatot, ugyancsak nevetségesnek latszik Allan
Kardecnek az a nagyképii éllitasa, hogy (magasabb
szellemeknek nincs egyéb jelik arra, hogy magukat
megismertessék, mint gondolataiknak és  nyelviiknek
elokelésége». Tehat sohasem mutatkozott a  spiritiszta
séanceokon (magasabb szellem». Az ott leadott koz-
helyekben ¢és vizenyds erkdlcsszolamokban egyaltalaban
nincs semmiféle — szellem. Lombroso maga bevallja,
hogy a médiumoknak még értelmiségénél is alacso-
nyabban all moraljuk. Sok médium csalonak ¢és festett-
nek mutatja magat, igazan erkdlcsos médiumot pedig
csak kett6t tud: E. Smith és Stainton Mozes nevét
emliti.

A médiumok tarsadalmi és erkolesi felfogasara jellemz6
a charitynek, az 4ltalanos emberszeretetnek folytonos
emlegetése, mely aztan a spiritisztaknak gazdasagi pro-
grammot jelent a jovére. Ez a gazdasagi programm
radikalis és forradalmi; nemcsak a szocialista allamot
igéri a jovore, hanem a teljes és ziillott kommunizmust.
Kiilénben Fourier Kéroly, Owen Rébert, Blanc Louis stb.
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szocialista vezéreket hiveik kozé szamitjdk a  spiri-
tisztak.

Nem is emlitve az lidvosség iigyét, mely a médiumok-
nal a keresztény- és  vallasellenes, tekintélytagado
tanitasok folytan alland6 veszélyben van, és azt, hogy a
vallott elvek a fentiek szerint igazi szellemi és erkolesi
bénultsagot hoznak redjuk, figyelemreméltdé jelensége
a médiumok életének az, hogy testi épségiiket assak ala.
Az ilések és tranceok erOfeszitései naluk kimeriilést,
s6t gorcsds bantalmakat jelentenek és az egész testi ¢és
szellemi egészség folemésztédését. Lombroso a medialis
tranceot valosdgos hisztérias allapotnak ¢és az epilepti-
kusok rohaméaval egyenlének mondja. Innen érthetd,
hogy sok médium tébolyon és Ongyilkossagon végezte,
igy Slade is tébolydaban halt meg. A spiritisztikus iilé-
seken vald részvétel és az ott uralkodd nézetek hallasa
biztos tapasztalat szerint ¢letuntsagot ¢€s Ongyilkossagi
hangulatot hoz létre. Egy hivé spiritiszta vallomasa
szerint sok esete van annak, hogy stlyos betegségek,
Oriilet, hirtelen haldl szdrmaztak ezeknek a hazug
kinyilatkoztatasoknak  kovetkezményeképen  és  ideg-
gyogyaszok bizonyitjak, hogy az Oriiltek egy részét is
az okkultizmus tanitdsai, gyakorlatai szolgaltattdk ¢és
egyaltalaban nem lehet csodaszert latni a spiritizmus-
ban az Ongyilkossagi mania ellen sem. Tyndall egye-
nesen «szeliemi prostiticionak» mondja a spiritizmust,
melynek hatdsa a legvégzetesebb szellemi legyengiilés,
valosagos szellemi aszkoér, a képtelenség logikus gon-
dolkodasra. (XVIII. 339. k.)

Vegylik ehhez Freimarcknak megallapitasait, melyek
szerint a férfi- és némédiumok csaknem kivétel nélkiil
valamennyien nemi abnormitdsokat mutatnak. E tekin-
tetben emlékeztet a médiumitds a boszorkanysag egyik
jelentdés vonasara. Freimarck emlékezetiinkbe is hozza a
boszorkanyhit incubi- és succubi-szellemeit. Lombroso
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Palladino Eusapiardl jegyez fel jellegzetes nemi tényt
egy cksztazisa allapotabol. Masok, Freimarck is tényeket
mutatnak, amelyekbdl az kovetkezik, hogy sok jelenség
épen a nemi ¢let abnormitasai felé hajt s ennek kedvez a
séanceok homalya vagy sotétsége. Nevezetes Cook
Florencnal az, hogy materializiciés médiumitdsa a nemi
érettség koraval fliggbtt Ossze szorosan, ellenben amint
Comerhez férjhezment, csak szomnambul allapota ma-
radt meg. Sladerdl, Bastianr6l, Hornérol, sét Eglintonrol
is azt jegyezték fel, hogy homosexudlisok voltak. Frei-
marck még nemi elvaltozasokat is emlit: a férfiakon
nemcsak a bens6ben, de gyakran a kiilsében is bizonyos
feminitast, a ndéknél ellenben szigort, keménységet,
szoval férfias vonasokat. (Freimarck: Okkultismus und
Sexualitit. Leipzig, 1909. 7—38. 15. 45. 46. 101. 253.11.)

Azokrol a fortélyokrol és csaldsokrol, amelyekre a
médiumok sikereik érdekében képesek s amelyeknek
részeseivé teszik okkultista kozonségiiket is, alig lehet
fogalmunk.

Mar maga a séance egészen a médium hatalmaban van.
Ezen 6 a korlatlan Gr s igy csalasa meg van konnyitve.
O hatarozza meg az ilés feltételeit, a kisérleti eljarast,
a résztvevok személyét, szamat, sorrendjét ¢és cseleke-
deteit, a vilagitas erOsségét. Nagyon csinos az az elGiras,
melyet a «szellemeké a médium altal adnak az {ilésen valo
magatartasra: «Ha az elszenderedett médium megfogja
kezeteket, engedjétek azt oda, de ne kiséreljétek meg,
hogy ezt a ratok bizott kezet visszatartsatok, még csak
ne is probaljatok megszoritani». Szoval kell, hogy a
kozvetitonek «szabad keze» legyen. Amit szabad két
kezével, plane hivé és engedelmes kozonség elott egy
iigyes blvész el tud érni, azt minden bivészkdnyv meg-
mutatja.

Azért aztdn nem példatlan, hogy nemcsak varosokban,
de falun is Uzik a médiumsag iparat. Drezda mellett
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paraszti lakossag kozt a helyi cipésznek felsége csapott fel
médiumnak. Azt hirdette, hogy o6t Krisztus kiildte a
kommunizmus jelszavaval és azzal a paranccsal, hogy a
hazasok 1is tartozkodjanak a nemi élet cselekedeteitdl.
Sok paraszt vakarta meg a fejét, de hidba. Ulbrichtné
trancebol tranceba esett és hirdette isteni inspiracioit.
Tobbi kozt azt, hogy vagyonukat szolgaltassak be az
emberek. Meg is tortént: volt olyan paraszt, aki 30 ezer
markat tett le Ulbricht asszony mellé, aki elragadtatas-
ban fekiidt, se latott, se hallott, csak «inspirdlt» és rémit-
getett beszédjével és a szemére helyezett fekete papa-
szemével. Egy Oreg szasz végre meggondolta a dolgot és
foljelentette az asszonyt. Ulbrichtné erre bevallott min-
dent, azt is elmondta, hogy azel6tt tehetséges spiritiszta-
médium volt s a spiritisztaknal tanulta a parasztok
becsapasanak praktikait.

Nalunk Magyarorszagon a dormandi és szalacsi «halott-
lato» asszonyok voltak egy id6ben hiresek. Az el6bbit
allitolag Bartakovics Béla egri érsek is meghallgatta ¢és
azt mondjak, nagyon megriadt a beszédjétél. Mind a két
asszony sokat szerzett <datdé» médiumsagaval. Késobb
Borjadon, Tolna megyében egy tanitdé és felesége tizték
a médiumsag iparat. Egy ideig minden jol ment, de aztin
hiteliiket vesztették. Egy gyonki uriember, aki bérldje
volt néhai Szapary Géza grofnak, egyenesen az elhunyt
grofnak (szellemével» kivant beszélni. A (szellem» meg-
jelent s wvolt bérldjének kérdésére Karoly grofnak, a fia-
nak {izent mindenfélét, kiilondsen, hogy sokat, sokat
imadkozzék. Laszlo és Pal grofoknak semmit se iizent.
Mindenki tudja azonban, hogy Szapary Gézanak Karoly
nevii fia nem volt. Ezt az a gydnki uriember talalta ki,
aki nyiltan meg is irta, hogy a borjadi tanitobnd se nem
hisztérikus, se egyéb baja nincs, hanem — komédias.

Az okkultista komédidhoz ¢és furfanghoz tartozik az is,
hogy az okkultistdk Amerikdban valosagos iskolakat és



105

pseudo-egyetemeket  tartanak  fenn nagyobb  varosok-
ban, mint Bostonban, New-Yorkban, Chicagéban ¢és
San-Franciscéban vardzslok képzésére ¢és a modern
magia apolasara. Kisebb helyeken iskolak és centrumok
vannak, melyek pseudo-médiumsagra nevelnek és jo-
venddmondasban, kézjoslasban, gondolatolvasas és
halottidézésben képezik hallgatoikat. Chicagdban arthaz
is van okkultista cikkekre, melyben a vevOk természetesen
azok a médiumok, akik iparilag tizik a médiumsagot és
arra az esetre szerzik be a csaldsok eszkozeit, ha «egy
idére négydimenziods erejiik kimerilt». Az ilyen cikkekr6l
még alabb lesz szo, itt csak egyet emlitek meg bel6liik:
a «rappingtables»-t, a kopogod, percend, durrandé aszta-
lokat, mint nagyon keresett aracikkeket.

Maguk az okkultistdk is beszélnek és irnak «amerika-
zasrol» és evvel az amerikaiak csaldsait jelzik az okkul-
tista jelenségeknél. Elismerik, hogy csalas utjan tortén-
nek az asztaltdncoltatasok, kopogdé hangok, két 0Ossze-
zart palatabla kozti irds, gobok, zsakok vagy halok fel-
olddasa, melyekbe médiumokat kotdztek, hangszerek
jatéka, szellemfényképezések, apportok, lepecsételt leve-
lek olvasasa, a materializaciok egész sorozata.

VI. Hires és csalo médiumok.

A Neues Wiener Tagblattnak londoni levelezdje irja
1898. aprilisaban a kovetkez6ket: Londonban van egy
kis szinhdz, amelyben mindig zsufolt haz el6tt jatsza-
nak. A dolognak a nyitja az, hogy itt mutatjdk be az
okkultizmusnak s a még szélhamosabb spiritizmusnak
trickjeit. Persze csak mar akkor, mikor ezek a trickek
a legelokelobbek eldtt elvesztették vonzd hatasukat és
a nagy buvészek, mint Bellachini, a harom Basch, Becker,
Loigie, Mellini, Orlova Eleondéra, Fay Eva és masok
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uj mutatvanyokkal hoditanak. De még igy is ez a Kkis
szinhaz a legzsufoltabb és legvidimabb szinhdz. A leve-
lez6 beszélt két pseudo-médiummal, akik nevetve mond-
tak, hogy teljes hét évre volt sziikségiik, mig a spiritisz-
tak Osszes fogasait megtanulhattdk. Kiilonben London-
ban, az eurdpai okkultizmus fészékhelyén épen gy meg-
vannak a spiritiszta artcikkek boltjai, mint Amerika-
ban: kaphatok varazsszekrények, palatablak, zenéld
orak, gitarok és tamburin-gylrik, ollok, pardkak,
alarcok, hamis kézeldk, fatylak, vili6 anyagok.

Kezdettl fogva nehéz kérdése is volt a modem okkul-
tizmusnak €s spiritizmusnak az a gyanusitas, mely jelen-
ségeit kisérte és az a sok csalas, melyet a kozvetitok
elkovettek. Aksakow maga is nagy veszedelmet Iatott
ebben és 6 maga volt, aki csuffatette az amerikai 1¢lek-
fotografidkat, letépdeste a vendégszakaliakat, szét-
szaggatta a vilagitd festékkel bekent fatylakat. De
ez utan még egész sora kovetkezett a csalasoknak és
ledlcazasoknak. Regazzoni-t Schiff, Slade-t Truesdell,
Lankaster és Wendt, Breade-t dr. Browne alcaztak Ie.
Merigioli-t fényes fiaskd érte, a Davenport-testvéreket
sajat szekrényilikben fogtdk meg, melyben ©ket Buda-
pest is végigélvezte. Lucile szakitott magnezitérjével,
Donato-val, aztan elarulta az iigyet. Thomson nyilt val-
lomasokat tett; Parker, a hires médium szakitott ipara-
val és a spirit izmust «a kor butasadganak nevezte.

A kutatds szamolt a csalasokkal is és a médiumokat
ebben a tekintetben is vizsgalat és pszichikai elemzés
ala vette. E fejezet végén ennek az elemzésnek ered-
ményeir6l is beszamolok. Elébb azonban lassunk néhany
jellegzetes lealcazast a régibb és tjabb 1d6bol.

Cadwell asszony materializacios médium volt New-
Yorkban. Sokdig és sikeresen dolgozott. 1890 juniusaban
az Augsburger Postzeitung ezt a tuddsitast hozta rdla:
a New-York World négy munkatarsa, egy né és harom
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férfi, nagynehezen bejutottak Cadwellné séancedra, melyen
vagy negyven fobol all6 kozonség volt jelen. A harom
ujsagird borbdl késziilt nadridgzsebeiben villamos telep
volt elrejtve, melynek vezeté sodronyai fel a haton az
ingujjakba, illetéleg a kézelokbe nyultak; a végiikdn
alkalmazott apr6 kortéknek az 4ram meginditisara
vilagitaniok kellett. Az iilésen teljes a sotétség; a kozvetitd
trancéban nyugszik a mellékszobaban. De itt a szedem:
Nelse szinésznek, a kozvetitd baratjanak szelleme, azutan
mas szellemek, kiknek nevét egy inas-szerepet ado
szellem jelzi. Megjelent egy mar 14.000 év eldtt meghalt
indian ndének és egy szinészndnek szelleme is. De ez
utébbi szellem poéruljart. Adott jelre az egyik ujsagirod
a szomszéd szobaba rohan, a nd a szellemet fogja derékon,
a masik két férfi székre all, magasra tartja a kuapokat,
melyeknek vilaganal latjdk, hogy a szellem, maga
Cadwellné, erdsen birk6zik a tagbaszakadt ujsagirondvel.
Megnyitjak az ablaktablakat, a bedmld nappali vilagossag
is azt mutatja, hogy a szellem maga Cadwellné fogyatékos
ruhazatban; levetett ruhdit az 1jsagir6 hozza el6 diadal-
masan a masik szobabdl. «Rossz szellemek jatékay,
«transzfiguracié», a szinésznd szellemének ostobasaga,
aki kényszeritette a kozvetitét, hogy dacara trance-
allapotanak, maga jelenjen meg, — igy magyaraztik
a «hivék» a csalast.

Ugyancsak New-Yorkban Clade leplezte le 1882-ben
Wood kiassszonyt. Az ilés elétt Woodot egy székre le-
kotottek, aztan vagy két ora hosszdig varakoztak. Végre
fehérbe oOltozott alak Iépett eld, de csakhamar eltiint és
helyette Pocha, az indidan lednykanak mar ismert szel-
leme mutatkozott a teremben. Pocha =zenélt, csevegett,
egy not megesokolt, egy Urnak ¢édességeket adott ¢és
tdvozni akart, Clade azonban megragadta. Wood volt,
a kozvetitd, felsdruha nélkiil, mousselin-lepelben.

Eglinton Miinchenben 4rulta el magat; nem vette



108

észre szegény, hogy a wnagatol jatsz6t harmonikanak
billentyiii, melyb6l azonban 6 szorongatta ki a dallamokat,
korommal vannak bekenve ¢és ujjait feketére festik.
Ennek a miincheni ledlcazasnak (1880. majus 23-an kelt)
jegyzOkonyvén Benczur Gyula és Bencziar Béla nevei is
ala vannak irva.

Firman Alfrédr6l partfogoi, de Buliét grof és Kislin-
bury valljak, hogy nem minden id6ben tartozkodott a
csalasoktél. Ferman nevii médium, akit az amsterdami
Veritas leplezett le, valdsziniileg egy Firman Alfréddal.

Ezeknek leleplezésénél nagyobb feltiinést keltett Cook
Florencenak, a késébbi Cornernének ledlcazasa. Mint
maga mondja, gyermekkoratdl kezdve latott szellemeket.
Egy séanceon vald részvétele utan maga tartott séanceot
s ezen a szellemek két széket Osszetdrtek. A sziilok
Crookeshez adtdk Florencet megfigyelés végett. Crookes
kapott az alkalmon és kiilondsen attol volt elragadtatva,
hogy médiumul egy 14 éves leanyt kap, aki csalasra
képtelen s hozzd materializaciés médium. Harom évig
vizsgalta Florencenak médiumos teljesitményeit.
Crookeson kiviil kiilondsen Luxmoore partfogolta Cookot
és tartott vele tobb iilést Londonban. Anélkill, hogy
csalason  kaptdk volna, férjhezment Corner hajos-
kapitinyhoz s vele Kindba utazott. Visszatért ugyan
Anglidba, de médiumi dicséségének vége volt, csalason
kaptak.

A felette hiszékeny és Cook irdnt teljesen -elfogult
Crookes el6adasabdl, akit épen ez az elfogultsaga bénitott
meg a vizsgalatban, ezeket tudjuk: a Cook iilésein meg-
jelend «szellem» King Katiénak mondta magat ¢és jelezte,
hogy csak harom évre van neki megengedve a foldiek
elétt vald jelentkezés. Crookes, Luxmoore, Coleman gy
mutatjdk be Katiét, mint rendkiviil szép, modoraban
utanozhatatlanul bdjos, illedelmes teremtést. Mig Flo-
rence fekete ruhajaba Oltozve mindnyajuk szeme el6tt
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tranceban fekiidt, a fehérben megjelend Katic Crookesot,
kit kiilonben mindig kitlintetett, ennek nejét, gyermekeit
koszontotte, egyszer-masszor virdgokat hozott nekik,
hogylétiik utan kérdezoskodott és orak hosszaig idozott
veldk, 6 kivanta, hogy Florencenak az iilések tartamara
elfiiggdnyozott  kamrat  készitsenek, ahol nyugodjék.
Multjardl és jelenérél beszélni nem szeretett Katié, Gully
dr. orvosnak, ki gyakran vett részt az iléseken, annyit
mondott, hogy foldi életében Morgan Annanak hivtak,
férjnél wvolt, 1. Kdéroly, a koztarsasag ¢és II. Karoly
uralkodasa alatt élt, emlékezik a divatos kalapokra, haj-
viseletre és hogy 21 éves koraban halt meg. Mindamellett
ismerte Kati¢é Schubertnek német dalat: Du bist die
Ruh’, dér Friede milde.

Katiénak ruhdzata olyan volt, mint a tobbi megjelend
szellemeké, fehér bo lepel. Gyakran osztogatott ruhajabol
kis darabkakat, das hajabdl fiirtoket. Egy izben sokat
vagdaltak le ruhdjabol. «Most ezt ki kell javittatnomy,
mondta; megrazta b6 6ltdnyét és nem volt tobbé szakadas
rajta. Kati¢ gyakran koriilsétalt a szobaban a nézdk
kozott, kik mindnyajan érinthették. Utolsd6 megjelenésé-
nél Crookes karjat kérte és abba fogdézva ment a jelen-
1évokhoz, kikkel kezet szoritott. Irt is tOobbszor a kisér-
letez6k kivansagara és irasai utan mindig odatette a King
név mellé a Morgan nevet is. A ndéket megcsokolta, a
kételkedoknek megmutatta ruhajat meggy6zésiil, hogy
csak egyetlen lepel van rajta. Egy izben, mikor meg-
kérdezték tole, visel-e harisnyat és cip6t, nemmel felelt
és labat egy nének térdére tette; laba meztelen volt.
Fényképeket is készitettek Katiérol. A fényképironak
késziilékét csodalatos gépnek mondotta és szivesen adta
beleegyezését ahhoz, hogy lefényképezzék, csak azt kérte,
hogy mig ez torténik, senki se nézzen mereven rea.

Mindennek dacdra az volt a gyani, hogy Katiénak
alakja tulajdonképen maga Cook Florence — rendkiviil
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iigyes alakvaltoztatassal. Crookes a sajat meggy6zOdésére
is, meg hogy a gyanusitasra hatarozott valaszt tudjon adni,
az Tllések el6tt arra kérte a jelenlevd ndket, vizsgdljak
meg Florencet, nincs-e nala valamely, a szellemruhdhoz
szilkséges lepel. A ndk teljesen atvizsgaltdk Florence
ruhdit, de semmit sem taldltak. Mdés alkalommal maga
Crookes zarta ra Florencera a sotét kamarat s a kulcsot
maganal tartotta az egész ilés alatt. Mindhiaba. Katiénak
«szelleme» Florence elnyugvasa utan 5—15 perc alatt
jelentkezett, mely id6 késdbb megrovidiilt; a szellem
eltinése utan 1 perccel mar jelezte a harmas kopogas,
hogy menjenck a médiumhoz, kit teljesen abban az alla-
potban taldltak, amint odahagytak. Ugyancsak Crookes
kotelekkel, szalagokkal kotdzte meg Florencenak kezeit,
labait, hajat és a kotelékeket szilard targyakhoz erésitette,
lepecsételte; Luxmoore ezenkivill még zsdkba is bevarrta
a kozvetitét és igy talaltdk, mikor hozza visszatértek
a (szellem» eltiinése utan. Varley ¢és Crookes fizikai
miieszk6zoket, kiilondsen villamos késziilékeket alkal-
maztak az iléseknél, melyek tugy voltak 0Osszekotve
Florenceszal, hogy ennek legkisebb mozdulatat is jelezték
volna, de semmi csalasnak nem jottek nyomara.

Megtortént az iiléseken az is, hogy Florence felébredt
almabodl, mig Katié a nézdék el6tt allott, vagy nyugtalanul
aludt a médium, kinek sohajtasait és nyodgéseit ekdzben
hallottdk.  Crookesot ilyenkor maga Kati¢ vezette
Florencehoz, kire a (szellem» josagosan mosolygott ¢és
Crookesnek moddjaban volt Osszehasonlitani a két alakot.
Ez Osszehasonlitdas eredménye, melyet a szemtanuk koziil
tobben megerdsitenek, ez: Katié3—4 hiivelykkel volt
magasabb, mint Florence. Katiénak haja barndba hajlo
szOke, arcszine fehér, Florence haja egészen barna,
szinte fekete, arcszine barna volt. Florence fiilbevalokat
viselt, Kati¢ nem; ennek nyaka tiszta volt, a Florenceén
forradas latszott. Katiénak arca nagyobb, ujjai hosszab-
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bak voltak, mint a kozvetit6éi. Katié {itbere 75-0t,
Florence¢ 90-et vert, enneck szivdobogasa szabalytalan,
a Katieé szabdlyos volt.

Végre is azonban leleplezték Cookot, ekkor mar Cor-
nernét. Ez 1880-ban januar 9-én tortént Londonban.
Ekkor a kozvetitd «szelleme» nem King Katié volt tobbeé,
hanem egy 12 éves koraban elhalt leanynak Maria nevii
szelleme. Maria fehérbe o6ltdzve, fatyolozott arccal, mez-
telen labakkal és kezekkel szokott volt jelentkezni; volt
azonban egy rossz szokasa, mely aruldjava lett, az tudni-
illik, hogy a fliz6jét magan hozta a masvilagbol. Sitwell
Gyorgy és Buch Karoly szemes fiatal uraknak szeme
megakadt a flizn ¢és gyantijokat csak erdsétette, hogy
egy masik ilésen a sotét helyiségbdl, hol Cornerné tran-
ceban fekiidt, vetk6zés neszét hallottak, mire csakhamar
megjelent Maria. Sitwell ravetette magat és Comemét
fogta meg, ennek ruhdit és cip6it pedig Buch hozta el6
a fliggony megol. Dippel szanja-banja, hogy ez esettel
szemben tilsdgos hitelt adott Dirckinck-Homfeld baro-
nak, ennek a rajongd spirisztdnak, ki Cornerné mentege-
tésére sokat irt a lapokban. Miivének utobbi kiadasaban
vilagos csalasnak mondja Dippel a Cornerné utdbbi
szereplését, mig Schneider kimondja, hogy Cook Florence
bizony Crookesot is lovatette. Ez ma az altalanos fel-
fogéds. Lehmann miutan a legnagyobb gonddal vizsgalta
meg Crookesnak eljardsat, errdl megsemmisité [téletet
mond (VL. I. 481. 498.), amely itélet utdn Crookesnak
okkultisztikus tekintélye teljesen tonkre is ment.

King Kati¢ megvalt ugyan Cornemétél, de még azutan
is kisértett szellemidézd {iléseken. Hanem ezuttal kisebb
volt a siker, pedig épen azért hagyta el Florencet, hogy
tokéletesedjék a  szellemek magasabb  birodalmaban.
New Yorkban ¢és Philadelphidban mutogatta magat;
kozvetitdje White kisasszony volt, aki a Holmes-hdzas-
parnal (szintén médiumok) rendezte az iléseket. Egyszer
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azonban egy Ujsagir6 nyakoncsipte a szellemet; nem
talvilagi lény, hanem White volt, akit az u0jsagiro val-
lomasokra birt és ndil vett. «King Kati¢é vallomasai»
széles korben terjedtek el, de aldozatot is kdoveteltek.
Dalé Owen Robert, aki King Katiét mint «ndi messiast»
tisztelte, beledriilt e vallomasokba.

Cook Florenceon kivill nevezetes materializaldé médiu-
mok sokan voltak. igy Andrews Mary asszony, Herne
és Williams asszonyok. £ két utdbbinal jelentkezett
szellem magat John Kingnek nevezte ¢és a King Katié
atyjanak mondta. Hiresek voltak még Slade Amerika-
ban ¢és Hollis asszony Louisvilleben, Kentuckyban.
Tovabba Valeska asszony Lipcsében, a Fox-leanyok ¢és
Bastian Harry.

Ennek ledlcazasa Bécsben 1881-ben tortént, tehat
elég kozelrdl érdekel minket. A leleplezd Janos féherceg
(Orth Janos) volt, a tanuk pedig valdésagos koronatantk,
mint Rudolf tronérokds, Rainer foherceg, Batthyany
herceg, dr. Widerhofer tanar és tobb magasrangii katona-
tiszt voltak.

Janos fOherceg rendkiviil érdeklédott a szellemidézés
irant. Nem hitt benne, de izgattdk tanulmanyai s latni
kivant. Az osztrak Allan Kardechez, Hellenbach Lazar
barohoz fordult tehat, aki megszerezte neki a kozvetit6t
a Bécsben mar nem ismeretlen Bastian Harry szemé-
lyében. Bastian maga valasztotta ki a séanceok helyéiil
Janos fOherceg dolgozoszobdjat, mig az ebbdl nyilod
konyvtar a trance helyéilil szolgalt; a dolgozoszoba
masik oldalan a szalon volt.

A januar 28-an és 30-an megtartott els6 ¢és masodik
ilés jelenségei, melyeken Bastian nem egy baklovést
kovetett el, meggybzték a trondrokost és Janos féher-
ceget arrdl, hogy itt csalasrol van sz6. Kiilondsen a
materializaciok ébresztették ezt a gyanat, melyeknél
Bastian alakja, arca vildgosan felismerheté volt. Meg
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kellett tehat tudniok az igazsagot! Leirja Janos fOher-
ceg, hogy a dolgozdszoba ¢és konyvtar kozti nagy szar-
nyas ajtot mint alakitotta &t csapoajtova, mint vezetett
nagyobb  fakerckeken jol beszappanozott zsinért a
csapoOajtotol a maga iilohelyéhez és Rudolf trondrokossel
egylitt mint probaltdk ki a szerkezetet. A  tréndrokds
el volt ragadtatva, Napoleon szavaval dicsérte a gon-
dolatot: ce sont les détails, qui gagnent les batailles.

Februar n-én esti y,g. Kezdddik ¢és Bastianra kevés
szerencsével folyik az iilés, a harmadik, a végzetes. De
hadd beszéljen Janos foéherceg!

«M¢ély csend; senkisem mozdul. A félhomdly kedve-
zésében egész nagy alak nyitja szét a fliggdnyt, de a
sz0 szoros értelmében csak egy pillanatra. En kezembe
veszem a zsindr végét... Egy masik alak, félig romai,
félig lovag fodetlen f6vel, red6s fehér ruhaban, teljes
nagysaggal ¢és Onmagatol vilagitoan jelzi, hogy ez a
mutatvanyok legkivalobbja. A zsinért még mindig kéz-
ben tartva, odasugok a tréndrokdsnek, hogy: «most!y;
egy fejbiccentés tudatja a helyeslést; erésen megfogom
- a zsinorra kotott bogokat. Itt a dont6 pillanat 1 Alig
veszem észre, hogy a fliggdny szétnyilt és ujbol mutat-
kozik egy fehér alak, midén mindakét kezemmel erdsen
megrantom a zsinort. A nagy ¢és nehéz ajtdszarnyak
diiborogve ¢és csattogva csapodnak Ossze a szellem mogott
s a rugds horgok erésen fogjak az ajtot. Egy pillantas
az ugyanakkor 0Osszeesé fiiggonyokre elarulja, hogy az
ajtd erdsen ki van téve a feltorés kisérletének. Odaugrom
a fliggonyhdz, mely mogott egy toliink elfordult alak
siirgés mozgasban ismerheté fel, belekapok és Bastian
van kezeim kozott. Egyidejlleg a trondrokos is hirtelen
elére ugrott, megfogta Bastiant hatulrol és a ledlcazott
médium Osszecsuklott alakjat a menté fiiggdny mogil
e szavakkal huzza el6: «Nos, hat itt a szellem!»...
A tobbi nézok felugralnak helyeikrdl, eleinte nem tudva,
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hogy tulajdonképen mi tortént és koriilveszik az ijedt-
ségtdl elsapadt, szélam nem képes Bastiant. Néhany
altalam meg nem akaddlyozhat6 igen gyors kézmozdulat
utan, mialatt lattam, hogy valamit nadragja baloldalaba
bedug, Bastian ruhazata ilyen wvolt: cipé nélkil allt
harisnydban, mas ruhdi mind nala voltak; a frakk és a
frakkad egyiitt levetett, egészen Osszegombolt mellény
als6 karjarol fliggott le; nadragja balszaranak felso
szélén fehér szovetdarab (cachemir?) latszott, mintha
az ing kicsiingd red6je volna. Midén a folyoson 4t a
konyvtar  egyik  mellékajtajan  abba  beléptiink... ott
talaltuk Bastian cip6it a foldon a zsollye elétt heverve
egymds mellett. A tarsasag meglepetése vidam kacagéssa
valtozott, amelyben Hellenbach baré nem vett részt,
mig Bastian, aki a pamlagra dolt, kissé haragosnak Iat-
szott ... A tréndrokds, ugy latszik, megszanta Bastiant,
mert a kovetkezd szavakkal igyekezett megnyugtatni:
oHiszen nem lesz semmi baja!» Hellenbach baré azt
kivanta, hogy vizsgaljuk meg Bastiant. Ez azonban
hatarozottan ellentmondott, barmint szolitott is fel erre
a materializado el6tt és csak azt allitotta, hogy nincs
nala semmi. Minthogy azonban, jollehet szalontoalettjét
ismét rendbehozta, az eclobb emlitett szovet csiicskei
még most is, mint el6bb, kilogtak, mintha félig elrejtett
zsebkend6 volna mellénye alatt, odaszoltam a koriilotte
allokhoz: «Hiszen még most is ott log rajtay, mire Bastian
a csiicskoket hirtelen begydomoszolte nadragjaba, a ko-
vetkez6 pillanatokat pedig arra hasznalta fel, hogy el-
illanjon. Masnap reggel elhagyta Bécset.

Bastiannak nem ez volt elsé lelepleztetése. Amheim-
ban, ahol Taylor kozvetitdvel egyiitt mutogatta magat,
mar 1874-ben csalason fogtak. Itt a gitar arulta el,
melyen a sotét iilés tartama alatt dallamok hangzottak,
nyilvan — szellemkezek jatéka! Nem ugy volt; az egyik
jelenlevé hirtelen villamos vilagossagot arasztott a nala
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levd telepbdl, mire Bastian agy megijedt, hogy a kezében
tartott gitart a néz6k fejére ejtette. Védekezését, hogy
0 csak fiilei folé¢ emelte kezét, még pedig Osztonszeriileg,
mert a gitart feje folott érezte, az «Arnheimer Kurier»
nem vette fel, a jelenlevék pedig meg voltak gy6zddve,
hogy a gitart tartd és azon jatszd szellemkezek Bastian
kezei voltak. Mas alkalommal Drasche bar6 dr. fogta meg
Bastiant. Mivel azt mondottak, hogy valahanyszor vala-
mely szellem megjelenik, Bastian mindig felall, mi ha
tény, akkor nagy a valdsziniség, hogy mindig Bastian
jelentkezik a szellem alakjaban, Drasche baré a médium-
nak szant székben villamos jelz6t helyezett el, melynek
sodronyai az emelet egyik szobdjaba vezettek s az itt
alkalmazott csengék er0s hangokat vertek, valahanyszor
a médium a székrol felallott. A késziilék bevalt és Bastian
ellen tanuskodott, akit Hellenbach azzal védett, hogy,
mivel a megjelend szellem a kozvetit6tol veszi erejét, a
székre gyakorolt nyomasnak a materializaci6 pillanatai-
ban kisebbnek kell lenni és a stlynak ilyen kisebbedése
mar elegendd, hogy a csengdt zengésbe hozza. Hogy mit
ér ez a védelem, mutatja Bastian eltagadhatatlan fel-
siilése Janos fohercegnél, melynek azonban Hellenbachnal
szintén megvan a maga védelme — a transzmutacidban,
mely szerint a lealcazas pillanataban a szellem s a koz-
vetitd eggyé valnak, vagyis az el6bbi hirtelen a kozvetitd
alakjat és.énjét mutatja. Ezt hivja Janos fOherceg
piramidalis elméletnek és igy folytatja: «Ugy latszik,
hogy egész fokozat van megallapitva. Ha a médium ugy
mutatkozik, amilyen, akkor ez az alvajaras egy neme;
ha kiss¢ megvaltozottnak latszik, akkor tranceban van;
ha alakok jonnek, akkor a médium materializalta azokat;
ha a médium azonos a szellemmel, akkor transzmutacio;
ha a médium csaldsat konstataljak, akkor ez egyszer, de
csakis ez egyszer szélhdmoskodotty. (XXIII. 19.—14. kk.)
Minden médiumnak megvan a maga — remédiuma!
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Home (Home) Douglas Daniel egyike volt a leg-
tehetségesebb médiumoknak. A  fizikalis médiumokhoz
tartozott: zenei jelenségek, thermikus tiinemények ¢és
telekinetikus mutatvanyok voltak féerésségei. Crookes-
nal a harmonika, melyet Home balkezében az asztal
alatt tartott, mig jobbja az asztalon fekiidt, labat pedig
ketten is tartottak, jatszani kezdett allitdlag «magatoly,
sodronybol késziilt kalitkdba zarva pedig dallamokat
adott, (mihelyt Home kezét a kalitkdba tette». A ther-
mikus tiinemények eszkdze izz6 parazs volt, melyet
Home kezében tartott, nyelvére tett, masok kezébe adott
3—5 percre anélkill, hogy akar O, akar a kisérletezok
az izzds melegén kivill mas valamit éreztek vagy szen-
vedtek volna. De ugyanez a parazs lyukat égetett egymas-
alatt fekvé nyolc papirlapon, melyre Home dobta azt.
Székek és asztalok ropkodését ma mar senki sem tartja
misztikus  mutatvanynak, dacara a  nagytekintélyi
Edmonds Janos, emlegetettebb néven Judge Edmonds
tanusagtételének sem. Edmonds kitind biré volt, de
az okkultizmushoz nem értett: a sajat lednya és unoka-
higa csaptdk be  idegennyelvii  trance-beszédeikkel.
Hornénak braviros mutatvanyai kozé tartozott a mar
Foxéktol ismert jelenség, a testek sulyvaltozdsa. Ezt
Hornénal Crookes, Huggins, Varley és de Morgan fizikusok
vizsgaltdk Crookes kiilon készitett miiszerével. Epen
ezért fér kétség ahhoz, hogy Hemenak kézratevése vala-
mely targyra nagyobb nyomast gyakorolt, mint Hornénak
sajat 140 font (63 kild) testi sulya. Ez kiilonben biivész-
mutatvany s a fakirok mesterségében is benne volt.
Hozz4d Hornénak errél az erejérdl a végsd itélet az volt,
hogy ez az ereje oOrarol-orara valtozik, néha teljesen
megsziinik, amit nyugodtan lehet a kisebb és nagyobb
ellendrzés szamlajara irni.

Homenak az élete is érdekességeket mutat. Sziiletési
helye és ideje (1833—35) bizonytalan. 1855-ben kezdette
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meg mutatvanyait, melyeknek révén hires ember lett.
Stroll orosz tabornoknak leanyat kapta néiil és a Tuilleri-
dkban gyakori vendég lett; nétestvérét Eugénia csaszarné
neveltette.  1856-ban  katholikussa lett. IX. Pius ez
alkalommal a fesziiletet e szavakkal nyujtd neki csokra:
«Ez a mi varazsvesszOnk». Mivel azonban a szellemekkel
vald kozlekedéstél megvalni nem akart, Romabol  ki-
utasitottak. 1868-t6l tiinni  kezdett Home szerencse-
csillaga. Zsarolassal vadoltdk, el is [télték. 1871-ben
Sz.-Pétervaron teljesen elhagyni latszott 6t médiumi
ereje, cstnyan felsiilt és ett6l fogva elziillott.

Sladet, mint mondtuk, szintén ledlcaztdk nem is
egyszer.  Amerikdban  materializaciokkal  foglalkozott,
de mar Eurdpaban tisztin mint fizikalis médium mutatta
magat. Trickjei magaval rantottdk Zollner hirnevét is,
amint mar fentebb a torténeti vazlatban elbeszéltem.
E trickek koziil, melyeknek igazoldsara Zollner a negye-
dik dimenzié elméletét hasznalta fel, de amelyeken
a blivészet régen atlatott, egy-kettot felemlitek itt.

Kiilonds sulyt fektetett Zollner azon tiineményekre,
melyek maradandé6 nyomokat hagynak maguk utdn és
mivel kisérletezései kozben gyakran érezték 6 és tarsai
az asztal alatt nyugvd labaikon kezeknek érintését, mely
Sladet6l allitélag nem szarmazhatott, s6t e kezeket
lattak is, olyan kisérletre gondolt Zdllner, melybdl a
kezek  1étezésér6l meggy6zddhessenek. Evégre  «egy
koriilbeliil egy 1ab atmérdjii és két hiivelyk mélységi
porcellancsészét hoztam, irja Zollner.. és liszttel egyen-
letesen szinig megtoltve az asztal alda tettem ... Mialatt
Slade kezeit folyvast(P) az asztalon lathattuk, hirtelen
azt éreztem, hogy egy nagy kéz jobb térdemet az asztal
alatt vagy egy masodpercig erbsen megfogja és szoritja;
abban a pillanatban, mikor ezt a jelenlevoknek mon-
dottam ¢és felallni akartam, a lisztes edény helyérdl vagy
négy labnyira tovacsiiszott a padlon minden lathato
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érintés nélkiil. Nadragomon egy hatalmas kéznek liszt-
lenyomata volt, az edény lisztfelilletén pedig a hiivelyk-
nek és tobbi négy ujjnak rendkiviil finom s a bdr rancait
is mutatd, mélyen benyomott helyét lattuk». Slade kezén
nyoma sem volt a lisztnek és a lenyomat sokkal nagyobb
kezet mutatott, mint a Sladeéi voltak. Ugyanezen
kisérletet tette Zollner bekormozott papirral, melyet
deszkara vagy palatablara ragasztott ¢és az asztal ala tett.
i—2 perc mulva meztelen balldbnak lenyomatat kaptak
a koromban, mire Sladenak -cip6it, harisnyait vizsgaltak
meg, de koromnak semmi jele nem volt ezeken, labai
pedig pontos mérések szerint négy centiméterrel mutat-
tak tobbet, mint a ladblenyomat. Mar miért nem vizs-
galtdk meg Sladenak mezitelen labat is az ellendrzés
teljessége kedvéért? Se a kéz, se a lab nem volt a Sladeg,
mellyel dolgozott, hanem gummibol késziilt kézzel és lab-
bal csinalta mutatvanyait. — Kettés palatablat szerzett
Zollner, ezt rézkapcsokkal latta el, kozéjiik bekormozott
papirt tett és a kisérletezés idejére Olébe tette az eszkozt.
Ot perc mulva, mikdzben Slade kezeit fogtak az asztalon,
Zollner két er6s nyomast érzett az Olében tartott tablan
és csakhamar harom kopogast hallott az asztalban,
mire felnyitottdk a tablat. A bekormozott papir egyik
oldalan jobblabnak, masik oldalan ugyanazon ballabnak
lenyomatat mutatta, mellyel mar elébb is talalkoztak.
De milyen ellendrzés volt ez, mikor Zdllner maga ki-
jelenti, hogy O ez eszkozoket, a tabldkat stb. Slade-
nek rendelkezésére bocsatotta mar az {lés eldtt, mig
baratjaival beszélgetett.

Kiilonosebb jelentdséget tulajdonit Zollner a zsinegen
vald gobkotésnek, mely szintén Sladenak médiumsaga
mellett mutatkozott. Zollner 148 cm. hosszd, 1 mm.
vastag kenderfonalakat wvett e célra. Egy-egy ilyen
fonalnak két végét gobre kotdtte, aztdn papirhoz pecsé-
telte, de ugy, hogy a kotésnek csomdjat lathattak.
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Kettét a fonalak koziil maga pecsételt le tobb baratjanak
tarsasagaban. Slade nem volt jelen. Mas két fonalat
Weber Vilmosnak adott at, ki azokat a sajat lakdsan
sajat pecsétjével latta el. Ulés elétt, melyet Hoffimann
Oszkarnal tartottak, a négy fonal koziil egyet nyakéaba
akasztott Zollner ugy, hogy a pecsét eldl logott ala és igy
Zollner azt figyelemmel kisérhette. Slade fajdalmakrol
panaszkodott és balkezével gyakran homlokahoz kapott,
jobbkezével pedig az asztal széle alatt kis deszkadarabot
tartott, de mindkét keze allandéan lathaté volt és
azokkal észrevehetéleg semmit sem tett, ami a kovetkezd
tineménynek oka lehetett volna. Ugyanis négy, lazan
kotott gdb jelent meg a fonalon egyszerre, mig a fonal
végeinek kotése és a pecsét teljesen érintetlenck maradtak.
(V. 6. XXIII. 20.—156. k. 1.)

Ez is csak blvészmutatvany. A Slade-del tartand6
kisérletekre még 1877-ben két dobozt készitett Zollner,
egy nagyobb kercket, melybe nagyobb pénzdarabot
zart és egy kisebb szegletest, melybe két kisebb pénzt
tett. A dobozokat papirszalaggal vonta be és jo erdsen
leragasztotta, de hasznukat csak Slade ismételt lipcsei
tartozkodasanal vette 1878. majus 5-én. Az asztal koze-
pén nyugvo dobozokban a pénzek még benne voltak;
err6l  Zollner, Hoffmann ¢és Slade egyiitt gy6zddtek
meg azaltal, hogy megraztdk a dobozt az iilés eldtt.
Zollner kozolte Slade-del, mi a szandéka a dobozokkal,
mire Slade palatdblat vett eld s ezt, rajta kis darab pala-
vesszOvel, az asztal ald tartotta. A tablan iras jott létre,
mely még egy darab palavessz6t kért. Odatették. Vagy
5 perc mulva Slade, ki a tablat jobbkezével ismét az
asztal alatt tartotta, merben a szoba szegletébe nézett ¢és
lassan igy szolott: Otdt és  ezemyolcszazhetvenhatot
latok. A kovetkezd pillanatban kemény targy esett a
tablara, Otmarkds pénzdarab volt, az évszam rajta 1876,
a nagyobbik doboz pedig iires volt. Slade a tablat ujra
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az asztal ala tartotta; most két pénzdarab hullott arra.
Zollner kapta a kisebbik dobozt, azt hitte, hogy iires,
Nem igy volt, valami csorgdtt benne, mire a kereszt-
kotéseket felszakitotta. A dobozban azon két darabka
palavesszd volt, melyet imént a palatablara tettek.

A palatabldkon megjelend szellemiras szintén Slade-
mutatvany, de az is bebizonyult épen Zollnemek nyilat-
kozatabol, hogy a tabldk mar a kisérlet eldtt Sladenek
kezében voltak. Vilagos, hogy kicserélt tablakkal dol-
gozott vagy a kdrme ala szoritott palavesszd-darabbal irt.

Vannak ugynevezett apport-médiumok. Perty ezekr6l
és a jelenségekrdl ezeket irja: «Az ugynevezett apport,
vagyis egyes targyaknak eldkeriilése gyakran Dbezart
ajtokon és ablakokon keresztiill a spiritualizmus tiine-
ményei kozott legtobb rendkiviiliséget mutat s ha az
adatok nem volninak olyan bizonyosak, nagyon hajlan-
dok volnank kételkedni e jelenség valosagaban, mely
az anyagrol fennallo fogalmak mellett teljesen érthetetlen.
Az adatok szerint gondolni sem szabad csalddasra, még
kevésbé csalasra, hanem inkabb azt kell feltenniink,
hogy a lathatatlanok az anyagra hatalmat gyakorolnak,
mely annak ellendllasat egy pillanatra megsziinteti
s az anyagot athathatova teszi»n. (I. 57. k. 1.) Tehat az
apportnak lényegéhez tartozik, hogy az eldkerild targyak
anyagon, zart ajton, ablakon at keriiljenek a kisérletezés
helyére. Hornénak ezzel ellentétes nyilatkozata csak
a sajat tapasztalataira vonatkozik. Az apportok mestere
Guppyné, elébb Nichol kisasszony volt. Williams koézve-
titd6 is hires volt apportjairol. Az eldkeriilt targyak
gytimdlesok, cukorkak, dragakévek voltak, Guppynél
tobbnyire viragok, Williamsnal konyvek.

Az  apport-médiumok kozé tartozik Rothe Anna
asszony is akit a spiritisztdk virdgmédiumnak szeretnek
nevezni. Ennek ledlcazdsarol a Miinchener Neueste
Nachrichten 1902. marcius 4-én ezeket irta: «Kracht és
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Leonhardi  renddrbiztosoknak  sikeriilt  bejutniok az
iilésre. Elfliggbnyzott sotét szobaban folyt az iilés,
amelyen mintegy tizenhatan voltak jelen. Fekete telito-
vei boritott hossza asztal koriil iltek és egymashoz téve
keziiket, megcsinaltak a lancot, hogy megakadalyozzak,
nehogy valami hitetlen rdvesse magit a kozvetitore.
Rothe Anna az ajtdo kozelében egy chaiselongueon iilt,
valami  bluzféle oltdzet volt rajta... Az ismeretes
viragligyon kiviill még szellemjelenések és ezekkel valo
beszélgetések is  voltak kilatdsba  helyezve». Rothe
asszony engedelmet kért, hogy valamelyik jelenlevd
holggyel megvizsgaltassa magat annak bizonysagaul,
hogy minden késziilet nélkiil dolgozik. «Egy id6sebb holgy
a sOtét szobaban elvégezte ezt a feladatot és jelentette,
hogy semmit sem talalt. Erre Rothe tranceba meriilt:
elészor kopogd szellem jelentkezett, aki mint a kozvetitd
mondta, igen messzir6l jott és pedig azért, mert biin-
banatot kell tartania.»

«Most jott az est piéce de résistancea, a szellemek
viragjatéka», mint a spiritisztdk mondtdk. Rothe fel-
ébredt szellemalmabol és kezeit feltartva félig fekvd
helyzetben nyugodott a divanon. Kezdédtek az appor-
tok: illatos jacintok ¢és narciszok hullottak a mennyezet-
r6l, némelyik kozilok drétra volt erdsitve. Ebben a pil-
lanatban Kracht kiszakitotta magat a lancbol, 6t kovette
Leonhardi ¢és mindketten megfogtdk Rothénak kezét
ugy. hogy a kozvetitdé egyaltaldban nem mozdulhatott.
Eles fiitty, az ajt6 kicsapodik s a szobat rendérségi
emberek tdltik be ¢és Rothét lefiilelik. Rothe gorcsot
kap, mely azonban csakhamar megsziinik, mikor a biz-
tosok kovetelik, hogy engedje magat megvizsgaltatni.
A médium rikacsolva tiltakozik, de hiaba kér segitséget.
A renddérség egy ndalkalmazottja hozzalép és a szédel-
gének alsoszoknydja aldl két narancsot, narciszokat ¢és
jacintokat huz elé... Ez a «virdgmédium» olyan szem-
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telen volt, hogy azt allitotta, hogy Ot Frigyes csaszar
szelleme lebegi koriil s ez hozza neki San-Remobodl az
ibolyat. Tiz markat vett az iilésen vald részvételért,
melyet akkor is le kellett fizetni, ha a kisérlet nem
sikeriilt. A latogatoknak a renddrség kezébe jutott
lajstromai jO messzire nyulnak vissza és nagyon érdekes
neveket tartalmaznak. Egyes nevek a legfels6bb arisz-
tokraciabol valok. Rothe a mult évben Parisban is pro-
dukalta magat egy svéd arisztokrata ndnek oltalma
alatt, aki egy volt nagykovetnek az 6zvegye. A németek-
nek, akik akkor az {ilésen résztvettek, feltint, hogy
a «szellemek» a szép szasz kiejtést hasznaljak.»

Az emlitett és a szamos fel nem sorolt leleplezett koz-
vetité kozil soknak nyilvanos biintetést is kellett szen-
vednie, nem ugyan mindig a spiritisztikus szédelgésért,
hanem legtdbbszor azon zsaroldsért, melyet a kisérlete-
z0kon, a kozonségen elkovettek. igy Cadwellné, Fletscher
és Fletscherné, Firman Alfréd bortonblintetést szen-
vedtek csalasaik miatt. Hasonld megérdemelt sorsban
részestiltek azok, kik a szellemidézés nevében mas, még
jovedelmezdbb iizletbe fogtak. Ezekrdl alabb.

A szellemidézés Ttizelmeinek leleplezései kozé tartozik
az a konyv is, mely 1882-ben Londonban jelent meg
ezzel a cimmel: «Confessions of a Médium» — Egy koz-
vetité vallomasai. A konyv felette érdekes, de talan
épen ez a hibaja, mert érdekessége targyilagossaganak
kardra van. Szerzdje alnevet hasznal és a kozvetitOnek
is, akit leleplez, alnevet ad. Az elébbi, Parker, sokaig
volt Thomson kdozvetitonek szolgalatiban, aki mellett,
ugy latszik, erkolcsisége ment tonkre, végre tehat a
faképnél hagyta Thomsont. Parker valdszinileg Chap-
man volt, Firmannak segédje, Thomson alatt pedig
némelyek;Eglintont, masok Firmant sejtik, vagy a ketto-
nek Osszetételét. Szoval Parker az emlitett irattal akarta
megboszulni magat. Es nem szamitott rosszul. ParkertSl
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nem lehet elvitatni, hogy nagyon jaratos volt a szellem-
idézés titkaiban ¢és sok elbeszélése teljes valosziniliséggel
bir. Ha ezek ellenében masok ugy itélnek, hogy az egész
konyv regény, akkor sem szabad annak minden érdemét
és becsét eltagadni. A regények, melyek torténeti ala-
kokat vagy régi és 1Uj eseményeket, rendszereket valasz-
tanak targyakul, mindezeket ugyan kiszinezik mesékkel,
de a kornak szellemét, iranyat, az emberek gondolkodasat
és magatartasat annal hivebben festik és adjak. Legalabb
ennyit megtett Parker is és nem tett rossz szolgdlatot
a szellemidézés ellen.

Parker eléadasa szerint Thomson az iilésekre sok
hasznaveheté dolgot visz magaval, igy tot, cérnat, zseb-
kést, kulcsot, drotfogot, magatél vilagito  anyagot,
gyujtot, foszforolajat a vilagitd tiinemények, fatyol-
szovetet, jelmezeket a szellemruhdk céljaira. Bajusz,
szemiiveg, alorrok, ingujjak utinzatai egészitik ki a mar
ugyis eléggé méltanyolhatd kellékek sorat. Leghaszna-
vehetobb azonban a segéd, Parker, valamint Lou és
Louny, a kozvetitd unokahtigai. Ezeknek kotelessége,
hogy az emlitett eszkdzok koziil az eldughatokat alkal-
mas helyen elrejtsék a trance helyiségében, a tobbicket
pedig magukkal hordozzdk, alkalomadtan a kozvetito-
nek atadjak és orkodjenek, hogy senki be ne Iéphessen
a trance helyiségébe. Lou kiilondsen iigyes volt abban,
hogy a materializaciokhoz sziikséges kellékeket tuhai
ala rejtse és észrevétleniil atnyujtsa a médiumnak.

Mikor az ilés kezd6dik, Thomson inti a résztvevoket,
hogy a kozvetité feltételeihez tartsak magukat. Az asz-
talon, melynél {ilnek, hangszerek vannak. Megalkotjak
a lancot, Thomson is résztvesz benne, de mikor teljes
sotétség lesz, kozelebb vonja egymashoz két kezét,
majd jobbkezének kis wujjat, vele az egész kezet szom-
szédja bal keze alatt kihtzza és ennek kisujjat a maga
balkezének mutatéujjaval koti  Gssze; jobbkeze tehat
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szabad a zeneszerek kezelésére és a kozeli butorok moz-
gatasara. Vilagito Jelenségek tamadnak. Ezeket Thomson
foszforral, melyet kezén dorzsdl el, vagy périsi vilagito
szovettel csindlja. Az apportok targyai csak olyan aprobb
dolgok, melyeket az {ilés el6tt zsebébe tudott csusztatni.
A materializaciokra  vilagitdé  fatyolszdvetet  hasznal,
melyet a trance helyiségében vesz magara. Hogy az alak
lassankint tiinik el, azt Parker szerint ugy csinalja
Thomson, hogy a vilagitdé szdvetet fokonként egyes
testrészeirdl ruhéja ala huzza.

Hogy kezeit ne mozgathassa Thomson, ovintézkedése-
ket tettek egy alkalommal. A lanc Osszes tagjainal,
Thomsonnal is, az ingujj lyukain drétot htztak at és ezt
lekototték. De Thomsonnak hamis ingujjai voltak s a
kotelekeket fogaival tudta megoldani é° megint helyre-
igazitani.

A zsakprobat is szerencsésen kiallja. A zsinegen,
mely arra szolgal, hogy nyakanal a zsak korcat ossze-
huzzak, kis szabad kotést hagy, melyet, mig a zsikba
bujtatjdk, ruhdjanak egyik gombjara illeszt. Ha ezt a
gombrol elbocsatja, a zsak felsd része kitagul s 6 szabad.
S ha meg nem szabadulhat, a szellemekre haritja a fele-
16sséget. Bamulatosan tud ny0szordgni, panaszkodik,
persze mar mint (szellem», hogy jelen van, de nem bir
materializalédni. Erre aztdn megszanjak. Ha egyszer
szabad lett, rogton megjelenik a (szellemy.

Sok van az elmondottakban, amit nekink nehezebb
elhinniink, mint talan egyes «hivatottaknak» megtenniiik.
De végre is, ez a konyv elevenére tapint a dolognak.
Arra int, hogy a szellemidézés jelenségeit tényekiil
elfogadni nem szabad. Eldvigyazattal kell eléjik menni
és ovatossaggal kell vizsgalni azokat. Minden tudomanyos
vizsgalodasnak is ezek biztositanak eredményt és sikert,
a szellemidézésben ¢és altaldban az okkultizmusban pedig
annal jogosabban érvényesiilnek, amennyivel bizonyo-
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sabb, hogy itt az emberiség szellemi ¢és erkdlesi tékéi
forognak kockan.

Vannak kimondott antispiritisztak is. Ezek a latszdlag
természeten feloli jelenségek nagy részét pompasan tud-
jék utdnozni. Erre nézve a Miinchenét Neueste Nachrich-
ten 1902. oktober 4-iki reggeli lapja jelentette: Ha Lané-
Ney asszonyt meglatogatjuk, megtudjuk, hogy az
okkultistdk hogy csinaljak a dolgokat. Alig lehet el-
képzelni, mennyi ¢és milyen egyszerii eszkdzok allanak
Lané asszony rendelkezésére a <szellemjelenségek» céljara,
melyeket 6 akkor is meg tud csinalni, ha meg van kotdzve
jofajta ruhaszarito kotéllel. Az antispiritiszta né meg-
mutatja nekiink, mint lehet a legkiilonb6z6bb meg-
kottetésekbdl  kiszabadulni, visszanyerni a kéz szabad-
sagat, ha még oly lehetetlennek latszik is ez a laikusnak.
A megkotozéseknél gyakran a legravaszabb fortélyokat
alkalmazzak, nem egyszer kényszerzubbonyt erdszakol-
nak ra Lané asszonyra, de 6 ebbdl a kellemetlen 6lelésbol
is kiszabadul... Lancot alkot harom holggyel, de
ekozben virages6t produkal és gitaron jatszik, a holgyek
nem veszik €szre, hogy Lané csak egyik kezével van bent
a lancban.. . Ladabol és kofferb6l tgy jut ki, hogy a
ladanak és koffernek beliilrdl nyithato fedele van, ezt
is konnyen kezeli tehat, a lepecsételt zsakbol pedig az
also varraton at bujik eld.

A spiritiszta szerzOk mind sokat irnak a szellem-
fényképekrdl és kiilonds sullyal emlegetik, hogy nemcsak
lefényképeztek egyes megjelent szellemeket, hanem hogy
lefényképezett emberek mogott gyakran szellemalakok
latszanak a képen, bizonysagaul annak, hogy folytonosan
vannak koriiléttink szellemek. Mindez bizonysag volna
a szellemidézés igazsaga mellett. Azonban ez az iparag
inkabb karara van a szellemidézésnek, mint hasznara.
Szegény jo «szellemek», mennyi ideig voltak kénytelenek
ismeretlenek maradni; se az Okor, se az Ujkor nem latta
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Oket mindaddig, mig a 19. szdzad fel nem fedezte a
lemezeket, melyek élesebben latnak, mint az emberi szem
ideghartydja. Lehmann azonban a  szellemfényképek
torténetéb6l  is  megallapitja, mint legcsodalatosabb
koriilményt azt, hogy milyen hatalmas 0&szton t(izi az
embert arra, hogy magit mindendron becsapassa.
(VL. 1. 488.)

Tovolgyi (XXII. 9.—165. 1.) bbéven foglalkozik
Taylor, angol fényképész sikereivel, amelyeket azonban
kello értékiikre kell leszallitani. Maga Taylor vallja, hogy
«a folvételek nem teljesen sikeriiltek... amde az egész-
ben a fodolog, ami a kisérlet magvat képezi, az, hogy ezek
koziil a negativ lapon- ¢élesen el6térbelépett alakok
kozil a felvételek egész ideje alatt emberi szemmel
lathatélag nem volt jelen egy sem». De hatha mar ott
voltak a Taylor lapjain? Hiszen ez «mindenekel6tt
kikototte, hogy sajat lapjait és vegyszereit hasznalhassa,
azokhoz kiviile senki hozza ne nyulhasson és az 6 enge-
délye nélkiil senki az iilésen meg ne jelenhessen, ki
akarvan onnan zarni mindenkit, kiben nem mert teljesen
megbizni». Ezt bizony rosszul tette. Hogy a szellem-
fényképek csalas  Utjan  késziilhetnek és  késziilnek,
bizonyitja H. Vogel, berlini tandr, aki az egész eljarasnak
egyszerii moddjait is ismerteti. Ha a fényképiro-késziilék
elé¢ allitott alak, mielétt a csapd lezarodnék, mozog a
késziilék elott és félreugrik, a hata mogott levd targyak
¢élesebbek lesznek a képen és mintegy attorik az 6 alakjat,
mely kodszerli vazlatot fog mutatni. Ha két személy
kozil az egyik nyugodt marad a késziilék el6tt, a masik
pedig a csap6 lezarddasa eldtt felugrik, az eldbbinek teljes
alakja mellett az utobbinak paraszerii alakja is latszik
a képen.

A spiritiszta fényképészek azonban még ezekhez a
moédokhoz sem fordulnak. Ami Taylornal valoszinli, az
tortént sok mas esetben is. Az érzékeny lemezre eleve
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rapingaltak fekete festékkel holmi alakokat, foltokat,
sugarkévéket, melyekre a fény nem hat s melyek a maso-
laskor fehér nyomokat hagynak a pokolkdves papiroson.
Ez az eljaras olyan kozonséges, hogy mar nem is mulat-
sagos. «Szebbnek» tartjdk a masik modot, mikor a leme-
zek ellenOrzés szerint is tisztak. Ez esetben a hattérre,
a falra festik azt, aminek majd a képen latszania kell;
festik pedig chinasavval, mely a mi szemiinknek szin-
telen, az érzékeny lemeznek azonban szines. igy csinalt
szellemfényképeket egy Hudson nevii angol, aki egy urind-
nek melléje adta a fényképen az édesapjanak «szellemét»
is. Kideriilt azonban, hogy az apa eredeti fényképét Hud-
son a holgytdl kapta és igy mar konnyen végezte dolgat.

A sokszor leleplezett Eglinton és Bastian médiumoknak
produkcioi kozé tartozott maguk mellett szellemalakokat
fényképeztetni. Ez séancokon tortént, sotét helyiségben,
s a fényt magnéziumpor fellobbantasaval adtak. Hamar
rajottek azonban, hogy a «szellem» fehér vasznakbol,
szakallas alarcbol, kesztylibol késziilt bab volt és ennek
a babnak Osszes alkotoelemei elfértek a médium mellény-
zsebében. Mundért, a legismertebb nevii amerikai
szellemfényképészt egy perben a csalas vadja alol f6l-
mentették ugyan.de ett6l kezdve teljesen hitelét vesztette.

A szellemidézok el6tt bizonyara ismerds és félelmetes
Bouguetnak, ennek a tonkrement francia szabonak
a neve, akit Allan Kardec hivatalos szellemfényképész-
nek nevezett ki. Ez a jeles Gr Firmannal és Leymarie
spiritisztaval dolgozott egyiitt a szellem-felvételeken és a
képek elarusitasan. Csekély 5000 frankért adott egy-egy
szellemfényképet, mig Lombard, a renddérség szolgalata-
ban all6 fényképész a sajat csapdajaban meg nem csipte.
Bouguet beismerte, hogy a «szellemek» mar rajta vannak
lemezein. Hazkutatast tartottak ¢és  fejeket taldltak
miithelyében, viaszbol vagy papirbol készitve, melyeket,
mikor szellemeket fényképezett, fejnélkiili babra illesz-
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tett, sziirke fatyollal vont be és kész volt a szellemkép.
Ha a kivant szellemalak eredeti képéhez juthatott,
a dolog annal konnyebben ment, ¢és akinek az volt a
vagya, hogy nének vagy férfinek szellemét lassa maga
mellett fényképén, az csak Bouguet urhoz ment, nala
mar készen allottak a lemezek a képekhez. Bouguet és
Leymarie csalasért egyévi bortont és 500 frank birsagot
fizettek, Frimant hathavi bortonre és 300 frank birsagra
ftéltek. Az angol Beattie, kiilonben jonevii és joméda
fényképész a Hudson-féle csaldsok nyoman kezdte
vizsgalni a szellemfényképezések dolgait. Az 6 képei a leg-
jobbak a szellemfényképek kozil. (VI. 1. 493.) Azonban
Beattie képei sem bizonyitanak semmit; & Josty nevil
médium csalasainak lett az aldozata, akit mint segédet
tartott maganal.

Stewart Anna asszony Terre-Hauteban arr6l volt
nevezetes, hogy Jézus, Maria, az endori boszorkény és
sok mas 0O- és Ujszovetségi szellemet idézett és ezeket
lefényképeztette. Egy 1jsdgir6 azonban megtalalta a
szellemek eredeti fényképeit és végetvetett az asszony
iizelmeinek.

A szellemfényképek  torténetével  Osszefligg, amit
Wuttke beszél. Egy amerikai protestins pasztor Mans-
field utjan Osszeadatta magat egy ndi szellemmel s ennek
képét, melyet Mansfield szerint a szellemek birodalméaban
festettek, templomaban  kifiiggesztette. Egyszer csak
beallit hozza a kép mazoldja, egy husbol, vérbdl valo
ember, és koveteli téle a kép dijat. Persze, hogy perre
ment a dolog es pedig felette mulatsagos perre.

Mansfield kiilonben a legfurfangosabb amitok kozé
tartozik. Mint a «szellemvilag postamestere», levelezéseket
kozvetitett a szellemek és az emberek kozott. Egy-egy
levél dija egy dollar volt. Elég csekély Osszeg, ha tekin-
tetbe vesszik, hogy Flint ur New-Yorkban, ki ugy
latszik inkabb a dolognak anyagi oldalat becsiilte, mint
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a cimeket, egy-egy ilyen levélért két dollart és bélyegeket
kivant. Az iizlet beiitott, Fiint ur vagy 10.000 ilyen
levelet kapott; a legtdbbet iizleti, Emendorftol, Pierre-
pont Eduard, angliai kovettdl ¢és masoktdl politikai
iigyekben, kevesektél metafizikai kérdésekben. Végre
a sajat felesége vetett véget ez lizelmeknek, mikor valo-
periik alkalmaval férjének {izelmeit is nyilvanossagra
hozta.

A legujabb médiumok egyike egy Gazzerra Linda nevil
olasz nd. akit elébb Turinban Imoda dr. orvos vizsgalt,
késdbb maga Schrenck-Notzing. Richet erés médiumitast
allapitott meg Gazzerraban, ezt azonban Charpentier dr.
tagadta. Telekinetikus és telepatikus mutatvanyai kel-
tettek feltlinést. «Szelleme» egy Vincenzo nevii ongyilkos
katonatiszt, aki er0szakosnak és durvanak mutatja
magat, ugy hogy maga a médium is ebben a hirben all.
Feltételei kozt mindig ott van, hogy ruhait, de kiilondsen
igen nagy frizurajat nem fogjak megvizsgalni. Schrenck-
Notzing tobbszor kapta csalason.

Az okkultizmusnak legujabb nyilvanos teljesitményei
is itt érdemelnek helyet. Ezek nem lealcazasok, de azért a
lealcazasnal is vilagosabban mutatjak orszagnak-vilagnak
az okkultizmus tehetetlenségét.

A német okkultistak 1921 szeptemberében egyetemes
nagygyulést tartottak Kasselben, Paracelsus nettesheimi
Agrippa ¢és Reichenbach hazajaban, hogy harom estén
bemutassak a bamulé vildgnak az okkult erdket s a
maguk teljesitményeit. A gyiilés elhataroz6 fontossagiinak
fgérkezett, azonban igen bediil iitott ki. Halljuk erre nézve
egy fiil- és szemtantinak, dr. H. Fulda, Frankfurt egész-
ségiligyi tanacsosanak a Frankfurter Zeitung 1921. szep-
tember 23-iki 707. szamaban megjelent értesitését.

«Telepatia és gondolatatvitel. A kisérlet vezetdje csak
tiz méternyire van a harom kisérleti egyéntdl. A vezetd
a 10 alatti szamokra gondol, a harom médiumnak pedig
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le kell irniok a gondolt szamokat, melyeket «hullam-
atvitel» tutjan éreznek. 18 feleletb6l 12 helytelen volt,
6 helye», kevesebb, mint amennyit valoszinliségszamitas
szerint varni lehetett. — Az «ihletvelatassaly (clair-
voyance) sem tortént jobban. A laté felismeri, hogy
egy holgynek bezart fekete kézitaskajaban kules, pénz-
tarca, valami papirbdl készilt és valami nemesfémbdl
késziilt dolog van. Latja, hogy egy szaszorszagi testes
uriembernek ruhazsebében mi van és mi nincs. De a
kisérleti urtdl a ruhazsebébe tett szokatlant dolgot (falevél,
csiszolt ké) nem ismeri fel.. Egy masik ihletve latd
dama egy urat ennek lakdsara kisér gondolatban.
El6szor is feltaldlja», hogy hany emeletes a hdz, de ekoz-
ben kétszer is téved, 0gy, hogy még egy feltalalasra»
a lehetéség ki van zarva. Leirja az elsd butordarabot,
melyet a szobaban szellemszemével 1at, mint vadami
konyvszekrényfélét, amelyen {lzleti konyvek allanak.
De a vadosagban ott semmiféle iizleti konyv nincs. Es ez
igy megy harom oran keresztiill.» — Valdsagos bohocko-
das volt a Berika (Bernhard Richter Kasselben, a «Der 6.
Sinn» cimi havi folydirat szerkesztdje) altad eldadott
levitacio. Ez a Berika ismételten hirdette, hogy & eljarast
talalt ki arra, hogy a nehézkedés torvényét barmely ido-
ben megsziintesse. Tizenkét egyén a hallgatésagbol
helyet foglal egymashoz tolt két hosszikas asztad mellett
s karjukat szog alatt kell az asztalra helyezniiik. «Most
aztan Berika kijelenti, hogy ma csak részleges levitadét
fog mutatni, a karnak levitacigjat (lebegését). De még
ez a sugalmazas sem sikeriilt, csak két egyénnél. A kozon-
ség elképed a tréfan, de hallgat, hogy el ne veszitse
a most kovetkezd szellemidézést, melyet a legismertebb
médiumok koziil egyik-masik fog mutatni.»

Ezt a szellemhivast valosagos bargyusagnak mondja
Fulda dr. «Két férfi és egy nd foglalnak helyet a kozépen.
Néhany perc mulva mindaharom allitélag tranceba
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merill, azaz lehunyjak szemiiket és egész magatartasa-
ban a hipndzis bizonyos stadiumanak vilagos képét mutat»
jak. A két ifja urat, aki, mint mondjék, éber allapotdban
nem beszél francidul, csakhamar két francia katonanak
szelleme lepi meg, egy tabornoké és egy altiszté. Azonnal
hangosan kezdenek beszélni egymassal, az altiszt heves
taglejtések kozt és nyers hangon piszkolddik, a tabornok
pedig josagos kézmozdulatok kozt nydjas szavakkal
beszél. De az, amit mondanak, érthetetlen, mert ez nem
francia nyelv, hanem a francia beszéd hanglejtésének
gyermekes utdnzasa szoképzés nélkiil. Legalabb én, aki
koriilbeliil 6t méter tavolsagra iiltem a kisérleti egyénektdl
semmit sem voltam képes megérteni ¢és egy dama, a
francia nyelv tanara, aki a médiumokhoz egészen kozel
iilt, egészen Onkéntesen kijelenti, hogy az én észlelésem
teljesen igaz. Ekozben itt-ott esnek ismert francia
szavak: bon jour, pourquoi, de a lehetd legrosszabb
kiejtéssel. A Mannheimbol valo (allitdlag kivalé né-
médium» pedig «prédikacio-féle hangstllyal idvozli a
hallgatosagot és egy pillanattal késébb Justinus Kerner
és Tolstoj Led beszélnek beldle, mindkettd hamisitatlan
badeni tajnyelven, anélkiil, hogy a médiumnak akar
tartdsaban, akar hanglejtésében valami valtozds mutat-
koznék. Mindkét szellem csak iires «iidvozlé szavakat
tud mondani».

A harmadik reggelen aztan (Katerstimmungban» jon
Ossze az egész gyilekezet és kidllitja magarél azt a
bizonyitvanyt, hogy (6riasi blamazst adott a vilagnak».
Végre pedig (az egész gyiilésezésnek egyediil okos hataro-
zatdul» kimondtdk, hogy (a harmadik iilésre tervezett
kisérletezést, melynek programmja a Berika szerinti
uj médiumizmus, medialis szellemidézések, karmavizs-
galodasok és mas dolgok voltak, egészen elejtik és —
a gyulés ezzel elszéledt».

Semmi jogtalansagot sem tennék az okkultizmuson, ha
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ezzel a bizonyitvannyal, melyet az okkultistdk 6nmaguk-
rol és pedig iinnepélyes alkalommal, mint fent mondot-
tam, a nagy és torténelmileg hires okkultistdk hazajaban
allitottak ki, az okkultizmus aktait le is zarnam. Ezeken
a kasseli teljesitményeken igazan nincs semmi vizsgatni-
valdé. Mivel azonban az okkultistdk azzal mentegetik ku-
darcukat, hogy a médiumok és a vezeté halalosan faradtak
voltak, a nyilvanossag pedig alkalmatlannak bizonyult
nekik, ezt is, aztan az utobbi fejezetekben az okkultista
kornyezetr6l ¢és médiumokrol eldadottakat egyiitt tartva,
felteszem a kérdést, melynek megvilagitasaval tartozom,
vajjon tehat tulajdonképen mind csalok a médiumok?

Erre a kérdésre sem teljes igennel, sem hatarozott
nemmel felelni nem lehet, hanem a kérdést és a médiumi
pszichét a legalaposabb vizsgalat ala kell vonni. Du Prel,
aki egész ¢életében elszantan és teljes erdvel harcolt a
spiritizmus mellett, abbdl az alkalombol, hogy Paladino
Eusapia vizsgalata kozben csalasra jottek ra, maga is
szilkségesnek tartja az égetd kérdésnek vizsgalatat, de
ezt nagyon nehéznek tartja és a csaldsoknak oOtféle fajat
kiilonbozteti meg: van i. tudatos csalds a médium részé-
rél, 2. a «szellem» részérél akar a kozvetitd tudtaval,
akar enélkiil, 3. a «szellem» részér6l a médium tudta
nélkil, 4. az animisztikus eset, vagyis a «masodén» csa-
lasa az éber eszmélet tartalma ellenére, 5. a tisztan
okkultisztikus jelenség, amikor t. i. a kozvetitd teljesen
passziv, vagyis csalas torténhetik ugyan, de errél a koz-
vetitd nem tehet. (Dér Spirit. 91. 1.)

Az ilyen megkiilonboztetésekre mondja Helmbholtz:
«Hosszi tapasztalatbol ismerem a XIX. szdzad csoda-
keres6 iranyat és azt a makacssdgot, mely még a leg-
durvabb csalasok kézzelfoghatd bizonyitékait is legydzi.
Ifjusdgom ugyanis abba az idobe esik, mikor az allati
delejesség fénykordt élte. Azdta ennek a szellemi irdny-
nak kiilonb6z6 iddszakait lattuk. Minden egyes idGszak-



133

nak csak rovid élete volt s a csalasok szama folyton nétt,
nem az irdny valtozott, hanem csak a modszert és elvet
valtoztattak meg». (XVIIL. 352.)

A csalasok azon kiilonb6z6 fajtaibol, melyeket Du Prel
eléad, a 2. és 3. kiesik a vizsgalodasbol, mert azon a fel-
tevésen alapul, hogy az okkultizmusban «szellemek»
az agensek, de ez a feltevés teljesen elbukott. A csalasok
4. faja sem jOn szamitasba, mert az ilyen csalasok ma-
gyarazatanal Du Prel a materializaciok legdurvabb
eseteibe téved, amelyeket Denton, amerikai geogodlus-
professzor a paraffinbol késziilt kéz- és labakkal régen
megdontott. (VI. I. 501.) Ez kiilonben az egész kérdést
uj probléma elé Aallitand. Marad tehat Du Prel okos-
kodasabol a két ellentét: a tudatos csalas ténye és a csa-
las kizartsaga. A kérdést tehat Du Prel nem oldja meg.

Mas oldalrdl kell a kérdést megfogni. Mivel tény az,
hogy felszamlalhatatlanul sok csalas tortént és torténik,
meg kell allapitani azokat a tényeket, melyek a csalast
bizonyitjdk és a kozvetitot feltétleniil csalonak mutat-
jak. Szamtalan ilyen tény lehet, de bel6lik ezek a bizo-
nyosak: amelyik médium mindig Stimmung-ban, azaz
készenlétben van jelenségek létrehozasara, amelyiknél
egy lés sem mulik el eredményteleniil, amelyiknél még
a tranceba-esés sem sziikséges a jelenségekhez, amelyik
mindig ¢és mindeniitt ugyanazon erdket ¢és kimaradhat-
lanul mutatja, az a médium tobb mint gyants, az ilyen
kozvetité — csalo.

Ellenben az olyan kozvetitéknél, akinél a trance
valodisagahoz kétség nem fér, aki a séanceon torténtek-
r6l, mig maga wvalddi tranceban volt, tényleg mit sem
tud, nem kell sziikségképen csaldsra gondolni. Az ilyen
kozvetité lehet igaz médium. A trance-allapot tényleges-
ségét természetesen csak hozzaértd orvos Aallapithatja
meg. Laikus ember szdmdra egyszerti és eléggé bizonyos
proba ez: ki kell nyujtatni a tranceban levOvel Kkarjat;
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ha ezt egy féloraig, sét tovabb is igy tartani birja ellen-
Orzés mellett és idegen segitség nélkiil, a trance valodi.

A csalo  kozvetitd kozonséges szemfényvesztd; az
ilyenek hitelt nem érdemelnek még esetleges tranceuk
dacara sem. Kérdés azonban, véjjon az igaz kozvetitok
rész€rél minden csalds és egyszer és mindenkorra ki van-e
zarva? Erre hatarozott nemmel kell felelni. Csalas tobb-
féle lehet. Van tudatos ¢és akaratos csalas, amely tehat
biintethetd; csald kozvetitok altal torténik. Van tudatos,
de nem akaratos, tehat korlatolt beszamithatosagh
csalas. Ez ¢és az oOntudatlan, egyuttal akaratlan csalas
az igaz médium részérél is megtorténhetik. Az ilyen
csalasokban, bar targyilagosan véve ¢és ténylegesen
csalas torténik, nincs meg a médiumnak beszamithatd
rosszakarata és szandéka a csalasra, s6t tobbé- kevésbé
hianyzik ndla a csalds tudata is. Ne feledjik el, hogy a
médiumitas a rendestél eltér6 allapot, benne tehat az
erkolesi  beszamithatdosagnak — feltételei is  moddosul-
hatnak.

Mar most tegyiik fel, hogy a mai séanceon mi sem
akar sikeriilni, még a trance sem sikerill teljesen s az
id6 telik, az idegek a varakozastol fesziiltek, a kozvetitd
idegei és renomméja banjdk meg, ha eredmény sem lesz.
Ez nagy nyomas és teher a médiumos pszichén. A szoba
pedig so6tét, a kornyezet hiszékeny, a csaldss — mely
kiilonben is médiumi fogyatkozas — lehetd, tehat a mé-
dium belemegy a csaldsba. Ezt a cselekedetet nyugodtan
lehet kiilsé és bensé kényszer alatt torténtnek mondani
és ezért is, de a médiumi psziché szempontjabdl is kor-
latozott beszamitas ala esének itélni.

Finch asszony, a mar fentebb emlitett médium beszéli
magarol: «Teljes eszméletemnél voltam, de sem meg-
mozdulni, sem beszélni nem voltam képes. Aztin azt
éreztem, mintha valami fel akarnd gylrni balkaromon
a ruham ujjat és karomat mint materializalt kart akarna



135

elémutatni, mihelyt eszméletemet vesztem. Ez az érzé-
sem folytonosan erdsbodott aranyban a trancebamerii-
léssel; de novekedett aggodalmam is és minden erd-
feszitést megprobaltam, hogy kialtsak és  barataimat
figyelmeztessem, de mindhidba... Valddi birkdézas volt
ez tudatalattim és rendes eszméletem kozott; az a jelen-
séget kovetelte, ez pedig érezte, hogy visszds ¢és hatra-
nyos helyzetbe keriil. Tehetetlenségemben végre imad-
koztam a hatalmakhoz, amelyektl fiiggtem ¢és tompa
segélykialtassal, hogy meg legyek mentve a csalastol,
elvesztettem eszméletemet. Es nem tortént semmid.
(VIIL. 96.) FErtékes adat épen Finchtél, akinek szava-
hihetésége tobb, mint mas médiumoké. A leirt allapot
azt mutatja, hogy médiumok részérdl, akiknek allapotat
és tevékenységét némelyek a tudatalattival magyaraz-
zak, szarmazhatnak olyan cselekedetek, melyek az éber
eszméletnek, tehat a cselekedetekért felelds személyi-
ségnek tudta nélkill, s6t éles tiltakozdsa mellett tortén-
nek, tehat amelyek, ha kiillonben targyilag csalds van
is benniik, mint csaldsok be nem szamithatok.

D’Esperance asszony, egy masik médium, teljes koz-
vetlenséggel adja el6, hogy az & kontrolja, «Yolande
szellemi mint jart-kelt a jelenlevok kozott, mig 6 maga,
d’Esperance kinosan érezte, hogy Yolandenek minden
hibdjaért 6t teszik majd feleldossé és milyen borzasztod
érzéssel ébredt a francébol akkor, mikor mondtak neki,
hogy a szellemet megfogtdk s & maga volt a «szellemy.
Amib6l kovetkezik, hogy targyilagosan vett csalasok
vagy csalasi kisérletek torténhetnek a médium részérdl
ennek alanyilag teljes johiszemiisége mellett. Olyan erds
lehet annak az Onsugalmazasnak ereje a médiumban,
hogy 6 az emberek és «szellemek» vagy titkos erdk kozt
kozvetitd, olyan kényszeritd hatassal sulyosodhatik rea
a kornyezetnek hiszeme az & médiumsagaban, a kor-
nyezetnek varakozasa jelenségekre, hogy ez, mint mostani
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médiumos eszméletének fomotivuma a legjobb hiszem (i
kozvetitot és a legtiszteségessebb tarsasagban is raviszi
arra, hogy «szellemirast» produkaljon vagy kopogd han-
gokat adjon, de a cipdjével, és altaladban a targyilagosan
vett csalasnak legalabb félig Ontudatlan 4agensévé és
voltaképen eszkozéjévé tegye magat.

Azt mondhatja valaki, hogy ez a magyarazat kedvez
a médiumsagnak s maguknak a kozvetitoknek is, akik
pedig annyian bizonyultak kozonséges csaloknak. Azon-
ban csak elsd tekintetre latszik kedvezdnek ez a magya-
razat. Elészor is a csald kozvetitdk ismertetd jeleirdl
eléadottak a legtobb médiumot a csalok kozé soroljak.
Masodszor a nem csald kozvetitdkre is kimondja a ma-
gyarazat, hogy az O mikodésik is targyilagosan vett
csalasok és csalodasok forrasa és mindossze annyit tud
be nekik mentségiil, hogy nincs meg az alanyilag vett
csalasra rosszakaratuk és némely esetekben — psziché-
jik abnormis alakuldsa folytin — hianyzik ontudatuk is.
Nagyon sok esetben tulajdonképen aldozatok. Aldozatai
sajat betegességiiknek, melyhez a makacssag is tartozik,
és aldozatai az olykor rosszakarat, maskor és a legtobb
esetben szintén betegesen hiszékeny ¢€s  becsapodni
mindig kész kornyezetnek. Az eldadottak utan senki
sem mondhatja tobbé: abban az iilésben, ahol szelle-
meket és forgd asztalokat lattam, ahol kopogd hangokat
hallottam, arisztokratak, titkos tanacsosok, tuddsok,
(talan) papok wvoltak jelen: lehetetlen volt a csalds és
becsapodas. Nyugodtan Iehet az ilyen beszédre felelni:
tekintetbe véve gy a médiumok abnormis pszichebeli
allapotat, mint a kornyezetnek ismert lelki hangulatat,
személyes megbizhatosagrol itt szo sem lehet, nincs meg
az a kozvetitéknél, akiknek allapotai kiszamithatlanok,
cselekvései pedig nem mindig beszamithatok, de nincs
meg az Osszeszokott és magat ¢és a médiumot csalodasra
és csalasra ingerld kornyezetben sem. Az okkultizmus
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ekként semmi biztonsagot nem nyujt a csalasok és csa-
lodasok ellen.

VII. A spiritizmus (okkultizmus) jelenségei
és régibb magyarazataik.

I. A spiritizmus jelenségeinek elészamlalasa a régibb
irodalomban rendesen Crookesnak fOlosztdsa  szerint
tortént. Az irok kozil kevesen ragaszkodnak ma mar ehhez
a nagyképti folosztdshoz, az olvasd tajékoztatdsa végett
mégis kozlom azt.

Crookes a jelenségeknek 13 osztalyat sorolta el6:

1. nehéz testek mozgatisa érintés altal, de minden me-
chanikai er6 alkalmazasa nélkiil, amint ez az asztal-
tancoltatdsban mutatkozik jellegzetesen. Faraday ezt a
jelenséget a lancot képezék idegei Ontudatlan mozgasa-
nak tulajdonitotta. (Nat. u. Offenb. 1897. XI. 654.)

2. Hangjiinemények: kopogd, csikorgd, durrané hangok,
a spiritizmus tulajdonképeni induldja, amelyekhez még
a zenei jelenségeket is szamitottdk. 3., 4., 5. Testek suly-
valtozasa. Nehéz testek mozgasa észrevehetd érintés
nélkiil. Asztalok, székek folemelkedése hasonlé modon.

6. Levitacio: embereknek folemelkedése és lebegése.

7. Kisebb targyak tdbbnyire repiild mozgasa és eld-
keriilése,  jellegzetesen az  apportok;  rendbontdsok:
ajtoé, ablak kinyitdsa, poharak, iivegek mozgasa észre-
vehetd érintés nélkiil. 8. Vilagitdé tiinemények ¢és ther-
mikus jelenségek. 9. Kezek, labak és mas emberi test-
részek megjelenése. 10. Kozvetlen szellemirasok és
szellemrajzok, n. Szellemalakoknak ¢és arcoknak meg-
jelenése, altalaban a materializacid, melyre még vissza-
térek. 12. Kiilonds esetek: gobkotés lepecsételt zsinegen
stb. 13. Bonyolddott természetii esetek: a delejtii elhaj-
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lasa s az athatlansag torvényének ellenére tortént jelen-
ségek.

Aksakow a jelenségeket harom osztalyba sorozta s az
osztalyoknak a perszonizmus, animizmus ¢és spiritizmus
nevét adta. Perszonizmus neve alatt foglalta Ossze
azokat a jelenségeket, melyeknek alapjat az képezi,
hogy a médium tdle kilonb6zd személyiségnek tudatat
veszi fel. Animizmus alatt a telepatia, telekinézis, mate-
rializaciok jelenségeit, spiritizmus alatt pedig az okkul-
tizmus intellektudlis jelenségeit értette.

Legljabban Jak. Bappert dr. a kritikai konnyebb
eligazodas kedvéért harom csoportra osztotta fol az ok-
kultizmus jelenségeit: i. asztaltdinc ¢és trance, 2. joven-
dolés, almok, sejtelmek, éleslatas, telepatia, 3. kopogd
hangok s a legkiilonfélébb fizikai jelenségek.

Ez a folosztds meglehetdsen rendszertelen és nem lehet
alapos attekintést nyerni Aksakow fOlosztasabol sem.
A Crookes-féle folosztas régi és nehézkes, hozza joforman
csak az ugymondott «klasszikus okkultizmus» tiinemé-
nyeit Oleli fol. Azért jobbnak latom egyszerlien azt mon-
dani, hogy az okkultizmusnak (spiritizmusnak) jelenségei
kétfélek: fizikaiak, melyek ugy tinnek eld, mint fizikai
er6k miikodésének eredményei, — és értelmiek (intellek-
tualisok), melyek rejtett értelmi er6t latszanak foltéte-
lezni. A jelenségekrél majd egyenkint targyalok.

Ezeknek a jelenségeknek legnagyobb részét az olvaso
mar ismeri az elGadottakbol. A matérializaciorol is be-
sz&ltem  targyalasom  folyaman, sziikségesnek  latom
mégis a régibb spiritizmusnak errél a jelenségérél maga-
nak a spiritizmusnak folfogisdt az ujabban mutatkozo
tineményekkel egyiitt itt, a jelenségek fejezetében ismer-
tetni.

Materializaci6 az okkultizmus nézete szerint az a jelen-
ség, amelyben érzékeink ala nem esd lénynek vagy targy-
nak érzékelhetd alakja jelenik meg az anyagnak eddig
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nem ismert folhasznalasaval. Szorosabb  értelemben
azonban csakis emberi egész alakoknak megjelenése
értendo materializacio, inkarnacio alatt.

A szellemidézok tanitdsa szerint mindenféle szellem
megjelenhet, alsobbrendiieck épen gy, mint felsébb-
rendliek, nappal és ¢éjszaka, de megjelenésiikhoz Istennek
megengedése ¢és sajat akaratuk sziikséges. Szivesebben
jelentkeznek sajat  joszantukbol, mint hivasra. Abban
tovabba, akinek megjelennek, sajatsigos képességnek
kell lenni a jelenés Iétesitésére és elfogadasara. Ezt a
képességet bizonyos aram (fluidum) teszi, melynek a
megjelend szellemben és abban, akinek megjelenik,
egyenld természetiinek kell lenni. A megj elent szellemtol
félni nem kell; széba kell allani vele. A beszéd majd
szavakkal torténik, majd pedig gondolatatvitellel.

A megjelend alak, tanitja a spiritizmus, paraszerQ
testet mutat, de megtorténik az is, bar ritkabban, hogy
az alak tapinthato és az ¢él6 emberi testnek melegével és
¢és ellenallo képességével bir. Az alakbol legjobban kor-
vonalozottak a fej és arc, a véllak és a mell, a kar és kezek,
melyek az ismerds alakokon a legaprobb részletekig hiiek.
Rendesen elmosodottak a melltdl lefelé terjedd testrészek,
kiilonésen a labak. Innen van, hogy a szellemek nem
jarnak, hanem surranni latszanak. Mindeniken van valami
jellegzetes foldi alakjabol, ami 6t rogton folismerhetdve
teszi. Ruhdzatuk is ilyen; ismerdseiknek rendesen azon
ruhdban jelennek meg, melyet foldi életiik utolsé részé-
ben hordtak. Kiilonben pedig ruhazatuk fehérszind,
b6, redds, a leirasok szerint koriilbeliil olyan, mint aminobe
meséink a kisérteteket Oltoztetik. A ruha anyaga majd
kozonséges kartonnak, majd kalikonak, majd csalan-
szovetnek (mousselin) latszik. Az arc néi szellemeknél
tobbnyire konnyli fatyollal van fedve. A megjelenés
legtobbszor  vilagitd  jelenségek  kiséretében  torténik,
melyek az alakot lathatova teszik. (II. 124. kk.)



140

Arra a kérdésre, honnan veszik a szellemek ruhajukat
és egyéb targyaikat, melyeket magukkal hoznak, botot,
konyveket, pipat, tubdkos szelencét, Allan Kardec
szerint «szent Lajos szelleme» kovetkezdleg felelt: a szel-
lemeknek hatalmuk van a térben 1étezd Osszes anyagok
felett. Ezeket egyesithetik, részeikre bonthatjdk pusztin
akaratukkal, és a materializacidban ez torténik. Ne gon-
doljuk, hogy a konyvet, botot, ruhat valahol talalta az
szellem. Nem, 6 azt tisztan akaratdval alkotta meg a min-
deniitt taldlhatd sziikséges anyagokbdl és mikor nincs
rajok tobbé sziiksége, ismét megsemmisiti, alkotd ele-
meikre bontja azokat. Azonban «ez csak alakitds, nem
teremtés, mert a szellemek sem képesek semmibdl vala-
mit létrehozni». (II. 163—169.) King Katic ugyanezen
kérdésre masként felelt. Azt mondta, hogy 6 ruhazata-
nak anyagat a kisérletezOk ruhadarabjaibol kapja és
elébb ruhazatat alkotja meg, azutan testrészeit. Az alak
eltlinésénél el6bb a testrészek latszanak eltlinni, azutan
aruha. (1.148. k.)

A Crookes-féle felosztds 11. osztalydban emlitett
jelenségek ¢és a materializacio kozott a kozvetitot illetd-
leg az a kiilonbség van, hogy mig a tobbi tiinemények
létrehozéasara elegenddé a kozvetitonek jelenléte ¢és pedig
legtobbszor éber allapotban, addig a materializacioknal
a kozvetitonek rendes allapota az alvas. Ez az alvas nem
az egészséges ember rendes alvasa, hanem bizonyos
merevedettség, mely azonban kiilonbozik a hipnotikus
alomtol, mert rendszerint nem jar vele az éleslatas
(clairvoyance) és tavolbalatds, tovabba oOnként jelent-
kezik, valamint az ¢ébredés is Onmagatdl all be, mig a
delejes alvasnal mindez a hipnotizald akaratira vagy
parancsara torténik. Ezt az alvasi allapotot a spiritisztak
trancenak (réviillet) hivjdk ¢és nagyon farasztonak, a
kozvetitd egészségére karosnak ¢és veszedelmesnek mond
jak. A megjelend szellem vagy szellemek ugyanis a koz-
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vetit6tdl veszik 0Osszes erejoket arra, hogy megjelenhes-
senck. Néha ennek egész erejét felemésztik és ha valaki
az alvd kozvetitdt megragadna, a kisérletez6k korébe
hozna, ennek biztos halalat okozna.

A kozvetitd alvasahoz bizonyos feltételek okvetleniil
sziikségesek. fgy a teljes csend, a kozvetitd szamara
kényelmes fekhely, legtobbszor teljes sotétség. A matéria-
lizald kozvetitét a kisérletez6k korébdl eltavolitjak, a
szobaban fiiggdnyt alkalmaznak, mely 6t a nézoktol
elzarja, sot leggyakrabban a szomszéd szobaban készi-
tenek neki alvasra helyet.

Azok ellenében, kik a szellemidézésben legnagyobb
sulyt a materializdciokra fektetnek, a tény az, hogy épen
a materializacid jelenségei azok, melyek legtobb kétkedés-
sel talalkoznak és amelyeket legtobbszor lepleztek le.
A materializaciot tovabba a szeDem idézés fizikai tiine-
ményei kozé sorozzék. Allan Kardec a materializadorol
és a fizikai jelenségekrdl azt tanitja, hogy a szellem-
idézésnek lényege nem fizikai tiineményeiben van. Ezek
csak a kivancsisaghoz, a szemekhez szolanak és gyakran
csalnak, mert kozonséges csepiiragdok is elég jol utanoz-
zak Oket. Ezért nem is vald a spiritizmus a kandi népnek,
hanem a mivelt osztalyoknak, melyek erkolesi célokért
lelkesednek. (1. 449. 22. 479. 33. 24.291. 15.1.)

A régibb spiritisztikus irodalomban a «szellemek»
testoltése erbsen szerepel. Ma mar, a kidbranditd tapasz-
talatok utdn ennek a jelenségnek emlegetése meglehetdsen
hattérbeszorult, bar, amint lattuk, még a mult évi
kasseli gylilésen is mint programmpont szerepelt a mate-
rializécio.

Ma idevagd mas jelenségek foglalkoztatjak a kutatokat.
AllitjaAk, hogy némely kozvetiték réviiletikben nem
fiziologiai uton szerves, s6t ¢él6 anyagot tudnak produ-
kalni, mely egyes esetekben feltind hasonlatossagot
mutat az emberi test egyes részeihez. Feltiinést keltettek
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azok a megfigyelések, melyeket baré Schrenck-Notzing
miincheni tanar, idegorvos tett két kozvetitdvel, C.Evaval
és P. Stanislawaval. Az erre vonatkoz6 irodalom Schrenk-
Notzingnak «Materialisationsphanomene» ¢és «Der Kampf
um die Materialisationsphanomenes c. konyveiben, Gustav
Kafka dr. «Dr. A. Freih. v. Schrenck-Notzings Materia-
lisationsphanomene» c¢. a Die Naturwissenschaften 1913.
51. fiizetében megjelent cikkelyében és Dr. med. Mathalde
von Kemnitz «Modeme Mediumforschung» 1914 c. kony-
vében van. Gessmann (XV. 266. kk.) ennek a jelenségnek
képeit kozli. (XXI. 6.)

A kisérletezoknek, kiilondsen  Schrenck-Notzingnak
el6adasa szerint a médium azt az anyagot, melyet
teleplazmanak  (ektoplazma) neveztek el, réviiletének
ideje alatt tobbnyire szajabol, de mas testrészeibdl is,
a természetes nyilasokbdl, a fejbubbol, az ujjak hegyébdl,
az emlékbdl produkalja, olykor pedig némi tavolsagban
a médiumtdl latszik az eldallani. Az anyagnak az érintése
a médiumnak allitolag fajdalmat okoz. Amint fény-
képezés céljabol megvilagitani akarjdk a teleplazmat,
azonnal eltlinik rendesen ugyancsak a médium szajan at,
amit  kinematografikus  felvétellel  allapitottak  meg.
P. Stanislawandl ilyen teleplasztikus szalagszeri kép-
z0dmények tortek elé a szajbdl, jol elére nyomultak, ugy,
hogy a médium fatyolat is attérni latszottak. Schrenck-
Notzing, aki 15—40 cm. tavolsagrol nézte a teleplazmat,
azt mondja, hogy az olykor ugy néz ki, mint Ossze-
csomézott horgolt csipke, enyves fogas, emlékeztet
a gomba vagy nedves, keztylibor fogasara. Masok elo-
adasa szerint a teleplazma részben folyékony, részben
tobbé-kevésbé  szilard  képzodmény, alaktalan  rongy-
nak, fatyolszerli masszanak alakjat mutatja. Olykor
durvanyok keletkeznek rajta, melyek aztan jol kiképzett
labakka, kezekké, fejekké alakulnak ki felismerhetd
vonasokkal, s6t egész alakokka is. Az okkultista jelen-



143

ségek Ujabb magyarazatainal ennek a teleplazmanak
kérdését is targyalni fogom.

II. Az okkultizmus (spiritizmus) régibb magyardazataibol
sem a spiritisztikus magyarazatrol, mely szellemeknek»
tulajdonitja az Osszes jelenségeket, nem kell mar bévebben
irnom, sem azt a masik magyarazatot nem kell kiilon
emlitenem, mely az okkultista tlineményeket mindenestdl
csalasnak és szemfényvesztésnek mondja. A spiritisztikus
egyesiiletekr6l, a médiumsagrol és a csaldo médiumokrol
sz0l6 fejezetekben ezekre nézve bdven tajékoztattam
az olvasot, aki el6tt vilagos, hogy egyik magyarazat sem
tarthatd fenn. Tobbé-kevésbé hasonlo a sorsuk az itt
kovetkez6 elméletek, illetdleg magyarazatoknak is.

i. Zollner elmélete.  «Ujabb  térelmélet», «negyedik
dimenzido», «négykiterjedésii lények és tér», ezen nevek
alatt fordul el6 az az elmélet, melyet régibb forrasok
utan Zodllner dolgozott ki és hasznalt fel a szellemidézés
tineményeinek megfejtésére. L. Zollner: Wissenschaftl.
Abhandlgn. II. i. 340. k. II. 2. 892. k. III. 231. k. lapokat.
Ellene irtak Gutberlet (XXII. 1.), Zimmermann: Kant
u. d. Sptsm. Bécs 1879. Richter K.: Professor Zollners
Hypothese stb. 1880. Lipcse.

Zodllnemek elmélete kortilbelill ez: mi a térnek harom
méretét ismerjiik: magassagat (mélységét), hosszasagat
és szélességét. Van azonban a térnek még negyedik
mérete és kiterjedése is, melyet sem nem lathatunk, sem
el nem képzelhetiink, anndlfogva névvel sem jelolhetiink
ugyan, de melynek megvannak Iényei épen ugy, mint
a mi haromkiterjedésti vilagunknak, kiket azonban
szemiink és ismeretiink elél az zar el, hogy éallanddéan a
negyedik dimenzioban tartozkodnak. Megismerésiink eme
negyedik kiterjedésr6l csak fogalmi lehet ¢és analdgia
utjan szarmazik. Tegylik fel ugyanis, hogy van nemcsak
harom, hanem kétkiterjedésti tér is, melynek lényei csak
e két Kkiterjedésnek fogalmaval birnak. Ilyen kétki-
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terjedésii (hosszu és széles) sikban képzeljiink mozgathato
targyat. Ezt a két dimenzids lény csak ugy lesz képes
a sikbol eltavolitani, ha a sikot hatarold vonalat attori,
de mi, kik a harmadik kiterjedést, vagyis a magassagot
is ismerjiik, ugyanezen miveletre képesek lesziink az
altal is, hogy a targyat a harmadik kiterjedésbe vonjuk
vagyis magasba emelvén azt, a sik hatarai kozil ki-
vessziik.

Hasonld a viszony a harom- ¢és négykiterjedési tér
és lények kozott. Mint a kétkiterjedésti tér a harmadik
dimenzionak, ugy all nyitva a haromkiterjedésii a négy-
kiterjedéstinek, melyben Oetinger Kristoéf, protestans
hittudés ¢és teozofus, akit «a (német) dél magusanak»
neveznek (1702—1782.), Zollner egyik eldfutara szerint
a valasztottak lelkei laknak. Mikor el6liink, a harmadik
kiterjedésbol valamely targy, példdul az asztalka vagy
egy konyv eltiinik, Zollner szerint semmi egyéb nem
torténik, mint hogy a negyedik dimenzidnak lakoi ezt
magukhoz emelik ¢és ujra el6tlinik az, ha visszabocsatjak
a haromkiterjedésti térbe.

Zollner ez elmélet alapjan a fonalon vald gobkotést igy
magyarazza: vagy elvaltak egymastol a fonal egyes
részei a gobképzddés alatt és egyesiiltek ujra a gob-
képz6dés utan; de ez valodszinlitlenebb ¢és a masik fel-
tevés a valodi, hogy t. 1. a fonalak sajat hosszusagi
tengelyiik koriil csavarodtak és igy hoztak létre a gdboket.
Ez az utobbi feltevés nagyon érthetetlen még a negyedik
kiterjedés szempontjabdl is. A fonalak a Zollner nyakaban
voltak, az egymasba fonddo szijak kezei alatt nyugodtak,
tehat a harmadik kiterjedésbdl s negyedikbe egy pillanatra
sem jutottak, a kotési csomd és a pecsét rajtuk teljesen
sértetleneck  maradtak. Hol tortént hat a  gobkotés?
A negyedik dimenzidban nem, ez ellen a tények
tantskodnak. Tehat bizonyara a harmadikban,
a negyedik kiterjedés mivelete altal. De miként? Erre
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nincs semmi felelet a szijaknak hosszisagi tengelylik
koriil valo csavarodasaban.

Mennyire elégtelennek [téli Zollner maga is ezt a
megfejtést, latszik abbdl, hogy egy masik kisérleténél
egyenesen Sladenek a negyedik dimenzioba valdo emel-
kedésérol beszél. Slade az éleslatds (dairvoyance) éalla-
potdban az 06tds és ezemyolcszazhetvenhatos szamot latja
a szemkozti szegletben; a kovetkezd pillanatban a mon-
dott év- és értékszammal ellatott pénzdarab hull elzart
papirdobozbdl 4t az asztal lapjan az alatta tartott
palatablara. Ugyanazon {ilésen a palatdblan ez az iras
jelenik meg: io fillér, 1876; 2 Olér, 1875, mire két
pénzdarab hull a palatdblara ugyanezen jelekkel. A ma-
gyarazat Zollner szerint ez: az elsdé esetben Slade lelke
a negyedik dimenziéba emelkedik, melynek a harmadik
kiterjedés nyitva 4all ¢és onnan latja a pénzdarabnak
értéki és évszami jegyét. De hogyan él mégis Slade, ha
a negyedik dimenzioba jutott, azaz lelke elszallt testébol?
Mely szemekkel latja, amit lat? Mert emberi szemeivel
nem lathatja tobbé, ha lelke elszallott. S ha mindennek
dacara él és emberi szemeivel lat, miért néz a szoba
szogletébe és nem a dobozra, melyben valamit latni
akar? A masodik esetben, mondja Zodllner, a négyki-
terjedésti 1ény, ki elétt a haromkiterjedésit zart tér még
mindig nyitott lehet, latja az elzart dobozban levé pénz-
darabokat, azoknak jegyeit a palatablara irja, a pénz-
darabokat a negyedik dimenzidba ejti és a palatablara
dobja. De hogyan torténik ennyi minden és ilyen jol
kieszelve néhany pillanat alatt? Megint itt a miként
és az elmélet, mely semmit sem tud megmagyarazni.
M¢éltan kérdezhetjiik egyik, a tobbinél okosabb szellem-
mel: «Nos, be van-e hat bizonyitva a negyedik kitérjedés?»

Nincs. S6t az elméletnek tobb hibaja is van. A tér,
melyet  Zollner  négykiterjedisiinek  mond,  bizonyara
anyagi, ¢rzéki, kiterjedt tér, mely tulajdonsagainal fogva
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foltétleniil szemléletiink korébe kellene annak legalabb
valamennyire esnie. Am err8l sz6 sincs, maga Zollner
is eme négykiterjedésti térnek csak fogalmi megismeré-
sérol beszél. De a mi fogalmaink szerint harom méret
elégséges a tér alkotdsara és tobbre sziikség nincs. Mire
alapitja hat elméletét a negyedik kiterjedésr6l? Talan
arra, hogy mas mod nincs e tiinemények megfejtésére?
Ennek dacara sem szabad hasznalnia ezt az elméletet.
A logikdnak egyik alaptétele, hogy egy ujszerti jelenség
magyarazataul, amennyire csak lehet, causa vera-t,
igaz okot vegyiink eld. Azaz olyant, mely mar, él tapasz-
talatunkban és nem csak épen emez Uj jelenség magya-
razatdhoz szolgdl alapul. Vildgos, hogy a negyedik
dimenzi6 elmélete nem ilyen causa vera.

Azt sem szabad elfeledni, hogy a spiritisztikus tiine-
mények  magyarazatira nemcsak  megfejtést, hanem
lehetéleg egységes megfejtést, torvényt kell keresni.
Zodllnernek elmélete azonban nem ilyen egységes torvény
a spiritisztikus  tiinemények megfejtésére. Mint alkal-
mazza azt a thermikus tiineményeknél? Mindé magya-
razatot fog adni a negyedik kiterjedés alapjan Home
allitolagos folemelkedéseinek, lebegésének, aki testestdl-
lelkest6l a nézok el6tt, a harmadik dimenzidban maradt?
Hogy fogja magyarazni a rendbontasokat? Ez utob-
biakat a legkonyebben, fogjdk mondani a négykiter-
jedésti térnek hivei. Igen, de Stafford szellem elleniik
bizonyit. Ez még azt sem tartja valdszintinek, hogy
magasabbrendi szellemek, pedig a negyedik kiterjedés
lakoéi bizonyara mind ilyenek, mert Oetinger szerint
valasztottak, gobkotésre szanjanak le a harmadik kiter-
jedésbe, pedig ez csak tobb, mint a pajkossagok, rend-
bontasok! A négykiterjedésli térnek csak annyi értelme
van, mint a négyszegletli kdrnek.

Akkor is ellenmondédsokra ¢és érthetetlenségekre aka-
dunk, ha feltesszilk Zollnerrel, hogy a négy dimenzids
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értelmes lények a negyedik dimenzid magassagabol
tekintenek reank és a dobozban levé pénzeken a sza-
mokat olvassak. Ha Zollner ezt a megismerést a negyedik
kiterjedésb6él olyanforman fogja fel, mint a targyak
szemléletét a 1éghajobol, olyan dolgokat viszonyit egy-
mashoz, melyeknek egymashoz semmi kozik, sét ame-
lyek egymast kizarjak. A 1éghajobol vagy toronybodl
a mélységben levé testeket latni egészen mas valami,
mint a dobozba zart és érzéki szemek elétt elrejtett frast
olvasni. Ezt a kettét parhuzamba 4llitani annyi, mint
a fogalmakkal izni szemfényvesztést.

2. A magikus erok elmélete. Magikus erdk alatt azok-
nak az er6knek Osszegét kell érteni, melyekbdl a lelki
élet allitolagos misztikus  jelenségei, legkiilondsebben
a tavolbalatds ¢és kozvetlen tavolbahatds szarmaznak.
A magikus itt nem a rejtett, még ki nem tanulmanyozott
er6k jelzésére, hanem a titkos erdk jelzésére van hasz-
nalva egészen okkultista értelemben. Amint Perty
(I. Vorr. VL) irja: az érzés, akarat és megismerésen
kiviil vannak az emberi szellemnek sajatsagos, csak
kiilonés  koriilmények kozott  kifejlodé  er6i, melyeket
magikus er6knek nevezek; ezek az erdk kiilonleges
torvények szerint miikodnek. Du Prel ¢és masok, akik
e targyrol az okkultizmus szellemében irtak, megegyez-
nek abban,’ hogy a rendes vagy éber, tehat az érzékek
és az agy tevékenysége altal kozvetitett megismerésen
kiviil van egy masik is, a testi szervekhez nem kotott
és ezért az éber Ontudat vagy emlékezés altal meg nem
kozelithetd megismerés és mitkodés.

Eddig ez ugy néz ki, mintha a magikus eré egy fogalom
volna a tudatalattinak erejével. De nem igy van, a tudat-
alatti elméletének tanitoi ki is kérnék maguknak azt
a szerencsét, hogy Oket a magianak tanitéival €és mes-
tereivel helyezzék egy sorba. A magikus erd és a tudat-
alatti kozt igen nagy kiilonbség van. Perty vilagosan
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mondja, hogy azt a szamos jelenséget, melyet elébb
istencknek,  6rdogoknek, angyaloknak  tulajdonitottak,
csakis egyes embereknek biivos €s csakis bizonyos koril-
mények kozt mikodd er6i hozzak létre. Ennélfogva ez
az eclmélet a kett6slényliséget, egy ébert ,&s egy nem
természetest, hanem misztikust, ellenére a tudatalatti
hiveinek, nem tanitja mint rendes emberit, hanem mint
egyesek kivaltsagat. Egészen panteista értelemben be-
szélnek ennek a misztikus énnek forrasardl, a minden-
hato vilaglélekrél. Es egészen a régibb nagy magikusok-
nak, Paracelsusnak, tritheimi  Janosnak, nettesheimi
Agrippanak szellemében mondjak, hogy a magikus leg-
igazabb értelmében a tértdl és idotol fiiggetlent, a min-
dentuddét, a mindenhatot, egyszoval az isteni erdt jelenti.
Ebben az eclméletben tehdt az emberi természet hatal-
masabb, mint hitték vagy hiszik: egészen csodalatra-
mélté. Mert az emlitett magiamesterek tanitdsa szerint
a magizmus fogalmahoz tartozik, hogy sem a cselekvés-
ben, sem a megismerésben ne kosse magat az ember
a koznapi ¢élet tdrvényeihez; a magiamester nemcsak
az 1d6 és tér korlataitol szabad, hanem a vilagmindenség
egyéneitdl is fiiggetlen, ambar ezeknek (a gonosz I1élek-
nek, tovabba a vilaglirben bolyongd szellemeknek)
segitségét sem zarja ki, szoval a magiamester legtokéle-
tesebb nyilvanulasaban a leghatalmasabb, a minden-
hatod, az orok. Csakhogy az embernél ez az eré nem nyil-
vanul tokéletesen és egész erejében, mert korlatozza
az egyéniség, mas er6k hozzavegyiilése, a koznapi élettel
vald bajlodas és ezért a magikus eré csak egyes kisugar-
zésokban jelentkezik; ez a sugdr egy-egy magikus tény:
a magiamester egy-egy ilyen magikus tényénél mintha
egy mas vilagbol vagy a létnek egy mas alakjabol vila-
gitana at hozzank.

A magikus erében vald hitr6l és ennek az erének az
okkult jelenségek megmagyarazasaban valdé hasznala-
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tar6i minden lehetd jot elmondok, ha a kovetkezdket
mondom: a magikus erdk, ha ilyenek volndnak, csak-
ugyan sok nevezetes jelenség természetes megfejtéséi
tennék lehetévé és a természet- ¢és Iélektanban azt a
hézagot toltenék ki, melybe kiilonben a szellemvilagot
szokds dagensiil bedllitani. Ha ugyanis olyan jelenségeket
kell megmagyarazni, amelyeknek a természeter6kben
nincs meg aranyos okuk, amelyek masfeldl az Istenhez,
angyalokhoz vagy az 0rdogokhoz vald oksagi viszonybol
ki nem magyardzhatok, a tudomanyra el6all az a kény-
szeriség, hogy vagy rejtett erOkre hivatkozzék, vagy
minden megfejtési kisérletet elutasitson magatol. Vagyis
a magikus eréknek a lelki jelenségek megfejtésében
legfeljebb mint hézagpdtloknak lehet helydk.

Azonban még hézagpotloknak sem jok a magikus
er6k. Eltekintve ugyanis attol, hogy az a legkényelmesebb
dolog, persze haszonnélkiili is, felallitani egy elméletet,
ez esetben felvenni egy erét, melynek se terjedelmét,
se mikodési modjait nem ismerjiik, de nem is ismer-
hetjiik, hiszen «titkos» erér6l van szd, aztdn ennek az
erbnek aldhajlitani egész tomeg legkiilonb6zobb  ter-
mészetli jelenséget ¢és elhitetni akarni, hogy most mar
mindent meg lehet magyarazni; mondom, -eltekintve
ettl a sehogyan sem indokolt balfogastdl, semmiképen
sem érthetd, miért kell titkos erdkre hivatkozni olyan
jelenségek magyarazataul, melyek a hipnézisban is el6-
fordulnak ¢és amelyeket épen ezért ma mar kivonnak
az okkult jelenségek korébdl. Ezeket a jelenségeket nem
tekintik egyebeknek, mint ismert lelki és kapcsolatosan
fizikai erdk eredményének, melyeknek miikodését a
sugalmazas novesztette meg mas, ugyancsak ismert erdk
megzavarasaval. (Nat. u. Offb. 1897. XI. 641. — XXIIL
2.X 1)

Persze az okkultizmusnak egész 1éte attdl fiigg, fenn
birja-e tartani a magikus erdk hiszemét és elméletét.
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Ezért aztan ezt az analogidas érvet vagjak ki maguk
mellett: egykor az allati magnesességet €és a hipnotiz-
must az Ordognek tulajdonitottdk. Ma mar ezeknek
megfejtése érdekében nem ismert erékre ¢és a tudat-
alattira hivatkoznak. Ugyanez torténik a kettds Ontudat
jelenségeinek, az oOntudathasadasnak, az automatizmus-
nak megmagyarazdsa végett. Folfedezték az X-suga-
rakat, a radioaktivitist, amikrél senki sem 4lmodott,
pedig ezek évezredek ota munkaban voltak. Ha tehat
most a tavolbalatds, gondolatatvitel, ¢éleslatds, a mé-
diumi automatikus beszéd és irds magyarazatait keresik,
miutan emberi képességek ¢és ismert természeti erdk
ezeknek megmagyardzasara elégtelenek, ezeknek a jelen-
ségeknek okai csakis titkos er6k lehetnek.

Erre ezt felelem: foltéve, de meg nem engedve, hogy
az okkultistak altal szoébahozott okkult tényeket vagy
jelenségeket természeti erdkkel, elismert lelki erdkkel
megmagyarazni nem lehet, még semmi modon nincs
bizonyitva az, hogy ezekben a jelenségekben az okkul-
tistak értelmezésében vett titkos erok mikodnek. Hogy
ez bizonyitva legyen, azt kellene el6bb bebizonyitani,
hogy, amint Paracelsus és tarsai tanitjak is, ezek a titkos
er6k tényleg emberi erdk, amelyeket csak ki kell fejlesz-
teni és cselekvésre hozni az emberben. De ha valdban
emberi erdk lennének ezek a foltételezett magikus erdk,
akkor az okkultizmusnak a legjobb példakat a sajat
iskoldjdban, azoknak teljesitményeiben kellene taldlnia,
akiket maga nevel. Azonban az okkultizmus a tavolba-
hatdas ¢és jovendolés dolgaiban, a levitdciokban stb.
olyanok tényeit kolcsonzi ki, akik az okkultizmustol és
iskolazasatél  teljesen  tavolallanak, véletlen esetekre
hivatkozik, amelyeket maga folidézni képtelen és amelye-
ket tehat nem is tarthat bizonyosan «okkulty eseteknek
a sajat szempontjabol. — Ezenfelill a spiritizmuson kiviil
allo okkultizmus is megengedi foldonkiviili, szellemi erdk-
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kel folruhazott lényeknek I1étezését, tehat szamolnia kell
azzal, hogy a legmegmagyarazhatatlanabb esetek ezektdl
a lényektdl szarmaznak, nem pedig emberi okkult eréktol.

Az  okkultizmus altal itt folhozott hatarkérdések
mindségérdl és jellegérdl alabb még irok, itt csak azt
jegyzem meg, hogy teljesen valotlan az az okkultista
allitas, hogy a katholikus theologia és bolcselkedés
a hipnotizmust minden korlat nélkiil 6rdogi miinek tar-
totta volna valaha. Ne siessen olyan nagyon az okkult
tizmus sem a megallapitdsokban, sem a magyarazatok-
ban. Mig a tudomanyossag, az egyhazi, a bdlcselet-1¢lek-
tani, a fizikai csodalatos Onuralommal ¢és tiirelemmel
kutatja az okkultizmus altal fOlvetett kérdéseket, az
okkultizmusnak — noblesse oblige — legalabb annyi
mérséklete kell hogy legyen, hogy a természetnek rendjét
A természetnek kétségkiviil vannak még ki nem kutatott,
ismeretlen er6i; ha ezeket majd kikutatjak és foltarjak,
ez mindenesetre sok meglepetéssel fog jarni, de azt a
meglepetést nem fogja meghozni ezeknek az erdknek
folfedése, hogy ellentéteseknek lassuk Oket a mar ismert
természeti erdkkel, a természettérvénnyel, az embernek
egész természetével. Ez a természet rendje és analdgiaja
és ezzel vannak ellentétben az okkultistaktol allitott
magikus erék. Kiilonosen akkor mutatkozik €lesen ez az
ellentét, mikor az okkultizmus iskolazatlan médiumokra
bizza, hogy ezeket az erdket hasznaljdk ¢és megismertes-
sék, okkult ista és spiritiszta csepiiragdk nevetséges el6-
késziileteitol teszi fliggévé, hogy ezek az er6k mikdd-
jenek. Varjunk tehat nyugodtan a komolyan ¢és 4llha-
tatosan dolgozod 1élek- ¢és természetvizsgalat eredmé-
nyeire és ne vegyilk készpénznek azokat a biztositasokat,
melyektdl az od-, fluidum-, aura- ¢és karma-kutatok az
okkultizmus beigazolasat varjak ¢és semmiesetre se
vegyiik készpénznek a magikus er6krdl allitottakat.
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Mert teljesen alaptalanul torténik logikai szempontbol
is a magikus erdkre vald hivatkozas. Ezt az erét Perty,
mint lattuk, egy sorba helyezi a tobbi lelki erdkkel,
mégis azt mondja roéla, hogy kivételes torvények szerint
miikddik. Ha ez utdbbi igaz, Ugy az az eclsé kotelesség,
hogy nyomrdél-nyomra 1épve elvitdzhatlanul —mutassdk
ki a magikus énnek és erdnek 1étezését, targyat vs alla-
pitsak meg mikodésének legalabb némely torvényeit.
Mig ez nem torténik, fiiggdben levd és olyan nehéz kérdés
megoldasara, amindé a szellemidézés, alapul venni ezen
elméletet nem szabad. Nem annal kevésbé, mert a
magikus er6k a tobbiekkel egy sorba allitott lelki erdk,
melyeknek tehat egyetemesség ¢és a hasznalat modjaban
egyezniok kellene a megismerés, érzés, akarat erdivel.
De nem igy van. A magikus erd ki sem fejlédik minden
embernél és a rendes az, hogy csak igen keveseknél fej-
16dik ki, mig a megismerés, érzés és akarat eréinél kivé-
teles allapot, ha fejlédést nem mutatnak.

Hivo embereket teljesen elriaszt a magikus erdk elmé-
letét6l az, hogy az okkultizmus a magikus erdk altal az
embert isteni tulajdonsagokkal ruhdzza fol, viszont
Krisztust csakis mint eksztatikust ismeri és tiszteli,
csodait magikus er6ib6l ¢és médiumi képességébdl ma-
gyarazza.

Végil a magikus erék elmélete elégtelen arra, hogy
vele az okkultizmus minden jelenségét megfejtsék. Ezek
az er6k Crookes szempontjabdl is csak az értelmi jelen-
ségek megmagyarazasara alkalmasak, az okkultizmus
altal 0Osszehordott fizikai jelenségekbdl pedig tulajdon-
képen mitsem fejthetnek meg, barmily nagyokat mond-
jon is erre nézve tritheimi Janos utdn a modem okkul-
tizmus.

3. A delejes eré (az akarateré) és villamos erd elmélete.
Ebben az elméletben arr6l volt szo, vajjon az okkultizmus
(spiritizmus) jelenségeit nem hozhatjak-¢ 1étre a delejezett
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kozvetitonek, illetéleg a séanceot tartd kdrnyezetnek
pusztan akarati tényei a Mesmer-féle delejes erdnek hasz-
nalataval?

Mesmer, Puységur, Kircher, Ennemoser, de Gasparin
kidolgozasdban ez az elmélet eljutott a delejezéstél és a
delejes fluidum feltevésétél a delejezd akaratdnak, mint a
delejezettség elbidézésében causa principalisnak elfoga-
dasaig, a sugalmazastél az Onsugalmazasig. SOt tovabb is
elég logikusan haladt az elmélet hiveinek fejtegetése, mert
az elméletbol kidobta az univerzumbeli, mindent betolto
delejes eré6 hiszemét, s6t tovabb menve bevallotta, hogy
elmélete csakis a szellemi jelenségek megmagyarazasara
lehet alkalmas. Az elmélet aztan akkor bukott meg, mikor
kénytelen volt kimondani, hogy altaldban az okkultista,
de kiilondsen a spiritisztikus jelenségekben tulajdonképen
delejez6 nincs, tehat minden az Onsugalmazast6l, azaz a
médiumtol szarmazik. Mert hat ebben az esetben a «szelle-
mek» teljesen kiesnek a szamitasbol, holott legalabb is a
spiritizmusban  maguknak a spiritisztdknak  tanitasabol
nekik kell tulajdonitani minden jelenséget, akar fizikai
tineményt, akar szellemi kozlést. Ez az elmélet tehat leg-
alabb is a spiritizmusnak elvi alapja ellen volt.

A villamos eré elmélete sem volt szerencsésebb. King
Kati¢ szellem ugyan tagadta, sOt ostobasagnak mondta
azt, hogy a jelenségek villamossag utjan szarmaznanak,
de az embereket ennek a fOltételezésére vezették némely
allitdlagos jelenségek: a thermikus ¢és fényjelenségek, a
vilagitd langok, melyek némely séance alkalmaval tan-
colva kopogtak a padlon, az apportozott virdgok perzselt
szérai, egyik-masik jelenségnél az égésszag. Ezek, ha csak
egy elméletnek indokoldsardl van szo, legalabb is nem szol-
nak ellene a villamos erd elméletének. Zollner a négydi-
menzi6és elmélet mellett ezt is megengedhetonek tartotta,
Ulrici pedig «képzelhetének, de csakis képzelhetonek»
mondta.
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Az elmélet ellen azonban komoly ellenvetések voltak,
igy az, hogy a villamos er6 nem fejt meg minden spiritisz-
tikus jelenséget. Kiilonds nehézség van az értelmi jelen-
ségeknél, melyek a minden jel nélkiil valdo gondolatkdzlést
megkivannak, de ez egészen lehetetlen. Nem kisebb az
elméletnek valodszintitlensége, ha a szellemirasok megfej-
tésére, kezek megjelenésére, konyvek, kések repiilésére, a
materializaciokra gondolunk. S6t maguknak a szorosan
vett mechanikai jelenségeknek megfejtése is elég gondot
okozhat a wvillamos er0 hiveinek, ha tekintetbe veszik,
hogy példaul a tancold asztal és a kozvetitd ereje kozott
nincs meg a kelld6 kapocs és arany a tiinemények létre-
jotténél. Az anyag vagy az eszkozok tomecseiben rejld
villamossag, melyet foltételeznek, mulhatatlanul meg-
inditand6, a tehetség allapotabol a tevolegesség allapotaba
hozand6. Képes-e erre a kozvetitd, ki gyakran nagy tévol-
sdgban van az asztaltdl, nagyon is kétséges. Tovabba
ebben a felvett esetben, meg a masikban is, mikor a koz-
vetitd kezét az asztalon tartja, tehat foltételezett villamos
erejével az asztal tomecseinek villamos erejét inditja, még
mindig az a bizonyosabb eredmény, hogy a villamos erd
nem azon szabalytalansagukban is rendszerességet mutatod
mozgasokat fogja el6idézni, melyeket az asztaltinc mutat,
hanem mindjart elsé induldsaban izzé-porra tépi az asz-
talt. Foltételezziik e kovetkeztetésiinkben, hogy a spiri-
tisztikus lancnak képezése nem mulhatatlanul sziikséges.
Ha pedig ezt is sziikségesnek mondjak, az elmélet hasznal-
hatosaganak hianya ott van, hogy akar a kozvetitd kezé-
nek érintésénél, kit nyilvan villamos telepnek tekintenek
a spiritisztak, akar az asztal mozgasa kozben mulhatat-
lanul érezniiik kellene a lancot képezOknek legalabb vala-
mit a villamos iitésekb6l. De hogy valamikor is el6fordult
volna ez az eset, err6l semmit sem irnak a szellemidézok.

A kovetkezd kisérlet vildgosan mutatja, hogy sem
a kozvetitd nem villamos telep, sem az asztaltinc, mely
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pedig a mechanikai jelenségek kozott a legfontosabbak
egyike, nem villamossag eredménye. Tobben vesznek
részt a lancban gy, hogy az asztaltdl csekély tavolsagban
allanak és keziikben sodronyt tartanak. Ott van a
kozvetité  is. Mindenkinek kezétél a sodronynak egy
nyulvdnya van az asztalra helyezve és annak végei az
asztalon gombolyagba kotve. Minden megvan tehat,
telep, vezeték, kedvezd koriilmények, csak egy nincs,
aram, pedig ennek mulhatatlanul jonnie kellene, ha a
kozvetité villamos telep és az asztaltanc a villamossag
eredménye volna.

4. Az od és a fluidumok elmélete még ma 1is kisért
(XXI. 5.) és tulajdonképen nem egy, hanem tdbb elméletet
foglal magaban. Az od elméletét Reichenbach Karoly
bar6 (1788—1869) talalta ki, akit azonban elmélete
alig élt tal. Fechner ugy itélt az elméletrdl, hogy az nem
nélkiiloz minden alapot. Leeser orvostanhallgatdé (Herr
Prof. Wundt und derSpiritismus. Lipcse, 1879.) gyakorlati
modon targyalja az elméletet.

Az od Leeser szerint a delejességhez ¢és villamossaghoz
hasonldo elem, mely az egész; természetben mindeniitt
talalhaté, az emberi szervezetben pedig egészen kiilon-
leges allapotnak, a szenzitivizmusnak szerzéje. Az od és
az odikus aram pozitiv és negativ, mely tulajdonsagainal
fogva mas és mas jelenségeknek okozodja. Megjegyzendd
azonban, hogy az odnak hatdsait csak azok érzik, akik
erre  killonosen te=ti szervezetik alapjdn képesiilnek,
t. 1. a szenzitivek.

A szenzitivek ingerlékeny, félénk, kiils6 koriilmények,
iddjaras, kornyezet altal erésen befolydsolhatd természe-
tek; keveset, inkabb hideg ételnemiicket esznek; nyug-
talanul alusznak és bar nem betegek, gorcsokre, ideges
fofajasra, alvajarasra hajlandok; tiikorbe nézni félnek,
a holdnak fénye bantja oket, asvanydelejnek kozelitése
vagy ¢érintése emeli ingerlékenységiiket. Irtoznak a sarga
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szint6l, de kiilonosen szeretik a kéket. Reichenbach
még egy biztosabb kisérletet ajanl annak megtudasara,
vajjon valaki szenzitiv-e. Az illetd egyénnek balkezét
teszi probara Ggy, hogy a kiterjesztett kéz elott egy
hiivelyknyi  tavolsagban mutatoujjaval vonasokat von
a levegdben a kéz tovétl a kozépsd ujj végéig. Ha ekdz-
ben a vizsgalt egyén finom, hiivos szell6t érez kezén a
vonasok iranyaban, Ugy szenzitiv, kiillonben nem.

Azt, hogy az odikus elem a szenzitivekben kétféle,
északi és déli, Reichenbach abbdl bizonyitja, hogy a
szenzitivek  balszemiikkel mas embernek csak jobb-
szemébe, a jobbal pedig masnak csak bal szemébe tekin-
tenek szivesen, mig jobb szemmel a jobba, ballal a balba
nem tudnak nézni. A test jobboldala a negativ odot,
baloldala a pozitiv odot képvisel». Szenzitivek kozelitésére
a delejtt torvényszer( taszitasokat és vonzasokat mutat.

Az od tovabba egyik testb6l atvihetdé a masikba és
pedig érintés vagy kozelités utjan. Atvezetd eszkozok
bot, iiveg- és fémpalcak, melyeken az od mint vilagito
folyadék vagy péara vonul végig ¢és homadlyban szemmel
is lathato langokat ad a vezeték végén. A vezetés lassubb,
mint a villamos aramé és akkor is langokban vagy
fényes sugarakban nyilatkozik, ha kdzvetleniil torténik
két test kozott.

Odikus kozlekedés nemcsak ember és ember, de
ember és élettelen targyak kozott is létesiilhet és az ddnak
kiilonboz6 targyakba vald atdmlesztésébol fejtenek meg
ez elmélet hivei tobb mechanikai és fizikai okkultista
jelenséget. Az atdmlesztés és miikodés lefolyasa hasonlo
ahoz, melyet a perispritrdl vald targyaldsban ismertettiink
de az egész természetben szétomlé od is jelentéken
befolyast gyakorol az egyes jelenségek felidézésére s
e tekintetben teljesen kdveti a delejesség és villamossag
torvényeit: vonzd és taszitd hatdst gyakorol ez a, hogy
ugy mondjuk, szabadsdg, mely mulkddésével emlékeztet
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a villamos er6 hiveinek a légkori villamossagrol szolo
tanitasara, melynek szerintik megfeleld6 nagy szerep
jutna a targyak tomecseiben és magaban az emberben is
rejtéz6 villamossag felbontasaban és mikodtetésében.

Az od elméletével rokon azoknak az elmélete, kik az
allati delejesség és a spiritizmus tiineményeinek meg-
fejtésére  bizonyos, az idegek csatorndiban  keringd
fluidutmot  vesznek fel, melyet elneveznek ideg- vagy
életfluidumnak, idegéternek, idegszesznek ¢és minden-
esetre anyagi valaminek tartanak.

Legtobb hirre jutott koziilok Thury genfi tanarnak
elmélete, ki e fluidumot pszichodnak nevezte, mely
a fizika éteréhez hasonldéan minden, akar szerves, akar
szervetlen anyagot athat és amelyre az akarat nagy
befolyast gyakorol. Bray azt allitta, hogy e fluidum
nem egyéb, mint az Osszes agyvelok kisugarzasa, melynek
sriségét a médium annyira fokozza, hogy mas jelen-
levok is 0Osszekottetésbe 1éphetnek vele. Rokonsagban
all ezzel Gasparin grof felfogasa is, aki szerint a spiri-
tisztikus tények a tdrsasdg tagjainak szellemétdl szar-
maznak; az egyes tagokbol ugyanis bizonyos fluidum illan
el, mely az asztalt tudtok nélkiill mozgatja és azt érzel-
meiknek megfelelden igazgatja.

Ezek az elméletek Descartesnak arra a 1élektani
tételére tamaszkodnak, hogy a test és lélek, mint két
merében kiilonbozé allag  kozott csak azon esetben
lehet 0Osszekottetés ¢és kolesonds hatds, ha megfeleld
kozvetité van kozottik, melynek egyes tulajdonsagai
a lélek tulajdonsagaihoz, masok a test tulajdonsagaihoz
allanak kozelebb. Ez volna tehat harmadik alkotorésze
az emberi €16 szervezetnek, mely altal az agyban székeld
lélek a test szerveit mozgasba hozza és iranyitja. Erre
a célra természetesen legalkalmasabb valamely paraszert
elem vagy finom folyadék, melyet életfluidumnak nevez-
nek.
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Azonban ez ellen a feltevés és az okkultizmusban
vald hasznalata ellen komoly érvek vannak. A fluidum,
mivel 4allitolag az idegekhez van kotve ¢és azoknak
csatornaiban kering, a testet nem hagyhatja el és mas
testekre nem mehet at, ami pedig okvetleniil sziikséges
volna, hogy a spiritisztikus tiineményeket létrehozhassa.
De ha még azt is megengedjiik, hogy e fluidum a testet
elhagyhatja és mas testekre atmehet, még mindig meg-
foghatatlan marad, hogyan lehet e fluidum az akaratnak
alavetve ¢és hogyan adhat neki az akarat irdnyt. Hogy
egy tavollevd személyt elaltatni, vele gondolatokat
kozolni, 6t felébreszteni, valamely tablan bizonyos frast
létrehozni lehessen, sziikséges, hogy a fluidum az akarat-
nak feltétleniil hodoljon. De mint volna ez lehetséges?
A magneses fluidum, az od vagy a pszichod, mint oktalan
és lélektelen valami, nem képes az akarat szandékait
és parancsait megérteni, kovetkezéleg a meghatarozott
helyen és idében és a meghatarozott személyen sem foga-
natosithatja azokat. A Descartes-féle tételt megdonti az,
hogy a lélek forma substancialisa a testnek, minélfogva
ennek minden részében ott van és minden szervét élteti,
tehat semmiféle fluidumra nem szorul a testtagok miikod-
tetése céljabol. Ami pedig azon analogiat illeti, hogy
amint a delejes vagy villamos aram az idegeket vagy izmo-
kat torvényszeri mikodésbe hozza, ugy Iehet élet-
fluidum is, mely a test és Iélek kozotti kolcsonhatast
eszkozli, ennek az analdgidnak nincs megfeleld alapja.

Hogy még kizardlag az od elméletét is figyelemben
részesitsiik, ramutatunk az egyes magyarazatokra, melye-
ket az odikus elmélet hivei a spiritizmus jelenségeinek
megfejtésére alkalmaznak. Az olvas6 konnyen be fogja
latni, hogy e magyarazatok merd képtelenségek vagy
ellenmondasok.

A kozvetett szellemirds, mondjdk, ugy torténik, hogy
a kozvetitd a pszichografra egyszeri ratekintés vagy
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annak érintése altal odikus erejénél fogva hasonld taszi-
tast és vonzast gyakorol, mint a delejtiire, és ezen elhaj-
lasok okai az asztal tancanak és betiikre vald ugralasanak.
A materializaciok nem egyebek, mint a kozvetitdé odja-
nak kidramlasai; hasonld6 modon jonnek létre a lab- és
kéznyomok az elzart edény liszt- vagy koromfeliiletén.
Tehat mindent a médium csinal? Az 6dbdl ruhat, maga-
bol romai lovagot, szerelmes asszonyszellemeket? Es ha
csal6 a médium, akkor is rendelkezik ezzel a szent 6ddal?

Home  harmonika-jatékdnak azt a  magyarazatot
adjak, hogy Homénak odja kiaramlasaival majd von-
zotta, majd taszitotta a harmonika billentylit. De ez a
vonzas ¢és taszitas csak arra lehetne jO, hogy recsegtesse
a harmonikat és elégtelen arra, hogy dallamokat hozzon
ki beldle.

A testek sulyvaltoztatasainak magyarazata az odikus
elmélet részér6l az, hogy a médium odja majd pozitiv,
majd negativ odikus sarkitdst ad a targyaknak. Ha a
sarkitas ellentétese a fold odikus 4ramanak, nagyobb
vonzas all be és az illetd test megnehezedik; ha a két
sarkitds egynemi, taszitds az eredmény ¢és a testnek
latszolagos megkonnyebbedése. Kiilonds azonban, hogy
a kozvetitonek puszta jelenléte majd ilyen, majd olyan
odikus aramot adhat a testeknek minden erre szolgalo,
kiilonosebb miikddés nélkiil. Ezek utan talan nem kell
mondanom, hogy Reichenbach elméletével hamar vég-
zett a tudomany.

VIIL A szellem- és «démonelmélety.
Katholikus és protestans egyhazi felfogas. Egyhazi tilalmak.

A szellemelmélet hivei maguk a spiritisztak és az okkul-
tizmus mas szektdi. Az elmélet lényege az, hogy a spiri-
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tizmus jelenségeit meghalt emberek szellemei hozzak
létre. Benniinket, mondja dogmaszerilleg a spiritisztak
1868. évi rochesteri nagygyllése, allandoan szellemvilag
vesz koril, melynek lakoi elhalt jO és rossz emberek
lelkei, melyek az ¢lokkel Osszekottetésbe 1éphetnek.
Fichte meggondolni valénak mondja ezt az elméletet, de
figyelmeztet arra, hogy a spiritizmuson mar kezdettdl
fogva mutatkozott valami démoni jelleg. Aksakow ani-
mizmust tanit €és a materializaciok kalandos torténete
miatt valdszintitlennek mondja a spiritisztikus  elmé-
letet.

Vizsgaljuk meg roviden, van-e alapja ennek a szellem-
elméletnek? Palmieri (Instit. philos Romae, 1874. 69.1.)
szerint ha magat a tényt nézzik, tagadnunk kell leg-
alabb is azt, hogy a spiritisztikus jelenségek rendszerint
az eclhunytak leikét6l szadrmazndnak. A tény pedig az
egyhaz tekintélye, mely e jelenségeket a gonosz lelkek-
nek tulajdonitja. Ha azonban csak a lehetdségek kérdése
forog fenn, nem lehet bebizonyitani, hogy a meghaltak
lelkének nincs ereje e jelenségek 1étrehozasara.

A torténeti bizonyitékokkal koénnyen végezhetiink.
Samuel Saulnak, Modzes a Tabor-hegyen, hiteles bizonysa-
gok szerint egyes szentek olyan jellegzetes alakban jelen-
tek meg az él6knek, hogy ezek azokat rogton felismerték.
Ami az dvoziltekrél all, ugyanazt tanitja Kaulen
(Kirchenlex. IV. 841—52. U.) a tisztitohelyen szenvedd
Ielkekr6l is azzal a megallapitdssal, hogy a népeknek
abban az egyetemes hitében, mely szerint az elhunytak
egyszer-masszor az ¢€loknek megjelennek, semmi ~incs,
ami akar a jozan észnek, akir a kinyilatkoztatasnak
ellenmondana, valamint egyhazi dontés sincs, mely e
hitet elvetné, ellenben elvetenddé az a babona, mely a
halottmegjelenések lehetdségét a renden tal Kkiterjeszti és
csalasokra ¢és kaprazatokra ad okot. Az elkdrhozottak
jelkérél sem tagadhatd ez a képesség és Kaulen ezeknek
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megjelenéseit a Gorres €s masok altal eldadott o6rdog-
megjelenésekkel helyezi egy sorba.

Az elkoltozott lelkek allapota és tuddsa nem zarja
ki a képességet arra, hogy a foldi dolgokra befolyjanak.
Ezek a lelkek a testiiktél valo elvalas utan természetiiket
nem valtoztatjdk meg, de Iétezésiik modjat sziikség-
képen megvaltoztatjdk és altalanos felfogas  szerint
oly modon Iéteznek ¢és miikodnek, mint a tiszta szel-
lemek, akik Isten gondviselésének eszkozei ¢és Istenbol
meritik a foldi dolgokrél valé tudasukat is. Mig tehat
egyrészrl az elkoltozott lelkek életében és miikddésében
Istennek bolcsesége, akarata és irgalmassiga az elsd
szabaly és Istennek sem egyik, sem masik tulajdonsaga-
hoz nem méltatlan dolog, hogy intézkedéseiben a lelkek
koriil ezeknek foldi létiikkben birt hajlamait €s vonzalmait
is tekintse, nekik vagy altaluk masoknak vigasztalast
és intést adjon, Uigy masrészrél semmi sem bizonyitja,
hogy az elkoltozott lélek e foldi dolgokrol tudomassal
nem birhat, ellenkezbleg ezt a tudast a lélek természete
és létezési modja kivanni latszik. Ennek a tudasnak
nem akadalya sem a térbeli iir, melyet a fold és a lelkek
vilaga kozt gondolnank, sem az, hogy a testtél elvalt
léleknek érzékszervei, melyek altal ismereteit nyerhetné,
nincsenek meg tobbé.

Az a térbeli lir a valdsagban nem létezik, a lelkek
hatarozott, megszabott helyhez kotve nincsenek és a
fold és a lelkek vildga kozotti kiilonbség nem a helyben
van, hanem az allapotban: a Iéleknek, barhol legyen is,
sehol sem szlinkk meg visszavonhatatlanul nyert sorsa.
Az elkoltozott 1élek természetének megfeleldleg mindig
ott van, ahova szandéka iranyul és névszerint ott, ahol
miikodik; tevékenysége pedig ott nyilvanul, ahol ter-
mészetes hajlamainak vagy az isteni rendelésnek meg-
feleld targyak vannak tevékenysége, fOkép a megismerés
szamara. De ilyenek az elkoltozott szellemek részére
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itt e foldon is vannak; azon helyeken, ahol egykoron
éltek, dolgoztak, szenvedtek, ahol még miveikben
fennmaradtak, hol faradsdguk megtenni gyiimoélcseit,
hol tdvosségiik joltevéi és segitdi és a természet vagy
a kegyelem utjan szerzett partfogoltjaik ¢élnek, ahol
segélylil hivjdk Oket, emlékiiket, csontjaikat tisztelet-
ben tartjdk stb. Ennélfogva a szellemorszagnak a vilag-
gal valo lathatatlan kozlekedése sem a természetnek,
sem az elkoltozott lelkek 1) allapotanak O6nmagaban
véve nem mond ellent.

Arra az allaspontra helyezkedni, hogy, mivel a testtdl
elvalt 1éleknek érzékszervei nincsenek, nem 1is tudhat
az semmit a foldi dolgokrdl, annyi volna, mint végsor-
ban minden természetes tudast megtagadni a testet
talélt lélektl. Ennek pedig ellenmond a tapasztalatunk
korébe es6 tények kozil kiillondsen sok haldoklonak
allapota, kiknél a test kotelékeibdl szabaduld 1élek a ren-
desnél nagyobb szellemerdét, vilagosabb latast tanusit.
Kiilonben is, jollehet az ismeretek szerzése az érzékek-
hez van kotve e foldi életben, mégis a lélekben van azok-
nak székhelyiikk, nem az érzékekben. Ha ezekhez tartoz-
nék a tudas, rogton eltlinnék az, mihelyt az ember érzé-
keinek hasznalatat elvesziti. De nem igy van. Az elkar-
hozott lelkek altalanos nézet szerint jol emlékeznek
foldi életiik tévedéseire, vétkeire, ismerik azokat, kik
Oket blnre vezették. Szent. Tamas tanitdsa szerint a test-
tdl elvalt lelkek mindannyian Onmagukat, tulajdon-
sagaikat és erGiket, Istenhez és a teremtményekhez valo
viszonyukat kozvetlen szemléletben ismerik meg, az
anyagi vilagrél pedig szintén megvannak a maguk
képeik; ezeket nem elvonasb6l, mint mi, hanem vala-
mely 1 vilagossag behatasa alatt, mely a Ilélek ter-
mészeti  sziikségeinek ¢és jogainak felel meg, kapjak
a lelkek. Dippel szent Tamasra tdmaszkodva eme ter-
mészetes megismeréshez hozzdadja azt a megismerést,
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melyet az iidvozolt lelkek a dicsdségnek természetfeletti
vilagossagabdl kapnak, melynél fogva tehat a mult és
jovO sem lehet titok elottiik.

Arra a kérdésre, vajjon az elhunytak lelkei az anyagi
vilagra hathatnak-e és megvan-e képességiik épen a szel-
lemidézés jelenségeinek Ilétrehozasara, az elmondottak
utan igennel felelhetiink. Ha a szellem testi érzékszervek
nélkiil tudomassal birhat e foldi, anyagi dolgokrdl,
miért ne hathatna is azokra ugyanoly allapotdban?
Ha a testnélkiiliség allapotaban az észrevevést potol-
hatja valami, miért ne potolhatna a helyi mozgas szer-
vét is? Annal is inkabb, mert fel kell tenniink, hogy
amint az értelem ¢és megismerés nagyobb a testnélkiili-
ség allapotaban, ugy hasonlé aranyban erésebb és hat-
hatésabb ott az akarater6 is kiilsd nyilvanitasokra..
(IVv. 484.)

Az elmondottak utan Onmagédban véve nem képezheti
kérdés targyat az, hogy meghaltak lelkei a szellemidézés
tineményeinek  eldidézésére  képesitve  vannak, hogy
ismereteik az értelmi jelenségeknek, a benniik székeld
mozgatd er6 a fizikai és mechanikai tiineményeknek
megfejtésére elegendék és ezekre szolgalhatnak. Az
utébbiak koziil a materializdciok okoznak legtobb nehéz-
séget a megfejtésben. Dippel azonban ezekre is ad ma-
gyarazatot. A léleknek, irja, megvan alkoto, testet
képezd ereje. Ha az anyaméhbe helyezett Iélek képes
arra, hogy az ott talalt vagy ott Osszegyijtott anyag-
bol formas emberi testet alkosson, miért ne volna képes
a testbdl kivalt lélek arra, hogy a természetben elosztott
és magahoz vonzott anyagokbol megjelenéseire érzékel-
hetd kiils6 alakot alkosson? (II1. 240. 1.)

Azonban a képesség ¢és lehetdség megallapitdsa utan
is még mindig kérdéses marad, véjjon a halottak meg-
jelenése és miikodésiik az anyagi vilagban, ha torténik,
Istennek megengedésébdl szarmazd természetes folya-



164

mat-e, vagy pedig csoda, melyek Isten az emberekeért
mivél. Ezt a kérdést altalaban véve annak a dolognak
erkolesi jellege donti el, amelyért a megjelenés torténik,
és ha az okkultizmusrol és spiritizmusrdl van szo, ennek
jellege és vonatkozasai a kérdést mar el is dontotték.
Kilon tett csodarol itt szo6 sem lehet, de az Istennek
megengedésébdl szarmazod természetes folyamat is ki
van itt zarva. Csak gondoljuk meg, hogy a spiritizmus
tanitasa szerint minden Iélek megidézhets, hivasra rog-
ton jelentkezik, de gyakran enélkiil is megjelenik: tudos-
kodik, okoskodik, nagyképiiskddik, gyakran bolondozik,
illetlenkedik, sot tragarkodik, akadozik, belesiil a mon-
dokaba. Ezek az Isten latasara vagy egyaltaldban cél-
jukhoz jutott lelkek ahelyett, hogy a lelkek orszaganak
Oromeit vagy szabadsagat élveznék, mindannyian rab-
szolgiik a foldieknek, kik sohasem hagyjak &ket nyu-
godni, kiknek hivasara megjelenni, minden kivancsi
kérdésre felelni, trivialis, egyiligyli beszédekkel, asztal-
mozgatassal, kopogassal, kések stb. ropitésével az idot
tolteni tartoznak. Ez ellenemond allapotuknak ¢és az
ilyen alacsony és érzékies felfogas mélyen sérti azt a
kegyeletet is, melyet a halottak irant mindenki érez.

Isten akarata — irja az apostol — a mi megszentiilé-
sink és senki sem fogja kétségbevonni, hogy a boldog-
sagos Sziiznek, a szenteknek megjelenései Isten ezen
akarataval mindig szoros Osszefliggésben voltak, a nagyot
és szentet, a hitélet emelését, a megjobbulas, elégtétel-
adas vagy kérés, szoval az Udvosség céljait szolgaltak.
De mindezen célok koziil hol van a szellemidézésben, a
szellemek beszédeiben csak egy is? Hogy e foldi életnek
legalacsonyabb kérdéseivel foglalkozzanak, hogy minden
kivancsisagnak eleget tegyenek, hogy a wvallas és erkoles
ellen beszéljenek, az egyhdz tekintélyét tdmadjak ¢&s
csufoldédjanak mindazzal, amit az emberiség szentnek
tart, erre Isten egyetlen lelket sem fog odaengedni.
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Ellenkeznék ez szeretetével, mellyel az emberiség veze-
tésére  anyaszentegyhazat, kegyelemeszkozoket rendelt,
bolcseségével, mellyel gy rendelte, hogy az élet kisér-
tései, az Udvosség veszedelmei mashonnan jojjenek, ne
az eclhunytak szellemeit6l, akik folott 6 korlatlan hatal-
mat gyakorol.

A keresztény bolcseletnek és theologianak eldadott
igazsagai képezik az okkultizmus szellemhitének alap-
jat. De mar ezeket a tanitdsokat sem a maguk tisztasa-
gaban vette at a szellemidézés, hanem a népek hitének
ezerféle tévedéseibdl, kiilondsen a babonatol eltorzitottan.
Es mivel a spiritizmus az ellenmondasok, képtelenségek
és tapasztalatok ellenére is makacsul ragaszkodott téte-
Iéhez, mely szerint allitolagos jelenségei az ember foldi
vilagan kiviil levé hatalmaktol, «szellemekt6l» szarmaz-
nak, nem lephet meg senkit az ellentétel: meglehet,
higy igy van, de akkor azok a szellemi lények nem a
meghaltak lelkei, nem a szentek, nem Isten, hanem az
6rdog, a gonosz lelkek. Ez az Gigynevezett «démonelmélet. »

Ugyanaz a modern felfogas, mely lemosolyog minden
lelkiséget, szellemiséget és az O6rdogdét nem mint személyt,
hanem mint eszmét, allegériat, a rossznak személyesi-
tdjét tekinti, a mondott ellentéteknél mindig arra gon-
dol, hogy ezt a keresztény vagy katholikus hittudomany
talalta ki és eo ipso az egyhaz és minden pap ennek az
ellentételnek s az okkultizmus kérdésében a «démon-
elméletnek» hive, sét kell is, hogy az legyen.

Ez igen nagy tévedés. A «démonelméletet» tulajdon-
képen az egészséges ¢€s egészen logikus keresztény gon-
dolkodas és koztudat Osztonszertien termelte ki, mint
ellentételt és harcos érvet a szellemidézés lehetetlen
ostobasaga ¢és merészségei ellen. Ez a koztudat nemcsak
megérezte, hogy amint az 0©nalld szellemvilag létezése
ellen csak azok a filozofok emelnek szot, akik az emberi
lélek allagi voltat és személyiségét tagadjak, ugy mas-
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részt a szellemelméletnél, ha mar szamolnunk kell vele,
nem lehet kétséges, mifajta szellemek azok, akikr6l az
okkultizmusban sz6 van. Kegyeletlenségekre oda nem
engedi Isten azokat a lelkeket, amelyek «kezében vannaky,
a panteista okkultizmusnak, séanceok id6toltéseinek, az
emberek TUjsagvagyanak, sotét kamrak titkos iizelmeinek,
médiumok produkcidinak és metafizikai szenzacidkra,
a szemfényvesztés jatékaira, melyek hozza aladsnak
minden igaz hitet, minden tekintélyt, minden jozan
értelmességet, Isten nem nyujt segitséget. Ellenkezbleg,
kozbeszol, mint tette az endori halottidézésnél és olyan
fordulatot mutat, aminére az emberek, de Kkiilonosen
az okkultizmus hivei egyaltalaban nem szamitanak.
Ez a fordulat a modem okkultizmus kérdésében egyfeldl
a most vazolt egészséges koztudatban van, masfeldl
a faradhatatlan ¢és legjobb eredményekkel biztaté tudo-
manyossagban.

Mi mar a fogalmak jokora megtisztultsaganak objektiv
allaspontjarél tekinthetjiik ezeket a dolgokat és modunk-
ban van latni, hogy az a koztudat miként tette nevet-
ségessé, miként alcazta le az okkultizmus és spiritizmus
hiszemét, torekvéseit és csaldsait, mint tamadott ra
a «démonelmélettel» az okkultista «szellemhitre», mint
keresett maganak igazolast ¢és megnyugvast példaul
katholikus részr6l a Roéma elé terjesztett kérdésekkel
mindjart kezdetben, a mezmerizmus felléptével és aztin
mint vonult vissza a «démonelmélettel» lassankint és
abban az aranyban, amily mértékben képesiilt arra a
tudomany,hogy az okkultizmust mint kdzonséges babonat
mutassa be, jelenségeit pedig mint természetes erdknek
rendkiviili, de megmagyarazhatdé eredményeit allapitsa
meg.

Ami pedig a katholikus theologusok allaspontjat
illeti, arrol sem tobbet, sem kevesebbet nem lehet meg-
allapitani, mint azt, hogy az nem egységes, sohasem is
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volt egységes. Kétségkivill megvolt a katholikus theolo-
gusokban a hajlandésag arra, hogy az okkultista jelen-
ségeknek  szatanologikus  jelleget tulajdonitsanak, s6t
ma is vannak, akik a «démonelméletety kelld oOvasok
mellett fenntartjak. Egy masik rész kezdettdl fogva
ellene volt a «démonelméletnek», de kiilonben, mint
valamennyien a theologusok, tisztelték azokat a tilal-
makat, melyeket Roma az allati delejesség, hipnotizmus
és spiritizmus iigyében hozott. Végiil voltak és vannak,
akik a tudoméanyos kutatds eredményeit teljesen osztjak
és ova intenek mindenkit a modern kor spiritizmusnak
vagy okkultizmusnak nevezett babon4jatol.

Ezt a kérdést még megvilagitom.

Azok a theologusok, akik a «démonelméletnek» hivei,
megallapitasaikban  ezekre a  kifogastalan  alapokra
tamaszkodtak: a keresztény tanra az O6rdogrél, az okkul-
tizmus magis jellegére és egyhazi felsGbbségeik Itéle-
teire.

Az els6 alapot illetdleg: az ©6rdogok a szentiras tani-
tasa szerint bukott angyalok, tiszta szellemek, kiknek
tehat tudasuk nagyobb, erejiik hatalmasabb, mint a
miénk, embereké. Meg kell azonban jegyezniink, hogy
Istennel szemben Onall6 hatalmat az o6rdogok nem kép-
viselnek. Nincs meg az a hatalmuk, hogy a vilagrendnek
Isten 4altal megszabott korlatait attdrjék, hogy szoros
értelemben vett csodadkat miveljenck, de e korlatokon
belil megvan az a szabadsaguk, hogy természetes
hatalmukkal, a természet mkodé erbinek nagyobb
ismeretével és ezeknek folhaszndlasaval elbttiink meg-
fejthetlen dolgokat hozzanak létre és az embert ugy
szellemi és erkodlesi téren, mint pedig fizikai erdit ille-
téleg befolyasoljak.

Képesek erre, mert szellemi képességeik sokkal nagyob-
bak, mint az embereké. Nem elvondsbdl ismerik meg a
dolgokat, hanem kozvetleniil. igy ismerik meg Istent,
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a vilagmindenség végsé okait, a paranyok és er6k Ossze»
fliggését, az emberi 1ét és élet tdrvényeit, ezeknek miiko-
dési modjat, s6t az ember szellemi tehetségeibe is bele-
tekinthetnek, ha ezek Onkényteleniil ¢&s Osztonszerlileg
jelentkeznek. De csakis ebben az esetben, mert kiilonben
«az emberi sziv titkait», azaz az emberi akarat és értelem
benmarado tényeit, ha ezek semmi moédon nem nyilvanul-
nak kifel¢, valamint az emberi akarat egészen szabad
elhatarozasabol eredé jovendd dolgokat (futura libera)
meg nem ismerhetik. De mondott képességeik mar ele-
genddk arra, hogy az okkultizmusnak legalabb is értelmi
jelenségeit létrehozhassak ¢és ha meggondoljuk, mily
hatalommal és sikerrel dolgozik a gonosz lélek legkdzon-
ségesebb kisértéseinkben is, mily modon forralja a kép-
zelodést, vérlinket, egész idegrendszeriinket az értelem
elhomalyositasaval a kisértés targya iranyaban, még ha
ellenallasra talal is, be kell latnunk, hogy nagyobb és
pusztitd ereje van akkor, ha valaki elhagyva Istennek
vezetését, de attdrni akarva az emberi tehetségek kor-
latait is, azokra a lehetdkre torekszik, melyeket csak az
embernél felsobb hatalmak altal érhet el és talan nem
névszerint az Ordogdknek, de egyaltalaban talvilagi
hatalomnak adja at magat.

Az 0ordogoknek és altalaban a tiszta szellemeknek az
anyagi vilagra valdé Dbefolyasara nézve a skolasztikus
bolcselet tanitja, hogy kiilonbség nélkill megvan moz-
gatd erejik, azaz olyan képességiik, melynél fogva az
anyagot kozvetleniil egyik helyr6l a masikra terelhetik
(Wieser Zeitsch. fiir kath. Theol. 1880. IV. 685.), s6t hogy
az anyagot folbonthatjdk ¢és 4atalakithatjdk, minélfogva
kétségkivill megvan az az erejik is, hogy érzékelhetd és
ellenallasra képes testet vegyenek magukra. De ha egy-
szer bizonyos, hogy a tiszta szellemek az anyagi vilagra
hathatnak, ugy az a kérdés, véjjon épen a szellemidézés
jelenségeit  létrehozhatjak-e, elveszti minden jelentd-
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ségét. Vagyis erre a kérdésre csak igennel lehet felelni és
az ecl6adottak utan elég, hogy roviden ramutassunk az
egyes tlinemények forrdsdra. A kopogd hangok, a tar-
gyak mozgasa, emelkedése a szellemek mozgatd erejé-
ben; az apportok, targyak -eltinése, sulybeli valtozasok,
az anyagnak athatésaga, a szellemirdsok, maguk a mate-
rializaciok is az anyag alkotorészeinek ismeretében, szét-
bontasaban, 0j alakitdsdban nyerik = magyarazatukat,
amikre, mint lattuk, képesek a tiszta szellemek.

De ezek kozil melyek mikodhetnek a spiritizmus
jelenségeinél? Isten nem, Jézus Krisztus sem, amint az
unispiritisztdkrol ~ vagy = monospiritisztakrol, akik  azt
allitottak, hogy mindig Isten vagy Jézus Krisztus
jelenik meg a séanceokon, Allan Kardec sem nyilatkozik
valami hizelgéén. Hogy Isten asztalok ugraltatasara, az
emberek ijesztgetésére megjelenjen ¢és hamis cégér alatt
illetlen, egyiigyli dolgokat beszéljen, ilyet mondani vagy
csak gondolni is karomlasa az Istennek. Hasonlé ok
sz6l az angyalok enemli miikddése ellen. Természetiik,
céljuk, hivatasuk, hogy az embereket tidvisségre vezes-
sék, Isten akaratatdl valo fliggésiik tiltjak azt a feltevést,
mintha 06k volnanak, akik kivancsi nézék mulattatasara,
megtréfalasira  megjelennek s ami {6, hazudoznak,
csalnak, Isten, a vallas és erkolcsosség ellen beszélnek.
Az okkultista jelenségek okai tehat csak Isten ellenségei,
az 0Ordogok lehetnek. Ezen az alapon ¢épitettek ki a
«démonelméletety Perrone ¢és Palmieri (I. h. III. 61.).
Perrone (De virt. relig. Ratisb. 1866. 294. 1.) kimondvan
tételét, hogy a spiritisztikus jelenségek az o6rdogoktol
szdrmaznak, igy érvel: «Kitlinik ez 1. a jelenségek ter-
mészetéb6l, melyek csupa  haszontalan, konnyelmd,
ostoba jatékok, arra szanva, hogy veliik alkalomszeriileg
vagy csalogassak, vagy ijesztgessék az embereket;

2. a szellemek gyakori hazugsagabol és abbdl, hogy,
mikor Istennek és Jézusnak nevében kényszeritik o6ket
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vallomasra, megvaltjak, hogy tényleg hazudtak; 3. abbol
a megrettenésbol, melyet tanusitanak, ha szent dolgokat,
példaul szent ereklyéket, szentelt vizet, olvasoét tesznek
az asztalra vagy ezekkel csak kozelitenek is. Ilyen esetben
vagy nem felelnek, vagy elmenekiilnek, maskor pedig
az asztal szakad darabokra a legeszeveszettebb ugralds
utan; 4. azon hamis, ellentmondd és erkolcstelen tanok-
bol, melyeket a thlvilagi életr6l hirdetnek; 5. végil
maguknak a szellemeknek vallomasaibol, melyekben
magukat gonoszaknak, Isten el6tt gyllolt fajzatnak
nevezték; azt mondjak, hogy gyllolik Istent és pedig
természetes kényszerliségbdl, sét hogy a neviik is Gytildlet,
Istennek és az embernek gytildletes.

Perrone elméletének bizonyitékaul felhozza még, hogy
a megidézett (szellemek» gyakran Belzebubnak, maskor
Lucifernek, o6rdégnek vallottdk magukat, mig eldbb
mindenféle nevek alatt jelentkeztek. A rennesi piispok
kényszeritést hasznalt a (szellemek» ellen. (11856-ban
a rennesi plispoki palotdban a plispok és kaptalana el6tt
probat tettek az asztaltanccal; az asztal kopogéas utjan
nagyon hiven adta el6 egy fiatal hithirdetének szenve-
déseit, melyekrdl a jelenlevéknek bdséges tudomasuk volt.
Azt mondjak, hogy a piispok hangosan felkialtott:
«Hogy ezt mind tudjad, ordognek kell lenned», egy-
szersmind Isten nevében kényszeritette az asztalt, hogy
ha 6rdog szol beldle, darabokra szakadjon, mire az asztal
nagyot ugrott, aztan visszaesett ¢és két ldba letort.»
(I. 42. 1.) Egy franciaorszagi séanceon arra kényszeri-
tették a szellemet, hogy irja le ezt az ott hasznalatos
Ifoszontést: Eljen Jézus! De nem volt rabirhatd. Végre
irt; az iras ez volt: Eljen a satan! (Peronne u. 0.)

A masodik alap, melyre a theologusok koziil a «démon-
elméletnek» hivei tdmaszkodtak, az  okkultizmusnak
magids jellege. Magia (blibajossag, vardzslds) alatt azt
az eljarast kell érteni, mikor az ember nem ugyan tér-
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mészetfeletti, de mégis olyan szokatlan eredményeket
hoz 1étre foldontali hatalommal (6rdog) kotott nyilt
vagy hallgatdlagos szovetség alapjan, melyek az emberi
er6ket felilmuljak. A magiat, mint tudjuk, foképen
a poganykor tlzte, s ha az egyes szerzOk azt mondjak:
az okkultizmus egy a magiaval, ennek az értelme az,
hogy egyik is, masik is babona, gyakran mindsitett
babona, egyikben és masikban ugyanazok a jelenségek,
ugyanaz az 4agens, ugyanazok vagy legalabb egyen-
értékiiek a kiils6 kortilmények és feltételek.

fgy van-e valoban? A jelenségeket illetdleg senki sem
tagadhatja, hogy a pogany magia jelenségei az okkultiz-
mus jelenségeivel azonosak, s6t a spiritisztdk maguk is,
Zo6llner, Aksakow, Perty stb., épen a jelenségek meg-
egyezO0ségébdl veszik azon allitasukat, hogy a szellem-
idézés olyan régi, mint maga az emberiség, hogy a
vilagokat megraz6 nagy elmék, a Kkereszténység isteni
alapitdja nem kevésbé, mint a kozépkori boszorkanyok,
egyszerien médiumok vagy legalabb egy osztalyba tar-
toznak a spiritiszta kozvetitdkkel. A bibdjossdg agensét
illetéleg eltérék voltak a vélemények a poganyoknal.
Némelyek az isteneknek, masok az elhunyt Osok szelle-
meinek tulajdonitottdk a magikus jelenségeket, azonban
kozos vonas mindeniitt az, hogy a bibajolasban és rokon
fajaiban  mindeniitt  vallasos  cselekedeteket  lattak.
A romaiak ¢és gorogok joshelyei, a braminok, fakirok és
yogik templomai mind az istenek szolgalataban allottak
és mindeniitt egy kilon rend, legtobb helyen a papok
voltak a magianak is szolgai, ugy, hogy ama népek
vallasa tulajdonképen semmi egyéb, mint magia. De
«omnes dii gentium daemonia, a poganyok minden
istenei gonosz lelkek», minélfogva a bilibajossagnak
agense is az 0rdog, épen ugy, mint ahogy az okkultizmus
jelenségeire és elterjedésére nézve is ez marad rezultatu-
mul. Végil a pogany bilibajossag ¢és a szellemidézés
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jelenségeinek feltételei is megegyeznek egymassal. Amott
varazslo  papokra, samanok, fakirokra van sziikség,
itt kozvetitdkre, ha talan nem is bevallottak vagy ismer-
tek ezek; ott asztalok, székek, palcak, gyirik, taliz-
manok, itt asztalok, tallérok, a mezmerikus vonasok
a rendkiviili tiinemények eszkozei; ott megvannak a
blibajoslas sajatos helyei, a bilibajold mesterségre valo
elokésziiletnek méltd tényei, itt is vannak «nemzeti
pantheonok», ahol kiilonésebb modon nyilvanulnak a
jelenségek, de, ami csalogatobb, akérhol is nyilvanulhat-
nak szellemtiinemények és ami undoritobb, a médiumsag
kozonséges ipardg ¢és legtdbbszor szédelgdk csalasa;
ott félhomaly, itt sotétség, ott mesterségesen eldidézett
kabultsag ¢és kataleptikus allapot, itt trance, kinos,
gorcsds vonaglas. Amint tehat igaz, hogy a pogany-
sag varazslo jellegénél fogva babonas wvallas, épen
ugy az okkultizmus sem egyéb, mint az emberek
szomortl tévedéseinek folytatasa, a régi babona Uj
ruhazatban.

A magianak van még mas értelme is, mint amelyet
fentebb mondtam. Jelenti a babondnak Osszes fajait.
Magaban foglalja a joslast (divinatio) és az ehhez tartozo
halottidézést (necromantia), a madarjoslast (augurium,
auspicium),  aldbzatmagyarazast  (aruspicium),  kézjos-
last (chiromantia) stb., tovabba a babonat (vana obser-
vantia) legvalodibb magyar értelmében ¢és ennek fajait:
az ars notoriat, mikor valaki nem az arra rendelt mddon
akar tudomanyt vagy tudast szerezni; az ars sanita-
tumot, ha wvalaki pl. nyakba akasztott jelekkel, erre
nem rendelt szent dolgokkal, kuruzslassal akarja a bete-
get gyogyitani; az observantia eventuumot, mikor az
ember valamely véletlen eseménybdl kovetkeztetést
von a jovore anélkiil, hogy ez az esemény akar termé-
szetes okbol, akar Isten rendelésébdl a jovot eldre jelezné.
Ide kell érteni tovabba a szoros értelemben vett biibajos-
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sagot (magia), a varazslast vagy megrontast (male-
ficium) és az 6rdogimadast (daemonolatria).

Az okkultizmus a babonanak. (magia) mindezen faj-
tait Gzi. Latjuk és naponta halljuk, mint {zi az okkul-
tizmus a babonas joslast, mint kozlik a szellemek a rej-
tett, tdvol torténd' dolgokat. Reichenbach a kézjoslas-
nak egy ujabb moddjat talalja ki és tobb tarsaval egyiitt
a testi allapotot teszi mértékadova a szellemekkel valo
kozlekedés lehetoségére. Vay Adelma baréné egy urnak
«magnetikus vattaty kiild, melyet az illet6 az & meg-
hagyasa szerint alkarjara kot, mire azonnal idegen erdt
érez, mely Ot ir6 médiumma teszi. A szellemidézés
tovabba megtagad minden hagyomanyt tudomdanyos
és vallasi téren és mikor tiltott mddon attori azon kor-
latokat, melyeket Istennek josaga kozénk és az O orszaga
kozé helyezett, tulajdonképen az ars notoridt Uizi, nem
az arra rendelt moddon szerezvén tudomanyat. Ezzel
egyiitt a kopogd hangok figyelése, a szellemekhez tigyes-
bajos dolgokban intézett kérdések, az ezekre adott fele-
leteknek meghallgatasa és a reajuk alapitott hit ¢és
eljarasi mod semmi egyéb, mint az observantia even-
tuum, ratabb félrelépés, mint az egyiigylieké, akik
ciganyasszonyok kartyaiban, ostoba 4lmokban keresik
a jovendét és akasztott ember nyakardl levett kotél-
darabbal védik magukat a rossz sors ellen. Hogy végiil
az okkultizmus mennyire egy a magiaval, az imént
lattuk, valamint arra sem kell kiilondsebb nyomatékkai
ramutatni, hogy az okkultizmus a vardzslas vagy meg-
rontas biinében is részes az épen nem gyanutlan médium-
képzés miiveleteivel.

Aki ezeket a megcafolhatom tényeket, az okkultiz-
mus és magia Osszefliggését komoly figyelemre méltatja
s egyuttal meggondolja, hogy a satannak élete a — halal,
az Isten orszdganak mindenféle romldsa ¢&s els6sorban
az emberek megejtése, hogy ez a kialudt, folyvast bolygd
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csillag mindig oda tér pihenni vagy dolgozni, ahol hiszé-
keny, gyonge, megejthetd aldozatokat sejt, az nem fogja
alaptalannak mondani a «démonelméletety, mely o6rdogi
miivet 14t az okkultizmusban.

A harmadik alap, melyre a «démonelmélety» hivei és
épen a theologusok tamaszkodtak, egyhéazi felsdbbségeik
tekintélye és Itéletei voltak.

A Historisch-politische Blatter (36. 844.) irja nem
sokkal az  okkultizmusnak, illetéleg  spiritizmusnak
Eurdpaba val6 atszir6dése utan: «Ez a szellemi jarvany
csak a protestansoknal talal befogadasra. A katholikusok,
még a legtudatlanabbak is, katekizmusukkal védekez-
nek e tinemények ellen. A fiatal ir szolgalok lenézik
e boszorkanysagot ¢és jot nevetnek uraiknak tudatlan-
sagan és babondjan». Teljesen objektive vizsgalvan
a dolgokat, amint a mindjart kovetkez6kbdl is Kkitetszik,
sehogy sem birom megérteni a protestinsok mai szélso-
baljanak kacérkodasat az okkultizmussal. Ugy latszik,
ez a csapat nem is sejti, milyen veszedelem van az okkul-
tista panteizmusban. Kiilonben nem engedne helyet az
olyan nyilatkozatoknak, amindk Hans Hanigtdl a Christ-
liche Welt 35. évf. (1921.) 35—36. szamaban meg-
jelentek. Hanig magasztalja ¢és ugy ajanlja az okkultiz-
must, mint mentShidat, mely a hitet és tudomanyt
Osszekapcsolja.

Ezzel szemben kotelességem ramutatni arra, mit
tettek a hithi protestansok az okkultizmus ellen, mely
szerintiik is veszélyezteti a hitet és az emberek iidvos-:
ségét. Telmage, brooklyni New-York allambeli protestans
lelkész miive, dr. Lehmann evangélikus lelkésznek ¢és
a konigsbergi Evangelische Kirchenzeitung szerkeszto-
jének munkdja és a St. Louis Globe-Demokrat cikkelyei
a protestans spiritisztaellenes irodalom figyelemreméltd
termékei. Mindezek élesen elitélik a szellemidézést ¢és
annak jelenségeit o©rdogi munkanak tulajdonitjak. Az
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ujabb adatok koziil nevezetes ¢és igazi hitvallas dr.
Luthardt tanar, lipcsei egyhaztanacsos levele (1879.)
Zollnerhez: «A megismerésre nekiink az Isten csak két
utat nyitott, az érzékeink korébe esé teremtését és a
kinyilatkoztatasét, = amazt  vilagrendi = megismerésiink,
emezt itdvmegismerésiink szdmara. A szellemekkel 1épni
Osszekottetésbe €s ezek altal jutni felvilagositasokhoz,
nem Istentl kinyilatkoztatott és nem altala adott ut.
Ezen jarni tehat Isten akarata ellen van és kovetkezdleg
olyan ut ez, amely tévedésre vezet és a lélekre nézve
nem kozombos valami. Es ez a veszély az, ami engem
e sorok irasara indit... A szentirds szerint, azt tartom,
nem képezheti kérdés targyat, hogy, ha itt szellemekrol
van sz0, ezek az o6rdogi lények sotét birodalmaval allanak
Osszekottetésben, amellyel szovetségre Iépni  nekiink
nincs megengedve, mert ez a lélekre nézve a legnagyobb
mérvben veszélyesy.

1880-ban két miivecske is jelent meg protestans rész-
r6l, az egyik Oechningertdl: «Der modd. Spiritizmus in
hist., wissenschaftl. und relig. Beziehung» és egy masik
ilyen cimil: «Was ist Magnetismus? Und was sind seine
Begleiter Hellsehen und Befragen der Toten?» (forditas
angolbdl). Ez utobbi szerint nincs megengedett magne-
tizmus. Ez is, a szellemidézés is az oOrdog miive és egy
a pogany bilibajossaggal és halottidézéssel.

Az angol egyhazi zsinaton 1881-ben sz6 van az egy-
haz  kotelességérdl «a  spiritualizmus  elhatalmasodasa
ellen», a németorszagi glauchaui feliigyel6ség tanacs-
kozméanyan pedig 1883-ban a szellemidézésrél kiilon
jelentést tesznek. A dresdai lutherdnus orszdgos egyhaz-
tanacs 1884-ben theologiai palyatételre tlizi ki a kovet-
kezd kérdést: «Quid contra spiritismum, quem nostro
tempore vocant, libri canonici et symbolici doceant,
exponatur». a német orszdgos egyhdztanics pedig az
evangélikus lelkészek kotelességeirdl szol a spiritizmus
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ellenében, melyen «csupan a Szentlélek diadalmaskod-
hatik a lélek fegyverével, mely az Isten szavay. «Magatol
értetddik, mondja az utasitds, hogy a lelkészek pésztori
kotelmiiknek azokkal szemben, kik a spiritizmushoz
vald atpartolas veszélyében forognak, azzal még korant-
sem felelnek meg, ha a hitkdzségnek rendes szonok-
latokat tartanak, hanem sziikséges, hogy, amint ezt azon .
lelkészek, kiknek jelentései a feliigyeldségi elbterjesztés-
nek kiinduldsi pontul szolgalnak, lelkiismeretes ¢és
kielégit6 modon mar eddig is tették, 6k is az egyesek-
nek lelkipasztorilag, tanitas, intés és fenyitéssel segit-
ségiikre legyenek. Ha aztan a lelkek megdrzése és meg-
mentésére iranyult ezen folytonos faradozasuk is ered-
ménytelennek mutatkoznék s kivaltképen, ha némelyek
a keresztény {iidvtanok karomlasa, az Isten igéjének ¢&s
a szentségeknek szoval és tettel kimutatott megvetése
vagy az erkolcstelen és vilagossagtol irtdzo gyiilekezetek-
ben vald utolagosan bebizonyult részvétel altal csoko-
nyosen toredelmetleneknek mutatkoznanak, akkor az
ilyen emberek a régi egyhdzi rendeletek értelmében
a szuperintendensnek jelentendék be és amennyiben
ennek intése is gylimolestelen maradna, felélik az evan-
geliko-lutheranus orszadgos egyhaztanacsnak jelentés kiil-
dendd, amely aztan a dolog mibenléte szerint a nyilvanos
és toredelmetlen biinosoket a remélhetd jobbulasig az
urvacsora és keresztapasagi jogokbdl ki fogja zarni...»

A katholikus egyhaz [télete, nem szamitva a katho-
likus ir6k okkultista- vagy spiritisztacllenes miveit,
haromféle modon is nyilatkozott és pedig a pilispokok
pasztorleveleiben, a spiritiszta iratoknak a tiltott konyvek
lajstromaba vald igtatasa altal és a rémai Szentszék
dontvényeiben.

Amit a Janssen szerkesztésében megjelent «Mirkische
Kirchenblatty irt, hogy a szellemidézés olyan kultusz,
melyrél «mar szent Pal megirta, hogy altala az 6rddgnek
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szolgalnak az emberek», az egész vilag piispoki kara
magaéva tette. Nem nyilatkoznak ugyan mindnyéjan
teljes hatarozottsaggal amellett, hogy a szellemidézés
tisztan az Ordog mive, karhoztatasaikban mégis olyan
kifejezésekkel élnek, melyek az egész spiritizmust szeny-
nyes forrasbdl eredettnek bélyegzik. Franciaorszagban
a toulousi érsek, a neversi, marseillei, orleansi piispokdk
nyilatkoztak ellene és  karhoztattak. = Németorszagban
legnevezetesebb a miinchen-freysingi érsek 1853. dec.
6-4n kiadott pasztorlevele, mely a magnetikus és spiri-
tisztikus  lizelmeket szerfolott veszélyeseknek és  vét-
keseknek mondotta, melyek a tapasztalatlanokat sze-
miink lattdra azzal fenyegetik, hogy az emberi vagy
Ordogi csalas vak utjara csabitsak». A koniggratzi szent-
sz€k utasitdsa értelmében a szellemidézok nem Ilehetnek
kereszt- és bérmaapdk, ¢és ha makacsok, a bilinbanat
szentségében meg kell tagadni tdlik a feloldozast. Sok
helyen annyira elharapddzott ez a babona, hogy a lel-
készek sziikségesnek tartottdk szentbeszédeikben 6vni
attol hiveiket. A baltimorei (Amerika) II. tartomany-
zsinat kimondja, hogy ama tévelyek ko6zott, melyek
Amerikaban a lelkek karhozatara pusztitanak, «kivalo
helyet foglal el a spiritizmus, principalem locum tenet
spiritismus». Megengedi a zsinat, hogy a szellemidézés
iizelmeiben sok a csalas és bilivészkedés, «mégis kétség-
kiviil o6rdogi befolyasnak kell a jelenségek egy részét
betudni, miutan mas modon alig lehet Oket megmagya-
razni». (Sabetti-Barrett: Comp. Theol. Mor. ed. 16.
149. kk.)

A plispoki pasztorlevelek koziil legkivalobb Turgeon
quebeki (Canada) érseknek még az Otvenes évek elején
papsagahoz ¢és hiveihez intézett korlevele, melybdl azon-
ban csak a befejezd részt kozlom: «Karhozatos és pokoli
gylimolcseit mar meghozta ez az ilizelem. Mennyi téve-
désnek, ostobasagnak, binnek és nyomortsagnak lett
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okozéja szomszédainknal, az amerikai Egyesiilt Alla-
mokban, ahol elészor Iépett fel. Beléle eredett amaz
istentelen latnokoknak felekezete, kiknek wvallasa abbodl
all, hogy szentségtord tiszteletet hoznak a szellemeknek,
kikkel bizalmaskodva kozlekednek. Ez a. kozlekedés és
a nyert kinyilatkoztatdsok allamellenes mozgalmakat,
a csaladokban bomlast és egyenetlenséget eredményeztek
és mig ez utdbbiakra szégyent hoztak, sok-sok embert
kergettek a tébolyodottak hazaba. — Minélfogva i. meg-
ujitjuk az anyaszentegyhdz tilalmait eme babonas {izel-
mek ellen; 2. megtiltjuk, mint babonat, mindenkinek,
hogy asztalt tancoltasson, kopogd hangokra hallgasson
avagy mas eszkozoket hasznaljon azon céllal, hogy a
meghaltak szellemeit felidézze, ezeknek tanacsait meg-
hallgassa vagy veliik barminemii kozlekedést folytasson».
Cahagnetnek konyveit a szentszék a tiltott konyvek
lajstromaba iktatta. Ugyanez a sors érte Allan Kardec
iratait is. (IV. 523.) Ujabban az «Officiorum et munerum»
kezdetli apostoli konstitucio (1897. 1. 25.) az 4altalanos
rendeletek kozt ezeket mondja: «Senkinek sem szabad
olyan konyveket kiadni, olvasni vagy maganal tartani,
amelyekben a sorsvetést, biibajossagot, szellemek idé-
z&sét €és mas idetartozd babonakat tanitanak és ajan-
lanak». Arra azonban, hogy tiltottaknak tekintsiik e
konyveket, sziikséges, hogy valoban tanitsak a szellem-
idézést, vagyis hogy annak moddjat és eszkozeit adjak
eld; szikséges tovabba, hogy ajanljak, azaz dicsérjék
azt. Enélkiil nem tekintend6k tilalmazottaknak. Vala-
mint akkor sem tilalmazottak a szellemidézésrél ¢és az
allati delejességrol szoldé miivek, ha eldadjdk ugyan a
szellemekkel valo kozlekedés moddjat és eszkozeit, de
csak azért, hogy mindezeket mint csalasokat és iizelmeket
cafoljak és elvessék. A szdbanlevo apostoli konstitucid
tilalma eléggé mutatja a veszélyt, mellyel a spiritisztikus
iratok a vallaserkolcsi életet és a lelkek tidvosségét fényé-
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getik, a hozzdadott kommentar pedig megallapitja az
okkultizmus o6rdogi jellegét. A Codex Juris Canonici 1399.
kanonjanak 7. pontja az ipso iure tiltott konyvek kozé
sorozza azon konyveket, amelyek barmiféle babonat,
sorsvetést, jovendolést, varazslast, szellemidézést és mas
efajta dolgokat tanitanak és ajanlanak.

A romai szentszék dontvényeiben, melyeket egyes
kérdezéskodésekre adott, a szellemidézést egyiitt talal-
juk az allati delejezéssel. Az allati delej ességet illetbleg
olyan 4ltalanos kérdésekre: vajjon az allati delejesség,
altalaban és Onmagaban véve, megengedettnek vagy meg
nem engedettnek tekintend6-e, Roma (S. Offic.) 1840.
junius 23-4n ¢és ujbol 1847. jalius 28-an azt a feleletet
adta, hogy van megengedett allati delejesség is, kozben
azonban egy részletekbe mend kérdésre, mely az allati
delejesség hasznalati modjat és a hasznalattal egybekotott
koriilményeket is eldadta, 1841. éaprilis 21-én igy vala-
szolt: «Usum magnetismi, prout exponitur, non licere —
Az allati delejességnek azon modja, mely a kérdésben
adva van, nincs megengedve». Az 1847. julius 28-iki
valasz ez: «Minden tévedés, sorsvetés, az Ordog nyilt
vagy burkolt segitségiil hivasanak kizarasaval a delejes-
ség hasznalata, azaz azon puszta cselekmény, hogy mas-
kiilonben megengedett fizikai eszkozoket alkalmaznak,
erkolesileg tiltva nincs, hacsak nem iranyul mindez meg
nem engedett és barmely moddon rossz célra. De tisztin
fizikai torvényeknek é&s eszkozoknek alkalmazasa valo-
ban természetfolotti  dolgok és okozatok 1étesitésére,
melyeket aztan mint természeteseket magyaraznak, nem
egyéb, mint mindenkor tiltott ¢€s hitellenes csalds».
Az 1840-iki valaszt, mely a mondottak szerint kedvezd
volt az allati delejességre, a nagy penitenciarius azzal a
megjegyzéssel szoritotta meg, hogy «hanc quaestionem
non adhuc esse a Sancta Sede serio perpensam, nec tam
cito esse responsuram — hogy ezt a kérdést nem vizs-
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galta még meg a szentszék minden részletében és hogy
nem is olyan természetli az, hogy red rogton felelhessen».
Vagyis a szentszéknek nem dallott szandékaban, hogy a
tudomanyos kutatdst gatolja vagy a delejes gyogyitd
eljarast altalaban karhoztassa, s6t inkabb azon eldfelté-
telb6l indult ki, hogy a delejességnek van természetes és
megengedett haszndlati moédja is. De karhozatos és til-
tott az allati delejességnek hasznalata azon esetben,
ha az babonas, o6rdogi befolyasra szamit csak titkon is,
vagy ha gonosz célra irdnyul.

Milyen koriilmények kozott tilos az allati delej esség
hasznalata, kitinik a genf-lausannei pilispoknek 1841.
majus 19-én foltett kérdéseibdl és az ezekre adott vélasz-
bol. «A delejezett egyén, tobbnyire nd, olyan mély,
delejes alvasnak nevezett alomba esik, hogy abbol sem
oridsi zajjal, sem tlizzel-vassal folkelteni nem lehet. Maga
a delejezd, kinek beleegyezését adta (ez a beleegyezés
foltétleniil sziikséges), ejti 6t az elragadtatas allapotaba
és pedig, ha jelen van, kiilonféle érintésekkel és taglej-
tésekkel, ha pedig tobb mértfdldnyire van, egyszertien
gondolataval.y A tovabbiakban elmondja a pilispdk azon
jelenségeket, melyekrél fentebb szdlottunk, hogy t. i. a
delejezett a maga ¢s masok betegségérdl tudomanyos
nyelven beszél, mint példaul nalunk Salamon Ellanal
tortént, meghatarozza a baj székhelyét, komplikacioit
és pontosan megjeldli annak orvossagat. «Ha jelen van
azon egyén, kir6l a delejezettet megkérdezik, kozte és a
delejezett kozott egyszerli érintéssel hoz 1étre kozleke-
dést a delejez6; ha nincs jelen, hajfiirtje is potolja jelen-
1étét. Mihelyt ezt a delejezettnek tenyerébe adjak, meg-
mondja, anélkiil, hogy szemeivel latna, mi van a tenyeré-
ben, kinek a hajfiirtje az, hol van és mit csindl most az
illetd személy, eldadja annak betegségét egészen ugy,
mintha mint orvos testébe tekintene. Végil a delejezett
nem szemeivel lat. Ezek el vannak fedve és mégis barmi
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legyen is, amit fejére vagy gyomrara tesznek, konyv
vagy kézirat, folbontva vagy =zarva, jollehet olvasni
talan nem tud, elolvassa.» Megemliti még a plispok, hogy
a delejezett folébredése utan arrdl, amit tett, beszélt,
semmit sem tud és a kovetkezd kérdésekre kér a szent-
sz€ktdl hatarozatot: «A gyoéntatd vagy a plébanos meg-
engedheti-e a gyonoknak vagy hiveinek, 1. hogy az ilyen
és mas hasonlo jelenségek kozott végbemend delejezést,
mint az orvosi kezelésnek segité és kiegészitd részét,
gyakoroljak; 2. hogy magukat a delejes alvajaras 4lla-
potaba juttatni engedjék; 3. hogy vagy magukrél, vagy
masokrol az ilyen delejezetteket megkérdezzék; 4. hogy
az eldsorolt esetek koziil valamelyiket is tegyék, de ugy,
hogy elébb oOvointézkedésiil formalisan és  lelkiikbol
ellenemondanak minden nyiltan kifejezett szovetségnek
az Ordoggel, egyszersmind minden 0Ordogi beavatkozas-
nak is? ...» A fOltett esetre és kérdésekre, egyetértdleg
1841. aprilis 21-iki valaszaval, 1841. jalius i-én a kovet-
kez6é wvalaszt adta a szentszék: «A sz. Penitentiaria,
miutdn gondosan megfontolta az eléadottakat, gy talalta
hogy azt kell felelnie, amit ezennel felel: az allati dele-
jességnek azon moddja, mely a kérdésben adva van, nincs
megengedvey.

Hogy az olvasét az allati delejesség és a vele egy elbira-
las alda es6 hipnozis megengedhetdségérdl vagy tiltott
voltar6l gyakorlatilag is kelldleg tajékoztassuk, adunk itt
egy esetet Lehmkuhl jezsuita atya utdn. (Linzer Quar-
talschr. 1897. III. 621. V. 6. a szatmari piispok 1899. II.
korlevelét, melyben ez a tétel az esperesi keriiletek gyi-
léseire van kitlizve targyalasra.)

Elékelé ur azzal a kérdéssel fordul gydntatdjahoz,
vajjon megengedheti-e orvosanak, hogy két hoénapon at
mindennap eszk6zolt hipnozissal gyogyitsa 6t, melyet
kiilonben mar eddig is alkalmazott rajta? Az orvos ettdl
var gyogyulast; a hipnotizalas maga pedig abban all.
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hogy a betegnek szemei elé¢ orvosa gytrit tart, mikozben
a gyurir6l és a betegség megsziintérol kiilonbozé dol
gokat mond, egyuttal a betegnek arcan és mellén vona-
sokat huz; a beteg alomba esik, melybél késdbb az orvos
folkelti.

Kérdés 1. megengedett-e egyaltaldban a hipnotizalas?
II. mit kell felelni ebben az esetben a kérdezOsk6dd beteg-
nek?

1. Tajékozasul elmondja Lehmkuhl, i. hogy a hip-
notizdlasrdél ugyanazt kell tartani, amit az 4llati delejes-
ségrol. Mind itéletet kell hoznunk egy-egy gyakorlati
esetre, attol fligg, minék a célba vett hatdsok és mily
moédon érjilk el azokat. Ha a hipnotizalas egészen termé-
szetes eljarasbol all és az eredmények ugy tlnnek eld,
mint természetes eljarasnak természetes hatasai, a hipno-
tizalast nem szabad meg nem engedettnek tekinteni; de
ha az eljaras babondskodast mutat, azaz a gonosz Iélek
munkajara latszik tdmaszkodni, akkor azt egyenesen meg
kell tiltani; ha mindez valoban kétséges, legalabb az
eljarasnak folytatdsar6l kell lebeszélni a beteget; ha
mégis folytatna az eljarast, foltétleniil tiltakoznia kell az
6rdogi befolyas ellen.

2. A jelen esetben az egész eljards ugy tinik fol, mini
természetes folyamat. Ha tehat valamely csodas, babonas
dolgokat nem érvényesit az orvos a hipnotizalasban
avagy nem megy egészen addig, hogy a betegnek egész
akaratat teljesen a maga akaratdhoz kosse, a dolgot nem
lehet meg nem engedhetének tekinteni. — De tekintetbe
kell venni azon mondasokat is, melyeket a hipnotizalo
elaltatdas kozben hasznal. Ezek nem imadsadgok szeren-
csés gyogyulasért, de masrészt, ha csak arra szolgalnak,
hogy a betegnek figyelmét jobban Ilekdssék és akaratat
a célra iranyitsak, nincsenek a megengedett természetes
folyamat ellen. De ha a hasznalt mondasoknak nem ez a
céljuk, vagy pedig bizonyos, talan értelemnélkiili mon-
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dasokra nagy sulyt fektet a hipnotizald, ez esetben ter-
mészetes eljarasrol sz6 sincs és az eredmények az 6rdog
miikddéseinek tulajdonithatok. Minélfogva ez esetben
foltétleniil meg kell tiltani ama mondokaknak haszna-
latat. Hasonloképen meg kell tiltani a hipnozist, ha
ennek jelenségei koziil az «éléslatds» és hasonlok allanak
be, vagy ha a delejezett akaratit a delejez6 teljesen hatal-
maba ejti, valamint akkor is, ha a hipnotizalt egyénen
vont vonasok nem tartjdk meg a tisztesség és erkoles
hatérait.

II. Az utobbi esetek az adott kérdésnél kizartaknak
tekintend6k, miértis a gyontatd felelete ez lesz: i. Mivel
a delejezés- és hipnotizalassal manapsdg mindenféle
helytelenség van 0Osszekdtve, Onmagaban véve nem
tanacsos, hogy a beteg ezt a gyogyitasi modot hasznalja.
2. Ama mondéasokat és alkalmazasukat vizsgalat targyava
kell tenni és a tapasztalatokhoz képest meg kell azokat
tiltani. Ha az orvos hasznalatukrél lemondani nem akar,
gyogyitasat ne hasznalja a beteg. 3. Ha semmi egyéb
nem torténik, mint a gylirire irdnyitott merev nézés
a beteg és a vonasok a mellen és arcon az orvos részérdl,
akkor az igy eszko6zolt hipndzist nem kell meg nem
engedettnek tartani. Mivel ez esetben oOrdogi beavat-
kozasrél nincs szd, tanacsolni ugyan lehet, szigort
kotelességgé azonban nem kell tenni az ez ellen valo
tiltakozast.

Kozelebb visz a szellemidézés tiltott voltanak be-
bizonyitasdhoz a rémai sz. Inquisitio 1856. jalius 30-an
kiadott és el6bb a papai allam piispokeihez, majd 1836.
augusztus 4-iki kelettel az 0Osszes pilispokokhoz intézett
korlevele. Ez mar vilagosan ramutat arra, hogy az
allati delejességb6l «a babonanak valamely 0j neme»
fejlodik, melynek célja «az emberek megcsaldasa és félre-
vezetése», kovetkezményei pedig «a lelkek karhozata
és az allamnak veszedelmei». Hogy miben all a babona-
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nak ez az 0j neme, a korlevél e szavakkal mondja meg:
«... Azon n6k (a kozvetitok) a delejes alvas és amint
nevezik, éleslatds  (clairvoyance) szemfényvesztéseitol
nem mindig szemérmes tagjartatdsra ragadtatva, azt
fecsegik, hogy Ok a lathatatlanokat latjak, meggondolat-
lan merészséggel a wvallasrol beszélnek, a halottak lelkeit
megidézik, feleleteket kapnak, rejtett ¢és  tavollevd
dolgokat fedeznek fel és egyéb enemii babonat iznek,
arra torekedvén, hogy maguknak ¢és uraiknak joslasukkal
nagy hasznot hajtsanak. Mindezekben, éljenek barmely
mesterséggel vagy csalassal, mivel nemtermészetes
eredmény eléidézésére fizikai eszkdzok alkalmaztatnak,
mindenkor tilos és hitellenes csalas és az erkdlesi tisz-
tesség ellen botrany foglaltatik». Hogy pedig «az Urnak
nyajat az ellenséges embert6l megérizhessék, a sz. hitet
épen tarthassak ¢€és a rajuk bizott hivoket az erkdlesi
romlastdl megovhassak», felhivja a korlevél az Osszes
plispokdket, hogy a legnagyobb gonddal és buzgosaggal
torekedjenek gatat vetni ennek «az istentelenségnek,
mely ellensége a wvallasnak ¢és az 4allamnak». Tegyék
pedig ezt Istennek kegyelmébdl «majd atyai intésekkel,
majd szigor feddésekkel, majd pedig az éallami jog
intézkedéseinek hasznalatbavételével». »

Kizardlag a spiritizmus ellen még két dontés jott
Romabol. Az egyik a spiritisztikus eljarasnak legartat-
lanabbnak tetsz0 alakjat itéli el, a masik a spiritisztikus
iilléseken valé megjelenést tiltja.

Az els6 dontésnél a kérdés ez: Titius néha megidézi
az elhunytak lelkeit; kizdr azonban ekozben minden
kozlekedést az oOrdoggel. Az idézés modja ez: Titius
magaban, minden tarsasagot mell6zve, imadkozva kéri
a mennyei seregek fejedelmének engedélyét arra, hogy
bizonyos elhalt embernek szellemével beszélhessen. Keze
készen 4ll az irdsra és ennek mozdulasa jelzi, hogy a szel-
lem megjelent. Titius elmondja, amit tudni kivan, keze
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pedig leirja a valaszt minden kérdésére. A feleletek
mind egyeznek azzal, amit a hit és az egyhaz a talvilagi
életrdl tanitanak. Rendszerint az illeté elhunyt lelkének
allapotara, imadsag altal wvaldo segitségre, rokonainak
halatlansagara vonatkoznak. Megengedhet6-e, amit Titius
tesz? A valasz, melyet a sz. Inquisitio 1898. marcius
30-an adott ¢és megfeleld elbterjesztés utan 1898. aprilis
i-én  XIII. Led papa jovahagyott, ez: «Uti exponitur,
non licere — Nincs megengedve Ugy, amint a kérdésben
eld van advay.

Ebb6l a feleletb6l nem szabad arra kovetkeztetni,
hogy mas moédon meg van engedve a szellemidézés
gyakorlata. A szentszék okos mérséklettel ¢€lt ennél
a dontésnél is. Az «uti exponitury-ral a kiilonleges kérdést
elintézi ugyan, de egyuttal a kutatasnak itt is szabad-
sagot enged. Mas dolog ugyanis teljes hittel, foglalkozas-
szerlileg Uzni a szellemidézést, mint Titius tette, és mas
dolog tudomanyos vizsgalodas céljabol lenni  jelen
séanceokon ¢és az itt torténteket teljes targyilagossaggal
a kutatds szemiivegén 4at nézni. Ez a kutatds nincs
megtiltva és az igy szerzett tapasztalatok azok, melyekre
a szellemidézés kérdésében valamit adni lehet. De meg-
szlinik a szellemidézé gytiléseken vald részvétel szabad-
saga, mihelyt a szellemidézésben nem megfejtendd
kérdést, de mar bevégzett és olyan bizonyitott tényt lat
a vizsgalodd, melyre valldsi, bolcseleti rendszert épiteni
lehet, mihelyt a séanceokon szoérakozasat, kivancsisaga-
nak kielégitését keresi a komoly vizsgalodas helyett.

A masik dontésnél a kérdés ez volt: Szabad-e az ugy-
nevezett médiumos vagy médium nélkili, hipnézis
alkalmazasaval vagy enélkill torténé barmiféle spiri-
tisztikus  nyilatkozatoknal ¢és jelenségeknél ott lenni,
ha ezek killonben a tisztesség ¢€s jamborsag jellegével
bimak, akar kérdezgetve a lelkeket ¢és szellemeket,
akar hallgatva a feleleteket, akar csak nézve a dolgokat
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és hozza bensé vagy kifejezett tiltakozassal a gonosz
lelkekkel valdé minden szandékos kozlekedés ellen?
A viélasz, melyet a sz. Officium 1917. éprilis 24-én adott,
ez: negative in omnibus, a séanceokon vald részvétel
a kérdésben elbadott modok szerint egyaltaldban nincs
megengedve.

A tilalmakbol a katholikusok magatartasara nézve,
ajcar elfogadjak a «démonelméletety, akar nem, a kdvet-
kezd szabalyok kotelezok: 1. nem szabad spiritiszta
kisérleteket és séancokat tartani, még ha kizardlag csak
jo szellemekkel keres is valaki Osszekottetést; 2. nem
szabad médiumsagra vallalkozni és médiumoskodni még
azzal a johiszemmel sem, hogy a kontrol jo szellem;
3. nem szabad spiritiszta Uiléseken résztvenni, és ez
részben masok megbotrankozasanak  okabol, részben
pedig abbdl az okbol van tiltva, mert, mint tudjuk,
a kornyezet kooperal a médium pszichikai fejlédésében
és a jelenségek Iétrehozasaban is. A konyvtilalmakat
mar fentebb ismertettem.

Mindezek a tilalmak sulyos blin terhe alatt kotelezok.
De Bucceroninak szigorubb felfogasaval szemben a
kiilonben szintén szigord D’Annibale bibornok, Gopfert,
No din a stlyos btintdl kimentik azokat, akiket altaldban
konnyiivértségiik, csakis kivancsiskodasuk vezet e tilal-
maknak egyszer-maskor vald megszegésére, ha ugyan
a Dbotranyadds veszélye nem forog fent. Priimmer a
séanceokon vald részvételt megengedi azoknak, akik
az ott torténd dolgoknak és jelenségeknek tanulmanyo-
zasaval foglalkoznak s azzal a céllal latogatjdk vagy
rendezik az {iléseket, hogy a jelenségeknek wvalodi okat
kikutassak ¢és feltarjak. Noldin és Gopfert kifejezetten
tanitjdk, hogy az {iléseken résztvenni vagy azokat
rendezni egyaltaliban nem Dblindés cselekedet, mihelyt
erkolesileg bizonyos, hogy a médium csaldé. Azok utén,
amiketf ént a médiumitasrdl eléadtam, a médiumkodast
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még akkor sem merném biinnélkiillinek mondani, ha az
akar jatékbol, akar csak tettetésbdl, akar a csalds szan-
dékaval torténik. A médiumsag mindenképen ellenére
van a testi és lelki épségnek és gyakorlata legfeljebb
akkor engedhetd meg, ha a természetes hajlamok alapjan
egészen magatdl, Osztonszerileg, hogy vilagosabban
mondjam: iskolazas ¢és erdltetés nélkiil jelentkezik és
csakis a kutatas céljaira szolgal.

Osszefoglalva, amit a «démonelméletrdly eldadtam,
vilagos, hogy a theologusok kifogastalanul igazolt har-
mas alapon épitették fel elméletiket. Egyuttal figye-
lemreméltd okadatolassal tiltakoztak az ellen, hogy a
tudos emberekt6l megvizsgalt és tényként megallapitott
jelenségeket minden tovabbi vizsgalodas nélkiill a mesék
orszagaba utaljak, vagy pedig azokra tlizon-vizen ter-
mészetes megfejtéseket keressenek, plane olyan embe-
rek, akik Istenr6l, Ordogrél, egyaltalaban szellemvilag-
r6l mitsem akarnak tudni. Azt mondtdk: mihelyt a
spiritizmus  jelenségeinek ténybeliségét tagadjuk vagy a
jelenségeket blivészkedésnek, természetes eredménynek
tartjuk, kisebbedik, s6t egészen megsziinik az emberek
tartozkodasa és félelme ettdl a babonatdl.

A «démonelméletnek» hivei az ismertebb szerzék ko-
ziill ezek: Lehmkuhl, Elbel, Bucceroni, Aertnys, Pruner,
Priimmer, Génicot, Noldin. Gopfertnél, A. Kochnal ¢és
Kachniknal elhajolast latok, az T1jabb szerzék pedig,
P. Dorsch, Miiller, a strassburgi dogmatikus, Waltér, a
miincheni moralista csak a legnagyobb Ovatossaggal
tartjak fenn az elméletnek egy részét.

A «démonelméletnek» feltétlen hivei abbol a felfogas-
bol indulnak ki, hogy az okkultista (spiritiszta) jelen-
ségek tények és természetes okokbol meg nem magya-
razhatok. Nézetem szerint ezt a felfogast modositja az
ujabb kutatds s ezért mutatkozik a «démonelméletben
visszafejlodés. A jezsuita Bessmer, ennek a szaknak
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régi munkasa, a «Stimmen der Zeit» 1922. februari fiizeté-
ben nemcsak hogy a természetes megfejtés felé tereli a
figyelmet, de még a legkényesebb hatarkérdésekben is
a legjobb reményekkel van a kutatasnak eredményei
irant. Dr. Ludwig a katholikus kritikatol is kedvezéen
fogadott «Okkultismus und Spiritismus» (Miinchen: Natur
und Kultur. — 1921.) c. fiizetében nyiltan mondja, hogy
a «démonelmélet» ma mar korrekturara szorul.

Még egy szempontot kell érvényesitenem a «démon-
elmélet» szemlélésénél ¢és kifogastalansdga mellett. Azt,
amit ez elméletnek hivei mind, Lehmkuhl és Noldin
pedig kiilonds nyomatékkai fejeznek ki, mint altalanos
iranyelvet ¢s szabalyt minden babonds jellegli jelenség
elbiralasanal. Ha, irjak (Lehmkuhl Theor. Mor. 1898.
I. 224. lap, Noldin De Praec. 1917. 175. lap), valamely
jelenségre nézve kétséges, vajjon természetes okbol
szarmazik-e, vagy pedig az 6rdogtdl, nemcsak nincs tiltva
a jelenséget természetes okoknak tulajdonitani, de
egyenesen ezt kell tenni, mert a természetnek sok olyan
torvénye van, mely milkodik anélkiil, hogy mi termé-
szetiiket és terjedelmiiket ismerndk. Tovabba az 6rdog-
nek tulajdonitani a jelenségeket csak akkor kell. ha
azok a tény bizonyossdgaval birnak, és természetes okok-
b6l meg nem magyarazhatok.

A katholikus theologusok véleménye, mint emlitet-
tem, kezdettdl fogva nem volt egységes az okkultista
jelenségeket és okaikat illetdleg. Voltak olyanok if,
akik a «démonelméletety nem osztottak, masfel6l azon-
ban természetesen tisztelték és érvényesitették a spiri-
tizmus elleni tilalmakat. Ezek koziil elégnek tartom
Fr. Linsenmannt, a nagyhir(i tiibingeni moralistat idéz-
nem, aki 1883-ban (Tiib. Theol. Quartalschrift 343.),
mikor W. Schneidernek, a paderborni moralistanak «Der
neuere Geisterglaube» c¢. miive megjelent, kritikdjaban
ezeket irta: «Ugyan mit magyardz meg tulajdonképen
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a démoni hipotézis? Nem log-e minden a levegdben?
Nem kell-e mindig a természeti er6khoz visszatérni,
amelyeknek kiterjedésérél ¢€s mikodési korér6l mit sem
tudunk? Azon kérdésre, hogy a satin mint O&lthet testet
és egyuttal mint eszes lény miként folyhatik be szellemi
¢életlinkbe, az 0Osszes spiritiszta kisérletek sem adnak fel-
vilagositast és tudomanyos szempontbdl a démonizmusra
valdé hivatkozas egy fagarassal sem ér tobbet, mint az
ignoramus ¢és ignorabimus bevallasai). Egyértelmii ezzel,
amit Schindler tanar mond, hogy ha mindent a szellem-
vilaggal magyaraznak, akkor mar nincs semmi, ami
lehetséges nem volna. (Das magische Geistesleben 153.)

A theologusok egy harmadik csoportja minden erével
ov az okkultizmus babondjatél, ennek hathatéos -ellen-
szereit latja és tiszteli a romai tilalmakban, de — a jelen-
ségeknek tényékként vald elfogadasa mellett — a jelen-
ségek okaira vonatkozolag vagy ingadozik, vagy azokat
természeti erékben latja. Kachniknak (Ethica Cath.
Spec. 1912. Olmiitz) az a véleménye, hogy a jelenségeket
nem kell sziikségképen az 0Ordogoknek tulajdonitani,
ellenkezbleg a legtobbet e jelenségekbdl kaprazatoknak,
érzéki csalodasoknak, a kornyezet Ontudatlan hatasainak
kell tulajdonitani. Nem lehet kételkedni azon, irja, hogy
pszichiko-szomatikus  Uton a  jelenségek természetes
magyarazatot fognak taldlni. Gopfert csak felteszi,
hogy a jelenségek lehetnek tények is és ebben a feltevés-
ben osztja a «démonelméletety.

Ant. Koch (Lehrb. d. Moralth. Freib. 1910.) a jelen-
ségeket tényeknek tekinti, a «démonelméletety a keresz-
tény hittan tételei altal igazoltnak latja, véleményt
azonban nem mond, hanem Gutberletnek itéletével
fejezi be targyalasat. «A spiritisztak egyetlenegy esetr6l
sem bizonyitottdk be bizonyosan ¢és vilagosan azt, hogy
abban természetentuli erdk érvényesiiltek. Természetesen
ezt direkte Dbizonyitani nem is lehet: természetentili



190

okokra csak kovetkeztetiink, ha a természetes okok
elégtelenek. De nekem kétségesnek latszik, hogy a spiri-
tisztdk csak egyetlenegy ilyen esetet is fel tudnanak
mutatni. Nekiink ellenben, feltéve, hogy egyik vagy masik
esetben bizonyossaggal nem is alkalmazhatjuk a termé-
szetes megfejtést, mégis kétkedéssel kell fogadnunk a
természetfeletti  beavatkozasrdl  sz6l6  elméletet; erre
nemcsak feljogosit, de kényszerit is benniinket a tudo-
many. Azon kiabranditdé tapasztalatok utan, melyeket
ezen a téren tettiink, azon mindinkabb el6rehaladd tudas
nevében, melyet a rendestdl eltérdé lelkiallapotokrol
az Ujabb kutatasban nyertiink, nem szabad lemondanunk
a természetes megfejtés lehetdségérdl, ha mégoly csoda-
latosaknak latszananak is az egyes jelenségek. Amde
ha egyszer kikeriilhetetlen bizonyossaggal all elé annak
sziikségessége, hogy természetfeletti erdket vonjunk
bele a megfejtésbe, jo, de ezen mikddd er6k nem meg-
haltaknak szellemei, nem Kant, Schopenhauer, Schiller,
mint a spiritisztak allitjak, hanem, tekintve altalaban
a szellemidéz6 iizelmeknek ostoba ¢és babonas voltat,
kiilonésen pedig a szellemidézés keresztényellenes Kki-
nyilatkoztatasait, pokolbeli gonosz lelkek. Addig pedig
elsosorban lélektani kérdés marad a spiritizmus kérdése
és pedig olyan fontos kérdés, mely nem kevésbé tartozik
a népek Ilélektanahoz, mint az egyéni lelki jelenségek
tudomanyahoz.# Ennek bizonyittka Gutberlet szerint
nemcsak az, hogy a jelenségek jO nagy szama kétség-
kiviil a kozvetitd hol oOntudatos, hol Ontudatlan mukodé-
sébOl szarmazik, mely azonban mindig Osszefliggésben
van a lélek tevékenységével, nemcsak az, hogy a népek
torténetében egyetlen tény sincs altalanosabb és szembe-
6tlébb, miként erre mi is ramutattunk, ment a szellemek-
ben valé hit és a tulvilaggal valé kozlekedésnek vagya,
hanem kiilondsen az egyes spiritisztikus jelenségeknek
mar sikeriilt természetes megfejtése az adott Iélektani
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alapon. (Der Kampf um die Seele 1903. II. 582. k.)
Gutberletnek azzal a nyilatkozataval, hogy egyetlen
eset sincs, amelyben a spiritisztdk igazoltdk volna
természetentuli erék belenytlasat a jelenségekbe, nagyon
is Osszefligg az olyan hivé spiritisztaknak, mint Crookes
és Flammarionnak, valamint Myers I¢élektandrnak az a
nyilatkozata, hogy a materializaciok szamtalan esetében
sem kaptak soha semmi bizonyitékot a bemondott
szellem és az illetd meghalt egyénnek ugyanazonossagarol.

Az imént emlitett W. Schneider szerint a spiritizmus
lényege szerint a természetes rendhez tartozik, nem a
természetfelettihez. Szerinte a természettudomanyok jelen
allasa jogositja arra, hogy ezt kimondja. Sok jelenség
a hipnotizmus altal megfeleld magyarazatot kapott ¢&s
Schneider szerint a katholikus egyhaz diszkreditalasa
volna, ha azért, mert Iehetetlen egyes jelenségeket
természetes Uton megmagyarazni, az egész spiritizmust,
vagy a hiteles eseteknek nagy részét démonisztikus
térre jatszanék at. Hogy elébbi iddkben itt sokat téved-
tek, a természettudomdnyok alacsony szintija magya-
razza meg. Nevezetesen pszichofizika, mely épen a test
és lélek kozotti Osszefiiggést kutatja, épen nem volt
az el6bbi idékben. A lelkibetegségeknek, hisztérianak,
kaprazatoknak ismerete is szinte semmi volt. Ma masként
vagyunk ezekkel a dolgokkal ¢és természetesen meg-
nbttek a varakozasok is e tudomanyok jelen és jovendd
teljesitményei irant. (XVIIL. 373.)

Magam az okkultista jelenségek természetes meg-
fejtésének lehetéségét vallom és e megfejtéseket varom.
Addig is, mig e természetes utak eddigi teljesitményeit,
szabalyait ¢és lehetd jové eredményeit alabb az olvaso
elé tarom, a «démonelméletety illetéleg éles kiilonbséget
teszek az okkultizmus jelenségei ¢és rendszere kozt.
Mar mindjart konyvem elsé lapjan figyelmeztettem az
olvasot arra, hogy az okkultizmusnak van tanitasa
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vagyis rendszere ¢és van tevékenysége, vagyis vannak
jelenségei. Az okkultizmushoz (spiritizmushoz), amennyi-
ben jelenségek Osszessége, tehat technika, nézetem
szerint semmi kozvetetten koze nincs az Ordognek. Ezek
a jelenségek vagy nagy lgyességgel betanult, maskor
hagyoméanyosan atvett csalasai a médiumoknak, barmi
méddon hivjak is kiillonben ezeket, vagy pszichikai ¢és
aranyosan fizikai eréknek eredményei, melyeket a lelki
rendes miikodések karara, iskolazads ¢és sugalmazas vagy
onsugalmazasok altal a szokottnal is vehemensebbiil
folkergettek. Kozvetett befolyasa a jelenségekre a gonosz-
léleknek annyiban lehet, amennyiben az okkultizmus
rendszere a jelenségeken épiil.

A rendszerhez kellett ugyanis és kell a teljes erkdlcsi
lesiilyedtség és az erkolcsi halalra, tehat a pokol életére
emlékeztetd gonoszsag. Ahhoz t. i, amit Lehmann els6
helyre tesz, hogy az okkultizmus mindenképen feledtetni
akarja az emberekkel az Orok igazsagos kiegyenlités ¢&s
orok karhozat hitét s igy ellenségévé valik minden erkdlcs-
nek. Azokhoz a sanyargatdsokhoz és zaklatasokhoz, me-
lyeket az okkultizmus az emberek szellemi épsége, lelki és
fizikai javai ellen intéz. Nem emlitem itt azokat a biin-
eseteket, melyek épen az okkultizmus révén keriiltek birdi
itélet ala, de azt a sanyargatast latom abban az idegkime-
riltségben, mely a kozvetitoket elég hamar meglepi és
amely, mintha egyiittjarna az okkultizmussal valo foglal-
kozassal, gyakran a kisérletez6kon is mutatkozik nemcsak
kiils6képen, hanem a figyelninemtudas, szoérakozottsag
és  konnyenhivésben, ezekben az  idegbantalmakkal
Osszekotott lelki  tiinetekben. Ugyanezen sanyargatasnak
bizonyitékai az Ongyilkossagok és gyilkossagok, melyek-
nek  szdma  gyarapodott a  szellemidézés  révén.
Végiil a leggonoszabb zaklatast latom a kisérletezok
makacssdgaban, szinte vaksagig mend hitében, az
okkultizmussal  valdo  gyakorlati  foglalkozas elterje-



193

désében, az olyan gyarld okkultista irodalom follen-
diilésében.

A kovetkezd fejezetben az olvasdé elé tarom az
okkultizmus tanitasait ¢és rendszerét. Gy6zO6djék meg
arr6l, hogy itt a nyugati miiveltség, a kereszténység
legnagyobb értékei, az embernek igazi vilaga ellen folyik
a kiizdelem.

IX. Az okkultizmus tanitasai és rendszere.

Az okkultizmus kiilonbdzé fajainak tanitdsaiban van-
nak kisebb-nagyobb kiilonbségek, a fédolgokban, az
elméleti tanitdsokban azonban valamennyien megegyez-
nek egymassal. Megegyeznek tovabba azokban az alap-
elvekben (principium), melyeken az okkultista vildgnézet
alapul, végiil pedig abban, hogy az okkultizmus altala-
ban, de kiilondsen kidolgozottabb alakjaiban, aminé a
modern teozodiia és antropozdfia s az ennél idében elsdbb
spiritizmus, vallaspdtlok akarnak lenni az emberek sza-
mara.

Az emlitett elméleti tanitast és a principiumokat adom
itt eld. Rovid lehetek. «Teozdiia és Antropozofia» c. kony-
vemben béven targyalom ezeket a dolgokat. Itt inkabb
arra torekszem, hogy konyvem teljessége érdekében, de
az el6bbi fejezet végén elbadott nézetem bizonysagaul
is kell6 atnézetben megtaldlja az olvasé a sziikséges
tajékozodast.

Fichte azt a reményt flizte kiilondsen a spiritizmushoz,
hogy éltala a hit, mely Oseink életének erds és biztos
gyamola volt, Ojra fol fog éledni. Zollner a keresztény
hitnek ujjasziiletését latja benne. A szellemek ugy Ame-
rikdban, mint FEurdépaban 1j evangéliumot hirdetnek,
vagy a régit magyarazzak és Uj egyhazat akarnak ala-
pitani. A kultusznak bizonyos neme ¢él az okkultista
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szektakban, iléseiken a résztvevok énekelnek és imad-
koznak ¢és e kultusz papjainak a médiumokat tekintik.
Mindmaig megvan ez az irdany az okkultizmusban,
amelynek hivei abban a meggy6z6désben élnek, hogy az
okkultizmus a vilag erkdlcsi és vallasi reformalasara is
hivatva van. Semmi kétség sincs tehat arra nézve, hogy
az okkultizmus boleseleti iranya mellett még vallaspotld
is kivan lenni a vilagban.

I. Vallasi, bolcseleti egyetemes tanitasai koziil az elsd
csoportot az okkultizmus istentana képezi. Személyes ¢és
a vilag folott allo, ettdl kiilonbozd Istent, aki az eget és
foldet teremtette, nem ismer az okkultizmus. Allan
Kardec még elment oddig, hogy a teremtd Istent meg-
vallotta, de ezen tGl semmit sem lat az Istenbdl, sét az
Istent6l teremtett szellemeknek hivatasat az istenné-
fejlédésben, istennélevésben latja. Allan Kardecnek e
kitérésétdl eltekintve az okkultista isten az Orok, foly-
tonos fejlédésben levd, a vilagmindenségben magat meg-
mutatd Osszellem, vagyis maga a mindenség, az egyediili
és Orok valosag. Anyagszellem, vagyis anyag ¢és szellem
egyszerre. A vilag, az ember és a lélek ettdl az istentdl
nem kiilonbozé dolgok, hanem csak egyedi kicsapodasai
a kiilonbozo vilagkorszakokon atmend 6slénynek, melyek
egy ideig lathatok, aztan visszaesnek az &slénybe. Az
ember, sOt az egész vilag is minden valosag nélkiili kap-
razat (maya). Ez a legtisztabb panteizmus, a vedanta-
rendszernek az indiai bolcselet altal kidolgozott eszmei
panteizmusa, melynek végso alakjat Cenkara (788. Kr. u.)
adta és melyet egy kissé¢ atalakitottak, hogy a nyugaton
jobban értett monizmushoz kozelebb hozzak. A keresz-
ténységnek theocentrikus iranyaval szemben tehat az
okkultizmus Davisnak nézete szerint is teljesen antropo-
vagy kozmocentrikus: elsé 1étez6 az univerzum, amelyet
az okkultista isten, anyag és szellem, voltaképen pedig
tisztan az 6slény alkot.
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A Szentharomsag helyére az okkultizmus mas harom-
sagot allit. Vagy ezt: Oslény, elsOsziilottek (Krisztus és a

hozzad hasonlok = szellemek) ¢&s masodsziilottek (em-
berek). Vagy ezt: 0Oslény, messids, megvaltott em-
beriség.

Krisztus istenségét az okkultizmus tagadja. Krisztus
fia volt Istennek, de csak olyan értelemben, hogy Isten-
nek kiilonds kedveltje és leghébb szolgaja, a folséges és
josdgos  értelemnek  legmagasztosabb  megnyilvanulasa
volt és épen ezért kivaldo médium volt. Krisztus tokéle-
tességére eljutni minden szellemnek hivatasa. Rappard
szerint ebben a pontban sokszori érintkezésében sem
talalt nézeteltérést a francia, belga, olasz, spanyol ¢és
mas spiritisztdk kozt. (Wieser id. h. V. i. 93. 1.) Davis
szerint Krisztus semmivel sem allott magasabban, mint
barmelyik vallasalapit6, s6t alacsonyabb erkdlcsi fokon
allott, mint Fourier Kéroly, a rajongd szocialista vezér.
Hellenbach  tagadja  Krisztusnak  szent  emberségét;
a rendestdl eltéré szervezetli, nemes lénynek mondja Ot,
amin6k tobben is vannak. Altaliban tagadjiak az okkul-
tistak  Krisztusnak emberi szarmazasat, Vay Adelma
pedig Krisztus fogantatasa és sziiletése eseményeit Ugy
adja el6, hogy ezt a kozszemérem és kegyelet sérelme
nélkil nem kézolhetem. (XVIIIL. 332. kk. 2.)

A keresztény értelemben vett megvaltaist az okkul-
tizmus nem ismeri. Tagadja ennek érdemét és alapfel-
tételeit: az emberi nemnek egységét, az Ossziilok vétké-
ben vald egyetemes bukasat, az ateredé bilnt, a természet-
feletti rendet. Hasonloképen tagadja az 0Ordog Iétezését
és kisértéseit. A szellemnek megvaltasa, tanitja az okkul-
tizmus, egyedill és kizardlag a sajat munkaja, melyre
létezéseinek  kiszamithatlan sora nyujt neki alkalmat,
Jézus haldla pedig sem a gonosztevét nem szabaditotta
meg blinétdl, sem mdast nem tisztithat meg: csak azért
halt meg Krisztus, ez a nagy spirite és kivaldé médium,
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hogy az embereket meghalni tanitsa, meg hogy engedel-
messége altal a szellemek lazadasat jovategye.

Az ilyen megvaltdis munkdjanak folytatasaban ter-
mészetesen sem Istentél jové kiildetésre, sem kegye-
lemre, sem kegyelemeszkozokre, aldozatra, szentségekre
nincsen sziikkség. Nem is tud ezekr6l az okkultizmus
semmit.

A csodakat, melyeket a kereszténység Isten minden-
hatésdga miiveinek tekint, az okkultizmus tagadja,
illetéleg természetes jelenségeknek tartja, a médiumi
erd0 eredményeinek vagy a (szellemek» megjelenése
szilkségképeni  kisérGjének. A célzat vilagos: Krisztus
is csak médium, csoddi, mint annyi mds médiumé,
médiumi  teljesitmények; a kereszténység ismer cso-
dakat, de az okkultizmusban is vannak, tehat az okkul-
tizmus legalabb is annyi, mint a kereszténység, de az
okkultizmus majd «szellemeivel», majd a «titkos erdkkel»
magyarazatot is ad a csodaknak, a kereszténység pedig
nem magyarazza meg a csodat, tehat az okkultizmus
tobb, mint a kereszténység. «A szellemidézés jelenségeinek
csak felilletes ismerete is elég arra, irja Zollner, hogy
mindenki észrevegye ezeknek jellemzé megegyezOségét
a Krisztusrdl foljegyzett csodakkal.» Perty, akit Wieser
a legjamborabb érzésii spiritisztanak nevez, nem &t
mast Krisztusban, mint rendkiviilli kozvetitt, akinek
még séanceokra sem volt sziiksége s akinek feltimadasa
nem tobb, mint materializaci6 és semmit sem bizonyit
mast, mint szelleme tovabbi ¢életét. Folosleges itt Ossze-
mérniink Krisztusnak és a szenteknek csodait a mé-
diumok mutatvanyaival (Wieser i. h. 121—125.) és ra-
mutatni azokra a belsd és kiilsé szempontokra, melyek-
nek alapjan a koztik levé kiilonbséget megallapitjuk;
elég legyen az okkultistdk el6tt gyanatlan Fechnert
idézniink, aki igy ir: «A keresztény é&s spiritiszta csoddk
kozott oly jellemzd az ellentét, hogy szinte karom-
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lasnak tiinik fel, ha valaki a kett6t egy sorba helyezi
és a kereszténységen azzal akar segiteni, hogy Krisztust
a legkivalobb médiumnak nyilvanitja. Annyira kiilon-
boz6 a kettd, mint a vilagossagbol sziiletett, rendkiviil
kifejlett, egészséges ¢és az ¢jszakabol tamadt rendkiviil
megpetyhiidt eré. Krisztus, mikor csodait mivelte,
nem rangatozott nyugtalanul, nem fogadott el pénzt,
hanem teljesen rendes allapotban oly erével mikodott,
amin6t még egyetlen médium sem tantUsitott, 0 nem
iratott koznapi mondasokat a szellemekkel palatablakra,
hanem oly éltetd igék folytak ajkair6l, melyek a pogéany
és zsido vilagot meggy0Ozték; és ha minden, egész életén
at véghezvitt csodajat, mint torténelmileg nem elég
biztosat kétségbe akarnék is vonni, azon oly ember-
feletti hatassal bir6 csoddja, mellyel még ma, halala
utan is belenyulik a torténelembe, kétségbe nem von-
hato. Hihetd ugyan, hogy tanitvanyainak kisded cso-
portja, amelybdl a kereszténység idoben és térben szét-
terjedt, nem tartott volna vele ¢életében ¢és utdna
tanaiért nem ment volna haldlba, nem lett volna Saul-
bol Pal, ha Krisztus valdéban kivételes modon muikodod
erdi és jelenségei 6t ezek szemében nem igazoltdk volna; .
amde ezek mas értelemben voltak kivételes moddon
miikodé er6k, kivételes tiinemények, mint amelyek
manapsag a spiritizmusban szerepelnek».

Az okkultizmus tanitdsa szerint a kiilonbozé vallasok
egyforman jok, az els6ség azonban azé, amely a szer-
tartasok ¢és  kiilsGségektdl idegenebb. Az okkultizmus
altal ohajtott tarsadalmi jolét csak akkor valosul meg,
ha a kilonboz6 vallasok kiilonb6zé dogmaikkal meg-
sziinnek. Ezek a tételek a wvallds, minden vallds ellen
és a vallasi tekintély ellen vannak iranyitva, amelynek
helyébe a «szellemek». nyilatkozatai és még ezeken feliil
az egyéni szabad gondolatok vannak beéllitva.

Az okkultizmus vilagtani tételei ezek. A vilagban
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milli6 naprendszer van. A mienk csak egy ezek koziil.
A vilagnak hét sikja (létsik) van, amelyek kozil azon-
ban a mi érzékeink csak egyet foghatnak fel. Fold is hét
van, de mi csak egyet fogunk latni ezekbdl mindaddig,
mig ki nem fejlédik pszichikai érzékiink. A tobbi sikok
kozil, melyeken a tér és id6 fogalmai egészen masok,
mint a mienken, legfébbek az asztralsik vagy asztral-
vilag ¢és a manasz-sik, ahol adevachan van, a testiikbol
kivalt szellemek ideiglenes mennyorszaga addig, mig
ujratestesiiléshez jutnak. Amit ezeken a képtelenségeken
kivil még a létsikok életérdl irnak és beszélnek az okkul-
tistak, az teljességgel a mesék vilagaba tartozik.

Az embertan Osszefiiggésben a szellemekr6l vald tani-
tassal még kiillondsebb az okkultizmusban. Az ember
nem két részbol all, hanem legalabb is harombdl vagy
négybdl (test, lélek, perisprit és fluidum a spiritizmus-
ban), de masok szerint hétbdl (teozofia) és illetdleg kilenc-
b6l (antropozofia), amelyeknek kiilonb6z6 nevei vannak:
fizikai test, élettest, vagy test, allati 1élek, szellemi Iélek,
buddhi, atma; tehat mas ¢és mas el6adas szerint egy test
és vagy hat lélek, vagy két test és ot lélek. E részek
koziil legnevezetesebb ¢és az okkultistak legkedveltebb
talalmanya az asztral- vagy vagytest, a fizikai testnek
finomabb, tokéletes masa. Székhelye Blavatsky szerint
a lép, szovete valami éterikus anyag, vagy pedig az em-
beri izomzat elhasznalt részei. A spiritisztdk szerint az
asztraltest (perisprit) Orokké ¢€l, masok szerint csak egy
ideig €l a fizikai test halala utan.

Az asztraltest azonban nem t6bb és nem kevesebb,
mint a hatodik vagy asztralérzék: egyszeriien a kép-
zel6dés talalmanya, melynek 1étezése mellett semmi
elfogadhatd érv nincs. Hat az indiai yogiknak s az
«ihletvelatoknak», s6t a séanceok kozonségének tapasz-
talasa? A materializaciok? Mindez nem ¢ér semmit, ez
mind vagy Onsugalmazas, vagy csalds. Es a szellem-
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fotografiak? Mint lattuk, semmit sem bizonyitanak.
Es a «kétlényliség?» Ha a «kétlényiiség» (Doppdgangerei)
csakugyan tényleges jelenség volna is, akkor sem bizo-
nyitana az asztraltest 1étezését; de a «kétlényliséget»
sem lehet masnak tekinteni, mint a felizgatott képzeld-
dés eredményének.

Sulyosabb botlasa az okkultizmusnak az, hogy rend-
szerében a Iélek szellemisége keriil kétségbe vagy
veszélybe. Négy lélekkel vilagosan nem élhet az ember.
Ha a lélek nem szellemi, azaz nem a gondolkodéds ¢és
akarat faktora, akkor «csak allati természeti és nem
szellemi; ha azonban gondolkodik és érez, akkor nincs
sziikség a tovabbi buddhira. Es miként lehet az atma,
azaz az abszolut, az embernek része, s6t miként lehet
az emberi lélek egy és ugyanaz az abszoluttal? Ha azt
mondjak, hogy az abszolit az emberi gondolkodasnak
és akaratnak kizarolagos faktora, tehat az embernek
tulajdonképem szellemi énje, akkor az ember egyénisége
teljesen elvész, mert arra vagyunk kényszeritve, hogy
azt higyjik, hogy az emberek tulajdonképen egyéniség-
és személyiségnélkiili allattdmegek, melyekben az abszo-
lut gondolkodik és akar.

Az okkultizmusnak néhany kisebb tétele megmagya-
razza az okkultistak szintén kedvenc tételének, a I1élek-
vandorlasnak  beallitasat  rendszeriikbe. = Amikor  azt
mondjak, hogy az emberek nem egy emberpartdl szar-
maznak, hanem a foldnek tobb helyén az anyagban levd
szerves csirakbodl fejlédtek,— tovabba, hogy az ember ¢és
allat kozott nincs lényeges kiilonbség s az allatoknak is
van értelmik és akaratuk, de kisebbfoki, mint az ember-
nek: tulajdonképen darwinizmust tanitanak. (II. 313-
391.) De még ezen is tulmennek: Annie Besantnek rop-
pant imponal a gondolat, hogy minden létezd istenné fej-
16dik az id6k végtelen soraban: voltam ko6 és lettem virdg,
voltam virag ¢és lettem allat, majd leszek ember és leszek



200

isten. Folytonos evolicid, fejlédés. De erre sziikség is van
az okkultizmusban, mert Man Kardec szerint emberek
altal lakott vildg nemcsak egy van, a mienk, hanem tobb
is; ezek a vilagok 0Osszekottetésben vannak egymassal.
A Dbolygékon ¢és allocsillagokon megtestesiilt szellemek
fizikai és erkolesi allapota nagyon kiilonbozik egymastol,
a mi foldiinkdn zarandoklok a legalacsonyabb fejlodési
fokon allanak, a Mars lakéi mar magasabban. E magasabb
felé nekiink folytonosan fejlédniink kell s ennek a fejlo-
désnek utja a lélekvandorlas, a reinkarndcidk sora a
karma torvényével egyiitt. Ez podtolja az okkultizmusban
az ugynevezett eschatologikus keresztény tanitasokat,
vagyis a végsé dolgokrol, a haldl, kiilon- és utolso ftélet,
pokol, tisztitohely, mennyorszagrol szol6 igazsagokat.

Az okkultista 1¢lekvandorlas féelvei ezek. A fizikai test
halala utdan a Iélek némi tisztulasra megy, csakhamar
azonban a devachanba keriil, az ideiglenes mennyor-
szagba, ahol valami édes, alomszeri allapotban, a foldiek-
hez hasonlo kellemességek kozt telik ideje. Meddig tart ez,
nem tudni, az utols6d foldi élet érdemeitdl fiigg a devachani
boldogsag, melynek atlagidejét azonban Steiner koriil-
beliil iooo évre teszi. Ha a lélek még tokéletlen, ezer év
utan kovetkezik foldi véandorldsa, vagyis a reinkamacio,
egy uUjabb élet; ha pedig mar érett a Iélek, belép a pari-
nirvanaba (némely szerzék helyteleniil nirvananak mond-
jak), azaz ismét egyesiil a vilaglélekkel, az abszoluttal és
ebben teljesen felszivodik, illetdleg elmeriil. E 1élekvan-
dorlast a karma torvénye igazgatja.

A karma a kiegyenlitésnek nemcsak az embert, de az
egész fizikai és szellemi vilagot érintd egyetemes torvénye,
melyet az okkultizmus a gondviselés és Isten igazbirdsaga
keresztény igazsaganak helyére allit be rendszerébe. Elso-
sorban azonban az embert érintd erkolesi torvény a karma
és mivel az ember tokéletesedése és megtisztulasa nem
lehet egy életnek az eredménye, ezért a karma sziikség-
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képen tobb reinkarnaciot kovetel. Valodi vandorlasa a
léleknek a devachan és a foldi létezések kozott. A karma
erkolesi jellege természetesen csak festék, mert a karma
okkultista felfogas szerint kényszeritd vastorvény az irga-
lom és szeretet azon vonasai nélkiil, melyeket a keresztény
hit igazsidgos kiegyenlitése tar elénk. Mint vastérvény —
nyilt er6szak, amely mellett akaratszabadsagrol, tehat
erkdlcsi cselekvésrol szo sem lehet.

A lélekvandorlas és karma — agyrém. Semmiféle ta-
pasztalat sem igazolja ténylegességiiket. A keresztény
kinyilatkoztatas kifejezetten kizarja feltevésiiket. Az ok-
kultistak fantasztikus vallomasai és allitolagos Ontudata
elébbi foldi 1étiik és élményeikrdl igen kozonséges képzeld-
dés és mese. Hidba hivatkoznak arra, hogy az embernek
foldi szenvedései csakis a karma torvénye alapjan kapnak
magyarazatot: az ember elobbi élete bilinei miatt szenved,
vagy hogy e szenvedésekre enyhiiletet csakis a devachan
oromei nyujthatnak ¢és illetéleg csakis a reinkarnaciok
jogositanak az enyhiilés reményére. Ellenkezdleg a vas-
torvények nem az enyhiilet forrdsai, a kiszamithatatlanul
hosszi bolyongds nem vezet a vigaszok forrasaihoz, mert
nem vezet megnyugtatd békéhez. Végiil a foldi szenvedés
tisztan bolcseletileg  véve sziikségszerli kovetkezménye
az emberi tokéletlenség ¢és Kkorlatoltsagnak, keresztény
szempontbol tekintve pedig az ateredd biinben valo
bukasnak szomoru eredménye; viszont a keresztény
jol érzi, hogy az emberi szenvedésnek megvan a maga
helye a gondviselés terveiben és hogy a helyesen elviselt
szenvedés az erkolcsi megtisztulasnak, a tokéletesedésnek
egyik eszkoze, az 6rok jutalomnak szerzoje.

II. Az okkultizmusnak elméleti tanitasai, még inkabb
tagadasaitol tegylink rovid kitérést gyakorlati tanitasaira,
mondjuk: erkolestandra. Az eldadottakbol vildgos, hogy
az okkultizmus erkolcstandnak természetfeletti alapja
nincs. De természetes alapja sincs, mert a karma ¢és
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lélekvandorlas mellett az erkdlesnek természetes alapjat,
az akaratszabadsagot nem lehet fenntartani. Ezért Davis
vilagosan tanitja, hogy az ember passziv lény, kit kiilsd
és belsé behatasok iranyitanak ¢és vezetnek. A természet
az istenség gyermeke, az ember pedig a természet gyer-
meke, akit a természet elemei és erdi kormdnyoznak,
hiszen egész valdjat ezek alkotjak. Az embernek akarata
és cselekvése a Dbolcseség sugallasai  szerint igazodik,
a bolcseség pedig az altalanos természettdrvénynek
kifolyadsa, mely, miként Osztone az allatot, gy vezeti
az embert ellendllhatatlan erével. Es épen ezért az
ember nem lehet jo, ha a behatdsok rosszak, viszont
nem lehet rossz, ha jok a behatdsok. Ezzel aztin tagadva
van minden feleldsség, minden vétek, az ember jO csele-
kedeteinek minden érdeme. Davis szerint sem fér 0Ossze
az akaratszabadsdg az Ujratesteslilés tanitasaval, mert
ennek értelmében a testtl elvalt léleknek a természet-
parancsolta kényszertiségbdl, tehat Osztonszertleg,
szabadsaganak érvényesitése nélkill, mely koriilmények
minden erényt és érdemszerzést lazarnak, kell ismételten
testet vennie.

Az okkultistak a halhatatlansagba, talvilagi életbe
vetett hitet emlegetik mint olyan tanitast, mely korunk-
nak materializmus-iitétte sebeire gydgyirt, az egyesek
szivének nemesebb érzéseket ad és ez altal az okkultista
erkolestannak  alapjat  képezi. Azonban a  talvilagi
¢életbe, a lélek halhatatlansagaba vetett hit Onmagaban
még nem elégséges arra, hogy erényeket teremtsen és
az egyesek erkolcsiségét biztositsa. A tulvilagi életnek
hite csak abban az esetben alapja az erkdlcsosségnek,
ha a hitigazsagok, a szentségek gyakori hasznalataban
nyilatkoz6 kegyelmi ¢élet ébrentartjdk azt és vigasz-
talasait, boldogsagat mar elore éreztetik az emberrel,
Krisztusnak orokostarsaval.

Mindebbdl azonban az okkultizmusban semmi sincs
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és Frohschammer nagyigazan jovendolte meg az eldre-
toré spiritizmusnak, hogy tekintettel az altala tanitott
devachanra, mely aligha jobb a mohamedanus menny-
orszagnal, az els6 benyomasok utan az ¢élet idealis fel-
fogasanak letdrését fogja hozni a spiritizmus.

igy tortént. Az Istennel vald kapcsolat s ennek leg-
fébb lancszeme, a szeretet Isten irdnt sehol sem mutat-
kozik az okkultizmusban ténylegesen és erGteljesen.
Példaul hol van Istent illet6 kultusza? Van kultusza,
de ez nem az Urnak szol, ennek iinnepnapjai a séanceok
vagy kisérleti napok, papjai a médiumok, oltara a
«rappingtables», imai és énekei «szellemeknek» szolnak.
Ennek a kultusznak so6tét, rejtelmes oduaibol 1épnének
ki vilagreformald erények? Lépnek ki erények: az
okkultizmus harsonaval hirdeti a felebarati szeretetet,
a részvétet, az alamizsndlkodast, a vegetarizmust, de
«szellemei» elnéznek a hithagyas, a rablogyilkossagok,
az Ongyilkossagok, a bujasag enormis vétkei, a csalasok,
a lopasok stb. felett. Az ilyen rendszerben szenved az
erkolesdsség. Hogy nagyon szenved, mutatja szamos
elékelé amerikai polgarnak felirata a kongresszushoz
mindjart 1853-ban. «Nyilvanvalo, irjak, hogy itt az
egészség ¢s ¢let, gondolkodds és tevékenység lényeges
alapelveire titkos er6k gyakorolnak befolyast s ezek
az erdk veszélyeztetik ugy Iétezésiinknek feltételeit,
korunknak hitét és bolcseletét, valamint a vildg kor-
manyzasat is.» (Hist. pol. Blatt. 36. 822.)

Es az okkultizmus rejtelmességei, «titkos tana», meg-
haboritd iskolazasa, az ezekben folyd meztelen gyakor-
latok (Stimmen dér Zeit 102. k. 424. 2. jegyzet) mit
jelentenek? Bizonyara nem az erkoles reformjat  és
javitasat, hanem valami mast. Az emlitett amerikai
okirat arrol is vadolja a szellemidézést, hogy a szocializ-
musnak terjesztdje. Ez a vdd nem alaptalan. A proletar
Davis Fourier tanitasaiban latja megvalositva a maga
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nézeteit. Az okkultizmus is, a szocializmus is 1) vilag-
rendet, 0rok békét, paradicsomi allapotokat igér hiveinek,
az egyik «szellemei» altal, a masik izgatdsaiban. A hangjuk
egészen Osszecseng ¢és ez a legjobb elbfeltétel arra, hogy
egyiket a masik tadboraba hajtsa, mikor tulajdonképen
mindakét tabor tekintélyellenes, intemaciondlis €és min-
den pozitivum és minden vallas ellen is harcol. A szellemek
még a vagyon- ¢s ndkozosség hirdetésétdl sem riadnak
vissza. £ szocialisztikus elvek ott lappanganak még
oly szellemek kinyilatkoztatasaiban is, kik szigortan
felekezetieskedoknek mutatjak magukat. Azok a wvallas-
reformok, melyeket a miincheni szellemek a katholikus
egyhdzban létesiteni akarnak, szocialisztikus jelleggel
birnak. Tobbi kozt a papsag teljes szegénységét kivanjak:
osztozkodjanak a szegényekkel. Ha a papsdg e reformokat
keresztiilvinni nem akarja, a néphez fellebbeznek, hogy
az egyhaz reformalasanak {igyét & vegye foganatba.
S6t azzal fenyegetéznek, hogy a papok helyébe asszonyok
jonnek ¢és népapok lesznek. Nemcsak a papsag koteles
e reformoknak magat alavenni; kotelezOk azok a kira-
lyokra, uralkodokra is. Az ilyen osztozkodas, vagyon-
és noékozosség — mar lattuk — nem sikeriilhet csak
er6szakos felforgatds, nagy vérontdsok 4ran, kinos ¢&s
véres forradalmak altal, melyeknek gondolatatél bizo-
nyara épen ugy nem fog idegenkedni a spiritizmus,
amint most hol nyiltan, hol némi tartézkodassal eszmé-
nyének vallja a szocializmust. A felforgatds és forradal-
mak vezérei kozil tobben tényleg ott vannak vagy
voltak az okkultizmus taboraban: Anglidban a szocia-
listdk volt feje Owen Roébert, Franciaorszagban Henne-
quin, a hegypart tagja, Olaszorszagban a garibaldista
Schifoni, Német- és Oroszorszagban Aksakow, a pan-
szlavok  feje. Ezeknek jovenddlte Bebel (Cathrein:
Moralphil. II. 154.) azoknak a forradalmaknak ido6it
és eredményeit, melyeket nem rézsavizzel csinalnak.
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Mi éreztiik is, hogy a mindig hazudozé szocialdemokracia,
ha igazi alakjaban, a kommunizmusban jelentkezik,
nem rozsavizzel, de vadallati diihvel csinalja a forradal-
mat.

Az okkultistak erkdlcstanuk eldkeld szinvonala és
megmentése érdekében a Patanjali szutrdiban foglalt
yoga-elméletre ¢és yoga-gyakorlatra hivatkoznak, melyek
szerintik az erkdlcsnek nagyszeri iskolajat képezik és
oly erételjesek és eredményesek, hogy a Ilélekvandorlas
kinjai nélkiil is elvezetik az embereket a brahmaval,
az abszoluttal valé egyesiilésre. Nézziik meg ennek a
hivatkozasnak értékét kozelebbrol.

A yoga a fegyelmezés ¢és Onfegyelmezés gyakorlata
és kétféle: hatha-yoga ¢és raja-yoga, fizikai és erkdlcsi
yoga. Alaptétele, hogy nem szabad artani senkinek,
tehat igazsagosnak kell lenni, tovabba erkoélcsileg tiszta-
nak és szegénynek. Aszkézis, tanulds, Istennek valo
atadottsag ¢és megelégedettség azok a lelki vonasok,
melyek mellett ¢és amelyekben a yoga eldtiikrozodik.
A yoga-gyakorlatok bensdk ¢és kiilsék: a figyelemnek
kitarto megfeszitése, elmélkedés és elmeriilés, azaz teljes
eggyéolvadas a szemlélddés targyaval, ami mind azonban
csak ugy sikeriilhet, ha megvan a kell6 Osszeszedettség;
az 1lés egy helyben és helyes testtartiassal, a 1élekzet
szabalyozasa, az érzékeknek és cselekvd szerveknek
fékentartasa, még inkabb elzarasa. Ennek a gyakor-
latozdsnak modjat talan legérzékeltetébb alakban az
Athos-hegyi  szerzetesek utasitasa fejezi ki, melyet
Ennemoser idéz a XIV. szazadbol: «Zard be ajtdodat
és emelkedjél lelkeddel minden hiu ¢és mulandé dolog
folé. Azutan hajtsd le szakalladat melledre és iranyitsd
szemedet teljes lélekkel tested kozepére, a koldokodre.
Sziikitsd be melledet, hogy ne vehess tulkonnyen Iélek-
zetet. Iparkodjal bens6dben a sziv helyét megtaldlni,
ahol minden eré lakik. EIObb sotétséget fogsz talalni
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és athatlan sirliséget. Ha azonban kitartasz napokon
és ¢jjeleken at: akkor, 6 csoddk csodaja, kimondhatlan
gyonyort fogsz élvezni. Mert akkor a szellem latja azt,
amit soha meg nem ismert, latja teljes ragyogasaban
a levegdt a szive és dnmaga kozotty. (VI. I1. 320.)

A yoga Indiabol szarmazik és gyakorlatait a modern
okkultizmus teljesen magaéva tette, kivéve, legalabb
Eurépara nézve, az 1ilésnek t6bb mint nyolcvanféle
modjat. Ezeket itt nem tanitja, megelégszik a szokasos
keleti iilés betanitasaval. A  1élekzési  gyakorlatokat
azonban megtartotta és pszichikai Iélekzésnek nevezi,
mellyel Ossze van kotve a tattvak, vagyis vilaglélekzet
feletti uralom. Az okkultizmus véleménye szerint ugyanis
a legnagyobb fontossagi dolog, hogy az ember lélekzése
meghatarozott idében a jobb, mas idében a bal orrlyukon
at torténjék, mert csak igy vonzhatja a nap és hold
magneses erdit és csak igy tud veldk helyes viszonyba
jutni. Az tUgymondott euritmikus (aranyos) lélekzésnek
van egy masik ajanlott modja is, mely az elébbit még
tokéletesiti. Ez a lélekzésnek az {itéér szerint vald be-
igazitasa. Ez is sziikséges, mert az ember csak igy egye-
sitheti a maga személyes tattvajat az egyetemes vilag-
tattvaval, melynek éaramldsai minden 24 percben valtoz-
nak. Az emberi munkdk ¢&s vallalkozasok sikere attol
figg, milyen volt a vilag-tattva a vallalkozas elhataroza-
sanal és a munka megkezdésénél (Theob. Becher: Die
Tattwas u. ihre Bedeutung. Leipz. 1920.)

A rengeteg id6fecsérlés mellett, mely e gyakorlatokban
eltelik, az elsé tekintetre mindenki el6tt vilagos, hogy
itt tulajdonképen csakis kiilsé ¢és olyan oOnfegyelmezésrol
van szo, mely a testi, lelki épséget fenyegeti. Hogy pedig
csak valamennyire is érteni tudjuk ezt a hobortos fegyel-
mezést, bele kell éIniink magunkat a panteista gondol-
kodasba, melynek egyik alaptétele az, hogy ami csak él,
az egyedi ¢és egyéni élet teljes kizarasaval a vilaglélek



207

altal ¢él és az embernck az egész vilagra kiterjedé abszo-
luttal egyesiilnie ¢és abban elmeriilnie kell. De még
emellett is igazi keleti dlmodozas kell ahhoz, hogy elhigyje
valaki, hogy 6 a vilagielken Iélekzésével uralkodhatik
és a nagy tattvat, a vilaglehelletet felfoghatja Iélekzésével
és tetszése szerint bevezetheti minden szervébe, a toboz-
mirigytél kezdve egészen a labujjaig. Es még nagyobb
képzelgés, egyenesen boszorkanyhit kell ahoz, hogy valaki
elhigyje, hogy ha 6 a képzelt és allitdlagos pranan,
ezen az éter-, levegd-, tliz-, viz-, foldprincipiumokkal
felruhazott  vilaglelken 1élekzésével uralkodik, akkor
mar biztositva van munkdinak és  vallalkozasainak
sikere, akkor kitarul tekintete elott az emberek szive,
akkor tud csindlni villamlast, jéges6t ¢€s ragalyt, akkor
ment marad jarvanytol, betegségtol, sot a véniilés ellen
is védve van. Hat ez is egy nirvana, az ilyen képzel6do
hiszem, de a szellemi épségnek haldlos nirvanaja.

Benniinket itt, targyaldsunknak iranya miatt az a
kérdés érdekel, vajjon a yoga-gyakorlatok csakugyan
az erkolesiség szolgdlatdban 4llanak-e és erre a célra,
az erkolcsok javitasara vagy magas fokon tartasara
iranyulnak-e? Hatarozottan nem. A yoga a panteizmus
szolgalatdban 4ll, nem az erkolcsi nagysag szolgalata-
ban; az akarat Osszpontositdsa, a figyelem leszegzése,
az elmélyedés az emberi allitdlagos otitkos erdk» felébresz-
tését és hasznalatat célozzak, ezek koril forog, ezekre
iranyul itt minden. A gyakorlatok tehdt nem az erkol-
csiség eszkozei, hanem, mint P. Zimmermann (Stimmen
d. Zeit 1918. 561. 1.) mondja, «a bolondulds utjai». De
ezekben a gyakorlatokban, fogja mondani az olvaso,
aszketikus iranyt és ¢élt kell meglatnunk. Mindenesetre,
a lemondasnak, Onmegtagadasnak, az erénygyakorlatok-
nak természetiiknél fogva aszketikus jelleglik van.
De a lemondés, oOnmegtagadas stb. vagy arra iranyul,
hogy a lelket kidolgozza és bensd viszonyba hozza Isten-
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nel, vagy masra és ez esetben nem — aszkézis. A yoga-
ban az erénygyakorlatok a természet tdrvényeinek
attorésére irdnyulnak, a «titkos erék» felébresztésére ¢&s
hasznalatara, nem pedig az ember megszentiilésére.
Es hozza ezek a gyakorlatok a yoga erényidealjaval,
a meglehetésen tires sztoikus erényességgel allnak szoros
Osszekottetésben és az okkultistaknak meg kell enged-
niiik, hogy azoknak a tapasztalatoknak alapjan, me-
lyeket médiumaiknal, vezériikknél, Blavatskynal szerzett
a megfigyelés, ez utdn az erényesség, erkdlcs, aszkézis
utan ne is csak egy kérddjelet tegyiink.

III. A fenti tanitdsoknal kisebb jelentdségli az okkul-
tizmusban a principiumok tana (a legf6bb, megdont-
hetien alapelvek, melyekbdl a tobbi elvek és tanitasok
folynak). A principiumok harom csoportja uralkodik
szerintik a vildgmindenségen, a természet életén és az
emberi életen.

A legfobb alapelvek elsé csoportjat a mathematikai
principiumok képezik. Az okkultistdk szerint a dolgok
lényege ¢és jelképe a szdm, a fogalmaknak szamok s a
szamoknak fogalmak felelnek meg. A vilagmindenséget,
melyet az Isten vildga, a természet és az emberi szellem
alkotnak, a 3 (harmas) szdm jelzi, mig a vildgban s annak
felépitésében, az ember szervezetében ¢és torténetében
a 7 (hetes) szam az uralkodd. Mivel a principiumok tana
az okkultistdk irataiban sehol sincs rendszerbe foglalva
és csak ugy eld kell halasznunk azokat, vilagos, hogy
a mathematikai alapelvek értelmét is nekiink kell eltalal-
nunk. Ugy latszik, ezeken az a gondolat vonul végig,
hogy az embernek, a vilagnak ¢letében bizonyos mathe-
matikai pontossag ¢és szikségképeniség uralkodik, mely-
ben nincs sem véletlenség, sem valami természeten feliili
erének megnyilatkozasa.

A vilagtani alapelvek képezik a principiumok masodik
csoportjat. Ezek a kovetkezok; a vilagmindenségnek
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is van lelke s ezt a lelket, amely altal minden él, vilag-
léleknek hivjak. Ez a vilaglélek viszi bele az univerzum
életének minden részébe az ardnyokat és parallel mi-
kodéseket, ugy hogy a csillagok vilaganak pontosan
megfelel a fizikai vilag, ezeket pedig az asztralvilag
korményozza és az asztrdlvilagnak megfelel a [élek
vilaga és ezzel parallel mikodik az embernek szellemi
vilaga. Ezeknek az okoknak ¢és okozatoknak sziikség-
képeni lancdban természetesen az elsé és utolsd szemek
egybekapcsolodnak s igy az emberi életnek voltaképeni
faktoraul a csillagvilag van beallitva, amelytdl fiigg az
emberi sors. Ezért van az asztrologidnak olyan fontos
szerepe az okkultizmusban.

Elettani alapelv ketté van: az involudd (befogadas,
bennmaradas) ¢és evolucid (fejlédés) tdrvénye, melyek
a levésen (létbelépésen) és fejlédésen uralkodnak. Tevo-
leges mikdod6 harom van: az egység, magatevékenység
(spontaneitas) és a szellem, szenvedd principium pedig
egy: az anyag. Emez teljesen felszivja a tevllegesen
miikddé szellemet ¢és szétosztja az atomokba, melyek
ekként lélekhez jutnak. Ez az involucio, az élet kezdete.
Ezt koveti a zlrzavar, az erjedés, mely alatt minden
atom a szomszéd atom ellen kiizd. Végre is a szellem
gy6z, de hogy teljesen uralkodjék és «egyediilvalovay
legyen, kiilonb6zd vilagokon kell atmennie és tokélete-
sednie. Ez az evollicid térvénye. A teozOtia is ismeri
ezt a két torvényt, sét Blavatsky szerint ez a folytonos
fejlodés tulajdonképen az — isten.

Ha jol megnézziik ezeket a principiumokat, ugy tlin-
nek fel, mint néhany nagyon is fontos, de egyszerii és
tapasztalati igazsagnak széttépése ¢és atalakitasai. Ezek
az igazsagok: a vildgmindenségnek szamtanikig is
helytallo rendje, a csodas célszeriiség ¢és céliranyossag
a teremtésben €s az egész vilagmindenségben.
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IV. 6sszegezve az elmondottakat, a kovetkez6 meg-
allapitasokhoz kell jutnunk.

Vallasi tekintetben az okkultizmus egynek latszik
korunknak valldsi kozombosségével és erkdlesi dilettan-
tizmusaval. Voltaképeni hitigazsagai nincsenek, csak
véleményeket ¢és alanyi kigondolasokat vagy szellem-
iizeneteket tir meg, de csak azért, hogy ezekben is valo-
gasson vagy rajtuk valtoztasson. Igazsagok hidnyaban
nincsenek alapjai az erkolesnek s igy az okkultizmusban
az erkolcsiség nem is moralitds, hanem csak humanitas,
melynek kevés szabalyat, amint kigondoltak, el is tordlhe-
tik az emberek. Tekintélyrdl ugyanis szo sincs az okkultiz-
musban, mely, bar csak szdndé mosolya van az egyhdzra, a
kegyelmi életre, ennek eszkozeire, onmaga még a yoga-
fegyelem mellett sem volt képes az igért «0j egyhazaty
megteremteni, pedig mindig  hanytorgatja  hiveinek
nagy sokasagat. A karma, lélekvandorlas és halottidézés
bekapcsolasa az okkultizmusba betetézi ennek kép-
telenségeit ¢és teljes visszaesést mutat erkolesi, vallasi
és szellemi téren.

Boleseleti  szempontbdl tekintve az okkultizmus telve
van a pozitivizmus hatasaival. Metafizikai igazsagokrol
voltaképen sz6 sincs az okkultizmusban: a folytonos
kisérletezésnek az az eredménye, hogy csak az létezik,
amit latunk, s amit nem tapintunk, az voltaképen nincs
is. Azért a harc, melyet az okkultizmus elkésve ugyan
az anyagelviség ellen hirdetett, er6tlen és csak latszo-
lagos. Az okkultizmus vallja ugyan, hogy vannak szel-
lemi lények, de ezeket is anyagnak, finomabb anyagnak
tekinti; megengedi, hogy van talvilag, de csak ugy,
ha ez a talvilag kényelmes, kellemes, szépségeiben még
csabitobb, mint a f6ld. A materializmussal tehat nem
kiizdhet meg az okkultizmus, annak élete az okkultiz-
mus tanitdsaiban is biztositva van, kiilondsen a teljesen
panteisztikus felfogas és iranyzat altal.
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Tarsadalmi tekintetben az okkultizmus teljesen a
radikalizmus vizein evez. Epen ugy, mint ez, az okkul-
tizmus is szakit minden hagyomdnnyal és a régi utak
elhagyasat, 0j utak torését hirdeti vaUasban, tudomany-
ban, tarsadalmi felfogasban. Nem ismer torténeti jogokat
és a tarsadalomnak, az allamok biztonsdganak bastyait
tamadja, mikor a szocializmus szélsOséges iranyzatahoz
szegddik ¢és a forradalmaknak nyuajt kezet. Tanitasa,
iskolazasa, egyesiiletei, titkos séanceai altal széttagolja
a tarsadalmat, segit megbontani a fenndlld rendet,
elsoporni a jogbiztonsagot és terjeszteni a dekomponald
eszméket és tevékenységet.

Vilagnézeti szempontbdl az elsd tekintetre tgy latszik,
mintha az okkultizmus erfteljesen szembe tudna helyez-
kedni a nagyon pusztito pesszimisztikus ¢letfelfogassal,
mely az embereket megfosztja nemcsak a jobb jovonek
reményét6l, a jutalmazd talvilag hitétl, de az ezek utan
vald erételjes ¢és munkas vagyodasnak akaratatdl is.
Az okkultizmus mintha mas nyomokon jarna. Mig meta-
fizikai szenzaciokban tobzddik, «szellemeit» materiali-
zélja és altaluk {izeneteket kap a talvilagrol, mintha a
maga arcara is lide szineket venne és a vildg arcara is
ezeket tudnd lehelni. Sajnos, ez az els6 tekintet csal.
A karma vastorvénye alol igazi remények nem kelnek,
a lélekvandorlas, a reinkarnaciok végtelen sora, melyben
aligha hisznek maguk az okkultistak is, a végtelen idébe
helyezett és nem sziind békétlenség, kiizdelem és nyug-
talansag Ontudataval nemcsak nem vigasztal vagy biztat,
de egyenesen fellazit. Szoéval az okkultizmus optimiz-
musa ugyanazon halottarcot mutatja, melyet a pesszi-
mizmuson latunk, csakhogy itt ez az arc 0j és Uj szen-
zaciokkal van kendézve ¢és az Onsugalmazas rozsaival
koriilfogva. Az altalanos kétségbeesés kozt latast, hallast,
tudést, paradicsomi allapotokat almodik ¢és igér az ok-
kultizmus, melyek azonban sohasem létezhetnek, ¢és
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a be nem valtott igérgetések, a nem valdsult remények
a tarsadalomnak valsagos helyzetét és a lelkek nehéz
allapotat még valsdgosabba teszik.

X. Az okkultizmus jelenségeinek ujabb
magyarazatai.

Zodllner a negyedik dimenzidval, Reichenbach és utdna
masok az od és fluidummal, az indiai blUvészetre tamasz-
koddé modern okkultizmus ¢és a teozdfia a «titkos» vagy
magikus erdkkel, a spiritizmus (szellemeivel», a «démon-
elmélet» foldontali erdkkel nemcsak magyarazzak, de
meg is magyarazzak az okkultizmus jelenségeit. Nem
csalodom azonban, ha azt mondom, hogy az emlitett
elméletek hivei nagyon is koran konyvelik el elméleteik
javara a «megfejtésekety. Attdl, hogy az okkultizmus
jelenségeit, még pedig Osszességilkben (megfejtsiiky vagy
(megmagyarazzuk», még jo tavol allunk.

Vannak az okkultizmushoz szamitott jelenségek kozt
olyanok, amelyeknek megfejtése mar ma megvan. De
vannak olyan jelenségek is, még pedig a figyelemre leg-
méltobbak, melyeknek megfejtéséhez csak utban vagyunk
nagyobb eredmények nélkiil. Végil mutatkoznak olyan
tinemények, amelyeknél be kell érni a tapogatdzassal és
az elemi vizsgalodasokkal. Itt mar azt is eredménynek
kell tartani, ha a koztudat fOlismeri a tapogatézas ¢és
vizsgalodas, figyelés fontossagat és az emberek kelld
kritikai eljarassal fogadjak és okos szkepszissel biraljak
a jelenségeket és hiteles megfigyelés és foljegyzésekkel
iparkodnak segiteni a jelenségek megallapitasaban és
folderitésében.

Az okkultizmus jelenségeinek magyarazata alatt ¢én
ezt értem: meg keli mutatnom a megfejtett jelenségeket,
fol kell tarnom az utakat, melyeken a tudomanyossag
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a jelenségek megmagyarazasaban mozog, és az eredmé-
nyeket, melyeket elért, végiil el kell latnom az olvasét
a jelenségek megfigyelése szamara a kritikai eljards elemi
szabalyaival. Az érdeklédés az okkultizmus irant kétség-
teleniil igen nagy, de masként kell itélni, ha a kérdés az:
komoly-e ez az érdeklddés? Kétségkivil nem. Pedig a
komoly érdeklddés és az ezzel jaro munka, amint pél-
daul Gurney, Myers és Podmorenak, tovabba Davey és
Hodgsonnak rendkiviil becses adatokat bocsatott rendel-
kezésére az okkultizmus targyaban, ugy elemi biztositék-
nak latszik az egész kérdés tisztazasa és folderitésére is.

1. A «klasszikusy okkultizmus bukdsa.

«Klasszikus» okkultizmus alatt a spiritisztikus okkul-
tizmust értem. Ez abbdol a nézetbdl indult ki, hogy az
okkult jelenségek természetes erdk 1tjan megfejthet-
lenek ¢és csakis a (szellemek» munkdja altal magyaraz-
haték. Ez eddig emélet és a fentebb eldadottak utan
kevésbé figyelemremélté elmélet. De a (klasszikusy» okkul-
tizmus az elmélettel meg nem elégedett, hanem jelen-
ségeinek egyes csoportjait ugy tarta eld, mint amelyek
a szellemelmélet helyességét  foltétleniil  bizonyitjak
Azonban azoknak a megnevezett jelenségeknek semmi
' bizonyitd erejik nincs a szellemelmélet mellett és igy
a  szellemelméletet valld  (klasszikus»  okkultizmust,
melynek visszafejlddése kortilbeliill Cook Florence 1880-
ban tOrtént lealcazasatol, masok szerint Paladindnak
1895. évi cambridgei kudarcaval kezdddik, teljesen meg-
bukottnak kell tekinteni. Mas szoval a spiritizmus mint
tudomanyos kérdés megsziint lenni.

A (klasszikus» okkultizmus hivei a jelenségeknek
koriilbelil 6t csoportjardl allapitottdk meg, hogy ezek
szellemelméletiiknek foltétien bizonyitékai. Ezek a csopor-
tok: a telekinézis (parakinézis) jelenségei, a materializaciok,
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a szellemfényképek, a kozvetlen szellemirasok ¢és az
anyag athatlansaganak torvénye ellenére allitélag mu-
tatkozott tiinemények.

Ha az anyag anélkiill mozog (emelkedik, lebeg), hogy
rea valamely fizikai erd, tehat érintés hatna, ezt tele-
kinézisnek mondjuk; parakinézis alatt pedig értjik az
anyag mozgasat, bar érintés, mozgatas altal, de ugy,
hogy ez az érintés a mozgasi eredménnyel nem aranyos.
Az els6é telekinetikus kisérleteket az angol «dialektikai
tarsasdg» végezte, de mint lattuk (52. k. L), nemcsak
eredményteleniil, hanem ellenére a spiritisztikus fol-
fogasnak, mert animisztikus alapra, tehat a pszichikai
er6k allaspontjara helyezkedett. A vizsgalatot eredmény-
telennek azért kell mondani, mert mar maga a vizsgalo-
das sem volt kifogastalan, az észlelések pedig megdob-
bentéen ellenmonddknak s 1igy nembhiteleseknek bizo-
nyultak. — A kisérleteket Crookes folytatta és kisér-
leteir6l kétszer szamolt be, elobb 1871-ben egy folyo-
iratban és 1889-ben aS. P. R. aktai kozott kiadott naplo-
jaban. Médiuma Home Dévid volt és a kisérlet két rész-
b6l allott. Az egyiknek eszkdze egy harmonika volt,
melyet Crookes az asztal ald helyezett drotkalitkaba
bocsatott ennek felsd nyilasan keresztiil tigy, hogy a har-
moénika kulcsbillentytii a kalitka feneke felé voltak for-
ditva. Crookes elsd eldadasa szerint a legszigorubb ellen-
Orzés mellett az tortént, hogy ha Home a harmonikat
hiivelyk és mutatéujja kozt tartotta, vagy kezét a kalitka
fels6 részére tette vagy csak a kalitka folé tartotta, a
harmonika kinyalni, hangokat adni kezdett, s6t dalla-
mokat jatszott. A masik kisérletnek eszkoze (116. 1.) egy
rugds és Oraszerkezetes mérlegre akasztott és e célra ki-
dolgozott deszka volt. Ha Home kezét a deszka szabad
végére, mely asztalon nyugodott, a legkdnnyebb érin-
téssel ratette vagy csak e pont folott tartotta, mint
Crookes magyarazta, a pszichikus er6 kidramlasanak
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mértéke szerint, a mérleg mutatdja ingadozni kezdett
és kisebb-nagyobb, olykor enormis sulyvaltozast, illeto-
leg sulyszaporodast mutatott, melyekr6l Crookes a méré-
sek szamszeri eredményével szamol be. Ez Crookesnak
els6 kozlése, amellyel a tele- vagy parakinézis lehetsége
igazolva volna. A masodik kozlés azonban az elsdnek
minden latszolagos eredményét tonkreteszi: az iilések
egy része egészen vagy részben soOtétségben folyik le.
Nem Crookes, hanem Home vezeti a kisérleteket paran-
csaival, melyeket osztogat. Crookes és a jelenlevék a
nekik Hornétol kijeldlt helyen iilnek, Home ellenben
szabadon j ar-kel, tetszése szerint kozeledik a késziilékek-
hez, székét ide-oda tolja. Home parancsdra a gazt majd
fol-, majd visszacsavarjak, a résztvevok kezei majd az
asztalon pihennek, majd hirtelen visszahtzédnak a
parancsra: le a kezekkel! Azért ezek a hires Crookes-féle
ilések semmiben sem kiilonboztek mas spiritiszta {ilé-
sekt6l, ugyanazon kiszamithatlansag ¢és szeszélyesség
jellemzi azokat is, mint ezeket, ugyanaz a fiiggdség a
médium  akaratatol. Azért az ujabb  vizsgalédasnak
eredménye Crookesra nézve az, hogy vizsgalédasai nem
szigorian tudomanyosak s igy nem is eredményesek, a
telekinézis lehet6sége bizonyitva nincs. Thomson, Tyn-
dall, Helmholtz, de Bois-Reymond, Lecchi stb. a koz-
vetlen tavolbahatast (actio in distans), a telekinézisnek
alapjat, lehetetlennek mondjak. G. Le Bonnak 2000
frankjara, amelyet annak tizott ki, aki a nem-mecha-
nikus, azaz kozvetlen tavolbahatist bizonyitja, senki sem
palyazott. (V. 435.) A «klasszikus» okkultizmus telekine-
tikus teljesitményei tehat nem ténybeliségek ¢és nem
bizonyitékok a szellemelmélet mellett. Kozben Craw-
fordnak, a belfasti egyetem tanaranak a vilaghabora
alatt tett kisérletei ismét rairanyitottdk az okkultistak
figyelmét a telekinézisre, de a megallapitdsokat ezekrdl a
vizsgalodasokrol még nem ismerjiik.



A materializaciokkal szintén leszamolt a mai kutatas
és kimondja, hogy ezeknek valodisagara nézve pozitiv
és elvitazhatlan bizonyitékot eddig senkinek sem sikeriilt
szolgaltatnia. Amint lattuk, az Osszes materializacids
médiumok rajtavesztettek csalasukon, az antispiritisztak,
Lané-Ney ¢és masok épen ennek a jelenségnek csaldsait
és eszkoOzeit mutattak be legjellegzetesebben. Hogy egy
pillanatra visszatérjink (108. kk. 1.) a legkivalobbnak
tartott materializal6 médiumra, Cookra, Podmore be-
bizonyitotta, hogy Cooknak legsikeriiltebb mutatvanyai
a sajat lakasan tartott iiléseken torténtek, ahol nemcsak
elékésziiletre volt mod, hanem gondoskodni is Iehetett
arrol, hogy Cooknak legyen segitdtarsa is. Ma ugy fogjak
fel a dolgot, hogy Cooknak kontrolja, King Kati¢ majd
maga Cook volt, majd egy-egy becsempészett segédje
s azért azon az egyetlen egy iilésen, mely minden kétséget
kizaré ellenérzéssel Crookes egyik ismerdsének lakasan
zart ajtok mellett tortént, King Katié «szellem» fel-
ismerhetéleg maga Cook volt. Mivel a megallapitasok
(VL. 1. 498.) nyiltan mondjak, hogy a Crookes-Cook
kisérleteknél sehol sincs emlités téve olyan rendszabalyok-
rol, melyek «a médiumnak kiviilrél jove tamogatasat
megakadalyoztdk volna», azok az észlelések, mélyeket
Crookes Cook ¢és King Katié alakjat, hajat, {iterét,
szivét illetdleg tett, elvesztik jelentdségiiket. Nyilvanvalo,
hogy Crookes King Katic «szellem» helyett Cooknak
segédjét mérte le és észlelte. Cook ledlcazasa utan meg-
lehetésen meg is csappant a médiumok materializacids
kedve.

A materializciénak fentebb (141. 1.) ismertetett
ujabb  alakjarol  orvosi  korokben  kemény  kritikat
mondanak. Bessmer (Stimm. d. Zeit 102. kot. 434. k. 1.)
kedvezotleniil itél ebben a dologban, mig Gutberlet
(Philos. Jahrb. 34. k. 209. kk. 1.) és Bappert (X. 119.)
meglehetésen nyugodtan targyaljak a kérdést, mélynek
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jelenségeit Schrenck-Notzing utan mar eléadtam. Mint
hallottuk, a produkalt anyagot teleplazmanak vagy
ektoplazméanak nevezték el, magit a jelenséget pedig
Schrenck-Notzing teleoplasztikanak, Geley pedig ideo-
plasztikanak hivja. Arra akar ez wutobbi névvel ra-
mutatni, hogy a teleplazma nem valami fliggeléke az
anyagnak, nem az anyag terméke, hanem a szellem az,
mely az anyagot itt alakitja és ennek a sajat kiképzo
erejét, tulajdonsagait ¢és sajatos alakjat adja. Geley
a képzédményeket egyenesen szerves, ¢él0 anyagnak,
funkcionaldé emberi  szerveknek mondja, melyeknek
valodi életet tulajdonit és allitja, hogy egy-egy arcnak,
kéznek, hiivelyknek kiképzddését latta. Gutberlet errdl
az elbadasrdl nincs jo véleménnyel; azt irja, hogy Geley
leirasai vilagosan mutatjak, hogy nem pusztan tapasz-
talatait adja el6, hanem fantasztikus elméletet vegyit
bele tapasztalataiba.

Schrenck-Notzing megengedi, hogy a mutatkozd anyag
ismert miivészi vagy gyari készitmények benyomasat
tette red, de tekintettel arra, hogy a képzddmény érintése
vagy megvilagitisa fajdalmat okoz a médiumnak,
sohasem lehetett elég energikusan eljarni a dolog vizs-
galatdban. Hozza ez a képz6dmény nem gyorsan kelet-
kezik és mutatkozik, de annal gyorsabban, egyenesen
villamgyorsasaggal tiinik el, mihelyt akar pontosabban
vizsgalni, akar megvilagitani akarjak. Végre is azonban
bizonyos, hogy ha valami ugy néz ki, mint egy darab
gyapjuszdvet vagy gyapot, akkor az, ha az -ellenkezd
bizonyitva nincs, vagy juhtol, vagy gyapotcserjérdl
szdrmazik €és nem a médiumi lélek terméke. Ugyanez all
a papiranyagnak latszé képz6dményr6l, melyen ragasz-
tasok, enyvnyomok, s6t, mintha Ujsagpapirb6l volnanak,
nyomtatott sorok mutatkoztak. Zsinér-, szalag-, cérna-
készitmények, csipkézett vaszonnemil, beszegett toriil-
kozok, zsebkenddk, amilyenforma dolgokat 1atnak.
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a tele plazmaban, sem az embertestb6l, sem semmiféle
akaratdsszpontositasbol  nem  szarmaznak, inkdbb a
ruhaszekrénybdl keriilnek eld.

A Kkisérleteknél, melyeket Franciaorszagban kiilonb6zo
helyeken, Miinchenben pedig Schrenck-Notzing lakasan
tartottak, a médium szamara mindig volt kiilon so6tét
kabinet. A tagkiképzddések mindig ennek a kabinetnek
ajtofiiggonyénél jelentkeztek s minden azt a benyomast
keltette, mintha ezek a tagok, a majd sima, majd redds
arcok arra a fiiggdnyzetre vagy a kabinet falara voltak-
volna, alkalmazva vagy odaerGsitve. Az utdlagos vizs-
galatok ezeken a helyeken csiriznyomokat, a kabinet
falan tliszurasokat tényleg taladltak ¢és magéaban a kabinet-
ben is elhullatott gombostiit. Mégsem lehetett az ellen-
O0rzés olyan gondos, mint amilyennek feltiintetik.
A gumimbol késziilt, felfujhatdé fejek, labak stb. ismertek
mar az okkultizmus iparaban.

A képzédmények folyékony anyagabol amit felfogni
sikeriilt, azt mikroszkopikus vizsgalatnak vetették ala.
A vizsgalat nyalrészeket, elnyalazott anyagokat, fehérje-
nem( dolgokat, gombaféléket, ételmaradvanyokat, Ossze-
ragott papirt allapitott meg. Ez ismét csak a csalas
gondolatat szuggerdlna, mintha t. i. a médiumnak sikeriilne
a szajiregben és a testnek elmélyedd részeiben Osszeragott
papirt, szovetdarabokat, gyapotot, hajszalat stb. el-
rejteni vagy az ideges «kérddzés» elmélete szerint azokat
a fejeket stb. elnyelni és aztdn a nyeld ¢és szdjizomzat
betanult rangatdzasai utjan ismét visszaadni. Azonban
ennek ellentmondani latszik az eldleges vizsgalat, melyet
a médiumon tettek, az orrnak, szdjiregnek, filileknek,
hajnak, gyomornak vizsgalata, a ginekologikus és gastro-
nomikus vizsgalat, melyet a médiumnak gyakran egészen
mez nélkiil kellett kialtania.

E kisérleteknél szerepelt valami Bisson nevii asszony,
akinél C. Eva médium lakott és aki kiilondsen jartas volt
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a  materializaciok  dolgaban.  Nélkiile alig tartottak
iilést s Ot biztdk meg a médium diszkrétebb vizsgalata-
val is. A nagyon is akarattalan C. Evanak ez a Bisson
volt az tgyvédje is; Bisson tiltakozott a vizsgalatok
¢és ellen6rzés minden szigoritasa ellen s egy alkalommal
az 11lés megszakitasaval fenyeget6zott, mikor egy orvos
a médium vizsgalata kozben valami tok- vagy dobozféle
targyat vélt folfedezni a kabinetben. Ez a Bisson aztan
egész elméletet dolgozott ki a teleplasztikardl s ugy adta,
hogy 6 végre megtaldlta a teleplazmaban, ebben a
obiologiailag legnagyobb csodaban», minden materializa-
cidknak alapjelenségét, a materializalodasok anyagat.
Azonban a kézvélemény kedvezétleniil itél gy Bissonrol,
mint C. Evar6l, akiben Beraud Martat, az elébb Algirban
médiumkodott és Bien Boa szellemet materalizalt
médiumot ismerték fel. Jellemz6 a korra, hogy ezzel a nével
s az altala produkalt jelenségekkel annyit foglalkoznak.
Maga Schrenck-Notzing beszéli, hogy ez a C. Eva abnormis
teremtés, gyermekkoratél ideggdrcsds, a legkdnyebben
hipnotizalhat6. Abnormis szédjpadlasa van, balszeme rosz-
szul fungal. Elemi dolgokban a butasagig tudatlan; aka-
rattalan, viszont szeszélyes, ravasz ¢és tettetd. Emel-
lett a sz€lsdségig beképzelt, mint nd, bajait feltétlendl
héditoknak tartja és ehez képest banik a férfivilaggal.

A teleplasztika ma kétségteleniil egyike a legnehezebb
kérdéseknek, amint az eldadottakbol is latszik s azokbol
az  ellenmondéasokbdl, melyeket  Schrenck-Notzingnak
vizsgalatai  tamasztottak. = Kafka  mindent  csalasnak
mond ebben a dologban. Ellenben figyelemreméltd von
Gulat-Wallenburg dr.-nak véleménye, aki évek elott
bizonyos Hermann W. nevii embernek allapotat is vizs-
galta. Ez a Hermann W. valosaggal kérddzni tudott.
Békakat, apré halakat nyelt le s egy id6 mulva bar-
zsingjanak mozgatdsa 4ltal ¢lve adta vissza az elnyelt
allatokat, gyomranak egész tartalmat. Az elnyelt alla-
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tokon még a gyomornedv nyomai sem latszottak, mert
W. a produkcié el6étt mindig sok vizet ivott. Nagyobb
papirszeleteket nyelt el, amelyek épen ¢és meglagyulas
nélkil keriiltek vissza beldle, mert ezeket le sem engedte
gyomraba, hanem nyel6csovében tartotta vissza. Gulat-
Wallenburg azt hiszi, hogy ugy szarmazik a teleplazma
is, hogy P. Evéanal és P. Stanislawanal hasonlo ideges
kérédzési hajlandésag van, ami ha igaz, a teleplazma
létrejottét  egyaltalaban  semmiféle  elbleges  vizsgalat
nem tudja sem megakadalyozni, sem ellendrizni. Ezt mu-
tatna az is, hogy a teleplazman olykor vératsziirédések,
a médiumok  szijiiregében vémyomok  mutatkoztak;
ezt mutatnd a sajatos vajudds, horgés a teleplazma
létrejotte  elott, amiket Schrenck-Notzing «médiumikus
fajdalmaknak» nevez.

Azonban még a magyarazatok utdn is megmagyaraz-
hatlannak tiinik fel, honnét szarmaznak ezek a ki nem
képzett anyagok ¢és miként torténik benndk az emberi
tagok  kialakulasa. = Megmagyarazhatlannak  mutatkozik
a képz6dmény mozgiasa a médium sajat testén épen ugy,
mint téle tavol, végil pedig ismét az egész anyagnak
hirtelen ¢és nyomtalan eltinése latszolag a médium
szdjan at. Bessmer tiirelemre int s a jelenség tovabbi
vizsgalatait varja és kimondja Gutberlettel, hogy ha
e jelenségek, melyek egyelére a médium! ismert mod-
szernek jellegét viselik magukon, csakugyan valdknak
bizonyulnanak, nem késnék abban emberfeletti erdk
mitkodését latni. Egyelére azonban ezek a teljesitmények
a médium teleplasztikus vagy ideoplasztikus erejét nem
bizonyitjadk. ~ Osterreich  visszautasitia ugyan azt az
Osszehasonlitast, melyet némelyek e jelenségek alapjan
az Isten teremté ereje €s a médiumok «teremtd» ereje
kozt, probaltak tenni, de azért a maga tudomanyos okkul-
tizmusadban azt tartja, hogy a teleplasztikus eréd gyenge
visszfénye az isteni teremtd erének. Nagyon csalodik.
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A szellemfényképek ténybeliségét ma mar senki sem
vallja tobbé. A fentebb elGadottak (125. kk. 1.) az egész
dolgot szédelgésnek mutatjdk. Bizonyitd erejuk sincs
tehat az okkultizmus szellemhite mellett.

A kozvetlen (pszichikus) szellemirast meg kell kiilon-
boztetni a kozvetettél. Emez a médiumtdl szarmazik
kontroljanak inspiracidéi alatt, mig a kozvetlen szellem-
irast maguk a «szellemek» produkaljak vagy ugy, hogy
kinthagyott papirosra irnak, rajzolnak, vagy az ismer-
tetett pszichograf, planchette, diai altal kopogjdk ki
kozleményeiket. A mesék valosziniitlenségén is tiltesz,
amit Gilildenstubbe beszél a kapott szellemirdsokrol.
Az emlitett eszkozokon kivil a kozvetlen szellemirdsok
sajatos eszkOze két Osszezart palatabla lett kozéjik
helyezett darabka palavesszovel. Csak egy esetrél tudok,
amikor a British Association of Spiritualists vizsgalo
tagjai koziil az egyik sajat jegyzOkonyvét és ironjat
nyujtotta at Sladenek s ezen az uton kért szellemirast.
Kapott is, de az err6l szolo két jelentés egymasnak
egészen ellenmond.

Hogy visszatérjek a palatablakon kapott irdsokra,
ezt az egész dolgot bivészmutatvanynak kell tartani.
Willmann latta azokat a palatdblakat, melyeket a Zollner-
Slade kisérleteknél hasznaltak. A két tabla tényleg le
volt pecsételve, Zollnernek és dr. Wachsnak pecsétjével
ellatva és egészen épnek mutatkozott, ha a két tabla egy-
mason fekiidt. De a pecsét tulajdonképen nem fogott
és nem zart, mert finom dréttal mar elére ald volt metszve
és igy a tablak szétnyithatok voltak a pecsét latszolagos
sértetlensége mellett is. Zollner a kisérletet igy irja le:
«A tablakat a diofabol késziilt jatékasztal fedélapjanak
szogletére tettem. Mialatt Weber W., Slade ¢és én az
asztalnal iltiink ¢és delejezd kisérletekkel foglalkoztunk,
mig kezeink az asztalon nyugodtak ¢és Slade kezei tobb
mint két labnyi tavolsagra voltak a palatablaktdl, az
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érintetlen tablak kozt egyszerre csak hangos iras hallat-
szott. Midén a tablakat széjjelvettiik, azokon kilenc sor
irdas volt olvashatéd Delejezd kisérletek és az asztalon
nyugvd kezek, nem ellenmondas ez? Kisérleteikre
figyelé tuddsok és egy iigyes bilivész, akinek tgymondott
««szervantjai», test-, zseb- stb. szervantjai, siilyesztd
zsebei vannak, a korme alatt pedig palavesszé-darab,
mellyel most mas két tablan operal, mig a kisérleti tab-
lakra a kilenc sor irast mar elére elkészitette: ezt az
eljarast konnyebb volt a gyakorlott Sladenek meg-
csindlni, mint a biivészetben jaratlan embereknek elhinni.
A  monomaniasnak latsz6 Zollner eldadasa ¢és eljarasa
ellenében, aki mas alkalmakkor szabadon engedte a pala-
tablakkal foglalkozni baratjat, Sladet, mennyivel egy-
szerlibb volt Lankaster eljarasa. Itt is Slade hatarozta
meg a kisérlet menetét: vallalta, hogy a tablakat
az asztal alatt tartja; amint az els6 karcolas hallat-
szott, Lankaster megragadta a tablat és mar rajta
talalta a  szellemirast. Az ilyen  szellemirasoknak
sem tudta semmi hasznat venni a «klasszikus» okkul-
tizmus.

Végill az anyag athatlansaganak ellenére mutatkozott
jelenségekre  hivatkoznak. Tobbé-kevésbé szilard  tar-
gyak, melyek valamely zart helyen kiviil voltak, allitdlag
emberi er6 alkalmazasa nélkiil hirtelen ama zart hely
belsejébe keriiltek, csengbék a haz egyik végébol a ma-
sikba, csokrok a zart séance-terembe, fémgolyok zart
livegpalackokba stb. Mivel latszélag ki van zarva a jelen-
ségekben minden emberi miikddés, mivel masfelél a dolog
olyan meglep6, hogy megfigyelésére alig képesek az em-
berek, érthetd, hogy a tiinemények a hiszékenyeket
vonzottak, a figyelmet a «szellemek» felé terelték, a kuta-
tast meghiusitottdk és az embereket a legellentétesebb
allaspontra helyezték: a kérdés az lett, biivészkedés-e
ez, vagy valoban f6ldontuli szellemerd?
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A legrégibb efajta. kisérlet Harenek kémiai labora-
toriumaban ment végbe 1858-ban Hare ¢és még egy
tani eldtt. Az errdl szolo jelentés egészen hidnyos: mig
a <«szellemek» altal kivant platinagolyd a zart palackokba
bekeriilt, egyorai id6 telt el, mikdzben a kisérletezd
Hare ¢és Peters dr. pszichografjukon a (szellemekkel»
értekeztek. Nem mutatkozik tehat az ellendrzésnek
semmi biztositéka. Crookesnak észlelése az volt, hogy
egy csengld az egyik szobabol hirtelen a masikba, a zart
séance-terembe keriilt. Azonban itt az a Miss Fay mé-
diumkodott, aki budapesti tapasztalatok szerint s
igen iigyes és bajos blivészmester volt, de médiumsaga-
val nem hivalkodott. Elére megallapitott és kozzétett
programm szerint tartotta elGadasait, ezek mindig sike-
riltek, ami ellentétben van a médiumitasos erével és
jelenségekkel, melyek varatlanok, illetdleg ido6rdl-idére
valtozok. Hogy ne emlitsem az apportok dolgat, melyet
fentebb (120.1.) letargyaltam, ide tartozd jelenség volt
a Zollner-Slade-féle gobkotés az Osszevarrt és lepecsételt
fonalon. Mint fent is jeleztem, a fonalon el6tiind hurok,
a fonal elmetszése és latszolagos Osszekapcsolasa a metszés
nyoma nélkiil blivészmutatvany. A Zollner—Slade esetek-
ben két feltind és gyanus dolog van. Az egyik az, hogy
a gObkotés csak hossz sikertelen kisérletezések utan
sikeriilt, és amikor sikeriilt, a zsinegek Wjak voltak,
ami azt a kérdést veti fel, hogy hol voltak ekkor a régi
kisérleti zsinegek, melyeken Zollner pecsétjei is rajta
voltak? Ha ezeket Zollner, amint ezt nem emliti, el nem
zarta, el nem rejtette Slade eldl, akkor a csalds lehetdsége
nincs kizarva és valoszinli a csalas. Még hozza van egy
mas tény, mely e gobkotéseket egyenesen szemfényvesz-
tésnek mutatja. A tény ez: kétféle kisérleti fonalat
gondolhatunk, egy szabad fonalat, melynek két végét,
mint a sikeres gobkotésnél Zollnemél tortént, egymas
mellé helyezik és pecséttel tartjak Ossze. Ilyenen a gob-
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kotés sikeriilt. De van végtelen fonal is, mondjuk karikaba
alakitott és torést, szakitast, kotést sehol sem mutatd har.
Ilyet is hasznaltak Zollnerék, de ilyenen a gobkdtés
sohasem sikeriilt, mert nem sikeriilhetett, még {igyes
blivészkedéssel sem, atmetszeni a végtelen fonalat vagy
zart hurgylrt ¢és ismét Osszekdtni maradandd nyom
nélkiil, ami viszont a pecsétekkel ellatott szabad fonalon
mar més jelenségek utan ftélve is Sladenek nem volt
nehéz.

A «klasszikusy okkultizmus hiveitél f6ltétien bizo-
nyitd6 erejiinek mondott jelenségek &t csoportja az eld-
adottak szerint egyaltaldban nem bizonyitja a szellem-
elméletet és e jelenségek azt sem kivanjak, hogy megfe;j-
tésiikért a természetes er6kon tuli er6khéz folyamodjunk.
Epen e sorokat irom, mikor a Magyar Hirlap 1922. augusz-
tus 26-iki szamaban a kovetkezd, kiilonben ellendrizetlen,
hirt olvasom: «Csalodasok az okkultizmus terén. A Le
Malin palyazatanak kudarca. Paris, augusztus 25. Ez év
elején a parisi Le Matin szazdtvenezer frankos palya-
dijat thzott ki bizonyos okkult jelenségek hatdrozott
bizonyitasara. Az érzékfeletti tudomanyok harom jelen-
ségére terjedt volna ki e palyazat és pedig a telekinézisre,
az cktoplazmara és az anyagtalan firdsra. Telekinézis
alatt az okkultistdk azt a titokzatos jelenséget értik,
mikor valamely targy anélkiil, hogy fizikai behatas alatt
allana, elmozdul helyérdl ¢és bizonyos mozgast végez,
tisztara a médium akaraterejébdl kifolydlag. Az ekto-
plazma az okkultistdk ujabb kutatdsai szerint az az
anyag, mely kiilondsen erds médiumhajlama emberek
testébdl kidrad és emberi format vesz fol. Az anyagtalan
vagy spiritisztikus irds pedig szellemi er6k megnyilat-
kozasa, melyhez emberi kéz koézremiikodése nem sziik-
séges. E jelenségek mindegyikének bizonyitdsara Otven-
otvenezer frank volt kitlizve és az ellenérzésre egy tudo-
sokbdl 4allo testiiletet valasztottak meg. Nem kevesebb,
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mint szazkilencvennyolc okkultista jelentkezett a kisér-
letekre, melyek bar kudarccal végzédtek, de az okkul-
tistdk ennek ellenére sem vesztették el hitiikket a harom
természetfolotti  jelenség  létezésében. A legnagyobb
szammal a telekinézis bizonyitéi jelentkeztek. Erre a
célra az ugynevezett Tromelin-féle motort hasznaltak,
amely rendkiviili finomsdgu miiszernek megvan az a
sajatsaga, hogy a motor fol¢ épitett kis malom aprod
kereke jobbkézzel wvaldé kozeledésnél jobbra, balkézzel
valé kozeledésnél pedig balra forog. A médiumoknak
mar most az lett volna a kotelességiik, hogy tavolrdl és
a muszer megérintése nélkill megallasra birjak a kereket.
Ez azonban nem sikeriilt. A tuddsokbol 4all6 ellenérzd
bizottsag erre megallapitotta, hogy a kerekek forgésa-
nak ¢és megallasanak semmi koze a titkos tudomanyok-
hoz. Nem kevésbé kudarccal végzddtek az ektoplazmat
illeté kisérletek. Itt ugyanis a kisérletekhez fiizott nagy
reményeket mar eleve meghilsitotta az a tény, hogy
néhany kisérlet, melyet ugyanebben az iddben a Sor-
bonne-on végeztek az ektoplazmaval, kudarccal jart.
S6t nem elég a kudarc, a spiritisztak és okkultistak leg-
nagyobb csalodasara az is kideriilt ezekkel a kisérletekkel
kapcsolatban, hogy a legnagyobb két médium, aki e
jelenségeket a modern spiritizmusban ugyszélvan egye-
diil képviselte, szélhamos, mert példaul Ejnar Nielsen
norvég médiumnak sikeriilt ugyan ektoplazmat produ-
kalnia, de errdél kideriilt, hogy semmi egyéb, mint selyem-
gaz fatyol, melyet a médium {igyesen kabatujjaba rejtett
el ¢és innen huzott el alkalmas pillanatban.» A szellem-
irasokrol nem is torténik emlités, mint olyan jelenségrol,
melynek ténybelisége abszollte nem tarthato fenn.

Nagyon tévedne, aki azt hinné, hogy a «klasszikus»
okkultizmus bukésat a sok ledlcazas idézte eld. Erre
mutatna az, hogy a visszafejlédés kezdete abba az idébe
esik, mikor az okkultistak altal elhatdrozoknak jelzett
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jelenségek: a telekinézis, materializaciok, szellemirasok
stb. legnagyobb divatban voltak ¢és kialto képtelen-
ségeket mutattak. A bukds azonban nem tisztdn ezek-
nek a ledlcazasoknak az eredménye, bar ezek ahhoz
hozzajarultak, hanem nézetem szerint mar a leleplezések
is, de a bukas mindenesetre a komoly ¢és szakavatott
birdlatoknak s a pszichofizikai tanulmanyok elérehala-
dasanak kovetkezménye és szerencsés sikere.

A pszichofizikai  kutatdsok tekintetében rendkiviil
tanulsdgos az, amit Lehmann «Aberglaube und Zauberei»
c. miivében, melyet el6szor 1893-ban adott ki, az ember
észleldtehetségérdl és ennek hianyairdl és fogyatkozasai-
rol elénk tar. (XIX. 323—365.) Lehmann szerint nem
is annyira tgyes médiumainak, mint inkdbb az emberi
észlelés fogyatékossaganak kell tulajdonitani az okkul-
tizmus sikereit, jelenségeinek konnyelmi elfogadasat
és azt a tomeghiszékenységet, mely a jelenségeket tények-
nek tartotta s azoknak Dbizonyitd er6t tulajdonitott
valami mellett, ami tulajdonképen nincs meg, foldontuli
er6k beavatkozdsa mellett. Nincs terem arra, hogy
Lehmannak tudds és érdekes fejtegetéseit kovessem,
néhany dologra azonban, a csalodasok és hibas észlelések
forrasaira, valamint a helyes megfigyelés és birdlat esz-
kozeire figyelmeztetem az olvasoét.

Minden okkultista iilés vagy mutatvany természeténél
fogva szenzaciot igér, még pedig nem is koznapi, nem is
valami természetes, hanem magikus szenzaciot. Jelen
vagyunk tehat, de azzal a hiszemmel, hogy itt valami
emberfeletti torténik, aminek majd okat adni nem tud-
juk, amit el kell fogadnunk mint tényt, aminek helyes
észlelésére a félhomaly vagy sotétség miatt képtelenekké
is lesziink. Képtelenségiinket helyes észrevevesre fokozza,
hogy a tiinemény, a szenzacié természeténél fogva tobb-
nyire valami ujsdg és oly hirtelen torténik, hogy mar el
is mult, mikor arra pontosabban figyelni birnank vagy



227

talan okara gondolnank. A hely, ahol iilink vagy allunk,
nem alkalmas az észlelésre, eszkozeink, melyekkel az
id6- és térbeli viszonyokat mérjiikk, nincsenek vagy nem
hasznalhatok ¢és ekként eszkozeink hianya, a tér és ido
észlelésiinknek targyi akadalyai. Mig masfel6l ott vannak
az alanyi akadalyok: az a hiszem, hogy itt rendkiviili
torténik, esetleg, hogy «szellemek» altal torténik, tovabba
a minden nyugodt megfontolast letdrd szorongd vara-
kozas, olykor a félelem a misztikus csendben és homaly-
ban, maskor a borzongas.

ime egy az esetek koziil, mely amilyen tréfas, so6t
komikus kiilonben, annyira komoly hitelességii factum
non fictum. X. dr. igen mivelt ¢és Aaltalanosan ismert
szemes ember, felesége, tanar testvére, megnétt fia ¢és
egy baratjuk (A) sétaltatjak a forintot és logatjak a
zsinegre akasztott gylriit az abécén. Csondes meghittség-
ben, homalyos lampafénynél. Mindenki ramered az
eszkozre és szorongva lesik, indul-e a forint és hova és
merre l6g a gylrli. Senkinek se jut eszébe, hogy itt csal-
hatna is valaki, pedig a mar kitanult 4 irgalom nélkiil
csal: csak az 6 ujjat nem hizza a gorcs s azért a tallér
engedelmeskedik, lassan, Dbotorkalva, illedelmesen és
szerényen, mint ahogy illik egy — buta tallérhoz.
A gylri meg 16g az A lehellete, sohajtasai, finom fuvasa
és cigaretta-fiistje utan: mar észre sem veszik, hogy a
négy dohanyos kozil csak A fujja a fiistot. A tallér
szaladni kezd: kérdezziik meg, mondja X. dr., ki ez a
szellem? Ki vagy? vagja ki az X. dr. felesége. A tallér
meglassul és ide-oda tétovan mozog, de eredmény nincs.
Erre mind kovetelik: Felelj! A tallér agaskodni probal,
majd visszacsapodik és indul, felel: ¢ h r m i n = Hermin.
X. dr-nak elhinyt anyjat hivtdk Herminnek. X. dr.
erre Ugy elszalad, hogy tobbé nem volt kaphaté a falusi
élet estéinek ilyen idotdltésére. Itt az észrevevési kép-
telenség teljesnek mutatkozott négy ember részérdl és
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nem tulajdonithatd masnak, mint az elfogultsagnak ¢és
szorongd kivancsisag és varakozasnak. Ilyen, mondjuk,
prozai esetek éveken at a szemem el6tt folytak le, ame-
lyeknél jokedvii és kifogyhatatlanul elmés embereknek
iigyes rendezése megmutatta, hogy kiilonben mivelt,
de figyelni kevésbé képes emberekben hogy lehet téap-
lalni és teljes erdre juttatni a «szellemnyilvansulasok»
hiszemét.

Ezt a normalis allapotunkban szinte hihetetlennek
latszo észlelési képtelenséget, a csalédasok egyik forrasat
noveli a varakozd ember figyelmének idoelétti kifaradasa
és rendellenessége. Es minden mutatvanyozé ezt hasz-
nalja ki a maga céljara. Eloszor is mindenféle iiriiggyel,
magyarazatokkal, késziiletekkel, a mutatvanyokhoz
sziikséges és nem sziikséges dolgok Osszeszedésével vara-
koztat a jelenségre; minél tovabb tart a varakozas,
annal faradtabb lesz a szem a nézésre, annal ataktikusabb
a fiul tajékozodasa a hang ereddhelye ¢és minemiisége
irdnt, a tapintds biztos ereje az idegek és tagok novekvd
reszketése miatt. Szdval a figyelnitudas meggyengiilt.
Tapasztalati dolgok: épen akkor nem taldlok a célba,
mikor mindenki az én l6vésemtdl varja a diadalt; épen
akkor hibazom el jol foltenni a tekegolyot a kifutd desz-
kara, melynek egy pontjan kiilonben mindig biztosan
jatszom — mondjuk — a jobb elsé damara, mikor ettdl
a dobastol fiigg, hogy partnerem mar egy uj kilencbe
induljon, melyben & tud tenni alapos pusztitast; épen
akkor mondom a szerednyei bort hegyaljainak, mikor
mindenki az én {téletemtSl varja a dontést, pedig mind-
két bornak jellegét jol ismerem.

A varakozasban meglazult figyelmet még jobban
letéri a figyelem megtévesztése: mindig masra van
terelve a figyelem, mint a jelenség igazi okara. Szellem-
iras kell? Lesz, itt vannak a tablak, mind tres: 1, 2, 3, 4.
Minek mutasson tobbet a médium vagy a biivész, pedig
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az 5. tablan mar ott a szellemirds s most mar csak annyi
kell, hogy a soOtétben valami palavesszo-karcolasokat
halljanak a varakozok, az 5. tabla megtette hatasat.
— Ha csak lattam volna a szellemet, de tapintottam;
milyen jéghideg volt a keze, még most is érzem! Termé-
szetesen a médium éterbe martott kezének érintését,
— mely érintésnek a rendes érzékelésen még talmend
tenacitdsa is van. — Sotétség, kiképezik a lancot, a
médium éneket és zenét kér; mig mindenki erre figyel,
észre sem veszik, hogy a médium jobbkezét kivonta
a lancbol és balkeze hiivelykjének hegyével vagy kemé-
nyebb jobb csiicskével, vagy mutatoujjaval helyettesiti
jobb kisujjat: persze mar mozog is az asztal — Mig
a blvész balkezére figyel mindenki, melyben a fiadzani
késziilo tallér van, mar csorrenek is a tallérfiokak, de a
jobbkar ruhaujjaban. — A 32 kartyat, melybdl a piros
Vll-est huztdk ki (az artatlan biivész persze nem tudja,
mit huztak), de vissza is tették a csomagba, feldobja
a bivész és kardja hegyével pont a piros VIl-est fogja el:
persze mindenki figyelt, de nem vette észre senki, hogy
az egész csomag kartya piros VIl-es, a bilivész kardja
markolatabol pedig rugoéra jar eldé a piros VIl-es. —
Megint egy prozai factum non fictum: egy tarsasagban
Sch. tanar a ferbli befejez6 mester-partiéjara 32 asszal
cseréli ki az elobb hasznalt kartyacsomagot és ezt osztja
végig. Besszereznek és  kostaltatnak  dithdsen, mert
mindenki csupa figyelem és reménység: az utolsdé huzas-
nal minden rendbe johet. Befutnak mindeniivé a négy
aszok és kovetkeznek a hivasok. Sch. a leghangosabb,
M. P. bacsi pedig nyaklevest igér kibicének, aki figyel-
mezteti, hogy 2 tokdiszné van a négy kartyajaban. Mire
valaki felfigyel, Sch-nek persze mar hilt helye van.
A legelemibb csalédasok ezek, melyekrél koteteket
lehetne irni.

Hogy mit eredményez nem egyszerli, de figyelni kiilon-
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ben jol tud6 embereknél a varakozas és a fent eldadott
targyi ¢s alanyi akadalyok kozt torténd figyelem, erre
a S. P. R. tudésai koziil S. J. Davey és R. Hodgson «The
possibilities of mal-observation and lapse of memory»
c. miviikben (1887) adnak kimeritd valaszt. Ezeknek
a tudosoknak megfigyelései arra nézve is tajékoztatnak,
milyen hidnyai mutatkoznak a helyes észlelés és meg-
figyelés harmadik kellékének, az emlékezésnek. Daveyre
rafogtak a spiritisztak, Wallaceszel éliikkon, hogy médium.
Davey tehat ugy beletanult a médium sagba, hogy
Hoffmann, ismert angol szemfényveszté is foldontali
jelenségeknek tartotta mutatvanyait, mig Davey ezekbe
be nem avatta. Davey arra kérte tobbnyire el6kel6kbol
és tudosokbol allo tarsasagat, hogy rogton jegyezzék le
észleléseiket és neki adjak at. Davey halala utan ugyanezt
a modszert gyakorolta Hodgson maga és az észleléseket,
ugy a Daveynek atadottakat és téle megkritizaltakat,
mint a magaéit kozli a fenti miiben. Aztan igy szamol be:
«Mivel els6 kisérleteim varakozasom ellenére jol sikeriil-
tek, tobb ismerdst, tudosokat, kereskeddket, hirlap-
irékat stb. meghivtam, hogy néhany iilésen résztvegye-
nek. Senkinek sem engedtem meg, hogy egyszernél
tobbszor jelen legyen az iiléseken. Minthogy, ha szem-
fényveszté mutatvanyokra sz6l meghivasom, alig jott
volna wvalaki, «spiritisztikai jelenségeknek» neveztem el
mutatvanyaimat. A séanceot azzal nyitottam meg,
hogy a bemutatandé jelenségek szamos mozzanatat
én sem ¢értem. Ezért felkértem a jelenlevOket, hogy
jol figyeljenek ¢és készitsenek minél elébb pontos leirast
mindarrél, amit lattak. Ily médon koriilbelil 20 jelentést
kaptam, melyek koziil néhanyat az illetdk beleegyezésével
kozlok... Davey  kisérleteihez  képest az  enyémek
nagyon szerények voltak de azért az én kisérleteim épen
olyan érdekesek voltak, mint az 0Ovéi, mert tanusitjak,
hogy még intelligens és ligyes észleloket is milyen konnyi
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félrevezetni. (A szerz6 megjegyzése: a mutatvanyok
mind fizikdlisak voltak,a legtobb koziilok kozvetlen
szellemirasokat  produkalt palatabldkon palavesszdvel.)
Hogy egyszer én is a «ledlcaztatds» sorsara jutottam,
magatol értetddik; amde mégis csak egy-két résztvevo-
nek sikeriilt, hogy tettenkapjanak ¢és ezek is mar eldre
tisztaban voltak azzal, hogy amit produkaltam, szem-
fényvesztés. Kiilonben is csak egyetlen egy mutatvany-
ban értették meg az Osszefliggést; tobb elmondando
jelenség megoldasa titokban maradt eldttiik. Ebbdl
az kovetkezik, hogy altalaban egyre megy, vajjon a
jelenlevoknek van-e fogalmuk a mutatvanyok természeté-
r6l vagy nincs. Ha tudjak, hogy szemfényvesztést latnak,
akkor talan jobban iigyelnek a médiumra, de nincs meg
mindenkinek az az iligyessége, hogy a szemfényvesztot
kelléképen ellendrizhetné». Ezutan kozli Hodgson azokat
a jelentéseket a maga megjegyzéseivel kisérve, melyekben
a jelentést Osszeméri az altala miiveit tényekkel: min-
deniitt meglepd hibak az észrevevésben, figyelemben
és emlékezésben.

Ezzel sem az nincs mondva, hogy azok a résztvevok
az iiléseken és egyaltalaban a résztvevok nem épérzékiek,
sem az, hogy ¢ép ¢érzékek sem képesek észlelésre ¢és
megfigyelésre; csak annyi bizonyos, hogy a legépebb
érzékmiikodések  mellett is  torténhetnek  csalodasok
és hogy az okkultizmus rejtélmességébodl, hatasaibol,
elterjedésébdl ennek a korilménynek rendkiviil sokat
koszon. Ha pl. a pszichofizika megallapitja, hogy a targyak
nagysagat ¢s tavolsagat illeté észlelésekben, ha mi-
eszk6zok nélkiill dolgozunk, kedvezétlen viszonyok kozt
igen nagy hibak allhatnak be; hogy valamely zorej
kiindulopontjat csak kedvezd koriilmények kozt hata-
rozhatjuk meg, ismeretlen természetli zorej ereddpontja-
nak megallapitdsa pedig lehetetlen; vagy hogy minden
nyomasnak és héérzésnek megvan a maga tenacitasa
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az inger elmulta utdn is; hogy a hasonlatossagot valamely
ismeretlen és valamely ismert targy kozott (a Cook-King
materializacidok, Zollner zsinegjei, tablai, a teleplasma
stb.) mindig talbecsiiljik stb.: ezek a megallapitasok
csak azt mondjak, hogy a Teremt6tdl nagyszeriien
megkonstrualt érzékeinknek lehetnek természetes hibai,
kopésai, legyengiilései, melyek miatt igazi észlelésre
olykor bizonyos koriilmények kozt, olykor allandoan
is képtelenek.

Tehat mondjunk le az észlelésr6l? Nem, tavolrdl sem
De ne engedjik beidegz6dni magunkba azt a hiszemet,
hogy mihelyt okkultizmussal 1épnek eld, mindjart kifiir-
készhetlen «titkos» erdkkel van dolgunk, plane, hogy
azokon az TUléseken «szellemek» jarnak. Ne csak egyszer
figyeljink meg valamit 'hanem tdbbszor, és észleléseinket
minden alkalommal jegyezziik fel rogton, késobb az egy-
nemieket hasonlitsuk 0Ossze: csak igy valhatik a talan
megérlelt alanyi bizonyossagbol targyi bizonyossag, az
adatbol tény, a mutatvanybdl jelenség. Tehat itélni hamar
még a jelenségrol sem szabad, még kevésbé annak okarol.
Ez wutobbi épen csak hosszi faradozasnak eredménye
lehet. Azért a targyilag bizonyosnak vehetd tényt szak-
emberek elé kell vinni. Az magaban, ha valaki nagy tudos,
még nem mondja az avatottsagot ezen a téren is. Wallace,
Crookes, Zollner Kkitiind észleldk voltak a maguk szak-
majaban, de azt semmivel sem bizonyitottadk, hogy a
lélektanban és magiaban otthonosak voltak volna. Azért
ebben a dologban vald milkodésiikért, amely dologban a
médiumitas lelki-fizikai elemei voltak elsésorban fel-
tarandok, nem pedig egyszerlien a fizikai jelenségek, sok
jogos gancs érte Oket, mig masfelél hervadhatlan érdemiik,
hogy a jelenségeket tudos eszkdzeik elé szoritottak,
itéletiik az okkultizmusrdl bizonyara balitélet, de -eljara-
suk irdnyad6. Csak a tudosnak bevonulasa laboratoriu-
maba, ott végzett észlelései, probai, jegyzései, sajat elobbi
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tapasztalatainak korrekcioi az ujak révén, csak a bol-
cselonek csendes és munkds elvonuliasa és eszmélodései
képesek arra, hogy egy-egy jelenséget ténynek ismertes-
senek el s annak okat is feltarhassak. Csak ezeken az
utakon, a magan- és kozszorgalom komoly, avatott utjain
juthatunk az okkultizmus jelenségeinek magyarazataihoz
Es ezeken az utakon bukott el a klasszikus. okkultiz-
mus is.

Hogy bukdsa utin mennyit ér Max Kertnemek és tar-
sainak hivalkodasa eredményeikkel, ftélje meg az olvaso
maga. Ami alabb kovetkezik a spiritisztak miincheni gyi-
lése kapcsan, az vagy bevallasa a «klasszikus» okkultizmus
bukasanak, vagy tobb, mint tévedés, mert itt olyan szét-
torése és zavara mutatkozik a legelemibb fogalmaknak,
amindre példat alig tudunk. Maga a spiritizmus sem
koszoni meg, ha most mar a tudatalattival jonnek a
«szellemek» helyett és Dessoir is ki fogja kérni, hogy az 6
«Jenseitsy-gondolatat igy kopidzza Kertner. Az igazsag-
szolgaltataisnak sem Conan Doyle detektiv-torténetei
a codexe. Kertner tehat A Nép 1922. julius 23-iki szama-
ban igy nyilatkozik a mai spiritizmusrél: «Kertner
professzor, a leghiresebb eurdpai spiritiszta-kutato rész-
letesen nyilatkozott a szellemi tudomanyok mai allasarol
és beszamolt a legutobb Miinchenben megtartott spiri-
tiszta konferencia eredményér6l: a spiritizmus nem a
legujabb kor tudomanyos eredménye, hiszen Iényegében
a legrégibb korok is ismerték mar, természetesen nem a
mai felfejlodott formajaban, hanem mint a legbensébb
ember szubjektiv megnyilvanulasat. A kor  divatos
aramlata talan aldhtzta a spiritizmusnak, mint olyannak
jelentéségét, mindazonaltal 1étjogosultsagdt mi  sem
bizonyitja jobban, mint a materialistdk erélyes polemizalo
készsége, amihez segitségiil hivjdk a fizika és kérni-
minden redlis eredményét. A fizika azonban a spiritiz
musnak abszolut nem spontan kizardja és igy én, mint



234

a spiritizmusnak talan — dicsekvés nélkill mondva —
legképzettebb harcosa, a materialistdk befolyasat nem
tartom  veszélyesnek, bar a tudoméanyossidg hatarat
minden korilmények kozott be kell tartani. A spiritiz-
musrél magar6l szélva nem kell talan hangsulyoznom,
hegy er6sen absztrakt jelentésége van. A tulfejlodott
¢élet hatarain felillemelkedve a legegyénibb létezés bazisat
kutatja ¢és legfébb eredménye talan az, hogy sikeriilt
a szellemekkel kozvetlen érintkezésbe 1épni. Ezek a
szellemek természetesen nem tévesztendok oOssze a nép-
hitben €16 hus-vér lényekkel, hiszen az ember tudattalan
énje a szellem, ami annyit tesz, hogy az embernek sikertilt
megtaldlnia Onmagéat. A spiritizmus, mint a jové tudo-
manya. a legszenzacidsabb folfedezésekre nyujt perspek-
tivat és a vitatkozasok véget nem éré korszaka utan
sikeriil megoldani a talvilag problémajat. Mert talvilag
van. A végtelen szellemiség és a végtelen megismerés
ideje a talvilag és ebben azt hiszem, teljesen megfeleliink
az err6l eddig alkotott fogalmaknak. A mi tudomanyunk
eredménye lesz az is, hogy vissza fogja adni az ember
tulajdonkép legfontosabb életét, a hitbe vetett fontossa-
got. A miincheni.konferencian, melyen a kontinens min-
den  valamit jelentd6  spiritiszta-kutatdja  megjelent,
koztik  Flammarion Camille, Conan Doyle, Frank
Kayserling, Hans Aruhéna, Arturo Veneduzzio, részletes
megbeszélés targyava tettik a spiritizmus eddig fel-
mutatott  valamennyi eredményét ¢és  megallapitottuk,
hogy az emberiség lelki életének legvégsd ereddje az az
erd, amely a hit és a kutatds terére hajtja a kihasznalatlan
képességeket ¢és gyokerében markolja meg a folhasznalat-
lan tehetségek egész sorozatat. Flammarion Camille
ezen a konferencian mutatta be hiressé valt médiumat,
Marquit Jeusseurt, ki egy kisérlete alkalmaval meg-
idézte Shakespeare szellemét és olyan dolgokat mondatott
el vele, melyek teljesen megegyeztek egy sokkal késébben
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felfedezett kézirata tartalmaval. Ugyancsak ezen a
konferencian mutatott ra Frank Kayserling azon fontos
koriilményre, hogy a spiritizmus eredményeit a modern
therapia gyogyitasi célokra sikeresen alkalmazta. Conan
Doyle kimutatta a spiritizmus altal elért kriminologiai
eredmények fontossagat.»

Flammarionnak, Kertnernek spiritizmusa, a «klasszikus»
okkultizmus bizony teljesen megbukott. Bukéasat nem
tudta feltartoztatni

2. Paladino Eusapia

sem, aki a fizikdlis médiumok ko6zt azon az elokelo
helyen all, amelyen Piperné az intellektualis kozvetitdk
kozt.

Paladino Néapolyban sziiletett. Szegény foldmivesek
gyermeke volt. Toth Béla «odreg mosonénak» mondja.
Lombroso késébbi vizsgalatai hisztériat és az epilep-
tikusoknal el6forduld  fejlodést, egyes tagokon  tal-
érzékenységet  (hiperesztéziat) dallapitottak meg rajta.
Egy Ercole Chiaia nevii napolyi Uriember, masok szerint
foldmives «képezte ki». 1891 ota nyilvanosan produkalta
magat ¢s fberejét telekinetikus jelenségek képezték.
Mihelyt so6tét szobaban megkotozott kézzel a séance
asztaldhoz iiltették, a butorok tancolni kezdtek, a szék
az asztal kozepére repiilt, kék langok lebegtek, kezek
nyomodtak le puha anyagba. Majd lebegni kezdett az
asztal: visszacsapddott, ismét lebegett s vele egyiitt
levitait Paladino is, akit egyszerre csak székestol egylitt
az asztalon taldltak. A ndapolyi sikerek utan 1892-ben
mar Milanoban talaljuk Paladinot és Chiaiat. A tarsasag,
mely itt vizsgalja, igen eldkelé: Schiaparelli csillagasz,
Lombroso, a hires elmeorvos, Richet francia fiziologus,
Aksakow ¢és du Prel-, spiritiszta elokel6ségek €és masok.
A jelenségek a mondottakon kiviil sulyvaltozasok,
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materializaciok, szellemkezek megjelenése, de most mar
kivilagitott termekben is folynak a kisérletek és elo-
adasok. Az egyik estén Paladinét egy sator elé iiltetik,
feje, dereka, keze, laba kint van a néz6k szeme elbtt,
csak ép a hata mélyed be a sator nyilasaba. Alig il let
er6s férfikéz nytl ki a hézagon a Paladino feje felett,
sz€étnyitja Ot ujjat, aztan visszahtzodik. Aztdn mas
jelenségek kovetkeznek: mindennek, mondjak hivek és
ellenségek, természetes magyarazata nincs. De Richet
arra az eredményre jut s ezt kozli is, hogy egyetlen egy
tineményt sem észleltek teljesen megbizhatd korilmé-
nyek kozt és teljes biztossaggal; hogy amily mértékben
igyekeztek szigoritani a kisérleti feltételeket, abban a
mértékben fogytak a tiinemények, azonban a médiumot
csalason fogni nem sikeriilt. Eszerint sem Richet, sem
a Paladindt késobb vizsgaldé Ochorowicz, varsoi tanar
nem tartottdk a tlineményeket olyanoknak, hogy azok-
nak ténybeliségét elismerjék és roluk ¢és Paladinorol
ftéletet mondjanak.

Chiaia, a sikerektdl elkapatva, elkdvette azt a meg-
gondolatlansagot, hogy Paladinét elvitte Angliaba, ahol
Sladet, Homeot, Cookot leleplezték. Angliaban Sidgwick,
Lodge, Myers vizsgaltdk és azt mondtak ki, hogy Pala-
dino, ahol csak alkalma van, csalassal hozza 1étre a jelen-
ségeket. A S. P. R. 1895-ben Cambridgeben tartott vele
iiléseket és de Rochas, Sabatier, Fonteney francidk és
Lombroso ellenében, akit Paledino tett hivd spiritisztava,
egyhangtlag kimondta a bizottsag, hogy a Paladindnal
mutatkoz6 jelenségek, «elejétél végig csalasok». Késébb
Moll, a berlini ideggyogyasz is kisérletezett Paladindval;
itéletét alabb kozlom.

Ez az agyaftrt olasz né ime szinte diplomaciai kérdéssé
nbtte ki magat; mig az olaszok és francidk hiszékenyek-
nek ¢és engedékenyeknek mutatkoztak iranta, az angolok
kétkedve fogadtak, a németek pedig nevetve ugyan.
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de erés ellenszenvvel. Ma az az altalanos nézet, hogy
Paladino csaldé médium és raffinalt szemfényvesztd volt,
nem kozonséges, bar nem muvelt, lelki tehetségekkel
és szinte durva fizikai er6kkel. Bivészkedését olyan
egészen szokatlan modszerrel {izte, amelyet egészen
kitanulmanyozni nem sikeriilt. Ennek a nézetnek ezek
a komoly indokai.

Megallapitottak, hogy Paladino a lancot gyakran
megszakitja a mar ismert modon és erre rogton jelenségek
allanak be. Sotét kabinetje mindig volt és ha ez eldtt ilt
s ennek fiiggdnyét magara huzhatta, jobban ¢és tobb
mutatvanya sikeriilt. Labat lekotni sohasem engedte
ennek allitélagos ideges érzékenysége miatt. Laba pedig,
de kilonosen labszara nem kettd volt, hanem harom,
a harmadik valami eszk6éz volt, melyet ruhajaban rejte-
getett. Keze sem kettd volt, hanem egy harmadikkal,
valami {ligyes kampodval dolgozott, melyet villamgyorsan
rantott elé és dugott el ismét ruhdjaban. Ezt és fogait
hasznalta az asztal emelésében. Levitadéi rendkiviil
iigyes maszassal torténtek, a mérleg ejtésére pedig haj-
szalat hasznalt, melyet de Rochas «finom drétnaky,
meg «fluidikus vezetéknek» nézett. Mar Richet meg-
allapitotta, hogy ha az asztalnak érintés nélkiil kellett
megmozdulnia, Paladino ruhija Ggy gongyo6lédott fel,
hogy hozzaért valamelyik asztallabhoz; ha Paladino
a mérlegen allott ¢és sulyvaltozas mutatkozott, ez csak
az esetben tortént, ha valakihez, hogy «tobb erdt gylijtson»
hozzanyult, vagy ha ruhaja a padlohoz ért. Ha az ilyen
gyants jelenségeket kiilon intézkedéssel akartdk meg-
akadalyozni, a médium ellenkezett, vagy pedig e pillanat-
tol kezdve jelenség nem tortént. igy tortént akkor is,
mikor Dessoir a kabinet ajtajat kiilon fiiggdnnyel el-
zarta: se az el6bbi fejek, kezek nem mutatkoztak tobbeé,
se mas jelenség nem sikeriilt. Egy szkeptikus olasznak,
Traversinek az egyik soOtétben tartott {ilésen valami
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puha dolog érintette arcat. Kirantotta kezét a lancbol
s utdnakapott: hamis szakallt fogott meg a Paladino
kezében, aki erre igazi ndapolyi szitkokkal traktalta
Traversit.

Moll ezeket a dolgokat apréra megvizsgalta ¢és a
Deutsche mediz. Wochenschrift 1903. ¢évi folyamaban
be is szamol vizsgalatairol. Beszamolasat igy végzi:
«Miutan az ilést Paladinbéval aranylagosan kedvezd
feltételek mellett megtartottam, egyetlen egy dolog
maradt eléttem csoda, az, hogy nagy tudosok az ilyen
szemtelen ¢és agyafurt szédelgést ismeretlen eréknek
tulajdonitjak».

A legnagyobb feltiinést keltette, de Paladinonak
lgyességét és erejét is mutatja az a lealcazas, melyrél
maga a leadlcazo, a német-amerikai pszichologus: Miin-
sterberg Hugd szamol be a Metropolitan Magazin 1910.
februari szamaban. Miinsterberg elmondja, hogy «6t
nagyon meghatotta John «szellem», akinek most a kabinet-
ben levé asztalt kellett felemelnie. Paladinénak mindkét
kezét tartottuk mi ketten (Minsterberg és Carrington),
mindkét labat éreztiik, mar hallatszott a mogoétte levd
asztal csusszanasa és mi lestik az asztal folemelkedését.
Ehelyett azonban egy ¢éles, vad sikoltds... Mi tortént?
Sem Paladinonak, sem Carringtonnak sejtelme sem volt
arrol, hogy egy férfi hasalt elnyalva a padlon, akinek
sikeriilt csigamodra neszteleniil becsuszni a fliggony
alatt a kabinetbe. En mondtam ennek a férfinek, hogy
én azt gyanitom, hogy a médium testérdl drotok futnak a
kabinetbe, ezeknek nézett most utina. Micsoda meglepetés
érte azonban, mikor latta, hogy a médium labat cip6jébol
kihtizta és labszaranak atlétai hatratolasaval eléri, hogy
most mar labujjaival a gitarhoz és az asztalhoz nytlhat.
Ebben a pillanatban kapott a férfi Paladino labahoz és
keményen fogta meg a sarkdt. Erre volt a vilasz az a
vad sikoltds, mely jelezte, hogy a médium tudja, hogy
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egérfogoba keriilt és a hire megrendiilt. Kilonben a
meédium egész (elébbi) produkcidja ragyogd volt. Cipdtlen
labat egészen karom magassagaig emelte, mikor engem
érintett anélkiil, hogy testének helyzetét csak egy kissé
is valtoztatta volna. Az is igen jol sikeriilt, hogy labanak
érintése egy hiivelyk- és mutatéujj érintésének hatasat
tette ream. Mikor a (folemelendd) asztal felé kellett
kinyulnia, egész er6vel athajlitotta magat az asztal
felett, amelynél {iiltiink s ekdzben, amennyire emlékezem,
engem is érintett ldbaval. Azt mondta, tennie kell ezt,
mert fluiduma nagyon eréssé lett és az, hogy kozben
engem is érint, konnyit rajta. Mivel fels6 testével eldre-
hajolt, képes volt arra, hogy labat hatrafel¢ jobban
kinyujtsa és igy elérje a konnyli asztalkat, mely a kelleté-
nél talan néhany hiivelykkel tavolabb allott. Erre kovet-
kezett a sikoltozas €s a zavar.»

igy jarta le magat a «klasszikus» okkultizmus a maga
fizikai tiineményeivel. Mint lattuk, feltlinése, rovid
¢lete és bukasa nem volt épen eredménytelen. A kutatas
pontosabb intézésére és hasznos megallapitasokra vezetett,
amelyek mellett a maga képtelenségeit és csalasait
nem birta tobbé leplezni. J6 lesz tudnunk kiilonben
az okkultizmus minden fajtijara vonatkozodlag, amit
Enrico Morselli, genuai tanar, épen a fizikalis okkultiz-
musbol kifolyolag és Paladinéval kapcsolatban a médium-
sag ¢és blivészkedés vonatkozasairol megallapitott. Arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az 0Osszes jelenségek, mint
a szellemjelenések és szellemkozlések is, merdben csinye-
ken, latasi csalodasokon és csalasokon alapulnak. A kisér-
leti helyeken a padlokon siilyeszték, a mennyezeten
nyilasok vannak, amelyeken a fantomok el6- és eltiinnek.
A materializaciés médiumok nem engedik, hogy meg-
kossék oket és ha mégis megkdtik Oket, nagy iligyességgel
bujnak ki a legkeményebb és legfonottabb kotésbol is.
A médiumok kozt titkos 0Osszekottetés van. A kliensek
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maganélete felél tajékoztatjdk egymast, Ugy azok feldl,
akikkel mar volt dolguk, mint azokrdl, akik Oket meg-
kérdezni szandékoznak. Egyes helyeken valésagos anya-
konyvet vezetnek azokrol, akiket mint spiritisztakat
ismernek ¢és informaljak egymast az elhunyt csalad-
tagokrol, ugy hogy a tdbbnyire bizd természetii egyének
legnagyobb bamulasukra az iilésen gyakran azt halljak,
amit kizarélag a maguk tlgyének vagy csaladjuk benso,
bizalmas dolganak képzeltek. (XVIII. 394. k. 1.).

3. Asztaltanc, kopogo hangok, vardzsvesszo.

A fizikalis tiineményektdl az intellektudlisokra épen
jo atmenetet képez a fent irt félig fizikai, félig szellemi
jelenségek rovid eldadasa.

1. Asztaltanc. Az okkultisztikus  (spiritisztikus) lanc-
képzést a fentiekb6l ismerjik. A résztvevok az asztalon
tartott keziiket Osszekapcsoljak, kiki balkezét a jobbal
a két hiivelykkel, szomszédai kezével a kisujjak végével.
A kapcsolas helye mindig az asztal széle és a kezek a
lancban tulajdonképen egészen a lancot képezd hiively-
kekre ¢és kisujjakra nehezednek. Bizonyos id6 mulva
az asztal mozogni kezd. Ez a mozgis tobbféle: forog,
agaskodik, tovacsusszan az asztal. A mozgasok néha
igen hevesek, az asztalon levd targyak, 3—5 kilos sulyok
lereplilnek rola. Konnyl asztaloknal a mozgasokhoz
egy vagy kevés résztvevl elég, sulyos asztaloknal tobb
egyén kell a mozgasokhoz.

Az igy -el6idézett mozgasok ténybeliségét letagadni
nem kell, nem is lehet, ezek a mozgasok azonban nem
«szellemektél» és nem titkos erdktél szarmaznak, hanem,
mint Faraday szellemes indicatorjaval mar 1853-ban
kimutatta, természetes uton: a résztvevok keze tényleg
apr6 lokéseknek egész sorozatat viszi az asztalra, melyek
magukban ugyan jelentéktelenek, de 0Osszességiikben
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mégis azt eredményezik, hogy altaluk még sulyos asztalok
is mozgasba jonnek. Hasonlé tlinemény ez ahhoz, mint
mikor néhany embernek marsolé kemény I1épése kovet-
keztében egy lanchidnak egész hatalmas vasalkotmanya
ringasba jon, vagy mikor a gyermek a harangkotélnek
aranyos ¢és allandd huzésa altal igen nagy harangot is
kongasra hoz. Valami lelki tény azonban az asztal-
tancnal  kozremiikodni  latszik, mert Braid James,
a hipnézis kutatdéja kimutatta, hogy az asztal csak
akkor kezd mozogni, ha a résztvevk ezt a mozgast
varjak. Ha ellenben mas dologra iranyitjak figyelmiiket,
semmi sem torténik.

Hogy a jelenséget jol megértsiik, ezekre a dolgokra
kell figyelniink. Altalanosan ismert tény, hogy valamely
tagunkat, példaul karunkat, hacsak ald nem tamasz-
tottuk, vizszintes vonalban tartani huzamosan nem
birjuk: reszketd mozgasok allanak be rajta. Ezt 0Osidék
ota tudtdk, de gyakran félremagyaraztdk és nem figyelték
meg, hogy ezek a gyenge, reszketd6 mozgasok, melyekrdl
az ember tudomast sem vesz, kiilonds korilmények
kozott nagyon erds hatasokat idéznek el6. W. Preyer,
a hipnotizmus érdemes irdja és kutatdja a mult szazad-
ban palmografnak  nevezett késziiléket  szerkesztett,
mellyel e mozgasokat minden iranyban, fol és le, eldre
és hatra, jobbra és balra mérni tudta. Ugyané célra szol-
gal az egyszerlibb és minden élettani laboratériumban
talalhatd szfigmograf (érlokésjelz6). A megfigyelésekbol
kitint, hogy ezeket az apro rezdiiléseket elsGsorban is
szivmikodésiink idézi eld; minél fesziiltebb a sziv mun-
kaja szorongés, félelem, sietés, nagy Orom, erds nevetés
hatasa alatt, e rezdiilések annal élénkebbek. Az izmok
és idegek kifaradasaval pedig forditott aranyban vannak
e rezdiilések: minél faradtabbak izmaink és idegeink,
annal ¢élénkebbek ¢és rajzban annal cikkcakkosabbak
tagjaink reszketd mozgasai. A szivmikodés hatasan kiviil
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nevezetes Carpenternek ideomotoros elve (1852.), mely
szerint van olyan reszketd mozgas is, melyet egyediil
valamely meghatarozott mozgds képzete idéz eld, tehat
a mozgas (rezgések) iranyat valamely meghatarozott
mozgas képzete szabja meg, mely torvény épen az asztal-
mozgasnal rendkiviil fontos. A rezdiilések harmadik
fajat  onmagunkon is  megfigyelhetjiik:  valahanyszor
fogalmazunk s elére kiformaljuk a szot, kifejezést ¢és
mondatot  magunkban, nyelvink mindig észlelhetd
Osszehuizodasokat és mozgasokat végez, amelyeket szin-
tén Preyer meg is Orokitett egy masik ligyes szerkezeté-
vel. Még egy iranya és forrasa van ezeknek a reszketd
mozgasoknak. Tudvalevileg a legtobb ember hajlando
arra, hogy a hallott Gtemet vagy ritmust mozgas alakja-
ban nyilvanitsa. Ezeket a mozgasokat ugynevezett
metronommal mérték s a kisérletek igazoltdk az amugy
is természetes jelenséget. Ha még foltessziikk, hogy nem-
csak a tudatunkba 1ép6 képzetek és érzelmekbdl, hanem
a lelki élet ontudatlan allapotabol is keriilnek el6 rez-
gések, e rezdiilések fontossagat altalaban is, de kiillondsen
az asztaltancnal be kell latnunk, mert itt minden vara-
kozas és figyelem is épen erre a mozgasra iranyul.

Az asztaltancoltatds lancanal egyénenkint ¢és masod-
percenkint 4—5 ilyen rezdiilést mértek, amelyek az els6
pillanatokban  valoszinlileg ~ kdzombositik — egymast s
ezért id6 kell, mig a rezdiilések kicserélédése, mintha
csak harc folyna kozottik, épen a kiilonbozd rezgésszdm
miatt 16késeket okoz. Ezek a lokések mozditjadk az asztalt.
Amely pillanatban az asztal megmozdult s a mozgas
iranya megmutatkozott, a lelki ténynél fogva, mely
most mar nemcsak a mozgasra, de a megkezdett iranyt
mozgasra iranyul, minden rezdiilés tulajdonképen segi-
teni fog az ezen iranyu mozgasnak, amiben Carpenter elve
érvényesiil. Megfigyelték azt is, hogy olykor egy-egy
egyén e mozgasokra dominald hatassal van és utdlagos
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vizsgalatnal kideriilt, hogy az illetd erésen médium-
hajlamti alany. A séanceot kisér6 zene vagy ének rit-
musa, mely a lancot képezdknél ritmikus rezdiiléseket
okoz, eredményezi, hogy az asztal tdncolni kezd.

2. Az asztalkoppanas gy all eld, hogy az asztal olykor
egy-két labaval é4gaskodni kezd és a kovetkezd pillanat-
ban visszacsapodik. Mint hallottuk, ebbdl a jelenségbdl
csakhamar megcsinaltdk a kopogd jeleket és abécét,
tehat a kopogas nyelvét, és ennek kezelését a pszicho-
graffal, planchettetel,didllal, szpiritoszkoppal rendszere-
sitették; kérdéseket tettek s a kopogas értelmes fele-
leteket adott. Erre vonatkozdlag aztan a kovetkezd
megfigyeléseket tették: altaldban véve valdnak bizo-
nyult Preyemek az a megallapitdsa, hogy ha a foltett
kérdésre kifejlettebb médium, akinek rezdiilései domi-
nald erejlieck, értelmes feleletet tud adni, ezt az asztal
kikopogja. Ha médium nincs jelen vagy gyenge a médium,
vagy a kérdésre feleletet adni nem tudnak, a kopogas
habozé ¢és igen lassu, a felelet nem egyezik a valdsaggal.
Amikor azonban egy-két kikopogott betli alapjan wvalaki
vagy tobben valdszini valaszt tudnak, a kovetkezd
betiiknél a koppands gyorsabb és hatarozott. igy az elsd
két beti: M A; amint ebbll ezt kovetkeztetik: mas
kérdést, — a betiizés meggyorsul és ezt fogja adni:
mas kérdést. Az észlelések szerint hasonloképen torténik
a dolog mondatok Osszeallitasanal, ahol egy-két mondat-
képz6 helyes szd utdn csakhamar kiegészil a mondat
mellékrészeivel.

3. Kopogo hangok képezik a spiritisztikus okkultizmus-
nak elsd jelenségeit, melyeket rapsznak hivnak. Ezek
a hangok az asztal fajabol, falakbodl, butorokbol, padlo-
bol latszanak szarmazni, néha mintha a f6ld alol jonne
a hang. Olykor a koppandsokat helyettesitették ezek
a kopogéasok. Ha ezeket a hangokat nem is a mar ismert
«rappingtables» és nem is azok a gummibol késziilt mulat-
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sagos apré eszkozok okozzak, melyeket a legkiilonbozobb
hangok utanzasara ugy 20—25 év el6tt nalunk is jol
ismertek ¢és haszndltak, a rapszok mindenképen — csala-
sok. A szemfényvesztd némi gyakorlat utan megtanulta,
hogyan kell a nagy labujjaval kopogni: bd cipdjében
a masodik ujjara teszi a nagy labujjat s hirtelen és lehetd
keményen visszacstsztatja a helyére. Ez a gimnasztika
nem nehéz és privatszorgalombol is sokan megtanuljak.
Egy iilésen, amelyen a szellemek ilyen kopogéasokkal
értekeztek és mindenféle fontos dolgot kozodltek, egy ur,
aki jol értett e kopogashoz, szintén kopogtatott egyet.
A médium dithbe jott s elfeledkezve magarol, ezt vagta
oda: «Maga jobban tudja, mint én». A hang kiilonben
tényleg kisérteties és a nézOk mit sem vesznek észre a
gimnasztikabél. — Mikor a gondolatolvas6 Cumberland
Budapesten jart, elmagyarazta és bemutatta ezt a spiri-
tiszta fogast. Egy neves magyar ir6 pedig utanozta
derlire-borira a  szerkesztGségben és a kavéhazban.
Szakasztott olyan volt a hang, mintha a fold alol jott
volna. Annyian produkaltattdk azonban ezzel az irdval
a hangot, hogy végre megunta s folmondta a szolgalatot:
«Ingyen bizony nem kopogok, minden kopogas — egy
hatos az Emkének». Fizettek s az Emke szépen keresett:
a magyar spiritizmusnak egyetlen haszna. — A spiri-
tisztak ugyan arra hivatkoznak, hogy e hang az asztalbol
ered, meg a mennyezetbdl stb., de ez a kifogas mit sem ér.
Mar fentebb (231. 1.) hallottuk, hogy valamely zorej
eredépontjat csak kedvezé koriilmények kozt hataroz-
hatjuk meg, ismeretlen =zorej kiindulopontjat megalla-
pitani pedig lehetetlen. Cumberland egy kisérleti egyén-
nek bekototte a szemét s azt kivanta: talalja el, honnét
jon két tallér Osszecsengésének hangja; mindig tévedett
az illetd. — Olykor a rapsz a kéz- vagy labcsuklokbol
ered. Hennig beszéli egy Sanger Filippina nevli, bergza-
berni gyermek ¢életébdl, hogy mikor este elaludt, egy
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ideig mindig kopogasok hallatszottak mellette, az alvo
gyermek pedig hangosan beszélgetett a kopogd szellem-
mel. Kérdére fogtak s ekkor elbeszélte, hogy egy nagy
fekete ember jon hozza almaban, megfogja a térdét &
kopog.

4. A varazsvesszo (virga mercurialis, virga divinatoria)
egyike a régibb jovendémondd eszkdzoknek. Hasznalatat
rhabdomantianak mondjék és ez egyenld értékii volt az
axinomantiaval (fejsze-joslas) és koskinomantidval (rosta-
forgatds). Az axinomantia abbdl allott, hogy fatuskdba
belevagtak a baltat, aztan folemelve az igy megneheze-
dett baltdit egy wujjon egyensulyoztdk: amerre aztan
dolt, arra kellett menni, aki felé hajlott vagy esett, az
volt a tolvaj stb. Ujabb id6b6l err6l a jovendémondd
eszkozr6l mit sem tudok, abban azonban nincs igaza
Lehmannak, hogy a rostaforgatds kiment a szokasbol.
Tanul6  koromban  lattam  rostaforgatast,  hazitolvajt
kerestek vele; eredménytelen volt. Ezelétt 10—15 évvel
hallottam ismét egy esetrél, hasonloképen hazitolvaj -
kodas miatt szedték el6 a rosta mindentudosagat. Ez is
eredménytelen volt, igaz, hogy maga a tolvaj forgatta a
rostat. Mindkét esetb6l azt lattam, hogy a fiatalabbak
mar nem igen tudjadk tobbé a rostaforgatasnak régibb és-
«eredményes» moddjat. Ami egyaltalaban nem baj, de
nagyon lekdtelezne valaki, aki ma is a nép kozt ¢él, ha
leirnd nekem koriilményesen, kiilonosen oOregekt6l kérde-
z0skodve, a rostaforgatisnak régibb modjat is, az yjat is.
Mert ez egyike népiink legérdekesebb és a kiilfoldon alig
ismert babondinak. Még csak érteném, hogy a rostat,
ezt a szemvalogatdé hasznos eszkOzt tartottdk meg
jovendémondasra vagy rejtett  dolgoknak  foltarasara,
de nem tudom, nem cigany befolyas-e, hogy a rostaforga-
tast némely helyeken szabadon égd tliz folott csinaljak,
vagy mindentitt igy csindltak és csinaljak?

A varazsvessz6r6l mar Paracelsus (1493—1541)
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beszéli, hogy az 6 idejében német banyaszok hasznaltak
ércerek, masok elasott kincsek kikutatasara és az egész
dolgot a «bizonytalan muveletekhez» sorolja. Nettesheimi
Agrippa (1486—1534) nem tud rola semmit, de Basilius
Valentinus, aki szaz évvel Paracelsus el6tt allitdlag élt
és bencéspap és alchimista volt Erfurtban, szintén emliti.
Mogyoro, fiz, koéris vagy Oszibarack fajabol vagtik a
vessz6t. Allitolag egy cseh nemes talalta ki, hogy ffiz-
vagy korisaggal vizereket lehet taldlni. Mivel mindenféle
babonas dolgokra hasznaltdk a vessz6t és tulajdonképen
a varazslas eszkozének tartottdk, a kozfelfogas is, a
theologusok is oOrdongosséget lattak benne. Annal f6l-
tiindbb volt de Vallemont tudds theologusnak az a meg-
allapitasa, hogy a vardzsvessz6 hatasai megegyeznek a
delejes hatasokkal és foldontili okokra nem kell a varazs-
vessz0  jelenségeinél  kovetkeztetni.  Kircher  Atanaz
tudoés jezsuitdé, a «centum artium doctorae» (1601—
1680) az érdem, hogy megallapitotta, hogy a varazs-
vesszO sem vizhez, sem érchez nem hajlik, ha nem emberi
kéz tartja, amit aztan igazolt Pierre Lebrun oratorianus
is ~1661—1729), a még ma is igen becses «Histoire critique
des pratiques superstit.» szerzéje, aki azt az ugyanoly
varatlan, mint helyes [téletet hozta, hogy «a vessz6 moz-
gasainak oka az ember Ohaja és azokat az ember szan-
dékai vezérlik».

E lassu kutatdsok utin valami kiilonds dolog tortént
a XVIII. szidzad kozepén. Egy Bleton nevii francia
pasztorfia ételt hord kozsége munkasainak és tutkdzben
letl egy kore pihenni. Rogton valami lazféle affekciot
kap, amely rosszullét elhagyja, ha tovamegy a kotol.
Panaszkodik az ottani kolostor priorjanak, aki azt a
helyet felasatja és vizeret talal, nagy aldast a vizszegény
vidéknek. Bleton vizkeresé lett és Thouvenel tudéssal
mintegy 600 kisérletet tettek, melyeknél a varazsvesszo6t
hasznaltak. Thouvenelt kinevették, de ekdzben Anglia
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vizszegény vidékein egész csapat dowser (vizkeresd,
varazsvesszos) allott eld és ezek ko6zol J. Mullius dowser-
rel W. F. Barrett, irorszagi fizikus, az «On the so-called
Divining Rod» (1898) szerzdje rendkiviili sikerekkel kisér-
letezett: Mulliusnak megallapitasai pozitiv ¢és negativ
iranyban 1%-ban sem tévedtek. Németorszagban e szazad
elején nagy vita folyt a dologrél, melyet végre Heim
Albert, a ziirichi geologus dontott el, aki kozzétette,
hogy egy alpesi faluban harom vardzsvesszdst kérdezett
ki egymastél kiilon. Mindahdrom ugyanazon helyen
vizet érzett, meg is talaltdk a foldalatti forrast. Magyar-
orszagon is tobb vizkeresérél hallottam. Az egyikkel,
Dier Lajos szatmaregyhazmegyei pappal (1827—1903),
volt  fizika-tanarral  sliri  Osszekottetésben  allottam.
Utmutatasa szerint sok kutat 4stak szerte az orszagban,
Ausztriaban, a szlavoniai Prandau-birtokokon. Tudtom-
mal varazsvessz6t sohasem hasznalt, viszont ha a viz-
keresés mesterségérol kérdeztem, a kiilonben szives és
szellemes tarsalgd rogton begombolkdzott, csak annyit
tudtam beszédjébdl kivenni, hogy neki, mint geoldgus-
nak, a fold alakuldsa, a talaj Osszetétele, a flora és fauna
az iranyadoi. Kar, hogy ez a polihisztor-vagasu ur talan
rapszodikussaga, taldn szegénysége miatt irodalmilag
igen keveset dolgozhatott.

A dowsernek Y-alaku ag van a kezében, mely akar-
milyen far6l lehet véagva. A palca rovidebb két szarat
tenyerével felfele tartott kezei hiivelyk- ¢és mutatoujja-
val lagyan tartja, mert igy a legkevesebb hatast tudja
a vesszére gyakorolni. [gy indul el és barangol lasst
jarassal azon a helyen, ahol vizet keres. Egyszer csak
megall, mert a vessz0 hosszu vége szinte ugrik fel vagy
le: itt a viz! Néha oly erGs a vessz0 ugrasa, hogy a vesszd
villjjanak két szara letdrik. Az ember azt hinné, hogy
a palcat vonzza valami. Nem, a pdlca azért mozog, mert
allitolag a dowser kezébe allott bele valami gorcsféle.
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amelynek szintén csak allitblag megvannak  kisérd
jelenségei: nyomds a gyomor tdjékan, hanyinger, izza-
das, fejfajas, szard fajdalmak a kézben, a ldbak hirtelen
legyengiilése. Nevezetes tapasztalat, hogy a vesszd
ugrasa Franciaorszagban felfelé, Németorszagban lefelé
iranyul, ami Onsugahnazédsra, a népszokas ¢és hagyoma-
nyokra vezetendd vissza. Sok dowser vesszé nélkiil jar,
csak felfelé Kkiterjesztett tenyérrel; igy is érzi a mondott
jelenségeket s a vizet. A fléra és fauna jelein nevet a
dowser, mert bekotott szemmel, ho alatt is meg tudja
talalni a vizet. Megallapitast nyert azonban s a magya-
razat nyitja itt\van, hogy ha a dowser imadkozik az
Istenhez, hogy hagyja 6t nyugton, vagy ha nem vizet
keres, hanem ércet, vagy ha gummikeztyii van a kezén,
az ag nem mozdul. Ez vilagosan valami Onsugahnazasra
mutat.

Tényleg ebbdl, tovabba a tudatos ¢és Ontudatlan
tapasztalatbol kell a dolgot magyarazni. Tapasztalat
szerint a legtdobb ¢és igazan értelmes dowser kitanult kut-
furd, vagy legaldbb jartas ebben a dologban. Ismeri a
kornyék kutjait, ezeknek b6 vagy alacsony vizét, tehat
a vizerek hajlasait és iranyat és szinte Osztonszerilileg
érzi, merre taldl vizet. Epen ezek a tapasztalatbol eredd,
sejtelemszeri érzések okozzak a vesszO mozgasait is.
Ha megkérdezndk a dowsert, mibdl kovetkezteti, hogy
ott viz van, aligha tudnd megmondani: van, mert van.
Amint ahhoz a helyhez ¢ér, ahol tapasztalati becslése
szerint viz van, ennek a képzete felkelti benne a mar
ismert rezdiild6 mozgasokat s ezek okozzak a vesszonek
mozgasat is. Akik a dowserek eljardsa szerint maguk is
probaltak dowserkedni, ezt a tanulsagot vontdk le ma-
guknak. Ami egyéb ezzel a dologgal Osszefligg, tudniillik
a varazsvessz0 hasznalata tolvaj, gyilkos (épen a Lebrun-
esetben), ércerek, szén, eldsott kincs keresésére, az mind
kozonséges babona.
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4. Automatikus irds és beszéd. A médiumok nyelve és
miivészete.

Automatikusan (gépiesen) irni, azaz ugy, hogy sem
magara a szora, melyet leir valaki, sem a szt alkoto
betiik kiképzésére kiilon ne Tligyeljen, kevés ember tud,
mert kevesen gyakoroljak ezt a mesterséget. Pedig
hajlandésdg majdnem minden mivelt emberben van
erre. A legfontosabb tanacskozasok utan a legjobban
figyel6 és a tandcskozasban élénken résztvevd emberek
papirjain mindenféle rajzokat, betiiket, neveket, irasokat
talalnak, melyek a tandcskozmanyhoz egyaltalaban
nem tartoztak. Ez annak a jele, hogy az illetdknek éber
figyelme egyaltaldban nem zart ki masféle, gépies lelki
miitkodéseket sem. Legujabban Lloyd George-nél figyel-
ték meg ezt. Magyarorszag (hogy ne emlitsem a varost)
egyik hires polgarmesterérél beszélik, hogy kihallgatasai
utan, melyek alatt figyelt, jegyzett, diktalt, olykor
alairt, a blokk lapjain a legkiilonfélébb irassal, krix-
kraxokkal irva gyakran talaltdk ezt a szOot: marha.
Az  Osszbenyomasnak legalabb egy néhdny esetben
ontudatlan (gépies) kifejezése. Akarmennyiszer torténik,
hogy mig olvasunk, a magunk mellé készitett lapra
lapszamot, nevet, mellé évszamot jegyziink fel anélkiil,
hogy az olvasast abbahagynék, anélkiil, hogy arra a
lapra vagy irasunkra ratekintenénk.

Ezt a hajlandésagot, mely az ir6 médiumoknal allito-
lag ugy jelentkezik, mint irasi kényszer a karban és kéz-
ben, a spiritizmus gyakran kihasznalta a maga céljaira.
Az ir6 médiumsag, mint intellektudlis foglalkozas,
amugyis csalogatd6 a médiumra nézve s ha ezt a tehet-
séget sugalmazzak neki, akar ¢ébren tarsalgas kozben,
akar trance-allapotaban, amint papirt és irént nyujta-
nak neki. a médium irni kezd eldbb 0Ossze-visszasagokat,
késobb kiformalt betliket, szavakat és mondatokat.
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M¢ég a beszédet se hagyja abba kornyezetével vagy szel-
lemeivel» ¢és irdsa rendesen szenvedelmes gyorsasaggal
torténik. Amint pompasan fel tudunk Olt6zkodni, bar
egészen mas gondolatok foglalkoztatnak  benniinket,
amint jarunk egyaltaldban nem gondolva lépéseink
hovahelyezésére, amint a ndk kotnek, horgolnak stb.
egészen automatikusan, mert egészen mas a beszédjik
vagy gondolkodasuk targya, olyanforman néz ki ez a
gépies iras is.

Lehet aztan valakit a gépies Irdsra ki is képezni.
Az okkultizmust vizsgald tuddésok kozil Binet, Gley,
Salomons, Stein tettek probakat olyan médiumokkal,
akik kiilonben ir6 médiumsagra nem mutattak hajlando-
sdgot. Mikdzben a médiummal hangosan olvastattak,
fejben szamoltattak, vagy vele tarsalogtak, kezét meg-
fogtak és elébb vonalakat huzattak kezével, aztan gor-
béket, majd betliket és rajzok alapmintait szuggeraltak
neki és vettették ki vele anélkill, hogy odatekinthetett
volna. Lassan maga a médium ment rad ezekre a miivele-
tekre s a gépies Irasra olykor braviros eredménnyel Ggy
ébrenléti allapotaban, mint tranceaban.

igy szarmaznak a gépies médium-irasok, amelyeket
az okkultizmus nyelve «kozvetett szellemirasdknak»
mond. Dicsekedtek a spiritisztak azzal, hogy 5 és fél
hoénapos, s6t kilencnapos csecsemék altal is  kaptak
kozvetett szellemirdasokat és rajzokat. Ezekr6l az ira-
sokrol azonban kimutattdk, hogy Osszevisszasdgok, mar
amilyeneket egy csecsemd csinalhat és az utdbbi eset-
ben, mikor a gyermek az iront még nem is tudhatta
tartani, a mamaja vezette kezét, aki maga is ir6 médium
volt.

A medidlis beszéd, mégpedig a beszédnek mindenféle
alakja a halk suttogastdl kezdve egészed a szonoklasig
vagy vitatkoz6 szenvedelmes beszédig a trance-allapot
kiséréje. Tanulsagos dolog a medialis irds és beszéd
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miiveletét egyszerre észlelni egy-egy médiumnal. A ko-
vetkez6 szakavatott megfigyelés ilyen.

Wickede, jeles katonai ir6 egy operaénekest, mint
jonevi iromédiumot vett vizsgalat ala. Maga Wickede
szédelgésnek tartotta az egész okkultizmust, mégis
probara tette baratai tarsasagdban a hires médiumot
és pedig sikerrel. A kozvetitonek;ront tartdo keze Kkiser-
letezés kozben mozgasba jott és kozléseket vetett pa-
pirra anélkiil, hogy maga a kozvetitd végzett munkdja-
ro6l valamit is tudott volna. A kozlések és kérdésekre
adott feleletek majd kotott, majd kotetlen beszédben
torténtek, a legkiilonbozobb targyakrol szoltak ¢és bar
nagyrészt  kozhelyekbdl voltak  Osszeallitva, Wickede
szerint mégis meghaladtak tartalom és alak tekinteté-
ben a kozvetitonek nem annyira szellemi képességeit,
mint értelmi miikodésének rendes iranyat. A kozlések
ala rendesen név volt jegyezve, igy Schopenhauer, Kant,
Hegel, Darwin, Luther, Vilmos csaszar. Wickede maga
is azt hitte, hogy szellemek munkaja a nyert automatikus
iras, kés6bb azonban rajott, hogy szellemekrdl szo sincs,
hanem a médium tudatalattija hozza létre mindezen
kozléseket. Hogy ez a tudatalatti egész kovetkezetesen
szellemnek adja ki magat, bizonyara abbol az Aaltalanos
feltevésbOdl szarmazik, hogy a médiumisztikus jelensé-
geknél elhaltak megjelenéseir6l van szo. Mikor erre nem
gondolt tobbé sem Wickede, sem a kozvetitd, nem
jelentkeztek tobbé szellemek, hanem aldiras nélkiil tor-
téntek a kozlések. Wickede ezt vilagos jeléiil tekinti
annak, hogy a kozlések a médium lelki tehetségeitdl
szdrmaznak, tehdt, mint mondja, nem médiumisztikusak,
hanem animisztikusak.

Ennek bizonyitasara kozol Wickede egyes megfigye-
léseket. Kozte ¢és a médium kozt gyakran szobakerdilt
a szanszkrit nyelv és Sinnettnek mive a tudomanyos
buddhizmusrél. Egyik kovetkezd {ilésen idegen nyelven
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irt a kozvetité. A megjelent és kozléseket tevd szellem
egy, a Himalaja tovében lakd és még €16 indus bolcsnek,
Dsara Sagaskratunak lelke wvolt, aki a nyelvet, melyen
kozléseit tette, indiai titkos nyelvnek mondotta, sokkal
régibbnek a szanszkritnal. Azt is kozolte, hogy a budd-
hizmusnak tudomanyos iratai ezen a nyelven lettek
szerkesztve ¢és kivanta, hogy a kozvetité ennck a titkos
nyelvnek szotarat készitse el. O van ugyanis kivalasztva
arra, hogy a buddhizmust Eurépidban megismertesse ¢&s
a kereszténység helyett elfogadtassa. A kovetkezd {iilések-
ben elkésziilt a szotar olyan moddon, hogy egy német
szotarnak minden egyes szavara automatikusan irta le
a médium a megfeleld6 indus szot. Hasonld eset tortént
egy kozépiskolai tanarnak n—12 éves fiaval, aki o-perzsa
nyelvi  szotart  készitett. Kiilondsen  érdekes, amit
Wickede két kozvetitorél ir. Ezek delejes alomba hozva
orakig Dbeszélgettek, vitatkoztak, veszekedtek egymassal
két kiilonbozo, teljesen ismeretlen nyelven. Az egyik
koziilok a mar ismert kdzvetitd volt.

Ezekre a dolgokra nézve Wickede, Gutberlet és masok
szerint igy kell gondolkodnunk. Az idegen nyelven valo
irdas €s besz¢élés, jobban mondva, hadaras a kozvetitd
miive. Hogy azt az indiai 6s nyelvet sohasem beszélték,
az bizonyos. Az elkésziilt szotarban sok szé van azokbol,
melyeket a kozvetitd Sinnett munkajanak olvasasa koz-
ben jegyzett meg; a tobbit utanna toldotta. Az O-perzsa
nyelv szotardban sok sz6 van a roman nyelvekbdl és a
szavak merdben eliitok az 6-indus szavaktol, holott az
Osindus és Osperzsa nyelv csak nyelvjaras tekintetében
kiilonbozhetnek egymastol. A mondottakbol az a kovet-
keztetés folyik, hogy mindkét kozvetité a mar lelkében
¢l6 szoanyagbol alkotta Ossze az idegen nyelvet. Az sem
feltind, hogy a két kozvetitd, mas és mas nyelvet be-
szélve, vitatkozasaikban  egymast megértették.  Eber
allapotban is civodhatik két ember, egymas eldtt isme-
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retlen nyelveket hasznalva, mikozben a hanghordozas-
bol, taglejtésbdl tudjak ki egymas gondolatait. Mennyi-
vel inkabb torténhetik ez a hipnotikus trance allapota-
ban, melyben a hiperesztetikus (talérzékeny) allapot
megélénkiti a megérzéseket, felriasztja az indulatokat,
altalaban pedig fogékonyabbd teszi az ember egész valo-
jat mindennemil észrevevésre. Hiszen tudjuk, hogy a
hipnozisban a delejezdnek legkisebb intését is megérti,
koveti a hipnotizalt egyén. Csak valoszinlibbé teszi e
feltevéseket az, amit mindenki tapasztal rendes alva-
saban is, hogy tudniillik lelki tevékenysége gyakran
erdsebb, mint éber allapotadban, hogy olyan nyelveken,
melyekben alig jaratos, legaldbb valamelyes folyékony-
saggal besz¢él, anyanyelvén pedig olyan kerekdedséggel
és gyorsasaggal Onti formaba gondolatait, minérél ébren
fogalma sincs, hogy kiilonben nehéz dallamokat teljes
pontossaggal leénekel. Azt, hogy a tranceban levd koz-
vetitd szellemeket 1at, ezeknek hangjat hallja és kap-
razati latasait, a hangokat foltétien valosdgoknak tartja,
amennyiben ezek a jelenségek tisztdn alanyiak és csupdn
a kozvetitd latomasai, nem egyuttal a kisérletezd jelen-
levokéi is, szintén az almoknak tlineményeivel kell ma-
gyaraznunk. Ezekben is latunk, hallunk, engedelmeske-
diink a latott alakok szavanak és csak igen ritkan fogam-
zik meg Ontudatunkban az a gondolat, hogy ez csak
alom és nem valosag.

A mai kutatds tehat az automatikus irds és beszéd
megmagyarazasara  természetfeletti er0k  befolyasanak
szilkségét teljesen kizarja. Tekintetbe veszi, hogy e
tineményeknél a csaldsnak ezer moddja van, masrészt
mindazt, ami, bar kevés esetben, a koOzvetitbnek eszme-
korét meghaladni latszik az automatikus irasnal, a kép-
zel6d6 erdnek tudja be. Felteszi tovabba a képzelddd
er6rél, hogy annak éppen ugy megvan mozgatd ereje,
mint tobbi lelki tehetségeinknek, melyeknek érzékeink
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altal végbevitt mikodései gyakran kiviil esnek Ontuda-
tunknak korén ¢és a megszokottsag altal gépiesekké val-
nak. igy jards kozben és a legkiilonbozébb mozgasoknal
nem gondolunk minden pillanatban és helyzetiink kiilon-
bozé valtozasaiban arra, hogy az egyenstlyt megtartsuk;
ezt mi tartjuk ugyan meg, de teljesen Osztonszerlileg,
minden el6leges gondolkodas vagy szamitas nélkiil. Ilyen
gépies munka a zenemilvész ujjainak mozgasa a billen-
tylikén vagy hurokon. Elég a hangjegyeket néznie ¢és
ujjai rogton végezik a megfeleld mozgasokat anélkiil,
hogy szemeivel kisérné azokat vagy akaratanak tudatos
tényei és megfontolas eléznék meg az egyes mozgasokat.
Az ezen mozgasokat kisérd lelki tények tehat, melyek-
nek pedig létezniik kell, sohasem jutnak oOntudatunkba.
Sét be van bizonyitva, hogy az allati szervezet az On-
tudat ¢és tudatos képzetek székhelyének, a nagyagynak
eltavolitasa utan is végez céliranyos tevékenységet. igy
az agyvelejétdl megfosztott béka keresi az egyensulyt
és a labaira tett mard savat onnan eltavolitani igyekszik.
A kutya hasonlé Aallapotban még eszik, szaglasz, tapla-
Iékot keres, morog, ha megiitik. «Az utdbbi esetekben,
irja  Gutberlet, lehet ugyan gondolni bizonyos tompa
érzékelésre, mely e mozgasokat Iétesiti, de épen nem
valdsziniitlen, hogy igenis vannak Ontudatunkba nem
jutdé érzéseink és Ontudatlan vagy legalabb meg nem
figyelt képzeteink.) Minélfogva épen nem lehetetlen,
hogy a kozvetitd, ha egyrészt beleéli magat valamely
fantasztikus képzetkorbe, amire benne ugyancsak nagy
hajlandésag lehet, masrészt ha ir6 médiumsagra képezi
magit, teljesen képesiil az automatikus Irasra; a mon-
dottakbol pedig az kovetkezik, hogy «miel6tt a szellemek
befolyasara gondolnank a spiritisztikus jelenségeknél,
mindenesetre allapodjunk meg az ember lelki életének
eme, akar lehetdnek, akar csak valdszintinek bizonyitott
tényeinél, mas szoval torekedniink kell arra, hogy a
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jelenségeket természetes okokra vezessiikk vissza». (Nat.
n. Ottb. 1897. XI. és XII. fiz.)

A nyelvek ajandékat is ugy, amint az apostoloknal
az els6 pilinkdsdon nyilvanult, szeretné tulajdonaba venni
az okkultizmus ¢és majd szellemekkel, majd titkos
er6kkel magyarazni. Mint mar Wickedének kisérletei
kozt lattuk, a médiumok idegen, ismeretlen nyelven
beszélnek, s6t egymassal két kiilonbozé nyelven tarsalog-
nak és vitatkoznak. Sir Edmonds Judgenek, a hivé és
lelkes spiritisztanak lednya trance-allapotaban allitdlag
tiz kiillonb6z6 nyelven beszElt, pedig csak angolul és
keveset francidul értett és beszélt. Evangelidesszel, egy
gordg urral 0jgérdg nyelven tarsalgott, amely nyelvvel
sohasem foglalkozott. ~Edmonds kérdésére spiritiszta
lapok vagy husz hasonlé esetr6l kozoltek adatokat.
Kemer a «prevorsti josnor6ly azt irja, hogy ismeretlen
nyelven beszélt, melyet a “szellemek» nyelvének mondott.
Az ilyen jelenségeknek legtokéletesebb példajat azonban
Helene Smith, egy genfi médium szolgaltatta, aki
Flammarion frasaitol talfiitve egyszerre csak a «Mars-
lakok» nyelvén kezdett beszélni és irni. A nyelvet sajat
allitasa szerint 6 maga is csak ugy értette meg, hogy
egy meghalt francia ember, aki akkoriban inkarnalodott
a Marson, a nyelvnek szavait a médiumnak franciara
forditotta. A médium a «Mars-nyelvnek» szavait és iras-
jegyeit egészen kovetkezetesen hasznalta.  Floumoy,
genfi tandr azonban hamarosan véget vetett ennek a
szédelgésnek, mert megcafolhatlanul kimutatta, hogy
ez a «Mars-nyelv» tulajdonképen a francia nyelvnek,
amelyet egyediill beszélt a médium, utinzata. A nyelv
grammatikaja, hangkivalasztasa ¢és betiirendszere teljesen
francia. Még a francia nyelvnek olyan kiilonlegességei is
megvoltak ebben a nyelvben, hogy pl. a tagadast két
szoval fejezte ki, hogy a néveld és a személyes névmas
targyesete (le) egyeztek egymassal stb. Szoéval, mint
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Flournoy magat kifejezte, ez a nyelv nem a csillagok
nyelve, hanem a médium &almodozasa és a médiumnak
nyelvtudasat egyaltalaban nem multa feliil.

Az ilyen nyelv-produkciokban, mint a Smith-Flournoy-
eset is bizonyitja, tobbnyire csalas van. Az Edmonds-
esetben az a feltling tortént, hogy miutdn ez a tiszteletre-
mélto férfin léprement, mar nemcsak a lednya beszélt tiz
nyelven, de az unokahuga is kezdte az ismeretlen nyelve-
ken vald beszédet, szoval ketten ugrattdk a hivd spiritisz-
tat, nem csekély mulatsdgukra az amerikaiaknak. Kiilon-
ben igen mulatsagos az, hogy a «szellemek» ismeretlen
nyelven hadarnak ugyan, de a sajat nyelviket elfeledik.
Cagliostro nem tud olaszul, Phinuit dr., Pipemé kontrolja
nem besz¢l franciaul, Napoleon «szelleme» francidul német
médium altal csak ennyit ismételget laconice, de infamis
kiejtéssel: «ah Waterloo!» Kant nalunk mindig magyarul
beszélt s egy francia festd szelleme csak ennyit tudott
anyanyelvén: «je comprends», amit aztdn unos-untalan
ismételgetett.

A Dbiralatnak komoly szempontjai ennél a kérdésnél
ezek: az adatok csak arr6l szoélanak, hogy a médium ide-
gen vagy ismeretlen nyelveket beszél, arrdl azonban nincs
sz6 az adatokban, ragoz-e, szerkeszti-e Ossze a szavakat,
vagy csak szavakat mond ezeknek Osszeszerkesztése nél-
kiil. Az idegen nyelven vald beszéd tehat allhat egyszeriien
abbdl is, hogy 20—50 idegen sz6 betanuldsa utan a médium
e szavakat mondja derlire-borira, mindig ugyanazokat,
csak mas rendben, s aki ugy sem érti a nyelvet, az szinte
belebetegszik a csodalkozasba a nyelv folyékonysagan.
Sehol kimutatva nincs az, hogy az ilyen médiumnyelv sza-
balyos, helyes szerkesztésben lépett volna elé. Ehhez jarul-
nak azok a komoly megallapitasok, melyeket szakembe-
rek tettek €s majd a tudatalattinak miikddésével, majd a
latens emlékezéssel magyaraztak. Lazbetegeknél gyakran
el6forduld dolog, hogy azt a nyelvet kezdik beszélni, ame-
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lyet negyven ota nem beszéltek. Mint lattuk, almunkban
megesik, hogy csak igy-tigy tudott idegen nyelven kony-
nyen beszélink, anyanyelviinknek pedig szinte az ekszta-
tikusok nyelvére emlékeztetd szépségei ¢és erdteljességével
¢élink. A hipnodzis thlteljesitményei kozt ott van az eulalia
(€kesszolas) is. A médiumitas a lelki és aranyosan a fizikai
erbk és élet terén olyan szokatlansdgokat mutat, amelyek
elegend6k a nyelvek jelenségének természetes magyaraza-
taul is.

A médiumok muivészetérsl elég legyen ennyit kdzolndm:
vannak a médiumok kozt kolték, akik azt allitjak, hogy
kolteményeiket a iszellemek» diktaltak nekik. A kolte-
mények irodalmi becse igen kevés. Az a némely, helyen
olvashato adat, hogy Dickensnek«Mysteryof Edw. Drood»
c. regényét, melyet az ir6 nem fejezett be, egy tudatlan
médium maganak Dickens szellemének» diktalasa utan
egészen Dickens stilusdban ¢és felfogasa szerint befejezte
volna, nem megbizhat6. Helene Smith, a Mars-nyelv mes-
tere Mars-vidékeket rajzol és fest, de képei nagyon gyarld
alakitasai a mi foldi hazaink, erddink, vidékeinknek és
ellenmondanak az asztronomusok elfogadott nézeteinek a
Marsrol. Aszmann némédium, egy festémihely tulajdono-
sanak felesége, «a tulvildg virdgait» rajzolja és festi, nem
trance-allapotban, hanem ébren, de mint mondja, «ihletés»
¢és ellenallhatatlan kényszer alatt. Mintait egy német cég
forgalomba hozta «Kissen mit okkultén Mustéiny cim alatt
és a mintdk szinezése elég forgalmat szerzett nekik. Gen-
thes neuk6llni médium  medidlis mély francéban
rajzol; rajzai csupa apré szines karikak, melyek azonban
egymdsmellé helyezve szemrevald diszitéseket adnak és
mint nagy abrdzolatok is szép aranyokat, szinezést és
osszhangot mutatnak. Ugy Aszmannal, mint Genthesnél
a motivumok keleti, perzsa és indiai vondsokat mutatnak
és nekiink fantasztikusaknak latszanak. Magdeleine né-
médium és masok tranceukban tancolnak és azt mondjak,
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hogy ébren sohase akartak €s tudtak tancolni; Magdeleine-
r6l azonban bizonyos, hogy tancmester-csaladbol szar-
mazik.

Az a kérdés, hogy honnan van az, hogy, mint fent is
emlitettem, ir6 ¢és beszéld médiumoknal, akik példaul
sohasem verseltek, kolteményeket taldlnak, olykor pedig
az cksztatikus beszédre emlékeztetd eleven szépséget,
duzzadod er6t, a tobbi miivész-médiumnal pedig szintén
szép, ritka, olykor bizarr alakitasokat, régen foglalkoz-
tatja az idegorvosokat annak a masik kérdésnek révén,
hogy hasonlo jelenségeket talalnak elmebajosoknal is.
A [lélektanarok erre a kérdésre az éber eszmélet és a
tudatalatti Osszehasonlitasaval valaszolnak. Azt mondjék,
hogy éber eszméletinknek mi csak ugy vessziik hasznat,
ha fogalmainkat rendezziik, egymas mellé, ala, folé
helyezziik, szisztematizaljuk, ami altal fogalmaink veszi-
tenek élénkségiik és gazdagsagukbol. Ha ellenben a
tudatalatti jut uralomra, mint a francéban, és joforman
csak egy fogalom vagy fogalomkoér képezi a tudatalatti
eszméletnek tartalmat, ez az egy fogalom, menten a
tobbiek uralmatél vagy hatasaitél, mintha kitombolni
akarna magat: itt minden gondolat rohan, szinte gesz-
tikulal és erejében megsokszorozddik, nincs, ami a jozan-
sag vagy eszélyesség hatarara leszoritana. Hasonlo-
képen all a dolog az eszmélettartalom hasznalatanal
egyik és masik eszméletben. Az éber eszmélet a szellemi
munkanak kész eredményeivel dolgozik, t. i. az elvont,
kész fogalmakkal, a tudatalatti eszmélet pedig a sajatos,
egyedi képzetekkel, melyek amazoknal ¢élénkebbek ¢és
hatasosabbak. Innen van, hogy kiilondsen a trance-
médiumoknal nemcsak épen az elmondott teljesitmények-
ben mutatkozik valami kiilonds erd és gyakran szépség
de a testallds, az arc, minden mozdulat sokszor olyan
tokéletes, amin6t példaul szinpadon is hidba keresiink.
Moravcsik professzor mutatott be nekem egy 16—18 éves
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fiat, akit hipnozissal kezelt. A fii katholikus volt ¢és
mikor meglatott, Dicsértessék-kel koszontott, de kiilonben
egy igen beteg gyermek benyomdsat tette. Aztin el-
altatta a professzor és tobbi kozt sugalmazta neki, hogy
ma nagyon szépen kell magat viselnie, mert egy tisztelendd
ur van itt. Le nem irhatdé az a szelid Orom, szépség,
alazat, ami erre azokra a beteg vonasokra ilt s mivel
a sugalmazas szerint hozzam kellett jonnie, az elsé volt,
hogy kezemet megfogta ¢és megesokolta s a vilagért
hatat nem forditott volna nekem, mikor tavozott tolem.
Gessmann (XV. 58. kk.) néhany képet kozol hipnotizal-
takrol, melyek az imadkozasnak, félelemnek, meg-
rettenésnek, gytldletnek, a szénokld deklamdacids allasnak
és arcjatéknak alig utdnozhatd alakitdsat mutatjak.
(VIIL 41.)

5. Jovendolesek.

Az dlmok magyardzata (oneiromantia) a jovendodlés
alakjai koziil a legrégibb. Mivel egyéni ¢és természetes
munka, melynek mesterséges eszkozokre, példaul kockara,
kartyara, stb. sziiksége nincs, mindig altalanos ¢és koz-
kedvelt alakja volt a jovSbe valo bepillantasnak. Epen
ezért a legtagasabb tér nyilt benne a babonanak is,
az almok varasa és eldidézése mesterségének, az almok
utan vald igazodasnak és annak a hitnek, hogy az almok-
ban és az almod6é emberben magias er6k mutatkoznak,
melyek altal az ember multrél és jovordl olyan tudomaso-
kat nyerhet, melyekhez éber allapotban nem juthat.
Mig a jovendolés egyéb moddjai lassankint vagy nevet-
ségesekké valtak, vagy, mint pl. a gy(irjoslas (az opal-
koves gylrithéz ma is fliznek babonat), teljesen kimentek
a szokas ¢és divatbol, mig a pogany auguriumok, haruspi-
ciumok stb. joforman eltintek a poganysaggal, sajnosén
kell latnunk, hogy az oneiromantidval szemben a mar
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Artemidoros (135—200 Kr. u.) altal megkezdett oneiro-
kritika (hires munkajanak cime) a legkevesebbet haladt
elére.

Mar elbére is valosziniitlennek latszik, hogy az almot-
laté lélek olyan erdkkel rendelkeznék, melyek az ember-
nek ¢éber allapotdban nincsenek meg. Ha az 4lmodo
léleknek tényleg ilyen erdi volnanak, bizonyos, hogy ezek
az er6k akkor nyilvanulnanak meg az alom altal, mikor
az almodé lélek legszabadabban van érzékei bilincseitol,
vagyis a mély alvasban. A vizsgalatok jorésze azonban
azt igazolja, hogy mély alvasunkban nincsenek almaink
s az alom a sopornak lednya, a mély alvast megel6z6
vagy azt kovetd szendergésé, melyben szellemi vilagunk
tobbé-kevésbé  egész  tartalmaval  szolgalatunkra  all,
némely tehetségiink tualérzékeny ¢és erés mikodést mutat,
viszont azonban az igy keletkez6 egész mukddésbol
hianyzik a szellemi mikodést rendszeresitd figyelem.
Hogy ebben az allapotban magias, a jovobelatd erdk
lépnének iel, ha vannak is magias erdk, teljesen kizart
dolog.

De amint magatél az alomtél meg kell tagadnunk azt
az er6t, hogy a jovenddt nekiink felfedje, gy az alom-
magyarazatot magat is babonanak, és hogy Paracelsus
igen enyhe szavaval éljek, (bizonytalan» mesterkedésnek
kell itélniink. Mindenki sajat tapasztalatabol tudja,
hogy almaink tétovak, Osszefiiggéstelenck és értelmet-
lenek, a nevetségességig zavarosak. Mar most az alom-
fejtd, az a sok almoskdnyv, a régi vilag oly nevezetes
konyve: a (csizio» alomfejté részében épen ott téved,
hogy a csapongd ¢és zavaros alomképekbe az ébrenléti
eszmélet legf6bb torvényeit, az oksagi és kovetkeztetési
eljarast viszi bele s a kusza képekbdl formas alakitast,
az alombol eseményt, az értelmetlenségbdl éssszerliséget
csinal. S amit az alomfejtd tesz, azt csinalja kiki maga-
nak is, és ha hamarjaban valami olyan torténik, ami
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arra az alomra emlékezteti, kész van az itélet: igazat
almodtam, megalmodtam ezt, mégis csak van valami
igaz az almokban.

Az oneirokritikdval foglalkozé tudomany természe-
tesen sohasem tagadta, hogy alanyilag véve «igaz»
almok lehetnek, a kinyilatkoztatds pedig arrdl tesz tanu-
sagot, hogy Isten gondviselésének eszkbzei kozt ott van
az alomnyujtis és alomlatdas is. Es megvallom, mindig
meghatva gondolok B. Chocarne Domonkos-rendi atya-
nak elbeszélésére, aki a Domonkos-rend Franciaorszagba
vald visszatelepitésének egyik jelentds eszkozét latja
Quélen parisi érsek egyik almaban. (La vie du P. Lacor-
daire chap. IX.) De ezek az almok, épen ugy, mint az
embernek egyéni élete, tobbnyire rejtett és igen gyakran
egészen szent dolgok, melyekhez nyulni a tudomany
nem akar. Ellenben, hogy az alomlatas ¢és alomfejtés,
a kialtd babona az emberi élet iranyitdja legyen, az ellen
a jozansag, tudomany és vallas egyenld erdvel tiltakoz-
nak. Alabb, e fejezet kritikai részében még visszatérek
az 4lmok kérdésére is.

A kristalynézés, vagy amint régebben altalanosabb
névvel jelezték: kaptro-, hydro-, krystallomantia, egyike
a ma is ismert jovendoldé moédoknak. Abban all, hogy a
jos fényes feliiletre mereszti tekintetét, amig latomasai
nem keletkeznek. Ezek a latomasok foglaljak maguk-
ban a vart kozléseket. A kristdlynak hasznalata, mely
a tobbi efajta eszkdzokbdl maig is fennmaradt, nem
nagyon régi. Eurdpaban a XVI. és XVII. szazadban
terjedt el eldszor és elég terjedelmes irodalmat hagyott
maga utdn. A dolognak a magvat természetesen nem
értették. Erre egészen ujabb id6ben Miss Goodrich-
Freer, akit az okkultista irodalomban Miss X. névvel
jelolnek, mutatott rd. Kimondta t. i, hogy a kristily
egyike azoknak az eszkozoknek (iiveggolyd, zsebodra
fedele, tiikor, pohar viz, nagyitoiiveg stb.), melyekkel
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hipnozisszerii  allapotot lehet el6idézni, vagyis nem
tudatos képzeteket az éber eszméleti tudatba be lehet
vinni. Miss X. Oonmagin tanulmanyozta a dolgot és leg-
elébb is megallapitotta, hogy legjobb eszkéz az olyan
csiszolt kristaly, melyet fekete posztoval vont koril és
ugy helyezett el, hogy az sem a szoba ablakair6l, sem
a targyakrol erOsebb fényvisszaver6déseket nem kap-
hatott. Megallapitotta tovabba, hogy a kristalynézésre
hajlamossag kell, inkdabb ndéknek valoé, mint férfiaknak;
csak teljesen egészséges egyének vallalkozhatnak ra
eredményesen, ugy t. i, hogy lesznek is a krstalyban
latomasaik. Ezt a legkisebb féfajas vagy erre valo haj-
land6sag is lehetetlenné teszi. A kristalynézok tovabba
mind megegyeznek abban a nézetben, hogy a kristaly-
nézésnek az egészségre nincs karos hatdsa. Maga Miss X.
éveken at slriin gyakorolta a kristalynézést, majd
szorakozasbol és 1d6toltésbol, majd inkabb felvilagosi-
tasokra, mint jovendoOlésre, egészsége kara nélkiil.
Altalaban véve az a felfogis a kristalynézésrél, hogy
artatlan dolog és latomasai nem tdbbek, mint a termé-
szetes sejtelmek, a természetes és sokszor alig tudatos
kovetkeztetések megerGsitése vagy tudatrahozatala. Két-
ségtelen azonban, hogy némely egyéneknél hallucina-
ciokkal jar, ami mégsem mutatja a dolgot a lelki szer-
vezet tekintetében egészen artatlannak. Miss X-en is
tapasztaltak  kristalynézés kozben a természetes és
onkénytelen hallucindciok és merengések kisérdit: a me-
rev nézést és a kiils6 ingerek irant valdé fogékonysag
hianyat.

A kristdlybol vett viziok tartalma kiilonbdz6. Az on-
sugalmazasnak itt rendkiviil tag tere nyilik. Ha Miss
X. csupan idotoltésbol nézi kristalyat, képzeleti képek
keletkeznek, mint példaul jelenetek olvasott konyvek-
bol vagy a napi benyomdsokbodl, melyek latszolag semmi
nyomot nem hagytak az eszméletben, de mégsem ma-
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radtak észrevétlenek, mert most el6tiinnek. Ezért a
kristalynézés latomasait sokan a latens emlékezés tényé-
vel magyarazzdk. Es ennek a magyardzatnak nem mond
ellent az, hogy azok az olvasott jelenetek vagy atélt
események részletesebben ¢és szinesebben mutatkoznak
a kristdlyban, mint ahogy ténylegesen allottak eléje az
olvasonak vagy cselekvonek, mert a magyarazd elmélet
szerint ugyanaz a tudatalatti, mely a latens emlékezés
székhelye, ezeket az er0sebb vonasokat is képes a kristaly
képeinek koOlcsondzni. A kristalyban el6tiind  joslato-
masokat is az emberi emlékezés hianyaira és megbiz-
hatatlansagaira vezetik vissza. Ugy magyarazzak, hogy
joslds tulajdonképen nem torténik itt, hanem a vizid
az emlékezés elemeibdl szovodik Ossze és ezek az emlé-
kezési elemek késébb bekovetkezett eseményeknél csak
utélagos magyarazat altal valnak olyanokka, mintha
tényleg jovendodlések voltak volna.

Kozlom ittt Miss X-nek két kristalylatomasat. Az
egyikben egészen vilagos a latens emlékezés miikodése,
a masikban pedig a jovenddlési jellegnek belemagya-
razasa a vizioba. Eldob egy levelet, miel6tt red vala-
szolna. Mikor valaszolni akar, a varos és vidék nevét
tudja, de az ut ¢és a haz nevére nem tud rdjonni. «Ekkor
eszembe jutott, hogy probara teszem a kristalyt és valo-
ban rovid id6 mulva fehér alapon sziirke betiikkel ezt
a szot olvastam: Hibbs House». Tehat ezt irta a cimbe.
«Néhany nappal késdbb megjott a valasz s a fehér levél-
papiron sziirke betlikkel ez volt olvashatd: Hibbs House.»
Ha ezt a nevet valami moédon, akar régibb emlékeibdl,
akdr a nem régen latott levélpapirr6l nem Orizte volna
Miss X-nek emlékezete, a kristalylatomast semmi modon
sem vehette volna olyan bizonyosnak, hogy levelén
a cimet eszerint adja meg. A masik latomasban egy
férfit mutatott a kristaly, aki keskeny ablakra tdmasz-
kodva kiviilr6l a szobaba nézett. Arcat nem lathatta



264

Miss X., mert eltakarta valami. Ugy gondolta, «hogy
a kép csak ama beszélgetésiinknek kdvetkezménye, me-
lyet az utdbbi napokban egy betdrésrdl és lopasrdl foly-
tattunk; s némi megelégedéssel gydézédtem meg arrdl,
hogy a héaz egyetlen ablaka, mely, mint a latomasbeli
is, négy tablas volt, olyan helyen volt, hogy nem lehetett
egykonnyen hozzaférni». Mindennek dacara a kristaly-
képet jovenddlésnek mondja, mert igy folytatja: «Ha-
rom nap mulva tiiz itott ki abban a szobaban; a fiist
miatt a tzoltésagnak kiviilr6l kellett behatolnia és annak
a férfinak, aki el8szor hatolt be, nedves kendd volt az
arca eldtt, mellyel a fiist ellen védekezett». Hat ez igazan
nem jovendolés. Jobb és természetesebb az eldbbi fel-
tevés, az, hogy az egész latomas annak a betdrésnek és
megbeszélésének latens tudatabol eredt.

Nem foglalkozom itt azokkal a josladsokkal, melyek-
nél a babonas jelleg teljesen nyilvanvalo: kézjoslas
(cheiromantia), kartyavetés (carta), sorsvetés vagy kocka
(sortes divinatoriae, sortilegium), csillagjoslas (astrologia),
a szoros ¢értelemben vett babona, azaz jelmagyarazat
(6men, observantia eventuum) szazféle fajtajaval (péntek,
13-as szam, talalkozads pappal, Ujév napjan eldszor
Oregasszonnyal, nyul atfutdsa az 1ton, szerencsekivanat
vadaszoknak, «kopogoszi», fekete 1égy stb. stb.), a csiga-
joslas, melyrél csak Lehmannak egy megjegyzésébdl
tudok: a csiga bugasanak hallgatasa. Allitlag cigany-
szokas és veszedelmes, mert a hallas hallucinacioi hama-
rabb valnak allandokka, mint a 14tasi halluicidciok.

Mielott a jovenddlések biralatara attérnék, néhany
Jjovendolest kozlok itt. A Lehnin-féle (Vaticinium Lehni-
nense) torténelmileg is hires és most, az 1918-iki Osszetorés
utan ismét szoébakeriilt. Ez egy 100 leonini versbdl allo
koltemény, mely allitélag 1306-bol szarmazik és pedig
Hermdaimtol, a lehnini (Potsdam porosz keriilet) cisztercita
apattol. Azt jovendoli, hogy Brandenburg fejedelemség-
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ben az aszkaniai haz kihal és helyette a Hohenzollern-
dinasztia virdgzik fol, melynek tagjait egészen a n.
nemzedékig jellemzi. Megjosolja aztdn e haznak bukasat,
mely utan Németorszag egyesiilése és Brandenburgnak
a katholikus egyhazba valé visszatérése kovetkezik. —
A vilaghdbort joslasaibol kozol Maeterlinck utdn Dessoir
(i. h. 126.) kettét. Az egyikben egy pap mar a mult sza-
zad hatvanas éveiben megjovendoli az 1870-iki porosz-
francia haborut és a revanche-hdborut és emennek idejét
igy hatirozza meg: «Epen kanonizalni akarnak majd
engem, de nem lesz ra idejok! 1914. jaliusdban —
mondja Dessoir — eld is volt készitve ennek a papnak
szenttéavattatasi iligye, de a habort miatt abbanmaradt.
Tardieunek egy baratja, Léon Sonrel egész sereg politikai
és személyes jovenddlést mondott és ezek a jovenddlések
tényleg a megmondott id6ben beteljesedtek. Tardieu
1914. jinius 3-an irasban adta ki, hogy az akkori esemé-
nyek folytan Sonrelnek kovetkezd jovenddlése esedékes:
«O Istenem! A haza elveszett! Franciaorszdg halott...
milyen rettenetes! De nem, meg van mentve. Eloére
nyomul egész a Rajnaign. Annak a jovendolé papnak
nevét Dessoir nem nevezi meg. Lehet kettd: vagy
Chevrier Antal, Moulin-4-Vent plébanosa és a La Provi-
dence du Prado és Pradoi Papok Egyesiiletének alapitoja,
aki 1879. oktober 2-an halt meg és akinek boldogga-
avattatdsi lgyét 1913. junius 3-an tették folyamatba
(Acta Ap. Séd. 1913.319. 1.), vagy Vianney Janos Maria,
a szentéleti arsi plébanos. Valosziniileg ez utdbbirol
van sz0, aki 1859. augusztus 4-én halt meg s igy a joven-
dolésre ra lehet mondani, hogy a 60-as évekbdl szarmazik.
Vianneyt 1905. januar 8-an avattak boldogga, szentté-
avattatasanak folyamatbatételét pedig 1914. april 28-an,
illetéleg majus 13-4n rendelték el. (Acta Ap. Séd. 1914.
279. 1. Bellicen.) — Hyslop (Probleme dér Seelenfprsch.
1909.) emlit egy sajatsagos jovendolést. Egy fiatalember-
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nek betegségében, april hoban latomasa van: akkoriban
elhunyt baratja mutatkozik és megjovenddli, hogy azon
év december 5-én délutdin 3 orakor meghal. Nem lehetett
kiverni tobbé fejébél ezt a gondolatot. Megirta biicsu-
leveleit, ajandékokat, virdgokat kiildott baratainak és
december 5-én délutan 3 o6ra 10 perckor meghalt. —
A magunk dolgaibol is kozlok valamit: A Budapesti
Hirlap 1918. december 31-iki kelettel (az 1919. januar
i-1 szamaban) «Latogatas egy telepatikus josnénély cimen
Rbz-t6l cikkelyt kozol. A cikkely irdja még azt sem lat-
szik tudni, mi a telepatia, a gondolatolvasds vagy —
atvitel. De ez mellékes, csak hogy Bellaagh Lajosné tudja
s meg is mondja a jovenddt. Lassuk, mit tud! «Nem szi-
vesen nyilatkozom, mondja, e nagyjelent6ségii dolgokrdl,
mert egyrészt gy sem adnak hitelt, masrészt pedig félek,
hogy tendenciézus szandékossagot tulajdonitanak sza-
vaimnak. Amint Tisza Istvan nem fogadott szot nekem,
ugy hidba ovok mas vezéralakokat is sorsuktol... De
engedek az On unszolasanak.. A kommunista torek-
vések s az Oroszorszagb6l hazatérd bolsevikok anarkid-
val veszélyeztetik az orszagot. A termés jOvOre nagyon
rossz lesz. Nagy folfordulas lesz, de nem tart sokaig.
A jové évben nem szivesen élek. Az 1919-iki gyaszév,
de mar az 1920. és 1921. esztend6 sokkal nyugalmasabb
lesz és sok 6rom fogja érni a magyarsagot. Biztosan merem
allitani, hogy ha egyelére ugy is latszik, de Magyaror-
szdgot nem fogjadk foldarabolni, nem lehet foldarabolni.
Sok korlilmény akadalyozza meg ezeket a torekvéseket.
Nemsokara nagyon nagy lesz Magyarorszag ¢€s végteleniil
gazdag. Latok egy idegen herceget nagy szerepben ..

Semmi sem ugy lesz a politikdban, mint most gondoljak.
Tobb politikus halalat latom; pedig még megmenekiil-
hetnének. Nagy wvallasi egyenetlenkedések lesznek a
kozeljovében. A rémai katholikus vallds teljesen atrefor-
malodik, egy 0j vallas keletkezik . . . Kiilf6ldon is nagy
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valtozasok kovetkeznek be. Franciaorszagban kitér a
nagy forradalom s ott is kiralysdg lesz. Lengyelorszag
hatalmas kiralysagga novekszik. Nagy lesz Torokorszag
és Németorszag is €s ismétlem, Magyarorszag oly nagy,
mint még nem volt soha.. Olaszorszagban sok vul-
kanikus kitorés. Az Aetna s a Vezuv pusztitisai borzal-
masak lesznek, Roma szinte teljesen rombaddél. A mi
Gellért-hegylink tlizhanyd volt s még lesznek kitorései.
Magyarorszagot nagy foldrengés fenyegeti. Anglia ¢és
Amerika hamarosan Osszeszolalkozik és  fegyverkezik
egymas ellen. Dél-Amerika és Eszak-Amerika is Ossze-
vész... IV. Karoly volt kiradly erdszakos halallal végzi
be életét. A volt csaszar: Vilmos torkdn nagy sebet latok,
nem sokdig ¢él. Wilsonnak is fekete keresztet latok a
feje folott. Az utolsé vilaghabora koriilbeliil nyolcvan-
szdz év mulva fogja végigsdpdrni a foldet. Olyan borzal-
mas technikai folkésziiltséggel rontanak majd egymasnak
a népek, hogy joforman teljesen Kkipusztitjdk egymast.
Robband ¢és gyujtd anyagaik percek alatt mértfoldekre
fognak kiirtani minden embert és ndvényzetet... A kozel
jovében harom wuj betegség fog pusztitani: a Kkilitéses
tifusz, egy ujra foltamadd régi nyavalya, amely rette-
netes daganatokkal torzitja el a szajat, szemet, torkot, s a
jarvanyos gutaiités. Ezt nem tudom masként megmagya-
razni, mint hogy pillanatok alatt Gsszeesnek és meghalnak
az emberek. A spanyol betegséget épigy megjosoltam mar
régen.» Széval a jelen és jovendd nemzedékek sorsat
elintézte Bellaaghné Redltanoda-utca 19. sz. a. lakasan.

Es hogy mindjart nila kezdjem a jovenddlések (alom,
kristalynézés stb.) kritikajat, minden jovenddlésnél -elso-
sorban azt kell nézni, véjjon a jovend6lés nem fermészetes
kovetkeztetés-e az agens (jovendold) kora- vagy idejebeli éle-
sen vagy kevésbé élesen megfigyelt és erdsebb vagy gyen-
gébb elmeéllel és latokorrel elbirdlt allapotokbdl. Bellaag-
nénal e szabaly szerint egyetlen bejelentett tény semjo-
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vendolés. Feltevések, egyszerien fecsegés a mardl és var-
haté holnaprol: az orszagok bejelentett sorsabol semmi
sem valosult, a betegségeket nem tapasztaltuk, a haldlra-
szant személyek is élnek, azt az Egyet kivéve, aki ezerszer
jobb volt, mint a tobbi, de természetes halallal, az igazak
halalaval halt meg, vértant-haldllal. Vagy talan mégis
igaza van Bellaaghnének, hogy er6szakos halallal mult
ki a torténelem helyi és idegen «napszamosainak» dasoja
nyoman?! Ez azonban nem teszi ezt a fecsegést —
jovendoléssé. Mégis jol esik tudnunk Bellaaghnétél, hogy
az utols6 vilaghabori puskaporszagat hala Istennek
csak kozelrél sem fogjuk majd szagolni, olyan messze van.
Semmivel sem kiilonb Bellaaghnének «telepatikus» meg-
érzéseinél a Jorio horoszkopja (Budapesti Hirlap 1921.
januar 21.) az 1921. évre, melyet «a vandorlas eszten-
dejének» mond. «Telepatikus» megérzései ezek: «A Nyilas
képébdl haborts mozgast olvas ki, még pedig Angliaban,
Oroszorszagban, Délnémetorszagban ¢és  Csehorszagban.
Ezzel kapcsolatban még azt jovendoli, hogy Délnémet-
orszag, Oroszorszdg monarkia lesz. Anglia pedig, egy
nagy aldozattal bar, megmenti — legalabb latszoélag —
az egyesitet kiralysagot. Oroszorszag bels6leg omlik
Ossze s bar a tavasszal erds kisérlet mutatkozik nyugat
felé s bar ennek hatasa itt-ott érezhetd lesz, az 0Ossze-
omlas elkeriilhetetlen, ott is, ahol az orosz hatas Europa-
ban mutatkoznék. Mi kevés zokkendvel jutunk at a
kirdlysagba. Datum: szeptember 24. Mi ettél a naptol
szamitjuk majd az 0 magyar kiralysagot. A  tobbi
helyeken a datum: november 30. Cschorszagban, a vilag-
hatalomnak indult uj allam lekiizdhetetlen belsd bajokkal
a bukas szélére zuhan, az allam darabokra hull. Jugo-
szlavia harom részre szakad s a szakadas kedvezden
érinti a magyar integritds kérdését. A Romania teriiletén
folbukkand Kos felénk fordul. Olyan kozeledést jelent
ez hozzank, amelybdl csak jo szarmazhatik résziinkre.
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Nyugatmagyarorszag képe egyaltalaban nem is szerepel,
ellenben az ausztriai Kos Délnémetorszag felé iramodik.
Ausztria egyesiil Délnémetorszaggal. Aprilistdl szeptem-
berig terjed6 iddszakra josolja Jorio ezeket az eseménye-
ket. Aprilisban a Balkanon trénvéltozds lesz és egy
koronas f6 meghal. B termés lesz az egész vilagon,
kivéve Kelet-Eurdpat, pontosan a lengyel, orosz és roman
teriileteken. Tz ¢€s robbanas kovetkezik be Amerikdban
és egy hozzank kozelebb fekvé vilaghiri gyarban.
Périsban 4aprilisban szokatlan méretii arviz lesz. Késd
tavaszi fagy sok kart tesz Kozép-Europa gyiimolcs-
termésében. Az emberek halanddsaga az el6bbi évekhez
képest normadlis lesz, még a jelzett hadakozasok ellenére is.
Kiilongs jarvany csak majusban 1ép f6l, de igen rovid
idére. Magyarorszag sorsar6l ezt a képet festi a horosz-
kop: az év elsd felében vj valasztasok képe rajzik eld,
de elég bizonytalanul. Id6 éaprilis 7., 8., 23. A kiraly-
kérdés egy nem vart formaban, de orszagos megnyug-
vasra fog megoldodni. Az év elsé felében egy orszagos
gyaszt jelentd halaleset fog torténni. (Lanczy Led halt
meg 1921. januarban.) Aprilis végén fenyeget az orosz
veszedelem, amely Onmagatol mulik el. Majusban nyilnak
meg a kiilfoldi hatarok, amib6l nem sok o6romiink lesz.
Jiniusban a pénz kérdése fog izgalmat okozni. Szeptem-
berre érlelédik meg az életiinkre olyan fontos cseh ese-
mény, a balkdn tronvaltozds, amelynek hatasa most
jelentkezik, wvalamint a francia politikai valsag, végiil
az amerikai gazdasagi krizis, amely marciusban kezd6dott.
Bdséges termés borban, buzaban és allatban. Kis termés
emberben. Jelentds napok januar 22, februar 18, maércius
14, aprilis 7, 8 és 23, majus 25, julius 20, szeptember 24,
oktober 8, november 30, december 12. Az egyes honapok
jellegzetessége:  januar rejtelmesen  csendes, februar:
hirtelen hangos, marcius: lazas, 4prilis: valasztdsos,
majus: meglepetéses, junius: pénzvards, julius: lobogos,



270

augusztus: varakozasos, szeptember: Oromteljes, oktober:
karérvendds, november:  fasult, december:  kdznapi
Szenzacios.»

Egy masik fontos szempont minden jovenddlésnél
a koincidencia, vagyis a bejelentett esemény bealltanak
tér- és idobeli pontos megegyezése a jovendolés altal
nyujtott adatokkal. Ebben a tekintetbdl nagyon kevés
jovendolés allja ki a probat. Az egyikben az agens
(jovendold) adatai jok, de a verificans (maga az esemény
vagy a személy, akin a jovenddlés teljesiil) adatai nem
allnak helyt, mas jovendolésnél épen forditva all a dolog,
a legtobbszor pedig a jovenddlés annyira tag, hogy ido-
és térbeli vonatkozasai, személyi adatainak hianyossaga
miatt nem veheté jovendolésnek. Jellegzetesen ilyen
a Kroézus-féle jovendolés: ha a Halyst atléped, nagy
birodalmat fogsz elpusztitani. Ez tulajdonképen nem
jovendo6lés, hanem amphibologia. Bjorlin svéd tabornok
lazalmaban azt latja, mint utdlag elbeszéli, hogy baratjat,
Beckmann generalist meggyilkoltdk. Maésnap az Ujsag
irja, hogy Beckmannt egy ifji-szocialista agyonlétte.
A josdlom, mint jovendolés, itt is hibas. A verificans
ténye tokéletes: Beckmann meghalt és az Ujsdg mit sem
tudhatott Bjorlin almar6l. De az agensnél hiba van:
utdlagos elbeszélés, egyéb adatok hianya. Ilyen tekintet-
b6l a Lehnin-féle jovendolés is megsziinik jovendolés
lenni; itt az 4agens miive pontos, mert meghatarozza a
Hohenzollernek  bukédsdnak datumat, azt mondja: az
I. Joachim valasztéfejedelmet kovetd n. wuralkodd lesz
az utols6 Hohenzollem, de a verificans hibas, mert
a ii. fejedelem III. Frigyes Vilmos volt, tehat nem az
utolsd6 Hohenzollem, semmiesetre sem az utolsd. Bel-
laaghnénak és Joridnak a tér- ¢és iddbeli adatok ellen
valdsagos antidotumuk van. Egy joslast kivéve minde-
nikben a kozeljové az id6pont, de a verificans sehogy sem
akar engedelmeskedni. Pipernénél van egy eset, ahol
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a koincidencia teljes. Hodgson szerint azt mondta, hogy
egy jelenlevonek fivére vesebajos ¢€s rovid idon szivszél-
itésben meghal. Tizennégy nap mulva orvosilag allapi-
tottdk meg a vesebajt és a szivszEliitéses halal kevés
idd mulva tényleg beallott. Az ilyen egyes és véletlen
esetekb6l azonban nem lehet a jovendold tehetségre
kovetkeztetni.

Annyival is kevésbé, mert, eltekintve a mindentudo
Istentdl adott megvilagositasok ¢és jovenddlések pon-
tossagatdl és észszerti alapjatdl, a jovendolés tehetségének
vagy adomanyanak feltételezése Iélektani és gondolkodas-
iam képtelenség. Az ilyen tehetség elfogadasa t. i. annyit
volna, mint azt Aallitani, hogy jov6 események, azaz
a tulajdonképeni okozatok teremtik az okot, azaz a
jelen valo eldjeleket és sejtelmeket, a megismerést, tehat
jovendolés tehetségét is.

De eltekintve a mondottaktol, a jovenddlések helyes
elbiralasaban tekintetbe kell venni, hogy e téren sok
a csalds, t. 1. a mar megtortént eseményekbdl valo
kiformalasa ¢és 4atalakitdsa maganak a jovenddlésnek.
A Lehnin-féle jovenddlés példaul ilyen tekintetbdl is
semmi. Az események ugyanis csupan Nagy Frigyes
kordig (sz. 1712.) igazoltdk a joslast, amelyrél aztin
ki is mutattdk, hogy nem a XIV. szazad elejérél valo,
hanem 1684—1685 kozt keletkezett és a szerzéje Fromm
Andras, a berlini Péter-templom prépostja volt, akit,
mivel orthodox lutheranus volt, a reformaltak -ellztek
és aki Cschorszagban katholikus lett és mint leitmeritzi
kanonok halt meg 1685-ben. — A jovendodlések telje-
sedésében gyakran van része a veéletlenségnek. Miss X.-nek
fentebb kozolt kristalylatomasa az & szemében csak az
altal lett jovenddlés, hogy bizonyos tag koincidenciaja
tortént a latomasnak a tlizvésszel. — Ha ilyen koinci-
dencia torténik, az emberek rogton azt mondjak: ime,
az el6érzetem nem csalt, megilmodtam ezt a bajt, meg-
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mondta a kartya, a kristaly elére cs az eset a jovenddlések
igazolasara szolgal. De kérdezzik meg csak ilyenkor,
amit nem vesznek szdmon, hanyszor csalt az el6érzetiik,
hanyszor nem teljesiilt az almuk, mennyi esetben mondta
a kartya s a javasasszony az ellenkezOt azzal, ami tényleg,
tortént. Ha erre szamokban tudnak felelni, akkor ki-
vilaglik, hogy a «beteljesedetty jovendolések a bemon-
dottakhoz képest még a valdszinliség szamat sem érik el
s igy csupa elmagyarazott véletlenségek. Igen, de ha
ezt elismernék, akkor le kellene mondani a babonarodl,
ezt pedig a régi ember vilagnézeténél fogva nem tette,
a modem ember pedig a metafizikai szenzaciok vagya
és a divat miatt nem teszi. Kész lemondani inkabb
mindarrél, amit a jozan értelmesség mindenféle joven-
dolésre nézve, kiilondsen pedig az almokra nézve diktal.
Puszta  véletlenek, emlékezési hibdk, reménységeink
és félelmiink, mint a Léon Sonrel igen tag jovendolésében,
azok az elemek, melyekbdl a jovenddlések €s nevezetesen
almaink kisz6védnek ¢és a jovendolések ¢és a késobbi
események targyilag teljesen fiiggetlenek egymastol.
Csak az ember hozza azokat egymassal hasonlatossagba
és kapcsolatba gyakran a jovenddlésekhez flizdtt magya-
razatai, maskor Onsugalmazasai, végill emlékezetének
fogyatkozasa vagy épen alkalmazkodasa altal.

Osi példaja a jovendolés (alom) magyarazatanak az
Artemidorostdl  emlitett okoskodds: egy ember azt
almodja, hogy eltorik a botja. Csakhamar beteg lesz ¢és
béna, régi épségét és egészségét jelentette a bot. Ismét
azt almodja, hogy eltdrt a botja, erre egészséges lesz
s most a boteltdrés azt jelenti, hogy eldobhatja a botot.
mely a betegségét jelentette. Szdval az alom mindenképen
bevalik. A fent emlitett Hyslop-féle eset kétségkiviil
a latomasbol eredt és a halalra vonatkozd onsugalmazasnak
az eredménye, nem pedig telepatikus vagy spiritisztikus
jelenség. Szamtalan olyan eset van, hogy magunk miko-
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diink kozre, hogy almunk vagy a reank vonatkozo
jovendolés teljesedjék. Es az onsugalmazastol nem vesz-
sziik észre, hogy nem a jovendolés hozza létre a teljesedést,
hanem a sajat munkank.

Vannak esetek, melyekben az Onsugalmazasok vagy
egyaltaldban a szuggeszti6 ereje alol, melyeket még
a latens emlékezés is taplal, a legmiiveltebb és leg-
eszesebb emberek sem tudnak szabadulni. Nem kell
azt gondolni, hogy itt is a sugalmazas 6l, mint a Hyslop-
féle esetben, de azért ezek az esetek nem is annyira
a jovenddlés szempontjabol, mint inkabb altalaban
lélektanilag tipikusak és figyelemre méltok. K. J. hires
orvosprofesszorunk egy nappal haladla el6tt, kiilonben
halalos betegen, azt kérdezi R. E. tanarsegédjétol:
hallotta maga hirét a «kopogd szonak»? Igen, gyermek-
koromban. Nahat én meg hallottam a kopogasat, harmat
kopogott tegnap, holnap halott leszek. igy lett. Természe-
tesen ez sem  jovenddlés, hanem mar tudas,
amelynek kovetkezménye a szt «kopogasanak» hallasa,
G. F. baroné K. grofnd sokszor elbeszélte, hogy valahany-
szor fekete legyet latott, mindannyiszor gyaszeset tortént
a csaladjaban. Plane A. fidnak szerencsétlen halala el6tt
egy oOraval épen akkor csapodott eléje egy fekete légy,
mikor vadaszni indul6 fiatél bucsut véve visszatért
munkajahoz. Egy 6ra mulva fiat halva hoztak haza.

Visszatérek oda, ahol fentebb mint természetes kovet-
keztetéseket mutattam be a jovenddléseket. E kovetkezte-
tések premisszai igen gyakran nem éber eszméleti képeink,
tudasaink, hanem elraktarozott és valamely tarsitds révén
elokeriilé tudasaink, melyeket a sokszor emlitett lifens
emlékezés hoz folszinre. Lehman n beszéli: X. baba f6l-
hagyott a foglalkozasaval, de latogatta el6bbi kezeltjeit.
B. asszonyrdl tudta, hogy varja — orajat s ekkor azt
almodja, hogy hallja, amint B. kidlt: segitsen, segitsen,
X., meghalok. Masnap azt a hirt kapja, hogy B. az ¢&jjel
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meghalt és tényleg mondta azokat a szavakat. Még itt
sem kell sziikségképen telepatiara gondolni. Az alom
az X. tudasai alapjan, melyek B.-nek mindennemi 4lla-
potara vonatkoztak, megfejtést taldl. Az alabbi esetet
is csak ezen a modon tudtam magyarazni, meg Istennek
a fajdalmakra elOkészitd josagaval. F. J. pap- ¢és tanar-
tarsamat kora hajnalban folverik és jelentik, hogy M.
sogora, vasuti hivatalnok, akit helyettesiteni kiildtek
a szomszéd varosba, a tolatd6 mozdonyrdl leesett s a
kerekek mindkét labat levagtdk. Megvarja a reggelt ¢és
testvéréhez, a szerencsétleniil jart embernek gyenge,
beteges feleségéhez megy. Ez épen folkelt s a szokatlan
idében jott latogatastdl is zavartan beszélni kezdi bor-
zasztd almat: a férje leesett a vonatrdl és a kerekek le-
vagtak a labat. Ertesités, hir stb. az asszony részére nem
jott, nem is johetett, hiszen az {izenet is a tanarnak szolott
azzal a szandékkal, hogy ez kiméletesen értesitse a sze-
rencsétlen csaladot. Az esetet mindig egyforman, min-
den nagyitdas nélkiil hallottam elmondani a késobbi
ivekben is. Hozza kell tennem azonban, hogy a szegény
beteges asszony mindig rémképeket latott férje forgalmi
szolgalata miatt és sok hasonld esetben mindig a férje
jovendd esetét josolgatta.

Az elbeszélt mindenféle jovendolések kozt nevezetesek
azok, melyek jovendd betegségekre vonatkoznak. Vizben,
sarban jar valaki alméaban: ez, mondjak betegséget jelent,
elborult a kristaly, valaki beteg lesz. Moll tanar egy esetet
beszél, amelyb6l nyilvanvald, mit kell e jovenddlésekrdl
tartani. Egy paciense azt almodja, hogy fajdalmai vannak
jobb mellében. Tovabb almodik s akkor tiidégyulladasrol
fantaziai. Masik ¢éjjel almaban betordkkel kiizkodik s
azt érzi, hogy az egyik betdré kalapaccsal mellbevagja:
Moll par nap mulva mellhartyalobosodast talal nala.
A bantalom tehdt mar megvan, ¢és a kozérzet Altal,
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mely az alvasban is fungal, jelentkezik; ez az almok
természetes oka és ezek az Almok nem josalmok.

Némelyek, mondjak, a kozeli kdzlekedés révén, masok
a tavolban is megérzik ¢és megjosoljak masnak beteg-
ségét legalabb is a kozeli idére. S6t a mi nagyképl és
keveset  olvasott  «jovendomondoink»  allitjdk,  hogy
tudnak eseteket, amikor hetekkel, egy héttel, tiz nappal
elére mondta meg valaki valakinek a betegségét. Hat
ez az utobbi egyaltaldban nem valdszinii, sot kizart
dolog. Tobb 34 o6ra mulva bealld betegséget, ennek ido-
pontjait és jelenségeit nagyon avatott orvos is csak igen
ritka esetben tudja prognosztizalni. B. orvost, aki egy
nagy vidéknek wvolt jotevéje ¢és lankadatlan szorgalmu,
kitiné orvosa, latszolag a végsdkig elbhaladott beteg-
ségében meglatogattam. Agya libanal egy nagy fehér
papirt lattam, 60 maga magyarazta, hogy az sirkdve rajza,
melyre mindent rairt, haldla napjat is. Sok honappal
tulélte azt a napot. Hanem ha arrél van sz6, hogy mar
lappangd betegség van jelen és hozza foltételezziik a gon-
dolatatvitel és telepatia ténybeliségét, akkor nem latszik
lehetetlennek, hogy egy hiperesztézids, szomnambul
természetli egyén ezt az allapotot Ugy homalyosan
meggrezheti.

Jovendolésekbdl annyi van kozszajon s a benndk valo
hit olyan elhajlast mutat a babona felé, hogy szinte
mindenkinek kotelessége az almok, jovenddlések stb.
babonija ellen kiizdeni. El6szor helyt kell allani azzal
a tudattal, hogy az ember a maga erejébdl jovendémon-
dasra képtelen, hogy tovabba magias er6k nincsenek
és «titkos» er6k nem allanak az emberek rendelkezésére
sem erre, sem mas célra. Aztan vegyik jol figyelembe,
amit fent az agens ¢és verificans pontos Gsszhangjarol
eléadtam, annak megallapitasara, tortént-e hat joven-
dolés és illetdleg wvaldsulas. Ha ilyen esetre akadunk, a
legfontosabb, hogy a jovenddlést rogton foljegyezziik,
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a teljesedést is irasba foglaljuk, a kettét Osszevessiik
nemcsak egymassal, de a szobanforgd egyének targyi
és személyi vonatkozdsai ¢és megbizhatosagaval is. Az
ilyen gondos ¢€s prezic utanlatasbol eredett adatot a
megallapitasokra ¢és itéletre egyediil hivatott tudomany
bizonyara meg fogja kdszonni.

6. A gondolatolvasds és gondolatatvitel kérdése.

1. A gondolatolvasds lehetségével ¢és gyakorlatdval
el6szor egy Brown nevii amerikainal talalkozunk a mult
szazad hetvenes éveiben. Helyesen magyarazta a dolgot,
de titkat maganak tartotta és arra hasznalta, hogy nyil-
vanos eldadasokat tartson az emberek mulattatasara.
Vele egyidoben egy newyorki tekintélyes idegorvos,
késébb egyetemi tanar, Beard Gyorgy Miller (»f 1883.)
irt a gondolatolvasas élettanardl rovid értekezést. Tole
tanultdk  Cumberland ¢és Bishop gondolatolvasok a
gondolatolvasast, mig Carpenter és a font emlitett W.
Preyer Beardtdl egészen fiiggetleniil jutottak vele egy-
értelmii  megallapitasokra. Ezeknek a megallapitasok-
nak magva az, hogy a gondolatolvasas tisztan Onkény-
telen rezg6 mozgasokon alapul.

A nagykozonség a gondolatolvasas mesterségét csak
Cumberlandtél és a nala szellemileg és ligyességileg szeré-
nyebb tarsaitdl ismeri. De ezeknek a munkéja tulajdon-
képen — szemfényvesztés, mely a legtobb esetben elére
megbeszélt  jeleken alapul. A kozonséges mutatvanyok
ezek: az impresszari6 mindenféle targyakat szed Ossze
a kozonségtdl: tarcat, zsebkést, kézelégombot, zseborat,
jegyzOkonyvet stb. s aztan folteszi a kérdést a médium-
nak: mi van a kezemben, a kezemben mi van, mi az,
ami a kezemben van, mondja meg, mi van stb., tudja-e,
mi van stb., eltaldlja-e mi van stb. A kérdés kiillonb6zo
alakjai mas és mas targyat jeldlnek. Szamoknak, pl. folirt
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szamoknak, villamosjegy szamanak, lakds szamanak
eltalalasara kétféle mod van: vagy fol nem tind jelek-
hez kotik a szamokat, pl. kéztartas, fol- vagy lenézés, bab-
ralas az arcon, orron, bajuszon stb. az impresszari6 részé-
r6l és mivel tulajdonképen csak az i—io szamokhoz kell
jeleket kotni és mivel az, hogy egyszer-maskor nem treffel
a médium, még joO hatassal is van, a mutatvany tobbnyire
sikeres. Szamok eltalalasanak egy masik moddja bizonyos
szamlalasi iitem vagy ritmus betanuldsa az impresszarid
s a médium kozt, amikor az elébbinek valamely észrevét-
len jelénél kezdddik a szamlalds, pl. mélyebb Iélekzet-
vételnél és tart egy gyenge kordmpattantasig vagy kézelo-
forditdsig. Ehhez a médiumnal finom hallas kell, vagy
mondjuk a szomnambul természeteknél talalhato és
hipnozisbeli hiperaktizia, mely még a fiilnek elvattazasat
is elviseli. A gondolatolvasé Zanzig-hazaspar igy dol-
gozott. A férj és feleség a szobanak mas €és mas szogleté-
ben helyezkedtek el, de azért mutatvanyaik sikeriiltek:
az asszony hiperakizias volt és csak akkor mondta fol a
szolgalatot, mikor egy pszichologus viasszal Aatitatott
vattaval akarta Zanzigné fiileit bedugni.

Amit aztan Cumberland és masok produkaltak, egy
kiss¢é nehezebb dolog, de gondolatolvasasrol itt sincs
sz0, csakis, mondjuk, ha ugy tetszik, izomolvasasrol.
A gondolatolvasénak valamely elrejtett targyat kell
megtaldlni vagy egy kieszelt utitervet térkép eldtt leg-
alabb nagyjabol kitaldlni, olykor masnak gondolatat
megmondani. Annak, aki a f6ladatot adja, mulhatat-
lanul teljesen ra kell iranyitania minden figyelmét az
illetd dologra s viszont a gondolatolvasé rendes eljrasa,
hogy az illet egyénnek kezét veszi a kezébe, vagy ami még
hatasosabb, kezét a homlokara szoritja; esetleg egy bot
végeit tartjdk ketten, Kotik Nahum orosz orvos vizs-
galatainal finom drétot tartanak keziikben a kisérletezok,
Ha mar most valamely elrejtett targyat kell megkeresni,
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a gondolatolvas6 majd gyorsan, majd lassan iranyt val-
togatva mozog; ha az irdny rossz, tobbé-kevésbé hata-
rozott ellenkezést érez a kigondold keze vagy homloka
fogasaban, amint azonban az irany jo, a kigondolo
készségesen koveti a gondolatolvasot. Ez az eljaras,
amint latszik, a szemes ¢és {igyes probalasokon alapul,
aztan a kigondolé tagjainak vagy izmainak, olykor
iitéerének ¢lénkebb vagy lassibb mozgasain és rezdiilésein,
melyek gondolatainkat kisérik és melyeket a gondolat-
olvas6 megfelel6 gyakorlat utdin meg tud érezni; de
nagyban hozzajarul az eljardas eredményességéhez a
kornyezet hatasa is, mely kornyezet vagjuk latni ered-
ményes mutatvanyt s e vagyanak izgalmat atviszi arra
a kigondoléra is, akit épen kigondoléul valasztottak
vagy aki maga vallalkozott erre, vagy akit ezzel a gon-
dolatolvasé (kitiintetett». Ha tovabba jol figyeli a gondo-
latolvasd mutatvanyai kozben kozonségét, ez is tajékoz-
tatni fogja: konnyl fejrazas, szemjartatds, mosoly a
nézonél onkénytelenek, de a gondolatolvasénak jelentdsek.
Gyakran vannak sikertelenségek, gondolhatd, de ez mit
sem art a mutatvany Osszbenyomasan, mert a dolog
az avatatlannak oly Iehetetlennek tetszik, hogy kozben
a sikertelenség is jol hangolja.

Hasonl6 moddon torténik az (tirany eltalalasa s,
mint mondtam, térkép el6tt. Mig a kigondold teljes
fesziiltséggel mered rd gondolatira vagy a térkép bizo-
nyos pontjara, képzetei Onkénytelen ¢és  Ontudatlan
mozdulatokat valtanak ki, melyek a gondolatolvasoét
nyomra vezetik. Szamok kitaladlasanal a gondolatolvaso
tabla elé all és egyik kezébe krétait vesz, a masik-
kal a kigondold kezét tartja; miel6tt irna, a sza-
mok Irasjegyére emlékezteté szandékos mozgasokat
tesz a leveg6ben, mikdzben figyeli a kigondold rez-
diiléseit. Legkevésbé ellendrizhet6 az olyan szam-
vagy gondolat-kitalalds, mely nagyobb kozonség nél-
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kiil két egyén kozt torténik, mikdzben egymas kezét
tartjak.

A gondolatolvaséonak igen nagy gyakorlattal kell
birnia a mondott rezdiilések megérzésében; ez termé-
szetes. Azonban ilyenfajta kisérlet amugy elemeiben
egy kis gyakorlat utan mindenkinek sikeriil. Tegylink
tisj kartyat egy asztalra egymasmellé, fogjuk ekdzben
a jelzett modon a lehetdleg ideges vagy szenzitiv kigon-
dol6 kezét s valasztassunk vele egy kartyat, amelyet
nem mond meg, de amelyre aztdn erdsen gondol. Men-
jink sorba a kartydkon; a kivalasztott kartyanal
okvetlen egy kis szoritdst vagy mozdulast, meleget,
kibuggyan6 vékony verejtéket stb. fogunk érezni a kigon-
dolé kezén. Mert az emberek altalaban véve nem ural-
kodnak izmaik vagy tagjaik rezdiilésein. Azért a gondolat-
olvasoknal gyakran el6fordul, hogy amit az egyik kita-
laloval konnyen elértek, a masikkal megcsindlni  kép-
telenek. Ez az utobbi uralkodik az izmok ¢és tagok rez-
diilésein. A dolgaiban olyan biztos Preyer a leghiresebb
gondolatolvasoknak  ajanlkozott médiumul, de egyik
se fogadta el.

Végil még megemlitem, hogy az ugymondott willing
game angol tarsasjaték s ennek sokféle fajtdja mind
tulajdonképen a gondolatolvasason alapul. A willing
gameben valamely cselekvést: ablaknyitas, térdeplés,
kalapfeltevés stb. kell eltalalni. Nalunk hasonlé vala-
mely targynak eltaldltatasa a kérdésekre adott feleletek-
bol; egy verssornak, kozmondasnak, szalldigének kita-
lalasa a résztvevék mondataibol, melyekben csak egy-egy
sz6 van az illetd szalloigébol; ugyanez az alapja a hogy-
tetszik jatéknak. Mi vidamsagot csinalunk beldle, Cum-
berlandék iskolat ¢és huncutsagot. Nem hiszem, hogy
emez tobbet érne.

2. A gondolatatvitel kérdésében nem térek most ki az
enemi spiritisztikus jelenségekre, sem Piperné teljesit-
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ményeire, kir6l a kovetkez fejezetben szolok, sem arra,
hogy némely gondolatatviteli tiinemények a latens
emlékezésen alapulnak. Csakis a gondolatatvitelre vonat-
kozo6 kisérleteket adom el6 és ezeknek eredményeit.

Az 1882-ben alakult londoni S. P. R. egyik els6 és leg-
fontosabb feladatanak ismerte az olyan allitolagos koz-
vetlen hatasok kutatasat, amindé a gondolatatvitel is.
Az erre kikiildott és Barrett professzor elnoklete alatt
miikddott  bizottsdg még a mondott évben beszamolt
vizsgélatainak sikereir6l. Egy Creery nevi anglikdn pap
csaladjaban az ot leany kozil az iddsebb négy minden
kozlekedés, egymas érintése nélkiil meg tudta mondani,
mire gondol a masik. A Creery-csaldd szolgélatdban
allo leanjrrol ugyanezt allapitottdk meg. A kisérletek
nem mindig sikeriiltek, de az eredmények atlaga ked-
vez6 volt. Késébb azonban Creeryékrél bebizonyult,
hogy nem voltak sokkal jobbak a tobbi médiumnal:
bizonyos dolgokra és jelekre nézve megbeszélések voltak
kozottik. A velik tartott kisérletekr6l sz6ld  jelen-
tések érthet6leg mindenfelé nagy feltiinést keltettek és
a dolgot Amerikdban, Anglidban, Németorszagban ¢és
Franciaorszagban  erésen  tanulmanyoztdk. = Tobbnyire
fiatal nodket hasznaltak percipiensekiil (a gondolat,
szam felvevoi, azaz eltalaloi) s ezeket gyakran hipnoti-
zaltak, mert igy nagyobb siker mutatkozott. Az agensek
tobbnyire  avatott emberek, tuddésok voltak. Richet
francia fiziologus leghamarabb gytijtotte Ossze tapasz-
talatait ¢és azokat ki is adta. Konyve németiil 1891-ben
jelent meg Stuttgartban «Experimentelle Studien auf
dem Gebiete dér Gedankeniibertragungy» cim alatt.

Richet vizsgalodasai, aztan Sidgwick a S. P. R. elndke
és felesége, valamint a Lehmann-Hansen-féle megallapi-
tasok utdn ma mar az az elfogadott nézet, hogy nem tul-
sdgosan nagy tavolsagba a gondolatatvitel lehetséges.
Sidgwick és felesége 1300 kisérletet tartottak, melyeket
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kizarolag kétjegyli szamokkal végeztek. Az ugyanazon
helyiségben tartott kisérletek 18%-ban, tehat a valo-
szinliségi szamnadl nagyobb szamban, teljes gondolat-
atvitelt eredményeztek. Sidgwick mas iranyban is kuta-
tott ¢és kimutatta, hogy nem mindenki alkalmas arra,
hogy gondolatokat tovabbitson és felfogjon, valamint
hogy egyéb feltételek is sziikségesek ehhez a munkéhoz.
Telepatikus erékre gondoltak, de mivel ennek természe-
tével nincsenek tisztaban, madas iranyban kellett a meg-
oldast keresni.

Lehrtiann és Hansen vitték a dolgot tulajdonképeni
megoldashoz.  Szerintdk a  gondolatatvitel —megfejtése
az, hogy a gondolatokat a hang viszi at. Ennek bizonyi-
tasara felhozzak elGszor is azt, hogy a kisérletek a per-
cipiens réviiletében sikeriilnek legjobban, amikor az
elréviilt érzékei igen élesek, hallasa pedig hiperakuziat
kap s oOlyan hangok felfogasara képes, amilyenre az éber
és normalis ember képtelen. Tovabbi érvik a hanggal
kozvetitett gondolatatvitel mellett az, hogy a gondolat-
atvitel csak bizonyos hatarok kozott kovetkezik be.
Sidgwicknek kisérleteiben, ha a percipiens és agens egy
szobaban voltak, az eredmény 18% volt, ha két szom-
szédos szobaban voltak, a szdm 9%-ra csokkent, ha
pedig kiilon-kiilon hazban voltak, a Kkisérletek balul
utottek  ki. Feltéve most a Lehmann-Hansen-elmélet
alaptételét, hogy a szdmra, gondolatra valo teljes ¢&s
fesziilt rafiiggedés mulhatatlanul hoz 1étre rezgéseket,
gyenge beszél6 mozgasokat, suttogasokat, é« feltéve azt
a vitan feliil allo tényt, hogy a percipiens akar réviilete
altal, akar természeti képességénél fogva, akdr a lelki
beallitas kovetkeztében az élesebb hallas  birtokaban
lehet, a gondolatatvitel magyardzata a hang utjan nem
latszik valdszintitlennek.

Lehmann ¢és Hansen ezt kisérleti uton is bizonyi-
tottdk. (XIX. 386. k. 1.) Eljarasukat és ennek eredmé-
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nyeit Lehmann igy irja le: «A folytonos, kellemetlen
hipnotizalas elkeriilése végett homoru tiikroket hasz-
naltam. Ha két nagy homort tiikrot ugy allitunk, hogy
az egyiknek tengelye a masiknak meghosszabbitasaban
van, akkor az egyik tikor gyugjtopontjabol kiindulo
minden hang a masiknak gyujtopontjaban gyl) Ossze.
Ha a beszélének szaja és a percipiensnek fille a két
gyujtopontban van, a percipiens minden hangot kony-
nyebben ¢és érthetdbben fog meghallani, mint ha fiilét
a suttogonak szaja mellett tartand. Ily modon a hallds
¢élessége fokozodik, akarcsak a réviiletben. Mi is kizarolag
kétjegyli szamokkal kisérleteztiink, hogy eredményeinket
a Sidgwick-félékkel 0Osszehasonlithassuk. Csakhamar ki-
tint, hogy az agens, ha egy ideig valamely szamra gon-
dolt, a gyenge besz¢éld6 mozgasokat csak a legnagyobb
erbltetéssel tudta elnyomni. Megtehette, hogy erdsen
lezarta a szajat és latszolag a legcsekélyebb [rangot sem
hallatta, de ha nyelvének és hangszalagjainak mozgasait
erdnek erejével nem gatolta, akkor a percipiens halk
suttogast  hallott homort  tikrének  gyujtopontjaban,
melyet konnyen lehetett ennek vagy annak a szamnak
értelmezni. Természetesen az értelmezés sokszor hibas
volt, de az eredmény az esetek 33%-dban mégis helyes
volt. Ilyen kisérletet ezret végeztiink». Lehmann tehat
ugy a Sidgwick-féle kisérletekkel, mint a maga kuta-
tasaival  bizonyitottnak  tekinti a maga feltevését:
a gondolatatvitel nem nagy tavolsagra hang altal, azaz
onkénytelen suttogas altal lehetséges. Hozzateszi: sza-
mitasokbol, melyekbe nem bocsatkozom, azt talaltam,
hogy ennek a magyarazatnak 4000-szer nagyobb valo-
szinisége van, mint barmely egyéb felfogasnak». A mon-
dott  hibas eltalalasok  tablazatat is  Osszeallitotta
Lehmann, amelyb6l kitlinik, hogy a hibat mindeniitt
a szamnevek hasonld vagy ugyanazon massalhangzoi
okozzdk. Mintha pl. magyarban a hat és hét, kettd
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és Ot, nyolc és kilenc neveit tévesztenék Ossze egy-
massal.

Richet, Lehmann ¢és Hansen egyiitt és Kotik Nahum
megprobaltak  rajzoknak az atvitelét is, mélyeket a
percifiensnak kellett volna visszaadnia. Richet sok ilyen
képet kozol a S. P. R. aktdiban, Lehmann az egész
kisérletezésért nem lelkesiil és az eredeti képek és a
percifkns altal visszaadott képek hasonlatossagara ki-
mondja a mar ismert illuzids toérvényt: ismeretlen dolog-
nak valami ismerethez val6 hasonldsdgat mindig tual-
becsiiljiik.  Kotiknak nehezebb  kisérleténél  sajatsagos
jelenség mutatkozott, az, hogy a percifiens annak a kép-
nek ellenkezdjét adta vissza, mint amelyet Kotik szem-
1élt, vagy pedig a képrél nem Kotik szemlélete targyat,
hanem a tdle figyelmen kiviil hagyott részletet reprodu-
kalta. gy a percifiens szentkép helyett torzképre gondolt,
egy szines képeslapon nem az el6térben allo ebnek alakjat
latta, hanem a hatteret.

Hennig szerint, aki szintén vallja a hang altal torténd
gondolatatvitel elméletét, egy meg nem nevezett német
fiziologusnak ilyen kisérletei is sikeriiltek. Eléggé 0Ossze
tett rajzokat adott vissza a médium, aki mas szobaban
volt, mint az &gens, az esetek 2/« részében sikeresen;
ugyanily elhelyez6dés mellett az agens akaratat a perci-
fiens teljesitette, még ha ez az akarat nem is volt épen
észszerd, pl. felcsavarta a villanyt fényes nappal sth
(Wunder und Wissensch. Hamburg, 1914. 157.)

Itt emlitem fel E. Gley, Pierre Janet és Gibert kisér-
leteit, hogy a kép a gondolatatvitelrl teljes legyen,
pedig ezek a kisérletek, nézetem szerint, mar a telepatia-
hoz tartoznak. Egyaltalaban nem érint engem jol az,
hogy az okkultizmus révén eldkeriilt 0 fogalmakat a
legjelesebb irokndl sem latom egészen tisztazottaknak
és mindig helyesen hasznaltaknak. Ebbdl szarmazik
aztan, hogy a nagykozonség példaul telepatikus jelen-
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ségeket  spiritisztikusoknak  mond, a  gondolatatvitelt
a telepatiatol, az annyira tisztazott hipndzist a spiritiz-
mus ostobasagaitol nem tudja megkiilonboztetni. De az
1) fogalmaknak ez a sorsuk. Aki ezeknek a kérdéseknek
maris megfejtését varja, csak gondoljon arra, hogy
még maguk a fogalmak is tisztdzdsra varnak s a meg-
fejtésekig hosszu, nehéz utakat kell megjarniok a kuta-
toknak.

Az emlitett harom kutatonak kisérletei arra iranyul-
tak, hogy elismert médiumokat tobb kilométer tévol-
sagrol réviiletbe ejtsenck, abbol felébresszenek és meg-
akadalyozzak, hogy e médiumok mas harmadik altal
jussanak hipnozisba. Némi sikert mutattak a kisérletek,
amelynél a tobbi kozt Gibert volt a hipnotizér, Janet
pedig mint megfigyel6 a médium mellett maradt, a hip-
notizdlas idejét pedig egy harmadik egyén tetszése
szerint allapitotta meg. A médium a kisérletbe be volt
avatva. Az elaltatds sikeriilt. Richetnek is sikeriilt
»—1%  kilométernyi tavolsagra réviiletet eldidéznie,
melynek oOrdjat Richet elére nem allapitotta meg, hanem
kockaval vetette ki maganak. Van egy feltiné a dolog-
ban, az, hogy jollehet a kisérletek fel vannak véve
a S. P. R. aktaiba, mint az 1884., 1885. ¢és 1888.
években torténtek, azota hasonld Kkisérletekrél hallgatnak.
Talan nem sikeriiltek a kisérletek, talan nincsenek
jelentés eredmények. Valami megéallapitott nézet semmi-
esetre sincs a dolog lehetdségérdl.

7. Piperné.

Pipernét W. James, az amerikai pszichologus, a
Harvard-egyetem tanara «fedezte fel» 1885-ben. Azota
nemcsak Amerikaban kisérleteztek vele ¢és pedig a leg-
szigorubb ellendrzés mellett, hanem elhoztdk Anglidba is,
Liverpoolba, Londonba, ahol kiilonésen Hodgson vonta
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megfigyelés ald. A S. P. R. mindent elkovetett, hogy
a vizsgalatokban minden csalast vagy visszaélést kizarjon.
Valosaggal mint foglyot tartotta Pipemét, detektivekkel
vette koriil, az {ilésekre csak valogatott embereket
engedett be Pipernének el6leges tudta vagy hozzajarulasa
nélkiil. Epen ilyen intézkedések kozt vizsgalta Pipemét
Myers, a cambridgei lélektanar a sajat hazaban, honnan
a vizsgalatok idejére még a régi cselédséget is elbocsa-
tottdk, nehogy helyzeteib6l és egyénekrol beszéljenek
Pipernének. Lodge ¢és Leaf tanarok dolgoztak fel ez
ilések anyagat és ez az anyag tényleg meglepd dolgokat
mutat. Az anyagot a S. P. R. aktainak 13., 14., 15. és 23.
kotetei foglaljak magukban.

Pipemé bostoni sziiletési nd, felesége egy bostoni
nagykeresked6 cég alkalmazottjanak, gyermekei vannak.
Egészsége 1882 ota nem teljes; egy lokés kovetkeztében
daganata  tamadt, melyet a csaladjaban el6fordult
esetek miatt rdkosodasra  hajlandonak  tartottak  és
operaltak is; utobb sérvet kapott. E betegeskedése idején
latogatott meg egy gyogyito-médiumot, a vak R. Cockeot,
akinél elGszor esett tranceba. Szellemi tekintetben
hasonlit a legtobb amerikai kozéposztalyG noéhdz: sokat
és rendszerteleniil olvasott, valdsziniileg feliiletesen is.
Beszédmodja kozonséges ¢és mesterkéletlen. Magatartasa
komoly és ez ismerdsei és vizsgaloi elétt rokonszenvessé
tette Ot.

Pipemé teljesen beleélte magat a spiritisztikus fel-
fogasba, amiben segitségére volt hisztéridgja. Ezt ugyan
kifejezetten nem allapitottdk meg, sO6t a vizsgalatok
azt mutattdk, hogy Pipernének latoképessége ¢és latotere
normalis, Richetnek leirasabol azonban hisztériara kell
kovetkeztetni. «Mrs. Piper, irja Richet, némileg kdzépen
all a rendes amerikai médiumok és a mi francia szom-
nambuljaink kozott. Delejes vondsokkal el nem altathato:
Oonmagatol esik trance-allapotba. De mégsem egészen
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onmagatdl, mert hogy réviiletbe jusson, valakit kezén
fognia kell. Félsotét szobaban kezén fogja az illet6t
s néhdny percig nyugodtan marad. Rovid id6 malva
gorcsszerii  kis rangatozasok fogjak el, melyek egyre
¢lénkebbek lesznek s gyenge epilepsziaszerti krizissel
fejezddnek be. Ha ez véget ér, bodultsagba esik, mely
néhany percig tart, aztan hirtelen felsikoltassal véget ér.
Hangja most megvaltozott; aki eldttink van, az nem
mrs. Piper tobbé, hanem mas személyiség: Phinuit dr.,
aki nyers, férfias csengésii hangon beszél, a francia néger
nyelv és az amerikai dialektus kozé esé hangsullyal.»
Ez a leiras kétségkiviil hisztérias rohamr6l ad szamot,
melynek kiséréje a személyiség-valtozds. A  hisztérias
rohamok nem idézhet6k fel Pipeménél mindig és fellép-
nek olyankor is, mikor Piperné nem kivanja, pl. ¢&jjel,
alvas kdzben.

Pipemének kontroljaul elsé révilletében egy indiai
leany  jelentkezett, ez azonban csakhamar valtozott
s allando kontrolja Phinnit dr. lett, akinek neve hasonlit
Cocke kontroljanak nevéhez: Finnyhez, aki francia
orvosnak adta ki magat. Phinuit dr. mellett vannak és
voltak Pipemének mas kontroljai is: Bach Sebestyén,
Longfellow, Commodore Vanderbilt és masok.

Ki hat ez a dr. Phinuit? 6nmagardl azt beszéli, hogy
francia orvos volt, 1790-ben Marseilleben sziiletett és
1860-ban halt meg; azt is pontosan elmondta, hol
tanult és hol tartozkodott, de minden kutatds dacara
sem tudtdk megallapitani, hogy egy ilyen Phinnit valaha
is ¢élt volna. Kiilonds, hogy francia volt, de franciaul
nem tud. Hodgson ezt szemére is vetette egy {ilésen a
PipemébOl beszéld Phinuit dr.-nak és gy magyarazta,
hogy Phinuit dr. a Piperné agyvelejét hasznalja, ez pedig
csak angolul tud. Phinuit dr. a kovetkezd iilésen ugy
adta, mintha ez az 0 gondolata volna. Azonban még
mindig kiilonds marad, hogy egy francia elfeledi a sajat
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anyanyelvét. Nem is kell gondolni sem azt, hogy ez a
Phinuit dr. valaha is élt, sem azt, hogy «szelleme» beszél
Pipernébdl: Phinuit dr. képzelt személyiség, akit Piper-
nének dnsugalmazasai teremtettek.

Az olvaso tajékozodasara legjobb lesz, ha a Pipernérdl
sz0l6 altalanos nézetet mindjart el6adom, aztan teljesit-
ményeit néhdny pontban Osszefoglalom. Altalanos nézet
Pipernérél az, hogy tudatosan nem csal. Ezzel termé-
szetesen nincs kimondva az, hogy Pipemének tudasai,
megmondasai ¢€s teljesitményei mind készpénznek veenddk
és ténybeliségek. — Egy masik ma vallott nézet Piperné-
r6l az, hogy némely teljesitményei a rendesen feliili
megismer0 er6t mutatnak, melynek eszkozeit egyelére
nem ismerik.

Pipemé teljesitményeiben targyilag nincs semmi,
ami mint a spiritizmus vagy okkultizmus jelensége
mas médiumoknal nem mutatkozott volna, de Pipernénél,
épen mert oly erGs ellenérzéssel és oly sok jeles ember
vizsgalta Ot, és mert tudatos csalast nala nem talaltak,
alanyilag erdteljesebbeknek ¢és megbizhatobbaknak mu-
tatkoznak a jelenségek, vagy amint Bessmer fejezi ki,
kiilonds tokéletességet latszanak mutatni.

A Pipernénél mutatkozo jelenségek ezek:

1. A «szellemek», akik Pipernébdl beszélnek, illetve
altala cselekesznek, olyan dolgokat mondanak és illetdleg
olyan  beszédmoddot, magatartast, taglejtést, egyéni
sajatsagokat mutatnak, amelyek kizarolagosan azokéi,
akiknek «szelleme» Pipemé altal épen jelentkezik. Ezekrol
a dolgokrol és egyéni sajatossagokrol sem Piperné maga
nem tud éber eszméletében, sem a jelenlevok nem tudnak
semmit, kivéve egy jelenlevét, aki épen azokrdl az egyéni
sajatsagokrol ismer ra elhalt bardtja vagy hozzatartozoja
szellemére. Igy Hodgson maga Pelham George iigyvédet,
baratjat, Charles Heywood feleségét ismerte fel Piperné
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(csodalatosan  pontos»  alakitasaban. Pelhainnék sziilei
részt vettek egy ilésen, akiket Pipernének hamis néven
mutattak be. Az elréviilt médiumbdl mindjart kiszolt
Pelham: tholla, apam, anyam!»

2. Rejtett vagy rég elfeledett dolgokat mond meg
Piperné. Mac Donoughnak Pipemé 4altal jelentkezd
testvére azt mondja, hogy hazaban egy ablak alatt
hasadds van: a vizsgalat valonak taldlta a bemondast.
Lodge tanar egy régi orat tesz Piper elé, mely nagy-
batyja¢ wvolt, akire alig emlékezik. Erre Pipemé A4ltal
jelentkezik a nagybacsi szelleme és Lodgenak gyermek-
kordbol elmondja, hogy Lodge a testvérével fiirdés
kozben majd belefult a vizbe, hogy egy macskat bizonyos
Smith nevii embernek a foldjén a testvérével agyon-
vertek. Lodge err6l rég elfeledkezett, testvére azonban
a gyermekcsinyek valosagat igazolta.

3. Piperné hamis néven bemutatott embereknek meg-
mondta igazi nevét és életkoriilményeit.— Egészenjrejtett
dolgokat mondott meg, melyek vizsgalat utan valdknak
bizonyultak. — Némely esetben a jelentkezett szellem igéri,
hogy valakiket az ¢lok koziil meg fog figyelni és foglal-
kozasukrol jelentést tesz. E jelenségek példai: G. urnak
elhalt nagybétyja jelentkezik és G.-t utasitja: «Udvozold
L.-t (az O6zvegyét) és mondd meg neki, hogy latom, meny-
nyire el van foglalva szemével». Mivel G. épen hosszu
europai utrol tért haza és nagybatyja Ozvegyével semmi-
nemi kozlekedésben nem allott, az tlizenetet nem értette.
Meglatogatta tehat az Ozvegyet és sulyos szembaja miatt
orvosi kezelés alatt talalta. Pelham George (szellem» meg-
figyeli atyjat és jelenti, hogy atyja az 6 (P. G.) fényképét
egy festohoz vitte, hogy ez megfesse fia képét. Az atya
tanusitja, hogy ezt tette, de csodalkozik, mert err6l még
felesége, Pelham George anyja sem tudott semmit..

4. Az ilések résztvevOi érmeket, gombokat, tiiket, haj-
firtoket visznek az iilésre, okkultista nyelven ugy mon-
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dott influencidkat (influences), melyek vagy tavollevo,
vagy eclhalt embereké. A dolog értelme az, hogy ha ezeket
Piperné kezébe veszi, konnyebben és jobb kozléseket tud
tenni az illeté elhaltak “szellemétél», vagy pedig bovebb
és pontosabb kozléseket ad le a tavollevokrdl, akiké az
az influencias dolog. Szoéval a targy influal, befolyast
gyakorol a médium tudasara és kozléseire. Ezt a muveletet
hivjak az okkultizmusban pszichometrianak és azt az
allitdlagos er6t, amellyel a médium valamely dolognak
(ruha, keztyt, repiilégép, butor stb.) kezébe fogott kis
darabjar6l megmondja, minek a darabja az és mi volt az
illetdé dolog sorsa vagy rendeltetése, illetleg valakinek
tulajdonardl, melyet kezébe vesz, megmondja: kinek a
tulajdona a dolog (kés, érem, gomb stb.), ki, mi az illeto,
hol s mind életkdriilmények kozt él,— hivjak pszicho-
metrikus érzéknek. Pipernénél a kisérletek e tekintetben
is kiillonosségeket mutattak. B bemutat egy kalaptiit,
mint A4 tulajdonat, a tli azonban a valésagban C-é, amit
B sem tud. Piperné pedig C-r6l kezd a kezébe vett in-
fluence révén beszélni.

Bappert (X. 145.) roviden (és felilletesen) ezekben fog-
lalja 0ssze Piperné teljesitményeit: «Pipemé olyan ember-
nek, akit hamis néven mutattak be neki, rogtdn meg tudja
mondani igazi nevét; meg tudja mondani, hogy 40 év
el6tt (Lodge-eset) egyszer mit cselekedett, kiilonésen ha
ez az eset olyan jelentéktelen esemény, hogy az illetd
arr6l mar teljesen elfeledkezett. Felismeri a targyat, me-
lyet kezébe adtak, meg tudja mondani annak tulajdono-
sat és sok adatot tud ennek életébdl és a targy hasznalatat
is meg tudja mondani». Természetes dolog, hogy Phinuit
dr.-nak és Piperné mas “szellemeinek» adatai nem egy-
forma értékiick. Sok benniik a tévedés és gyakran
torténik erds felsiilés. Egyes esetekben a médium,
illetéleg kontrolja késik a valasszal, halogatja azt,
kémlelget, kérdéseket tesz a jelenlevéknek s az adott
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valaszok szerint igazitja feleletét. Ilyenkor rendesen
helyes a valasza.

Csak még néhany szot azokrdl a magyardzatokrol,
melyekkel Pipemé teljesitményeit a vizsgalok kisérik.
Az egyik elmélet a telepatia utjan magyarazza a jelen-
ségeket és pedig a kolcsonds telepatia Utjan, melyet az
okkultizmus irodalmaban cross-telepathynek vagy télé-
pathie 4 trois, tehat harmas telepatianak neveznek.
Ebben a foltevésben 4 egy a médium eldtt teljesen isme-
retlen ember, C a médium, aki .4-val csak B 1tjan, mint-
egy telepatikus atvaltdo allomas utjan érintkezik. A tele-
patia harmas: A B-vel, B C-vel kozlekedik, és C .4-nak
felel. A teljesen spiritisztikus folfogasban, ha ez a tele-
patiat vallja, kiss¢é modosulnak e viszonyok, mert a
«szellemek» mindentudd6 és mindenhatd munkéjaban
valtéallomasra nincs sziikség. Itt a telepatikus harmas
viszony ez: A az agens (kérdez6), N a percifiens és feleld
szellem, aki M médiuma 1tjan adja valaszat: A:N,
N: M, M: A.

Egy masik magyarazat a pszichometrikus érzéket
veszi alapul és mindent ezzel fejt meg. Errél a magyarazat-
rol s altaldban a pszichometriarol, az érzékeken kiviili
(paraszenzorikus) latasrol, tavolbahatdsrol, az elrejtett
dolgok latasarol (kriptoszkopia) Pipemével is vonat-
kozasban a kovetkez6 fejezetben irok.

Lehmann, akit kiilonben hivé kereszténynek gondolok,
de aki az okkultisztikus jelenségekkel szemben, hogy
Toéth Béla szavaval éljek, «pokroclelki hitetlen», Pipemé
teljesitményeihez magyarazatul ezeket irja: «Elégedjlink
meg azzal, hogy valamennyi vizsgdldé megegyezik abban,
hogy Phinuit kozlései a jelenlevd egyének gondolat-
atviteleiként  megmagyarazhatok. Tény ugyan, hogy
az illetd egyének az atvitt gondolatoknak nem valameny-
nyiét gondoltdk magukban teljes Ontudatos vilagossag-
gal. Itt valosziniileg a gépies, automatikus beszéd esetei-
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vei allunk szemben, azaz az illet6 egyén nem tudatosan
suttogva Onmaga adja a valaszt arra a kérdésre, melyet
folvetett. Ha tényleg ez az oka Phinuit kozléseinek,
akkor kiilfoldi ember, aki angolul nem tud, nem is kap-
hatna téle folvilagositasokat. A dolog tényleg igy is
van. Mindazokra a kérdésekre, melyeket Phinuit dr.-hoz
foldije és kartarsa, Richet intézett, téves valaszokat
kapott. Egyediil Richet kutyajanak nevét tudta -eltalalni
és ezt is tévesen ejtette ki. igy hat Phinuit tuddsa semmi-
képen sem természetfolotti dolog; csak azt adja vissza,
amit a hisztérids szomnambul, Piperné iilés kdzben hally.
(XIX. 536.)

8. A telepatia kérdése.

A telepatia nevét sokféleképen probaltdk magyarra
forditani: messzeérzés, megérzés, tavolbalatas és tavolba-
hatas. Mindenik ilyen magyar sz6 mond valamit a tele-
patia értelmébdl ¢és fed wvalamit azokbol a dolgokbol,
amiket telepatia alatt értenek, de egyik sz6 sem fedi
a fogalmat igazin. En megmaradok a telepatia név
mellett és olyan lelki kozlekedést értek alatta, melyet,
a telepatia-hivok gondolata szerint, se id6, se tér nem
korlatoz és melynek kozvetitd eszkozokre sziiksége
nincs. Ez a kozlekedés, ismét a telepatia-hivok gondolata
szerint, a mindenen athatold szellemnek, a fesziilt érzé-
seknek, a kozlekedésre és valamely gondolati vagy érzés-
beli tényre teljesen rafiiggedt akaratnak a mive, mely
hasonléoan a drottalan taviréhoz, az agysugarak vagy
agyi hullamok utjan juttatja a tavollevonek tudtira az
agensnek gondolatat, érzéseit, parancsat vagy tiltasat,
sOt nem egy esetben magat az agensnek alakjat is.

A telepatia az allitélagos esetek és jelenségek igen
széles korére terjed ki. Telepatikus eseteknek mondjak
a koznapi véletlenségekbdl ezeket: valakirél beszélge-
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tiink, akit régen nem lattunk, akir6l soha maskor nem
is beszélgettiink, nyilik az ajtd6 s az illetd belép. Eszembe
jut valaki, akit régen nem lattam s a kovetkezd pilla-
natban elémtoppan az utcasarkon. A masik arrol kezd
beszélni, akir6l épen én gondolkodtam. Richet, aki hisz
a telepatidban, beszéli: lapjanak, a Revue Scientifique-
nek szerkesztOségébe megy s az utca masik oldalan
megpillantja Lacassagne lyoni tanart, aki két hét elott
cikkelyt kiildott lapjanak. At akar menni, hogy udvo-
z0lje, de nem teszi, mert gondolja, ugyis felnéz Lacassagne
a szerkesztoségbe. Kiilonben, mégis furcsa, gondolja,
mennyire hasonlit Lacassagne tanar L. tanarhoz, egy
parisi szemorvoshoz. Két oOra mulva Lacassagne név-
jegyét viszik be Richethez; siet eléje, hogy lidvozolje,
de mi ez: ez az ember nem az, akit elébb az utcan latott;
az magas, szoke férfi volt, Lacassagne pedig kozépter-
metli, sotétbajuszu. Richet ezt telepatikus esetei kozé
sorolja és misztikus értelmet tulajdonit esetének, pedig
egészen természetesen megmagyarazhatd, miért jutott
eszébe egy Lacassagnehoz hasonlo férfit lattdra maga
Lacassagne, mikor a Revue szerkesztdségébe indult
és mint javitotta ki ingadozasat a felismerésben Lacas-
sagnenak megjelenése utobb.

A nem koznapi telepatikus esetekhez szamitanak a
telepatikusoknak mondott almok valakinek bajarél vagy
plane halalardl, érkezd levelérdl, a vele vald talalkozas-
rol, mely utobbi esetben sokan kettds telepatiardl is
tudnak. Ide tartoznak a telepatikus hallucinaciok esetei:
valaki ébrenlétben hallja a tavollevonek hangjat, mintha
latna alakjat, érzi oOlelései. N. kanonoknak apold legényét,
aki harom évig paratlan becsiiletességgel szolgalta ¢és
apolta a paralitikus Oreget, ennck haldla utan kiilon
kellett gyogykezeltetnem T. orvossal, mert fizikailag is
szenvedett amiatt, hogy mindig maga mellett érezte a
beteget, hallotta nyogéseit ¢és ataktikus, bamba szbdalko-
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tasait. Hossza i1d6 mulva is még mindig panaszkodott
hallucinacioi miatt. Anyak tavollevé gyermekeik miatt,
szerelmesek szenvednek sokat e hallucinacioktol. Egy
idoben az amerikai ponyvardl keriilt novellak terjesztet-
ték erdsen a telepatikus hitet. A telepatikus hallucina-
ciok kozé szamitjdk altalaban a kisértetlatast, a «banya-
rém» latasat, a temet6khoz kotott ezeriéle misztikus
torténetet, a mar fentebb emlitett halottlatok mester-
ségét. Itt jegyzem meg, hogy Swedenborg fent (38. 1.)
emlitett tdvolbalatdsanak esetét a stockholmi tlizvészrol
Ujabban Hennig megdontotte. Kimutatta ugyanis, hogy
az egész elbeszélés harmad-negyed kézbdl szarmazod
¢és megbizhatatlan mese.

A telepatia-hivék szerint az ember almaban, trance-
ban, 4julasban, lazdeliriumban, erds felindulasban, de
kiilonosen a feloszlas oOrdjaban jut ahhoz az er6hoz,
hogy gondolatait és érzéseit a tavollevére atvigye, sot
hogy alakjat is ennek megmutassa. Epen az utobbi
esettel foglalkoztak sokan tuddés emberek is. Tanulo-
kordom olvasmanyai kozt volt Brunner Sebestyénnek,
gondolom, ilyen cimii konyve: Die Immortalitait dér
Weisen. Telve volt ilyen esetekrdl szol6 torténetekkel.

V. tandr olvas dgyaban petroleumlampa mellett. A lampa
kiils6 homalyos {ivegburaja elpattan és messze vagodik
le a foldre, mig maga a lampaiiveg ép marad: allitolag
abban az Ordban halt meg szivszélhidésben V. tanar
occse. Horstnal (43. 1.) taldljuk feljegyezve a Lysius-
csalad torténetét, amelyben minden csaladtag tavolba-
lato, illetdleg tavolbahatdo volt. Koziilik Lysius Henrik
protestins pap ¢és a hittudomanyok tanara Konigsberg-
ben tipikus esetét beszéli el az ilyen latomasoknak.
Koppenhagaban  idézott, fliggdnyzott  agyban  aludt.
Egyszer csak vildgossa lett a szoba s Lysius az agy fiig
gonyzete eldtt emberi alakot latott végiglebegni. «Ugyan-
ekkor, 1irja, a legnyomatékosabban belém vésédott,
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mintha valaki hangosan mondana: umbra matris tuae
(anyad arnyéka)». Azon az estén halt meg anyja, melyen
e latomasa volt.

Mondom, ezzel az utdbbi jelenséggel sokat foglalkoztak
tudomanyosan is. AS. P. R. Sidgwick-bizottsaga statisz-
tikai adatok és Osszegylijtott esetek vizsgalata alapjan
jelentést is adott ki err6l a dologrdl, amelynek kozlését
azonban melldzhetem (XIX. 461.), csak végsé megallapi-
tasat mondom meg. Eszerint 19.000 ilyen hallucinacié ko-
ziill csak egy esetben varhatd, hogy, ha egyaltaldban van
ilyen megjelenés, az tényleges ¢és a halalesethez legkdze-
lebb es6é 24 oraban torténik. Maga a bizottsdg azonban
nem allapitotta meg a ténybeliséget és a feltehetd tény-
beliség okat eldontetleniil hagyta.

Az eddig elmondott telepatikus esetekrdl ma az a fel-
fogas, hogy ezek wvéletlen koincidencidkon, az esetnek
utdlagos telepatikus magyarazatdn, idegi ¢és egyéb ban-
talmakbol ereddé hallucinaciokon alapulnak s az esetek
nem olyan bizonyitottak, hogy bel6lik a telepatia és
telepatikus  er6k ténybeliségére lehetne kdvetkeztetni.
Megjegyzem azonban, hogy a kutatdbk egyaltalaban
nem kicsinyllk az eseteket, s6t gyijtik, szamontartjak,
Osszehasonlitjak és tanulmanyozzak azokat. Ha
Gutberlet, ez az olyan vilagos fejii filozofus azt wvallja,
hogy a tavolbahatas lehetetlen, mert a Iélek nem képes
testén a4t kozvetleniil hatni rajta kiviill esd targyra,
mégis a maga ¢életébdl is feljegyez telepatikusaknak
latszo eseteket a «Der Kampf um die Seele» c¢. miivében,
ez azt mutatja, hogy a tudomanyos gondolkodas egy-
altalaban nem mondott ie a telepatikusaknak mondott
esetek kutatasarol.

Tényleg igy is van. E tekintetben nagyon nevezetes
harom angol tudésnak: Gurney, Myers ¢és Podmorenak
munkdassdga, melynek eredménye a <<Phantasms of the
Living» (London, 1886.) c. mii: Elok megjelenései ellen-
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tétben a spiritizmus (szellemeinek» megjelenésével. Vagyis
annak a lelki kozlekedésnek adatai, melyet telepatianak
hivnak. Csupa ilyen telepatikus torténet, de valogatott,
kiilonbozoképen, de  alaposan  hitelesitett  torténet.
A tudosok eljarasa az volt, hogy csak elsd kézbdl, tehat
magitol a telepatikus eset alanyatol és csak [rasban, for-
malis  jegyz6konyvekben fogadtak el esetet. Ennek
tanuit  kihallgattak,  valosagos  targyalast  folytattak
az esetet illetéleg Ugy az dagenssel, mint a percipienssel,
vizsgéltdk ezeknek idegi épségét, hallucinacios hajlan-
dosagait. Es csak miutan az esetet emberileg bizonyos-
nak vehették, iktattdk be a «Phantasms..» c. konyv
adatai kozé. Még igy is torténtek hibak, de ennek a szinte
emberfeletti erdt, rengeteg irast, levelezést, kihallgatast,
orvosi vizsgalatot kovetelé kutatasnak és  gyljtésnek
megvan a maga tanulsdga. Csakis az esetnek a felek
részerél torténd rogtoni  feljegyzése mellett torténhetik
valami szambaveheté vizsgalédas, mint mar fentebb
érintettem, mig masfelél a hallottam, mondjak, azt
besz¢élik, magam lattam ebben a targyban az észlelési és
emberi emlékezeti hibak miatt mit sem jelent. A tele-
patia-hivék pedig — és ez is tanulsag — egész nyugodtak
lehetnek afelél, hogy az O hitdk nem csinal telepatiat,
eseteik nem bizonyitjak a telepatikus érzék 1étezését,
viszont, hogy a kutatds mindent megtesz, hogy vilagos-
sagot deritsen erre a dologra is és amennyire képes, leg-
alabb a babonabodl emelje ki a telepatikus hitet.

A telepatikus elmélet hivei, mint fentebb jeleztem,
elméletiik  bizonyitd analogidjaul a modern fejlédés
egyik remekére, a dréttalan tdvirora is ramutatnak s az
agysugarakra vagy agyhullamokra, mint a gondolat,
érzés ¢és akarati tények atvitelének lathatatlan mun-
kasaira hivatkoznak. Ez az analdgia épen nem jé és nem
magyardz meg semmit. Mit sem tudunk ugyanis agy-
sugarakrol vagy agyhullamokrél, melyek csak lelki
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tartalomra  volnanak  berendezve. Se tovabbitd, se
felvevé allomasrol sincs tudomasunk. Sejtelmiink sincs
arr6l, min alapulhatna a kiildd és felvevd szerveinek,
melyek megint csak elméletileg 1éteznek, elengedhetetlen
egyezése. Hianyzik tovabba, amint maga Tischner,
a tudomanyos okkultizmus egyik hive, munkdsa és épen
a telepatia kutatéja is nagyigazan ramutat erre, a kiildo
és felvevd kozti megallapitott k6zos jelrendszer, mely az
agyhullamokat szabalyozna vagy érthetové tenni tudna.
A kisérleti gondolatatvitel mellett nem 4all semmiféle
bizonyiték. Mint lattuk fent, Sidgwickék és Lehmann-
Hansen kisérleteinél, sikeriilhet beldle valami sziik
korben, de a telepatidtdl senki sem ezt varja, alatta
nem ezt érti, hanem azt, hogy athatol a tengereken is.
Ha a telepatidban van valami valosag, a drottalan taviras
az egész esetleges szenzibilis és szenzorikus ingerek altal,
melyek a kiildonek akar szandékos, akar automatikus,
de aktiv Osszpontositasai altal indulnak ki és a felvevében
tevélegesekké valnak a passziv magatartds 4ltal meg-
novesztett  érzéki  érzékenység utjan. Erre legalabb
valami hasonlésagot talalunk a fakirizmusban, amelynek
allitdlagos «csoddity azonban sem nem vizsgaltak eléggeé,
sem eclfogadhatoknak nem tartjak. A telepatikus elméletet
tehat nem lehet elfogadni az «okkulty jelenségek magya-
razataul. Plane egészen képtelenségnek mutatkozik az
elmélet akkor, ha a latens emlékezés és a tudatalatti
mitkodésének  elméletét és  kombinaciojat  kihagyjak
beldle.

Az elmondott eseteken ¢és a telepatia vizsgalatan tul
egyéb kérdésekkel foglalkozik ma a kutatds, bar, mint
eléadtam, egyaltaldban nem mondott le amazoknak
vizsgalatarol sem. Chowrin, Tischner, v. Wasielewski
(XVI.. XVII.) az 1919—22. években kiadott munkdikkal
a kisérleti vizsgalodasokat, mint emlitettem (290. 1.)
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az érzékeken kiviili vagy tuli (paraszenzorikus) latasra,
gondolatatvitelre, tavolbalatasra és a kozeli, de elrejtett
dolgok latasara (kriptoszkopia) irdnyitottdk. Talan mind-
jart nehany esetet! A legjobb eredményeket B. kis-
asszonnyal érték el. Ez paraszenzorikus modon (nem
szemeivel, nem is mas érzékével, tehat bensdleg) nézte
azokat a targyakat, melyeket v. Wasielewski kezében
tartott €s szemlélt; és pl. Tischnernél (2. kisérlet) élénken
maga elé allitott és leirt egy hegedlit, melyet, mig a
médium spanyolfallal és erre alkalmazott pokrdcfedéllel
teljesen el volt zarva a kisérletezOkt6l, Tischner tarsa
maga elott az asztalon tartott. Ugyanigy tortént raj-
zokkal, ko6z0s ismerOsiik arcaval, melyet szoval szintén
leirt. Ez a né Sonder«hausenben latta, mit csinal bizonyos
napon ¢€s oOraban a Riviéran tartozkodd Wasielewski.
Egy fekete papirba burkolt és azonkiviil bélelt boritékba
zart levelezGlaprol hét szot helyesen leolvasott allitolag
nem réviilt allapotban; megismerte az egyes betliket,
illetve  szamokat, melyek hét egyforma dobozkaba
voltak bezarva. Végiill egy szivalaki letakart findzsarol
megmondta, hogy naszajandék (a pszichometria esete).

Ezeket a dolgokat a legkeményebb kritika ala veszi
Bappert. (X. 133. kk.) Sem a vizsgalatok -el6készitését,
sem megtartasat nem ismeri el elég pontosnak; ponton-
kint kimutatja, hogy ugy a médium szemének, mint
fiilének, melyekrdl fel kell tenni a rendesen feliili érzékeny-
séget, elegendd mod maradt a megfeleld tajékozodasra.
Kifogasolja, hogy a médiumot nem vizsgaltdk meg arra
nézve, vajjon nem gyakorol-e magan autohipnozist, mely
esetben a legtobb eredmény lehetd és valdszind.

Ennek az érzékeken feliilli vagy tuli latasnak,-gondolat-
atvitelnek, tavolbalatdsnak magyarazataul az okkultistak
homalyos sugarakra hivatkoznak, melyeket a targyak
magukbol kibocsatanak s melyek a hallast ¢és latast
a médium szamara kozvetitik. Ez azonban még a tele-
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patikus felfogasnal is valdsziniitlenebb. Homalyos sugarak
nem kozvetitenek se hallast, se latast. Itt még analdgia
sincs, mint fent a telepatikus érzésnél. Elgondolhatatlan,
hogy ezek a targyak évezredek ota bocsatjak ki magukbol
ezeket a sugarakat az ember felé s ezeket az ember
észre nem veszi, pedig ezek a sugarak megismerést
kozvetitenek. Illetbleg, hogy e sugarakat, ha volnanak is,
egyetemes célu jellegiik dacara csak kevés egyén veszi
észre és nem kozhaszni célokért. A paraszenzorikus latas
az idében képtelenség. Csak a jovend6t ismerhetjilk meg,
a multat pedig nem, hacsak nem hagyott megismerhetd
nyomokat. Es a jovendét megismerni is képtelenség
emberi erdkkel, hacsak nincs jelen valamely ok, amelybdl
ez a jovo esemény sziikségképen kovetkezik. A para-
szenzorikus tavolbalatas pedig az okkultistak (teozofusok
és spiritisztak) szerint latja a multat, melynek nincsenek
nyomai és belenéz a szabadon torténd, a térbelileg és
id6belileg elvalasztott jovobe, melynek semmiféle okban
nincs alapja. (Sz. Tam. Summa theol. 2 2. qu. 95. a. 1. c.
ésad2.).

Ami a kriptoszkopiat illeti, arra nézve Osszefliggésben
a pszichometridval is egyetlen dolgot hozok fel épen
Pipemének esetébdl kifolydlag az épen személyi vonat-
kozasanal fogva nem gyants W. Jamest6l. Ezeket irja:
«Mrs. Blodgett és testvére, mieldtt ez utobbi meghalt,
arra- gondoltak, hogy olyan biztos jelt teremtsenek, mely
az ¢letben maradonak bizonyitékul szolgaljon a masik
szellemének megjelenésérél. Blodgettné nétestvére tehat
halalos agyan levelet irt, azt lepecsételte és atadta test-
vérének. Halala utan tobbé senki sem tudta, mi van
abban a levélben. Blodgett asszony . . . ream bizta
a lepecsételt levelet és arra kért, hogy azt Pipernének
adjam at bizonyos targyakkal egyiitt, melyeket testvére
hasznalt, melyek tehat mint influencidk hasznéalhatok
lesznek a levél tartalmanak feltarasanal. A megbizast
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teljesitettem. Piperné a levélironak teljes nevét, amelyet
én nem ismertem, korrektil leladta, és végre, miutin
nem is annyira Piperné, mint kontrolja, Phinuit kifoga-
sokat tettek és heteken at halasztottak a dolgot, Pipamé
diktalt valamit, aminek a levél tartalmat Kkellett volna
visszaadnia, Osszehasonlitottam tehat az eredetivel a
diktaltakat, de a kettében semmi ko6zos gondolat nem
volt. Epen ilyen sikertelen volt Pipemének ugyanilyen
két mas kisérlete, jollehet mindkettében maguknak a
levéliroknak (szellemei» jelentkeztek, mint olyanok, akik
hatrahagyott leveleik tartalmat eldtarjak». (VIII. 93.)
Eddig W. James. Myers 1891-ben Lodgenak lepecsételt
iratot adott at, hogy majd halala utdn megjelend szelleme
bizonyitsa a levél irdjanak és szellemének azonossagat.
Ennek az iratnak tartalmat egy masik médium, Verrail
asszony automatikus irdsban tarta eld, de amit igy le-
adott, az egészen mas volt, mint Myers iratanak tartalma.

igy néz ki kozelr6l és jol vizsgalva a pszichometria és
kriptoszkopia. A pszichometria magyardzataul, melyet a
médiumok is ténylegességnek tartanak, ugyanazt az
elméletet valljak az okkultistak, melyet az imént a para-
szenzorikus latasrol eldadtam ¢€s megvilagitottam. Az
influencias targyak, melyeket wvalaki hasznalt, mondjak,
telitve vannak tulajdonosuk «éterjével», «magnetikus
erbivel», «idegszellemével». Ha ezeket a szenzitiv egyén, a
médium kezébe veszi, kell, hogy le tudja olvasni réluk, a
beldlik kitord sugarakbol az illetdnek élettorténetét,
vagy a gondolatot, melyet pl. az ¢él6 valamely dologhoz
fiiz. Feltételeket is szabnak azonban: mas ne hasznalja
a dolgot, mas meg ne érintse, mert akkor félreértések
és  Osszecserélodések  torténhetnek. Kotk  Nahumnak
kisérletei ebben a dologban csak félig sikeriiltek s igy a
pszichometrianak  egyetlen valamire vald hitelességli
esete sincs eldtarva.

Ellenkezbleg vannak esetek, melyek a pszichometria
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igen kicsiny valosziniiségét is eltiintetik. Stanley Hall,
az ismert amerikai pszicholégus a sajat targyaival cse-
rélte ki azokat a targyakat, melyeket mint az elhinyt
Hodgsonéit mutatott be. Hodgson «szelleme» a cserét nem
vette észre ¢és egészen nyugodtan hasznalta a hamis
influencidkat  kozléseire.  Mennyit is  regélhetnének
nekiink  elhunytjaink  dolgai, melyeket ereklyékként
Oriziink, ha ez a pszichometrikus kisugarzas és erd valo-
ban 1éteznék! Azonban Dufay dr., a hipnotizmus kuta-
toja kimutatta (VIII. 82.), hogy ennek a pszichometrikus
erbnek nincs tarthato alapja és Pipeménél legalabb is
akkor megsziinik az, mikor olyan influenciat adnak ke-
z€be, melynek hasznalatat, tulajdonsagat illetéleg mar
az utolso tantk is elhaltak.

Befejezés.

Végigvezettem az olvasot az okkultizmusnak jelen-
ségein, tOrténetén, egész rendszerén ¢és nemcsak arra
torekedtem, hogy lehetd alapos tajékozddast nyujtsak
ebben a targyban, de hogy azokat a szalakat is kezébe
adjam az olvasonak, melyek 6t az okkultisztikus esetek
és allitott jelenségek megbiralasdban helyes tuton vezet-
hetik. Sok dolog van olyan az okkultizmusban, amit
ma nem ¢értlink ¢és megmagyardzni sem tudunk, de
ebb6l nem kovetkezik, hogy az okkultizmusnak van
igaza, mikor esetei és nem bizonyitott jelenségei meg-
fejtésére rogton a «titkos» er6khoz folyamodik és mindent
és azonnal meg akar fejteni. Csak a nagyon gyenge
itéletiiek ilnek fel ezeknek a megfejtéseknek épen ugy,
mint az allitott esetek és jelenségeknek. Nekem az a
nézetem, hogy ha az emberiség évezredeken at varhatott
a megfejtésekre, ma épen nincs oka tlirelmetlenségre
a megfejtések valasaban, mikor szerte a vildgon annyi
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nagy elme foglalkozik a lelki életnek a rendestdl eltérd
allapotaival, tehat az okkult jelenségek igazi forrasaval.

En érzem legjobban konyvem hianyait. De ezek a
hianyok részben akaratosak. Vannak az okkultisztikus
dolgok kozt olyanok, melyekr6l szandékosan hallgattam.
Ilyeii egyebek kozt a «kétlényliség» (Doppelgangerei)
dolga. Erre nézve valodi, targyilag és alanyilag kielégitd
hiteles adatokat sehol sem talaltam, hat mar csak nem,
fogok babonat csinalni, mikor egész erOmmel, hitemmel,
tuddsommal ¢és érzéseimmel a babona ellen kiizd6k.
Masfeldl konyvem terjedelmét a kiadd Szent-Istvan-
Térsulat szabta meg, melynek itt is koszonetét mondok a
kiadasért. Nem lehetett tehat mindent elmondanom,
amire készen voltam. igy is joval talléptem a terjedelem
megszabott hatdrait, amit azonban egy olyan széles
kérdésnél, mint ez az enyém, el fognak nézni nekem.

Epen 25 éve, hogy az okkultizmus kérdésével majd
odaadobban, majd csak esetlegesen, amint életem nem
mindig kedvezd sora engedte, foglalkozom. Azért jogom
van elmondani befejezésiil, amit kiillonben a targynak
e koOnyv megirasa altal is tanUsitott szeretete mellett
az okkultizmusrol érezek és aminek targyi kifejtését
konyvem I—II., VI, de kiilonosen IX. fejezetében
mar elvégeztem.

Az okkultizmusban keresztény ¢és katholikus hitiink-
nek aldasasat latom. Veszenddbe megy a hite annak, aki
a mi napjaink okkultizmusdnak gyakorlatara adja magat.
A tanulmanyozas és gyakorlat itt eleinte azt a latszatot
kelti, mintha az okkultizmus ugyanazt valland, amit
a kereszténység vagy katholicizmus hirdet: Isten 1étét,
s6t a Szentharomsagot, az Ur megtestesiilését, a halal
utani életet, az Ordk kiegyenlitést. Ha aztan egészen
kiilonos beallitasokat ¢€s nyilatkozatokat hall a tanuld
vagy olvas okkultista iratokban ezekr6l a dolgokrol,
az okkultistdk az 6 lehetetleniil bamba mosolyukkal
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biztositjak a tanuldt, hogy ¢k wvaldban Krisztus tanat
hirdetik, az igazi és mélyebb értelemben, hogy csakis
az Ovék a Krisztus igaz tanitasa; az ezoterikus (a be-
avatottak szamara vald) kereszténység a valddi, a mivelt
embernek val6 szemben az exoterikussal, mely csak
a tomeg, a butasdg szadmara vald; hogy az egyhdz ezt
vallja, mert lenni akar és uralkodni, de elpartolt Krisz-
tustol.

Ez csak a kezdet, mert aztan azt is kénytelen hallani
a tanuld, hogy «az o6rok élet igéi», a keresztény tanitdsok
egyenértéklick Buddha tanitasaval. Az igaz Isten, akirdl
Jézus beszél, az nem személyes Isten, hanem az egyetemes
isteni principium, mindennek forrdsa, amibdl el6omlott
minden s amibe visszabmlik minden a nagy életkdrnek
végén. A személyes Isten helyére tehat a megistenitett
mindenséget, a testté lett Igének helyére egy kozmikus
szellemet Aallitanak, akinek emberi szdrmazasat Vay
Adelma arcpiritd szemérmetlenséggel beszéli el. Az isteni
gondviselés és igazsagossag helyére jon a karma, az orok
kiegyenlités helyére a Iélekvandorlas, a devachan ¢és
nirvana. Ha ezt mind beadagoltdk, mar nem nehéz
gylloletet ébreszteni az egyhazi tekintély, a fegyelem
s a fegyelmet szolgald, fegyelmet szerzé vallasi gyakor-
latok ellen, mikor hiszen a tanulonak elbtte varrnak az
okkultizmusnak konnyen €16, jol fizetett, dédelgetett,
de csald, homosexualis médiumai, ennek a vallasnak
papjai. A hitetlenségnek egész fegyvertara van, {it6-
kartyai vannak minden ellen, ami szent, nemes, fegyel-
mezett és a teozofusok, antropozofusok nem is fukarkod-
nak sem a nyilt harc fegyvereivel minden kinyilatkoz-
tatott vallas ellen, sem a fenhéjazd kopkodéssel a vallas
gyakorlatai ellen. El6ttik jar a hiszterika, kalandor,
se lany — se asszony Blavatsky. Gunyolédik az iman,
de kiilonosen a kéré imédn, minden szavaval tamadja
a keresztény nyugat erkodlcsi és tarsadalmi berendezkedé-
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sét, 6 és hivei égig magasztaljdk a hinduizmust és budd-
hizmust, hogy lejarjak a kereszténységet épen Ugy, mint
az egészséges észjarast és értelmességet is.

A mai okkultizmus gyakorlata az értelmességet és lelki
épséget is veszedelembe donti. Hogy hogyan fér 0Ossze
Isten megvallasa és az Osszellem megvalldsa, a személyes
Isten olykori emlegetése és egy egész tomeg istennek
tanitasa, amint az okkultizmusban ott van mind a két
megvallds, ez nem érthetd. A teljes panteizmus mellett
hogy lehet beszélni égi vildgossagrol, mely minden eddigin
tulterjedé kinyilatkoztatasokat nyujt az orvostudomany,
fizika, vegytan és lélektan terén, ezt sem értem. Itt valami
lényeges hiba van a gondolkodasban, az értelmességben s
ez sirja a lelki épségnek, melyre az ilyen ellenmondasok-
kal, kaprazatokkal, hallucinaciokkal teljes tanitds csak
pusztitolag hathat.

igy is van. Csak maga az elméleti foglalkozas is az tgy-
mondott titkos jelenségekkel veszedelmes az olyanokra,
akiknek, ha kiilonben egészségesek is, ezzel a tanulmany-
nyal nincs nemesebb céljuk és nincsenek biztos vezér-
elveik. Hisz lattuk, tudosok buktak el itt, ezen a sikos
uton. Nomina sunt odiosa. Masok minden kalandos
elméletet készpénznek vesznek €és mar beszélnek Ossze-
vissza a médiumoknak az Osszemberiséggel vald egyetemes
telepatikus kapcsolatarol, minden lelkek kapcsolodasarol a
«vilaglélekben», a tudatalattinak «telefonkapcsolodasardly
az abszolutban. Ez a legbiztosabb Ut a csodalt indus
panteizmushoz és a teozofta szanalmas vergddéséhez és
fantasztasagahoz. A harmadik fajta emberre ott van
a veszedelem, hogy a jelenségek, melyeknek okat nem
latja, de okuk utdn nem is kutat, el vakitjak, és csak ha
jo sorsa engedi, jon ra idOvel arra a belatasra, amit az
egyik tuddés mondott, hogy «az egész okkultizmus legalabb
is nem kifogastalan dolog». Aki eddig sem jut el, az
aldozat lesz.
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Az okkultizmus nyilvanos eldadasokat tart. Ezekben
az el6adasokban nincs tartalom, ezek telve vannak
ellenmondasokkal, nagy allitaisokkal ¢és még nagyobb
fgéretekkel, ismeretlen fogalmak és kifejezésekkel, valosa-
gos gyarmataruval, de olyan szenvedelmesen vannak
eléadva, hogy a gyengéket megfogjak. Betanittatnak
velék néhany szanszkrit szot, olvastatjdk velék a Bain-
konyveket, azokban szotar is van hatul s ezek az emberek
most magasra emelt fovel jarnak: az indus Dbolesek,
a mahatmdk nyelvén beszélnek. Jon az iskolazas, a yoga,
az Ulés, az ltemes lélekzés, a passziv elmélyedés, a szom-
nambul allapot eldiskoldja. Hisz ez is valami, a médium-
sag is valami! Persze, t. i. a lélek rendkiviili allapotainak
kultusza a rendesek rovasara, a trancenak bedllitasa az
ébrenléti eszmélet megsziintetésével, az Ontudatlannak
beallitasa a tudatos helyére, az almodozasnak kivanata
és gyakorlata a friss és éber figyelem helyett. S ezeket
a gyakorlatokat az okkultizmus nemcsak mint lehetéket
tekinti, de kivanja és parancsolja, raneveli az embereket
az illuzidkra ¢és kaprazatokra. A modern samansag
ez, az Ut a téboly ideaihoz.

Ezt vallom: a mai okkultizmusnak, mint tanitisnak,
rendszernek és gyakorlatnak az a végsé allomasa, am»
a babonaé, — a lelki Osszeomlas. Sajat modszere szerint
eléri az okkultizmus, amit a yoga elérni akar, az igazan
emberi, jozan Ontudat miikddéseinek letdrését és meg-
sziintét. Ez is — nirvéana!
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	megjelenéseit a Görres és mások által előadott ördög-megjelenésekkel helyezi egy sorba.
	melyet az üdvözölt lelkek a dicsőségnek természetfelettivilágosságából kapnak, melynél fogva tehát a múlt ésjövő sem lehet titok előttük.
	pedig leírja a választ minden kérdésére. A feleletekmind egyeznek azzal, amit a hit és az egyház a tálvilágiéletről tanítanak. Rendszerint az illető elhunyt lelkénekállapotára, imádság által való segítségre, rokonainakhálátlanságára vonatkoznak. Megengedhető-e, amit Titiustesz? A válasz, melyet a sz. Inquisitio 1898. március30-án adott és megfelelő előterjesztés után 1898. áprilisi-én XIII. Leó pápa jóváhagyott, ez: «Uti exponitur,non licere — Nincs megengedve úgy, amint a kérdésbenelő van adva».
	a démoni hipotézis? Nem lóg-e minden a levegőben?Nem kell-e mindig a természeti erőkhöz visszatérni,amelyeknek kiterjedéséről és működési köréről mit semtudunk? Azon kérdésre, hogy a sátán mint ölthet testetés egyúttal mint eszes lény miként folyhatik be szellemiéletünkbe, az összes spiritiszta kísérletek sem adnak fel-világosítást és tudományos szempontból a démonizmusravaló hivatkozás egy fagarassal sem ér többet, mint azignoramus és ignorabimus bevallásai). Egyértelmű ezzel,amit Schindler tanár mond, hogy ha mindent a szellem-világgal magyaráznak, akkor már nincs semmi, amilehetséges nem volna. (Das magische Geistesleben 153.)
	tapasztalatainak korrekciói az újak révén, csak a böl-cselőnek csendes és munkás elvonulása és eszmélődéseiképesek arra, hogy egy-egy jelenséget ténynek ismertes-senek el s annak okát is feltárhassák. Csak ezeken azutakon, a magán- és közszorgalom komoly, avatott útjainjuthatunk az okkultizmus jelenségeinek magyarázataihozÉs ezeken az utakon bukott el a klasszikus. okkultiz-mus is.
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