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Amiota Genfbol kormanyozzak
a vilagot.

Mindenekel6tt  meg  szeretném  nyugtatni
azokat, akik kétkedve csovaltdk a fejiiket,
amikor a mai Osszejovetelre sz0l6 meghivo a
keziikbe keriilt s eldaddsom cimét olvastak.
Amiota Genfbél kormanyozzak a vilagot, —
ezt a cimet adtam eldadasomnak. A vilagnak
azonban valdban csak egy részét kormanyoz-
zak Genfbbl, egy masik részét Washington-
bol kormanyozzédk és bizony Moszkvaban is
hatalmas tomegek sorsat intézik. Az azonban
tagadhatatlan, hogy a mi sorsunk idestova tiz
esztendd o6ta Genfben dol el.

Amikor elhataroztam, hogy ma itt azokrol
a dolgokrol fogok beszélni, amelyek mostana-
ban az embernek eszébe jutnak, amikor
Rousseau  kies  varosanak, a  Lehman-parti
Genfnek nevét hallja vagy olvassa, nem az
lebegett szemem eldtt, hogy egy magas szel-
lemi  szinvonalar6l  ismeretes  koziilet  eldtt
tudomanyos jellegli, nemzetkdzi jogi el6adast
tartsak. Ily szandék tavol allt télem. Egyene-
sen lelki kényszer szamomra, hogy Genf-



r6l beszéljek. Azon a héten, amelyen ezt
a témat valasztottam, hatszor olvastam ki-
16nb6z6 partallasa lapokban ginyos ¢és  kar-
Orvend6 cikkeket a genfi ,,SOhivatalrol";
arr6l, hogy Németorszag ki fog 1épni a Nép-
szovetségbdl és mi kovetni fogjuk példajat;
arrél, hogy az eurdpai bizottsag muikodése
illuzoérius, ¢és  hogy Paneurdopa  megbukott.
Annyi, szerintem konnyelmii, elfogult, téves
kritikai megjegyzést olvastam nemzetkozi
intézményekrol és nemzetkozi politikarol,
hogy tgy ¢éreztem: lehetetlen, hogy a legintel-
ligensebb ember is tisztdn lasson bizonyos
dolgokat, ha nincs moddjaban azokkal beha-
toan  foglalkozni és  tendencidzus  politikai
megnyilatkozasokra €s ujsagcikkekre van
utalva. Mar pedig egyenesen végzetessé val-
hatik, ha a kozvélemény épp azokban a kér-
désekben nem lat tisztan, amelyektél habora
és béke, gazdasigi kdosz ¢és altalanos szana-
las, bolsevizmus ¢és szocidlis rend fiiggenek.
Ha ezer hétkdznapi gond gyotdr is, alljunk
meg egy szora. Nem bizhatjuk sorsunkat
kritika nélkiil néhany diplomatira és nem
vezettethetjik ~ magunkat  bekotott szemmel
gyakran  elfogult  politikusok  4ltal.  Habar
csak tiz éve van magyar kiilpolitika, meg kell
szoknunk, hogy az nagyobb figyelmet érde-
mel, sorsdontébb, mint a belpolitika és tudo-
masul kell venniink, hogy legfontosabb pro-
blémaink nem az Orszdghaz-téren, hanem a
genfi népszovetségi palotdban ddlnek el.

Hogy rajonganunk a Nemzetek  Szdvet-
ségeért, annak mai szervezete, Osszetétele,
szabalyzata mellett nem lehet, az természe-
tes. Amde vétkes konnyelmiiség akar tiszta-
ban nem lenni annak jelentdségével, akar



megreformaldsa, atalakitasa  helyett  destrudlni
akarni azt anélkiil, hogy mast tudnank he-
lyébe allitani.

Mert azzal tisztaban kell lenniink, hogy
maga a  Népszovetség  létrejotte  forradalmi
atalakulast jelent. Emlékezzenek vissza arra,
hogy 1914 elott azok az allamok, amelyeket
szovetségi kotelék nem fazott Ossze, ugyszol-
van nembeszéld  viszonyban  voltak  egymas-
sal. Tisza Istvan ¢éppugy, mint a monarchia
kiiliigyminiszterei a  francia, angol, belga,
svajci, skandinav, go6rég, spanyol miniszterek-
kel joforman sohasem keriiltek Ossze. Epp-
ugy, mint a maganéletben, nagyobbara csak
személyes érintkezés Utjan jon létre baratsag
és lzlet, ugy a nemzetkdézi életben is rend-
szerint csak ugy lehetséges a megértés, koze-
ledés ¢és a gazdasagi kapcsolatok 1étesitése,
ha az 4llamok sorsat intéz6  allamférfiak
ismerik  egymast és  allandéan  érintkezésben
vannak egymassal. Az is bizonyos, hogy ha
1914 julius havéban lett volna Népszovetség
— akarcsak a ma létez6 korcs Népszovetség
is — Osszeiiltek volna az allamok kikiildottei,
nem lehetett volna a dolgokat elhirtelenkedni,
Oroszorszag a targyalasok idején nem mobili-
lizalhatott volna, az érdekelt 4llamok kény-
telenek lettek volna Sir Edward Grey-nek
azt a javaslatat elfogadni, hogy kiséreljék
meg a viszdlyt azonnal Osszeiild valasztott
birosag elé terjeszteni ¢és grof Tisza Istvan-
nak lett volna ideje, hogy az osztrak had-
vezetdséget elhatarozasanak megmasitasara
birja. Maga az a koriilmény, hogy a nemzet-
kézi anarchiat, az allamok kozo6tti szervezet
hianyat  allandé  internacionalis  organizacid
valtotta fel, hogy a legfontosabb allamok



allandéan egyiittesen targyaljak meg az Okei;
érdekld  problémakat, oly nagy jelentdségi,
amelyet lekicsinyelni  helytelen, a meglévot
megsziintetni akarni, blinds konnyelmiiség.

Locarno az allandd népszdvetségi ilések,
tanacskozasok nélkiil, Briand és Streseman
Osszemelegedése nélkil nem  johetett volna
létre. Mar pedig ha Europat mégis sikeriil
megmenteni, az csak az ezaltal a két férfiu
altal Locarnoban megkezdett mii teljes ki-
épitése utjan, a német-francia entente révén
lesz lehetséges.

Oly kis orszagokra nézve, mint a milyen
Magyarorszadg, ezek az  Osszejovetelek mar
azért is fontosak, mert alkalmat adnak egy-
egy kivalo férfitnak arra, hogy a vilag szine
elétt megszolaltassa a magyar fajdalmat, de
egyuttal meg is csillantassa a magyar tehet-
séget. Egy Apponyi hossz évtizedeken 4t
kiizdott a magyar politika frontjan, de azért
vilaghirre csak akkor tett szert, amikor a
nemzetk6zi areopag elott ragyogtatta tehetsé-
gét. Es ha Benes és Venizelos, aranylag kis
orszagoknak  miniszterei, oly fontos szerep-
hez jutottak a nemzetkdzi életben, megvan a
lehetésége annak is, hogy id6vel magyar em-
berek is éppoly stlyos szerephez jussanak,
mint akar az angol, francia és német allam-
férfiak. Erre nem keriilhetne son ha nem
volna Népszovetség.

Nem kicsinylendd le az a szerep sem,
amelyet a  Népszovetség Magyarorszag  ¢és
Ausztria pénziigyi helyreallitdisa  koriil  betol-
tott. Elénk emlékezetében van még minden-
kinek, hogy 1923-ban mindkét allamban meg-
billent a koltségvetés egyensulya s a deficitet
fedezetlen bankjegyekkel igyekeztek potolni.



A korona értcke ennek kovetkeztében egyre
csokkent ¢és teljes volt a gazdasagi kaosz.
Kiulfoldi kolcson a Népszovetség kdzbenjotte
nélkil, féleg a jovatételi kérdés rendezetlen-
sége miatt, elképzelhetetlen volt. A Népszo-
vetség kozbelépett és hat hoénap alatt stabil
volt a magyar pénz, rendbejott a magyar
allamhaztartds. A  magyar miniszterelndk ar
is kijelentette 1924  szeptember havaban a
Népszovetség  otodik  kozgyilésén, hogy a
Népszovetség kozvetitd szerepe nélkil ezt az
eredményt lehetetlen lett volna elérni.

Es most hadd mutassak ra egész roviden
arra  a tevékenységre, amelyet a Nemzetek
Szovetsége az utols6 tiz évben gazdasagi
téren kifejtett, nem szélvan egyelére a je-
lenleg  folyamatban 1évé  kozismert targya-
lasokrol.

Mar 1922-ben kezdeményezett a Nemzetek
Szovetségének gazdasagi bizottsaga egy  ak-
ci6t a tisztességtelen verseny lekiizdésére. Az
a vélemény alakult ki, hogy a védjegyekkel
vald visszaélések ugy elharapddztak, hogy a
korabbi  egyezmények, amelyekhez  kiilonben
is csak az allamok kisebb része csatlakozott,
nem nyujtanak a  tisztességes kereskedelem
nek kelld védelmet. A Nemzetek Szovetsége
tagallamaival  folytatott  jegyzékvaltds  ered-
ményeképpen  1924-ben 22  allam  szakértd-
delegatusa iilt Ossze és tett javaslatot a Nem-
zetek  Szovetségének. 1925-ben Hagdban az-
utan  nemzetkézi ~ konferencia  tartatott a
Nemzetek Szovetségének égisze alatt ¢és 1étre-
jott az ipari tulajdon védelmét célzé6 unidra
vonatkozo u. n. hagai egyezmény.

Ezzel az akcidoval parhuzamosan azzal is
foglalkozott a Nemzetek Szovetsége, hogy



hogyan lehetne megvédeni a kiilfoldi vasarlo-
kat a nem szabadalmazott és nem védjegye-
zett art mindsége korili visszaélésektél. Fog-
lalkozott nevezetesen a Nemzetek Szovetsége
azzal, hogy hogyan lehetne az aruk megvizs-
galasat azoknak az orszagbol valéo kivitele
elétt megkonnyiteni.

Foglalkozott a Nemzetek Szovetsége azzal
a kérdéssel is, hogy miként biztositandd ke-
reskedoknek, kereskedelmi tarsasdgoknak  kiil-
foldon valo lzleti tevékenysége, az iparnak
kiilfoldon  valé  gyakorlasa, javaknak  kiilfol-
don vald szerzése és foglalkozott ennek a kér-
désnek adoligyi részével is. 1924-ben kezdo-
dott az az ismert akcid, amelynek célja a
kiviteli és behozatali tilalmak megsziintetése
volt. Az akcid eredménye az 1927. évi kon-
ferencia  volt, melynek hatdrozatai értelmé-
ben az ott létrejott konvenciot ratifikald alla-
mok kotelezték magukat, hogy a konvencio
életbeléptetésétél  szamitott hat hoénap  alatt,
bizonyos  kivételektél eltekintve,  megsziinte-
tik a ki- és beviteli tilalmakat és hogy ilyene-
ket a jovében sem  fognak  engedélyezni.
Minthogy az dllati bérokre és csontokra vo-
natkozd kivételeket a Népszovetség gazdasagi
bizottsaga aggalyosnak tartotta, 1928-ban 1j-
bol konferencia foglalkozott a ki- ¢és beviteli
tilalmak  fenntartdsara  vonatkozé  kérdésekkel
és megszoritotta ezeknek a cikkeknek korét.
Igen érdekes az a tevékenység, amelyet a Nem-
zetek  Szovetsége a  kereskedelmi  birdskodas
terén kifejtett. Koztudomasu, hogy a habort
utdin a nemzetkozi kereskedelem egyik kerék-
kotéje az lett, hogy bizonyos allamokban
mas allamok polgaraival szemben elfogultsag
uralkodott €és nem feltétleniil lehetett objek-



tiv biroi itéletben bizni. Még ha a bizalom
hianya indokolatlan is, tény, hogy nem egy
tranzakci6 azért nem jott Ilétre, mert az eladd
kereskedd a vételar behajtdsiban nem Dbizott.
Ennek oka gyakran a nemzeti -elfogultsagon
kivil az illet6 allam igazsagszolgaltatasanak
egyéb hibaiban keresend6. A remedium két-
ségkivill sok esetben a kereskedelmi valasz-
tott  biraskodas lehetne. Ennek  nemzetkdzi
viszonylatban igen nagy volna a jelentdsége,
ha a valasztott birosagok illetékessége a kii-
16nb6z6  orszagokban  érvényesnek elismertet-
nék ¢és azok itéletei kolcsondsen végrehajtha-
tok lennének. A Nemzetek Szovetsége ennek
lehetdvététele  céljabol  két  egyezményterveze-
tet dolgozott ki.

Az egyik értelmében az egyezményt ratifi-
kalo allamok  kotelezték  magukat, hogy
a  valasztott birdsagi  kikotéseket  elismerik
és torvényeiket megfeleléen modositjak;
a masik egyezménytervezet szerint  pedig
a ratifikdlo  allamok a  valasztott  birdsa-
gok itéleteinek  végrehajtasara  kotelezik ma-
gukat. Magyarorszag ezt az egyezményt
nem ratifikalta, ami az utdéd- és Balkan-
allamokkal folytatott kereskedelem szem-
pontjabol  kétségkiviill hatranyos. Ha ez az
egyezmény Magyarorszag ¢és a Balkanallamok
altal ratifikéltatnék vagy kiilon megallapoda-
sok jonnének létre a minket kornyezé alla-
mokkal a valasztott birdi itéletek kolcsonds
végrehajtasa  targyaban, igen célszeri volna
nagyobb  tranzakcioknal  valasztott  birdsagot
kik6tni, nemcsak azért, mert a kereskedok
maguk valasztanak Dbiraikat, hanem azért s,
mert a valasztott birdsag itéletét feltétleniil
végrehajtandk, holott magyar Dbirdi itélettel
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még ha a magyar birésag illetékességét ki-
kototték is, tudvalevOen semmire sem men-
nek, mert azt kilfoldon, Ausztriat Kkivéve,
nem hajthatjak végre.

Ismeretes, hogy mostanaban  véget értek
azok a tanacskozdsok és munkalatok, amelye-
ket a Nemzetek Szovetsége a valtdjog egysé-
gesitése érdekében folytatott s amelynek célja,
hogy a kiilonbozé 4allamok valtdjoganak fébb
rendelkezései azonosakkd tétessenek és hogy
a valto forgalomképesebb legyen a nemzet-
kozi életben. Ugyanezt célozzak a befejezés
eltt  allo  csekkjogegységesitési munkalatok a
készpénzfizetéseket a nemzetkdzi életben egyre
jobban kiszorito csekkekre vonatkozoan.

Foglalkozott a  Népszovetség a  vam-
némenklatirdk egységesitésével ¢és az elvamo-
lassal ~ kapcsolatos  alakisagok  konnyitésével,
A Népszovetség kozlekedési Dbizottsaga ismé-
telten foglalkozott az utlevélkérdéssel is és
ezek kapcsan tanulmany targya volt az s,
vajjon nem lehetne-e az utlevelek dijait le-
szallitani, azok  érvényének  meghosszabbita-
sat megkonnyiteni, a hatarvizsgalatot kényel-
mesebbé és gyorsabbd tenni, a konzulok A4ltal
kiallitott vizumokat bizonyos testiiletek altal
kiallitand6  carte de  transit-okkal,  atlépési
bizonyitvanyokkal potolni, €és ha ezen mun-
kalatok egyeldre nagy eredményt nem is
mutattak fel, kétségtelen, hogy hatassal vol-
tak a kilonbozo allamok idékozben életbe-
lépett kdnnyitéseire.

Ismeretesek a  naptarreformra  vonatkozd
torekvések, melyeknek  gazdasagi  jelentOsé-
gére itt folosleges ramutatni. Egyelére fokép
a husvéti iinnepek fixirozasa céloztatik oly-
kép, hogy azok a nemzetkdzi vasarokra ¢és
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egyéb kozgazdasagi szempontokra vald tekin-
tettel minden évben ugyanazon napokon le-
gyenek.

Sokat vart a vildg a Nemzetek Szovetsége
altal 1927-ben Osszehivott 0. n. vilaggazdasagi
konferenciatdél, azonban e tekintetben csalo-
dott. Kétségtelen, hogy ezt a csalddast nem a
Nemzetek  Szovetségének  intézménye  okozta,
hanem az, hogy a vilagpolitika atmoszféraja
a komoly és redlis eredmények elérését nem
tette lehetové. Igen sajndlatos, hogy a vilag-
gazdasagi konferencia nem vezetett oly meg-
allapodasokra, amelyek az azota fokozodott
gazdasagi  krizis  helyett  altaldnos  javulast
biztositottak volna, ezért azonban az egyes
allamokat és azok vezet6it, nem pedig a Nem-
zetek  Szovetségének szervezetét kell felelGssé
tenni.  Ennek a  konferencianak  létrejotte
mindenesetre a Nemzetek Szovetségének ér
deme ¢és kétségtelen, hogy jobb, hogy a kon-
ferencia létrejott, mintha nem jott volna létre.
Mindenesetre kialakultak bizonyos elvek,
amelyek a tovabbi fejlédés soran nem lesz
nek figyelmen kivill hagyhatok. Eredmény-
ként lehet elkonyvelni, hogy altalanos elis-
merésre talaltak azok az eszmék, amelyek
roviden ezzel a négy jelszoval jellemezhetSk:
gazdasagi béke, népek szolidaritdsa, szabad
kereskedelem és racionalizalas.

Szocialis  szempontbol  komoly jelentOsége
van a Nemzetek Szovetsége mellé rendelt
Nemzetkdzi  Munkaiigyi  Hivatalnak. Ez a
hivatal eddig féleg az ipari és mezOgazdasagi
munkassag  sorsanak  javitasaval  foglalkozott,
a  kereskedelmi alkalmazottak  érdekével —
ugy tudom — csak egy alkalommal, és pedig
azok hetenként egy napi munkasziinetének
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biztositasaval  kapcsolatosan.  Bizonyara  nem
volna érdektelen, ha a kereskedelmi utazok
— esetleg épp ennek az egyesiiletnek kezde-
ményezésére — oly akciét kezdeményezné-
nek, amely az utazok helyzetének javitasat a
Nemzetkdozi  Munkaiigyi  Hivatalon  keresztiil,
nemzetkdzi egyezmények Utjan is biztositana.
Ertékes, jelentSségteljes a  Nemzetek — Szo-
vetségének pénziigyi, gazdasagi, szocialis, to-
vabba a nemzetk6zi hygiene terén valé mi-
kodése, azonban természetesen az, amit a Vi-
lag elsésorban var téle: az a béke biztositasa.
El kell ismerni, hogy a Nemzetek Szdvetsége
ezen a téren is komoly tevékenységet fejtett ki
és sikeriilt bizonyos nemzetkozi konfliktusokat
békésen elintéznie. Igen nehéz megallapitani,
hogy ezek a konfliktusok a Nemzetek Szovet-
ségének kozbelépése nélkiill haborthoz vezet-
tek volna-e? Mindenesetre fennall ennek a
lehetdsége és legalabb is megallapithatd, hogy
ez a kozbelépés idonként és helyenként javi-
totta az atmoszférat. Nem lehet célom, hogy
ezeket a konfliktusokat részletesen ismertes-
sem. Jelentékenyebb wvolt a litvan-lengyel ha-
tarkonfliktus, az egyrészt Bolivia ¢&s Peru,
masrészt Chile kozott tamadt konfliktus, az
alban hatarkonfliktus, a fels6sziléziai konflik-
tus, a nyugatmagyarorszagi felkelés nyoman
tamadt, a Burgenlandra vonatkozd  osztrak-
magyar konfliktus, a gordg-olasz konfliktus, a
Torokorszag ¢és Irak kozotti  vita, a gorog-
bolgar vita, melyrdl igazan el lehet mondani,
hogy a  Népszovetség  kozbelépése  nélkiil
csaknem bizonyosan habortira vezetett volna,
a gorog-torok 0. n. maricai hatarkérdés, a
minket érdekld szemtgotthardi incidens és az
optanstigy.
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Joggal kritizaljdk a Nemzetek Szovetségé-
nek egyességokmanyat azért, mert nem fel-
tétleniil zarja ki a haborat. Maga az a koriil-
mény azonban, hogy minden hadiizenetet a
Nemzetek Szdvetsége egyességokmanyanak
értelmében  tanacskozasnak  kell = megeldznie
s hogy komoly viszalyok keletkezése idején
a Népszovetség Tandcsa azonnal Osszeiil, két-
ségteleniil  1ényegesen  csokkenti a  haborts
veszedelmet a multhoz  képest. Hozzéjarul
ehhez az, hogy a Nemzetek Szovetsége egyes-
ségokmanyanak  értelmében  1étesitett Nemzet-
kozi Torvényszék oly mindenki altal elismeri
objektiv, magas szinvonalu jogaszi testiilet,
mely partatlansagat 1étezése oOta mar tobbszor
bebizonyitotta és lehetévé teszi, hogy komoly

konfliktusok is — feltéve, hogy azok jogi ter-
mészetick — ez elé a biréi forum elé legye-
nek terelhetok.

Az 0. n. népszdvetségi egyességokmany
11. §-a szerint minden habori vagy haborts
fenyegetés a szovetség kozos ligye, tehat vala-
mennyi Tagallam tigye. A fotitkar ily esetben
koteles a Tanacsot barmely tag kérésére azon-
nal  Osszehivni. Az  egyességokmany  kotele-
z6en kimondja, hogy a szovetség tagjai a fel-
meriild, szakadasra vezethetd vitds Tlgyeiket
vagy nemzetkdzi birdésag itélete, vagy a
Tanadcs vizsgalata ald tartoznak bocsatani, de
semmiesetre sem  kezdenek  haborut  el6bb,
mint harom hoénappal a birdsag itélete vagy a
Tanacs jelentése utan. A habor mint ultima
ratio meg van tehat engedve, de meg kell
eléznie a Tandcs vagy a Dbirésag eljarasanak
s azutan is harom honapig kell varni. Van
tehat boségesen 1id0 ¢és lehetdség a kedélyek
megnyugtatasara, a békés, méltanyos meg-
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oldasok  megkisérlésére. A Kellogg-paktum
tudvalevéen tovabbment ¢és teljesen kizarta a
tamadé haborat, de azért megfeleld meg-
oldasnak ez sem tekinthetd, mert hisz az,
hogy valamely hébora tamad6é vagy jogos On-
védelmi haboru-e, értelmezés kérdése.

A szankciok kérdését a népszovetségi egyes-
ségokmany ugy oldja meg, hogy azt rendeli,
hogy ha valamely allam megszegi az imént
réviden ismertetett rendelkezéseket, szdval
haborat kezd, anélkiil, hogy a Tanacshoz
vagy Birésaghoz fordult volna s nem var a
dontés utan legalabb harom hoénapig, a sz0-
vetség tobbi tagja a szerzddésszegd allammal
a Tandcs hatdrozata esetén megszinteti a
kereskedelmi ¢€s pénziigyi 0Osszekottetést, be-
tiltja a sajat és az illetdé allam polgarai kozott
az érintkezést, kiilonésen a kereskedelmi és
pénziigyi Osszekottetést és ha a Tandcs ugy
hatarozott, sajat haderejével hozzajarul azon
fegyveres er6khoz, amelyek a megallapoda-
sok  betartdsanak  biztositdsdra  hivatva  van-
nak ¢és megengedi, hogy az erre szolgalé had-
sereg teriiletén atvonuljon.

Els6ésorban  tehat gazdasagi  bojkottal  ki-
vanja az egyességokmany a békét megzavarod
allam akciojat lehetetlenné tenni, masodsor-
ban katonai eszkozokkel.

Az egész apparatus hibdja az, hogy minden
hatalom a Tanacs kezében van, a Tanacs
szervezete, Osszetétele pedig nem megnyug-
tato. A tanacs dolga a konfliktus kivizsgalasa
¢és a Tandcs donti el, hogy helyén valo-e a
bojkott vagy katonai expedicio.

A Tanacs az eredeti egyességokmany sze-
rint a nagy-entente allamainak képvisel6ibdl,
tovabba a Szovetség mas négy tagjanak kép-
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visel6ibol alakulna meg. A tobbség tehat erede-
tileg a nagy-entente hatalmak részére volt biz-
tositva. Ez késobb moddosult, mert a nagy-en-
tente allamok koziil az Egyesiilt allamok nem
léptek be a Népszovetségbe s igy az allandd
tagok szama Otr6l négyre csokkent, a valasz-
tott tagok szamat pedig felemelték hatra.
M¢ég jobban enyhiilt a stlyos helyzet a legy6-
zOtt  allamok szempontjabdl azaltal, hogy az
egyik nagy-entente dallam, Olaszorszag, elta-
volodott  korabbi szdvetségeseitél ¢és  szamos
kérdésben a legy6zott allamok mellé allott s
a hat azon hely koziil, mely nem a nagy-
entente  allamok  részére  rezervaltatott, az
egyik egy legydzott allamnak, Németorszag-
nak jutott.

Ennek ellenére megnyugtatd megoldas egye-
dil az lenne, ha egyrészt a Tanacs csak
végrehajtdé  szerv  lenne, mig hatarozatokat
egyedil a kozgylilés hozhatna, melyen min-
den allam egyenlden van képviselve, mas-
részt, ha a Tandcs valamennyi tagja a koz-
gylilés altal valasztatnék.

Kétségtelen, hogy az ily reformra ma
még nem érett a helyzet. Ne felejtsilk, hogy
vilaghabori utan vagyunk s a Nemzetek Szo-
vetsége csak alig tiz éve all fenn. Addig, amig
a fejlédés nem jut el odaig, hogy a népek
a Népszovetségben ko6z0s intézményiiket, a
kozgytilésben mintegy vilagparlamentet, a
Tandcsban  mintegy  vildgminisztériumot  fog-
nak latni, sok lesz a panasz a Népszovetség
ellen s ezek a panaszok gyakran bizonyara
jogosak lesznek. Ebb6l azonban nem az ko-
vetkezik, hogy robbantsuk fel a Népszovetsé-
get, hanem hogy mi is legylink rajta, hogy
oly nemzetkdzi  politikai  atmoszféra terem-
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tédjék, mely a fejlédést a vazolt irdnyban
meggyorsitja. Addig is pedig oda kell hat-
nunk, hogy a Tanacsban mi is képviseletet
nyerjiink. Ez ma mar nem tartozik a Iehetet-
lenségek kozé.

Magyarorszagon fOképp a kisebbségi kér-
dés igazsagtalan kezelése miatt népszovetség-
ellenes a hangulat. Az idevagd panaszok tel-
jesen jogosak. A kisebbségi iigyek botranyos
kezelése szintén azzal fligg Ossze, hogy a
Tandcs tulnyomoan oly 4llamokbdl 4ll, ame-
lyeknek nem érdekiikk a kisebbségi tigyek fesze-
getése. Meg kell azonban Aallapitani azt, hogy
mar egymagdban az a tény, hogy a kisebbségi
kérdés a Népszovetség elé, tehat nemzetkozi
forum  elé utaltatott, nemzetkdzi ellendrzés
ala  helyeztetett, igen nagy haladast jelent.
Képzeljék el, mi lett volna, ha a habora eldtt
az ausztriai csehek vagy az oroszorszagi zsi-
dok maéas Aallamok elé, nemzetkozi forum elé
vitttk  volna  panaszaikat!  Osszeegyeztethetd
lett volna ez az Aallamok szuverenitdsaval? Az
az allam, mely az ily panasszal foglalkozott
volna, biztos haborinak nézett volna elébe.
Sajnos, a panaszkodas joga még nem jelenti
a meghallgatds kotelességét. Ebbol a szem-
pontbol is a Tandcs megfelelébb Gsszetételére
volna sziikség, bar itt is megjegyzendd, hogy
amiota Németorszag tagja a Tanacsnak, a
javulas  jelei ~mutatkoznak. igy a lengyel-
orszagi német kisebbségek panasza legutobb
megértésre talalt, ami mindenesetre biztatd a
jové szempontjabol. Addig is, mig a politikai
atmoszféra javulasa ¢és a Tandcs atszervezése
varhatd, azon kell lenniink, hogy a Tandacs
el6tti kisebbségi eljaras megreformaltas-
s€k. Tudni kell, hogy némi szerény hala-
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das az elmult évben e tekintetben is mutat-
kozott. A legsilirgdsebb az volna, hogy ne a
Népszovetség fotitkaratol fiiggjon, hogy vala-
mely  kisebbségi  panasz  elfogadtatik-e.  Ne
stilyeszthesse el papirkosardba ezrek ¢és ezrek
panaszat. Ha pedig valamely panasz targyal-
tatik, adassék meg a jog a panaszosoknak,
hogy allamuknak a panaszra adott valaszara
ismét felelhessenek. Es létre kellene hozni a
Stresemann  altal kezdeményezett 1. n. nép-
szovetségi kisebbségi bizottsdgot, mely panasz
nélkiil is allanddéan vizsgalna, hogy betartat-
nak-e a kisebbségekre vonatkozd szabalyok.
Tudjuk, hogy nagy, sokszor veszéllyel jard
elhatarozas valamely kisebbségre sajat allama
ellen  panaszt tenni. Nagy  konnyebbiilést
jelentene, ha egy nemzetkGzi bizottsag pa-
nasz nélkiil is fellépne ott, ahol annak szik-
sége mutatkozik.

Komoly ¢és sulyos vad a Nemzetek Szovet-
sége ellen az, hogy nem gondoskodott a nem-
zetkdzi lefegyverzés végrehajtasarol.

A probléma Iényege az, hogy ma mar min-
denki tisztdban van vele, hogy az a latin
mondas, mely magyarul ugy szdl, hogy ,ha
békét akarsz, késziilj a haborura”, nem mond
igazat. Azt akarja jelenteni ez a mondas,
hogy ha tudjak, hogy fel wvagy fegyverkezve,
félnek téled és nem tamadnak meg. A valo-
sag azonban az, hogy ha haborira késziilsz,
a szomszéd is haborara készill s a versengés
annyi izgalmat valt ki, hogy meg is lesz a
habor. Erb6sen felfegyverzett orszdg minden
megmozdulasa kardcsortetésként hat ¢és  kony-
nyen provokdlja a masik allamot. Ehhez ja-
rul, hogy a fegyverkezés oly befektetést jelent,
mely legfeljebb haboru esetén lehetne renta-



18

bilis és akkor sem az. Rengeteg 0Osszegek
emésztddnek fel inproduktiv célokra, ahelyett,
hogy a gazdasag fellenditésére és kulturalis
vagy  szocialis  célokra  fordittatnanak. Ez
azonban a probléménak csak egyik része.
Masik része abban 4all, hogy a haboruban
vesztes  orszagokat  lefegyverezték, mig a
tobbi allam ma is allig fegyverben all. Ez
az egyenlGtlenség igazsagtalan, veszélyes ¢és
fenntarthatatlan. A népszdvetségi  egyesség-
okmany a Tanacsra bizta az Osszes allamokra
nézve  annak a  hatarnak  megallapitasat,
ameddig az illetdé orszdgnak fegyverkezése
korlatozandod, biztonsaguk ¢és azon kotelezett-
ségek teljesitése szempontjabol, melyek ¢ép a
népszovetségi  okmanybol  erednek.  Szamos
konferencia  tartatott = eredményteleniil. =~ Most
mar odaig jutottunk, hogy a helyzet tart-
hatatlan. A legy6zott allamok joggal kovete-
lik, hogy ha mar Oket lefegyverezték, fegyve-
rezzék le a gy6zdket is, vagy pedig engedjék
meg, hogy o6k 1is tetszés szerint fegyverkezze-
nek. Ez utobbi bizonydra nem a helyes meg-
oldas, hanem csak ultima ratio. JovO év ele
jére a Népszovetség Uj lefegyverzési konfe-
renciat hivott Ossze. Ez a konferencia sors-
donté lesz. Joforman azon fog eld6lni a ha-
boiu vagy béke sorsa.

Nagyon sok fiigg persze a politikai atmo-
szfératol. Mert ha az olasz-francia viszony
romlik és Németorszagban Hitlerek lesznek
a helyzet urai, a francidk nem merik magu-
kat a komoly leszerelésre elhatarozni. Ha
azonban Dbiztatd jelnek tekinthetd, hogy azt
a békemanifesztumot, melyet mult hoénapban
a Népszovetség tanacsiilésén Briand felolva-
sott, Olaszorszag is aldirta és Németorszag-
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ban a szélsé nacionalista Hitlerek nem jutot-
tak ahhoz a szerephez, melyre a valasztasok
utan a vildg el volt késziilve, van remény,
hogy a konferencia ezlttal nem lesz ered-
ménytelen. E mellett szol az az egyezmény
is, amely a tengeri haderdk korlatozasat cé-
lozza.

Es most térjink 4t a legfdjdalmasabb
pontra, a reviziora.

A revizibhoz a  Népszovetségnek  annyi
koze van, hogy az u. n. népszdvetségi egyes-
ségokmany tartalmazza azt a bizonyos 19-ik
§-t, amelyr6l mindenki beszél, de elég kevés
ember vette maganak a faradsdgot, hogy azt
el is olvassa. Azt mondja ez a paragrafus,
hogy az Ossziilés idénként felhivhatja a Szo-
vetség tagjait, hogy vegyék revizid ala az oly
szerzOdéseket, melyek alkalmazhatatlanokka
valtak ¢és az oly nemzetkozi helyzeteket, me-
lyeknek fenntartasa a vildg békéjét  veszé-
lyezik.  Vannak, akik kétségbevonjak, hogy
ez a paragrafus a békeszerzédések esetleges
revizidjara is  vonatkozik, mondvan, hogy
ugyanaz a szerz6dés, amely a szerzddések
alkalmazhatatlanna valasarol beszél, nem
vonatkoztathatja ~az  alkalmazhatatlanna  valas
feltevését Onmagdra is, tehat magara a béke-
szerzOdésre is és hogy nem lehet sz6 a béke-
szerzOdés alkalmazhatatlanna valasarol az
orszaghatarok szempontjabol, mert az azokra
vonatkozd  békeszerzddési rendelkezések  vagy
kezdett6l fogva alkalmazhatatlanok voltak s
akkor nem ,valtak” azokka, vagy pedig nem
voltak azok s akkor nem is valtak azokka.
Uj nemzetkozi helyzet pedig azéta nem terem-
t6dott.

Nem oOhajtok ennek a felfogasnak céafola-
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taba bocsatkozni, csak utalok arra, hogy ez
a 19. §. talnyomdéan Lord Robert Cecil mive.
Mar pedig Lord Robert Cecil egy hozzam
intézett levélben kijelentette, hogy az 6 és a
nagy  entente-adllamok intencidja  kétségkiviil
az volt, hogy a 19. §. a békeszerzodés esetleges
revizidjara is vonatkozzék. Hozzateszi azon-
ban Lord Robert Cecil, hogy a reviziéra vo-
natkoz6 hatarozat az egyességokmany azon
hatarozatai  kozé  tartozik, amelyekhez egy-
hangusag sziikséges. Ha tehat barmely allam
a revizid ellen szavaz, nincs revizio.

Ez ennek a hires 19. §-nak egyik nagy
fogyatékossaga. Masik  fogyatékossdga abban
all, hogy az annak alapjan hozott hatarozat
tulaj donkép csak felszolitast és nem kotelezd
rendelkezést tartalmaz.

Ez a 19. § mai formajaban tehat irott
malaszt. Mi tehét a teend6?

Egyrészt azon kell lenniink, hogy a 19. §.
modosittassék,  tovabbfejlesztessék.  Ep  leg-
utobb kaptam igéretet egyik vezetd entente-
allam  egyik legjelentékenyebb  allamférfiatol
arra, hogy ily iranyban fog valami torténni.
Talan, ha  Briand paneurdpai  koncepcidja
értelmében valami eurdpai statutum fog Iéte-
siilni, abba fel lehetne vétetni a 19. §-t meg-
reformalt alakban.

Egyébként azonban az egyhangii  hozza-
jaruladst  természetesen csak az  elsdsorban
érdekeltek  meggy6zésével lehet elérni. Ez
pedig, amint latszik, nem konnyli feladat.
Annyi bizonyos, hogy ez a meggydzés ellen-
séges, gyulolkodé6  hangon  sikeriilhet  leg-
kevésbbé.

Azt szoktam mondani, hogy ha wvalaki el-
lopta az oOramat és aranylancomat ¢és én
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vissza szeretném kapni ha mar az orat nem,
legalabb a  rothermerei  aranylancot, akkor
kett6t tehetek: vagy Dbirokra kell kelnem,
vagy ha ezt nem tehetem, akkor nem azt
kell kiabalnom, hogy: gaz tolvaj, add vissza,
amit elraboltal, hanem be kell 6t hivhom a
kocsmaba, le kell vele wlnom és baratsagos
beszélgetés kozben rabirnom, hogy adja vissza
sajat  érdekében legalabb az  aranylancomat,
mert akkor jo baratok lesziink, mig kiilon-
ben nem lesz nyugta télem és egész életét
azzal toltheti, hogy ellenem védekezik.

Persze nagy elhatarozas békés diskurzusba
kezdeni azokkal, akik nemcsak az arany-
orankat ¢és lancunkat, hanem a kenyeriinket,
nyugalmunkat ¢és biiszkeségiinket is elrabol-
tak. De hat ép arra valdo a Nemzetek Szovet-
sége ¢és a tervezett Paneurdpa, hogy legyen
egy haz, ahova az Osszes népek kénytelen-
kelletlen betérnek, ahol akaratlanul is 0Gssze-
talalkoznak s ahol a haragosokat a tobbiek
Osszebékitik.

Briand paneurépai kezdeményezése a Nép-
szovetségnek, de, nyugodtan mondhatjuk, az
emberiség  torténetének is  Oridsi  jelentdségii
eseménye.

En, a magam részér6l  jobban  szerettem
volna, ha a legyd6zott allamok, még sokkal
melegebben  reagaltak  volna Briand kezde-
ményezésére, nemcsak azért, mert Oszinte
rajongdja vagyok az eurdpai Egyesiilt Alla-
mok eszméjének, hanem azért is, mert meg
vagyok rdla gy6zodve, hogy akkor sikeriilt
volna Briand azon tervét megvaldsitani, hogy
az eurdépai Unidé mintegy a Népszovetség
mellett Onalléan miikddjek s igy oly 10j szer-
vezet létesiilt volna, melynek Iétrehozasaban
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kezdettéi fogva részt vettek volna a legy6zott
allamok is ¢és igy annak statutumabol sike-
rilt volna kikiisz6b6lni mindazt, ami a habo-
ras  atmoszféraban  keletkezett  népszovetségi
statitumokban benn van ¢és jogos kifogas alad
esik. Sajnos, a paneuropai mozgalmat be-
skatulyaztak a  Népszovetségbe egy 0. n.
eurdpai bizottsag alakjaban.

A nemzetkozi reakcid boldog volt. No, ezzel
ki is van végezve ez az utdpia, — mondtak.
Amde csalodtak. A bizottsag ez ¢év januarja-
ban Osszeiilt és oly gazdasidgi kérdéseket kez-
dett targyalni, mint a gabonaértékesités, a ko-
zép- ¢és keleteuropai gabonanak a nyugat-
europai  allamokban elényben részesitése az
amerikai  gabonaval  szemben, hosszulejarata
hitelek nyujtasa a mez6gazdasag megmentése

céljabol, — szoval — ugy latszik — mégis
gy0z az eurodpai szolidaritas.
Es gy6znie is kell, — mert kiilonben vé-

gink van. Egyik oldalon a hatalmas Amerika
a maga 9 és V, milli6 km® teriiletével kozbe-
es6 vamhatarok nélkill, egységes valutaval,
mint politikai egység, bels6 haboru kizarasa-
val, — mig FEurdpa 0Osszterillete alig tobb 6t
millié km?*rel, tehat 4 5 km?rel kisebb a te-
rilete az amerikai Egyesiilt Allamokénal s
ezen az aranylag kis teriileten harminckét
kiilon allam  osztozik, vamhatarokkal, tobbé-
kevésbbé ellenséges érziileti lakossaggal. A
masik oldalon a szovjet, melynek agitaciojat
megkonnyiti az eurdpai politika okozta ka-
tasztrofalis gazdasdgi helyzet, s mely ez a
helyzetet dumpingjével még sulyosbitja.

Nem kell-e ilyen korilmények kozt Ossze-
fognunk? Nem bilin-e ilyen viszonyok kozott
elgancsolni azoknak munkajat, akik a meg-
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értés utjat keresik, a locarnoi mi tovéabb-
fejlesztésén dolgoznak? Szabad-e  konnyel-
milen  lecsepiilniink  intézményeket,  amelyek
tokéletlenek, de amelyeknek  tovabbfejleszté-
sére, megreformalasara és nem felrobbanta-
sara van sziikkség. Szabad-e cinikusan lemo-
solyognunk  nemzetkdzi  konferencidk  siker-
telenségét, ahelyett hogy 'jabb, eredménye-
sebb konferenciat slirgetiink?

Nem Uraim, nem babra megy a jaték.
Tragikus idoket ¢éliink. Egy-két éven beliil el-
dol, hogy uj habort vér-e rank, ami a bolse-
vizmus europai térhoditasaval egyenls. Ez a
térhoditas  egyébként  bekdvetkezhetik  haboru
nélkiil is. Vagy ez kovetkezik, vagy észbe
kapunk ¢és megmentjiik Europat, a nyugati
kultarat, hazankat, 6Gnmagunkat.

Ez az ¢észbekapas természetesen elsGsorban
nem tdlink fiigg, bar mindenkinek koteles-
sége, hogy meglrizze jozansagat ¢és tudata-
ban legyen az id6k komolysaganak.

Van r4 remény, hogy Amerika, belatvan,
hogy az ecurdpai piac megmentése ¢és FEurdpa
békéje neki is 1étérdeke, nagy engedménye-
ket fog tenni héaboras koveteléseibdl s akkor
Anglia és Franciaorszag kovetni fogjak pél-
dajat, megszabadulvan  sajat  adossaguk  jo
rész¢étdl.  Felteheté  azonban, hogy  Amerika
ugyanakkor  gondoskodni  fog rola, illetve
feltétellé teszi, hogy az igy felszabaduldé pén-
zek  Eurépaban ne legyenek fegyverkezésre
fordithatok.  Legkivanatosabb az  volna, ha
Amerika a Nemzetek Szovetségének atszerve-
z¢&sét is feltételiil szabnd s annak megtorténte
utdin maga is belépne a Nemzetek Szdvet-
ségébe.

Ha az eurdpai allamok a tizenkettedik
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oraban atérzik, hogy szamukra a [ét vagy
nem lét kérdésér6l van sz6, ha tudatara
ébrednek annak, hogy az az egészséges egoiz-
mus és nacionalizmus, mely szdmol azzal,
hogy mdas nemzet, mas orszdg is van a vila-
gon s hogy egy nagy kozdsségnek vagyunk
tagjai, mely ha felborul, felborulnak az egyes
nemzetek is, akkor talan még remélhetjik a
jobb id6k bekovetkezését. Akkor talan meg-
szlinik az 4lland6 izgalmi 4llapot, megsziinik
a bizalmi krizis, ujra feléled a vallalkozasi
kedv, megsziinnek a szabad forgalom kor-
latai ¢és racionalis gazdalkodds mellett Ujra
fel fogjuk viragoztatni a mi hervadd Magyar-
orszagunkat is.





