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Nyomatott ,,Pannonia” -kényvnyomdaban Gy®r.



POLITIKAI BESZEDEK.



Kolozsvari Karolina korhaz visszaélései
targyaban interpellatio.

1882. marcius ho 31-én.

T. haz! A kolozsvari orszagos »Karolina korhaz« iigy-
kezelése ¢és gazdalkodasa koriil jo darab idé ota jelen-
tékeny visszaélések torténnek. (Halljuk! Halljuk!) E visz-
szaélések megsziintetése érdekében kivanok a t. beliigy-
minister Urhoz interpellatiot intézni. (Halljuk!)

Az lgyallas roviden ez. A kolozsvari orszagos
»Karolina korhaz« évek ota deficittel kiizd. E hianyt a
koérhazi tapdijak rendszeres felemelésével potoltdk mosta-
naig, igy 1874-ben felemelték a korhazi tapdijakat 42 krrol
49 krra, 1876-ban felemelték 49 krrol 50 krra, 1879-ben
felemelték 50 krrél 57 krra. Dacara e jelentékeny fel-
emelésnek, az 1881-iki évet a korhazi gazdalkodas 7150
frtnyi deficittel zarta le.

A t. beliigyminister Ur ezen allando deficit miatt
kérdést intézett a korhaz igazgatdosdgdhoz ¢és ettdl azt a
felvilagositast nyerte, hogy ezen deficitet azon koriilmény
okozza, hogy a kolozsvari egyetemi tankoroddk a kozkor-
hazban 1évén elhelyezve, az administratioba az egyetemi
tanar urak is beleszolnak és tudomanyos kisérletek érde-
kében koltséges rendelvényeket tesznek. igy keriilt az iigy
a kozoktatasi minister elé, aki felvilagositast kért ez irant
az egyetemi tanaroktol. Ezek megvizsgalvan a korhaz
szamlait, igen furcsa eredményre jutottak. (Halljuk!)

A vizsgalat azt eredményezte, hogy nem az egyetemi
tandr urak koltséges rendelvényei okoztdk a tulkolteke-



zést, hanem az, hogy a korhdz gazdalkodasa koril visz-
szaélések torténnek. Kitint, hogy a korhaz a maga szik-
ségleteit sokkal dragdbban vasarolja be, mint azt a ko-
lozsvari piacon ¢és kereskedoknél barmely mas magan
ember be tudja szerezni. igy pl. a kolozsvari kereskeddk
arjegyzéke szerint a Selters-viz iivegét meg lehet kapni
27 krért, a koérhaz veszi 36 krért, a karlsbadi vizet meg
lehet kapni 36 krért, a korhaz veszi 45 kron. (Mozgas a
sz¢€1s6 balon.)

Es igy van ez sok egyéb targygyal, t. haz. Ezen kor-
haz a kolozsvari pince-egylet borait hasznalja. A pince-
egyletnek arjegyzékei vannak. Ezen arjegyzékek szerint
egy lveg bakator-bor ara 60 kr.; a korhaz, miként szam-,
lai bizonyitjak, vasarolja 80 kron. (Deriiltség a széls6
balon.) A som-bor ara 70 kr az arjegyzék szerint, a kor-
haz vasarolja 1 frton, a torokhegyi-bor ara 80 kr., a kor-
haz 90 krért vasarolja.

Még tovabb lehetne menni ezen a téren. Igy pl. bizo-
nyos mennyiségli jodoformot vasarolt a korhdz 222 frton
és a gyogyfiiszer kereskedoknél kivétel nélkil a kolozs-
vari piacon mindeniitt meg lehet kapni 88 frt 41 kron;
a zOldszappan kilojat vasarolja a koérhaz 1 fiton, a ko-
lozsvari piacon pedig meg lehet kapni 45 kron; a petro-
leum kilojat 32 krért vasarolja a kérhaz, holott ara 22 kr.

El lehet menni a legkisebb részletekig e téren, egé-
szen a cérnaig. Szdz gramm cérnat 10 frt 60 krért vasa-
rol a korhaz, holott a kereskeddi arjegyzékek szerint
Kolozsvaron 4 frt az ara.

Kitiintette a vizsgalat, — combinalva ezen adatokat,
— hogy a koérhaz a maga sziikségleteinek beszerzésénél
60.9 %-nyival vasarol dragabban, mint a hogy azt rendes
piaci ar szerint megkaphatni. Ez az arkiilonbség igen
jelentékeny, mert a korhazi sziikségletek mintegy 77.000
frtot tesznek évenkint.

Ezel6tt néhany héttel, t. haz, itt e hazban nagymérvi,
— mondjuk, allitblagos — visszaélések szelloztettek, vizs-
galat kéretett és illetékes helyen azt felelték, hogy nem



hozattak fel concret adatok. Ugy hiszem, t. hdz, hogy
az altalam felhozottak elismerhetok concret adatoknak.
(Helyeslés a szélsé balon.) Ugyanakkor a t. ministerelndk
ur azt mondta, hogy ha visszaélésekrdl concret adatokat
jelent be barki az egyes ministeriumoknal, meg Ilehet
gy6zédve a haz, hogy a vizsgalat megindittatik és a bi-
nosok lakolni fognak.

T. haz! Mindezek az adatok, melyeket most felsorol-
tam, s6t ezeknél sokkal tobb, mar be vannak jelentve
hivatalosan a beliigyministeriumnal, de semmi sem tor-
tént. A ministeri irodak csendjét ezek az adatok nem
alteraltak. Azt gondolom, t. haz, hogy ezen adatok b6-
ségesen elegend6k arra, hogy vizsgalat indittassék meg
ez ligyben.

Azt monddm az imént, hogy semmi sem tortént a
ministerium részérdl. De tortént mégis valami, sokkal
rosszabb a semminél. T. i. elhatdroztatott, hogy miutin a
korhaznak deficitie van, — persze nem tekintenek a visz-
sza¢lésekre — emeljék fel ismét a korhazi tapdijakat és
igy a legjabb id6ben, midta a Dbeliigyministerium-
nak tudomésara juttatott a tény, 57 krrol 66 krra emelte-
tett a tapdij. (Mozgas a sz¢ls6 balon.)

Felesleges mondanom, hogy ez egyrészt a kozegész-
ségiigy szempontjabol igen karos, mert azon szegény
osztaly, mely leginkabb szokta igénybe venni a kozkor-
hazi segélyt, a tapdijak magassdga miatt tartézkodik az
odameneteltél; masrészt a kozségek haztartdsa szempont-
jabol is felette karos, mert tudjuk, hogy sokan mennek
a korhazakba, kiknek keresetképessége megsziinik, mi-
helyt betegségdk bedll ¢és igy a betegségokkel jard ter-
hek rendesen a kozségi haztartast illetik.

Mindezeknél fogva bator vagyok a kovetkezd inter-
pellatiot intézni a t. beliigyminister Grhoz:

A belligyministeriumnak tudomdsa van arrdl, hogy
a kolozsvari orszdgos »Karolina koérhaz« az 1881-iki évet
7170 frtnyi deficittel zarta le;



arr6l, is tudomasa van, hogy a hidny fedezésére a
tapdijak jelentékeny mérvii felemelése céloztatik;

de miutan tény, hogy a tapdijak felemelése ugy koz-
egészségligyi tekintetekbdl, mint a kdzségek haztar-
tasa szempontjabol folotte karos;

s miutdn az is tény, hogy a koérhdzi sziikségletek be-
szerzésénél a korhazi igazgatdésag botranyos visszaélé-
seket kovetett el; mert azok &tlag véve mintegy 60.9%-
kai dragadbban vannak a korhdz szamldi szerint fizetve,
mint a hogy a kolozsvari keresked6k arjegyzékei szerint
megkaphatok lettek volna:

ennélfogva tisztelettel kérdem a beliigyminister urat,
szandékozik-e ezen korhaz igazgatosaga ellen a vizsgala-
tot haladéktalanul meginditani, a blindsoket lakoltatni s
a gazdalkodas koriil 1zott visszaéléseket megsziintetve,
elzarni az 4lland6d deficit forrdsat s ennek kovetkezté-
ben megtiltani a tipdijak folemelését? (Elénk helyeslés a
sz¢1s6 baloldalon.)



Bosznia megszallasa targyaban.
1882. majus ho 23-an.

T. haz! (Halljuk!) Erzem a feladat nehézségét, mi-
don ily mulatsagos szoénoklat utan kell beszélni. (Deriilt-
ség a szélsé baloldalon) En nem igérhetem meg a t.
haznak, hogy szintén ilyen mulatsagos leszek; még csak
azt a csabitd alkalmat sem kivanom kihasznalni, hogy
ramutassak arra, hogy miné dubiosus helyzetbe jutot-
tunk mi akkor, midén Boszniat elfoglaltuk, miutan Bosz-
niat Korossy Sandor t. képviselotarsam a muszka sze-
leldlyuknak nevezte el. (Derliltség a széIsd6 baloldalon.
Felkialtasok a jobboldalon: Nem azt, Konstantinapolyt!)

A Dbosnyak occupatio kérdése most mar hetedszer
van targyalds, alatt s ha én mégis tiirelmet és meghallga-
tast kérek, ezt teszem azért, mert nekiink kotelességiink
7-szer és 100-szor is megkisérleni a rossz megakadalyo-
zasat. Es teszem masodszor azért, mivel a megszallds
igye, azon perctdl kezdve, midon allando épitkezésekre
pénz szavaztatott meg, az annexio stadiumaba Iépett.

Aki figyelemmel kisérte azon kétértelmiiséget, mely
a kormany tényei és nyilatkozatai kozt van, az egy félre-
ismerhetetlen rendszer lancolatat fodozhette fel, mely, bar-
mennyire mérsékeljiik magunkat, nem nevezheté egyébb-
nek, mint az amitds lancolatanak. (Helyeslés a szélsé bal-
oldalon.)

Mert egyfeldl kimondani, hogy a szomszédsagunkba
nem tlirhetd meg a folytonos zavargas s masfeldl meg-



kotni a torok kezét, mely meg akarta s meg is tudta
volna azt fékezni; egyfelél kimondani azon torekvést,
hogy a Balkan-félszigeten a hatalmi és birtoklasi viszo-
nyok ne valtozzanak, masfeldl tétlenil nézni az orosz
térfoglalast; egyszdval, hirdetni egyfel6l, hogy politikank
iranya, sakkhtuzds az orosz ellen, masfelél belemenni a
harom csaszar szovetségbe s akkor megjelenni Berlinben,
hogy a teritett asztal hulladékat egy mandatum fejében
nekiink dobjak: ez uraim oly visszaélés a szavakkal, oly
jaték azzal a bizalommal, melyet korméanyunk a tobbség-
tdl nyer, oly atlatsz6 mestersége a hangulatcsindlasnak,
minére példat nem igen tudok s melyet sem menteni,
sem igazolni, sem indokolni nem lehet. (Helyeslés a szélsd
baloldalon.)

Megmértem azon érveket, melyek a keleti terjesz-
kedés érdekében mondattak el gy a képviseléhazban,
mint a delegatioban s nem az én hibam, t. haz, ha azokat
sulytalanoknak talaltam. (Tetszés a széls6 baloldalon.)
E tekintetben nem képez kivételt a Csiky Kalman i
képviselétarsam beszédje sem. (Halljuk!) O a helyett, hogy
az occupatio politikajat védelmezte volna, helyesnek ta-
lalta a fiiggetlenségi part birdlatdba bocsatkozni s min-
ket tiirelmetlenséggel vadolni.

No hat, t. haz, mikor azt latjuk, hogy Darday t.
képviselotarsam helyteleniti a politikat, de azért megsza-
vazza a fedezetet, hogy Jokai t. képviselotarsam odaig ju-
tott, hogy mentd eszméért immar a kozds kormanyhoz
folyamodik, (Helyeslés a bal- és szélsé balfeldl.) de azért
mégis megszavazza a fedezetet; Csiky Kalman 0r Iehe-
tetlenségnek ismeri el e politika megitélését, de azért
megszavazza a fedezetet; a ministerelnok ur azt Aallitja,
retébe ez illik; viszont Hegediis Sandor képviseld ur azt
allitja, hogy a lazadas nincs elfojtva, mert az & argumen-
balon.) Csoda-e, ha némely képviseldtarsunknal elszakad
a tiirelem fonala? (Elénk helyeslés a szé1sé  baloldalon.)



Azt mondja Csiky Kalman képviseld Ur, hogy 6 mar
1878-ban igy gondolkozott De elfelejtette a t. képviseld
ur azt, hogy ezen programm alapjan nem valasztot-
tak volna meg. Annyi bizonyos el6ttem, hogy azt senki
sem igérte meg programmbeszédében, hogy elszegénye-
dett hazank rovésara ily sok milliét fognak konnyelmiien
megszavazni. (Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Az egész indokolds e néhdny szoban foglalhatd Osz-
sze: allast kell foglalnunk Oroszorszaggal szemben.

Hat épen ez az, amit nem latok Bosznia elfoglalasa-
val elérve. Aki harcra késziil, az nem gyengiti magat.
Mar pedig tény, hogy Bosznia nem erdt ad nekiink, ha-
nem lekoti erdink egy részét. Hadaszati pozitionk rossz,
mert nincsenek szallitdsi eszkdzei s nincsen alkalmas
topografidgja arra, hogy nagyobb mérvii mérkozésnek le-
hessen a szinhelye. Kozgazdasagi tekintetben hatranyos,
mert egyfel6l nem alkalmas utja a keleti kereskedésnek,
mert erre a Duna kindlkozik, masfelél a szegény talajt
cultivdlatlan nép lakja, melynek csupan administratioja
mindig tdbbe keriil, mint amennyi terhet &k elviselni
képesek.

Egyébirant nem is volt komoly szandéka kormanyunk-
nak a szlav hatalmi terjeszkedés meggatlasa. Ha komoly
lett volna a szandék, akkor nem Boszniat hoditottak volna
meg, melylyel épen a ragaly egyik fészkét {iltették 4t a
monarchiaba, hanem kihasznaltdk volna azt a helyzetet,
melyet ugy a torokok hosies ellenallasa, mint a magyar
nemzet egységes kozérzilete annak idejében nyujtott.
(Helyeslés a széls6 baloldalon.) Az egyértelmiliségnek, az
aldozatkészségnek, a lelkesedésnek az a neme, mely ak-
kor mutatkozott, csak nagy ritkan, a kozds veszély érzeté-
nek ¢élénk hatdsa alatt szokott eldfordulni a nemzetek
¢letében. Ily alkalmat allamférfinak elszalasztani nem sza-
bad. (Helyeslés a szélsé baloldalon.) Ha korméanyunk fol-
ismerte volna azt a nagy er6t, melyet a monarchia mind-
két allamaban a kozlelkesedés rejt magédban, erls kezek-
kel markolhatta volna meg az események kerekét. De a



kormany megelégedett egy dementirozott toaszt meghall-
gatasaval s Osszedugodt kézzel varta, hogy miként hall
0lébe Bosznia képében az osztozkodas prédaja, csupan
arra tette magat érdemessé, hogy szaporitsa a torténe-
lem ama szomort alakjainak szdmat, (Helyeslés a szélso
balfeldl. Halljuk! Halljuk!) kiknek a feladat meghaladta
tehetségiiket s kicsiny eszkozokkel tétovdzva jelennek meg
a nagy események foruman s akaratlanul bar, de nemzeti
valsagok elOkészitdi lesznek. (Helyeslés és tetszés a szélso-
balon.)

De még egy korilmény van, mely azt bizonyitja,
hogy ondk maguk sem hihetik, hogy Bosznia megszal-
lasa és ma mar anectalasa eldkésziilet volna az orosz ha-
talmi terjeszkedés meggatlasiara. Ondk maguk bevallot-
tak a 78-iki feliratban, hogy az occupatio sulyos akada-
lyat képezi allamhaztartasunk rendezésének; bevallottak,
hogy altala veszélyeztetve van az Onok altal féltékenyen
Orzott dualistikus rendszer, mert oly elemek csatoltat-
tak a monarchidhoz, melyek a nemzetiségi egyensulyt
megzavarhatjak.

No hat, t. haz, aki mérkézésre készil, a végbdl,
hogy egy vilaghatalom tovabbterjedésének TUtjar allja, az
nem azzal kezdi, hogy a dualismusba altala elértnek vélt
allami konsolidatiot a bomlds veszélyének tegye ki és
sajat pénzerejét és hadi reputatiojat, lehet nehéz, de
mindenesetre dicstelen csatarozasokban elsorvassza. (He-
lyeslés a sz¢€ls6 baloldalon.)

Barmennyit latolgassam a keleti terjeszkedés érde-
kében felhozott indokokat, én Bosznia meghoditasaban,
melyben kar és sok rossz van, de haszon és jO semmi
sincs,- nem latok egyebet, mint kisérletet az olasz- és cseh-
orszagi csorbak kikoszoriilésére. A koronabol az eurdpai
viszonyok hatalma alatt kihullott egy par dragaké s kor-
manyunk elég izléstelen azt hinni, hogy e dragakdveket
p6tolni lehet Boszniabol idehozott értéktelen szikladara-
bokkal. (Helyeslés a széls6 balfeldl.)

Nekem, t. hdaz, nincsen batorsdgom ilyen politikat
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tamogatni. En soha és semmi koriilmények kozott nem
tartom megengedhetonek azt, hogy a népek indokolatlan
kedvtelések luxus articulusanak tekintessenek. (Helyeslés
a sz¢€1s6 baloldalon.)

Am mondjak azt és bizonyitsdk be, hogy hazank 1ét-
érdeke, kiilbiztonsaga, teriileti épsége, Bosznia nélkill meg
van tamadva; vagy bizonyitsak be, hogy gazdagsagtol
duzzadd, gyors liiktetésii kozéletink nem fér meg eddigi
medrében s a nemzeti tevékenység Uj tért igényel: s ¢én
szivesen megszavazom, hogy korondnk dicsOsége uj tar-
tomanynyal noveitessék. De semmit sem bizonyitani, a
valodi célokat eltitkolni s kalandos vallalatba elegyedni
mistikus iiriigyek alatt, (Helyeslés a széls6 baloldalon.) ez
a kormdny aulicus irdnyanak olyan bizonyitvanya, mely
ellen a haz ezen oldala hazafias kotelességének ismeri a
leghatarozottabban kiizdeni. (Elénk helyeslés a szélsé bal-
oldalon.)

A politika sem nem dogma, sem nem bdlcsészet.
A concret viszonyok concret tudomanya az, mely igen
gyakran kénytelen a helyzet kovetelményeit absolut igaz-
sagok rovasara is szamba venni. En tehat eltekintek az
idedlis céloktol s arra kérem Onodket, hogy magyardzzak
ki magukat. Mondjdk meg, hogy miért nem hagyhatjak
oda Bosznidt, miutdn mar bebizonyult, hogy semmiféle
politikai cé€lt el nem értek vele?

Eléttem tarthatatlannak mutatkozik azon felfogds,
hogy nagyhatalmi allasunk reputatiojaért kell benn ma-
radnunk. A nagyhatalmi allas nagy terhekkel és nagy eld-
nyokkel jar. A nagy terheket érezziik, a nagy elOnyoket
nem latom sehol. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Nagy-
hatalmi allasunkat furcsan magyarazza meg azon koriil-
mény, hogy az illetékes korok osztozkodasi vagyanak bosz-
niai silany prédanal egyéb nem jutott!

De hat ez megjutott. Meghoditottuk sok aldozattal;
administraltuk a lajtantali tarsadalom zugolyainak azon
csOcselékével, mely mindig eld szokott bivni a homaly-
bol, valahdnyszor népek leigazasarol van szé; (Ugy van!
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a sz¢€lsG baloldalon.) végre az eléadod ur szerint elfojtot-
tuk ji lazadast is, még pedig a hivatalos jelentésekbdl
itélve, annyi gydzelmes csatdban, mennyire nem igen em-
lékszik ily rovid id6 alatt a kréonika. Nagyhatalmi alla-
sunknak tehat elég van téve. Megmutattuk a vilagnak,
hogy ha akarunk, hoédiitani is tudunk. Hat hagyjuk mar
ott Boszniat!

A hdditasi politikanak nincs meg nalunk semmi el6-
feltétele. Létezésiinknek, fejlodésiinknek, egész allami or-
ganizmusunknak torténelmi alapja van. Amely percben
megengedjiik, hogy szervezetiinknek mas alapja is legyen,
mint a torténelmi jogfejlédés, abban a percben az ille-
téktelen aspiratioknak s a valsagra torekvd atalakuldsok-
nak egész sorozata eldtt megnyitottuk a zsilipeket. A je-
lenlegi rendszer kezében hidnyoznak az eszkozok allam-
haztartasunk  rendezésére. Nemzetiségeink  egyaltalaban
nem mutatnak hajlamot arra, hogy consolidait viszonyok
megteremtéséhez jaruljanak.

Mindezen koriilmény minket arra utal, hogy a kon-
zervativ allamok soraban foglaljunk helyet. (Elénk helyes-
Iés a sz€éls6 baloldalon.) Nem vagyunk olyan elesettek,
hogy exisztentiank kedvéért »vabanque«-ot jatszhatnank,
de annyira gazdagok sem vagyunk, hogy erdnket téko-
zolhassuk. Nalunk a teriiletszaporodds nem erdgyarapo-
dast jelent, hanem erdmegoszlast. (Ugy van! a szélsd bal-
oldalon.) Hiszen senki sem tudja, mi torténjék az 1) tar-
tomanyokkal. Magyarorszagnak nem kell, elég neki egy
Horvatorszag. Ausztrianak nem kell, elég neki egy Dal-
matia. Hogy pedig annectilds esetén a kozds kormany-
nak adassék, az ellen, ugy hiszem, mindkét allam tilta-
koznék. Onodk emlékeznek, hogy Archimedes a foldon ki-
viil egy pontot kért, honnan a foldet kidobhatni vélte
sarkaibol. Bosznia idecsatoidsa nem lenne egyéb, mint
egy archimedesi pont egyfelél a katona urak kezében
alkotmanyossagunk ellen, masfelél a szlavhatalom keze-
ben, allami constructionk ellenében.

Nem kell tehat Bosznia senkinek, mert mindenki
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érzi, hogy a koztevékenységnek nem lehet addig sikere,
mig pénziink és vériink az odavald sziklak tormelékei altal
szivatik fol. (Ugy van! a szé&Is6 baloldalon.)

Miért nem hagyjak hat ott Boszniat? Azt hiszem, a
bennmaradds ugyanazon indokbdl torténik, melybdl a
megszallas tortént Ezen indoknal nem a jézan ész torvé-
nyei birnak donté sulylyal, hanem azon fatalistikusnak
tetsz6 esélyek, melyeket az események logikajanak szokas
nevezni. Részemr6l soha egy percig sem hittem, hogy
korméanyunk sajat akaratdt érvényesiti, midén segédkezet
nyujtott Bosznia megszalldsdhoz. (Ugy van! a baloldalon.)
Meg vagyok gy6zddve, hogy ezen iigyben kormanyunk-
nak sem nézete, sem akarata nem volt Az elbocsajtott ko
a foldre hull; hajtja a vonzerd; az iranytli sarka éjszak-
nak all, mert nem menekiilhet a delejesség torvényei eldl.
Nos, az intézményeknek szintén gravitalé torvényei van-
nak, melyek el6l sem kormany, sem nemzet nem mene-
kiilhetnek. Olyan intézménynek, t. haz, melyr6l masfél év-
tized eseményei bebizonyitottdk, hogy nem képes tobb
szdzados traditiokat eloszlatni s mely csak arra volt jo,
hogy azon természetes <érdekellentéteket, melyeknek ki-
egyenlitésére vallalkozott, még jobban el6térbe allitja;
olyan intézménynek, mely létokat azon tévedésre alapitja,
hogy gyengébbek vagyunk, minthogy mint Oncélu orszag,
sajat nemzeti invidualitdsunkra tdmaszkodva, fennallhas-
sunk; egy ilyen intézménynek, mely létrejovetelét és fenn-
tartasat kishiti lemondasnak kdoszonheti: egy ilyen intéz-
ménynek sziikségképi kovetkezménye egy Onallotlan kor-
many ¢és egy resignald tobbség. (Zajos helyeslés a sz€lso
baloldalon.)

A kormany ezen iigyben nem sajat akaratabol mii-
kodott, hanem folhasznéltatta magat; (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) mert minket a k&zjogi helyzet annyira meg-
foszt a wvalodi alkotmanyossdg biztositékaitol, hogy na-
lunk a kormany nem egy cselekvé hatalom, hanem egy
rajtunk kiviil esé hatalom végrehajtdé kozege. (Zajos he-
lyeslés a sz€lsd baloldalon.) Ezért van kormanyférfiaink-
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ban azon — kiilonben megfoghatatlan — megalkuvasi kész-
ség ¢és nagy érdekekrdl valdo lemondasi hajlam. Rendsze-
rint a kormany nem tesz egyebet, mint ismétli a fegyver-
telen ember megszaladasait a fegyveres ellenség eldl.
Nalunk a parlamenti ¢élet nem a souverainitasi tényezok
kolcsonos  érdekeinek méltdnyos transactidjaban  nyilva-
nul, hanem az egyik tényezének az akaratdban és a masik
tényezonek az engedelmeskedésében. Mi Osszejoviink és
tanacskozunk a parlamentben; de ha azt hissziik, hogy
sajat akaratunkat fogjuk érvényesiteni, akkor Onmagunkat
jatszuk ki, mert altalunk nem a nemzeti akarat érvényesiil,
hanem kegyelem gyakoroltatik veliink, midén megenge-
dik nekiink, hogy itt szonoki figurdk elmondéisaban gya-
koroljuk magunkat. (Zajos helyeslés a sz¢éls6 baloldalon.)

Allitassomat bizonyitani tudom. A hadsereg szellemé-
r6l 1évén sz6, a ministerelnok Ur azt jelentette ki, hogy
maga azon tény, hogy itt hibaztatolag szélhatnak a had-
seregrol, bizonyltja, hogy az nem rossz szellemi. Vilago-
san ki van ezzel mondva, hogy torvényhozasunkban az
alladalmi hatalom egyik szerve folott kritikat gyakorolni
veszélyes. De ki van az is mondva, hogy oly allapotokat
értiink meg, midén a nemzeti akarat érvényesiilése immar
csak masodrangu kérdés.

Es ez igen természetes olyan orszigban, mely nem
akar az allaméletben magasabb ethikai feladatokat ismerni
s kOzonyds az irant, hogy mint individuumnak szava
legyen az Aallamok tandcsaban. Osszes cselekvoképessé-
giink kimeritettnek latszik, ha — portankon belill — egyik
naprol a masikra eltengédniink sikeriil. (Ugy van! a
sz¢lsé baloldalon.) Kormanyzasunk f0-f6 titka abban all.
hogy furfangos indokokat talaljon a nemzeti érdekrdl valo
lemondashoz. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) Az 1
helyzet 1j jelszavakat teremtett: a lemondasnak, a kivihe-
tetlenségnek, a kényszerhelyzetnek jelszavait. E jelszok
hatdsa alatt elvesztette a kozélet minden vardzsat s az
emberek fasult kozonnyel szemlélik, hogy nalunk minden
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megtorténhetik, ami a nemzet érdekei ellen van. (Ugy van!
a sz¢€1so baloldalon.)

Ne amitsuk magunkat, t. hdz, azzal, hogy nalunk az
alkotméanyos ¢élét kellékei megvannak. Hiszen a nagy
tobbség nem akarta Bosznia megszallasat és mégis meg-
tortént; a nagy tobbség szeretné abbahagyni az occupé-
tidt €s mégis fenntartatik az.

Mi teszi lehetévé e kényszerhelyzetet? Az, hogy azon
eszkOz, melylyel valodi stlyt lehetne kolcsondzni szavunk-
nak, nem a mi keziinkben van. (Ugy van! Helyeslés a
sz€lsé baloldalon.) Az a kiegyezés, melyet igen sokan az
alaptérvények érinthetetlenségével akarnak felruhdzni, de
melyet én egy elhibazott expidiensnél egyébnek nem tar-
tok, épen azaltal bizonyult veszélyesnek, hogy agy min-
ket, mint Ausztriat megfosztott a hatalmi eszkdzoktdl s
a hadsereget olyan intézménynyé tette, melynek felel6s-
sége kiviil esik a mi hataskoriinkon s ennélfogva sem
nem a mienk, sem nem az osztrdkoké, hanem kizarolag
a korona szolgalatdban all. Innen van az, hogy a két allam
nem er6sbodott a szovetkezés altal, hanem gyengiilt; mert
mi nem tamaszai vagyunk egymasnak, hanem kegyelemért
versenyz6 felek ott, hova a hatalmi eszkozt elhelyeztiik.
(Ugy van! Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) E meg-
aldz6 versenyben mindig az a gyOztes, aki a meghunydsz-
kodasnak minél tobb bizonyitékat tudja felmutatni.

Az ilyen é&llapot nem maradhat kovetkezmények nél-
kiil, mert az intézmény olyan mint a levegd: mindent at-
karol; éltet, ha egészséges; halalt rejt magaban, ha meg-
romlott, s ha sulyat nem is érezziikk kozvetleniil, de hata-
sat megérezzilk mindenekben. Ezen 4llapotbol kovetke-
zik az, hogy nalunk csak az fogadtatik el gyakorlati poli-
tikanak, ha lemondunk érdekeinkrél, s igy a gyakorlat
nevében tonkre tétetjik magunkat. Ezen enervalé rend-
szer kovetkezése az, hogy keleti politikdnk olyan iranyt
vehetett, mely mindkét allam érdekétdl és aspiratioitol
eltér. Innen van az, hogy a hadsereggel szemben nincsen
mas jogosultsdgunk, mint a teherviselés jogosultsaga; s
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innen van az, hogy azon nagy fajharcnak, mely korilot-
tink mindinkabb bontakozik ki a vajidds homalyabol,
kotott kézzel néziink elébe.

Mindezzel, t. haz, bebizonyitottnak vélem, hogy a
kormany nem sajat akaratabol mukodott, hanem végzet-
szeriileg hajtatott egy rendszer természetes nyomasa altal.
(Elénk helyeslés a szélsd baloldalon.) Ez azonban néze-
tem szerint nem gyengiti a felelésség azon nagy stlyat,
mely a korméany vallait terheli, mert elsdsorban a kor-
many érezhette meg az alkotmanyos garantidk hianyat
s igy els6sorban neki volt kotelessége e hidny potlasara
a szilkséges 1épéseket megtenni. (Ugy van! a széls6 bal-
oldalon.)

Kétszeresen terheli a felelésség a ministerelndk ur
személyét, (Ugy van! a szélsd baloldalon.) kinek ellenzéki
vezér koraban tett nyilatkozatai bebizonyitjak, hogy a
maga idejében fOlismerte e rendszer veszélyeit, (igaz! a
sz¢Isé baloldalon.) Kormanyra Iépésének nem abban all
végzetszeriisége, hogy elhagyta a zaszlot. A meggy6z6-
dés valtoztatdsnak is meg lehet a maga jogosultsiga, s
hala a gondviselésnek, a z4szl6 nem maradt a porban!
Hanem 1épésének végzetszerlisége abban 4all, hogy neki,
mint discréditait embernek kétszeresen kellett meggor-
biilni, hogy a korona bizalmat megnyerhesse. (Zajos he-
lyeslés a szélsé baloldalon. Ugy van!) Onok tobbségben
vannak s igy megszavazhatjdk az elGterjesztést. De kérem
fontoljak meg, hogy az a politika, melyet nem argumen-
tumokkal tdmogatnak, hanem csak szavazattal, nem jo
politika. (Ugy van! a szélsd baloldalon.) A t. eléadd ur
a traditio nevében kérte az elGterjesztés megszavazasat.
E traditio alatt 6 azt érti, hogy ndlunk a kormanynak min-
dig tobbsége van. Igaz, hogy 1867. 6ta ez igy van. De a
traditiok leszarmazasa, t. eléad6é ur, nem ilyen rovid életi.
(Ugy van! a szélsd baloldalon.) Olyan korszak, melyet
jogfeladasok,  kormanyzasi  visszaélések, kozerkolcsok
szOrnyll meglazuldsa tett emlékezetessé, nem szokott a
nemzeti hagyoméanyok anyagaul szolgalni. (Ugy van! A
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sz¢lsé baloldalon.) Még a csaladi életben is az 0s6k dics6d
tetteihez fiizik traditiok, nem pedig az unokak beteges
kinovéseihez. (Helyeslés a sz¢élso baloldalon.)

Igenis, a magyar torvényhozasnak vannak traditioi.
Szigorian ragaszkodni a torvényességhez, onzetlen becsii-
letességgel kiizdeni a forumon, sértetleniil fOntartani
mindazt, mi a nemzetnek becses, (Ugy van! Ugy van! a
sz¢€ls6 balon.) utjat allani minden hatalmi ténynek, mely
a nemzet megrontasara tor: ime, ezek azon tdrvényhozasi
traditiok, melyek lelkemet athatottdk midon e teremben
helyet foglaltam s melyeknek nevében én nem szavazom
meg az eldterjesztést, hanem partolom a Helfy Ignéac és
Eotvos Karoly barataim altal benyujtott kisebbségi véle-
ményt. (Elénk helyeslés és éljenzés a széls6 baloldalon.)



A kozépiskolakrol szolo torvényjavaslat
targyalasakor.

1883. marcius ho 14-én.

T. haz! Azt hiszem, nem igen van ember Magyaror-
szdgon, aki mar régen ne Ohajtand, hogy kozépiskolai
oktatasligylink altalanos torvény utjan szabalyoztassék.
A magasabb cultura és az allamisag érdekei egyarant
kovetelik ezt mar régdta. Azt az anarchiat, mely a tudo-
manyos mérték meghatarozasanal orszagszerte uralkodik,
meg kell sziintetni, ha azt nem akarjuk, hogy kozépisko-
laink teljesen letérve feladatuk magaslatarol, ndovendék-
, toborz6 intézetekké fajuljanak, ahol araszszal mérik az
osztalyzatot, a felelésségnek semmi sulyat nem érezvén
a bizonyitvanyok kiallitasanal. Az is tirhetetlen volt ko-
zépiskolai rendszeriinkben, hogy a tanarképesités nem
volt elég szabatosan ¢s elég kotelezOleg koriilirva. A leg-
tiirhetetlenebb pedig az volt, hogy olyan intézetek is van-
nak, melyek nem a magyar haza szeretetében nevelik fel
az ifjusagot, hanem 1ugy bocsatjdk — rendesen kiilfoldi
— egyetemre és késObb az életbe, hogy az illetd kedélye
nincsen megmiivelve, sem megtermékenyitve a honpol-
gari  kotelezettségek  érzelmei 4altal. Ily  koriilmények
kozott élénken érzem én is annak sziikségét, hogy viszo-
nyainknak, nemzeti természetiinknek és a kor igényeinek
megfeleld kozépiskolai torvény alkottassék. igy fogva fel
a dolgot, mindenesetre nagy felel6sséggel jar egy olyan
javaslatot el nem fogadni, mely azzal a kdveteléssel 1ép
fol, hogy a kozépiskolanknak a tanulok tudomanyos mér-
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tekében, a tanarok képesitésében ¢és a magyar allam-
eszme elhanyagolasaban gyakorta nyilvanuld viszassagait
kiegyenlitse. (Halljuk!)

Elismerem, t. haz, hogy az elbttink fekvd, javaslat a
bajok egy részén segiteni torekszik. Atlitom azt, hogy a
tanari  jogosultsag megszerzésének allami szabalyozasa
épen nalunk, hol az allamegység eszméje még nem haj-
tott minden honpolgar szivében elég erds gyokérszala-
kat, el nem engedhetd sziikségesség. Elismerem, hogy a
kiilfoldi segélyezés korldtozésa, a felsdbb osztalyokban a
magyar nyelvnek ¢és irodalomnak magyar nyelven valod
tanitasa, ugyanezen targyaknak a tantervbe vald fOltétele,
a tanarvizsgalati nyelv meghatarozdsa — oly intézkedések,
melyek az eddigi helyzettel szemben tetemes javulast igér-
nek. Azt sem fogom tagadni, hogy midén a kormany fen-
tartja a tankonyvek megvizsgalasanak, eltiltasanak és el-
kobzasanak jogat; midon gondoskodik némely iskola be-
zaratasanak  eshetdségérdl, vagy nyilvanossagi joganak
megvonhatdsarol: oly céltudatos torekvést arul el, mely
gatat kivan végre valahara: vetni az. allam azon indokolat-
lan tiirelmének, amely valdsagos melegagya volt a nem-
zetiségi szédelgdk jénainak.

De midon mindezt elismerem, Onként meril fel a
kérdés, hogy e csak némi részben oktatasi és pedagogiai,
hanem legnagyobb .részben 4allamrenddri feladatok Kkitii-
zése és megoldasa (igaz,! Igaz! A sz¢€lsé baloldalon.) meg-
oldja-e egyszersmind a kozépiskolazas kérdését a maga
nagysagaban? Vajjon az altalam eldszamlalt eldnydket
csupan azon nagy aldozatok aran lehet megszerezni, me-
lyeket e javaslat az iskolazas {iigyétdl kovetel? En azt
hiszem, hogy nem. Amaz el6nydk jol, s6t jobban meg-
fértek volna egy jo torvény sancai kozott. (Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Nem sziikség azokért kozépiskolaink
torténelmi fejlodésének oly sok gyokérszalat ketté met-
szeni; nem szikkség a formalitdsok legmerevebb békoiba
zarni a kozépiskoldk életét; nem volt sziikség kozoktatas-
lgylinket a ministeri beavatkozasokkal annyira  elarasz-
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tani, hogy abban fuljon a tanarok minden Ontevékeny-
sége. (Helyeslés a szélsé baloldalon.) En azt a kevés jot,
mit a tanarok képesitése ¢és a magyar allameszme szem-
pontjabol e javaslatban talaltam, ugy képzelem, mint a
fiiszert az elrontott ételben: csak arra vald, hogy az étel
rossz voltat még inkabb feltiintesse.

Szamban véve a kozohajtast, mely e javaslathoz flizo-
dik s megemlékezik az elkésziiletekben, enquetirozasok-
nak ¢és szovegezéseknek azon sokféle nemeirdl, melyek e
javaslatot megelézték s tudva azt, hogy olyan iligyrél van
sz0, melynek szdlai egyfell torténelmi fejleményli érde-
kekkel wvannak Osszefonva, masfelél vezeté fonalul szol-
galnak culturdlis haladdsunk nagyfontossagut mezején: azt
reméltem, t. haz, hogy oly javaslatot nyeriink targyalasi
alapul, mely — a nehéz kiizdelmek ardn megszerzett tor-
téneti jogok szambavételével, a kor igényei szerint veti
meg alapjat a jovo nemzedékek hazafias erkdlcsi, értelmi
¢s testi nevelésének. Bolcs compromissumot vartam tehat
a meglevo allapotok s a tudomanyos fejlédés igényei ko-
zott. De nem kaptuk meg sem az egyiket, sem a masikat.

A Dbizonyitasért nem kell messze faradnunk. A kérvé-
nyek hosszii sorozaté s azon tiltakozasok, melyek a t.
haz elott fekiisznek, élénken tantsitjdk, hogy a kdozépisko-
lakat fentartd felekezetek mily nagy aggodalommal tekin-
tenek a javaslatra s mennyire sértve érzik altala Onrendel-
kezési jogukat.

Az igaz, hogy ez még nem azt teszi, mintha a javas-
lat feltétleniil rossz lenne, mért ez inkdbb csak sympto-
maja, mint mértéke a javaslatnak. De ha azt latjuk, hogy
az aggodalmak jO nagy része jogosult; ha tekintetbe vesz-
szilk, hogy a suprema inspectid cimén oly beavatkozaso-
kat igényel a kormany, melyekre sem a tudoményos kép-
zettség, sem az allameszme szempontjabol semmi sziik-
ség nincs: (Igaz! Igaz! a szélsé baloldalon.) akkor Iehe-
tetlen elzarkoznunk azon feltevéstél, hogy itt a kdzponto-
sitasi iranynak az iskoldk eddigi Onkormanyzati életével
merében ellentétes rendszere céloztatik. (Ugy van! a szélsé



19

baloldalon.) Nem felekezeti helyzetem vezet €& kérdés-
ben. (Helyeslés.) En, t. hiz, az orthodoxiit sem a csoda-
rabbiknal, sem papizmusnal, sem a protestins autonomia-
nal nem szeretem. En belatom, hogy miné elengedhetet-
len érdek flizddik ahhoz, hogy a magyar allameszme egye-
diili jogosultsaga ¢és lehetésége minden honpolgar szelle-
mébe beoltassék. Azt is tudom, hogy minden allamnak
joga, nalunk meg épen kényszerliség az 4ltalanos neve-
lésbe bizonyos allamethicai iranyt adni. En tehat 6rom-
mel Udvozlom az allami ellendrzésnek, s6t beavatkozas-
nak mindazon nemét, melyet e cél sziikségessé teszen.
(Helyeslés a szélsd balfel6l.) De feltétleniil hibdztatnom
kell, hogy a magyar allameszmét cégiil hasznalva fel, oly
megszerzett jogok is elkoboztassanak, melyeknek gyakor-
lasa semmi koriilmények kozott nem johet Osszeiitkozésbe
az allam érdekeivel. (Ugy van! a sz&Isé baloldalon.) Pedig
az egész javaslat hemzseg az iskolai Onkormanyzas ellen
intézett tamaddsoktol. E téren mindenki ad6és maradt a
felelettel, hogy miért sziikséges a ministeri hatalom kdorébe
vonni azt, ha egy tanulo egy év alatt két osztalyt kivan
végezni, vagy ha mas intézetben érettségi vizsgat tenni,
mint ahol tanult; vagy miért sziikséges az allamra nézve
az, hogy a minister beleavatkozzék a tanrendbe, a tana-
rok létszamanak, muikodésének kutatasaba; vagy —miért
sziikséges kutatni az osztdlyonkinti népességet, az Ora-
szamot, az iskolai anyakonyveket, az iskolai vagyon alla-
sat, kezelését, elhelyezését?

Mar emlitettem, hogy ezen javaslat akkor felelt volna
weg a varakozasnak, ha az egy okos kiegyezésnek lett
volna kovetkezménye. De nem igy van. Redm a javaslat
azt a benyomadst tette, mintha egy csatatervet olvasnék,
mely azon rendelettel végzodik, hogy az ellenséget meg
kell verni. A miniszter ur ellenségnek nézte a fele-
kezetek altal fentartott iskoldt s a helyett, hogy compro-
nussumot készitett volna, csatatervet készitett, melyben
el van rendelve az ellenség elfogatasa és megkdtozése.

Vildgosan lathaté e javaslatban a legydzott autono-
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mikus iskola vonaglasa, amint lassan kiapadnak nala az
onkormanyzati véredények; (Mozgas ¢és felkidltasok a
sz€ls0 baloldalon: Igaz! Igaz!) ¢és Ilathatdé a gyd6z6 fél
kapzsisaga, amint az eddigi szabad tevékenységet a ren-
delettomegek rubricaiba beilleszteni torekszik. (Ugy van t
Ugy van! a sz¢élsé baloldalon.)

Ismétlem, nem felekezeti szempont vezérel. (Halljuk t
Halljuk!) A merev centralisatiot épen Ugy hibaztatom az
allami iskoldknal, mint felekezetieknél. Ezeknél még meg-
elégszik a javaslat, ha a vérkeringést néhany fGiitérben
megakadalyozza, de a nem felekezeticknek még csak Iélek-
zeni sem szabad ministeri jovahagyas nélkiil. (Elénk tet-
szés sz¢€lso balfeldl.)

Az ember e javaslatot olvasva — kivancsi lesz, hogy
mind foldontuli belatassal ald meg a gondviselés egy
embert, ha az Magyarorszdg cultusministerévé lesz? (De-
rilltség a szélsé balon) O menti fol a tanuldt a koteles
targyak tanulasa aldl, 0 hatdrozza meg a tanhelyiségeket”
0 engedélyezi a javito vizsgalatokat, & szabja meg, ha
vajjon a tanuld végezhetne-e egy év alatt két osztalyt, 6
allapitja meg a fegyelmi eljards modozatait, ezek alapjan
6 hozza a fegyelmi hatdrozatokat, egyszoval, torvényt
hoz, kormanyoz, administrai, itél, végrehajt, kinevez ¢és.
gyakorolja mindazon funkcidkat, melyeket a hatalom sza-
mara valaha kitalaltak és ki fognak taldlni. (Ugy van! a
sz¢€1so balfeldl.)

Egyebektdl eltekintve, két dolog ebbdl mindenesetre
kovetkezik: elszor, hogy a minister Gr igen jo vélemény-
nyel van Onmaga irant; masodszor, hogy igen rossz véie-
ménynyel van sajat tanarai irant. (Elénk deriiltség a szélsd
balfeldl.)

A javaslat 73. szakasza tobb, mint 40-szer Aallapitja
meg a ministeri beavatkozas sziikségét. Oly neme ez a
gyamkodasnak, mely lehetetlenné teszi az intézetek erds
¢s egészséges fejlodését, mert mindennemi fejlédéshez
mozgasi tér és cselekvési képesség sziikséges. Akit min-
dig jarszalagon vezetnek, az nem tanul meg soha jarni.
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Ez az 0rokds beavatkozas nem egyéb, mint bizalmatlan-
sdg az emberek irdnt. Pedig nincs nagyobb tévedés, mint
azt hinni, hogy az embereket a gyanakodds és bizalmat-
lansag altal jobbakka tesszilk. Ellenkezdleg. Az allando
ellendrzés altal kidljik az erkolcsi rugokat. (Helyeslés a
sz€Is6 balon.) Az a munka, melyet az Onmagat kormanyzo
intézet végez, a legtobb esetben hivatdsszeri munka, mert
az az erkolesi felelosség érzetének sulya alatt nem ambi-
tiok altal sarkalva jott Iétre. (Tetszés a sz€lsd balon.) De
az a munka, melyet a fels6bb ellendrzés disciplinija
alatt, a hivatalos rendeletek iktatd konyve szerint végez
az iskola, igen sokszor magan fogja hordani a robot-
munka feliiletességét, trességét ¢&s takolasi jellegét. Fo-
kozza e bajt, hogy a tanarok allami tisztviselokké tétetnek.

Hat én nem kutatom, miért van az, de tény, hogy
a tarsadalom mai felfogdsa szerint a magyar allam tisztvi-
seloje nem tekintetik fliggetlen gondolkodasi egyénnek.
llyenforman a tanar a kozpontositds miatt elvesziti az On-
cselekvés erélyét s tisztvisel6i 4llasanal fogva elvesziti
meggy6zddésének fiiggetlenségét. Hogy mind nemzedé-
kek fognak ekként a kozépiskolabol kikeriilni, arra még
gondolni sem jo. (Helyeslés a széls6 balfel6l.) A kozép-
iskolai centralisatid ellen erés érveket taldlhatott volna a
minister az angol kozépiskolai rendszerben. Az orszag
egyik kivalo szakemberétdl, Felméry Lajostol kapott is e
tekintetben igen terjedelmes jelentést. E jelentés kozvet-
len tapasztalatok alapjan van szerkesztve. Hanem a
tapasztalatok — gy latszik — nem arra valdok, hogy beld-
liik a kormany tantisagot meritsen.

Pedig nem mondhatjuk, hogy a minister urban nem
volna meg a hajlandésag az idegen mintdk utdnzasara.
Csakhogy ugy latszik, hogy a mintdnak németnek kell
lenni, (Ugy van! szélsé balfelsl) mert a tankonyv-gyartd
cultusministeri iroddkban még mindig hisznek a mnémet
nemzet civilisatorius hivatasaban. A kozépiskolazasi javas-
lat, lényege is német mintakbol van masolva. A bifurcatié
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épen ugy, mint a nyolc osztalyl, keretrendszer. Szeren-
csétlen gondolat mind a ketto.

Az elsOr6l, azok utan, miket Herman Ott6 baratom
mondott, nekem kevés mondani valom van. Midén a ja-
vaslat elzdrja az egyetem kapujat a redliskolat végzett
tanulotdl, de ugyanazon tanulé el6tt megnyitja, ha pot-
vizsgalatot teszen a latin nyelvbdl: akkor kimondotta,
hogy a redliskola és gymnazium kozott, a dolog érde-
mére nézve, kiilonbség nincs. Ilyen forman minek vald a
dolgot complicalni? Ha pedig megvan a kiilonbség, néze-
tem szerint oda kell torekedniink, hogy azt megsziintes-
siik. (Helyeslés a szélsé baloldalon.) Kétségtelen, hogy a
humén targyak legalkalmasabbak a ndvendék ethicai ér-
zékét kifejteni; viszont az is igaz, hogy a természet nagy
organismusanak ismerete adja keziinkbe a kulcsot azon
kiizdelem jelent0ségének folismeréséhez, melyet az em-
beri haladas a természet iranyaban folytat. De épen
ezért nekiink egyesiteni kell a két irdnyt, mert egész em-
bert csak a kettd egylitt nevelhet. (Tetszés.) Az egyik
irany csak abstract lényeket ndvel, kik kiviil allanak ez
¢leten. Ezek csak arra jok, hogy szaporitsdk a tuddkos
toprenkedék seregét. Am a valo élet nem a tudasban
nyilvanul, hanem a cselekvésben. (Helyeslés és tetszés a
sz€ls6¢ Dbaloldalon.) A masik irany csupan gyakorlati em-
bert novel, kiben a geometricus vonalak szdmtani aranyai
hattérbe szoritjdk a természet jogait s kiaszaljadk a kedély-
bol az eszményi vilagot. (Tetszés a sz&lso baloldalon.)

A minister Gr azt mondta, hogy e két irany egyesi-
tése mar talhaladott alldspont. De én hivatkozom azon
memorandumra, melyet 1875-ben a miegyetemi tanarok
nyUjtottak be a minister urhoz; hivatkozom a szegedi redl-
iskolai tanari karnak 1881-ben tett Kkijelentésére, mely-
ben kimutatjdk, hogy a 4 év alatt a realiskolai tanulok
szama 8 ezerrdl 5 ezerre apadt; hivatkozom Poroszorszag,
Szaszorszdg, Bajororszdg ¢és Baden példaira, hol a ki-
lonbség megsziintetése végett az elsérendli redliskolaba
bevitték a latin nyelvet; hivatkozom Angliara, hol a bifur-
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catior6l nem tudnak semmit; és végre hivatkozom az
oktatas feladatdra, melynek mas érdeke nem lehet, mint
kifejteni egy ¢és ugyanazon ndvendékben az erkodlcsot is
a classicai irdny altal és a cselekvést is a realirdny altal;
(Ugy van! a széls§ baloldalon.) és azt mondom, hogy a
két irany egyesitése nem talhaladott allaspont, hanem
égeté napikérdése a kozoktatasiigynek. (Elénk helyeslés
€s tetszeés a sz€lso baloldalon.)

A masik pont, amire megjegyzést kivanok tenni: a
8 osztalyu keretrendszer, gy a miként azt Thun minis-
ter ide hozta s miként az, igen kevés valtoztatassal, ma
is fonnall. (Halljuk! Halljuk!) Ez a rendszer, t. haz, né-
met termék. Ok talaltak fol, 6k Iléptették életbe, az &
caracterokbol notte ki magat, miként metaphisicajuk, mely-
nek kodbe vesz6 tudomanya igen jo lehet rajuk nézve,
de melynek becsét rajtuk kivill mas halandé6 nem igen
tudja méltanyolni. Hat Ilehetséges, hogy a gymnasialis
keretrendszer is igen alkalmasnak bizonyult Németorszag-
ban. Van okunk ezt feltételezni azon nagy nemzeti sike-
rek utdn, melyeket ¢ nép a kozelebbi idobol folmutatni
tud. De mit tudunk mi folmutatni, t. haz, azon 30 év nyo-
man, midta e német minta szerint formaltatik az ifjusag?
Kozonyosséget a kozdolgok irant, mértéktelen utilitaris-
must, blazirt kedélyeket, elpetyhiidt kozéletet, a kozép-
szeriség uralmat minden téren, sterilitdst az alkotasok-
ban, embereket hit ¢és eszmények nélkiil, (Helyeslés a
sz€ls6 Dbaloldalon.) telve ferde vilagnézetekkel és jogosu-
latlan ambitiokkal. (Helyeslés a szélsd baloldalon.) A min-
tazo korok altal lenézett 48 elotti rendszer, — mely a 6
évi anyaggylijtést az ugynevezett phylosophiai tanévekben
feldolgozta, — minden fogyatkozasai mellett is tudott nagy
alakokat, nagy erkolcsoket termelni. (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) De a mai rendszer, mely nem tesz 8 ¢vig
egyebet, mint eritica nélkiill anyagot anyagra halmoz, csak
tomeget termel. Tomeget, melybdl hidnyzik a meggy6z6-
dés ereje s az egyéni érték Onbizalma s mely ennek foly-
tan nem cselekszik, csak mozog; nem alkot, csak masol:
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nem talpon all, hanem a foldon cstszik. Jo6l tudom, hogy
ez nem egészen az iskola miive, de azt is tudom, mind
nagy része van ebben az iskolanak. (Tetszésnyilatkozatok
a sz¢€1so baloldalon.)

Me¢éltoztassanak csak megfontolni, hogy mi torténik
a novendék kedélyével 10 éves koratol 18-ig? Az atlag-
nevelésnek tomegrendszere lesikarolja az akaratnak mind-
azon vonasait, melyekb6l az egyéni caracter domborodnék
ki, a sokat akards megteremti a tantargyak tulhalmoza-
sat s ez altal o6rokos kapkodasra utalja a tanulot, hogy
idejekoran tanuljon meg feliiletesnek lenni a tudasban
(Igaz! Igaz!) s alkalmazkodénak Ilenni az erkolcsokben.
(Ugy van!) Ez a rendszer, mely mindig uniformiroz a
nélkill, hogy idot adna a novendék hajlamainak kiforra-
sdhoz, nem embert ndvel ©6nallé gondolkodassal és egyéni
indulatokkal, hanem figurdt, mely megtanult egy bizo-
nyos chablon szerint mozogni, egy masik chablon szerint
gondolkozni, egy harmadik chablon szerint érezni. Mi-
helyt ott hagyja az iskoldt s a chablon merev formai
helyett az élet hullamzo ¢és valtozatos kovetelései allanak
elé, azonnal megsziinik minden cselekvési, gondolkodasi
és ¢érzési képessége. (Tetszés a sz€ls6 baloldalon.) Ott
all az élet feladatai eldtt. Kelld tudas és akaraterd nélkiil.
Megszokta a tOmegrendszerben a tamaszt s magara ha-
gyatva, sem megéllani, sem megindulni nem tud. (Ugy
van! Ugy van!) Nyolc évi leckemondasnak, conjugalas-
nak az az eredménye, hogy vagy haza megyén, ha ma-
radt szamara egy megélhetési otthon, vagy alamizsna utan
nyUjtja ki kezét, ralépve azon szomoru Osvényre, mely
a kabatos proletarsagra vezet. (Tetszésnyilatkozatok a
sz¢€1s6 baloldalon.)

En, t. haz, olyan javaslatot, mely rendszerével e
gyaszos Osvénynek Utmutatdja, nem szavazok meg: ha-
nem csatlakozom a Hegediis Laszlo €s Herman Ottd bara-
taim altal benyujtott kiilonvéleményhez. (Hosszantartd
zajos helyeslés, éljenzés a sz€élsd baloldalon és tetszésnyil-
vanitasok a bal- és jobboldalon.)



Az ipartorvény 122. §. targyalasakor.
1884. aprilis ho 24-én.

T. képviseléhaz! Ugy hiszem, hogy a vita jelen elére-
haladott stddiumaban a t. haz hangulataval taldlkozom,
ha minden szinezés melldzésével tisztdn ¢&s kizardlag
érveim eldsorolasara szoritkozom.

Alig van e hazban nézeteltérés az irant, hogy ipar-
torvénynyel itt-ott némi konnyitéseket el lehet érni, de
viragzd ipart teremteni nem lehet; és midén a térvény-
hozas arra hatarozta magat, hogy ipartérvényiinket revi-
si6 ald vegye s az iparszabadsagrél a korlatolt ipar
utjara térjen at, oly iranyzatnak engedett, amelynek sike-
rét a forgalmi theoridk egyaltalaban nem igazoljadk és
melyet csak a gyakorlati élet fog kimutatni.

Ezen irdnyra az impulsust az orszag iparosainak egy-
hangi kovetelése adta meg. Ezen kovetelésnek engedett
a t. kormany is, midon el6bbi javaslatit visszavonva, hozza-
jarult a kozgazdasagi bizottsag javaslatahoz.

Az iparosok kivansagai két fOpontban culmindinak:
az egyik a qualificati6 kimondéasa, a masik a kényszertar-
sulas eszméje. Mind a két pont az el6ttiink fekvo torvény-
javaslat alapjaul szolgal, mind a két pontot magaéva tette
a tiszteit kormany is.

Ezen két fOelv kimondasa altal szerencsésen meg-
szlintették azon orszagos agitatidt, melyet az iparoskorok
Meginditottak volt és mely épen most, a valasztasok kii-
zoben mindenesetre kellemetlenné valhatott volna a kor-
anyra nézve. (Ugy van! a széls6 balon.)

Constatalom, t. haz, hogy mindkét elv a javaslat
egyes részletei altal sok tekintetben meg van hamisitva.
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A qualificati6 elve meg van hamisitva az altal, hogy meg-
engedtetett az attérés egyik ipardgrol a masikra; hogy
megengedtetett, hogy iskolai bizonyitvanyok potoljak a
gyakorlati éveket és hogy a képesitéshez kotott ipardgak
megjelolése épen azon kormanyra bizatik, amely mint lat-
szik, nem erés hive a qualificationak. (Ugy van! A sz¢&Is6
balon.) A jelenleg targyalas alatt levd szakasz pedig meg-
hamisitja a kényszertarsulds elvét. En, t. haz, nem csodél-
kozom azon, hogy az igen t. tobbség bizonyos tartoz-
kod6 allast foglalt el a qualificatid6 kimondédsanal. Ezen
eljarasnak  indokat megtalaltam azon hagyomanyokban,
melyek a magyar torvényhozast egy félszdzadon keresz-
til a szabadelviiség iranyara terelték. De hogy a kény-
szertarsulds elvénél ezen javaslat azt, amit az egyik kezé-
vel ad, a masik kezével visszavonja, azon valdban csodal-
kozom.

A szakasz igy szol: »Torvényhatosagi joggal felruha-
zott és rendezett tandcsi varosokban, tovabba oly kozsé-
gekben, melyeknél 100-nal tobb képesitéshez kotott mes-
terséggel foglalkozd iparos-van, fel kell allitani az ipar-
testiileteket.« Ha csak ennyi volna, ez ellen nézetem sze-
rint a kényszertarsulds egyetlen hive sem tehetne kifo-
gast. De a javaslat tovabb megy, és oly feltételekhez koti
a megalakuldst, amely feltételek illusoriussd teszik jelen-
tékeny részben magat a focélt. E feltételek két pontban
foglalhatok Ossze. Az egyik pont szerint az iparosok két-
harmad tobbsége kivantatik meg a megalakuldsra; a ma-
sik pont szerint a torvényhatésagok hozzajarulasa kivan-
tatik meg a megalakulashoz.

Mindkét feltétel tulsagosan complicalja a kérdést,
megneheziti, sét a legtobb helyen lehetetlenné teszi a
megalakulést.

Azok el6tt, kik a kényszertarsuldas hivei, az a cél
lebegett, hogy az iparosok bizonyos oOnkorményzati forma
mellett organisalhassaik magukat. Ugyanezen cél lebegett
kétségkiviil a kozgazdasagi bizottsag elott is, midén az
ipartestiiletek hataskorébe felvette a tanoncok felfogada-
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sanak, tanitdsanak, ellatasanak meghatarozasat, a tanonc
¢s segéd 1ligy rendezését, a békéltetd bizottsag megalaki-
tasat, a szovetkezetek, a segélypénztarak megalakitasat.

De ugy vagyok meggy6zddve, hogy az a testiilet,
amely tagjai egyrészének ellenzése mellett jott létre, soha-
sem lehet eléggé alkalmas az Onkormanyzati erély kifej-
tésére. Azt a sebet, amelyet a leszavaztatas altal kapott,
mindenki beviszi a testiiletbe, azt mindenekel6tt meg kell
corrigdlni magénak a testiiletnek. Azon surlédasok, ame-
lyeknek izgalmai kozt a kétharmad tobbség Iétrejott, a
viszaly magvait csiraztatjdk ki a testiilet kebelében s igy
az a testiilet az organisati6 békés miive helyett meg kell,
hogy kiizdjon azon tagok keseriiségével, akik lesza-
vaztattak.

Ha tehat létrejott a kétharmad tobbség s megalakul
az ipartestiilet, akkor keserliségekkel kell kiizdenie. Ha
pedig létre nem jon, akkor az egyik focél, melyért az ipar-
torvényt revisio alad vettiik, elesik. De a javaslat nem elég-
szik meg azzal, hogy kétharmad tobbséget kivan a meg-
alakulashoz, hanem kivanja a tOrvényhatosdg hozza-
jarulasat is.

Szeretném, ha valaki megmagyaraznd nekem, hogy
micsoda szervi Osszefiiggés van a torvényhatosagi koz-
gyllés és az ipartestiilet kozt? (Helyeslés a szélsébal feldl.)
A torvényhatosag politikai testiilet, legnagyobbrészt ad-
ministrativ. Az ipartarsulat tarsadalmi testillet oly Onkor-
manyzati funktiokkal, melyek az iparosok, a segédek és
tanoncok tigyeire vonatkoznak. Mi itt az Osszefliggés?
Hogyan lett a tdorvényhatosdgi kozgyllés egyszerre szak-
avatott az iparos iigyekben? Ertem, ha valaki a torvény-
hatosagok jogkorét széiesbiteni akarja, de nem helyesel-
hetem azt, hogy a funktiok természetes kore Osszezavar-
tassek, nem helyeselhetem, hogy oly iranyban tagittassék
ezen hatdskdr, mely nem hordja a helyes elintézés mag-
vat magaban, mert hiszen a torvényhatosagi kozgylles
Megalakuldsa mar magaban véve kizdrja e tekintetben a
szakavatottsagot.
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Mindezekre nézve a t. minister ur azt mondotta teg-
napi beszédében, hogy nem akar erdszakot -elkdvetni.
Engedelmet kérek, t. hdz, mi nem er0szakot akarunk, ha-
nem torvényt. (Tetszés a széls6 balon.) S én valdban cso-
dalkozom, hogy hogyan lehet erdszaknak nevezni azt,
amit a torvény megallapit és erdszaknak nem nevezni azt,
amit kétharmad tobbség és a torvényhatosag a szavazati
esélyek mellett megallapit. (Helyeslés a széls6 balon.)
Nekem igazan csodalkoznom kell, hogy épen a ministeri
székekrdl kell ily felfogassal taldlkoznunk. Amit az alkot-
manyos formak kozott meghozott térvény rendel: az erd-
szak. Hiszen ez egyenes felhivas az elégiiletlenekhez
az irant, hogy a torvény el6tt hajoljanak meg, mint egy
er6szakos tény el6tt, de annak mint alkotmanyos intéz-
ménynek tiszteletben tartdsat” ne tartsdk magukra nézve
sziikségesnek. (Helyeslés a szEéls6 balon.) Ezt teszi a
minister ur érve, s én Oriilok, hogy épen ezen padsorok-
rol figyelmeztethetem tévedésére.

Masik argumentuma a ministeriumnak az, hogy az
orszag iparosainak nagy tobbsége nem oOhajtja a kényszer-
tarsulast. No hat ez nem érv sem mellette, sem ellene.
Nem tudom egyébirant, hogy a minister Gr honnan meri-
tette tudomdsdt. Annyit részemrdl tudok, hogy maga a
kozgazdasagi Dbizottsag hivatkozik az iparosok Ohajtasara,
maga gr. Zichy Jend, ki e tekintetben igen illetékes, szin-
tén hivatkozik az iparosok oOhajtasara; az iparosok orsza-
gos kongresszusa egyhangulag koveteli a kényszertarsu-
last, az iparosok orszagos értekezlete kozvetleniil a javas-
lat targyalasa elott szintén helyeselte és a haz asztalan
tobb, mint 70 kérvény fekszik, melyek kivétel nélkiil hang-
sulyozzak a kényszertarsulas eszméjét. Honnan meritette
tehat jobb tudomdasat a minister Ur, valéban nem tudom;
szeretném, ha eldterjesztené, hogy mi is argumentumo-
kat menthessiink beldle.

Mindezek utan, t. haz, nem marad mas hatra, mint
elfogadni gr. Zichy Jend t. képviseldtirsam moddositva-
nyat. (Helyeslés a sz¢éls6 baloldalon.)



Az allando orszaghaz felallitasa targyaban benyjtott
torv. javaslat targyalasakor mondott harom beszéde.

1884. majus 2-4n, 1902. februar 28-an és 1902. marcius 1-én tartott
beszédeiben a mar kész palota stylusanak és berendezésének kritikaja
adja.

1884. majus ho 2.

T. képviselohaz! (Halljuk!) Szikségesnek tartom sza-
vazatomat indokolni, minthogy oly parthoz tartozom, mely
politikai irdnyanak legfébb forrasat a nemzetben levd
moralis er6kbdl meriti és igy a kovetkezetlenség vadja
ald eshetnem, ha egy oly torvényjavaslatot nem szavazok
meg, mely épen ezen moralis tényezOk kozott van hivatva
egy jelentékeny hézagot potolni.

Részemrol, t. haz, nem szoktam és nem akarok el-
zarkozni azon tények eldl, melyek a nemzeti Ontudatot, az
orszagnak ¢és dallamnak sajat individualitasaba vetett hitét
és meggy0zOodését serkentik, éberen tartjdk és fokozzak.
Tagadhatatlan, hogy egy menumentalis orszaghdz, mely-
nek elokésziilése 0Osszeesik a nemzet évezredes iinnepé-
vel, szintén a nemzeti Ontudatot ébresztd és fokozo tények
kozé tartozik. Hiszen ezen épiiletmiinek mintegy be kell
tetéznie azon culturalis életet, melyet oly sok viszontag-
sdg koOzt nemzetliink Osereje itt a nyugati civilisatio hatar-
sz¢élén megalkotni képes volt.

Ha ehhez még hozza veszem, hogy a nemzetnek egy
régi vagya teljesiil, ha alkotmanyos életét egy szazadokra
sz0l6 orszaghaz épitése altal is mintegy stabilizalva hiheti;
s ha hozza veszem, hogy f&varosunk aesthicai fejlédése
hatvanyozott mértékben noéni fog egy ily épiilet altal:
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talan sziikségtelen mondanom, hogy ¢én altalanossagban
helyeslem azt, hogy a képvisel6hdz egy nagyszabasi mi
alkotasaval jaruljon az ezredéves {innephez; hogy baratja
volnék ennek még az esetben is, ha a mil a vagyoni erdének
némi tilbecsiilése mellett jon is 1étre.

De a tékozlasnak, t. haz, baritja nem vagyok sem
ezen, sem mas téren. Azt tartom, hogy ki-ki {izzon kedv-
teléseket sajat maganvagyonanak terhére, (Ugy van! Ugy
van! a szélsé baloldalon.) de azon vagyonnal szemben,
mely felett itt e hazban torténik intézkedés, mindnyajun-
kat a legkomolyabb kotelezettség ¢és legnagyobb felelds-
ség terhe illet meg. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)

Méltoztassanak koltségvetésiinkre tekinteni. .Evek ota
nem ideiglenes, hanem alland6é deficitekkel kiizkodiink.
Kotelezettségeink oly nagyok, hogy bevételeinkbdl a folyo
sziikségletek fedezésére igen jelentéktelen rész marad
fenn. Es méltoztassanak népiink vagyonosodasi helyzetét
mérlegenli. Sulyosabb terheket egyetlen nép sem visel,
mint a mienk; a kivandorlds aggasztd mérveket oOltott; a
termd talaj sok helyen kiaknazva; az erdék pusztuloban;
a panasz altalanos ¢és indokolt s e bajokkal szemben maga
az allam er6tlennek bizonyul, mert fiiggetlenségével egyiitt
hianyzik kezébdl az eszkdz, amelylyel orvosszerként 1ép-
hetne f6l. Ily koriilmények kozt 9.500,000 frtot, s6t mint
Apponyi és Somsich t. képviselé6 urak alapos szamitas
utjan kimutattak, 15 millio frtot kolteni egyetlen egy épii-
letre, ez, t. haz, bocsanat e kifejezésért, tobb a tékozlas-
nal, ez mar valésagos szédelgés. (Elénk helyeslés a szélsd
baloldalon.)

Azt mondja a bizottsagi javaslat, hogy a jovore szolo
nagy alkotdsokndl nem szabad kizarolag takarékossagi
szempontokbdl indulni ki és hogy a tervezet szerint el-
késziil6 mii a szemlélvel éreztetni fogja az 4allam politi-
kai jelent6ségét. Hiszen nincs itt sz6 a takarékossagrol.
Ha takarékossagrol akarnank beszélni, akkor absolute fel
kellene hagynunk az épitkezés minden tervével; mar pe-
dig azzal felhagyni tudtommal senki sem akar. Itt csak
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arrol van szd, hogy a nemzet vagyoni ereje nem birja
meg, hogy 15 millit a kozforgalombol elvonjunk és a
fructificatio minden reménye nélkiill egyetlen egy ¢épi-
letbe fektessiink és ott lekossiink. (Helyeslés a széls¢ bal-
oldalon.) Itt arr6l van sz6, hogy ne Uzzink az allami épit-
kezések terén is »fenn az ernyd, nincsen kas« politikat. Azt
tartom, nem szerencsés gondolat az allam politikai jelen-
toségére hivatkozni. Az allam politikai jelentdsége akkor
lett volna megoérizve, ha a kormany nem kdvet oly kiil-
igyi politikdt, mely a nemzet érdekeivel ellenkezik; akkor
lett volna megérizve, ha a zavargd Horvatorszagot a ma-
gunk erejével fékezzik meg, nem pedig Bécs segélyével.
(Elénk helyeslés a szélsé balon) Az allam politikai jelen-
toségének 0nallo gazdasagi élettel és Onallo hadsereggel
szokas és lehet érvényt szerezni, nem pedig egy tulcsiga-
zott aru épiilettel. (Helyeslés a széls6 balon.)

Amily sulyosak az aggodalmak, melyek pénziigyi
szempontbol folmeriilnek, ép oly stlyosaknak tartom azo-
kat is, melyek architectonicus szempontbol hozhatok fel
a javaslat ellen. Amint a bizottsdg javaslatdban olvashto
és amint a kiallitott mintabol lathato, ,a palyazatok koziil
a minister Ur altal Ggynevezett romanticus styl, helyeseb-
ben mondva, a gbét vagy csucsives rendszer fogadtatott
el és ajanltatik elfogadasra. Nekem, t. hdz, ezen ¢épitési
rendszer ellen Onmagaban véve nincs €s nem lehet kifo-
gasom. Jol tudom azt, hogy ez egy tobb szazados fejlo-
désnek képezi Orokszépségl betetdzését az épitd miivészet
egyik iranyanal. Elismerem, hogy ezen épitési rendszer
a legharmonikusabb alkotas ott, ahol helyén van. Ezen
épitési rendszer a XI., XII. és XIII. szazadban kezdddott
¢s fejlesztetett miiegészszé. Tehat oly korban, midén a
vallasi rajongasnak ¢és a dogmak mysticismusanak teljes
hatalma alatt 4llott az emberiség.

Ezen ¢épitési rendszer az egymasbdl kinyuld részle-
teivel, azoknak fokozatos emelkedésével és egy magas,
kiilon all6 pont felé gravitalasdval ép oly szerencsésen jel-
képezi az akkori emberiség altalanos torekvését: az isten-
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hez valé emelkedés vagyat, mint amily szerencsésen jel-
képezik a keskeny és vilagtalan ablakok, a sotét és titok-
zatos fulkék, a magas és komor boltivek azon asceticus
iranyt, melyre az akkori kor szelleme az embereket utalta.
(Igaz!)

Ismétlem, hogy az egyhazi épitkezésnél, tehat ott,
ahol a kedély vilaga az uralkodd, ahol a hitnek dontd
ereje van, a gothicat a lehetd legharmonikusabb alkotas-
nak tartom.

De, t. hdz, mi nem az 4jtatossdgnak akarunk csarno-
kot emelni, hanem a Parlamentarismus altal a diadalra
jutott népfenségi eszmének. Itt tehat nem a mysteriumok,
nem a hitbuzgosdg, nem az engedelmesség, hanem a vila-
gossag, a kotelességérzet, a meggy6z0dés lesznek irany-
adok. (Ugy van! a széls6 balon.)

A szllasszabadsdg ¢és az érvek kiizdelme mindig rosz-
szul fog beleilleni a gothica fiilkerendszerébe. Egy oly
épiiletnek, amely culturalis életiink egyik szegletkovét keé- '
pezi, mindig valamely gondolatot kell kifejezni. Annak
teljes Osszhangban kell 4llania sajat rendeltetésével, amikép
Osszhangban is vannak a vilaghiri domok széles talap-
zatai és egy pont felé iranyuld csucsai a katholikus egy-
haz halhatatlan szerkezetével.

Azon eltérés, mely egy parlament hivatisa és egy
oly ¢épiiletmii kozt van, melyet a kozépkor valldsnézete és
romanticus szelleme teremtett meg, igen szembeszoko.
Arra, hogy az orgona hangja visszhangos accordokban
zhgjon végig az 4jtatoskodd gylilekezet folott, a gotstilus
boltives oszloprendszere igen alkalmas, valamint arra is,
hogy a vezeklés és a gyonds haboritatlanul és odaad6 buz-
gbsaggal gyakoroltassék.

De, t. haz, itt parlamentrél van szo6, itt az emberek
nem elzarkdzni akarnak egymastdl, hanem talalkozni akar-
nak egymassal; itt tandcskozasra gyiilnek Ossze, itt tehat
vilagossagra és acusticara van sziikség, mar pedig agy a
vildgossadgot, mint a helyes acusticat a got forma telje-
sen kizarja.
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Minden épitészeti stylt a nép szelleme, felfogasa és
sziikséglete szokott létrehozni. A got stylt a német nem-
zet, ha nem is talalta fel, de az fejtette ki ¢és fejezte
be. Mert arra, hogy ezen styl kdOcsipkézete 1étrejojjon,
csakugyan a német szellem aprolékoskodasa ¢és inductiv
természete volt sziikséges. Nekiink magyaroknak nem volt
sem alkalmunk, sem id6nk arra, hogy 0Onallo épitészeti
Stylt teremtsiink. Azon szdérvanyos motivumok, melyeket
Henszlmann tudosunk egyik-masik helyen felfedezett, nem
elegend6k arra, hogy abbdl egy organicus mi [létesittes-
sék, igy tehat kénytelenek vagyunk idegen formékhoz
fordulni. De ebb6l nem kovetkezik, t. haz, hogy a nyilt
¢s egyenes, a vadregényességre ¢és mysteriumra egyalta-
l&n nem hajlé magyar nemzeti jellemre épen a tdle leg-
tavolabb es6, a legidegenebb german iranyt octrojaljuk.
\ (Helyeslés a sz¢€1s6 baloldalon.)

Es ha nincs 6nallo fejlédési épitészetiink, de van On-
allo festészetiink, mely mar is a mivelt vildg jo izlésében
nekiink igen kivalo helyet biztositott. Nekiink tehat, ha
mar idegen ¢épitészeti format kell elfogadnunk, ha mar
idegen — mert koleson vett — pénzen kell épiteniink:
(Igaz! balfeldl.) arr6l kellene gondoskodni, hogy legalabb
a festészetet, tehdt a diszletezés terén a magyar miivészek
kozremiikodését ne zarjuk ki. De méltéztass€ék megfon-
tolni, hogy a got styl oly idében keletkezett, mikor a szob-
raszat ¢s festészet teljesen el volt hanyagolva. A got
styl a szobrdszatot a maga csipkézetével igyekezett po-
Itolni; a festészetet pedig a maga homalyossagaval igye-
kezett feleslegessé tenni. Ugy, hogy ezen épitészeti rénd-
pZer mellett mindkét masik miiagnak decorativ jelentd-
sége a nullpontra szallott le. Es tényleg ugy 4all a dolog,
hogy egy tiszta styli got épitményben egy nagy méretl
(tépet elhelyezni nem lehet. Mar pedig ha mi monumentu-
mot akarunk allitani a jelenkor magyar culturajarol, lehe-
tetlen onnan kizarni virdgzasnak indult festészetiinket. Egy
Parlament legszebb, legharmonikusabb disze a torténeti
festmény. Ezen iranynak Munkéicsy nagy lendiiletet adott
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e mivészetben. Az & ecsetje nélkill bevégzett magyar mii-
vet alkotni nem tudunk. De ha a t. haz, ragaszkodik a
gbét forméakhoz, természetesen le kell mondani arrdl, hogy
a festészet kozremiikodését igénybe vegylik, ha pedig
mégis igénybe vétetnék, akkor nem stylszerli épiiletet
hoznak létre, hanem zagyvalékot, tehat a célt — stylsze-
riség szempontjabol — nem érjiik el.

Hatra volna még, t. haz, hogy néhany szdt szoljak
az épiilet elhelyezésérdl. A t. ministerelndk ur tegnap fel-
emlitette, hogy azon helyhez kozel, ahol az épitkezés tor-
ténik, az & személyiségét kozelrdl érdekld egyéneknek
hazuk, vagy telkik van. En ez irant teljesen kozombos
vagyok, mert arrol vagyok meggy6zddve, hogy e koriil-
mény a ministerelndk Ur abbeli elhatdrozasat, hogy oda
épittessék az orszaghdz, bizonyira megnehezitette. En tel-
jesen alkalmasnak taldlom azon helyet, melyet épitkezés
céljabol kivalasztanak; ugy vagyok meggy6zddve, hogy
a gazdasagi élet logikai fejlodése szerint onnan a gyarak
elobb-utobb leszorittatnak és ott egy 10j szép varosrész
emelkedik.

De hatarozottan helytelenitenem kell azt, hogy az
épitmény kitolatik egész a Dundig. Ezaltal az épitmény
legszebb homlokzata el van zarva a néz0 kozonség elott
¢s aki azt meg akarja nézni, at kell menni Budara ref-
ractorral a kezében és igy vizsgalni meg azt. Ez az épi-
tészeti absurdum semmiképen sincs indokolva, mert a tér
maga elég nagy arra, hogy kozepére ¢Epittessék az épiilet
¢s igy annak minden homlokzata, oldala lathatéva tétes-
sék. Nem is hozatott fel e téren egyetlenegy megallhatod
indok sem, mert amit gr. Tisza Lajos t. képviseld ur teg-
nap felhozott, hogy az épitmény mintegy visszatiikrozdd-
j¢k a Duna hullamaiban, inkabb melodramaticus kifeje-
zés, mint argumentum. (Elénk helyeslés és tetszés bal-
feldl.)

Osszegezve a mondottakat, én ahhoz, hogy az ezred-
¢ves linnepre egy nagyszabasu képviseléhaz ¢épittessék,
szivesen hozzajarulok; de ahhoz, hogy az ily oriasi koltse-
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get emésszen fel, ahhoz, hogy got stylben épittessék és
ahhoz, hogy a Dundhoz Kkitolassék, szavazatommal nem
jarulhatok, hanem csatlakozom grof Apponyi Albert t.
képviseld ur inditvanyahoz. (Elénk helyeslés balfel6l.)

1902. februar 8.

T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Az alland6é or-
szdghdz a hivatalos kimutatas szerint (Halljuk! Halljuk!)
eddigelé 32 milli6 koronajaba keriilt az orszagnak, azon-
ban ugyancsak a hivatalos kimutatdsok azt a jovendot
mutatjadk és azt a kilatast helyezik el6térbe, hogy az még
legalabb is 3 milli6 korondba bele fog keriilni, tehat
remélhetd, — ha minden szamitas belit — hogy mire az
allandd orszaghdz épitése bevégzodik, az 34 milli6 koro-
nanal tdbbe fog keriilni.

Amint a t. képvisel6haznak tudni méltoztatik, az
orszaggytlés az 1880. évben hozta meg az allando orszag-
haz épitésére vonatkozd elsé torvényt és 1884-ben, tehat
4 év mulva fogadta el a torvényhozas az ide vonatkozo
tervezetet. Akkor kezdetett meg az épités. A torvény értel-
mében az épitkezésnek tiz év leforgasa alatt kellett volna
befejezédnie. Azéta 18 esztendd telt el. (Mozgas a szé€lso
baloldalon.) A haz joforman minden évben jelentést ka-
pott a kormdnytol az épités allapotarol. Joga is wvolt,
alkalma is volt a képviseléhaznak ellenérizni és feliilbi-
ralni az ¢épitkezés menetét, azonban kivéve azt az egy
alkalmat, amikor a tervezet elfogadasar6l volt szo, —
amidon az ellenzék részérdl a haz jelenlegi t. elndke, gr.
Apponyi Albert szdlalt fel elsé sorban, az én csekély sze-
gélyem is csatlakozott az O felszdlalasahoz, ez nem tor-
tént meg. Akkor mindnydjan hangstlyoztuk az ellenzék
részérdl, eloszor is, (Halljuk! balfeldl.) hogy rosszul van
a hely megvalasztva, ahol épiteni akarunk, (Ugy van! a
sz¢€Is0 baloldalon.) masodszor, hogy a gothikus styl (Hall-
juk! Halljuk! a szélsé baloldalon.) nem a mi éghajlatunk
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nak, nem a mi nemzeti temperamentumunknak, (Igaz f
Ugy van! a szélsé baloldalon.) nem a mi esztétikai felfo-
gasunknak (Ugy van! a szélsd baloldalon.) és legkevésbé
orszaggytilésnek, parlamentnek vald stylus. (Igaz! Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.)

Uray Imre: Zsidotemplomnak jo!

Vészi Jozsef: A legkatholikusabb styl a got stylus!

A hivatalos tekintélylyel és a ndlunk megszokott csal-
hatatlansaggai szavaztatta meg az akkori kormany és
hiaba mondta akkor grof Apponyi Albert, hogy nem hét
milli6 forintba fog az az épiilet keriilni, mint ahogy az
akkori  koltségvetési  eldiranyzatban megallapitva  vqlt,
hanem legalabb 14 milli6 forintba, az akkori minis-
terelnok ur tekintélyének sulyaval ¢és szavanak isme-
retes ¢élcel6dd természetével azt felelte rd: ha grof
Apponyi Albert képviseldé 1ur jobban ért hozza, mint
maguk az épitdk, akkor kar, hogy nem ¢ ¢épiti fel
¢s nem O vdllalkozik rea. Ez az olcsd vicc természetesen
elég volt arra, (Egy hang a széls6 baloldalon: Tapsoltak
akkor is!) hogy minden ember megeskiidjék, a bibliara
téve kezét, hogy feltétleniil csak 14 milli6 korondba fog
keriilni. Most pedig itt allunk 34 milli6 koronaval. En
azokra a durva hibakra, amelyek ennél az épitkezésnél a
stylus és célszerliség szempontjabol elkovettettek, kiter-
jeszkedni nem akarok, mert tudom, hogy azon mar segi-
teni ugy sem lehet, és ha vannak, akik szépnek, monu-
mentalisnak ¢és olyannak talaljak azt az épiiletet, mely
a mai korszaknak miivészeti értékét a késdbbi idok sza-
mara mintegy jelképezi, elraktarozza, hat én azoknak az
izlését, Oromét, gyonyoriségét, gusztusat nem akarom
haborgatni és zavarni.

Egy épiiletr6l van szo, amelyet, ez az igazan szegény
¢és allando gazdasagi valsagokkal kiizdé nemzet 34 millio
koronaval épit fel egy oly teriileten, ahol elére konnyi
médon mindenbdl tabula rasat csindlhattak és csindltak
is, ahol ezen ¢épiilet kedvéért egy egészen 10j varosrész
alakult és felépiilt, és mégis Ugy — ez egy probléma,
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amelyet igen nehéz megoldani jozan észszel — hogy annak
az épiletnek sem a frontja, sem a hatulsdé része, sem az
oldala nem lathat6. (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.)
Felépitik ugy, hogy hajora, ladikra, vagy tutajra kell,
hogy az ember szalljon és akkor hajozva nézheti meg a
Dunardl, amely pedig mozog, amelynek nagy a sodra:
ott tehat az ember, hogy jol megnézhesse, hogy egy fixi-
rozott pontrol nézhesse meg, sziikséges horgonyt vetnie
¢s csak ugy lathatd ennek az épiiletnek disze, -eleje,
frontja. (Mozgas.)

Rakosi Viktor: Csak Santos Dumont nézheti meg.

Bartha Miklés: Nem az érdemel mosolygast, amit
én most mondok, hanem az ¢épitkezésnek az a mddja,
mert ez mar a legmagasabb komikumba vag. FElhelyezik
az ¢épliletet természetesen a Dundval parallel, miutdn az
akkori felfogas szerint a kozépkorba visszanyald alkot-
manyunkat jelképez6 tornyok ¢és facddok és nagy oszlo-
pok vissza kell, hogy tiikkr6z6djenek a Duna tiikrében.
Tapsot kapott ez a frazis abban az idében.

Hat ott van a Duna partjan; ott van egy téren. Ezen
a téren azéta allami kozépitkezések torténtek. Mar most
odadllok a térnek a kozepére. De el6szor is keresni kez-
dem ennek a térnek a kozepét és nem kapom €s mér-
noki munkalatok nélkiill senki sem kapja meg. Mert ez
a tér, dacdra annak, hogy rendelkezésiinkre allott az egész
teriilet, semminemi szimetriai torvénynek meg nem felel.
Az sem nem kor, sem négyszogl, sem Otszogli, sem hat-
szOgi. Az egyaltalaban egy kimondhatatlan zagyvalék,
mindennemii geometriai figurdk Osszehalmozodasa. A ko-
zepét nem kapom. De ha kozepének veszem azt a vona-
lat, mely az 10j orszaghaz kapujatél vonhatd le derékszog-
ben az orszdghazra, akkor azt taldlom, hogy épitettek a
foldmivelési ministerium szamara egy kaszarnyat, egy
igen izlésteleniil, ostoban kiépitett kaszarnyat €és ez nem
szemben van vele, nem is parallel-vonalat alkot annak
rontja az orszaghaznak hatsé frontjaval, hanem ferde
inaiban all. Nincs is szemben vele, nem is a sarkara esik,
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nem is a koOzepére, hanem mintha a levegébdl hullott
volna le ez a két épiilet, elobb az egyik, azutdin a masik
és esés kozben a szél is mozgatta volna Oket ide és oda,
igy hintdzva, lengd A&llapotban leesett mind a kettd, az
Isten tudja, micsoda formaban. Azutan épitettek egy sok-
kal szebb, némely dolgaiban igen sikeriilt igazsagiigyi
palotat. Ez megint sem a sarkdra, sem a kozepére nem
esik, sem szélére, hanem mégis ott van. Szoval a szimet-
rikus vonalak ily teljes hidnyat egy kozépitkezésnél, ahol
rendelkezésre allott a tér, nem tapasztaltam soha.

A Viaczi-korutrol gondolom, harom nyilt, egyenes
utca vezet arra a térre, ahol az 10j orszaghaz van. Dacara
ennek, egyetlen egy utca vonaldba sem esik az orszag-
haz. Gyonyorii kép lett volna ezen gotikus monumentalis
¢éplilet, ha szépen meg van épitve és ez a harom utca ugy
vezetett volna az 10 orszaghdz felé, hogy a Vaczi-mtrol
latszassék annak valamely frontja. De most el van dugva;
holott ezen utcak is mind Gjonnan épitett utcak.

Ha megnézi barki, azt taldlja, hogy az épiilet a maga
nagysagahoz képest nem elég magas. Lapos ez az egész
épiilet. Az ember sajndlja, hogy miért nem nétt az ma-
gasabbra. Es mikor bemegy az ember és a tanacsterembe
akar jutni, (Halljuk! Halljuk! a sz¢élsé baloldalon.) akkor
azt tapasztalja, hogy szadzharom Iépcsét kell megmaszni a
képviseld uraknak, mig a tanicsterembe folérnek, vagyis
egy Andrassy-uti bérhaznak nagysidgdhoz mérve, harom
emeletnyi magassagban fekszik a tanacskozo-terem. A kép-
viselohaz tagjainak legnagyobb része mégis csak oly kor-
ban 1év0 ember, akinek a szazhdrom IépcsOnyi magassag
mindennapos megmaszasa kiss¢é nehezére esik, féleg, ha
meggondoljuk, hogy az a nagy épiilet kozponti flitéssel
van ellatva, gy, hogy amint belépiink, mar azonnal 16-17
fok meleg é4rad szét. Aztdn téli id6 is van nalunk, ahol
bundaban és felsdruhaban jarunk. Mar most a bundas ¢s
fels6ruhas, hatvanéves képviselé urak 17 foknyi melegre
fiitott helyiségben menjenek fel 103 1épcsén, mig a tanacs-
terembe jutnak. Azt hiszem, ez a tornaszas olyan neme,
amelyet a t. képvisel6 urak maguknak nem kivannak.
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Mit tesznek hat? (Halljuk! Halljuk! a szélsé balol-
dalon.) Azzal vigasztalnak, hogy négy lift van. Egy liften
felmegy egyszerre harom ember. Amig 400 ember feljut
a lifteken, az alatt jo két ora telik el, és akkor a mi t.
elndkiink még méltanyosabban panaszkodhatik az irant,
hogy nem tudja megnyitni a maga idejében az {iléseket.
(Mozgas.) Mert a lift nem alkalmas arra, hogy az tome-
geket szallitson.

Menjiink a lépcsékre és azonnal feltiinik nekiink az
a byzantinus festészet. Hidba jarja meg az ember Milanot,
avagy Bécset, vagy akar Kolnt, vagy Londont, lat gotikus
¢épiiletet abbdl az i1d6bol, amikor ez az épitészeti stylus a
fejlodés derekan allott, amikor a viragzas tet6pontjan volt,
de tarka-barkan kifestett gotikus iveket nem lat sehol.

Krasznay Ferenc: Anakronizmus!

Bartha Miklos: Talan azért van ez igy, mert mi
keletrol jottlink és nyugat és kelet kiiszobén lakunk. Talan
ezt akarja jelezni az épiilet azzal, vegylink valamit a
gotikabol is, vegyiink valamit a bizanci [zIésbél is, ve-
gylink valamit, — s ezt helyesen tették, — a IIl. Napoleon
korabeli parisi épitészetbdl is, t. i. a manszard-okat és ve-
gyiink valamit megint keletrél, a kupolat, de a hires goti-
kabol ne merjiink semmi olyant se venni, ami annak a
stylusnak nagyszerliségére ¢és fenségére emlékeztet, egyet-
len cstcsiv nélkiill merészelték a parlamenti épiiletet meg-
csinalni, batortalanul és mégis vakmerden.

Es, hogy ezt mind Osszevegyitették, azt én egészen
természetesnek tartom. Mert miivészettel foglalkozd nagy
gondolkozok azt Aallitjak, hogy a korszaknak, amelyben
élink, mindig leghiibb kinyomata egy monumentalis épii-
let. Sem a szobraszat, sem a festészet, sem a koltészet,
sem a tudomany nem all annyira a korszak benyomasa-
nak hatasa alatt, mint az épitészet. Mert mégis a sziiksé-
gesnek akar megfelelni, annak az iddbeli sziikségletnek,
amelyben épen ¢épiilt. Ha ez igy van, ez a mi torzkor-
szakunk jol ki lesz fejezve abban az épiiletben. (Deriilt-
ség a szélsé baloldalon.) Ki lesz fejezve az épiilet épité-
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szeti értékében az a 34 millio, (Igaz! Ugy van! a szélsé
baloldalon.) ki lesz fejezve itt egy nemzet, egy elcsiga-
zott, gazdasagi valsdgokkal kiizd6 nemzet, 6ndllé gazda-
sagi élettel nem bird nemzet és egy nemzet, amely alla-
mosdit jatszik, amelynek parlamentje egy szal katona fe-
lett nem rendelkezik, amely masra bizza és nem On-
magara sajat orszadganak, hazdjanak, intézményeinek meg-
védelmezését és megoltalmazasat, (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) mely katonasdgot tart fenn, tehat egy intéz-
ményt, melynek tagjai életiiknek minden orajaban és per-
cében arra kotelezik magukat, hogy ezért a nemzetért,
ennek a jolétéért, boldogsagaért, felvirdgozasaért, intéz-
ményeiért minden percben készek meghalni, de kik?
A nem magyar honosok, a magyarul nem beszél6 embe-
rek, a magyar cimert nem akceptdld emberek, a magyar
alkotmanyra fel nem eskiidott emberek, a magyar zaszlot
nem lengetd emberek. Bocsénatot kérek, ez a nemzet, ez
a korszak azzal a lelki csalassal, mintha gazdagok volnank,
mintha konnyen tudniank egy ¢épiiletre adni 34 millio
koronat, ez a korszak ezzel az épiilettel igen jol van jel-
lemezve. (Elénk éljenzés és taps a szélsé baloldalon.) De
hat ezen nem lehet mar segiteni. Azt a cifra festést le
lehet ugyan arr6l a falrol vakarni, de kér volna, mert
épen ez vitt ebbe az épiletbe, a gotikaba bizantisztikus
elemet. Es miutin ndlunk az irodalomba is, de a politi-
kaba is, a gazdasigi ¢életbe is az a hires kozgazdasagi
tevékenység igen sok bizantinus elemet és fzlést és erkol-
csot vitt bele, mért ne legyen az ebben az épiiletben is
meg, legaldbb még jobban fogja visszatiikrozni ennek a
korszaknak a jellemét. (Elénk helyeslés a bal- és szélsd
baloldalon.) Ezen segiteni immar nem lehet, és bocsana-
tot kérek a t. haztol, hogy tovabb immoralok ennél a kér-
désnél, mint amennyire épen azért szabad lett volna, mert
segiteni rajta igy sem lehet.

Hat lehet-e segiteni egyéb bajon, pl. a tanicstermen,
melynek magassdgi szintjérdl imént beszéltem? Magarol
annak az esztétikai berendezésér6l nem szolok, mert ne-
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kem ugyan nem tetszik és azt hiszem, hogy sem annak a
targynak a méltéosdgaval, sem annak a hivatasnak a tekin-
télyével ¢és komolysagaval, amely ott végeztetik, az a
sok aranyozas, cicoma, csiszolds nem egészen felel meg,
de ez izlés dolga és én nagy miveltségli emberek véle-
ményét hallottam, akik szépnek taldljadk. Azonban az épi-
tésznek azt mégis csak tudnia kellett volna, hogy mi
célra épiti 6 ezt az épiiletet, mert 1épésrol-lépésre ki lehet
mutatni, hogy az ¢épitész abszolite nem t6ro6dott azzal,
hogy annak az épiiletnek mi lesz a célja. Ugy vannak az
Osszes mellékhelyiségek elhelyezve, hogy latszik, hogy 6
a parlamentaris ¢€s orszaggytlési életrendnek Okonomia-
jat abszolite nem ismerte? nem is tudakozodott uténa,
hogy mi. a célja a pénztarnak, a hadz irodajanak, a haz-
nagyi hivatalnak vagy a gyorsirodanak, a konyvtarnak,
hogy kell ezeknek egymassal korrespondalni. Minderrdl
halvany fogalma és sejtelme sem volt. Ugy latszik, csak
azt gondolta, itt van egy nagy ¢épiilet, van benne ennyi
meg ennyi helyiség, majd elhelyezkednek valahogy. Fel-
teszi pl. a harmadik emelet magassdgira a hdznagyi iro-
dat, ugy, hogy ha valaki azt akarja megtudni, vajjon van-e¢
aznapra jegy a karzatra, el6szor fel kell mennie bizony-
talanra a harmadik emeletre. Ennyire nem tor6dott en-
nek az ¢épiiletnek hivatasaval az épitész és az a bizottsag,
amelynek feladata lett volna allanddan ellendrizni az épi-
tést. A képviselohdz tagjai koziil senki sem veffe maganak
azt a faradsagot, — pedig amint mar emlitettem, minden
esztendOben jelentést tett a kormény a képvisel6haznak
az épitkezés allasarol, — hogy itt felszolaljon és az egyes
¢észlelhetd hibakat felemlitse. Még csak az sem keriilt
szoba, hogy egyszerlien nincs annyi hely a tanacskozo-
teremben, mint amenda képviselot kozjogunk Magyar-
orszag részére megallapitott. (Elénk mozgis a bal- és
a sz¢€1s6 baloldalon.)

Mikor a padokat mar megcsinaltak, (Halljuk! Hall-
juk!) akkor vették észre, hogy a képviselé urak nem fér-
nek oda be. Akkor gy probaltak rajta segiteni, hogy a
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padkozi sikatorokat oly picinyre vették, hogy két egy-
massal szemkozt taldlkozd képviseld nem is férhet el egy-
mas mellett. De ez nem volt elég. A karzatokat tudva-
levéleg marvanyoszlopok tartjak félkorben. A karzatok
alja, a marvanyoszlopok mogott, mar nem kiegészitd része
a teremnek, az mar egy hats6 folyosd. Csinaltak tehat
két sor padot, s azokat hatra arra a folyosora helyezték
el. Mivel az pedig épen a legnagyobb periféridgjat képezi
a teremnek, tehat az a két sor pad képes legtobb iilo-
helyet befogadni, 0gy, hogy meg is szamitottam, 108
képviseldnek igy jut hely a karzatok aljan a termen kiviil.
(Mozgés ¢és zaj a bal- és a széls6 baloldalon. Felkial-
tasok: Hallatlan!) De azért a képviselok 0Osszes szama-
nak ma sincsen helye. Ugy latszik, azzal vigasztaltdk ma-
gukat az irdnyadd korok, hogy hiszen ugyis van mar 9
jegyzdje a képviselohdznak, mire bekdltozik az 1) hazba,
lesz 10 és ez a szdm majd emelkedik még a partok ala-
kuldsa szerint, és végre majd annyi jegyz0 lesz -elfog-
lalva az elndki pulpitason, hogy nem lesz sziikség annyi
helyre, mint amennyi kézjogilag meg van allapitva.

Rakovszky Istvan: A feliigyeletért is fizettiink! (Moz-
gas a bal- és a sz¢ls6 baloldalon.)

Bartha Miklos: Annak a honfoglalasi képnek, ame-
lyet annak idején boldog emlékezeti Munkacsy Mihaly
a kormany megbizasa folytan festett a képviselohdznak,
vagy fOrendihdznak — nem tudom bizonyosan, melyik-
nek volt szdnva, — de egyik iilésteremben kellett volna
elhelyezkedni. Miként sikertilt a kép, az nem tartozik ide.

De ezt a képet Munkacsy Mihaly festette. Azok, akik
csak némileg foglalkoznak esztétikdval, jol tudjak, hogy
vannak a mivészet terén bizonyos nagysagok, akik-
nek egyetlenegy ecsetvonasa tobbet ér a jovo nemzedék
elott, mint mds kozonséges halandonak talan igen sike-
riilt képei. Es minthogy véletlenil egy Munkacsy Mi-
halyunk ¢lt abban az idOben, amikor az 1j orszadghazat
épitették €s minthogy az 1) orszaghazban festmények is
vannak, ennélfogva esztétikai értékre nézve minden esetre
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csokken az a monumentalis épiilet, amelyben Munkécsy-
nak egy képe sincsen. (Helyeslés a sz€éls§ baloldalon.)
Kilonben jellemzé e tekintetben Magyarorszag vezetd
elemeire nézve, hogy Munkdcsynak nagy képei: a harom
Krisztus-kép, Milton és Mozart haldla, amelyek mind na-
gyon sikeriiltek ¢és vilaghiri termékek, egyik sincsen Ma-
gyarorszag birtokaban. Hat nagy képei kozt ez a legke-
vésbé sikeriilt kép, amelyet a honfoglalasrol festett; de
mégis csak & festette, még pedig az orszaghdz szédmadra.
Festette, szegény, oly megrendelésre, ahogyan szoktak az
uri emberek az iparosoknak, taped re reknek és més em-
bereknek megrendeléseket tenni, hogy a kép magassaga
legyen 3 méter, a hosszisaga legyen 15 méter, mert a
hely csak ennyit enged meg. Egy szalagot kellett, hogy
befessen, amely szalagon lehetetlenség egy festészeti
szempontbdl jeles dolgot eldallitani. De ez a kép, miutan
architektonikus szempontbol nem lehetett jol elhelyezni,
onnan kimaradt. E helyett jottek mas képek, szintén coll-
stok szerint megrendelve és négyszogméter szdm szerint
fizetve. (Deriiltség a baloldalon.) Palyazatot nem hirdet-
tek, t. haz, mert el6keld miivész azt mondja, hogy 6 nem
palyazik. Ez lehet hamis ambicid, de igy van vildgszerte.
Kezdd, névtelen emberek szoktak palyazni. A renaissance
nagymesterei nem palyaznak. Azokat a Vatikanban is, a
Pittiben is megbiztak ilyen vagy olyan képek és szobrok
eldallitdsaval, Ok befektették munkdjukba egész tehetsé-
gilket és nem a palyazat lelkesitette o6ket, hanem a hal-
hatatlansag ¢és ez mindenesetre tobbet ér a palydzatnal.
A palyazatot tehat, mondom, innen kizartdk. Azonban tud-
juk, hogy van a magyar miivészeknek egy nagy gardaja
Magyarorszagon; van kozottik selejtes 1is, de vannak
koztiik igen el6kelok, kikre méltan lehet biiszke Magyar-
orszagnak mai culturdja. Neveket nem emlitek, de monu-
mentalis festészettel foglalkozd igen nagyhiri miivészeink
is vannak. Azt hiszi a t. képvisel6hdz, hogy ezeket biztdk
meg azzal, hogy egy ilyen 34 milli6 koronds monumen-
talis épiletnél, amely szazadokra kell, hogy szoljon és
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kell, hogy hirdesse a mai korszak miiveltségét is, azt hiszi
a t. képviselohaz, hogy ezek. koziil a nagy festok koziil
biztak meg valakit?! Nem. Egészen névtelen, 6tod-, tized-
rangu embereket biztak meg. (Felkialtasok balrol: Sogo-
rokat! Komakat!)

Maésok nem is vallalkoztak arra, hogy quadratméter
szerint dolgozzanak. Es igy létrejottek ott (Egy hang a
sz€ls0 baloldalon: Madzolasok!) — nagyon helyes a kife-
jezés — mazolasok, amelyekhez képest Budapestnek bar-
melyik kavéhazaba, ahol falfestmények vannak, méltoztas-
sanak benézni, azok a kéavéhazi falfestmények tSbbnyire
iparosok altal létrehozva, sokkal kiilonbek, miivészi tekin-
tetbe érdekesebbek, mint az orszaghazban levé freskok.
(Deriiltség a baloldalon. Felkialtasok balrol: Ki kell oOket
dobni! Mozgas jobbfelél.) Nem mondom mindannyian.
Van egypar plafondkép, amelynek ugy szine, mint fel-
fogasa, mint kompozicidja értékes. De csak egypar. Van-
nak azonban ott oly hihetetlen botranyt okoz6é mazolasok,
ami szégyen! Es leginkabb ezert szolalok fel. Ezen még
lehet segiteni, azt még at lehet festeni, azt még le lebt
onnan vakarni. Lehet 10j megrendelést tenni; hat vesz-
szen oda az a pénz. (Ugy van! Ugy van! a bal- és a
sz€1s6 baloldalon.)

Rakovszky Istvan: Azt szivesen megteszik!

Bartha Miklos: Az étteremnek egyik oldalan pl. egy
boélényvadaszat van. Hat bolényvadaszat nalunk is volt,
hiszen a Karpatokban is voltak bdlények, hiszen egész
Eur6pabdl — gondolom — az erdélyi Karpatokban ve-
szett ki legutolszor a bolény. Ha tehat bolényvadaszatot
akar valaki bemutatni, elsésorban a magyar orszaggyi-
lés éttermében magyar bolényvadaszatot mutasson be,
— nem a bdlényt nevezem magyarnak, (Deriiltség.) ha-
nem a vadéaszokat. De hat ott mindenféle exotikus ¢és
nem exotikus, nyugati és keleti alakok vannak, de egyet-
lenegy magyar alak sincs, és a legfeltiindbb alak egy
indigokék szinre festett lovon iil. (Nagy deriiltség a bal-
oldalon. Mozgas jobbfel6l.) Es az a  szerencsétlen 16  ha-



45

lad valami csodalatos homaly felé. Nézem, nézem, és
akkor észreveszem, hogy az egy szecesszios erdd. (De-
riltség balfeldl.)

Hatha azt mondana az a festd, hogy nem erdd, ha-
nem felh, gy mint Hamletben, azt is elhinném neki,
mint szegény Polonius elhitte, hogy biz az felhd; és ha
azt mondand arra, hogy teve, akkor azt is elhinném,
hogy teve. (Deriiltség a baloldalon. Mozgas jobbfeldl.)

Szemben azzal a képpel van egy halaszat festve:
Balatoni halészat...

Vray Imre: Csupa zsidd huzza a halot! (Nagy deriilt-
ség a baloldalon.)

Bartha Miklos: E szimbolikus megjegyzést nem
ismerhetem el, mert ha az a kép a mai korszakot akarna
szimbolizalni, akkor nem huznak az illetobk a halot, ha-
nem parancsolndk, hogy huzzdk. E képen azonban, egy
csuklyas barat parancsol és huzzdk a halét — meztelen
rézbOrli indianok. (Nagy deriiltség.) Nem engedek ebbdl
semmit, méltoztassanak megnézni, rézbOori indidnok —
ismétlem — mezteleniil, oly irtézatos er6t fejtve ki, mint
hogyha rajuk szakadt volna a tihanyi apatsdgnak egész
felszigete ¢és az alol kellene kimaszniok. (Deriiltség a
baloldalon.) Hiszen tudjuk, hogy bizonyos tempdval tor-
ténik az a halohuzds, de nem foglalkoztat 16 embert,
ugy hogy mindenik féltérden allva er6lkodjék és huzzon.
(Ellenmondas jobbroél: Hihetetlen kép!)

A delegéacié termében (Halljuk! Halljuk!) az 1867-iki
koronazasbol a kardvagasi jelenet van meg. Mikor én
ez a képet eldszor lattam, ezelétt két esztenddve” azt
hittem, hogy vazlat, amelybdl ki tudja, mi fog kifejlddni,
de hogy ez nem kész dolog. Ezelétt egy évvel megint
Megnéztem, megint csak ugy volt. Az idén ezel6tt par
héttel megint megnéztem, nem valtozott semmit. Hallom,
mar 4t van véve a kép. Amit az asztalosok, miel6tt
festenék az ajtot, grundirozasnak szoktak nevezni, ugy
van ott az a fal is grundirozva. Valami csodalatosan
sargas-barna festéket kapott; az arook is ilyen szintek,
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a ruhak is ilyen szinliek, a lovak is ilyen szinliek, a z4szlok
is ilyen szinliek a kép el6terén. A kép hatterében pedig
minden zo6ld. Van ott fa is, és meglepd, hogy még az is
z0ld. (Deriiltség.) Mert van ott zaszl6, az is zold, torony,
az 1s zold, az akadémia-palota, az is z06ld. Csoportok
veszik koriil a koronazasi dombot.

Rakosi  Viktor:  Zoldszaszok nincsenek ott? (De-
riltség.)

Bartha Miklés: A mi szegény kiralyunk fel van
iltetve...

Uray Imre: Azt sem ismeri meg senki, hogy micsoda!

Bartha Miklos: ... fehéres forma sarga lora; szent
Istvan palastja épen olyan sarga, mint a korondja, a
koronaja épen olyan sarga, mint a szakalla és a szakalla
épen olyan sarga, mint a szeme. (Nagy deriiltség.)

Annak a lonak a mintdja Niirnbergben egy tized-
rangu gyermekjatékgyarban késziilt. (Deriiltség.) Egész
bizonyossaggal tudom. M¢éltoztassék azokra a fabol fara-
gott kis, harom koronds hintalovakra gondolni, hogy
bizonyos keménységet kapjon a sulypontjuk, a két elsd
ldba a faragott lonak mereven eldreall, a két hatuls6 ladba
pedig mereven hatrafelé. (Deriiltség.) igy van kérem a
kirdly lova, ebben a minden lotartdé gazda el6tt merdben
inesztétikus helyzetben lefestve.

Lengyel Zoltan: Megmerevedik a laba!

Bartha Miklos: Hasonld természetii lovakkal van
kornyezve a domb. Egynéhany pap, néhany bandérialis-
tak vannak ott, azonban a bibornokok, t. hdz, palcaval,
sétabottal a keziikben, a botjukra ratamaszkodva; nem
halaszbot, hanem kozOnséges sétabot az egyik kézben,
a masikban pedig egy iv papir; kiilonben biboros ruha-
ban, hajadonfével, mint hogyha instanciat akarnanak 6
Felségének atnyujtani akkor, amikor majd lelovagol, ha
ugyan le Ilehetne onnan lovagolni; de olyan meredek
ennek az utja, hogy saltomortale nélkiil soha semmiféle
clown-ja a vilagnak onnan le nem johet. (Dertiiltség.)
Mondom, van harom vagy négy biboros, az egyiknek a



47

fejetetején egy kis vOrdés sapka, a masiknak az sincsen,
az egyik péalcaval a kezében, a masiknak az sincsen.
A masik oldalon ott all teljes bali toiletteben egy asz-
szonysag vildgoskék tiill ruhaban, dekolletilva mélyen a
nyaka, ¢kszerekkel, kiilonben krinolinban dltdzve. (Nagy
deriiltség.)

Hat kérem, az ember nem tudja, hol van. Szoba-
ban-e? Hogy fér el szobaban az a sok 16?7 Vagy pedig
az utcan? Mit keres ott egy eldkelé hdolgy bali ruhaban,
krinolinban? (Zaj, deriiltség a baloldalon.) Amellett a
né mellett foldmivelok, gazddk is vannak. Azok meg
oriasi szentesi meg zentai bundakban, meg szlirokben
vannak. (Deriiltség.) Hogy nem fagy meg az a szegény
né, ha annyi bunda kell oda, vagy hogyan nem olvadnak
meg azok a bundasok, ha az a ndé olyan konnyedén és
lengén van ott? (Elénk deriiltség, tetszés és taps a bal-
oldalon.) Mondhatom, t. hdz, nemcsak festészeti szempont-
bol nem allja az meg a helyét, de kiilonben is sok anakro-
mizmus van ott Ossze-vissza. Nem is tudom, kicsoda az a
szegény festd, nem is kérdeztem. De hisz csak néhany
esztendOvel ezeltt tortént és fajdalom, én mar mint
nagy legény néztem végig a koronazas iinnepélyét. Arrol
¢l6 emberek adhattak volna felvildgositast, de meg a
lapokban le volt irva, az akkori képes lapokban le wvolt
rajzolva ¢és fotografidk is vannak az idébol. Hogy lehet
hat ilyen bolondéridkat csindlni, hogy ott vizibetegség-
ben szenvedd embernek a ldba van szavalati pdzban eld-
térbe tolva, mintha egy elefantnak a laba colop-képen oda
volna ragasztva. Hihetetlen dolgok azok! (Ugy van!
Helyeslés a baloldalon.) Cseppet sem tulzok: méltdztassa-
lak azt megnézni.

Innen megint visszatérek a tanacskozo-terembe. Mind-
Jart els6sorban az tlinik fel, hogy voltaképen mi lesz an-
nak a parlamentnek a nyilvanossagaval? Hol lesznek a
hirptudositok? Nincsen sehol helyiik. Erre az ¢épitész
nem gondolt; az neki mindegy. Azzal, hogy valami hiva-
asa is van annak a cifrasdgnak, amit oda csindlt, 6 nem
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vesz0dott. Mar most a hirlapirokat felteszik a rendes kar-
zati kozonség kozé, az a rendes karzat pedig négy eme-
let magassag. De ez még nem a diszes karzat. A diszes
karzat azon felil van egy emelettel, (Felkialtasok balrol:
Hallatlan!) az mar 0t emelet magassag. M¢éltoztassanak a
magyar, parlamenti életnek azt a kiillonds szerencséjét
meggondolni, hogy nalunk nemcsak hirlapi tudoésitasok
utjan érdekloédik a nagy kozonség a parlamenti targya-
idsok irdnt, hanem aki csak teheti és idot szakithat, a leg-
kisebb embertél fel a legmagasabb osztalyokig, szemé-
lyesen is szeret eljarni, hallgatni, biralni, mintegy részt-
venni legalabb is abban a leveg6ben, ahol az orszag
szdmara torvényt hoznak, ahol az orszag sorsa elddl. Ez,
azt hiszem, a mi parlamentiinkre nézve a legszerencsé-
sebb koriilmények egyike és ezzel, a kozvetlenség ezen
melegével, ilyen mértékben nem talalkozunk egyebiitt.
Miér most, mintha egyenesen arra szamitott &és csupan
arra gondolt volna az az épitdmester és tervezd, hogy
lehetdleg a nyilvanossagot ki kell zarni. Mert Otemelet
magassagot kell, hogy az az uri holgy menjen, hogy
meghallgasson engem, vagy Pichler baratomat. (Deriilt-
ség.) Nem igen érdemeljiik meg, hogy olyan sokat farad-
janak, s ha egyszer-kétszer el is jonnek, de -nem igen
jonnek el tizszer, mint a hogy azt most megteszik!

Hollo Lajos: Pichler kedvéért eljonnek!

Pichler Gyéz6: En értem elmennek az asszonyok &t
emeletet is! (Elénk deriiltség.)

Bartha Miklos: Bocséanatot kérek a t. haztol, hogy ez
a kevéssé fontosnak tetsz6 targy (Halljuk! Halljuk! a
sz¢€ls6 baloldalon.) ilyen hosszasabb felszo6laladsra inditott.
Me¢ltoztassanak ezt nekem megbocsatani, mert az a re-
mény kecsegtet, hogy a ministerelnok Ur — miutan ez a
tarcajadhoz tartozd dolog — és az a bizottsag, amely mos-
tanig a feliigyeletet gyakorolta és oltalmazta ezt a dolgot,
(Deriiltség balfelol. Egy hang a szélsé baloldalon: Aludt!)
talin azokon a hibdkon, amelyeken még lehet segiteni,
segiteni is fog. (Elénk helyeslés, éljenzés és taps a szélsd
baloldalon.)
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1902. marcius ho 1.

T. képviselohaz! Félreértett szavaim helyreigazitasa
szempontjabol kérem, méltoztassek néhany percnyi tiire-
lemmel megajandékozni. Az én igen t. képviselStarsam,
Pichler Gy6z6, ugy tiintette fel tegnapi felszolaldasomnak
a méretekre vonatkozd részét, mintha én azt kifogésol-
tam volna é&s kifogdsaim alapjat joforman az képezte
volna, mert méreteket adtak a festoknek és ezaltal azok
talan fantazidjukban vagy miikddésiikben korlatozva vol-
tak. Hogy ¢ igy fogta fel tegnapi argumentaciomat, az
abbol is latszik, mert felhozza a Vatikannak részint Ra-
fael, részint Michel Angelo altal készitett freskoit, ahol,
amint mondja, szintén meg voltak adva a kiilonb6zd mé-
retek. Ha az én t. képvisel6tdrsam és baratom csakugyan
olyan j6 véleménynyel van az ¢én publicisztikai miikodé-
semr6l, hogy még miivészeti elementumokat is vél ab-
ban felfedezni, akkor méltoztassék nekem legaldbb annyit
concedalni, hogy hiszen azt én is tudom, hogy az épiile-
teket kell elobb épiteni és a festoknek a méretekhez
alkalmazkodni. Nem is ezt kifogasoltam én. En azt mond-
tam a Munkacsy képére vonatkozolag, hogy a szegény
festomiivész nem tudta, hogy mit csinaljon, olyan mére-
teket kapott, hogy egy szalagra kellett festenie egy nagy
tajképet. Azt pedig tessék megkérdezni azon miivész urak-
tol, akik ily hirtelen felvilagositottdk a tényekrdl és viszo-
nyokrol az én t. baratomat, hogy Iehet-e keskeny szalagra
perspektivaval dolgozni? Hiszen ¢épen azt jegyeztem meg
tegnap, hogy Munkéicsy oly méreteket kapott, hogy per-
spektivaval nem dolgozhatott.

A masik, amit az én igen t. baratom felhozott, hogy
palyazat igenis volt. Itt sem arra fektettem tegnapi fel-
szolaldsomban a sulyt, hogy vajjon palyazat utjan adtik-e
Vagy nem, ellenkezéleg azt mondtam, hogy palydzni na-
gyobb mesterek nem is szoktak. Lehet, hogy ez az am-
biciojuk nem jogosult, de igy van viladgszerte és igy volt,
nogy palyazni nem is  szoktak nagy mesterek. Mit csi-
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nalnak tehat a vezetd emberek? A helyett, hogy palyaza-
tot hirdetnek, meg szoktak bizni a nagy mestereket. De
itt mi tortént? Megbizattak-e vajjon a nagy mesterek?
Az én kifogasom, t. baratom, az, hogy nem bizattak meg,
hogy azalatt ¢éltek nalunk Munkécsy, Benczar, Lietzen-
mayer, Lotz, Székely Bertalan, Vagdé Pal és egynéhany
mas festdmivész, kik monumentalis festészettel foglal-
koztak. E helyett mi tortént? Hiszen én azoknak a festo-
mivészeknek, kik ott dolgoztak, tehetségeit, vagy joven-
dgjét felszolalasommal megrontani, vagy kisebbiteni nem
akarom. Hiszen azok, mint genre-festok, mint arckép-fes-
tok, vagy apr6d dolgok Iétrehozdi, igen kitind miveket
képesek talan eldallitani, de monumentalis festészetre
nem probalkoztak, nem gyakoroltdk magukat és nem
értenek hozzd. Hiszen melyik vadasz fog agardszatra
indulni paripak helyett tehenekkel? Mindent a maga
helyén kell végezni.

A vadaszati képre vonatkozdlag azt méltoztatott
mondani, hogy az nincsen készen, hogy ott még létrak,
allvanyok vannak. Bocsanatot kérek, én azt a képet lat-
tam két évvel ezelétt ebben az allapotban, (Igaz! Ugy
van! a sz@élsé baloldalon.) lattam egy évvel ezel6tt ebben
az allapotban, lattam most ugyanezen allapotban, anél-
kil, hogy ott létrak, allvanyok lettek volna; ennek kovet-
keztében azt hittem, hogy ez a kép el van fogadva, és
be van fejezve. En lattam ugyan, hogy nincs befejezve,
meg is mondottam, hogy csupa grundirozas, — alap-
festés, vagy minek hivjdk; ha nincs befejezve, akkor
arra valo volt felszolalasom, hogy segitsen ezen a hely-
zeten.

A Pantheont méltoztatott felhozni. Méltoztassék meg-
nézni, hogy mi6ta a Pantheont felépitették, van-e vagy
volt-e Franciaorszagnak egyetlenegy nagynevii festomii-
vésze, aki a Patheonba ne dolgozott volna? Az aprd
emberek, névtelen emberek genre-festok, azok nem dol-
goztak benne. Akirdl feltehetd volt, hogy monumentalis
alkotasokra képes, annak munkat adtak és adnak ma is.
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Ma is, méltoztassék megnézni, iires falrészletek vannak
ott, arra varva, hogy az Uj generaciok, amint kovetkez-
nek, ha nagy festdt sziilnek, itt helyet kapjanak mun-
kajukkal. En azt nem mondtam, hogy méreteket adtak,
s ez valami muvészeti visszaélés lett volna; megmond-
tam az imént, mit értettem Munkacsyval szemben mére-
tek alatt, a tobbi festokre nézve nem azt mondtam, hogy
méreteket adtak, hanem, hogy fizetik O6ket kvadratméter
szerint, ugy, a hogy a mesterembereket szokas fizetni.
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Beszédem lényege
az, hogy nem szokds miivészeket gy fizetni, mint iparo-
sokat, tapecierereket, mert olykor egy tenyérnyi fest-
mény tobbet érhet, mint akdrmilyen nagy vaszna a
vilagnak.

Ezeket, igen t. bardtom vegye tekintetbe és bar —
elhiszem — teljes joakarattal, azonban minden esetre
egy kis félrevezetés nyoman annak a hatdsnak, melyet
igazsagszeretd beszédemmel tegnap némileg talan elérni
vélhettem, megrontasara ne adja magat oda. (Elénk helyes-1és a
bal- és a sz¢lso baloldalon.)



Czentralisatio.
1884. december ho 10-én.

T. haz! (Halljuk!) Aki kozallapotainkat kissé 4altala-
nosabb szempontbol vizsgalja, mint & hogy azt a folyo-
iigyek biralata megkivanja, az el6tt nem szenved kétséget,,
hogy hazadnknak sem dallami, sem tdrsadalmi constructidja
még nem bevégzett tény. Az 1848-iki vihar gyorsan meg-
alakitotta az 4talakulast, de ezen atalakulas consequential
még mindig szolgaltatjdk a meglepetéseket, s ugy az
emberek felfogasan, mint Ujabb intézményeink természe-
tén érezhetd bizonyos tapogatdodzas, ami bizonyitja, hogy
a consolidati6 rendes medrét még egyik iranyban sem
értik el. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Egyaltaldban,
nem lehet tehdt csodalni, ha egy gondolkozd elme, mind
Grtinwald Béla képviselotarsamé, egy egész élet minden
szorgalmat ¢&s torekvését azon kibontakozdsi ut keresé-
sére és megépitésére forditja, melyen 6 az allami conso-
lidatid nagy tényét elérhetének véli. Olyan cél a Griinwald
Bélaé, melyet minden magyar ember magéénak vall;;
olyan tdrekvés, melynek tiszteletre méltd voltat, dacara
homlokegyenest ellenkezd nézetemnek, e helyen is szi-
vesen elismerem. Mivel e célt mindnyédjunkénak vallom
¢s mivel a Grtinwald altal arra valasztott utat eredmé-
nyében a lehetd legveszélyesebbnek latom: a t. haz.
kegyessége meg fogja nekem engedni, hogy t. képviselo-
tarsam  eszmekdrével  kissé  tlizetesebben  foglalkozzam.
(Halljuk!)



53

Az irdny, melyet t. bardtom Magyarorszag szamadra
kitliz, mindenki altal ismeretes. Kozonséges nyelven ezt
az iranyt centralisationak nevezik. A masik irany, me-
lyet évek Ota ostromol s melyet legjabban particularis-
musnak nevezett el, szintén ismeretes €s egyszerli nyel-
ven decentralisationak neveztetik. E két irany két elmé-
letet képvisel a tudomanyban, s kovetdit két iskolara
osztotta. A népek ¢élete immar rég kiprobalta mindkét
elméletet s a tanusagok halomszamra fekiisznek -el6ttiink.
E tanusagok szerint az egyik irany biztositék az egyes
kezében, a masik irany biztositék az Osszes kezében. (Ugy
van! a sz€lsé baloldalon.) Amannak, legyen az kormany
vagy uralkodo, biztositja a hatalmi talkapasok biintetlen-
ségét, emennek biztositja az Onrendelkezési jogot, tehat
a legfébb szabadsagot. Amaz fegyelmezi a polgarokat az
engedelmességre, emez neveli Oket a kormanyzds gyakor-
lasara; amaz uniformirozza a hivatalnokokat a bureauc-
ratidban és a polgarokat a kozdolgok irdnt vald tétlen-
ségben, emez fOlébreszti a tisztviseloben a gondolkozas
szlikségét és Onbecsérzetet, a polgarokban pedig az On-
tevékenységet és a kozkotelességek irant valod feleldsséget.
(Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) Az egyik politikai-
lag tesped0 népet teremt, mely csak arra jo, hogy réte-
geiben kifejlodjenek a robband gizok, a mdasik mozgé-
kony és életrevald népet teremt, mely Onmagat korma-
nyozva, a bajok forrdsat is Onmagéaban latja s igy nem
fog eruptionalis eszkozoket hasznalni gyogyszeriil. (Ugy
van! a baloldalon.)

A t. baratom éles figyelmét bizonyara nem keriilték
ki e tantsagok, bizonyara O is szanalomra méltonak tart
egy olyan népet, mely elbutult fatalismussal mindent feliil-
r6l var, s mely arra is engedélyt kér, hogy megszerzett
kenyerét megszelhesse, azt is meg fogja engedni t. ba-
ratom, hogy az Onigazgatastol elszoktatott nép mindé meg-
bizhatatlan elem a  kozveszély idején; s ha 6  »allami
felfogds«-aban mégis annyira megy, hogy minden  On-
kormanyzati  tevékenységet, mint az 6  idedljara  nézve
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veszélyes particularismust bélyegez meg, akkor azt kell
hinnem, hogy tévedésben van az dallamhatalom termé-
szete fOlott. Szerinte nagy és mindeniivé elhaté haldza-
tanal fogva leginkdbb az allam van hivatva arra, hogy
megszilarditva a magyarsagot, a polyglott orszagbol egy-
séges jellegli orszagot alkosson. E végbdl latja sziiksé-
gesnek az éallami hatalom megnovelését a kozpontositas
utjan. Feltéve, hogy igaza van az allam e missiojara vo-
natkozolag: ambar lesz alkalmam e tekintetében is kife-
jezni kételyeimet, azon nagy tévedéssel allunk szemkozt,
t. haz, mintha a kozpontositds az allam valodi hatalmat
ndvelné, vagy megforditva, mintha a helyhatosagi oOnkor-
manyzat csokkentené az allam erejét. Részemrdl az alla-
mot, ugy abban az abstractidban, mint a hogy azt
t. baratom beszédjének szelleme foltiintette, mintha az
egy rajtunk kiviil €16 intézmény volna, mely szemben A4ll
a tarsadalommal, az egyhdzzal, a varmegyével és a koz-
seggel, rendes viszonyok kozott elképzelni sem tudom, ¢s
latni sem akarom. Tudom, hogy ilyenre is van példa; a
meghoditott  tartomanyok Romaval szemben, vagy Ma-
gyarorszag az 50-es években Ausztriaval szemben ilyen-
forma képet mutatnak fel. De t. barditom nem ilyen alla-
mot akar. 0, ugy amint van, a magyar allam hatalmat
kivinja megndvelni a kozpontositis altal. Es ebben all
csalodasa. Mert a koOzpontositds csak a kormany hatalmat
noveli, de nem az allamét. (Ugy van! a szélsd baloldalon.)
A kozpontositdis mindazt az ingyenes vagy olcsd erbt el-
vonja az allamtol, mely a helyi Onkormanyzat teljesitésé-
ben egyszersmind az allam szolgdlataban is allott. Ezen
nagy er0 elvonasaval elvonta az érdeklddést, a szerete-
tet az allam irdnt és mdas csapasba terelte a legneme-
sebb ambitiokat. (Ugy van! a szélsd baloldalon.) Decentra-
lizalt orszagban, kore és képessége szerint mindenki része
az allamhatalomnak s akként az &llam ereje és tevékeny-
sége hatvanoyzott mértékben nyilvanul; de kozpontosi-
tds mellett csak megfizetett szolgalatok allanak az allam
rendelkezésére s ezek nem adhatjdk meg neki az 6haj-
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tott hatalmat, mert ugyanazon orszdg kozaddjabol egy
egész orszagot kitartani nem lehet. (Ugy van! a szélsé
baloldalon.) Azzal a bureaucraticus aparatussal, hova
Griinwald eszménye a gyakorlatban vezetne, épen 6 esnék
legtavolabb céljatol, mert az nem megszilarditana az al-
lami felfogast, hanem utalttd tenné és terhessé a rend-
szerrel egylitt az allamot is.

Azt hinni, hogy a mostani polyglott orszagot egysé-
ges jelleglh orszaggéd alakitani, allami feladat — tévedés.
A nemzetiségi eszme mai fejlodott allapotaban minden
allami omnipotentia erdtelennek bizonyulna annak -elnyo-
masara. Még a kard is csak a testet Olheti meg, de a
lelket nem. A nemzetiségi aramlat ma mar nemcsak a
faji elmélet torvényeibdl merit taplalékot. E jatékba bele
van mar vonva a kedélyek minden izgalma, féltékenysége
¢s abrandja s akként az a hitnek erejével hat a tome-
gekre. Lehet ez nalunk elGitélet s én eléggé magyar va-
gyok arra nézve, hogy csoddljam azt a szerénységet, ha
valaki hazdnkban nem kivan magyar lenni, de ha eldité-
let, annal nehezebb a kiirtasa. Az a felfogas, hogy a
szolgabir6 a maga csenddreivel magyarra teszi az idegen
ajkuakat: abrand. E végbdl az er6szak olyan eszkozéi-
hez kellene a hatalomnak nyulni, mely nemcsak mind-
nydjunknak szabadsagat veszélyeztetné, hanem nemzet-
kozi fellépéseket is provokdlna. Es itt ismét hivatkozom
az 50-es évek tanusdgara és II. Jozsef korara. Az allam
mindent megtett a germanisatid6 érdekében s a kisér-
letb6l nemzetiink fajérziilete megerdsodve jutott ki. Ki-
Ionben elismerem, hogy maga Griinwald sem kivan nor-
malis eszkozoknél egyebet alkalmazni. Csak azt nem ér-
tem, hogy ez esetben a kormény mai hatalmat miért nem
tartja kielégitonek? A bevallott kivansag az, hogy a kor-
many gyakorolja a megel6zés nagy mesterségét az allam
erkdlcsi és szellemi eszkozeivel. E kivansagban én is osz-
tozom s ami vad ebbdl a kormanyra haramlik, azt én is
magaméva teszem. Am ehhez nem sziikségesek azok a
hatalmi  eszkdzok, melyeknek eldfeltétele a merev centra-
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lisatio.. (Ugy van! a szélsd baloldalon.) A megelézés e
nagy mesterségét, mely, ha jol felfogtam, nem egyéb,
mint ellen6rzés, hogy az iskoldkban ne hirdessék a faj-
gyiloletet a hatésagoknal ne tlressék meg a rendetlen-
ség ¢és visszaélés — ma is, Onkormanyzati rendszer mel-
lett is egész sikerrel gyakorolhatja a kormany, ha akarja.
(Ugy van! a széls6 baloldalon.) Igaz, hogy nem gyako-
rolja, mert fontosabbnak tartja a korteskedést, mint a jo
igazgatast. (Helyeslés a széls6 balon.) De semmi sem all
utjadban, hogy e téren mindazt meg ne tegye, ami az
allam érdekében all és ami nem esik a kdzszabadsag rova-
sara. Részemr6l arra, hogy magyarositson, soha sem
adnék felhatalmazast a kormanynak; nem, mivel az a
hatalom felesleges kitagitidsa lenne, miutan a magyarsag
suprematidja értelemben, vagyonban ¢és allamfentarté ké-
pességben amugy is torténelmi tény; hanem igenis kote-
lességei kozé tartom oda hatni, hogy nyelvkiilonbség
nélkil mindenki a haza szeretetében neveltessék fel,
hogy mindenkivel megértess€¢k a kozds mult kotelezd
hagyomanya s az allami életk6zosségnek minden feltétele.
(Igaz! a sz@éls6 baloldalon.) Nem mesterséges assimilatiora
van sziikségiink, hanem megbizhaté polgarokra, kik
érdektarsaink legyenek a joban és rosszban. A nemzeti-
ségeket nem elnyomni kell, hanem felvilagositani. Azzal a
ténynyel, hogy polyglott orszag vagyunk, csak az szamol
jozanon, aki egyfeldl példasan tud biintetni ott, hol az
allami existentia feltételei tamadtatnak meg, masfelél a
testvéries érziiletet apolja a most divatra kapott faji
falanksag ellen. (Tetszés a sz¢éls6 balon.)

Az én igen t. baratom egy helyen azt mondja: »Ko-
vetkezett aztdn olyan korszak, mid6n a particularizmus
védelmiil szolgalt egy idegen hatalom ellen.« Ez azt teszi,
hogy akkor ez jol fogott. Ezért is nevezte a 48-iki torvény-
hozas a megyéket az alkotmany béastydjanak. Késébb meg
ezt mondja: »A multbol csak egy tanusagot meritsiink,
azt, hogy mint particularista nemzet -elbukunk; vagy
allami  nemzet lesziink, vagy nem leszlink.« Tehat Griin-
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wald a multb6l azt a tanusidgot meriti egyfel6l, hogy a
particularismus  védelmiil szolgalt s nekiink mégis azt
tanacsolja, hogy mondjunk le a védelmi eszkozrél, mely
elbuktat. Az ellenmondas elég szembeszokd, de én nem
azért hoztam ezt fel, hogy ezen ellenmondast constatal-
jam, hanem azért, hogy én is utalhassak a mult tanusa-
gaira. Mindenekel6tt megjegyzem, hogy a particularis-
mus alatt nem értem és mindlunk nem is érthetem azt
az éallami eltagolast, melyre kiilondsen Németorszag szol-
galtat példakat. Viszonyainkrol beszélve, particularismus
alatt nem érthetdé egyéb, mint a helyhatésdgi Onkormany-
zat. Ez az, amit Griinwald megostromol s ez az, amit
én intézményeink legdragabb kincsének tartok. Az ¢én
tanisagom ez: Minden nemzeti élet a maga nagy Ossze-
\ségébe.n egy ¢l6 organizmust képez. (Ugy van! a szélsé
baloldalon.) Ez az organizmus a viszonyok, a sziikségle-
tek és a kozfelfogashoz képes intézményeket szokott ter-
melni, igy teremtették meg a szazadok ndlunk a varme-
gyei institutiot, mely a magyar nemzet igazgatasi és poli-
tikai géniuszdnak legpregnansabb kifejezése. Nem egy
torvényhozasi actus hozta azt létre, nem is idegen elmé-
leteket masolt le abban a nemzet, hanem termelte azt
a sajat nemzeti individualitasa szerint, mint a rét a flivet,
mint a hegy az erdt. (Ugy van! a sz&lsé bal feldl.)
A torvényhozds bolcsessége nem abbdl all, hogy azt,
amit a kozszikséglet és a kozfelfogas kreadl, egyszerlien
eldobja magatol, hanem abban, hogy annak f6jellemvo-
nasat megtartva, azt a folytonosan haladd és atalakuld
korhoz idomitsa. (Helyeslés a szélsé balfeldl.) A varme-
gyei intézmény nehéz viszontagsagok koOzott tartotta
meg alkotmanyunkat, allamisdgunkat és nemzetiségiinket.
A magyar gentrynek a varmegyehaza adott alkalmat,
hogy kifejtse allamfentarté képességeit. A varmegye biz-
tositja manapsdg is a magyar faj politikai suprematia-
kat; (Ugy van! a szélsé balfelél) annyira igaz ez, hogy
az erdélyi részekben, hol pedig a nemzetiségi aramlat a
egy nagyobb, csupan 3 varmegyének van idegen ajku jel-
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lege. Aki tehat ezt az intézményt, altalunk érthetetlen
theoridk kedvéért egy tollvondssal megsemmisiteni akarja,
az kockara teszi a kozéposztaly politikai befolyasat és
megsemmisiti azokat a szelepeket, melyeken a nemzeti-
ségi aspiratiok veszélyteleniil elparologhatnak. (Igaz! a
sz¢€lsé balfeldl.) Mit gondol, t. bardtom, hovd vonulnak
azok a nemzetiségi tendencidk, melyeknek eddig a var-
megyei kozélet jo correctivuma volt, ha leszorittatnak
onnan?

Szederkeényi Nandor: A malom ala!

Bartha Miklos: Igen, a malom ald, a titkos conventi-
kulumokba és a templomokba. (Tetszés széls6 balfeldl.)
Ez az egyik tanulsag.

De van még egy mas is. Az a hatalom, mellyel szem-
ben a multban a varmegyék hazankat megvédelmezték,
az osztrak. Ez a hatalom ma is létezik, formaja mas, de
érdeke ugyanaz. (Ugy van! szélsé balfelél.) Tisztelt baré-
tom a 67-iki torvénycikkel, ugy latszik, mindent kiegyen-
litettnek vél. En nem. Mert én e torvényeket is sérelmes-
nek tartom. A 17 éves gyakorlat még nem arra valod,
hogy a kozel 400 éves praxis tanusagait lerombolja. Nem
a jelen muld perceirdl beszélek, mert tudom, mivel tar-
tozunk kiralyunk eskiijének. De tudom azt is, hogy a
jelenlegi csonka alkotmanynak nincsenek garancidi. Ta-
nisagom tehat az, hogy arra a védelemre, mit Griinwald
is elismert, még sziikségiink lehet s akkor a varmegyék-
nek életerés és mozgékony szerepét nem fogja poétolni a
Griinwald élettelen €s merev allama — hadsereg nélkdl.
(Ugy van! széls6 balfeldl.)

T. haz! En ugy latom, hogy az az 4ramlat, mely a
varmegyék ellen nyilvanul, azért olyan erds, mivel az
emberek restelik az okokat kutatni és pusztan az ered-
ményekbdl itélnek. Latjak, hogy valasztasi rendszer van
¢s mégis, majdnem kizarolag a fispan restaurdl; tud-
jék, hogy hatosagi joguk van az ellendrzésre, de a tisztvi-
sel6 mégis biintetleniil vétkezhetik. E miatt sokan kozo-
nyosokké lesznek, s labra kapott a jelszo, hogy a var-
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megye lejarta magat. Pedig nem halt meg a gyermek,
csak alszik. Nytligei vannak abban, hogy a kandidaciondlis
jog nagy latitudet ad a tulkapasokra, hogy a kozigazga-
tasi bizottsag az érdeklodés legsziikségesebb életnedveit
vonta el a kozgyliléstdl, és hogy nincsen kimondva az
inkompatibilitas a kozségi eloljarokra nézve s igy azon
visszas helyzet alkottatott meg, hogy a falusi bird ¢és
korjegyz6 bizonyos tekintetben folotte all az alispannak
¢s szolgabironak. Mindebbdl nem az kdovetkezik, t. haz,
hogy egyszazados viharokban kiprobalt nemzeti intéz-
ményt eltoroljiink, hanem az, hogy megszabaditsuk azt
azon nylgoktdl, melyeket a legjabb id6k tapogatddzo
iranya r4 aggatott. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)
Végzem beszédem. En ugy latom, hogyha mindazt
a tevékenységet, melyet a helyhatosagi Onkormanyzat a
nemzeti Ugy érdekében kifejtw az 4allam elkonfiskalna,
akkor a Griinwald altal oly nemesen kitiizott célt ordk
idékre hatravetné. Es mivel a kormanyzis egész politi-
kaja bizonyitja, hogy a centralizaci6 fel¢ hajlik, ennél-
fogva magat a belligyministeri koltségvetést sem foga-
dom el. (Elénk helyeslés és tetszés a szélsd baloldalon.)



Torvényhatosagokrol.

a) 1886. marcius ho 2-an- — b) Zardbeszéde pedig 1886. marcius hd
15-én. — ¢) 1891. junius ho 26.

1886. marcius ho 2.

(Halljuk! Halljuk!) T. haz! Evek ota szokas a kor-
manyt tervszeriitlenséggel, kapkoddssal, a céltudatos
eljarast nélkiiloz6 egyik naprél a masik napra vald élés-
sel vadolni. En most abban a kiilonds helyzetben vagyok,
hogy vadolva a kormanyt, védelmezem az évek ota szo-
kasos vadak ellenében. Mert ha meg is engedem, hogy
a kozkormanyzat szdmos mdas agaban és egyéb torvény-
hozasi intézkedésekben nem wvolt nehéz (foltalalni a kor-
manypolitika  tervszerlitlenségét: de altaldnos igazsagot
vélek kimondani, ha 4llitom, hogy midta Onrendelkezési
jogunkat részben legalabb visszanyertiikk, minden kormany
végzetszerli tervszerliséggel kovette azt az iranyt, hogy
a nemzet Onkormanyzati jogkdrét csorbitsa, (igaz! a
sz€ls6 balon.) a helyhatosagi intézményeket diskreditalja
és sajat hatalmat méd nélkiil kiterjessze. (Ugy van! a
sz¢éls6 baloldalon.) 1870-ben létrejott egy torvénycikk,'
mely indokoldsat abban lelte, hogy a régi varmegyét
a parlamentdrismushoz kell idomitani. Mar akkor élénk
¢s jogosult aggodalmak keletkeztek az Onkormanyzat
baratai kozt az irdnt — se tekintetben a ministerelnok
urat classicus tantnak hivom fel, — hogy a nemzet e
torvénynyel elveszti a kozszabadsagnak, a jo, olcsd és
észszeri kozigazgatasnak és a koztevékenységnek mind-
azon elonyeit, melyek csak a helyhatosagi Onkormanyzat
altal vannak kell6leg biztositva s a tapasztalat ezen aggo-
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dalmaknak szolgaltatott igazsagot. Es mégis azt latjuk,
t. hdz, hogy bar az emlitett alapveté torvény soha és
sehol modot és alkalmat az Onkormanyzati koroknek
nem nyujtott a kormany orszagos érdekil akaratanak meg-
akadalyozasara ¢és bar az allami kozigazgatas feladatai
is ezen Onkormdnyzati korokben legalabb is annyi pon-
tossaggal és lelkiismeretességgel teljesittettek, (Igaz! a
sz€ls6 baloldalon.) mint ama hatosagoknal, melyeknek
egész szervezetét le az utols6 papirfoszlanyig a kozponti
hatalom allapitotta meg: mégis azt latjuk, hogy 1870-en
innen is, valahany torvény idevagolag Ilétrejott, mindenik
igyekezett a koOzpontositds hatarait kiilebb tolni s Onkor-
manyzati épiiletiinknek egy-egy kiprobalt falat leddnteni.
El kell tehat ismermnem e téren a kormany kdvetkezetes
eljarasat. Addig épitgetett az Osi bastydn, mig rom lett
belole. De én e rom tormelékei kozott még mindig fel
tudom fedezni a kozszabadsagnak, az 0©nallé fejlédésnek,
a polgari kotelességek gyakorlasanak és Oseink politikai
bolcsességének draga kincseit s mivel hiszek a kiépités
lehetéségében, s mivel latom, hogy az eldttink fekvo
javaslat még a meglevd maradvanyokat is megsemmisi-
teni torekszik, (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) a t.
haz engedelmével, védelmembe veszem ezen romot, mely,
miként Jericho fala az ellenséges viharoknak ellenallott,
de a velt jo bardt trombita szavara Osszeomlani készil.
(Igaz! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Hazankban a nemzet politikai geniusa részint igaz-
gatasi, részint védelmi szempontbol megalkotta a tdrvény-
hatosagi intézményeket. E sok szdzados intézményben két
jellemz6 vonast domboritott ki a torténelem: egyik az,
hogy az oOnkormanyzati élet ezen intézmény keretében ¢s
talajaban fejlodott ki és érvényesitette magat; a masik
az, hogy ezen intézmény még azon tdgas hatdskorében
Is, midén kozvetve bar, de valosagos torvényalkotasi jogo-
kat gyakorolt, Magyarorszdg allamérdekeivel ellentétbe
nem helyezte magit. Mikor tehat a tdrvényhatdsagi
intézmény sziikebb korbe szoritdsa s a kormany hatal-
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manak kiszélesitése céloztatik, akkor az eredmény nem
lehet egyéb, mint kdzpontositas az onkormanyzat rovasara.

A koOzpontositasi torekvés a legmerevebb és —
bocsanat a kifejezésért — a legutilatosabb forméjaban
Iépett fol az eldttink fekvd javaslattal. Merevnek mon-
dom, mert, midon egy keriileti fonokot alkot, akinek a
kozigazgatds minden 4gaban intézkedési ¢és rendelkezési
jogot biztosit, akit teljesen kivesz azon helyhatdsag fele-
16sségi  koréb6él s ekként az alkotmanyos szabadsag
elveivel 0Ossze nem fér6 teljhatalommal ruhdzza fel;
midén annak allasat €s nyugdijigényét akként irja koril,
hogy sorsa és érdeke a fenndlldo korméanyéhoz van kotve
s midén a tisztviselok ¢és kezeld személyzet jelentékeny
részét 6 nevezi ki, a valasztasnak pedig minden esélye az
0 szeszélyének van kiszolgéltatva: akkor egy olyan hata-
rozat van teremtve, mely a torvényhatdésagokban kotve
tart minden mozgast s melynek a kozponti hatalom kezé-
ben Osszefutd szalai arra valok, hogy a hurokra Kkeriilt
varmegyei tisztviseld ¢és kozgyllés minden tevékenysége
egyetlen rantastol fiiggion. (Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) Az Onkormanyzati organismusbdl  kozpontositasi
mechanismus, a varmegyei ¢életb6l droton jard gépezet
lesz. Midon pedig a keriileti fondkre az a feladat ruhaz-
tatik, hogy az igazgatds minden agaban, személyekrdl és
dolgokrol bizalmas jelentéseket tegyen s ezaltal elég ért-
hetdleg arra utasittatik, hogy a kormany szdmara rend-
szeres kémszolgalatot végezzen, hogy e szerint titkos ¢és
felelosség nélkiili elbiralgja legyen mindenkinek és min-
deneknek: akkor nehéz volna bebizonyitani, hogy e javas-
lat nem rejti magidban a kozpontositasi torekvés merev
€s utalatos formajat.

E javaslat kormdnyz6 ¢és kormdnyzott kozott bizal-
matlansagot ébreszt ¢s harcot szit, mert abbol a felte-
vésbol indul ki, hogy az emberek mind éretlenek, gyarldk,
rosszak, kiket vezetni kell ¢és fegyelmezni kell sajat leg-
kozvetlenebb polgari érdekeik gyakorlasanal is; de a
ministerek és keriileti fonokok mind érettek, jok és toké-
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letesek. Es én azt értem, hogy miutan a ministerium
onmagardl és keriileti fonokeir6l ilyen kifogéastalan véle-
ményben van, megszerezni igyekszik maganak és bizal-
mas kozegeinek a mindenhatosagot, csak azt szeretném,
ha arr6l vilagositandnak fol, hogy hol szerzik meg ezen
hatalomhoz a nélkiilozhetetlen csalhatatlansdgot és min-
denhato6sagot?

Tobbszor figyelemmel atolvastam e javaslatot, hogy
kapjam meg benne azt, ami illetékesen foglalhatna helyet,
értem a kozszabadsag garantidjat. Ezt azonban nem kap-
tam meg. hanem helyette oly mértékben taldltam fol a
hatalom biztositékat, — amit pedig a dolgok természe-
tes sulya szerint torvénybe iktatott biztositékok nélkiil is
meg tud szerezni maganak minden kormany, — mondom,
oly mértékben taldltam fel a hatalmi biztositékokat, hogy
azok altal barmely kormany oOrok ¢élete kétségen kiviil
van helyezve. A beliigyminister parancsol a keriileti fonok-
nek, a keriileti fondk az alispdnnak, az alispdin a szolga-
bironak, a szolgabir6 a kozségi eloljaronak. E végzetes
syllogismusbol csak a legritkabb esetben van menekvés,
fugy, hogy a korméany fenndllasa sohasem lesz igy
valasztasi esélyeknek kitéve. Mar pedig a parlamenti rend-
szer egyik igen Iényeges kelléke épen az, hogy ingatag
legyen azok allasa, akikre a hatalom bizva van. Az a
jelsz6, melyet legujabban gyakran hallunk hangoztatni,
mintha az allandésag fontos kellék volna, a kormany érté-
kének megbiralasanal egyaltaldban nem allja ki a kritika
tlzprobajat. A valodi alkotméanyos sziikség az, hogy a
kormany mindig utalva legyen vagy kibékiteni elvének
merevségét a kozérziilettel, vagy visszalépni. A korma-
nyok tulajdonképeni feleldssége ezen erkdlesi motivum-
ban van és nem a torvénybe iktatott, de hasznalatba nem
tehetd vad ala helyezési formuldban. Amelyik kormany
nincsen kitéve a valasztasi esélyeknek, annal hianyzik a
felelGsség érzete, mert az teljhatalmat gyakorol.

Nem lehet szandékomban a kozpontositds minden
veszélyére ramutatni, mert az konyvbe valo, de felhivom
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a figyelmet egy koriilményre, mely nalunk veszélyesebbé
teszi a koOzpontositast, mint barhol masutt. Mas allamok
polgara a kozpontositasnak csak egy nemzeti kormany-
tol és egy nemzeti dynastiatdl félthetik szabadsagukat,
de nalunk ez nem egészen igy van. Nalunk a hatalom-'
nak csak egyik, még pedig a gyengébb keze van Buda-
pesten, a masik, az erdsebbik, mely a kiiligyek és had-
sereg gyepl6jét tartja, Bécsben van. (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Nekiink tehat egygyel tobb okunk van a
polgarok jogait 4t nem szolgéltatni a hatalomnak, mert
nalunk a kozpontositds nemcsak az egyéni szabadsag kor-
latozasat jelenti, hanem az allami fliggetlenségnek most
még keziinkben levé toredékeit is kockéztathatja. (Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.)

Ezen indokok kozott, melyek a sajtoban és a torvény-
hozasban a kdzpontositds mellett fel szoktak hozatni, leg-
kivalobb helyet foglal el az a remény, hogy az altal foko-
zo6dik a magyar allam ereje és jobb kozigazgatas jon létre.
A t. haz kegyes lesz megengedni nekem, (Halljuk!) hogy
ezen indokokkal lehet6 réviden leszamoljak. (Halljuk!)

Ezen javaslattal nem fokozhatjuk az allam erejét, mert
ez visszariasztja mindazokat a forumtol, kiknek részvéte
erdsitette az allamot és ingyenes szolgdlata megkonnyeb-
bitette az allami feladatok teljesitését. Nekem ugy tet-
szik, hogy a kormany nem gondolt arra a nagy erévesz-
teségre, mely el6all, ha egyszer az Onkormanyzat minden
fiiggetlen eleme visszalép a koztevékenység terér6l. Pedig'
visszalép, ha latja és érzi, hogy egy feleldosség nélkiil
valo fondk tobbet nyom a latban, mint a varmegye
100-200 ezer lakojanak kozvéleménye; ha latja, hogy
munkajanak nincsen sikere, véleményének nincsen sulya,
kiizdelmének nincsen eredménye. Nalunk a kozélet, a part-
tekintetek talsagos el6térbe tolasa miatt amugy is zak-
latott és meddd, de még mindig van vardzsa abban, hogy
a kiizdé fél érvényre juttathatja véleményét. De ha meg-
adjuk a keriileti fondknek azt a félelmes renddri és intéz-
kedési hatalmat, mely a mai alkotmanyok feleldsségi
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elve mellett valosagos anachronismus: akkor a kozélet
elvesziti ezen egyetlen vardzsat is, mert komoly és hasz-
nalhat6 ember nem fog csak azért megjelenni a forumon,
hogy beszéljen ¢s beszéltessen magarol. A szabad polgar
cselekvési kort keres a kozéletben (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) és ha azt latja, hogy ott téle csak engedel-
mességet varnak, visszahtizodik bardzd4janak vagy mi-
helyének, vagy irodajanak valamelyik zugéaba.

Sokszor hallottam, hogy népiink igen sokat politizal;
csudalatos, hogy ezt a hibat mindig csak az -ellenzékiek
kovetik el. No nem kell tartani, ha egyszer a keriileti
fonokok rendori feliigyelete ald lesz az orszag helyezve,
nem fogunk sokat politizalni, mert mindenkinek lesz egy
félteni valdé malomgatja, melyr6l kisiitik, hogy magas
a niveauja, mindenkinek van egy hetedizigleni rokona,
aki alkalmazast keres. A vagy tehat teljesiil; nem fogunk
politizalni. Elszokunk a kozligyekben valdo részvéttdl;
iresen maradnak a tandcstermek; a kozpalya oOnkormany-
zati lépcsOzetén kényelmesen jarhat fol és le a Kkerii-
leti fondk, nem fog utjaba allani senki, de jol jegyezze
meg a kormany, tamogatni sem fogja senki. (Ugy van!
a sz¢ls6 baloldalon.) Igenis tdmogatni fogjak a kérege-
tok, a kapaszkodok, a megrémiiltek és siitkérezok; de az
onkorményzatnak azt az elemét, mely hazafias buzgalom-
tol  vezéreltetve, partoktol és kormanytol fliggetlentil
egyedill az igazsagot keresi, el fogja vesziteni az orszag
s ezzel egyiitt elvesziti azt az er6t, melyre kozveszeiy
idején mindig teljes bizalommal szamithatott hazank. (Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.) A magyar ember hazaszeretete
példabeszédes; de nagy tévedés lenne, t. hédz, azt hinni,
hogy fajunkban e nemes érzelem a véletlen mive. Kifej-
tette azt torténelmileg az az alkotmany, mely a szent
korona tagjanak vallotta a nemzet minden fiat, s mely
valamennyinél eldbb kozvetlen, késébb kozvetett befolyast
engedett az allam, a varmegye ¢és a kozség ligyeire. Az
igy nyert befolyas, a kozdolgokkal valé allando foglal-
kozéas lélektanilag sziikségképen oda vezetett, hogy a koz-
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dolgot mindenki a magaénak tekintette, melyet védeni
és elbosegiteni kotelesség. Fajunk hazaszeretetének tehat
igen természetes ¢és konnyen kimagyarazhatdé forrasa van
s a tapasztalat elég fijdalmasan bizonyitja, hogy hazank-
nak azon polgarai, kiknek nem volt alkalmuk a multban
eme forrasbol meriteni, foltételekhez kivanjak kotni a haza-
szeretetet. (Ugy van! a szé&lsé baloldalon.) Es mire vezet
a mostani javaslat? Szembe allitja az allamot az egyén-
nel, a keriileti f6ndk hatalmaval {6l akarja emésztetni
a polgarok cselekvési korét, rdnk akarja bizonyitani, hogy
nem tudunk a szabadsaggal élni s e lépten-nyomon nyil-
vanuld bizalmatlansag altal elidegeniti a polgarokat a
koziigyek gyakorlatatél s ezzel egyiitt lassan-lassan elszok-
tatja azon becses érzelemt6l, mely a magyar ember
typikus jellemvonasat alkotja. Pedig minél kisebb egy
allam, annal inkadbb utalva van arra, hogy minden pol-
gara altal Onkéntesen ¢és  szeretettel tamogattassék.
Hiszen a tobbség allitotta fol azt a szomort tételt, hogy
magunk nem allhatunk fenn. Sajatsagos! Sziikségét érzik
annak, hogy Ausztria képzelt segélyét igénybe vegyiik,
de sajat hazank polgarainak, az Onkormanyzati tevé-
kenységben nyilatkozo Onkéntes ¢és ingyenes erejét nem
akarjak fOlhaszndlni. (Helyeslés a széls6 baloldalon.) Azt
mondjak, fokozni kell az allam erejét. Helyes. Léathato
azonban, hogy a kozpontositdssal nem fokozzuk, hanem
gyengitjiik.

De hat mi is voltaképen az allam ereje? En hivat-
kozom minden id6k tantisagara, hogy az az allani, mely-
nek nincs egyenes szava a kiiliigyekben, mely nem rendel-
kezik hadsereggel, mely gazdasdgi érdekének megovasa-
nal nem jarhat el fliggetlenill, nem erds, hanem gyenge.

Madarasz Jozsef: Nemis éllam!

Bartha Miklos:... mert akaratdnak ¢és érdekeinek
érvényesitése nem all minden kételyen felil. Vilagos
ebbol, hogy az allam erejének nagysaga elsé sorban
annak Onallosagi fokatol fiigg. Aki erés allamot akar,
annak 0Onallo allamot kell akarni. Err6l azonban lemon-



67

adott a tobbség s most mar az erégyujtést és erdnyilva-
nitast nem az illetékes helyen, az allami Onallésagban
keresik, hanem a kozpontositdsban ¢és a kozigazgatds jobb
szervezetében. Mintha csak egy kétes erejii épililetet, a
szobaberendezés altal akarnanak megerdsiteni és az 0Osz-
szeroskadastol megovni. (Elénk helyeslés a szélsé balol-
dalon ¢és balfeldl.)

Hermann Otté: A henyélés pamlagaival! (Ugy van!
balfeldl.)

Bartha Miklos: Teljességgel nem tudok osztozni
amaz aggodalomban, mintha a széles Onkormanyzati
alapokra fektetett varmegyei szerkezet veszélyes lenne
az 4allam egységére nézve. En ugy tanultam, hogy az
europai  allamok egymastol elkiilonitett, teljesen 0Onalld
tagozatokbdl alakultak a  kozsziikségletek  kiegészitése
érdekében a fejlodé polgarosodas hatasa alatt. Ha mar
ezen tagozatok Ondllosaga nem tette lehetetlenné az egy-
séges allam keletkezését, hogyan tehet6 fel, hogy a sok-
kal kisebb Onallosaggal birdé és torvényes hataskorre
szoritott varmegye fOlbontsa a mar megalakult egysé-
get. Varmegyei szerkezet mellett itt e helyen consoli-
dalédni tudott egy torténelmi Magyarorszag; nehéz lenne
ily koriilmények kozott velem elhitetni, hogy ugyanazon
varmegye, mely nem akaddlyozta az egységet, most alkal-
mas lett amaz egység fOlbontasdra. Azt kérdem azoktol
— s e kérdést mindazokhoz intézem, kik ezen szempont-
bol szoktak a varmegyék ellen irni, vagy beszélni és arra
kérem Oket, ne térjenek ki kérdéseim el6l — feleljenek,
mikor, melyik varmegye tamadott a magyar allam ellen?
Mikor, melyik varmegye formalt olyan partikularis igé-
nyeket, melyek az &llami folbomlds veszélyeit imminensé
tették volna? Igenis csinalt stlyos oppositiot igen sok
varmegye igen sokszor; de soha sem a magyar allam
ellen, hanem ritkin a magyar kormanynak, leggyakrab-
ban azon idegen kormanyoknak, melyek alkotmanyunk
keretén kiviil allottak. (Igaz! Ugy van! a szélsé balolda-
lon) Kimondom nyiltan. (Halljuk! a széls6 baloldalon.)
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A helyzet az, hogy nem a magyar allam egységét féltik
a varmegy¢€tol, hanem a kormany kényelmi igényeit. (Igaz I
Ugy van! a szélsd baloldalon.) Mert kevesebb faradsag-
gal jar 87 torvényhatdsagot elnyomni, mint valamennyi
folott Orkodni. Pedig az ujabb tapasztalat azt bizonyitja,
hogy a Parlamentarizmushoz alkalmazott 1870-iki vér-
megye nem sok vizet zavar, s6t igen kényelmes eszkoz
arra, hogy Onkormdanyzati utdén cselekedtesse veliink a
kormany azt, amit nem akarunk. (Igaz! Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) De hat meg mindig meg van a lehe-
tdség, hogy életrevald, vagyonban és erkélesi érziilet-
ben megerdsddott tarsadalom fiiggetleniil fog ¢élni On-
kormanyzati hataskorének 0Osszes jogaival. Ezen lehet-
ség reményétdl akarjak most megfosztani a nemzetet

Madarasz Jozsef: Nem hagyjuk am!

Bartha Miklés: Es nincs kétség benne, hogy ezen
célbol jol ki van gondolva az eléttink fekvd javaslat.
Hidba fog a magyar tarsadalom erkdlcsben ¢és vagyon-
ban megszilardulni, mert azon tudat, hogy a mindenhato
és felelosség nélkiill vald keriileti fonokkel szemben nem
lehet kilatasa gyakorlati sikerhez, oda vezeti a tarsadal-
mat, hogy lemond olyan hatalom gyakorlasarol, mely csak
iires ceremonia. (Igaz! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Beismerem, hogy a varmegyei intézmény ellen agy
a sajtéban, mint egyeseknél erds aramlat ¢észlelhetd; de
ha kutatom ezen jelenség okat, gy azt nem magaban az
intézményben talalom fol, hanem azon visszaélésekben,
melyeket a hatalom ezen intézmény keretében Onmaga-
nak megenged. A torvény a valasztasi elvet az Onkor-
manyzat lényeges részének mondja. De mivel divatba hoz-
tdk a candidationalis eljarast egy torvényesnek latszd
hypokrisissel akként foganatba venni, (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) hogy a {Oispanok tetszés, izlés és szeszély
szerint excommunicaljak még a hivatott egyéneket is:
(Igaz! Ugy van! a bal- és szé&Is6 baloldalon.) azdta a vér-
megyében manapsadg valasztott tisztviseld nincs; annyira
nincs, hogy én nem értem azt a kivansagot, hogy a kine-
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vezési rendszerrel javitsunk a kozigazgatason, mert
tényleg gy all a dolog, hogy akiket valasztott tisztvise-
l6knek szoktak nevezni, azok nem egyebek, mint a koz-
ponti hatalomnak igen gyakran kierdszakolt kdozegei.
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)) Azon koriilmény,
hogy az iddok sziikségletéhez képest a varmegyétol elvé-
tetett a kovetkiildés és az utasitds joga, késobb pedig
az igazsagszolgaltatds, sulyos érvagast képez, mely a
varmegyei organizmust nagymennyiségli ¢életnedvtdl fosz-
lottd meg. Ha a ministerelndk Ur valoédi baratja volna,
ugy miként azt beszédeiben ¢&s irataiban hangoztatta, a
varmegyei institutioknak, konnyti alkalma lett volna e
vérveszteséget részben legalabb kipotolni az altal, ha a
felsbhaz rendezésénél sulyt fektet a varmegyék képvise-
letére. Nem tette meg; ellenkezOleg minden alkalmat meg-
ragadott, hogy a vérveszteségtdl ellankadt test képtelenné
valjek 1j erék gytijtésére. (Ugy van! a bal- és szélsé bal-
oldalon.) Mid6n aztan a cselekvé képességben megbéni-
tott varmegye medd6 az alkotasban ¢és lomha az igazga-
tasban, vagy midén a kozigazgatas koril visszaélés mu-
tatkozik: akkor ratdmadnak a megkotozott kezli varme-
gyére €s senkinek sem jut eszébe azt a kozponti hatalmat
tenni feleldssé, mely octroyait tisztviselokkel kormanyoz.
(Ugy van! a bal- és szélsd baloldalon.)

A kormany ugylatszik még azzal a hatalommal sin-
csen megelégedve, melyet szamara az 1870. évi XLIL
torvénycikk megjelol, pedig egyetlen esetrdl sincs tudo-
masom, hogy a kormany a maga akaratdt akadalytalanul
Jie érvényesitette volna. A kormanynak még az a paranyi
Onallosag is sok, mely nagyritkdn egy-egy varmegyei
tisztviseloben mutatkozik. Mintha az orszagnak nem
tisztviselokre, hanem cselédekre volna sziiksége, (Ugy
van! a sz€lsé baloldalon.) az eldttink fekvd javaslat kioli
az Onbecsérzetet mindazokbol, kiknek az lesz a szeren-
csétlenségiik, hogy a varmegyékben szolgdljanak. Ha egy
iszonyainkkal nem ismeretes ember atolvassa a javasla-
tot s annak eltéréseit Osszehasonlitja az 1870. évi  XLIL
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torvénycikkel, bizonyara nem talalja meg azon szakaszo-
kat, melyek az administrate javitasat célozzdk, hanem
kétségkiviil arra a gondolatra jon, hogy a kozbeesd 15
¢v alatt hazankban egy forradalom pusztitott, melynek
élén a varmegyei tisztviselok allottak. Mert ehhez fog-
hat6 reakcionarius torvényjavaslat csak forradalmak leve-
rése utan szokott a kormanynak eszébe jutni. (Ugy van!
a bal- és széls6 baloldalon.) Ugy és akként vannak a
tisztviselok fegyelmezve, mintha mindnydjan a nihilistak
gyaniijaban 4llananak. (Ugy van! a szélsé baloldalon.
Deriiltség.) Ez pedig nem vezethet a kozigazgatds javita-
sahoz, aminthogy a disciplina sohasem potolja az odaado
kotelességérzetet. (Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.)
Kozigazgatasunknak kétségkiviil jelentékeny hidnyai van-
nak, s ezek kozott legstilyosabb az, hogy nincsen altala
eléggé garantirozva a személy, a vagyon és a szabadsag.
Mar most e javaslat megfosztia a varmegyéket a politikai
szereptdl, bureaucratakka teszi a tisztviseléket, renddri
hatalmat és nyugdijat ad a keriileti fondknek s veliink azt
akarjdk elhitetni, hogy ezaltal megjavitottdk a kozigaz-
gatast. (Ugy van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.)
E szavakkal valo jatékot latva, nem tudom elfojtani azt
a véleményt, hogy e javaslatot nem a kozsziikség hozta
létre, hanem a kormany féktelen hatalmi vagya, melyet
a jelenlegi parlament ellensulyozni erdtelen. (Ugy van!
Ugy van! a bal- és sz¢&Is6 baloldalon.)

Nem javitani fog e javaslat a kozigazgatdson, hanem
rontani. M¢ltoztassanak megfontolni, hogy a féispan
egylitt bukik a korméanynyal, tehat partkézeg. Nincs ki-
fogasom ellene. De méltoztassanak azt is megfontolni,
hogy ez a partkdzeg vizsgalni, dathelyezni, kinevezni és
elmozditani fogja a tisztviseloket, beletekint a hivatalos
iratokba, utasitasokat ad, rendelkezik és intézkedik, tehat
a legnagyobb mértékben administrai. Mivel ezen admi-
nistrald partkozegnek 4allasa a kormany sorsdhoz van
kotve, oOnként kovetkezik, hogy az administratio6 mikode-
sének a sulypontja korteskedés lesz. (Elénk tetszés a szélsé
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baloldalon.) Ezen koriilmény mathematikai bizonyossag-
gal vezet el a partadministratio veszélyéhez. Mindenki-
nek igaza lesz, aki a kormanyparthoz tartozik, senkinek
sem lesz igaza, aki az ellenzékhez tartozik; el lesz némitva
minden ellenvélemény; szent lesz a békesség, mert min-
den érdek a kormany karjai kozott keres megoldast.
Mindez jol ki van gondolva. Csak arra nem gondoltak,
hogy mi lesz majd az elégiiletlenekkel, a hajthatatla-
nokkal? Csak azt nem fontoltak m«g, hogy vajjon van-e
arra sziikségiink, hogy a nemzetiségi aknakat szaporitsuk
a szabadsag keresok aknaival?

T. haz! Igyekeztem bebizonyitani, hogy e javaslat
a legmerevebb koOzpontositasra vezet, hogy a kdzponto-
sitas sem az allam erejét nem fokozza, sem a kozigazga-
tdst nem javitja és hogy az Onkorméanyzat megsemmisi-
tésével a szabadsag legbecsesebb intézménye semmisiil
meg. Hallottam, hogy nem eltor6lni akarjak az Onkor-
manyzatot, csak modositani az id6khoz és viszonyokhoz.
(Halljuk! Halljuk!) igy moddositottdk a miivészet sotét kor-
szakdban a papak a gordg-romai épitészet remekeit, mi-
dén a basilikdk ¢és diadalkapuk khorintusi oszlopanak
marvanyabol silany épliletekhez meszet égettek. Az anyag
— vegytani értelemben — persze megmaradt a vakolat
poraban. Ily modositott alakban marad meg e javaslat
elfogaddsa utdn — a magyar alkotméanyos élet klassicus
alkotasa, a helyhatosdgi Onkormanyzat is — a varmegye-
haz poraban, hogy legyen mit megtapodjon a Kkeriileti
fonok cipdje. (Elénk tetszés és helyeslés a bal- és szélsé
baloldalon.)

A javaslatot nem szavazom meg (Elénk éljenzés a
sz€élsé baloldalon.) s ajdnlom helyette hatdrozati javasla-
tomat a t. haz kegyeibe. (Hosszantartd helyeslés ¢és
éljenzés a sz€lsd baloldalon.)
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Hatarozati javaslat.

Hazankban a torténelmi fejlédés a kozigazgatasi jo-
gok és kotelességek teljesitésénél az Onkormanyzati elvet
juttatta érvényre. Ezen elv alkalmazasaban rejlik az egyéni
szabadsdg egyik kivalé biztositéka, a polgarok kozte-
vékenységének leger0sebb rugodja, a polgari jogok gya-
korlasanak nélkiilozhetetlen iskolaja, a hatalmi visszaélé-
sek megakadalyozdsdnak, vagy orvoslasanak hatalyos esz-
koze és a kozigazgatasi eljaras josdganak, egyszerliségé-
nek és olcsdsaganak a kulcsa.

A kozigazgatdsi Onkormanyzat hataskorét legrészle-
tesebben az 1870: XLII. t-c. irta koriil. Oly alapot terem-
tett e torvénycikkel a torvényhozéds, mely a kdzponti ha-
talom orszagos értékii akaratanak akadalytalan érvénye-
stilését nemcsak egész mértékben biztositotta, hanem a
kozigazgatds ¢és kozszabadsag érzékeny kardval még ille-
téktelen, az Onkormanyzati elvekkel Ossze nem férd be-
avatkozasokra is alkalmat nyujtott.

Joggal elvarhatta volna tehat hazank kozérdeke, hogy
a kormany a 192. szdmu torvényjavaslattal az 1870. évi
XLil. t-c.-et az onkormanyzati elv érdekében a tapasz-
talt hidnyokhoz képest, a gyakorlati élet igényei szerint
javitani fogja.

De miutan a 192. szdmu javaslat ugy egészében,
mint kiillonésen a 9., 46., 48., 49., 57., 61., 68, 71,
73., 80., 82. és 86. szakaszaiban a kozponti hatalomnak
oly mérvli Kkiterjesztését allapitia meg, mely kovetkez-
ményeiben egyfell az Onkorményzati jogoknak nem-
csak bénitasat, hanem megsemmisiilését, masfelol a hata-
lom thrhetetlen oOnkényét s ekként alkotméanyos szabad-
sadgunk sarkalatos elveinek folforgatdsat vonja maga utén;

miutan a javaslat egyetlen pontja sem célozza a koz-
igazgatds javitasat, de a fOispanoknak szant hatalmi és
intézkedési kor altal a partadministrationak minden veszé-
lyét megteremti;
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mindezeknél fogva, miutdn a javaslat még csak az
1870: XLII t.-c. javitasat sem célozza, s6t az Onkormany-
zati kozigazgatds szempontjabol még ahhoz képest is
valosdgos visszaesést jelent:

mondja ki a t. hdz, hogy a 192. szdmu térvényjavas-
latot leveszi a napirendr6l s utasitja a kormanyt olyan
javaslat elOterjesztésére, mely az 1848-iki torvényhozas
szelleméhez képest, a kozponti hatalmat és annak koze-
geit csak az Onkormanyzati élettel megférd ¢és az allami
kormanyzat szempontjabol sziikséges ellenérzési és fel-
igyeleti hataskorre szoritja és amely a kijelolési eljaras
szabatos koriilirasaval a tisztviselok szabad valasztasanak
elvét, megfeleld képesités mellett, egész mértékben biz-
tositja. Kelt Budapesten, 1886. évi marcius hé 1-én. Bartha
Miklos, Iranyi Daniel, Helfy Ignac, Szederkényi Nandor,
Justh Gyula, Liké Géza, Kiss Albert, Isaak Dezsd,
Gal Péter, Ferenczy Miklos, Unger Alajos, Olay Lajos,
Joruszek Sandor, Csanady Séandor, Petrich Ferenc, Enyedy
Lukacs, Orban Balazs, Tulok Bend, Kiirthy Sandor, Miklos
Gyorgy, Tors Kalman, Mocsary Lajos. v

1886. marcius ho 15.

Bartha Miklés: En is azon kezdem, t. haz, amivel
az eldéadd ur kezdette. (Halljuk! Halljuk!) Nekem is az
a felfogdsom, hogy a lezajlott vita, mely némely részé-
ben torténelmi magaslatra emelkedett, akkora anyagbdsé-
get nyujt nekem, aki politikai barataim nézeteinek
vagyok igen szerény magyarazdja, hogy azzal — beszé-
dem keretében — megkiizdeni sem nem tudok, sem nem
akarok. (Halljuk! Halljuk!) En egész altalanossigban Ohaj-
tok beszélni azon benyomasrol, melyet bennem a vita
keltett. (Halljuk!)

Benyomasom az, hogy az Onkormanyzatnak sokkal
tobb hive van e hazban, mint az el6ttink fekvd javas-
ainak. Voltak, akik 0gy az allami, mint a helyhatdséagi
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igazgatast kinevezett tisztviselokkel oOhajtjak ellattatni;
voltak, akik élethossziglan oOhajtjak a tisztviseloket valasz-
tatni; voltak, akik csak a jurisdictiot gyakorld tisztvisel6t
ohajtjak kineveztetni; vannak, akik elfogadjak a javasla-
tot, azonban hivei a valasztasi rendszernek; vannak, akik
szintén elfogadjdk a javaslatot, azonban a kinevezési rend-
szer hivei, egy szoval a tisztviselok alkalmazédsi modjarol
a legellentétesebb nyilatkozatokat hallottunk, de szamba-
vehetd nyilatkozat az irant nem tortént, hogy wvalaki a
kozpontositast oOhajtand abban a merev formaban s azok-
kal a szabadsagfojtd6 kovetkezményekkel, amelyekkel azt
bar6 Bach Sandor az 50-es években megalkotta volt.
Batran ¢és oOrommel constatdlhatom tehat, hogy az Onkor-
manyzat hivei nagy tobbségben vannak e haz kebelében.
Hanem ha azutdn arrdl van sz06, hogy az Onkormany-
zat kerete, hataskore és foganatbavétele miként irassék
koril, akkor az eltérés igen nagynak mutatkozik. E tekin-
tetben rolunk az igen t. eldadé ur azt mondja, hogy fel-
fogasunk nem egyezik meg az 1848-iki torvényhozas szelle-
mével. Hat én megmondom a t. el6éadd turnak, mi e tekin-
tetben a mi felfogasunk. Mi itt e padokon ugy fogjuk
fel, hogy a torténelmi fejlédés, a nemzet értelmi folfogasa,
a kozsziikségletek parancsszava ¢és a szabadsaghoz wvald
hagyomanyos ragaszkodds megalkotta a varmegyei intéz-
ményt valasztott tisztviselokkel, politikai jogkorrel, cse-
lekvési, intézkedési és fegyelmezési hataskorrel a kozponti
korméany feliigyelete és ellendrzése alatt. Mi a kozéletnek
ezen szervét alkalmasnak tartjuk ugy a helyi, mint a rea-
bizott orszagos igazgatasi f unctiok teljesitésére; alkalmas-
nak tartjuk, hogy a kozélet sziikségei altal a helyi fel-
fogas és a helyi viszonyokhoz képest a legegyszerlibb
¢s a legtermészetesebb modon nyerjenek kielégitést; alkal-
masnak tartjuk, hogy szervezeténél fogva mindig és min-
den id6ben be tudjon illeszkedni a valtozott és folyton
valtozd viszonyokba, (Ugy van! a szélsé balon.) s hogy
benne mindig meghjuld erdforrast taldljanak a nagy
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allami feladatok. Ennélfogva mi ragaszkodunk az &nkor-
manyzat ezen torténelmileg fejlett keretéhez.

Szeretném, hogy az eldadd Ur megmagyarazta volna
nekiink, hogy e felfogds miért és miben ellenkezik az
1848-iki torvényhozds szellemével. Nem magyarazta meg.
En nem vitatom a kérdést, hanem felhozok valamit. Az
1848-iki nagy idoknek ¢él még egy nagy tanuja. (Eljen
a sz¢Is6 baloldalon.) Az 6 nevéhez van flizve az 1848-iki
alkotds egész nagysagaban. (Igaz! a”széls6 baloldalon.)
Méltoztassék e nagy férfit, Kossuth Lajost (Eljenzés a
sz€Isd baloldalon.) megkérdezni, méltdztassék iratait elol-
vasni, hogy 6, ki az 1848-iki térvényhozds szelleméhez
csak ért valamit, mind felfogasban van a varmegyei
intézményrol?

A haznak egy masik partja szintén hangstlyozza az
onkormanyzatot; tobbet kivan, mint amennyit a javas-
lat ny0jt, de kevesebbet, mint amit mi Ohajtunk. E part
kivalo szénokai megegyeznek abban, hogy a kozigazga-
tas kinevezett tisztviselokkel foganatosittassék, de nincse-
nek egy véleményben az Onkormanyzat keretére nézve.
Némelyek az 0nalldé torvényhatéosagokban megtalaljak az
onkormanyzat keretét, masok ijesztdé vondasokban rajzol-
jak a rettenetes varmegye képét s nem tartjak sziikséges-
nek az irdnt a haz megnyugtatasat, hogy Onkormanyzati
elméleteiket voltaképen mind talajon kivanjdk meggyoke-
reztetni. Mindamellett tény, hogy ezen tiszteletreméltd part
onkormanyzatot akar valasztott tisztviselokkel és a koz-
szabadsadgnak szolgélati pragmaticdban és a kozigazga-
tasi birosagokban rejlé Dbiztositékaival. Végre a kormany-
part szonokai szintén Onkormanyzatot akarmnak s a tévedés
csak abban van, hogy az, amit megszavazni fognak, nem
onkormanyzat, hanem 6nkény.

Nem bocsatkozom annak taglalasaba, hogy mind
csorbat szenved a magyar Onkormanyzat a kinevezési
rendszer 4ltal. En elismerem, hogy az Onkormanyzat
nemcsak a tisztvieslok valasztasaban all, de szintén kérem
elismerni, hogy nalunk a valasztdsi elv egyik lényeges
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alkatrészét képezi az Onkormanyzatnak. Masutt nem igy
van; de ¢én nem megyek idegen foldre mintdk utan,
addig amig sajat jogfejlodésiink jO mintat szolgéltat. El-
mélet helyett nézem a gyakorlatot. A gyakorlat pedig azt
bizonyitja, hogy gy a vélasztasi, mint a kinevezési rend-
szer mellett vannak jo és rossz tisztviselok s ha akar a
fegyelmi biintetések, akar a defraudatiok szamat vessziik,
ugy talaljuk, hogy-a mérleg egyenld szamaranyokat mutat.

Nézetem szerint, ha a valasztas és kinevezés elveit
vesszilk vizsgalat ald, igazsdgosan csak ugy jarhatunk el,
ha nem fogjuk ra a kormanyra, hogy az mindentudd ¢és
csalhatatlan, hanem beismerjiikk, hogy a kormanynal sin-
csen kizarva a tévedés s viszont a valasztokozonségre
sem fogjuk ra, hogy azt kizardlag gonosz szenvedélyek
vezérlik, ami miatt teljesen képtelen sajat komoly érde-
keinek felismerésére. En veszem az embert olyannak,
amilyen. Sem a vélasztd koézonséget nem tekintem idedlis
jonak, sem a kormanyt nem nézem megrogzott gonosz-
tevének. En folteszem, hogy hatalmi befolyas nélkiil a
vaiasztokozonség tobbsége a szokdsos korteskedés utjan
megvalasztott egy torvényesen képesitett tisztvisel6t é€s
folteszem, hogy a kormdny szintén a qualificatio szemmel
tartasa mellett johiszemiileg kinevezett egy tisztviselot.
Mit fogunk tapasztalni, ha e két egyént szembe allitjuk?

Azt, hogy a valasztott tisztviseld hatalmat a kdzbizo-
dalombol meritette, tehat intézkedéseinél mindig szamit-
hat a koOzonség tamogatdsara és segélyére; ismeri a nép
természetét és helyi viszonyukat s igy eljarasat azokhoz
tudja alkalmazni; (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.)
integrdns része a torvényhatosagnak tehat felfogasban
megegyezik azon vidék traditidival, szokasaival ¢€s érdek-
korével;, érzi és alatta all a felelésség azon erkoélesi
részének is, melyet ranézve a gyermekkor emlékei a csa-
ladi Osszekottetések és a személyes ismeretség halozata
allapitott meg. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Egy-
szoval otthon wvan, ott vert gyokeret s megfogamzik
benne a localpatriotismusnak az a neme, mely tettre sar-
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kalja varmegyéje érdekében s nemes ambitiokat érlel lel-
kében. Ezek a vélasztott tisztviseld eldnyei.

Ezzel szemben hogyan éallunk a kinevezett tisztvise-
I6kkel? A kormanynak nincsen moddjaban megismerni a
folyamodonak tarsadalmi értékét, erkdlcsi becsét és haza-
flas érzelmét, ha csak nem akarjuk a féispan informa-
tigjat €és rokonszenves hajlamait dogmaticus igazsagga
emelni; a kormany kénytelen varmegyeileg idegen ele-
meket is alkalmazni, kiknek eljarasa lépten-nyomon lélek-
tanilag konnyen kimagyarazhatdo idegenkedésbe iitkozik;
a varmegye kozonsége nem tekinti a kinevezett tisztvise-
16t a magéaénak, bizalmatlansaggal fogadja a legtobb
intézkedést, akaddlyokat gordit elébe s ekként kozonség
és tisztviselé kozott megbomlik az a harmoénia, mely a
kozigazgatas josaganak egyik alapfeltétele. A kinevezett
tisztviseld egyediil él, otthona az iroda, tdmasza a holt
betli, fokotelessége az engedelmesség, buzgalommal alkal-
mazza a torvényt, a rendeleteket ¢és tolti ki a rubrikait,
de nem tud alkalmazkodni az élethez, nem tud simulni az
emberekhez s a legtobb esetben félreismeri a helyi viszo-
nyokat; felel6sségét csak a paragraphusokban keresi, me-
lyekbe nem fog beleiitkdozni, de lépten-nyomon beleiitko-
zik abba az erkolesi feleldsségbe, melyet a tarsadalom
irott torvények nélkiil allapitott meg, mely elevenen ¢l
nemzedékrél-nemzedékre s amely itélet nélkiil biintet ¢&s
megkérdezés nélkiil jutalmaz.

Egyszoval a valasztdsi urnabol kikeriil egy tisztikar,
mely vér a kozonség vérébdl s mely az érdeksolidaritas
hatdsa alatt szolgalja a kozonséget s felel6sségének érze-
tében hajtja végre a kormany rendeleteit; a kinevezési
rendszerb6l pedig kikeriil egy hivatalnoki kaszt, mely:
a kozonséggel szemben nem ismer semmi kotelezettse-
get s mely urnak tekinti magat a polgarok folott, hogy
emberi méltésagat a kormany irant tanudsitott vak enge-
delmesség fejében ekként némileg karpotolja.

Eles rajzot hallottunk, t. haz, a valasztasi eljaras un-
doritd voltardl. A példa bizonyara nem Zolyommegyébdl,
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volt véve, hanem-onnan, hol a kozszellem sajnalatosan
meg van mérgezve. De ha mi a térvény alkotdindl min-
den képzelhetdé rosszat foltesziink az emberekr6l, ha senki-
ben sem bizunk, csak a hatalomban, akkor azon kell kez-
deniink, hogy egyaltaldban ne alkossunk torvényt. Bizzuk
az egész lgyet a hatalomra, szavazzuk meg egyszersmin-
denkorra az adoét és a katonat és lassunk haladatosabb
munka utdn, mint amilyen a torvényhozas. Hiszen ha én
is csak a sotét oldalat latnam az embereknek és az intéz-
ményeknek, nem volna nehéz arr6l a szdnalomra méltd
mozgodsitasrol, mely egy megirilt biréi allomas betolté-
sénél észlelhetd, csomorletes képet festeni. De én a job-
bik esetet veszem ¢€s ez az, hogy alkalmas és jellemes
egyéneket igen sokszor fOlkeres a kozbizalom 3 koszonet-
tel veszi, ha szolgalatot vallal, ez nem unicum a valaszta-
sokndl, hanem a kinevezési rendszernél egyetlen eset
sem képzelhetd, hogy egy nem orszagos jelentGségii hiva-
tal betoltésénél folyamodas, utanjards és informaciok nél-
kil a kormany folkerestetne és alkalmazna valakit. (Ugy
van! a szélsd baloldalon.) Es ha undorodunk a valasztas-
sal jard votumszerzéstol, bizony nem kevésbé undoritd ¢és
erkolesileg minden esetre hatrdnyosabb a kinevezéssel
jaré servilismus. (Igaz! Ugy van! a sz¢&1s6 baloldalon.)

Egy masik benyomasom, mirdl t. haznak beszamolni
akarok (Halljuk!) az wvolt, hogy e vita folyamaban a kor-
manypart szonokainal a logica torvényei minden hatalyu-
kat vesztve, a legkiméletlenebb vereséget szenvedték.
Csak egyetlen szonokot volt alkalmunk hallani, aki a javas-
latot azért partolja, mivel helyesli; ezenkiviil egy masi-
kat, aki azért szavazta meg, mivel az ¢én hatarozati
javaslatomban kovetkezetességet, a grof Apponyi ¢és Hor-
vath Lajos képviseld urak beszédeiben pedig kifogasolni
valot lat. A tobbi szonok vagy a centralisatio hivének
vallotta magat, amit itt nem lat megvalosulva, vagy a
kinevezési rendszer hivének, amit szintén nem lat meg-
valésitva, vagy a valasztasi rendszer hivének, amit a 80.
¢s  82. szakaszokra valo tekintetb6l — szintén nem lathat



9

megvaldsitva. Hanem azért megszavazzak a javaslatot
(Dertiltség és tetszés a szélsd baloldalon.) Beszéltek on-
kormanyzatrol, szabadsagrol, allami megizmosodasrol és
megszavazzak azt a javaslatot, mely elkobozza az Onkor-
manyzati jogokat, sanctionalja a fSispani onkényt. (Ugy
van! a széls6 baloldalon.) s allami testiinkbe a partad-
ministratio vérmérgezddését oltja be. (Helyeslés a széls6
baloldalon.) Szeretném, ha a logical rend e feltind zava-
rat a fogalmak Osszetévesztésének rohatnam fol, mert
akkor remélheté volna, hogy az enyémnél tartalmasabb
argumentatio segit a helyzeten. (Tetszés a széls6 balol-
dalon.) De a baj abban fenekiik, hogy az argumentation
nak nincsen hatasa s a meggy6zodésnek nincsen kotelezett-
sége. (Igaz! Ugy van! a széls§ baloldalon.) Abban van
a baj, hogy nalunk immar a szabadsag ligye is parttekin-
teteknek van kiszolgaltatva. (Igaz! a sz€éls6 baloldalon.) Az
ellenzék felhozta és megbizonyitotta, hogy a féispani om-
nipotentia Osszezsugoritja a kozéletet; ramutatott azon
veszélyre, mely az egyéni ¢és kozszabadsagra haramlik,
midén a hatalmat nem qualificalt és nem felelés egyén
kapja kézhez és a korménypart szénokai meg sem kisér-
tetttk e sulyos argumentumokat megcafolni. Mit bizo-
nyit ez, t. haz? Azt, hogy torvényhozasi életlink leg-
nagyobb szerencsétlensége abban rejlik, hogy minden koz-
kérdést partérdek domindl. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Az Onkorményzatnak, a szabadsagnak, a kozigaz-
gatdsnak nagy ¢s maradandé érdekeit folvaltottuk a par-
toskodasi fogasok aprdé pénzére. (Elénk tetszés a szélsd
baloldalon.)

Meg vagyok gy6z6dve, hogy ha ezen reactionarius
javaslat, a cluboktdl fiiggetleniil az osztidlyok tanacsko-
zasain keresztiil keriil a haz asztalara, nem nyeri vala meg
a tobbséget. Meg vagyok gy6zddve, hogyha e haz tobb-
ségét nem domindlnd a partszempont, nem hagynd figyel-
6n kivil amaz igazsagot, hogy azon torvényhozasok,
melyek az emberiség haladasaban, mint iranyjelzok tették
agukat halhatatlanokkd, nem a hatalom el6tt egyenget-
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ték az utat, hanem sorompokat emeltek a szabadsag védel-
mére és Dbiztositisara. (Elénk helyeslés a szélsé balolda-
lon.) A hatalmat sohasem sziikség, t. haz, félteni, mert a
legsziikebb kozjogi korlatok kozott is mindig elég lele-
ményes Onmagat érvényesiteni. Méltoztassanak még ide-
venni, hogy az eurdpai civilisatio6 a kozlekedési eszko-
z0k meglepd fejlesztése altal 0j, természetszeri és igen
hatalyos eszkozoket juttatott a hatalom kezébe, hogy ma-
gat konnyen és gyorsan érvényesitse. E kozlekedési esz-
kozok az orszag testének megannyi idegszalai, ugy, hogy
az orszag egyetlen zugdban sem torténhetik fontosabb
esemény, hogy az néhany oOra alatt a kozpontban érez-
hetd ne legyen. Mindez azt bizonyitja, hogy a kormany-
nak tényleg kezében vannak azon hatalmi eszk6zok, me-
lyekre az orszag érdekében sziikség van s ha mi e haz-
ban mégis arr6l gondoskodunk, hogy a kormany hatal-
mat még tovabb tagitsuk, akkor megfeledkeztink valodi
szereplinkr6l, mert nem az allam, hanem az Onkény ere-
jét noveljiik. (Igaz! Ugy van! a sz¢&lsé baloldalon.)

Es itt befejezhetném beszédemet, ha mint az erdélyi
részekben megvalasztott képvisel6 nem volnék provocalva
néhany megjegyzésre. (Halljuk! Halljuk!) Mondatott,
hogy Magyarorszagon 37 varmegyében van a nemzetisé-
geknek tobbsége s oOnként meriilt fel a kérdés, mely
ugyan nem intéztetett itt e hdzban egyenesen hozzam,
hogy egy erdélyi ember miként értheti félre e viszo-
nyokat?

Hat én, mint erdélyi lakos, némileg ismerni vélem a
nemzetiségi torekvéseket és azoknak horderejét és el-
merem mondani, hogy annak a folkapott jelszonak, mintha
a nemzetiségi bajok orvosszere a kinevezési rendszer
volna, nincsen belsé értéke. (Ugy van! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Tudok egy torvényszéki elnokot, ki a koze-
lebbi 10 év alatt a székelyfold kebelében ijesztdé mérvi
roman propagandat csinalt; (Ugy van! Ugy van! a szélsé
baloldalon.) tudok egy masik torvényszéket, hol nagymeny-
nyiségl birtokrendezési és Urbéri természeti pordk  van-
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nak folyamatban egyfeldl a roménok, mint volt jobb-
agyok, masfel6l a magyarok, mint volt foldesurak kozott.
E porok referense roman nemzetiségli, a volt urbéresek
igyvédje szintén romén nemzetiségli ¢és e korilmény a
legveszedelmesebb agitatiora nytjt tag tért. (Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Tudom azt is, hogy a marosvasarhelyi
kirdlyi itélotdblanal a tandcsok 1ugy vannak Osszedllitva,
hogy a romén és szasz ajku birdk majdnem minden tanacs-
ban tobbségben vannak. (Ugy van! a szélsé baloldalon.
Mozgas.) Hat t. haz, ezek nem valasztott, hanem kineve-
zett tisztviseldk.

37 varmegyében van a nemzetiségi elem tobbségben!
Azt kérdezhetném, hogy megsziinik-e a tobbség, ha kine-
vezzilk a tisztikart? Megsziinik-e az elégiiletlenség, ha
elfojtiuk az Onkormanyzati tevékenységet? De én nem
ezt kérdezem, mert nem szeretek konnyli szerrel mene-
kiilni az argumentumok el6l. E helyett utalok a Trucia
képvisel6 ur beszédére, mert nézetem szerint & positiv
adatokkal felelt meg a kérdésre. O ugyanis felhozta pél-
danak, erre mar az eldado Ur is reflectalt, Also-Fehérme-
gyét, Hunyad- és Aradmegyét és felhozhatta volna még
Kiskiikiillét, Nagykiikiill6t, Kolozst, Tordat, Szolnokdobo-
kat, Szilagymegyét, hol mindeniitt nagy tobbségben van-
nak a nemzetiségek, és mégis mindeniitt a magyar elem
dominal 1ugy politikai, mint kozkormanyzasi és tarsadalmi
téren. Ezt a koriilményt két factornak koszonhetjiik, t. haz.
Az egyik, az a természetes suly, melylyel a hazafias érzés,
a vagyon és az intellectualitas a kozéletben bir; a masik
a varmegyei szerkezet, mely alkalmat nyujt, hogy benne
¢s altala a wvagyoni helyzet, az intellectudlis er6 és a
hazafias tevékenység érvényesithesse magat. (Ugy van!
Ugy van! a szélsd baloldalon.) Ezért tehit sem annak az
érvnek nincsen tartalma, hogy 37 varmegyében tobbsége
van a nemzetiségeknek, mert a magyar elem alig szdmba
veheté kivételek mellett, mindeniitt megtartotta dominald
befolyasat; sem a Trucia képvisel6 Ur azon vadjanak,
mintha a jogegyenldség nem volna meg, nincsen jogosult-
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saga, mert azt csak nem tehetjik meg az 0 hamis elmé-
lete kedvéért, hogy lemondjunk fajunk allamalkotdé és
allamfentartd képességeir6l s azon természetes elOnyok-
r6l, melyeket nekiink a magasabb cultura biztosit. (Helyes-
1és a sz¢€ls6 baloldalon.)

T. hdz! A tény az, hogy még a nemzetiségi varme-
gyékben is a magyar elem alkotja kevés kivétellel a koz-
gyllés tobbségét. A felvidéki tot, vagy az erdélyi roman
latja és tudja, hogy az a magyar birtokos megjelenik a
varmegyén, vitatkozik, kiizd, koltekezik és dolgozik; latja
, és tudja, hogy ott koziigyekrél van szo; 0sztonszer(ileg
érzi, hogy amaz iigyekben neki is része van, hogy az 6
kis parcelldjanak érdekei azonosak a foldesur holdjanak
érdekeivel s akként ingyenes védelmezGjét és tamogato-
jat latia a magyar foldesurban. (Ugy van! a széls§ balol-
dalon.) igy tompitja meg a varmegyei intézmény a nem-
zetiségi differentidk élét, mert az a nép, mely védelmet
remélhet a magyar birtokosnal, sohasem lesz fogékony
¢s sohasem tarja ki oly konnyen a lelkét a magyarelle-
nes izgatasok el6tt. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Az
erdélyi culturegyletet is fOlemlitette Trucia képviselé ur.
Hat én roviden megmondom, hogy miért alakitottuk ezen
egyletet. (Halljuk! Halljuk!) Evek ota latjuk, hogy a
roméanok tarsadalmilag szervezkednek. (Egy hang a jobb-
oldalon: Olahok!) Oket ez a név megnyugtatia és ez a
torvényes kifejezés. Mondom, évek ota latjuk, t. haz, hogy
a romanok tarsadalmilag szervezkednek ¢és dallamellenes
izgatasoknak hodolnak; s mivel a kozszabadsdg érdeké-
ben nem akarjuk azt, hogy az allam keze mindeniivé elér-
jen, segitségiil mentiink a magyar allamnak, hogy a roma-
nok hazafiatlan miikodését a szervezett magyar tarsa-
dalmi hazafias miikodéssel ellenstilyozhassuk. (Elénk he-
lyeslés a szélsd baloldalon.) Ez az egyik ok. A masik ok
az, hogy a roméan nép vezetdi naponként mérgezik gonosz
alomlatasaikkal a szegény nép kedélyét, de az nem jut
esziikbe, hogy népiikben elterjessz€k a munkaszeretet ¢és
a jozan felvilagosodast. (Ugy van! Ugy van! a széls bal-
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oldalon.) Mi tehat meg akarjuk javitani azt, amit e lelki-
ismeretlen izgatok rontottak, (Elénk helyeslés a szélsé bal-
oldalon.) s ki akarjuk terjeszteni a magyar cultura alda-
sait a szegény roman népre is. Ez a mi célunk.

Ezt a célt helytelenitette grof Andrassy Mand képvi-
sel6 ur. Hat én nem vitatkozom vele, mert jol tudom,
hogy milyen leleményesek az emberek, midén iirligyet
keresnek az 4aldozatkészség megtagadasara. (Elénk deriilt-
ség. Helyeslés €s éljenzés a sz¢€Is6 baloldalon.)

A szOnyegen levd javaslatot nem fogadom el s 1jbodl
ajanlom  hatarozati javaslatomat a t. haz figyelmébe.
(Hosszantartd helyeslés és éljenzés a szélsd baloldalon.
Felkialtasok: Ot percnyi sziinetet kériink.)



Beliigyi koltségvetés.
1889. december ho 5-én.

T. képviselohaz! A t. beligyminister ur a tegnapi
beszédében a kozigazgatasi torvényjavaslatok eldterjesz-
tését 1igérte. Ezen igéretet Orommel fogadom s nem
kivanom levonni ezen igéret conzequentiajat abbdl a
szempontbol, hogy mar magaban ezen igéretben mennyi
vad rejlik a megeléz8 kormanyzattal szemben. (Ugy van!
a bal és sz¢ls6 balon.)

A megigért torvényjavaslatokhoz természetszerileg
nem szoOlok, mert tartalmukat nem ismerem, de a bel-
ligyminister ur azt is megigérte, hogy a Kkozigazgatast
allamositani fogja €és miutan ezen igéret bevaltasa néze-
tem szerint a megyei rendszer Osszezsugorodasat és élet-
képtelenné  tételét jelenti, erre nézve, mielétt ezen
nyolcadszazados intézményiinkre halalos fejszecsapas mé-
retnék, a t. haz engedelmével bator leszek azon institutio-
nak a mivoltaval kissé foglalkozni. (Halljuk! Halljuk!)

Elére kijelentem, hogy részletekbe bocsajtkozni nem
fogok, mert a mai targyalasnak, felfogasom szerint, ez
nem feladata. (Helyeslés.) Kijelentem tovabba azt, hogy
nekem a mostani megye, amely ugy szerkezetében, mint
tartalmaban a partadministratio révén a parturalom ked-
véért meg van rontva, amelyben az Onkormanyzat eld-
nyei nem jutnak Kkifejezésre, ellenben a kdzpontositas-
nak minden hatranya kifejezésre jut, (Ugy van! Ugy van!
a sz¢élsé baloldalon.) hogy nekem ez a mai megye jelen
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szerkezetében ¢&s tartalmaban nem idealom. (Helyeslés a
sz€élsé baloldalon.) El6ttem egy restaurdlt megye képe
lebeg, amelyben a fOispan hatalma vissza van szoritva a
maga illetékes feliigyeleti és ellen6rzési jogkorébe, (He-
lyeslés a sz€Isd baloldalon.) egy megye, mely hataskorét
kiterjeszti az altal, hogy a helyi, kozlekedési, taniigyi,
kozgazdasdgi élet jelentékeny részét is magaba Oleli;
(Helyeslés a szé&Is6 baloldalon.) egy megye, melynek be-
folydsa van magara a torvényhozasra is azaltal, hogy a
férendihdz tagjai egy részét & valasztja és egy megye,
melyben Ugy a megyei bizottsagi tagok, mint a tisztvi-
selok valasztasa egészen szabadon érvényesiil.

Ilyen megyét kivanok ¢én az allami administratidé han-
goztatott jelszavdval szemben. Osszes institutidink koziil
egyedil a varmegye tisztan magyar alkotds, olyan, ame-
lyet magyar sziikséglethez ¢és magyar viszonyokhoz tor-
ténetileg  alkotott a magyar genius. (Elénk helyeslés
a sz¢€1so baloldalon.)

JOl tudom, — és ez a nézet mar itt a hazban is nyert
kifejezést — hogy van egy tudomanyos iskola, mely a
megyét a német Gaubol vagy az angol countibdl sze-
reti leszdrmaztatni; tudom, hogy van egy mas iskola is,
mely a megyei 0Osi intézmény Osnyomait mdara puszta-
szeri szerzédésben megleli, épen ugy, mint a paleontolo-
gok megtalaljak a skandindv szirtek egy-egy platan levél
lenyomatdban délszak viragait. En a vitihoz nem szolok.
Amit én tudok, annyi, hogy a megyének voltak és van-
nak olyan kozjogi és beligazgatasi elemei, melyek tudo-
masom szerint semmi mas hasonld intézményben fel nem
pidlhatok és még bizonyosabban tudom azt, hogy ezen
intézmény 800 éves tapasztalat altal egészen a magyar
jogélethez simult; és én igen nagy sulyt kivanok arra
fektetni, hogy a varmegye magyar instituti6. (Ugy van!
a szélsd baloldalon.) Mert a jogéletnek nézetem szerint
semmi sem ad akkora biztonsagot, mint hogyha a torvé-
nyek és intézmények a népfelfogds talajaban gydkereznek.
(Ugy van, a szélsé baloldalon.) Engedelmességre lehet
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szoktatni a népet katonak, csendérok és financok altal is
(Ugy van! a szélsd baloldalon.) de én egy szabad allam
szabad polgaratol nem engedelmességet varok a hatalom
iranyaban, hanem tiszteletet a torvények iranyaban. (Elénk
helyeslés a szélsé baloldalon.) Ez a tisztelet pedig etni-
kailag csak ugy fejléodhetik ki a polgarok lelkiiletében,
hogyha a polgar felfogasa és fogalma a jogrendrél és a
szabadsdgrol harmoénidban és egyensulyban van az allam
idevonatkozo intézkedéseivel és torvényeivel. (Ugy van!
a sz¢€1s6 baloldalon.)

Ezen AllitAssomat bator vagyok egy példaval Mus-
tralni. (Halljuk! Halljuk!)

A dohany monopolium intézménye hazankban immar
40 éves ¢és mi azt tapasztaljuk, hogy a dohanyjovedéki
athagasban Magyarorszagon senki sem taldl megbélyeg-
zendd erkolestelen cselekvényt; (Ugy van! a szélsé balol-
dalon.) pedig a dohanyjovedéki kihdgas sem egyéb, mint
masnak tulajdondban valé megroviditése. Viszont ezzel
szemben, ha valaki szomszédjatél egy lada szivart ellop,
azt mar mindenki megbélyegzendd, erkolestelen cselek-
vénynek tekinti. Ilyen kiilonbség van azon  torvények
hatalya kozt, melyek atmentek a nemzet vérébe és azon
torvények hatalya kozt, melyek nem mentek at.

Mar pedig a varmegyei intézmény rég atment a nép
vérébe annyira, hogy egyetlen hatésagunknak sincs akkora
tekintélye a nép el6tt, mint a varmegyének; annyira
atment, hogy a varmegyét még a népdal-poesis is felvette
szarnyaira. Es ez természetes, ha meggondoljuk, hogy a
népélet patriarchalis szelleme a varmegyében nyert hato-
sagi kifejezést. A magyar ember természete nem veszi
be a Beamtert, neki tisztviselére van sziiksége, s annal
jobb, ha az a tisztvisel0 egy kis tablabiréi colorittal is
bir, mert a magyar ember szereti a hatdsagi hivatalos
igyeden kiviil a vetések allasat is megbesz€élni a tisztvi-
seléivel; (Ugy van!) szereti, ha annak a tisztviseldnek
valahol a koézeli pusztdn van egy darabka foldje is, mert
abban a polgar — nem egészen méltatlanul — érdektalal-



87

kozast lat, (Ugy van! a szélsé baloldalon.) ez noveli a nép
bizalmat a tisztviselok irdnt és noveli ragaszkodédsat azon
haza irant, mely 6t ilyen hatésagokkal latja el. (Elénk
helyeslés a sz¢ls6 baloldalon.)

Egy ilyen intézményt, mely annyira magyar, hogy az
erdélyi szaszok, midon helyhatosagi intézményeiket var-
megyékkel cseréltek fel, tele larmaztdk Németorszagot
azon panaszokkal, hogy a magyar Panduren-Wirthschaft
altal nemzetiségi existentidjuk meg van tamadva; egy
ilyen intézményt egyik naprol a masikra elrontani, hogy
aztan egyik naprol a masik napra eltoriiljik, nem sza-
bad. (Ugy van! a széIs6 baloldalon.)

Tudom, hogy a varmegyei intézmény mindig kelle-
metlen volt azon kormanyok szemében, melyek hatalmu-
kat tal kivantak terjeszteni, (Ugy van! a széls6 balolda-
lon.) de a szabadsagszeretdé ¢&és a szabadsdgra érdemes
nemzeteknek nem az a feladatuk, hogy a hatalmukat tal-
terjeszteni  kivand kormanyoknak utjokat egyengessék,
hanem az, hogy ezen utat a lehetéségig elzarjak. (Ugy
van! Ugy van! a sz¢&lsé baloldalon.)

Igaz, hogy a hatalmukat tulterjeszteni kivand korma-
nyok szemében szidlka volt a varmegye, de a nép jol meg-
tudott éIni velik és én ezt azon ¢életre vald ruganyos-
saganak tulajdonitom, amelylyel a varmegyék a kor kiva-
nalmaihoz és sziikségleteihez minden id6ben alkalmaz-
kodni tudtak. (Helyeslés a sz¢éls6 baloldalon.) igy koz-
tudomasu, hogy a varmegyei intézmény az Arpadhazi kira-
lyok alatt sem volt egyéb, mint tisztan katonai varszer-
kezet, mert azon id6k kivdnalmainak és sziikségleteinek
ez felelt meg. Késdbb az Anjouk és a vegyes hazbol szar-
mazott kiralyok alatt a varmegyei intézmény a katonai
varszerkezetb6l atment a polgari hatosagi szerkezetbe,
mert a katonai feladatokat a behozott banderialis intéz-
mény teljesitette s mint polgari hatésag azonnal az auto-
nomics hataskort kezdte magdhoz vonni €s terjeszteni,
igy magdhoz vonta a szolgabir6i valasztds jogkorét, kiket
tudvalevileg megeléz6leg a kiralyok és nadorok  nevez-
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tek ki. igy szervezni kezdette az Onmegadoztatds rend-
szerét hazi sziikségleteinek fedezésére.

Itt kozbevetdleg megkivanom jegyezni, kiilonosen
azok szamara, akik kivalt a Pester Lloydban (Halljuk!
Halljuk!) oly gyakran és oly eldszeretettel szoktdk a var-
megyét a feudalismus egyik sotét maradvanyanak foltiin-
tetni, (Halljuk! Halljuk!) hogy ebben a korszakban a var-
megyei gylléseken nemesek és nem nemesek egyarant
résztvettek teljesen egyenld jogokkal és a hazi adonak
azon részE€t, mely a tisztviselok ¢és orszaggyllési kovetek
dijazasat volt hivatva fedezni, kizardlag a nemesi rend
viselte, és pedig viselte egészen 1723-ig, amikor a szatmari
békekotésnek €s sok mds egyébnek megjutalmazasa ked-
véért a kozteherviselésnek ezen dga is levétetett a ne-
messég vallairol.

A XVI. szazad elején, tehat a Habsburgok tronra-
lépte  alkalmaval, megvaltozott Magyarorszdg kozjogi
helyzete (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon) és a var-
megyék ruganyossdgat ¢és simulékonysagat semmi sem
bizonyitja jobban, mint épen ez a korszak, midén a koz-
jogi helyzet megvaltozasaval a varmegye is a maga szer-
vezetét teljesen megvaltoztatta. Nemcsak  autonomicus
hataskorét kezdette kiterjeszteni, hanem kozjogi f unctiokat
is ragadott magdhoz. Az életrevaldsag csodalatos szivossa-
gat bizonyitotta a nemzet az Aaltal, hogy felismervén ama
helyzetet, mely ama korlilményben rejlik, hogy az 1j
dynastie egyszersmind mas orszdgok felett is uralkodik,
gondoskodni kivant a varmegyék hataskorének Kkiterjesz-
tése altal a nemzeti védelemrdl, Magyarorszag Onallosa-
ganak megtamadtatasa esetére. (Igaz! Ugy van! a széIsd
baloldalon.)

fgy a varmegyék mindjart a XVI. szizadban a
Habsburgok tronralépte alkalmdval magukhoz kivantak
ragadni az alispan valasztasi jogot, akiket tudvalevileg
megelézdleg a foispanok nemcsak kineveztek, hanem rész-
ben fizettek is. Kozel félszazadig tartott a varmegyék e
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kiizdelme, mig a XVI. szdzad koOzepén elismertetett a var-
megyék alispan valasztasi joga.

De itt nem allapodtak meg a varmegyék, hanem amily
mértékben nyilvanult a kozponti hatalom részérdl a Dbe-
olvasztasi és elnemzetlenito torekvés, azon mértékben
terjeszkedtek 6k is a maguk hataskorében. (Igaz! Ugy
van! a szE&ls6 baloldalon.) Minden tjabb joggal uj fegy-
vert ragadtak kezikbe a nemzeti jogok védelmezésére.
Csodalatos bioldgiai processus ez, mely csak teljesen élet-
képes és jovendSt igéré szervezeteknek a sajatsaga. igy
kezdték az orszadggyllési koveteket valasztani, midltal
szervezett és zart testiiletté, tehat nehezen megkdzelithetd
¢s megtamadhato testiiletté alakitottdk a magyar orszag-
gyllést, igy allapitottdk meg a kovetutasitasi jogot, amely
altal ébrentartottdk a nemzeti kozszellemet; igy allapitot-
tdk meg a kovetvisszahivasi jogot, amely altal az ellen-
Orzésnek allandd jogat gyakoroltak az orszaggytilés folott.
Es még itt sem allapodtak meg, hanem az aranybullinak
zaradékat halvanyabb és békésebb szinben ugyan, de a
representationalis jog €s a »vis intertiae« gyakorlati alkal-
mazasaval szintén magukhoz ragadtak. Es ha azt kérdi
valaki, volt-e sziikség a hataskor ily mérvil kiterjesztésére,
én azt felelem: meg kell nézni a torténelem lapjait, me-
lyek tele vannak vérmyomokkal ¢és a bortondk emlékeze-
teivel. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Es ha
azt kérdezik, volt-e sikere a hataskor kiterjesztésének,
azt felelem: hogy Magyarorszdg ma is fennall és ma is
magyar. (Elénk helyeslés a széls6 baloldalon.)

A varmegyék nagybecsli szolgélatait leginkabb elis-
merte ¢és kifejezésre juttatta az 1848-iki torvényhozas,
midon a varmegyéket lapidaris nyelven elkeresztelte az
alkotmany védbastyainak. Tudtommal szambavehetd em-
ber Magyarorszagon a varmegyék e becses szolgalatait
Sem nem kicsinyeli, sem nem tagadja. Az eltérés csak
abban van, hogy igen sokan ma, minthogy a népképvi-
seletre fektetett parlamentaris felelés kormanyforma ké-
pezi alkotmanyunk sulypontjat és minthogy 1867-ben  a
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viszdly a korona és a nemzet kozott kiegyenlittetett, a
varmegyéknek az alkotmany biztositdsara vonatkozd func-
tioit feleslegesnek itélik.

T. héz! Viszdly a nemzet és a korona kozott mar
sokszor volt és sokszor is kiegyenlittetett. Az 1723-iki
orszaggytlés, mely bizonyos feltételek mellett a kiraly-
valasztds jogar6l lemondott, szintén kiegyezési orszag-
gyllés wvolt, de azért nem tette feleslegessé Tokolyi
viszontagsagait ¢s Rékoczi bujdosdsat. Az 1723-iki orszag-
gyllés szintén kiegyezési orszaggytlés volt, de azért
nem akaddlyozta meg II. Jozsef alkotmany felfliggesztd
korszakat. Az 1790-91-iki orszaggyllés szintén kiegye-
z¢ési orszaggyllés volt, de szintén nem tette feleslegessé
az 1848-iki alkotisokat. Es a kozelmult évek szomoru
tapasztalatai mutatjak, hogy bizony az 1867-iki kiegye-
zés sem volt felesleges. (Igaz! Ugy van! a szélsd balol-
dalon.)

E gyakran ismétl6dd viszaly és kiegyezés, ha tobbet
nem, de azt bizonyitja, hogy a mnemzetnek hiven kell
ragaszkodnia az alkotmdny legkisebb biztositékdhoz: is.
(Elénk helyeslés és tetszés a szélsé baloldalon.) Minthogy
a varmegyei rendszer az alkotmény egyik legeminensebb
biztositékat képezte a multban, ragaszkodnunk kell hozza
a jelenben, a jovOben, ragaszkodnunk kell az 1867-iki
kiegyezés utan is, mert azon kozjogi helyzet, melyet a
kiegyezés megteremtett, nem teszi feleslegess¢ az alkot-
manyos biztositékokat. (Elénk helyeslés a széls¢ bal-
oldalon.)

Mig a hadiigy, a kiiligy, a pénzigy tényleg kozosek,
addig fenndll az az esély Magyarorszagra nézve, hogy
érdekei idegen érdekeknek eshetnek zsdkmanyul. Hiszen
helyzetiink az, hogy a fogyasztdsi addkon nem tudunk
valtoztatni, mert ebbe beleszol mas is. Ha a véd-
er6torvénynek legjelentéktelenebb szakaszan, barcsak sty-
iaris modositast akarnank tenni, a hiteles szoveget Bécs-
b6l kildik le. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Es,
ha Horvatorszagban vagy egyebiitt zavargads 1t ki, a
korméanynak nincs annyi hatalma, hogy teljes Onallosag-
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gal egy szdzad katonat kiildjon oda a zavargas lecsilla-
pitasara. Ilyen a mi suverainitasunk, tisztelt haz! (Igaz!
Ugy van! a bal- és sz¢&Is6 baloldalon.)

Orszag, mely magat allamnak nevezi, hasonld hely-
zetben nincs a fold kerekén. Nem mehetiink tehat ide-
gen orszagba institutiokat, theoriakat kolcsonkérni. (Elénk
helyeslés a sz€ls6 balfeldl.) Nekiink alkotmanyos biztosi-
tékckrol a magunk sziikségletei szerint kell gondoskod-
nunk. A kozjogi helyzet megteremtette az ily biztositékot
a varmegyékben. Nekiink a varmegyét fel kell tarta-
nunk. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) Semmiféle
idegen, ideplantalt intézmény, neveztessék az autonomia-
nak, vagy barminek, nem lesz képes arra, amire a var-
megye képes az alkotmanyos harcokban, nem lesz képes
a kozérziiletet, a nemzeti szellemet annyira folébreszteni,
nem lesz képes harcba vinni mindenkit, nem lesz képes
kioktatni mindenkit, nem lesz képes arra, hogy a rep-
raesentationalis jog alkalmazasaval aprd csatarozasokban
kifarassza az ellenfelet, a kozponti hatalmat. (Igaz! Ugy
van! a sz¢éls6 balfeldl.)

Jol tudom, t. haz, hogy az alkotmanyos harcok ide-
jén is a nemzet fderddje a parlament és a felelés kor-
many; de nekiink ép kozjogi helyzetiinknél fogva kell
gondoskodnunk, hogyha az alkotmanyos harc idején e
féer6d elbukik — és ez a harc esélyeiben megtorténhe-
tik, — hogy akkor a nemzeti jogélet és a nemzeti torek-
vések vonulhassanak vissza az orszagban szétszort véd-
bastyakba, hogy itt a néppel érintkezve, 1j er6t merit-
senek a kiizdelem folytatasara. (Elénk helyeslés a szélsd
baloldalon.)

De, t. hdz, ha nem is volnank mai kozjogi helyze-
tinknél fogva kapcsolatban mas allammal, még akkor is
sziikségiink volna a kozszabadsag érdekében a varmegyei
institutiora. (Igaz! Ugy van! a széls§ baloldalon.) En jél
tudom, t. hdz, hogy a monarchidban az emberi elme eddig-
elé jobb kormanyformat, mint amind a népképviseletié
fektetett parlamentaris felelds kormanyzat, kitalalni nem
tudott; de azt is tudom, hogy ez a kormanyzat sem toké-
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letes, hogy a visszaélés itt sincsen kizarva. (Igaz! Ugy
van! a széls6 baloldalon.) Akadhat egy ministerelndk, ki
inkabb szereti sajat hatalmat, mint a valasztasok szabad-
sagat. (Igaz! Ugy van! a sz¢&lsd baloldalon.) Akadhat egy
ministerelndk, ki partja uralmanak érdekeit Osszetéveszti
a haza érdekével, (Igaz! Ugy van! a széls§ baloldalon.)
hiszen, ha Beothy Akos t. képviseld itt volna, & ilyesmire
bizonyara tudna az angol parlament tSrténelmébdl példat
felhozni. (Deriiltség a bal- és szélso balon.)

Tudna példat felhozni arra, hogy egy ministerelnok
miként képes a parlamentarismust meghamisitani és e
tekintetben engedje meg a t. haz, hogy ¢én egy férfiura
hivatkozzam, kit a végzet arra jelolt meg, hogy hazank
sorsara torténelmi befolyast gyakoroljon. (Halljuk! Hall-
juk!) Ezen férfid Tisza Kalman ministerelnok, ki 1865-ben
a Parlamentarismus veszélyeir6l ezeket irta: (Halljuk!
Halljuk!) »Altalanos igazsag: miszerint a partok midén
hatalomra keriilnek, nem hajlandok soha Ilemondani azon
eszkozokrol, melyekkel hatalmukat terjeszteniiik, biztosi-
taniok lehet. Mint minden hatalom e vilagon, ugy a par-
lamentek tobbsége ¢és a befolyasaval alakuld kormany is
hajlandd6 megtartani amaz eszkdzoket, melyekkel hatal-
mat terjesztheti, biztosithatja. Mint minden egyéb hata-
lomnak, Ggy a parlamenti tobbségnek és a ratamaszkodo
kormanynak is természetszerli hibaja, hogy hatalmanak
mind nagysagat, mind korét terjeszteni ¢€s azt Orokiteni
igyekszik...«

Baro Kaas Ivor: De ismerte Onmagat! (Deriiltség
a bal- és sz¢€Is6 balfeldl.)

Bartha Miklos (olvas): »Minden kormanyban, ugy a
parlamentaris kormanyban is meg van a hajlam az elnyo-
masra (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) és itt az
egyesek, vagy kivaltsagolt testiiletek elnyomasanal iga-
zolhatébbrol ugyan, de még sulyosabbrél, a tobbségrol
van sz0, melyet kijatszani, melytdl szabadulni sokkal
nehezebb.« (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Es végre
a Parlamentarismus veszélyeirdl a kovetkez6ket mondja:
»Nagyon valoszinlitlen ugyan, mert a fejedelemnél, a kor-
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manynal és a parlament tobbségénél egyarant hazafia t-
lansdgot feltételez ¢és abban érdekegységet is tesz fel,
de bizonyos koriilmények kozt talan nem lehetetlen, hogy
a képvisel6hdz tartamédnak ideje alatt e harom tényezd
oly intézkedéseket tegyen, melyek az orszdg, a nemzet
érdekeivel ellenkeznek.« (Felkidltasok: Ez a mai rend-
szer! Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Azon aggodalmak, t. haz, melyek 1865-ben a minis-
terelnok ur tollabol szarmaztak, ma mar profétia értéké-
vel birnak. (Zajos helyeslés a baloldalon.) Azon esetre
nézve pedig, ha a kormany a képvisel6valasztasok alkal-
maval a tisztviselok befolyasara tamaszkodik és a tisztvi-
selok befolyasat felhasznalja, a ministerelnok ur ekként
nyilatkozott: »A  valasztdsok szabadsaga ezaltal teljesen
megsziinik, az orszag legtavolabb részeiben is elhelyez-
kedett, mindent a k&zponti kormanytdl vard bureauc-
ratak a vett intés szerint teljes hivatali befolyasukat vetik
a mérlegbe, igérnek, fenyegetnek, tetszésok szerint készi-
tik a valasztoi jegyzékeket, és ha nem is mindig, de leg-
tobb esetben ¢s helyen keresztil viszik a kormany
jeloltjeit.

Ily modon alapjaban hamisittatik meg a parlamenti
felelés kormany, mert a képviselohdz nem lehet a nem-
zeti kozvélemény képviseldje, igy valik lehetségessé, hogy
az egyetértd tobbség és kormany a nemzetre nézetével
ellenkez6 torvényeket erdszakoljanak, hogy azt akaratja
elleni iranyban korméanyozzak.«

Es a ministerelnok Gr szerint is ml- lenne az ily
valasztas kovetkezménye? Ezt mondja: »Ily modon alap-
jaban hamisittatik meg a parlamenti felelds kormany.«
(Zajos felkialtasok: Igaz! Ugy van! a sz¢&lsd baloldalon.)
»Ellenkez torvényeket erdszakolnak a nemzetre.« (Igaz!
Ugy van! a szélsé balfelsl.) Hozzatehette volna, amilyen
a véderbtorvényjavaslat. (Igaz! Ugy van! a szélsé balolda-
lon. Egy hang a szélsé balrdl: Miért nem ¢ljeneznek most
a generalisnak?!)

Ebbdl, t. haz, amit felolvastam, megitélheté két dolog.
(Halljuk!) El@szor az, hogy a ministerelndk Gr mar 1865-
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ben igen jol tudta, miként lehet a parlamentarismust
meghamisitani. (Igaz! Ugy van! Deriiltség a baloldalon.)
A masik amit kovetkeztetek az, — és ez sokkal fonto-
sabb s ennek semminemii egyéni célzasa sincsen — hogy
1S67. utan, illetdleg 1848. utan, tehat miota a mi alkotma-
nyunk sulypontja a parlamentre és a felelds kormanyra
nehezedik, mind nagy sziikség van arra, hogy a kozsza-
badsag a varmegyei rendszer 4ltal biztosittassék. (Elénk
helyeslés a sz¢€1s6 balon.)

T. haz! En magirél az administratiorol szoélni nem
kivanok, legkevésbé kivanok pedig az 4llami administra-
tiorol szolni. Errél talan szolhattam volna, ha a beliigy-
minister ur egy kis id6t szentel vala ezen torténelmi
fontossagi atalakulasnak; ha legaldbb annyi id6t méltoz-
tatott volna ra szentelni, mint a trachoma kérdésének:
igy azonban teljes elvi zavar all eld. (Igaz! Ugy van! a
sz€lsé baloldalon.) Mert a beliigyminister Ur egyik mon-
databan kifejezte azt, hogy 6 az autonomia hive, s a ma-
sik mondatdban, hogy az administratio allamositasat
akarja. Ha akar az egyiket mondotta volna, akdr a masi-
kat: minden ember tisztaban volna az irant, hogy a tor-
ténelmi fejlodés és a jogélet szempontjabdl Magyarosza-
gon mi tehat az, amit a belligyminister Gr akar. De ezen
nagy torténelmi fontossagu atalakulasrol a beliigyminis-
ter ir nem tartotta jonak tobbet mondani, mind azt, hogy
hive az autonoémianak és hogy az administratio allamosi-
tasat igyekezni fog behozni.

Hogy miként taldlja meg az utat e két dolog kiegyen-
litésére: azt nem mondta meg;, én pedig még csak nem
is képzelem, felfogni nem tudom. Errdl tehat -ezittal
nem is beszélek. Egyetlenegy megjegyzésem van még
arra nézve, hogy ugy nekem, mint tudomasom szerint
annak a partnak, amelyhez szerencsém van tartozni, az a
meggy06zodésiink, hogy aki 4llami administratiét csinal,
mielétt magat az 4llamot megesindlna: a nemzetet szol-
gasagba kergeti. (Zajos helyeslés, éljenzés és taps a szElsd
baloldalon.)



Protestans egyhazak dotatidja.
1890. november ho 29-én.

T. képviseldhaz! (Halljuk!) Irdnyi Daniel i1 képviseld-
tarsam arra kérte a minister urat és a t. hazat, hogy a
protestans egyhazaknak adand6 dotatiot évrél-évre fol-
emelni méltoztassék. Ezen kérelem tamogatasdra van sze-
rencsém nekem is felszolalni. Egynéhany adattal ohajtom
a t. haz eldott megvilagitani nem az egész protestans egy-
hazak egyetemének helyzetét, hanem amelyik egyhdzat ¢én
tiizetesen ismerek: az erdélyi reformalt anyaszentegyhdz
szilkségletei egynémelyikére volnék bator a t. haz, figyel-
mét felhivni. (Halljuk!)

Nem sziikséges a t. haz tirelmét azzal farasztanom,
hogy reamutassak, miné nemzeti culturalis feladatokat
teljesit Erdélyben a reformalt anyaszentegyhaz ¢és ha
megemlitem, hogy azon a kis teriileten hét fégymnasiu-
m°t, egy tanitoképz6t ¢és egy theologica-akadémidt tart
fenn, ezzel culturdlis hivatasit nagy vonasokban mar
megismertettem. De fol kell emlitenem, hogy az erdélyi
részekben 1.074 reformdlt gyiilekezet van és a szegény-
ség miatt kénytelenek voltak ezen gyiilekezeteket 561-re
csoportositani, mert csak ennyi papot képesek ellatni.
De a fizetések csekélysége miatt ezen 561 papi allomas
sincs betoltve, hanem csak 511 és ezen 511 papi allomas-
bol tobb, mint 200-nak fizetése 300 frton alol van. Ebben
a fizetésben benne vannak a rendkiviili jovedelmek, ame-
lyeket esketések, temetések és keresztelések alkalmaval
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kapnak; benne vannak a naturalidk, az ugynevezett cano-
nica portiok: foldek, melyeknek jovedelme a papi allo-
mashoz van kotve €s benne van azonkivill a kepe; soOt
ezen fizetések rendszeresen tobbre vannak felvéve, mint
amennyit valosagban kitesznek, mert a papi allomésok
betoltése palyazat utjan torténik; cathegoridkba vannak
osztva és ezen cathegoridk, az illeté allomasok qualificatio-
hoz vannak kotve és nincsen megengedve annak, aki a
megfeleld qualificatioval nem bir, hogy az u. n. els¢ vagy
masodik  osztalya  egyhazkozségnél palyazzék, hanem
kénytelen a legutolséra palyazni. igy lévén a dolog, min-
den egyhazkdzség arra tgyel, hogy a palyazati hirdetés-
ben lehetéleg maximalis Osszegben fejezze ki azokat az
illetményeket, melyeket az illetd lelkész majd kapni fog.

Ma, t. haz, gbézcséplovel csépeliink; de azért én sze-
mélyesen lattam reformatus papot, aki nem is napszamos
segitségével, hanem maga egyedill egy hadardval verte
ki, nem azt a buzat, hanem azt a szemetet, amit kepében
kapott a néptol.

A tanitok helyzete szintén ilyen. Ha 4atlagos szami-
tast tesziink, egy tanitora esik évenkint 164 fit fizetés.
De nem lehet ezt atlagosan szamitani. Vannak, akiknek
fizetése fulrug 200 frtra, s6t 250 frtra; de vannak olyanok
is igen jelentékeny szammal, akiknek fizetése 50 forinttdl
lefelé 20 forintig szall le.

En, t haz, ezen adatokat az erdélyi reformalt anya-
szentegyhdz piispokének egyik hivatalos jelentésébdl vet-
tem ki és bator vagyok a t. haz engedelmével még
néhany concret adatot ezen allapotok feltlintetésére a
plspoki jelentésbdl felolvasni. (Halljuk! Halljuk!) Min-
den magyarazat nélkiil, egészen kivonatilag kivanom ezt
tenni, hogy a t. haz figyelme ki ne faradjon. Az adatok
igy sz6lnak, kiilonosen az iskolara nézve (olvassa):

»Gezsén nincs iskola; Bagén nincs iskola; M.-Szent-
kiralyon nincs iskola; Pokafalvan nincs sem iskola, sem
tanitd, sem pap; B.-Bocsardon nincs tanitd, Krakkon
nincs tanito; Sz.—Ujfaluban az iskola rozzant; Benedeken
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35 reformatus magyar vetkézott ki nemzetiségébdl, mi-
vel a papi allas betdltetlen; Magyar-Siilyén nincs sem
iskola, sem tanit6, papjdnak 200 frt a fizetése; M.-Here-
pén a pap fizetése 190 frt, a tanitoé 97 fit; Hariban a
reformatus gyermekek nem részesiilnek oktatasban; Vin-
gard hasonld helyzetben van; Szélteleken sem templom-,
sem iskolaépiilet; a mosoni tankdtelesekrél nincs semmi
gondoskodas; Nyaradtén a tanitdo fizetése 100 frt, tanitoi
lak nincs; M.-Keresztiron hasonlé allapot van; Bors, K.-
Szent-Ivany Kebele, Agard egyiittvéve nem képesek isko-
lat épiteni és tanitdoi allomast szervezni; Nazmanfalvan
nincs iskola; M.-Szent-Annédn Uj iskola sziikséges; M.-
Szent-Gyorgyon sem iskola, sem tanitd, sem pap; Var-
hegyen a 84 fittal javadalmazott levita nem alkal-
mas tanitonak; M.-Riicson sem iskola, sem tanitd; M.-
Szent-Martonban sem iskola, sem tanitd; Abafijan az
iskola w»kritikdn aldli«; M.-Ercsén nincs sem iskola, sem
tanitd; Toldalagon az iskola »rozzant, hasznalhatatlan
viské«; M.-Régenben az iskolaépiilet biralaton aldli, a
tanitd nem alkalmas tanitdsra; Sz.-Régenben az iskola
gyarld és szik, emiatt idegen ajka iskolaba jarnak a
magyar fiuk; Feketén nadfedelii nyomorult viskd poétolja
a templomot ¢és iskolat; Sz.-Zsomboron 1) iskola épitése
sziikséges; M.-Borzadson az iskola ujitandd és kibdvitendod;
Szépkenyerii-Szent-Marton iskoldja nem tudja a magyar
fiukat befogadni s a virdgzé roman iskola emiatt hodit;
Szt.-Margitdn a tanitdo fizetése 23 frt 65 kr; Also-llosvan
a dijazés csekélysége miatt iires a papi allas; Pulyonban
a papi fizetés 200 frt, a tanito¢ 28 frt; Kisklodon a tanitd
a sajat szik lakdsan tanit évi 57 frtért; Kecseden nincs
sem 1iskola, sem tanitd; Szelecskén nincs iskola; Néman
a pap fizetése 95 frt, persze nincs pap; Ormany és Girol-
ton sem pap, sem tanitd; Szinyén a papi €s tanitdi lakok
romban hevernek; Alsé-Tonkon sem iskola, sem tanitdi
lak; Sofalvan nincs iskola, emiatt és az elkeresztelések
miatt a magyarsag apad.«

Es itt batorsagot veszek magamnak a t. hazat figyel-
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meztetni még egy masik adatra, mely szintén az elke-
resztelésekre vonatkozik. Kolozsmegye derék féjegyzdje
ezelott két évvel Osszeallitotta sajat varmegyéjének terii-
letén az elkeresztelések szdmat és az 260 s egynéhanyra
ment. Megjegyzem, hogy ez Kolozsmegye mezdségi
részében tortént, ahol laknak kalvinista magyarok is,
ellatva pappal ¢és tanitoval, amint felolvastam ¢és laknak
roman ajkuak. Amikor tehat ott elkeresztelésr6l van szd,
akkor a roman lelkész kereszteli el a Kkalvinista gyer-
meket. Ott tehat az elkeresztelés nemzeti és nem fele-
kezeti veszteség. Folytatom, t. haz, az adatok felsorolasat.
»Borzason nincs iskola; M.-Csaholyon 1j iskola sziik-
séges; M.-Goroszlon az iskola ¢és tanitéi lak szalmas-
fodelii visko; Erkavason az iskola kib&vitendd; Zalnokon
az iskolat javitani és bdéviteni kell; Lecsméren az isko-
lat javitani és boviteni kell; Ilosvan az iskolaépiilet hasz-
nalhatatlan allapotban van; Czékényben az iskolat javi-
tani és boviteni kell; Monon az iskolaépiilet romlatag;
Czikén az iskola szalmasfedelli nyomorult visko; Récsén
a tanitoi lakds ¢és tanterem roskatag; Szeddemeteren a
csekély javadalom miatt a papi allomas {ires; Horvath-
Petenyén hasonlé az allapot — a magyarsag apad; Beth-
len-Szent-Mikloson az iskola romban; Bernadon sem
iskola, sem tanité; Boldogfalvin 26 koziil csak 5 jar
magyar iskoldba, mert a roman iskola tandijmentesen
tanit, holott a nemzetiségi aranyok egyformak; Maros-
ludason nincs paplak; O-Ujfaluban van iires templom és
iires paplak, mert 200 irtért nem vallalkozik pap; Puszta-
kamarason templom ¢és paplak rombadélt; Mocson sem
pap, sem tanitd, temploma omladék; M.-Légenben nincs
iskolahelyiség; Gyekéan tanité nélkiil veszélyben a magyar
elem; Szavan a templom ¢és paplak rombadélt; Gyulan,
H.-Macskason sem pap, sem iskola, sem tanito, — 300
reformatus magyar lélek megy itt veszenddbe; Kidén
nincs pap, mert 229 frtért senki sem vdllalkozik, — igy
349 lélek van gondozas nélkiill; a m. n. zsombori, kender-
mali, zutori, dali  és pusztaszentkiralyi hiveket  egyetlen
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iskola szlik és rozzant; az egeresi iskola omlofélben.«

Ezek, t. haz, a hivatalos adatok s e jelentések, mint
volt szerencsém mondani, két évvel ezelott allittattak
Ossze. Itt megkivanom jegyezni, hogy az illetdé egyhdz-
kerillet és a kormany rendkiviili nagy és tevékeny
buzgalmat fejtenek ki az iranyban, hogy ezeken az elszo-
moritd, nyomaszto allapotokon a lehetdségig segitsen.

Ha ma Allitananak 0Ossze egy ilyen statisztikdt, az
némileg kedvezObb szinben tiintetné fel a helyzetet,
amint az ezelott két évvel volt, de ez adatokbol a t.
haz mégis méltoztatik belatni, hogy itt oly nagymérvi
a nyomor, — mert hisz ez mar nem szegénys€g, hanem
valosdgos nyomor, — hogy azon az egyhazkormanyzat-
nak lehetd legnagyobb buzgalma sem tud segiteni, s itt
az allamnak segitségére feltétleniil sziikség van. (Helyes-
lés a sz€éls6 baloldalon.) Sziiksége van nem annak a
felekezetnek, t. haz, hanem annak a nemzetnek, (Helyes-
Iés . a sz€ls6 baloldalon.) melynek culturdjat e felekezet
ugy a multban, mint a jelenben oly nagy mértékben
képviseli és mozditja eld.

Ezek, t. héz, nemcsak annak az egyhaznak, hanem
maganak a nemzettestnek igen égetd sebei s ezeknek
siirgds gyogyitasara nagy sziikség van. (Igaz! Ugy van!
a szélsé Dbaloldalon.) En, hogy a koltségvetés tételei
meg ne zavartassanak, elfogadom Irdnyi t. képviselOtar-
sam javaslatat, bar ha magam tettem volna az inditvanyt,
arra kértem volna a minister urat s a hdazat, hogy a
»bis dat, qui cito dat« elvénél fogva igyekezzék a lehetd
leghamarabb segiteni s mar a mostani koltségvetésbe
egy bizonyos tételt — tekintettel az erdélyrészei refor-
matus  anyaszentegyhdz kozségeinek  sziikségleteire, —
folvenni, de ha ezt a minister Gr lehetdnek nem tartja,
akkor igen melegen partolom Irdnyi t. képvisel6tarsam
azon hatarozati javaslatdt, hogy legaldbb mar a jovo
évben kezdess€k meg a protestans egyhdzak dotatidja-
flak folemelése. (Helyeslés a sz¢ls6 baloldalon.)



Az erdélyrészi magy. kozmiiv. egyesiilet
sorsjegykolcson kérvénye.
1890. december ho 15-én.

T. képviselohdaz! Tapasztalva a vélemények teljes
egyhangusagat, nem kivanom a t. haz figyelmét hossza-
sabban igénybe venni. Lehetd rovidséggel fogom indo-
kolni, hogy az erdélyi kozmiivelodési egylet kérése iga-
zolt és Horvath Gyula t. képviseldtarsam inditvanya
elfogadand6. (Altalanos helyeslés.)

Az erdélyi kozmiivelodési egylet ugy céljaiban, mint
mukodésében a mas ajka polgartarsak altal igen gyakran
félremagyaraztatik és magyar ajka honfitarsaink altal
is igen gyakran félreértetik. (Igaz! Ugy van! a jobb- és
baloldalon.)

Ezen egylet miikddését és céljat rendszerint azzal
vadoljak, hogy céljaban magyarositasi iranyt kovet, (Hall-
juk! Halljuk!) hogy miikodésében agressiv torekvéseket
taplal. Nem nehéz ezen vadak alaptalansagat kimutatni.
(Igaz! Ugy van! balfeldl.)

Azok utan, amiket Horvath Gyula t. képvisel6tarsam
elmondott, ezen vadak alaptalansagarél a t. haz engedel-
mével, csak néhany szot szolok. (Halljuk! Halljuk!)

Az erdélyi kozmiivelodési egylet 1885-ben alakult,
fennall tehat 5 év oOta. Ezen id6b6l 3 évet megalaku-
lassal, szervezkedéssel, alapszabalyainak, —munkaprogramm-
janak megallapitdsaval és pénzszerzési agitatioval toltott
el. Két év ota kezdte meg mikodését. De akar szabaly-
zatat, akar munkaprogrammjat, akar agitatigjat, akar mi-
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kodését veszi barki a legszigorubb kritika ald, egyetlen
szot, egyetlen hangot, egyetlen tényt sem képes senki
kimutatni a fennforgd vadak igazolasara. (Helyeslés.)
A magyar kozmiivelddési egylet élén allo férfiak kezdet-
t6l fogva leszamoltak azzal a ténynyel, hogy Magyaror-
szagon szamos népcsoport van, amely nem magyarnak
vallja magat és ezen ténynyel akként kivantak és akként
szamoltak le, (Halljuk! Halljuk!) hogy tamadodlag fel-
Iépni a faji és nyelvi jelleg ellen annyi volna, mint
Magyarorszag kozbékéjét megzavarni. (Ugy van! jobb-
fel6l.) Az erdélyi magyar kozmiivelddési egyesiilet irany-
ad6 férfiai mindig ugy gondolkodtak, hogy aki tdma-
dolag lép fel, — amit egy egylet nem is tehet, amit csak
az allamhatalom tehetne, — annak hozzd kellene nyulni
az elnyomasnak, az 1ldozésnek, az er6szakoskodasnak
fegyvereihez. (Helyeslés.) Mar pedig Magyarorszdgon
ezen fegyverhez csak az nyutlhat, aki allami életlink
talapzatanak legerdsebb két oszlopat: a jogegyenldséget
¢s alkotmanyos szabadsdgot el6bb romba  dontené.
(Helyeslés.) Ugy gondolkoztak az erdélyi culturegylet
iranyado férfiai kezdettél fogva, hogy a népek torténe-
iének, a népek psychologidjanak bizonyitdsa szerint, a
nemzetiségbol vald kivetkézés, . egyik fajnak masikba
vald olvasztdsa er6szak utjan sohasem sikeriilt, hogy az
assimilati6 mindig a viszonyoknak, az idének, az intéz-
ményeknek moralis hatdsa alatt, ¢észrevétleniil, lassankint
jott 1étre. (Helyeslés jobb- és balfel6l.) Ha tehat tama-
dolag léptek volna fel, mar csirajaban megfojtottdk volna
az egyesiiletet és a tobb, mint 600 ezer forintnyi vagyon,
melyet a magyar tarsadalom gazdagjainak filléreibdl,
a magyar tarsadalom szegényeinek jelent¢keny 4aldozata-
bol hozott Ossze az egylet, soha nem jott volna Ossze,
hogyha e veszedelmes, hogyha e helytelen, kalandos
mezOkre téved az egylet. (Helyeslés.) Nem is volt ez, t.
haz, soha célja a culturegyletnek. (Elénk helyeslés.) Meg-
mondom egypar szdval, hogy mind célok lebegtek az
egylet elétt. (Halljuk! Halljuk!)
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Az Unioé-torvény immar 22 éves; e torvény a volt
Erdély ¢és Magyarorszag kozott a politikai  egyesiilést
létre hozta, végrehajtotta, ezen politikai egyesiilés immar
teljesnek mondhatd, de a tarsadalmi egyesiilés még nem
tortént meg. (Halljuk! Halljuk!) Az erdélyrészi roma-
nok még ma is csak Erdélyt ismerik és tartjdk hazajuk-
nak. Ok az Uniét nem egy végleges kozjogi megoldas-
nak tekintik, hanem csak ideiglenes kisérletnek. Egész
kozéletik a kiilon Erdély szamara van berendezve; Ok
egy elkiilonitett tarsadalomban ¢élnek kiilon aspirdlok-
kal, kiilon torekvésekkel, kiilon tarsadalmi szervekkel,
egyszoval kiilon leveg6ben. (Halljuk! Halljuk!) Mas
nekik a nyelviikk, mas az egyhazuk, mas az iskoldjuk, mas
a histéridjuk, mas a litteraturdjuk; még a pénzintézetiik
is mas, mint a mienk. (Mozgas.) Mert mig a magyar
pénzintézetek pénze ¢ép ugy, mint az egész vildg pénz-
intézeteinek a pénze, cosmopoliticus természetli: addig
az Ovék — holott ezen pénzintézetekkel mar Erdély
egész terlilete be van haléozva a nagyobb varosoktol a
kisebb varosokig, — hatarozott roman nemzetiségi carac-
terrel bir. Ezen elkilonitett tarsadalmat, annak kilon-
bozé szerveit allandéan és naponkint éapolja, fejleszti és
félrevezeti a politikai sajto. (Mozgas.) Ezen politikai
sajtd, jolehet a koronazds immar 23 éve megtortént,
merev  kovetkezetességgel  emleget  osztrak — csaszart,
fejedelmet, tront, koronat, de soha egyetlenegy alkalom-
mal sem emlitette még a magyar kiralyt. (Mozgas.)

Ezen sajtd6 hangjara nézve, miutdn egy politikai bara-
tom immar két év Ota szamomra szemelvényeket gyt
beldle, hogy igy egyiittesen valami utéon egy alkalom-
mal felhasznalhatdo legyen — és én remélem, hogy alkal-
mam nyilik ezen szemelvényeket egy alkalommal a ma-
guk Osszeségében a magyar igazsagligyminister urnak
atadni tudomas ¢és miheztartds végett — ¢és miutan ezen
szemelvényekbdl véletleniil épen tegnap is kaptam egy
jo adagot, ezen szemelvényekbOl a romén sajtd hangjara
nézve bator vagyok harom sort felolvasni. (Halljuk! Hall-
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jik!) Egyik lapjuknak 221-ik szdma igy szo6l: (Halljuk!
Halljuk! Olvassa:) »Oktober 6-ika az a nap, amelyen
negyvenegy ¢v el6tt tizenharom katonaszokevényt (Moz-
gas) és a forradalmi horddk vezéreit kivégezték.« (Elénk
mozgas. Egy hang a széls6 baloldalon: Gyalazat!)

Nem folytatom tovabb. Ez a hangja ennek a sajto-
nak. A tartalmara nézve bator vagyok hosszasabb idézetet
olvasni fel. (Halljuk! Halljuk!) Ugyanazon lapnak 226-ik
szama 1igy ir: (Olvassa): »A magyar uralom alatt allo
romanok helyzete nem normalis helyzet. A magyar Kkor-
many, sajto és tarsadalom oda vitték a dolgot, hogy a
roman nép mar nem tudja, mind uton-modon védel-
mezze érdekeit ¢és juttassa nyilvanossagra jogos elégii-
letlenségét. Teljesen kizarva a nyilvanos ¢élet minden
terér6l és megfosztva a lehet0ségt6l, hogy 1ildozott
nyelvének ¢és nemzeti intézményeinek védelmére akar
parlamentéris, akar kozigazgatdsi utdbn moddot talalhas-
son: a Magyarorszdgon ¢€l6 romanoknak csupadn nemzeti
sajtojuk maradt meg, mely ha nem is egészen szabadon,
de mindig, élénk kifejezést adott a nép igazi érzelmeinek.«

Méltoztass€k csak meghallgatni, hogy ebbdl mind
consequentiakat vonnak le. (Halljuk! Halljuk! Olvassa):
»Az 1ildozés ennélfogva e sajtd ellen iranyult s hat év ota
a nemzeti sajtd irdit magyar eskiidtszékek elé hurcoljak
és bortonbe vetik. Bizony nem tudjuk, a vildg mely
népe nem vesztené el, ide jutva, meggondoltsagat és
tirelmét s szenvedné ug-y, mint a roman, az {ildoztetést
¢s elnyomatéast, melyben Szent-Istvin korondja orszagai-
nak jelenlegi hatalmasai részesitik. Magyar polgartarsaink
hasonlo helyzetben — bar 6k akkor is feudalis urak vol-
tak, mi pedig rabok és elnyomottak, — fegyvert ragad-
tak és folkeltek a torvényes rend és tron ellen. Igaz,
leverettek, de mindamellett tizenkilenc év multan akkori
mikodésiik alapjan lettek uraivd a legnagyobb részben
nem magyarok altal lakott orszagnak. Azt akarjdk tan
megmutatni nekiink is: mind utat kell kovetniink, hogy
uraivd legyiink egy orszagnak ¢és minden lakoinak?«
(Mozgés minden oldalon.)
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Csatar Zsigmond: Nem volt emiatt sajtoper?

Bartha Miklos: Nem volt. Ha az ilyesmikért sajto-
pert akarndnak inditani, mindennap sajtopert lehetne
inditani az erdélyi részekben. Ez a sajtd6 sohasem sziinik
meg az allandé gyildlet hangjan beszélni mindenrdl, ami
magyar ¢s amint az imént is emlitettem, merev kovet-
kezetességgel hallgatja el olvasoi eldtt azt, hogy Ma-
gyarorszagon constitutidé van; hogy Magyarorszag egy-
altalan magyar orszag; e sajtd Osszbirodalomrol beszél,
ez irant és az osztrak csaszar irant vald hiiségre neveli
az olvasait.

Ez a helyzet az, t. haz, mely létrehozta az erdélyrészi
magyar kozmiivelodési egyletet és ez a helyzet adta
meg ezen egyesiilet céljat is. (Helyeslés.) Ezen cél nem
egyéb, t. haz, mint szervezni az erdélyi magyar tarsa-
dalmat ¢és ezen szervezett magyar tarsadalommal segit-
ségére menni a magyar allameszmének minden vonalon.
(Elénk helyeslés.) Nem egyéb tehat ezen cél, mint a
Magyarorszaggal politikailag  egyesiilt orszagrészt tar-
sadalmilag ¢és culturailag is az anyaorszag kebelére
vezetni. (Elénk helyeslés.) Ezen cél elérése végett az
erdélyrészi  kozmiivelddési  egyesiilet eddigelé  szerzett
maganak kétezer alapitdé tagot, huszezer rendes tagot,
hetvenezer partold tagot; alkotott a kozponti egyesiile-
ten kiviil tizennyolc megyei valasztmanyt, 6t ndi valaszt-
manyt és hatvan fidkot. Ezen szervezet altal ¢ébresztette
fel az erdélyi részekben igen sok helyiitt szunnyadd
magyar hazafisdgot. Ezen szervezetnek miik6désérol
igen halvany képet adok a t. haznak, ha megemlékszem
arr6l, hogy a kozponti egyesiilet postakonyvi szama
meghaladja évenkint a félmilliot. Ezen szervezet a sze-
génységben sinylodé erdélyrészi magyar egyhazak részére
alaptokéjébol immar tobb, mint kétszazezer forintot
kotott le. De nemcsak egyhazakat segélyez, hanem alkot
iskolékat, ovokat, menhelyeket, Ggy, hogy ma mar szaz-
két kozségben szazharminc alkotds hirdeti az erdélyi
magyar kozmiivelodési egyesiilet Iétezését ¢és tevékeny-
ségét. (Elénk helyeslés és tetszés.)
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Mindezekbdl, t. haz, lathaté, hogy ennek az egyesii-
letnek torekvése, célja nem tdmadd, nem aggressiv, ha-
nem egészen a cultura békés eszkozeivel kivan hatni.
Nem nyelvben és fajban akar magyarositani, hanem a
felvilagositas  eszkozeivel, gondolkozasban, torekvésben,
hazaszeretetben. (Altaldnos helyeslés.) Ha csak egy npil-
lantast vetiink a cultusministerek ¢évi jelentéseire, lathat-
juk, hogy mind nagy az erdélyi részekben azon kozségek
szama, amelyekben még nincsen iskola. Mivel a cultus-
ministeri  jelentések ezen szomoru adatai évrél-évre
ismétlddnek, ebbdl azt kell kovetkeztetniink, hogy a
magyar allam ez id0 szerint nincs azon helyzetben, hogy
segithessen az ottani allapotokon; meg kellett tehat
alkotni a tarsadalmi szervezetnek ezen egyletet, hogy
igy segitségére menjen a magyar allamnak. (Elénk
helyeslés.)

Arra kérem a t. hazat, méltdztassék ezt az egyletet
abban a feladatdban tamogatni; méltoztassék a pénziigyi
bizottsag jelentését, Horvath Gyula baratom inditvanya-
val egyiitt elfogadni. (Elénk helyeslés.)



A kozigazgatas és onkormanyzat rendezése
a varmegyékben.
1891. jinius ho 26 an.

T. haz! Mielott beszédem tulajdonképeni targyara
térnék, néhany sz6 megjegyzést kivanok tenni grof
Andrassy Gyula képviseld urnak tegnap elmondott
beszédére. Figyelemmel meghallgattam e beszédet s
azt hiszem, megértettem, hogy annak Ilényege abban rej-
lik, hogy a t. képviselé ur altal felallitott tétel szerint jo
kozigazgatast erds Onkorményzat segélye nélkill Ictesi-
teni nalunk nem lehet.

E tételt felallitva kereste, kutatta, hogy miképen
lehetne tehat e problémat, tudniillik erés Onkormanyza-
tot és jo kozigazgatast egyiittvéve, egymadasra kolcsono-
sen hatva megoldani. (Halljuk! Halljuk!) Kutatdsa koz-
ben felkereste Poroszorszagot, s felkereste Angliat és az
6 igen tartalmas ¢és mindenesetre magas parlamenti szin-
vonalon all6 beszédében (Halljuk! Halljuk!) kutatdsai koz-
ben rdm legaldbb azt a benyomast fette, hogy a t. képvi-

viszonyoknak, de — sajnalatomra — azt arulta el, hogy
a magyar viszonyokra kell§ figyelmet nem forditott (Ugy
van! a szE&ls6 baloldalon.) Az eredmény, melyre a prob-
léma megoldasdban jutott, az altala ugynevezett vegyes
bizottsagokban 4all. Mit értett a vegyes bizottsagok alatt,
azt nem fejtette ki; de beszédének értelmébdl oda con-
cludalok, hogy értette legfoképen a kozigazgatasi bizott-
sadgot, értett talan a francia, talan a porosz példabol s
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valamit, mindenesetre idegen dolgot értett, mert hiszen
a kozigazgatdsi Dbizottsdg intézménye nalunk még min-
dig idegen, (Ugy van! Ugy van! a szélsd balon.) gyoke-
ret verni a nemzeti talajban nem tudott és minden jel
arra mutat, hogy nem is fog soha. (Ugy van! Ugy van!
a sz¢Is6 baloldalon.)

Ha a t. képviseld6 Gr nem messze megy vissza a
magyar kozéletben, csak megnézi a magyar varmegyének
az 1870. évi torvényhozas 4altal a Parlamentarismus ige-
nyeihez alakitott rendszerét, mar akkor rajott volna, hogy
azt, hogy er6s Onkormanyzata legyen egy nemzetnek ¢és
hogy jo kozigazgatisa is legyen mellette, mindazon csira-
kat, melyek éhez sziikségesek, mar az 1870-iki varmegyé-
ben megtaldlhatta volna. (Ugy van! Ugy van! a szélsé
baloldalon.) De divat nalunk idegen intézmények utan
jarni; (Ugy van! a szélsé baloldalon.) tokéletesen az a
torvényhozasi iskola — szeretném inkdbb iskoldzatlansag-
nak nevezni, ha nem volna a kifejezés durva, — amely
nyilvanul a kormany indokolasanak kovetkezd passzusa-
ban: »Azért a 1étez0 intézményekbdl fenntartotta mind-
azt, ami a jo kozigazgatas elveivel egyeztethetd, de kikii-
szobolte mindazt, ami a felallitott elvekkel 0Osszeegyeztet-
hetd nem volt.«

Mit jelent ez, t. haz? Azt, hogy a kormany el6szor
elveket allitott fel s csak azutan akarja alkalmazni
az intézményekre. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Mit jelent ez més szavakkal? Hogy a kormany
szab elére egy ruhat és akkor elfveszi a nemzetnek egy
ezredéves institutiojat, mely tehat Organismus ¢és azt
mondja: ez a karod nem fér bele, levagom; szived igen
nagyon dobog és az a ruha nem birja meg a dobogast,
azt kitépem. (Elénk tetszés a széls6 baloldalon.)

T. haz! Nagyban és egészben kétféle embert ismerek:
az egyik Onallo természetli, a masik nem ©nallo termé-
szet. Az 0Onallo természetii ember az élet viszontagsagai
kozt kifejti a maga jellemét, individualitdisa nd, bizik
sajat erejében, a maga fejével szeret gondolkozni, a
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maga laban szeret jarni és minden kortilmények kozt
ura akar lenni a maga sorsanak.

Az oOnalldtlan ember ennek épen ellentéte: mindig:
masokban bizik, mindig masokra néz minden cselekedeté-
nél, Osszes tehetségeit kimeritve latja masoknak utdnzasa-
ban. Miutdn a nemzet egyénekbdl all, azok a nemzetek,
melyeknek a tobbsége o©nallo egyénekbdl alakul meg, a
maguk korméanyzéasi formaindl rendesen az Onkormanyzati
formakat vélasztjak. (Ugy van! a sz¢&lsé baloldalon.)

T. haz! Nem a véletlen mive, nem 1is codificalas
eredménye ez. Ez a nemzet egyéniségébdl, faji jellegé-
b6l szarmazott tény; ez igen erds nyilvanuldsa a nemzeti
Osszakaratnak, a nemzet faji jellegének.

Ez a tény azt jelenti, hogy a nemzet, amely Onkor-
manyzati format valasztott maganak, szereti a szabadsa-
got és azt meg is akarja oltalmazni; (Helyeslés a széls6
balon.) hogy az a nemzet ragaszkodik hazajdhoz ¢és épen
azért befolyast akar annak sorsara gyakorolni; (Helyes-
lés a széls6 baloldalon.) hogy az a nemzet bizik Onere-
jében és mindig kész azt az er6t még jobban kifejlesz-
teni. (Helyeslés a széls6 baloldalon.) Viszont azok 4 né-
pek, amelyek centralisticus format alkotnak maguknak,
mindig inkdbb biznak felebbvaloikban, mint Onmaguk-
ban; azok a népek készebbek az engedelmességre, mint
a cselekvésre; mindig képesek inkabb kéregetni, mint
dolgozni. (Elénk helyeslés és tetszés a szélsé baloldalon.)

Es ha mar most grof Andrissy Gyula képviselé ur
egy kis faradsagot vesz magdnak ¢€s bepillant a magyar
nemzet torténetébe: ott igen élesen kidomborodott nyo-
mait fogja észrevenni annak, hogy vajjon a magyar nem-
zet e két nemzeti jellemvonas koziil melyik kategoridhoz
tartozik, észre fogja venni, hogy a magyar allamalakulas
legeslegelsé stadiumaban nem egy elhatalmasodott ember
tette ra labat a nemzet nyakara, hanem a nemzet sajat
elhatdrozdsabdl a legkivalobbnak tartott egyént valasz-
totta vezérré; (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) észre
fogja venni, hogy mar a vérszerzodés alkalmaval minden
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nemzetség kikototte maganak azt a jogot, hogy az orszag
kormanyzatiban kozvetleniil részt vegyen; (Elénk helyes-
lés a széls6 baloldalon.) észre fogja venni, hogy egyik
alaptorvényiink: az aranybulla, bizonyos eshetdségekre
még a fegyveres ellentallast is sanctionalta. (Igaz! Ugy
van! a széls¢ baloldalon.) Eszre fogja venni, hogy sok
szdzad viszontagsadgai kozott mily szivosan ragaszkodott
a nemzet kiralyvélasztisi jogahoz. (Elénk helyeslés és tet-
sz¢€s a sz€1so baloldalon.)

Ezek a jellemvonasok nem azt mutatjdk, melyet a
haz igen nagy — gondolom legnagyobb — szonokatol
hallottunk: hogy a magyar faj jellemvonasa a pajtasko-
das a kozélet terén és a szdraz kotelességek pongyola
teljesitése; ezek a jellemvondsok azt mutatjdk, hogy az
onkormanyzat abbdol a talajbol nétt ki, hogy az Onkor-
manyzat a mi nemzeti egyéniségiink intengrans részét
képezi és aki megcsorbitja ezt a magyar nemzeti intéz-
ményt, az a nemzeti individualitds igen jelentékeny részét
torli el. Pedig, t. haz, nemzeti intézmények nélkiil nem-
zeti politikat csinalni nem lehet; (Helyeslés a széls6 bal-
oldalon.) és én ugy gr6f Andrassy Gyula t. képviseld urat,
mint a kormanyt, ép azért, mert idegen helyen keres
institiciokat és elméleteket, hogy ide atiiltetni megki-
sértse, arra figyelmeztetem, hogy ennek a szerencsétlen
kisérletezésnek Magyarorszag 40 esztendé oOta targya,
hogy ezen 40 év alatt kormanyzasa formaban és iranya-
nak lényegében is sokat valtozott. Hiszen értliink ostrom-
allapotot teljesen idegen kormanyzatot, ¢€link ma parla-
menti kormanyformat, de egy dolog: e 40 esztendd kor-
manyzatanak fOiranya mindig ugyanaz maradt, mindig
kisérleteztek a nemzettel, mindig idegen intézményeket
akartak a nemzetre hozni, sohasem vették figyelembe,
hogy a nemzeti intézmények erdteljes fejlesztése a leg-
egészségesebb politikai elv. (Ugy van! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Mi ennek eredménye, mit latunk? Azt, hogy
a mnemzeti kozéletnek nincs Dbiztos medre, amelyben
haladjon, nincs biztos iranytiije; azt, hogy kicsapott a
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mederb6l és szétfoly, helylyel-kdzzel eliszaposodik; azt
latjuk, hogy hatarozatlansag van a kozszellemben, hogy
ingadozokka valtak a jellemek, ingadozova valt maga a
kozerkoles is. (Ugy van! Ugy van! a szélsd baloldalon.)
Hiszen Magyarorszagon minden dolog mellett lehet koz-
véleményt csindlni. Példa erre az a silany torvényjavas-
lat, mely elSttink van. (Elénk helyeslés a szélsé bal-
oldalon.)

Es Magyarorszagon, ha alakul is 6nallé kozvélemény,
annak nincs elég ereje, hogy a rosszat meggatolja. Példa
erre a véderotdrvény és kiilonds példa Bosznia occupa-
tidja. (Ugy van! Ugy van! a széls§ baloldalon.) Midén
az egész nemzet, maga a kormanypart is, feliratban oda
nyilatkozott, hogy Bosznidt nem kell occupalni és dacéra
ennek, a kormany ezt megtehette a nélkiil, hogy a mora-
lis feleldsségen kiviil egyéb suly érintette volna. (Helyes-
1és a sz¢€ls6 baloldalon.)

T. haz! Ez a javaslat sem egyéb, mint egy idegen
eszmekor ide valo atiiltetésének kisérlete. (Ugy van! Ugy
van! a sz¢€ls6 baloldalon.) Ha grof Andrassy Gyula
képviseld ur ezen javaslatot elfogadja, logikdjat e tekin-
tetben egyaltaldban nem irigylem, mert hiszen felallitva
postulatumait, nyiltan kifejezte, hogy e javaslat e postu-
latumok legnagyobb részének nem felel meg, de azért
mégis elfogadja azt. Nem irigylem tehat logikéjat, mert
ennek kétségkivill subjektiv hatterének kell lenni. De ha
elfogadja, nem tesz egyebet, mint folytatia a 40 éves
kisérletezést arra, hogy idegen anyagot oltsanak a nem-
zet testébe. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

T. haz! Hazankban az Onkormanyzat harom kiilon-
b6z06, mindenesetre Osszevagd forumon nyilatkozott: a
kirdlyvalasztasnal, az orszaggytléseken és a varmegyék-
ben. En ugy tanultam, hogy a véarmegyék Onkormanyzati
hataskoriiket azon értelemben, amint az az 1848. el6tti
kozvetlen hagyoméanyokban rank maradt, részint a XVi.
szazad kozepén, részint a XVIII. szazad elejétél fogva fej-
tették ki. E tekintetben tehat némi ellenmondas  van
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koztem és Eotvos Kaérolynak igen nagybecsli torténelmi
fejtegetései kozt. De az ellenmondas csak latszolagos.
Kerestem ¢és megtaldltam az okat azon nagyfontossagi
forrasmunkaban, amelyet a kolozsvari egyetem két tudos
tanara: dr. Ovéari és dr. Kolozsvari hosszas faradsagos
kutatds utdn »A torvényhatdsagi jogszabalyok« cim alatt
eddigelé harom kdotetben kiadtak.

Ebbdl azt tanultam, hogy a varmegyék kiilonb6z6-
kép fejlodtek épen azon erGés Onkormanyzati hataskornél
fogva, amelyben ¢ltek ¢és igy, ha Eotvos Karoly azt
allitja, hogy a tisztvisel6k valasztdsdinak nyomai mdar az
Arpad haz alatt is jelentkeznek: akkor ezzel nincs ellen-
tétben az az allitisom, és masoknak is az az Aallitasa,
hogy a tisztviseld valasztds jogdt a varmegyék voltakép
mégis csak a XVI. szdzad masodik felében és kiillondsen
a XVIII. szazad els6 felében ragadtik magukhoz. Igy
mondta ezt Bedthy Akos t. képviseltarsam is és kutatva
ezen tény okat, azon nézetem szerint egész helyes ered-
ményre jutott, hogy a magyar monarchia bomladozo alla-
potban 1évén, a varmegyék igyekeztek teljesiteni azon
kotelességeket és gyakoroltdk .azon jogokat, melyeket
kiilonben a korméanynak kellett volna gyakorolnia. (Ugy
van! a szé&Isé baloldalon.) En azonban, ambar teljesen
atladtom, hogy helyes az a felfogds, mely ezen ered-
ményre jutott, ennél a kérdésnél azt latom bebizonyitva,
hogy a varmegyék még akkor is, mikor erre a korona
egészen erdtlennek bizonyult, képesek voltak a nemzeti
¢let szervezésére, a hazanak megmentésére kozremuikoddni.
(Helyeslés! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

De ebben a megfigyelésemben tovabb megyek s azt
talalom, hogy az Onkormanyzatnak egyik fOalkatrésze: a
kirdlyvélasztas joga épen ebben az idében siklik ki a
nemzet kezébdl két izben: egyszer, midén a kirdlyi mél-
tosagot Orokosen a Habsburg-haz fiagara, masodizben,
faikor annak ndédgara ruhdzta. Mi torténik? A korona nyer
jogokat, a nemzet veszit jogokban. Mi torténik tovabb?
A varmegyék elsdizben magukhoz ragadjék a kovet ¢és
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alispan valasztasanak jogat, masodik izben magukhoz
ragadjak az egész varmegye megalkotdsanak jogat. Itt
tehat bizonyos megalkuvas torténik. Amit a nemzet a
réven veszitett, vissza igyekszik azt nyerni a vamon. Amit
a politika magasabb koreiben felaldozott, azt vissza igyek-
szik nyerni a tarsadalom leger6sebb rétegeiben. (Ugy
van! a szélsé baloldalon.) Ez, t. haz, a fejlédési proces-
susnak igen szép torténeti példaja s nagyon kell sajnal-
koznunk azon, hogy a fejlodési procedura nem nyilatko-
zik hazankban, hanem épen az ellenkezdje nyilatkozik, az
t. 1., hogy lépésrél-lépésre minden fontosabb toérvényho-
zasi targyaldsnal a nemzet jogokat veszit, azokat semmi
mas téren maganak visszaszerezni nem igyekszik; (Igaz!
Ugy van! a szélsé baloldalon.) minthogy a parlament ugy
fogna fel hivatdsdt nemcsak a jelenlegi, hanem 1867. ota
valamennyi parlament, hogy neki azon kell lenni, hogy
a kormany ment6l tobb hatalmat ragadjon kezéhez, a
helyett, hogy ugy fognd fel hivatasat, hogy korlatokat
kell szabnia a kormanyhatalom terjeszkedésnek. (Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.)

Mindez tortént a legkiilonbozobb jelszavak alatt, tor-
tént hamis jelszavak és aliiriigyek alatt. (Elénk helyeslés!
Ugy van! a szélsd baloldalon.) ime, t. haz, itt van el6t-
tink ez a javaslat. E javaslat is hamis jelszavaknak ¢és
aliiriigyeknek koszoni 1étét. (Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) Azt mondjdk nekiink, hogy a kozigazgatast javitani
kell. Azt mondjak, hogy az Onkormanyzatot hatalyosabba
kell tenni. Azt mondjdk, hogy az 4llamot meg kell
erésiteni. Es ilyen programm mellett keziinkbe adjak
ezt ajavaslatot

Hogy a kozigazgatas javitasa, az allam ereje, az On-
korméanyzat hatalyossaga sok kivanni valot hagy fenn,
azt készséggel elismerem. Szeretem is kutatni, hogy mi
tehat a baj; szeretnék egy diagnozist felallitani. A koz-
igazgatads hibai! Melyek azok, t. haz? Mar tobbszor fel-
emlitették, de nagyon roviden ismételni tartozom, hogy
a kozigazgatas egyik legf6bb hibaja az ellenérzés hianyos-
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saga. Ki gyakorolja, t. haz, az ellenérzést? Egyfelol a
féispan a kormany nevében, masfeldl az Onkorméanyzati
elem a kozgyllésen ¢és a kozigazgatidsi Dbizottsagban.
A foispani ellenérzés igen erds jellemvonasokkal volt itt
kitiintetve; aki Oszinte akar lenni, belathatja; aki maga-
tol be nem latta, annak az eldttem sz6l6 igen t. képvi-
sel6 ur, grof Gyiirky Abrahdm — mint itt mondatott —
szakértdi véleménynyel kifejtette, hogy a fOispannak
voltaképen nem a kozigazgatas vezetése, javitdsa, ellen-
Orzése volt feladata, hanem az agens volt politikai tekin-
tetben. Neki az volt a hivatasa, hogy kormanyparti
képviseléket szolgaltasson a parlamentnek. (Igaz! Ugy
van! a sz€ls6 baloldalon.) Akar adtdk a beliigyministerek
ezt utasitasul a fOispan uraknak, akar nem; ezt Ok tény-
leg megtettek ¢és tényleg legalabb kilenc tizedrésze a
foispanoknak tgy viselte magat, mintha 6k csak politi-
kai agensek volnanak. Ilyen felfogds mellett nem lehet a
kozigazgatast ellendrizni, mert ily felfogds mellett a f6-
ispAn nem azt kivanta a varmegyei tisztvisel6tol, hogy
az a kozigazgatds feladatainak buzgdén, szorgalmasan, be-
csiiletesen megfeleljen, hanem azt, hogy jo kortes legyen
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) és a szerint mérle-
gelte annak arravaidsagat. (Helyeslés a széls6 baloldalon.)
Ott van a masik forum, az Onkormanyzati férum. (Hall-
juk! Halljuk!) Hogyan van ez 1870. ota Osszeallitva? —
mert mindig az 1870-iki torvényt szeretem kiinduldsi pon-
tul venni; (Helyeslés a szélsé baloldalon.) mert azt tar-
tom olyannak, amely fejleszthetd volna oly iranyban, mely
a nemzet kivanalmait Ugy az igazgatds, mint az Onkor-
manyzat terén kielégitse és emellett politikai hivatast is
teljesitsen. (Helyeslés a széls6 baloldalon.) Eldszor is
hivatalbol tagja annak minden cardindlis hivatalnak vise-
16je, azonkiviil megvalaszthatdé vagy vagyona alapjan be-
jOhet abba minden nem cardinalis hivatalnok is. Tehat
azért, hogy a kortesapparatus jol mikodjék, ugy is tor-
tént tényleg, hogy minden f6szolgabird, minden szolga-
bird, minden kozigazgatdsi gyakornok, minden kozségi és
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korjegyz6, minden falusi bird és altalaban mindazok, kikre
hivatalosan hatni és kiket befolyasolni lehet, tagjai voltak
a varmegyei congregationak. (Helyeslés a széls6 balol-
dalon.) Hogyan lehet azt kivanni, hogy a f6szolgabiro-
a maga alispanjat, a szolgabir6 a maga fOszolgabirdjat, a
kozségi jegyz6 a maga szolgabirajat, s igy tovabb a
hierarchia minden fokan keresztiil kelléen és hatasosan
ellenérizze? Ez lehetetlen. (Igaz! Ugy van! a széls§ bal-
oldalon.) De ez nem a varmegyei rendszer, nem a
valasztasi rendszer kifolyasa; mert 1870. ota minden esz-
tendoben, minden hoénapban, mikor a parlament {ilésezik,
egyetlen .tollvonédssal lehetett volna ezen segiteni; dé ezt
nem tették meg, hogy kell6 iiriigy, tobb ok legyen a var-
megyei intézmény megsemmisitésére. (Igaz! Ugy van! a
sz¢1s6 baloldalon.)

Egy masik nagy hibaja a kozigazgatasnak, melyet
igen gyakran hallok emliteni épen a taloldalrol: a tisztvi-
selok 4llasanak bizonytalansaga. Nem dolgozhatik, hogyha
bizonytalan az allasa. Ez tokéletesen igaz. A nagy téve-
dés csak abban 4ll, hogy a t. tuloldal valamennyi szénoka
ugy allitotta fel a dolgot, mintha a tisztviselok allasa-
nak bizonytalansagdt a valasztdsokban kellene keresni.
Gondolom, tortént is erre utalds ezen oldalr6l, amennyi-
ben a minister ur felhivatott, hogy adjon ,,az indokolas-
ban statisztikai adatokat az irant, hogy 1867. o6ta a me-
gyék restauratioja alkalmaval hany tisztviseld ejtetett el.
(Ugy van! Ugy van! a széls¢ baloldalon.) En a magyar
kozéletet nem fenn a magasban, hanem alant a megyék-
ben 20 év ota kisérem figyelemmel és egyetlen egy esetét
sem tudok arra, hogy arra vald embert a vélasztok perio-
dicus valasztasok alkalmaval elejtettek volna. (Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) De arra tudok példat, hogy olyan
tisztviselot, aki kiilonben minden tekintetbeH jol megfe-
lelt allasanak — most épen képviseld tarsunk az illetd és
ott il a tuloldalon, de van tobb eset is ilyen, — mon-
dorn, minden tekintetben megfelelt allasanak, amde a
foispan politikai  iranyanak nem felelt meg, s6t ellenke-
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z0leg mas politikai parthoz tartozott, de sem elmozdi-
tani, sem felfiiggeszteni nem lehetett, mert allasanak jol
megfelelt, bekdvetkezvén az altaldnos tisztljitds, nem can-
didalta a féispan. (Ugy van! Ugy van! a széls6 baloldalon.)
Azok a tisztviselok, akiknek praecorius fiiggd allasat oly
sokszor emlegetik, nem félnek a valasztastol, hanem fél-
nek a periodicusan ismétlédé candidatioktol. (Ugy van!
Ugy van! a sz¢élsé baloldalon.)

Fiiggetlenségiiket a valasztokkal szemben nem vesz-
tik el. Nézziik csak psychologice a valasztd gondolkozasat.
En mint vélasztdo elsésorban arra iigyelek, hogy magan-
érdekemet a lehet6ségig megdvjam a valasztds alkalma-
val. De mi az ¢én maganérdekem? Az-e, hogy az ¢én
pajtasom oda bejusson 5-600 frt vagy tobb fizetéssel?
Nem, hanem az, hogy jo igazgatis és rend legyen. (Ugy
van! a szélsé baloldalon.) Es az a tisztviseld, aki meg-
felel az érdekeknek, meg fog valasztatni, épen, mert a
valasztok maganérdekei igy kivanjak. (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Magasabb szempontokat nem emlitek, mert
ugy latszik, hogy korszakunk nem arra vald, hogy maga-
sabb érdekeket és tekinteteket alkalmazzunk, hanem az
altalam hangoztatott jogos maganérdeket, ugy hiszem,
mindenki megérti? (Igaz! a széls6 baloldalon.)

Ezeket lattam f6-f6 bajoknak kozigazgatasunkban.
Es, ha kutatndm, hogy az Onkorményzati életet mi teszi
Magyarorszagon hatalytalannd, azt taldlom, — amint el6t-
tem mar sokan Uugy talaltdk, — hogy Onkormanyzatunk-
nak nincs kelld tartalma. Hat, t. haz, wugyan miért
is faradjon az a birtokos, az a keresked, vagy iparos
a kozgyilési terembe, ha tudja, hogy akarata semmi ko-
rilmény kozt sem érvényesiil, ha csak a fOispannak nem
akar engedelmeskedni. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Hiszen a fOispan a megyei kozgyilés minden hatarozatat
megfelebbezheti, végrehajtdsat felfiiggesztheti; hiszen —
amint emlitem, — a tisztviselok oly nagy szamban vannak
bent a congregatiokban, hogy azok, ha az elsd napon
nem is, de a masodikon mindig majorizaljak a fiiggetlen
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elemet. (Ugy van! Ugy van! a széls§ baloldalon.) Ez az,
amiért nincs kelld ¢élete Magyarorszagon az Onkormany-
zatnak és minden meg is tortént — amint E&tvos Karoly
t. bardtom is kimutatta, — hogy ne is legyen, hogy . e
tekintetben ne javuljon a helyzet. A férendihdz rendezése
alkalmaval konny(i alkalma nyilott volna az orszaggyitilés-
nek, hogy Magyarorszag politikai traditioihoz képest a
kinevezett tag-ok helyében a megyék altal véalasztott és
vélaszthaté kiildotteket allapitson meg. (Ugy van! a szélsé
baloldalon.) Ez az Onkormanyzati ¢letet a megyékben
minden egyénben fokozta volna; a varmegyék politikai
sulyat emelte volna és megfelelt volna a nemzeti hagyo-
manyoknak is. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) De nem
tették, hanem jobbnak és célszerlibbnek lattdk a forendi-
haz ezen fiiggetlenségének biztositékat meg nem allapi-
tani s a helyett kinevezett tagokkal latni el.

Bedthy Akos: Mi inditvanyoztuk ezt annak idején!

Bartha Miklos: Tudom ezt jol s én mindazokat,
akik inditvanyoztdk, a legtavolabbrol sem akarom vadolni,,
csak némi elégtételt akarok az inditvanyozoknak adni e
kijelentésem altal.

Ott van a valasztas. Szabad wvalasztas nincs, mert a
foispani candidatio ezt a szabadsagot joforman semmibe
sem vette. Sokszor hallom, hogy a valasztds nem fiigg
Ossze az oOnkormanyzattal, vagy ha Osszefiigg is, nem
egésziti ki azt feltétleniil, s hogy valasztds nélkiil is iehet
onkormanyzatot képzelni, s6t kiilfoldi példakra is torte-
nik ez irdnt hivatkozas. Hat, t. haz, képzelddni lehet e
tekintetben s ezt mutatja azoknak a johiszemii felszdlalok-
nak, s kiilondsen épen grof Andrassy Gyulanak a beszéde,
aki azt hiszi, hogy 6 teljes Onkorményzatot nyer ezzel
a torvényjavaslattal, holott ebben a valasztasi elv ki van
zarva. En is megengedem ezt, t. hdz, csakhogy magaban
véve a valasztds nem 4llhat meg Onkormanyzat nélkiil; de
viszont engedjék meg nekem, hogy a vdlasztasi elv egyik
igen lényeges alkatrésze az Onkorményzatnak. fgy fogja
ezt fel hazdnkban a protestans egyhaz is, amely valasztja
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a papjat, valasztja a tanarat, s valasztja Osszes tisztikarat,
igy fogja fel a magyar tarsadalomnak minden egyesiilete,
minden alakuldsa, igy fogjdk fel a bankok s egyéb egye-
silletek, mert a legfontosabb ¢és a legkényesebb termé-
szetl allasokra is valasztas itjan alkalmazzak az egyéneket.

Ugy, de a valasztasi elvnek egy nagy ellensége van
— amint ez mar tdbbszor hangoztattatott — €s ez a paj-
taskodas. Ezt, t. haz, én nemcsak elfogadom, hanem ugy
gondolkodom, hogy az a tarsadalom mar veszenddbe
indult, ahonnan a pajtaskodas teljesen ki van kiiszobdlve.
A pajtdskodds mindenesetre nagy baj a valasztdsoknal,
de melyik valasztasnal? A varmegyei tisztviselok megva-
lasztasanal, vagy egyaltalan minden valasztasndl? Hiszen,
ha minden valasztisnak baj a pajtaskodas, akkor ez a
baj meg van a képviselovalasztdsnal s meg van a pap-
es tanarvalasztasnal is. Meg lesz akkor ez a baj a koz-
igazgatasi birosagi ¢és a kozigazgatdsi Dbizottsdgi tagok
valasztasanal is.

Mi kovetkezik tehat ebbdl, ha a logika fonaldn tovabb
megylink? Az, hogy ez a tirsadalom vagy tudatlan,
vagy képtelen, vagy igen romlott arra, hogy alkalmas
valasztasokat ejtsen meg. Ha. ez igy van, mégis csak
Eb6tvos Karoly t. képviseldtarsamnak van igaza, midon
azt mondja, hogy kergessikk szét a parlamentet, mert
ez is valasztasnak koszonheti 1étét. (Ugy van! Ugy van!
Tetszés a sz€ls6 baloldalon.) Nem hiszem, t. haz, hogy
grof  Andrassy Gyula t. képviseld urnak igaza volna,
midén azt feleli erre, hogy mas a végrehajt6 hatalom
és mas a torvényhozas functija. Igaz, csakhogy Eotvos
Karoly t. képviselotarsam nem is a functiokrol beszélt,
hanem arr6l a forrasrél, amelybdl wgy az egyik, mint
a masik hatalom eredetét veszi. (Ugy van! a szélsd bal-
oldalon.) Mind a kettd a valasztasbol veszi eredetét. Es
ha a tarsadalom képtelen arra, hogy jo valasztasokat ejt-
sen meg, akkor képtelen arra is, hogy a képvisel6hazat va-
laszsza meg, sot sokkal képtelenebb a képvisel6haz Ossze-
allitasdra, minit a megyei tisztviselok megvalasztasara; (Ugy
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van! a sz€&lsé baloldalon.) mert a megyei tisztikart egy
torvényileg megallapitott, zart és vagyoni s értelmi quali-
ficatidhoz kotott testiilet valasztja, mig a képviselokre
nézve a torvény értelmi qualificatiot nem allapit meg és
a torvényt hozd képvisel6testiiletet nem oly zart képviseld-
testiilet, mint a mind a megyei congregatié, valasztja, ha-
nem sokkal nagyobb testiilet, melyben gy az értelmi, mint
a vagyoni qualificati6 a minimumra szall ala. Gréf Andréassy
Gyula t. képviseldtarsam azt mondja, hogy mas functioja
van az egyiknek és m)as van a masiknak. Igaz, mert az
egyik torvényt hoz, a masik meg a torvényt hajtja végre.
Es ha a t. képviseld ur most kutatja, hogy e functiok koziil
melyik a fontosabb, melyik a nehezebb, azt hiszem, r4 fog
jonni arra, hogy az alkotds mindig nehezebb, mint az al-
kalmazis. (Igaz! Ugy van! a szélsébalon.) Es ha a t. kép-
visel6 ur egy joval aldbbszallitott quaiificatioju kozonséget
alkalmasnak tart arra, hogy egy magasabb hivatast teljesitd
gyliilekezetet, a parlamentet Osszealkossa: akkor a t. kép-
viseld Ur, ha a logika fegyverével akar élni, a megyei
congregatiot is alkalmasnak kell, hogy talalja arra, hogy
tisztvisel6it megvalassza. (Elénk helyeslés és tetszés a széls6
baloldalon.) De a mig a valasztasi elv kérdésénél elismer-
tem annak hibajat, a pajtaskodast, (Egy hang a szélsdbal-
oldalon: Sogorsdg és komasag.) amivel egylitt jar a sogor-
sag, komasag és atyafisdg, a mint ezt mondani szokas;
addig a valasztasi elvnek igen sok el6nyét is latom magam
elétt, ugy,, hogy ha szembe allitom ezen hatranyt az eld-
nyokkel, akkor lehetetlen, hogy ne az eldnyoknek adjanak
elséséget. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)

A valasztasi elv azt hozza magaval, hogy azt a meg-
valasztandét a megyében szinrdl-szinre, személyrol-sze-
mélyre ismerik. Ismerték az apjat, az anyjat, ismerik a test-
véreit és hidba beszélnek az atyafisagrol, az élet fokérdése:
a jellem, mert a papir semmit sem bizonyit. (Tetszés a
sz¢éls6balon.) A buzgdsag, az akarat és a becsiilet az, a mi
foltétleniil sziikséges arra, hogy valaki egyaltalan jo hiva-
talnok, de kiilonosen, hogy jo kozigazgatasi hivatalnok le-
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gyen. (Igaz! Ugy van! a széls6 baloldalon.) Ezt a ministeri
szobakban nem fogjak megismerni, ezt csak a valasztdo ko-
zonség maga ismeri fel. (Ugy van! A szélsé baloldalon.)

Egy masik elénye a valasztasnak az, hogy a kozonség
nem mast, nem idegent — bocsanat e szoért — nem mas
megyebelit, hanem oly egyént valaszt, aki ismeri annak
a vidéknek viszonyait, aki ott €lt, ott tanult s akinek csaladi
s mindennem{i tarsadalmi kotelékei s hagyomanyai ott
vannak. Ezek a kotelékek sokkal nagyobb erkélesi sulylyal
nehezednek arra az egyénre és sokkal inkabb biztositjdk
buzgdsagat és becsiiletességét, mint a ministeri kinevezés.

A vélasztasnak még egy nagyfontossagi elénye az,
hogy — amire mir az imént is ramutattam egy par szdéval
— minden valasztdé maganérdekét a kozérdekhez fiizheti,
miutan érdekében 4ll, hogy a kozigazgatds minél jobb le-
gyen. (Tetszés a széls6balon.)

Hogyha mar most én is mérleget allitok fel s keresem
azt, hogy mit rakhatnék a masik serpeny6be a kinevezés
elényére, vagyis azt, hogy mik! a vdalasztdsi elv hatranyai:
ugy (taladlom, hogy ez a hiressé valt pajtaskodas nem olyan
valami, a mi a ministeri szobdkat és személyzetet ne érin-
tené; (Igaz! Ugy van! a szélsGbalon.) mert én Ggy latom,
hogy mint minden centralisticus iranyzatnal, Ggy ennél a
javaslatnal is az a kormany kiinduldsi pontja, hogy ¢én
tokéletes vagyok, én mindentudé vagyok, én tehdt minden-
hato is akarok lenni; te pedig tarsadalom! tokéletlen!, (te
nemzet ertlen, romlott és képtelen vagy, ennélfogva én
read semmiféle jogot sem ruhazok. (Elénk helyeslés a szélso
baloldalon.) Ez a kiinduldsi pontja €s vezeté fonala az egész
torvényjavaslatnak. (Helyeslés a szélsd baloldalon.) A paj-
taskodas azonban az Uj rendszer mellett sem lesz kizarva,
mert hidba hiszik a beliigyminister urak, hogy tokéletesek;
hisz esztendei tapasztalas bizonyitja, hogy nem oly toké-
letesek. (Ugy v;an! a sz&Is6 baloldalon.)

Gr. Karolyi Gabor: A csalhatatlansagot nem merték
kimondani! (Halljuk! Halljuk!)



120

Bartha Miklos: SOt én a ministeri pajtaskodasban na-
gyobb veszélyt latok, mint a varmegyeiben; mert ez nem-
csak a varmegyei teriiletre szoritkozik, hanem az egész or-
szagra kiterjed, (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) s
mert a ministeri pajtaskodds nem mint a varmegyei, a nagy
nyilvanossag ellendrzése ¢€s erkolcsi hatdsa alatt megy
végbe, hanem a ministeri szoba négy falai kozott s infor-
mation és sugdosason alapszik. (Helyeslés a szélsé bal-
oldalon.) Még egy nevezetes hatranya ennek, hogy mig a
megyei pajtaskodds, a melynél meg kell csinidlni a tobb-
séget, ha valaki gy6zni akar, széles alapon all: addig a
ministeri pajtaskodas és kinevezés igen sziik keretben mo-
zog, mert alapja csak az, hogy ki protegalja az illetd jeloltet.
Tudjuk, hogy a ministerek allasukndl, helyzetiik és Ossze-
kottetésiiknél fogva igen eldkeld helyet foglalnak, és kell is,
hogy foglaljanak el a tarsadalomban. Kik férhetnek tehat
leginkdbb a ministerek bizalmdhoz? Ugyanazon osztalya
a tarsadalomnak, a mely vagyonanal és Osszekottetéseinél
fogva a legelokelobb, az aristokritia. (Igaz! Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Gr. Andrassy Gyula t. képviseld6 urndk
tehat nincs igaza akkor, mikor ezt az oldalt, mely ezen javas-
latban aristokraticus vondsokat fedez fel, érzéken}4edéssel
vadolja. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Nem sziikséges
chhez érzékenykedés, csak jozan ész (Elénk helyeslés a
sz¢ls6 baloldalon.) annak a megértésére, hogy mig a valasz-
tasi rendszer a demokratia elemeit tartalmazza, addig a ki-
nevezési rendszer épen azon koriilménynél fogva, hogy a
ministert mindenki meg nem kozelitheti, aristokraticus jel-
legti. (Elénk helyeslés a sz&Is6 baloldalon.)

A minister tehat, t. haz, a pajtaskodas aldl szintén
nehezen tudja magat emancipalni. En csak arra figyelmez-
tetem a t. hazat, hogy mennyi levelet kap a haz minden
egyes tagja az orszdg minden részébol, ismerdsoktol és
ismeretlenektél egyarant. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Hiszen aki a képvisel6i kotelességet tgy akarna
teljesiteni, hogy mindazon kérésnek és megbizasnak, me-
lyekkel az orszag kiilonb6zd részeibdl elhalmozzdk, eleget



121

akarna tenni: akkor ez maga minden idejét teljesen ki-
meritené. (Igaz! Ugy van! a széIs6 baloldalon.)

Ily korilmények kozott a minister sem emancipalhatja
magat a pajtaskodastol és nincs is kozvetlen érdeke, hogy
magat emancipalja. A tapasztalas bizonyitja, hogy az or-
szagban a ministerek felfogasa szerint csak egy jo papiros
kormanyzat létezik. Es, ha a minister latja, hogy az E&tvos
Karoly t. baratom altal halhatatlanna lett hid-karfa a sok
osztalyon keresztiill menve a rubrikdk és formalitasok kiva-
nalmainak megtartasa mellett jon Iétre: akkor azzal mar
nem torédik, hogy az a karfa valdsaggal oda van-e téve a
hidhoz vagy nem. Ellenben nekem, ha valasztd6 vagyok, aki
kormanyoz ¢és igazgatva van, nagy érdekemben fekszik,
hogy az a karfa ott legyen a hidon, hogy a kocsim bele
ne forduljon az arokba, (Igaz, Ugy van! a szélsd balol-
dalon.) s igy a papiros kormanyzattal nem elégszem meg.
(Helyeslés a sz¢€ls6 baloldalon.)

Mindaddig, mig az 1870-iki rendszer fonnmarad, én
intézkedési ¢és rendelkezési jogomnal fogva rakényszerit-
hetem a tisztviseldt arra, hogy ne csak papiroson korma-
nyozzon, hanem hatoljon be a kozigazgatas életébe is.
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) De ha ez a javaslat
el fog fogadtatni, nekem nem lesz hatalmam és a minister
csak a hangos panaszokat fogja hallani, de az élet azon apro
misériairél, melyek tlirthetetlenné teszik a kozigazgatas te-
rén mindenki életét, nem lesz tudomésa. (Igaz! Ugy van!
a sz€1s6 baloldalon.)

A servilismusrol nem akarok beszélni, annyira tenyé-
ren fekszik ez. Hogy egy olyan orszdgban, mint a mind
a mienk, amelynek mar nevelési iranya olyan, hogy az
intelligentidnak nagy része foltétleniil az allamon kell, hogy
¢ljen, mikor a minister egyszerre Ujabb tizezer embert kap
kinevezés ala, hogy az mikép fogja a servilismust, a gor-
nyedezést emelni: arrdl szolni nem akarok. De ugy tanul-
tam, hogy a kormanynak és orszagnak Onérzetes népre van
szilksége, nem pedig servilisre. (Igaz! Ugy van! a szélsé
baloldalon.)  Es ha mér ekként megéllapitottam a diag-



122

nozist arra nézve, hogy mi a baja a kozigazgatasnak, mi
a betegsége az Onkormanyzatnak: akkor rdvid ideig kutatni
kivinom a t. haz engedelmével, (Halljuk! halljuk!) hogy
vajjon az eldttiink fekvd torvényjavaslat segit-e mindezen,
avagy nem? (Halljuk! halljuk!)

Nézetem szerint nem segit. Mar folemlitettem, hogy a
j6 kozigazgatasnak egyik legelengedhetetlenebb foltétele
az, hogy a tisztviselonek legyen hely- és ember ismerete.
Minthogy az el6ttink fekvd tdrvényjavaslat az athelyezés
¢s kinevezés jogdnal fogva magatdl érthetéleg megadja a
kormanynak azon jogot, hogy a Nyitra varmegyei embert
Borsodba és a hevesmegyeit Kolozsmegyébe helyezze at:
(Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) ebbdl az kovetkezik,
hogy azon tisztviseld nem fogja ismerni az odavalé em-
bereket, viszonyokat, az odavald emberek természetét, a
kozség viszonyait és érdekeit, (Igaz! Ugy van! a szélsd
balon.) Nem fogja ismerni a tdrsadalmat sem, amely viszont
idegennek, jovevénynek nézi 6t s bizalmatlansaggal fo-
gadja. Pedig, t. haz, jo kozigazgatast a tarsadalom Onkéntes
segédkezése nélkiil nem lehet csinalni. (Igaz! Ugy van! a
sz€lsébalon.

Aki azt hiszi, hogy tisztdn a szuronyok erejével és a
paragrafusok tomkelegével lehet kozigazgatast csindlni,
azt utalom a Bach-korszakra, a melynek minden torekvése
eredménytelen volt Magyarorszagon, mert a tarsadalom se-
gédkezésében nem részesiilt. (Igaz! Ugy van! Helyeslés a
sz¢1s6 baloldalon.)

Folemlitettem, hogy a kozigazgatdsunk egyik lényeges
haja tisztvisel6ink bizonytalan helyzete. Amde ezen tor-
vényjavaslat biztossa teszi-e a tisztviselék allasat? En azt
hiszem, hogy nem, mert ezen tdrvényjavaslat megallapitja
a fonoki rendszert; — de nem az igazit, mert ha eurdpaiak
akarunk lenni és eurdpai példak utan indulunk, akkor is
kovessiik ezeket, a midon az igazsagot kell kideriteni. A
fonoki rendszer eurdpai értelemben azt jelenti, hogy a fondk
felilljegyzi, ellenérzi az alantas kozegeket. A javaslat azon-
ban nem azt jelenti, hanem jelenti azt, hogy a f6ndk ura és
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parancsoldja az alantas kozegnek, mert az alantas kdzeg
— ¢és ez kifejezetten benne van a torvényjavaslatban —
a fondknek még torvénytelen rendeleteit is tartozik végre-
hajtani. (Ugy van! a széls6halon.) Benne van ez nem egy
helyen, de két helyen is, mikor a szamvevl® megtagadja az
utalvanyozas ellenjegyzését, mert azt térvénybe vagy mas
szabalyrendeletbe iitkozonek tartja, akkor azt mondja a
torvényjavaslat: ha azonban a fdispan az ellenjegyzést el-
rendeli, akkor a szdmvevOség tartozik az utalvanyt ellen-
jegyezni.

Ott van az a szakasz is, mely az alkotmadnynak igen
nevezetes biztositékarol, a meg nem szavazott Ujonczokrol
€s a meg nem szavazott adokrol szol, ebben is ott van,
hogy siirgésség esetében nemcsak az elémunkalatokat, mi-
ként eddig, hanem magat a torvénytelen rendeletet is tar-
tozik végrehajtani.

No, t. Haz, micsoda biztositéka van ilyen koriilmények
kozott a tisztvisel6 allasanak, mikor az nem arra van utalva,
hogy a kormanyzottak érdekeit képviselje egy jo kozigaz-
gatas utjan, hanem kizdrélag arra van utalva, hogy éjjel-
nappal, ébren les almaban mindig arra a foénokre nézzen,
hogy vajjon az haragszik-e, hogy vajjon az szeszélyes-e,
(Igaz! Igaz! a széls6 baloldalon.) hogy annak szeszélyeit,
parancsait minél pontosabban teljesitse, mert attol fligg
az & exisztentiaja. (Ellenmondas jobbfelsl. Ugy van! Ugy
van! a szélsébalon.) Igenis attdl fiigg, mert hidba beszélnek
nekem fegyelmi jogrél, ami nincs, hidba beszélnek koz-
igazgatasi birosagrol, ami nincs: az ilyen Igéreteket én
el nem fogadom. (Helyeslés a sz¢ls6 baloldalon.)

Nem fogadom el, mert megsérteném az alkotmdanyt,
megsérteném magat a parlament létalapjat, ha ilyen biz-
tositékot elfogadnék. (Elénk helyeslés és tetszés a szélsd
baloldalon.) A parlament Iétalapja az ellenérzés, a bizalmat-
lansag. (Ugy van! Ugy van! a széls§ baloldalon.) Itt nem
lehet gavallérszorol és igéretrdl beszélni. (Elénk helyeslés
a szélsObalon.) Kaértya-adéssagnal igenis elfogadom a ga-
vallérszot és igéretet; de a midén Magyarorszag alkotma-
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nyat kell védenem, nem fogadhatok el egyebet, mint tor-
vényes intézményeket. (Zajos helyeslés és tetszés a szElso-
balon.)

Ne méltdztassék a tisztviseldi allasnak ilyen, a jovo
zenéjébe ill0 biztositasairdl beszélni. Ha azt nézem, hogy
mi van a tdrvényjavaslatban: itt az van mondva, hogy a
fonok felfiiggesztheti 4llasatdl, elmozdithatja, athelyezheti
a tisztvisel6t egyik helyrél a masikra. (Ugy van! Ugy van!
a sz¢ls0 baloldalon.) A féispan az aldjarendelt kozegeket
minden idoben 4thelyezheti eminnen amoda; qualificatio
nélkiil is alkalmazhat tisztviseloket, mert a toérvényjavaslat-
ban csak az van mondva, hogy a minister megvaltoztat-
hatja ezen fbispani intézkedést, de nincs imperative ki-
mondva, hogy a beliigyminister tartozik a fbispan ilyen
térvénytelen intézkedését megvaltoztatni. (Elénk mozgas
a sz€1s6 baloldalon.) De még tovabb is folytatjdk;a botranyt,
(Zajos felkialtasok a szélsdbalon. Ugy van! Ugy van!)
(amennyiben itt az van: ha azonban a beliigyminister
10 nap alatt meg nem valtoztatja, akkor helyben hagyatik
a torvénytelenség. (Igaz! Ugy van! a szélsSbalon. Felkial-
tasok: Botrany!)

Ezen torvénytelenségek mellett ne mondjak nekem
6nok, hogy la tisztviselok allasa biztositva lesz, mert azzal
amitjak faz orszagot. (Elénk helyeslés a szélsébalon.)

Ha azt nézem, hogy mi volt, nem 1848. eldtt, — hiszen
azok igen nagy idok voltak, nem igen értjik mi azokat meg,
az a korszak az igazi reformok korszaka volt, mert nem
hamis jelszavak ¢és iiriigyek alatt rontotta meg a nemzetet
— hanem csak 1848-on innen, a 60-as években, 70-en innen
mi volt az a varmegyei tisztviseld; azt tapasztalom, hogy
bizony az sokszor igen engedelmes kozege volt a kor-
manynak, kiilonosen képviseldvalasztasok alkalméval. De
ett6l a hibatol eltekintve s ez a hiba nem a valasztasi
rendszerben, hanem is a valasztasi torvényben, nem is a
curialis, biraskodas hidnydban rejlik — egy beliigyminister,
aki igazi alkotmanyos kotelességeket akar teljesiteni, a
jelenlegi  valasztasi torvény keretében is megfékezhette
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volna a visszaéléseket, ha akarta volna. (Elénk helyeslés a
sz¢lsé baloldalon.) De, ha én azt nézem, a vélasztdsoknal
elkovetett hatalmaskodasoktol eltekintve, hogy mi volt a
varmegyei tisztviseld6 a maga varmegyéjében, azt talalom,
hogy az odavalé tarsadalomnak vezére volt és hogyha azt
kutatom psychologice, (Halljuk! halljuk!) hogy mi lesz
ennek a javaslatnak életbe léptetése utan, azt fogom ta-
lalni, hogy felfelé engedelmes szolga lesz, (Igaz! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) lefelé pedig basa, zsarnoka lesz a
valasztd kozonségnek. (Igaz! Ugy van! a szélsé balon.) Ilyen
kortilmények kozott én a kozigazgatas megjavitasanak
egyetlen egy formuldjat sem kapom meg ezen javaslatban.
Hat wvajjon az Onkormanyzatot hatalyosabba teszi-e? Az
onkormanyzat hatalyossaga, t. haz, attol fiigg, hogy van-e
annak tartalma; nem az eljarasoktol fiigg, a mi, miként
hallottam felemliteni, hogy ime a fdispan felebbezési joga
bizonyos korlatok kozé szorittatott — hiszen ez is jo dolog,
ez minden esetre elény; — de a fodolog az, hogy legyenek
redlis jogok, a melyek megfoghatok legyenek; jogok, a
melyeket gyakorolni lehet a kozgytléseken; legyenek ko-
telességei az embernek.

Az 1870: XLII. t.-cz. igen fontos Onkormanyzati jo-
gokat hagy fenn a varmegyei congregationak; ezek kozt
van a szabdlyrendeletek alkotasanak joga is. Hat mind
onkorméanyzat az, 1 haz, a melynek még statiitum-alko-
tasi joga sincsen? Ez a torvényjavaslat legalabb otven-
szer hivatkozik oly statitumra, a mely nem létezik. Hivat-
kozik ez a torvényjavaslat oly tisztviselokre, a kiknek ha-
taskore absolute nincsen megjelolve, hanem akikrél csak
az mondatik, hogy majd késobb szabalyrendeletileg fog
ez vagy az megallapittatni. S a beliigyminister ur azt ki-
vanja ettél a parlamenttél, hogy kell6 oOnérzettel és kelld
megfontolassal fogadjon el egy oly javaslatot, a mely o6t-
venszer hivatkozik egy oly szabalyrendeletre, a melyrol
nem tudjuk, hogy mit fog tartalmazni. (Elénk helyeslés a
sz¢€ls6 baloldalon.) Annyi bizonyos, hogy a leglényegtele-
nebb és kizardlag az Onkormanyzat hataskorébe tartozo



126

statutum-alkotasi jogot is az a torvényjavaslat elvonja
a varmegyétol. Itt van a c¢) pont, mely szerint koztérvény-
hatésagi kozlekedési vonalak, koézmunka, épitkezések, —
természetesen elvétetnek. Itt van a tisztviselok valasztasa-
sanak joga: elvétetik. De nem akarom farasztani a t. haz
tirelmét, (Halljuk! Halljuk!) mert azt a kiilonbséget, a
mely az 1870-iki varmegye és a mostan tervezett varmegye
kozt létezik, azt a kiilonbséget azzal az ékesszolassal, a
mini Eotvos Kéroly ezt a minap elmondotta, én termé-
szetesen ugy sem tudnam elmondani; de be kell hogy
ismerjék, hogy Onkormanyzat intézkedési, cselekvési, ren-
delkezési jog nélkiill nem létezik. (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Mert engedelmet kérek, de azt, hogy én tanacs- '
kozzam, azt, hogy én véleményt nyilvanitsak, azt, hogy én
oratiot tartsak, azt én megtehetem minden magéantarsasag-
ban, megtehetem a kavéhazban, megtehetem az utczan,
megtehetem a haz folyosdjan, azért nem megyek én egy
testiiletbe, ahol ram kotelességek varnak s ahol nekem
jogokat kellene gyakorolni.

En azért megyek oda, hogy érvényesiiljek ott és hogyha
nekem nincsen kozegem, a kivel a hatarozataimat végre-
hajtassam, ha nincsen meg az elhatdrozési és végrehajtasi
jogom: akkor egyszerlien nem fogok oda menni és a kor-
haz épités és a kaszarnyaépités ¢és nem tudom én miféle
culturalis intézetek alapitisa nem fogja oda vonzani a ma-
gyar fajt. Nem azért, mintha csekélleném ezen dolgokat,
hanem azért, mert az is épen a javaslat altal lehetetlenné
van téve. En megmagyarazom a beliigyminister urndk, hogy
miért van lehetetlenné téve.

Az van a javaslatban, hogy a varmegyei congregatio
elhatarozhatja a potadot; de mar a potadonak kivetése biza-
tik a varmegyétdl teljesen fliggetlen, kinevezett pénziigy-
igazgatosagra;, a potado felhajtasa, kezelése a varmegyétol
teljesen fliggetlen és a megyének nem felelds kormany altal
kinevezett tisztviselokre bizatik. (Ugy van! Ugy van! a
szélsObalon.)
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Bocséanatot kérek, én nem megyek bele akkor a kor-
hazépitésbe, mikor annak addjat se ki nem vetem, se fol
nem hajtom, se nem kezelem, de nem is ellen6rzom, mert
a kormany altal kinevezett szamvevdség lesz az ellendrzd
kozeg, aki nekem nem felel6s, ily koriilmények kozt arrol
beszélni, hogy az Onkormanyzati élet hatalyosabb lesz, is-
métlem, amitds. (Zajos helyeslés és tetszés a sz€élsO bal-
oldalon.)

Azt mondtdk — s ezt is a haz legnagyobb szonoka
emlitette fel — hogy: tigyde a kozigazgatasi bizottsdg most
jobban van 0sszeallitva. Figyelmeztetnem kell a t. hazat a
tévedésre; itt a numerusokban is tévedés, vagy a nemzet
megtévesztése van. Eddig- a kozigazgatasi bizottsag 21 tagja
koziil 5 kinevezett és 16 valasztott volt: ez volt az arany.
(Ellenmondas a baloldalon.) Engedelmet kérek, valasztva
volt az alispan, a fojegyz0, az arvaszeéki elndk; ezek vélasz-
tott elemek voltak, hiszen ezek ellen van mosta hadjarat
meginditva. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Az
arany tehat az,hogy volt 5 kinevezett és 16 valasztott tag;
most pedig az arany megvaltozik és lesz 8 kinevezett és
12 valasztott tag,(Ugy van!Ugy van! a szélsé baloldalon.)
tehat itt e tekintetben is vesztesége van a nemzetnek.
(Ugy van! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Azonkivill laz a kozigazgatdsi bizottsdg szakosztalyokra
lesz osztva. Hiszen ez mar nem municipalis, nem onkor-
manyzati elem tobbé; hiszen az, ha feladatdnak meg akar
felelni, a honap 29 napjan ne tegyen egyebet, csak tanul-
manyozza folytonosan a rubrikdkat és rendeleteket, a 30-ifc
napon pedig menjen el és tartson gyiilést (Ugy van!Ugy
van! a szé€ls6 baloldalon.) Hiszen az a bureaucratianak iesz
egyik alkatrésze, de ez nem Onkorméanyzati elem lesz. (Ugy
van. a sz¢€ls6 balon.)

Mindezekbdl azt latom; t. hdz, hogy az a jelszd, hogy a
kozigazgatds e javaslat altal meg fog javittatni, hamis jelszé
¢és az a jelszo, hogy az Onkormanyzati élet hatalyosabba fog
tétetni, szintén hamis jelszo. (Ugy van! a széls6 baloldalon.)
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Ott van a harmadik nagy jelszo €s ez csalta meg leginkabb
a nemzetet: az allam megerdsitése. (Halljuk! Halijuk!)

T. haz! Az allam ereje sokféle iranyban nyilatkozik;
legf6képen nyilatkozik azon irdnyokban, melyeket az alla-
misag attributumainak szokés nevezni. Ilyen a hadsereg,
a kiiliigy, a pénziigy. Amely allam teljes Onallésaggal és
szabadsdggal rendelkezik az 4llamisdgnak ezen attribu-
tumai felett, az az allam igenis lehet erés, hatalmas. De
mindaddig, mig nalunk fenntartatik az a kozjogi alap, hogy
mi ezen attribtumok felett nem teljes Onallésaggal ren-
delkeziink: mindaddig azok az urak, akik az allam meg-
erdsitésén faradoznak, jojjenek ide ebbe a taborba és itt
tegyenek kisérletet az irant, hogy Magyarorszagbol valo-
ban Magyarorszagot, magyar 4allamot alkossanak. Ne ott
tegyenek kisérletet, hogy a nemzetnek, a népnek egy
csomdé még meglevd jogat elkobozzak. (Elénk helyeslés a
sz€ls6 baloldalon.) Nem tgy, hogy épen azon koronanak
adjuk at a jogok legnagyobb részét, amely kivil van
Magyarorszagon ¢és amelynek hatalmanal fogva ennek az
orszagnak is sulypontja, nem itt magaban az orszagban,
hanem azonkivill van. (Felkidltdsok a széls6balon: Sajnos!)
Ez az allapot az allami sulyegyen felbillenésével fenyeget
€s minél tobb jogot vesziink el a néptdl és azon jogokat
odaadjuk a korondnak, anndl el6bb fog a sulyegyen fel-
billeni. (Helyeslés a széls6 baloldalon.)

T. Haz! Ezen attribitumokon kiviil keresse az allam
erejét abban, hogy legyen meg a polgarsagban a koteles
hiiség ¢s hazaszeretet, a mely a magyar fajt mindig ki-
valdan jellemezte; (Helyeslés a szélsébalon.) legyen ,meg
a hiiség, a kotelességérzet gy, hogy minden egyes ember
koteles legyen sajat hazajaért tenni, cselekedni és hatni.
(Helyeslés a széls6balon.)

Es ha ez igy van, pedig igy van: hat mit csindlnak a
t. kormany férfiai e javaslattal a nemzetbdl?. Taldn alkal-
mat adnak arra, hogy koztevékenységet kifejtsen, alkal-
mat adnak arra, hogy sajat erejét, munkéssagat felal-
dozza a hazanak? Nem, ettél az egyeseket elzarjdk, az
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egész tarsadalmat leszerelik (Igaz! Ugy van a sz8lsd
baloldalon.) ¢és azt mondjak, hogy mivel teremtiink egy
nagy bureaucratidt, a nemzet, az allam erejét noveljik.
Pedig inkdbb gyengiteni kell az allam erejét, nem
novelni. Azutdn ez az allam ereje sokféleképen félre is
értetik. Nekem gy tetszik, hogy Magyarorszdgon az
allam erejét az egyénekkel szemben tovabb fokozni nem
szilkséges, (Elénk helyeslés a szélsd balon.) sét nekem
ugy tetszik, hogy az az er6 mar is talon tal nagy.
(Helyeslés a talsé baloldalon.)

M¢éltoztassék megfontolni, t. haz, hogy az allam,
mind nagy sulylyal nehezedik polgaraira, mely az egyéni
¢let minden egyes nyilvanuldsanal vagy mint koveteld
fél, vagy mint tiltdé fél van jelen. Jelen van a ravatal-
nal és koveteli a maga bélyegilletékét; (Igaz! Ugy van!
a sz¢€lso baloldalon.) jelen van minden palyavalasztasnal,
hogy ott a bizonyitvanyt, tehat ahhoz a jogot, hogy
¢lhessen az ember, kiszolgaltassa; jelen van asztalunk-
nal a fogyasztdsi add cimén minden nap; (Elénk helyes-
lés és tetszés a szélsé baloldalon.) egy hajlékot arra,
hogy védelmezve legylink, nem épithetiink anélkiil, hogy
az allamtol erre engedélyt ne kéménk; egy darab f0l-
det, mely kenyeriinket megtermi, nem vasarolhatunk az
dllam tudta nélkiil; ha igazsagot kereslink, az allamhato-
sagoknal kell azt keresniink ¢és ha a szenvedett sérel-
mek megtorlasat keressiik, akkor is az allamhoz kell
fordulnunk. Nem azt kivdinom ¢én mondani, hogy ez
mind rosszul van; én csak jelezni kivantam, hogy mind
hatalma van az allamnak az egyén felett. Hiszen a fej-
16dés minden leheté eszkéze az allam kezében van, az
iskolak, a vasat, a posta, a tavirda, a kozutak altal és
méltoztassék tekintetbe venni azt a versenyt, amelyet az
allam a banyészat, a gyari ipar, a foldmivelés, az erdo-
gazdasag terén az egyesekkel szemben kifejt. Ily kortl-
mények kozt végteleniil el van torpillve az egyesek ¢és
a nem szervezett tarsadalom ereje az allamhatalomhoz
képest. Ezt a hatalmat novelni nem bolcs dolog, t.  haz,
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mert ez Onmagaban is novekszik, ez a civilizatid foko-
zott igényeivel mindig 1épést tart, folytonosan nd, és
ha mi a parlamenti helyzetet félreismerve, még mindig
ezen hatalomnak a ndvelésére adunk Gjra meg Ujra mes-
terséges alapot, a tarsadalomtol pedig jogokat vesziink
el: akkor igen hamar eljutunk a modern 4llani hiibér-
rendszeré¢hez, amelybdl azutan nincs mas kibontakozas,
mint a katasztropha. (Ugy van! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.)

Ha gondolkozom ezen javaslat philosophidja felett...
(Egy hang a széIs6 baloldalrol: Philosophidja is van?)
— nekem van philosophidm és azzal iparkodom meg-
mérni a javaslatot, — azt talalom, hogy a felfogds az:
legyiink a nemzet irant, a tarsadalom irant, az egyesek
irant bizalmatlanok; adjunk minél tobb jogot a kormany-
nak; vegylink el minél tobb jogot a nemzettdl, szoval
az egész javaslatban ngy kezeltetik a nemzet, mintha az
ellenség volna. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Ebben a javaslatban a nemzettest derékban van ketté-
torve. Az egyik oldalon van a hatosagilag engedélye-
zett bureaucratia minden erejével és hatalmaval, a szu-
ronnyal ¢és a pharagrafusok 06zonével; a masik oldalon
van egy kifosztott és leszerelt tarsadalom. Ezen tarsa-
dalomnak joga van ezentul a panaszhoz, de oly termé-
szetli jogokat, mint eddig a varmegyei rendszer kereté-
ben, nem gyakorolhatunk. Es ha, amint itt elhangzott,
a hiibér-rendszer legjellemzObb vonasa az, hogy koteles-
ségek legyenek jogok nélkiil: a magyar tarsadalomnak
ezentul meg lesz minden rendli és rangu kotelessége, de
joga nem lesz. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Azt taldlom, hogy hazankban a szabadsag biztosite-
kat képezi, mondjuk, els6sorban, a parlamenti intézmény,
masodsorban mondjuk, a sajtészabadsdg, harmadsorban
a varmegyei intézmény. Sokan azt hiszik, hallottam e fel-
fogast itt a hazban is, olvastam a hazon kiviil is, hogy
miutan van parlament, miutdn szabadsajté is van: ennél-
fogva a varmegyéknek az az erételjes Onkormanyzati ha-
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taskdre — csak az 1870-iki torvény altal létesitett alla-
potokrol es az 1870-es évekrdl szolok, — nem sziiksé-
ges, mert a szabadsag biztositva van a parlament, a
sajto altal.

T. haz! A parlamentnek sok alddsa van igen sok
helyen, talan nélunk is lesz és én meg akarom becsiilni
a parlamenti ¢életnek ¢és intézménynek fontossagat; de
annyi bizonyos, hogy nalunk ez még egy 1 intézmény
— ¢és mondjuk — és ezt a parlamenti intézmény elonyére
mondom, — egy még ki nem probalt intézmény; mert
hogyha ezen intézmény probakdve az volna, amit a ma-
gyar parlament 1867-en innen alkotott: akkor kétségbe-
esném a parlament, mint a nemzeti szabadsdg biztositéka
irant. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) De én csak
annyit mondok, hogy nincs még kiprobalva. Amit a par-
lament fel6l pedig tapasztaltunk, az az, hogy igen meré-
szen szembe tudott mindig allani magaval a nemzeti koz-
véleménynyel. (Ugy van! Ugy van! a szélsé balon.) Nem
egy meghamisitott, nem is egy biztosan fel nem ismer-
hetd6 kozvéleményrdl beszélek, hanem olyanrdl, amely
apodictice meghatarozhato. Ilyen példanak okéért a véd-
erdjavaslat  targyaldsa alkalméaval nyilatkozott kozveé-
lemény, a Bosznia okkupalasa alkalméval nyilatkozott koz-
vélemény. Mit tett a parlament? Szembe mert allani
azzal. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) A kozgazdasagi
kiegyezésnél, a fOrendihdz rendezésénél mind oly dolgok
torténtek, melyek nem allapitjadk meg azt, hogy mi feltét-
leniil bizhatunk az ilyen parlamenti rendszerben, mint
a szabadsag egyik biztositékaban. (Ugy van! a széls bal-
oldalon.) Es mit mondjak a sajtorol? En a sajtosza-
badsagnak mar azon csekély allasnal fogva is, melyet a
sajtd terén mint napszamos elfoglalok, természetesen
hive vagyok ¢és a sajtészabadsig nagy reformadtori erejét
minden idOére nézve elismerem; de azt tapasztalom, hogy
sem nalunk, sem masutt a sajtoszabadsagnak az az ereje,
hogy megfékezze a rosszat, nincsen meg. Magyarorsza-
gon II.  Jozsef ideje alatt sajtoszabadsidg volt és ez a
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sajtd erdtlen volt arra, hogy II. Jozsef torvénytelen kor-
manyzasat megakadalyozza. Ausztridban a német sajtd
dominal, persze feltétleniil, ennek tehat nem, hogy érde-
kében nem allott, de az az Ausztridban 1jabb iddben
megteremtett  foederalistikus rendszernek természetes el-
lensége volt és dacara a szabadsagnak, azt, hogy a foede-
rati6 megteremtessék, nem tudta megakadalyozni. Es
nalunk legkésébb a husz éves alkotmanyos aeraban,
midta a sajtoszabadsagot ¢Elvezzik, kérdem, megtudta-e a
sajto akadalyozni a hazankban elterjedt korruptiot; meg-
tudta-e akadalyozni a parlamentaris életnek meghamisita-
sat? (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Meg-
tudta-e akadalyozni a valasztasok alkalmaval elkovetett
visszaéléseket, a kormany talkapésait, Bosznia occupala-
sat? Ismétlem, a sajtonak megvan a maga reformatori
ereje, de fékez0 ereje nem oly nagy, hogy a szabadsag
biztositékdul ugy, mint a varmegyei rendszer, elfogad-
haté volna. (Ugy van! a szélsé baloldalon) Az a kovet-
keztetésem tehat mindebbdl, hogy helyes dolog a parla-
menti intézmény, a sajtoszabadsdg, mint a kdzszabadsag-
nak igen fontos biztositékai, de ezen intézmények altal
nem valt feleslegessé a varmegyei intézmény sem. (Ugy
van! a sz¢&Is6 baloldalon.)

Ugy, de azt mondjak a varmegyérdl, hogy meg-
bontja az orszdg egységét; particularismust emlegetnek.
(Halljuk! Halljuk! a szélsé baloldalon.) Ha a varmegye
arra adott volna alkalmat, hogy a nemzeti egység bar-
mely téren valaha megbontassék, ha a particularismus
vadja a varmegyét méltdn megillethetné: akkor bizonyéra
nem venném védelembe a varmegyéket, hanem elitélném.
De hat ez nem igaz, t. haz! So6t tovabb megyek. A var-
megyei ¢let minden idében képtelen volt a particularis-
musra. Mert elészor a varmegye, mint itt a hazban is
felhangzott, mindig inkabb szeretett orszagos tgyekkel
foglalkozni, mint helyi {iigyekkel; masodszor, mert csak
1870. oOta van az, hogy tobb megyének nem lehet tagja
egy €s ugyanazon ember.
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A varmegyékben az a rendszer létezett, hogy orsza-
gos ¢rdemeket szerzett egyének tablabirdknak valasztat-
tak meg ¢€s ha jonak lattak, megjelentek varmegyénkint
¢s a maguk befolyasat, a maguk intellectualitasat ott
érvényesitették. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Mivel pedig ezek a varmegyék nem voltak olyan zart
testiiletek, és mivel functidjtiknal fogva sokat foglalkoz-
tak orszdgos tligyekkel, ennélfogva kitagult latkoriik,
ennélfogva megszerették azt, amivel foglalkoztak. Hiszen
az psychologiai folyomany, hogy amivel az ember sokat
foglalkozik, ahhoz ragaszkodik, azt megszereti és mivel
sokat foglalkozott a haza fogalmdval: a hazaszeretet eré-
nyének &poléja, bolcséje lett a varmegye. (Elénk tetszés
a sz¢€1s6 baloldalon.)

Ez nem volt particularismus. Nem is tudnak a tor-
ténelem sorrendjén sehol felmutatni egyetlen egy ada-
tot, hogy a varmegye valaha alkalmat nyujtott volna
arra, hogy a nemzeti egység megbontassék. (Elénk
helyeslés a szélsé baloldalon.) A mostani javaslat, ha
torvénynyé valik — amit kilonben nem hiszek, — meg-
fogja teremteni a particularismust a nemzet tarsadalma-
ban, mert az épen ellentéte annak, amit mondtam. Ha
kizarolag a helyi érdekek sziik korére van az emberi tevé-
kenység utalva: az az ember torony politikdit fog
kovetni, latkore nem szélesedik ki, mindig azzal lesz
elfoglalva, amit a torvény hozzautal; de az embernek ter-
mészete az, hogy nagynak tiinjék fel az a csekély, amely-
lyel foglalkozik, szereti felfijni a dolgot, nagygya tenni;
szereti azt a helyi érdeket, amelylyel 4llandéan foglal-
kozik, az orszagos érdekek felé emelni; kozonyossé valik
az orszagos dolgok irdnt, mert nem foglalkozik velik,
.hanem mindig a maga faluja hdzaban, vagy a varmegye-
hazdban, a maga apr6é utjaival és hidjaival lesz -elfog-
lalva, az orszaggal szemben csak mint koveteld fél all
el6 és a mar is falankkd lett tarsadalom ezt az orszagot
érdekei  és politikdja szerint darabokra fogja tépni épen
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ezen javaslatban lefektetett particularismusnal fogva. (Za-
jos helyeslés és tetszés a szélso baloldalon.)

De a nemzetiségi kérdés is egyik nagyon kapds
érv. (Halljuk! Halljuk!) Illetékes helyen nem hallottunk
erre nézve felvilagositast; mert amit a beliigyminister Ur
mondott, csak arra valé volt, hogy e tekintetben minden
vérakozast teljesen lelohasszon. (Igaz! Ugy van! a szélsé
baloldalon.) Amennyire én észleltem a nemzetiségi kér-
désnek természetét, azt lattam, hogy beolvasztasok tortén-
tek er6szakos utén és torténtek a torténelem rendes és
csendes folyaman, észrevétleniil és erdszak nélkiil is. Arra
a kérdésre, vajjon az allami hatalom minden erélyével és
erejével erdszakos beolvasztasi kisérleteket kezdjiink-e
meg: azt hiszem, hogy e haz minden tagja kivétel nél-
kil nemmel fog valaszolni; mert ebben nemcsak a sza-
badsagnak a veszélyét latnd, hanem azt is, hogy ma mar
a culturanak, a nemzetiségi iranyzatoknak mai kifejld-
dése mellett erdszakos uton ezen a téren semmire sem
lehet menni. (Igaz! Ugy van! a széIsd baloldalon.)
A magyar nemzet testében és lelkében beolvadtak a
kunok, szérvanyosan besenydk, bolgarok, Ormények ¢és
remélhetd, hogy legkodzelebbi id6ben beolvadnak a
zsidok is.

Csatar Zsigmond: A zsidok is?

Szendrey Gerzson: Soha! (Zajos dertiiltség.)

Bartha Miklos: De mindez csendesen, észrevétlentl
¢s er0szakos fegyverek alkalmazasa nélkiil tortént. (Hall-
juk! Halljuk!)

Mit kovetkeztetek ebbol, t. haz? Azt, hogy miutan
erdszakot ugy sem hasznadlhatunk, a nemzetiségi kérdés
kulcsa a szabadsagban, a culturaban és a jolétben wvan.
No hat ez a javaslat Magyarorszagnak szabadsdgot nem
ad, culturdt nem ad és bizony jolétet sem ad. (Deriilt-
ség a sz€Ils6 baloldalon.) A nemzetiségi kérdés fészke
els6sorban abban van, hogy Magyarorszag nem egész,
hanem csonka. Magyarorszag a maga allami tekintélyé-
vel nem tud a nemzetiségeknek imponalni. (Ugy van!
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Ugy van! a szélsé baloldalon.) Nem erészakrol beszélek,
mert Magyarorszagnak fenn kell tartania a kdzszabadsa-
got és a jogegyenlOséget; de az allamnak erkolesi tekin-
télyérél szolok. Es a nemzetnek ez az erkolesi tekin-
télye nincs meg. Nincs meg azért, mert torvényeket hoz,
torvényeket jatszik ki; (Ugy van! a szélsé baloldalon.)
nincs meg, mert nincs hadserege, melylyel kiilonb6zo
utcakon, nem is =zavargds, hanem csak annyi, hogy
alkalmakkor a maga akaratat érvényesitse. (Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Horvatorszagban zavargas it ki az
utcdkon, nem is zavargas, hanem csak annyi, hogy utcai
sihederek letépik az orszdg cimerét a hatosagi épiiletrol:
¢s a magyar ministerelnok felutazik Bécsbe, onnan kell
koleson kérnie egy tabornokot és csak ennek segitsé-
gével lehet rendet csindlnia. (Ugy van! Ugy van! a
sz¢lsé baloldalon.) Ily korilmények kozt az allam tekin-
télye nem imponal a nemzetiségeknek.

Es azt tapasztaljuk, hogy 1867. elstt, midén 1848-iki
csalodasukbol kezdtek felocsidni a nemzetiségek, a ma-
gyar nemzet ¢és a nemzetiségek kozt sokkal konnyebb
megélhetési viszony volt, mint 1867-en innen. Miért?
Mert 1867. ota latjak gyengeségiinket. Mert azota lattak,
hogy barmelyik nemzet, ha akar, tud erés allamma lenni.
Az erdélyi és a tiszavidéki oldhok latjak, hogy miképen
fejlodik Rumania, van 0©nalldé udvartartasa, hadserege,
nemzeti fejlédése; latjdk ezzel szemben, hogy Magyar-
orszagnak nincs allami tekintélye és latjak, hogy érde-
keinket sem a kiiliigyek terén, sem a hadsereg terén nem
tudjuk megvédelmezni. Ily korilmények kozt természe-
tes, hogy nem imponalhatunk. Ez a nemzeti kérdés
egyik fészke. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Masik fészke az egyhazakban rejlik és a harmadik
az iskoldkban. Mi torténik i##? Hat ezzel a javaslattal,
akar a kormany a bajokon segiteni? Hiszen a kormany
nevezi ki a pilispokoket; a kormanynak kellene gyako-
rolnia befolyast az egyhdzakra, hogy ne legyenek biinds
fészkei minden jogosulatlan aspiratioknak;  (Ugy van! A
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sz€ls6é baloldalon.) a korméany nevezi ki a tanfeliigyeld-
ket; miért nem tudja ellendrizni azokat az iskolakat,
amelyekben a magyar faj 1épésrél-lépésre tért vészit. (Ugy
van! a sz¢&ls6 baloldalon.)

En e javaslatban legkisebb nyomat sem latom annak,
hogy azok a férfiak, kik azt Osszefércelték, még csak
gondoltak volna is arra, hogy Magyarorszdgnak nemze-
tiségi téren sziikségletei vannak. Miképen van megalla-
pitva a megyei congregatid tagjainak qualificatioja? Gon-
doltak-e arra a qualificatiéra, — ezt csak futdlag emli-
tem meg, —  melyet oda lehetett, oda kellett volna
tenni, hogy az illet6 magyarul olvasni, irni tudjon. Nem,
hanem, hogy a magyar nemzetiség hamis jelszava alatt
allamositsak az orszagot, arra gondoltak.

Csanady Sandor: Gyalazat! (Deriiltség jobbfeldl.)

Bartha Miklés: Es ha nincs e javaslatban egyet-
len sz6 is és nincs nyoma annak, hogy nemzetiségi
tekintetben = Magyarorszdg egységes nemzeti allamma
fejlesztessék: a javaslat targyaldsa alatt volt a beliigy-
minister Urnak egy par ténye, mely vildgosan mutatja,
hogy a javaslaton kivil milyen nemzetiségi politikat var-
hatunk tdle. Az erdélyi részekben felmentett két f0-
ispant, pedig mind a két féispant ugy ismerték, mint
a magyar faj igazi zaszlovivojét. (Igaz! Ugy van a
sz€élsé baloldalon.) Hoénapok ota tartja magat az a hir,
hogy e két hazafias fOispant a beliigyministerium csupan
a szasz urak, az erdélyi szaszok kedvéért mentette fel,
(Igaz! Ugy van! Mozgas a széls baloldalon.) ezekért,
kik Magyarorszaag kozéletében még soha sem jelentkez-
tek ugy, mint alkotméanyos factorok, hanem 1gy, mint
érdek consortium, mely mindig kivan az orszagtol vala-
mit. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Hat a kormany
ezen szasz uraknak, ezen érdekconsortiumnak kedvéért
¢s kovetelésére bocsatja el a magyar nemzetiségi gy
két zaszlovivojét? (Mozgas a szElsG baloldalon.) S azon-
kiviill harom hatarszéli varmegyét szdsz fOispanoknak
szolgaltat ki.  (Ugy van!  Ugy van! a széls§ baloldalon)
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Gr. Karolyi Gadbor: Ennek rossz vége lesz!

Bartha Miklos: Azt hiszem, t. haz, sikerilt bebi-
zonyitanom, hogy a nemzetiségi jelszd is teljesen hamis
e torvényjavaslatban. (Igaz! Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) Es mar most beszédem befejezéséiil azt kérdem
magamtol, vajjon mi igaz hat ebben a javaslatban? (Hall-
juk! Halljuk! a széls6 baloldalon.)

Az igazsag az, hogy az orszagban minden hatalmat
kivétel nélkiil egyetlen kézben akarnak kozpontositani.
(Ugy van! Ugy van! a szé&lsé baloldalon.) Es én arra,
hogy miné veszély rejlik abban, kiilondsen épen Magyar-
orszagra nézve, ha minden hatalom egy kézben van 0Osz-
pontositva, a nagy ir6 Lamartine egyetlen mondasat
idézem, aki azt mondta: »Konnyebb a kutat megmér-
gezni, mint a folyd vizet« En alkalmazom ezt a jelen
viszonyok kozt és azt mondom: konnyebb a @ zart,
allando, kozponti jellegli hatalmat idegen ¢érdekeknek
megnyerni, mint a nemzeti ¢életnek a varmegyei koztevé-
kenységben nyilvanulé hatalmas és hazafias folyamat.
(Elénk tetszés a szé&Is6 baloldalon.)

A torvényjavaslatot nem fogadom el, hanem csatla-
kozom Ugron Gébor t. képviseldtirsam hatdrozati javas-
latdhoz. (Hosszantartd ¢élénk tetszés, helyeslés és éljene-
z€s a sz¢€1s6 baloldalon. A szénokot szdmosan iidvozlik.

Elénk felkialtasok: Ot percnyi sziinetet kériink!)



Ugron Gabor mentelmi sérelme.
1891. augusztus ho 1-én.

T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Tekintve az id6 eldre-
haladottsagat, keriilni fogok interpellatiom indokolasanal
minden felesleges szot és minden szinezést.

Hazankban az immunitasi jog nincsen még codifi-
kalva, de wvannak torvényeink, melyek egyes felmerilt
esetek alkalmaval bizonyos cinosuraul szoktak szolgalni
eljarasunkban. Ezen torvények kozil csak azokra vagyok
bator figyelmeztetni a t. hdzat, melyek szoros 0Osszeflig-
gésben allanak az altalam felhozandd tényekkel. igy a
harmas konyv 1. részének 14. §-a védelmébe veszi az
orszaggyllésre mend s az onnan tavozd koveteket. Az
1507: XII. torvénycikk igy szol: »Aki az orszaggytlésen
valakit bantalmaz, vagy annak szabadsagat sérti, hiitlen-
ségi blint kovet el.« Az 1563: LXXVI torvénycikk igy
sz0l: »Aki az orszaggyllésen panasztételért wvalakit karo-
sitani merne, hiitlenség blinébe esettnek tekintendd.« Az
1723. évbol harom tdrvénycikkiink is van, amelyeknek
egylittvéve ¢értelme ez: »Aki az orszaggyulésen levot
megsebzi, nagyobb hatalmaskodast kdvet el.«

Ezen lehetd  legnagyobb  rovidséggel ismertetett
torvénycikkeket kiegésziti a magyar képviselohaznak 1867.
november 18-an a Boszorményi Laszlo-féle esetben ho-
zott kovetkezd, szoszerint idézendd hatarozata. Es itt
kiilonosen kikérem az igen t. haz figyelmét: (Halljuk!
Halljuk!)
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»Amit az orszaggyllési tag, mint ilyen, a hazban
¢s a hdzon kivil mond, vagy tesz, azért csak az orszag-
gyilés, és pedig annak azon haza 4&ltal vonatik feleletre,
amelyhez tartozik.«

Minden egyes immunitdsi esetben csakis ezen tor-
vénycikkeket és e torvényhozasi hatdrozatot lehet zsinor-
mértékiill venni. Mar most a concret eset, melyet én
ezen idézetekkel Osszekottetésbe kivanok  hozni, az,
hogy Fiiméban a magyar kirdly latogatdsa alkalmaval
az ott allomdsozd 79. csaszari és kirdlyi gyalog sor-
ezred legénysége, talan a tisztikarbol is egypar — egy-
r6l mindenesetre tudomasunk van, — a hivatalos rendOri
jelentés szerint politikai tiintetésekbe bocsatkozott.

Hogy a rendes katonasag politikai tiintetésektdl
minden jogallamban el van tiltva, azt folosleges még
csak emliteni is; természetesnek talalhatja hat min-
denki, ha a haznak két tagja szoba hozta a politikai
tlintetést.

Amit Ugron Gabor képviseldtdrsam e részben mon-
dott, mindny4junk el6tt ismeretes. FEléttem a kérdés
csak az, vajjon abban, amit tisztelt képviseldtarsunk
mondott, fel lehet-e fedezni a magéantermészeti iigynek
barmily kis elementumat? Ki mondotta azt, amit mon-
dott? Orszaggytlési képviselo. Hol mondotta? A par-
lamentben. Miért mondotta? Mert orszdgos sérelmet
talalt abban, amit felhozott és mert egy orszagos sérel-
met kivan a korméany altal orvosoltatni. (Ugy van! Ugy
van! a széls6 baloldalon.) Minek az alapjan mondotta?
Mert, ha mindazon momentumok amellett bizonyitanak
is, hogy nem magantermészeti az iigy, de ha mende-
mondara alapitotta volna, amit mondott, akkor az gy
magantermészetét eltérbe lehetne tolni. De alapitotta,
amit mondott, egy hivatalos és még meg nem cafolt
rendéri jelentésre. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Es
kivel szemben mondotta? Maganemberrel, maganem-
bernek magantermészetii eljardsaval szemben? Nem, ha-
nem katonédval szemben.
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A katonat a haz koltségvetésébol fizetik ¢€s tartjak
fenn; a katona ily értelemben az allamnak egyik orga-
numa; fegyvert visel a torvény és a tarsadalom bele-
egyezésével. Miért? Hogy a munkds tarsadalomnak
civilisatorius  békéjét, békés természetli elohaladasat ¢&s
munkéssagadt megoltalmazza ugy a kiil-, mint a bei-
ellenségek ellen.

Mindaddig, mig a kezébe adott fegyverrel igy él:
igen jotékony és magasztos hivatast teljesit. Ugy, de ha
ez a katona nem azt a hivatast teljesiti, hanem, mint
a hivatalos renddri jelentés élénkbe tarja, fegyvertelen
nép ellen, még pedig olyan nép ellen, mely az utcan
épen a magyar allam ¢és a magyar kirdly iranti ragasz-
kodéasanak ad kifejezést, hasznalja fegyverét, akkor két-
ségteleniil visszaélést kovet el. (Ugy van! Ugy van! a
sz¢lsé baloldalon.)

Miér most, t. haz, mi all el6ttink? Elkdvet egy
katona — a hivatalos rendéri jelentés alapjan egy vissza-
¢lést. Bejelentetik ez a haznak ¢és meg is birdltatik a
haznak egyik tagja altal. Vizsgalat indittatik taldn azon
visszaélé katona ellen? Nem! Hanem az, aki Fiuméban
rendetlenkedett, eljon Budapestre, hogy itt is rendet-
lenkedjék. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Fiiméban a hivatalos renddéri jelentés alapjan meg-
tamadja az allam jogrendjét, Budapesten pedig - koz-
tudomast tény — megtamadja a parlament jogat. Mert
az, hogy az emlitett ezred tObbszor emlegetett kapi-
tanya fegyveres elégtételt kért egyik képviseldtarsunk-
tol ... (Egy hang jobbrol: Nem igaz!)

Ha nem igaz, a ministerelnok ur valaszaban engem
mindenesetre meg fog cafolni.

Ismétlem, hogyha egy kapitany fegyveres elégtételt
kér egyik képviselotarsunktdl azért, amit 6 a parlament-
ben hivatalos természetii kotelességének teljesitése koz-
ben mondott, ha ez nem megtamadasa a képviseléi im-
munitasnak, akkor nem tudom mi ennek a megtamadasa,
(Igaz! igaz! Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
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mert lehetetlenség ugy fogni fel a dolgot, hogy csakis
hatosagilag torténhetik a képviseléi szolasszabadsag €s
immunitas ellen tdmadas.

Epen azért kivantam a haz jelenlevé t. tagjainak
figyelmét azon idézetekre kiilondsen felhivni, melyeket
beszédem elején bator voltam folhozni, mert azokbol
vildgosan kitlinik, hogy Magyarorszag torvényhozdsa a
képvisel6i immunitdst nem ugy fogta fol, hogy az csak
a hatosagi tdmadasokkal szemben védelem, hanem az
védelem mindennemi hatdsdgi és magansérelmek ellen.
(Ugy van! Ugy van! aszélsé baloldalon.)

Tamadas intéztetett a képviseldi immunitas ellen és
aki Fiuméban hibazott, itt is hibazik. (Igaz! Ugy van!
Ugy van! aszélsé baloldalon. Halljuk! Halljuk!)

Es mi torténik, t. haz? A magyar honvédelmi mi-
nister urnak minden bizalmas ¢és nem bizalmas baratja
beszéli s ugy a budapesti, mint a bécsi hirlapok hozzak
céafolatlanul, hogy a magyar honvédelmi ministernek tel-
jességgel nem tetszik az, hogy a fegyveres elégtételt kérd
tiszt nem kapta meg a kért elégtételt.

Az torténik, hogy a magyar kormany egyik tagja
a helyett, hogy az illetékes hatosagoknal legalabb meg-
kisérlette volna — mert hogy ez megtdrtént volna,
arrél nincs tudomasom — a szigoru vizsgalat keresztiil-
vitelét, e hdz folyosojan baratai és nem baratai korében
keresi az elégtételt annak részére, aki rendetlenkedett,
(igaz! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

S6t a honvédelmi minister ur nem elégszik meg
azzal, hogy egy hataskorét sulyosan athagd katonanak
elégtételt keres, hanem amint ezt a lapok irjak és amint
én azt a honvédelmi minister ur tobb személyes isme-
r6sétdl tudom, nem tartozkodik annak kijelentésétol sem,
hogy ez iigybol, magara nézve tarcakérdést csindl...

Grof Karolyi Gabor: Hala Istennek, csakhogy megy
mar! (Deriiltség jobbfeldl.)

Bartha Miklos: ... és hogyha ebben az esetben a
haz mentelmi bizottsdga az 6 felfogasanak nem  szolgal-
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tatna igazsagot, ¢ megvalik ministeri székétsl. (Ugy van!
Igaz! aszElsé baloldalon.)

Igen sajnalom, hogy a honvédelmi minister Ur nincs
jelen, de a legnagyobb rdvidséggel, igy is elmondom az
én felfogdsomat az 6 magatartasarol. (Halljuk! Halljuk!)

Ha Magyarorszag honvédelmi ministere el8bbre
teszi az indokolatlan katonai érzékenykedést, mint a
a parlament jogat; ha a honvédelmi minister ur elott
becsesebb a fegyveres erdszak, — mert hiszen a par-
baj fegyveres er6szak, — mint a képviseldhdz szdlas-
szabadsaga; (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) ha, a
honvédelmi minister Ur ebben a hazban 1ugy viselke-
dik, mint elfogult katona ¢és nem 1gy, mint bolcs
torvényhozé és kormanyzo: (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) akkor az én szerény nézetem szerint igen
rossz szolgéalatot tesz magdnak a csaszari ¢és kiralyi
koz6s hadseregnek. (Elénk helyeslés a széls6 baloldalon.)

Ily felfogas mellett a honvédelmi minister Ur ma-
gaval szemben fogja taldlni e haznak Osszes traditioit s
akarom hinni és remélni, Osszes partjait is. (Elénk
helyeslés a sz¢lsd baloldalon. Zaj ajobb oldalon.)

En tehat azt hiszem, hogy alkotmanyosan érz6 mi-
nistertdl partkiillonbség nélkiil azt varjuk meg, hogy ott,
ahol visszaélés ¢és rendetlenség tortént, orvoslast sze-
rezzen, nem pedig azt, hogy ott, ahol visszaélés ¢és
rendetlenség torténik, a visszaélonek és rendetlenkedd-
nek elégtételt igyekezzék szerezni. (Igaz! Ugy van!
Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)

Es én abban, ha igaz az, hogy a honvédelmi minis-
ter Ur tarcajat kototte e kérdés olyatén megoldasahoz,
mely az O katonai elfogult felfogasanak adjon igazat,
az alkotmanyos érzék teljes hianyat latom s ezt ezennel
constatalom. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)

Cabinetkérdést Onmagara nézve kétségteleniil min-
den minister minden tdrvényhozasi aktus alkalmaval fol-
vethet és ez nem tekinthetdé oly természetli befolyaso-
lasnak, amely alkotmanyos  szempontbol  megengedhetd
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nem volna. De akkor, mikor a haz kizar6lagos jogarol,
a képvisel6i immunitasr6l van sz6, amely immunités
nemcsak arra vald, hogy a katondkkal, hogy a birdsa-
gokkal, hogy a renddrséggel szemben megvédelmeztes-
sék a képvisel6i szolasszabadsag, hanem sziikség esetén
arra is vald, hogy magaval a korondval és kormany-
nyal szemben is megvédelmeztessék: (Zajos helyeslés a
sz€ls6 baloldalon.) ily koriilmények kozott azt, hogy a
kormany egyik tagja befolydsolni igyekszik az immunitési
bizottsag itéletét azzal a fenyegetéssel, hogy megvalik
tarcajatol: alkotmanyos folfogasnak nem ismerhetem el.
(Helyeslés a sz¢€ls6 baloldalon.)

Epen azért, mivel ez a nevezetes jog hazankban
még nincs codificdlva ¢és igy minden egyes folmeriild
eset alkalmaval az immunitési bizottsagtol adott véle-
mény ¢és az e vélemény alapjan hozott hazhatdrozat a
jogforras erejével és értékével bir: (Ugy van! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) fOltétlen sziiksége van az immuni-
tasi bizottsagnak ¢és a haznak is arra, hogy hozando
hatdrozatat a tandcskozas teljes nyugalmaval hozhassa
meg. (Helyeslés a sz¢éls6 baloldalon.)

Mar pedig nem lehet ezt a nyugalmat elérni akkor,
ha egy minister a tisztdn jogi kérdést at igyekszik jat-
szani a politikai térre. (Elénk helyeslés a szélsé balol-
dalon.) és  cabinetkérdést csinal beléle. (Ugy van! Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.)

Ezek elmondasa utan bator leszek a t hdznak inter-
pellatiomat felolvasni. (Halljuk! Halljuk! Olvassa):

Interpellatio a ministerelndk urhoz.

Ismeretes tény, hogy Ugron Gébort, képviseloi fel-
adatanak teljesitése koézben mondott birdlé szavaiért a
csaszari és kiralyi 79-ik gyalogezred egyik kapitanya
fegyveres elégtételre szolitotta fol;

koztudomdsu, hogy ezen esetet a t. haz elbirdlas és
jelentéstétel végett a mentelmi bizottsaghoz utasitotta.

E tények kapcsdn felmeriilt hirek tisztdzdsa szem-
pontjabol kérdem a minister urat: igaz-e, hogy baro
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Fejérvary Géza honvédelmi minister 0Ur, minden tar-
tozkodas nélkill, szamos helyen kijelentette, hogy tarca-
jatol megvalik, ha az Ugron Gabor mentelmi iigyében
a mentelmi bizottsdg s ennek alapjan a képvisel6hdz nem
az 0 allaspontjat foglalja el?

Ha ez igaz: vallal-e a ministerelndk ur solidaritast
a honvédelmi minister ur ezen felfogdsdval és ezen elja-
rasaval? (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)

Tisztelt képviselohaz! Mindenekeldtt kotelességem-
nek tartom magam irdnt és a ministerelndk Ur irant is
— hogy tévedésben ne maradjon — allitasat rectificalni.

En azt, hogyha baro Fejérvary Géza honvédelmi
minister ur beadta volna lemondasat, egyetlenegy sz6-
val sem mondtam, ellenkezdleg nagyon hangsulyoztam,
hogy bizalmas és nem bizalmas baratai elétt nyilatkozott
e tekintetben.

A t. ministerelnok Ur azt jelentette ki, hogy a fiumei
esetre nézve vizsgalat indult meg.

Kijelentésének ezt a részét megnyugvassal és kész-
séggel veszem tudomasul.

Kijelentésének van egy masik része is, melyet mar
nemcsak megnyugvassal veszek tudomasul, hanem amely
felett kivaldo oromomet is fejezem ki; ez kijelentésének
azon része, hogy az interpellatibhoz elmondott indoko-
lasra nézve nem tesz megjegyzéseket, mert a kérdés a
mentelmi bizottsag eldtt van.

A ministerelndk ur a sajat, itt elhangzé nyilatkoza-
taval — lehet, hogy szoOroi-szora nem igy mondta, de
ez volt az értelme, — nem akar a mentelmi Dbizottsag
hatarozatanak praejudicalni.

En ezen kijelentése felett igazi lelki O6romomet kell,
hogy kifejezzem a t. haz el6tt, mert azt correctnek ¢és
alkotméanyosnak tartom a legnagyobb mértékben. (Elénk
helyeslés a sz€ls6 baloldalon.)

Es minthogy a magyar honvédelmi minister tobbek
elott azt jelentette ki — és ez hivatalosan megcafolva
nincs, — hogy ¢ Aallasat koti ahhoz, hogy ez a kérdés
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igy vagy amugy dél-e el a mentelmi bizottsagban, tobbé
nem kérdem, hogy solidaritdst vallal-e a ministerelnok
ur a honvédelmi minister urral; hanem remélem, hogy
aki ekként lett a ministerelnok ur altal megcafolva e
hazban, levonja a consequentiat. (Elénk helyeslés a szélsd
baloldalon.)



Felirati vita.
1892. marcius ho 22.

T. haz! (Halljuk! Halljuk!) En abban a nézetben
vagyok, aminek tegnap a t. pénziigyminister Ur adott
kifejezést, hogy a politika actualitdsarol szolani elég
alkalmat nyujt majd a koltségvetés targyalasa. Ezfttal
kizarolag azon kérdéssel kivanok foglalkozni, amely Tisza
Kalman t. képviselo 1ur felszolalasa utan a felirati vita
targyalasanak egyik lényeges sarkpontjat képezi.

Tisza Kalman t. képvisel6 ur felszolalasaban a kovet-
kez6 theoriat hangoztatta: »Arra, hogy kozjogilag az
1867: XII. t.-cikk dispositidit megvaltoztatni lehessen,
sziikséges harom factor — ¢és ezt az ellenzéki padokrol
mondta, — sziikséges a magyar torvényhozas tobbsége,
szilkséges a monarchia masik allama torvényhozasanak
tobbsége és sziikséges a fejedelem hozzajarulasa.«

E tant, t. haz, a kozjogi ellenzék részérdl Visontai
Soma ¢és Polonyi Géza t. képviseldtarsaim mar megca-
foltak; fényesen megcafolta azt tegnap a nemzeti part
részér6l Hodossy Imre t. képviselotarsam. De én any-
nyira tévesnek, annyira veszélyesnek tartom e tant, hogy
sziikségesnek vélem — lehetéségig ismétlések kikeriilé-
sével — a magam részér6l is hozzaszolni. (Haltjuk!
Halljuk! a szélsé baloldalon.)

Ha ¢én szeretném a vitatkozasnak azt a modjat, me-
lyet a szabadelvii part igen gyakran szokott alkalma-
zasba venni, akkor Tisza Kalman t. képviselo ur allita-
saval szemben egyszerien felolvasnam Beksics Gusz-
tav képviselotarsam kovetkezd nyilatkozatat:
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»En a magyar nemzet fiiggetlenségének, a magyar
allam allamisagdnak nevében a leghatarozottabban visz-
szautasitok minden olyan insinuatiét, amely azt mondana
ki, hogy mas allamoknak, hivjak azt Ausztridnak, vagy
barminek, ingerentidjja van a magyar kozjogra; én a
leghatarozottabban visszautasitanék minden olyan nyilat-
kozatot, amely azt mondand ki, hogy Magyarorszagnak,
a magyar torvényhozasnak nincs virtualis joga arra nézve,
hogy megvaltoztatd toérvényjavaslatot terjesszen eldé ¢és
fogadjon el, szemben a dualismus intézkedéseivel. Hogyha
valaki ilyen insinuatiot terjesztene eld... (Felkidltasok
a széls6 baloldalon: Tisza Kalman tette!) Az nem azt
mondta. Ha wvalaki ilyen insinuatiot terjesztene elo,
akkor én a magyar allamisdg, a magyar nemzet suverai-
nitasa nevében az ellen tiltakoznam.«

Mondom, ha szeretném a vitatkozasnak azt a mod-
jat, hogy ugyanazon parton levd képviselok nézetét egy-
massal szembeallitsam és ezt elfogadjam magamra nézve
argumentumnak, akkor beérhetném Beksics képviseld
ur beszéde imént felolvasott passusaval; de mivel sem
Tisza Kalman képviseld Ur a maga allitdsat, sem Beksics
képviseld Ur a magaét nem igyekezett bebizonyitani,
hanem megelégedtek a kathegorikus imperativus hang-
javal: En allissom szerénységénél fogva kotelezem ma-
gamat arra, hpgy az ellenkez0 bizonyitdsat megkisért-
sem. (Halljuk! Halljuk!)

Az 1867-iki kiegyezés nem egy kozos parlament
mive; nem is a két allam parlamentjei altal kikiildott,
erre a célra meghatdrozott bizottsagok miive, hanem
létrejott az a magyar torvényhozas souverain elhataro-
zasdbol és souverain akaratabol; 1étrejott gy, mint min-
den mas torvénylink formailag, tarsadalmilag is meg-
tartva a torvény kellékeit. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Létrejott azért, mivel 1849-ben Magyarorszag jogélete
megszakadt volt s élénken élt a nemzetben a vagynak is,
a sziikségnek is érzete, hogy kibékiiljon az uralkodo-
hazzal. Nekiink, t. haz, Ausztriaval szemben semminemi
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differenciank nem volt, sziikségiink tehat arra, hogy
Ausztriaval kossiik meg a kiegyezést, egyaltaliban nem
forgott fenn. (Ugy van!” a szélsé baloldalon.) Vagyunk,
¢s szikségiink arra. volt, hogy kiegyezkedjiink az ural-
kodobhazzal; e kibékiilést hozta Iétre az 1867-iki kiegye-
zés. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Az osztrak
torvényhozasnak e kibékiilés létrehozasara sem tartalmi-
lag, sem formailag egyaltaldban semmineml befolyasa
nem volt.

Az 1790: XII. t.-c. igy szol: »A torvények alko-
tasanak, eltorlésének ¢és magyardazasdnak joga Magyar-
orszagban ¢és kapcsolt részeiben a torvényesen korona-
zott fejedelmet ¢és az orszaggyllésnek torvényesen Osz-
szesereglett Karait és Rendéit illeti, azonkivil nem gya-
korolhato.«

T. haz! E torvény sem el nem toriiltetett, sem soha
nem modosittatott; e torvény ma is fennall. E torvény
rendelkezéseit az 1867-iki torvényekre ¢épugy kell alkal-
mazni, mint minden mas torvényre. Ez alaptorvény alla-
pitia meg Magyarorszag torvényhozasanak souveraini-
tasat és e souverainitasrél sem kifejezetten, sem hallga-
tagon soha le nem mondott. (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Mar pedig, aki azt allitja, hogy torvényeink
megvaltoztatasahoz egy harmadik factor, tudniillik Ausz-
tria orszaggyilési tobbségének hozzdjarulasa is sziik-
séges, az egyszersmind kétségbevonta  Magyarorszag
torvényhozasanak souverainitisat. (Igaz! Ugy van! a
sz¢lsé baloldalon.) A bizonyitds mindenesetre az & so-
ran lett volna, de miutan nem tette, ismétlem, meg-
kisértem én az ellenkezdt bebizonyitani. (Halljuk! Hall-
juk!) En tovabb megyek és nemcsak azt allitom, hogy
a magyar tOrvényhozds soha nem mondott le a maga
souveraintiasarol; de allitom azt, hogy a magyar torvény-
hozasnak joga sincsen a maga souverainitasarol lemon-
dani, mert a torvénynek nemcsak azon formai kelléke
van, hogy az orszaggyilés mindkét haza ¢és a kiraly,
egyetértésével jOjjon létre, hanem megvan a maga mate-
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ridlis kelléke is. Ily materialis kelléke az, hogy az ne
ellenkezzék a jozan észszel. igy példaul, ha egy torvény
azt rendelné el, hogy Magyarorszagon minden ember
vagja le a hiivelykujjat, ez a torvény ellenkeznék a jozan
észszel és épen ezért Onmagaban semmis volna. Ily
materidlis kellék az, hogy a torvény végrehajthato
legyen. igy példaul, ha egy torvény azt rendelné, hogy
Magyarorszagon harom éven keresztil mindig csak
leanygyermekek sziilessenek, ez a torvény Onmagaban
semmis volna, mert nem volna végrehajthaté. Ily ma-
terialis kelléke a torvénynek, hogy az allami 1ét alapfel-
tételeivel ne ellenkezzék. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Mar pedig egy oly torvény, amelyben a tdérvény-
hozas lemondana a torvényhozds souverainitdsarol, az
allami 1ét alapfeltételeivel ellenkeznék, tehat Onmagaban
véve semmis volna. (Helyeslés a szélso baloldalon.)

A nagyvaradi békekotés alkalmaval 1538-ban Ferdi-
nand ¢és Jéanos kirdlyok felosztottdk egymds kozott és
maradékaik kozott az orszagot. Ezen eldarabolas ténynyé
is valt, de a magyar kozjog soha sem ismerte el Magyar-
orszag politikai és teriileti egységének eldarabolds at.
A magyar kozjogban mindig elevenen ¢élt Magyarorszag
politikai és teriileti egysége s mihelyt megérkezett a
kell6 alkalom, az uni6 Erdély és Magyarorszag kozott
megkottetett, épén a magyar kozjog erejénél fogva. (Igaz!
Ugy van! a szélsé baloldalon.) Az 1867: XIL t.-c. 1.,
2,, 3. és 4. §-a, valamint az elOszava is hatarozottan ki-
jelenti, hogy ezen kiegyezési torvény a pragmatica sanc-
tionak egyik alapfeltétele, egyik igen fontos cikkelye
pedig az, hogy I. Lip6t kirdly magvaszakadtaval a kiraly-
valasztds joga visszaszall Magyarorszagra. Mar most, t.
haz, ha 1. Lipot kirdly ivadékai mind kihalnanak, ebben
az esetben targytalannd valnék a pragmatica sanctié ¢és
az 1867-iki kiegyezés is, amely egészen a pragmatica
sanctiora van felépitve. Ennélfogva oOnmaguktél sziinné-
nek meg a kozosigyek, mert hiszen ezek az uralkodo
személyének azonossagara vannak épitve €és  igy Onma-
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gatol elesnék az a theoria, hogy egy harmadik factor
hozzajaruldsa sziikséges a torvény megvaltoztatdsdhoz,
mert ez akkor ipso facto ¢és ipso jure magatdl meg-
sziinnék. (Igaz! Ugy van! balfelél.)

De tovabb megyek, t. képviseléhaz. Az 1867: XIIL
t-c. 11. §-a a hadsereg vezérlete, vezénylete ¢és belszer-
vezete feletti intézkedést hatdrozottan ¢és kifejezetten
felségjognak declaralta. (Ugy van! a szé&Isé baloldalon.)
Ennélfogva, t. haz, egyenesen O Felsége elhatdrozasatol,
akaratatél ¢és parancsszavatdl fiigg, hogy a hadsereg
Magyarorszagon Ujoncozott, elhelyezett ¢és fenntartott
ezredeit a kozoshadseregb6l kikommandirozza ¢és onallo
magyar hadsereggé alakitsa at. (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Es igen szeretném tudni, t. haz, ha & Fel-
sége ilyen parancsolatot adna ki, vajjon azon esetben
Tisza Kalméan megreclamalnd-e a harmadik factor hozza-
jarulasi jogat, vagy respektilva a felségjogokat, meg-
hajolna-e azon kdzszerencsétlenség elott, hogy Magyar-
orszag bel- és kiilbékéje felett egy oOnalld6 magyar had-
sereg Orkodjék. (Tetszés balfeldl.)

Ha egy harmadik factor hozzéjarulasa volna sziiksé-
ges a 67-iki torvények megvaltoztatasara, akkor kellene,
hogy ezen torvényeknek necsak a kozosiigyek intézési
modjairdl sz6lé része, hanem az egész torvény nemzet-
kozi  szerzédés jellegével birjon. (Helyeslés balfeldl.)
Ugy, de ez nincs igy, sem alakilag, sem tartalmilag.
A legelengedhetetlenebb feltétel arra nézve, hogy vala-
mely torvény nemzetkozi szerzOdés jellegével birjon
az, hogy a szoveg — amely két példanyban allittatik ki,
mint ahogy ez nem is lehet masként szerzédéseknél,
— teljesen megegyez6 és ugyanazonos legyen. Mar
pedig tudjuk, t. haz, hogy a magyar torvény és az osz-
trak torvény szovege kozott igen lényeges az eltérés.
(Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) Eltérés van, hogy
egyebet ne emlitsek, a kiiliigyekre vonatkoz6 részben,
mert mint mindnydjan tudjuk, a magyar torvény csak
azon kiiligyeket mondja kozosoknek, amelyek  Magyar-
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orszagot s & Felsége tOobbi orszagait egylitt érintik és
illetik. De a magyar kormany befolyasat ezen kiil-
iigyekre is biztositja. Ezzel szemben az osztrak torvény
minden kiiliigyet kozosnek ismer s az osztrdk kormany
befolyasat a kiiliigyekre nem Dbiztositja.

De Iényeges eltérés van, t. haz, a hadseregre nézve
is. (Halljuk! Halljuk!) A magyar széveg ugyanis a vé-
delmi rendszer megallapitasat ¢és atalakitasat egyenesen
a magyar torvényhozastol teszi fiiggévé. E befolyasi
jogot az osztrdk torvény az osztrdk torvényhozasnak
nem adja meg. A magyar torvény a hadsereg idénkinti
kiegészitését ugy torvényhozasilag, mint kormanyzatilag
Magyarorszagnak tartja fenn. Az osztrak torvény e neve-
zetes jogot sem tartja fenn az osztrdk torvényhozasnak.
A magyar szoveg szerint a delegatiok meghatarozasa
egyenesen ¢&s kizdrdlag a magyar torvényhozastol filigg.
(Ugy van! a szélsd baloldalon.) Az osztrak torvény ezen
nevezetes jogot sem tartja fenn az osztrak torvény-
hozésnak.

A magyar torvény beszél magyar hadseregrél, az
osztrak torvény igen természetesen nem beszélhet ma-
gyar hadseregrél; per analogiam beszélhetne osztrak
hadseregr6l, de err6l nem beszél. Ezek mind igen
lényegbe vagd eltérések a két szoveg kozott.

Azonkivill eltérés észlelhetd a pénziigyeknél. A quota
megallapitdsanak hatalya, amint tudjuk, 10 évre szol a
torvény értelmében. Ha azonban a kiegyezés nem jon
létre a két torvényhozas kozott, akkor a magyar szo-
veg szerint ezen kérdések eldontése az eldterjesztendd
nézetek alapjan & Felségétdl fiigg. Az osztrdk torvény
ezzel szemben, mellézve a 10 évi hatalyt, igy szol: »sé
bestimmt der Kaiser dieses Verhéltniss, jedoch nur fiir
die Dauer eines Jahres.«

Tehat itt is nagyon szembeszokd az eltérés. (Igaz!
Ugy van! a széls6 baloldalon.)

De lényeges az eltérés a delegatioknal is. A magyar
torvény kozos birodalmi gyiilést vagy barmi néven neve-
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zend6 koOz6s parlamentet nem fogadott el; e helyett
felallitotta a delegatiot és ezek kozjogi és politikai alla-
sat ekként hatarozta meg: a kozosiigyek targyalasara ki-
kiildott bizottsdg az orszaggyllést 6 Felsége tobbi orsza-
gai aranyaban képviseli. Ett6l igen Iényegesen eltér
az osztrak szoveg, mely igy szol: »Das Gesetzgebungs-
Recht wird, insofern es sich un gemeinsame Angele-
genheiten handelt, mittels der zu entsendenden Delega-
tionen ,,ausgeiibt.*

Tehat a mi delegatidink csak képviseli az orszaggyii-,
Iést és csak hatarozatokat hozhat; az osztrak delegatio
azonban torvényhozasi jogokat gyakorol. (Igaz! Ugy
van! a bal- és széls6 baloldalon.)

Ezzel befejezhetném rovid felszolaldsomat, mert
beigazoltnak hiszem azt, t. hdz, hogy arra, hogy az
1867-iki torvények megvaltoztattassanak, avagy eltoriil-
tessenek, harom factor hozzajarulasa épen nem sziiksé-
ges. (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsébalon.) De az igen
t. pénziigyminister ur tegnapi felszolaldsa alkalmat nyujt
nekem még néhany megjegyzés megtételére. (Halljuk!
Halljuk!) A pénziigyminister Ur a kozjogi ellenzék alla-
saval és programmjaval tiizetesen foglalkozott, — meg-
bocsassa nekem a kifejezést, — nem egészen alaposan
foglalkozott. A pénziigyminister Ur igen szigort Iitéletet
mondott felettiink akkor, midon azt jelentette ki, hogy
a mi programmunknak nincs actudlis politikai jelentd-
sége, ¢€s hogy a magyar programmunk érvényesitése
esetében Magyarorszdg egy Otodrangt allamma torpiilne
le és ugyanakkor, midén a kijelentéseket teszi, elarulja,
hogy programmunkkal soha alaposan nem foglalkozott s
egyenesen felveti azt a kérdést, vajjon a kozjogi ellen-
z€k a pragmatica sanctiét elfogadja-e, kotelezOnek
tartja-e onmagara nézve?

En, t. haz, a kozjogi ellenzék részérél sem megbizva,
sem feljogositva nem vagyok, hogy az 6 nevében beszél-
jek, hanem sajat nézetemet mondom el akkor, mikor
kijelentem, hogy legjobb tudomasom szerint a kozjogi
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ellenzék minden tagja az orszdgra nézve kotelezd ere-
jinek ismeri el a pragmatica sanctiot. A kiilonbség
koztink és a t. pénziigyminister ur felfogdsa kozt csak
az, hogy mig mi a pragmatica sanctionak nemcsak azon
rank nézve kotelezd részét fogadjuk el, mely a tron-
oroklési rendre vonatkozik és melyben kotelezOnek
ismerjilk az egylittes és elvalaszthatatlan birtoklas elvét
magunkra nézve, hanem elfogadjuk és koveteljik a prag-
matica sanctid6 masik részét is, mely Magyarorszag alla-
misagat torvényhozasilag és kormdanyzatilag egész épség-
ben biztositja. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) Ezt
a masik részt pedig a pénziigyminister partja nem fo-
gadja el és nem koveteli. (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) A pénziigyminister Ur tovibbment é&s azt
a kérdést vetette fel, hogy wvajjon a kozjogi ellenzék
ismer-e Magyarorszag ¢és Ausztria kozt fennforgd kozos
érdekii viszonyokat? FErre nézve is megnyugtathatom a
t. pénziigyminister urat, hogy a mi nézetiink szerint is
egy tobb szazados kapocs allapitott meg bizonyos viszo-
nyokat, melyek irant intézkedni kell. Ebben tehat egyéb-
értlink; a kiilonbség koztiink itt csak az, hogy a t.
pénziigyminister ur és partja az 1867-iki kiegyezést, mely
ezen viszonyokat megoldani igyekszik, jonak, helyesnek,
iidvosnek s valtozhatatlannak tartja, a kozjogi -ellenzék
pedig e torvényt sem jonak, sem {iidvosnek, sem valtoz-
hatatlannak nem tartja. (Elénk helyeslés a szélsd bal-
oldalon.)

Mi elismerjik a védelem kolcsondsségének kotele-
zettségét, de azt mi nem ismerjiik el, hogy e védelmi
kolcsonosség csakis egy oly hadsereggel gyakorolhato,
melyrél mint kozés hadseregrél az van mondva, hogy
annak a magyar hadsereg kiegészitdé részét képezi, ha-
nem ellenkezdleg azt hissziik, hogy egy kiilonallo magyar
hadsereggel e kotelezettségiinket sokkal hatalyosabban
tudnok teljesiteni. (Helyeslés a szélsé baloldalon.) A tor-
vénynek az a hypokrisise pedig, hogy kimondja a ma-
gyar hadsereget, de az gyakorlatban nincs  sehol, épen
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helytelen. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Néze-
tink szerint az sem szikséges, hogy ezen viszonyok
elintézésére kozos orgdnumok, delegatiok és ko6zds mi-
nisteriumok  allittassanak fel, mert mi a delegatiokban
nem elvileg, hanem gyakorlatilag a magyar torvényho-
zasi jog megszoritasat, a kozos kormanyban a magyar
kormanyzati jog megszoritasat latjuk, (igaz! Ugy van!
a sz¢€1so baloldalon.)

Az 1867: XII. t.-cikket, t. haz, egy igen végzetes
ellenmondés jellemzi. Akkor, middon elvi kijelentéseket
tesz, mindig a legnagyobb oOvatossaggal biztositja Ma-
gyarorszdg allamisaganak Ondllosagat és fliggetlenségét;
de amikor 4attér a kérdés gyakorlati megoldasara: no
akkor csinal kozos kiliigyet, akkor csinal kozds had-
igyet, akkor csinal kozds pénziigyet, felallit delegatiot,
kozos ministeriumot s mindezekkel ugy a gyakorlatban,
mint elméletben Magyarorszdg allamisagat igen Iénye-
ges atributomoktol fosztja meg. (igaz! Ugy van! a
sz¢lsé  baloldalon.)

A pénziigyminister ur részletes programmot kivan
télink az itt fennforgd kérdések megoldasara nézve.
A kérdés nem is épen olyan nehéz, ha azt nem compli-
kaljuk azzal, hogy egyfeldl felallitjuk azt a tételt, hogy
Magyarorszag teljesen 0Onallo ¢és filiggetlen allam, ugyan-
egy lélekzet alatt mégis megcesindljuk a kozosligyeket,
megesindljuk a delegatiokat ¢és megcsinaljuk a  kozos
ministeriumokat. Mi egészen egyszerien ugy allitjuk
fel a kérdést, hogy koztiink és Ausztria kozott ,, semmi
mas kozosiigy sem létezik, mint az wuralkod6 személy-
azonossaga. (Helyeslés! Ugy van! a baloldalon.) Tehat
a personal uniénak tanabol indulunk ki. Es én utalom
a t. pénziigyminister urat Finnorszag példajara, melyrol
tudjuk, hogy-mas kapcsolat nem flizi az orosz biroda-
lomhoz, mint az orosz csaszar személyazonossaga; uta-
lom Svédorszag ¢és Norvégia példajara, ahol Ilétesitve
van egész teljességében a personal unio, ennek a sza-
zadnak az elejétdl kezdve.
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Ezen két példa vildgosan bizonyitja, hogy a mi
nézeteink gyakorlati megvalositasanak igazi komoly gatja
nincs. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) De nem sziiksé-
ges, hogy oly messze menjek példak utan. (Halljuk! Hall-
juk!) Ott vannak az 1848. évi torvények, melyek Ma-
gyarorszag allami berendezését a personalis uni6 alap-
jara fektették ¢és igy oldottdk meg; de itt van leg-
kozelebbrol az 1867: XII. i-cikknek nem a kozdsiigyekre
¢s a kozosigyek elintézésének modjara vonatkozo része,
de a kozosérdekli viszonyok elintézésére vonatkozo cik-
kelye. M¢éltoztassék visszaemlékezni arra, hogy az allam-
adossagok terhének elvallalasa miként tortént Magyar-
orszagon; méltoztassék raemlékezni, hogy a quoéta meg-
allapitdsa miként tortént; hogy miként torténik kozot-
tink ¢és Ausztria kozott a vam- és kereskedelmi szerzo-
dések megéllapitdsa; hogy mikép torténik a kozvetett
adok rendszerének megallapitasa, azon kozvetett adoké,,
amelyek az ipartermeléssel szorosan Osszefiiggnek. MéI-
toztassék legkozelebbrél arra gondolni, hogy miként
igyekszik megoldani a t. pénzligyminister ur valuta kér-
désének nehézségeit? Amint ezeket a kérdéseket meg-
lehet oldani esetrél-esetre a sziikséghez képest a kor-
manyok, vagy a torvényhozasi bizottsagok érintkezése
utjan, ugy semmi sem all utjaban annak, hogy miért
ne lehetne a torvényben ugynevezett kozosiigyek meg-
oldasat is ekkép eszkézolni s ha ekkép tesziink, akkor
Magyarorszag  allamisagat, fliggetlenségét biztositottuk.
Ekkor kozos organumaink nincsenek. (Igaz! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.)

A t. pénzigyminister ur azt is mondotta tegnapi
beszédében, hogyha a mi elveink megvalosulnanak, akkor
Magyarorszag  Otddranga  allamma  torplilne. Errdl a
kérdésrdl, t. haz, lehetne koztiink vita abban az esetben,
ha minden koteléket fel akarnank bontani koztiink és
Ausztria kozott; ha mi egyaltalan tagadnok azt az erdt,
amely rednk nézve abban 4all, hogy ko6zos az wuralkodo
személye, vagy amely abban all, hogy kolcsondsen egy-
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mast védelmezni tartozunk. De miutdn ezen koteléke-
ket felbontani nem akarjuk, akkor a mi programmunk
érvényesitése nem is fogja a monarchidnak hatalmi A&lla-
sat egyaltalaban alterdlni. Mi nem elszakadni akarunk
Ausztriatol, mi azon jogokba akarjuk visszahelyezni
Magyarorszagot, amelyeket részére ugy régibb torvé-
nyeink, mint a kozelebbi 1848-iki torvények biztosita-
nak; mi azt akarjuk, hogy Magyarorszdg Onmagéban,
oncél legyen; azt akarjuk, hogy érdekeinek elintézésé-
nél lépten-nyomon ne iitkdzzék idegen befolyasokba;
azt akarjuk, hogy szabad keze legyen, hogy igy tobbet
¢s jobban dolgozhassék. (Helyeslések a sz€éls6 balolda-
lon.) Az 4&llami Onallosag nem elgyengiilést jelent, ha-
nem megerdsodést, (Igaz! Ugy van! a széIsé balolda-
lon.) erre a megerdsddésre toreksziink mar 25 esztendd
ota, mert féltjik a hazat az elsorvadastol; ezt a meg-
er0sodést gatoljak politikai ellenfeleink immar 25 esz-
tendd Ota, mert féltik sajat hatalmi érdekeiket. (Elénk
helyeslés a sz€éls6 baloldalon.) Nem fogadom el a tdobb-
ség altal benyljtott felirati javaslatot, hanem csatlako-
zom Ugron Gabor t. képvisel6 ur felirati javaslatdhoz.
(Helyeslés a sz&1s6 balon.)



Koltségvetési torvény 1893-ra.
1893. &prilis ho 25-én.

T. képviselohaz! A magyar parlament a koltség-
vetési torvény megszavazasat, vagy meg nem szavaza-
sat rendszeresen bizalmi kérdésnek tekintette, a kor-
many irdnyaban. En is annak tekintem, és felszolala-
som sulypontjat erre kivanom fektetni.

En, t. haz, azon rendszert kivanom biralni, amely
immar 26 év Ota ad iranyt Magyarorszag torvényhozasi,
politikai, igazgatasi, s6t igen sok tekintetben tarsadalmi
életének is.

Jol tudjuk, hogy ezen rendszerben voltak bizonyos
valtozasok; ministerek jottek, ministerek mentek; elnytt
kabineteket 1j kabinetek valtottak fel, 10j erdkkel, qj
reménységekkel, de a rendszer maga, — ambar programm-
valtozasok is gyakran torténtek, — mindig ugyanaz ma-
radt. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Torténtek, amint monddm programmvaltozdsok any-
nyira, hogy ezen 26 éves politikai életiink idejét fel
is lehet igen konnyen osztani harom kiilonbozd, egy-
mastol sok tekintetben eltérd korszakra.

Az els6 korszak a testvéries érzelmek, a kibékités
korszaka volt. Akkor békiiltliink ki a korondval, ami maga
utan vonta a lajthantali tartomanyokkal vald kiegyezést;
akkor békiiltlink ki Horvatorszaggal, ami maga utan
vonta az ismeretes fehér lapot. Akkor békiiltiink ki
a jogegyenldség eszméjével a maga teljességében, ami
maga utan vonta a zsidéemancipatiot és a nemzetiségi
térvényt.
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A masodik korszakot a torténelem a Tisza Kalman
nevérdl fogja elkeresztelni. Ez az egyik naprol a ma-
sikra valo ¢éldegélésnek korszaka volt. E korszak vezér-
eszméje a hatalomhoz valé jutisnak, a hatalomhoz fér-
kézésnek, a hatalmon val6 maradasnak mestersége volt
az eszkozok megvalogatisa nélkiil. (Ugy van! Ugy van!
a bal- és szE&ls6 baloldalon.) Ez az ¢épités korszaka volt
egyiittesen a rombolassal. (Ugy van! Ugy van! a bal-
és a sz€lsé baloldalon.) Felépitették Szegedet, kiépitet-
ték Budapest nagyobb részét; kiépitették tobb ezer kilo-
méternyi vasutat: de ugyanekkor leromboltadk az egyén
erkolesi  értékét a corruptié altal; (Igaz! Ugy van! a
sz¢lsé baloldalon.) leromboltdk a parlamentarizmus hite-
lét az erdszakos valasztasok ¢és a merev parturalom
altal; (Ugy van! a szélsd baloldalon.) leromboltdk 4 nem-
zetnek tobb szaz esztendOs aspiratioit és hagyomanyait
a kormanyzat elvtelenségének sivar és rideg cinismusa
altal. (Tetszés a sz¢€Is6 baloldalon.)

A harmadik korszak a Tisza-cabinet visszavonuladsa-
val veszi kezdetét. (Halljuk! Halljuk!) Err6l még biz-
tos itéletet mondani nem lehet Ez a vajudas gyotrel-
meit szenvedi a jelen pillanatokban; (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) nagy reformokat igérget; egyet koziilok a
kozigazgatasi javaslatot, ezt a szOrnysziilottet 1étre is
hozta, de igyekezett is minél elobb eltenni a 1ab alol;
létrehozta az elkeresztelési rendeletet is, és immar mas-
fél év oOta azon topreng, hogy a johirnév megmentése
mellett ezt is mikép tegye el lab alol. Ugy, hogy az
a joslat tdn nem egészen alaptalan, hogy a jovendd ido
ezen korszakot a bukott és félbenmaradt reformok kor-
szakanak fogja elkeresztelni. (Helyeslés a széls6 bal-
oldalon.)

De barmiként legyen 1is, bar 26 éves politikai
idonk feloszthatd egymastol sok tekintetben kiilonbozo
harom korszakra, mindazaltal maga a rendszer, — hogy
ugy fejezzem ki magamat, — a politikai élet gerincosz-
lopa, mindig egy és ugyanaz volt.
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Mindig ugyanazon kétely, ugyanazon bizonytalansag,
ugyanazon kapkodas. (Ugy van! balfelél.) Ezen rend-
szernek egyik kidomborodd jellemvonasa az volt, hogy
ne nagy ¢és elére megallapitott tervszerii célokat koves-
stink, hanem pillanatonként alkalmazkodjunk a pillana-
tonként felmeriilt sziikségletekhez. (Igaz! Ugy van! a
sz¢ls6 baloldalon.) Egy masik kidomborodé jellemvo-
nasa e rendszernek az volt, hogy intézkedéseinknek ne
a nemzet nagy tOrténelmi hivatasa adjon iranyt, hanem
elégedjiink meg a provincidlis kenyérkereseti eszkdzok-
kel. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Egy harmadik kidomborod6 jellemvondsa az volt,
hogy a nemzet vagyaira, jogaira, allamethicai életére
ne nagy sulyt fektessiink, hogy ezekre kevés figyelem-
mel legyiink ¢és ne igen tegylik keziinket a nemzeti
akarat iterére, hanem aggodalmasan lessiikk, hogy mi
a vélekedése a bécsi koroknek, hogy igy ne a nemzeti
akarat menjen intézményeinknél teljesedésbe, hanem
csak az, amit Bécsben megengednek. (Igaz! Ugy van!
a sz¢éls6 baloldalon.)

Ezen félszegrendszer hatasa alatt teljesen félreismer-
tik 0gy szikségleteinket, mint feladatainkat. Elfogad-
tuk a nagyhatalmi 4allassal jar6 Osszes terheket, de azo-
kat a természetes jogokat, melyek e terhekkel szemben
minket megillettek volna, nem koveteltiik s nem biztosi-
tottuk magunknak. (Ugy van! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Bizonyos jelszavak utdn indultunk és elfogad-
tuk azoknak minden hazugsagait birdlat nélkiil, de a
korszellemet, de az idonek lelkét, mely a népeket vezé-
relni szokta, teljesen tekinteten kiviil hagytuk. (Ugy
van! balfeldl.)

Magyarorszag az 1848-iki torvények alapjan 1867-
ben lett voltakép a modern eurdopai népek csaladjanak
tagjava. Azt megelézbleg a rendiség természete meg-
lehetésen elzart minket a modern eurdpai eszmearam-
latoktol. De az 1867-iki, illetdleg 1848-iki felszabadulas
a nemzetet érintkezésbe hozta ezen eszmedramlat sod-
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raval; azota mar tObbé mi ezen eszmearamlat alél ma-
gunkat nem emancipalhatjuk. Es ha azt kutatjuk, hogy
mi az az eszmearamlat, amely FEurdpa népeit vezérli
¢s heviti, Ggy azt taldljuk, hogy akdr az eurdpai népek
jogrendszerét, akar 4allamszervezetét ¢&s iranyat tekint-
jik, az nem egyéb, mint a demokratikus nemzeti alla-
mok megalapitasa. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Ez az eszme immar az eurdpai népek vérkeringé-
sében likktet. Ez az eszmearamlat hozta létre e szazad-
ban az olasz egységet; ez teremtette meg a német egy-
séget; ez hozta létre ujabban a gordg kirdlysagot; ez
fliggetlenitette Belgiumot; ez tette Romanidt fiigget-
lenné; ez tette Szerbiat fiiggetlenné ¢és szemiink lattara
épen a jelen pillanatokban ez teszi Bulgariat is fiigget-
lenné. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Mikép,a XVI.
szazad vezérld szelleme a reformatio, a XVII. szazadé a
bolcsészet, a XVIII. szdzadé a nagy forradalom, ugy
szazadunk vezérld eszméje a nemzeti allamok megalaku-
lasa és keletkezése. (Helyeslés a szEélsd baloldalon.) Vaj-
jon ezen vezérl6 szellemet mi a magunk alkotdsainal
tekintetbe vettiik-e? (Halljuk! Halljuk!)

Ezt vizsgdlom én akkor, mikor politikai rendszeriin-
ket veszem biralat ald, mert megvagyok gy6zédve, hogy
miként szent Istvan idejében a kereszténység felvétele;
miként késébb a rendiség befogaddsa ¢és miként még
késébb a torok uralommal valé szembeszallas adta meg
fajunknak az eurdpai létjogosultsagot; gy most eurdpai
létjogosultsagunknak, életképességiinknek csak tugy adjuk
tanubizonysagat, hogyha FEurdpa korszellemének parancs-
szava elott meghajlunk ¢és annak lényege szerint cselek-
sziink. (Ugy van! balfelsl.)

A torténelemnek azon nagy igazsaga, amelyet mind-
nyajan ismeriink, t. i., hogy a népek vagy meghajolnak
a korszellem parancsszava el6tt, vagy eltiportatnak altala,
midta a kozlekedési eszkozok altalunk észlelt hihetetlen
mérvii fejlodést értek el, még inkabb érvényesiil, mint
ezelétt.  (Ugy van! balfeldl.) Mert a kozlekedési halozat



161

vonalai, miként valamely artéridk a civilisatié vérkerin-
gését teremtik meg a népek kozott; ezek a népeket egy
kozds nagy organismusba flizik, az organismusnak pedig
az a természete, hogy a céljainak ¢és rendeltetéseinek
meg nem feleld idegen anyagot kidobja magabol. (Ugy
vanl balfelél.) Reank nézve tehat az, hogy a korszel-
lem szava el6tt meghajlunk, életkérdés; ez el6l nincs
menekvés, nincs okoskodas, nincs kitérés: vagy meg-
hajlunk elétte, vagy eltiportatunk altala. (Ugy van! bal-
feldl.)

Ezt a politikai irdnyzatot nem mi teremtettiik és
nincs is modunkban azt megvaltoztatni, mert ezt a
civilisati6 és az emberiség nagy aspiratiéi, nagy sziikség-
letei hoztdk Ilétre; itt nekiink egyéb feladatunk nem ma-
rad, mint kelld bolcsességgel alkalmazkodni ahhoz. (He-
lyeslés ¢és tetszés a bal- és a széls6 baloldalon.) De 26
¢ves politikai multunk bizonyitja, hogy mi az idéknek
ezen parancsszavahoz nem alkalmazkodtunk, mert mi jo-
forman semmit sem tettlink a nemzeti allam megterem-
tésére. (Elénk helyeslés és tetszés a bal- és szélsé bal-
oldalon.)

Jol tudom én, hogy szoktunk is és szeretiink is
magyar allamrél beszélni; torvényeink meg is adjak
nekiink ehhez a jogot, de magyar allamrdl beszélni,
téliink nem egyéb, mint oncsalas. (Ugy van! balfel6l.)

Az éllamhatalmi sphaerdnak meg vannak a maga
lényeges, elengedhetetlen alkatelemei, hogy az allam
rendelkezhessék hadserege folott, hogy legyen kiilkép-
viselete,, (Elénk helyeslés balfeldl.) hogy O6nélloan, ide-
gen ¢érdekek teljes kizarasaval kothessen kereskedelmi-
es vamszerzOdéseket, allapithassa meg a maga addrend-
szerét, rendezhesse pénziigyeit. Ezek mind oly Iénye-
ges kellékei az 4allamhatalmi sphaeranak, hogy azok nél-
kiil csak tartomanyi tengddésrdl lehet beszélni, valo-
sagos allami életrdl azonban nem. (Ugy van! Ugy van!
a bal- és a szélsO baloldalon.) Mar pedig az 1867-iki
torvényhozas, az 4llami élet ezen lényeges attributumai-
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rol, helyesen szolva, ezen lényeges attribitumok feletti
kizarolagos  rendelkezési  jogar6l lemondott. = Nekiink
nemcsak sajat érdekeinket kell tekintetbe venniink, ha-
nem Ausztridnak érdekeit is. Ez pedig haladasunknak,
fejlodésiinknek, szabadsagunknak allandé gatjat képezi.
(Ugy van! a bal- és a szélsé baloldalon.) E bajt noveli
még az, hogy még azon jogok sem mentek 4t mind a
valosagba, melyeket az 1867-iki torvényhozas kizardla-
gosan biztositott Magyarorszag részére. (Ugy van! a
bal- és szélsé baloldalon.) Az 1867-iki torvényhozds a
kiegyezést a dualismus alapjan, az ezzel egyiitt jaro
paritassal alkotta meg. FErr6l a kérdésrdl nem tartom
szilkségesnek  tlizetesen szélani azok utan, amiket
Horanszky Nandor t. képvisel6tarsunk tegnapi igazan
mélyrehatolag gyonyorii  beszédében elmondott.. Csak
annyit emlitek fel, (Halljuk! Halljuk!) hogy a torvények
értelmében a hadsereg, a kiilképviselet osztrak ¢és ma-
gyar, a valosagban pedig nem osztrak és magyar egyik
intézmény sem, hanem kizarolag csak osztrdk. (Igaz!
Ugy van! abal- és széls6 balon.)

Felemlitendének tartom, hogy torvényeink a ma-
gyar udvartartast nem tették kozosiigygyé, hanem oly
intezmenyny¢  alkottdk, mely kizardlag Magyarorszag
jogkorébe vag. (Ugy van! balfelsl.) Ennek dacdra ma-
gyar udvartartasunk még nincs. A kiils6¢ latszat az, mintha
a magyar korona beolvadt volna az osztrak csaszari
koronaba. (Mozgés jobbfelol.) Mi meg vagyunk attol
fosztva, hogy kiralyunk és mindazok, akik az 4llando
érintkezés folytan 4llandé befolyassal lehetnek elhataro-
zasaira ¢és érzelmeire, itt kozottink kozvetlen meggyd-
z0dést szerezhessenek ennek a nemzetnek vagyairdl,
jogairol, keserveir6l, reményeir6l ¢és torekvéseirdl. (Igaz!
Ugy van! a bal- és sz¢&lsé baloldalon.) A helyett, hogy
a magyar korona, amelynek hizelgébb népe lehet, de
hiiségesebb népe a magyar nemzetnél bizonynyal nin-
csen, (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) a
helyett, hogy a magyar korona kozottiink is  élne, hogy
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a nemzet a maga szeretetében megoszthassa vele hajlé-
kat és kenyerét, hétrél-hétre latnunk kell a minister-
elnoki allas tekintélyének és méltosaganak igen jelen-
tékeny csorbitasaval a Bécsbe vald utazgatdsoknak kény-
szeriiségét. (Ugy van! Ugy van! a bal- és széls6balon.)

T. héz! A nemzeti tirelem (Halljuk! Halljuk! a
sz€ls6 Dbaloldalon.) igen nehéz: probara van téve, ha
latja, hogy a kiilképviseletben a fundamentdlisnak neve-
zett fenndlld torvényeink dacdra, a-magyar 4allam, mint
magyar allam egyaltalaban nem létezik €s nem szerepel.
Még nagyobb probara van téve a nemzeti tiirelem .akkor,
midén latjuk, hogy Magyarorszagnak, ennek az ezer
éves Magyarorszagnak, nincsen egyetlen zuga, ahova egy
kozos hadseregbeli tiszt, habar csak egy Orara is meg-
telepszik, hogy ez a ziug, ez a magyar teriilet erre az
egy Ordra német teriiletté ne valtozzék at; (Ugy van!
Ugy van! a bal- és a széls6 baloldalon.) ha latjuk, hogy
a ministerek nemcsak akkor, midon a koronaval kell koz-
vetleniil érintkezniok, hanem akkor is, mikor az osztrak
ministerekkel van dolguk, folyton Bécsbe zarandokol-
nak. Eljottnek latom tehat az id6t mar egyszer meg-
kézdezni ¢és komoly feleletet varok arra, hogy vajjon
melyik torvény engedte meg a magyarorszagi hadsereg-
nek azt, hogy a magyar nyelv helyett hivatalosan a német
nyelvet hasznalja? (Tetszés a baloldalon.) Arra igenis
van torvényiink, hogy a magyar hadsereg az 0Osszes had-
sereg kiegészitd részét képezi, de arra, hogy ez a ma-
gyar hadsereg kivetkéztessék nemzetiségébdl, torvény
nincsen. Szeretném mar egyszer azt a torvényt is latni,
amelyik Magyarorszagot alarendeli Ausztridnak. Mert ez
alarendeltségi viszonyt jelent. (Ugy van! Ugy van! a
bal- és sz¢lso baloldalon.)

A ministereln6k Ur hajtogatja a fejét, de ¢én hata-
rozottan allitom, hogy alarendeltségi viszonyt jelent az,
hogy kozos intézményeinkben csak Ausztria cime jele-
nik meg, csak nyelve, csak Ausztria szelleme szerepel.
(Ugy van! Ugy van! a bal- és széIs6 baloldalon.)
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Az; amit szerencsém volt elmondani, az a kérdés-
nek csak egyik része. A masik része a kérdésnek az,
hogy wvajjon igyekeztiink-e ezt az olyan — amilyen Aalla-
mot 26 év alatt nemzetivé tenni? Es itt lehetetlen bizo-
nyos keserliséggel nem gondolni az eltékozolt 26 esz-
tendének fel nem hasznalt idejére. (Ugy van! balfelél.)

Magyarorszag honpolgarai faji és vallaskiilonbség
nélkill alkotjdk az egységes politikai magyar nemzetet.
Ezt mondja a nemzetiségi torvény, az a torvény, mely-
nek végre nem hajtasdért idegen ajka polgartarsaink
oly sok szemrehanyast tesznek nekiink. En is azt mon-
dom, hogy ez a torvény nincsen végrehajtva, mert azt
a magyar nemzetet, mely a haza nagy kérdései koziil
egybefoglalja a tot, az olah, a szerb, a német, a szasz és
a magyar fajokat, nem latom. Latok egy magyar fajt
torvényhozasi és  allamkorményzédsi  hegemonidval  és
azzal a folénynyel, melyet szadmara 1gy tarsadalmilag,
mint gazdasagilag és politikailag a birtok talysulya, a
torténeti hagyomany és a kulturdlis fejlettség biztosit.
Ezt latom; de azt a magyar nemzetet, mely a hazanak
létkérdésében, joban ¢és rosszban, a haza jovenddjének
¢s a haza multjdnak kérdéseiben minden fajt Osszeol-
vaszt egy testté, minden torekvést egy cél felé ira-
nyit, minden politikai dics6séget egy helyen keres:
azt a politikai magyar nemzetet nem latom. (Igaz! Ugy
van! Elénk tetszés a szélsé baloldalon.) Nem a politi-
kai vélemények uniformirozasarél beszélek én, — ezen
a téren kell is, hogy legyen és van is eltérés .elég,,
hanem beszélek azokrol a mindent athatdé nagy érde-
kekrdl, amelyek el6tt, mikor a haza sorsa forog kérdés-
ben, minden honpolgar kdoteles meghajolni nem a
torvények sulya, vagy legalabb is nemcsak a torvények
sulya miatt, hanem a szeretet és az erkolcsi kapocs,
azon kotelékénél fogva, mely Oket ezen haza multja-
hoz, jelené¢hez, jovend6jéhez és intézményeihez flzi.
(Elénk tetszés a szélsd baloldalon.) Ez a hazafisag tor-
vénye, s ezt a torvényt nalunk hazankban, igen sok ezren;
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— mert csak a vezéremberekr6l kivanok beszélni, -—
naponkint allandéan labbal tapossik. (Igaz! Ugy van!
a sz¢Is6 baloldalon.)

Amikor Magyarorszdgot, nemcsak a magyar fajt,
hanem Magyarorszagot, annak fennallasat, szabadsagat,
fiiggetlenségét és egész lételét idegen hatalmak fegyve-
resen megtamadtdk, az oldhok is fegyvert ragadtak, de
nem hazajuk védelmére, hanem a legtobben hazajuk
ellen. Kés6bb pedig, mikor a magyar faj a hazija védel-
mében kapott sebében vonaglott, s amikor a Lajtan-
talrol nyakunkra kiildtek egy »Beamter«-sopredéket, hogy
az minket korméanyozzon ¢és igazgasson, az oldhokat
akkor is ott talaltuk ellenségeink taboraban. (Igaz! Ugy
van! a széIsé baloldalon.)) Es most is, ha sziikségét lat-
jék annak, hogy minket el ragalmazzanak, hogy a mi-
velt nemzetek rokonszenvét toliink wvaldtlan allitdsokkal
elforditsdk, most is ott latjuk o6ket mindig az ellenség
taboraban, vagy Bécsben, egy a csaszarhoz menesztett
kiildottség alakjaban, (Igaz! Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) vagy az egész mivelt kiilfoldon egy-egy memoran-
dum alakjaban, szdéval mindeniitt, ahol Magyarorszag
ellenségeit felfedezhetik. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.)

Csak itt a parlamentben nem latjuk Oket, ezen
egyetlen forumon, ahol meggydzddéseiket alkotmanyo-
san ¢és torvényesen érvényesithetnék; (Elénk helyeslés
a sz€ls6 baloldalon.) ez egyetlen forumon, ahol sérel-
meiket orvosolhatnak. (Elénk helyeslés a szélsé balolda-
lon.) Hanem Nagyszebenben, kiilon orszaggytlésen,
melynek meg van a maga szervezete, meg vannak valaszto-
kertiletei, igenis itt 1idoér6l-idore latjuk Oket Osszejonni,
tanacskozni, verificalni, hatarozatokat hozni; (Igaz! Ugy
van! a sz€ls6 baloldalon.) és ezen hatarozatokat majd-
nem minden kaputos olah ember az orszagban Onmagara
nézve kotelezének ismeri el. (Igaz! Ugy van! Elénk
helyeslés a baloldalon.) Es mindezekkel szemben a ma-
gyar kormany tehetetleniil all.  Hallottam, hogy nincse-
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nek eszkozok ezen mozgalom megfékezésére; hallottam,
hogy a mult nyaron nagy port felvert oldh memoran-
dum hazadruld terjesztdi €és szerzdi ellen hivatalos vizs-
galat indult meg; de sem a szerzOt, sem a terjesztoket
kipuhatolni nem lehetett; hallottam, hogy az oldh saj-
tot, mely koztudomasulag telve van hazaaruld tenden-
tidkkal ¢és izgatdsokkal, majdnem minden nap, szintén
nem lehet megfékezni, mert a rendszer az, hogy a
blinds helyett az eskiidtszék elé¢ egy-egy artatlan betii-
szedogyereket allitanak. Nem lehet tehat oket meg-
fékezni! Ez nagyon meglepd fordulat akkor, midén
mindnyajan tudjuk, hogy a vildgon nincs parlamentaris
kormany, amely akkora discretionalis hatalommal birna,
mint amin0 a magyar kormany kezében van. Hiszen
féispanjaikkal és fOispanjaik utjan 26 év  6ta mindig
azt tehették, amit akartak, és pénzik is mindig volt
ezen titkos iizelmek titkos ellendrzésére ¢és ellensulyoza-
sdra, mert a ministerelndknek 200,000, a beliigyminis-
ternek 150,000, Osszesen 350,000 forint volt événkint ren-
delkezésére bocsatva. (Halljuk! Halljuk!)

Hat ezt a pénzt, ezt a discretionalis hatalmat a poli-
tikailag egységes magyar nemzet megszilarditasara kel-
lett volna forditani, nem pedig valasztasi corruptiora.
(Igaz! igy van! a bal- és sz€ls6 baloldalon.)

Ha végig gondolok azon, hogy nemzetiségi tekin-
tetben mind politikai iranyt kovetett 25 év oOta a magyar
kormany: a legobjectivebb kritika alapjan sem mondha-
tok egyebet anndl, hogy rendszer és tervszerliség abban
semmi sem volt. (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsé bal-
oldalon.) Egy ¢és ugyanazon idOben, egy ¢és ugyanazon
kormanyzat alatt, egyik fOispan erdszakoskodott, a ma-
sik pacifikélt; egyik fb6ispan mindenbe beleavatkozott, a
masik mindenre szemet hunyt. Rendszer, tervszeriiség
semmi sem volt és olyan dolgokban nyilatkozott meg a
magyar nemzetiségi politika irdnya, hogy olykor egy-
egy olah embert, hazafisagara s tehetségére valo tekin-
tet nélkiil kizartak a candidationalis lisztabol ¢és  azzal
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egyszersmind elzartdk 6t attél, hogy mint honpolgar a
maga jogainak és kotelességeinek éljen. (Ugy van! a
sz¢lsé  baloldalon.)

De nyilatkozott a nemzetiségi politika olykor abban
is, hogy a kétes értékii magyar tisztviseloket deportaltak
nemzetiségektl lakott varosokba, hogy megviselt exisz-
tentidjukkal képviseljék ott a magyar allameszme teljes
méltosagat és nagysagat. (Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) Es az is a. mi nemzetiségi politikink bolcsességét
hirdeti, hogy torvényt hoztunk a magyar nyelv kote-
lezd oktatdsarol és ugy hajtottuk végre, hogy 18 egész
¢v alatt 7 milli6 ember kozil egyetlenegyet sem tudunk
felmutatni, ki e réven magyarul megtanult volna. Tor-
vényt hoztunk a kisdedovasrdl, de csak azon kozsége-
ket kotelezziik kisdedovok felallitasara, melyek 15,000
forint évi egyenes allami adon felil fizetnek, 0gy, hogy
a valosagban a torvény ugy néz ki, hogy példaul Kolozs-
megyének, tehat egy kivaléan nemzetiségi varmegyének
230 kozsége kozil egyetlenegy tud megfelelni a torvény
rendelkezésének és véletleniill az az egy is magyar. De
hat az ily bolcsen meghozott papiros-torvényekkel bo
alkalmat nyUjtunk az oldhoknak arra, hogy bejarjak
panaszaikkal az egész mivelt vilagot és betoltsék az
egész mivelt vildg kedélyét magyar atrocitdsokkal!

Azt mondjak, nincs eszkdz. Hat kitdl és mikor kért
e célra a magyar kormany eszkozt? Hat ki akadalyozta
a magyar kormanyt, hogy végre megalkotta a tdrvény-
ben megparancsolt egységes magyar nemzetet? Ki aka-
dalyozta meg abban, hogy a biinteté torvénykonyv meg-
hozataldnal arra is tekintettel legyen, hogy hazankban
a honpolgarok nagy tomegei élnek, kik faji érdekeiket
egyenesen szembedllitjdk az 4llam fennallasanak érde-
keivel? Ki akadalyozta meg abban, hogy az iskoldzas-
ban az ellendrzés hatalyossagat hozza létre, hogy az
iskoldk ne ellenségeket, hanem hazafiakat neveljenek?
Es ki akadalyozta abban, hogy felismerje a nemzetiségi
helyzet ama nagy valtozasat, melyet az idézett eld,
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hogy Romaniabol a kozel multban fliggetlen allam lett?
T. haz, tudunk védekezni és védekeziink is, ha kelet
fel6l fenyeget a kolera, vagy marhavész. Elzarjuk sorom-
poéinkat, felkutatjuk a, pajtakat és kunyhdkat és igyeke-
zink még a levegbt is megtisztitani a ragalytdl. De
azon erkolcsi ragalylyal szemben, mely naponként és
pillanatonként  tarsadalmilag,  egyhazilag, irodalmilag,
politikailag ~ becsempésztetik =~ Magyarorszagon, tehetetle-
niil allunk és legfeljebb azt mondja a ministerelndk tr
tegnapi beszédében, hogy bizik a magyar nemzet assi-
milalo erejében! Azt hiszem, a ministerelnok ur e hité-
ben igen alaposan téved. JOl tudom, hogy mi az assi-
milald tehetség jelentékeny erejét mutattuk fel a tor-
ténelem folyaman; assimilaltuk a kunokat, az Ormé-
nyeket, assimilaltunk igen sok németet és remélem, hogy
assimilalni fogjuk a lehetd legrovidebb id6 alatt a zsido-
kat is. De ha az assimilatiok foltételeit tekintjik, azt
latjuk, hogy csak azon fajokat voltunk képesek magunkba
felszivni, melyekben faji és nemzetiségi cohaesid nincs
¢s melyeknek a maguk kozvetlen kdozelségében nincs
nemzeti €s allami tdmaszuk. De méltoztassék minister-
elnok ur figyelembe venni, hogy az oldhoknak nemcsak
a faji, hanem a nemzeti eszme is kifejezésre jutott, hogy
1848. ota programmjuk fundementalis tételét éEpen ez
képezi. Meéltoztassék meggondolni, hogy ott a faji
cohaesio oly erdteljesen miikddik, hogy Erdélyben nem-
csak a multban, hanem ma, a magyar kormanyzat 26
esztend6s idejében is jelentékeny nagy nemzeti aldoza-
taink vannak, hogy igen sok magyar oldhosodik el. (Igaz!
Ugy van! a szélsé baloldalon.) Igen jelentékeny azok-
nak a szama s ha kivanja a t. ministerelnok Ur, még név-
szerinti kimutatast is tudok mutatni egypdr varmegye-
bol, melyben a mult esztenddk alatt tobb ezer meg ezer
csalad olahosodott el.

Ily korlilmények kozott ram nézve nem lehet meg-
nyugtatd, hogy a t. ministerelnbk Ur a magyar faj assi-
milalasaban bizik. Nincs is erre sziikség. Ma tul vagyunk
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azon a vérmes reményen, hogy az olahokat magyarosit-
suk. Az ilyen kifejezések, hogy assimilalni fogjuk O&ket,
valosdggal veszélyesek, mert felébred bennik a gyanu
és felébred a visszahatds. (Igaz! Ugy van! a széls§ bal-
oldalon.) En részemrél nem kivanok assimilatiot, (Hall-
juk! Halljuk!) nem kivanom, hogy a magyar fajba be-
olvadjanak fajilag, meg vagyok eclégedve, ha a hazafisag
terén ép tgy fognak gondolkozni, mint mi, (Elénk he-
lyeslés a bal- és széls6 baloldalon.) akkor megbizhato
polgéarai lesznek a hazdnak és nekiink, mint allamnak,
erre van elsésorban sziikségiink. (Elénk helyeslés a bal-
€s sz¢lIs6 baloldalon.)

Ezek utan batran elmondhatom, hogy a konnyelmi
¢s blnds mulasztasok egész sorozata koveteli mar
a haladéktalan orvoslast, hogy az id0 szelleme koveteli
a magyar nemzeti allam megalkotasat. (Helyeslés a
sz€ls6 Dbaloldalon.) Ezen vilaghistoriai koveteléssel szem-
ben mi a mi kormanyunk célja? A kotelezd polgari
hazassdg és az 4llami anyakonyvek. Mintha egy veszé-
lyes lazban levé beteg gydgykezeléséhez azzal fognank,
hogy mindenekelétt egypar odvas fogat plombirozzuk.
(igaz! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) En annak
a korméanynak, mely feladatait a nagy kérdésekben any-
nyira félreismerni, bizalmat nem szavazhatok s ezért nem
fogadom el a torvényjavaslatot. (Elénk éljenzés a bal-
€s sz¢lIs6 baloldalon.)



A borossebesi kiralyi beszéd.
1893. oktdber ho 5-én.

T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Az eléadd #r az imént
felolvasta azokat a valaszokat, amelyeket 6 Felsége
Borossebesen a gorogkatholikus és gorogkeleti egyha-
zak kiildottségeinek tisztelgd hoddolatara adott. Ezeknek
felolvasasatol  tehat  tartozkodom. Mindkét  valaszban
vildgos célzas torténik azon mozgalmakra, melyek a
legijabb idékben féktelen modon nyilvanulnak a roman
egyhazakban, a roman tarsadalomban s kivaltképen a
roman sajtoban. A kirdlyi valasz joakaratu felhivast intéz
a nemzetiségek kozott fennalld béke megovasa érde-
kében. Ugy, de t. haz, az ismeretes roman agitationak
¢le, tamadasa, ragalma nem valamely nemzetiség ellen,
hanem a magyar nemzet ellen van intézve. (Ugy van!
Ugy van! balfelsl.) Hogyha a kiralyi valasz ezen agi-
tatiokra célozva, mégis csak a nemzetiségek kozott fenn-
allo békét kivanja hangoztatni, akkor a kirdlyi valasz a
magyar nemzetet nemzetiséggé degradalja. (Ugy van!
Ugy van! balfeldl.)

Fajdalmasan vett err6l tudomast a magyar nemzet-
nek minden rétege, (Ugy van! a baloldalon.) és jo sze-
rencse, hogy alkotmanyunk értelmében a korona sza-
vaiért és tényeiért a kormany tartozik felelettel, mert
kiilonben konnyen megrendiilhetne az az Oszinte és
becsiiletes ragaszkodas, mely minden magyar ember-
ben ¢él a korona irant, nemcsak koteles hiiségbol, de
azon tantorithatatlan meggy6z06désb6l is, hogy Magyar-
orszagnak a Habsburg-dynasztidra €ép oly sziiksége van,
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mint a dynasztidnak mi rednk. (Ugy van! Ugy van! a
bal- ¢és széls6 baloldalon.) Ha tehdt beszédemben vad
foglaltatik, az kizarolag a felelos kormanyt illeti.

A sérelmes ¢és bantd kifejezés fontossagat ¢és hord-
erejét nézetem szerint csak ugy lehet kell6leg meg-
itélni, ha a roman kérdés természetét' vizsgalat ald vesz-
sziik. (Halljuk! Halljuk!) En ezen vizsgalédasomban
tartozkodni fogok a felhaborodds minden szavatol, meg-
kivanom Orizni azt a teljes nyugalmat, amelylyel a t.
haz méltdsaganak tartozom.

A politikai kérdések kozott egyetlen egy sincs,
amelynek megértése és kezelése oly nehéz volna, mint
a nemzetiségi kérdésé; mert itt az anyanyelvhez valo
ragaszkodasnak, a multak hagyomanyainak, a jovenddébe
vetett hitnek és a faj szeretetének erejével kell besza-
molni. Tehat oly tényezdket kell latba vetni, amelyek
a nép kedélyvilagabol fakadnak, melyek tehat a jozan
szamitasnak mérlegén igen nehezen mérhetdk meg. Az
érzelmeknek, vagyaknak, szenvedéseknek egész sokasdga
vegyiil ebbe a kérdésbe, Ossze-vissza kuszalja a kérdést
azért, mert bele von oda igazsagszolgaltatasi, kozigaz-
gatasi, kormanyzasi és kozgazdasagi momentumokat is.
De ha mindazon elemeket, sérelmet ¢&s panaszt, mely
nem tartozik ezen kérdés lényegéhez, kiilon valasztjuk
a kérdéstol, akkor azt latjuk, hogy hazdnkban a roman
kérdés, mint tarsadalmi ¢és mint politikai tiinet dombo-
rodik ki.

Az tortént, t. haz, aminek megtorténnie gondos kor-
manyzas ¢és helyes iskolaztatds mellett nem lett volna
szabad, az, hogy a kozelebbi harminc esztendé alatt
szemiink eldtt egy roman tarsadalom keletkezett a kor-
manyok és torvények oltalma alatt. Kiilon egyhazi, kii-
lon  iskolai, kiilon gazdasagi, kiilon kulturalis életet
teremtettek maguknak. A koztevékenység minden nyil-
vanulasara faji jelleget nyomtak. Romén bal, roman
kultiregylet, roman majalis, roman daldrda, roman pénz-
intézet, roman torténelem.
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Thaly Kalmadn: Es roméan szinek a zaszlokon!

Bartha Miklés: Roman szinek. Es e kozben gon-
dosan szamitgatjdk, hogy a magyar allam gépezetében
hany romén tisztviseld van alkalmazva és a hadseregnél
hany roman katonatiszt van szolgalatban. Ezen faji
elzarkézottsdgban nem vesznek tudomast a magyar koz-
¢letnek csak azon A4gair6l, amelyek fajukkal kozvetlen
Osszekottetésbe hozhatok; de a magyar tudomany, mi-
vészet, irodalom fejlodésérdl, ennek az orszagnak szen-
vedésérél, vagy haladasardl absolute nem vesznek tudo-
mast, (Ugy van! Ugy van! a szélsd baloldalon.) hanem
egymas kozt lelkiikben féktelen gytildletet taplalnak
minden irant, ami magyar. (Ugy van! Ugy van! a bal-
és a széls6 baloldalon.)

Ezen gyulolet fokanak megértésére egyetlen egy
tényt hozok fel a t. haz eldtt, mely kozelebb egy napi-
lapban is megjelent. Torda-Aranyosmegyében Mezo-
Szakai kozségben egy Vas Karoly nevii magyar ember
neje halt meg kozelebbrdl. A nd eredetére nézve roman
szarmazasu volt, de magyar férje mellett megmagyaro-
sodott; azonban gorogkeleti vallasat megtartotta; a férj
tehat meghalt nejét a gorogkeleti szertartds szerint
temettette el. Midén a koporsét behantoltdk és a férj
a keresztet a hantra kivanta helyezni, akkor a goérogkeleti
pap észre vette, hogy a sirkereszten a felirat magyar nyel-
ven van irva; (Halljuk! Halljuk! a bal- és széls6 balol-
dalon.) erre keresztyén emberhez nem ill6 moddon éles
kifakadasokban tort ki, s hatarozottan megtiltotta, hogy
az oldh temetdben magyar felirati sirkeresztet helyez-
zenek el. A magyar ember tObbszor megprobalta azutan
is kiengesztelni a kiengesztelhetetlen papot, de nem sike-
rilt Ekkor folyamodott a jarasi f6szolgabirbhoz, aki a
pap ecllentalldsa miatt csakis karhatalommal volt képes
a sirkeresztet felallitani. Ok tehat gy@ilolnek minket a
siron til és a siron innen. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Egyetlen ko6z0s érzelmiik sincs veliink, mas
nekik a szenvedésiik, mas nekik az Oromiik és mas nekik
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a jovendSbe vetett hitiik. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.)

Ilyen az erdélyi részekben az oldh tarsadalom, ilyen
felfogassal, ilyen elzarkézottsaggal. Es én ebben igen
aggasztd tlinetet latok, mert a faji keretekre oszlott tar-
sadalomtol, ha dllanddéan résen nem vagyunk, csak egy
lépés van oddig, hogy hazankban a politikai egység is
megbomoljék. (Igaz! Ugy van! A szélsd baloldalon.)

Es nincs is nekik politikailag mas céljuk, mint en-
nek az egységnek a megbontdsa. Ezen torekvésiikben
utjukat 4allja a magyar korona, hat Ok elmennek az
osztrak csaszarhoz; (Mozgas a széls6 balon.) utjukat
allja a magyar torvényhozds, hat 6k nem jelennek meg
itt, hanem elmennek az eurdpai kozvélemény foruma elé;
utjukat allja a magyar kormanyzas egész szervezete ¢és
akkor Ok megragalmazzak szerteleniil ennek a kormany-
zatnak minden agazatat, ugy, hogy példanak oké&ért a
sok ezer kézenforgd replikdban a magyar justitiarol azt
allitjak, hogy a tagositdsok alkalmaval a magyar birdk
10 és 100 holdanként veszik el a roman paraszt jo fold-
jét és adjdk oda a tonkrement magyar nemesnek. (Moz-
gas a sz¢lsO baloldalon.) Vegyiik ehhez, hogy 6k valaszto-
keriiletet alkotnak maguknak a roméan vidékeken, rend-
szeres valasztdsokat ejtenek meg s Osszegylilve Nagy-
szebenben, rendes megalakulassal orszaggyiilésnek tiin-
tetik fel magukat, hatidrozatokat hoznak politikai tekin-
tetben, ¢és a hatdrozatokat magukra nézve kotelezoknek
ismerik el. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Ilyen
hatarozatok egyike, és pedig a legfontosabb a passivi-
tas, melyet két évtized oOta fenntartanak, és amely Iénye-
gében nem egyéb, mint a fennalldo torvényeknek nyilt el
nem ismerése. (Igaz! Ugy van! Elénk helyeslés a széls6
baloldalon.) Vegyiik ehhez, hogy kiilon tisztvisel6i kart,
kilon romén egyetemet kivannak maguknak a magyar
allam koltségén, hogy az Unidra vonatkozd Osszes torvé-
nyeinket nem ismerik el magukra nézve kotelezOknek,
azzal a megokolédssal, hogy a romdn nemzet ezen tdrvé-
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nyek meghozasaba nem folyt be. Ellenben az 1848. ma-
jusban tartott balazsfalvi roman népgytlés hatarozatait
magukra nézve kotelezoknek tartjdk s annak az alapjan
kovetelik Erdély autondmiajanak s az autonomia kereté-
ben a romén nemzet szervezetét.

Ha mindezt figyelembe vesszik, lehetetlen eltagadni,
hogy itt allambomlaszté torekvéssel allunk szemkozt.
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Roméan nemzetet
kivannak alakitani a magyar nemzet mellett, a politikai-
lag egységes Magyarorszagbdl egy foederativ allamot
akarnak alkotni. (Ugy van! Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) Ilyen korilmények kozott azt mondani a legfel-
sObb, a legiranyaddbb helyr6l, hogy nemzetiségek ko-
zott folyik a kiizdelem és ezaltal a magyar nemzetet is
a nemzetiségek soraba iktatni, gy tiintetni fel, mint
hogyha a magyar nemzet a hazdban lakd nemzetiségek-
kel koordinalt viszonyban volna: (Igaz! Ugy van! a
sz€lsé baloldalon.) ez nemcsak politikai hiba, de igazsag-
talansag is. (Igaz! Ugy van! Elénk helyeslés és tetszés
a sz¢€1s6 baloldalon.)

Politikai hiba, mert ezen kijelentéssel a korona fel-
batoritja a roman agitatiot arra, hogy a megkezdett utat
tovabb folytassa; (Igaz! Ugy van! Felkidltasok a szélsd
baloldalon: Sajnos!) felbatoritja arra, hogy a roman faj
torekedjék kozjogi egyéniséggé lenni, hogy magat a
magyar nemzethez hasonléan ezen teriileten nemzetté
constitualja. Mar pedig, ha ez megtorténik, akkor Ma-
gyarorsziagon a politikai egyenstly felbillen. (Igaz! Ugy
van! a szélsé baloldalon.) Ha Magyarorszdg kozigazga-
tasanak és kormanyzatdnak szervezetébdl az altaluk kove-
telt 1000 négyszdog mértfoldnyi teriilet és kétmillio lakos
kiszakittatik, akkor Magyarorszag hatalmi sulya &ssze-
zsugorodik, egy egész évezred jogrendje lesz a sarkaibodl
kiforgatva. (Igaz! Ugy van! a szé&Isé baloldalon.) Es nagy
tévedés azt hinni, hogy ezen politikai bomlas dacara a
hatalmi sphaerak kereteit képes megdvni a hadsereg
a maga egységével, mert a mi hadseregiink nincs be-
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illesztve a nemzeti élet organismusaba, (Elénk helyeslés
a szélsé baloldalon.) annak tehat csak dynamikai liatdsa
van, mert hianyzik bel6le a nemzeti szellem szervezeté-
nek melege, Osszeforraszté hatisa. (Elénk helyeslés a
sz¢Isé baloldalon.)

Abban a pillanatban, mihelyt egy erdélyi autondmia
keretében megalakul a romé&n nemzet:  Erdély végleges
elszakadasa Magyarorszagtol, tekintve Romania kozelsé-
gét ¢és az ott folyd agitati6 természetét, csak id6 .
kérdése.

Ilyen helyzetben egy szinvonalra Adllittatni épen a
kirdly szavai altal egy fajt, mely nemzetalkoté és fenn-
tartd elemet képvisel, azzal a fajjal, mely itt aliambom-
laszto elemet képvisel, (Eljenzés a szélsé baloldalon )
valoban durva politikai hiba. (Eljenzés a szélsé bal-
oldalon.)

Nemcsak hiba, t. haz, de nagy igazsagtalansag is.
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Ezt a foldet nem
a véletlen, hanem a vilagtorténelem keresztelte el Ma-
gyarorszagnak, és a ministerelnok ur a kérvényi bizott-
sagban a coordinatio elméletét torvényekre vald hivat-
kozassal akarja megvédeni: akkor a ministerelndk ur
vitatkozasi modszerét és igazsdgait ellenségeinktl ta-
nulta. (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) Amikor
allambomlasztd torekvésekkel allunk szemkozt, akkor a
kormanyelnoknek nem az a feladata, hogy egypar hia-
nyosan megszerkesztett paragrafus betlijébe kapaszkod-
jék. (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) Azon parag-
rafusok  kiilonben is inkdbb egyéni  jogosultsagokra
vonatkoznak, mert kozjogi értelemben véve ez a fold
magyarok tulajdona. (Igaz! Ugy van! a szélsd balolda-
lon.) Ezt a foldet a magyarok foglaltdk el, és igy az
ovék lett a hoditas jogan; (Igaz! Ugy van! a széls§ bal-
oldalon.) ezt a foldet a magyarok tartottdk meg és igy
az ovék maradt a bolcsesség révén. (Igaz! Ugy van! a
sz¢ls6  baloldalon.) Minden alkotast, minden intézményt,
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minden  torvényt magyarok hoztak itt létre, (igaz! Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.)

Az allamot magit a magyarok csinaltdk meg e f0l-
don, mely, jol tudjuk, hogy a magyarok betelepiilése
elott makacsul ellenallott minden 4llamalkotasi kisérlet-
nek. E fold tehat a mienk. A magyarok vettek részt
csataiban, a magyarok haltak martirhalalt e fold szabad-
sagaért s akiket galyarabsagra hurcolt az Onkény, szin-
tén magyarok voltak. Egy ezredév szeretetével és szen-
vedéseivel pecsételtik meg e foldhoz valé jogainkat. Min-
den, amit itt latunk, amire biliszkék vagyunk, amire
dicsoséggel hivatkozunk, a magyar Genius mive. Egyéni
emléke van itt a romannak is, de nemzeti emléke, nem-
zeti szenvedése, nemzeti alkotdsa, nemzeti Orome csak
a magyarnak van. (Zajos tetszés a sz€ls6 baloldalon.) Mi
kiilon annyian vagyunk, mint a nemzetiségek egyiittvéve;
vagyonilag gazdagabbak, intellectualiter erésebbek, iro-
dalmilag fejlettebbek vagyunk, mint a nemzetiségek Osz-
szevéve mind. Ez adja meg a magyaroknak a tarsadalmi, -
a politikai, a kozgazdasagi és a kulturalis folényt a nem-
zetiségek felett. Aki ezt nem latja, nem méltd arra,
hogy Magyarorszag kormanyzasat vezesse. Epen azért,
t. hdz, a magam ¢és azon part nevében, melyhez tarto-
zom, a kovetkezO hatarozati javaslatot van szerencsém
benyujtani  (Olvassa):

»Hatadrozati javaslat.

Hazank életében a magyar faj, mint allamalkoto és
Osszesitd tényezd all a tobbi fajok folott. Ezen torté-
nelmi tény vonta meg a politikai hatarokat a magyar
nemzet fogalma és a nemzetiségek fogalma kozott. E ha-
tarvonalak keretében allami jogrendiink az egyéni szabad-
sagra ¢és polgari jogegyenldségre, nem pedig a fajok
kozépkori kivaltsagaira 1évén fektetve: az allamegység
elve véleménytusdk harcaiban soha érintve nem volt,
mert minden meggy6zddés ebben kereste és  ebben
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talta a héza ¢és a tron alapzatdnak vészszel dacolo
szilardsagat.

Most azonban sajndlattal tapasztaljuk, hogy az 1
roman agitatio, nem gondolva a haza és tron érdekei-
vel ¢és a hazafias roméannyelvii polgarok nyugalmaval,
belreformokra irdnyuld torekvések helyett, az alkotmany
egész jogrendliiket s ezzel a magyar allam 1étfoltéte-
leit terroristicus modon tamadja meg és akként vari tit-,
kon szervezve, vezetve, fegyelmezve, anyagi eszkozok-
kel elldtva, mintha az egész mozgalom egy kiildllam
hadikésziileteinek alkatrészét képezné.

Mindezek dacara a magyar kormany Borossebesen
a koronanak a gordgkatholikus és gordgkeleti egyhazak
kiildottségei hodolatara olyan valasz adasat tanacsolta,
mely a magyar nemzetet a nemzetiségekkel egyenld egyik
nemzetiségnek tiinteti fel; mi 4ltal szarnyat adott azon
allambomlasztd torekvésnek, mintha Magyarorszag koz-
intézményeiben minden faj egyenld nyelvi ¢€s politikai
¢s kiilon teriileti jogosultsagra tarthatna igényt.

A kormanynak ezen ténye ellenkezvén kozjogunk
értelmével, Magyarorszag belsé tomorségének, nyugal-
manak ¢és terlileti egységének nagy érdekeivel: hata-
rozza el a képviseléhaz, hogy a korménynak ezen eljara-
sat rosszalja. (Hosszantartdo zajos tetszés és éljenzés a
sz€ls6 baloldalon.) Kelt Budapesten, 1895. oktdber 5-én.
Bartha Miklés, Boda Vilmos, Farkas Balazs dr., Endrey
Gyula, Papp Elek, Heckenast Gyorgy, Vords Janos,
Virady Karoly, Barabas Béla, Polonyi Géza, Molnar
Jozsias, Babo Emil, Kallay Ferenc, Thaly Kalman, Mesz-
lény Lajos, Vécsey Endre, Lakatos Miklés, H elf y Ignéc,
Justh Gyula, Nanisi Odon, Bozzay Janos, Okolicsanyi
Laszl6.«



Egyhazpolitikai t. j. (Hazassagi jog.)

1894. marcius ho 17-én.

T. haz! (Halljuk! Halljuk! Zaj. EInok csonget)
A vitanak eddigi iranya ¢és eredménye azt mutatja,
hogy a haz jelentékeny nagy tobbsége elfogadja a hazas-
sdgjog egységének megallapitasat, elfogadja e téren az
egységes allami birdskodast, s6t elfogadja a polgari
hazassagok formajat is. Az eltérés a javaslat és annak
opposicioja kozt csakis annyi, hogy mig a javaslat a
polgari héazassag formdjat mindenkire nézve kotelezvé
kivénja tenni, addig igen sokan a t. haz tagjai koziil ezt
csak azokra nézve kivanjak kotelezové tenni, kik azt
igénybe venni akarjdk, — ez az egyik allaspont, -
vagy azokra nézve, kik azt igénybe venni kénytelenek,
ez a masodik allaspont. (Ugy van! Ugy van! balf ell.)

Ilyenforman, t. hdz, felszolalasomban mellozve az
egyhazpolitikai kérdések egyéb részeit, tisztan ¢&s kizaro-
lag ezen eltérés megvilagitasara fogok szoritkozni. (Hall-
juk! Halljuk! balfeldl.)

Nalunk a hézassdgkotést Szent-Istvdn oOta a mai na-
pig mindig az egyhaz végezte, tehat koriilbelil 900 év
O0ta megszokta a nép azt, hogy a csalad alapitdsanak
egyediili jogforrdsa az egyhdz. A népnek ez a felfo-
gasa nemzedékrél-nemzedékre, aparol-fiura szallt, valla-
sos hitt¢ gyokeredzett a nép lelkilletében, s ezt sok sza-
zados szokds s a hagyomdany szentesitette meg. Ily koriil-
mények kozott, ha a kormdny azt mondja: »Az egyhazi
kotést ezenttl érvénytelennek, az allami kotést ezentul
kotelezonek nyilvanitom,«  (Zaj! Halljuk! Halljuk!) a
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bizonyitdas sora a kormanyon van, mert a kormany a
tamadé fél, (Ugy van! Ugy van! balfel6l.) és mert a
kormany kivan oly jogok birtokdba jutni, melyek-
kel eddig az egyhaz ¢élt. (Ugy van! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Es én, t. haz, ime mar harom hét Ota varom
a bizonyitdst, nem arra nézve, hogy az egységes hazas-
sagi jog ¢és az egységes allami biraskodas a helyes,
mert erre nézve hallottunk igen kivald fejtegetéseket, de
itt eltérés koztink nincs, hanem varom a bizonyitidst a
hazassagkotés kotelezd formajara nézve; varom kimuta-
tasat a visszaélések azon hossz sorozatdnak, melyeket
az egyhazi kotéseknél eddigelé az egyhdz elkovetett;
varom kimutatasat azon elviselhetetlen kovetkezmények-
nek, amelyeket az egyhazi kotés a csalad vagyoni viszo-
nyaiban, a gyermekek torvényessége kérdésében felidé-
zett; (Ugy van! Ugy van! a bal- és szélsd baloldalon.)
vartam ¢€s varom kimutatdsat annak, hogy az egyhazi
kotés mind kedvezdtlen hatassal ¢és befolyassal volt és
van a nép vallaserkolesi érziiletére, gondolkozasi mod-
jara, munkaszeretetére és hazafisagara, (Ugy van! Ugy
van! a bal- és szélsé baloldalon.) és tantul hivom fel, t.
haz, mindazon nagy és szép beszédet, melyek a javas-
lat érdekében ez ideig tartattak, hogy ezen a téren a
bizonyitast még csak meg sem kisérletté senki. (Igaz!
Ugy van! balf el6l) Igenis, megkisérlették a bizonyitasat
annak, hogy a hazassagkotés polgari formdja a nép wval-
lasos és erkodlesi érziiletére nem lesz karos hatassal. De
ennek a bizonyitdsi modnak csak akkor lett volna helye,
ha a javaslat a fakultativ, vagy pedig a kisegitd hazas-
sagot tartalmazna. Mivel azonban a javaslat azt mondja,
hogy az »egyhazi kotést ezennel érvénytelennek nyilva-
nitom, a polgari kotést pedig kotelezové teszem«: mar
akkor nemcsak azt kellett volna bizonyitani, hogy az
egyhazi kotés a nép erkolesi allapotara nézve nem karos,
hanem azt kellett volna bizonyitani, hogy az egyhazi
kotés immar oly elavult és rothadt intézmény, melyet
az emberi civilizacio érdekében fenntartani nem szabad.
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(Helyeslés balfel6l.) De miutan ezt nem bizonyitotta be
senki, ennélfogva konstatdlom, hogy a javaslat szerzodi-
nek ¢és tamogatdinak logikdja ép a javaslat szempontja-
bol félszeg.

Hiszen ha nem volna félszeg a logikajuk, akkor a
javaslat szerz6i ¢és tamogatéi nem 4allhatndnak meg a
féluton. Mert mi a helyzet, t. haz? Azt mondja a kor-
many: ¢érvénytelennek nyilvanitom az egyhazi kotést, a
polgari kotést pedig kotelezonek nyilvanitom. Mit jelent
ez t. haz? Azt, hogy a kormany a mérleg egyik serpe-
ny6jébe tette az egyhazi kotés intézményét, a mérleg
masik serpenydjébe tette a vilagi kotés intézményét, s
akkor behaté ¢és lelkiismeretes mérlegelés utan arra a
komoly meggy6zddésre jutott, hogy az egyhazi kotés
nem jo, a vilagi kotés pedig jo.

Mar most, ha nem akarunk megallni féluton, a
logika helyes torvényei szerint mi kovetkezik ebbdl?
Azon kotelesség haramlik ebbdl a logika térvényei sze-
rint a kormanyra, hogy azt a nagy rosszat, az egyhazi
kotést teljesen tordlje el, mert hiszen a kormanyzasnak
¢s a torvényhozasnak kotelessége azon intézményeket,
amelyek karos hatiassal vannak a koz- és maganéletre,
eltorslni, (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.)

A kérdés eldttem az: abszolut jo-e a vilagi kotés,
abszolut jo-e az egyhdzi kotés? Maga a javaslat és tamo-
gatoi erre nemmel felelnek. Mert hiszen a javaslat meg-
engedi az egyhdzi kotést is, s6t a javaslat tamogatoi
igen fényes statisztikai adatokat hoztak fel az irént,
hogy ott is, hol a kotelez6 polgari hazassag formaja
van behozva, a lakossag 90 szazalékja Onként alarendeli
magat az egyhdzi kotésnek. EbbOl nem érteni, miként
lehet azt kovetkeztetni, hogyha az egyik nem abszolut
jo, a masik pedig nem abszolit rossz, akkor meégis azt
az intézményt, melyet 90 szazalék Onkéntesen elfogad,
érvénytelennek nyilvanitjuk és azt az intézményt, me-
lyet csak alakossag 10. szazalékja fogad el Onkéntesen,
kotelezévé tessziik. (Igaz! Ugy van! a baloldalon.)
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Sokszor hallom, t. haz, hogy az egyik intézmény
szabadelvii. (Halljuk! Halljuk!) En a kérdésnek erre az
oldalara bovebben kiterjeszkedni nem akarok. Azt tapasz-
talom, hogy a hdzban az a helyes nézet uralkodik, hogy
nekiink nem doktrindkat kell tdrvénybe iktatnunk, ha-
nem alkotasainkkal az élet nagy sziikségleteit kell kielé-
giteniink. Tehat nem terjeszkedem ki a szabadelvliség
allaspontjara, de annyit mégis engedjen meg a t. haz,
hogy csodalkozdsomat fejezzem ki a szabadelviiség jel-
szavanak oly lelkes, oly tiirelmetlen s oly gyakori han-
goztatdsa folott. Szeretném, ha wvalaki folvilagositast nyuj-
tott volna nekem az irant: az egyhdzi kotés mind erkdlcs-
politikai elemeket tartalmaz arra nézve, hogy az reac-
tionariussa legyen, s hogy a vilagi koétés mind eleme-
ket tartalmaz arra nézve, hogy az liberdlis legyen. Az
¢letben ez a kérdés igy all: Az egyik ember megjelen
a papjanal és igy szol: »Uram, hézassagot akarok kotni,
kérlek hirdesd ezt ki a templomban.« Mar most mi eb-
ben a reakcionarius? A masik meg igy sz6l a polgari
tisztviselénél: »Uram, hazassagot akarok kotni, kérlek,
hirdesd ki ezt a kozséghdzan.« Mi ebben a liberdlis?
(Deriiltség a baloldalon.) Es tovdbb menve, t. haz, az
egyik igy szol papjanak: »Uram, eskiit akarok tenni
Isten szine el6tt az irdnt, hogy azon no6hoz, ki velem
megosztja hajlékat, kenyerét, a munkat, az ¢élet minden
oromét ¢és minden viszontagsdgat, holtomiglan hi kiva-
nok lenni.« Mi ebben a reakcié? A masik pedig igy
sz0l a jegyz6hoz: »Uram, ¢életkdzosségi szerzddést aka-
rok kotni ezzel a ndével a csaladalapitds szempontjabdl,
kérek formulat, hogy aldirhassuk.« Vajjon mi ebben a
liberalis? (Elénk tetszés a baloldalon.)

Valoban, t. haz, midén ily jelszavakat, melyek sok
szazezer ember lelkében ébresztenek lelkesedést, ismét
mas szazezrekben ébresztenek tiirelmetlenséget, megint
mas szdzezrekben ébresztenek kételyt és nyugtalansagot,
mikor ily jelszavakat dobunk ki, akkor az lett volna a
kotelesség, hogy azok a jelszavak s azoknak a tartalma
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meg is magyaraztassék. (Elénk helyeslés a baloldalon.)
Eh naponkint litom a magyar sajtdé orom rivalgasat,
latom a torvényhatosdgok lelkesedését, latom ezen haz
tobbségének buzgalmat, lattam a marciusi nagygytlés-
nek igazdn impozéans felvonulasat, — s mindezt a sza-
badelviiség zaszloja alatt s igen t. képvisel6tarsam, bard
Nopcsa Elek vezetése mellett. (Elénk deriiltség a balolda-
lon.) Es mindezt latva, almélkodva kérdezem magamtol,
hogy mind idéket éliink, hogy az én igen t. képviseld-
tarsam szabadelvii, én pedig reakciondrius vagyok. (Elénk
tetszés, ¢éljenzés és taps a baloldalon.) Tovabb menve,
azt kérdeztem oOnmagamtdl, hogy ez a nagy szabadelvii
mozgalom vajjon kit és mit akar felszabaditani? Vajjon,
hol van az a jarom, melynek sulya alatt gornyedtiink?
Vajjon e hazaban melyik tarsadalmi osztdlynak, melyik
egyénnek gondolatvilaga, képessége, tehetsége, mozgasi
képessége van annyira elfojtva, hogy azt egyéb fel nem
szabadithatja, csak a hdazassdgkotés kotelezd polgari for-
méja. (Elénk tetszés balfeldl.)

Tobbszor hallottam, t. hdz, hogy nem is a szabad-
elviiség szempontja teszi sziikségessé a polgari hazas-
sdg kotelezd formajat, hanem a nemzeti egység szem-
pontja. Es én, aki ezen szempontot az 4allami fiigget-
lenségre valo torekvés utdn a magam részérél a legfon-
tosabb politikai szempontnak tekintem, a t. haz engedel-
mével a kérdés ezen oldalat egy kissé vizsgalodas tar-
gyava akarom tenni. (Halljuk! Halljuk!)

Nincsen kétség az irant, hogy a maganjogi torvé-
nyek atalakitdé hatassal vannak minden népnek életére.
Ezen hatds észrevétlen, mint a levegbnek jelenléte, ¢és
mindig tart lathatatlanul, éppen mint a levegének nyo-
masa. Kiilondsen a biintetd torvénykonyvnek, a csalad-
jognak, a kotelmi jognak, az orokosodési térvénynek van
e tekintetben igen jelentékeny atalakito hatdsa. De a
hatasnak természetét, t. haz, nem szabad félreismerni,
mert igenis megvan ez a hatds a nép ¢életére, gondolko-
das moddjara vonatkozdlag, de csak dltalanos, emberi



183

szempontbol. Ezen torvénynek hatdsa van az egyén szel-
lemi konstrukcidjara, a csaladi életre, a vagyoni allapo-
tokra; ezen hatds jO, vagy rossz iranyatol fiigg az
orszagban a demokratikus és jogegyenldség! ideaknak
elterjedése, ezen hatastol fligg a vagyoni allapotok
helyes, vagy helytelen ardnydnak megosztasa, de nem-
zeti hatdsuk ezen torvényeknek, t. haz, nincsen és nem
lehet, mert ezen torvényekben a faji jelieg minden vonat-
kozasa és minden eleme hianyzik. (Elénk helyeslés bal-
fel6l.) Tehat van hatdsa altalanos emberi szempontbol
ezen torvényeknek, olyan forma, mint a viz allandd kerin-
gésének a fold feliiletére. Itt hegyet hord el, amott gdd-
rot tolt ki, de minden csak 4ltalanos emberi szempont-
bol torténik. Nemzeti hatdsa a nép életére a nevelésnek
van és az allami szervezeteknek. (Igaz! Ugy van! bal-
felol.)

Nemzeti egység alatt remélem, a t. kormany sem
érti az egy vallasnak s az egy nyelvnek allapotat, mert
ez az egy akol és egy pasztor-féle idealis képnek tisz-
tan csak a kolték szférajaba vald dbrandja. (Ugy van!
Ugy van! balfel6l.) Nekiink a durva valésaggal kell fog-
lalkoznunk; mi a viszonyaink kozdtt nemzeti egység
alatt nem érthetiink egyebet, mint a honpolgari jogok
¢s kotelességek egyformasdga mellett azt, hogy mind-
nyajunknak érziilete, eszejarasa abban kulminaljon, hogy
nekiink nincs mas hazank, csak Magyarorszag és hogy
ezt a hazadt mi észszel, szivvel és karral megoltalmazni
és felvirdgoztatni tartozunk. (Elénk tetszés és helyeslés
balfeldl.)

fgy fogva fel a nemzeti egység természetét, eldttem
—  Dbocsanatot kérek a kifejezésért, — de igazan komi-
kusnak tinik fel, ha wvalaki azzal all el6, hogy a pol-
gari hazassag kotelezd intézményével fogja a mnemzeti
egységet megalkotni. (Igaz! Ugy van! balfelél.) Igenis,
t haz, ha a kormany azzal allana el6, hogy ott, ahol
nincsenek, ingyen iskolakat allit fel, a meglevoket
pedig oda fejleszti, hogy azokban tanitsak a torténelem
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kivalo példait, az irodalomnak hazafias részét, a haza-
nak buzgd ¢és odaadd szeretetét; ha azt mondana a
kormany, hogy: az igazsagszolgaltatast jobba, olcsobba,
gyorsabbd ,fogom tenni; ha azt mondand a kormany,
hogy: megjavitom a kozigazgatast minden vonalon ugy,
hogy a népben a hatalom ne félelmet ébreszszen, hanem
ragaszkodast és bizalmat; (Elénk tetszés és helyeslés
balfelol.) ha azt mondand a kormany, hogy: a hadse-
regnek magyarorszagi  kontingensét 4talakitom = Onallo
magyar hadsereggé, (Ugy van! a szé&lsé baloldalon.)
hogy ennek impondlé ereje mindig ¢és mindeniitt és
mindenkiben éreztesse a magyar» szuverén hatalmat. (Ugy
van! a .széls6 baloldalon.) Igenis, ezen intézményeket el-
fogadom biztos eszkozoknek a nemzeti egység megte-
remtésére. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) De el-
hanyagolni ezen biztositékok felallitasat ¢és akkor azzal
allani eld, »hogy a magyar nemzeti egységét megterem-
tem a polgari héazassdg kotelezé formajaval, ez, t. haz,
ha nem amitas, akkor Onamitds. (Zajos tetszés és helyes-
Iés Dbalfelol.) Feltevésében a kormany bizonyosan azon
hatasra szamitott, amelyet az &llami szervek a népéletre
gyakorolni szoktak, s miutdn az a polgari tisztviseld,
akire a hazassagkotések bizva lesznek, szintén alkatrészét
képezi az 4allami szervezeteknek, ennélfogva abbol a
feltevésb6l indul ki a korméany ¢és indulnak ki annak
tamogatoi, hogy e polgari tisztviselének jelenléte egy-
szersmind eszébe fogja juttatni a népnek a magyar szu-
verén allam jelenlétét, hatalmat és erejét is.

En azt hiszem, hogy ennek a feltevésnek csak azok
tulajdonithatnak fontossdgot, akik az életet konyvekbol
akarjak megismerni, mert akik falun laknak, azok nem
tulajdonithatnak fontossagot ennek a feltevésnek. (Ugy
van! a bal- és sz¢éls0 baloldalon.) Nem beszélek Debre-
cenr6l, Hodmezdévasarhelyrdl, vagy  Szegedrél, mert
hiszen ott, ahol a magyar faj nagy tomegekben lakik,
amugy sincs sziikség a mnemzeti egység biztositékara.
(Helyeslés a bal- és  sz€éls6 baloldalon.) Csak oly vidé-
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kékr6l beszélek, ahol nagy tomegekben laknak a nem-
zetiségek ¢és ott vizsgdlom meg, vajjon a polgari hézas-
sag kotelezd formaja miként fog mikddni példanak
okaért egy olah vidéken. (Halljuk! Halljuk!)

Képzeletemben folveszek egy atlagos kozséget, ugy
hét-nyolcszaz lakossal, amelykozségben az irastudo ele-
met képviseli a magyar ,,foldbirtokos, az oldh pap és az
olah tanitd; a bir6t mar nem sorolom ide, mert le tudja
ugyan irni a nevét, de csak épen annyi betiit ismer,
a hanybol a neve 4all. Mar most ez a nép a magyar
allambol igen gyakran latja a csenddrt, akitdl fél, latja
a findncot, akit6l szintén fél és latja a szolgabirdt, aki-
t6] a legjobban fél. (Igaz! Ugy van! a bal- és széls6
baloldalon.) Ez a nép a maga aprobb iigyeit elvégezni
korjegyz6jéhez megy, aki a harmadik faluban wvan, na-
gyobb {igyeit elvégezni elmegy a jardsbirésaghoz, amely
egy tavolabbi varosban van, s mindebbdl ez a nép két
dolgot ért meg. Az egyik az, hogyha igazsiga van,
olykor még az igazsidgot is megkapja; a masik pedig az,
hogy az ¢ életviszonyaiban semminemi{i valtozas nem
torténhetik anélkiil, hogy azt meg ne fizetné. (Igaz! Ugy
van! a bal- és széls6 baloldalon.) Ha o6rokol, ha elad,
ha cserél, ha ajandékoz, ha igazsagot keres, mindig ott
all a magyar allam, hogy a maga részét ezekbdl az
igyekbol kivegye. Ez a nép tehat fizeti az addt, a
potadot, a vamot, fizeti az iigyvédet, fizeti az orvost,
fizeti az utadot, anélkil, hogy utja volna. (Ugy van!
Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) Fizeti a tiizolto-
szereket, anélkiil, hogy ezekkel banni tudna. Ehhez
jarul egy rendkiviili foka a szellemi alarendeltségnek, s
ehhez jarul a gazdasdgi ¢élet elmaraddsdnak hihetet-
len foka.

Mar most a jegyz6 megjelenik e nép korében és
kihirdeti, hogy az a héazassag, amelyet eddig a templom-
ban kotott, ezentul érvénytelen, s torvényesnek csak azt
a hézassagot tekintik, melyet a jegyzé el6tt kotnek meg.
Mit gondol, t. haz, mi fog végbemenni e nép lelkében?
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Azt hiszi talan, valaki, hogy & ebben a hirdetésben a ma-
gyar allameszme folkeld napjat fogja latni és tidvozolni?

Legyiink tisztdban ezzel a kérdéssel. A magyar
allameszmérdl, polgari kotelességekr6l, nemzeti egység-
16l ennek a népnek tavolrol sincs fogalma. (Igaz! Ugy
van! a bal- és szEéls6 baloldalon.) Ez a nép ezen kérdé-
sekr6l annyit tud, hogy ez a vildg fel van osztva paran-
csolokra és engedelmeskeddkre, és hogy & az engedel-
meskedék osztalydhoz tartozik; (Ugy van! balfell.) tudja
azt, hogy fel van osztva a vilag, adofizetokre és olyanokra,
akik élvezik az adot, és hogy O az adofizetdk osztalya-
hoz tartozik. Amit még a magyar allamr6l tud, az any-
nyi, hogy elviszik katonanak és ott hall német szot.
(Ugy van! Ugy van! balfelél.)

Herman Otté: A csaszar viszi. (Mozgas. Halljuk!
Halljuk!)

Bartha Miklés: Es adohatralék miatt  ellicitaljak
borjujat és itt magyar szot hall. (Ugy van! balfelsl
Mozgés jobbfeldl.)

De azért ennek a szegény hatramaradott népéletnek
van igen erds ethikai oldala is. (Halljuk! Halljuk!) Ez
a templom ¢és csalad. Azt teszi mindegyik, amit az apja
¢s a nagyapja tett. Feloltdzik innepnapi ruhaba, mikor
a templomba megy; papjaban kozvetitot lat a sajat nyo-
morusaga ¢és az Isten josidga kozott. Fogalma sincs
olyan gyermekrél, kit meg ne keresztelt volna a pap;
fogalma sincs olyan torvényes hazassagrol, amelyet meg
ne esketett volna a pap; fogalma sincs olyan halottrol,
kit be ne szentelt volna a pap. Es most megjelenik ezen
nép korében a hirdetés, melyet emlitettem. Mi fog hat
végbemenni ennek a népnek a lelkében? Onkénteleniil
mindenekel6tt  0sszehasonlitdst fog tenni a pap kozott,
aki neki tanacsot ad és a jegyzO kozott, aki téle adot
szed. (Ugy van! a baloldalon. Mozgas a jobboldalon és
a szélsd baloldalon.) Osszehasonlitast fog tenni a pap
kozott, aki  neki  vigasztalast nyuajt és a jegyz0  kozott,
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aki rea bintetd postat kild. (Ugy van! Ugy van! bal-
felol.)

Szentivanyi Kdalman: Ez az életb6l van véve! (Hall-
juk! Halljuk!)

Bartha Miklés: Es tovabb megyek. Eszébe fog jutni
a temploma, ahol orvoslast var betegségében ¢és jo ter-
mést var Inségében, és eszébe fog jutni a jegyz6i iroda,
ahol lajstromozzédk az adot ¢és osztogatjdk a barom-
utlevelet.

Es a nép lelkének ezen nagy nyugtalansiga és zilalt
kedélyallapota idejében meg fog jelenni az izgatd, (Ugy
van! balfel6l.) akit azel6tt ez a nép nem értett meg, mert
az neki nemzeti szempontokbol beszélt. (Ugy van! Ugy
van! Mozgas a jobboldalon.) De most, midén hallani
fogja a kovetkezd Dbeszédet: Megalazzak papodat, kiliz-
nek atemplomodbol...

Herman Ott6: Ez nem igaz! (Nagy zaj és felkial-
tasok balrol: De igaz! Ugy van! Nagy mozgas jobbrol.)

Elnok: (Csenget.) Csendet kérek!

Bartha Miklos: S az ¢én igen t. bardtom, Herman
Ott6, az 0 magas tarsadalmi allasaban s magas mivelt-
ségében megelégszik egyeldre azzal, hogy az egyhazi
vagyont az allam atvegye a maga kezelésébe, de az az
izgatd, akir6l én beszélek, az azutdn ezt nem 1ugy fogja
a népnek magyarazni, — mert hiszen nem ¢én mondom,
hanem az izgat6 fogja mondani, hogy kilizik a templom-
bol .. (Nagy zaj ¢és nyugtalansag a jobboldalon ¢s a
sz¢é1s6 baloldalon. Ugy van! Ugy van! balfelsl.)

Elndk: (Csenget.) M¢éltoztassanak csendben lenni.
(Halljuk! Halljuk!)

Kubinyi Géza: Ez nem all!

Bartha Miklos: Azt fogja mondani az izgatd abban
a keriiletben is, ahol Kubinyi Géza t. képvisel6tarsam
épiti a maga vasutait...

Kubinyi Géza: igen, eddig is izgattak! (Zaj. Hall-
juk! Halljuk!)



188

Elnok: Meéltoztassanak nem kozbeszolni.  (Halljuk!
Halljuk!)

Bartha Miklos... hogy: megaldztdk papodat, mert
tobbé nem O koti meg a hazassagodat, kiliztek a tem-
plombol, mert tobbé nem ott kotik meg a torvényes
hézassagot. Es ezt a biivos beszédet az a nép meg fogja
érteni és hallani fogja attél az izgatotol, hogy kik teszik
mindezt, azok: akiknek fizeti az ado6t, akikért katonas-
kodik és azok, — ¢és itt ramutat a falu kastélyara,
akik sokkal vagyonosabbak, mint te. (Ugy van! Ugy
van! a baloldalon.)

Es nem allitom én, hogy Kkitorésre fog keriilni a
dolog és nem dllitom azt, hogy az erdélyi és nemesi
kariak langja fogja a faklyafényt szolgaltatni ezen javas-
lat dicsOségéhez; de allitom és remélem, be is bizonyi-
tottam azt, hogy a nemzeti egység szempontjabol ez a
javaslat karos, (Ugy van! Ugy van! balfeldl. Mozgas
pbbfel6l.) mert egyenetlenséget sziil és kiilondsen a
nemzetiségi vidékeken fokozni fogja a mar is meglevd
gytiloletet a magyar éallam instrukciéi irant. (Igaz! Ugy
van! a bal- és sz¢éls6 baloldalon. Nyugtalansag jobbfeldl.
Zaj. Halljuk! Halljuk!)

T. haz! Ezen meghasonldsa a nemzeti életnek meg-
kétszerezi azon kormany felel6sségét, amely eddig sem-
mit sem tett a nemzeti izgatdsok megfékezésére. (Igaz!
Ugy van! a bal- és széls6 baloldalon.)

Valoban nagy szerencsétlenségnek tartom azt, hogy
a mar is feldult viszonyokat még jobban elmérgesitik.
(Ugy van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) Sokaig
elmélkedtem a folott, hogy vajjon azon kétes értékli ered-
ményért, amely abban van, hogy ezentil a hazassadgok
polgari tisztviselok eldtt kottessenek, miként Ilehetett a
nemzet és a haza békéjét ennyire veszélyeztetni. Es
ugy hiszem, hogy a kérdés kulcsat megtaldltam. (Hall-
juk! Halljuk!)

Az én felfogasom szerint a kormanynak ennél a kér-
désnél alarendelt szerepe van. Ugy van a kormany ezzel,
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mint a mozdonykereke, amely nem a hajtd, hanem a
mozg6d er6t képviseli. A kormany, felfogasom szerint,
itt nem vezet, hanem tolatik egy lathatatlan ¢és ellenall-
hatatlan erd 4ltal. Ezen lathatatlan ¢és ellenallhatatlan
erd: a magyar allameszme. Kimagyardzom magamat.
(Halljuk! Halljuk!)

Minden allam a maga teriiletével, népével, intézmé-
nyeivel egyiitt egy Onmagaért és Onmagatol €16 befe-
jezett Organismus, amelynek megvannak a maga szer-
vei és meg van a maga kiillon vérkeringése. Mar most
azt kérdem és, t. haz, vajjon a magyar allam egy ilyen
Onmagatol és Onmagaért €16, kiillon vérkeringéssel biro
befejezett organismusnak tekintheté-e? ime, t. haz, a
mi parlamenti hatdskoriink csonka; ime, mi nem ren-
delkeziink o6nalléan a véderdvel; kiilképviseletiinknél a
magyar érdekek nem domindlnak, kozgazdasagi éle-
tinknek pedig nincs egy teljesen 0Ondllo forgalmi terii-
lete. Ilyen koriilmények kozdtt a magyar allam nem egy
Onmagatol ¢€l6 ¢és Onmagaért €16, kiilon vérkeringéssel
és kiilon szervekkel bir6 befejezett Organismus. Mar
pedig a vildgrend félszeg organismusokat nem tir meg.
(Tetszés a bal- és széls6 baloldalon.) A tdrténelem tanu-
sagat hivom fel, hogy mindazon orszagok, melyeknek
organismusabol a nagy ¢életfeltételek hianyoztak, épugy
elpusztultak, mint azon 0&slények, amelyek atmenetiil
szolgaltak az egyik szervezetbdl a masikba.

Ugyde, t. hiz, Magyarorszdg nem akar elpusztulni,
Magyarorszag élni akar. Es hogy élhessen, ennélfogva
az Organismus hianyzo életfeltételeit igyekszik szurroga-
tumokkal is pdtolni.

1867. ota tapasztaljuk, hogy a magyar allam orga-
nism usa mindent felszitt magaba, amit csak talalt, csak-
hogy életnedvei ki ne szaradjanak. Megtartotta a keze
kozott és ujabban keze kozé vette — hogy példakat
emlitsek — a s6- ¢és dohanykereskedést, a szeszterme-
lést, a szeszesitalok elarusitasat és ezaltal nagykereske-
dévé lett; folytat banya-lizemet, 4allit vasgyarakat, foly-
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tat mezdgazdasagi ipart, ezaltal a magyar allam nagy-
iparossa lett, kezében tartja a posta, telefon és tavirda
egész halozatat, a wvasutak legnagyobb részét, s ezaltal
a magyar allam nagyvallalkozova, nagy szallitova lett.
(Elénk helyeslés a bal- és szélsé baloldalon.)

Ehhez hozzdjarul a 25 év ota alkotott torvények
egész tomege, amelyek mind azt célozzak, hogy a magan-
és kozérdeknek lehetdségig Osszes szalai Osszpontosit-
tassanak a kdzponti hatalom kézében.

Ez az irdnyzat alland6 és rendszeres és mit jelent
ez, ha nem azt, hogy a magyar dllam organismusa On-
kényteleniil és természetszerlileg érzi, hogy 6 nem egész,
hogy 6 nincs befejezve, hogy 6 neki 10j, meg 10j erd-
forrasokra van sziiksége? Ezen er6forrasokat ott veszi,
ahol kapja, mert az ¢életfenntartds vaskdvetkezetli tor-
vénye kényszeriti erre az allamot. Hianyzik a magyar
allambol a szuverenitds egy része, de a magyar allam
vezetdinek nincs elég akaratuk és batorsdguk arra, hogy
a hidnyos organismusnak megszerezzék a valodi szuve-
renitds tényezOit; Ugy tesznek, mint a szorongatott var-
Orség, mely a falon tamadt rést nem egy 1) kofallal
épiti ki, hanem rézsével akarja betdomni. De a rdzse-
szurrogatum nem erdsiti meg a magyar allam organis-
musat, hanem gyengiti, mert a magyar allam ereje semmi
egyéb, mint a polgarok Osszességének ereje. (Elénk
helyeslés ¢€s tetszés a bal- és sz€élsd6 baloldalon.) Ha a
magyar allam beall nagykereskeddnek, nagyvallalkozo-
nak, akkor versenyt csindl az egyénnek, s igy az egyéni
funkciokat elgyongiti, elerftleniti, s ha a magyar &llam
az 1igazgatads terén a kozigazgatdst dallamositani akarja,
akkor sem tesz egyebet, mint eler6tleniti a helyhatosa-
gilag szervezkedett tarsadalmat. (Ugy van! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.)

T. haz! Az egyhaz nem egyéb, mint vallasilag szer-
vezett tarsadalom. Es most az allam a maga hianyzo
¢életerejét azzal akarja potolni, hogy az egyhaztol, ezen
vallasilag  szervezkedett tarsadalomtol vegyen el Ujabb
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és ujabb erOket. Ezen -eljarast két okbol helytelenitem.
ElGoszor azért, mert a magyar allam szuverenitasanak
hianyz6 életfeltételeit azon erdk, melyeket az egyhaztol
venne el, gy sem potolnak; (Igaz! Ugy van! a bal- és
sz€ls6 baloldalon.) masodszor helytelenitem azért, mert
egy ilyen csonka allami organismusnak, amely épen soka-
sdga miatt sok tekintetben bécsi kegyelemtdl fiigg, nem
akarom kiszolgaltatni a magyar tarsadalom 0Osszes élet-
erejét. (Tetszés és helyeslés a bal- és szélso baloldalon.)

S itt elérkezett az ideje annak, hogy Eotvos Karoly
t.  képviseltarsamat egy tévedésére figyelmeztessem.
(Halljuk! Halljuk!) O ugyanis azt allitotta, hogy a fiig-
getlenségi torekvések egy komoly ¢és szabadelvii kor-
manyzat hatasa alatt nem fognak gyarapodni ezen
orszagban, hanem gyongiilni fognak; az ellenkezé eset-
ben pedig egy rossz korményzat hatdasa alatt a fiig-
getlenségi torekvések er6sbodni fognak. Ez a meglepd
allitds ezekrél a padokrdl elmondva nem lehet egyéb, t.
haz, mint tévedés. Hiszen ha ez az A4llitds igazsagot tar-
talmazna, akkor a kozjogi ellenzék, mely rossz kormany
alatt novekedik, jo alatt pedig gyengill, nem volna
egyéb a haza testén, mint beteges daganat, melynek no-
vekedése vagy apadasa a kezel6 orvosok Tligyességétol
fiigg. (Ugy van! Ugy van! a széIsd baloldalon.) De sze-
rencsére ez nem all. A kozjogi ellenzéket nem a viszo-
nyok gyengesége hozta létre, hanem a viszonyok ereje.
Mert a kozjogi ellenzék torekvése az, hogy az allami
Organismus hidnyz6 életfeltételeit megszerezze. Ez tehat
a legegészségesebb és legtermészetesebb torekvés. (Ugy
van! Ugy van! a széIsé baloldalon) Es e torekvést a
nemzet abban az aranyban fogja tdmogatni, amily arany-
ban né a nemzet életrevalosaga. (Zajos helyeslés a sz€lso
baloldalon.)

En az eléttink fekvd javaslatban nem latom a nem-
zeti életrevaldsag  tiinetét, mert egyfeldl gyengiti az
egyhaz erejét, masfelol, mivel viszalkodast okoz, gyen-
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giti az allamot is. A kormény ugy jar el, mint az a
rossz kertész, aki az allam fajanak hianyz6 tépnedveit
nem akarja megszerezni, hanem e helyett a farél lemetsz
egy ¢életerés és egészséges agat, hogy igy a taplalando
teriiletet kevesbitse. Az elottlink 1évo javaslatot altala-
nossagban sem fogadom el. (Zajos tetszés, ¢éljenzés a
bal- és sz€1s6 baloldalon.)



»Millenium” részvénytarsasag.
1894. majus ho 17-én.

T. haz! A tegnapi {iilés folyaman a beliigyminister
ura kovetkezd nyilatkozatot tette: »Néhany héttel ez-
elétt tudomast szereztem arrol, hogy »Millenium« cim
alatt részvénytarsasagot szandékoznak alapitani, mely
tobb lapot, koztik a »Pesti Naplot« is meg akarja vasa-
rolni azon célbdl, hogy az egyhazpolitika ellen felhasz-
naltassék. Olvastam az illetd prospektust is. Majdnem
egyidejileg értesiiltem arr6l is, hogy masok szintén
szandékoznak egy hirlapkiado-vallalatot alakitani, épen
ellenkez6 iranyzattal és céllal, hogy t. i. az egyhazpoli-
tika mellett ir6 és kardoskodo lapot alakitsanak.«

T. hdz! En azon a felhivason, jneiylyel a »Mille-
nium« nyomda részvénytarsasagot meg akartuk alakitani,
ala vagyok irva, s ennélfogva, a beliigyminister urnak
imént felolvasott kijelentése engemet személyesen érint.
A t. hdz engedelmével kotelességemnek tartom tehat erre
egynéhany rovid szoval a kelld felvilagositast megadni.
(Halljuk! Halljuk!)

T. hdz! En mar tegnap a beliigyminister ur kijelen-
tése alkalmaval éreztem és tudtam, hogy a beliigymi-
nister Ur bizonyos tévedésnek lett martalékava; de a
beliigyminister ur a kategorikus imperativus oly hang-
jan Allitotta, hogy az egyhdazpolitikai oppositi6 a maga
céljainak elémozditasa szandékabol akarja létrehozni a
»Milleniumot« ¢és hozzatette még azt is, hogy olvasta a
prospektust, hogy ennélfogva én azt hittem, taldn ¢én
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tévedek, talan az én figyelmemet keriilte ki a prospek-
tus valamely elrejtett, célzatos passzusa, vagy talan ala-
irasom utdn az illetd prospektust megvaltoztattak ¢&s
azért nem is volt batorsagom azonnal felszélalni. Azota
azonban megszereztem magamnak a prospektust, figye-
lemmel atolvastam, ezennel be is mutatom a t. haznak,
le is fogom azt tenni a hdz irodajaban. Abbdél minden
képviseltarsam  meggy6zddhetik, hogy a belligyminister
ur alaposan tévedett. Mert ebben a prospektusban egyet-
len sz6 sincs sem egyhazpolitikdrél, sem egyaltalan
politikarél, mert amit mi terveztink, az kizardlag egy
oly céli nyomda-részvénytarsasag volt, mint pl. az »Athe-
naeum.« Tervezték ezt politikaval, publicisztikaval, iro-
dalommal ¢és nyomdaszattal foglalkoz6 emberek; ez
tehat nem hasonlithatd, mint a beliigyminister ur hason-
litotta, az egyesiilt hirlapkiadd véllalathoz, melyet kiza-
rolag oly emberek alakitottak, akik soha sem nyomda-
val, sem nyomdai technikidval, sem irodalommal, sem
publicisztikaval, sem kozélettel nem foglalkoztak, akikrél
tehat alaposan volt mindenkinek az a feltevése ¢és alapos
most is, hogy maganiizleti céljaik szempontjabol vasa-
roltak 0Ossze a lapokat. (Zajos helyeslés balfel6l.) Ezt
kivantam a t. haz el6tt kiilonosen azért konstatalni, mert
mar harmadszor taldlkozom ezzel a vaddal s ugylatszik,
hogy ez rendszeres. Ugylatszik az én nevemmel akarjak
fedezni azt a masik vallalatot, melyet incorrektnek tart
minden jozan ¢és tisztességes ember. (Zajos helyeslés a
baloldalon.)

T. haz! Mikor én a penna tisztessége érdekében
megddbbenve attél, nem tudva, hogy a kormany all a
hata mogott a vallalatnak...

Wekerle Sandor ministerelndk ¢€s pénziigyminister:
Nem is all!

Bartha Miklés:... nem tudva, hogy ime oly egyé-
nek, akik a kozélettel nem foglalkoznak, hirlapokat vasa-
rolnak 0Ossze, mondom, midén ¢én ennek a vallalatnak
az incorrektségétdl megdobbenve felszolaltam a  penna
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tisztessége érdekében, egyfelol r4 akartam arra mu-
tatni, hogy igenis a penna megélhetési eszkdz, de nem
elado portéka, (Ugy van! Ugy van! a baloldalon. Nagy
zaj a bal- és sz€&ls6é baloldalon.) s ezt azért kivantam ki-
jelenteni... (Nagy zaj. Halljuk! Halljuk!)

Meszlényi Lajos: Ez a targy létezik! (Egy hang a
sz¢ls6 baloldalon: Nalunk minden elado!)

Bartha Miklos:... azért kivantam kijelenteni, hogy
hirlapirotarsaim is a nagyon elterjedt gyanuval szemben
védelmet taldljanak; masfel6l pedig azért szolaltam fel,
mert elére is utjat akartam vagni annak, hogy amit a
nagy francia ir6: Flammarion Camille csak a 25-ik sza-
zadban, a kozmoral folytonos siillyedésében képzel elér-
hetének, hogy t. i. a hirlapirodalom tisztdn kereskedelmi
izii és célu vallalatta siilyesztessék, hogy ez Magyarorsza-
gon mar ma létre ne jOjjon. (Zajos helyeslés ¢és tet-
szés a baloldalon.) Felszolalasomra azt a valaszt kaptam
a »Pesti Naplé« hasabjain, hogy Bartha Miklés hasonio
természetii vallalatot akart alapitani, de ez neki nem
sikeriilt. Ekkor megadtam a nyilvanossag el6tt a kelld
valaszt ¢és kifejtettem, hogy mind kiilonbség van abban,
hogy publicisztikaval ¢és nyomdaval foglalkozo egyének
alapitanak vallalatot. Hidba razza Herman Ott6 t. képvi-
sel6tarsam a fejét, mert én kész vagyok akér nyilvano-
san, akar maganiton megvitatni, hogy az én becsiile-
tem ¢és mindazoké, akik a prospektust alairtdk, intacte
maradt ezaltal; de azoknak a becsiilete, akik oly valla-
latot készitenek elé6 s oly vallalatba mentek bele, ahol
lelkiismeretet, meggy6zddést, politikai hitet vasaroltak
meg, nagyon kétséges marad. (Elénk helyeslés és tet-
sz€s a bal- és széls6 baloldalon.)

Mondom, tehdt megmagyaraztam ezt a hirlapiroi
kozonségnek, s dacara ezen magyarazatnak, a »Pesti
Naplo« ugyan elhallgatott, de 4-5 nap mulva minden
incidens nélkil a kormanypartnak 3 vagy 4 kozlonye,
mindnyéjan bevallott kormanyparti lapok, ismét tama-
dast intéztek ellenem, azt allitvan, hogy le Vagyok  lep-
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lezve, mert hasonlé vallalatot kivanok Iétesiteni, mint
amilyen az egyesiilt hirlapir6éi vallalat. Erre nem vala-
szoltam, mert szerény mult all a hitam mogott, (Elénk
tetszés és ¢éljenzés a bal- és széls6 baloldalon.) és ez
engem feljogositott arra, hogy ily gyanusitisokra ne
véalaszoljak. Es nem valaszoltam azért sem, mert tud-
tam, hogy sokan a partlapok koziil ugy fogjak fel
kotelességiiket, hogy akkor teljesitik azt egész mérték-
ben, ha az ellenfelet rigalmazzak. (Elénk tetszés a bal-
oldalon.) Tegnap azonban nevem megemlitése nélkiil
ugyan, de az éaltalunk tervezett wvallalat harmadszor
részesiilt abban a vadban, még pedig a beliigyminister
ur részérdl, mintha ez a vallalat és a masik, becstelen
iizlet, vagy egymassal Osszefiiggésben volna, vagy egy
jogalapon allana. Fel kellett tehat ma személyes kér-
désben szolalnom, s tiltakoznom kellett a beliigyminister
trnak e felfogasa ellen. (Elénk helyeslés és tetszés a
bal- és széls6 baloldalon.)

Elnok: Bartha Miklos képviseld ur személyes kér-
désben kivan szodlani. (Mozgas. Halljuk!)

Bartha Miklos: T. haz! (Halljuk! Halljuk!) A targy-
tol nem fogok eltérni. Iménti felszolalasom célja az volt,
hogy megvédelmezzem magamat a t. belliigyminister ur-
nak hatarozott tévedésen alapuld tegnapi tdmadasaval
szemben. Ugy hiszem, hogy a tévedést sikeriilt nekem
kimutatnom. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Ezen
tévedést konstatdlta a t. beliigyminister ur is akkor,
midén tegnap azt allitotta, — és nem feltevésekbol
indult ki, — hogy politikai célokkal alakul a »Mille-
nium« €s hogy olvasta a prospektust, ma pedig azzal kezdi
a védekezést, hogy a prospektust alairta grof Eszter-
hazy Miklos Moric. Ez az egyetlen passzus mutatja a
beliigyminister r tévedését. (Ugy van! a szélsé Dbal-
oldalon.)

Mar most a beliigyminister ur szemrehanyast tett
nekem azért, hogy dacira annak, hogy tegnap felvila-
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gositotta a hazat, hogy nem 4ll a korméany a vallalat hata
mogott, én ezt ma mégis ismétlem. Kotelességem a haz
elétt védelmemre kijelenteni, hogy nekem semmi okom
sem volt annak feltevésére, hogy amint az altalam jelen-
leg felhozott kérdésben a beliigyminister Ur egy ala-
pos tévedést kovetett el, ezt a tévedést a masik kérdés-
ben is szintén el nem kovette. Ezért kivantam felszo-
lalni. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)



Miniszterelnokok arcképsorozata.
1895. majus ho 4-én.

T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Egy kényomatos lap
nyoman hazai hirlapok kozelebbi id6ben azt a hirt
kozolték, hogy a kormany a ministerelnokdk arcképsoro-
zatat lefestetni szandékozik a milleniumi kiallitas alkal-
mabdl a ministerelnoki palota részére.

Ezen hirnek pozitivitast is kolcsonoztek a lapok
azzal, hogy felemlitették azon festék névsorat, akik
meg vannak bizva a festéssel, és felemlitették azon mi-
nisterelnokok névsorat is, akik lefognak festetni.

Ezen névsorban foglaltatnak: grof Andrassy Gyula,
bar6 Wenckheim Béla, grof Lonyay Menyhért, Szlavy
Jozsef, Bitté Istvan, Tisza Kalman, grof Szapary Gyula
és Wekerle Sandor ministerelnokdk. A névsorbol —

els6 pillanatra latszik, — egy név ki van hagyva. Ez a
név, — a volt ministerelndkrol beszélek €s nem a jelen-
legir6l, — mely ki van hagyva a névsorbol: grof

Batthyany Lajos. (Mozgas a sz¢ls6 baloldalon.)

Hogy a nemzet kegyeletében oly szentiil érzett nagy
nevet kihagytdk a névsorbdl, az vagy tévedésen alap-
szik, vagy szandékosan tortént. Ha tévedésen alapszik,
ezen interpellaciom kovetkeztében konnyti lesz a téve-
dést rektifikdlni. Hiszem is, akarom is, hogy tugy legyen.
Ha szandékossadgon alapszik, akkor a kormany nekiink
felelettel és feleldsséggel tartozik. (Igaz! Ugy van! a
sz¢élsé Dbaloldalon.)

Mindnydjan tudjuk, t. hdz, hogy Dedk Ferenc indit-
vanyara a nemzet fatyolt boritott a multakra; ezen
fatyol =~ Magyarorszag kozérziilete szerint azt nem jelent-
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heti, hogy mi a torténelem ¢és emlékezet sorabol kito-
roljik nagy vezéreinket s nagy joltevéinket. (Elénk he-
lyeslés a szélsd baloldalon.) Ezen fatyol a nemzeti koz-
érziilet szerint mindig csak azt jelentette, hogy az on-
kényuralom biineib6l az 1j id6k szamara vadakat kova-
csolni nem fogunk. (Ugy van! a széls¢ baloldalon.)
Olyan fatyolt, amely a szabadsignak azon biztositékat,
amely az 1848-iki torvényekben van letéve, kivanna a
nemzeti emlékezetbdl kitdrdlni, vagy olyan fatyolt,
amely azon férfiak neveit, akik ¢letiiknek faradsagaval
és haldluknak vértantisagdval szerezték meg szamunkra
a 48-iki vivmanyokat; olyan fatyolt, amely ezen emlé-
keket eltor6lni akarnd, a nemzet soha el nem fogad-
hat. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) Ellenkezbleg,
ugy az 1861-iki mint az 1865-iki feliratokban a nemzet
hatarozottan kimondotta, hogy a kiegyezés ¢és a korona-
zas irant csak azon feltételek mellett 1ép egyezkedésre,
ha Magyarorszag alkotmanya egészében, tehat az 1848-iki
torvényekkel egyiitt visszaallittatik. (Ugy van! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) Annyira benfoglaltatik ezen feltétel-
ben az 1848-iki torvények visszaallitisanak kivansaga,
hogy egyenesen ra is utalt mind a két felirat, hogy
kiilonosen az 1848-iki torvényeknek azon intézkedései,
amelyek a parlamenti rendszerre, a kormany feleldssé-
gére, a sajtd szabadsagara vonatkoznak, feltétleniil visz-
szadllitandok ¢és addig a nemzet egyezkedésekbe nem
is bocsatkozik s a koronazast sem ejti meg. A nemzet-
nek ezen feltételeit az uralkodd elfogadta, az alkotmanyt
visszaallitotta. igy tortént meg a korondzas; a koronad
zés alkalmaval hitlevelet adott ki a kirdly és megeskii-
dott az alkotmany minden részének megtartasara. Mar
most, t. haz, az 1848-iki torvényeket, amelyek az alap-
torvények jellegével Dbirnak, mert egész alkotmanyos
berendezésiink azon nyugszik; azon nyugszik parlamenti
intézménylink; azon nyugszik a jogegyenl6ség; azon
nyugszik a sajtoszabadsidg; ezen torvényeket egy minis-
terelnok vitte V. Ferdinand kiralyhoz szentesités végett;
azt a ministereln6kot groéf Batthydny Lajosnak nevez-
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ték. Ezen torvények szentesitve lettek V. Ferdinand Aaltal,
elienjegyezve lettek grof Batthyany Lajos altal. Eletbe
is vannak léptetve ezen torvények és ha V. Ferdinand
kirdly volt, akkor grof Batthyany Lajos ministerelnok
volt. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) Aki tehat
Magyarorszagon grof Batthydny Lajost a ministerelno-
kok sorabol kifeledni, vagy kitdrdlni akarja, az a
magyar torténelem ¢és a magyar kozjog ellen a lehetd
legdurvabb sértést koveti el. (Ugy van! Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Grof Batthyany Lajos épen olyan
torvényes ministerelndke volt Magyarorszagnak, mint
akar grof Andrassy Gyula, akar baré Banffy Dezso.
(Ugy van! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Ugron Gdadbor: Csak képesebb!

Krajtsik Ferenc: Nem tagadja ezt senki!

Bartha Miklés: Ha a t. képvisel6 ur azt jegyzi meg,
hogy ezt senki kétségbe nem vonja, akkor magyaraza-
tot kérek az irant, hogy miért nem foglaltatik tehat a
magyar ministerelnokdok arcképsorozatdban a Batthyany
Lajos grof arcképe is. (Helyeslés a sz¢lsG baloldalon.)
Kérek ez. irant megnyugtatdé valaszt, (Helyeslés a sz€lso
baloldalon.) mert Batthyany Lajosnak ¢letét elvehette a
hatalom, de azt a tényt, hogy grof Batthyany Lajos
Magyarorszagnak elsé felelds alkotmanyos ministerel-
noke volt, semmiféle hatalom meg nem semmisitheti.
(Helyeslés a sz¢1s6 baloldalon.)

Nem folytathatom tovabb, t. haz. interpellaciom célja
az, hogy megtudjuk a valot. Epen ezért bator vagyok
felolvasni interpellaciémat. (Halljuk! Halljuk! Olvassa):
»Interpellacié az 0sszkormanyhoz.

Igaz-e a lapoknak ama kozleménye, hogy a kormany
az ezredéves kiallitds alkalmabol a ministerelnoki palota
részére meg akarja festetni a ministerelnokok arcképét,
grof Batthyany Lajos arcképének kivételével?

Ha igaz, mi inditja a kormanyt arra, hogy els
felelés ministerelndkiink arcképét nem kivanja megfes-
tetni?« (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.)



Indemnitas.
1898. oktober ho 27-én.

T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Vannak sze-
rencsétlen kez(i emberek, akiknek kezében minden rdsz-
sziil it ki, amihez csak nytlnak. Ha gyalulashoz fognak,
akkor ugy elgyaluljak a keziikkben levd anyagot, hogy
az alkatrészeket soha tOobbé Osszeilleszteni nem lehet;
ha koOmivesek, akkor olyan bolthajtast épitenek, amely
a kezik alatt feltétlenil 06ssze fog omolni; ha iiveget
vesznek a keziikbe, darabokra torik az iiveg. Es az a
szokasuk az ilyen szerencsétlen kezli embereknek, hogy
elkovetett hibajukat mindig masra fogjak.

Ilyen szerencsétlen keze van a magyar kormanynak
is. (Ugy van! Ugy van! Elénk helyeslés a baloldalon.)

T. haz! Készen van a kiegyezési javaslatok egész
komplexuma, a bizottsagok letargyaltdk; készen van az
orszag koltségvetése, a bizottsagok altal letargyalva ¢és
a kormany nem ezen egészen siirgds természetli és fon-
tos torvényjavaslatokkal jon a haz elé, hogy kikérje a
haznak birdlatat, ellenérzését és jovahagyasat, hanem a
helyett jon az indemnitassal. Lehet-e a kormény rend-
szerére ¢és  taktikdjara nézve ennél szerencsétlenebb
fogas? Hiszen, t. haz, még két és fél honap valaszt
el az 1899. évtol és mégis a kormany mar most kéri
a maga szamara az indemnitast. Tobben kifejtették az
eléttem szolt képvisel6 urak koziil, hogy a helyes elja-
rds csak az lehetett volna, hogy megkezdjiik a koltség-
vetés  targyalasat, s ha a kormany latja, hogy barmind
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nehézségek miatt ezen koltségvetés letargyaldsa ebben
az évben nem sikeriil, nahat akkor, mikor mar latja,
hogy kifogy az idébdl, eldterjeszti az indemnitasi javas-
latot.

Ilyen eljardas mellett, — ha egyéb sulyos botlasokat
nem kovetett el, — épen ugy szamithatott volna a kor-
many az indemnitas gyors keresztiilvitelére, mint ahogy
megtortént ez a harmincéves, ujabb alkotmanyos éraban
igen gyakran. JOl tudjuk, hogy az ellenzéki partok egy-
egy szonokot kijeldltek abbol a célbol, hogy bizalmat-
lansdgukat az indemnitasi torvénynyel szemben a kor-
many iranyaban kifejezzék, s ezzel a vita mindig befe-
jezédott. Ugyanez tdrtént volna most is kétségkiviil.

A kormany indemnitast kért ahelyett, hogy az em-
iitettem fontos torvényjavaslatokat targyaltatta volna. Az
indemnitas t. haz, minden idében bizalmi kérdésnek
tekintetett ezen hazban, ezen haz ellenzékei 4altal. Es ez
egészen természetes. Mert amig a koltségvetés tételrdl-
tételre megallapitja, hogy mennyit és mind adokat szed-
het be a kormany ¢és mire koltheti el, addig az indem-
nitds csak nagy altalanossagban hatalmazza {6l a kor-
manyt arra, hogy egy mult évben megallapitott koltség-
vetés tételei szerint jarjon el. Ebben lényeges kiilonb-
ség van, mert igy az indemnitasi torvény a multat a
kormany 4ltal lefoglaltatja a jovO szamdra. Ez tehat
kivalolag bizalmi kérdés, mert a megszavazas annyit
jelent, hogy a haz mindent, amit a multba a kormany
tett, helyesel, s mindazt, amit a jovoben tenni akar, szin-
tén vaktaban helyesli. (Igaz! Ugy van! balfelsl.) Es mi-
vel ennyire kivaldoan bizalmi kérdés, az indemnitds meg-
szavazasa, ennélfogva fejtegetésemben  kizarolag arra
terjeszkedem ki, hogy vajjon ilyen kivalé bizalmat a
mai kormany t6link megérdemel-e vagy nem? (Halljuk!
Halljuk!) Fejtegetésemben mellézni fogom mindazokat
a kozsérelmeket, melyeket ez a kormany a beliigyi igaz-
gatasnak majd minden vonaldn elkovetett; (Ugy van!
Ugy van! a bal- és  széls6 baloldalon.) melldzni fogom
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a valasztasi atrocitasok felemlitését is, hiszen ezekkel a
kérdésekkel mar eléttem szolott képviseldtarsaim  tiize-
tesen foglalkoztak és olyannak érzem a levegdt, hogy
ezentul is tiizetesen fognak vele foglalkozni. En tehat
kizar6lag a torvényt és annak rendeleteit fogom felem-
liteni és kizarolag csak a tényekre fogok tdmaszkodni.

Mit mond a torvény? Itt bocsdnatot kell kérnem,
ha ismétlésekbe bocsatkozom, de a kérdésnek nagy su-
lyanal fogva sokan helyesnek itélték, hogy ugyanezen
kérdéssel itt tiizetesen foglalkozzanak. Tobb képviselo-
tarsam ki is fejtette e tekintetben a maga nézetét, kiilo-
nosen pedig Hodossy Imre képviselStarsam és bardtom
oly fényes vilagitasba helyezte ezt a kérdést, hogy
ahhoz igazdn nekem sem hozzdadni valom nincs, sem
elvenni valom. Es én ezt sokkal komolyabban mon-
dom, mint amilyen komolyan a ministerelndk Ur ennek
az évnek az elején grof Apponyi Albert képviselotar-
samnak egy beszédére mondotta, hogy kozjogi fejtege-
téseit elfogadja, hogy nincs hozzatenni valdja és nincs
elvenni valoja.

En ezt egészen komolyan mondom, s ha mégis bele-
ereszkedem ennek a kérdésnek targyalasaba, azért teszem,
mert ha nem is olyan fényesen, mint igen tisztelt képvi-
selétarsam, sokkal halavanyabban, sokkal homadlyosab-
ban, de mégis eldadni kivanom azon t. képviseltarsaim
elott, akik abban idoben, mikor Hodossy Imre bara-
tom fejtegetéseit tartotta, véletleniil nem voltak jelen a
haz {ilésén és mivel azon remek fejtegetések a magyar
hirlapirodalomban is nagyon hézagosan jelentek meg..
Az ismétlésbe azért bocsatkozom, mert attdl azt remél-
tem, hogy azok, akik halljak, azok, akik megfontoljak,
az ¢én allaspontomat igazsagosnak, helyesnek fogjak
tekinteni ¢és ennélfogva maguk részére is parancsolat-
nak fogjék azt venni. (Halljuk! Halljuk!)

T. képviselohaz! Az 1867. évi XII. torvénycikk két
nevezetes megkiilonboztetést tesz. Az egyik megkiilon-
boztetés  vonatkozik azon politikai kdotelékre, amely Ma-
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gyarorszagot ¢és Ausztriat Osszefiizi; a masik vonatko-
zik azon gazdasagi kotelékre, amely Ausztria és Magyar-
orszag kozott létezik. A kettd kozott igen Iényeges
kiilobnbség van. A torvény maga az alapot, a politikai
koteléket, a pragmatica szankciobol szarmaztatja; a ma-
sikat, a gazdasagi koteléket, nem szarmaztatja a pragma-
tika szankciobol. S mivel igy megteszi a kiilonbséget, az
egész torvény fonalan fel is tlinik a kettd kozott a nagy
eltérés. Mert amig a pragmatica szankciobol folyd ligyek-
nek elintézése ezen torvénycikkben a magyar allamisag
onallo jogkorének igen sok tekintetben veszélyes meg-
csorbitasat jelenti; addig a gazdasagi kotelékre vonat-
koz6 rész a magyar allamisdg Onallosdganak semminemi
megcsonkitdsat nem tartalmazza. (Ugy van! Ugy van!
a bal- és szélsé baloldalon.) Nemcsak hogy meg nem
csonkitja ezen Onallosagat, hanem mindjart, amint tar-
gyalni kezdi a gazdasagi kotelékek kérdéseit a torvény,
az 58. §-ban igy szol (olvassa): »A kereskedelmi tligyek
kozossége sem foly a pragmatica szankciobol, mert an-
nak értelmében a magyar korona orszagai, mint a feje-
delem tobbi orszagaitél kiilon alldé orszagok, sajat fele-
16s kormédnyuk és torvényhozasuk 4ltal intézkedhetnének
s vamvonalak altal szabalyozhatnak kereskedelmi {igyei-
ket« Itt tehat a torvény alkotdéi, — eltekintve attol,
hogy minden orszag, mely magéit dallamnak ¢&s 0Onallo-
nak meri nevezni, azzal a jogkorrel feltétlenil kell, hogy
birjon, ha a torvényben meg sincs emlitve, amely itt
kidomborodik, — mindazonaltal a térvény alkotéi min-
den félreértés kikeriilése szempontjabol — sziikségesnek
tartottak itt Magyarorszag gazdasagi Onallosagat egye-
nesen torvénybe iktatni és miutdn azt megtették, csak
ezutan kovetkezik, hogy célszeriiségi okokbol ezt az
onallosagot egy darab id6ére, idénként felfiiggesztheti
az orszdg, vam- ¢és kereskedelmi szOvetséget kothet
Ausztridval, de nagyon Ovatosan, pontrol-pontra, targy-
rol-targyra, a legnagyobb részletességgel, mondhatnam
majdnem  idegesen gondoskodott az orszag arrdl, hogy
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mind alkotmanyos modozatok szerint lehet azonban
megkotni  ezen kereskedelmi és vamszovetséget. (Ugy
van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) Es mikor a
torvény ezt az Tlgyet letargyalja, végzi a 68. §-al
ekként (olvassa):

»Magadban értetédik, hogyha és amennyiben a fen-
tebb 58-67. §-usokban elsorolt targyak folott az egyez-
kedés nem sikeriilne, az orszag Onalld torvényes intéz-
kedési jogdt magénak fenntartja és minden jogai e rész-
ben is sértetlenek maradnak.«

Mar most, t. haz, itt egy kis figyelmet kérek, mert
a kontroverzia koztiink ennek a paragrafusnak az értel-
mezésében rejlik. (Ugy van! Ugy van! Halljuk! bal-
felol.) A kontroverzia abban van, hogy mi maskép
értelmezziik az orszdg Onrendelkezési jogat, mint ami-
képen — tobb elejtett nyilatkozatbol kovetkeztetem, —
a kormany értelmezi. Hogy ez a kontroverzia vildgossa
legyen, fel kell emlitenem, hogy igy lévén felemlitve:
vha az egyezkedés nem sikeriilne, az orszdg Onallo6 tor-
vényes intézkedési joga stb. all eld.« Itt szembe van
allitva a vamszovetség az orszag oOnallo intézkedési joga-
val. Egy logikai formuldt hasznédlva: vagy van vamszo-
vetség s akkor nincs o©nallo rendelkezési jog, igaz ez?
(Felkialtasok a széls6 baloldalon: Igaz!) ismétlem, ha vam-
szovetség van, akkor nincs Onrendelkezési jog, mert
ebbe mds is beleszOl, — igaz ez, t. haz? (Felkidltasok
balfeldl: Igaz! Ugy van!)

Ivanka Oszkar: A ministerelnok nem érti! (Zaj.)

Bartha Miklos: Ha ez igy van, akkor ugyanezeket
a szavakat megforditva, szintén igaz az is, hogyha van
onrendelkezési jog, akkor mnincs vamszovetség. (Igaz!
Ugy van! balfelol. Mozgas jobbfelsl.) Folytatom tovabb.
Kontroverziara adhat alkalmat az is, hogy a vamszovet-
ség .. (A ministerelndk elhagyja a termet. Mozgas bal-
felol.) Nagyon sajnidlom, hogy a ministerelnok ur elta-
vozik; én még mindig felteszem Magyarorszag minis-
terelnokér6l, hogyha ezen kontroverz kérdésrél felvila-
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gosittatik a logikdnak teljes sulyaval bir6 okoskodassal:
akkor megvaltoztatja nézetét. Nagyon sajnalom  tehat,
hogy ¢épen okoskodasom fonaldnak kozepén latta sziik-
ségesnek eltavozni a hazbol. (Mozgas balfeldl)
De azért folytatom.

Ha 06nall6 rendelkezési joga van Magyarorszagnak,
akkor nincs vamszovetség. Es mi a vamszovetség? Ne
vitatkozzunk felette, t. haz! Az 1867: XVI. torvénycikk
I.. cime (Halljuk! Halljuk!) szigortan Irja, hogy mi a
vamszovetség, mikor ezt mondja: »Mindkét fél allam-
teriilete a szOvetség idejére s annak értelmében egy
vam- ¢s kereskedelmi teriiletet képez, melyet egy kozos
vamhatar vesz koriil.« Vildgos tehat, t. haz, hogy a
vamszovetség a torvény félremagyarazhatatlan rendelke-
zése értelmében nem egyéb, mint kozos vamteriilet.

Mar most a logikai formuldbdl vegyiikk ki a vam-
szovetséget és tegylk helyébe azt a jelentOséget, ame-
lyet neki a torvény adott, tudniillik a kozds vamteriile-
tet, akkor a formula igy fog hangzani: Vagy van kozos
vamteriilet és akkor nincs Onrendelkezési jog, vagy van
onrendelkezési jog ¢és akkor nincsen kozds vamteriilet
(Elénk helyeslés és tetszés balfeldl.)

A~ Mi van akkor egy orszagban, ha nincsen ko6z0s
vamteriilet? Miutan a ko6z0s vamterillet vamunié mi-
csoda viszony ¢és allapot all eld, ha nincsen uni6?'An-
nak az ellenkezéje a kiilonvalds. A kozosségnek ellen-
téte az Onallosag, a kozos vamterilet ellentéte az On-
all6 vamteriilet. (Igaz! Ugy van! balfeldl.)

Ha ez nem igy volna, akkor annak ,a férfiunak az
a vilagtorténelmi erkdlcsi integritdsa, amelyet nagy éle-
tevei maganak megszerzett - Deak Ferencet értem ezen
terhi alatt, — sulytalan volna. M¢ltéztassék megfon-
tolni, hogy Dedk Ferenc az 1848-iki id6t megel6zd ido-
ben, ugymint az akkor tobbségben levo ellenzék egyik
kivalo vezérférfia allandéan és hiven a perszonalunié
hive volt. Azt is méltdztassanak megfontolni, hogy mi-
nister koraban 1848-ban, szintén a perszonalunié  hive
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volt. Es tovabb kovetve az & nagy életének folyasat,
1861-ben, mikor szerkesztette a vilagirodalom azon hal-
hatatlan remekeit, az O két feliratat, akkor is annyira
a perszonaluni6 hive volt, hogy kész volt az orszaggyl-
lés feloszlatasaig menni, kész wvolt tehat hazijat a
bizonytalansagok Osszes veszélyeinek kitenni és még
sem mondott le a perszonalunid allaspontjarol. Es csak
1866-ban, az alkudozasok alkalmaval allt rd a realunid
terére, vagy mivel a koronandl tdbbet kivivni nem sike-
rtilt, vagy mivel gyengiilni latta a nemzet ellenallasi
képességét.

De t. haz, vajjon Dedk Ferenc és az 6 akkori kove-
téi, hivei és gardaja a realuni6 allapotat abszolute he-
lyesnek tekinthették-e Magyarorszagra nézve? Nem fel-
tevésekbdl beszélek, itt is a torvényt veszem a kezembe.
En a torvénynyel tudom bebizonyitani, hogy sem Deak
Ferenc, sem akkori kovetéi abszolute helyesnek a real-
unié allapotdt Magyarorszagra nézve nem tekintették.
Miért? Méltoztassanak az 1867. évi XII. torvénycikket
elolvasni. A realunio allapota ezen torvénycikkben
sulyos feltételhez van kotve. Mar pedig aminek megva-
l6sitasat, fennallasat sulyos feltételekhez kotjiik, annak
az abszolut helyességében nem bizunk. (Ugy van! a
bal- és sz€ls6 baloldalon.)

Mi a sulyos feltétel a politikai kotelékre vonatko-
zolag? Abban all ez a feltétel, hogy ugy Ausztridban,
mint Magyarorszagon teljes alkotméanyossig legyen. Es
az egész konstrukcidja ennek a kérdésnek 1igy van meg-
fogalmazva, hogyha benne nem volna ez a feltétel,
akkor is feltétel maradna. Miért? Mert az életben alkot-
manyossag nélkiil az elintézési modokat keresztiilvinni
nem lehet; alkotmanyossdg nélkiil sem quoétit megalla-
pitani nem lehet, sem quotabizottsagot kikiildeni nem
lehet, sem delegacidt kikiildeni nem lehet, sem azt a
jogkort, melylyel a delegaci6 bir a ministerek fele-
16sségre vonasa dolgaban, gyakorolni nem lehet. Itt
tehat gy a torvény betlije, mint a térvény szelleme sze-
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rint, igen sulyos feltételhez van kotve a politikai real-
uni6 kérdése. De a gazdasdgi redlunid6 nemcsak akkor
szlinik meg, ha az alkotmanyossag itt, vagy ott meg-
szlinik, hanem akkor is megsziinik, ha a nemzet {igy
akarja, hogy megsziintessék. (Ugy van! a bal- és szélsd
baloldalon.) Mit akart ezzel Deak Ferenc? Utat egyen-
getett arra, hogyha a redluni6 nem valik be, a nemzet
konnyen attérhessen a perszonalisunié terére.

S minderre, t. hiz, azt mondjdk nekiink, hogy a
torvény nem tartalmazhat olyan megszoritdst, hogy az
onallosag kizarolag csak azt jelenthesse, hogy kiilon
vamteriilet legyen Magyarorszagon, mert ha mi On-
alloak vagyunk, akkor rendelkeziink gy a magunk be-
latasa szerint, amint jonak latjuk. Vagyis az 0Onalldé jog-
kor nekiink azt adja hatalmul, hogy lemondjunk az on-
allosagrol. (Deriiltség a bal- és  sz€1s6 baloldalrol.)

Ez annak a rabnak az okoskodésa, akit... (Mozgas
jobbfelol. Halljuk! Halljuk! a bal- és széls6 baloldalon.)
. Senkit nem bantott, t. hiaz, amit én felallitottam, hogy
az 0Onallo rendelkezés alatt sokan az Onallosagrol wvald
lemondast értik, itt a haz szine el6tt még megvitatva
nincs, a kormany titkolja terveit, nem tudjuk, hogy me-
lyek azok, sértve tehat senkise érezze magat, hogy én
mielétt a torvénynek ezt a gyaszos és veszélyes defini-
cigjat latnam, melyet most feltételezek mar azel6tt, ha
igyekszem ezen kérdést felvilagositani, miel6tt az hiva-
talos alakban megjelennék. (Helyeslés. Halljuk! Hall-
juk! a bal- és sz¢ls6 baloldalon.)

Ismétlem tehat, hogy az az okoskodéds, hogy az
onall6 rendelkezés nem tartalmazhat megszoritadsokat,
hanem azt is jelentheti, hogy Onalléan rendelkeziink
arrol is, hogy lemondunk az Onallésagrél, ez egy ma-
kacs rabnak az okoskodasat juttatja az eszembe, akinek
a kirdlyi tigyész vagy a foghazfeligyeld azt mondja,
hogy akar azért, mert lejart a blintetés hatarideje, akar
kirdlyi kegyelem folytdn szabaddd lett, ez a makacs rab-
azt mondja: ha szabad vagyok, akkor az is szabadsa-
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gomban all, hogy itt maradjak; én tehat itt maradok
a bortonben. (Elénk tetszés. Ugy van! Ugy van! a bal-
és sz€ls6 baloldalon.) igy értelmezve a torvénvt, Magyar-
orszag nem tenne egyebet, mint azt mondand: én On-
allban rendelkezhetem, hat én rendelkezni fogok Onal-
léban ugy, hogy az én gazdasagi életem ezental is osz-
trak  rabszijra legyen flizve. Magyarorszdg maradjon
rabszijon még abban az esetben is, hogyha a torvény
azt parancsolja neki, hogy szabad legyen. (Ugy van!
Ugy van! Elénk tetszés a bal- és szélsé baloldalon.)

fgy allunk, t. haz, a torvény parancsaval. Ha barmi
okbol nem sikeriill a kiegyezés, Magyarorszdg torvényes
onrendelkezési  joga egész mértekben foléled. Evvel
szemben mi tortént? A vamszovetség a maga idejében
folmondatott; ezen szovetség ideje lejart, de meg nem
ujittatott: 0j szOvetség nem kottetett. A torvény értel-
mében tehat a kormédnynak kotelessége lett volna meg-
valésitani Magyarorszag  6nalldé  gazdasagi életét. E
helyett azonban a kormany egy halasztasi torvényt kért
és kapott a haztol. E torvény feltételekhez koti a kor-
many eljarasat. Az egyik feltétel az, hogy a két kor-
many igyekezzék egy bizonyos hataridon belil a vam-
szOovetségre vonatkozd kiegyezési javaslatok irant az
osztrak kormanynyal megéllapodni. A masik feltétel az,
hogy a torvényhozdsok alkotmanyos iitén ezen kiegye-
z€&si javaslatokat letargyaljak, oly id6ben, hogyha ezen
targyalds rendén megegyezés nem létesiilhet a két allam
kozott, akkor még elég ideje legyen Magyarorszag tor-
vényhozasanak az 0©nall6 rendelkezésre vonatkozé javas-
latokat itt letargyalni ¢és még az idén torvényerdre
emelni. (Ugy van! Ugy van! a bal- és széls6 baloldalon.)

Tehat harom feltételt allapit meg az 1898: L
torvénycikk. Ezekben meg van szabva a kormany kote-
lessége iddrend szerint és tartalom szerint.

Teljestiltek ezek a feltételek? Az elsé feltétel az, hogy
megallapodasra jussanak egy bizonyos hataridén belil a
kormanyok. Jutottak megallapodasra? Azt szoktdk mon-
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dani, hogy igen. En azt mondom, hogy nem. Miért mon-
dom? Azért, mert hivatalosan konstatilva van az, hogy az
osztrak kormany a torvényjavaslatok elfogadasat a magyar
quota felemeléséhez koti; ez a kikotés, ez a feltétel. A ma-
gyar kormany tagadja. Mar most, ha az egyik alkudozo
fél bizonyos targyrdl fehéret mond, a masik alkudozd fél
feketét mond, akkor a szinre nézve megallapodas a két
alkudozo fél kozott nincsen. (Elénk helyeslés. Ugy van!
Ugy van! a bal- és széls6 baloldalon.)

Az els6 feltétel tehat nem teljesiilt; a masodik felté-
tel, nem sziikséges magyarazni, szintén nem teljesiilt, mert
hiszen a bizottsag letargyalta ugyan a kiegyezési javasla-
tok komplexumat, de a haz még azok targyalasaba nem
fogott. A harmadik feltétel az, hogy ha mindez be nem
kovetkezik, akkor az Onalldo rendelkezési javaslatokkal all-
jon eld a kormény, nemcsak nem teljesiti ezt a feltételt,
hanem erre vonatkozélag egyenesen titkolodzik. Napok
¢és hetek ota igyekszik az ellenzék a kormanyt arra szo-
ritani, hogy ezen tervét legaldbb az orszaggal kozolje, és
a kormany mereven hallgat. Micsoda eljaras ez? Lehet-e
ezt maskép jellemezni, mint azzal, hogy ideall kozibénk
egy erdszakos ember ¢és megalazza és porba tiporja a
magyar torvényhozas méltosagat és tekintélyét. (Elénk he-
lyeslés a bal- és szélsd baloldalon.) Es mikor mi 1épésrdl-
Iépésre akarjuk a kormanyt még azaltal is, hogy napi-
rendi javaslatait nem fogadjuk el, rdkényszeriteni arra,
hogy ne csak nyilatkozzék, hanem a mi f6, hogy miutan
a feltételek nem teljesiiltek, Magyarorszag kozgazdasagi
¢életének Onallosagat megvalositsa, akkor a kormany kitér
ez elol. Mi egyéb hat a mi kiizdelmiink, mint az, hogy
egy erdszakos ember 4altal porbasujtott tdrvényhozasi te-
kintélyt akarunk a porbol felemelni; (Elénk helyeslés a
bal- és szélsé baloldalon.) mi a kiizdelmiink egyéb, mint
hogy restaurdlni akarjuk a magyar torvényhozas méltosa-
gat ¢és tekintélyét. (Zajos helyeslés a bal- és széls6 bal-
oldalon.)

Mikor mi ezt a kiizdelmet sok faradsaggal folytatjuk,
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akkor nem tesziink egyebet, mint hogy a t. hazat fel akar-
juk szabaditani egy Onkéntes szolgasag szégyenébdl. (Zajos
helyeslés a bal- és szélsd baloldalon.) Es erre mas feleletet
nem hallottunk ezideig, mint a taloldal egy vezérszénoka-
tol azt, hogy ha a titkot a kormany elarulja, akkor azt
az ellenség is megtudja. Vajjon kit és mit értett a t. ve-
zérszonok ur ellenség alatt? Remélem nem a magyarok
hazajat értette; mert annyira talan még most sem vagyunk,
hogy nyilvanosan bevalljak, mintha a korméany sajat haza-
janak ellensége volna. (Felkialtasok balfelol: De ugy van!)
Kit értett tehat? Mindenesetre az alkudozd felet, tehat az
osztrakokat. Ugy, de tudjuk, hogy részint Ischlben, részint
Budapesten, részint Bécsben, s nem tudom még hol, a
kormanyok egymaskozt sajat hivatalos kijelentéseik szerint
megallapodasra jutottak.

A titkot tehat ismeri az ellenség, ennélfogva az az
argumentacido, hogy azért nem 4rulhatja el, nehogy az
ellenség megtudja, egész mértékben elesik. (Igaz! Ugy
van! a sz€éls6 baloldalon.) Meégis fennmarad ebbdl az
argumentaciobol valami; az a kijelentése a tobbség ve-
zérszonokanak, kinek ugy tudom, épen a politikai rend-
szerben igen jelentékeny sulya van, értem Pulszky Agost
urat, azt mondta Ausztriarol, hogy az nekiink ellenségiink.
Ennek, t. hdz, sulya van; én elismerem, hogy ebben igaza
van. Kozel 400 esztendének igen sok szomori napja bi-
zonyitja, hogy valoban ellenségiink. De miutdin a mai
hivatalos korokben divatta valt a torténelem nagy tanu-
sagait a lehetdségig rongyokka tépni . . .

Thaly Kdalmdn: Es meghamisitani!

Bartha Miklés: . . . ennélfogva én ezen tanusdgokra
nem hivatkozom. Hivatkozom egyszerlien a kiegyezésnél
észlelt tényekre. (Halljuk!) Mit bizonyitanak ezek, és min-
denekel6tt kivel allunk szemben? Latjuk Ausztriat annyi
partra szakadozva, hogy azoknak szere szdma sincs. Latjuk
Ausztriaban az allami felbomlasnak igen sok és veszélyes
tiineteit lépten-nyomon. Ugy néz ki az az egész allam-
szerkezet, mintha golyobisokra volna épitve, és mintha
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azok a golydk valamennyien kigurulni igyekeznének az
épiilet alol, hogy mindegyik valahol egyebiitt talalja meg
a maga természetes fajsulyanak a helyét. (Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Latjuk Ausztridban a német, lengyel,
a délszlav, a cseh eszméknek zlrzavarat és adaz harcat
A dezorganizacionak Osszes tiineteit latjuk Ausztridban.
Ezel6tt Ausztriat szerették geografiai fogalomnak nevezni,
ma nem egészen helyteleniil nevezik el jegyzOkonyvi fo-
galomnak a diplomaciai targyalasok mezején. Mit tapasz-
talunk még Ausztridban? Ugyan hol is van mar Ausztria?
Megtaldljuk-e = Lengyelorszagban, megtaldljuk-e  Csehor-
szagban, megtalaljuk-e a Délvidéken, vagy Bécsben? Nem!
Mindeniitt talalunk lengyel embert, talalunk cseh embert,
szlovén embert vagy német embert de osztrdk atyafit,
a szonak azon fenséges allam ethikai értelmében, a mint
mi magyarok a hazafisagot felfogjuk, gy, hogy a haza-
nak meleg szeretete minden egyes polgar szivét egész
mértékben athassa, és kozds érziilet alakuljon annak a
nemzetnek a multja, hagyomanya, jelenje, jovenddje ¢és
Osszes érdekei koriil, ilyen osztrak hazafisagot nem tala-
lunk. (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) Miért?
Mert azok az er6viszonyok, amelyek allamképzésre ¢és
allamfentartasra szoktak mindig a kozéletben fordittatni,
ott lassan-lassan megromoltak a tartomdnyi élet kereté-
ben és egész mértékben ethikai alakot oltottek. Es dacara
ezen — mondhatom — veszélyes tlinetlii disszolucionak,
mit tapasztalunk mégis Ausztridban? Azt tapasztaljuk,
hogy van az érzelmeknek egy nagy egysége ott, amely
kivétel nélkiil, vallas-, nemzetiségi és tartomanyi kiilombség
nélkiil mindenkit egész mértékben athat és ez: a gytlodlet
Magyarorszag ellen; (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsd
baloldalon.) hogy van ott egy erds akarat, a mely Magyar-
orszag gazdasagi életét el akarja sorvasztani, és kizarolag
arra torekszik és Osszes sulyat arra hasznalja fel, hogy
Magyarorszag tovabbra is rnegmaradjon gyarmati hely-
zetében. (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.)
Hat Pulszky Agost wrnak igaza van! Ausztria nekiink
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csakugyan ellenségiink. De én azt kérdem a t. haztol, ha
ez igy van, — és ezt nehéz volna megcafolni, — helyes,
okos dolog-e, bolcs dolog-e és szabad-e ilyen ellenséges
iranya népcsoportok kozott szoros gazdasadgi koteléket
alkotni Magyarorszag és Ausztria kozott? Hiszen ahhoz,
hogy ilyen természetii gazdasagi kotelék kottessék, min-
denesetre az érzelmek és érdekek azonossaga sziikséges.
Miért? Mert a tervezett gazdasagi kotelék, a vamszovet-
ség e két gazdasagi organizmusanak egyesiilése nem
egyéb, mint Magyarorszag és Ausztria pénziigyi, forgalmi
és kereskedelmi kozos vérkeringése. Es mégis azt talal-
juk, hogy Ausztriaban kivétel nélkiil minden tényezd, nem-
csak tarsadalmi utéon, nemcsak hirlapok 1tjan, hanem bi-
zonyos hivatalos korok altal is egyenesen fejlesztve, hogy
ne mondjak egyebet, idézem némely tartomanygyiilésnek
némely kereskedelmi ¢és iparkamara, kivaloképen pedig
idézem Bécs varos polgarmesterének és kornyezetének
magatartasait Magyarorszag irdnyaban, mondom hivatalo-
san is fejlesztve van az ellenséges indulat, a melyre mar
szo6t nem talalok, mint egy altalanos nagy gyuldlet.

Es hogyan allunk mi a magunk érzelmeivel? Ha ke-
ziinket a sziviinkre tesszilk, mi sem mondhatjuk el ma-
gunkrol, hogy akéar a szazadok, akdr a legkozelebbi iddk
tanulsdga utdn valami kiilonds haldval és szeretettel vi-
seltetnék Ausztria irnyédban. Es dacara annak, hogy ez
igy van, a kormany mégis vamszovetséget, tehat gazda-
sdgi egyesiilést tervez koztliink. Hat akkor legyen szives,
mutassa ki legalabb koztiink az érdekazonossagot, ha mar
az ¢érzelmi azonossag hidnyzik. (Helyeslés a szélsd bal-
oldalon.)

En, amiéta hazank kozélete fel6l gondolkozom, sokat
kutattam, hogy hol vannak hat azok az érdekszalak, a
melyek minket gazdasagilag Ausztridval természetes utoén
Osszefiiznek? Megvallom, én ezeket az érdekszalakat nem
talaltam. Ellenkezéleg, azt latom, hogy a mi tdrténelmiink
egészen mas, mint Ausztria torténelme. (Igaz! Ugy van!
a sz¢éIsé baloldalon.) Hagyomanyaink szintén masok, mun-
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kaviszonyaink szintén masok. Nemzeti termelésiink pro-
duktumai egészen masként mutatkoznak, mint ott és me-
rében mas geografiai helyzetiink, mer6ben masok talajvi-
szonyaink, mas az éghajlatunk, 10gy, hogyha képesek
volnank és képes volna a kormany a hegyekkel betemetni
a volgyeket: akkor sem tudna ezen a téren az érdekazo-
nossagot a két allam kozt 1étrehozni. Mégis erdlteti.

En, a ki azok soraba tartozom, a kik ezen a helyen
a fliggetlenségi eszme mellett allanak Ort, kizarolag a
kormanynak azzal a bevallott tervével foglalkozom, hogy
0 vamszovetséget vagyis vamuniot akar létesiteni Ausztria-
Magyarorszag kozott. Hat vajjon egy ilyen vamszovetség-
nek célja jozan kritikai felfogds mellett lehet-e mas, mint
az, hogy kolcsondsen tdmaszt és erdt nyerjen az egyik
a masiktol?

Mar most azt kérdem, — s erre valoban nyilt és tar-
talmas feleletet kérek egyszer valahidra, — hogy melyik
az a tamasz, amelyet gazdasagi tekintetben Ausztria Ma-
gyarorszagnak nyujt, és melyik az az erd, a melyet a
nemzet a sajat kutforrasaibol meritene, hanem, a melyet
Ausztriatdl kellene, hogy kolcson kérjiink? T. haz, ezen
erd, ezen tamasz még soha alaposan, tartalmasan kifejtve
ebben a hazban nem volt. A hatalmon levd urak megele-
gedtek egyszerli allitdssal és azt kivantdk, hogy az 0 al-
litasaik befejezett igazsagnak vétessenek az egész orszag-
ban. De a tapasztalat azt bizonyitja, hogy a kiegyezésnek
ilyen természeti megkdtésében ma mar sem Magyaror-
szdg nem reméli a maga boldogulasat, sem Ausztria.

Magyarorszag nem remélheti, mert tapasztalati tény,
hogy minket ez a szovetség fokrol-fokra szegényit
Ausztria? O sem akar belemenni ezen szovetséges vi-
szonyba, mert az ¢ hatartalan és fékezhetetlen kapzsi-
saga nem nyer kelld kielégitést ezen vamszovetségben.
S mar most micsoda bolcsesség az, hogy mikor sem az
egyik fél nem akarja, sem a masik nem akarja, hogy akkor
mégis erltetik ezt a szovetséget? Es mikor kifogynak
minden argumentumbol, akkor azt mondjak: a monarchia
tekintélye szempontjabol . . .
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Thaly Kalman: Van is annak tekintélye?

Bartha Miklés: ... a mnagyhatalmi 4llas érdekének
szempontjabol kell ezt a szovetséget megkdtni. Hat én
emlékeztetem a t. hazat a szOvetségek megkotésének tor-
ténelmére, csak ugy futdlagosan. (Halljuk! Halljuk!)

Az els6 szovetséget kotottik 1868-ban, tehat oly ido-
ben, mikor Ausztria alkotmanyt kapott, és mikor Magyar-
orszag alkotmanyat, — habar hézagosan — visszaszerezte.
Ez tehat az Oromrivalgdsnak egy oly ideje volt, a midon
a népek tele vannak a felszabadulds Osszes reménységei-
vel. Epen ezért az elsé szovetség 1868-ban meglehetds
konnyen ment; de méltéztassanak visszaemlékezni, hogy
a masodik szovetség mar sokkal nehezebben ment, mint
az els6é, a harmadik sokkal nehezebben ment, mint a ma-
sodik. Es a negyedik? (Felkialtisok a szélsé baloldalon:
Sehogy se megy!) Hat a negyedik, a mint latjuk, sehogy
sem megy! (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Azt mondjak,
hogy a monarchia tekintélye szenved; mar iddig jutottunk;
mar a gazdasagi érdekeknek kozdssége nincsen, mar az
érzelmeknek azonossaga, a mi pedig két fotényezd egy
ilyen szovetség megkotésénél, mar az nincs. Most mar a
monarchia tekintélye és nagyhatalmi allasa? (Felkialtdsok
a sz€ls6 baloldalon: Az nincs!) M¢éltoztassanak visszaem-
lékezni, hogy az els6 harom szovetség megkotése alkal-
maval is folytak bizonyos zsortdélodések, bizonyos per-
patvarok, bizonyos elégedetlenségek Ausztria és Magyar-
orszag tényezOi kozott, de azok a hazi perpatvar jellegét
viselttk magukon. Azok ugyszolvan a csaladi tGzhely ko-
rében maradtak. De mit tapasztalunk most a negyedik
szOovetség megkotésénél? Azt, hogy az a ciganyvasar, a
mit mi kiegyezési kisérleteknek neveziink, eurdpai latva-
nyossagga nétte ki magat. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Ezt kivanja meg a monarchia tekintélye és a
nagyhatalmi allasérdeke? Csakugyan az volna a nagyha-
talmi allasérdeke, hogy két allam, sajat bensO természete
és érvek azonossadga nélkiil tiz évenként szoros guzsba
kottessék és a tiz éven belill a népeknek egyéb szerepiik
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ne legyen, minthogy igyekezzenek kibontakozni a Ilehetd-
ségig ezen koteléknek sulya alol, emlékeztetve sorsunkat
a Laokoon szoborcsoportozatra, a hol a haldlos veszélyt
a menekiiléssel akarjadk az illeték elkeriilni? Mikor pedig
elkovetkezik az ujabb tiz évi szovetség megkotésének a
hatarideje, na hat akkor ujbol erdsen gluzsba kotozik ezt
a két allamot. Miért? Azért, hogy egymashoz jobban ko-
zelebb jussanak, ¢és hogy egymast jobban felfalhassak.
(Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Ilyen visszataszitd és karos szdvetséget erOltetni, ez ..
nem politikai beldtds, a mely korméany ezt teszi, az tOliink
semmi bizalmat nem érdemel; ellenkezéleg, mi — és kii-
lonésen mi, a kik Ort allunk a fliggetlenségi eszme mel-
lett — minden parlamentaris fegyvert fel fogunk arra
hasznalni, hogy a kormanyt a gazdasagi oOnallésag meg-
valositasa céljabol a torvényes kotelességeire szoritsuk,
(Ugy van! a szélsé baloldalon.) és ha a kormany torvé-
nyes kotelességeit nem akarna teljesiteni, arra is fel fo-
gunk hasznalni minden parlamentaris fegyvert, hogy oda-
hagyja az allasat. (Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.)
Miért erdltetik ezt a szovetséget? Azt mondjak, hogy nem
tudunk megallani a magunk laban. Hat nem azon allunk?
(Tetszés és deriiltség a szélsd baloldalon.) Hat nem va-
gyunk 0nallok? Mindig a gazdasigi kérdésekrdl beszélek.
Azt kérdezem, hogy ki izzadja ki munkassagaval azt a .
kozel 500 milliés budgetet, a melyre Magyarorszdg allam-
haztartasanak évenként sziiksége van? Ausztria jon talan
nekiink segitségiinkre? Nem a magunk l&dban csinaljuk
ezt? (Ugy van! a széls6 baloldalon.) Az egyhazi, az isko-
lai, a varmegyei, a kozségi, a vizszabalyozadsi €s minden
néven nevezendd kozterhek viselésénél Ausztria jon segit-
ségiinkre? Mi szerezzilk azt Ossze, t. haz, oOnalléan. Mi
tehat a terhek viselésében oOnalloak vagyunk. A logika
igen furcsa: a terhek viselésében lehettek Onalldak, hanem
a jogok gyakorlasaban, no abban nem lehettek Onalloak.
(Tetszés és helyeslés balfeldl.)

De nem lehetiink o6nalléak: nem veszik meg a buzan-
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kat! (Deriiltség a szEélsé baloldalon.) Kiterjeszkedjem-e
ezen nevetséges és megaldzo allitdsra? Nem, lesz mdd erre
akkor, mikor a korméany a kiegyezési javaslatokkal fog
jonni, ha ugyan lesz modja, (Felkidltdsok a szélsd balol-
dalon: Ezek nem jonnek!) de mégis emlékeztetnem kell a
t. hazat arra, a mire eldttem sz6l6 Barabas Béla baratom
rendkiviili nagy szonoki sikerrel és szonoki temperamen-
tummal szintén emlékeztetett. Méltdztassanak Eurdpa nagy
allamait megnézni! Valamennyi bir Onallésdggal. Erre
onok azt szoktdk mondani: ezek nagy allamok. Jo6i van,
hat méltoztassanak megtekinteni Daniat, Hollandiat, Bel-
giumot, Portugélidt: ezek mind kisebb &llamok, mint Ma-
gyarorszdg. Mit mondanak erre? Erre azt felelik, hogy
ezek tengermelléki allamok. M¢ltoztassanak tehat megte-
kinteni egy nem tengermelléki 4llamot, amely szintén
kisebb, mint mi vagyunk. Ott van Svajc. Hat erre mit
szOlnak? Azt, hogy azoknak magasabb gazdasagi kulta-
rajuk van. Hat méltoztassanak szintén kisebb allamokat
venni, a melyeknek nincs nagyobb kultarajuk, mint
nekiink, mint miné Romania, Szerbia, Gorogorszag, Bul-
garia, Montenegro, ¢és ezek mind lehetnek Onalldak, és
csak mi volnank olyan szerencsétlenek, t. haz, hogy mi
onalloak nem lehetiink?

Nem veszik meg a buzankat? Ezt a kormanyelndk ur
maskép fejezte ki, t. haz. O azt mondotta, hogy Magyar-
orszag tonkremegy vamszovetség nélkiill. (Mozgas bal-
feldl.) Mit jelent ez a kijelentés? Azt, hogy mi nem allha-
tunk meg a magunk laban; azt, hogy rd vagyunk szorulva
Ausztria tdmogatasara. Mas szavakkal tehat mit jelent?
Azt, hogy annak az osztrak Reichsrath tagjanak, ki rélunk
azt a megaldzd nyilatkozatot tette, hogy mi Ausztria ki-
tartottjai vagyunk, mi magunk szolgaltatunk igazsagot.
(Ugy van! a bal- és széls baloldalon.)

Kubik Béla: A miniszterek!

Bartha Miklos: T. héaz! Azoktol, a kik foglalkoznak
a buza kérdésével kapcsolatban, még csak annyit kérde-
zek, hogy a magyar vasutak halozatait ugyan ki épitette
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ki? Ausztria jott talan segitségiinkre? Es azt kérdezem,
hogy a fiumei kiko6tdt ki épitette ki, t. haz? Ebben is
Ausztria jott segitségiinkre? Es ratérek a harmadik nagy
kérdésre, mely e targyra vonatkozik: a Dunat ki szaba-
lyozta és ki kotorta ki, (Igaz! Ugy van! a szélsé balol-
dalon.) hogy a hajozasra alkalmassa tétessék? Ebben is
mas jott segitségiinkre? (Egy hang a széls6 baloldalon:
Hé4t a Vaskaput?) Hisz a Vaskaput értettem a Kkotrasi
munkalat alatt. (Halljuk! Halljuk!) Mindezt mi Onalldan
csindltuk és azért alkottuk volna mindezt, hogy bizonyos
luxustargyakkal rendelkezziink? Vagy azért alkottuk ta-
lan, hogy Fiuméban legyen egy kormanyzosagunk, de a
Magyar Allam hatalma, tekintélye, ereje ne érvényesiiljon?
Vagy talan azért alkottuk a vaskapui munkalatokat, hogy
egész Eurdpa szeme lattira egy tinnepély alkalméaval a
magyar allamisag tekintélye és a magyar koronanak fénye
a kimélyitett Dundba hulljon? (Igaz! Ugy van!) a bal- és
széls6baloldalon.) Nem, t. hdz! Fegyvert akartunk magunk-
nak ezen alkotasokban szerezni Magyarorszag Onalldo gaz-
dasagi életének lebonyolitisara. (Elénk helyeslés a bal- és
sz€ls@ baloldalon.) A kormany azonban nem veszi kezébe,
a fegyvert, hanem ellenkezdleg, minden aron még artor-
vény vildgos parancsanak megsértésével is vamszovetséget
akar kotni Ausztridval és azt abban a felfogdsban tamo-
gatjdk, hogy mi magunk meg nem allhatunk, hogy mi nem
kovetjik az 1) id6k eszmearamlatanak azt a parancsat,
hogy minden nemzet sajat erdforrasaibol igyekezzék meg-
élni. Nem kovetjiik, hanem ¢él6skodni akarunk Ausztria
gazdasagi ¢€letén. Pedig mindnyajan jol tudjuk, hogy ez
nem igy van, nem ¢éloskddiink, s6t nem is kapunk onnan,
hanem inkabb adunk oda. (Igaz! Ugy van! a bal- és
sz€lsG baloldalon.) Az jut eszembe, t. haz, a mit az ame-
rikai szabadsagharc torténete a 60-as évek elején felmu-
tatott. (Halljuk! Halljuk!) A rabszolgadk, a kiket a habo-
ruba vittek, jajgattak, de nem azért, hogy Oket a haboruba
viszik, hanem, mert attdl féltek, hogy gy6zni talalnak, s
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ennek kovetkeztében felszabadulnak, s majd az iiltetvénye-
sek nem fogjak 6ket tovabb élelmezni. Mi is igy vagyunk.

Egymas kozott honapok ota habortzunk és héaborua-
zunk Ausztridval; mi folott? A folott, hogy Ausztria le-
gyen oly kegyes és tartson minket ezentul is gazdasagi
rabsagban, gyarmati helyzetben. (Ugy van! és éljenzés
a sz¢Is6 baloldalon.)

Mondtam mar, t. hdz, hogy a vamszovetség kozos vér-
keringést jelent a két allam kozott; azt is mondtam,
hogy Ausztria az allamfelbomlds betegségében szen-
ved; mar most, ha ko6zds vérkeringést hozunk Iétre,
akkor nem tesziink egyebet, mint az allami felbom-
lasnak  méreganyagat atoltjuk Magyarorszadg; egységes
testébe. (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) ilyen
politikdhoz én nem jarulok. (Elénk helyeslés a szélsd
baloldalon.) En egy nyers er6bél ¢l6skodé kormany
hatalmi fentartasa kedvéért hazdm jovendd6jét nem rontom
meg. (Zajos ¢ljenzés, tetszés és taps a bal- és szélsé bal-
oldalon.) Nem fogadom el a beadott torvényjavaslatot.
(Zajos éljenzés, tetszés és taps a bal és széls6 baloldalon.)
E helyett bator vagyok a kovetkezd inditvanyt elGterjesz-
teni. (Halljuk! Halljuk! Olvassa:) »Az 1899. év els6 négy
honapjara vonatkozé indemnitdsi javaslat targyalasat a haz
folyd évi december 15-ik napjara tiizi ki.« (Eljenzés a bal-
és sz¢lso baloldalon.)

Ajanlom inditvanyom elfogadédsat. (Hosszantarté, meg-
megujuld, zajos éljenzés, taps és tetszés a bal- és szé€lsd
baloldalon. A szénokot szamosan tidvozlik.)



Nessi Pal mentelmi iigye.
1902, december ho 25 én

T. képviselohaz! Kelldleg meg nem fontolt és igy
fondk jogelméletek a szonyegen 1évOo kérdést Ossze-visz-
sza bonyolitottdk és annak megértését majdnem Ilehe-
tetlenné tették. Ezekkel a jogelméletekkel bizonyos kate-
goridkat allitottak fel a mentelmi jogra nézve, vonalakat
buztak s ami nem tartozik a rubrikaba, azt nem akar-
jék mentelmi jognak tekinteni. Beszéltek abszolut és
relativ  mentelmi jogrol. (Halljuk! Halljuk!) Ezzel a
kérdéssel Eotvos Karoly ¢és mas képviselOtarsaim s
tiizetesebben foglalkozvan, le is szamoltak. és igy ¢én
erre vonatkozoélag csak azt jegyzem meg, hogy egyalta-
laban nem csodalkozom, ha ilyen realisan meg nem fog-
haté és tudomanyosan sem kimagyarazhaté jogi termi-
nologiat hasznalnak jogtudosaink, mert a mi jogtudoma-
nyunk — fajdalom — sok év ota a német emldkon tap-
lalkozik, (Igaz! Ugy van! a széls6 baloldalon.) és a
német tudomany nem tud el lenni tuddkossag nélkiil.
(Ugy van! a szélsé baloldalon.) Mikor nekem azt mondja
az igazsagiigyminister Ur: abszolit mentelmi jog...

Plész  Sdndor igazsagiigyminister: Ugynevezett ab-
szolut, azt mondtam!

Bari ha Miklos:... hat masok altal ugynevezett és
az igazsagiligyminister ur altal elfogadott abszolit men-
teimi jog, akkor nekem egy ismerdsdm jut eszembe,
aki mar a 48 elbtti korszakban is ¢€lt és nagytehet-
ségli ember volt és gyakran adott felvilagositasokat
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nekem, mint gyermeknek és ifji embernek a 48 elotti
kornak tarsadalmarol, politikai nézeteirdl. Udvarhely-
sz€ken torténvén a dolog, elmondotta egy alkalommal,
hogy Wesselényi Miklés, a vandor hazafi, akinek van-
dor miikodését Dessewffy Aurél igen ¢élesen keresz-
telte volt el, — mint mindnyajan tudjuk, — politikai
commis-voyageurségnek, — gyakran jelent meg Ud-
varhelyszéken, mint a székelyfold anyaszékében ¢és ott
folytatta agitacioit az akkori reformtorekvések érdeké-
ben. A hangulat pedig ott a konzervativ tdborban,
amint mondtdk, a pecsovics taborban, — olyan voit és
a politikai latkor csak akkora volt, hogy mikor Wesse-
lényi ezt a szot kiejtette: parlament, akkor a pecsovi-
csok mindnyajan hanyatt estek, mert azt hitték, hogy
kititott a francia forradalom. Héat minalunk is az igaz-
sdgiigyminister Ur emlegeti az abszolut mentelmi jogot
és mindazok, akik a tudatlansdg hirébe keveredni nem
akarnak, ahitatosan mondjak utanna: abszolit mentelmi
jog, abszolut mentelmi jog. (Dertiltség.)

Plosz Sandor igazsagiigyminister: Visontai is mondta!

Bartha Miklos: Pedig az igazsagligyminister Ur
tudja és a tobbiek is, ha egy pillanatig megfontoljak e
kérdést, hogy ez nem létezik. Hiszen az nem abszolut
jog, ami itt a hazban torténdket védi, mert abszolut
védelemben az nem részesit minden esetben, mert ha
a képviselonek eszébe jutna, mondjuk, itt c¢ hazban
okmanyt hamisitani, vagy tolvajlast kovet el, vagy
emberdlést; bizony az a hires mentelmi jog nem védel-
mezné meg, ne is védelmezze meg.

Plosz Sandor igazsagiigyminister: Nem mint képvi-
selé tenné!

Bartha Miklos: Ezt kiilonben csak azért hoztam fel,
hogy legyen kegyes a haz ezt a kérdést az ide nem
tartozo alkatelem ¢ékt6l a lehetdségig megtisztitani, mert
akkor egyszerien ¢és természetesebb uton jutunk a hata-
rozathozatalhoz. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Pl.az a kérdés, wvajjon Nessi Pal képvisel6tarsunk
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milyen mindségben jart Kolozsvarott, képviseldi mind-
ségben-e, vagy tartalékos  katonatiszti = minGségben;
tovabba az a kérdés, hogy meddig tart valakinek az im-
munitds védszarnyai alatt a képviseldi joga, szabadsiga
és fliggetlensége, ¢s mikor kezddédik, ha egyszersmind tar-
talékos tiszt is, az alarendeltségi viszony, szemben a
katonai felebbvalokkal; de tovabb megyek, még az is,
hogy vajjon annak a Gotterhaltenak tartalmilag is, zenei-
leg is, orkesztralis szempontbol is, de meg azon gonosz
és véres emlékek szempontjabol, (Igaz! Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) melyeket magyar ember keblében ez
a nota felidézni szokott, ndlunk helyes-e a jatszatdsa: az
én legjobb hitem szerint még ez sem tartozik a szOnye-
gen levd kérdéshez, mert mindezen altalam felhozott
esetek egy madsik kérdéshez tartoznak, ahhoz t. i., vaj-
jon a mentelmi jog hatalya Nessi Palra vonatkozolag
felfiiggesztessék-e, igen vagy nem? Most pedig nem
err6l van sz6. En tehat a kérdést egyszeriisiteni aka-
rom, mert tudomasom szerint sem a szabadelvii part
nem csinalt partkérdést ebbdl az iigybol, sem a Kkor-
many nem csinalt kabinetkérdést beldle; ennélfogva
nekem meg van egész mértékben az a hitem, hogy ennél
a konkrét kérdésnél legalabb ez a haz tanacskozo tes-
tillet a szo6 legszorosabb, legnemesebb értelmében és nem
vesztettem el azon reményemet, hogy e haznak meggyo-
zO0dései az argumentacidknak és az igazsagnak az ereje
szerint alakulnak meg. (Zaj ¢és ellenmondas a szélsd bal-
oldalon.) Egyszertsiteni kivanom a kérdést, mert azt
hiszem, hogy megkaphatjuk azt a medret, melyben mind-
azok taladlkoznak, akiknek féltett kincse a magyar nem-
zet alkotmanyos szabadsaga.

Mirél van szd, t. hdz? Sem tobbrdl, sem kevesebb-
r6l, mint arrdl, vajjon barmily néven nevezendd biintetd
természetll eljaras indithato-e egy orszaggyilési képvi-
seld ellen a haz elézetes tudta ¢és beleegyezése nélkiil.
(Helyeslés a szélsé baloldalon.) En beszédem folyaman
ezt a kérdést veszem vizsgalat ala. (Halljuk! Halljuk!)
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Ez a kérdés — pedig egyedil csak ez a kérdés all
eléttink — az én szerény véleményem szerint immar
el is van dontve, mert mikor tudomasara jutott a haz-
nak az, hogy egyik tagja ellen egy katonai forum
becsiiletiigyi  eljarast inditott meg felsobb rendeletre,
akkor a haznak igen t. elndke, azon nemes ¢és magasz-
tos kotelességérzettdl indittatva, melylyel 6 a magyar
alkotmany épségének tartozik, a haz egyhanglisaga mel-
lett mondotta ki azt, hogy mindaddig az eljaras fel-
fiiggesztendd, mig a hdz a bejelentett mentelmi sérelem
iigyében nem dont. Ezt a kijelentést hivatalos utén
tudatta a haz elnoke a katonai parancsnoksaggal és a
honvédkeriileti parancsnoksag a dolog természetes rendje
szerint meghajolt ezen enunciacio eldtt Az alap tehat,
melyen megindulni kellett a mentelmi bizottsagnak, ezen
elndki enunciacié altal, melyet a haz egyhanglilag ma-
gaéva tett, meg volt adva. Es ha a mentelmi bizott-
sag ezen eclokészitett Osvényen haladt volna tovabb,
akkor ma nem vitatkoznank e felett a kérdés felett,
mert a mentelmi bizottsdg azt mondta volna ki, — egye-
bet nem mondhatott volna, — hogy a hdz régi joggya-
korlata értelmében mindaddig semmiféle biinteté termé-
szetli eljaras képviseld ellen meg nem indithatdé és nem
folytathatdo, mig az illetbnek mentelmi joga a haz altal
felfiiggesztve nincs. (Elénk helyeslés a szélsd baloldalon.)
De a mentelmi bizottsdg nem értette meg ezt a fel-
adatot, (Igaz! Ugy van! a bal- és a szélsd baloldalon.)
és mivel egy formakérdés volt hozzd bejelentve, t. i. az,
vajjon a mentelmi jog meg van-e sértve vagy nincs-e
megsértve, ebbe a formalitasba kapaszkodott bele, a he-
lyett, hogy a dolog Iényegét vizsgalta volna és alakult
egy tobbség, mely azt allitja, hogy nincs megsértve a
mentelmi jog, ¢és egy kisebbség, mely azt allitja, hogy
meg van sértve. E tekintetben ¢és sok egyéb tekintet-
ben is, eldttem sz0ld képviseldtarsammal, Vazsonyi Vil-
mossal egész mértékben egyetértek és nem helyeslem
sem a mentelmi bizottsag tobbségének, sem kisebbségé-
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nek véleményét. Nem helyeslem a kisebbség véleményét,
ambar természetesen ahhoz allok kozelebb, mert kovet-
kezményeiben nyugtalanitdé és méltanytalan. Mert annak,
hogy a katonai becsiiletiigyi forum megsértette a men-
telmi jogot, az a természetes kovetkezménye, ami a
kisebbség véleményében kiillonben benne is van, hogy
megtorld intézkedéseket tegyen erre vonatkozolag a haz.
Mar pedig szivesen elismerem, hogy a katonai becsiilet-
birésag, illetve parancsnoksidg ebben a kérdésben nem
jart el rosszhiszemiileg, mert el6tte mar fordultak eld
esetek, — igaz, hogy a haz tudta nélkiil, — hogy olyan
tartalékos tisztek ellen, akik egyszersmind tagjai is vol-
tak a héznak, becsiiletiigyi eljarast tettek folyamatba és
végeztek be. A katonai parancsnoksagnak johiszemii-
sége tehat az ¢én felfogasom szerint kétségbe nem
vonhatd, s mivel ez nem vonhaté kétségbe, ennélfogva
megtorld  intézkedéseket ellene nem tartanék mélta-
nyosnak.

Ami pedig a tobbség véleményét illeti, azt felette
karosnak és veszedelmesnek tartom Magyarorszag alkot-
manyos szabadsiga szempontjabol; (Igaz! Ugy van! a
baloldalon.) attdl tehat még tavolabb allok ¢és azt még
kevésbé fogadom el.

De ha mar egyik véleményt sem fogadom el, kote-
lességem valamely expedienst keresni, olyant, mely a
haz jogait és szuverenitdsit a maga teljes mértékében
megoltalmazza, anélkiill, hogy a katonai parancsnoksag
eljarasat barmily kis mértékben is hibaztatna. En tgy
hiszem, t. képviselohdz, hogy ezt az expedienst meg is
taldttam ¢és a dolog annyira egyszeri, hogy mindenki
konnyen megtalalhatja, mihelyt az ide nem tartozé caf-
rangoktol ¢és alkatrészektél megovja ¢és megmenti ma-
gat a kérdést.

En bizonyos alapfogalmakat vetek fel. Azt kérde-
zem, hogy van-e egyaltaldban sziikség a mentelmi jogra?
S nem is valaszolok erre a kérdésre, mert nem hiszem,
hogy a t. haznak egyetlen tagja is volna, aki erre a kér-
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désre igennel ne felelne. Hiszen e tekintetben a haz
a lehetd legmesszebb is ment, — amit Véazsonyi Vilmos
képviseltarsam az imént fel is emlitett, - amikor
megalkotta még az Osszeférhetetlenségi intézményt is,
amely pedig nem egyéb, mint a mentelmi intézmény-
nek egyik alkatrésze. Olyan a viszony a két intézmény
kozott, mint az egyhdzjogban a bontd és tiltdé akada-
lyok intézménye kozott. Hogyha a haz a képvisel fiig-
getlensége érdekében az Osszeférhetetlenségi intézményt
is a lehetd legerdsebb mértékben szigoritotta, épp a leg-
kozelebbi idokben, akkor ezelott a haz elott azt fejte-
getni, hogy a mentelmi jogra sziikség van-e egyaltala-
ban, Ugy hiszem, felesleges. (Igaz! Ugy van! a bal-
oldalon.)

Masik kérdésem, amely ebbdl természetszerileg és
onként folyik, az. hogy miért van sziikség a mentelmi
jogra? Akarmennyit elmélkedtem e felett a kérdés felett,
arra jottem ra, hogy semmi esetre sem a képviseld
egyéni biintetlensége szempontjabdl van sziikség erre
a jogra, hanem sziikség van a képviselohaz politikai sza-
badsiganak teljes megovasa érdekében. (Igaz! Ugy van!
a sz€lsé baloldalon.)

Azt hiszem, hogy ebben is egyetértiink, t. haz; és
igy mar egyetértiink két kérdésben: abban, hogy a
mentelmi jogra sziikség van ¢és hogy a mentelmi jognak
mas célja nincs és nem lehet, mint a képvisel6haz poli-
tikai szabadsaganak teljes mértékben valdo megovasa.

Onként kovetkezik mar most a harmadik kérdés: mi
legyen a konstrukcioja, helyesebben, mi legyen a terje-
delme annak a mentelmi jognak, amely azt a célt, hogy
a képviselbhaz politikai szabadsagat teljes mértékben
megoltalmazza, el tudja émi? En azt hiszem, hogy itt
mar eltérnek a vélekedések a haz tagjai kozott. Vannak,
— szerencsére a legkevesebben, akik kizardlag csak a haz-
ban mondottakra és torténtekre vonatkozodlag akarjdk a
mentelmi jog véddszarnyait kiterjeszteni. Ilyenek is van-
nak, ezek vannak a legkevesebben. Tobben vannak azok,
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akik csak azon tényeket kivanjak a mentelmi jog véd-
szarnyai ala helyezni, amelyeket a képviselé képviseldi
mindségében koveteit el vagy mondott. Ismét vannak
olyanok — és ezek kozé tartozik, gondolom, az igazsag-
tgyminister ur is, — akik a mentelmi jogot, mint védel-
met csak olyan természeti eljardsok ellenében Ohajtjak
felallitani, amely eljardsok maguk utdn szabadsagvesztés
biintetéseket vonhatnak. Vildgos, hogy mindezek a véle-
mények egyszersmind sziik korbe rekesztik be és soroz-
zék a mentelmi jog terjedelmét; vildgos, hogyha csak
ezen eseteknél szamithatnank a mentelmi jog védelmére,
akkor a végrehajtd6 hatalomnak bd alkalma nyittatnék
arra, hogy a kényszerhelyzeteknek egész tomegét te-
remtse meg. (Ugy van! a szélsé baloldalon.) Epen ezért
én mas ¢értelmet adok a mentelmi jog terjedelmének.
(Halljuk! Halljuk!)

Az én felfogdsom szerint a mentelmi jognak ki kell
terjeszkednie a végrehajté hatalom organumai altal indi-
tott mindazon eljarasokra, amelyek alkalmasak arra, hogy
a képvisel6k politikai fiiggetlenségét és szabadsagat bar-
mely iranyban befolyasoljak, korlatozzak vagy iranyoz-
zak. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) A vita soran
sokszor hallottam, hogy ilyen tag értelmezést a men-
telmi jognak adni nem lehet és kivancsi voltam az
argumentumokra. Bizony nagyon alant mozgd és kicsi-
nyes természetii érvelést hallottam. Nem akarvan Kkiter-
jeszkedni az argumentacidra, csak azt jegyzem meg,
hogy senki sem bizonyitotta be nekem, hogy a men-
telmi jog terjedelmének ilyetén felfogasa, mint amilyent
én vallok, a magyar jogrendre nézve valamely sérelem-
mel vagy veszélylyel jarna. (Ugy van! a szélsé balol-
dalon.) Mert hiszen el6szér is nem a képviseldk biin-
tetlenségér6l van sz6, masodszor harminc egynéhany
éves gyakorlat all a héaz el6tt, csak az ujabb parla-
menti életb6l ¢és egyetlenegy esetr6l sem tudok, hogy
a haz akéar klikkszeriileg, akar a cimborasdg révén ugy
jart volna el, hogy a jogrendnek valamely sérelme
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essék; (Ugy van! a szélsd baloldalon.) hanem az alta-
lanos felfogas partkiilonbség nélkiill ebben a hazban min-
dig az volt, hogy aki pedig a jogrendet megsértette,
atadjuk az illetékes birosagnak, hogy a megtorlas alkal-
mas moédon gyakorolhato legyen. (Igaz! Ugy van! a
sz¢ls6 baloldalon.)

Ellenben, t. minister ur, a mentelmi jog megszori-
tasa, olyan szlikkori terjedelemben vald felfogasa, igen
sulyos és nagy veszedelmeket rejt magdban Magyar-
orszag alkotmanyos szabadsigara nézve. (Igaz! Ugy van!
a szélsd baloldalon.) Ez, kérem, nem iires sz6, amit
mondok. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Kegyes-

kedjenek megfontolni, — roviden mutatok rea, tegnap
Beothy t. képviselotarsam is igen szépen és nagy erély-
lyel mutatott red, — hogy szOvetséges viszonyban allunk

Ausztriaval, ha bar kettd a korona, de a két koronat
egy személy viseli. Minthogy mentelmi jogrél van szo,
tulajdonképen nem egyébrél, mint a képviseléhaz és a
végrehajtd hatalom képzelhetd ¢és Ilehetd 0Osszeiitkozésé-
nek kikeriilésérdl ¢és a népszabadsdgnak védelmérdl itt,
ebben a hazban: (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
nekiink sohasem szabad arr6l megfeledkezniink, hogy a
mi allami ¢letlink szuverenitasa és hatalma a legsulyosabb
mértékben csorba és a torténelem rendjén sokszor vol-
tunk annak kitéve és lehetink még annak kitéve, — ¢és
erre a lehetoségre a tapasztalat utal, — hogy bizonyos
gonosz természetli, soOtét hagyomanyok még most is
kisértenek (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) a kato-
nai korokben Ugy, mint az udvari kordkben, tehat az
eldl a lehetdség eldl a jovOben sincsen megoltalmazva
a magyar nemzet. Nemcsak a magyar korona a maga
nemzeti hatalmaval, hanem az osztrak csaszari korona,
az osztrak csaszari hatalommal is reanehezedik erre a
nemzetre. (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) De elte-
kintve ettdl, egész allami berendezésiink és politikai struk-
tarank ma mar oda fejlesztetett a kozelebbi 35 esztendd
alatt, hogy alland6é veszélyeknek vagyunk kitéve a végre-



228

hajtd hatalom részér6l. (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.)

Hiszen méltdztassanak meggondolni, hogy olyan
szertelen kozpontositds, mint Magyarorszdgon van, a
miiveit vilagnak egyetlenegy orszagaban sincsen, (Igaz!
Ugy van! a szélsé baloldalon.) Méltoztassanak meggon-
dolni, hogy miné magas cenzus alapjdn allitja a nép
Ossze ezt a képviselohdzat. Hiszen ezel6tt 50 és egyné-
hany esztendével, 1848-ban, majdnem ugyanannyi va-
lasztd volt Magyarorszdgon, mint ma, az 50 esztendei
fejlesztés utan. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
S6t a rendi alkotmany idejében is, a valasztok szama
megkozelitette a mai valasztok szamat. (Igaz! Ugy van!
a szé&lsé baloldalon.) Es ezzel egyidében méltoztassanak
fontoléra venni, hogy sehol a miivelt vildgon olyan szer-
telen, olyan megdobbentd nagy biirokracia, mint Magyar-
orszagon, nincsen. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Hiszen mikor azt latjuk a statisztikdban, hogy a magyar
allam szolgéalatdban, — pedig ide nem tartozik sem a
varmegye, sem a varos, sem a kozség, — hogy kizaro-
lag csak az 4llami kinevezés alapjan tobb, mint szdz-
ezer ember szolgalja az orszagot ¢és ennyinek van?:
sorsa a végrehajt6 hatalom kezében és ha meggondol-
juk, t. haz, hogy a torvényhatdsagi élet, az az Onkor-
manyzati erd, amely Magyarorszagot olyan erdssé ¢és
hatalmassa tudta tenni a mult szdzadok kdzepén, hogy
ez az ¢let elparolgott, hogy az Onkéntes nemzeti szol-
galatok ereje és kotelességérzete mesterségesen, kiilon-
boz6 politikai intézkedések 4ltal el van zsibbasztva ¢és
meg van Olve; (Ugy van! Ugy van! a bal- és a szélsd
baloldalon.) és ha meggondoljuk, hogy azon gazdasagi
rendszer mellett, amelyet a magyar allamhatalom folytat,
hany szazezer ember sorsa van az allami gyéarak 4ltal,
az allami banyak 4ltal, a wvasuti iizemek 4ltal, a mez6-
gazdasagi és erdOgazdasagi lizemek altal a kormany
kezébe letéve...

Visontai Soma: Szubvencionalt gyarak!
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Bartha Miklos: ... na hat akkor, t. hdz, igazdn nagy
sajnalattal kellett latnunk, hogy még olyan férfiu is,
(Halljuk! Halljuk! a bal- és a sz&ls6 baloldalon.) aki
ahhoz szoktatott benniinket hosszii politikai palydjan,
hogy a magyar nemzet alkotmanyos szabadsagaért dicsd
csatdkat vivjon a magyar képviselohdzban, még az ilyen
férfit is most aggodalmas kazuisztikaval keresgéli, hogy
miként lehet biztositani a végrehajtdé hatalom integrita-
sat, szemben a képviseldhaz integritdsaval, (igaz! Ugy
van! Elénk tetszés abal- ésaszélsd baloldalon.)

Rakosi  Viktor: Bizony, igy van ez! A régi betya-
rokbol milyen jo pandirok lettek. (Deriiltség a bal-
oldalon.)

Krasznay Ferenc: S azok a legveszedelmesebbek!

Bartha Miklés: T. képviselohaz! Ugy hiszem, hogy
azt a kérdést, hogy sziikség van-e mentelmi jogra, ¢és azt
a masik kérdést, hogy miért van sziikség mentelmi jogra,
valamint azt a harmadik kérdést, hogy ennek a mentelmi
jognak nalunk terjedelmesebbnek kell lenni a viszonyok
miatt, mint barhol a vilagon, eddig eléggé tisztaztam. (Ugy
van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) Most mar
tovabb mehetiink egy Iépéssel. (Halljuk! Halljuk!) Meg-
kérdezhetjiik, hogy vajjon a mentelmi jog miként éri el
azt a céljat, hogy a képviselohaz szabadsaganak biztositéka
legyen? Akként, t. haz, a fenndll6 gyakorlat szerint, és
nemcsak az elmélet szerint is, hogy minden egyes el6for-
duldé esetet a képviselohaz megvizsgal, hogy vajjon ille-
tékes hatosag akar-e eljarni a tagja ellen, és masodszor,
hogy vajjon zaklatas esete nem forog-e fenn. De, t. kép-
visel6haz, hogy ezt megvizsgalhassa a haz, ahhoz aktak
szilkségesek, (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsd balolda-
lon.) aktdk nélkiil ilyen dolgokat megvizsgalni nem Ilehet,
azokat az aktdkat pedig nem siilt galamb hozza a haz
szine elé, hanem az a hatosag, a mely el akar jarni vala-
mely képvisel6 ellen, terjeszti ide az aktakat, harom sor
irassal, a melyben kéri az illetd6 képviseld6 mentelmi joga-
nak felfiiggesztését, (igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
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Visontai Soma: Nem is tudtak, mi a vad!

Bedthy Akos: Mit sz6] ehhez az igazsagiigyminister r?

Plosz Sandor igazsagligyminister: Majd felelek!

Bartha Mikios: Nem tudom, mi kifogasa lehet ez
ellen barkinek is, mert hiszen maskép, ha nem igy van,
ha nem kérik, ha a haz nem vizsgalja meg, akkor preventiv
jellegét a mentelmi jog egészen elvesztette, akkor ez tel-
jesen illuzorius, akkor a végrehajtdé hatalomnak meg van
adva a mod arra, hogy allandéan a fenyiték vesszdje alatt
tarthassa ennek a képviselohdznak szabadsagat. (B. Fejér-
vary Géza honvédelmi minister tagadolag int.) Ne mél-
toztassék kételyt kifejezni integetésével a t. honvédelmi
minister urnak. (Zaj a szélsé baloldalon.) O nem hiszi el,
a mit mondott, de az orszag elhiszi. (Ugy van! Ugy van!
a sz€lsé baloldalon.) Ha mentelmi jogunk nem lett volna
és elbleges vizsgalatra nem lett volna sziikség, akkor az
imént bukott rendszer alatt az a vasvessz0 itt fenyegetett
volna a hazban . . .

Beithy Akos: Lesujtott volna!

Bartha Miklos: ... és bizonyara le is sujtott volna!

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Nem volt
az olyan veszedelmes. (Elénk deriiltség. Zaj. Elnok
csenget.)

Bartha Miklos: De most mar (Halljuk! Halljuk!) at-
térhetek a fenforgd esetnek a megvizsgalasara. (Halljuk!
Halljuk!) A honvédkeriileti parancsnoksdg becsiiletbeli
eljarast inditott egy képviselotarsunk ellen, a nélkiil, hogy
erre vonatkozolag a haz eldleges engedélyét kikérte volna
és a honvédelmi minister Ur abban a nézetben van, hogy
ezt az eldleges engedélyt nem is volt sziikség kérni. Miért?
(Halljuk! Halljuk!) Hallom, azért, mert nem hatosag akart
eljarni, hanem becsiiletbirésag €és nem biintetd eljarast
inditottak, hanem fegyelmi eljarast.

T. haz! Eszembe jut egy spanyol kozmondas és
amennyiben az trivialis, bocsanatot kérek, hogy mégis
elmondom. Erre a distincidra el is lehet mondani:
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ugyanaz a kutya, csak mas nyakravaldja van. (Tetszés a
sz¢1s6 baloldalon.)

Nem a katonai becsiiletbirésdgra, vagy parancsnok-
sagra értem azt, hogy ugyanaz a kutya, csak mas nyakkal,
hanem arra értem, mintha ez nem volna biinteté eljaras
és mintha az nem volna hatésdg. Hat kérem, az a be-
csiiletbizottsag vagy birdsag megidézi az embert, meg-
idézi a tanut, kihallgat, vizsgalatot folytat, itél, biintet.
(Felkialtdsok a szélsé baloldalon: Stlyosan! Végrehajt!)
Hat a hatésagi ismérveknek melyik eleme nincs meg eb-
ben a valasztmanyban vagy bizottsagban? (Igaz! Ugy
van!) De azt mondja a minister ur, gondolom, egy koz-
beszdlasdban, hogy az az ezred tisztikaranak autonomiku-
san szervezett becsiilete. Erre én azt kérdem, hogy ennek
az autonomikus testiiletnek az itéletei és hatarozatai ko-
telezok-e a véderd Osszes tisztjeire nézve, azt kérdem ma-
sodszor, hogy a legfébb hadir ezen becsiiletbirosagot,
mint intézményt, mondjuk mint fegyelmi intézményt, el-
fogadta, elismerte és helybenhagyta-e?

Ugron Gabor: O létesitette, torvényhozas nélkiil!

Bartha Mikiés: Es azt kérdem harmadszor, vajjon a
véderd szervezetbe ez a becsiiletiigyi valasztmany bele
van-e illesztve? (Felkialtdsok jobbfel6l: Igen!) Akkor ne
méltdéztassék, — mert hiszen katonai részr6l nem 1is szo-
kasos — a szavakkal jatszani, (Elénk tetszés és helyeslés
a sz¢élsé baloldalon.) hogy ez csak autonom testiilet; hi-
szen az eskiidtszék is autonom testiilete €s szervezete a
polgaroknak, azért még is fObenjaro, biintetdjogi szolga-
latokat tesz.

Bedthy Akos: Megsemmisitik esetleg a hatarozatat!

Bartha Miklos: Senki kétségbe nem vonja annak ha-
tosagi jellegét. (Halljuk! Halljuk! a széls6 baloldalon.)
Ugy de azt mondjék: itt dacira annak, hogy az hatdsag,
dacara annak, hogy stlyos biintetéseket mér ki, még sem
sziikséges az, hogy a hdz elbleges engedélyét kérje. Hat,
t. haz, itt megall a jozan eszem. Mert Magyarorszagnak
vannak kirdlyi birdsagai; ezekt6l a birdktdl igen magas
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képesitést kivannak meg. Ezek a birdk ismerik a jogot;
tudjak a torvényt; egy hosszas gyakorlat megedzette Oket
a tekintetben, hogy bizonyos kérdéseket, a melyek el6t-
tiik allanak, objektive itélhessenek meg; (Ugy van! Ugy
van! a sz¢€ls6é baloldalon.) eljarnak a nyilvanossag levego-
jében és ellendrzése alatt; (Ugy van! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) szervezve van a vad és a védelem, tehat min-
den meg van téve ezen birdsagokndl az irant, hogy em-
berileg ne legyenek oltalmazva a tévedésektdél és a bot-
lasoktol.

Bedthy Akos: Es hogy az igazsag érvényesiiljon!

Bartha Miklés: Es hogy, igenis, az igazsag érvénye-
siiljon! Dacara ennek, egészen jelentéktelen természeti,
aprolékos  tigyekben,  kihagasoknal, parbajvétségeknél,
sajtovetségeknél, a mely iligyek joforman sulytalan biin-
tetéseket vonnak maguk utan, bizalmatlanok vagyunk a
magyar kirdlyi birdsdgok irdnydban; nem hissziik, hogy
0k partatlanul jarndnak el, hanem megkdveteljiik toliik,
hogy az aktikkal egyiitt jojjenek a mi sziniink elé, (Ugy
van! Ugy van! a szélsd baloldalon.) hogy megvizsgalhas-
suk, vajjon nem akarjak-e zaklatni, vagy politikailag iil-
dozni a képviselét? (Ugy van! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.)

Es ezzel szemben ott van a katonai becsiiletiigyi biro-
sdg, — vagy valasztmany, vagy bizottsig, nem tudom
minek hivjak; — az nem jogészokbdl 4ll, t. miniszter 1r...

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Hat csak a
jogasznak van esze? (Altalanos, élénk deriiltség. Mozgas
a sz¢Is6 baloldalon.)

Beithy Akos: Koszonjon le, minister ur! (Mozgéas és
zaj abal- és sz¢€ls6 baloldalon. EIndk csenget.)

Endrey Gyula: Az auditorjat bantja a minister ur!
(Zaj. Halljuk! Halljuk!)

Ugron Gdadbor: A katondnak a feje csak arra valo, hogy
a kravatlija fel ne csusszék. (Deriiltség a bal- és a széls6
baloldalon.!Zaj. Az elndk csenget.)

Bartha Miklos: Gondolatomat nem  végeztem  be,
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mert hiszen nemcsak a jogasznak van esze, ambar arra,
hogy itéljen, biintessen és hogy az igazsagot kideritse, a
jogésznak mindenesetre tobb esze van, mint a katonanak.

Plosz  Sandor igazsagiigyminiszter: Hat az eskiidt-
szek?

Olay Lajos: Az auditor is jogéasz! (Zaj a szélsé bal-
oldalon. Az elndk csenget.)

Bartha Miklos: A Kkatonatiszt, barmilyen qualifikatus,
nem koteles jogot végezni; nem koteles a térvényt tudni,
és legnagyobb részik nem is tudja; (Ugy van! a szélsd
baloldalon.) ezenkiviil ad hoc 1évén az a katonai birdsag
Osszedllitva, nincsen meg neki az alland6 birdi gyakorlata;
tovabba el van zarva a nyilvanossag ellenérzésétdl; azutan
ott nincs szervezve a vad és a védelem gy, a mint az a
polgari birdsdgoknal szervezve van, és mégis, nemcsak
apro-csepro iigyekben hoz itéletet, hanem biintetése egész
odaig terjedhet, hogy egy férfi életének egész Onérzetét
és egész integritasit semmisitheti meg. (Ugy van! Ugy
van! a széls6 baloldalon.)

Mar most hol van a logika, t. haz, abban, hogy, a
mig féltékenyen Orizziik a haz jogait a szakképzett és
probakat kidllott, fiiggetlenségi biztositékokkal ellatott
birosagokkal szemben, addig a katonai becsiiletbirosaggal
szemben, a melynek egyaltalan semmiféle birdéi qualifika-

cioja, képesitése nincs, . . (Ugy van! Ugy van! a széls6
baloldalon.)
Bedthy Akos: Nincs fiiggetlensége!

Bartha Miklos: ... a mely a felebbvaldi parancsnak

feltétleniil és minden korilmények kozott, még a becsii-
letiigyi eljarasnal is engedelmeskedni tartozik, (Ugy van!
Ugy van! a sz¢&Isé baloldalon. Nagy zaj.) a kinek a biin-
tetjogi fogalmai ott 4allanak, hogy el6sz6r minden biin-
tetést, akar igazsagos, akar igazsagtalan, ki kell allani s
meg kell koszonni és csak aztan folyamodhatik és csak
azutan kereshet jogorvoslast: bocsanatot kérek, ma, a
demokracia idejében, a humanizmus idejében, oly kor-
szakban, mikor azt hinné az ember, hogy a logikanak ¢és



234

igazsagnak torvényei mégis csak iranyadok kell, hogy
legyenek, ilyenkor azt mondani, hogy annak a képzett
birosagnak, a mely a fiiggetlenség és a tudomany min-
den attributuméaval van ellatva, annak az eljardsaban nem
bizhatunk, azt vizsgalat ald kell venni, de a katonai be-
csiiletiigyi birdsag elott feltétleniil meg kell hajolni, még
csak vizsgalat ala sem vehetni azt, vajjon ez az eljaras
milyen természeti? Nem politikai természeti-e? (Igaz!
Ugy van! a szélsé baloldalon.) Megfontolast kérek az igen
t. haztol. Méltoztassék megfontolni, hogy ennek a haz-
nak a hatadskoréhez a katonai tigyek is tartoznak, még
pedig igen jelentékeny terjedelemben, habar nem. is akkora
terjedelemben, mint a hogy mi azt oOhajtanok itt ezen az
oldalon. De hiszen mégis csak ide tartozik a honvédség
a maga egész mivoltdban. De a ko6zds hadseregnek is
példanak okéért az Gjoncozasa, az ijoncok megajanlasa...

Beithy Akos: A szervezet megallapitasa!

Bartha Miklos: Mar a mi a szervezetet illeti, azt én
nem tudom eléggé, azt Bedthy Akos t. baratomnak job-
ban kell tudnia, de egy paragrafust tudok, a mely f3j-
dalom, gy szol, hogy a hadsereg vezérlete, vezénylete és
szervezete O Felségének legfobb hadiri jogaihoz tartozik.

Beithy Akos: A belszervezet igen! De a védrendszer
ide tartozik, (Nagy zaj a szélsO baloldalon.) Elndk csen-
get.) és ez a szervezet alapja!

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Ez nem a
védrendszer kérdése, nem arrdl szol, hogy mennyit szol-
géljon az a legény. A védrendszer az egészen mas!

Bartha Miklos: Az elszéllasolas, reménylem, csak ide
tartozik? (Felkialtasok a szélsd baloldalon: Es a fizetés!)

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Torvény van
elég! (Felkidltdsok a szélsé baloldalon: De nem tartjdk
meg! Nagy zaj.)

Bartha Miklos: A véder6torvényt ez a képvisel6haz
és az orszaggyllés szavazza meg, vagy modositja, vagy
veti el. Azt akarom kiilonben ebbdl csak kihozni, hogy
szamos katonaiigy tartozik a képviselohaz elé s a képvi-
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sel6haz tagjai kotelességszertien foglalkoznak a katona-
iigyekkel is. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Mar most a képviselohaznak szamos tagja tartalékos tiszt
is s mivel altalanos hadkotelezettség van, ennélfogva re-
mélhetd, — ¢én legalabb reménylem, Ohajtom, — hogy
minél tobb tartalékos tiszt, tehat katonailag is képzett
egyén foglaljon helyet a képviselohazban. Mar most, t.
minister ur, ha ez helyes, én részemrdl intelligens tarta-
1ékos tisztrél fel kell, hogy tegyem, hogy az nemcsak a
végbOl szolgdl, hogy a felebbvalonak feltétleniil, vakon,
elmélkedés nélkiil engedelmeskedjék, . . .

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Addig, a
mig szolgal, igen!

Bartha Miklos: Igen, addig kell engedelmeskedni;
de ha gondolkozd ember, akkor megnézi azt is, a mit neki
nem a felebb vald hivatalosan mutatott meg, akkor & bira-
lat ala veszi Onmagaban annak a hadseregnek a harcké-
pességét — s ez szabadsdgdban 4ll — mert félti a hazajat
komoly o6rdk nagy veszélyeitdl. Tudjuk, hogy mindnydjunk
érdekében all, hogy a hadsereg harcképes legyen és gy6zni
tudjon. Es tovabba birlat ala veszi annak szervezetét,
annak vezérletét és a vezér uraknak tudomanyat.

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Azt mar nem
biralhatjdk meg! (Hosszantartd, zajos deriiltség. Mozgas
a sz€1s6 baloldalon. Zaj. EIndk csenget.)

Rakosi Viktor: Csak a felsobbségnek van esze!

Bartha Miklos: Hiszen arra vald, hogy birdljon, okos-
kodjék, mérlegeljen és itéljen . . .

B. Fejérvdry Géza honvédelmi minister: Es értsen!

Bartha Miklos: Még a harmatcseppet is megnézziik,
mérlegbe tessziik, goércsé ald tesszilk ¢és megvizsgaljuk
annak tartalmat, konstrukciojat, vegyelemzését. Es egy
kis harmatcsepphez mily csekélység a természetben egy
osztrak generalis! (Egy hang Jobbfell: Miért beszél
osztradk generalisr6l?) Hogyne birdlhatndk meg tehat az
6 tudomanyat? (Ugy van! Ugy van! a szélsd baloldalon.)
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B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Nem oly
csekélység” az! (Tetszés jobbfeldl.)

Bartha Miklos: Megbiraljuk, t. haz, és megbiraljuk
a kaszarnyanak a leveg6jét, szellemét, azokat a titkos
biintetéseket, a melyek miatt oly nagy szdmra szaporodott
a statisztikaban az ongyilkosok szama.

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Elbterjesz-
tettem a kimutatast! (Felkialtasok a széls¢ baloldalon: Az
még nem elég!)

Bartha Miklés: Es miutan a katona sem tokéletes
ember, hat megnézziik még a visszaéléseket is. Es mikor
igy felszerelve az a tartalékos tiszt eljon ide a hdzba és
a sajat temperamentuma szerint egyik élesebben, a masik
kevésbbé ¢élesen elmondja tapasztalatait, elmondja, ha
talan vannak, a visszaéléseket, figyelmezteti a hazat arra,
hogy nincs minden a maga rendjén, hogy épen a harc-
képesség szempontjabol sziikség van arra, hogy a haz itt
bizonyos reformokat hozzon Iétre.

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Vannak és
voltak mindig olyanok, a kik megtették!

Bartha Miklos: Az igen t. minister Ur természetesen
azt feleli erre, hogy ha itt e hazban mondja el azokat,
akkor a hajaszila sem gorbiil meg. Amde nincs ezekben
még a képviselonek a kotelessége kimeritve. Sot ellen-
kezodleg.

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Demonstralni
kell! Ugy-e! (Felkialtasok a szélsd baloldalon: Azt is kell!
Nagy zaj.)

B. Feilitzsch Arthur: Arra nem kapott megbizoleve-
let sehol! (Zaj.)

Bartha Miklos: Azutan a kiméletes argumentacio
utan, a melyet télem hallott a t. minister Ur, nem helyes
a t. minister urtél, hogy nekem a demonstraciét hozza
fel. Nem demonstralni kell, ambar a kinek tetszik, azt is
megteheti ...

Rakosi Viktor: Joga van hozza! Sot kotelessége! (Egy
hang jobbfeldl: Ez mar nem all!)
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Bartha Miklos: ... de feltétleniil sziikséges a sajat
eszméit, ha azokban bizik, ha azokban a nemzet jOvOjét
biztositottnak véli, — s akkor kotelessége — nemcsak itt

a hazban kifejteni, hanem kilépni a nép kozé, elmondani
a népgytléseken, elmondani a torvényhatdsagi gytllése-
ken, elmenni a valasztokeriiletekbe és ott programmbe-
széd vagy beszamoldo beszéd alakjaban érlelni meg az
eszmét ¢és atvinni a nemzet vérkeringésébe a reformokat;
mert ez a hdz a dolog természete szerint lassabban moz-
dul sokszor, mint a nép tomegei, ez a haz gyakran csak
akkor .mozdul meg, a mikor mar kiviilrél jové megnyilat-
kozasnak enged. (Elénk tetszés a szélsé baloldalon.)

Hiszen, t. h4dz, hogy nem végzddik a képviseld kote-
lessége itt a hazban, azt a minister Gr példaja is mutatja,
mert hiszen gyakran olvasom, hogy elmegy Temesvarra
a valasztokeriiletébe ¢és banketteken beszélni szokott. Ezt
szabad megtenni.

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: De nem buj-
togatok! (Nagy deriiltség. Zaj. Elndk csenget. Eljenzés
a jobboldalon.)

Pap Zoltan: Nem 06n ellen bujtogatnak!

Bartha Miklés: Erre a megjegyzésre (Halljuk! Hall-
juk! a bal- és a széls6 baloldalon.) egy figyelmeztetés a
valaszom, €s ez az, hogy az emberiség nagy joltevéi nem
azok voltak, a kiknek a mellén kereszt fesziilt, hanem azok,
a kiket keresztre feszitettek. (Taps a bal- és a szélsé bal-
oldalon.)

B. Fejérvary Géza honvédelmi minister: Nagy sz0,
a mely azonban semmit sem mond.

Bartha Miklés: Es a fennallo rend hivei és alazatos
szolgai mindazokat a férfiakat a vilagtorténelem soran, a
kik az emberiség joltevoi voltak és a haladas utjat elokeé-
szitették, — ha kellett mint vértanuk is — mind bujtoga-
toknak mondtak.

Pap Zoltan: Az alkotméanyos elem mindig bujtogato.

Ugron Gdadbor: Mit mond Pontius, a csaszar hely-
tartoja?!



238

Pichler Gyozé: Wekerle alatt nem demonstralt a mi-
nister ur is Khuen-Hédervary ellen?! Az egész szabad-
elvil part demonstralt! Kifogtak a lovait. (Zaj.)

Elnok: Csendet kérek. Ne tessék a szonokot zavarni!

Bartha Miklos: lgyekeztem keresni az egyetértés fo-
nalanak szalait és talan nem az én hibambdl, de a t. hon-
védelmi minister Ur temperamentumos kozbeszolasai miatt
érzem, hogy e feltett célom elérése nem egészen sikertilt,
pedig én nem harcot, nem haborat és nem ellentéteket
akartam keresni.

Kubik Béla: De a minister bujtogat! (Zajos deriiltség.)

Bartha Miklos: Keresni kivantam, és, azt hiszem, ke-
restem is, talan meg is taldltam azt a szalat, a mely oly
hatdrozatra vezetheti a képviselohazat, hogy egyfeldl a
haznak jogait egész mértékben megoltalmazza, masfeldl
az az eljards, a melyet a katonai hatdsag inditott, a leg-
kisebb mértékben sem hibaztatnék.

Bedithy Akos: Aranyhidat épit!

Bartha Miklos: Ezt a célt egy hatarozati javaslattal
vélem elérni. (Halljuk! Halljuk! a bal- és a szEéls6 bal-
oldalon.)

Kérem a t. hdzat, kegyeskedjék a hatarozati javasla-
tot megfontolni és elfogadni, mert a most szényegen forgd
kérdés eldontésével precedenst alkotunk. Hiszen az a fel-
tevés, hogy ily természeti {ligy mar lett volna el6ttiink,
és hogy ilyesmire mar volna precedensiink, mindnyéjan
tudjuk, hogy nem 4all meg, mert hiszen azok a tartalékos
tisztek, a kik egyszersmind a képviselohdz tagjai voltak
és akik ellen ez ideig, a megel6z6 években valamely be-
csiiletiigyi eljarast inditottak, az esetet nem jelentették be
a haznak. (Igaz! Ugy van! a bal- és a szélsbaloldalon.)
Es a haznak nem is volt alkalma e felett a kérdés felett
tanacskozni ¢és hatarozni. Méar pedig precedens kdzusnak
csak azt szokta az alkotmanyjog elismerni, a miben a kép-
visel6hdz hatarozatot hozott és a minek egész targyalasa
a képviseldhaz iromanyaiban benfoglaltatik.
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Mihelyt az iromanyok valamely esetrdl nem tantskod-
nak, az az eset nem precedens, az az eset rank nézve csak
pletyka.

Felolvasom hatarozati javaslatomat ¢s kérem ujabban
is az igen t. hazat, kegyeskedjék azt elfogadni. (Halljuk!
Halljuk! a sz¢éls6 baloldalon. Olvassa):

»Utasittatik a honvédelmi minister Ur, hogy az ille-
tékes honvédkeriileti parancsnoksag a Nessi Pal képviseld
ur ellen szandékba vett becsiiletiigyi eljardas meginditasa
elétt a mentelmi jog felfliggesztése irant a képviselohaz-
nal a sziikséges 1épéseket tegye meg.«

Ez nem prejudikdl semmiféle felfogasnak, tehat el-
fogadhat6. (Elénk helyeslés és taps a szélsé baloldalon.
A szonokot szamosan lidvozlik.)



Nemzeti kovetelések a hadseregben.
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1903. aprilis 1.

T. képviseldhaz! (Halljuk! Halljuk! balfelsl.) Ugy,
ezen haz tanacskozasainak folyamaban, mint a hazon kiviil
1S, ezen vita alatt sokszor felmeriilt az a vad, a kisebb-
ség ellen, hogy sajat nézetével ¢és akarataval terrori-
zalja a tObbséget és megakadalyozza abban, hogy annak
alkotmanyos akarata érvényesiiljon. Mivel ¢én ezt a
vadat alkotmédnyos szempontbdl rendkiviil sulyosnak tar-
tom, ennélfogva a t haz engedelmével, miel6tt a sz6-
nyegen 1év0 javaslat biralatara térnék at, foglalkozni
fogok ezen vadnak természetével és alapossagaval. (Hali-
juk! Halljuk! balfeldl.) Mindenekel6tt felteszem azt a
kérdést, igaz-e, hogy alkotmanyunk visszaallitasa Ota,
s0t még az azt megeloz6 id6 ota, 1865. o6ta Magyaror-
szdgon a magyar torvényhozas képviselohdzdban mindig
egy ¢és ugyanazon tobbség volt? Egyre-masra 37 éve
uralkodik tehat egy ¢és ugyanazon tObbség az orszag-
ban. Természetes allapot ez? (Egy hang a szEéls6 bal-
oldalon: Dehogy!) A fejlodésnek torvényei szerint nem
keletkeztek-e ezen 1id6 alatt 1j sziikségletek, 1) aram-
lasok az eszmék birodalmaban, amelyek meglazithattak
volna, sziikségképen megdontotték volna a tobbséget ¢és
egy uj tobbségnek alakulasat hoztdk volna létre?

Es mi hat az oka annak, hogy ez a természetelle-
nes, a fejlodés torvényeivel ellentétes allapot nalunk
mégis fennall? 1865-ben megalakult a tobbség.  Deak-
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part elnevezése alatt, azon programm alapjan, melyet
Deak Ferenc 1861-ben két feliratiban fektetett le. Nem
sziikség a haz el6tt mondanom, hogy ez a két felirat
kiilondsen a masodik, amely a megsértett nemzeti érzii-
let salyos méltosagaval védi a tiszta persondluniot (Ugy
van! Ugy van! a szélsé baloldalon) és védi azt az
allaspontot, hogy Magyarorszdg semmi mas orszagnak
alavetve nincs ¢és nem kormanyozhatdé mas orszagok
modja szerint, hanem csakis sajat torvényei altal, hogy
tehat Magyarorszdg szuverén orszag ugy a térvényho-
zas, mint a belkormanyzat terén, — mondom, nem sziik-
ség a haz elott felemlitenem, hogy ez a két felirat ugy
tartalmanal, mint formai értékénél fogva a vildg poli-
tikai és kozjogi irodalmanak legeslegels6é rangu reme-
kei kozé tartozik. (Ugy van! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) A nemzet magaéva tette e két feliratnak, azt
lehet mondani, minden betlijét A 65-iki vélasztasok
ezen két feliratban lefektetett programm alapjan  tor-
téntek meg ¢és a legtobb valasztokeriiletben elég volt
annyit mondani a jeloltnek, hogy Deak Ferenc Aallas-
pontjat fogadom el, vagy annyit, hogy Dedk Ferenc
politikajat kovetem, hogy megvalasztassék.

fgy alakult meg a haz. Azonban ma még a historia
szemiivegén at nézve, teljes objektivitdssal &és igazsag-
érzettel kell bevallani, hogy a haz altal létrehozott alko-
taisok és a tobbség altal elfogadott programmpontok
kozott igen nagy hézag keletkezett. (Ugy van! Ugy van!
a sz€Ils6 baloldalon.)

A két feliratban hangsulyozott jogfolytonossag elvét
a Dedk-part keresztiilvitte, azt lehet mondani, minden
biralaton feliil all6 Ontudatossaggal és bolcsességgel.
Mindaddig nem lépett az 1j alkotds terére, amig a
korona el nem ismerte a 48-iki torvényeknek érvényes-
ségét, itt tehat nem kifogasolhatdé semmi. Azonban a
perszonalunié tekintetében mar ingadozo allaspontot fog-
lalt el az orszaggyiilés tobbsége; abban a tekintetben
pedig, hogy Magyarorszdg szuverén allam, amely semmi
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mas allamnak, vagy tartomanynak alarendelve nincs, ¢és
amelyre semmiféle idegen kormanyzéasi ¢és tdrvényhozasi
intézkedések befolydst nem gyakorolhatnak, ennél a két
pontndl mar nemcsak ingadozott az orszaggyiilés tobb-
sége, hanem ellentétben az 1861-iki két feliratban fog-
lalt eszmékkel és igazsigokkal (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) feléllitottdk a delegaciok intézményét és a
kozos kormanyszékeket ¢és mindkettovel a magyar allam
torvényhozasi és kormanyzasi szuverenitdsan jelentékeny
csorbat itottek. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)
Azt mondani tehat, hogy a kiegyezést egy szabad valasz-
tas alapjan alakult torvényhozas fogadta el, nem egészen
helyes dolog, mert a valasztds ugyan szabad volt, a
valasztasnal hirdetett programm azonban és a torvény-
hozas termében létrejott alkotas kozt egyfeldl hézag,
masfelél ellentét tamadt. (Igaz! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) A nemzetet arrdl, vajjon ezt az 10j alaku-
last, mondjuk kiegyezést elfogadja-e? meg nem kér-
dezték.

Eletrevald, torténelemben €18, oOncéla  hivatisokat
kovetdé nemzet ily természetii kiegyezést Onként, szabad
akaratb6l nem befolyasolt, valasztasok 1tjdn nem is
fogadhatott el. (Igaz! Ugy van! a sz¢&lsé baloldalon.)
Mert hiszen e kiegyezés filozofidja mégis csak az, hogy
két allam szovetkezik egymassal életre-halalra ¢és amig
egyensulyban van koztik ez a szdvetség, addig a dontés
joga a legtobb fontos esetben mindig a személyes ura-
lomtdél jon. Ha pedig nincs egyensuly a két hatalom kozt,
ha az egyik akar gazdagsdga, akar iigyessége, akar
intelligencidja folytan, akar pedig leginkabb annal fogva,
mert a legfébb dontd hatalom koreihez kozel férkdzott,
ha mondom, ekként talsulyra jut az egyik fél, termé-
szetesen elnyomja a madsikat és mind gazdasagilag ki-
zsdkmanyolni, mind jogaitol megfosztani  igyekszik.
(Igaz! Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Kovetkezett azonban, t. haz, az 1869-iki valasztas,
amelyrdl szintén be kell ismerniink, hogy tiszta és sza-
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bad valasztds volt ¢és minthogy az 1867-iki kiegyezés
utdn kovetkezett, ennélfogva konnyen mondhatd, hogy
az 1869-iki valasztds az 1867-ben létrejott kiegyezést
igazolta.

De aki igy itél, feliilletesen itél. Nem veszi tekin-
tetbe a koriilményeket. Melyek azok? A nemzet 1869-
ben a kiegyezés mézesheteit élte. Hozzajutott a hén oOhaj-
tott parlamentaris rendszerhez ¢és a felelés kormanyzasi
rendszerhez. Ugy nézett ki, hogy sajat sorsanak ura lett.
Be kellett rendezni az egész allami é¢letet, be kellett alli-
tani a ministeriumokat egyénekkel, Aatvettik a kincstari
banyakat, a posta- és tavirdakezelést, az alapitvanyi bir-
tokok kezelését. A személyes elhelyezkedésnek egy rop-
pant tag tere nyilott meg, ezer, tizezer, sok tizezer
ember kapott jO ¢és biztos elhelyezést ezen atalakulés
kovetkeztében. Kaptak pedig leginkabb azok, akik a
megelézd valasztasokat befolyasolni tudtdk, vagyis az
intelligencia.

Nem is lehet elégedetlenség akkor egy kis orszag-
ban, mikor tizezer, meg tizezer ember jut olyan allas-
hoz, amelyhez jutni addig nem remélt, melybdl a rend-
szernél fogva addig ki volt zarva. Ez olyan koriilmény,
t. haz, ami a kozelégedettséget legalabb is annyira min-
dig fokozza, hogy ne az ellenzék jusson a valasztas
alkalmaval tobbségre. Ehhez jarult — és erre nagy
sulyt fektetek — az, hogy hazank vezérletét egy lang-
eszi férfii tartotta kezében, aki Kkitlint Otleteivel, nagy
eszével ¢€és azon multjdval, hogy akkor, mikor nagy el-
hatdrozasok kiiszobén allott az orszdgban minden egyes
ember, mert ¢élet-halalharcot folytatott a nemzet, szem-
ben az osztrdk és késobb az orosz hatalommal, jakkor
ez a férfiu gy viselte magat, hogy a hatalom a képét
akasztofara, arra a fara fliggesztette, amelyet a nem-
zeti kegyelet azota a maga oltari szentségei kozé emelt,
(igaz! Ugy van! Ugy van! a sz¢&lsé baloldalon.) Egy
ilyen multd, langeszti férfih vezérelte az orszagot ¢&s
tudott az orszag érziileteivel akként banni, hogy a koro-
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nat rabirta arra, hogy a koronazasi ajandékot a rokkant
honvédeknek adja at, tehat azoknak, akikkel szemben
egy idoben a korona viseldje élet-halalharcot folytatott
és akikt6él olykor bizony vereségeket is szenvedett. Ra-
birta tovabba a koronat arra, hogy a hon oOhajtott ma-
gyar honvédség intézménye felallittassék. Ezenkiviill a
magyar nemzet allami sulyanak és nemzeti ambicidinak
megfelel6 hatalmat tudott gyakorolni kifelé is. igy igen
jol tudjuk, hogy Ausztridban a fOderativ tdorekvéseket
megakadalyozta. Azonkiviil jelentékeny alkotdsai is vol-
tak, igy felemlitem a nemzeti egység szempontjabol
rendkiviil fontos zsido-emancipaciot, felemlitem 1868-bol
az u. n. garancialis torvényt, amely a protestansoknak
egy rendkiviil régi sebét gydgyitotta be ¢és azt hittiik
legalabb, hogy ezekkel sok visszaélésnek az erbsebb egy-
haz részér6l veszik ki a méregfogait. Egyszoval abban
az id6ben ezrek, tizezrek nyertek elhelyezést, egyéni
vagyuk ¢és érdekek kielégitést, masfeldl alkotasokat is
tudott felmutatni nemzeti szempontbol e kor vezére, grof
Andrassy Gyula. Ez a két korilmény mukodott kozre,
hogy a 69-iki Dedk-part megkapta a maga tobbségét
még a valasztasok utdn is. Ebbdl azt kovetkeztetni épen
ezen korilmények latbavetésével, melyeket elmondottam,
mintha a 69-iki szabad valasztds a kiegyezést igazolta
volna, igazsagosan nem lehet. Nem volt ez egyéb, mint
az 4ltalinosan ismert Ezsau-féle regének megismétlése,
aki tudvalevbleg egy tal lencséért apai Ordkségét oda-
adta. (Helyeslés és ¢€ljenzés a sz€ls6 baloldalon.)

Az 1869-iki valasztds utdn egészen 1901-ig szabad
valasztadsa a magyar nemzetnek nem volt. A korrupcid és
az er6szak az 1872-iki valasztdsok alkalmaval megkezdo-
dott. Arrdl beszélni tehat, hogy az azutan keletkezett
tobbségek a nemzeti akaratnak lettek volna kifolyéasai,
nem lehet és igazsdgosan nem is szabad. (Helyeslés a
bal- és a sz¢&Ilsé baloldalon.) Az orszagot a rendszer egy-
szerlien felosztotta budget-evokre ¢és adofizetokre. (Tet-
szés a bal- és sz@lso6 baloldalon.) Az adoéfizetok tarto-
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gattak egy papirrongyot a keziikben, melyre fel volt irva
az alkotmanyos szabadsagnak joga; ezzel szemben a
hatalom raiitdtt a zsebére, raiitdtt a fegyverére, raiitott
arra a kozigazgatdsra, amely egész mértékben tisztan
abbol a célbol szerveztetett Magyarorszagon, hogy kor-
tes-szolgdlatot tegyen (Elénk helyeslés a bal- és a szélsd
baloldalon.) ¢és elnyomta a kisebbség Osszes igazsagat.
(Igaz! Ugy van! a bal- és a szélsd baloldalon.) A hata-
lom hivatkozott a maga vasarld képességére a valasztasok
alkalmaval, ezen vasarloképességnek segitségére ment a
csenddr, segitségére ment a fegyverkezett pénziigyor,
segitségére ment minden elképzelhetd hivatal, amely a
perifériakon el van helyezve ¢és segitségére ment, ha
sziikséges volt, a katonasag és volt olyan vdlasztas, hol
artatlanul ép annyi embert 16ttek le az ellenzék sorai-
bol, ahanybol kitelt volna az ellenzék tobbsége. (Igaz!
Ugy van! a bal- és a sz¢&Is6 baloldalon.)

igy alakulva meg ez a tobbség, természetes, hogy
alkotmanyos ¢és moralis tényezok nem is ¢éltek az 6
lelkében. Az orszagot meghodditotta pénzzel ¢€s erdszak-
kal, 6vé tehat az orszagl, ez volt a tdbbség pszicholo-
gidgja. (Igaz! Ugy van! a bal- és a széls¢ baloldalon.)
Az orszagot majorsagi birtokdnak nézte, amely arra vald,
hogy & tobbség legyen, hogy & ¢éljen, hogy & kiéljen,
hogy némelyek gyorsan gazdagodjanak... (Igaz! Ugy
van! a bal- és a sz¢&Is6 baloldalon.)

Rakovszky Istvan: lgaz, ugy van! Ez a legsotétebb
szennyfoltja!

Bartha Miklos: ... és gylimolcsdz6 gazdasagi teve-
kenységet folytassanak az alkotmanyos principiumok
dacéra és ellenére. A tObbség Osszecserélte magit az
orszaggal. Emlékeztetem a t. hazat, a nemrég tortént
Tisza-lex-re. Mi volt az, mikor a tobbség visszavonult
a maga klubjaba ¢és azt a hatdrozatot hozta, hogy & majd
felhatalmazast ad a kormanynak arra, hogy adot szed-
jen, hogy ujoncozzon, hogy koltségvetés nélkiill korma-
nyozzon ...
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Lengyel Zoltan: Ez a konvent!

Bartha Mikloés: ... hogy a torvényteleniil beszedett
adoét  elkolthesse. Mi  volt ez, pszichologiailag tekintve,
mi volt ez egyéb, mint az a Caesaren-Wahnsinn — nem
jut eszembe hirtelen egy magyar kifejezés, — mely e
hosszas uralom alatt a tobbséget elbetegitette, amely a
tobbséggel azt hitette el, hogy neki minden szabad,
hogy az & hatalmanak, uralmanak ¢és tevékenységének
nincsenek alkotmanyos korlatai.

Barmily tiirhetetlennek tetszik ez a helyzet, t. haz,
még tlrhetetlenebbé valt azaltal, hogy 1872. ota ez a
hatalmas, mondjuk, mindenhaté6 t6bbség nem a maga
erejébdl, nem a maga népszeriségével, nem a maga poli-
tikai erkdlcseivel jutott ahhoz, hogy tobbség legyen,
hanem a kormany, a hatalom kijeldlte a jeldlteket, érjnt-
kezett a valasztokeriiletekkel;, a mindenhatd és diskrét
hatalommal felruhazott féispannal rendelkezett a beliigy-
ministerium a jeldltek tamogatisa végett, (Ugy van! Ugy
van! a sz€ls6 baloldalon.) ez a mindenhatd fbispan pedig
rendelkezett a varmegye Osszes kozegeivel a hivatalos
jelolt tamogatasa céljabol. igy alakult meg a tobbség
hivatalos hatalommal, hivatalos erdszakkal. Ez a tobb-
ség tehat nem wvolt fliggetlen, ez a tobbség a kormany
akaratatol, a kormany szeszélyétél, a kormany joéindula-
tatol és kegyelmétdl fliggott. Az a tobbség, amelynek
az lett volna hivatasa, hogy ellendrizzen és kezdeményez-
zen, elveszitette ugy ellendrzési, mint kezdeményezési,
mint Oncselekvési hajlamait abban a hosszas rabigaban,
amelybe a kormanyhatalom hajtotta.

Bocsanatot kérek, egy ilyen tobbség ne hivatkozzék
arra, hogy alkotmanyadta joganal fogva 6t a képviselo-
hazban dontd szerep illeti meg, mert maga a tdbbség
egyenes ellentéte az 0Osszes alkotmanyos principiumoknak.
(Elénk tetszés és helyeslés a népparton, a szélsd bal-
oldalon.)

Ugyde 1901-ben megint szabad vélasztas volt, s ez
a tobbség a szabad valasztds alapjan alakult meg. Ezt
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a korilményt még megédesiti az, hogy a tOobbségbe be-
vonult a politikusoknak egy olyan csapata, akiket sem
a kozéletben, sem a maganéletben azok a sulyos vadak,
amelyeket a tobbség rendszerével szemben az imént
emeltem, nem terhelnek. Ennélfogva ezen bevonulas
kovetkeztében a tobbség ethikai alapja igen kitagult és
megerdsodott. Mindez gy néz ki, hogy ma tehat egy
olyan tdbbségiink van, amelynek akarata el6tt nyugod-
tan hajolnak meg ugy a haz, mint az orszag.

Itt azonban két dolgot kérek figyelembe venni: az
egyik az, hogy bizonyos aramlasok, gy a fizikai, mint
az erkdlcsi életben, még gatakkal sem hagyjak magukat
visszaszoritani. Es ha el is ismerem, hogy a kozponti
hatalom részér6l a valasztasok szabadsaganak elve tisz-
teletben tartatott, azonban a Curianak itéletei bizonyit-
jak, hogy valasztasi visszaélés az orszagban igen sok
tortént. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Mert a
periféridkra a kozponti hatalomnak az az egészséges ¢és
alkotmanyos befolydsa, hogy nem a hatosdgoknak kell
vezetni a valasztdsokat és a hatdsagnak erdszakot gya-
korolni nem szabad, egészen nem hatott el. Ez az egyik
megjegyzésem. (Helyeslés a sz¢ls6 baloldalon.)

A masik megjegyzésem az, hogy a jelenlegi kor-
many a valasztasokat megeldzéleg a kozélet szanalasara
vallalkozott. Ez képezte programmjat, ezzel a program-
mal ment a kormany és a szabadelvli part bele a valasz-
tasokba; ezt hirdette. Tehdt a megvaltast hirdette azon
rendszerek alol, amelyek alatt oly stlyosan nyogott Ma-
gyarorszagon az alkotmanyos élet. (Igaz! Ugy van! a
sz¢€lsé baloldalon.) De nem hirdette azt a ministerelnok
uron kezdve a szabadelvii partnak egyetlenegy tagja sem,
hogy mi pedig megvalasztatasunk utan két vagy mas-
fél esztend6 utdn azon lesziink, hogy a véradot, vagyis
a katonai terheket emeljiik; emeljilk ezeket a terheket
akként, hogy a hadseregben 1év0 osztrdk szellem és neé-
met nyelv a maga épségében megmaradjon. (Igaz! Ugy
van! a sz€ls6 baloldalon.) Nem kérdezte meg senki a
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valasztoit, hogy wvajjon helyesli-e ezt, vajjon ad-e man-
datumot ezen az alapon? (Igaz! Ugy van! a széls bal-
oldalon.) Pedig, amit nem sejtettem, a kormany tudta,
hogy ez majd be fog kovetkezni. Baro Kaas Ivor
képviselotarsam ¢€s baratom leplezte le ezt a dolgot, azon
diskrét természetli jegyzokonyveknek a kivonataval, me-
lyek koziil egyikhez-masikhoz & egy alkalommal hozza-
jutott. Ebbol lattuk meg és gy6zddtink meg arrdl, hogy
mar 1898-ban a legfelsébb katonai ¢és politikai korok-
ben el volt hatirozva az ujonclétszdm emelése ¢és el
voltak hatarozva egyéb katonai terhek is. De a kormany
hallgatott ezzel a kérdéssel, hallgatott a sajat legben-
s6bb hivei el6tt is, és ezek a hivek ugy mentek ax
valasztd kozonség elé, hogy céljuk az orszag kozéleté-
nek a szanalasa, céljuk, hogy a jog, torvény ¢és igazsag
foganatosittassék minden téren. Es ha igy volt ez,
dacara, hogy szabad volt a valasztds, azt kérdem, s az
onok méltanyossagara hivatkozom ott a tiloldalon: sza-
bad-e ennek a tobbségnek azt mondani, hogy joéforman
minden ellen6rzés nélkiil, kurtan és furcsan, csak azért,
mert tobbség a tobbség, minden akarata minden aka-
daly nélkiil teljesiiljon? (Elénk helyeslés a szélsd bal-
oldalon.)

Es itt felmeriil az a kérdés, hogy hat a kisebbség-
nek volna-e joga ahhoz, hogy az O akarata teljesiiljon?
Nem, t. haz. Ezt a jogot én a kisebbségnek nem vindi-
kalom. A kisebbségnek kotelessége az ellendrzés, a bira-
lat s a fékezés és lehetdségig megakadalyozdsa mindan-
nak, amit & hazajara nézve rossznak talal. (Igaz! Ugy van!
a sz¢élsé baloldalon.) S mit csindl ez a kisebbség? Fékezi
a javaslat torvényre emelését, folvilagositja az orszagot
az irant, hogy ezek a javaslatok karosak és veszélyesek.
Itt tehat a kisebbség alkotmanyos jogokat, alkotmanyos
kotelességeket teljesit akkor, mikor ezt a vitdt folytatja
alkotmanyos torvények keretében, azzal vadolni tehat
a kisebbséget, mintha terrorizdlna, mintha sajat véleme-
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nyét akarnd rierdszakolni a tobbségre, nem szabad. (Tet-
szés a sz€Isd baloldalon.)

Es ezzel bevégeztem mondani valémat a parlamenti
helyzetr6l ¢és most attérek magénak a javaslatnak bira-
latara. (Halljuk! Halljuk!) Teszem ezt harom szempont-
bol Vizsgalni fogom, hogy vajjon az tujonclétszam eme-
lésére van-e sziikség, azutan vizsgalni fogom a kérdést
az orszag teherviselési képességének szempontjdbol és
végre vizsgalni fogom a hadsereg harcképességének
szempontjabol.

Van-e a létszamemelésre sziikség? En minden meg-
el6z6 indokolds nélkill kijelentem, hogy a létszdmeme-
lésre sziikség nincsen, (Ugy van! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) nincsen pedig azért, mert azon vilagesemények
Ota, amelyek létrehoztdk a német egységet, az olasz egy-
séget, a Balkan-allamok jelentékeny részének felszaba-
dulasat, FEuropaban a népek békét éElveznek. A  békét
hangoztatjdk ugy katonai korokben, mint politikai korok-
ben. A publicisztikdban békét hirdetnek, a kiiliigyek
hivatalos targyalasaindl szintén. Semmi érdekiink nin-
csen, hogy mas orszagokat vagy népeket megtamad-
junk és ki nem mutathaté semmiféle érdek, amelynél
fogva minket megtamadni akarnadnak. Tehat sem hodito,
sem védd hiborara semmiféle kilatas nincsen. (Ugy van!
Ugy van! a szélsé baloldalon.) Békét akarunk és kivalt
kiiliigyi dolgokban nagyon is szerények vagyunk. Ebben
a szerénységlinkben mar el is vesztettik azon gazdasagi
és politikai befolyast, amelyet pedig Ugy Szerbiaval,
mint Romaénidval és Bulgaridval szemben bizony igen
nagy érdekiink lett volna megtartani. Szerénységiink-
ben megelégedtiink Kinaban is akkora teriilettel, amek-
kora arra sem volna elég, hogy egy héten at a maga
ugorkatermelésével Budapest fOvaros  kozonségét el-
lassa; ¢és szerények vagyunk annyira, hogy mikor a
mult év végén, decemberben, Romania mindkét térvény-
hozo kamardja hivatalosan kondoledl6é silirgdnyoket kiil-
dott  Ratiu  Janos ozvegyének, akkor a mi kormanyunk-
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nak vagy a mi kiiliigyi hivatalunknak ehhez a siirgdny-
hoz, ehhez a tényhez egyetlenegy arva szava sem volt.
(Ugy van! Ugy van! a szé&lsé baloldalon.)

Romania alséhdzdban december 6-an Illiescu Kon-
stantin képviseld tett egy inditvanyt, amelyet Vladescu
képviseld partfogolt és amelyet tapsok kozott egyhan-
gulag fogadott el a romadniai torvényhozas alséhaza.
Ezen egyhangi hatarozat kovetkeztében a képvisel6haz
elndke: Pherechide, a kovetkezd silirgdnyt kiildotte Buka-
restb6l Ratiu Emilia urholgynek, a megboldogult Ratiu
Janos Ozvegyének (Halljuk! Halljuk! Olvassa): »A képvi-
seléhaz 1902. november 23-an...« — a datumok ko6zott,
mar t. i. az elobbi datum és ezen datum kozott azért
van kiilonbség, mert az othodox egyhaz szdmitdsa vmas
— »... ulésében értesiilést nyerve kivald férje-uranak el-
hunytarél, egyhangiulag megszavazta azt az inditvanyt,
hogy fejezze ki mély gydszdnak és részvétének érzését,
a pobtolhatatlan veszteség felett, amely Ont sujtotta.
E megbizast mély tisztelettel teljesitem.«

Ugyancsak ebben az id6ben a szenatusban is indit-
vany tétetett az irant, hogy ilyen vigasztaldo siirgony
kiildess¢k az Ozvegynek, aminek kovetkeztében Aurelian,
a szendtus elndke a kovetkezd siirgdnyt kiildotte (Hall-
juk! Halljuk! Olvassa): »A szenatus, értesiilvén kivalo
férjének, a mélyen gyaszolt dr. Ratiunak, elhunytarol,
felhatalmazott, hogy mnevében fejezzem ki részvétét a
fajdalmas veszteség felett, amely Ont érte. Midén e
szomort kotelességet teljesitem, kérem  Ont, asszonyom,
fogadja egyuttal legdszintébb gyaszom kifejezését.«

Es ugyanazon a napon romaniai lapok, még pedig
az idevalok koziil a »Tribuna« kozolte, és pedig feltiind
helyen, hogy Gradisteanu, a roman kulturliga elndke -
azt hiszem, nem sziikséges felemlitenem a t. haz -elott,
hogy a romén kultirliga milyen irredentisztikus iranyza-
tot kovet Magyarorszaggal szemben, — elment audien-
ciara a kiralyhoz, kérvén, hogy a ligat ismerjék el torvény-
hozasilag erkdlesi és jogi személynek.
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Hat, t. haz, abban, hogy dr. Ratiunak, az iigyvéd-
nek, vagy ha jogasz volt, a jogasznak, vagy ha festd
voit, a festOnek, vagy ha tudos voit, a tudosnak elhuny-
takor a romdn kamara kondolealt 6zvegyének, azon semmi
meglitkdzni valé nincsen. Hiszen az a kivaltsagos hely-
zet megilleti a nagy tudosokat, a nagy miivészeket, s
altalaban véve a nagy embereket, hogy minden nép és
minden orszdg ¢és minden miivelt ember tisztelettel ha-
joljon meg el6ttiik és alkotasaik elétt. De, t. haz, nekiink
igen jelentékeny embereink haltak meg a legkdzelebbi
idében. Meghalt Tisza Kalméan, aki mégis a nemzet tor-
ténelmére és sorsara jelentékeny befolyast gyakorolt,
meghalt Szilagyi Dezs0, aki mégis az orszag kozvéle-
ménye elott tisztelet targya volt, meghalt a festék kozott
Munkéicsy Mihdly, aki mégis csak wvolt valaki azon a
téren, amelyen mozgott, de sem Aurélidn, sem Gradis-
teanu, sem a masodik, sem a harmadik nem kondolealt
Ratiu Janosnak haldla alkalmabol azonban kondolealtak™

Hat ki volt 6? Feje és elndke volt annak a roman
komitének, amely Erdélyben szervezkedett, de az
erdélyi részeken innen is Kkiterjesztve miikodését arra
torekedett, hogy Magyarorszag allami, politikai és nem-
zeti egységét feldarabolja. (Ugy van! a szélsé balolda-
lon.) Egyelére csak azt kovetelte, hogy Erdély -elszakit-
tassék az anyaorszag kebelébdl, azonban ismeretesek
azok a mappak, amelyek ugy Erdély, mint az anyaor-
szagnak jelentékeny részét, koriilbelill a Tiszdig, nagy
eldszeretettel csatoljak a leendd nagy roméan birodalom-
hoz. Hat ez a Ratiu igen kozonséges, kalandor poli-
tikus volt, vagy politikai kalandor, aki a nemzetnek, az
orszagnak, a hazdnak és alkotmanynak nagy érdekeit egy
utopisztikus fajpolitikanak kivanta felaldozni. Az a Ratiu
lépten-nyomon bele is iitkozott a magyar biintet6torvény-
konyvbe; pedig abba nemzetiségi ¢és politikai tekintet-
ben vajmi nehéz beleiitkozni, még ha akarna is valaki.
Az olyan engedékeny, olyan lagy, olyan puha és olyan
homalyos. De beleiitkozott abba is.  Bortdont is szenve-
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dett, kegyelmet is kapott, aztdn meg tjra boOrtdont szen-
vedett. Nohat, bocsanatot kérek, mikor ilyen ember hal
meg ¢és a szomszéd orszagnak a kamarai hivatalosan kon-
doledlnak ezen ember haladlanak, akkor sem ennek a
kormanynak, sem a kiiligyi .kormanynak nem lett volna
szabad néman maradnia, szerénykedni és nagyokat nyelni.
(Helyeslés a sz€ls6 baloldalon.) Szerények vagyunk, nem
koveteliink, masoktdl tliriink, békességben éliink, senki
sem késziil elleniink, senki ellen nem készilink mi. Mi
kovetkezik ebbdl a hadsereg szempontjabol? Kovetkezik
az, hogy a kormany tegyen javaslatot a haz asztalara a
hadsereg 1étszamanak leszéllitasa irant. (Igaz! Ugy van!
a sz¢lso baloldalon.) Ez a logika, t. haz. A kormany azon-
ban a logika fonaldt nem szereti kovetni, hanem épen
az ellenkez6jét csindlja. Akkor, mikor béke van, mikor
nem késziilnek elleniink haborira, mikor mi nem készii-
liink senki ellen habortra, akkor a kormany a hadsereg
létszaménak ¢és a katonai terheknek felemelését kivanja.
Hat, t. haz, az eur6pai politika szdvetséges politika. Arra
van felépitve, hogy van egy hdrmas-szovetség és van
egy kettés-szovetség. Hivatalosan is hirdetik, hogy sem
az egyik szovetségnek, sem a masiknak tamado, haborus
és hodité célja nincsen. S6t legujabban azt is kitalaltak,
hogy a kettds-szovetség nem egyéb, mint' kiegészitd része
a harmas-szovetségnek, amelynek célja épen az, ami a
harmas-szovetségé, tehat a béke. Ily korilmények kozott
mégis a hadsereg létszdmanak felemelését kivanni a képvi-
selohaztol: ez, t. haz, a tobbségnek azt a dontd szerepét,
amely Ot rendes alkotmanyos formak kozott megilleti,
nagyon elhomalyositja és nagyon ingatagga teszi. (Ugy
van! Ugy van! a bal- és a szélsd baloldalon. Mozgas
jobbfelol.) Nem is gondolta meg talan a ministerelndk
ur, hogy mai vehemens felszolalasa milyen ingatagga
teszi a tobbség dontd szerepét, (Halljuk! Halljuk!)
amidén 6 azon téves Allitast oly nagy tlizzel és erdvel
utasitotta vissza, mint hogyha a katonai terhek emelé-
sét 6 inditvanyozta volna.
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Széll Kalman ministerelnok: Nem ezt mondtam!

Bartha Miklos: Hat, t. ministerelnok 0Ur, ha 6n védi
ezen allaspontot, ha szégyenli...

Széll Kalman ministerelndk: De hiszen, nem ezt
mondtam, nem is szégyenlettem! Csak az ellentétet uta-
sitottam vissza!

Bartha Miklés: Hat hogyha a védekezést latja
sziikségesnek a ministerelnok ur...

Szell Kdlmdanministerelnok: Nem védekeztem, csak
kimutattam Lengyel Zoltan képviseld turnak, hogy az az
ellentét nem 4all, amelyet 6 felallitott. (Helyeslés jobb-
fel6l. Mozgéas a baloldalon.)

Bartha Miklés: En részemr8l, ha nem is inditva-
nyozok valamit, de ha azt jonak tartom, és ram fogjak,
hogy inditvanyoztam, akkor magaméva teszem azt. (Elénk
helyeslés és tetszés a bal- és a sz&ls6 baloldalon.)

Sz¢ll  Kdlman ministerelnok: Micsoda ferdités! Ma-
gaméva tettem; védtem is, védem is, de az ellentétet
nem engedtem felallitani. (Mozgas és zaj a szélsd balol-
dalon.)

Bartha Miklos: Ne heviiljon {6l a ministerelndk ur!...

Szell Kalman ministerelndk: Nem heviilok fel, de
az elcsavaras ellen tiltakozom!

Bartha Miklos: Azt mondanam, hogy a tény maga
nem all igy, azonban Oriilok, hogy ram fogjak, mert az
csak az én kozéleti dicséségemet fogja emelni. En igy
fogom fel a dolgot. (Elénk helyeslés a bal- és szélsd bal-
oldalon.)

Széll Kalmdn ministerelndk: FEgészen mast mond-
tam! (Egy hang jobbfeldl: Csiirés-csavaras! De milyen!)

Bartha Miklos: T. haz! Békében éliink; azonban,
ha haborus kilatasok volnanak is, szerény felfogdsom sze-
rint akkor sem volna szikség a létszamemelésre és mi-
utan ez az allitds paradoxonnak latszik, igyekezni fogok
ezt lehetd rovidséggel bebizonyitani.

Az éltalanos védkotelezettség behozatala 6ta a had-
seregek  1étszdma Eurdpaszerte oridsilag megnovekedett
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Irtézatos tomegek dallanak a hadiigyi kormadnyok és veze-
toségek rendelkezése alatt. (Ugy van! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Azonban a katonai tudomanyok szerint a
vezérld képességeknek megvan a maguk hatara. Azok,
akik ezzel a kérdéssel tiizetesebben foglalkoztak, meg-
allapitottak, hogy a vilag nagy hadvezérei kozill sem
macedoniai  Sandor, sem Julius Caesar, sem Attila, sem
Napoleon Otszazezer embert egyszerre a harctérre soha-
sem dobott, és ennélfogva koriilbelil ez a maximalis
szam, amelylyel a harcmezon emberi elme operalni ké-
pes. 1. Napoleon 400,000 emberrel vonult be 1812-ben
Oroszorszagba. A Niement 360.000 emberrel Iépte at.
Annyira nem volt képes ezt a tomeget helyesen vezetni,
hogy vissza a Niemenen csak 8000 emberrel jott. Az
1870-iki habord a nagy Ilétszam tekintetébdl is fontos
tapasztalasokat nyujt.

A német hadvezetdség Osszesen 500.000 embert moz-
gositott a harctérre, azonban megkdzelitdleg sem vittek
soha ennyit, mert jol tudjuk, hogy Gravelottenal 187.000
német kiizdott 112.000 francidval szemben; Sedannal
154.000 német kiizdott 90.000 francidval szemben. Ha
igy all ez. s ha igaz az, — amint hogy igaz, — hogy
Oroszorszagnak ma a hadserege 2,500.000 emberbdl,
Németorszdgnak  2,300.000 emberbdl, Franciaorszagnak
2,200.000 emberb6l, Magyarorszagnak ¢és  Ausztrianak
1,300.000 emberbdl és Olaszorszagnak 800.000 emberbdl
411, — tisztan a szOvetséges allamokat lattam sziikséges-
nek venni, — hat akkor szeretnék egyszer alapos érve-
lést hallani a fel6l, hogy ilyen tomegeken kivil miért
szilkséges még a katonai létszamnak emelése? (Halljuk!
Halljuk!) Miként fogjak ezeket a tomegeket vezetni, felvo-
nultatni, élelmezni, harcvonalba A&llitani, stratégiailag el-
helyezni? Es ehhez jarul, t. haz, az, hogy ezek az Oriési
summak kizaroélag a sorhadakra vonatkoznak, de hiszen
vannak — tudjuk, — tartalékosok, péttartalékosok, van
milicia, van u. n. Reichswehr is, gy, hogy egy szakird
szamitasa szerint mindezt Osszevéve a szovetséges allamok
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egylittvéve 15 millid6 embert tartanak fegyverben, vagy szo-
lithatnak fegyverbe. Mit jelent ez? Hiszen csak a dimenzid
érdekében mondom, hogy ha ezt az irtézatos tomeget,
a maga agyuival, lovassdgaval, tarszekereivel, szoval az
egész hadi felszerelésével egyiitt egy colonneba allitandk,
akkor a colonnenak felvonuldsa egy bizonyos pont eldtt
kerek egy esztendeig tartana, és akkor annak a colonne-
nak a hossza nagyon megkozelitené az ekvator hosszat.
Engedelmet kérek, az ilyen nagy tomegek igenis arra va-
10k, hogy a sajat stlyuk alatt Gsszeroskadjanak, (Igaz! Ugy
van! a szélsé baloldalon.) de arra, hogy gy6zzenek, arra,
hogy komoly katonai feladatot teljesitsenek, nem valok;
nem egyéb ez, mint a fejedelmek . . . (Felkialtasok a
sz¢&lsé baloldalon: Paradéja! Hobortjai!) . . . talsdgosan
draga paradéja és gyermekjatéka és a fejedelmek félelme.
(Helyeslés ¢és taps a sz¢lso baloldalon.)

Es mégis, ha alaposan képesek volnanak kimutatni
azt, hogy dacara ezen oridsi tomegeknek, sziikség van az
gjonclétszdm felemelésére, hat akkor is azt mondom, hogy
nincs sziikség, mert a hadsereg kebelében ugyananyi fegy-
vert nem viseld, de fegyverképes ember, mint a mennyit
a létszamemelésnél kivannak, tényleg megvan azokban az
iparosokban, a kiket alkalmaznak, mint a kovacsokat, asz-
talosokat, szakdcsokat, cseléddolgokra stb. Mert utovégre,
hogy a legénység a hazat fegyverrel szolgalja, az nem azt
teszi, hogy szabo legyen, szakacs legyen és hust vasarol-
jon, hanem azt teszi, hogy ¢letét, vérét aldozza a koz-
tgyért és a hazaért. A tiszti legénység nagyszamu. Azt
mondjak, hogy a tiszt nem lehet el inas nélkiil. Bocsanatot
kérek, én ugy tudom, hogy a katonatisztek fizetését fel-
emelték és hogy altaldban véve, ha mi az aranyokat €s
viszonyokat tekintjikk, sokkal jobb fizetésben részesiilnek
a katonatisztek, mint az allam egyébb alkalmazottjai és
tisztvisel6i. Hogy ha a jarésbirénak vagy a ministeri fo-
galmazonak, vagy nem tudom, maganak a ministernek
nem adunk szolgdkat allamilag, teljességgel nem tudom
megérteni, hogy miért adjunk a katonatisztnek, a ki a
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maga dolgat nem tudja elvégezni. Hiszen Ilehetetlen, hogy
egy fiatal 19-20-21 éves hadnagy el ne végezhesse a
dolgat, hogy ne kefélhesse ki a kabatjat; de ha nem
teheti, akkor, engedelmet kérek, az allam nem adhat neki
cselédet. En abban latom a visszaélést, hogy a torvény-
hozas arra hatalmazza fel a kormanyt, hogy ujoncokat
sorozzon, mi megszavazzuk abban a reményben és hitben,
hogy a nemzet fiai elmennek szolgdlni fegyveresen, vitéziil
és a helyett . . .

Ugron Gabor: Kutyat .mosnak!

Bartha Miklos: ... és a helyett ezen egyéneket, a
kik pedig otthon talan olyan allapotban voltak, hogy sem-
miféle cselédi szolgdlatot nem teljesitettek, jomoda gazda-
embereknek, fliggetlen polgaroknak a gyermekei, mivel
tigyesebbek ¢és iskoldzottabbak, a tiszt Ur kivalasztja, hogy
fésiiljenek neki kutyat, vagy dajkaljak a gyermeket. Tu-
dom, hogy nem volna szabad tennie, de elnézik, hogy
ilyen, vagy konyhai, vagy mas efféle szolgalatot teljesite-
nek. Tessék ezeket egyszerien fegyverbe szolitani ¢és
akkor az ujonclétszdmemelésre nincs sziikség, mert ez a
hiany a mostani 1étszamban meglesz. (Ugy van! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) Azt a megjegyzést hallottam, hogy
haboruban talan sziikség van a tiszti szolgara. Héboru-
ban? Hat a haboruban sziikséges vikszolni cipdt és taka-
ritani a pelyhet a kabatrol?

Lengyel Zoltan: Szerelmes levelet tovabbitani! (De-
riiltség a sz¢€lsd baloldalon.)

Bartha Miklos: Ismeretes, hogy a bosnyak hadjarat
alkalméaval Szapary kommandans harom egész hétig nem
valtott fehérnemiit, mert nem volt red alkalma. Ilyen a
haboru természete. Ott, t. haz, arra, hogy a pomadét oda-
adja a hadnagy urnak a legény és elOkészitse a borotvalo-
késziiléket, nem érnek red; ott a tiszti szolgara még ke-
vésbbé van sziikség, mint béke idején. (Zaj jobbfeldl.)

De, t. képviselohaz, ez az orszag ujabb katonai terhe-
ket nem is képes viselni. (Ugy van! Ugy van! a szélsd
baloldalon.) Osszes intézményeink kozott a véderd intéz-
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menye a legdragabb és annak vesszik a legkevesebb
hasznat. (Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.) A véd-
eré intézménye immar csak az alkotmanyos éra alatt mil-
liardokba keriilt a nemzetnek. (Ugy van! Ugy van! a
sz¢€ls6 baloldalon.)

Nem elégszik meg azzal, hogy egyoldalilag karositsa
a nemzetet, de két oldalrél karositja. Elészor a pénzadd
révén elszedi a nemzeti munka gyiimoélcseinek jelentékeny
részét, (igaz! Ugy van! a bal- és szélsGbaloldalon.) mas-
fel6l a véradd révén akadalyozza a nemzet munkéssagat.
Ily terhet még mas allamok is nehezen birnak el, mas
allamok is, a hol senkinek sem jut eszébe, hogy a nem-
zeti munkassag er6forrasainak  megszilarditasat akada-
lyozza. De nalunk, a hol a mi nagy politikai szerencsét-
lenségiinkre oly szOvetségben ¢éliink, a mely minket gaz-
dasagilag allanddéan kiaknaz”, a mely nem tiri meg azt,
hogy vagyonosodjunk, (Igaz! Ugy van! Ugy van! a bal-
és a szélsObaloldalon.) a mely Magyarorszagot gazdasagi
inferioritisra karhoztatja, (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsd
baloldalon.) arra karhoztatja, hogy nekiink tetsz6, a mi
érdekeinknek megfeleld kereskedelmi ¢és vamszovetséget
a kiilfolddel ne kothessiink; arra karhoztat, hogy a bécsi
pénzpiacnak befolydsa és nytige alatt alljunk; arra kar-
hoztat, hogy kénytelenek vagyunk monopoéliumot biztosi-
tani az osztrak iparnak a magyar piacokon; mondom,
nalunk, az ily orszagban még kevésbbé lehet a terheket
elbirni, mint a kozgazdasagilag fiiggetlen allamokban.
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Maskép nézne ki a kép, ha a kormany azzal jott
volna, hogy abban a nagy kiizdelemben, a melyet kiegye-
zési targyalasoknak szokds nevezni, megtettem a sziiksé-
ges intézkedéseket Magyarorszag gazdasagi fiiggetlense-
gének berendezésére, ezaltal megnyitottam a jolét utjat,
felszabaditottam az osztrdk ipar irtézatos sulya aldél Ma-
gyarorszagot, ezaltal megnyitottam reményét és leheto-
ségét annak, hogy Magyarorszag is az ipar fejlesztése
altal a gazdasagilag emancipalt orszagok sordba fog 1épni;
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(Helyeslés a bal- és a szélsdbaloldalon.) ha ezzel jott volna
a kormany, maskép nézne ki a kép.

Bedéthy Agost: E haznak a képe!

Széll Kalman ministerelnok: Ez id0 szerint jobb ez,
mint a kiilonvalas!

Bartha Miklos: De megkétni a kiegyezést . . .

Ugron Gabor: Szerencsétlen kiegyezés!

Bartha Miklés: Megkotni a kiegyezést, a mely az
allam gazdasagi reménytelenségét jelenti és a tovabbfiig-
gést a gazdaséagilag vagyonosabb Ausztriatol ...

Széll Kalman ministerelndk: Ez id6 szerint jobb ez
a kiegyezés, mint a szakitas!

Bartha Miklos: Azzal jonni, hogy kilatdsunk sem lesz,
hogy valaha menekiiliink e nytig alol . . .

Szell Kalman ministerelnok: Tiz esztendore szol.

Bartha Miklos: . . . azzal jonni, hogy a civillistat
emeljék fel, (Igaz! Ugy van! Taps a bal- és a széls§ bal-
oldalon.) megfosztani tehat a nemzetet attol, hogy gaz-
dasagi erdforrasait a maga érdekében kihasznalja, (Igaz!
Ugy van! a bal- és szélsd baloldalon.) ez valdsagos isten-
telenség.

Széll Kdalman ministerelnok: Nagy frazis!

Pozsgay Miklos: Visszaélés a nemzet joakarataval!

Bartha Miklos: Magyarorszag allami addssaga kerek
szamban koriilbeliil tizmilliard korona, és Magyarorszagon
a kommunalis és az egyéni adossidgok szintén megiitik
koriilbeliill a tizmillidrdot. A kozségek potaddja atlagosan
véve valtozik 30-80% kozt, de tobb kozség kozeliti meg
a 80%-ot, mint a 30%-ot, (Igaz! Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) akér hany pedig a 80%-on feliil is fizet. Magam
is ismerek kozséget, még varost is, mely 100%-on feliil
is fizet. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.)

Miar most a kormdny megfosztja ezt a nemzetet
attol, hogy a nemzeti munkassagnak egyik legterméke-
nyitdbb agat, az ipart fejleszthesse; egyoldalusdgra kar-
hoztatja Magyarorszag gazdasagi ¢letét. Honnan izzadja
ki a nemzet ennek az irtdzatos tehernek az évi kamatait?
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Hiszen ha az orszdg gazdasagi helyzetére gondolunk, a
legsotétebb képek vonulnak el az ember elétt. Hova jutott
ez a tejjel-mézzel folyé Kanaan, melyrdl Bedthy Akos ba-
ratom egyik beszédében helyesen jegyezte meg, hogy ha
ugy kormanyozhatott volna, mint a hogy 1848-ban a kor-
manyzasi rendszer megindult, ma Magyarorszag egy foldi
paradicsom volna. (Helyeslés a széls6 baloldalon.) Hova
jutott ez a tejjel-mézzel folyé Kanaan, mikor beruhazasi
kolesont vesziink fel, és tudjuk, hogy az leginkabb azért
torténik, mert inségben levé embereknek kell, hogy mun-
kat adjon maga az allam? (Igazi Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) Es hova jutottunk, mikor tudjuk, hogy a Felfol-
don tizezren 4llandd ¢€hinséget szenvednek évek ota, ¢€s
mikor a legéletrevalobb faj Magyarorszagon, a székely-
ség, a mely sok munkat elbir, szeret dolgozni, roppant
kevés igénnyel ¢él, a székelység korében is felvetddott
immar a székely-kérdés, épugy, mint a ruthén vidéken a
ruthén-kérdés, és a tdrvényhozashoz, kormanyhoz fordul-
nak jajgatd széval, hogy Inséges és nyomorult helyzetiikon
segitve legyen?

Igaz-e az, hogy a gyarak legnagyobb része hazankban
redukalta az iizemet? Igaz-e az, hogy Budapest varosaban
az épitkezés egész mértékben sziinetel? (Igaz! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) Igaz-e, hogy a pénzintézetekben fel
van halmozodva a pénz, de csatornakat nem kap arra, hogy
a tarsadalom a maga munkdjaval Onmagit megterméke-
nyitse, mert nincsenek vallalatok, nincs hitel? (Igaz! Ugy
van! a sz€élsé baloldalon.) Igaz-e az, hogy igen nagymérvii
kivandorlds van az orszdgban? M¢éltoztassék Németor-
szagra tekinteni. A kivandorlas oriasi mérveket oIttt volt
Németorszagban, de 1871 ota, midta megalakult a német
egység; midta a nép a sorsat a kezébe vette, miota szar-
nyakat kapott Németorszagban a kozgazdasagi élet, a
kivandorlas, azt lehet mondani, egész mértékben megapadt,
évrol-évre addig fogyott, hogy most mar teljesen elfo-
gyottnak tekinthet6. Nalunk pedig évrdl-évre ezrekkel
fokozodik.
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Hogy ez a gazdag fold nem tudja eltartani a maga
népét! Ne méltdztassanak azt hinni, hogy ez a kivandorlas
csak gazdasagi szempontbol egy oriasi dolog. Elvérzés ez,
t. haz. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Nem o6nként
megy ¢és nem is kalandvagybdol megy el sem a tot, sem a
magyar faj innen, ebbol a hazabol.

Mert 6k ezt a foldet szeretik, 6k ehhez a szent roghdz
ragaszkodnak. Sok fajdalmat okoz ez, nagy lelki megraz-
kodtatasokon mennek keresztiil, miel6tt elhatarozzak, azt,
hogy orokre elhagyjdk falujokat, hogy ne halljak tobbet
azt a harangszot, mely gyermekkoruktél fogva Oket a
templomba hivta és mindig édesen szolt hozzajuk; hogy
ne jatszadozzanak tobbet a temetd falai kozott, hova a
gyasznak annyi szent emléke flizi Oket, hogy felalljanak
arrol a padkardl, melyen édesanyjuktol, nagyanyjuktol
dajkamesét hallgattak az estéli alkonyatban. (Elénk tetszés
a bal- és a sz¢1s6 baloldalon.)

Ez a kérdésnek etikai része, de nem kis része. Emlé-
kekkel tavozik el az a szegény ember; sok emlék fiizi 6t
szllofoldjéhez, csaladja koréhez, rokonaihoz, jobarataihoz,
a templomhoz és az iskolahoz. Minden kotélszal elszakad
és minden szal elszakadasanal egy vérzé seb tamad az 6
lelkében. igy mennek el, nem kalandos természetiiknél
fogva, hanem mennek, mert a sziikség, az életfentartas
nagy kényszerisége és Osztone hajtja Gket. (Elénk helyes-
1¢és és éljenzés a bal- és a sz€ls6 baloldalon.)

S akkor, mikor ily allapotban van Magyarorszag koz-
gazdasagi szempontbol, akkor jon a korméany indokolat-
lanul azzal, hogy a katonai terheket ismét emeljék, (Igaz!
Ugy van! a bal- és a szélsé baloldalon.) jon a nélkiil,
hogy meg tudna védelmezni a maga allaspontjat, jon csak
egyszerien a nyers tobbségre hivatkozva, mely szavazni
fog, mert annak alkotminyos joga, hogy szavazzon. (Elénk
éljenzés és taps a bal- és a szélsé baloldalon.) Ezt fel
fogja a torténelem jegyezni és a torténelem ki fogja mon-
dani azt az igazsagot, hogy ez a tobbség védelmezte ebben
a vitdban a szavazasnak a jogat, a kisebbség pedig védel-
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mezte a nemzetnek jogat. (Elénk helyeslés és éljenzés a
bal- és a sz¢€ls6 baloldalon.)

Elmondtam, hogy az ujonclétszam felemelésére sziik-
ség nincs; elmondtam, hogy akkor is, ha sziikség volna,
nem volna meg a fedezet; elmondtam, hogy tobb katonai
terhet ez az orszag elviselni nem képes. Most mar egy-
néhany szot kivanok szolani a harcképességrol. (Felkial-
tasok a sz¢lso baloldalon: Sziinetet kériink!)

Elnék: Az ilést tiz percre felfiiggesztem!

(Sziinet utan)

(Az elnoki széket Tallian Béla foglalja el.)

Elnék: Az ilést ujbdl megnyitom.

Kérem a képviseld urat, méltoztassék beszédét foly-
tatni, (Halljuk!)

Bartha Mikilos: T. képviseléhaz! A mi a magyar had-
sereg harcképességét illeti, a torvényhozas részérdl e te-
kintetben a lehetd legnagyobb gondatlansdg, s6t ennél
tobb, konnyelmiiség és hazafiatlansag tortént. (Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) Mi azonban ezen az oldalon gondos-
kodni akarunk, a nemzeti erdk teljes megfeszitésével is, a
magyar hadsereg harcképességérol.

De mieldtt ratérmék arra, hogy mi uton-modon kell a
magyar hadsereg harcképességét elérni, birdlat ald ve-
szem, vajjon a mai hadsereg harcképessége kifogasta-
lan-e? (Halljuk! a baloldalon.)

A magyar hadsereg harcképességéhez sokféle tényezo
sziikséges. Kell oda jo vezérlet, jO katona, jO mozgdsitasi
terv, jo €lelmezés, j6 kozszellem és sok minden egy¢€b.

Uray Imre: JO generalis, jo diplomacia, de egyik
sincs!

Bartha Miklos: A hadvezérletnek kvalitdsdr6l nem
beszélek, mert ahhoz nem értek. Hogy a katonai anyag a
hadseregben igen kivald, igen megbizhato, akar a szel-
lemi, akar a testi képességet és mindséget tekintjik: ez
annyira elvitazhatatlan, hogy err6l nem sziikséges beszél-
nem. A mi a mozgodsitasi tervet illeti, az titok. Miként van
ez megdallapitva, nem tudom. Egyet azonban tudok: hogy
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a mi politikdnk hadiigyi tekintetben kivaltképen a harmas
szovetségen nyugszik; tudjuk azt is, hogy keletkezett
Eurdpaban egy kettds szovetség is.

Ambar mind a két szovetség a békét hirdeti, mégis,
mert szovetkeztek, ebbdl oOnként kovetkezik, hogy céljuk,
legalabb végcéljuk, mégis csak a habora. En egyénileg
nem vagyok hive a harmasszovetségnek, de ennél a kér-
désnél nem immoralok, mert nem tartozik ide. Altalaban
a szovetséges politikdanak sem vagyok a hive, mert ez
folytonos ingert és provokaciot képez a hdbortkra és
mert a szovetséges politika mindig csorbat ejt az allami
szuverenitdson. Azonban barmi legyen is erre vonatkozo-
lag véleményem, tény az, hogy az eurdpai politika, kiilo-
ndsen katonai szempontbol, e két szdvetségen nyugszik.
Mi kovetkezik ebbdl? Az, hogy ugy a politika, mint a
katonai vezérletnek egy jovo vilaghaboru all a képzeleté-
ben és a tervében és ez a jovo vilaghabora donti majd
pedig ez igy van, ennélfogva a mi hadseregiink szerepe
Galiciaban fog eldélni. Ez annyiban fiigg Ossze a moz-
gositasi terv biralataval, hogy, katonai szakemberek véle-
ménye szerint, a kik szamba veszik a tavolsagokat, szamba
veszik a vasutak mennyiségét, a vasuti szolgalat mindsé-
gét, szamba veszik a hatirainkon az orosz hadsereg elhe-
lyezését, létszamat és viszonyait, mondom, ezeknek a fel-
fogasa szerint ahhoz, hogy mi ebben a nagy vilaghabort-
ban gy0zelmet arathassunk, sziikséges, hogy a mozgdsi-
tasi parancs kiadasa pillanatatol kezdve hét-nyolc nap alatt
14 hadtestiink, mert egyet leszamitok, a délszlav allamok
feltétleniil sziikséges megfékezésére, felvonuljon Galicia
fensikjara és ott harcképes, litkdzetképes allapotban legyen.
Mit jelent ez? Csak 4tlagos szamitds szerint jelenti azt,
hogy ezen rovid id6 alatt fel kell oda vonulni legkevesebb
500.000 embernek, legkevesebb 84.000 lonak, 1800 agyu-
nak és a tarszekerek, podgyasz-szekerek egész nagy hal-
mazanak. Mar most kérdés, hogy vasuti vonalaink jelen-
legi szdma megbirja-e ezt, kérdés, hogy a katonai vasuti
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szolgalat gy van-e berendezve, hogy emberi szamitas
szerint fennakadds nélkiil torténhessék ez meg, kérdés,
hogy a hadkiegészité keriiletek hdalozatanak gocpontjai
olyan stratégiaval vannak-e megallapitva, hogy a mozgo-
sitds megtorténhessék ilyen rovid id6 alatt; a hadtestek
szé€khelyei szintén stratégiailag vannak-e megallapitva,
vagy pedig csak ugy, mint p. o. Nagyszeben, a hol hadtest
székel a nélkiil, hogy erre nézve a stratégiai szempont,
az ¢élelmezési szempont iranyad6é volna, hanem kizardlag
azért, mert a lakossag osztrdk szellemben »gutgesinnt,
(Ugy van! a szélsé baloldalon.) és mert a véarosnak for-
galmi viszonyait ez altal emelni kivanjdk. Nem tudom,
hogy a harcképesség szempontjabol vald ilyen természetii
katonai visszaélés mas hadtest székhelye tekintetében is
torténik-e, és egyaltaldban nem tudok feleletet adni a fel-
vetett kérdésre, csak figyelmébe ajanlom a t. hdznak, hogy
a mozgobsitds sikere, ennélfogva a harcképes allapot, ¢s
a gylOzelem lehetdsége nagyon fiigg a felhozott tényezok-
t6l, ezek tehat nagyon stlyosak. (Ugy van! a bal- és a
sz¢€lsé baloldalon.) De ha erre nem is tudok felelni, tudom
azt, hogy a harcképességnek egy masik fontos tényezdje
tekintetében teljesen képtelenségnek ¢és a lehetetlenség-
nek allapotaban vagyunk, és ez az ¢élelmezés kérdése.
(Ugy van! a sz€Is6 baloldalon.)

Mindnyéjan tudjuk, hogy a hadsereg élelmezési rend-
szere még a hadgyakorlatok alkalmaval sem wvalik be;
(Ugy van! a szélsé baloldalon.) azt is mindnyajan tudjuk,
hogy a boszniai hadjarat alkalmaval, a mely pedig egy
vilaghaboruhoz képest igazdn csak gyermekjaték volt, az
élelmezési rendszer teljesen csiitortokot mondott. (Ugy
van! a sz¢éls6 baloldalon.) Napokon at egész csapatok vol-
tak teljesen élelmiszer nélkill; valosagos ¢hezési gyakor-
latokat, trainingeket kellett, hogy tartsanak, a korhazak
megteltek éhtifuszos katondkkal stb. A t. haz tagjai koziil
sokan vettek részt a bosnyak hadjaratban, ¢és sajat szo-
moru tapasztalasukbdl tudjak, hogy az élelmezési rend
a hadseregben minden biralaton alul &ll . . .
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Bedothy Akos: Ugy van! Kozbotrany!

Bartha Miklos: . . . pedig szintén katonai szakirdk-
tol tudjuk, hogy p. o. az 1870-iki nagy hadjarat alkalmaval
a német hadsereg fenomendlis gydzelmeinek jelentékeny
részét a jo ¢élelmezésnek koszonhette. Annak tulajdonitot-
tak a gy6zelmeket, hogy az a katona jol volt téplalva,
mert az éhes ember nem tud verekedni; (Ugy van! a
sz¢€Is6 baloldalon.) az nem tudja kiallani a héaboraval jaro
faradsagokat, az ¢hes emberben feliil kerekedik az 4llat;
(Ugy van! a szélsé baloldalon.) az elveszti intelligencia-
jat; sem parancsolni, sem engedelmeskedni nem tud. Az
éhezd embereknél a fegyelem megbomlik épen azért, mert
mar nem emberek azok, hanem nagyobbrészt allatokka
valtoznak és mert azoknak a gyomor parancsol. Az ilyen
hadsereggel, a melynek élelmezési rendje minden kritikdn
alul 4ll, gy6zni nem lehet; legkevésbbé lehet ndlunk, a
hol a hadseregnek nincsen lelke; (Ugy van! a szélsé bal-
oldalon.) a mely bizonyos mértékig talan poétolhatnd a
fizikai er6 hidnyat. (Ugy van! a bal- és a szélsé bal-
oldalon.)

A harcképességnek egy masik Iényeges feltétele a
katonai kiképzés. Hogy tulsdgosan hosszii ideig a t. haz
figyelmével vissza ne éljek, (Halljuk! Halljuk! a bal- és
sz¢ls6 baloldalon.) — hiszen majd a zarobeszédem alkal-
maval lesz médom erre is kiterjeszkedni. (Eljenzés a bal-
és a szélsébaloldalon.) — ez alkalommal a gyalogsag ki-
képzésével fogok foglalkozni, (Halljuk! Halljuk! a sz€ls6
baloldalon.) a mely tudvalevileg mégis csak foizomzata
a hadseregnek, gerince. (Halljuk! Halljuk! balfeldl.) Sehol
a vildgon annyit nem prezentiroznak, mint nalunk! (De-
riiltség.) Ez abban 4all, hogy kommand6d szoéra hirtelen
tudja lekapni a vallarol a fegyvert és azt a két kezével
fliggbleges helyzetben tartani. Sehol a vildgon annyi
général de charge-ot nem adnak, mint nalunk, a mi viszont
abban all, hogy az a csapat egyszerre, egy szempillantas
alatt tudja elsiitni az iires toltényeket. (Halljuk! Halljuk!)
Sehol a vildgon a bakat a fegyveralkatrészek  neveinek
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megtanuldsaval nem kinozzak annyit, mint nalunk. A ma-
gyar bakédnak meg kell tanulni a Stubenschrofot, a
Nustiftet, a Stangelschraubot és 50 vagy 60 ilyen hihe-
tetlen, még németiil tudé6 ember el6tt is hihetetlen miiszot,
és ennél a tanulasnal miikodik, de mindennap, allanddan
és kegyetleniil az FEinzeln, a Dunkel és a Watsche. Ezt
meg kell tanulni. Tehat sehol a vilagon fegyverrel annyit
nem foglalkoznak, mint a mi hadseregiinkben. Reggeltdl
estig fegyverben allanak, az Orok ¢éjjel is fegyverben van-
nak és dacara, hogy mindig fegyverrel foglalkoznak, 16ni
nem tudnak. (Ugy van! Ugy van! a sz&Is6 baloldalon.)

Errél csak egynéhany szot! Hiszen Szemere Miklos
t. képviseldtarsam beszédjének egész sulyat erre a kér-
désre fektette és annyi sok okos és helyes dolgot mon-
dott, hogy én semmikép versenyre kelni vele nem akarok
és nem tudok. Azonban azt, a mit elmondani akarok, még
sem mondotta el. Vannak azok az u. n. ldgyakorlatok. Egy
baka évenkint kap 110 éles tdltényt abbol a célbol, hogy
16ni tanuljon.

Gromou Dezsé: Kevesebbet!

Bartha Miklos: Hiszen annal rosszabb az allamtitkar
urra nézve, ez meg az orszagra nézve rosszabb. (Gromon
Dezs6é allamtitkdr kézmozdulattal mutatja, hogy nincs rea
pénz!) Az pedig egy egész nagy obstrukcionalis beszéd-
nek képezhetné targyat, hogy miért nincs pénz. Annyi
bizonyos, hogy sok pénzt elpocsékolnak a bakkancsok
eldobalasaval, a csizmafelhuzassal, gomboknak levagasa-
val ¢és kicserélésével, meg azzal, hogy kettds gombsor
legyen-e a waffenrokkon, vagy csak egyes. Kapitdnyokat
iiltettek 16ra, kapitanyokat szallitottak le a 16rol. Amde
nem is tartozik beszédem keretébe a kérdés ezen része,
de az én tudomdsom szerint abban az iddben, a mikor
err6l egy bizonyos szakkonyvet olvastam 110 éles toltényt
kapott a baka abbdol a célbol, hogy azzal egy év alatt
tanuljon meg 16ni. Egy Idgyakorlatra tehat kivitt maga-
val 22 ¢éles toltényt.
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Ennélfogva matematikailag all az, hogy ot logyakor-
lat tartatik, mar pedig nalunk, a hol a kioktatds, kiképzés
azon kezdddik, a mirdl kiilonben késobb szolani fogok,
hogy félelmet verjenek bele az ujoncba. (Ugy van! a
sz€ls6 baloldalon.) Az az ujonc, a ki fegyverrel addig
sohasem bant s meg is van félemlitve, 22 16véssel, ezt
Otszorosen sokszorozva, egy év alatt 16ni meg nem tanul-
hat. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) De legalabb minimalis
eredményeket mégis el lehetne ennyivel is érni. Azonban
nem ¢érjik el még a minimalis eredményeket sem. Miért?
A légyakorlatok rendszere miatt nem érjik el. Mikor
ugyanis arra a tavoli helyre, a hol rendesen a Schiess-
Stitte van, kivonulnak, révid az idd, hiszen még haza is
kell napvilagon jonni, akkor megtorténik a logyakorlat.
Valaki valahol valamikor kitalalta azt, hogy a jobbkarnak
90 foku szogben kell elhajolni a tdrzstdl, tehat derékszogi
allapotban kell lenni, a mit katonai miinyelven »wagerecht«-
nek hivnak. Egy masik kitalalta, hogy mikor a fegyvert
kezébe véve a baka odamegy, hogy célbal6jjon, akkor
neki egy elegans »Halbrechtswendungot« kell csinalnia,
(Deriiltség.) mert a 16véshez sziikséges az, hogy a jobb-
kar »wagerecht« allapotban legyen és az egész test ele-
gansan csinalja ,meg a »Halbrechtswendung«-ot. (De-
riltség.) Ha pedig ez a két dolog meg nem tdrténik
»Vorschrift« szerint, akkor kovetkezik be a »Herstellt« és
haromszor, négyszer, Otszor »hersteck-irozzak azt a
bakat, mig mozdulatai nem elegansak, mert az elegancia
Pompadoure 6ta nalunk is allamfentartasi tényez6. (Elénk
deriiltség balfel6l.) innen van az, hogy a bakéanak a tor-
niszterébe még habora idején is feltétleniil lenni kell
porozopalcanak, fényezd kefének, kézi tiikornek, fogkefé-
nek. A mely hadseregnek szisztémaja az eleganciara ilyen
nagy gondot fordit, az természetesen formalis kiképzést
nem ad a lényegben és természetes, hogy a lovést, a 16-
tudomanyt elhanyagolja. Es tényleg el is hanyagolja, mert
mi torténik? Régi tradici6 a hadseregben, hogy az u. n.
»wZeiger«, a ki a célpontnal mutat, hogy hova léttek, leg-
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alabb is egy korvonallal jobbat mutat, mint a milyen 16vés
tortént. (Egy hang a széls6¢ baloldalon: Egy pohdr sorért!)
Ez igy van és ennek nagy és veszélyes kovetkezményei
vannak. Az is régi tradicio, hogy az az altiszt, aki meg
van bizva a »Schussblatt«-nak vezetésével, szintén egy kor-
vonallal jobbat ir be, mint a mit a »Zeiger« mutatott
Ennélfogva itt egy igen szeretetreméltd kettds konyvvitelt
vezetnek, (Deriiltség.) de a konyvvitelnek mindkét lapja
a nemzet, vagyis a hadsereg harcképtelenségét mutatja,
(igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) A féemberek, a
brigadéros, a diviziondrius, nincs ra eset, hogy a logya-
korlaton megjelenjenek, hanem a mikor inspicirungot tar-
tanak, akkor a Hauptmann urtél elkérik a Schussblattot,
ezt megel6zOleg a Hauptmann ur szalad a Lietenant urhoz
és kérdezi tole: Lieber Kamerad, wie stehen wir am
Schussblatt?

A hadnagy megnézi, bevallja, hogy Riickstand van
15-20 16véssel.

Um Gottes Christi willen, t6ltsd ki nekem ezeket az:
ablakokat, mert holnap jon a brigadéros. (Igaz! Ugy van!
a sz€ls6 baloldalon.) Es, kérem, kitoltik az ablakokat sans
gene. Ez Gang und Gebe, ezt nem tekintik hamisitasnak,
ez az illetd kommandéansnak erkolcsi érziiletét egyaltala-
ban nem sérti. Nem is azért hoztam fel, mintha erkélcsi
szempontbol ezt kifogdsolni akarnam, ez rendszer, a rend-
szer kifolydsa, a melynek az a kovetkezménye, hogy ba-
kaink 16ni nem tudnak, nem tudjak tehat azt, a mi a
haboruban a legsziikségesebb, tehat harcképtelenek. (igazi
Ugy van! Mozgas abal- és aszélsé baloldalon.)

Szintén a harcképesség fogalmi korébe tartozik az
is, hogy a hadseregben a moralis tényezOk merdben el
vannak hanyagolva. A mi hadseregiinkben a legfontosabb
torvény a diszciplina; ennek minden egyéb érdek ala van
rendelve. (Igaz! Ugy van! a bal- és a sz¢&lsé baloldalon.)
A diszciplina nagy érdekei vonulnak keresztiill tigy a biin-
tetd jogon, mint a szolgalati szabalyokon.

Lengyel Zoltan: Bizalmatlansag mindenkivel szemben!
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Bartha Miklos: Legnagyobb vétség a diszciplina el-
leni vétség. A diszciplina megérli a hadseregben az egyé-
niséget egész mértékben. (Igaz! Ugy van! a bal- és a
sz¢ls6 baloldalon.)

Egy nagy lelki megrazkodtatason, nagy belsé harcon
megy keresztiil minden egyes Ujonc akkor, a mikor a ka-
szarnya kiiszobén 4tlép, azt kell észrevenni néki, hogy
mindazokbol a tulajdonsagokbol, a melyek az 6 személyi
voltanak valaha értékesek voltak, neki feltétleniil le kell
mondania. Ebben a kiizdelemben az 6 magaban all6 egyé-
niségével szemben 4ll az egész hadseregnek egész koz-
szelleme ¢és sulya, az alatt neki Ossze kell roskadnia. De,
hogy ebben a harcban ¢ legydzessék és a hadsereg koz-
szelleme feliilkerekedjék, egész lelkét befolyasolja és el-
foglalja, 6t egyéniségébdl kivetkdztesse és géppé dekla-
ralja, ez a természetellenes visszafejlodés nem torténhe-
tik masképen, csak ugy, hogy, a mint atlépte a kaszarnya
kiiszobét, az elsd pillanattol fogva a félelmet oltjak belé,
félnie ¢és rettegnie kell a kaplartol, félnie kell mindentdl,
a mit maga koriil 1at.

A Dbiintet6torvénykonyv ugy van megaéllapitva, hogy
akarmilyen igazsaga legyen, igazi jogorvoslatot nem kap-
hat, mert a felebbezésnek csak akkor van helye, mikor
mar a bilintetést kialtotta. Ily korilmények kozott a ka-
tonat nalunk épen arra tanitjdk, a mire legkevésbbé kel-
lene tanitani, a félelemre és a katonat attdl a tulajdon-
sagtol, mellyel gy6zni lehet, t. i. az egyéni batorsagtol
és az oOnérzettdl rendszeresen megfosztjiak. (Igaz! Ugy
van! a szélsé baloldalon.) Nemcsak béke idején, de ha-
bori esetére is megtanitjdk a mi katonainkat félni. Miota
az éaltalanos védkotelezettség behozatott ¢és a harcaszat
atvaltozott a tomegek harcabol a rajvonalak harcava, ki-
gondoltdk azt a nagy bolcseséget, a mely az els6é pilla-
natra nagyon megkapdénak latszik, hogy a katona védekez-
z€k egyénileg, hasznalja fel — s erre a legalaposabban
kioktatjdk — a terepnek minden hullamat, hasznaljon fel
minden barazdat, minden bokrot, minden kovet, s ha az
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nincsen, akkor vegye el6 az 4sojat, és maga csinaljon egy
kis foldhanyast maganak. Mi végbdl? A végbol, hogy oda-
lapuljon, elbujjék. Tehat bujkalasra — kérem ennek a
pszichologidja folott gondolkodni — tanitjdk a katonat
még a harcmezén is, nem arra, hogy haldlmegvetéssel
szerezzen maganak és a nemzetnek a harcmezon dicso-
séget. A félelmet a hadseregben mindenhatd érzéssé tet-
ték, a mely a hadsereg harcképtelenségének egyik jelen-
tékeny oka.

A masik mindenhatd érzés, a mit az Ujoncba és a
katonaba belevernek, az, hogy & a csdszarnak a tulaj-
dona. A mint atlépte a kaszarnya kiiszobét, egyszerre nem
azt a zaszlot latja, a mely neki szent és kedves volt a
falujaban, nem azt a koronat, és nem azt a cimert latja,
a melyet kegyeletes lelkében Orzott, mint a tisztelet leg-
fobb targyat. Nem hallja a magyar kirdlynak az emlegeté-
sét, eltlinik eldtte a haza fogalma, a nemzet fogalma, meg-
szakitjadk lelkében azokat a fonalszalakat, melyek &t falu-
jéhoz, csaladjahoz, rokonaihoz, gyermekkori jatékhelyei-
hez, a munkadhoz, a nemzethez, a blzaérésnek gyonyori-
ségeihez flizik, mert élete atalakul, egy 10j fogalom kelet-
kezik, egy fényes és hatartalan és mindenhatd: a csaszar
fogalma. (Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon) A csé-
szaré, a kié¢ az allam, a hatalom, a dicsGség és a dicséret
most és mindorokkén o6rokké Amen; a csaszaré, a ki koz-
pontja és végcélja az O életének; a csaszaré, a kié a ruha,
a melyet az a baka visel, a lakds, a melyben ¢l, az étel,
a melyet eszik. Minden, minden beleolvad a csaszar fogal-
maba ¢és megel6z6 fogalmai, lelkének megel6z6 indulatai
rendre-rendre semmivé lesznek. S mi kovetkezik ebbdl,
t. haz? Kovetkezik egy disharmoénia az 6 kedélyallapota-
ban. Onkénteleniil kérdi, mi hat az igazsag?

Az-e az igazsag, a mit nekem a papom, a mit nekem
a tanitdm, a mit nekem édes apam, édes anyam elmon-
dottak, vagy az-e az igazsag, a mit most mondanak, hogy.
egy csaszar létezik, ki mindenhat6, ki mindenek felett all,
kinek mas a cimere, mint az orszagnak, mas a zaszldja,
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mint az orszagnak, mas a nyelve, mint az orszdgnak, mas
az érdeke, mint az orszagnak, vagy pedig az az igazsag,
a mit eddig tanultam, hogy tiszteljem az alkotmdanyt, sze-
ressem a nemzetet, ragaszkodjam a haza foldjéhez? Me-
lyik hat az igazsig? Es ebben a lelki disharmonidban be-
kovetkezik az O lelkében az erkodlcsi nihilizmus, mert a
régi idealokat Osszetépték, elszaggattak, az Uj ideal épen
idegenszerliségénél fogva nem tudott lelkében megfogam-
zani. (Igaz! Ugy van! a széls¢ baloldalon.) Megsziinnek
a régi nagy idedlok, tjak nincsenek, ennek kdvetkeztében
nem is harcképes a katona. (Helyeslés a bal- és széls6-
baloldalon.)

A harmadik érzés, a mit belevernek a magyar fiiiba,
mikor atlépi a kaszarnya kiiszobét, az a német nyelv fel-
sObbsége sajat anyanyelve felett. (Halljuk! Halljuk!)

En figyelmeztetem a szavazisra vagyo t. tobbséget,
hogy e kornak legnagyobb mozgaté eszméje a nemzeti
eszme. Ennek az ereje ¢és hatalma hozta létre azt a vilag-
torténelmi 4talakulast, melynél fogva Németorszag egy-
ségessé lett, ez az eszme hozta létre az olasz egységet,
ez az eszme ott, hol egészséges allapotok vannak, a
nagysagnak, az erdnek biztos kutforrasa. Ott, hol olyan
beteg allapotok vannak, mint Ausztridban, kutforrasa a
bomladozasnak, az elziillésnek. (Igaz! Ugy van! a bal- és
a sz¢€1so baloldalon.)

Akar ugy mikodik ez az eszme, mint megterméke-
nyitd gondolat, akir gy, mint bomlaszté elem, minden-
képen a mai nemzedéket a nemzeti eszme vezérli. Es a
mi hadvezetdséglink, mintha nem e fold sziilttje volna,
mintha az emberiség civilizdciéjanak minden nagy értéke
és tapasztalasa, nyomtalanul tint volna el feje felett, a
hadvezetdség a nemzeti eszmét nem veszi szamba. (Igaz!
Ugy van! a bal- és a szélsé baloldalon.) Nemcsak, hogy
nem veszi szdmba, de egyenesen labbal tiporja, (Elénk
helyeslés a bal- és a szélsd baloldalon.) mikor a magyar
hadseregben német vezénynyelvet, német szolgalati nyel-
vet honosit meg és tart fenn. En megengedem és latjuk
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is, hogy ily felfogas mellett is tengOdhetik a hadsereg
béke idején, miként a ndvény a pincében eltengddhetik
valahogy, bar szintelen és csenevész allapotban, napsugar
nélkiil. De hogyha a mérkézésnek nagy oraja elkovetke-
zik, akkor fogja a hadvezetdéség szomortan tapasztalni, —
és szomorusagdban, fajdalom, nekiink is osztoznunk kell,
— hogy a nemzeti eszmét, mint a gydzelemnek egyik leg-
fobb biztositékat, kiirtottdk a hadseregbdl; nem fontoltak
meg, hogy a német nyelv mellett bizalom és ragaszkodas
a tisztek ¢és a legénység kozott nem keletkezhetik, mert
— a mint Putnoky bardtom az el6bb helyesen mondta —
nem ¢értik meg egymast; s ha nem keletkezik bizalom,
s ha az a magyar fii azt latja, hogy az a tiszt németiil,
jtehat idegen nyelven beszél s ehhez hozzijarul az* hogy
a zaszlo is, a melyre Ot kényszertiségbol feleskették, a
cimer is idegen, a melyet a sapkajan ¢és a hasan visel, ha
mindezt latja, nem Onkénteleniil fogamzik-e meg benne
az a gyanu, hogy az az érdek is idegen, a melyért neki
harcolnia kell? (Elénk tetszés és taps a széIs6 baloldalon.)

A mi szerencsétlen hadvezetéségiink és hadiigyi kor-
manyunk nem veszi szamitasba azt, hogy az altalanos véd-
kotelezettségnek konzekvencidi vannak. Az altalanos véd-
kotelezettség altal 1) elemek jottek a hadseregbe, s mivel
ugyanazon 1d6 Ota altalanos iskolakdtelezettség is létezik,
ennélfogva ezek az 10 elemek bevitték a hadseregbe egész
tomegekben a maguk nemzeti egyéniségét. (Ugy van! a
sz¢lsG baloldalon.) Mar most, t. haz, tapasztalnunk kell,
hogy ez a nemzeti egyéniség ott nem érvényesiilhet, nem
azért, mert a hadseregben nem szabad politizalni, mert
hiszen jozaneszii ember nem is kivan ott politikat.

Beithy Akos: Partpolitikat nem, de nemzeti allampo-
litikat!

Bartha Miklos: Nem érvényesiill a nemzeti eszme
azért, mert az osztrak eszme és rendszer érvényesiil. (Ugy
van! a széls6 baloldalon.) S mar most jon a rajvonal, az
eléorsi szolgalat, a jar6ri szolgalat, a hol, mint tudjuk, jo-
forman minden egyes ember magara van hagyatva, sajat
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maganak kell gondolkoznia, onfegyelmet kell, hogy gyako-
roljon, onként kell, hogy felébredjenck az 6 kotelességér-
zései; at kell, hogy hatva legyen attol, hogy 6 egyénileg
is fontos alkatrésze annak a nagy koznek, a melynek gyo6-
zelmétol fiigg a nemzet jovenddbeli sorsa. Ebben a har-
caszati modorban ugyszélva atomizalva van a hadsereg.
Minden egyes atomnak rendkiviil fontos szerep jut. S ak-
kor, ha az Orjarat jelentést akar tenni arrol, a mit tapasz-
talt, azt veszi észre, hogy az O jelentését és megfigyelését
a tiszt ur nem ¢értheti meg, s az a rajvonalban mikodo
baka meg azt latja, hogy idegen zaszl6 lobog felette, idegen
nyelven beszélnek hozza s ennélfogva a helyett, hogy az
a mindenhatd kotelességérzet ébredne fel benne, hogy 6
hasznéljon a koznek, eltelik kesertiséggel, eltelik gytilolet-
tel a rendszer irant, megtorld érzések keletkeznek benne,
s barmilyen vitéz egyénileg, rosszul fog harcolni. (Elénk
tetszés a szElsd baloldalon.)

Pap Zoltan: Azért verik meg mindig az osztrak ar-
madiat!

Bartha Miklos: Ha a nemzeti érzés nem volna onnan
mesterségesen &s erdszakkal kitolva, akkor neki azok a ha-
gyomanyok jutnanak eszébe, a melyeket az iskoldban és a
falun tanult és akkor felébredne benne a nemzeti becsvagy
az irant, hogy méltd legyen & is az Osokhoz és akkor
vitéziil harcolna.

De ha mindent megtesz is a hadiigyi kormanyzat arra,
hogy ez a hadsereg harcképtelen legyen, nekiink, a kiknek
hazank van, nem Ugy, mint a hadseregnek, nekiink, a kiket
torténelmi fonalszalak és hagyomanyok kotnek a multhoz
és ezek megallapitjdk a jovendd iranti kotelességeinket is:
(Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.) nekiink elnézni
azt, hogy a magyar hadsereg harcképtelen, nem szabad.
(Ugy van! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Nekiink gondos-
kodnunk kell arr6l, hogy a magyar hadsereg a magyar
korona és a magyar haza szolgalataban harcképesen alljon
és elokésziileteket tehessen arra a bekdvetkezendd nagy
vildghaborura, a melyre épen az eurdpai szovetségeknek a
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természete 1s késziil, nekiink ebben az Oriasi-haboruban az
a feladatunk, hogy a magyar kiralysagnak Mohacsnal el-
szés, helyeslés és éljenzés a szélsd baloldalon.) A hadiigyi
korményzatnak makacs és elavult felfogdsa miatt mi a ma-
gyar hazat, a magyar nemzetet, a magyar kirdlysagot harc-
képtelen allapotban nem tiirhetjik tovabb, (Ugy van! a
sz¢élsébaloldalon.) és ennélfogva a mi torekvésiink az, hogy
a nemzet fiaiban rejlé katonai erények és tulajdonsagok a
leheté s legnagyobb meértékben fruktifikaltassanak. (He-
lyeslés a szélsd baloldalon.) Hogy ez megtorténjék, ebbol
a szempontbol bator vagyok a t. haznak a kovetkezd ha-
tarozati javaslatot elfogadasra ajanlani: (Halljuk! Halljuk!
a sz¢Is6 baloldalon.)

»Utasittatik a kormany, hogy a harcképesség fokozasa
érdekében, a dualizmusnak megfelelve, intézkedjék még
ezen év folyaméan az 1867: XII. t.-c. 11. §-anak életbelép-
tetése irant; jelesen intézkedjék, hogy a magyar hadsereg-
ben csak magyar honos tisztek alkalmaztassanak, (Helyes-
lés a szélsé baloldalon.) hogy a magyar hadsereg tegyen
eskiit a magyar alkotmanyra, (Zajos helyeslés a széls6 bal-
oldalon.) hogy a magyar hadsereg szolgalati és vezény-
nyelve magyar legyen, (Elénk helyeslés a szélsd balolda-
lon.) hogy a magyar hadsereg ezredei magyar zaszlokkal
és magyar cimerekkel lattassanak el. (Elénk helyeslés a
sz€ls6 baloldalon.) Egyszersmind elhatarozza a haz, hogy
a szényegen lévo torvényjavaslatot leveszi a napirendrdl.«
(Elénk helyeslés a széls6 baloldalon.)

Ebb6l a hatarozati javaslatbol lathato, tisztelt haz,
hogy ¢én e pillanatban és ezattal kivételképen mell6ztem
az én politikai életemnek allandd aspiracidjat, az 0Onalld
magyar hadsereg felallitasanak kovetelését. Beértem haté-
rozati javaslatomban azzal, hogy az a torvény, a melyet a
ministerelndk Gr is a maga politikai biblidjanak mondott
nem egyszer, az a térvény, a melynek alapjan 30 ¢és egy-
néhany esztend6 ota Magyarorszdgon kormanyoznak ¢és
a melynek kozjogi intézkedései Magyarorszagon immar
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annyi id0 oOta mérvadok, — az a toérvény végre-valahara
életbe 1éptettessék. (Helyeslés a sz€ls6 baloldalon.)

Mit mond az a torvény, t. hdz? Azt, hogy Ausztria
és Magyarorszag viszonyaban dualizmusnak kell lenni és
szintén legelsé sorban azt Aallapitja meg, hogy ennek a
dualisztikus viszonynak a paritdson kell alapulnia. Tehat
azt mondhatja a torvény, hogy 6 Felsége uralkodasa alatt
létezzék két onallo allam, egyenjogti allam, a mely egy-
massal bizonyos kérdésekben szovetségre lépett. A tor-
vény azt mondja, hogy magyar hadsereg is van. Errdl a
magyar hadseregrol megallapitja, hogy az az 0Osszes had-
sereg kiegészitd része. Némely pontja a torvénynek nem
az »Osszes« szOt haszndlja, hanem az »egész« szot. Egy
késObbi torvénylink mar sem az »0sszes«, sem az »egeész«
sz6t nem hasznalja, hanem a »kozos« szét. En ebben a
pillanatban nem vitatkozom a terminologia felett és a
»kozOs« szot is elfogadom bazisnak. Tehat a torvény értel-
mében van a két allamnak egy kozos hadserege, ennek a
kozos hadseregnek kiegészitd részei vannak. Az egyik ki-
egészitd része az osztrak hadsereg. A masik kiegészitd
része a magyar hadsereg. Ezt maskép megérteni nem le-
het, ezt maskép magyarazni, hamisitds nélkiill nem szabad.
(Elénk helyeslés a népparton és a szélsd baloldalon.) Te-
hat van két hadsereg; egy osztrak hadsereg, a mely az
egésznek kiegészitd része, és egy magyar hadsereg, a mely
az egésznek kiegészitd része. Ezt akarta volna Deak Fe-
renc, ezt akarta volna Andrassy Gyula és mindazon tor-
ténelmi nagysagok, akikrdl annyi tisztelettel szoktunk meg-
emlékezni partkiilonbség nélkiil? (Elénk helyeslés a szélsd
baloldalon.) Hiszen ha azt jelentené, hogy egy osztrak
hadsereg van, a melynek kiegészit6 része a magyar, akkor
azok, a kik Magyarorszag kozjogdban ezt a nevezetes tor-
ténelmi atalakulast véghez vitték, ezt nyiltan ki is fejezték
volna és nem bujkalhattak volna a kozott, hogy »0sszes«,
wegész«, és »kozos«, (Elénk helyeslés a népparton és a
sz¢€Ils6 baloldalon.) hanem megnevezték volna a gyerme-
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fcet a maga nevén, és azt mondottdk volna, hogy osztrak.
(Igaz! Ugy van! anépparton és a szélsd baloldalon.)

De mit jelent, t. haz, a paritas, a mely szintén keresz-
tilvonul ezen az egész kozjogi torvényen, ha a magyar
hadsereg beosztatott az osztrak hadseregbe? (Igaz! Ugy
van! a széls§ baloldalon.) Es mi a célja annak a delegé-
cionak? Ha igy volna a dolog, akkor kar volt kiizdeni
Schmerling ellen, a februari patens és az oktober 20-iki
diploma ellen. (Elénk helyeslés a népparton és a szélsé
baloldalon.) De a térvényben igy van. Két hadsereg van,
az egyik kiegészité része az egésznek és a masik is ki-
egészitd része az egésznek; (Igaz! Ugy van! a népparton
és a szélsé baloldalon.) ebben a két hadseregben az ural-
kodoéra Onként, torvényhozasilag atharitott felségjogok -
fontossagot tulajdonitok annak, hogy az athéritott (Elénk
helyeslés a népparton és a szélsé baloldalon.) mert nem
vele sziiletett, nem Isten kegyelmébol kapott (Elénk he-
lyeslés a széls6 baloldalon.) — hanem a nemzet Aatadta,
atruhazta red, sajat szuverenitdsanak és felségjogainak egy
bizonyos részét atruhdzta a koronara,, a kirdlyra. Hat at-
haritotta az 1867:XII. t.-c. 11. §-aban is a két hadsereg
vezényletének, vezérletének ¢és belszervezetének egységét
felségjog gyanant a korondra. Melyik koronara? Az
osztrak cséaszari koronara? Osztrdk csaszari korona nincs
is. (Ugy van! Ugy van! a bal- és a szélsé baloldalon.)
Tehat az osztrdk csdszari hatalomra? Arra haritotta volna
a torvény? Ahhoz a magyar torvényhozasnak semmi koze
nincs.

Athéritotta tehdt a magyar kirdlyra, atharitotta pedig
feltételesen, kimondva tisztan, hogy ¢ Felsége a maga
alkotmanyos jogaival intézi ezt meg ezt. Tehat »alkotma-
nyos jogaival«. Es ha alkotmanyos jogokkal intézi, &tlép-
heti-e azokat a hatarokat, a melyeket a nyelv szempontja-
b6l Magyarorszag alkotméanya megallapittatott?  Atlép-
heti-e maga a kiraly is, a korona is, azokat a hatarokat, a
melyeket felallitottunk akkor, mikor kimondottuk, hogy a
magyar allam nyelve a magyar ¢s midén a magyar had-
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sereg sem egyéb, mint a magyar allamnak époly szerve,
mint a birdsdg, mint a kozigazgatds, vagy mondjuk, a
parlament, csakhogy persze ennél alsobbrendli szervezet.
Mid6n, mondom, az allam szerve a magyar hadsereg is,
semmineml jogcime a koronanak arra nem volt, nem lesz
és nem lehet, hogy a magyar hadseregre rakényszeritse
a német nyelvet és az osztrdk szellemet. (Hosszantarto
élénk tetszés a sz€élsG baloldalon.) Mikor mi is kiizdottiink
és kiizdiink a magyar nyelv elidegenithetetlen jogaiért ¢&s
a magyar ,nemzeti eszméért, akkor mi nemcsak a hazat,
nemcsak a nemzetet védelmezziikk, hanem akkor mi a ma-
gyar koronanak csorbithatatlan szuverenitdsat is védelmez-
zik; ennélfogva kérem, kegyeskedjenek hatarozati javas-
latomat elfogadni. (Hosszantartd, élénk éljenzés és taps a
bal- és a sz€ls6 baloldalon.)

1903. december 19.

T. képvisel6haz! Ennek a haznak régi, jO és termé-
szetes szokasa szerint foglalkoznom kellene Polonyi Gé-
zénak imént elhangzott beszédével. Megvallom azonban
Oszintén, hogy ¢én erre merdben képtelen vagyok, mert
meglepetésem, hogy Polonyi Géza t. képvisel6tarsam a
kormany altal inauguralt politikdnak oly vehemens alakban
kelt védelmére, hogy természetesnek talalja a haz, ha za-
varban vagyok és neki tlizetesen valaszolni nem tudok.

Polonyi Géza képviseldtarsam beszélt a kritika joga-
rol is. Azt hiszem tehat, 0 masndl is elismeri a biralat
jogat s ha én az O beszédét, beszédének tendenciajat, és
beszédének tartalmat ugy fogom fel, hogy az nem ellen-
z¢éki, hanem mer6ben kormdanyparti volt: erre nem lehet
Polonyi Géza t. képviseltarsamnak az a valasza, hogy a
mit mondott, az vald, mert a mit mondott, azt igen konnyl
be is bizonyitani. (Halljuk! Halljuk!) En azonban, a mint
mondom, annyira meg vagyok lépetve, hogy erre a bizo-
nyitasra, ha megengedi t. képvisel6tarsam, ezittal nem
terjeszkedem Kki.
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Polonyi Géza: Akkor ne tessék allitani. (Zaj.)

Bartha Miklés: A haz kozhangulatanak adtam ezzel
kifejezést, hiszen ha nem kormanyparti beszédet tartott
volna a képviseld ur, és ha nem lett volna ez szandéka,
akkor nem hivta volna fel a taloldalt arra, hogy mondani
fog sok olyan dolgot, a mi az uraknak tetszik, de arra kéri,
hogy oOvakodjanak ¢és tartozkodjanak a tetszésnyilvanitas-
tol. Dacara ezen figyelmeztetésnek, még sem tudtdk meg-
allani a taloldalon, hogy tetszésiik nyilvanitasat ki ne fejez-
z¢ék. (Felkialtasok a jobboldalon: Mert igazat beszélt!) Ez,
gondolom, ha a részletekben nem megyek is bele, elegendd
bizonyiték arra, hogy ellenzéki beszédet mondott-e kép-
visel6tarsam, vagy kormanypartit?

Polonyi Géza: A Sz¢&ll Kalmanrol irt cikkeket én soha-
sem tekintettem kormanyparti cikkeknek! (Zaj.)

Bartha Miklés: Nagyon koszondm! De itt valaki azt
jegyezte meg, hogy ¢ igen. Nem tudom, hogy ki volt és
ebben, ha gyanUsitds van, megvetem azt a gyanusitast.
(Mozgas.)

Zboray Miklés: Ok sohasem gyan@sitanak, csak f6-
ispansagra aspiralnak!

Bartha Mikios: A mint Polonyi Géza képviseld ur
beszédét hallottam, ugy hirtelen és elsé halldsra harom
részre tudom azt osztani.

Az egyik rész menteget6zésbol all. Erre azért nem
felelek, mert beszédem folyaman személyekre és partokra
vald tekintet nélkiill erre vonatkozdlag meg fogja talalni
képvisel6tarsam valaszomat.

A masik rész politikai argumentaciokat tartalmazott
arra az alapra nézve, hogy vajjon zart ajtok, a kulisszak
mogott maganbeszélgetések alapjan mik torténtek? Mivel
én soha életemben zart ajtok mogott politikat nem folytat-
tam, hanem azt mindig a nagy nyilvanossag eldtt folytat-
tam: ennélfogva én 6t erre a térre kovetni nem tudom,
mert én jelen nem voltam és nem tudom, hogy mi tortént
a kulisszak mogott?
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Polonyi Géza: Nem a kulisszdk mogott! A hazelnoki
szobaban, az elndkkel vald hivatalos beszélgetés kdzben!

Bartha Miklos: Polonyi Géza képviseld6 Ur beszédé-
nek harmadik része a »Magyarorszag« cimt hirlap maga-
tartasara vonatkozott, a mit fol sem emlitenék, ha 6 jonak
nem latta volna jobb tudomésa ellenére, az én nevemet,
mint fomunkatarsnak a nevét, belekeverni. Jobb tudomaésa
ellenére — mondom — mert igen jol tudja, hogy a miota

Kossuth Ferenc partja, — nem is tudom, hogy minek ne-
vezzem, inert nem szeretnék gyanusitani, de paktumnak
nem nevezhetem, pihenésnek nevezte - gondolom -

Lendl Adolf t. baratom, tehat a miota Kossuth Ferencnek
a partja pihendre tért, azdta én nem voltam az orszag
teriiletén és csak tegnapeldtt érkeztem vissza. Nekem tehat
abban, hogy a »Magyarorszag« bizonyos partokkal és sze-
mélyekkel szemben mind magatartdst tantsitott, abban
nekem semminemi részem nincs.

Bartha Ferenc: fiat az abbaziai levelek? (Zaj a bal-
és a sz¢€Is6 baloldalon.)

Bartha Miklos: Nem azért mondom ezt, t. haz, mintha,
azt hinném, hogy a »Magyarorszdg« eljardsa mentegeto-
zésre szorul, mert hiszen ha arr6él van szd, hogy a t. urak
politikai eljarasat sziikséges-e, helyes-e kritika targyava
tenni, hat én azt mondom, hogy sziikséges is, helyes is,
tettem is, fogom is tenni. De hiszen nem az abbaziai levél-
r6l beszélt Polonyi Géza képviseltarsam, hanem oly va-
dakrol, a melyeket 6 hitvany ragalmaknak cimzett, mint
hogy ha ez a part meg volna vesztegetve, mint hogyha az
a part arulast kovetett volna el: hat erre vonatkozdlag
mondom, hogy nekem abban semmi részem nincs, (Fel-
kialtasok a széls6 baloldalon: Tudomasul vessziik) s ennél-
fogva vegye ezt Polonyi Géza képviseldtarsam tudomasul..

Polonyi Géza: Helyes, tudomasul veszem!

Bartha Miklés: ... a mint hogy tudta mar megeld-
z0leg.

Polonyi Géza: Csak okot akartam szolgaltatni arra,
hogy errdl itt nyilatkozzék!
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Bartha Miklés: T. képviselohaz! Szokasba jott a thl-
oldal részér6l azt a kiizdelmet, a kiizdelemnek azt a nemét
és modjat, a melyet ez a kis csapat, a melyhez én is tar-
tozom, folytat, a parlamenti életrendszer betegségének, st
elfajulisanak mindsiteni. (Ugy van! Ugy van! jobbfeldl).
Ez a vad rendkivill stlyos, mert' hiszen Magyarorszag a
maga Ujjasziiletését a parlamenti rendszer keretében ke-
reste és talalta meg. Ha tehat mi csakugyan ezen rendszer
elfajulasat okoznok, akkor olyan sulyos feleldsség terhelne
minket, a melyet sem part, sem egyes megbirni nem képes.

En azonban ezt a vadat alaptalannak tartom, és ennél-
fogva kérem a t. hdz engedelmét arra, hogy mieldtt a sz6-
nyegen fekvd targyra tiizetesebben attérnék, kegyeskednék
nekem megengedni, hogy épen a parlamenti életrendszer
nyilvanulasainak torvényeibdl megmagyarazzam elvi fel-
fogdsomat az irant, hogy mi jelenlegi kiizdelmiinknek
modja és neme, hogy nem ez okozta a parlamenti élet el-
fajulasat.

A parlamentéris rendszernek, hogy ugy mondjam, filo-
zofidja elsdé sorban azt koveteli, hogy a képviseléhaz a
nemzet kozhangulatdnak hii tikre legyen. Miként az a
pohar viz, a melyet a tengerb6l meritiink, tartalmazza
aranylagosan a tenger vizének sdjat, konyét, élenyét, szer-
ves ¢és szervetlen alkatrészeit: akként a képvisel6haznak
is tartalmaznia kell a nemzet Osszes rétegeinek vagyat,
torekvését, érziiletét és érdekeit. (Ugy van! Ugy van! a
baloldalon!) igy van-e ez nalunk? Hogy igy legyen, arra
nézve az elsé sziikség az, hogy a polgarsag <érziilete a
valasztasok alkalmaval egész zavartalanul és egész tiszta-
sagiban nyilvanulhasson. (Ugy van! Ugy van! a bal-
oldalon.)

Mar pedig ez a megnyilvanulds nincs biztositva sem
a valasztasi torvény altal, ,sem a valasztasi eljaras altal.
A torvény altal nincs biztositva, mert a cenzus igen magas,
mert nincsenek kozségenként a valasztdsok, mert a va-
lasztokeriiletek helyteleniil vannak beosztva, és mert a tor-
vény megenged ugynevezett alkotmdnyos koltségeket is,
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pl. a fuvarozasnal, az élelmezésnél, a zaszloknal és a jel-
vényeknél.

De maga az eljards sem biztositja a kozhangulat igaz
képviseletét, mert a valasztds el8szor is hivatalosan vezet-
tetik, mert a foispanok ugy tekintetnek a kozfelfogéas sze-
rint, hogy azok els§ sorban arra valok, hogy kormanyparti
képviseloket liferdljanak es mert a valasztdsok alkalmaval
a kozségi, a varmegyei €s a pénziigyi tisztviselok koteles-
ségszerileg szoktdk mozgositani a népet a kormanyparti
jeloltek szdmara.

Ilyenforman, t. haz, nem kdézhangulatot képvisel a kép-
visel6haz, hanem annak jelentékeny része a kormany inten-
cioit képviseli. Méltoztass€k megfontolni, hogy Magyaror-
szdgon mintegy szaz keriilet van olyan, a hol az ellenzék
soha jeldltet sem allithatott, ahol tehat a kormany jeldltjeit
személyvalogatds nélkiil egyhangulag valasztjdk meg, ha
annak a jeloltnek nincs is gyOkere a kerililetben, ha nem
is ismerik 6t személyesen, st ha hirét sem hallottak.

Buzath Ferenc: llyen Abrudbanya is!

Rosenberg Gyula: Eznem igaz!

Foérster Otto: Hat hallottak a hirét?

Rosenberg Gyula: Igenis! Haszontalan gyanusitds!

Elnok: Csendet kérek!

Bartha Miklés: En megvallom Oszintén, hogy nem
Rosenberg Gyula t. képviseldtarsamra gondoltam akkor...

Rosenberg Gyula: Hiszem is!

Bartha Miklés: ... a mikor ezen 4&ltaldnos termé-
szetl fejtegetésemet mondottam, s igy az az 6 ¢éles meg-
jegyzése bizonnyal nem is nekem szdlott.

Rosenberg Gyula: Nem! Masnak szolt!

Bartha Miklos: Ehhez jarul, t. haz, hogy van a haz-
ban 40 horvat képviseld, a kik joforman megbizatdsszeri-
leg szavaznak mindig a kormanyra; ehhez jarul tovabba
az a 14-15 szasz nemzetiségli képvisel6, a kik a maguk
faji és helyi érdekeik szerint mindig hajlandok a kormany-
nyal alkudozasokra Iépni. Ez mar Osszesen mintegy 160
képviseld, a kikr6l nem mertem mondani, hogy politikailag
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fiiggetlenek, de azt mindenesetre mondhatom, hogy a sza-
vazasoknal ugy viselik rendszeresen magukat, — s itt fel-
Olelem fejtegetésemnél az egészet — mintha a kormdanyok-
nak privat alkalmazottai volnanak.

Ehhez jarul mar most az is, hogy minden kormany-
nak van természetes €s legalis befolyasa az orszag kozvé-
leményére, a melyhez, ha hozzavesszilk a fdispanok utjan
gyakorolt illegélis befolyasokat is, akkor ujabb 150 kép-
visel6t tud maga koré gylijteni minden kormany s igy
300-ra megy — atlag véve — azon képviselok szama, a
kikre a kormany feltétleniil tdmaszkodhatik és a kik nem
minden alkalommal mutatjdk azt meg, hogy 6k az orszag
kozérdekeit volnanak hivatva itt a képviselohazban kép-
viselni.

Es e kritika ne essék rosszul a t. tobbségnek, mert
hiszen tudjuk a multbol, hogy a tobbségek mindenre kap-
hatok voltak. Ha arrél volt szd, hogy a varmegyei intéz-
mény fenntartassék, volt ra tobbség; ha arrol volt szo,
hogy csorbittassék, vagy a fold szinérdl eltoroltessék, erre
is meg volt ugyanaz a tobbség, (Igaz! balfelél.) A tobbség
magat liberalisnak nevezi, isten tudja mi okbol, de azért
ez a liberalis tobbség minden reakcionarius javaslatra kap-
hato. (Ugy van! a széls¢ baloldalon.) A tobbség tagjai
Kossuth Lajos haldla alkalmaval gyaszt oOltottek, de azért
azelott nem régen megszavaztdk a hdzban Kossuth Lajos-
nak hontalansagat. (Ugy van! a széls6 baloldalon.) A tobb-
ség tagjai tiz vagy tizenegyszer utasitottdk vissza Iranyi
Danielnek a vallasszabadsagra, a kotelez0 polgari hazas-
sagra vonatkozo javaslatat.

B. Kaas Ivor: Nem kotelezd, csak polgari hazassag!

Bartha Miklos: Tizszer kotelezot kért, tizenegyedszer
Apponyi kedvéért elhagyta a »kotelezO« szot, de ezt is, azt
is a tobbség mindig visszautasitotta és ugyanaz a tobbség
késébb a legnagyobb lelkesedéssel szavazta azt meg. Kri-
tikAm tehat nem eshetik ©Ondknek rosszul. Hiszen most
ennek a vitanak a folyaman is, szavakkal roppant erélyesen
utasitja vissza a tObbség az osztrak beavatkozast, tényleg
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azonban illd alazattal tiiri ezt a dolgot Es ezen vita folya-
man nem volt-e hajlanddé a tobbség megszavazni a katonai
1étszam felemelését? Es a mikor nem kellett megszavazni,
akkor tapsolt.

Ezen vita folyamdn nem harom kiillombozé politikai
rendszert kovetett-e a tobbség? Nem tapsolta-e meg Széll
Kalman politikdjat, a mely, mint tudjuk, a passziv rezisz-
tencidval nyert kifejezést? Nem tapsolta-e meg grof Khuen
politikdjat, aki némely engedményekkel probalt szerencsét
és nem tapsolta-e meg grof Tisza Istvan politikajat, a ki
hirdette az erés kezet; a ki a hazszabalyokon erdszakosan,
félremagyardzasok utjan keresztiilgdzolt, a ki parallel iilé-
seket hozott be? Es ugyanaz a tobbség, a mely egész
szenvedélyességgel kovetelte a parallel ilések behozatalat,
két nap mulva kitéré 6rommel fogadta azt, hogy a parallel
iilések meg fognak sziinni. (Deriiltség. Ugy van! a bal-
és a sz¢€lIs6 baloldalon.)

Mandel Pal: Megegyezés folytan!

Bartha Miklos: Ezek utan (méltdn kérdezziik, hogy
Magyarorszagon — nemcsak ez a tobbség, de 20 év oOta
minden tobbség — az orszdg igazi hangulatat képviselte-e
és tiikrei voltak-e a tObbségek az orszag vagyddasainak,
kiizdelmeinek és reményeinek, vagy pedig a kormany
intencidinak tettek-e eleget? S a midén ezen kérdést fel-
vetem, akkor j6 egy masik kérdés: hogy ki zavarta meg
tehat a parlamenti rendszer tekintélyét, ha nem a tobbség?

Egy masik fontos feltétele a parlamenti életrendszer-
nek, hogy ebben a hazban az argumentumok, az okosko-
dasok mérkdézzenek és a mérkozés eredményeképen leszii-
r6djék egy igazsag, a mely aztan megnyilvanuljon a haz
hatarozataiban ¢és a tdrvényekben. igy van-e ez nalunk, t.
haz? Nem volt-e igaza boldog emlékezetli Péchy Tamas
elnokiinknek, midén azt mondta, nem az igazsagrél van
sz0, hanem szavazasrol. Hiszen itt nincsenek vitdk, itt nin-
csenek mérkdzések kozottink és a szabadelviiek kozott.
Ha nem csalédom, nem is tudok behat6 vitdit a nagy egy-
hazpolitikai vita 6ta. Hiszen most ebben a jelenleg fen-
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forgd kérdésben, a midén a magyar kdzjog és a magyar
nyelvnek mélyrehaté kérdése van szoban, kerek egy év
alatt a tobbségbdl csak gr. Andrassy Gyula, Hieronymi
Karoly és Daniel Emo képviseld urak tartottak beszédeket
Megvallom 6szintén, hogy masra nem emlékszem, mert
tudom, hogy Berzeviczy Albert képviseld ur is fel volt
jegyezve, de azt a beszédét nem mondhatta el. Miutdn
egyaltalaban behat6 vitdt a nagy kozgazdasagi, nagy egy-
hazpolitikai és a nagy véderdvita oOta, tehat egy évtized
O0ta nem értiink meg, ennélfogva igaza volt annak az el-
lenzéki képviselonek, a ki Tompat idézve azt mondotta:
»Szaraz agon hallgatd ajakkal, meddig iltok csiiggedt ma-
darak?« igy viselte magat a tobbség és igy a parlamenti
rendszer masodik nagy kivanalmanak sem tett eleget. (Ugy
van! Ugy van! a balfel8l és a népparton.)

Harmadik feltétele annak, hogy egészséges parlamenti
életnyilvanulasok legyenek, az, hogy a partok a kormany-
zatban egymast felvaltsak. (Igaz! Ugy van! balfelél és a
népparton.) A talajkimeriilés elmélete nemcsak a fizikai,
hanem az erkélesi életnyilvanulasokra nézve is igazsag.
A bioldgia torvényei szerint minden szervezet elveszti pro-
dukcionalis képességét, ha tilsigosan ki van aknazva. Ep
ezért a parlamenti rendszer akként igyekezett ezen a ba-
jon segiteni, hogy behozta a maga kebelében a partok
valtogazdasagat. A mig az egyik part cselekszik a kor-
manyon, addig a masik part ellendriz és viszont. De az
orokos ellendrzésben €s negacioban minden part megsa-
vanyodik és az 0rokds cselekvésben viszont minden part
kimeriil. Hogy tehat igy a megsavanyodastol, mint a ki-
meriiléstdl meg legyen ova a parlament, sziikséges, hogy
a mikor az egyik part a cselekvésben kimeriilt, atmenjen
az ellenérzés terére és ott felfrissiiljon. Ennek a parla-
menti valtogazdasdgnak megvan az a jo oldala, hogy az
orszag javara minden tehetség kivétel nélkiil kiaknazhato,
megvan az a masik jo oldala is, hogy a vita nem fajul
el. Tisztes korlatokat allit ez a rendszer minden part elg,
mert a szerencse forgando: ma nekem, holnap neked; a



284

tobbség is tudja, hogy neki erdszakoskodni nem szabad
és a kisebbség tudja, hogy neki mérgezett fegyverekkel
harcolni nem szabad, mert eljon a leszdmolds oraja akkor,
a mikor a két part felvaltja egymast. Hat nalunk, t. haz,
parlamenti valtogazdasag nincsen.

Nalunk ugy néz ki a helyzet, hogy a tobbség, mely
allandova lett, immar 35 esztenddé Ota kisajatitotta maga-
nak az orszdgot, a melylyel tetszése szerint rendelkezik.
(Ugy van! balfelél.) Ugy fogjak fel a dolgot, hogy a kor-
manyelnok ennek az orszdgnak jogos tulajdonosa és tulaj-
dondnak hataskorében azt cselekedheti, a mit épen akar.
Alig hogy egy kormanyelnokoét nalunk kineveznek, lehozza
Bécsbdl programmjat, elhozza Bécsbdl azokat a hirecské-
ket, a melyeket ugy az udvari elészobakban, acsorgds koz-
ben meghallott arrdl, hogy vajjon mibe egyezik bele a
csaszar és mibe nem egyezik bele, hazajon ¢és megkezdi
a parlamenti berendezkedést. Mindenekeldtt felallit telje-
sen hamis kozjogi tételeket és azokat, akik ezen hamis
kozjogi tételekkel egyet nem értenek, a partjabol kitessé-
keli. Azutan az elnoki szék felé fordul és azt az elndkot,
a ki szigoran ovakodott, hogy akar egy part, akar egy
kormany alarendelt megbizottjanak tekintesseék, felcseréli
olyan elndkkel, a ki neki joban és rosszban a hive. Azutin
észreveszi, hogy a hazszabalyoknak egyik-masik szakasza
akadalyul szolgalhat gonosz terveinek kivivasaban, ennél-
fogva egyszerlien keresztiilgdzol a hazszabalyokon, azokat
eltiporja és igy inauguralja a parlamenti erészakot.

A Dberendezkedés itt azonban nem ér véget. Kimegy
a kormanyzatba, minisztereket, fOispanokat, allamtitkaro-
kat neveztet ki. Miért? Uj elveket hozott talan magaval?
Mas politikai iranyt akar kovetni, mint elédje? Nem! Leg-
alabb programmja szerint nem. Es mégis latjuk, hogy
Darényinak, Wlassicsnak, baré Wesselényinek, Pukynak
és a tobbieknek mennidk kellett. Miért? Talan nem voltak
képesek allasuknak megfelelni? Avagy nem tisztelték a
torvényt, labbal tiportdk a jogot? Nem hddoltak meg az
igazsdg el6tt? Nem! Hanem acél az, hogy a kozpalya
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terei sogorsaggal, komasaggal, cimborasdggal toltessenek
be. Ily eljarasra csak oly kormanyférfiu képes, a ki gdgjé-
ben azt hiszi, hogy ezt az orszdgot és annak kormanyzasat
orokségképen kapta. (Ugy van! balfell.)

De az ilyen berendezkedés azt hozza magéaval hogy
allanddsitja a maga hatalmat. igy tortént ez az 1875-diki
fuzi6 alkalmaval is. Felszinre keriiltek a homalybol fér-
fiak, a kik inkabb voltak hajlandok szolgalni a kormanyt,
mint a hazat. igy aztan keletkezett egy Uj kozigazgatasi
halozat, a melyet a kivaltsagos és kartékony szarvasboga-
rak és cserebogarak barmely pillanatban szét tudtak szaki-
tani, de a mely megfogta és haldlra kinozta az apro legye-
ket, a melyek pedig a természet haztartdsdban tudjuk,
hogy a légtisztitd szervezet szerepét viszik. Képvisel6t
jelolnek, képviselét valasztanak, az ellenzéket lebunkoz-
zék a képviselovalasztdsnal, a pénznek ¢és a hatalomnak
erejét dobjak a mérlegbe. Ez az aranytalan kiizdelem folyt
sokaig Magyarorszagon. Igen természetes, hogy ennek az
aranytalan kiizdelemnek nem lehetett az az eredménye,
hogy a partok valtdgazdasdga Ilétesiiljon, mert a kisebb-
ség merdben ki volt zarva abbdl, hogy valaha tobbségre
jusson. (Igaz! a baloldalon.)

Ennek aztan az az eredménye, t. haz, mindeniitt az
az eredménye, — hogy nalunk, a hol lazdk az erkdlcsok,
a hol a népnek nincs elegendd mennyiségli kenyérkere-
sete épen a tobbség ¢és a kormany politikdja kovetkezté-
ben, mert egyoldala a gazdasdgi rendszer, mondom, na-
lunk épen az a kovetkezménye ennek az eljarasnak, hogy
megsziiletik a tobbségi abszolutizmus. A hosszas uralko-
das megnoveli a tobbség tagjainak lelkében az imperatori
bacillusokat, (Igaz! a baloldalon.) ugy, hogy a mi kép-
visel6hazunk immar régen nem népképviseleti alapon allo
tanacskozd testiilet, (Igaz! a baloldalon.) hanem a tobb-
ségnek kivaltsagos uralma.

Tobbségi abszolutizmus! Ez, t. haz, minden abszolutiz-
musnal rosszabb ¢és kartékonyabb. Ez rosszabb a dikasz-
teridlis rendszernél, mert abban alkalma nyilt legaldbb a
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nemzetnek, hogy az orszaggyiilésen a maga kozhangulata
szamara tobbséget alkosson. Ez rosszabb a fejedelmek
személyes abszolutizmusanal, mert az nyilt és mert tobbé-
kevésbbé a fejedelmek mégis csak éreznek bizonyos tor-
ténelmi feleldsséget. De a tobbségi abszolutizmusért senki
sem felelos. Itt rejtve van, leplezve van minden, itt szinle-
ges az egész eljaras. Ugy tarthatd fenn, hogyha elSlege-
sen az erkolcsoket és a kozéletet megmérgezik.

B. Kaas Ivor: Ugy van!

Bartha Miklés: Es csak Ggy tarthatdo fenn, ha taplal-
jék a heréket a nemzeti szorgalom altal Osszegyijtott
lépes mézbol. A parlamenti orszaglasi forma monarchia-
ban a valédi jo, a parlamenti forma elfajuldsa a tobbségi
abszolutizmus, a legelvetemiiltebb.

Minden oly intézménynek, a mely szabadsagon alapul,
megvan az a jO oldala, hogy sajat hibdjaval szemben On-
magaban birja a korrektivumot. Az a kérdés, hogy vajjon
a parlamenti rendszernek van-e ily korrektivuma? Ha nincs,
és ha bekovetkezett a tobbségi abszolutizmus, akkor azt
mondom, hogy az egész parlamenti rendszer egy fabatkat
sem ér. (Helyeslés a baloldalon.) Azonban szerencsére bir
onmagéban korrektivummal.

Es itt felhivom az én igen t. képviseldtarsamnak,
Polényi Gézanak figyelmét. Ez a korrektivum, nézetem
szerint abbol all, hogy minden olyan intézkedéssel szem-
ben, amely akar torvénytelenséget, akar visszaélést .tar-
talmaz, a kisebbséget képezd ellenzéknek alkalma ¢és joga
van a parlamenti ¢élet Osszes fegyverzetével -ellenallast
gyakorolni. Nos hat, ez a kis csoport, amelyhez tar-
tozom, nem tesz egyebet, mint gyakorolja ezt az ellen-
allast. Kiizdiink a nemzetnek nagy ¢és 0Orok jogaiért,
kiilonosen a nyelvkérdésben. Es kérdem, ki zavarta meg
a parlament tekintélyét, ki vitte odaig, hogy elfajulas-
r6l is beszélhetink a parlamenti rendszerre vonatkozo-
lag? Az a kisebbség-e, amely tudatdban a jognak kiizd
azon jog eérvényesiiléséért ¢és elismeréséeért, vagy az a
tobbség, amely, amint kimutattam, a kormany  intésére
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hatot-vakot, egymassal teljesen ellenkez6 dolgokat min-
dig hajlandé megszavazni. (Ugy van! balfeldl.).

A tobbség megakadalyozza nemzeti nyelviinknek
elismerését ¢s érvényesitését. Mit tesz az ellenzék, a
kisebbség? Az egy jajkialtds, amit mi tesziink, 30 ¢év
Ota tartd megsemmisitése ellen a parlamenti életnek. De
van-¢ hat olyan visszaélés, amely jogot ¢és alkalmat ad-
hatna a kisebbségnek a rendkiviili harc folytatasara? Van,
mert mindig visszaélés, ha egy ¢€l6 torvény nincsen
végrehajtva. (Ugy van! balfeldl.)

Az 1867: XII. torvénycikk 11. §-a megallapitja a
magyar hadsereget. Hogy ez a fogalom nem véletleniil
jott be a torvénybe, mutatja az, hogy nemcsak a 11., 12,
13., de, ha jol tudom, a 14. §. is szol magyar hadse-
regrol. Tehat lenni kell egy magyar hadseregnek, A
torvény azt is megmondja, hogy milyen legyen ez a
magyar hadsereg.  Mindenekel6tt megallapitja  annak
nemzeti jellegét, hogy az magyar legyen. Tovabba meg-
allapitja annak helyzetét az egész véderdszervezetben;
megmondja, hogy kiegészitd része legyen az Osszes had-
seregnek. Végre megallapitja annak kozjogi formaciojat
is, mert kimondja, hogy nem 06nallo, de azt is kimondja,
hogy nincs beolvadva valamely mas nagyobb testbe, ha-
nem kiegészitd része az 0sszes hadseregnek.

Ha a torvény ekként joforman részletesen meghata-
rozza a magyar hadsereget és annak jellegét és ha ez
a torvény immar 36 éves, akkor azt kérdem, t. képvi-
sel6haz, hol van hat a magyar hadsereg? Mutassak
meg nekem ott a magyar zaszl6t, mutassdk fel nekem
magyar vezényleti és szolgélati nyelvet, mutassdk meg
nekem magyar tisztikarat. Cafoljanak meg, tessék el6-
allani ¢és kihirdetni, hogy ennek a hadseregnek, amely-
r6l sz6 van, igenis van magyar szelleme, van magyar
érziilete, van magyar hazafisdga. Ilyesmit kimutatni a
hadseregr6l nem lehet; nem lehet pedig azért, mert a
torvény nincsen végrehajtva. De mi, t. képviselohaz,
koveteljiik ennek a torvénynek a  végrehajtdsat. Mi meg
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vagyunk gy6zédve, hogy azok a férfiak, akik ezt a tor-
vényt meghoztak, azok nem egy német nyelvii és osz-
trdk szellemii hadseregre gondoltak. Hiszen ebben az
esetben egy Deak Ferenc, egy grof Andrassy Gyula,
egy EoOtvos Jozsef farizeusok lettek volna. De 6k nem
voltak nemzetdmitok, Ok érezték magukban a torténelmi
felelésséget. (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) Ha
nekik az lett volna a céljuk, hogy ne magyar hadsereg
védelmezze Magyarorszdgot, akkor nem ezt a fogalmat
és nem ezt a szot hasznaltdk volna, hanem egyszeriien
odatették volna, hogy Magyarorszdgon sorozott hadcsa-
patok és igy beszéltek volna réluk. (Igaz! Ugy van! a
sz¢&lsé baloldalon.) De mivel a magyar hadsereg szot
hasznaltdk és mivel becsiiletes emberek voltak, becsii-
letes politikusok és becsiiletes hazafiak, ennélfogva nem
lehet roluk feltenni azt, hogy Ok elamitottdk akkor a
nemzetet ¢és kiforgattdk volna alutakon a nemzetet a
maga régi jogaibol. (Helyeslések a széls6 baloldalon.)

Epen azért mi koveteljiik, ismétlem, a magyar had-
sereg felallitasat. Koveteljiilk azt a parlamenti eszk6zok
Osszes fegyverzetével és mikor ezt tessziik, akkor mi a
nemzet igaz jogaiért kiizdiink és nem mi ejtiink csorbat
a parlamentarizmus tekintélyén, hanem azok, akik egy
élo, egy 36 év Ota fennalld torvény végrehajtasat meg-
akadalyozzak. (Helyeslések a sz¢éls6 baloldalon.)

Az 1867: XII. t.-c. 11. §-a 6 Felségének alkotmanyos
jogkoréhez utalja a magyar hadsereg vezérletéi, vezény-
letét és belszervezetét. E felett a tétel felett wjabb id6-
ben ugy a partok kozott, mint a publicisztikaban, s6t még
Magyarorszag ¢és Ausztria kozott is kozjogi vita folyik.
En ebbe a kozjogi vitiba nem bocsatkozom. Nekem elég
annyit tudni, hogy ebben a hazban, gondolom, senki
sincsen, aki nem azt valland, hogy a magyar korona
csak annyi joggal bir, amennyit a nemzet a koronara
ruhazott. Es mivel tudom, hogy a magyar nemzet
a koronanak azt a jogot, hogy a magyar hadsereg né-
met nyelven kommandiroztassék és osztrdk zaszl6 alatt
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alljon, soha nem adta, ennélfogva bdven elég ez nekem
és egyéb torvényes argumentumokra nem szorulok. Ha
szorulnék, ott volna 1791-b6l az a torvény, amely elren-
deli, hogy idegen nyelven Magyarorszdgon kormanyozni
nem szabad. (Igaz! Ugy van! a szélsd baloldalon.) Ez
a torvény eltdrdlve nincsen, megvaltoztatva nincsen, (He-
lyeslés a széls¢ baloldalon.) ez a torvény O Felségét ép
Ggy kotelezi, mint minket. (Igaz! Ugy van! a széls6
baloldalon.) Es valoban sziikség is volna 6 Felségét fel-
vilagositani arrél, hogy nemcsak, hogy jogtalan Ausztria-
nak a kormdanyzasi moédszerét, szellemét és német nyel-
vét Magyarorszag barmelyik kormanyzati agara reatuk-
malni, hanem egészen politikatlan is. Hiszen azt a nagy
kiilonbséget kell venni, amely Magyarorszdg és Ausztria
kozott fennforog.

Nekiink, t. haz, nyelviink van, amelyhez ragaszko-
dunk a vérnek, a szeretetnek, az életnek és halalnak min-
denhatosagaval. (Helyeslés balfeldl.) Ezzel szemben osz-
trak nyelv nem Ilétezik. Van cseh, szlovén, német, len-
gyel nyelv, de osztrdk nyelvet nem ismerek. Mi iugy a
torvényben, mint az életben egységes politikai nemzet
vagyunk, amely kialakult vérkdtelékeinél fogva sok
szaz ¢év szenvedései, viszontagsagai, reményei ¢és dicso-
sége kozOsségében, de osztrdk nemzet nem létezik.
(Igaz! Ugy van! balfeldl) Vannak nyelvteriiletek, nép-
fajok, varosok, tartomanyok, orszagok, de osztrak nemzet
nincsen, kivaltképen nincsen egységes és torténelmi fele-
16sséggel bird osztrak nemzet. Nekiink van virdgzé ma-
gyar irodalmunk, amely nemzedékrél nemzedékre neveli
a kozpalya férfiait, a tudosokat, miivészeket és vértani-
kat. Osztrak irodalomrdl, osztrak tudomanyrol, miivészet-
16l az emberiség kultirdja nem tud semmit. Es végre is
nekiink van torténelmi alkotmanyunk, amely akar a szent
korona elméletét, akdr a magyar nemzet fenséges jogait,
akar az Onkormanyzati szervezetek tartalmat tekintve, ki-
allja a versenyt a vilagnak barmely alkotmanyaval. Ez
bizonyitja  leginkabb a  magyar nemzet produkcionalis
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képességét. Ezzel szemben Ausztria hosszas ideig mint
privat majorsagi birtok Iétezett, mig a legkozelebbi idok-
ben uralkodojatol ajandékba nem kapott egy papiralkot-
manyt, azt is a mi kivansdgunkra és unszoldsunkra. (Igaz!
Ugy van! balfel6l) Nalunk van egy allami Ontudat,
amely alatt azt értem, hogy nalunk az egyes az 0sz-
szesnek, a koOzségnek, varmegyének, torvényhatdsagnak,
orszagnak a sajat helyi érdekeit nagy és altalanos érde-
kek szempontjabol mindig hajlandé alarendelni, ellenben
Ausztriaban nyelvteriiletek, felekezetek, tarsadalmi oszta-
lyok, tartomanyok és mas kiilonleges helyi érdekek sze-
rint csoportosulnak a partok és a sajat vicinalis érdekei-
ket az allam nagy érdekeinek soha semmi koriilmények
kozt felaldozni nem hajlandok. (Igaz! Ugy van balfel6l.)
Ezekutdn, t. haz, méltdn kérdezhetjik azt, hogyan
jutunk mi ahhoz, hogy egy ilyen Ausztria, mely politi-
kai tekintetben, a nemzet termeld képessége tekinteté-
ben oly mélyen alattunk all, melyr6l nemcsak az mon-
datott ki, hogy geografiai fogalom, hanem az is, hogy
pusztan jegyzOkonyvi fogalom, a maga német nyelvét,
a maga osztrak szellemét ¢és zdszlojat a mi hadsere-
glinkre tukmélni merészeljen? Tantorithatatlan meggy6-
z0désem, hogyha 6 Felsége felvilagosittatik arrol a nagy
kiilonbségrol, amely Ausztria és Magyarorszag kozt van,
meg fogja valtoztatni egész uralkodasi rendszerét ¢és
meg fogja fOleg tiltani azt, hogy a magyar kormanyok
oly politikaval, mint amilyent 30 ¢év ota folytatnak, ,a
nemzeti megerdsddésnek akadalyaiul szolgaljanak. Ez
annyira jozan allitds, hogy felesleges a bizonyitds mel-
lette. Mindazonaltal egypar okot batorkodom felhozni.
Tudjuk mindnyajan, hogy a Habsburgok politikai
rendszerét Magyarorszag beolvasztasi kisérlete képezte
szazadokon at. Ezt a kisérletet, legtobbszor vaskézzel,
olykor barsonykézzel gyakoroltdk. De a magyar nem-
zet ellenallott, ellenallott a hohérpallos alatt is, ellenallott
az altato notak mellett is. Hosszas tapasztalatok, stlyos
vereségek, nagy daldozatok és végzetes helyzet arra utal-
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tak  jelenleg wuralkod6  kirdlyunkat, hogy érintkezést
keressen a nemzettel és létrej6jjon a kiegyezés, amelynek
alapjat képezte egyfeldl a nemzeti alkotmany teljes elis-
merése, masfel6l — ami Uj — a paritasos dualizmus.

Hat, t. haz, a paritasos dualizmus nem létesiilt,
nem létesiilt sem a kiiligyeknél, sem a hadligyeknél,
mind a kettd6 merdben osztrak-német, osztrak szellemmel,
pedig egyik sem egyéb, mint a hagyomanyos beolvasz-
tasi politikanak végzetes maradvanya. Ez nagy vissza-
¢lés. S ez a vissza¢lés csak tngy torténhetik meg, ha 6
Felsége nincsen kelldleg té4jékoztatva a helyzetrdl, nincs
kiilonosen felvilagositva arrol, hogy a kiegyezés idejében
egy mnagy vilagtorténelmi fordulat tortént. A Habsbur-
gok nyugati nagy hatalma azéltal, hogy olasz tartoma-
nyaikat és vezetd pozicidjukat Németorszagban elvesz-
tették, megszint ¢és ha Ok egyaltalaban nagyhatalom
akarnak maradni, akkor nekik kelet felé kell politika-
juk sulypontjat athelyezni. Ha pedig kelet felé helyezik
at politakajuk sulypontjat, akkor ki nem keriilheté az,
hogy Magyarorszag legyen annak a politikdnak ¢és biro-
dalomnak a kozpontja. Ausztriabol keleti politikdt foly-
tatni nem lehet, mert Ausztridnak nincsen ott gydkere,
mert Ausztria népe ott minden népnél gyildletesebb,
ellenben Magyarorszagnak nagy torténelmi gyokerei van-
nak az Arpadok, az Anjouk és a Hunyadiak idejébdl;
Magyarorszag geografiailag is alkalmas arra, hogy koz-
pontja legyen ennek a keleti nagy hatalomnak. A helyzet
merdben félreismerése tehat az, hogy a Habsburg-politika
még mindig Ausztridval akarja a monarchia sorsat vezet-
tetni ¢és osztrak rendszert és német nyelvet akar rank
tukmalni. Hogy jutunk mi ahhoz, kérdem harmadszor,
vagy talan negyedszer? Hiszen a magyar kirdlysag kozép-
eurépai nagyhatalom volt mar akkor, mikor Ausztria
csak tengeriszap volt az allami szervezetek kozott. (Ugy
van! Ugy van! a baloldalon.)

A magyar kiralyok vilagtorténelmi tényezok voltak
mar akkor, amikor a Habsburgok ismeretlen tiroli grofok
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voltak, (Felkialtasok half elél: Svéajci grofok!) illetdleg
svajci grofok voltak, egy-egy szerencsés hazassag altal
igyekezve  patrimoniumaikat  megszaporitani;  nagyhata-
lomhoz a Habsburgok csak akkor jutottak, mikor szabad
valasztds Utjan a magyar nemzet fejiikre tette a magyar
szent koronat. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) Es
ezen korona fejében megfogadtdk, hogy Magyarorszagon
fenntartjdk a torvényeket, a szabadsagokat, régi joO szo-
kasokat, ¢és hogy Magyarorszagot idegen orszagok ¢és
tartomanyok modjara kormanyozni nem fogjak. (Ugy
van! Ugy van! a baloldalon.) S ha ezt fogadtak, akkor
ismét kérdezem, hogyan jutunk mi mégis ahhoz, hogy
minket Ausztria modjara osztrak szellemben német nyelv-
vel akarnak a katonai téren kormanyozni? (Ugy van L
Ugy van! a baloldalon.)

B. Kaas Ivor: Képzelheté-e Ausztria Magyarorszag
nélkiil?

Bartha Miklés: Az én legjobb meggy6zddésem sze-
rint a dinasztidra nézve ¢letkérdés az, hogy politikai
hatalmanak sulypontjat Magyarorszagra helyezze at. (Ugy
van! Ugy van! a baloldalon.) Indokom révid. Ausztria-
ban nincs valddi allami élet, ott vannak lazadn Osszefliggd
tartomanyok ¢és orszagok, amelyeket azonban nem egy
természetes torténelmi kapocs fliz 0Ossze, hanem egy
mesterkélt kotelék.

Azt tapasztaljuk, mar harminc ¢és egynéhany év Ota
tapasztaljuk, hogy minél inkdbb kifejlédik az alkotma-
nyos szabadsag ¢érzete és gyakorlata az osztrak tarto-
manyok férfiaiban, annal jobban megerésddnek ott a
destruktiv erék. M¢éltoztassanak figyelembe venni, hogy
az osztrak nép egyrészére az egységessé valt Olaszorszag,,
masik részére az egységessé¢ valt Németorszdg mind
hatalmas vonzer6t gyakorol. Es csalodik mindenki, aki
azt hiszi, hogy emberi gondoskodassal ennek elejét lehet
venni, hisz ez egy egészen természetes ¢lettani folya-
mat, (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) amelynek
torvényei a viszonyokban rejlenek és amely torvényeken
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emberi észszel valtoztatni nem lehet. (Ugy van! Ugy
van! a baloldalon.) Ellenben a Karpatok bércei és azok-
nak medencéje szilard pontot képeznek, ebbdl a felleg-
varbol nem vagyddnak, nem menekiilnek ki a népek, ez
feltétlen biztos tamasz a dinasztidra €s a tronra nézve,
mert itt iredentizmus nincsen ¢és ide nem kell egyéb,
minthogy végre-valahara haromszaz ¢és annyi esztendd
utan belassa a dinasztia azt, hogy neki kotelessége a
nemzet ¢lére allani, a nemzetben rejld erdket kifejteni,
(Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) minket ugy a nyelv,
mint aspiracidink tekintetében megizmositani és akkor,
itt minden meg van adva arra, hogy a mohacsi vész eldtti
kirdlysagnak fénye, tekintélye és hatalma ismét feltjuljon.

De, hogy az a felvilagositds megtorténhessék, ugy
torvényeink, mint szokasaink azt hozzak magukkal, hogy
feliratban juttassuk kifejezésre nézeteinket. (Halljuk! Hall-
juk! a baloldalon.) Ennélfogva, t. haz, hodolva ezen szo-
kasnak, én bator voltam egy felirati tervezetet késziteni
és azt hatarozati javaslat alakjaban a haz elé terjeszteni.
(Halljuk! Halljuk! a baloldalon.) Felolvasni a tervezetet
nem fogom. Azt lesz szives majd a jegyz6 ur felolvasni.

Es ezzel bevégeztem beszédemet.

Ha jol tudom, t. haz, ennek az altalanos vitanak leg-
utolsé beszédét én mondtam el. (Felkialtasok a balolda-
lon: Vannak még felirva!) Kenyerem javat megettem.
Arra. kérem a t. hizat ebben a rdm nézve mindenesetre
igen komoly pillanatban, ne méltoztassék megengedni,
hogy azok, akik életiik delén tal jarnak, azzal a kiab-
randuléssal szélljanak a sirba, hogy ez a képvisel6haz
a nemzetnek nagy ¢€s Orok jogait nem volt képes meg-
védelmezni. (Elénk helyeslés és éljenzés a baloldalon.
A szénokot szamosan lidvozlik.)

Széts  Pal jegyz0 (olvassa): Hatarozati javaslat.
Mondja ki a hédz, hogy elfogadja az alabb kovetkezd fel-
irati tervet ¢és hatarozza el, hogy O Felségéhez felter-
jesztessék:
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Csaszari és apostoli Kiralyi Felség!

Nehéz valsagnak sulyos terhe boruit a magyar nem-
zetre. ToOrvényhozéi munkank rendes menete fennakadt.
A korméany orszaggytilésileg megszavazott koltségvetés
nélkill rendelkezik hazank kozterhei felett. Ez a koriilmény
megingatja az alkotmanyos biztositékokba vetett kozbizal-
mat. Torvényhozéi munkank fennakaddsa kovetkeztében
az évenkénti Ujoncmegajanlas sem tortént még meg. Ez
a korilmény rést lit a Felséged uralkodasa alatt 1évd alla-
moknak katonai tekintélyén.

Ezen nehéz valsagnak sulyos terhe méltdn érinti Fel-
séged nyugalmat az érdekkozosségnek azon szilard kapcsa
alapjan, mely a nemzetet a koronaval oOsszekoti. Epen
ezért bizalommal fordulunk Felségedhez ¢és a wvalodi
hiiség 6szinteségével tarjuk fel a rendkiviili helyzet okait.

Az 1867-iki év forduldo pontot jelent Felséged uralko-
dasi rendszerében. Balsikeri kisérletezések és nehéz meg-
probaltatasok érlelték meg Felségedben azt a meggydzo-
dést, hogy a tron biztonsaganak legerOsebb tdmasza és
a nemzet fejlédésének legjobb eszkoze a népek alkotma-
nyos szabadsidga. Ezen meggy6z6dés kovetkeztében Fel-
séged ralépett a torvényesség terére, kiadta a kiralyi hit-
levelet, letette az eskiit a magyar alkotmanyra és a nem-
zet a szent korona altal apostoli kirdlyivd avatta
Felségedet.

Miként minden korondzds, gy ez is magan viselte
az allamjogi szerz6dés jellegét. Targyalasok, alkudozasok,
megallapodasok eldzték meg a korondzast. Eldlegesen
igérte meg Felséged, hogy alkotményunkat elfogadja,
megtartja és megtartatja, minek kovetkeztében a politi-
kailag, pénziigyileg és katonailag amugy is Osszeroskadott
Osszbirodalmi eszmérél véglegesen lemond. Viszont a
nemzet megigérte az 1723. évi 1., IL, I-ik tdrvénynek
olyan értelmet adni, hogy a kolcsonds védelmi kotelezett-
ség maga utdn vonja a kiiligyek bizonyos részének és a
hadiigynek kozosségét. Egyszersmind megigérte a nem-
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zet, hogy az emlitett kozosligyek, alkotmanyos kezelésére
torvényt fog kidolgozni.

A nemzet koteles hiiséggel teljesitette igéretét, pedig
ez az figéret nehezen elviselhetd pénziigyi és még nehe-
zebben elfogadhaté 4llamjogi daldozattal jart. Nehéz volt
és most is nehéz elviselni azt az aldozatot, hogy hazank
évenkint 60 millid6 koronaval jaruljon a kizarélagosan
Ausztriat terhelé allamadéssagok kamatterheinek fedezé-
séhez. Még nehezebb volt elfogadni azt, hogy a magyar
kirdlysagnak szamos régi torvények és szerzodések altal,
Ujabb idében a pragmatika szankcio altal, az 1791. évi
X. torvény, valamint az 1848. évi IlI-ik torvény altal biz-
tositott szuverenitdsa csorbat szenvedjen. Mar pedig
stulyos csorbat szenvedett fliggetlen allamisagunk, mikor
kozosligygyé tette a torvény az allami kormanyzas két
fontos dgat €s annak «kezelésére és intézésére befolyast
engedett Felséged tobbi orszdgai ¢és tartomanyai alkot-
manyos képviseletének is. Ezen aldozatok dacara a nem-
zet hiven teljesitette mindazt, a mit magara vallalt.

Ellenben Felséged kormanyai nem valtottdk be egész
mértékben és utdgondolat nélkiill a Felséged igéretét.
Harminchat év telt el az 1867-iki kiegyezési térvény meg-
alkotasa oOta ¢és ennek a torvénynek jelentékeny részei a
mai napig sincsenek életbeléptetve. Ezen torvény meg-
allapitotta a Felséged uralkodasa alatt levé két allamnak
viszonylataban a jogegyenlOséget, tovabba a kiilliigyi ¢és
hadiigyi kozosséget. A jogegyenldséggel kapcsolatos ko-
zO0sségnek nincs mas értelme és magyarazata, mint az,
hogy a kozossé tett iigyek iranyaban egyenld jog illeti
meg egyfel6l hazankat, masfeldl Ausztriat. Ezt az értel-
mezést ¢€s magyarazatot Felséged kormanyai minden
alkalommal elismerték, de sohasem foganatositottak. Ezen
mulasztas vonta maga utan azt a stlyos tdrvénytelenséget,
hogy sem a kiiligy sem a hadiigy nem tétetett kozosse,
hanem megmaradt mind a ketté a korabbi abszolutizmus
hagyatékaul, az 0Osszbirodalmi eszmét jelképezd osztrak
csaszari hatalom intézményének. Mindkét intézmény meg-
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tartotta az Onkényuralomtol o©rokolt szellemet, mely nem
a mi szellemiink, zaszl6jat, mely nem a mi zaszlonk, cimerét
és nyelvét, mely nem a mi cimeriink és nem a mi nyelviink.
Pedig a jogegyenloségre alapitott kozOs intézményeknél
a magyar allam nyelvének, cimerének, zaszlojanak és szel-
lemének érvényesiilni kell.

A kormanyok mulasztasabol szarmazoé torvénytelenség
a hadligynél olt legtiirhetetlenebb alakot Az 1867. évi
XII. t-c. 11. §-dban a magyar nemzet Felségedre ruhdzta
a magyar hadsereg vezérletére, vezényletére és belszer-
vezetére vonatkozd felségjogokat. Kimondja ez a tdrvény-
szakasz, hogy Felségedet ezen jogok sajat alkotmanyos
jogai alapjan, tehat az alkotméany korlatai kozott illetik
meg. Kimondja ez a szakasz azt is, hogy a magyar had-
sereg az Osszes hadsereg kiegészitd része. Tehat nem
0nallo; de nem is valamely szervezetnek beolvadott alkat-
része. Hanem kiegészitd része az Osszesnek. A miként
kiegészitd része az ausztriai hadsereg is az Osszes had-
seregnek. Minélfogva egy magyar hadsereg és egy osztrdk
hadsereg, a vezénylet, vezérlet és belszervezet egységénél
fogva, képezik egyiitt az 6sszes hadsereget.

A miként nem sziint meg hazénk torténelmi allam
lenni azaltal, hogy politikai és gazdasagi szdvetségre
Iépett Ausztriaval, holott Onrendelkezési jogabol torve-
nyesen meghatarozott részeket a szovetségnek 4aldozatul
hozott: akként a magyar hadsereg kiilon jellege sem sem-
misiilt meg azaltal, hogy kiegészitd része lett egy Osszes
hadseregnek. Annyival kevésbbé semmisiilhetett meg a
magyar hadsereg kiilon jellege, melynek az élén Felséged
all mint fovezér és a mely egy teljesen organizalt fele az
Osszes hadseregnek, mivel ezen magyar hadsereg vezér-
lete, vezénylete ¢és belszervezete felett Felséged mint
magyar apostoli kiraly intézkedik. Mar pedig a magyar
kiralynak sem hivatasa, sem akarata, sem joga nem Iehet
egy magyar intézményt beolvasztani egy nekiink idegen
orszag, idegen szellemi, idegen nyelvii és idegen jellegii
intézményébe.
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Ilyen volt a felfogas torvényhozosagunkban mar az
1868-iki véderdtorvény alkotasa idejében és ezen torvényes
felfogas akkor kifejezésre is jutott a véderdbizottsag hiva-
talos jelentésében. Ez a bizottsagi jelentés azt is megalla-
pitotta, hogy »az egész hadsereg kiegészitd részét tevo
magyar hadsereg 39 gyalogezredbdl, 14 huszarezredbdl,
a masodik vadaszzaszldaljbol, a horvatorszagi két gyalog,
két dzsidas, a 14. hatarérezredbdl és a titeli zaszloaljbol
alakul meg.« Ilyen indokolas alapjan késziilt az 1868. évi
véderdtorvény, mely nemcsak a nemzetet, de Felséged kor-
manyait is kotelezi.

Arra, hogy a cs. és kir. ko6zos hadiigyi korméany Bécs-
ben székeljen, nincs torvény. Arra sincs torvény, hogy ezen
ministeriumnak kormanyzasi ¢és tigykezelési nyelve német
legyen. Es nincsen torvény arra sem, hogy a magyaror-
szdgi hadcsapatok szolgalati és vezénynyelve német,
zaszloja és jelvénye osztrak zaszld ¢és osztrak jelvény
legyen. Arra azonban van torvény, hogy magyar hadsereg
alkottassék. Arra is van torvény, hogy csupan a kiiliigy
és a hadiigy kozos, tehdt nem kozOs sem az igazsagszol-
galtatds, sem a kozoktatds. Arra is van torvény, hogy a
kozos kormanyok hazank beliigyeibe nem avatkozhatnak.
Ennek dacéra: a mire nincs torvény, az a magyar nem-
zeti szempont tokéletes mellézésével foganatosittatott, a
mire pedig olyan torvény van, mely a nemzeti eszme fej-
lesztésére kedvezd hatassal lehetne, annak végrehajtasa-
tol Felséged kormanyai kdvetkezetesen tartozkodnak.

Hazank teriiletén a katonai igazsagszolgaltatast, vala-
mint a katonai oktatast, holott egyik sem ko6zds ligy, tor-
vényeink tilalma dacdra a ko6zds hadiigyi kormanyzat ke-
zeli. Kezeli pedig németiil, osztrdk szellemben. Ez vilagos
torvénysértés, mert ezen iigyek csak magyarul, csak ma-
gyar szellemben és csak a magyar honvédelmi kormdany
altal kezelhetdk. Vilagos torvénysértés az is, hogy a
magyar hadsereg még mindig nincs felallitva, mert a
magyarorszagi hadcsapatoknak még mindig nincs kizaro-
lag magyar honos tisztikara, még mindig nincs magyar
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szolgalati és vezénynyelve, magyar zaszldja, magyar jel-
vénye ¢és ezek a hadcsapatok még mindig nincsenek fel-
esketve a magyar alkotméanyra. Csakis ezen hianyok pot-
lasaval lesz megalkotva az 1867. ¢évi XII. térvénycikkben
gyokerez0 magyar hadsereg. (Zaj és felkialtdsok a széls6
baloldalon: Hangosabban! Nem értjiik, hogy mit olvas.)

Elnék: Ne tessék zavarni a felolvasast!

Kubik Béla: Tessék Dbecsiiletesen olvasni! (Zaj.
Halljuk! Halljuk!)

Elnok: Kubik Béla képviseld6 Urat rendreutasitom!
(Zajos felkialtasok a széls6 baloldalon: De igaza wvan!)
A jegyz6 ur rendesen olvas. Ha zajonganak a képviseld
urak, akkor természetes, hogy nem érthetik meg. En itt
minden szavat értem.

Ugron Gabor: Azt elhiszem, mert kozvetlen szomszéd-
sagaban 1l, de nekiink is érteniink kellene.

Szdts Pal jegyz0: (tovabb olvassa):

Felséges ur! Az 1867. évi kiegyezés nemcsak Felséged
uralkodasi rendszerében képez forduld pontot. Erre az
idore esik a felséges uralkodé haz vilagtorténelmi hely-
zetének lényegbe vagd megvaltozasa is. Ebben az iddben
szint meg Felséged hédzdnak hatalmi befolydsa Olasz- és
Németorszagra. Ha tehat forgott is fenn politikai indok
arra, hogy Felséged elddei, kik egy nyugoti nagyhatalom
¢lén allottak, hazankat gyarmatnak tekintsék ¢és beolvasz-
tasi kisérletek targyava tegyék: nemcsak tokéletesen meg-
sziint ez a politikai indok a nyugati befolyds elvesztése
altal, hanem épen a felséges uralkodohaz vildgtorténelmi
szerepének folytatasaként Onként kinalkozott a hatalmi
érdekkormek nemzetkdzi, gazdasdgi ¢és kulturalis eltoldsa
kelet felé. Ezen vilagtorténelmi szerep betdltésének leg-
elsd feltétele a magyar kirdlysdg stlyanak, tekintélyének,
hatalméanak apolasa és fejlesztése. Ez a meggy6z06dés ve-
zethette Felségedet, mikor helyreéllitotta a korona és a
nemzet ko6zOtt megingott bizalom egyensulyat. Nemzetiin-
ket is ilyen meggy6z06dés vezette, mikor meghozta a ki-
egyezéssel jar6 gazdasagi ¢és allamjogi aldozatokat. Hin-
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nink ¢és remélniink kellett, hogy az elmult idék szomort
tapasztalasai nem is ismétlédnek soha tobbé. Kizartnak
kellett tekinteniink azon félreértések ¢és viszalyok Ileheto-
ségeit, melyek abbdl szadrmaztak, hogy kirdlyaink nem al-
lottak a nemzet élére, nem fejleszthették a nemzet erkolcsi,
politikai, gazdasagi erdviszonyait, nem gyamolitottak koz-
miivelddésiinket, nem értették nyelviinket, nem laktak ko-
zottink és nem azonositottdk magukat szent hagyoma-
nyainkbol fakado6 nagy érzéseinkkel. (Zaj balfeldl.)

Grof Zichy Aladar: Kériink egy kis csendet!

Kubik Béla: Jobban kellene olvasni!

B. Kaas Ivor: De ha nem tanuit meg olvasni! (Zaj.)

Elnok: Kérem, a képviseldhaz jegyzdéjének olvasasa
nem szavalés. A jegyz6 Ur egészen rendesen olvas.

Kubik Béla: Gratuldlok az ilyen olvasashoz!

Szdts Pal jegyz0: (tovabb olvassa.)

Sajgd szivvel valljuk be, hogy reményeink csak rész-
ben teljesedtek. Felséged ritkan és csak rovid idokre tar-
tozkodik hii magyarjai korében, pedig az 1867. évi XIL
t-c. 7. §-a azt az Orvendetes Kkilatast érlelte meg, hogy
Budapesten rendes magyar kirdlyi udvartartds szervezte-
tik. Felséged uralkodohazanak tagjai annyira idegenked-
nek hazanktol, hogy csak a legkisebb mértékben jarulnak
a magyar kirdlysdg tekintélyének gyarapitdsdhoz. Felsé-
ged kormanyai osztrak modon és német nyelven korma-
nyozzak a megszallott tartomanyokat, holott azokat a tra-
diciok szalai a magyar kirdlysaghoz flzik. Felséged kor-
manyai elmulasztottdk Dalmacianak visszacsatolasat, holott
azt megkoveteli a magyar kozjog, kilatdsba helyezte a
koronazasi hitlevél és megkivanja a magyar kirdlysdg ha-
talmi érdeke.

Féajdalmas érzéseinket fokozza, hogy Felséged kor-
manyai nemcsak elmulasztottdk a tdrvényes magyar had-
sereg felallitasat, hanem vasakarattal nyomjak el a ma-
gyarorszagi hadcsapatokban a magyar nemzeti érzésekei
Ezeket a csapatokat mindig tavol tartjak azoktol a
helyektol, ahol nemzeti érzések liiktetnek. Katonaink nem
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osztozkodhatnak a nemzetnek sem a gyaszaban, sem az
oromében. Nem allanak a nemzet érzelemvilagdnak hatasa
alatt. Lelkiikbe nem olthatjuk a magyar dicséségnek almait.
Becsvagyukat nem fokozhatjuk a halal megvetéséig. Minek
kovetkeztében olyan hadsereg 4ll a Felséged parancsa
alatt, mely nélkiilozi a kitartdsnak, eréfeszitésnek és ho-
siességnek azon ethikai erélyét, mely a nemzeti eszmében
rejlik és a mely nehéz probak idejében a gydzelemnek
egyik fotényezoje.

Ragaszkodnunk kell tehdt a magyar hadsereg felalli-
tasahoz a harcképesség fokozasa érdekében. Es ragasz-
kodunk ahhoz hazdnk politikai egységének a magyar
nemzeti eszme altal vald megszilardulasa ¢és betetdzése
érdekében is. A nemzeti eszme nem kodkép és nem kol-
tészet, hanem realis valosag. Ezt az eszmét a nyelvnek,
az irodalomnak, a hajdankornak és a tartés egylittlétnek
kozossége hozta létre. Ebben tehat a kozos szeretetnek,
kozos dicsOségnek, kozds munkéssagnak és kozds remé-
nyeknek kozos érzése rejlik. A nemzeti eszme kozds bol-
csOket ringat a kozos sirhantok felett. Osapaink nyelve,
dala, bolcsesége, torvénye, vidamsaga és szenvedése szolal
meg a nemzeti eszmében. Ez a mi ¢ékességlink, a mi nagy
orokségiink, a mi szent hagyatékunk.

Err6l tehat nem mondhatunk le és ennek érvényt szer-
ziink a kormanyzas minden agaban. Mivel pedig a fennallo
hadszervezet, mely nem alapul torvényen, a magyar nem-
zeti eszme fejlédését gatolja és mivel a magyar hadse-
reg, a mely torvényben gyokerezik, ama fejlédést elémoz-
ditana; mivel tovabba a magyar hadsereg emelné a ma-
gyar kirdlysag torténelmi befolydsat és Felséged tronjanak
fényét, tekintélyét és hatalmat: ennélfogva hodolatteljes
hiiségiink Oszinteségével fejezzik ki azt a meggyd6zddeést,
hogy torvényhozoi munkéassdgunk fennakadasa kizarolag
abban rejlik, hogy az 1867. évi XII. térvénynek a magyar
hadseregre vonatkoz6 parancsa nincsen ¢letbeléptetve ¢és
mindaddig rendes torvényhozéi munkdssag nem remélhetd,
mig felséged korméanyai azt a fondk politikat kovetik, hogy
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az 1867. évi kiegyezésnek azt a részét, mely hazanktol
aldozatot igényel, szigortian végrehajtjak; ellenben azt a
részt, a mely a nemzeti eszme fejlddésének utjat egyen-
getni volt hivatva, kovetkezetesen mellézik.

Erezzilk mi, Felséges ur, a helyzetnek egész sulyat
és mély aggodalmak kozott keressilk a kibontakozasnak
modjait. Azonban, mint térvényhozok, legelsd rangi kote-
lességiinknek tekintjiik a Felséged altal szentesitett tor-
vények megtartasat. Ezen torvények koziil a magyar had-
seregre vonatkozo rendelkezés nincs megtartva. A kibon-
takozas egyediilli modja tehat csak az lehet, ha felséged
arra utasitja kormanyat, hogy ezen torvényt életbeléptesse.

Kik egyébirant mély tisztelettel vagyunk csdszari és
apostoli kiralyi Felségednek legalazatosabb szolgai, 1903.
december 19-én. Magyarorszdgnak torvényesen egybegytlt
orszaggytlési képviseldi: Bartha Miklos, Hollo Lajos, Sze-
derkényi Nandor, Szluha Istvan, Okolicsanyi Laszlo, Eitner
Zsigmond, Hellebronth Géza, Csavolszky Lajos, Ugron
Gabor, Lovaszy Marton.

1904. januar 4.

T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Néhany nap elott
bator voltam hatarozati javaslat keretében felirati tervet
nyujtani be és arra kértem a t. hazat, hogy azt elfogadni
¢és illetekes helyre felterjeszteni kegyeskedjék. Ezen hata-
rozati javaslatomra a tuloldal részérél egyetlen egy meg-
jegyzés sem tétetett, ennélfogva midén azt masodszor
indokolom meg, indokoldsomban rovid lehetek. (Halljuk!
Halljuk!)

Elséizben is annak a sziikségességét hangoztattam,
hogy a helyzetrdl az uralkodé kell6leg felvilagosittassék.
A ki kétségbe vonja ennek a felvilagositasnak a sziliksé-
gességét, azt figyelmeztetem egy osztrak grofnak, Stern-
bergnek nemrégen megjelent rOpiratdra, mely a bécsi
udvar intimitasaival foglalkozik. (Halljuk! Halljuk!) Eb-
ben a ropiratban a sulypont arra van helyezve, hogy a
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bécsi udvarnak egész életberendezése ma is a spanyol
etiquette szabalyai szerint torténik. Tudjuk, hogy a spanyol
etiquette szabalyai olyan idOben keletkeztek, midon még
az ecloitéleteket nem soporte el a szabadsdg vihara. Azoéta,
hogy ezek a szabalyok keletkeztek, a nemzetek felismerték
sajat erejiiket, az egyének oOnmagukra taldltak, a politikai
balvanyimadéas helyét elfoglalta a kereszténység tana, a
jogegyenléség elmélete, a szolgasag megsziint, a népek
talpraallottak. A spanyol etiquette szabalyai szerint valo
berendezkedés tehat anakronizmus.

De a bécsi udvar ezt nem latja. Ott még mindig az
a felfogds uralkodik, mintha az isteni gondviselés kiilonos
kegyelme a fejedelmi sarjadékokat foldfeletti bolcsesség-
gel latna el, (Igaz! Ugy van! balfelsl.) és erre van ala-
pitva egész uralkodéasi rendszerik. Pedig az isteni gond-
viselés kegyelme egyforman adja a napsugarat és az esot
minden teremtménynek, az egészséget is meg a betegséget
is. (Ugy van! balfel6l.) A mi kiilonbség van a kozjogi
hatalomban és a kozjogi hatalom gyakorlasdban, azt nem
az isteni gondviselés adja, hanem a tdrvény és az intéz-
mények, (igaz! Ugy van! balfelsl.)

A spanyol etiquette szabalyai az uralkodot valosaggal
elzarjdk az ¢élek liiktetésétdl. Excellencids alkalmazottak,
vagy —  Sternberg grof szerint — excellencias cselédek,
(Felkialtasok a baloldalon: Az! Az!) . . . veszik korll az
uralkodot, és csak azokat az eszméket, és csak azokat az
egyéneket bocsatjak at a maguk sziir6jén, a mely eszméket
és a kiket sajat rendszertk felforgatisa szempontjabol
veszedelmeseknek nem latnak. (Ugy van! balfelsl.) Ilyen-
forman az uralkod6 nem tartja kezét a nemzet életerén,
(Ugy van! balfel6l.) nem ismeri vagyait, nem érzi szenve-
déseinket, (Ugy van! balfeldl.) nem érti sérelmeinket.
(Ugy van! a baloldalon.)

Egy meg nem cafolt hir, mely az 0Osszes lapokat be-
jérta, igen erdteljes és kirivo példajat mutatja ennek. Ezen
hir szerint a valsdg folyamatdban egyik magyar allamfér-
fin Gszinte felvilagositasokat nyujtott a Felségnek az 1867.
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XII. t.-cikknek a nemzet kozvéleménye altal vald felfoga-
sarol és arr6l a koztudatrol, hogy ebben a torvénycikk-
ben le van fektetve a magyar hadsereg, a magyar zaszlo-
val, a magyar vezényszoval, a magyar szolgalati nyelvvel,
magyar honos tisztekkel, és hogy a nemzetnek immar tobb
évtizedes sérelmét képezi az, hogy ez a torvény, a melyet
a felséges ur szentesit, még mindig nincs végrehajtva.
(Igaz! Ugy van! balfelél.)

Es ezen meg nem cafolt hir szerint 6 Felsége azt
felelte volna, (Halljuk! Halljuk! balfeldl.) hogy »err6l ne-
kem eddig soha senki sem szdlott«. (Felkidltasok balfeldl:
Nagyon jellemz6!) Ez jellemzi, hogy azok, a kik & Fel-
sége koriil vannak ¢és neki tanacsot adhattak, milyen
fukarok voltak az O&szinteségben. ,Nem vilagositottdk fel
az uralkodét arr6l a mindenhatdo kapocsrol, a mely egy
magyar hadsereg felallitasa altal az uralkodd s a nemzet
kozott keletkezhetett volna.

T. haz! Azt a jelentékeny bajt, hogy az uralkodd és
a nemzet koOzott nincs allandé és kozvetlen kontaktus,
Oseink is stlyosan érezték, és épen ezért igen boles tor-
vényhozasi intézkedéseket tettek e baj orvosldsara. De,
t képviseléhaz, nalunk igen gyakran megtorténik, hogy
a jogéletnek legkezdetlegesebb koveteléseit sem tartjak
meg, még azt sem, hogy fennalld torvényt végrehajtsanak;
igy ezek a bdlcs torvények sem voltak nalunk végrehajtva,
¢és ma sincsenek. Felvilagositasul bator leszek egy part
ezek koziil a torvények kozil a t. hazzal megismertetni.
(Halljuk! Halljuk!)

Az 1546:XVIIIL. t.-c. bekezdése igy szol: »A mi pedig
az orszagban vald kolcsonds béke létesitését €s az egyez-
ség fentartdsdt ¢és biztositasat, ugyszintén az orszag
alland6 védelmezését és az elégedetlenck és lazadok meg-
fékezését, valamint az 0Osszes rendeknek az O tisztiikben
vald magatartasat illeti, nagyon is vilagos, hogy erre nézve
legfontosabb dolog a fejedelem jelenléte.« (Helyeslés a
baloldalon.) Ez a térvény bevezetése lévén, itt az orszag-
gyllés csak a véleményét mondta ki. Hogy mi volt azon-
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ban az egész torvényhozasnak, vagyis az orszaggytilésnek
és a fejedelemnek egyiittes akarata, az kitlinik e torvény-
cikk 1-s6 szakaszabol, mely igy szol: »Azért, ambar nem
kételkednek a KK. ¢és RR., hogy valahinyszor 0 Felsége
tavolfekvé helyekre megy, az & hiveinek jolétérdl valod
gondossag vezeti el; mindamellett aldzatosan kérik, oOt,
mint legkegyelmesebb urukat és esedeznek, hogy mivel
tudja, hogy ott kell leginkdbb résen allni, a hol legtdbb
veszedelemtdl kell tartani, méltdztass€k az 6t megeldzod
magyar kirdlyok szokasa szerint, ha nem is allandodan,
legalabb az id6 nagyobb részében az Ovéik kozott tartdz-
kodni és Magyarorszagon lakni, hogy annal konnyebben
és gyorsabban gondoskodhassék a hiveit fenyegetd ve-
szélyek elharitasarol.« (Helyeslés a baloldalon.)

Es egy masik torvénycikket is leszek bator felolvasni,
az 1547:1. torvénycikket. Ennek a bekezdésében szintén
felemlittetik, hogy O&seink dekrétumban rendelték el, hogy
Magyarorszag kirdlya az id6 nagyobb részét az orszagban
toltse. A torvénycikk 1-s6 szakasza azt mondja: »Es meg
van irva, hogy maguknak a rdémai csaszaroknak is, a kik
Magyarorszag kiralyai voltak, ambar a rémai birodalom
és tobb orszag és tartomanyok felett uralkodtak, annal a
dekrétumnal fogva mégis jobbadan Magyarorszdgon kel-
lett volna tartézkodniok.«

T. haz! Nem idézem valamennyit, mert hiszen ide-
vonatkozolag nagyon szdmos torvényiink van. Csak ra-
mutatok arra, hogy az 1548 XXII., az 1550: IV. V. és VI,
az 1553:111., az 1563:111., az ,1567:LXVI. és az 1595:1.
t.-c.-ek mind ugyanezen kérdéssel foglalkoznak, ¢és mind
azt hatarozzak el, hogy az uralkodé idejének legnagyobb
részét koztiink, Magyarorszagon toltse el. Arrdl vagyok
meggy06zédve, hogy ha ezek a torvények megtartattak
volna, akkor sok és sulyos félreértés a nemzet és korona
kozott el lett volna haritva, és ha ezen torvények bar-
melyikét a jelenlegi uralkodd megtartja ¢€s civillistaban
részesiilo fohercegekkel ¢és diplomaciai karral egyiitt leg-
alabb annyi id6t tdltene Magyarorszagon, mint a meny-
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nyit a civillista fizetése ardnyaban nekiink jogunk van
ohajtani, meg vagyok gy6zédve, hogy ebben az esetben
mar rég utasitotta volna 6 Felsége a magyar kormanyokat
arra, hogy az 1867: XII. t.-c. 11. §-dban gyokerezd6 magyar
hadsereg felallitasa irant a sziikséges lépéseket megtegyék.
A ki felismeri a helyzetet, a ki tisztan latja nemcsak a
torvényeket, nemcsak a nemzetnek elidegenithetlen jogait,
hanem latja a nemzet megizmosodasanak feltétlen sziik-
ségét, az nem zarkézhatik el a magyar hadsereg felallita-
sanak kovetelésétdl. En nem beszélek a harcképességnek
mert errdl a kérdésrdl tlizetesen szolottam a 1étszameme-
lési javaslat targyalasa alkalmaval. Torvényes és kozjogi
bizonyitékokat sem szandékozom felhozni a mellett, hogy
a magyar nemzetnek joga van a magyar hadsereghez,
annak magyar szolgalati és vezénynyelvéhez, magyar
zaszl6jahoz és cimeréhez, magyar honos tisztikardhoz, mert
ezen vita folyaman ezen kérdés vilagossdgba van helyezve
és senki altal meg nem cafoltatott. Ez alkalommal kizaro-
lagosan a nemzetiségi szempontot- akarom tekintetbe
venni, mert ez is még bizonyitékot nyujt arra nézve, hogy
a felvilagositds ugy, a mint felirati javaslatom tervezi,
felette modon sziikséges, (Igaz! Ugy van! balfelsl.)

Nagy elmélked6k sokat irtak a fajok vonzd, taszitd
és bomlasztdo erejér6l. En ide vonatkozolag elmélkedé-
sekbe nem bocsatkozom, majd ennek a vitanak a tovabb-
folytatdsa utan alkalmam nyilik erre is. (Zaj jobb feldl.)

Zboray Miklos: Igen!

Bartha Miklés: En egyenesen a gyakorlati életbdl
ragadok ki egy, nézetem szerint, igen meglepd példat.
(Halljuk! balfel6l.) Ez a példa az, hogy midta Ausztridban
az alkotmanyossag napja kisiitott, azota ott az allami Osz-
szetartozandosagi  kotelékek folyton-folyvast lazulnak és
a fajok az éallamegység rovasara keresik a maguk boldo-
guldsat. Ott is az a kiillonds eset tortént, hogy az alkot-
manyos szabadsag nem kapcsot képez az allami Osszetar-
tozanddsagra nézve, hanem bomlasztd éket, nem konstruk-
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tiv er6, hanem destruktiv erd. Ez onnan van, mert a fajok
erdviszonyai meglehetdsen egyenlok és ennélfogva ott a
foderativ. eszmekdr képezi ezen fajnak gondolatvildgat;
de ennek ellenére a szobdban centralisztikus alkotmanyt
készitettek nekik, ugy, hogy az 6 alkotmanyuk az életnek
szilkségeivel alapjiban és merében ellenkezik. (Ugy van!
balfeldl.)

Ezért van az a kiilonds és természetellenesnek mond-
haté kovetkezmény, hogy az alkotmanyos szabadsag nem
az allami élet megerdsitését, hanem épen az allami egység
felbontdsat idézi eld. Nalunk ellenkezdleg van, hala Isten-
nek, a helyzet: minél jobban liikktet ndlunk az alkotmanyos
¢let, annal jobban megizmosul a magyar nemzet; és ez
azért van, mert nalunk csak egy torténelmi nemzet
létezik: a magyar; a tobbi faj inkabb, s6t egészben
véve ethnografikus képzddés. Minél izmosabb tehat az
alkotmanyos élet, minél tdgasabb hataskort nyljt azok-
nak, a kik benne élnek, annal tobb munkara Osztdnzi azt
a fajt, a mely vezérld szerepet visz, és ez a sok munka
annal jobban kifejti annak a fajnak azon életszerveit, a
melyek a kdzszolgalatnal sziikségesek.

Ez a Ilényeges kiilonbség Ausztria és Magyarorszag
kozott foként két dologra utal minket. Elszor arra, hogy
ovakodjunk att6l, hogy minket osztrdk mddon és osztrak
szellemben kormanyozzanak. (Ugy van! Ugy van! bal-
felol.) Mar pedig a hadsereg magyarorszagi részét két-
ségbevonhatatlanul osztrdk modon, osztrak szellemben,
német nyelvvel, osztrak rendszerrel kormanyozzak.

B. Kaas Ivor: Az osztrakok!

Bartha Miklos: Ez nemcsak torvénytelen allapot,
hanem ostoba allapot is. (Ugy van! Ugy van! balfeldl.)
Torvénytelen, mert jogsérelmeket tartalmaz, ostoba, mert
gylloletet szit koztiink egy olyan intézmény irant, a me-
lyet kiilonben szeretettel apolnank, fejlesztenénk ugy,
mint magat a nemzeti becsiiletet. (Ugy van! Ugy van!
balfeldl.)
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A masik, a mire a létezd kiilonbség Ausztria és Ma-
gyarorszag kozott minket utal, az, hogy igyekezziink az
allami élet Osszes fokozataiba a magyar nyelvet, a magyar
érziiletet, a magyar nemzeti gondolatvilagot belevinni.
Ezen némileg a jelenlegi kormany is mintha segiteni
akarna, mikor 1igéri, hogy a katonai iskolakban ezen-
tal valamikor némely tantargy magyarul is tanittatni
fog. Ezt ugy tinteti fel, mint valami vivmanyt. Hat én
nem tudom, hogy a bécsi hadiigyminister Gr mikor, mely
torvény altal lett Magyarorszagon a német iskoldknak a
fentartoja? Fentartdja a német iskolaknak a magyar allam
pénzén. (Helyeslések a szélsé baloldalon és a népparton.)
De ha azokat az iskoldkat a magyar allam pénzén tartjak
fenn, tehat allami iskolak, és ha mégis valaki vivmanynak
mondja azt, hogy egy magyar iskolaban, a magyar allam
iskoldjaban, egynémely tantirgyat még magyarul is fog-
nak tanittatni, és ezaltal elismeri, hogy ez az iskola kiilon-
ben ¢és alapjaban véve német, vagyis osztrdk: nohat, ha
ez vivmany, akkor nem tudom, hogy mi a megaladztatas!
(Igaz! Ugy van! a szélsé baloldalon.) Ilyen vivmanyokat,
t. haz, a gybzelmes Cézarok szoktak a meghoditott né-
peknek engedélyezni. (Helyeslések a szélsé baloldalon.)
Héat ez az igéret megalazd; nemcsak megaldzo, de siker-
telen is. En észleltem az erdélyi részekben a romanok
kozott a magyar allami iskoldk hatasat. Azt tapasztaltam,
hogy ha meg is tanul az a gyermek egy kiss€¢ magyarul,
az, mihelyt kilép az életbe, vagy mihelyt elhagyja az
iskolat, azt nagyon rovid idé alatt merdben elfelejti. Miért?
Azért, mert ennél a kérdésnél harcban all a tiizhely és a
templom szemben az iskolaval, és egy harcban, a hol a
tlizhely és a templom szemben all az iskolaval, mindig
az iskola gydzetik le. Hat a katonai iskoldkkal szemben
nem all sem a tlizhely, sem a templom, de 4ll a katonai
egész rendszer, all a tisztikarnak szelleme, all a hadiigy-
ministernek felfogisa, fegyelmezése. (Igaz! Ugy van! a
sz¢ls6 baloldalon.)

Es mi all az eredményekkel szemben, t. haz? All az,
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hogy az a gyermek naponként latja, érzi és tudja, hogy
a magyar nyelv tudasanak hidnya nem akadalyoz meg
senkit az elomenetelben, de a német nyelv tudasdnak
hianya mindenkit megakadalyoz abban. Ha latja, hogy
még altiszti allast sem lehet kapni, latja azt, ha ralépett
a katonai palyara, hogy ottan németiil vezényelnek, az
igazgatas, az egész rendszer német, a szolgalati nyelv
német, a szellem osztrak: hat akkor mi sem természete-
sebb, mint hogy az a gyerek, a ki elOmenetelt keres e
palyan, arra a német Osvényre lép, a melyen boldogulhat,
(igaz! Ugy van! a sz¢Is6 baloldalon.)

T. képviselohaz! Sokszor hangoztatott és bizonyara
senki altal kétségbe nem vont igazsagot mondok, ha azt
allitom, hogy itt ezen a teriileten, a Karpatok medencéjé-
ben, mdas allamalakulds, mint magyar allamalakulds nem
lehet, nem is képzelhet6. Tdélem egészen tavol all azon
fajok érzékenységének érintése, a kik velink egy 4llami
kozosségben élnek. (Helyeslés a szélsé baloldalon.) Jo
tulajdonsagaik eldtt mindig szivesen emelek kalapot, rossz
tulajdonsagaikat Oszintén sajndlom. De nem vehetik az
er6sebb gdgjének — mert ez nem az erdsebb gogje,
hanem az erdviszonyok objektiv mérlegelése — ha azt
mondom, hogy sem a tét, sem a roman, sem a szasz, sem
a szerb, sem semmiféle mas faj itt a magyaron Kkiviil
allamot alkotni, allamot fentartani nem volna képes. (Ugy
van! Ugy van! balfel6l) Nem volna képes azon nagy
talsulynal fogva, a melyben, akar kiilon-kiilon véve Oket,
akar egyiittvéve, veliik szemben a magyar faj all.

Ez a talsuly nemcsak a torvényhozas, a kormanyzas
és az igazgatasi képességekben van meg, megvan a kul-
tara Osszes vonalain, megvan a vagyoni allapotot tekin-
tetbe véve, és megvan, — a mire a legnagyobb sulyt he-
lyezem, — a torténelmi Osztondkben. Innen van az, t. haz,
hogy ezen a teriileten csak magyar nyelvvel, csak magyar
érzésekkel viheti barki is fagyra, a mi alatt azt értem,
hogy csak magyar nyelvvel és csak magyar érzésekkel
viheti valaki oda, hogy ezen orszag sorsdra kotelezd be-
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folyast gyakoroljon. (Helyeslés balfeldl.) All ez nemcsak
a politika terén, all ez a tuddésokra, a miivészekre, a kol-
tokre, s6t all az a tarsadalmi tevékenységre nézve is.
Epen ezért ezen a teriileten csak az a jo politika, a mely
tisztan magyar nemzeti politika. (Helyeslés balfeldl.) Félre-
értés kikeriilése szempontjabol emlitem fel, hogy az ilyen
magyar nemzeti politika alatt erdszakos elnyomast, vagy
mesterséges magyarositast nem értettem soha és ma sem
értek. Ezen a téren az erOszak elhibazott fegyver. A ma-
gyar fajba valo beolvadasok gyakoriak voltak és szdmosak.
A kunok, besenydk, bolgarok, az Ormények, a hazafias
zsidok igen nagy kontingense, és a német, tot €s roman
csaladoknak igen nagy tomege, a kik ma mar a magyar
népnek igazdn diszt adnak, mindnyajan Onként olvadtak
bele a magyar fajba. Tehat nem az erdszak fegyverére és
nem is a mesterséges magyarositdsra gondolok, mikor jo
magyar politikdt kivanok; hanem kivanom é&s kdvetelem
azt, hogy a politika egészen megfeleljen a magyar faj
vezérszerepének, (Helyeslés balfel6l.) hogy minden aka-
daly elharittassék a magyar faj vezérszerepe el6tt, hogy
minden polgar az allami élet minden nyilvanulasaban min-
dig érezze, hogy 6 a magyar nemzeti allam fonhatdsagi
kotelékéhez tartozik, (Helyeslés balfel6l.) tehat mindezek-
nek Osszegezéseképen, hogy itt mindenneml foderativ
torekvés még csirdjaban elfojtassék.

Mar most igy allitva fel a tételt, nehéz volna ezen
tétel helyességét kétségbevonni. Csak 1ugy fecskerdptiben
mutatok r4, hogy a hadsereg ennek a jo magyar politikdnak
szolgalataban all-e? Mert azt tudjuk, hogy kis és nagy
allamokban, az egész civilizalt vilagon a hadsereg a nem-
zeti eszme szolgéalatdban all. Egy orosz tiszt, vagy egy
francia, vagy egy német, vagy egy olasz meg nem értené,
ha neki azt parancsolndk, ha 6t oly rendszer harapofogoja
kozé szoritandk, hogy O idegen nyelvet, idegen kultlrat,
idegen szokésokat, sajat nemzetével teljesen ¢és merdben
ellenkezé rendszert szolgaljon. (Ugy van! Ugy van! a
baloldalon.) Nalunk nincs igy. Mennyire természetes az,
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t. haz, hogy a katona kozel legyen szivével, érziiletével és
kotelességeivel a nemzeti élethez! Hiszen egyetlen élet-
hivatas selm kivan olyan nagy aldozatot, mint épen a
katonai palya, mert ott mindenkinek kotelessége, ha sziik-
séges, az életét is felaldozni. (Ugy van! Ugy van! a bal-
oldalon.) Ilyen nagy kotelesség nem teljesitheté maskép
egész lélekkel, csak akkor, ha azt a nemzetet és azt a
hazat, a melyért az életlinket is mindig kotelesek vagyunk
felaldozni, forrén, igazan, Oszintén és nyiltan szeretjik.
(Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) De nalunk a hadse-
regnek nyiltan nincs sem hazija, sem nemzete. (Ugy van!
Ugy van! a baloldalon.) Nalunk a hadsereg nem tamasza
a nemzeti konszolidacidonak, hanem bomlaszté eszkoze;
(Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) nalunk a hadsereg az
allam egységének nem eszkoze, hanem ellenkezéleg meg-
rontdja, az ezrednyelveknek ¢és néptorzseknek ismeretes
elméletei altal, (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) mert
becsempészi a foderativ gondolatokat a nemzetiségekbe.
Hiszen a hadseregnek szelleme még a magyar fiukat is
megzavarja azaltal, hogy mikor 6 a véradgjat rdja le,
ugyanakkor azt kell tapasztalnia, hogy nem az a zaszlo
leng a feje folott, a melyet becsiilni, szeretni és tisztelni
otthon, falujdban megtanult, és nem annak a himnusznak,
hanem egy idegen himnusznak dallamait hallja az iinnep-
ségek alkalmaval, és nem magyar nyelven parancsolnak
neki, hanem idegen nyelven.

Ha tehat még a magyar fiu is megzavarodik, gondolja
meg a t hdz, mind rombold hatdst visz véghez ez a nem-
zetiségi ifjakban, a kik teleszivjak magukat a hadseregben
azzal az érzéssel, hogy hiszen a magyar allam, a magyar
faj, a magyar nyelv semmiféle felsobbséggel nem bir, hi-
szen az ¢épen ugy koordindlva van, mint az ethnografikus
képzédés, a melyhez 6 tartozik, hiszen itt tulajdonképen
az osztrak parancsol, hiszen nem a magyar zaszl6 és nem
a magyar himnusz az, a melyet neki tisztelnie és becsiilnie
kell, hanem egészen idegen, egészen mas, mert hiszen a
német nyelvnek szubordindlva van .a magyar nyelv ¢ép
ugy, mint a tot, roman, vagy szerb nyelv. Ilyenforman a
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helyett, hogy a magyar allam tekintélye, presztizse és ha-
talma minden intézménynél erdteljesebben nyilatkoznék
meg a hadseregben, mert hiszen a hadsereg hivatdsa a
magyar allamot nagy veszélyek alkalméaval megvédeni, a
helyett a hadsereg épen ennek az allamnak tekintélyét és
presztizsét rombolja le azon nemzetiségi ifjak elott, a kik
abban szolgalnak. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.)

T. képvisel6haz, a mely pillanatban Magyarorszag is
Ausztria sorsara jutott €s a foderativ eszme oly mérték-
ben terjed el kozottink is, mint ott, a hol elterjedt, és
ezen hadiigyi politika kovetkeztében a nemzetiségek ¢és
fajok ép ugy szarvakat kapnak és Onallosagra, 6nallo terri-
toriumokra torekednek, mint odaat: abban a pillanatban
a haldlharang megkondult a Habsburgok wuralma felett
(Ugy van! Ugy van! a baloldalon.)

Ebben az allamszovetségben igazi erdt csak Magyar-
orszag — ¢és Magyarorszag is csak azért képvisel, mert a
magyar faj szupremaciaja, uralma és ez altal a magyar
allamegység még mindig nincs megtorve; ¢és nem lehet
feladata a hadseregnek, hogy egy allamnak c¢pen ezt a
létfeltételét tamadja meg. (Ugy van! Ugy van! a balol-
dalon.) A hadseregek feladata igenis az, hogy erGsitsék az
allamokat és az orszdgokat, nem pedig az, hogy gyen-
gitsék. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.)

Hat, t. képviselohdz, nekiink érdekiinkben all, de a
dinasztianak 1is érdekében 4all, hogy azt a bajt, hogy
Ausztria sorsara jusson Magyarorszag is, megel6zziik. Ezt
pedig csak ugy lehet megelézni, ha a hadiigyi politika
gyokeresen megvaltozik, hogy ha a helyett, hogy ezt az
osztrak szellemet és rendszert eroltetik, ramennek azon
természetes utra, hogy a hadsereg magyarorszagi részé-
ben magyar nemzeti szellem uralkodjék. (Elénk helyeslés
a baloldalon.)

Ezt kivantam roviden a t. haz kegyes figyelmébe ajan-
lani és kérem ezek alapjan, hogy hatarozati javaslatomat
kegyeskedjék elfogadni. (Elénk helyeslés és éljenzés a
baloldalon. A szénokot szdmosan tidvozlik.)
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Maros-torda-varmegye.
(Ellenzék 294. sz. december ho 24. nap v. c.)

Miota az »Ellenzék« ¢€l, immar harmadszor foglal-
kozom a lap ezen el6keld helyén Maros-Torda-varme-
gyével. Elhiszem a hivatalos varmegyének, hogy ez
a foglalkozas ranézve nem nagy Kkitlintetés, de viszont
rolam is el kell hinni, hogy redm nézve sem kellemes
mulatsag.

Els6 izben a varmegye azt a meggondolatlansagot
kovette el, hogy lapom ellen keletkezett bosz-haragjaban
koriratilag inditvanyozta a sajtoszabadsag meg szoritasat.

Remélem most mar belatjdk, hogy akkor helytele-
niil cselekedtek.

Masodizben, tisztujitas idején nem kandidaltak egy
olyan férfiit az alispani allasra, aki tobb izben orszaggy.
képviseld volt s a varmegyében alkiralybirdi ¢€s alispani
széket {ilt évekig.

Remélem most mar belatjak, hogy akkor tapintat-
lanul cselekedtek.

Most harmadizben, épen a mai napon egy rdpirat
jutott kezeimhez és én ezzel kivanok foglalkozni. A 22
oldalra terjed6 fiizetet Berzenczey Istvan irta és gr