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Bevezetés

A ruszin autonomia torvénybe iktatdsa meglepetésként
hatott a magyar kozvéleményre. Senki sem volt ra elkésziilve,
hogy oly id6ben, amikor az orszdgnak igen jelentékeny terii-
letei ellenséges haderdk altal vannak megszéllva, a forradalmi
kormany sziikségesnek talalja egy kevés igényl, aranylag
csendesen viselkedd idegen nyelvii nemzet Onkorméanyzatat
torvény altal biztositani.

Részben a torvénynek ez a varatlan megjelenése, rész-
ben pedig a nemzeti léleknek az elszakadasi torekvések ellen
valo szervezkedése okozta, hogy a ruszin autonémiat csaknem
az egész magyar kozvélemény idegenkedd érzéssel fogadta.
A tamadasok csakhamar megindultak s ezekbdl vilagosan latni
lehetett, hogy a magyar értelmiség nemcsak hogy nincsen
tisztaban Ruszka-Krajna megalkotasanak politikai jelentOségé-
vel, hanem azt nagy mértékben perhorreszkalja is. Hiaba,
nincs kellden iskolazott kozvéleményiink, amely szabadulni
tudna a multban tultengett nemzeti 6nérzet begyakorolt szodla-
maitdl és elbitéleteitdl; a napi sajtd egy része pedig még
ezekben a valsdgos id6kben is inkabb nyugtalansagot igyek-
szik kelteni, semhogy a fOlizgatott fantaziak rémldtomadsait
a dolgok ¢és események megnyugtatd beallitasaval ellensulyozza.

Egy pillanatig sem vindikdlom magamnak azt a képes-
séget, hogy a hazafiui aggodalmak fodrozé hullamait egy
ilyen sebtiben késziilt kis dolgozattal el tudnam pihentetni.
De Wilson elndk szavait idézem : ha az allamok ¢és népek
kolcsondsen megismernék egymast, megsziinnék koztik a
gyllolet. Ruszka-Krajna népét és autondm toérvényét is meg
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kell ismernie a magyar felfogasnak. Szinte teljesen lehetetlen-
nek tartom, hogy elfogulatlan szemléld, aki a ruszin néptor-
vény aktajat vilagos aggyal és nyitott szemmel 4ttanulma-
nyozza, ¢ munkalat befejezése utan el tudja hitetni dnmagéval
és masokkal, hogy a ruszin autonomia megalkotasaban a
magyar érdek csorbat szenvedett. Ellenkezéleg: e tartalmaban
tomoren kifejezd, szerkezetében és intencidjaban vilagos nép-
torvény az elsé ajanlolevél, amely a békekonferencidra valo
meghivatasunk tigyét a legszerencsésebben szolgalja.

Oriasi feladat all a magyar nemzet elStt. Evtizedeken ét
elfecsérelt hitelét néhany hoénap lazas erdfeszitéseivel kell
visszaszereznie, Ragalmazok ugy allitottak be a kiilfold koz-
véleménye el6tt ezt a nemzetet, mint zsarnoki hajlamu, biiszke,
gbgds fajt, amely nem mutatott szocialis érzéket a kis nem-
zetek érdekei irant s amely még e zordonan komor iddkben
visszaszerezze. Akar van ennek a bedllitasnak alapja, akar
nincs: ma, amikor egyetlen partfogé nélkill, az eurdpai jog-
kozosségbdl kitaszitottan és legjobb meggy6zddésiink szerint
blinteleniil allunk Europa itéloszéke elott, irdsos bizonyitéko-
kat, tetteket és kész valosagokat kell produkalnunk, ha azt
akarjuk, hogy koveteléseinket és jogainkat csak valamennyire
is szamba vegyék. Be kell bizonyitanunk, hogy a forradalom
altal elsepert régi kormanyok vezetdszerepét maga a nép
vette kezébe, ami altal 1 kurzus kezdddott Magyarorszagon
a nemzetiségi kérdés felfogasa tekintetében.

Egy ilyen bizonyiték, egy ilyen menté vallomas a kiil-
fold elott Ruszka-Krajna puszta létezése.



A ruszin kérdés a forradalom elott

A fiatal magyar koztarsasag els¢ honapjai foldet megrazo
zivatarként szaguldottak el a magyar ronak folott. Vértelen
forradalomnak nevezték el az oktobervégi nagy megrazkodta-
tast, mert az utcan nem voltak barrikddok s talan szazat sem
tett ki azoknak szadma, akiket ama torténelmi napokban aldo-
zatul kivant a népharag. Akadt angol utazo, aki szalloja abla-
kabol nézte végig a diadalmamortol ittasult katondk vad fel-
vonulasat s azt irta haza a lapjanak, hogy a forradalom nizzai
karnevalhoz hasonlitott inkabb, mint alkotmanyrombol6 poli-
tikai tetthez.

E kiils6ségek ellenére joggal allithatjuk, hogy soha poli-
tikai atalakulas mélyebben meg nem razott kodzhangulatot,
Magyarorszag egész historiai multjaban végzetesebb és kata-
sztrofalisabb esemény nem zajlott le, mint amilyen felbe-
csiilhetetleniil nagy ¢és kovetkezményeiben kiszamithatatlanul
sulyos volt ez a gyotrd kétségbeeséssel teljes magyar forra-
dalom.

Beliil, a lelkek izzasig hevitett mélyén zajlottak le a nagy
viaskodasok. Mas népek kiizdelmeit megkonnyiti a nemzeti
érzés expanziv lazadozéasa; a magyar forradalom mivét dramai
szinbe vonta a mardosd €s megalazd kétségbeesés. Két hosszli
hénapnak kellett elmulnia, mig a hajdan életer6t6l és munka-
kedvtél duzzaddé nemzet ismét eszmélni kezdett. Akkorara a
fiirge szomszédok jo mélyen bent tapostdk mar a hazai foldet
a maguk pénzen vett, gyiilevész hadaval. A forradalom Iélek-
tana magyarazza meg, hogy csehek, szerbek ¢és romanok
miért tudtak hadseregeket teremteni a foldbol, amikor mi
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magyarok harminc megbizhatdé katonadt nem tudtunk Ossze-
terelni sem pénzzel, sem hatalmi szoval. Probaltdk volna a
mi leszerelt katondinkat azzal verbuvalni, hogy Csehorszagba,
vagy Ausztridba kell menni rabléhadjaratra! Lett volna kato-
nank nekiink is elég. Honvédelemre azonban nem akadt
tobbé épkézlab ember. Tiz cseh meg tudott szallni egy egész
varost ¢€s rettegésben tudott tartani népes vidékeket. Kara-
csony elmult, amikor az ellendllasnak némi jele mutatkozni
kezdett a Felvidéken; a mozgalom azonban nem tudott erdre
kapni s az Onkéntes magyar csapatok szétziillottek, még
mieldtt szervezkedni tudtak volna.

Az ellenallas valdjaban csak a lelkekben kezdett erdre
kapni, A polgari elemben megmozdult az Onérzet s miutan
nagyobb tettre nem volt képes, megkezdte a forradalmi kor-
many tényeinek kritizalasat. Nem egészséges iranyzat ez,
Hatarozott reakcids jellege mindjobban megfosztja az Oszinte
érdeklodés belsé értékétol. Mégis fel kell Iélekzeniink, ha
latjuk, hogy egy eltiport nép ismét mer jogokra hivatkozni
és az emberiség igazsagérzetére appellalni. A reakcidé ma még
abban a formajaban is sziikséges, amelyben az Osszeroskadt
torténeti osztalyok keserii felhordiilését hallatja. A reakcio
ma kivanatos rossz; beldle kell életre fakadnia egy egész-
segesebb, melegebb, tisztabb érdeklodésnek, amely a nép
szazezreit vissza fogja majd Uzni a munkapadokhoz és &
letargiaba meriilt tomegeket 0jbol rakényszeriti a gondolko-
zasra és cselekvésre.

A polgari osztaly szervezkedése mar javaban folyi,
amikor a magyar nemzeti gondolat keleti latohataran, mint
valami szokatlan pirossagl, delejes vilagossag, megjelent a
titokzatos politikai tiinemény: Ruszka-Krajna.

A f0ldbol pattant ki s elboditotta a szemlélot. Senki
sem volt rd elkésziilve. A hivok ¢és beavatottak kis csapata
ugy iidvozolte, mint reményteljes lobogdt, az értelmetlen és
gyanakod6 tomeg pedig a maga moédjan: mint téli éjben
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vonulé sakalok hada a felkelé6 holdat. Mindenki tudott réla
valami rosszat mondani s a kozvélemény altaldban meg-
egyezett abban, hogy haldlos biin volt autonémiat adni a
ruszinoknak, mikor azok nem is fogtak fegyvert elleniink.
Kar volt alku nélkiil felaldozni a gazdag méramarosi erddket
és banyakat — vélte az ébredez6 magyar tarsadalom.

A szegény ruszinok valdoban meglepték a vilagot a ma-
guk politikai érettségiikkel, amit egyelére csak kolcsonbe
ksptak a forradalom néhany nagy koncepcidju vezéralakjatol.
De ¢élni tudtak vele és ez volt a 6.

Hogyan élt, hogyan helyezkedett el a félmillionyi ruszin
nemzet a forradalom eldtti Magyarorszagon? Ahogy a meg-
tort és lenézett testvér meghuzodik a gazdag rokon portaja
szogletében. Pedig a ruszinok 0sidék ota élnek az Erdds Kar-
patok aljaban s mar az Arpadok alatt bizonyos kivaltsagokat
¢élveztek, mint hatarérvidék lakoi. Maga az elnevezés is ebbdl
az id6bol ered: Krajna azt jelenti, hogy végvidék, Ruszka-
Krajna: orosz hatarvidék. A Krajna ¢€lén vajda éallott s az
arpadkori donaciés levelek tobbszor emlitik e néven Magyar-
orszag északkeleti védobastyajat. A politikai megjeldlés azon-
ban az idok folyaméan feledésbe ment, csak a inép ajkan élt
még a hagyomdny, hogy Ruszka-Krajna valamikor boldog és
Onall6 orszag volt, egy jobb vildgban, amikor még nem volt
pandur és szolgabiro.

A ruszin nép szerény és ¢élhetetlen volt. Szerénysége a
kultira hianyabol, élhetetlensége abbol a fatalizmusbol fakadt,
amely a busongd donmenti kozak egyszeri lelkivilagat jel-
lemzi. Hagyta kialudni a nemzeti érzés Ortiizeit s csupan a
nemzeti nyelv, a vallas, a gordg kalendarium s a ruszin népdal
tartotta fonn benne a laza kapcsolatot. A negyvennyolcas és
hatvanhetes idok nemzetiségi torvényeit nem azért nem haj-
tottak végre, mert a magyar hegemonidra vald toérekvés egyenes
elnyomasi politikat kovetett volna, hanem sokkal inkabb azért,
mert maguk a hazai nemzetiségek erdtlenek voltak az 6nallo
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és tudatos szervezkedésre. Tarsadalmi kapillaritas alig wvolt
koztiik; aki ruszin ember tanultsaganal és személyes képes-
ségeinél fogva valamire vitte, az elszarmazott az orszag vala-
mely tavoli vidékére és egyszerlien megsziint 1étezni a russin
kultirara nézve.

Kevéssel a habora elétt nagy port vert fel a maramarosi
skizma-por, amelynek részleteir6l eldkelé kiilfoldi lapok hasa-
bos tudoésitasokat hoztak. Beilis és tarsai bortonbe keriiltek
és a rovidlatd magyar politika a por aktdibol azt a tanulsagot
meritette, hogy a ruszinokat azontal sokkal keményebben kell
fogni, mint azel6tt. igy sziilettek meg azok a torz kormanyzati
intézkedések, amelyek arra kényszeritették a ruszin népet,
hogy erbszakolt kultura igajaba hajtsa a fejét. A cirill betik
hasznalatat megtiltottak, a Julian-naptart elkoboztak, a ruszin
nyelvet még a valldstani 6rakrol is szdmuzték. A nép zajongott
és lazadozott, de voltak opportunus piispokei, akik szerfolott
jol érezték magukat a fOrendihaz langyos levegdjében s a
ruszin nemzeti érzésnek ezek az apostatdi siettek biztositani a
korméanyt, hogy nem baj, ha a nép egy-két évtizeden at ke-
sereg; a kovetkezO nemzedék mar hirb6l sem fogja ismerni a
cirill betlit és a nemzeti kultarat.

Mint a forradalom elsd napjan megalakult nemzetiségi
minisztérium egyik kozkatonajanak, alkalmam volt e régi
blinokbe bepillantanom. A miniszterelnokségi palota egyik
emeleti helyiségében iitottiik fel a satorfankat és elkezdtiik
likvidalni a titkos irattarnak azokat a darabjait, amelyek nem-
zetiségi vonatkozasuknal fogva a mindenkori korményok elno-
keinek reszortjaba tartoztak. Ha valahol elfogtak és bebortd
noztek egy jugoszlav, vagy dakoroman lapszerkeszt6t, annak
a blinlajstroma nagy arkus papirosokon keriilt a miniszterelnok
elé; a referensek roppant fontoskodassal targyaltak a hazaarulas
eseteit ¢és szigortlan bizalmas utasitasokat menesztettek a
veszélyeztetett vidékek fOispanjaihoz, hogy az istenért, csak
fojtsak el csiraiban a nemzetiségek nemzetrontd faji szervez-



9

kedéseit. Egyszer majd napvilagra keriilnek ezek a szomoru
aktak, ha eljon az idejiik. Mily 6rom volt egyetlen tollvonassal
visszaadni a polgdri tarsadalom becsiilésének egy-egy ruszin
falusi papot, aki sajat anyanyelvén merte a gyerekeket imad-
sadgra tanitani s ezért éveken at huzodo fegyelmi {igyének
tartama alatt egyetlen fillér nélkiill nyomorgott mind a hét
neveletlen arvajaval! Mily 6rom volt eltdrdlni a fegyelmi vizs-
galatot ama totok ellen, akik az egyhazmegyei gytilésen totul
adtdk le szavazatukat? A forradalom visszaadta a nemzetiségi
gyulolkodés pariait sajat emberi mivoltuknak. Az iildézottek
és elnyomottak hosszu soranak tompa jajja pihent meg ama
lapokon, amelyeknek gyiirddései mintha egy vasokdl haragos
csapasanak nyomait viselték volna. Egy-egy szigora és kate-
gorikusan rovid rendelet alatt még ott allott a blivos varazslat
jelszava, az ismert hegyes, kemény tollvonasokkal irt egyetlen
parancsolat, egy gyaszosan kondulo, sotét név, az, hogy: Tisza.
Hagyjuk pihenni azt a csonttd fagyott oOklot a geszti
temetd pazsitja alatt. Aki e slOlyos buzoganyt forgatta, afelett
majd térvényt tesz az idd, a torténelemnek valamely lehig-
gadiabb korszakéaban, itt csupan egyetlen megjegyzést akarok
tenni Tisza nemzetiségi politikdjara, azt is mentségére. Lelki-
ismeretem szerint nem tudom egyedill 6t és egyedil az 6
kormanyzati rendszerét tenni feleléssé mindenért, ami e sze-
rencsétlen nemzetre keserli végzetként elkovetkezett. Voltak
benne velleitasok, amelyek azt bizonyitjak, hogy tudott volna
magasabb politikai érdekekért erdszakot tenni sajat faji onérzetén
is, ha kora és kornyezete ebben tamogatja. Emlékezziink a
romanokkal folytatott targyalasaira, amikor Tiszanak hajlan-
dosaga lett volna romanokat iiltetni néhany abszolit roman
tobbségli erdélyi varmegye fOispani székébe. Hogy felzudult
akkor a sajtd, a parlament és a kozvélemény! Ha kdzhivatal-
ban magasabb pozicidba keriilt egy roman, vagy zsidé ember
(totrol, ruszinrél nem is merek beszélni!) a hazafias tiltako-
zasnak micsoda fergetege ostromolta a hazaarulé6 kormanyt,
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amely feladja a magyarsag féltett pozicidit! A magyar nem-
zeti ellenzék, az iskolaban belénk nevelt sovinizmus, a koz-
tudat, a sajté és az egész magyar tarsadalom voltak benne a
blinosok, ha egy-egy nemzetiségi szineket viseld zaszlo kitii-
z€sébol, idegen nyelvli szonoklatbdl s egyéb ilyen Aartatlan
tiintetésbol orszagos botranyokat keritettink s ha az emberi
érvényesiilés jogaiért kiizdd kisvarosi elemet visszakergettiik
a legszlikosebb viszonyok kozé csak azért, mert Osei nem a
vereckei szoroson jottek be e hajdan boldog hazaba.

Be kel! latni végre, barmilyen neheziinkre esik, hogy a
magyar gondolkozdsnak ez a szdzadokon at tartott merevsége
korlatozta tiszta latasunkat s Idézte elé bukasunkat. Mi, akik
a jogtorténet nyugati példai mellé mindenkor biiszkélkedve
allitottuk oda ezeréves alkotmanyunkat, mint az . allamalkoto
képességnek fényes dokumentumat, egy Kossuth Lajos nagy
szerii fajmegérté politikdja utdn hetven évig tudtunk kor-
manyozni egy orszagot anélkiil, hogy vegyes ajkii és nem-
zetiségii honpolgaraink millicit egységes és egészséges dllam-
szervezetbe tudtuk volna kovdcsolni. Amig egyfeldl szédito
iramban szervezkedtiink sajat fajunk gazdasagi erdkifejtésére
addig masrészrol politikai iskolazatlansaggal, etikai igazsag
nélkiil, tigyetleniil és meggondolatlanul kezeltilk a nemzetiségi
kérdést. Ennek a politikai félszegséglinknek ¢és elmaradottsa-
gunknak kell most szomoru konzekvenciait viselniink.

A roman, tot és szerb kérdés akaratunktol fliggetlen
ranyba tért a forradalom utan. Nem tudtuk tSbbé megallitani
a lavindt, amely az orszag szive felé hompolygott; pedig
nem is jottek elleniink hatalmas hadseregek, hanem csupan a
hazai f6ldon ¢él6 masnyelvi nemzetek népe vette at sajat
sorsanak intézését. Akiket testvéreinknek hittlink s érzésben
hozzank hasonldéaknak tekintettiink, most fanatikus gytloletté!
vetették magukat a magyarsag Orhelyeire és megallas nélkiil
foglaltak el pozicidinkat. Hogy e munkajukban elnyomokka
valtak az elnyomottak, nem lephet meg senkit. A néplélek
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mindig hajlandé talzasokra s a reakcionak annal hevesebbnek
kellett lennie, minél mélyebben és hosszasabban elfojtott ér-
zések jutottak benne felszinre.

A magyarorszagi ruszinok nem kovették a példat. Nem
hoztak fegyveres fajrokonokat a szomszédos Ukranidbol, hanem
hallgattak intelligens vezetdik szavara és békés tuton kisérelték
meg biztositani szabad fejlodésiiket. S amint ezt elérték, amint
onallosaguk alakot oOltott a készen kipattant Ruszka-Krajns
megteremtésének gondolataban, ismét maga a magyarsag volt
az, amely kiméletleniil megtamadta Jket azért, mert élni és
Jogokat kérni merészeltek. Az évszazados magyar biin, a nem-
zeti féltékenység Ujbol felharsogtatta a maga tetszetds frazisait
s kétségbe merte vonni, hogy a ruszin népnek, amelynek
nincsen szervezett hadereje, Joga lett volna sajat teriiletén
sajdt nemzeti Jogainak elismertetését kovetelnie. Vagyis az
okoljog lett iranyitd elviink a nemzetiségekkel vald periinkben.
Ahol letiportak benniinket, ott felhagytunk sajat hatalmunk
tovabbi fentartasaval, ahol pedig csak szeliden kértek, ott fen-
tartottuk a régi gytilolkodést és féltékenységet. Ez a beallitas
magyarazza meg, miért tekinti veres posztonak a magyarsag
Ruszka-Krajnat, a forradalmi kormanyzasnak ezt az els6,
hatarozott és roppant horderejii politikai remekmiivét.



Jaszi Oszkar nemzetiségi politikaja

Soha politikust és allamférfit a meg nem értésnek gyi~
161k6dobb aradata nem fogadott, mint amilyen Jaszi személyét
folyja koriil e tragikusan lazas liiktetési napokban. O, aki
egész ¢letét az emberiség legnagyobb rendi szellemeivel valo
viaskodasban toltotte, kénytelen elviselni, hogy akkor, amikor
az események erdszakos lendiilete az alkot6 munka kiizd6-
terére 1okte és hossz(i vagyakozas utan végre hozzafoghatott
nagy céljainak megvalositasdhoz, idealistanak ¢és meddo
szobatudosnak bélyegezzék olyan elemek, akik ezredrész
annyit sem dolgoztak ezérta nemzetért, mint Jaszi Oszkar.

Azt szoktdk felhozni, hogy sem a népkormany, sem
annak els§ nemzetiségi politikusa, Jaszi Oszkar, a forradalom
ota nem voltak képesek olyan allamférfiti tényt produkalni,
ami a magyar nemzetnek lefelé valo zuhanasat legalabb meg-
lassitotta volna. Akik ezt mondjdk, nem veszik észre, hogy
épen O, aki ama viharos oktoberi ¢jszaka Ota a vallalt kdote-
lezettségek sulya alatt roskadozott, tobbet tett és tobbet dol-
gozott a katasztrofa végsd kirobbanasanak elkeriilésére, mint
szdzezreket szamlalo tomegek egyiittvéve. Nem latjak, hogy
ami azota bekdvetkezett, azt millionyi izmos magyar kar sem
tudta feltartoztatni, nemhogy egyetlen ember tudta volna, aki
becstiletes és johiszemi Oszinteségében még vallalja is a
felelosséget egy Osszeroppant nemzet 1azité tehetetlenségének
kovetkezményeiért.

Nem fOlperzselt varosok és véres vizli folyamok mutat-
jak Magyarorszagon a haboru rettenetes pusztitdsait, hanem
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az a félelmetes erkolesi ziillés, amely a magyar nép lelkének
¢jszakajat ma jellemzi. Hogy egy testi alkotasara és szellemi
képességeire nézve kivald faj, amely negyven ¢év alatt év-
szazadok mulasztasdt roppant becsvaggyal ¢&és munkaszere-
tettel igyekezett helyrehozni, ilyen mélyre siilyedhetett, épen
ez mutatja a haborti nagy belsé rombolo erejét. A legtisztabb
magyar vidékek népe félelmetes fosztogatdo-bandava aljasult,
amely egyarant pusztuldsba tiizte a magnas foldesurat és a
zsido bérlot, a tehetds kozépbirtokost és a varosi polgart.
Nem elvek vezették boszajaban, hanem a mértéktelen kap-
zsisag. Sirnia kellene a megrendiilt magyar 1éleknek, amikor
azt latja, hogy a becsiiletes jozansagu, lehiggadt kedélyd,
szivos munkassagu magyar parasztot mint formalta at négy
rettenetes évnek tengernyi szenvedése 6nzové és konyodrtelenné,
rablova és boszivagyova. Ezt tette a habor! Csak az a nép, amely
elvesztette Onérzetének erkdlcsi alapjait, tudja tlirni hossza
hénapokon at, hogy barbar idegen horddk egész orszagrészek
er6s férfiait és torékeny asszonyait végigverjék és megalaz-
zak anélkiil, hogy félelmetes erdvel fol ne emelje oklét a le-
igdz6 félvadak er0szakossaga ellen. Ugyanez az enervaltsag
hatja a4t a polgari tarsadalmat is, amikor sajat tehetetlen
semmiségének érzetét gyiloletté kovacsolja azok ellen a
vezetésre hivatott egyének ellen, akik az erkodlesi ziillésnek
lyajaval merészelnek kivezet6 utat keresni.

A haborat nem Jaszi vesztette el, 6 csak akkor allott az
¢élre, amikor mar az egész vilag rank volt uszitva. Azt kérdem
mar most, hogy ki az igazi realpolitikus: az-e, aki az idegen
nemzetek gyilkos gytiloletének aradatdban nem cselekvésrol,
hanem teriileti integritasrol almodozik, vagy az, aki szamol a
tragikus helyzet adott koriilményeivel és olyan megoldast
keres, amellyel oda lehet allni a vilag itéloszéke elé és meg
lehet menteni a magyarsdg fenmaraddsdnak tovabbi leheto-
ségeit? De rosszul mondtam, hogy Jaszi keresi a megoldast.
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Addig, amig a fajdalomtol megoriilt és kevélységében megala-
zott polgari magyar sovinizmus aldozati bardnyokat hajszol az
autodaféhoz, hogy a haszontalan tiintetés fiistjét odaterelje
ellenségeink orra ala, Jaszi, az ¢&jjel-nappal dolgozo, agitalo,
szervezd ,,szobatuddos™ mar meg is talalta a mentés eszkozét €s
faradhatatlanul épiti az 6 nagy mivét, mialatt egy értelmetlen
tomeg kormenetet rendez az utcakon és halalt kialt a fejére.

Megsziiletett a legels6 kanton a régi Magyarorszag terii-
letén. A kéz, amely Ruszka-Krajna hatarait felrajzolta a tér
képre, nem almodozd tudés keze, hanem allamalkotd gyakor-
lati politikusé. Szazszor letaszithatjak pozicidjardi Jaszi Oszkart,
kigtinyolhatjdk és megkovezhetik, de azt a régi vilagot,
amikor kilenc millio magyar husz millio magyarnak jatszotta
ki magdt Europa elott, soha tobbé vissza nem szonokolhatjak.
Err6l van most sz6. Ez a lényeg és a legkozelebbi honapok
épen azt fogjak majd eldonteni, hogy az allamalkotd, magyar
faj valéban meg tudja-e taldlni a testvérnépekkel vald kibékii-
lésnek ) modjat, vagy tovabb 4ssa a sirt Onmaga alatt a
rég cs6dot mondott nemzeti Oriilet hitsagi jelszavaival? Kis
nép vagyunk, nekiink a szlav gyliri haldlos Slelésében le kel!
mondanunk minden hegemoniara vald torekvésrél. De ha
nemzeti erdnkkel nem tudjuk tobbé visszaszerezni a régi
hatarokat, azt kell mondanunk, amit az okossag diktal: hogy
a nemzeti torekvések ideje lejart, az 1) kornak jelszava nem
a cimer és zaszld, hanem a gazdasagi és ipari érvényesiilés.
Jaszi azt hirdeti, hogy Magyarorszag gazdasagi integritdsa
szent és sérthetetlen. Esztelen illuzidt kerget, aki allitani meri,
hogy a mai adott helyzetben masféle integritasnak a képe
jozan magyar lélek el6tt elérhetd abrand gyanant lebeghet.

Az ujjdalkotds nagy miivének tehat arra az elvre kellett
folépiilnie, hogy marxista kapcsolatokkal flizzon egybe népe-
ket és orszagrészeket, amelyeket a politikai féltékenykedés
¢s tapintatlansag elszakitott egymastol.

A magyar népkoztarsasag X. néptorvénye, amely az
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északkeleti varmegyék ruszin lakossagu teriileteibol alakitott
Ruszka-Krajna autondémiajat megalkotta, az elsé nevezetes
1épés az 1j berendezkedés felé. A csiiggedés letargiajaba
meriilt kdzvélemény szinte észre sem vette, hogy a Keleti
Svéjc els6 kantonalis alakulata megsziiletett s a ruszin fold
népe plein pouvoirt kapott arra, hogy sajat sorsdnak iranyitasat
kezébe vehesse.

A magyar népkormany kétségkiviil azért sietett a ruszinok
politikai helyzetének torvény tutjan vald rendezésével, hogy
ezzel az egész vilag elott dokumentalja a Magyarorszagon €16
nemzetek Onrendelkezési joganak elismerése tekintetében el-
foglalt, teljesen liberalis felfogasat. Akarmilyen koriilmények
kozott érkezik el a béketargyalasok sorsdontd napja, nyugodtan
ramutathatunk erre az els¢ kantonra és azt mondhatjuk: ime,
a ruszinok nem jottek ellenlink sem fegyverrel, sem politikai
cselszovések halmazaval, mégis onként felajanlottuk nekik a
teljes politikai szabadsagot azért, mert a népkdztarsasdg meg-
alakulasaval 0j kurzus kezdédott Magyarorszagon és senkinek
sem szabad ezentul elnyomottnak, vagy mellozottnek éreznie
magat ebben a hazaban.

A ruszin kanton tor vény beiktatdsanak éppen ez az dnkéntes
felajanlas adja meg valodi értékét. A leghatarozottabban sikra
kell szallni azok ellen a feltevések ellen, hogy itt valamilyen
magyar érdek felaldozasardl és daltalaban nemzeti dldozatrol
lenne sz6. Evszazadok ota laknak a magyar allam teriiletén
idegen nemzetek, amelyeket a multban csak nemzetiségeknek
voltunk hajlandok elismerni és amelyekt6l megvontuk a szabad
érvényesiilés lehetdségeit. Ezek az idegen nemzetek éltek, a
valosagban léteztek, ténylegesen megszallva tartottak bizonyos
teriileteket és azok a teriiletek emberi jog szerint az Ovék
voltak, ha a politikai felfogds a magyar szupremacia jogszeri-
ségét vallotta is velilkk szemben. Akkor tehat, amikor a magyar
kormany az ilyen idegen nemzetlakta teriileteken politikailag
atadja az imperiumot, tulajdonképen nem tesz egyebet, mint
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elismer és torvényessé tesz tény/ep meglévo allapotokat, ame-
lyeknek elismerésére benniinket a demokratikus 4talakulas
bels6 szelleme és nem kiviilr6l jové nyomas sulya kotelez.

Eppen ezért teljesen hamis az a bedllitas is, amely nagy
kozgazdasagi érdekek felaldozasat szogezi a kantonalis beren-
dezkedéssel szembe. Gazdasagilag egyaltalan nem akarunk
lemondani a magyar allamteriilet egységében rejlé roppant
fontossagli energiakészletekrdl, csupan arrél van sz6, hogy
olyan politikai jogokat adjunk fel, amelyeknek tovabbi fen-
tartasa a vilaghaborti befejezése utan mutatkozo altalanos
tendencia mellett amugy sem volna tobbé ésszert.

Jaszi kantonalis berendezkedésének sarkpontja az a
meggondolas, hogy egy olyan vegyes Osszetételli allamnak,
mint amilyen Magyarorszag, nem szabad jovendo politikajat
egyetlen nemzet politikai folényére alapoznia, hanem meg kell
teremtenie egy tOkeerds ipari és gazdasagi berendezkedésnek
azt a biztos bazisat, amelyre a masodik ezer év munkajat
kell6 bizalommal fel lehet épiteni. A nacionalizmus korszaka
lejart s ezt az igazsagot nem homalyositja el az sem, ha a
koriilottiink  tobzodd nacionalizmus atmenetileg  elbontéssa
fenyegeti ezt a sokat szenvedett, megprobalt, ezer kiilsé és
belso csapas alatt roskadozo szegény orszagot.

Két évtizedre nyulik vissza az a tudomanyos munkal-
kodas, amely a magyarorszagi nemzetiségek jobb megbecsii-
lését politikai okokbol siirgette. Az a kis tabor, amely éles
szemmel figyelte az eseményeket és megsejtette az elkovet-
kezend6 bajokat, Jaszit vallotta vezéréiil s bizonyara nem
tehetett rola, hogy minden eréfeszitése glinyos kicsinyléssel
talalkozvan, elméleti tudomanyra érezte magat karhoztatva.
Ha lett volna csak egyetlen Jaszi-tipusu reélpolitikus a magyar
parlamentben, aki olykor-olykor hangot adott volna a mi
lelkiismereti  furdalasokkal telitett gyotrodésiinknek, talan
akadhatott volna hallgaté is, akinek gondolkozasaban vissz-
hangot ébreszt a tépelddé és aggodalmas divinacio. A meg-
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érték azonban nem jelentkeztek s Jaszit elnevezték szoba-
tudosnak, aki utopidkat gyart és nem szamol realis értékekkel.
A felfuvalkodott magyar gdg és rovidlatds mostani csddjében
joggal kovetelhetek elégtételt az igazi realpolitikusnak, aki
mint a kdvetkezmények bebizonyitottak, egyediil tudta helyesen
mérlegelni a nemzetiségi erdviszonyokat ¢és egyediil tudta
volna okos preventiv politikaval kivédeni az Osszeroppanas
veszedelmét.

Szervezett magyar sovinizmus allt veliink szemben s
ennek a faji Onérzetnek meg volt a maga sajtdja, éltek és
uralkodtak a maga elismert nagysagai. Valosaggal terrorizaltak
az ellenvéleményt, kiginyoltdk, lebecsmérelték, sarba tapostak
annak minden megnyilviinulasat. Anélkiill, hogy barmiféle
elégtételre szamot tartanék, aki egyszeri publicista-tollammal
mar mintegy tizendt évvel ezel6tt Jaszi szellemének arnyékava
szegbdtem, kénytelen vagyok itt egy régebben megjelent
munkambol*) a kovetkezo sorokat idézni:

. . . Ha az uralkodd faj elésegiti a mas nyelvi fajtéredék helyi
kultarajanak érvényesiiléséi éspedig az 6 sajat nyelvének tisztelet-
ben tartdsaval segiti eld, ugy az a magara hagyatott és politikailag
zart kozosség maga fog arra torekedni, hogy ne csupan parcidlis
érdekek mozgassdk meg érvényesiilésének rugo6it, hanem a mind
nagyobb és nagyobb emberi tarsadalmak érdekeivel is azonosithassa
magat. Az értelem emelkedettebb fokan allo tarsadalom oOnként fog
ahhoz az éllami élethez alkalmazkodni, mely neki a vagyonbizton-
sagot és a boldogulasnak tobb lehet6ségét nyujtja. Végre is a
harminc milli6 magyar a maga képzeletbeli szamszerii tomegével
még semmiféle bizonyitékot sem szolgaltat arra, hogy az eurdpai
koncertben szamottevd szerepet fog betdlteni és hogy a magyar
allampolgarok megélhetésének és boldoguldsanak modjat mar maga-
ban véve is biztositani képes. Nem az a f6, hogy minél tobb ember
beszélje a magyar nyelvet és ha ez volna is minden torekvésnek a
célja, még akkor sem lehetne ezt a célt olyan mértékben megvalo-
sitani, hogy egy bizonyos belathatd és szamitasba vehetd iddszakon
beliil a képzeletbeli harminc milli6 magyar készen alljon egy nagy
hivatas betdltésére. Hanem igenis f6 az, hogy a magyar allam kere-
tén belil minél tobb ember érje el a gazdasagi jolétnek és polgari

*) A magyar imperializmus. Budapest, 1910. Deutsch Zsigmond és
Tarsa kiadasa. 130. p.
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fliggetlenségnek azt a fokat, mely a mai viszonyok mellett csakis
konszolidalt és demokratikus szervezetii modern allamban valosithato
meg (65—66. lap).

Nem a nemzetiségek ellen iranyul a nemzetiségi harc, hanem
az allam 0&sszes proletarjai és kozéposztalyai ellen és nem lehet
elég nyomatékkal hangsulyozni, hogy amig a magyar munkasosztaly
nyakara nem hag a feudalis szinezetii torténeti osztalyuralomnak,
addig a nemzetiségi kérdés soha sem fog javulni .. (67. lap).

A magyar fajnak az eurdpai konstellacioban a sajat orszaga-
nak hatdrain tilmend hivatasa nincsen, a fajok harca kozé ékeit
keleti tipus megelégedhetik helyzetével, ha egyszertien bele tud kap-
csolodni a kontinentdlis gépezet gazdasigi ilizemébe ¢és biztositani
tudja a sajat fonmaradasat. (123. lap).

Az eurdpai allamok ontudatos fejlédése, mely megannyi nyitott
konyv az élet realitasaibol olvaso intellektuelek szamara, olyan ara-
nyokban halad elére, melyek mellett a mi kinos vonaglasunk mind
kialtobb ellentét gyanant tiinik fel. Aki kiinn jar és koriilnéz a vilag-
ban, nem tudja tobbé elfojtani magaban azt az aggodalmat, hogy
vdjjon megtarthatja-é Magyarorszag mar a legkozelebbi jovoben is
a népek versenyében eddig elfoglalt helyét? Mert itt nem lehet a
torténelmi multra hivatkozni, hiaba voltunk Eurdpa védobastydja a
torok és tatar ellen, hidba verekedtik 4t ez ezeréves multat Kelet
és Nyugat néparadatainak kellds kozepén. A jelen izgalmas versenye
mellett . . . kozjogi vitdkra nincs id6. Mas allam rég rendezte koz-
jogi viszonyait, rég megoldotta a nemzetiségi kérdést ... és a ma
minden percét, az ¢él6 emberanyag minden gondolkozd agyat és
dolgos kezét a termelés eszkdzévé tette Ennyi visszamaradottsag
mellett Magyarorszag kozel jovojérél csak a legnagyobb aggddas
hangjan sz6lhatunk . . . (128—129-ik lap).

Tiz évvel ezelott irtam ezeket a sorokat s Rakosi Jeno
kolumnés cikkben marcangoltatta szét lapjaban kényvemet. fro-
dedkja, akit a csillog6 gondolatszilankok gyiijtésére iranyulod
ellenallhatatlan szenvedélye miatt azota kis magyar szarkd-
nak nevezett el az irodalmi kozvélemény, nem atallotta igy
,,biralni“ a jelen altal keserlien igazolt aggodalmaimat:

. . . Kotelességiinknek tartottuk, hogy a magyar imperializmus
magasztos ¢és kétségteleniil nagy jovOre hivatott eszméjét megdvjuk
a tudatlanokkal, fecsegékkel és rosszindulatuakkal szemben. E konyv
ir6jat nem tudjuk hova sorozni. Miivérél csak az arab kdzmondast
ismételhetjiik: hallom ugyan zorogni a malmot, de nem latom
a lisztet. Eljon az id6, hogy a magyar imperializmus faja a poraibol
megéledt fonix modjara e mostani kedvezdtlen id6 utdn tdrzsében
kiegyenesedve fogja bearnyékolni az egységes és fliggetlen Magyar-
orszagot . . .
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Vijjon hol van mar az az id6? Réamutatok a bekovetke-
zett eseményekre és azt kérdezem: nem volt-e jogos mind-
azoknak aggodalma, akik elvakultsag és gytlolet nélkiil mér-
legelték a politikai egyensuly viszonyat és Kossuth Lajos nem-
zetiségi politikajat akartdk folytatni ott, ahol a hatalmi erdszak
derékban ketté metszette? Mire jutottunk a dére imperializ-
mussal? Tessék megnézni a cseh és roman nacionalizmus
Oriiltjeit, ime, ezt csindltuk mi is egy fél szdzadon keresztiil,
kicsit finomabban és politikusabban, de nem kevesebb nem-
zeti Onérzettel. Barmint végezzék rolunk a versaillesi szamadast,
a régi Magyarorszag, amelynek gazdasagi egységét, gazdag
emberanyagat, az ezeréves egyiittélésben Osszeforrott kozos
hagyomanyait nem tudtuk eléggé megbecsiilni, sohasem jo
vissza tobbé. Ahelyett, hogy elsimitottuk volna a fajok ¢és
nemzetek kozott fennallott politikai ellentéteket és gazdasagi
egységbe kovacsoltuk volna az Arpadok egykori birodalmat,
mi magyar jellegii politikai egységet forsziroztunk és nem
tulajdonitottunk jelentéséget ez allamteriilet geografiai egysé-
gen felépiiloé nemzetgazdasagi oOsszetartozasnak. Ez ennek az
egész kérdésnek a kulminacios pontja és itt rejlik a felelosség
kérdeésének kulcsa is. Akik évtizedeken at uszitottdk a magyar
kozvéleményt a hazai idegen nyelvli fajok és kulturdk ellen
és akik még a megprobaltatasoktol terhes mai idében is csak
a gyuldletet tudjak szitani, ahelyett hogy a megbocsatds és
kibékiilés politikajat hirdetnék, azoknak nincs joguk tobbé a
béke lelkes munkasait terrorizalni és a cselekvés kiizd6terérol
visszariasztani.

A forradalom elsoporte a régi fajmagyar nemzeti kon-
zervativizmust a politikai élet letarolt mezejérol.

A mohacsi csatatér nem lehetett szomoribb latvany,
mint amilyen a magyar térkép volt a forradalom utan. Jaszit,
aki tudott volna nagyot alkotni, ha békés idokben, higgadt és
okos nemzetiségi vezérekkel targyal vala, odalokte a sors a
felcsapo gytilolet aradatanak kozepébe és azt kivanta téle,
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hogy egyezzék meg a nacionalizmus kiszabadult vadembereivel.
A feltételek nemcsak talnehezek, hanem egyszeriien elvisel-
hetetlenek voltak. Jaszi megkisérelte a lehetetlent, de csak-
hamar abba kellett hagynia. Es a magyar sovének most 6t
tették felelossé azért, hogy a romanok Nagyvaradig, a csehek
a Dundig ¢és Ipolyig, a szerbek Szegedig megszalltdk az orsza-
got. Azt mondtak, hogy 6 zuditotta rank a veszedelmet, mert
targyalni kezdett velik roman és szlovak imperiumrol. Nem
akartdk észrevenni és elismerni, hogy az elszakadasi torekvé-
sek egyenes folytatasai annak a szerencsétlen politikai irany-
zatnak, amely félszdz éven 4t a cs6d fel¢ sodorta a magyar-
sagot. Egy hitelét vesztett kormanyzat, egy erejétél megfosz-
tott nemzet allott itt keresztre feszitve, boszut lihegd durva
pribékek kozott. A forradalmi kormanynak nem volt katonai
ereje, a meggydzés ¢s egyezkedés eszkozei pedig céltalanok-
nak bizonyultak. Nem volt mas valasztads, mint megappelldlni
az egész nemzetiségi kérdest az elfogult biroktol az elfogu-
latlan vilagkonferencidhoz.

Es Jaszi ezt tette.

Egyszertien elfordult csehektdl és romanoktol, hogy a
nyugat nagy népeihez, az emberiség €16 igazsagérzetéhez
szolhasson. Diplomaciai 0sszekottetésiink nincsen, a békekon-
ferencia el6tt meghallgattatdsra nem talalunk. Jaszi tehat arra
vallalkozott, hogy e minden oldalon felgyujtott orszag népei
koziil kikereste azt az egyetlen egyet, amely még nem mon-
dotta ki nemzeti elszakadasat és a gyakorlati ember gyors
elhatarozasaval sietve békét kotott vele. Ennek a megallapo-
dasnak a gyiimolcse a magyarorszagi els6 kanton: Ruszka-Krajna.

Azt hirdetik a gyiilolkodék, hogy Jaszi fehér lapot tett
a ruszinok elé és nem hogy alkudozott volna veliik, hanem
egyenesen felkinalta nekik a teljes imperiumot. Ez igaz. Ez a
politikai tett azonban egyenes folytatdsa volt annak az élet-
hivatasnak, amely az 0 milkodésének kezdettdl fogva nyil-
egyenes palyat szabott. Nem lehetett tobbé arr6él az 1trol



21

letérni mar csak azért sem, mert teljes meggy6zddéssel érezni
kell, hogy a megoldasnak ezen az egyetlen modjan kiviil nem
volt szamunkra semmiféle mas lehetéség. Ruszka-Krajna ma
¢lo valdsag. Ruszka-Krajna fényes dokumentum, amely azt
revelalja a kiilfold elott,
hogy a magyar korméanyzds nem azonositja
magat a régi korméanyoknak hegemoniara valo
torekvésével, hogy a magyar nép, amely a maga
jarni, teljes politikai érettséggel tért at egy maga-
sabb allampolitikai berendezkedés jogi teriiletére

€s ezen a cimen teljes hivatottsaggal igényli, hogy

a romanok, szerbek és totok altal elrablott teriile-

tek lakossdgat az entente a veliink valo egyezkedési

targyalasokra utasitsa.

Mi, akik a kozhangulat hullamzéasat kozvetlen kozelbol
figyelhetjiik, jol tudjuk, hogy ezt a politikai érettséget még
mindig eldlegezniik kell a magyar nemzetnek. De az idd
siirget, a béketargyalasok befejezése kozeledik. Jaszi tehat
magara vallalta a gytlolet és elkeseredés minden Odiumat,
hogy sajat nemzetét ugy éallithassa oda a nemzetek itéloszéke
elé, mint amely nemzet a Karpatok o6lében ¢l6 mindenfajta
népek magasabb allami kapcsolatinak megszervezésére hivatott
Ennek a nagyszerti gondolatnak a kifejezésére kellett nekiink
Ruszka-Krajna.



A ruszin néptorvény magyarazata

M¢ég a forradalom elsé napjaiban tortént, hogy Jaszi
Osszekottetést keresett a ruszin intelligencia vezetdivel. A tobbi
hazai nemzettel nem kellett az 0Osszekottetést keresni, mert
foknak vezetdi hallattak magukrol eleget; a romanok Aradon
Szervezkedtek, a totok Turdcszentmartonban s velilkk inkabb
diploméaciai egyezkedést kellett folytatni, mint bizalmas meg-
beszélést.

A ruszinok slriin megjelentek és behatdéan targyaltak,
dr. Szabo Oreszt, akkor belligyminiszteri osztalytanacsos,
késObb Ruszka-Krajna elsé minisztere, ismert és becsiilt tagja
volt a ruszin tarsadalomnak. A tudomanyos vildg nagyra
értekelte az altala szerkesztett Nemzetiségi Ismertetd Konyv-
ar koteteit, amelyeknek kibocsatasa merész vallalkozas volt a
worradalom el6tti idében. 4 magyar oroszokrol “ruszinokrol)
Szol6 kotetet maga a szerkesztd irta s benne tilnyomod részt
etnografiai adatokat halmozott fel, de élénk szinekkel festette
* ruszinok politikai mell6zottségét és  Onallosdgra torekvo
“brandjeit is. Mellette dr. Sztripszky Hiador ismert etnografus
% nemzeti muzeumi Or, tovabba dr. Bonkdlo Sandor egyetemi
magantandr, a ruszin nyelv és irodalom jeles miiveldje, vettek
részt a tanacskozasokban.

A ruszin nép hajlamai békés megegyezést helyeztek
kilatasba. Epen ezért sziikségesnek latszott atmeneti kormany-
tati hivatalt Iétesiteni, amelynek feladata az egész kérdés
torvényhozasi ¢és kozigazgatasi alapelveinek elékészitése volt.
E szerepre Szabo Oreszt kapott megbizast s hivatalos min6-
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ségét igy hataroztak meg: a magyarorszagi ruszin nemzet
onrendelkezési joganak gyakorlasét elokészitd kormanybiztos.

December elején a ruszin nép kiildottei naggyiilést ren-
deztek a fovarosban. Kiilonvonaton jottek fel s hosszas vitak-
ban tisztaztak kivansagaikat. Egyelore rendkiviil keveset kér-
tek: a ruszin nyelv szabad hasznalatat és sajat nemzeti kul-
turajuk tamogatasat vartdk a népkormanytol. Kivantak, hogy
a budapesti egyetemen kiilon tanszéke legyen a ruszin nyelv-
nek ¢és irodalomnak, tovabba, hogy a wvallas- és kozoktatas-
tgyi minisztérium allitson fel ruszin T{gyosztalyt, amely a
ruszin nyelv szabad érvényesiilését a legfelsobb forumig
biztositsa.

Mindkét kivansaguk teljesiilt. Az események azonban
fergetegként rohantak elére; a romanok mar december elsején
kimondtak Gyulafehérvarott Erdély elszakaddsat, a szlovak
néptanacsok tarocszentmartoni kozpontja pedig sietett a példat
kovetni. A ruszin nép sem érhette be tobbé tisztan nyelve
jogainak biztositdsaval. Az északkeleti varmegyékben szepara-
cios torekvések jelentkeztek, amelyek ugyan nem latszottak
veszedelmeseknek, de mégis gyors cselekvésre intettek. A ruszin
kérdés megoldasat azonban végeredményben nem a ruszin
nép akarata, hanem az a kétségbeesett helyzet erdszakolta ki,
amelyet a felvidéki és erdélyrészi varmegyék megszallasa
teremtett. A cseh-szlovakokkal és romanokkal szemben a
kiegyezésnek minden lehet6sége megsziinvén, azzal a magyar-
orszagi masnyelvii nemzettel kellett az egyezkedést tovabb
folytatni és példat statualni, amelynek az autonom berendez-
kedéshez vald hajlandésaga még sértetleniil €s frissen ren-
delkezésre allott. De siettette a kérdés megoldasat a mind
gyorsabb tempodban elényomuld cseh és roman haderéknek az
a kifejezett szandékuk is, hogy Ungvar tajékan kozos hatart
teremtsenek s ekként a ruszin nép Onalld szervezkedésének
gondolatat mintegy csirajaban elfojtsak.

Igy kovetkezett be a ruszin autonémia kiépitésének
sziikségessége.
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Szabd Oreszt kormanybiztos december kozepén dolgozta
ki az autonom néptorvény elsé tervezetét, amely a Jaszi
altal megadott keretekben, teljesen 0j alapokon hatarozta meg
a legels6 magyarorszagi kanton szervezeti kérdéseit. A torvényt,
amelyet az igazsagiigyminisztérium torvényel6készitdé osztalya
is atrevidealt, kardcsony napjan adta ki az Orszagos Torvény-
tar, az emlékezetes év utolsdé napjan Szabd Oreszt, mar mint
ruszin miniszter, tette le az eskiit a kormany el6tt s ugyan-
ezen a napon a ruszkakrajnai minisztérium allamtitkarat és a
ruszkakrajnai kormanyzot is kinevezték.

Alabb kovetkezik a torvénynek teljes szovege azokkal a
magyarazatokkal, amelyeket az idokozben felmeriilt félreértések
eloszlatasa érdekében célszeriinek lattam szorosan az illetd
torvényszakaszok utan iktatni.

1918. EVI X. NEPTORVENY

a Magyarorszagon ¢16 ruszin (ruthén) nemzet
autonomiajarol
(Kihirdettetett az Orszagos Torvénytarban 1918. évi december
ho 25. napjan.)

1.§.

A Magyarorszagon ¢él6 ruszin (ruthén) nemzetet sajat
beligazgatasanak, igazsagszolgaltatasanak, kozoktatasanak,
kozmiivelédésének, vallasa gyakorlatanak és nyelve hasznala-
tanakkorében mind toérvényhozasi, mind korményzati tekintetben
teljes Onrendelkezési jog illeti meg, amelyre nézve a jelen
torvényben foglalt szabalyok iranyadok.

A torvény el0szor hasznalja hivatalosan a ruszin elne-
vezést az addig altalanosan szokdsos ruthén helyett. Ezt a
szoalakot azért kellett elfogadni, mert maga a Magyarorszagon
€16 orosz nép is kisorosznak, ruszinnak nevezi magat, szemben
a ruszkij-nak mondott nagyorosszal. Félreértések elkeriilése
végett a torvény az Uj és régi megjeldlést parhuzamoson
hasznalja.

Az els6 szakasz a teljes Onrendelkezési jog szabadsagat
iktatja torvénybe, mindjart megjeldlvén a jog terjedelmét is,
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amikor azt mondja, hogy a felsorolt kormanyzati agak {igy-
korére nézve a ruszin nemzetet nem csupan az Onkorményzat,
hanem a torvényhozas joga is megilleti, A harom kormany-
zati ag, amelyre nézve az Onrendelkezés teljes: a beliigyi
igazgatas, az igazsagiigyi igazgatas ¢és a kozoktatasiigy sza-
bad gyakorlasa és iranyitasa.

Ha e jogok terjedelmét nézziikk, meg kell allapitanunk,
hogy Ruszka-Krajna mindazokat a kozjogi elonyoket élvezi,
amelyeket egy szabad allam szabad népe fejlédésének fel-
tételei gyanant tekinthet. Mintegy félmillionyi emberi tarsa-
dalom békés berendezkedésének biztositasarol van szo. Fél-
millionyi ember az eurdpai allamok mai aranyai mellett
csak allamtoredék s kis allamok alakulasanak nincs politikai
és gyakorlati jelentésége. A ruszin nép érdeke tehat azt
kivanja, hogy kezében tartsa mindazokat az eszkozoket, ame-
lyek nemzeti nyelvének, kultarajanak, faji hagyomanyainak
és egyénei szabad érvényesiilésének fenntartasahoz hozza-
segitik, ellenben az anyaorszaggal kozosen vallalja azokat a
kormanyzati teendoket, amelyek a ruszin nép gazdasagi erd-
kifejtésének ¢és a kiilfolddel szemben valdé megjelenésének
nagyobb sikerét biztositjak.

Ruszka-Krajna mindenekeldtt atveszi az egész kozigaz-
gatasi szervezetet. A tOrvényhatosagi ¢s kozségi élet terje-
delme feldleli a nyilvanos ¢let minden megnyilvanulasat
s valoban ez a torvényszakasz biztositja leghatarozottab-
ban, hogy azok felett a teriiletek felett, amelyeket év-
szazadok oOta ruszin nép lakik, maga a nép fogja gyako-
rolni a legteljesebb hatalmat. Az igazsagszolgaltatds auto-
nomiaja viszont azt jelenti, hogy az orszdgos érvényl
maganjogi ¢€s biintetdjogi torvényhozas tételes rendelkezéseit
Ruszka-Krajna sajat igazsagiigyi szervei utjan hajtja végre;
sajat kormanyzatara harul a feladat, hogy a beligazgatas ¢és
igazsagiigyi szolgalat keretében alkalmazott hivatalnokokat
kinevezze ¢s elhelyezze, ami altal lehetévé valik, hogy a
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raszin intelligencia tarsadalmi kapillaritdsa széles keretek
kozott megindulhasson. A kozoktatds, vallasiigy ¢és nyelv-
hasznalat korlatlansagaban megnyilvanuld szabadsag teljes
1évén, e tekintetben semmiféle értelmezésre sziikség nincsen.

2. 8.

Maramaros, Ugocsa, Bgreg és Ung vérmegyék ruszin-
lakta részeib6l Ruszka-Krajna mnéven autonom jogteriilet
(kormanyzdsagi teriilet) alakittatik.

Zemplén, Saros, Abauj-Torna és Szepes varmegyék ruszin-
lakta teriileteinek kozjogi rendezése az altalanos békekotésig-
fiiggdben marad.

Ruszka-Krajna hatarait a nemzetkézi békeértekezlet
végleges dontéséig ideiglenesen a Magyar Népkoztarsasag és
Ruszka-Krajna kikiild6tteibol all6 vegyes bizottsag allapitja meg:

E szakasz elsé bekezdése vilagosan megjeloli, hogy
Ruszka-Krajna jogteriilete nem oleli fel a négy északkeleti
varmegye egész teriiletét, hanem annak csak ruszinlakta
részeit. Nincs tehdt jogalapja annak a magyar részrdl felvetett
szemrehanyasnak, hogy a népkormany tiszta magyar teriile-
teket atadott a ruszin kormanyzasnak s ezaltal a magyar
lakossag megkérdezése nélkiil befejezett helyzetet teremtett.
Hiszen a szakasz utolsd6 bekezdése is azért rendelkezik az
autonom jogteriilet hatdrainak ideiglenes megallapitasarél, mert
a torvény nem kivant elhamarkodva donteni fontos és vitas
teriiletek hovacsatolasa {ligyében. Ha a torvény a jelenben
fenndlld varmegyei rendszert vette volna a teriilet meghataro-
zasanal alapul, ugy semmi sziikség sem lenne a nemzetkdzi
békeértekezlet végleges dontéséig valo ideiglenes hatarmeg-
allapitasra. E tekintetben tehat minden magyar aggodalom
folosleges; példaul Bereg és Ung varmegyék déli részei teljes
joggal igényt tarthatnak ra, hogy a szomszédos magyar var-
megyékhez csatoltassanak. Igaz, kétségteleniil lesznek egyes
magyar nyelvszigetek, amelyeknek Ruszka-Krajnahoz valé csa-
tolasat geografiai, kozlekedésiigyi ¢és gazdasagi szempontok
teszik sziikségessé. A hatarvonalat kétségkiviil ugy kell meg-
hatarozni, hogy a lehetdség szerint természetes hatarok kelet-
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kezzenek, ahol pedig ilyenek nincsenek, ott a mar meglevo
kozigazgatdsi jarasi, esetleg kozségi hatarok legyenek irdny-
adok. F6 az, hogy egyetlen vidék se valaszttassék el a maga
gazdasagi piacatol, vagy forgalmi gocpontjatol, ezzel szemben
magyar kozségek is szivesen fogjak venni, ha ruszin teriilethez
csatoitatnak oly feltétel mellett, hogy magyar jellegiiket, nyel-
viiket, kozigazgatasukat és gazdasagi érdekeltségiiket sértetle-
niil megorizhetik.

Az autonom teriilet hatarait megallapitd vegyes bizottsag
nagyjaban mar el is késziilt munkdjaval. Zsinérmértékill az az
elv szolgalt, hogy a vitds teriilet aszerint csatolandd ruszin,
vagy magyar kozigazgatasi jogegységhez, amint lakossaga
Otven szazalékot meghaladd mérvben a ruszin, vagy a magyar
nemzet tagjaibol keriil ki. E hatarmegallapitas feletti jovaha-
gyasi jogot azonban mar maga a torvény is fenntartja az alta-
lanos békekonferencia szamara.

A hatar ideiglenes megallapitasanal a kovetkez6 szem-
pontok érvényesiiltek:

A négy varmegyének mindegyike vegyes lakossagu;
Maramaros déli részén romanok, Ugocsa ¢s Bereg déli részén
és Ung varmegye nagykaposi jardsaban magyarok laknak.
E varmegyék kozigazgatasi teriiletét tehat ketté kell szelni,
amibdl kovetkezik, hogy a varmegyei rendszer sem a ruszin,
sem a magyar foldnek a rendezés altal érintett darabjan nem
tarthatdo fenn. Viszont gyakorlati szempontbdl feltétleniil sziik-
séges, hogy a ruszin fold ne veszitse el azokat a természetes
varosi gocpontjait, amelyek eddig is felszivtdk a ruszin vidé-
kek gyér értelmiségét. Ha e varosok népe az ott megtelepitett
allami hivatalok és banyamiivek tisztviseloi kara révén tal-
nyomoéan magyar, ugy torvényerdvel biztositani kell a magyar
kisebbségek teljes oOnrendelkezési szabadsdgat, magyar koz-
igazgatasat és tovabbi fejlédésének magyar jellegét, mert
ezekre a varosokra nézve nem jelent bajt, ha magyarsagukat
egy idegen nyelvii autondomia kozepén intézményesen bizto-
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sitjak, ellenben végzetes tévedés volna tisztan politikai és
nemzetiségi okokbol elszakitani Oket természetes kornyezetiik-
bol, amely e varosokat taplalja. Bizonyos teriileti kikerekitések
tehat gazdasagpolitikai okokbdl elkeriilhetetlenek.

A hatar ideiglenes megallapitasat a ruszkakrajnai minisz-
térium szakbizottsadga a kovetkezdleg javasolta:

Miaéramaros varmegyében Ruszka Krajnahoz tartozik a
visoi jaras északi része Havasmezd, Oroszkd, Visooroszi kozsé-
gekkel. (A j6 magyar hangzast helynevek ne tévesszenek
meg senkit, tiszta ruszin kozségek ezek s a magyar helynevek
csupan szomortt emlékei egy elméleti tudosokbdl Osszeallitott
orszagos bizottsag tapintatlan eljarasanak.) A nyugati hatar
itt egy darabig a Vis6 folyasa; Petrova-Kraszna és Petrova-
Bisztra még ruszin kozségek, de maga Petrova, amely a Visd
jobb partjan fekszik, mar olah telep. Mégis bele kellett fog-
lalni a ruszin jogteriiletbe, mert nem lehet sajat természetes
korletébdi kiszakitani. A vonal a ruszin teriiletbe zarja az
egész szigeti jarast s a sugatagi és szigeti jarasok kozigaz-
gatasi hataran halad egészen a megyehatarig, onnan pedig
Ugocsaig a megyehatar vonalaval esik 0ssze.

E megallapitdas szerint ruszin teriilletbe van befoglalva
a tilnyomoéan magyar lakossagh Maramarossziget, amelynek
magyar jellegét tovabbra is feltétleniil biztositani kell. Teljes
egésziikkben ruszinok a tiszavolgyi, taracvizi, técsOi, huszti,
dolhai és 6kormezdi jarasok.

Ugocsa varmegye teriilete igy volna két részre osztandd:
A kiralyhazai jarasban ruszin hatarba esik Batarcs, Homldc,
Feketeard6 Csepe ¢és Csomafalva, onnant6l kezdve az auto-
nom jogteriiletet a Tisza folyd vonala valasztja el a magyar
teriilett6l egészen a beregi hatarig. Beregben a megyehalar
a valasztovonal Alsoremetéig, innen a kozség déli hatara,
Beregujfalu déli hatara, majd a tiszahati és munkacsi, tovabba
a munkdacsi és mezOkaszonyi jarasok kozods hatira Ung var-
megyéig. Ungbol csupan a szeredinyei jaras Kisgejoc, Nagy-
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gejoc és Csaszloc kozségei s a nagykaposi jards esik magyar
kozigazgatas ala, kivéve Magasrév, Nagyszeretva és Kisszeretva
kozségeket, melyeknek déli hatara adja az elvalasztod vonalat.

Az itt ismertetett tervezet a ruszin alldspontot juttatja
kifejezésre, amivel szemben a magyar beliigyi kormanyzas
delegatusai Maramarosszigetnek, Hosszimezének ¢és Ungvar-
nak, tovabba a harom koronavaros koziil Visknek és Técso-
nek magyar teriilethez vald csatolasat kivantdk. A hatar-
vonal végleges megallapitasanal, ami az altalanos béke-
targyalds szamara van fenntartva, egyarant figyelembe kell
majd vennie mindkét allaspont dontd érveit, ami annal konnyebb
lesz, mert a béketargyalasokig maguk az érdekelt vidékek is
nyilatkozhatnak még kivansagaikrol és mert a nacionalista
aggodalmakbol fakad6é idegenkedést akkorara remélhetdleg
fel fogja valtani a nemzetgazdasagi és kozlekedési szempontok
jobb és alaposabb atgondolasa.

A torvényszakasz mdasodik bekezdése ramutat Zemplén,
Saros, Abauj-Torna és Szepes varmegy¢k ruszinlakta teriileteinek
vitas kérdésére. E teriiletek kozjogi rendezése szintén a béke-
konferencia el¢ van utalva és pedig abbol az okbol, mert a
felsorolt varmegyék ruszinlakta részei ez idd szerint idegenek
(csehek) altal vannak megszallva. Abbdl azonban, hogy a 2.
§. els6 bekezdése szerint Ruszka-Krajna egyelére csak az ott
felsorolt Maramaros, Ugocsa, Ung ¢és Bereg varmegyék ruszin-
lakta teriileteib6l alakittatott meg, mig a ruszinlakta vidékek
tobbi részének kozjogi rendezése az altalanos békekotésig-
fiiggbben hagyatott, nyilvan kovetkezik, hogy a néptorvény a
Zemplén, Saros, Abauj-Torna és Szepes varmegyék teriiletén
€16 ruszin nép szamadra is biztositani kivanta az autonom jogok
késobbi kiterjesztését.

3.8

Ruszka-Krajna minden autonom iigyét sajat szerveivel
intézi

A Magyar Népkoztarsasaggal kozos iigyekben kozos
szervek jarnak el.
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Ily kozos tigyek: kiliigy, hadiigy, pénziigy, allampol-

garsag, maganjogi ¢és bintet6jogi torvényhozas, tovabba a

gazdasagi, a kdzlekedési és a szocialpolitikat érintd iigyek.

Ez a szakasz a Magyarorszaggal egyiitt intézendé kozos
tigyeltet sorolja fel. A kiiliigy, hadiigy és pénziigy kozossége
a kozjogi kapcsolat természetébdl onként kovetkezik, ellenben
az allampolgarsdg, a maganjogi és biintetdjogi torvényhozas,
tovabbad a gazdasagi, kozlekedési és szocialpolitikat érintd
igyek kozossége olyan kérdés, amelynek teriiletén a ruszin
nemzet jelentékeny engedményeket tett a magyar allam-
eszmének.

Az engedmény elsé sorban a nemzetgazdasagi érdekek
feltétlen és oszthatatlan egységére vonatkozik. Olyan pont ez,
amelynek torvénybeiktatasit magasabb allampolitikai érdekek
kivantak. A ruszin nép kétségkiviil belatja, hogy a jové nagy
gazdasdgi versenyében elszigetelten nem lesz képes helyét
megallani s hogy sajat érdekében kell belekapcsoldédnia egy
nagyobb ¢€s hatalmasabb gazdasagi egységbe; viszont a ma-
gyarsagnak meg kell fontolnia, hogy a régi Magyarorszag
gazdasagi teriiletének integritdsa az a tétel, amelyre uj kor-
szakat fel kell épitenie. A gazdasagi kozosség tehat az a
szilard bazis, amelynek kozossége Ruszka-Krajnat elszakitha-
tatlan szalakkal fiizi az anyaorszdghoz s ez Osszetartozas biz-
tossaganak érzetében a magyarsagnak nem szabad megban-
nia nagylelkiiségét, amellyel egy fejlédésre képes, iranta
mindenkor baratsagos testvérnépet o©nalldé nemzeti életének
szabad kifejtéséhez juttatott.

4. 8.

Ruszka-Krajna térvényhozo szervei:

1. autoném iigyekben a ruszin nemzetgyilés,

2. a Magyar Népkoztarsasaggal kozos iigyekben a ma-
gyarorszagi kozOs orszaggyilés, amelyben a ruszin nemzet-
nek népessége szamaranyaban van megfeleld képviselete.

A két torvényhozd szerv a volt horvat-magyar viszony

ey
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menete az adott esetben retrograd irdnyu: a ruszin torvény-
hozds a magyar torvényhozasnak nem Osszetevdje, hanem
abbol valik ki. Az I. néptorvény alapjan az egész allamterii-
letre megalkotandd valasztasi szervezet még csak elomunka-
lataiban van meg. Az altalanos elv az, hogy atlag minden
18.000 valasztopolgarra egy-egy képviseldvalasztoi keriilet jut.
Ilyen mddon a ruszin autonom jogteriilet mintegy 13—15 képvise-
16t fog kiildeni a kozos orszaggylilésbe, de valasztokeriileteinek
népessége csaknem az egész vonalon alul marad az orszagos
atlagon. A ruszin nemzetgylilés tagjait szintén az orszagos
keriileti beosztds alapjan kell megvalasztani; az arany meg-
allapitasa immar az autonom jogkorbe esik s minthogy e
tekintetben hivatalos intézkedés még nem tortént, csak felté-
telezni lehet, hogy minden orszagos valasztokeriilet 3—5
képviseletet kap a ruszin nemzetgyilésen. A nemzetgyiilés
tagjainak szamat ezen az alapon mindegy 45—75-re lehet
tenni, esetleg tetszés szerint ndvelni.

Nyilvdnvald azonban, hogy a ruszin torvényhozéasnak
joga van az orszagos egységet képezd valasztokeriileteket
sajat valasztojogi torvénye alapjan kiilon kozségi keriiletekre
beosztani és a ruszin nemzetgyilési tagokat is kiilon-kiilon
keriiletekben valasztatni. E rendszer megvalositasat irja el az
a politikai belatds, hogy a tobbes valasztdsok nagy teret
nyitnak a politikai kisebbségek uralmanak, amit a lehetdség
szerint alkotmanyjogilag eliminalni kell.

A torvény nem mondja ki, hogy a kdzos torvényhozasba
kiildend6 képviseloket a ruszin valasztopolgarok maguk
valasztjak-e, vagy a ruszin nemzetgyllés kiildi ki Oket sajat
kebelébbl? A horvat analdgia alapjan azonban annak a koz-
jogi felfogasnak a jogosultsagat kell elismerni, hogy a kovet-
kiildést a ruszin nép is kozvetett ton, tehat a ruszin nemzet-
gyllés altal fogja gyakorolni. Erre utal egy kés6bbi (a 0. § ) is.

Feltétleniil ezt a megoldast tartanam kivanatosnak azért,
mert a népet lehetdleg kimélni kell a valasztasok stirli meg-
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ismétlodésétol és mert a kozds orszaggyllés ilyenforméan mint-
egy a ruszin nemzetgyiilés kivalogatott elemeit nyerhetné meg
tagokul. Kiilonben a ruszin értelmiség ma még nem is eléggé
szamos arra, hogy két kiilon torvényhozasba elegendd szamu
képviseletet tudjon kiallitani. Végiil megjegyzem, hogy a magyar
kisebbségeknek éppen kisebbségi jellegiiknél fogva az atlagosnal
kisebb keriileteket, tehat tobb szavazatot kivannék biztositani.

Ruszka-Krajna kormanyzati szervei:
1. aruszkakrajnai minisztérium,
2. aruszkakrajnai kormanyzosag.

Ez az a pont, amelynek magyarazasanal a horvat analogiat
fel kell adni. A horvat autonomia igazgatasdnak sulypontja
ugyanis a ban vezetése alatt allo és Zagrabban mukodott bani
tanacsra esett, a horvat miniszter pedig — tarca nélkil —
csak a horvat érdekeknek a magyar kormanyban valéo képvi-
seletére volt szoritva.

Ruszka-Krajna kormanyzati berendezése egészen mas.

6. §.

A ruszkakrajnai minisztérium ¢€lén a ruszin nemzet-
gytlésnek, és a magyarorszagi k6zds orszaggytilésnek egyarant
felel6s ruszkakrajnai miniszter all, aki kozos ligyekben a magyar-
orszagi népkormany egyenjoglli tagja, autonom ligyekben pedig
legfels6bb kormanyzati szerv. Helyettese az allamtitkar.

A ruszkakrajnai minisztérium székhelye Budapest.

A ruszin autondomia kormanyzati szervezete mintegy for-
ditottja a wvolt horvat kormanyzasnak. Ruszka-Krajndban a
legfébb kormanyzati tényez6 a miniszter, aki Budapesten
székel, tarcat visel és kozos ligyekben a magyar kormanynak
egyenjogu tagja. Reszort-ligyekben az orszadg egyéb teriileté-
nek kérdéseihez azért nem sz0l hozza, mert nincs bennik
érdekeltsége, viszont sajat terliletének reszort-ligyeiben Kkor-
latlan hatalmassag. Jogkorének terjedelmét tekintve, a magyar
kormany tagjai kozott 6 élvezi a hatalomnak legteljesebb
attribtumait, amennyiben minden tarca iligykorébdl atveszi a
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sajat teriilete aranyaban Ot megilletd részt, a beliigyi, igazsag-
iigyi és kozoktatasiigyi kormanyzatot pedig korlatozas nélkiil
gyakorolja.

A ruszkakrajnai miniszternek az Osszkorméanyhoz vald
viszonya tehat minden tekintetben melegebb ¢és bensdsége-
sebb, mint amilyen a volt horvat arnyékminiszter viszonya
volt. Allamférfii zsenialitds diktalta azokat az elveket, amelyek
az els6 kanton alkotmanyos jogainak korvonalait megszabjak.

A minisztérium tigybeosztasa teljesen megfelel a ruszka-
krajnai miniszter sajatsagos kozjogi helyzetének. Ot igazgatasi
foosztalya van: 1. kozjogi és kozigazgatasi, 2. vallas- és koz-
oktatasiigyi, 3. jogi és igazsagiigyi, 4. torvényelokészitd, végiil
5. erdészeti ¢és gazdaszati fOosztily, amelyekhez hatodiknak
még a személyi iigyeket intézd és kozds minisztertanacsi el-
biralast igénylo iligyek elintézésével foglalkozo elnoki osztaly
csatlakozik.

7.8
A ruszkakrajnai kormanyzosag ¢élén a ruszkakrajnai kor-
manyz6 all.
A korményzosag székhelye Munkacs.
A kormanyzoésag a ruszkakrajnai miniszter féfeliigyelete
¢s ellendrzése alatt all.

A Munkacson székeld ruszkakrajnai kormanyzo az auto-
némia helyi végrehajtdé szerve. Jogallasat tekintve, kozépfokon
all a legfobb kormanyzati szerv, a miniszter és a torvény-
hatosagok kozott, tehat ugyanazt a szerepet végzi, amit a var-
megyék élén allo foispanok. Amig azonban a fbispanok egy-
egy torvényhatdsagnak élén allanak, a ruszkakrajnai kormanyzé
hataskorét tartomanyi (kormanyzosagi) kiilonallas jellemzi,
akarcsak a volt fiumei kormanyzo6, a horvat ban és a zagrabi
orszagos pénziigyigazgatd hataskorét. A ruszkrakrajnai kor-
manyzo kozhivatalnoki mindségében a IV. (helyettes allam-
titkari) fizetési osztalyba van sorozva. A gyakorlat fogja el-
donteni, hogy ily teljes jogi  kormanyzati szerv mellett van-e
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jogosultsaga a féispani intézmény tovabbi fentartdsdnak Ruszka-
Krajnaban? Szerintem egyaltalan nincsen.

3.8.

A ruszin nemzetgyiilés az 1918. évi 1. néptérvénynyel
egyezOen altalanos, titkos, egyenlé ¢és kozvetlen szavazassal
télasztando.

A magyarorszagi  k6z0s orszag-gytlés ruszin képvise-
16ir6l kiilon térvény fog rendelkezni.

A kozjogi kozosségbdl kovetkezik a valasztdjogi torvény
joghatalyossaganak elismerése is. A szakasz masodik bekez-
dése utal arra, amit mar a 4. §-nal jeleztem: hogy a kozos
orszaggytlésbe kiildend képviselet valasztasanak kérdése még
torvényhozasi rendezésre var.

4.8.
Ruszka-Krajndban a nem ruszin nyelvii népesség hely-
hatosagi és kulturalis autondmiaja biztosittatik.

E §. nem mas, mint a Wilson-féle Onrendelkezési jog
legszélesebb biztositdsa a feltétlen nemzeti minoritdsok sza-
mara.

A magyar sovének, akik Jaszi Oszkart a magyarsag
érdekeinek elarulasaval vadoljak, e torvényszakasz egyetlen
rendelkezésében Osszeslritve 0Osszes érveik cafolatdit megta-
lalhatjak. Autonom jogteriileteket nem lehet bizonyos kikére-
kitések nélkiil elhatarolni s a magyar allam teriiletén barhol
alakitand6 kantonoknak mar csak a nyelvhatidrok elmosodott-
sdgandl fogva is feltétleniil magukban kell foglalniok idegen
nyelvii toredékeket is, amelyek a geografiai egységek meg-
bontasa nélkiil azokbdl ki nem szakithatok. E kisebbségi nem-
zeti blokkok szabad nemzeti fejlodését azonban nem szabad
aldozatul odadobni semmiféle magasabb kormanyzati szem-
pontnak.

Ezért volt sziikség Ruszka-Krajnadval szemben is bizto-
sitani az esetleges magyar, roman és tot nyelvszigetek nemzeti
onallosagat. A torvény kimondja, hogy a biztositds nemcsak
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a nemzeti nyelv szabad hasznalatara, hanem a helyhatosagi
igazgatasra is kiterjed, a kisebbségek jogvédelme tehat a
szabadsag kozjogi tartalmat teljesen kimeriti.

10. §.

Ruszka-Krajnaban az allamkincstari foldek, banyak és
erddségek a Tuszin politikai nemzet torvényes képviseletének
birtokaba mennek at.

Ez az a szakasz, amely a magyarsag korében a féltékenység
egész viharat tamasztotta Ruszka-Krajna ellen. A panasz
azért hangzott fel, mert a ruszin nép sohasem kivant sajat
tulajdonaba venni kincstari birtokokat, a banyak, erdok és
foldek birtokba adéasa tehat igy hat, mintha az az allamférfiu,
aki ezt a tOorvénytervezetet a magyar kormany nevében rati-
fikalta, onként ajanlott volna fel a ruszinoknak olyan értékeket,
amelyek nélkiil is meg lehetett volna az alkut csinalni.

E szemrehanyassal szemben azt lehetne mondani, hogy
a birtokba bocsatas egészen mas valami, mint a tulajdonjog
alapjan vald atadds. Nem akarom ezt a nagy horderejl
kérdést, amely kétségiviil sok kozjogi vitara fog még alkalmat
adni, e helylitt megoldani prébalni, de mégis kifejezést kell
adnom annak a felfogasnak, hogy véleményem szerint a
maramarosi erdok és banyadk ezentul is az egységes magyar
allam tulajdoni jogon birt javai kozé sorolandok, a ruszin
politikai nemzet pedig nem vette meg azokat, sem ajandékul
nem kapta, hanem egyszerlien csak Orokhaszonbérletiil nyerte
annal az egyszerli oknal fogva, mert a bedllott politikai val-
tozas kovetkeztében a magyar allam nem tudott volna ezekkel
a javaival mas megoldasi mod birtokdba jutni. Mondom, nem
ragaszkodom ennek az alldspontnak a jogi bizonyitdsdhoz,
de hiszen arra nincsen is sziikség; Jaszi maga vallalja érte
a felelosséget, hogy at kellett adni a kincstari javak birtokat,
mert ez az atadds az impérium atadasanak természetes fiigg-
vénye. Ezt tehat végig kellett csindlni, akar kérték a ruszinok,
akar nem.
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A kérdés az: hogyan voltak az allamvagyonnak ezek a
részei a multban gyiimolcsdztetve? A banyak és erdok ter-
melése szallitasi eszkozok segitségével belevitetett a kereske-
delmi ¢élet korforgdsdba és az arak értékesitésébdl befolyt
vételar, csakugy, mint az addjovedelem, igazgatasi feladatok
teljesitésére hasznaltatott fel. A magyar allam fébb kormany-
zati szerveinek ezentul nem kell gondoskodniuk a ruszin nép
kozigazgatdsi, népjoléti, igazsagszolgaltatdsi és kozoktatasiigyi
koltségeinek fedezésérdl, mert hiszen ezeket a kiadasokat a
ruszin autondom igazgatas fogja fedezni. Méltanyos tehat, hogy
ha a ruszin fold igazgatidsa ezentul nem fog terhet roni a kozds
kormanyzasra, a kdzos kormanyzas viszont mondjon le azokrol
a hozadékokrol, amelyeket a ruszin fold biztositott az allami
budgetnek. De hiszen a banyak és erdék hozadéka nem is
Osszegszerinti nagysagaban, hanem kozgazdasagi jelentOségé-
ben volt szamottevd. A gazdasagi és kozlekedési igazgatas
pedig nem tartozvan a ruszin autonomia jogkorébe, Onként
kovetkezik, hogy a termelt javak, amennyiben a helyi lakossag
igényeit kielégitették, ezutan is teljes készletilkkel a magyar
kormany rendelkezésére 4llanak, vagyis, hogy a magyar
kozgazdasagi életet semmiféle sérelem nem érte.

Marad végiil a legsulyosabbnak, legvadlobbnak jelzett
kifogas: hogy a ruszinok békés uton megszerezték a magyar
allamtol a kincstari javak birtokat és egyszerli nemzetgytilési
hatarozattal ki fogjak mondani Ukranidhoz, vagy Romanidhoz
vald csatlakozasukat. Nos, erre a panaszra igazan nem lehet
egyebet mondani, mint hogy ha a ruszin nép el akarna sza-
kadni az anyaorszagtdl, ez esetben egyaltalan nem jatszana sze-
repet, hogy atadtuk-e nekik a kincstari javak birtokat, vagy
sem? Mert a rabld6 nem birtokot rabol, hanem tulajdont és
mert akkor is rabol, ha a karositott nem egyezik bele.
Ami épen Ruszka-Krajnat illeti, nyugodtan elismerhetjiik, hogy
ennek a népe az egyetlen magyarorszdgi nemzet, amelynek
vezetd intelligencidja a legkeseribb megprobaltatasok — kozott
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sem mutatkozott a magyar nemzethez halatlannak. Bizonyos
azonban, hogy a nép mostoha sorsdnak enyhitésére siirgdsen
ki kell osztani fiai kozott a miivelésre alkalmas foldteriiletet
¢és erdobérleteket, amikt6l Osidok oOta el volt tiltva. A magyar
népkoztarsasag altal tervezett birtokreformot itt a magyar al-
lamkincstar, illetdleg a ruszin autoném kincstari birtokok terhére
kell végrehajtani, a maganbirtokokkal szemben azzal a kivételes
jogsziikitéssel, hogy a 200 holdas birtokmaximumok helyett itt
csak joval kisebb (20 holdas) birtokmaximumok engedheték meg.

11.§.

E torvényt a ruszkakrajnai miniszterrel egyetértve a
magyarorszagi népkormany hajija végre; ugyanez teszi meg
ugyancsak a raszka-krajnai miniszterrel egyetértve a sziiksé-
\ ges atmeneti intézkedéseket is.

A jelen torvény végrehajtasaval kapcsolatos pénziigyi
fedezetrdl addig is, mig erre nézve allami és autonom koltség-
vetési torvény nem rendelkezik, a pénziigyminiszter gondos-
kodik, aki a ruszka-krajnai miniszterrel egyetértve koltség-
eldiranyzatot allapit meg.

12.§.

E torvény kihirdetésének napjan 1ép eleibe

Budapest, 1918. évi december ho 21~én.

A Magyar Népkoztarsasag kormanya: Karolyi Mihaly
s k., Berinkey Dénes dr. s. k., Buza Barna s. k., Garami Emnd
s. k., Jaszi Oszkar dr. s. k., Kunfi Zsigmond dr, s. k., Lovaszy
Marton s. k.. Nagy Ferenc dr. s. k., Nagy Vince dr. s- k.,
Szende Pal dr. s. k.

A zar6 rendelkezések az atmeneti intézkedéseket foglaljak
magukban és utalnak a kettds koltségvetés sziikségességére.

A kettés koltségvetést ugy kell értelmezni, hogy az au-
tonom igazgatas koltségeit kétségkiviill killon budget utjan
kell fedezni, amely célra a ruszin jogteriileten a kdzos pénziigy-
miniszter kozegei altal beszedendd 4llami bevételek kvota-
szerinti hanyada az autondom igazgatas rendelkezésére bocsa-
tand6. Viszont vannak igazgatasi agak, amelyeknek kiadasai az
egész allamteriileten a ko6z0s kormanyzas koltségvetését ter-
helik; aruszin teriiletre vonatkozo ezeknek a kiadasoknak
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fedezetére kiilon koltségvetési fejezet nyitandd, amelyeknek
egyes tételei felett az illetékes miniszterek a ruszkakrajnai
miniszterrel egyetértésben fognak rendelkezni.

Az atmeneti intézkedések kozé tartozik a ruszin kormany-
tanacs megalakitasa is, amelyrél a torvény megalkotasa ide-
jében még nem volt sz6. A kormanytanacs ideiglenes és
atmeneti jellegli igazgatasi szerv, amely egyrészrél a ruszka-
krajnai miniszter véleményezé ¢és tanacsado testiilete, mas-
részrél pedig a nemzetgyiilés Osszehivasdig a miniszter miko-
dését alkotmanyjogi szempontbol ellendrzi. Szervezetét a nép-
kormany rendeleti uton allapitotta meg és minden jaras és
varos 2—2 taggal van benne képviselve. A kormanytanacs
megalakitasa a népkormany ama demokratikus és alkotma-
nyos ¢érziletének kifejezésre juttatisa, mely még atmenetileg
sem kivanja a népet a kormanyzas orszagalkotdé munkajabol
kizarni. A nemzetgylilés megalakuldsanak tényével a kormany-
tandcs elvesziti hataskorét.

A torvény szellemébdl nyilvan kovetkezik, hogy az egyes
minisztériumokban targyalas alatt all6 mindazokban az {igyek-
ben, amelyek a ruszin lakossadg érdekeit, vagy az altala lakott
terliletet barmiféle vonatkozasban érinthetik, a ruszkakrajnai
miniszter véleményét eldzetesen ki kell kérni, amennyiben
pedig az {igy elintézése a ruszin autondém igazgatds hatas-
korébe tartozik, az ilyen eseteket ugyancsak az & hataskorébe
at kell utalni. Vitas esetekben analdgia utjdn a hatdskori
birdsag illetékességét kell elismerni.



Egy akta a békekonferencia asztalan

Ha Ruszka-Krajna létezésének sziikségességét nemzetkozi
vonatkozasaiban megvizsgaljuk, azt fogjuk talalni, hogy ennek
a kérdésnek hordereje a kiilsd6 és belsd politika legszélsbb
hataraig terjed.

A Tisza és Balaton kozé szoritott magyarsag a vilagnak
minden taja felé elkeseredett ellenségek gyurtije altal van
koriilvéve. Nyugat felé a helyzet eziddszerint teljesen remény-
telen. A cseh-szlovakok és jugoszlavok ellenséges érziilete
szinte kezet nyljt egymasnak, hogy végleg elzarjon benniinket
a nagy nyugateurdpai allamokkal valé érintkezéstol; Német-
Ausztria pedig, amelynek nagy hajlama van a nagy fémetekkel
vald egyesiilésre, egyelére érdekkozosségben all a német
fajjal és mi ennek az érdekkdzosségnek a joindulatara kézen-
fekvd okokbol sokaig nem fogunk szamithatni. Délen és dél-
keleten a szerb-roman gylri,, északon a cseh-szlovak gyuri
nyulik el messze keletre s e két kinai fal kozott keskeny kapu
mutat kelet felé, ahol a haboruban Osszeroskadt, szerencsét-
lenségiikben mihozzank hasonld népek kiizkddnek a mostoha
szomszédok emberietlenségével.

A negyven millio lakosti Ukranta, e bilincseib6i szaba-
dult gazdag és szép orszag kész gazdasagi Osszekottetést léte-
siteni az eltiport Magyarorszaggal. Erdekiinkben 4ll tehat,
hogy az ukran nép fajrokonait, a magyarorszagi kisoroszokat,
testvéri egyetértéssel részeltessik a modern demokratizmus
elényeiben, amikor ez el6zékenységgel egy fejlodésképes,
nagy nemzetet fogunk igaz baratunkka avatni. Adataink van-
nak rola, hogy Ruszka-Krajna megalapitasa az ukran politika
vezetd egyéniségeire a lehetd legjobb hatast tette s hogy az
ukran népkormany 6szinte lelkesedéssel fogadta a kozos orszag-
hatar biztositasat. Sokak el6tt ismeretes, hogy orosz érdekelt-
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ségek tobb szdz millid rubelre terjedd megrendelést helyeztek
el magyar foldon s hogy mindkét kormany rendkiviili erd
feszitéseket tesz, hogy a kereskedelmi forgalom szabalyos
menetét a legrovidebb idé alatt biztosithassa. Ilyen korilmé-
nyek kozott, amikor a cseh-szlovak és roman hadseregek
érintkezést keresnek egymdssal €s ezt az érintkezést nem is
annyira a sajat maglik érdekében, mint inkdbb a magyarsag
teljes koriilzarolasa és megfojtasa céljabol forszirozzak, rend-
kiviili jelentésége van a ruszin fold magyar allamisdga bizto-
sitasdnak. Amiota a ruszin néptorvény megsziiletett, a Mara-
marosban és Ungban észlelt elszakadasi torekvések kétségte-
leniil elhalkultak és a ruszin intelligencia &szinte érdeklddéssel
fordul az autonom berendezkedés kezdetei felé. Pedig a vastti
kozlekedésnek csaknem teljes megbénulasa, a nyugat és dél
feldl kozeled6 hodité csapatok fenyegetd magatartasa €s alta-
ldban ez a mostani bizonytalan, nyugtalanitd, olykor szinte
kétségbeejtd helyzet ugyancsak nem alkalmas arra, hogy
békés igazgatasi reformok kell6 gyorsasaggal ¢és erélylyel
megvalosittassanak.

Ennél a pontnal bizonyara szembe fogjak szOgezni fej-
tegetéseim tendenciajaval a januar 21-iki huszti nemzetgyiilés
ismeretes hatarozatat, amely Ruszka-Krajna teljes elszakadasat
reveldlta a meglepett orszagos kozvéleménynek. A huszti
hatarozat elézményeit jol ismerem s ismeri mindenki, aki a
ruszin kérdés mozgatdé rugdit gondosan megfigyelte. Ezt a
hatarozatot feleldtlen egyének forsziroztdk, akik nem talaltak
meg a maguk szamadasat a ruszin autonémidban. Mindig és
mindeniitt voltak ilyen elemek; a cseh-szlovak és roman
elszakadasi hatarozatokat uralomra és befolyasra vagyo, dik-
tator-hajlamu {ligyvédek és papok szitottak, hogy Pragatél és
Bukaresttdl vezeto-allasokat kapjanak jutalmul. Sok helyiitt a
pénz dolgozott, sok helylitt az egyéni Onzés és nagyravagyas;
politikai fanatizmusbol csak a vezérek altal elbolonditott nép
egyszerii fia szokott gylilésekre jarni és elszakadasi hataroza-
tokat statualni. Ugyanez az eset jatszodott le a huszti nemzet-
gyllésen is. A két Brascsajkd testvér, akik kezdetben a ma-
gyaroktdl kért autonomia lehet6ségei kozott igyekeztek elhe-
lyezkedni, mell6zés és félretétel folytan Osszeharangozott 420
szavazot és ezekkel mondatta ki a huszti elszakadast. Az igazi
ruszin kozvélemény oly tavol allott ettdl a hatarozattol, hogy
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sziikségesnek tartotta a népgyiilések egész soraval tiltakozni
a hamis inszinuacio ellen, amelybe akarata ellenére keveredett.

Ellenben van a ruszin kérdésnek egy masik részlete,
amely kétségkiviill komolyabb ¢és figyelemreméltobb, mint a
huszti tinneprontds. A régi szkizmatikus per keserli emlékei
még ¢élnek a lelkekben és most, amikor a politikai és vallasi
dresszura megszlint, a nemrég mult évek erdszakos cselekmé-
nyeinek hatasa alatt allo lakossag egy része csupan azt az
egy modot latja célravezetének, hogy egy ujabb per rémlato-
masatol szabaduljon, ha a mai zavaros politikai idokben gyor-
san atsurran a keleti ortodox-egyhaz kebelébe. A vallasi fana-
tizmusnak szegény megtévesztettjeit az ungvari gorog-katolikus
klérus Oszinte fajdalommal engedi ki egyhazanak berkeibdl s
a szabadsagjogokat hozd autondm berendezkedést okolja,
amiért hivei kisiklanak az egyhazi befolyas alol. igy az ungvari
klérus belsd okoknal fogva valt a ruszin iigy ellenlabasava;
visszahuzodott magatartast tanusit s egyaltalan nincs elragad-
tatva a szabadsagjogoknak ilyen tekintélyes meggyarapodasa-
tol. (Példa az izai templom esete.) Ezek a jelenségek azonban
csupan tiinetek, amelyeknek vallasi és torténelmi hatteriik van;
a lényeg az, hogy a ruszin foldon jogilag megindulhatott egy
nagy differencialodasi folyamat, amelynek jotékony lendiiletét
még ez a kultaratlan, szegény hegylak6é nép is akaratlanul érzi
és méltanyolja. 4 lelkekben benne van a teljes felszabadulds
érzése és a gazdasagi felvirulas észinte bizalma.

Eltekintve mar most attol a nagyértéki eredménytol,
hogy az orszag egyik gazdag és a mai viszonyok kozott rednk
nézve kilondsen becses vidékén, ahol kiilonben a forradalom
els6 honapjaiban kétségkiviill bontogatta szarnyait bizonyos
szeparaciés hangulat, sikeriilt a békét €és rendet nagy vona-
sokban helyreallitani, azt hiszem, hogy az egész ruszin kérdés
abban a vilagitasban kapja meg a maga igazi jelentOségét,
amelyet a folyamatban levo parisi békekonferencia vet reéja.

A ruszin ligy talan alig észrevehetd kis pontocska azon
a tanacskozason, ahol orszagok feldarabolasardl, csaszarok
felelosségérol és népmilliok tovabbi sorsarél dontenek. De ha
Ruszka-Krajna kicsiny ligy is a térképet oll6z6 nagyhatalmak
szamara, nekiink, magyaroknak, rendkiviil nevezetes érdekiink
fiz6dik hozza, hogy jelentdségére ramutassunk ¢és az altala
kifejezésre juttatott elvi allaspont jogossagat elismertessiik.
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A ruszin néptorvény a mi legelsé sulyos aktank a béke-
konferencia asztalan.

Azt bizonyitjuk be benne, hogy ha a multban mas fel-
fogas jarta is nalunk az idegen ajki nemzetek szabad érvé-
nyesiilésének jogossagarol, mi, a népkoztarsasdg alkotmanyos
¢s demokratikus formai kozott él6 magyar nép, a jovoében
feltétel néelkiil elismerjiik a hazai Osszes nemzetek politikai és
kulturalis  fejlodésének teljes jogosultsagat. S amikor err6l
irasos dokumentumot tesziink a népek itéloszéke elé, egyuttal
olyan garancidlis torvénynek érvényességét ismertiik el,
amilyent sem az Onérzet-tultengésben szenvedd ifji cseh koz-
tarsasag, sem a tisztan hoditasra vagyd Romania felmutatni
nem képes.

A cseh és roman kérdés, ezt mar tisztdn tudjuk és érez-
ziik, feltétleniil reviziora szorul a béketargyalason. Nem akarok
illuziokat ébresztem, so6t készséggel elismerem, hogy ugy az
erdélyi részeknek, mint a felvidéknek elszakadasa e pillanat-
ban megpecsételtnek latszik eldttem, mégis nem rejthetem el
azt a hitemet, hogy amennyiben a parisi békekonferencia a
gy0z6 jogan megfosztana benniinket orszagunk két legértéke-
sebb hegyvidékétol, e kegyetlen hatarozat onmagdban fogja
hordani a revizio feltétlen sziikségességét. Akar honapok, akar
évek mulva kovetkezik ei az emberiség jobb belatasanak lehe-
tdsége, az ilyen erdszakos elszakitds egy hajszalnyival sem
kiilonboznék a bresztlitovszki és bukaresti béke terrorjatol.

A roman Tlgyet atmenetileg azért latom veszenddnek,
mert Romania 1916 augusztus 17-én okmanyszeri biztositékot
nyert Erdélyre nézve és ehhez a titkos diplomaciai szerzo-
déshez, ha a félhivatalos kozlés adatai helyesek, az amerikai
Uni6 nevében Lansing 1918 szeptemberében, tehat kozvet-
leniil a nagy Osszeomlas eldtt, hozzajarult. A cseh kérdésben
pedig talan még ennél is rosszabb konstellaciot teremt sza-
munkra Massaryknak Wilsonhoz valé bensdséges viszonya. Es
maga Wilson, ez a johiszeml pacifista, aki fantasztikumokat
gyartd ideoiog és jo tuzleti szellemii kereskedd egy személy-
ben, a parisi konferencia gorogtiizében csupan szimbolum
azokra a népekre nézve, amelyeknek sorsa az & kezébe van
letéve. A népek Onrendelkezési joganak biztositasa szép teoria,
de hajszalnyival sem tobb, mint puszta tedria és egy Wilson
sem képes arra az eszmei magaslatra emelkedni, hogy a le-
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gy6zott népek Onrendelkezési jogat egészen fel tudja szaba-
ditani az elvakult gy6zO0k diadalmamoranak szornyti sulya
alol. Azok a vilag minden részEébdl Osszesereglett nemzetek,
amelyek ma Parisban vésztorvényszéket iilnek, mar egyaltalan
nem tudnak rd visszaemlékezni, hogy hetven milli6 német
négy hosszu esztend6n keresztiil verte a fold Gsszes népeinek
tarka hadseregét és hogy ezzel a tényével a nemzeti erének
olyan bizonyitékat adta, amely paratlanul ali az emberiség
torténetében. A német népnek ezt a nagyszer teljesitményét
meg kellene becsiilnie az ellenfélnek s ha nem teszi, ezzel
csak azt mutatja, hogy a wilsoni elveket nem lehetséges egy
mai Osszetételii imperialista, kapitalista és nagyhatalmi Oriilet-
ben szenvedd allamszovetség protektoratusa alatt megvaldsi-
tani. Wilson tanainak jelent6ségét az adna meg, ha nem a
francia militarizmus €s az angol tengeri vildguralom, hanem
,»azZ Osszes kultirnépek szovjet-koztarsasagainak areopagja‘“
allana a hata mogott. (Jaszi aradi beszéde).

De mind e meggondoldsok mellett all az a feltevés, hogy
amilyen meglepetésszertien elveszithetjiik az egész Erdélyt
Nagyvaradig és az egész felvidéket Vacig és Ungvarig, épen
olyan konnyli fordulattal meg is nyerhetjiik mindkét iigyet
fentartds és maradék nélkiil, mert a kérdésnek ilyen, vagy
amolyan eldontésénél esetleg altalanos vildggazdasagi okok,
vagy altalanos politikai elvek is zsinormértékiil szolgalhatnak
Akar az egyik, akar a masik szélsGséges allaspont fog bekovet-
kezni, véleményem szerint mind a ketté megnyugtatobb lenne,
mint a félmegoldas. Ha példaul az entente ugy itélne, hogy
6—8 varmegyét kellene atadnunk a cseheknek és ugyanannyit
a romanoknak, e kiegyenlitést keres6 megolddsok ellen sokkal
bajosabb lenne a per ujrafelvételét reményleniink, mintha
nyilvanval6 méltatlansag torténnék veliink.

Viszont a cseh és roman kérdés elbirdlasanal azt is
figyelmbe kell venni, hogy mindkét szomszédos allam
Magyarorszag feldarabolasa nélkiil is igen eldnyds 0j helyzetbe
keriilt és egyikiiknek sincs jovendd léte attdl a teriileti nyere-
ségtol fiiggdvé téve, amely Magyarorszag rovasara, jogos cim
nélkill, egyenesen a mi gazdasagi megbénitasunkra iranyul.
Csehorszag végre is eddig nem volt egyéb, mint Ausztridnak
tartomanya ¢és e fiiggdségi viszonyabdl teljes oOnallosagra
emelkedett. Csehorszag tiszta  ipari allam volt a multban s e
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szerepének betoltésében semmi sem akaddlyozza. Amikor
tehat Csehorszag azt hirdeti, hogy a Duna vizittjara feltétlen
szilksége van, ez a kijelentés és ez az igény nem jogositja
egyébre, csak arra, hogy a dunamenti dallamokkal jo baratsag-
ban élni igyekezzék. Tessék ipari és gazdasagi érdekkozos-
ségbe 1épni a magyar allammal és ennek olyan elényoket
biztositani a szénszallitds és ipari termékek atengedése terén,
hogy joga legyen szabad utat nyerni a Dundhoz. Hiszen
ugyanilyen cimen joggal mondhatna azt is, hogy sziiksége
van a Feketetengerre, vagy az Adriara, amelyektdl legfeljebb
tavolsagbeli kiilonbségek valasztjdk el jobban, mint a magyar
Dunatdl és magyar élelmezési régioktol.

Hasonléan nem életérdeke Romanianak sem Erdély
megszerzése. Romania, mely a népek Onrendelkezési joga
ellenére szerezte meg Dobrudzsa birtokdt, az orosz kolosszus
Osszeomldsa utan bevonult Besszarabidba €s egyszeriien annek-
talta azt. Romania tehat ebben a haboriban mar olyan rekom-
penzéaciokat nyert, amelyeket tovabb fokozni nem volna
ésszer(l. Mit szoljunk Szerbiarél, amely eredeti teriiletét meg-
haromszorozta? Semmiféle jog nem kivanja, hogy a kozel
harmincmilli6 lakost magaban foglald Jugoszlavia, ameiy
Orsovatdl az adriai partig terjed, bekebelezhesse az ezer év
ota magyar allamteriiletet képezé Bacskat és Banatot. Mind-
harom szomszéd orszdg a szabad fejlodésnek és gazdasagi fel-
virulasnak Osszes foltételeit megszerezte és nemzeti fejlodése
egyaltalain nem kivanja meg, hogy azt Magyarorszdg Ossze-
omlasanak daran legyen alkalma kifejteni. S hogy ezek a
gondolatok nem a mi kétségbeesett védekezésiinknek a mento
Otletei, hanem az egész ecurdpa-rendezési kérdésnek sarkalatos
alaptételei, annak bizonyitasara elég a parisi konferencia
Ez a manifesztacid elitéli az erészakos foglalasokat és reményt
ébreszt az elnyomott népekben, hogy méltatlan szenvedéseikért
elégtételben fognak részesiilni. A magyar, német és osztrak
koztarsasagok demokracidja nyert védelmet e kijelentés altal
a kielégithetetlen mohosagii szomszédok erkélestelen hodito
torekvéseivel szemben.

Nyugodtan nézhetlink tehat a béketargyalas kimenetele
elé. Ha a népek itélobirainak belatidsat jozan igazsagérzet fogja
vezetni, nem lesz lehetséges a magyar dllamteriiletnek egyetlen
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porcikajat sem kiszakitani a gazdasagi és allami kézosségbol.
De hogy az igazsidg szavanak érvényt szerezhessiink a béke-
konferencia el6tt, cselekvéssel kell mutatnunk a vilag eldtt,
hogy milyen keretekben tudjuk és akarjuk a hazai foldon élo
nemzetiségek onrendelkezési jogat biztositani.

Ruszka-Krajna a minta, amelynek példdjara a hazai
német, roman, szerb és szlovak autonomiak politikai beren-
dezkedését megvalositani kell. Megfontolando lenne, hogy
vajjon nem kellene-e még e mostani reménytelen helyzetben
is néptorvenyt hozni az Osszes hazai kantonok teriiletérdl és
alkotmanyarol? E torvény egyelore, amig az idegen meg-
szallas atkat nyogjiik, csak papirostorvény lehetne. De a
papiros megint egy akta, amely elkeriilhet Parisba. Ha az
entente azt latja, hogy mi az idegen nemzetek teljes politikai
Onallosagat tételes torvények altal biztositjuk ¢és mintegy a
népek szovetségét elokészitdé vilagkonferencia védnoksége ala
helyezziik, bizonyara megenyhiilt érzésekkel fog Magyar-
orszag roppant aldozataira €s mostani fajdalmasan visszatetszo
elnyomatasara tekinteni. A szocialistdk berni vildgkongresszusa
mar meghallotta a szenvedd és megalazott magyar nép jaj-
kialtasat és kemény hatarozattal itélte el a burkolt teriilet-
szerzések ¢és erOszakos megszallasok biinds imperialista
politikajat.

Jaszi allamférfiti bolcseséggel jelolte ki az utat, amelyen
haladni kell és a népkorméany vallalta a feladatot, hogy Jaszi
nagy muvének kiépitését folytatni fogja. Ennek az elhatarozas-
nak gyiimdlcse az azdta torvénybe iktatott német autondmia,
amely egyszerli kopidja és egyenes folytatdsa Ruszka-Krajna-
nak. Hozzon a kormany uj néptorvényeket, amelyekben a hazai
szerb, roman és szlovak nemzeteknek biztositia az autonom igaz-
gatas mindazon jogait, amelyeket Ruszka-Krajna részére mar tor-
vénybe iktatott. B torvények alapjan ajanlja fel az imperiumot az
érdekelt nemzeteknek és hivja fel oket a visszacsatlakozdsra. Egy
pillanatig sem hiszem, hogy egy ilyen felszolitasnak eredménye
lehetne, de talan lenne eredménye és jO visszhangja — Parisban-
Emlékeztetek Wilson elndk legelsé jegyzékére, amelyet az akkor
még fennallott kettds monarchidhoz intézett és amelyben a
kialakuléban levé uj allamokkal vald megegyezésre szolitotta
fel a monarchia népeit. Mutassuk meg, hogy mi e megegye-
zést megkiséreltiik ¢és ha visszautasitasban részesiiltiink is
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a megegyezésnek képzelheté legelonyosebb modozatait haj-
landok vagyunk vallalni, alkotmanyos térvényhozas utjan biz-
tositani és az entente protektordatusa ala helyezni.

Ily follépésnek nem maradhatna el a sikere. Csak azt ne
higyjiik, hogy a békekonferencia sajat joszantabol fogja a mi
allami és gazdasagi érdekeinket felismerni. Ha azt akarjuk,
hogy méltanyos és igazsdgos elbanasban részesiiljiink, nekiink
magunknak keli meghataroznunk, hogy mi az igazsagnak az
a legkisebb meértéke, amelynek ellenében népiinket és orsza-
gunkat vissza tudjuk vezetni a békés munka és gazdasagi rend
stadiumaba. Nem tartom jogosultnak azt a felfogast, hogy
mivel az entente nem hivott meg benniinket a békefeltételek
elozetes megbeszélésére, Olbetett kezekkel varjuk a marasztalo
itéletet. Legyen készen Magyarorszag arra, hogy ha a szom-
széd-allamok belsé politikai egységét meg fogja majd bontani
a forradalomnak és tisztulasnak ugyanaz a vihara, ami a mi
szerencsétlen hazankat felperzselte, legyen ereje kiverni a be-
tolakodott jovevenyeket és helyreallitani a mi ezeréves dllami
életiink belsé politikai és gazdasagi rendjét. Bizonyos, hogy
a parisi konferencia résztvevoi a restitucionak ezt a folyamatat
ép olyan nyugodt tartézkodassal fogjak majd szemlélni, mint
keresztre feszittetésiinket.

De addig is cselekedni kell. Meg kell alapozni uj politikai
és kozjogi berendezkedésiinket. Itt vannak a Magyarorszag
kozviszonyainak tanulmanyozasara kikiildott entente-bizottsagok.
itt van a svajci koztarsasaggal nagynehezen Iétesitett dip-
loméciai 0sszekottetésiink. Hasznaljuk fel az alkalmat és kiildjiik
el bizonyitékainkat a vildg sorsat eldontd konferenciara. E
bizonyitékokat azonban elébb meg kell teremteni. Igéretek ma
nem elégségesek. Az utat szerencsésen jeloli Ruszka-Krajna;
nem kell egyebet tenniink, mint a népjogoknak ugyanazt az
osszességét, amit a ruszinok szamdra biztositottunk, torvényes
rendelkezés erejével a hazai tobbi nemzet fiaira kiterjeszteni.

Europa megujhodasanak vihara nem fog megallni az
Alpok tovénél. Tobb mint bizonyos, hogy a forradalmi laz
fol fogja még kavarni azokat a nagy nemzeteket, amelyek
ma Parisban a vilagtorvényszék szerepét osztottdk ki maguk-
nak. Figyeljiik meg az angol munkésmozgalmakat és legyiink
elkésziilve r4, hogy az eurdpai termelés teljes csédje esetleg
még csak ezutdn fog majd bekdvetkezni. Egyaltaldn nincs ra
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bizonyité¢kunk, hogy e szenvedésekkel telt mai id6k meg-
prébaltatasunk legkesertibb periddusat jelentenék szamunkra.
De ha még jobban felborul Eurdpa egyensulya és ha a vilag
megrazkodtatasa azt eredményezné, hogy a népek ¢éhezése,
nyomorusaga, testi és lelki szenvedése eddig nem ismert
hatarokig fokozdodnék, a régi Magyarorszag népei legyenek
készen arra a kozos dllamalkoto munkdra, amely a viharok
elcsendesiilése utan redajuk varakozni fog. A dolog nehezén
mar tal vagyunk; forradalmunkkal megeldztikk a Nyugatot
és lesz még id6, amikor a mi energiank, faj- és allamfenntarto
erénk friss tempdban vezetheti a testvémépek békés szovet-
ségét a politikai és gazdasagi megujhodas felé.
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