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Mi magyar katholikusok, esziinkben zsongvan
folyton a régi emlékek a régi nagysagrol, nagy
vagyakhoz, merész é&brandokhoz és nagy soha-
jokhoz vagyunk szokva, de egyuttal, legaldbb az
utols6 szazadban, a keveset tevéshez is. Ennél
pedig szazszor jobb a valamivel szerényebb ab-
rand ¢és tobb cselekvés; mert akkor tényleg al-
kotunk is valamit. Zaroszombol.



I. RESZ.
Tanulmanyok a két javaslatrol.



[sevese vevelseve]

Bevezetés.

Elottem fekszik a kongresszus altal kikiildott
27-es bizottsdgnak javaslata a magyarorszagi kath.
onkormanyzat szervezetérél. A képviselokon kiviil
a kath. kozonség alig tud réla valamit, legaldbb
sem magarol a szervezetrdl, sem az elvekrdl, me-
lyekre azt a 27-es bizottsdg alapitotta, tiszta képe
nem lehet. Hirlapjaink érdemlegesen nem foglal-
koznak vele; itt-ott egy-egy cikk jelenik meg, tele
sopankodassal, elvont s magat a javaslatot vagy
éppen nem, vagy csak alig ¢érintd fejtegetésekkel;
a ,,Magyar Allam" erélyesebben, az ,Alkotmany"
pedig csak nagy altalanossaggal sz6l hozza olykor.
Az olvaso-kozonség ezekbdl is csak azt a benyomast
meritheti, hogy a hozzasz6lok nem igen vannak a
javaslattal megelégedve, mert hogy az bizonyos
megalkuvas eredménye; de hogy wvalaki idézné pa-
ragrafusait s kimutatud, ezért és ezért nem vagyok
megelégedve a javaslattal, ez vagy az az elve nem
elégit ki, ezt vagy azt kellene tenni helyébe, szo-
val hogy valaki érdemlegesen fogna fejtegetéséhez,
s ezzel az érdemleges eszmecsere meginditasahoz,
ilyesmivel nem igen talalkozunk.

Mi ennek az oka, nem tudom; de hogy ilyen
Olbetett kezekkel, az eszmék el6leges tisztazasa, a
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kath. kozonség érdeklodésének felébresztése, tajé-
koztatdsa, szoval a dolog alapos ismerete nélkiil
tidvos intézményeket létesiteni nem lehet, az bi-
Zonyos.

Azt gondoltam tehat, hogy hasznos munkat
végzek, ha megirom jelen tanulmanyomat s kriti-
kailag méltatom a 27-es bizottsag javaslatat; ha tor-
téneti adatokkal s magyar kath. egyhazunk tény-
leges jogi és tarsadalmi helyzetének megrajzolasaval
kisérem annak szakaszait. Kath. kozonségiinknek ¢és
képvisel6tarsaimnak is a munkajat vélem ezzel meg-
konnyiteni; mert sok van azokban a szakaszokban,
a mi csak ilyen keretbe allitva érthetd, s a minek
helyes vagy helytelen voltat csak hosszas tanul-
manyozas utan lehet igazén felismerni.

Fosulyt a 27-es bizottsag tobbségének veliink
hivatalosan kozolt javaslatdra fektetek; de folytonos
tekintettel vagyok az wugyanazon bizottsag kisebb-
ségének a ,Magyar Allam” Wtjan nyilvanossagra
keriilt kiilon javaslatira is, melyet mint egyszeri
sajto-terméket sem hagyhattam figyelmen  kiviil,
mert opposita iuxta se posita magis elucescunt. Az
ellenkez6 nézetek megvitatdsa kozott vilagosodik
meg minden kérdés. Ott, ahol egyszerlien csak a
bizottsdg javaslatdit emlitem, mindig a bizottsagi
tobbség javaslata értendo.
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Célunk és eszkozeink.

Mit tartalmaz a 27-es bizottsdg javaslata?
Onkormanyzat utdn valé torekvéseinkben mi cél
vezet s e cél elérésére mily eszkdzok allanak ren-
delkezéstlinkre?

Midén Onkormanyzatrdl beszéliink, két dolog
szokott lebegni szemeink el6tt, eldszor az 1848. évi
XX. t-c. 2-ik §-a, mely az allam szempontjabol
a bevett vallasok, illetdleg egyhazak kozott tokéle-
tes egyenlOséget és viszonossdgot alapit meg és
masodszor a protestansok €s a gordg keletiek auto-
nomiaja, illetdleg egyhazi fliggetlenségdok s oOnkor-
manyzati jogaik az allammal szemben. Az elsének
alapjan az autondémia jogat vitatjuk a magunk sza-
mara, a masodik szerint olyan fliggetlenséget ko-
veteliink, a milyet a nevezett vallasfelekezetek
vildgi vonatkozasu egyhézi tligyeik vezetésében mar
régen €lveznek.

Nevezetesen harom pontban &sszpontosulnak
kivanalmaink: a kormanytol fiiggetlen f{Opapjelolés,
alapjaink és alapitvanyaink kiadatasa s azoknak
az autonOmia korében vald 06nallo kezelése s végre
iskolaink 6nalldo vezetése. Harom jog, mely jelenleg
a minisztérium kezelésében van.



Természetesen az allam, mely az 1848. évi
XX. t-c. 2-ik szakaszat egyik alaptorvényének
vallja, koteles ebbdl levonni magara a kovetkezte-
tést, a kath. egyhaz iigyeire vezetd befolyast tobbé
nem tulajdonithat maganak, s ha eddig gyakorolta
volna 1is, arr6l lemondani s azt a katholikusoknak
visszaadni koteles. Nevezetesen az emlitett harom
jogot, mert hisz azt az autonomikus vallasfelekeze-
tek tényleg ¢élvezik. Hogy pedig a katholikusok
a fokegyuri jog mellett is hasonld helyzetbe kertil-
jenek, az 4llam szempontjabdl kimondja a torvény
altal szentesitett egyenldség.

A 27-es bizottsag javaslata — hogy eldre je-
lezzem allaspontjat — nem ilyen tisztan és hatéaro-
zottan koveteli vissza a magyar katholikusok sza-
mara a harom alapjogot, hanem a tényleges hely-
zettel némi megalkuvast statudl, és ilyen, megilletd
Osszes jogainkat ki nem meritd és hogy ugy fejez-
zem ki magamat, a teljes jog kivivasat inkabb csak
a jovotdl varé mai jogrészleten épiti fel az autono-
mia szervezetét.

Hogy milyen jogrészletekkel elégszik meg ma
a bizottsdg javaslata és ennek folytan, mily tartal-
mat akar adni a most el6szor életbeléptetendd auto-
noémianknak, azt az illetd6 szakaszok idézésével a
kovetkezo cikkekben ismertetem.

Itt megallok kiss¢ s egy, mar ennél az egy-
szerii jelzésnél is felmeriilhetd nézettel akarok fog-
lalkozni, hogy t. i. miért nem allitja vissza a ja-
vaslat a teljes autonomiai jogot? Sokan ugyanis
azt gondoljdk ¢és mondjak, hogy adassék meg a
katholikusoknak a torvény alapjan Oket megilletd
teljes jog egyszerre; azért hogy vagy mindent,



vagy semmit — legyen a jelsz6, miutdn a részlet
elfogadasa veszedelmes jogfeladast jelentene.

Hogy milyen nézetet vall majd e tekintetben
a kongresszus, az a targyalasaibol fog kideriilni.
Tételben és papiroson magam is azt mondom, hogy
a jogok koriil, melyek benniinket katholikusokat a
torvény szerint megilletnek, semmi, de semmi al-
kudozasnak helye nincsen. Igen is, vagy mindent,
vagy semmit; s ha teljes jogunkat nem birjuk ki-
vivni most, varjunk jobb iddkre.

igy all a dolog a tiszta elmélet szerint. De
ha az életet nézem s tekintetbe veszem a vallasfe-
lekezetek autonomiainak  alakulasat, valamint a
mindenkori politikdnak elveket modositd befolyasait
egyrészt, s tanulmanyozom masrészt a magyar katho-
likusok dllapotat, ero- és munkaképességét, akkor gon-
dolkozoba esem s az iigy érdekében a merev allas-
pontokkal megbaratkozni nem tudok.

A mai allam jogi theoridk szerint nem fog
akadni kormany, mely a kath. egyhdznak a teljes
tartalmi  autonomiat magatdl megadnd, mert az
uralkodd nézetek szerint ndlunk inkdbb konfiskal-
nak torténeti jogot az allam szdmara, sem hogy
valakivel szemben jogbdvitéssel élnének. Nem adja
meg magatol, mert birt jogokat nem szeret kiadni
kezébol. Tehat azt kivivni kellene. De itt megint
szaz éves tapasztalat all tanulsagul el6ttiink, mely
szerint az utols6 szadz év alatt az egyhaz Magyar-
orszagon folyton csak vesztett, veszit a mai napig
s hivei nem hogy Uj jogokat tudtak volna Kkivivni,
de egyetlen egy mar birt jogot sem mentettek meg,
a tdmadas idején. Ilyen tények ¢és tapasztalatok elég
nyomosak a gondolkozd ember elétt a tekintetben,



hogy az 0. n. jobb idék varasaval ne igen amitsa
magat.

Bizonyos 06rokolt Onhittség, melynek azonban
semmi valosag sem felel meg, a magyar katholi-
cizmust ,alvdo oroszlannak” szokta nevezni, hivat-
kozva a tiz millionyi szdmra, melyet a katholiku-
sok képviselnek Magyarorszagon. Hat kérem, ez
csak olyan schematismusi szdm, mely keveset je-
lent az életben. Az utobbi valsdgos id6 igen kipro-
balta ezt a nagy szamot s ugy lattuk, hogy a leg-
nagyobb sziikség idején éppen a kozéposztaly, mely
nélkiil sohasem lehetett politikat csindlni Magyar-
orszagon, bizony cserben hagyta az egyhéazat. Hat
hagyjunk fel mar egyszer azzal az Onamitassal s
Onhizelgéssel s ne nézziikk oroszlannak azt, ami jo-
raval6 hazi ebnek sem illik be.

Vana sine viribus ira. Az egykori allamegy-
haz emléke ne tegyen benniinket Onhittekké, mert
mi tényleg gyengék vagyunk s legkevésbbé alkal-
masok arra, hogy kikosslink az allammal. Mar pe-
dig akinek ereje nincsen, az nem megy bele a
héskodésbe, hanem moddokat keres, hogyan lehetne
okos tapintattal s elveket nem érintd expediensek-
kel boldogulnia.

Az autondmia felallitdsaval tehat gy vagyunk
ma tényleg, hogy az &allam — a modern moloch —
jogainkat oly mértékben, a mint megilletnek, ki
nem adja; erénk kivivasukra nincs, ha tehat mégis
akarunk elérni valamit, akkor nincs mas mod, mint
expedienseket keresni. S ha ilyesmit tesziink, nem
jarunk valami szokatlan uton, mert hisz az egyhaz
az Osszes allamokban igy jar el s az egész egyhaz-
torténelem csupa expediensek sorozata. A larmas



enthusiastdk rendesen rossz ismerdi a torténelem-
nek s 6nmaguknak.

A kérdés ilyen nehéz koriilmények kozott te-
hat csak az lehet: sziikségesnek tartjuk-e az auto-
noémiat az egyhaz javara s van-e mod, ha mar a
teljes jogot most vissza nem szerezhetjiik, a vissza-
kaphaté részletjogok keretében oly autonomiat fel-
allitani, mely kétségteleniil javit az egyhdz mostani
helyzetén s fejlesztve, id6vel az Osszes jogok kivi-
vasara vezethet? Mindkét kérdésre — nézetem
szerint — minden katholikusnak igennel kell felel-
nie s ha szereti egyhadzat, oda kell torekednie,
hogy az meg is valositassék. Csak hideg vérrel s
szamot vetve a koriilmények nyujtotta lehetdségek-
kel, kell foglalkozni a kérdéssel.

Mert ha csakugyan szebb id6k kovetkezhet-
nek még egyhazunkra Magyarorszagon, azokat az
autonémiaba bevont s ott az egyhaz érdekei irant
érdeklédni  tanult  katholikusok  fogjak eléidézni;
mig a mai viszonyok kozott, midén a vilagiak,
elszokva az egyhaz iranti érdeklddeéstdl, minden
valladsi kérdést papi iligynek néznek, soha nem fog
javulni a helyzet, rosszabbodni igen.

Nem illetheti azért a bizottsag javaslatdit mar
elore is szemrehanyas, csupan azon a cimen, mert
dolgozata bizonyos megalkuvas eredménye; az 6
helyén mas sem tehetett volna maskép, ha nem
utopiak utan futkosni, hanem valami realizalhato
eredményt elérni akar. Ezzel teljesen tisztdban le-
hetiink. 1848, de kivalt 1867 ota annyi kedvezd
alkalmat elszalasztottunk s jogaink megdrzése, hat
még az elveszettek visszaszerzése koriill annyi ha-
nyagsagot tanusitottunk mi magyar katholikusok,
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hogy az autonomia feldllitdsa kivalt az ujabb ala-
kulasok wutan, miutan annak érdekében a mar Ié-
tez6 torvények modositdsara ez 1d0 szerint nem
gondolhatunk, szamos ¢s nagy nehézségbe {itkozik,
a melyeket csak rendkiviili tapintattal lehet majd
legydzni.

A cél, mely utdn toreksziink, tiszta és vilagos;
csak eszkdzeink, az a mi produktiv erénk — ez
id6 szerint — gyenge a teljes jog kivivasara.



IL
A 27-es bizottsag iranyelvei.

A tobbségi javaslat megitélésére elsdben is
ismerniink kell az iranyelveket, melyek javaslata-
nak kidolgozasaban vezették.

A Dbizottsdg, amint a javaslathoz csatolt jelen-
tésében mondja, harom irdnyelvet tartott szeme
elétt. Eldszor, hogy oly szervezetet és hataskort
javasoljon az Onkormanyzat részére, mely nem iit-
kozik az egyetemes romai kath. egyhaz valtozha-
tatlan hitelveibe s szervezetébe s egyuttal épségben
tartja az O Felségét megilletdé fOkegyuri és legfobb
feliigyeleti jogot. Méasodszor, hogy javaslata a fen-
allo orszagos torvények valtoztatasa nélkil a f6-
kegyur jovahagyédsdval legyen ¢letbe Iéptethetd.
Harmadszor, hogy a kath. Onkormanyzat szerveze-
tét ¢és hatadskorét oly modon foglalja javaslatdba,
hogy ezen Onkormanyzat hataskorének fejlesztése
kizarva ne legyen.

Megjegyzendd, hogy a bizottsdg sehonnan ta-
jékoztatast vagy utmutatdst nem kapott. Az 1895.
évi kiradlyi leirat szerint feladata volt modositani az
1871-ki szervezd kongresszus munkalatat, a valto-
zott viszonyokra vald tekintettel s ugy, hogy az se
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a fOkegyuri jogba, se pedig az egyhédz hitelveibe ne
utkozzék. De hogy az a régi, az 1871-ki munkalat
miben {itkozott akar az egyikbe, akdr a masikba,
arrol se a fokegyur, sem a piispoki kar nem nyilat-
kozott, Tehat sajat belatasara volt hagyatva ¢és igy,
sikeres munka reményében, a sajat belatdsa sze-
rint kellett keresnie azokat az 4t nem Iéphetd ha-
tarokat, s ezen hatdrokon beliil a szervezetet meg-
alkotnia. Csak az els6 iranyelvet vehette a kiralyi
leiratb6l, a masik kettdt 6 maga allitotta fel.

Ezek kozil a harmadik a masodikbol kovet-
kezik. Ha mar abbol indult ki a bizottsag, hogy
felallitand6 kath. Onkorményzatunk az orszagos
torvények valtoztatdsa nélkiill legyen életbeléptet-
heté, akkor a katholikusokat megilletdé jogoknak
csak a minimumat foglalhatta javaslatdba, maskép
nem tehetett; de, mint mondja, ezt oly képen igye-
kezett keresztiilvinni, hogy a most — ez id6 szerint
— megjelolt hataskor fejlesztése a jovoben kizarva
ne legyen. Vagyis hogy a jogminimum elfogada-
saba senki akar most, akdr pedig a jovOben jog-
feladast bele ne magyarazhasson.

Ugy gondolom, a bizottsdg azt a nézetét,
hogy az autondémiai szervezet megalkotasanal ke-
rilje a fendlld torvények valtoztatdsanak sziikségét,
a kongresszus hangulatabol meritette. A kongresszus
tagjaindl magam is ezt a hangulatot tapasztaltam.
Ugyanis ha mi most a teljes Onkormanyzati jogot
kovetelndk vissza, akkor a fiiggetlen fOpapjelolés
érdekében az 1848. III. t-c. 7. §-at; az alapok ¢és
alapitvanyok birtokbavételénél ugyanezen t.-c. 6.
§-at, kozépiskolaink Ttligyében az 1883. évi XXX.
t-c. 8, 28, 71. stb. §-ait kellene modositani, illeto-
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leg kiegésziteni. Erre pedig, nem kell magyaraznom
mely okok miatt, nekiink katholikusoknak ez id6
szerint semmi reményiink sem lehet. Ezt kivanni
annyi volna, mint mar el6re agyoniitni az autono-
miat; mert ilyesminek kivivdsdra mi most egysze-
riien gyengék vagyunk.

Ep ezért, tekintve a helyzet kényszerité voltat,
ha nagy Onmegtagadas mellett meg is békiilok a
bizottsag ezen irdnyelveivel, de egy kijelentése na-
gyon is furja az oldalamat, az t. i., hogy a szerve-
zet konstrualasanal a torvények valtoztatasanak
sziikségét azért kell keriilni, hogy az autondmia
»a fOkegyur jovahagyasaval legyen ¢életbe Iéptet-
het6”, a mi annyit jelent, hogy az autonomiai szer-
vezet megerdsitését kizarolag a fokegyurtdl kapna,
annak térvénybe cikkelyezése pedig elmaradna.

Mar kérem, ilyen nagy hordereji jogi intéz-
ményt, a milyennek a kath. autonomia felallitasat
tartom, Magyarorszagon a tdrvényhozas hozzajaru-
lasa nélkil felallitani nem lehet, s ha lehetne is,
nem tanacsos. Nem lehet azért, mert alkotmanyos
allamban ilyesmi nem torténhetik s nalunk tényleg
az 1848. évi IIl. t.-c. a fokegyuri jog gyakorlatat a
kirdly és a miniszter koOzott osztotta meg. Hogy
miként torténhetett ez, nem vitatom, de megtortént
s ezt a tételes jogot figyelmen kiviil hagyni nem
lehet. Ilyen koriilmények kozott a fokegyuar jova-
hagyasa, ha egymagaban megtorténnék is, vajjon
mi értékkel birhatna?

De az 1ligy érdekében nem is tanacsos ilyen
keriil6 utat kovetni. A protestansok és a gorog-ke-
letiek autondmidja torvénybe van iktatva, hat a
mienk ne legyen? Ha nem lesz beiktatva, akkor
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nem is fog létezni, mert a mai jogallamban csak az
1étezik, amit a tdrvény elismer és szentesit.

Ha tehat akarunk autonomidt, akkor ugyan a
legydzhetetlen nehézségek elkeriilése céljabol ugy
is szervezhetjiik azt, hogy konstrualasanal a fenallo
torvények modositasanak sziiksége egyaltalan elke-
riltessék, de hogy az igy — szerény keretben —
szervezett autonomianak torvénybe cikkelyezését ne
kérjiik, azt lehetetlennek tartom. Hisz mar az auto-
nomia fogalma is az egyhdz vildgi vonatkozast
tgyeinek az allammal szemben torténé rendezését
jelenti; hogy pedig ez az allam tudta, illetdleg a
torvényhozas hozzajarulasa nélkill nem torténhetik
meg, gondolom nem sziikséges bizonyitani.

A fonlévé autondomidk torténetébdl ismeretes,
hogy azok felallitdisa is ily modon, s nem maskép
tortont.

A gorog-keletiekrdl pl. az 1868. évi IX. t.-c.
3. §-a igy szol: ,a két metropolianak hivei jogo-
sitva vannak egyhazi, iskolai és ezekre vonatkozo
alapitvanyi tlgyeiket, az orszag torvényeinek korlatai
kozott, kiilon-kiilon és az illetdé metropolitdk altal 0
Felségének teendd eldleges bejelentés mellett 1do-
szakonkint egybehivandd egyhazi gyiilekezeteikben
(congresszusaikban) dndlloan intézni, rendezni és
ezen congresszusokon alkotandd és & Felsége altal
jovahagyandod szabalyok értelmében sajat kozegeik
utjan ondalloan kezelni és igazgatni.”

A Dbizottsag javaslata a tervezetet szintén az
orszag torvényeinek érintése nélkiil alkotta meg, s
mi még az ilyen vékony dongaju autondémia tor-
vénybecikkelyezését — ¢éppen ma, a jog, igazsag
és torvény uralma idején — se remélhetn6k? Tudva
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levé dolog, hogy a fokegyurasag a kath. egyhaz
javanak el0mozditasara felallitott intézmény; de ha
mar ennek a tdmogatdsara se szamithatnank, az
autonomia becikkelyezése egyszerien az 1848. évi
XX. t-c. 2. §-a s az 1895. évi, a vallas szabad
gyakorlatarol sz6lé XLIII. t.-cikk alapjan illet meg
s nem hiszem, hogy azt megtagadnak t6liink.

Ennyit a bizottsag iranyelveirdl.

A kisebbség, hogy csak a 12-ik és 135-ik
§-ara utaljak, ugy készitette javaslatait, hogy az a
torvényvaltoztatasnak sziikségeét feltételezi s igy a
nehezebb 4allaspontra helyezkedett.

Mar ezekbdl az iranyelvekbdl is gyanithatni,
hogy az autondémia hataskére a tobbségi javaslatban
meglehetdsen sziikre lehet szoritva, hiszen a 48-ki tor-
vény a kormany részére foglalja le a fOpapjelolést,
le alapjaink és alapitvanyaink kezelését; az 1883-ki
kozépiskolai torvény javarészt iskoldinkat teszi le
a miniszter kezébe. Ha pedig ezen torvények mo-
dositasat ez id6 szerint nem remélhetjiik, akkor mi
maradhat szamunkra egyéb, mint csak bizonyos foku
ingerencia a sajat ligyeink vezetésére?

Lassuk tehat, hogy ezen sziikkre szabott hata-
rok kozott mily jogokat vesz igénybe a bizottsag
tobbségének javaslata az autonomia részére?
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I11.
A fopapjelolés.
(A javaslat 112., 113., 114. §-a.)

A 27-es bizottsagnak 140 §-bol allo javasla-
tabol els6é sorban azt a harom részletet emelem ki,
mely egyhazunk az allammal szemben szandékolt
ujabb, 0nalldé berendezkedésének lényegét képezi,
mely koriil az egész autondémia forog s ez: a fo-
papjelolés, az alapok ¢és alapitvanyok, valamint is-
kolaink kezelésének joga.

A mar meglévé s ezen harmas jogunkat meg-
szoritd orszadgos torvények szemmeltartasdval, vij-
jon milyen hataskért akar a Dbizottsag javaslata
éppen ezen legfobb hiarom pontban az autonémia
részére Dbiztositani? Lassuk ezeket sorban s leg-
el6szor is a fépapjeldlést.

A fopapjeldlés jogaval a javaslat harom §-a
foglalkozik.

112. §. Erseki szék iiresedése esetében az orszdg Her-
cegprimasa altal meghivatnak az érseki méltosagban 1évé ér-
sekek (pleonasmus!) és a megiresedett érseki szék tartoma-
nyahoz tartoz6é plispokok; kik harom oly mélto egyhazi fér-
flat neveznek, kiket a piispoki szék betdltésére érdemeseknek
talalnak.

Piispoki  szék iresedése esetében az illetdé érsek hivja
meg a tartomanydhoz tartozé plispokoket és ezek neveznek
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harom oly mélté egyhazi férfint, kiket a plispoki szok betdl-
tésére érdemeseknek taldlnak. Az érseki tartomany ezen vé-
leménye az orszag Hercegprimasahoz felterjesztendd.

Az orszag Hercegprimasa mindkét esetben az igazgato-
tandcsot is meghallgatia és gy a pispokok, mint az igazgatod-
tanacs ajanlasat, sajat véleménye Kkiséretében a miniszterivm
utjan a fokegyurhoz folterjeszti.

113. §. A gyulafehérvari gorég szertartasi romai kath.
érseki és metropoliai szék {iiresedése esetében az ervényben
levé gyakorlat szerint a megejtett jelolésnek felterjesztése O
Felségéhez, az apostoli kirdlyhoz az igazgato-tanics elndke
utjan torténik, aki mind a jelélést, mind a kiralyi kinevezést az
igazgato-tandcsnak lejelenti.

114. §. Olyan szerzetes-rendi apatsagok és prépostsagok
székiiresedéseinek esetében, melyeknél egyfel6l a jelolés a
rendtag'ok valasztasa altal torténik, melyek masrészrol 6
Felségének, az apostoli kiralynak kinevezését igénylik, gy a
megiiresedett szék Dbetdltésére irdnyuld eljaras, mint a meg-
ejtett jelolésnek folterjesztése O Felségéhez, az apostoli ki-
ralyhoz az igazgato-tandcs elnékének kozremiikédésével foganato-
sittatik, aki mind a jelolést, mind a kirdlyi kinevezést az
igazgato-tanacsnak bejelenti.

Ez az. amit a tObbségi javaslat a fOpapjelo-
lésr6l tartalmaz. A kisebbség javaslata e pontban
szorul-széra (165., 166., 167. §.) ugyanaz, azon hoz-
zdadassal, hogy a piispoki szék iiresedése esetében
az illetd egyhdazmegyei tanacsot is meghallgatni kivanja.

Mi van e harom §-ban ¢és mi hidnyzik bel6le?
Es a mennyiben jogot statudl az autondémia részére,
mennyire mozditja el6 az egyhaz fiiggetlenségét a
fopapjelolésnél, a mai helyzethez képest?

A harom §. csupan a piispokok és a szerze-
tesi apatok-prépostok jelolésével foglalkozik; de
hallgat a cimzetes piispokok, a redlis apatok-pré-
postok és a kanonokok jelolésérol, a kiknek kine-
vezésében ez id6 szerint a kormény  csakugy osz-
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tozkodik a fékegyurral, mint a piispdk nevezésben.
A javaslat tehat ezt a nagy s mondhatni a magyar
kath. egyhaznak egyik nyilt sebét képezd teriiletet
rendezetleniil hagyja.

Ez a tobbségi javaslatnak hidnya, a melyre
még visszatérek.

De amit a piispok-jelolés modjarol mond, az
mindenesetre méltanylandé s ha a pilispoki kineve-
zések ezentul ezen javaslat értelmében torténnének,
mar az is hatarozott eldnyt jelentene az egyhazra
nézve, a mai allapothoz képest.

Nalunk ugyanis a piispoki kinevezés a kiraly
kegyari joga. Nem felségi jog, hanem egyhazi jog,
amint azt Frakndéi ezen jogrol irt kitlind miivében
kimutatja s a kisebbek koziil, Dedek Crescens
Boncznak ,,A wvallas korili felségjogrol” irt mive
biralatdban, a torténelem mai 4alldspontja szerint,
megvilagitja.*) Azonban a magyar kiraly ezen
kegyuri jogénak gyakorlataban az 1848-ki III. t.-c.
fébenjard valtozast idézett eld, midén ezt, roviden
szolva, a kiraly és a felel6s kultuszminiszter kozott
megosztotta, vagyis az uj alkotmany keretében,
mas kirdlyi jogokkal egyiitt, a végrehajtdé hatalom
korébe vonta.

Azelott a kiraly kegyuri jogait a neki felelds
kir. kancelldria és a helytartotandcs utjan, tehat

*) A mai allaspont ez: II. Sylvester sz. Istvant péapai
koveti hatalommal ruhdzta fel; ez azonban személyes kivalt-
sag volt s utddaira 4t nem szallott. Sz. Istvan utdédai a do-
natiok alapjan a magyar egyhaznak csupan kegyurai voltak.
Az ,apostoli kirdly” cimét Maria Terézia kapta a papatol;
azel6tt e cimet magyar kiralyok soha sem hasznaltak, mint
Deék Ferenc egyik 1873-ki beszédében mondta.
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amint az egyediil felel meg ezen jog természetének,
kath. férfiak altal gyakorolta; az 1848. III. t.-cikkel
egyszerre ez a jog a parlamentaris kormany kezébe
keriilt s az egyhaz a legéletbevagbbb pontjan, az
egyhdz gerincét képezd hierarchidjaban, egy, a sa-
jat belsd tlgyeire nézve idegen tényezO Onkényének
szolgaltatott ki.

Hogyan torténhetett ez? A piispoki kar 1848-ki
mukodését  megorokité  ,,Emlékiratb6l”,  melynek
ugy tudom Fogarassy Mihaly pilispok a szerzdje,
megtudjuk, hogy plispokeink, eldresejtve a torté-
nendOket, a marciusi napokban feliratot intéztek V.
Ferdinandhoz, kérve 6t, ,hogy a kath. egyhaz fo-,
16tt addig gyakorolt apostoli kiralyi jogat mint
személyes atruhdzhatlan sajatiat magénak tovabb is
fontartvan, az 1790. 23. t.-c. értelmében gyakorolja
azt egy a végre az orszag primisa, vagy mas O
Felsége 4ltal nevezendd piispok eliiliilése alatt papi
és vilagi tagokbol alakitando kath. egyhazi bizottmany
dltal, melynek hivatasa legyen: az egyhaz javait,
alapitvanyait O Felsége nevében kezelni, a kath.
iskoldk korményat vezetni, azok igazgatasira fel-
tgyelni, a kath. egyhdz jogait s egyéb érdekeit minden
kiilso beavatkozastol megvédeni.”

A feliratra feleletet nem kaptak, hanem marc.
28-an Zsedényi altal alairva érkezett az orszaggyi-
léshez kirdlyi leirat ,a fliggetlen felelés magyar
minisztérium alakitdsa” targyaban, mely szerint az
eddig a kir. udvari kancellaridhoz tartoz6 {ligyeket
s ezek kozott érsekek, plispokok s egyéb fépapok
nevezését az illetd miniszternek el6terjesztésére s
illetéleg meghallgatasaval fogja a koronas fejede-
lem intézni. Ennek alapjan alkotta meg az orszag-
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gytlés a III. t.-c. 6, 7, és 21. §§-t. A kegyuri jog
természete igy homalyosult el s azdta nem egy
jogasz felségjognak nevezi kiralyunk kegytri jogat.

Ennek megfelelé a piispok-nevezésnél a gya-
korlat is, a mai napig. Pispoki szék iiresedése al-
kalmaval a kormény maga néz jelolt utin, mint
mikor fOispant keres; se az illetd egyhazmegyét,
se a katholikusokat nem kérdezik meg, hanem a
kiben a minisztertanacs megallapodik, azt terjeszti
fel a kultuszminiszter a kirdly elé. Innen a her-
cegprimashoz intéznek kérdést; de ennek az értéke
és sulya olyan, hogy még egy erélyesebb primas
alatt is kineveztek a kath. korokben nem jo hir-
névnek Orvendd egyént; ha pedig a primas gyenge,
a kérdezés csak alakisdg s az egyhaz kiszdmitha-
tatlan karara nem egyszer gy6z a kormény olyan
jelolttel, aki sok dologra lehet jo, csak pilispoknek
nem valo.

Ilyen helyzettel szemben, miutan semmi kila-
tas sincs arra, hogy ezt a torvényt a mi kedviin-
kért modositandk, a javaslat expedienst keresett,
mely a torvény Cérintetleniil hagyasa mellett, a
plispok-nevezésre befolyast biztosit az autondémianak.
A mod pedig, melyet a javaslat ajanl, megfelel az
Osegyhdzi gyakorlatnak, hogy a piispokdk mellett
a nép is hallgattassdk meg: a hgprimas ugy a
plispokok, mint az igazgato-tandcs ajanlatat terjeszti
fel — a minisztérium Utjan — a fékegyurhoz.

A torvény keretén belill igy allitja fel a ja-
vaslat az autonomia plispok-jelolési jogat, mely
jog, barmily kicsinek lassék is elsé pillanatra, te-
kintve azt, hogy az igazgato-tanacsot a két elndkon
kiviil 6 plispok, s az orszdgos kath. gytilés altal
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valasztott 6 egyhdzi és 23 vilagi tag, tehat a katho-
likusok szine-java fogja képezni s ezek mogott az
autonomiailag szervezett magyar egyhaz fog allani,
mondom, ez a jog semminek éppen nem mondhato.
En elég sulyosnak tartom arra, hogy piispoki szé-
keinkre azontal igazan csupa pispoki szellemi
férfiak keriiljenek, a kiknek kinevezésénél nem a
politika fogja jatszani a dont6 szerepet.

Meérlegelve tehat a korlilményeket, a viszo-
nyokhoz képest a javaslat altal ajanlott ezen jog-
részletet, megtoldva a kisebbség daltal ajanlott bovitéssel,
— ez 1d6 szerint — kielégitébnek tartom, de a ja-
vaslat harom §-at nem tartom teljesnek, azért,
mert a tobbi kinevezéseket hallgatissal mell6zi.
Ezekkel azonban kiilon pontban érdemes foglalkozni.



V.
A Kkiralyi kisebb kinevezések.

A. tobbségi javaslatban igen fontos hianynak
tekintem a kiralyi kisebb kinevezések mell6zését.
A javaslat ugyanis az érsekek, illetdleg a plispokok
kinevezésénél részt kovetel az autondmia szamara,
de hallgat a cimzetes plispokokrol, a javadalmas és
cimzetes prépostokrol s apatokrol, valamint a java-
dalmas ¢és cimzetes kanonokokr6l. Pedig a kiraly-
nak ezekre vonatkozé s kegyuri jogabol kifolyo
kinevezési jogat az 1848. IIl. t-c. 6. és 7. §-a csak
ugy osztotta meg a kormanynyal, mint a pilispok
nevezési jogot. Egyrészt a kovetkezetesség kivanja
tehat, hogy a torvény keretei kozott az autondmia
joga necsak a plispoki nevezésekre, hanem ezekre
a tetemes szamu kinevezésekre 1is biztosittassék;
hiszen ha ezt nem teszsziikk, akkor az allammal
szemben valdo autonomikus rendezkedésiinkben egy
igen jelentékeny teriilet-rész illetéktelen kezekben
marad, teljesen; — de kivdnja ezt a befolyast mas-
részt az egyhaz jol felfogott érdeke is.

Midén pedig ezekre a kiralyi kisebb kineve-
zésekre vonatkozélag igy allitom fel a tételt, igaz
meggy6zddéssel teszem azt; mert mint képviseld
nemcsak jogomnak, hanem koételességemnek is tar-
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torn, hogy a javaslat eme hidnyanak kiemelésénél
az autonomikus érdeken kiviil egyhdzam jol felfo-
gott érdekét is hangoztassam.

A cimek és javadalmak, melyeket ez a kine-
vezési jogkor magéaban foglal, részint torténeti em-
lékek s mint ilyenek magyar specialitdsok, részint
mai mivoltukban elfajult intézmények, melyek —
a koztapasztalat szerint — nyomasztd sulylyal ne-
hezednek az egyhaz ¢életére s annak Krisztustol
kijelolt hivatasara.

A magyarorszagi cimzetes vagy maskép valasz-
tott piispokok az als6-dunai tartomanyokban 1étezett,
s hajdanta a magyar korondhoz tartozott 24 egy-!
hazmegye emlékét tartjak fen, egyszer(i aldozarok,'
de plispoki cimmel és jelvényekkel. A cimzetes pré-
postok és apatok a torok idokben elpusztult szerze-
tesi apatsdgok és egye€b papi joszdgok cimeit Orzik;
a javadalmasok pedig a fenmaradt vagy az egyes
csaladok altal ilyen cimen alapitott javadalmakat
¢élvezik, minden tovabbi kotelezettség nélkiil. Ilyen
préposti és apati cim, melylyel szintén pilispoki disz-
jelvény jar, rengeteg sok van és Fraknoi s egyéb
torténetirdink  kutatdsainak sikeriilt jabban még
tobbet is felszinre hozni a régi homalybol; a mi-
nisztérium pedig, nagy sziiksége lévén rajok, kapva-
kap rajtok, hacsak annyit is tud Ossze-vissza a fel-
fedezett apatsagrol, hogy az wvalaha a ,magyar-len-
gyel” hataron létezett. Nem jol van ez igy.

Az egyhaz és a torténelem az id6 folyaman a
legijabb korba 1épett mar; minden megujhodott,
de a magyar kath. egyhdzon csak rajta maradtak
ezek a feudalisztikus izi copfok, nyomjak folyton
s nem engedik, hogy papsagunk szive az ilyen
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hitsagok keresésétél elfordulva, nyugodtan s a fe-
lesleges vagyaktol nem zaklatva, miivelje az Ur
sz016jét olyan pasztoracioval, a min6t a legljabb
kor ezernyi-ezer igénye kivan. Mert hiszen szinte
kinalkoznak ezek a szemkapraztato cimek és jelvé-
nyek, hogy a papban, aki szintén ember, vagyat
ébreszszenek s kivansdgait maguk felé iranyozzak.
Ha most ezekhez veszszikk még a tobbi nagy szamu,
habar mas természetii cimet és distinctiot, a kano-
nidkat, a pdapai praelatussagot, kamardssagot, kap-
lansdgot, a cs. ¢és kir. udvari kaplansagot, a veres
ovekkel valo alsobb rendii kitiintetéseket s egye-
beket: akkor igazan be kell vallanunk, hogy ma-
gyar egyhazunk nagyon célszerlien van berendezve
arra, hogy papjai, anélkiil, hogy wvalaki csak szem-
rehanyast is tehetne nekik ezért, ne az egyhaz
kulturmisszidjat, hanem ©rokké csak Onmagokat
keressék. Mert vajjon ki az, aki Onmagat érdemes-
nek ne tartand, kivalt ha mar ugy 30-on feliil van;
és ki az, akiben az a gondolat ne tamadna, hogy
ha annyian nyerték el ezeket a szép cimeket, egye-
nes vagy gorbe utdén, miért ne kaphatnd meg O is?
Hogy pedig az ilyen vagy milyen lelki hangulatot
idéz eld, s a papot milyen Iépésekre ragadhatja,
arrol csak az alapos emberismerének, no meg a
minisztériumnak lehet tudomasa.

Ami végre a kisebb kirdlyi kinevezések koziil
a kanonoki kinevezéseket, illeti, meg kell jegyeznem,
hogy a kéaptalanok mas természetli egyhdzi insti-
tutio, mint az imént jellemzett s magyar speciali-
tast képezd cim-adomanyozasok. Kirdlyi kinevezés
ala is csak 1772 ota esnek. Valaha a kaptalanok
elokeld helyet foglaltak el a magyar kozjogi élet-
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ben és az egyhazkormanyzatban, akkor, midén még
tényleg a piispok miikodd senatusat képezték. Ujab-
ban azonban nalunk sajatszeri atalakulason mentek
keresztiil. Kozjogi ténykedéseik megsziintek, a piis-
pokot az egyhazlatogatdsban segité archidiakonatus
puszta cimmé valt; sem Ok, sem a piispokdk az
egyhazmegyét nem latogatjak; a lelkipasztorok any-
nyira sziikséges ellendrzése ott a helyszinén kiment
a divatbol.

Az egyhazkormanyzat — ritka kivétellel -
egy kézben Osszpontosul; hogy pedig ez a mai fel-
szaporodott teendék mellett mennyire elégtelen, arrol
az elintézetlen vagy pedig a csak htzva-halasztva
elintézett tligyek sokasiaga s a lelkipasztorok pana-
szai beszélnek kézzelfoghatéan. A kaptalanokra te-
hat pusztin az alapitvanyok s természetesen a sajat
joszagaik kezelése, olykor a sz. széki ligyek elintézése
s a puspoki szék {liresedése esetén az egyhazmegye
vezetése maradt. Csekély szerepkor, barmily szép pa-
ragrafusokba is van az az egyhazjog lapjain szedve.

Mi is valoban a kanonoki allds ma? Ha nyug-
dijas 4llasnak nézziikk, akkor az magas nyugdij;
ha az alapitvanyok kezelése miatt 1étezének vesz-
sziik, akkor igen draga; pedig volna hivatasa, ha
most is a pilispokoknek jobb kezét képezné, de ma
mar csak arnyéka a régibbnek.

Miér most mi kovetkezik ezen nyilvanvaldé s
mindenki altal ismert tényekbdl?

Az, hogy az egyhdz jol felfogott érdeke na-
gyon is megkivannd, ha az a sok 6sdi cim eltoriil-
tetnék s a papsag a nagyon is megvaltozott idok
kozepett dicsdségét ne a kiils6 cicomdkban, hanem
a jol végzett munkaban keresné; s ha a kaptala-
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nok megreformalva, ismét az egyhazkormanyzatba,
mely ma mar szaz agu, tényezokként vonatnanak be.

Mivel azonban jol tudjuk, hogy az ilyen, em-
beri hitisaggal és Onzéssel Osszefliggd egyhazi ligyek-
ben az idvos tisztogatast, legalabb igy mondja a
torténelem, vagy csak a forradalmak vagy csak a
II. Joézsefek szoktak végezni s az emberek magok-
tol ritkdn térnek el attdl, amihez egyszer hozza
szoktak; éppen azért az ezen cimekkel és javadal-
makkal jar6 bajok némi csokkentésére okvetetleniil
sziikségesnek mutatkozik, hogy az autondmianak
jog biztositassék ezen kinevezésekre.

Mint mondom, kettds cimen tartom ezt kiva-
natosnak; el6szor, mert az egyhdz autondémiaja a
kormanynyal szemben ezt épugy megkivanja, mint
a plspok nevezésre valo befolyast; masodszor, mert
az egyhdz jol felfogott érdeke kivanja, hogy a piis-
pokoknek, a kik sajat szemeikkel keveset latvan,
nagyon sokszor tévednek az emberek méltatasaban,
az autonomia legyen segitségokre.

Ezen kozismert tények lebegvén mindny4junk
szemei elott, csodalkoznom kell azon, hogy a 27-es
bizottsdg tobbsége ezt a fontos kérdést teljesen, a
kisebbség pedig részben (168. §) mellozte javas-
latdban. Pedig az 1871-ki kongresszusi tervezetben,
melyet az akkori piispoki kar s a ma is €l6 Schlauch,
Samassa, Zalka, Bende piispokok megszavaztak
benne van az erre vonatkoz6 intézkedés is.

Az akkori szervezet az igazgaté-tanacs jogko-
rér6l szolva, ezeket mondja:

35. §. a) .. az apatsagok ¢és prépostsigok adomanyo-
zasandl a plispoki kart ¢és az illetd egyhdzmegyei tandcsot
meghallgatja;

c) a kaptalani javadalmakra nézve a harmas kijelolést
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az illetd egyhdazmegyei tanacs meghallgatisa mellett az illetd
megyés plspokokkel, székiiresedés esetében a kaptalannal
egyetértdleg allapitja meg;

d) magan-kegyurak altal alapitott ¢és adomanyoztatni
szokott prépostsagok ¢és apatsagok az eddig fennallott modon
toltetnek be ezentil is. (V- 6. a 14. 6s 74. §-t.)

A Dbizottsag jelen tervezetében nincs az igaz-
gatd-tandcsnak ilyen direkt jogkore; azért a régi
szakaszt is ugy lehetne moddositani, hogy az ilyen
szokott egyhazmegyei, illetbleg piispoki kijelolések-
nél a plispok az egyhdzmegyei tandcsosai karéltve tenné
meg a kijelolést, melyet aztdn az igazgatd-tanacs
elndke utjan s a minisztérium kozvetitésével ter-
jesztene fel a Felséghez. Ha most megjarja, hogy
a piispoki eldterjesztésekre a miniszteren kiviil a
féispannak, a szolgabirébnak s nem tudom még kik-
nek van befolyasa; akkor nem derogalhat annak a
kijelolésnek az se, ha a katholikusok javabol allo
egyhdzmegyei tanacs befolyasaval ejtetik meg.

A sok cim és javadalom adomanyozasanak
ilyen kezelése mellett nem torténhetnék meg az, a
mi — csak egy példat hozok fel — bizonyos egy-
hazmegyében tortént, hogy olyanok neveztettek ki
(mind a hatan) cimzetes kanonokoknak, akiken min-
denki megiitk6z6tt s mas valamire, de nem Kkitiin-
tetésre méltoknak ismert. Csak ugy fogyhat meg a
»morbus  canonicus”-ban szenvedd boldogtalanok
nagy szama, ha azokat az igen sokszor csak u. n.
s sok szijon forgd érdemeket tobb (egyhdzi és vi-
lagi) szem fogja mérlegelni.

Osszegezve a mondottakat, konkliziom az, hogy
a tobbségi javaslatnak a kirdlyi kinevezésekre vonat-
koz6 harom §-at ily értelmii negyedikkel megtoldatni
kivanom. (L. alabb az 6nkormanyzat hataskorét.)
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A katholikus alapok és alapitvanyok.
(A javaslat 10., 115-119. és 104. §-a.)

A Dbizottsag javaslatiban a masodik részlet,
mely autondémiai berendezkedésiinkre 1ényeges, az
alapok ¢s alapitvanyok tigye, illetdleg a jog, melyet
a javaslat az autonémianak e tekintetben biztosi-
tani akar.

Miel6tt azonban a javaslat ezen részletérdl ér-
demlegesen nyilatkoznam, elére kell bocsatanom a
szoban 1évé alapok és alapitvanyok rovid torténetét
s mai kezelési modjat; mert csak ennek ismerete
mellett s a fendlld torvényes intézkedések szem-
meltartasaval lehet igazan t4jékozodni az irant, mit
lehet e tekintetben a torvény valtoztatasa nélkiil is
— ez 1d0 szerint — az autondémia szdmdra jogosan
kovetelni. Lassuk tehat ezt eldszor.

A magyar katholikussagnak ez 1id6 szerint
kétféle javai vannak: az egyhaz tényleges birtokaban
és kezelése alatt 1évé plispoki, kaptalani, lelkészi,
iskolai, jotékonysagi joszadgok s alapitvanyok és a
kormany kezelése alatt 1évé harom jelentékeny alap,
t. 1. a vallas-, tanulmanyi- ¢és egyetemi alapok,
valamint mas, a katholikus nevelésre és oktatasra
tett alapitvanyok.
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Ez utébbiak, t. i. a kormany kezében 1évo
javaink azok, a melyekre a bizottsag javaslata vo-
natkozik. Az ily modon kiilén kezelt, de kath. cé-
lokra forditand¢6 alapok torténete a kovetkezo.

A vallas-alap keletkezése még 1. Ferdinand
idejére vezetendd vissza, midén az 1548. évi XIL
t.-cikkel az elpusztult monostorok, kolostorok és
kéaptalanok javai a kath. lelkészek fentartasara ren-
deltettek. Ehhez jarultak idovel a III. Ferdindnd és
II. Karoly altal a kamarai jovedelmek terhére rott
16000 frtnyi jarulok, a II. Jozsef csaszar altal elto-
rilt szerzetesrendeknek a vallds-alapba olvasztott
javai, a palesztinai szent helyek fentartdsara szol-
galo pénzekbdl 11. Jozsef altal rendelt 118,601 fit
31 krmnyi alap, a fOpapok altal a papneveldék ja-
vara tett 3.000,000 frtnyi alapitvany, az egyhazi
javadalmak id6kozi jovedelmei, s a nagy-varadi 1.
sz. plispokségtél haszonbér megvaltasa fejében fize-
tett 184 ezer frtnyi foldtehermentesitési toke. Ezen
pénzekbdl alakult fundus religionis, vagy vallds-alap
az 1879. eévi zarszamadas szerint, — ez az adat
all rendelkezésemre — tOkékben 10.398,473 frt 55
krt, fekvéségekben és hasznothajté jogokban pedig
11.045,660 frt 32 72 krt, Osszesen a hatralékok Ile-
vonasaval: 21.319,058 frt 91 krt tett ki.

A tanulmanyi alap csak a mult szazadban
keletkezett, midén Maria Terézia a jezsuitak -elto-
riiltetése utdn, ezeknek Osszes ingd és részben in-
gatlan javait 1780-ban — fOkegylri joganal fogva
— a ,fundus studiorum” cimen ugyanazon célra,
melynek addig szolgaltak, vagyis a kath. iskoldk
fentartasara s fejlesztésére fordittatni rendelte. Te-
hat ez az alap a jezsuitdk eladott ing6sagai érté-
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kébol, tobb ingatlandbol (turdci prépostsdg, bozoki
prépostsag fele része, libényi, szkalkai apatsag stb.)
s az ezen ingatlanok utan jaré foldtehermentesitési
kotvényekbdl és szolovaltsagi  papirokbol —alakult.
Az egész alap tiszta értéke az 1876. év végen volt
9.191,247 frt. Jovedelmeibdl 4 jogakadémia, 13 f6-,
5 algimnazium, 13 tanitoképzé s egyéb tanintézet
tartatik fen vagy segélyeztetik. Ezek a kiralyi
katholikus” cimet viselik.

Végre a harmadik, az egyetemi alap Pazmany
Péter 100,000 frtnyi alapitvdnyaval vette kezdetét
(1635), Lippay és Losy érsekek alapitvanyaival gya-
rapodott; majd gazdagitotta Maria Terézia, — f0-
kegyari joganal fogva — a jezsuitdk altal birt tobb
apatsdggal és prépostsaggal s egyes maganosok
szamos alapitvany nyal. Ezek jovedelmeibdl és az
allam hozzajarulasabol tartatik fen a mai budapesti
egyetem. Az alap ingatlanainak értéke 1868-ban:
1.854,260 fit; toke vagyona 2.812,777 frt 7 kr volt. *)

Ezen ily modon, a katholikusok pénzébdl ke-
letkezett alapokat a kirdly-kegyir nevében a hely-
tartotanacs, illetbleg az annak kebelében fenallott
egyhazi bizottsag kezelte. Ennek kezébol az 1848.
évi III. t-c. 6. §-a értelmében a felelos magyar
korméany kezelése ald keriiltek, mely torvénycikk
a kiralyi kegylri jog gyakorlatat sajatszeri modon,
az egyhaz megkérdezése nélkiil, a kirdly és a mi-
nisztérium kozott osztotta meg. Majd 1867-ben, az

*) Az alapok értékérél az utolsd évrdl szolo adatok nem
allottak rendelkezésemre; de ez a dolgon mit som valtoztat,
mert ma legfollebb a jovedelemben bedllhatd valtozasokrol
lehet sz6.
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alkotmany visszaallitdsakor, ismét a magyar kor-
many lett kezel6jok s az & jogkorébe tartoznak a
mai napig; azzal a kiilonbséggel, hogy a kormany
a vallas- ¢és a tanulmanyi alaprol kezdettdl fogva
csak a kirdly-kegyurnak szamol be s az ezekre
vonatkoz6 intézkedések, koltségvetés, sohasem keriil-
nek az orszaggyilés elé, mig az egyetemi alap, amiota
a budapesti Pazmany-egyetemet az 1848. XIX. t.-c.
a kozoktatasi miniszter hatosdga ald rendelte, vagy
mint mondani szokas, elallamositotta, évenkint ott
szerepel a kozokt. miniszternek az orszaggytilés elé
terjesztett koltségvetésébe befoglalva. A katholikusok a
nyilvanvaléan kath. egyetemi alap ilyetén -elidege-
nitésébe sohasem nyugodtak bele s pilispokeink
évenkint emelnek ovast ez ellen a forendihazban,
a mely jogfentartasnak az az eredménye, hogy a
kozokt. miniszterek ennek az alapnak kath. jellegét
ismételten hangsulyoztak, s6t annak kiaddsara is
hajlandéknak  mutatkoztak, természetesen levonva
a nem kath. magan-alapitvanyokat.

Ujabban a vallds- és a tanulméanyi alap kiza-
rolagos miniszteri kezelése koriil jelentékeny mo-
dositds tortént. Amint t. i. az 187°/,-ki els§ autono-
miai kongresszus ezen alapoknak a kath. autondmia
kezelésébe valo atvételét napirendre tlizte, a kérdés,
nevezetesen ezen alapok jogi természete, a képvi-
selohdzban is szoba keriilt s az a jogi kérdés meg-
vizsgalasara 1873. madarc. 27-én mar ismételten 15
tag bizottsagot kiildott ki. Ennek miikddésébol
csak az a mozzanat emelkedik ki, hogy albizott-
sdga 1875. maj. 7-én Hamar Palon kiviil Szepessy
Mihalyt, a kincstari jogligyek igazgatojat is véle-
ményadasra kérte fel, de ez — Onmaganak -ellent-
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mondva — csak a vallas-alap kath. jellegét ismerte
el, a masik két alap jogi természetét, Hamarral
ellentétben, a jogtorténelemben ma mar elavult Kol-
lar-féle josephinistikus elmélettel Osszebonyolitotta,
a mit6l az albizottsdg nem lett okosabb s a dolog
egy idore elpihent. *)

Kozben az alapok kezelése koriil furcsa hirek
kezdtek keringeni; az egyes bérletek miatt majd
ez, majd az a képviseld interpellalta Trefortot, ugy
hogy ez végre megrostelvén a dolgot, 1877. januar
11-én elbterjesztést tett a fokegyurnak, kiilldene ki
az alapok kezelésének megvizsgalasara egy, fOren-
dekbdl és képviselokbdl 4llo bizottsagot, melynek
névsorat — benne volt a nagy emléki Haynald is
— Ossze is allitotta. Ez a ,vallas- és tanulmanyi
alap legutobbi tiz évi kezelési eredményeinek be-
tekintése céljabol” meg is tortént.

*) Szepessy fejében ugyanis szintén az forgott, a mit
masoktdl is hallani, hogy az egyhazi javak alapjukban allami
javak, mert kiralyoktol adomanyoztattak. Ez tévedés. Allami
javak ujabb intézmény. Sz. Istvan és utddai az Arpadok csa-
ladi birtokabdl dotaltdk az egyhazakat, mert Sz. Istvan ide-
jében, a maiaktol egészen kiilonbozé birtokviszonyok koraban,
az 0. n. korona joszagokat a kiralyi csalad maganvagyona
képezte, amint err6l Pauler Gyulanak ,,A magyar nemzet tor-
ténete az arpadhazi kiralyok alatt.” cimi 10j miivében olvas-
hatni. Maganak az orszagnak mondhatni Nagy Lajosig sajat-
képeni ingatlan tulajdonat a véghelyek, az erdsségek és az
ezekhez tartozé foldek képezték; mar pedig nem ezekbdl ala-
pittattak a plispokségek s igy joszagaik nem is tekintheték
allami javaknak.

Vilagos ez magokbol az oklevelekbdl. Fejérnél olvas-
suk, hogy Sz. Istvan a nyitrai kaptalannak birtokot adott:
» + . . adomanyoztunk nekik egy kizardlag hozzank tartozé hely-
séget a vendégekkel (a bevandorlottakkal) egyiitt a kiilvaros
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A bizottsdg ,,megddbbentd”  éllapotot talalt.
A vallas-alap tokéi kevés jovedelmet hajtd fekvo-
ségekbe helyeztettek, a kincstdrnak kotelezvény
kiallitisa nélkiil tetemes koOlcsonOk adattak, sok
pénz a vallas-alap céljaval Ossze nem fliggd épit-
kezésekre pazaroltatott; mas, a vallas-alappal semmi
Osszekottetésben nem allo  alapoknak kamat nélkiil
valo tetemes kolcsonOk adattak stb., szoval belatta
a bizottsadg, hogy ily kezelés mellett ,a vallas-alap
legnagyobb veszélynek néz eléje”. A tanulmdanyi
alap vizsgalatarol meg a bizottsag jelentése abban
OsszegzOdott, hogy ,a kezelés eredménye aggasztd
nagysagu deficit!”

Ezek alapjan a bizottsag inditvanyozta, hogy
a Felség altal ,fiiggetlen férfiakbol egy kath. bi-
zottsdg neveztessék ki, melynek hivatdsa leend,
egyrészt a minisztert tanacsaval tamogatni és az

kornyékén ¢€s az 0j varat, mely a Kis Nyitra folyé mentében
teriil el. Hasonloképen nekik adomanyoztuk Tormos nevii kis
helységet . . . minden vendégeivel és azon terillet sz6lGivel, a
hegyi joggal és tizedekkel hasznalatra és tulajdonul”. (Cod.
Dipl. I. p. 286.) IV. Béla a szepesi egyhaznak ,bizonyos Liszka-
Olaszi nevli foldet, moly kozvetleniil hozzdank tartozik és egy
szOI6t atruhaztunk, adtunk, atadtunk ¢és adomanyoztunk a sze-
pesi szent Marton egyhaznak o©rokos adomany cimén/'. Igj
beszélnek a régiek.

Innen van, hogy kirdlyaink a megiiresedett egyhazi
javakat soha mas célra nem fordithattdk, mint a magva-
szakadt nemesek javait; innen van az is, hogy az egyhazi
birtokbol keletkezett vallas- és tanulmanyi alap koltségvetése
a mai napig nem terjesztetik az orszaggyilés elé, az egye-
temi alap koltségvetése pedig csak tUjabban per abusum. L.
killonben a magyar kath. egyhazi javak maganjogi természe-
térél: Torok Kalman A magyarorszagi kath. egyhazi vagyon
tulajdonjoga 1897. 1G1.s. k. 1.
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alapokra vonatkoz6 fontosabb intézkedéseket folyton
szemmel kisérvén, ellendrizni; masrészt pedig kote-
lességében alland, az alapok koltség-eldiranyzatainak
megallapitasaba befolyni, a zarszdmadasokat meg-
vizsgalni, az alapok tOrzsvagyonara vonatkozd val-
toztatdsokat és a vagyon kezelését illetd fontosabb
igyekben véleményét nyilvanitani.” Ez 1880-ban
meg is tortént.

Azota ezen két alap kezelésére befoly ,,a ma-
gyar vallas- és tanulmanyi alapokra feliigyelo és
azok kezelését ellendérzé idbleges bizottsdg”, csupa
kath. férfiakbol Osszeallitva, és amint tiléseinek
eléttem fekvé s az 1880-6. évekrdl szolo litogra-
falt targyaldsi jegyzOkonyveibdl latom, a miniszter
azota egy Iépést sem tesz ezen bizottsag megkér-
dezése nélkill. Csak az az egy kar, hogy Haynald
nincs tobbé benne.

A két alap, t. i. a vallas- és a tanulmanyi
alap jogi természetét illetdleg pedig nevezetes az
1880-ik esztend6. A képviselohaz a minisztérium
kezelése ¢és feliigyelete alatt 4ll6 alapok és alapit-
vanyi alapok jogi természetének megvizsgalasara
nov. 15-én 1Ujbol bizottsagot kiildott ki, a mely bi-
zottsagnak két eldaddja, Apponyi Albert grof és
Apathy Istvan képviselok beadott terjedelmes ¢és
szakszerli jelentéseikben, az elobbi a vallas-, az
utobbi a tanulményi alapnak kizarélag a katholi-
kusokat megilletd tulajdonjogdt ad evidentiam ki-
mutatta. Ha ezekhez hozzaveszsziik Hamar Pal koz-
alapitvanyi kiralyi ligy igazgatonak 1875. december
28-an az akkori képvisel6hazi bizottsdg felhivasara
beterjesztett szakszerii véleményét mind a harom,
s igy a budapesti egyetemi alaprol is, mely fejtege-



33

tésében ezen alapnak a katholikusokat megilletd
tulajdonjogéat szintén ad evidentiam kimutatta: akkor
az ezen alapokra vonatkozo jogi kérdés a képviseld-
haz elott is — ha az irigység nem akadékoskodik
— eldontottnek tekinthetd.

Osszegezve a mondottakat, a kormany keze-
lése alatt allo kath. alapok ¢€s alapitvanyok mai
allapota ez. A hdrom alapot a kormany kezeli, de
a vallasi és tanulmanyi alap kezelésénél, melybe
az orszaggyilésnek sohasem volt érdemleges bele-
szolasa, a miniszter mellett 1880. ota egy 15 tagh
kath. bizottsag, mint véleményezé o6s ellendrzo tes-
tilet miikodik; az egyetemi alaprol ugyan az or-
szaggytlésnek szamol be a miniszter, de a felszo-
lalasok alkalméaval egyik miniszter se tagadta el
annak kath. jellegét. A kikiildott képvisel6hdzi bi-
zottsagok pedig mind a harom alap kath. jogi ter-
mészetét forma szerint is tisztaztak, a vagyon rész-
letesen Osszeirva, az okmanyok mind Ossze vannak
allitva. S igy az alapok kérdése teljesen meg van
érlelve arra, hogy a megfeleld kozeg, az autondmia
felallitasaval, azok végleges, illetékes birtoklasa és
kezelése irant torvényes formdban az orszaggyilés
is intézkedhessek.

Ezen keretben, a helyzet teljes ismerete mel-
lett most mar érdemlegesen lehet méltatni a bizott-
sagi tobbség javaslatanak ezen alapokra vonatkozd
részletét.

A javaslat ide vonatkozo6 §§-ai a kovetkezok.

10. §. A katholikus vallas-, tanulmanyi- és egyetemi
alapok, valamint a katholikus nevelés- és oktatasra tett ala-

pitvanyok kezelése a katholikus dnkormanyzatnak joga.
Addig is, mig az Onkormanyzat ezen jogat érvényesit-
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heti, ezen alapok tdrzsvagyonanak sértetlen fentartasa és he-
lyes jovodelmeztetése és azok jovedelmének hovaforditasara
befolyast gyakorol 6s ennek foganatositdsa céljabol ezen ala-
pok koltségvetésének és zarszamadasainak megallapitasira a
jelen szervezet 115-HL §§-ai értelmében Defoly.

115. §. (Az igazgato-tanacs) A katholikus vallas- és ta-
nulmanyi alap, valamint egyéb a jelen szervezet 8. (hiba: 10
helyett) §-aban f6l nem sorolt egyhdzi 6s katholikus iskolai
célokra rendelt alapok ¢és alapitvanyok koltségvetését évenkint
megallapitja...

116. §.... zarszamadasait évenkint megvizsgalja és ész-
revételeivel egyiitt O Felségéhez, az apostoli kirdlyhoz, mint
a magyarorszagi katholikus egyhdz fokegyurdhoz fOlterjeszti
és errdl jelentést tesz az orszagos kath. gytilésnek.

117. §. Ugyel a katholikus vallas- és tanulmanyi alap,
valamint egyéb egyhazi ¢és katholikus iskolai célokra rendelt
alapok ¢és alapitvanyok torzsvagyonanak, nemkiilonben egyéb
vagyonanak sértetlen épségben tartasara.

118. §. A katholikus vallas- és tanulmanyi alap, valamint
egyéb egyhdzi és katholikus iskolai célokra tett alapitvanyok
vagyonanak kezelését ellendrzi.

119. §. A katholikus vallds- és tanulmanyi alap torzs-
vagyonanak atvaltoztatasat, ingatlan vasarlasat, eladasat, el-
cserélését és haszonbérleti szerzédéseit ellendrzi.

Es 104. §. (Az orszagos katholikus gyiilés) A katholikus
egyetem létesitését az e célra 1étez6 alapok felhasznalasaval
foganatositja.

Mint latjuk, a javaslatnak az alapokra vonat-
kozd részlete kétfelé oszlik: kimondja az autond-
midnak ezen alapokra vonatkozo jogat és intézke-
dik az autonomia befolyasar6él ezen alapok kezelé-
sére addig, mig majd azokat a miniszter kezébdl
sajat onallo kezelésébe tényleg atveheti. A részletet,
ugy ahogy van, jogainknak és a helyzetnek megfelelonek
talalom s elfogadom. Annak az ideiglenes befolyésra
vonatkozé intézkedései semmi nehézségbe nem iit-
kozhetnek s azonnal életbeléptethetok lesznek; mert



35

hiszen ezek mar az 1880. ota felallitott ellen6rz6
ideiglenes bizottsdg milkddésében most is megvan-
nak mar; a kiilonbség csak az lesz, hogy mig a
mostani ellendrzé bizottsag csak mint véleményezd
testilet van a miniszter mellé¢ allitva, addig az
autonémia imént koriilirt befolyasa kotelezd lesz a
miniszterre. A masik kiilonbség, hogy a mostani
ellen6rz6 Dbizottsagot a miniszter nevezteti ki, az
aut. igazgatd-tanacs pedig a katholikusok valasztott
testiilete lesz.

Magénak az életbeléptetett autonomianak le-
szen aztan feladata a kezelési jogot végleg érvé-
nyesiteni, ami, tekintve a kérdésnek a jogi fejtege-
tések terén, s a képviselohazban mar megérlelt
voltat, sokdig eloddzhatd nem lesz.

Csak egy észrevételem van a javaslat szdve-
gére ¢és pedig a 10. §. elsé pontjdra, hogy az mint
altalanos elvi hatarozat nem elég szabatos és pedig
a kormany kezelése alatt létezo alapokon Kkiviil,
masok kezei kozott 1évé tobbi kath. alapokra és
alapitvanyokra vonatkozolag. Az autonomia ebbeli
jogat jobban, mert részletesebben s azért félre nem
érthet6leg a 27-es bizottsdg kisebbsége javaslatanak
10. §-a fejezi ki; azért részemrdl a tObbségi javas-
lat 10. §-at kdvetkez6 modositassal fogadom el:

10. §. A katholikus vallas-, tanulmanyi- és egyetemi
alapok, valamint a tobbi, a kormany kezei kozott 1évé s a
katholikus nevelés- és oktatdsra tett alapitvanyok kezelése a
katholikus 6nkormanyzatnak joga.

Hasonloképen minden mas kath. alap és alapitvany, a
szorosan isteni tisztelet céljaira szant alapok és alapitvanyok,
mindk: az oltar, a mise, a kereszt, a litania stb. alapitvanyok,
tovabba a javadalmas eltartasara szant alapitvanyok kivételé-
vel, az onkormanyzat hataskdréhez tartozik.
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Ehhez képest az Onkormanyzat kotelessége mindazon
alapokat és alapitvanyokat, melyek akar a pilispokok, kapta-
lanok, kozségek, varmegyék, intézetek, vagy mas testiiletek
kezelése alatt allanak; — akar a magyar kir. kormany altal
kezeltetnek, az 6nkormanyzat kezelésébe atvenni.

Természetes, hogy az egyhazi, vagy vilagi testiiletek,
— erkdlesi, vagy jogi személyek, vagy maganosoknak ezen
alapok ¢és alapitvanyokra szerzett mindazon jogai, melyek
vagy kanonon, orszagos torvényen, kirdlyi rendeleten, vagy
az alapitd szandékan és rendelkezésén alapulnak, az onkor-
manyzat altal is tiszteletben tartandok.

11. §. Addig is, mig az Onkormanyzat az el6z6 10. §.
els6 pontjaban megallapitott jogat érvényesitheti, ezen alapok
torzsvagyonanak sértetlen fentartdsa ¢és helyes jovedolmezte-
tésc ¢és azok jovedelmének hovaforditasara befolyast gyakorol
és ennek foganatositasa céljabdl ezen alapok koltségvetésének
és zarszamadasainak megallapitdsara a jelen szervezet 115-119.
§§-ai értelmében befoly.

Ezen modositas kovetkeztében elesik a tobb-
ségi javaslat 8. §-a, mint a mely ebben foglaltatik.
Modosul a javaslat 71. §-anak e.) pontja ekkép:

Kezeli, illetleg ellenérzi (10. §.) a templomi és alapit-
vanyi vagyont.

Modosul a javaslat 85. §-a; erre vonat-
koz6 modositdsomat az Onkormdnyzat hataskdrénél
adom elo.

A kath. vagyonra, barmely alakjdban ¢és bar-
kinek kezében legyen is, nagy sulyt fektetek, mert
annak fobenjard céljai vannak. Mar pedig lehetdleg
egységesitve ¢s nyilvanos kezelés, illetéleg ellendr-
z&s alatt jobban szolgalhatja ezen célokat, a mai
vilag embert megviseld koriilményei kozott, és va-
gyonkezeld eljarasdhoz képest, mint kiilonféle ke-
zekben.

Es ennek végrehajtisiban nem is latok ne-
hézséget.
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A fékegyuri autonomiank felallitasara hivott
benniinket Ossze, az 0 magas szavara és intézkedése
folytan ez az ligy a legszebb rendbe lesz hozhato.

Ennyit a javaslatnak a kath. alapokra ¢és
alapitvanyokra vonatkozo részletérol.
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VI
Az iskolaiigy.
(A javaslat 104-8, 125-9 6s 87. §-a.)

A harmadik részlet, mely a szervezenddé auto-
nomia jogkorében lényeges szerepet jatszik, nem
kisebb fontossaggal, mint a fopapjelolés cs ¢ kath.
alapok kezelésének joga: a katholikusokat a sajat
iskolaik vezetésében megilleté jog, iskolainkkal vald
onallo rendelkezés. Ugy mint ez a felekezetek fen-
all6 autonomidiban is a sarkalatos jogok egyikét
képezi.

Hogy a 27-es bizottsag tobbsége javaslatanak
erre vonatkozo szakaszait méltathassuk, hasonldkép
a jelen helyzetbdl, kath. iskoldink mai jogi alla-
potanak ismeretébdl kell kiindulnunk; mert csak az
iskoldink koriil id6 folytan kifejlédott jogi helyzet-
nek ismerete tdjékoztathat benniinket ebbeli auto-
nomikus koveteléseink jogos mértéke irant.

Elore is jelezhetem azt a kiilonben minden
miivelt magyar katholikus el6tt ismeretes tényt,
hogy iskolaiigyink — jogi szempontbol —  folotte
siralmas allapotban van. Nagyobb és jelentékenyebb
részében letarolt mezd az, melyet mi vetettiink, mi
miveltiink, de a termést az allam aratta le. Nép-
oktatdsi  intézeteinktdl eltekintve, melyekkel még
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mi rendelkeziink, az intelligencidt neveld 0Gsszes is-
kolaink: gimnaziumaink, akadémidink a Péazmany-i
alapitotta egyetemmel egyiitt az allam kezében van-j
nak. E nemi iskoldikkal rendelkeznek a protestan-
sok, a gorok-keletiek, az unitariusok: mi katholi-
kusok nem; ugy hogy a tényleges jogi helyzet
szempontjabol teljesen igaza volt 1881-ben Szisz
Karolynak, midén miniszteri tanacsosi koraban mind*-
nydjunk megdobbenésére szélnek eresztette hires
szall6-igéjét: a magyar katholikus egyhdznak mint
ilyennek nincsenek kozépiskolai.

Iskolaink tényleges jogi helyzetének megis-
merésére legalkalmasabbak a szaraz adatok, hadd
szdljanak azok. Veszem pedig Oket a leghitelesebb
fonasbol, a kozokt. miniszternek a kozoktatas alla-
potardl szold s 1896-ban, tehat a millenaris évben
az orszaggyllés elé terjesztett jelentésébdl. Kezd-
juk folilrol.

A budapesti, Pazmany alapitotta egyetemiink
a kozokt. miniszter kozvetlen vezetése és rendelke-
zése alatt all, nekiink katholikusoknak ahhoz semmi
szavunk. Jogakadémidnk Ot van: a pozsonyi, nagy-
varadi, kassai, egri, pécsi; a két utdbbit a jelentés
joglyceumnak nevezi. Csak kettdé: az egri és pécsi
all plspoki hatosag alatt; a kassait 1894-ben el-
allamositottdk; a pozsonyival és nagyvaradival, jol-
lehet kizarolag a kath. tanulmanyi alapbol tartat-
nak fen, a miniszter rendelkezik, a katholikusoknak
nincs rajok befolyasuk. Bezzeg a protestansok 6t
jogakadémiajan kizardlagos urak a protestdnsok, s
ezt a jelentés szépen konstatalja.

Menjiink at a kozépiskolakra. Bevezetd torté-
neti attekintésében kiemeli a jelentés az 1883. évi
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kozépiskolai torvényt, a XXX. t. cikket, mint kor-
szakalkotd tényezOt kozoktatadsunk fejlodésében. Ha
ezt a jelentést s benne az Osszes kozépiskolak osz-
talyozdsat magaval az 1883-iki torvénynyel Ossze-
hasonlitom, sajatszerii tapasztalatra jutok.

A torvény csak egy pontjaban vilagos, a 41-ik
§-ban, ahol az erdélyi kath. status 4ltal fentartott
iskolakra a status jogait érintetleneknek mondja
ki; ez annyi mint, hogy ezek az iskolak a katho-
likusok iskolai. Ez vilagos sz6, a tobbiben a tor-
vény homalyos. Allandoan beszél a miniszter ren-
delkezése ¢és kozvetlen vezetése alatt allo kozépis-
kolékrol, majd a torvényhatésagok, kozségek, tar-
sulatok ¢és egyesek altal fentartottakrol, beszol a
felekezetek altal fentartott tanintézetekrdl; de név-
szerinti osztalyozdst nem hasznal, Ggy hogy a tor-
vényben azirant, ezen cimek melyike ala tartoznak
voltaképen a mi kath. gimnaziumaink, vilagosan
eligazodni nem lehet. A felekezetiek ald nem tar-
toznak, mert ezen cim alatt a felekezeteknek, ugy
mint a masodik sorban nevezetteknek oly jogokat
biztosit a torvény, a mindkkel csak a protestansok
és a gorog-keletiek birnak; mi nem.

Miutan pedig valahovd csak kell tartozniok,
gyanithatélag oda az els6 cim ala, a miniszter
,kOzvetlen vezetése” alatt allok ko6zé tartozoknak
gondolta oOket a torvény; de csak Ugy suttyomban
gondolta, vildgosan ki nem mondta, nehogy, ha
vilagosan beszélt volna, tekintettel arra, hogy ezzel
szemben milyen szabadsagokat, milyen Onalldsagot
biztosit a felekezeti kozépiskoldknak, esetleg meg
talaljanak haragudni a katholikusok.

Csak egy helyen sejteti, hogy nalunk kath.
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kozépiskolak is vannak, midén a 89-ik §-ban nagy
kegyelmesen azt mondja, hogy ,a fopapok ¢és szer-
zetes-rendek altal fentartott vagy ellatott kozpisko-
lak tanarai a fOpapok 0s a rend fegyelmi hatdsaga
alatt 4llanak”; de a hol a torvény jogokrol, az is-
kolak felett vald bels6é rendelkezésrdl szol, ott se a
fopapok, se a szerzetes-rendek 4altal fentartott, tehat
jogilag Oket megilletd kozépiskoldkat nem emliti,
ugy a hogy emliti a felekezetieket.

A javaslat, melyb6l ez a torvény késziilt, vi-
lagosabban beszélt; de a mint tudjuk, kivalt a
szerzetes-rendek  akkori  hatalmas = memoranduma
folytan, a képvisel6hazban tanacsosabbnak tartot-
tak — 1igy, nem vildgosan szerkeszteni meg azt.
Hja, a protestans az mindig tud maganak jogot
biztositani; a j6, a birka tiirelmi katholikusoknak
elég, ha megsimogatjak kissé.

Annyira jutott hazankban az elsé iskola-ala-
pitd, az 6si kath. egyhdz, hogy midén a kozépisko-
lakrol torvényt hoznak, az 6 nevét — nem mondom
jogat — mar megemliteni se tartjak tobbé érdemesnek.

Amig azonban az 1883-ki XXX. t.-c. igy ba-
nik a katholikusok kozépiskolaival, az J890-1 ki mi-
niszteri jelentés annal Oszintébb ¢és vilagosabb. A
251-ik lapon azt mondja, hogy az 1883-iki torvény
kozépiskoldink harom kategdridjat hozta Iétre; az
egyikbe tartoznak a miniszter rendelkezése alatt
allo kiralyi és allami, a masikba a miniszter veze-
tése alatt all6 alapitvanyi, kozségi, rom. és gor. ha-
tholikus és szerzetes-rendi, a harmadikba az allam f6-
feliigyelete alatt allo6 4g. evangélikus, ev. reforma-
tus, unitdrius, szerb gordg-keleti €és roman gorog-
keleti kozépiskolak.
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fme igy allunk: a protestansok, s6t a szerbek
és romanok is urak, onallo férfiak Magyarorszadgon;
mi ellenben még mindig kiskortiak vagyunk, akiket
vezetni kell.

Majd a 283-ik lapon a kozépiskoldk jellegérdl
szolva, igy allitja 0Ossze az 1895-ik évr6l sz6l6
statisztikat:

Az éallam rendelkezése alatt 4116 kozépiskolak szama 60
Az allam vezetése 68
A gor. kel. egyh. rendelkezése alatt 4ll6 kdzépisk. szama 4
Az ag. ev. 25
Az ev. ref. 28
Az unitarius 2

Ebben a sorozatban mindenkit taldlunk, innen
a magyar foldrél, csak a katholikusokat nem! Ami
latszatni nem jelenthet egyebet, mint hogy nekiink
csakugyan nincsenek kozépiskoldink. Pedig dehogy
nincsenek! Az dllam rendelkezése alatt allok rova-
taba van befoglalva a kath. tanulméanyi alapbol
fentartott 17 kozépiskola. Ez a mienk. Az. allam
vezetése alatt allok rovatdba be van foglalva 43
fopapi és szerzetes-rendi kozépiskola és mas 8,
szintén katholikus kozségi és alapitvanyi kozépis-
iskola. Ezek is a mieink. Osszesen 68 kdzépiskola.
Ezek a katholikusok iskolai Isten és ember el6tt,
de ki vannak véve kezeinkbdl.

A torténeti hlség okaért meg kell azonban
emlitenem, ugyancsak a miniszteri jelentés alapjan,
hogy a felekezetek autonomiaja kozépiskolaik felett
sem oly teljes, mint gondolnok. Ez iddszerint 8 &g.
ev., 14 ev. ref. ¢és 1 unitdrius egyhazi f6hatosag
alatt allo kozépiskola részesiil allamsegélyben, s e
elmen az 4allami befolyds is — mint a jelentés a
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284. lapon mondja — nagy meértékben érvényesiil
ezen iskolakban. Tény ugyanis, s ezt nézem ki a
jelentés 0Osszes adataibol, hogy a kormany altalanos
torekvése nagyban az Osszes kozépiskolak centrali-
zaciojara, sajat kezébe Kkeritésére, s ennek folytan
az autonomikus jogok csokkentésére iranyul s si-
keriilt mar a protestansok rendelkezési jogaba is
belenyulnia. De nagy aron! A jelentés '259. lapjan
egész litdniaban kovetkeznek a nagy Osszegek, me-
lyeket a prot. kozépiskolaknak allamsegély cimen
juttatnak.

Nekiink ellenben nem adnak semmit s tete-
jébe még a miniszter sine nobis rendelkezik kozép-
iskolainkkal, mintha csak ebben 4llna a mi el6-
nyink a fokegylri jog cimén, a f6 kegyur nélkiil
1év6 protestansokkal szemben.

Eszerint tehat kath. kozépiskolaink, melyeket
elédeink alapitottak, melyek a mieink és pedig a
tanulmanyi alapbdl fentartottak a miniszter rendel-
kezése alatt, a tobbiek a miniszter vezetése alatt
allanak. De ez utobbiak még sem azonosak a mi-
niszter rendelkezése alatt &ll6 kozépiskolakkal. As-
szonyukat a jelentés 252. lapjan igy taldlom kor-
vonalozva. A kozségi, kath. fOpapi ¢és szerzetes-rendi
kozépiskolakban a miniszter tanterve kotelezo. A
tanitdas nyelviének megallapitdsahoz a miniszter be-
leegyezése sziikséges. A tankdnyvek csak az alla-
milag engedélyezettek koziil valaszthatok. Az isko-
lai épitkezéshez és felszereléshez a miniszter jova-
hagyasa sziikséges. Ez iskolakban paedagogiai tekin-
tetben a miniszteré a vezetés, melyet a tankeriileti f6-
igazgatok utjan gyakorol. A fentartok rendelkeznek
iskolaiknal vagyon és koltség tekintetében; a kath.
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fopapi és szerzetes-rendi kozépiskolakban a tanarok
kinevezését a fentartok csak utdlagos jovahagyas
végett bejelentik a miniszternek, s a tanarok feletti
fegyelmet a fépapok ¢és a szerzetek fondkei gya-
koroljak.

Valamiféle arnyékjogok ezek mindenesetre a
katholikusokra nézve, t. i. van jogunk fizetni; de
ezen iskolak lelke, a paedagogiai administratid, mégis
a miniszter kezében van; ez pedig a f6, emiatt
mégis csak a miniszter a spiritus régense a mi is-
kolainknak; mégis csak az torténik ott, amit 6
akar s a miniszter hata mogé bujva, ezen jogok
dacara, minden bantodas nélkiill, akar dacolhat is
az ilyen tisztan rom. kath. gimndzium igazgatdja a
fentartd egyhazi hatoésaggal, amint ezt az igaz kath.
nevelés nagyobb dicsOségére pl. a nyitrai kath.
fogimnaziumnal tapasztaljuk. Vajjon nem ebben a
helyzetben kellene-e keresni egyik okat annak,
miért keriilnek ki a protestansok gimnaziumaibol
csupa buzgd protestans ifjak, a mi fOpapi és szer-
zetesi gimnaziumainkb6l meg jobbara csak olyan-
féle hideg lakatosok?

Sz6 a mi szd, szomort a mi helyzetiink kath.
fo- ¢és kozépiskolaink jogi viszonyait illetéleg. igy
fejlodtek azok, ahogy iskoldink vezetését 1848-ban
a helytartétanacs kezébol a felelés magyar kormany
atvette s az 1883-ki kozépiskolai torvény ezt a
helyzetet amugy suttyomban megpecsételte. A ci-
met hozza, hogy gyamsag alatt maradjunk, a f6-
kegyuri jog adta.

Amint latjuk azonban, maradt még szamunkra
egy talpalatnyi tér, ahol labunkat megvethetjiik ¢&s
befolyasunkat iskoldinkra érvényesithetjik. A  tor-
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vény egyaltalin nem zart ki beldle, inkabb csak a
miniszteri gyakorlat, szamitva a mi nembanomsa-
gunkra, fejlesztette azt oly szlikre. Lehet tagitani
rajta, hisz az emlitett jelentésben foglalt miniszteri
— bizony tulzott — felfogas, nem torvény.

Ezeket szemel6tt tartva, lassuk a Dbizottsag
javaslatanak iskolainkra vonatkozo részletét.

104. §. (Az orszagos kath. gyiilés) A katholikus egyetem
létesitését az o célra 1étezd alapok felhasznalasaval fogana-
tositja.

105. §. Egyéb katholikus f6-, kozép- ¢és szakiskoldakat,
tanito-tanitons-, Ovoképzoket alapit, fejleszt; 1étezd ilyen inté-
zeteket esetleg megsziintet, vagy leszallit; mindenik esetben
O Felsége fkegytri jovahagyasa mellett.

106. §. Amennyiben a katholikus koznevelésnek ¢és az
egyhazi szolgalat ellatasanak sziikségletei, a katholikus 6n-
kormanyzat rendelkezése alatt allo6 jovedelmi forrasok felhasz-
nalasa mellett csak a hivek adoztatasaval volnanak fedezhe-
tok, az orszagos katholikus gy(lés allapitia meg ezen addzta-
tasnak mértékét.

107.§. A kiralyi katholikus (a kath. tanulmanyi alap-
bol fentartott) f6- és kozépiskolak vilagi tandrainak, valamint
a szakiskoldk és népiskolak wvilagi tanitdéinak, tanitondinek,
ovondinek fegyelmi ¢€s nyugdijiigyére vonatkozolag, az allami
torvények rendelkezéseinek figyelemben tartasa mellett az
igazgato-tanacs eldterjesztése alapjan szabdlyrendeletet alkot.

108. §. A kirdlyi katholikus f6-, kozép- 0s szakiskolak,
valamint a népoktatasi intézetek hallgatéinak, illetve tanuloi-
nak fegyelmi szabdlyzatat az allami torvények rendelkezéseinek
figyelembon tartdsa mellett és az igazgato-tandcs elGterjesz-
tése alapjan megallapitja.

125. §. (Az igazgato-tanacs) A katholikus alapokbol fon-
tartott fo- és kozépiskoldk, tovabba az Osszes katholikus nép-
oktatasi tanintézetek Os szakiskoldkra nézve a tanrendszert, a
rendtartast, a tantervet, a szorgalmi id6t, sziinnapokat, a tan-
konyveket ¢és tanszereket allami torvények rendelkezésének
és a plspokok részére a jelen szervezet 7. §-aban fOntartott
jogoknak figyelemben tartdsa mellett megallapitja, illetSleg
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szabalyrendelet altal intézkedik. Az altala alapitandd iskola-
ban a tandijat megszabja. A szoros értelemben vett papi,
zardai, egyhdzi novelésre azonban rendelkezései ki nem ter-
jednek.

12G. §. A kiralyi katholikus jogakadémidk igazgatoit és
tanarait az arra képesitettek koziil valasztja és megerésités
végett Ui Felségéhez, az apostoli kiralyhoz folterjeszti.

127. §. A kirdlyi katholikus gimndziumok igazgatdit Os
tanarait az arra képesitettek koziil valasztja.

128. §. A kiralyi katholikus ko6zépiskoldk érettségi vizs-
géalatira biztost kiild, aki az Irasbeli dolgozatokat &tnézi, a
szobeli vizsgalatokon kérdéseket intéz, szavazati jogot gya-
korol, a Dbizonyitvanyokat aldirja, aldirdsdnak megtagadasa
esetében a bizonyitvany ki nem adatik. Ily esetben a bizo-
nyitvany kiadasa irant a biztos meghallgatdsa utan a magyar
kiralyi vallas- és kozoktatasi miniszter dont.

129. §. Ersekek, plispokok, tanitérendek, varosok, koz-
ségek vagy maganosok altal fontartott katholikus f6-, kozép-,
szakiskolaknal, tovabba néptanit6-, néptanitond-, OvoképzOknél
az iskola fentartdinak jogai épségben tartatnak, azonban arra,
hogy ezen iskoldk mint ilyenek fentartassanak ¢és azok ka-
tholikus jellege megovassék, feliigyel o0s ezen feliigyeletét ki-
kiildott biztos altal gyakorolja.

Es 87. §. (Az egyhazmegyei tanacs) Feliigyel arra, hogy
az egyhazmegye teriiletén 1évé katholikus f6-, ko6zép-, szak-
iskolakban, néptanitd-, néptanitoné- ¢és  kisdedovons-  (6vo)
képz6kben az orszagos katholikus gyllés ¢és igazgato-tanacs
altal hozott hatdrozatok végrehajtassanak. Feliigyel arra, hogy
a katholikus iskoldk, mint ilyenek fOntartassanak o6s azok ka-
tholikus jellege megovassék, mely célbol ezen iskolakhoz
egyhazmegyei fOhatosagi (érseki, plispoki) jovahagyassal vizs-
galo biztost kiild ki.

Igy vonalozza koriill a javaslat a kath. f5- és
kozépiskolai tigyet, s arra valé befolyasunkat azon
hatarokon beliil, melyeket a torvény a kath. auto-
nomia szamara megenged. Szakértelemmel ¢és min-
denre kiterjedd figyelemmel vannak megalkotva
ezen szakaszok; igy kezelve, orszagos s egységes
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vezetés mellett és a vilagi katholikusok kozremii-
kodése folytan fényes jovO varhat iskoldinkra —
az egész vonalon. A javaslat ezen részletét is, mert
egyrészt kivihetonek, masrészt kifogastalan alkotasnak
tartom, elfogadom. Tobbet a torvények valtoztatdsa
nélkil, ez id6 szerint, elérni nem lehet.

Befejezésiil a még teljesen kezeink kozott 1évo
népoktatdsi intézeteinket illetéleg azt jegyzem meg,
hogy az Onkormanyzatnak a jelenleg divo plébanos-
igazgatd ¢€s esperes-tanfeliigyeld rendszeren alapo-
san segitenie kell. A népiskoldk vezetéséhez is, mint
az ma mar minden tanférfit el6tt kétségtelen,
egyrészt szakértelem kivantatik, madasrészt az amo-
lyan hozzavet6leges mellékfoglalkozast semmiképen
sem képezhet.

Ilyen elavult moéd mellett népiskolaink felvi-
ragzasa lehetetlen.
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VIIL.

A fokegyur és a piispoki kar az on-
kormanyzatban.
(A javaslat 2.,:5., 4., 5. §-a.)

Magyar kath. egyhdzunk leginkabb harom
ponton van kiszolgéltatva az allam, illetéleg a kor-
many beavatkozasanak, jobban mondva rendelke-
zésének, s ezek: a fOpapjelolés, a kath. nagy ala-
pok és alapitvanyok kezelése és az iskolaiigy. Elso
sorban ezen tarthatatlan dallapot rendezésére hivta
ossze O Felsége, mint fokegyur, a kongresszust, s
a 27-es bizottsag tObbsége, mint a fennebbiekben
lattuk, javaslatdinak e harom f6benjaré pontra vo-
natkozd részleteiben a rendezés kérdését, a fenalld
torvények szemmeltartasaval, a lehet0ség szerint
sikeresen megoldotta. Ebbe a harom pontba helye-
zem ¢én autondmianknak ugyszélvan egész lényegét,
s meg vagyok gy6zodve, hogy a javaslat e részei-
nek elfogadasaval az éllamhoz wvald jelenlegi ab-
normalis viszonyunk, legaldbb ez id6 szerint, igé-
nyeinknek megfeleld orvoslast nyer. S ez most,
tisztelt feleim, a fodolog, ennek elérésére kell most
Osszes erdinket egyesiteniink.

A bizottsagi javaslat tobbi része nem ilyen
fontossagu; az mar kizarolag sajat belsé {igylink,
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az a sajat Onkormanyzati szervezkedésiinkre vonat-
kozik; a minek megéllapitdsdndl nem d4llunk tobbé
az allammal szemben, hanem az egészen a sajat
magunk, a koriilményeket és a sziikségleteket mér-
legelni tudd jobb belatasatol fiigg.

Lassuk, hogy a bizottsdg autonomianknak ezen
szorosan véve belsd szervezésére vonatkozo tovabbi
részleteket hogyan alkotta meg, illetéleg hogyan
javasolja.

Els6 feladata volt a hataskér megallapitisa s
ezt, tekintettel a kirdlyi leirat figyelmeztetésére,
hogy a kirdlyi fokegyuri és fofeliigyeleti jogot s az
egyhaz hierarchikus szervezetét szigorian tartsuk
szem elott, javaslata 2., 3., 4., 5. §§-aiban finom tapin-
tattal meg is oldotta. Elvként allitja f6l, hogy az
onkormanyzat hatdaskore a vilagi vonatkozasu egyhadzi, isko-
lai és vagyoni iigyekre terjed ki, gy a kirdly fOkegy-
uri és torvényeinkben meghatarozott legfobb fel-
ugyeletl joganak ¢épségben tartasdval, mint a romai
papa O Szentsége legfobb egyhdzi hatalma teljességének,
valamint a piispokok tanitéi, rendi ¢és joghatosagi
hatalménak tiszteletben tartdsaval.

Komoly hang ez, mely folértette, hogyan illik
ennél a kényes iligynél beszélni s a mely egytttal
azt is mutatja, mily nagyot valtozhatott nalunk az
idék ¢és az elmék jarasa 1870 ota; ez a fordulat
mar egymagaban is a siker biztositékanak tekint-
hetd.

Majd a hataskor jelzése utdn, a tOobbség ja-
vaslataban, els0 tekintetre kiilonosnek latszd két
szakasz kovetkezik.

4. §. Ha az orszagos katholikus gytilés (ez a legfébb
onkormanyzati hatdsag!), vagy igazgato-tanacs oly hatarozatot
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hozna, melylyel az Onkormanyzatnak, a jelen szervezet 2.
szakaszaban az apostoli kiralynak fékegytri jogara vonatko-
zolag megszabott hataskorét tillépné: az orszag Hercegpri-
masa, mint az orszagos katholikus gytilés elndke, jogositva
van a piispoki kar hozzajarulasival O Felségéhez, mint f6-
kegyurhoz folterjesztést intézni. Az ilyen felterjesztett hata-
rozat végrehajtasa fliggében tartandé addig, mig a foékogyur
a hozza intézett folterjesztés folott hataroz.

5. §. Ha az orszagos katholikus gytilés, vagy az igaz-
gato-tanacs oly hatarozatot hozna, melylyel az Onkormany-
zatnak a jelen szervezet 3. szakaszaban az egyhdz jogara vo-
natkozolag megszabott hataskorét tallépné, az orszag Herceg-
primasa, mint az orszagos kath. gyiilés elndke, jogositva van
azt a magyar pispoki kar elé terjeszteni. Az ilyen hatarozat
végrehajtasa a piispoki kar hatdrozatdnak meghozatalaig fiig-
goben tartand6. Ha a pilispoki kar a hatdrozatot az egyhaz
jogaba litkdzonek nyilvanitja, a hatarozat érvénytelen.

Mondom, elsO tekintetre kiilonosnek latszik ez
a két szakasz, mert ugy néz ki, mintha egyszerre
két fohatdosagot is allitana az autondomia folé, a mi
tekintve az autondémia, az Onkormanyzat fogalmat,
nem latszik messze allani a bels6 ellenmondastol,
vagy legalabb is olyan derogald valaminek latszik
€z magara az autonomiara.

Nem is csodalom azért, hogy a kisebbség ja-
vaslatabol ez az intézkedés kimaradt, s csak a f6-
kegyurra vonatkozolag intézkednek olyképen (4. §),
hogy jogainak épségben tartasa érdekében a gyi-
lések jegyzokonyvei hozza felterjesztessenek. S va-
lamint a kisebbségnek, ugy talan masoknak is fol-
tlinhetik a piispdki karnak ilyetén az autondmia
folé vald latszolagos folébe allitasa, mar csak azért
is, mert a javaslat 50. §-a az orszdgos katholikus
gyllés, tehat a legfobb Onkormanyzati hatosag tag-
jai kozott a piispoki kar tagjait egyenkint sorolja
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fol s igy kozel fekszik a gondolat, hogy azt kér-
dezze wvalaki: hogyan lehet a piispoki kar bent is
az autonomiaban s egyuttal folotte is?

Hat pedig mindez csak els6 latszatra ilyen
kiilonos; kozelebbrél nézve a szakaszokat, nagyon
helyén vannak azok a javaslatban és 0gy kozna-
piasan szolva, se nem derogalnak az autondémianak,
mint Onkormanyzatnak, sem ellenmonddst nem fog-
lalnak magokban a javaslat mas szakaszaival Ossze-
hasonlitva. A 4-ik és 5-ik  szakasz ugyanis csak
egyszerii logikai folyomanya a 2-ik és 3-ik sza-
kasznak. A javaslat t. i. maga korvonalozza az
autonoémia hataskorét és kimondja, hogy ez a ha-
taskdr sem a fokegyuri jogot, sem az egyhdz ta-
nitdi, rendi és joghatésagi korét nem érintheti. S
ha ez mégis megtérténnék, akkor az ilyen hataro-
zat  foliilbirdlasa a fokegyurat, illetdleg a plispoki
kart illeti. Ez valami természetes, s aki ugy allitja
fel az autonoémia hataskorét, mint az a javaslatban
— hangsulyozom: helyesen — foglaltatik, annak alli-
tasa folyomanyait is el kell ismernie. Ezért helyes
az a 4-ik és 5-ik szakasz a tObbségi javaslatban.
Ami pedig az 5-ik és az 50-ikk § egymashoz
valé  viszonyat illeti, azok igen szépen megférnek
egymassal. Az 50-ik § felsorolja a plispoki kar
tagjait, mint az orszdgos kath. gytlés, tehat a leg-
fobb Onkormanyzati hatésag tagjait, természetesen
azon hataskorben, mely az autonomiat megilleti, t.
1. a vilagi vonatkozdsu egyhazi, iskolai és vagyoni
tgyekben s e tekintetben nem is emeli 6ket a ja-
vaslat az autonomia folé. Ha ezt tenné, csupan
akkor keverednék ellenmondasba az 5-ik § az 50-ik-
kel. De az 5-ik § egészen mdasrol szol. Ez azt mondja,
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hogy ha az orszagos vagy az igazgato-tanacsi- gyi-
1és a szervezet 3-ik szakaszaban az egyhdz jogara
vonatkozdlag megszabott hataskorét tullépné, vagyis
ha hitelvi, hittanitasi, fegyelmi stb. iigyekben hozna
hatarozatot, akkor ez a hatarozat keriill a piispoki
kar, mint ezen kérdésekben egyediil illetékes hato-
sag foruma elé s O itél folotte. Tehat nem az auto-
noémia mint olyan f6lé, hanem a hitkérdések folé
helyezi az 5-ik § a plispoki kart, s ennek helyes
voltat egy katholikus sem vonhatja kétségbe.

Tehat a kisebbség egyszerlien félreértette a
két szakaszt, midén azt javaslatabol toriilte. En azt
mondom, hogy akinek agyaban az a 4-ik és 5-ik
szakasz megfogamzott, az igen nagy bardtja az
autonémianak ¢és nagyon ismeri azokat az okokat,
melyek miatt az 1871-ki autonomikus elaboratum
a miniszter fidokjaba keriilt. Akik ismerjiik az azon
idébeli mozgalmakat, tudjuk, hogy egyebek kozott
a rank figyel6 kiilfoldi katholikusok Vering Ar-
chivjdban, magokban a rdémai kath. lapokban s
egyebiitt milyen ellenséges hangulattal kisérték
mozgalmunkat, egyebek kozt azon a cimen, hogy
abban a katholikum s nevezetesen az egyhaz hierar-
chikus jellege semmi kifejezést sem nyer. Roma
figyelmét er6sen felénk iranyitottdk s eldre kiirtdi-
tek, hogy Roma ezért meg ezért nem fogja jova-
hagyhatni autonomiankat, mint egészen 1j intéz-
ményt a kath. vilagban.

Nekiink nem all érdekiinkben barmely illeté-
kes tényez6t is rosszul hangolni magunk irant;
eléttink f6 az, hogy autondmiank létesiiljon, hogy
viszonyunk az allamhoz rendeztessék s ne legyiink
aldbbvalok a felekezeteknél. Ezt akarjuk mi és



53

semmi egyebet. Legkevésbé pedig akarjuk sérteni
egyhazunkat ¢és egész tisztelettel hozza tehetem,
hogy a kisebbség javaslata sem foglal ilyesfélét
magaban, de legkevesebbet sem.

Hat igy nézve a dolgot, nagyon helyén van a
javaslatban az a 4-ik és 5-ik szakasz; az eldbbi a
fokegyurat tiszteli meg s joganak solemnis kifeje-
zést ad, az utdbbi egyhdzunk hierarchikus szerveze-
tének hodol oly modon, hogy ha, mint mar el6bb
is emlitettem, az a két szakasz nem is volna logikus
folyomanya a 2-ik és 3-ik szakasznak; hogy ha
eddig hianyzott volna a javaslatbol: akkor az au-
tonomia sikerének érdekében most kellene mind-
kett6t megfogalmazni és tjonnan belefoglalni a ja-
vaslatba.

Az 5-ik § ezenfelil még mas jelentOséggel
is bir.

Kiilon és pedig elvi hatarozat képében ad ki-
fejezést a magyar katholikusok azon komoly szan-
dékanak, hogy Ok csupan egyhdzuk vildgi vonat-
kozasu tigyeinek az ujabb dllamjogi alakuldsok folytan
elkeriilhetetlenné vadlt rendezését akarjdk, azokét az
tgyekét csupan, melyek most is a vilagiak, a feleke-
zetlenné valt kormany kezeiben vannak; de e
mellett feltétlen hddolattal viselkednek a hierarchia
isteni eredetli jogai irant, azokba avatkozni nem
akarnak, s igy senkinek sem lehet oka, ha még
oly féltékeny szemmel nézi is az egyhaz érinthe-
tetlen institutiéit, gyanis szemmel nézni autonod-
midnkra ¢és az egyhdzat a maga illetékes teriiletén
beallhatd zavaroktol félteni. E szakaszban nyer Kki-
fejezést az az elv, hogy Onkormanyzatunk nem az
egyhaz elprotestantizalasa.
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Ep azért a 4-ik és 5-ik szakasz iinnepies ki-
nyilatkoztatdsa annak, hogy autondémianktél nincs
oka félni sem a papanak, sem a piispoki karnak,
sem a kirdlynak; amint részemré6l meg vagyok
gy6zédve, hogy ez a két paragrafus soha sem is
fog vétetni igénybe; mert lehetetlenné teszi azt a
magyar  katholikus  egyeneslelkiisége, felebbvaloi
iranti tisztelete s maga a gyllések napirendje, mely
ilyesmit mar eldre is kizar a lehet6ségek sorabol.

Ebbe helyezem én a két § jelentOségét.

Amint méar most a kisebbség t. tagjait isme-
rem, meg vagyok gy6zddve, hogy teljesen belenyu-
gosznak ebbe a ténynek megfelel6 magyarazatba.
A két erdélyi t. képviseldtarsam, aki benne ¢él az
autonémiaban s nincs hozzad szokva az ilyen 5-ik
§.-félehez, szives lesz tekintetbe venni, hogy az
erdélyi autondmia egy egyhdzmegyére terjed ki
csupan, egy puspokkel; a szervezendd autondmiank
ellenben tobb annal, 23 piispokségrol, 5 szerzetesi
fonokségrol, tehdt egy nagy nemzeti teriiletrl van
ebben sz6, hol a katholikus hierarchikumnak igen
is kifejezést kell nyernie. Igy maradunk aztin
katholikusok s lehet majd autondémiank 1is, mely
mar annyira sziilkséges nekiink, mint a mindennapi
kenyér.

A Dbizottsag javaslatdban tehat a fokegyur és
a plispoki kar kelld6 méltanylasban részesiil, a miért
is az emlitett szakaszokat elfogadni helyzetiink és
katholikus voltunk parancsolja.
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VIIL.
Az onkormanyzat szervezete.
(A javaslat 17-64-ik §-a.)

A Dbizottsagi javaslat egyik nagy része, ugy-
szolvan a fele — értem a tobbségét — az autono-
mia belsé szervezésével foglalkozik. Azt a képet
festi meg, hogyan fog kinézni a magyar katholi-
kussag vilagi vonatkozasu tligyeinek Onalld kezelése
mellett. S ez a kép, igy papirra vetve, rendkiviil
felemel6. Egészen masnak latom benne a magyar
katholikussdgot, mint a mindének most ismerem.
Nem egymas mellett hidegen elhaladd pap és vi-
lagi katholikus képe néz abbdl felém; azoké, a kik
most nem igen térédnek egymaéssal, akikben kevés
a kolcsonds ragaszkodas és talan kevés a kdolcso-
nds megbecsiilés is s akik kozil a vilagi legtobb-
szOr magara hagyja a papot egyhdza legvalsagosabb
pillanataiban, mert nem tanult érdekl6dni ennek
tigyes-bajos dolgai irant Ellenkezéleg. Ez a kép
— a javaslat képe — az ¢élet, a tevékenység, az
egyittmiikodés nagyszerii rajza, melyben a pap és
a vilagi kardltve egyiitt érdeklddik, egyiitt farad
egyhaza rabizott iigyeiben; Ovja azokat, fejleszti s
a viragzas magas fokara emelni iparkodik.

Ezt a benyomast teszi reAm a bizottsag ja-
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vaslata szerint szervezendd Onkormanyzatunk. Egy
szerves egészbe foglalja Ossze a most kévék mod-
jara szétszort magyar katholikusokat s minden-
kinek kijeloli a maga tevékenységi terét az auto-
nomia egyetemében. Senkit sem zar ki és senkit
sem enged pihenni; s egyhdzunk vilagi vonatko-
z4su lgyeit, mindnyajunk kozos javaként, kozos
érdeklodésiink targyava emeli. Szervezi pedig a
katholikusokat a kdvetkezoképen. Alulrol folfelé.

Minden plébéania kiilon egyhdzkozséggeé alakul,
melynek vilagi vonatkozast {igyeit az egyhazkoz-
ségi gyllés s a gytilés altal valasztott sajat tanacsa
vezeti. A gyllés tagja minden 24 ¢éves kort betol-
tott férfin, ki az egyhazkozségben 3 év oOta allan-
doan lakik s nem esik a 22. §-ban eldsorolt kifo-
gasok ald. Az egyhéazkodzségi tandcs pedig legalabb
5 s legfeljebb 16 tagbol all. Mindkettonek eJnoke
a plébénos, s minden egyhazkdzségben gondnok
valasztandd. A kozségi gytlilések tagjaik szdmahoz
képest 66 évre valasztjdk az egyhazmegyei vildgi
képviselo-valasztokat s a koOzségi tandcsok szintén 6
évre az egyhdazmegyei tandcs vilagi tagjait.

Ez az 6nkormanyzat els6 tagozata.

A masodik tagozat az egyhazkozségeket ma-
gaban foglald pilispoki megye s ennek szerve az
egyhazmegyei tandcs, mely az Onkormanyzat hatés-
koréhez tartozd Osszes egyhdzmegyei iigyeket intézi.
Elndke a piispok s tagja 10 egyhazi (tanfeliigyeld,
a kaptalani alapitvdnyokat kezel6 kanonok s 8
valasztott pap) ¢és 20, az illetd egyhazmegye terii-
letérol valasztott vildgi rendes tag s 4 pottag, kiket,
mint emlitve volt, az egyhdzkdzségi tanacsok va-
lasztanak. Ez az 6nkormanyzat masodik tagozata.
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Amint pedig az egyenkint vett egyhazkozsé-
gek az egyhazmegye (plispoki megye) kotelékében
érik el magasabb egységeket, akként az Osszes
egyhazmegyék, tehat az egész magyar Kkatholikus-
sag az évenkint egyszer, Piinkdsd havédban Buda-
pestre Osszehivandd és képviseleti alapon szervezett
orszagos katholikus gyiilésben fogja birni legfobb dnkor-
mdnyzati organumdt, a harmadik tagozatot, mely mint
legmagasabb egység az Onkormanyzati iigyekben
a magyarorszagi katholikus egyhdz képviseldje le-
szen. Tagjai a megyés piispokok ¢és a tanito-rendek
fonokei, a kaptalanok 8 képviseldje, 44 papi kép-
viseld, a kegyurak 6, a fOiskoldk 4, a gimnaziumok
8, a tanito-képzok 2, a népiskoldk 8 s a vilagi ka-
tholikusok 134 képvisoldje. Ugy az egyhazi, mint
a vilagi képviselénél 30 éves életkor, s az utdb-
biaknal csupan irni ¢és olvasni tudas kivantatik. A
valasztdas 6 évre szol. Valamennyi valasztdas az
orszagos gyllésre direkt moddon torténik, csak az
egyhazmegyék részérdl valasztott 134 vilagi képvi-
seld valasztdsa indirekt modon, az egyhazkozségek
gytlései altal 6-6 ¢évre valasztott képviseld-valasz-
tok 1tjan, esperes-keriiletenként, az esperes elnok-
lete alatt torténik. Az orszagos gytlés, melynek
elndke a hgprimas, 6 évre vildgi elnokot, 2 egy-
hazi és 4 vilagi jegyz6t, valamint haznagyot valaszt.
Es ugyancsak az orszagos gytilésen vélasztatik 6
évre a gyulési hatarozatok végrehajtoja: az igaz-
gatd-tandcs.

Az Onkormanyzat legfobb végrehajto kozege
tehat az igazgato-tandcs lesz, mely rendszerint ne-
gyedévenkint tartja {iiléseit Budapesten. Elndke és
masodelndke az orszadgos gylilés két elnoke, tagjai
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a puspoki kar kebeléb6l 6 évre valasztott 5 tag s
az orszagos gyulés altal ugyancsak 6 ¢évre valasz-
tott 6 egyhazi és 23 viladgi férfia leszen. Az igaz-
gatd- tanacs sajat kebelébdl eldadot valaszt, kinek
fizetését is 6 allapitja meg.

Javaslata 17-64. §§-aiban igy kontemplalja a
27-es bizottsag tObbsége autondémidnk jové szerve-
zetét; itt természetesen csak a szervezetr6l van
sz0, az egyes tagozatok hataskorével kiilon a ko-
vetkezd rész foglalkozik.

Allapodjunk meg ennél a tervezetnél.

Végig tekintve rajta, a tavasz lide s mindent
megelevenitd szell6jének hatasaval van az emberre.
Amint ennek fuvalmara zoldelé fiivet hajt a fold,
megszolal a kis madar, a fak lombja riigyet fa-
kaszt, szoval élet és élet jelentkezik mindenfelé¢ az
eddig kihalt természetben: gy — a sajat teriiletén
— az egyhazi ¢életnek egy 1j tavaszat hirdeti e
tervezet a magyar katholikusnak. Szinte egy bizo-
nyos nyomasztd s fajos tehertdl megszabadulva 1é-
legziink f6l, midén elmélazva a tervezeten, elgon-
doljuk: mi a magyar katholikussdg most s mivé
lehet az Onkormanyzat ezen tervezetének életbe-
Iéptetése utan. Elet és halal, a tavaszi és Oszi ter-
mészet, ezer és egy vannak csak oly messze egy-
mastol, mint a mennyire kiilonbézik a mai magyar
katholikussdg attol, a minét ez a tervezet autono-
miailag szervezve mutat be. Ez visszaad benniinket
onmagunknak, sajat kezeinkbe teszi le vagy egész-
ben vagy részben a legsajatabb iigyeinket, megele-
veniti egyhazi életiinket, midon a vilagi elem be-
vonasaval tétlenségre karhoztatott annyi észt, erdt
és j6  akaratot az egyhdz javara gyiimolcsdzové
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teszen. Ez lesz az az aeies bene ordinata, mely
annyi nemes szivii katholikusnak legédesebb almat
képezi; mely megolvasztja kozottink a jéghide-
gekké valt kebleket s a mely meghozza azt a pil-
lanatot, midén az &segyhaz szelleméhez hasonloan
az eddig egymast alig ismeré pap és vilagi katho-
likus testvéri jobbot nyujt egymdasnak s azt mondja:
idvozollek testvér egyhazunk felviragoztatdsira iré-
nyul6 kdzos munkaban!

Lancolatos egészet képez a tervezet s meg-
latszik rajta, hogy gyakorlati s koriiltekinté kezek
készitették azt, amelyeket nem ragad el a lelkese-
dos vagy hitl dbrand s a melyek az idealizmust az
¢let valosagahoz mérik; szemmeltartva az ilyen
egészen U ¢és hozza orszagos intézmény életbelép-
tetésének els0 idejét s annak nehéz koriilményeit,
ahhoz a jovend6 s fejlettebb allapothoz képest,
mely el6all majd, ha a magyar katholikusok az
Oonkormanyzat palesztrajat mar hosszl idon atjartak.

Ki is tagadhatnd ugyanis, hogy mi ujoncok
vagyunk e téren, hianyaban azon gyakorlati el6-
foltételeknek, melyek a valamely intézmény szerint
sokdig ¢€l6 s abban gyakorolt emberben csak 1id6
folytan szoktak kifejlodni. A papsag nincs hozza-
szokva ahhoz, hogy az ilyenféle iigyekben a wila-
giakkal kozosségben eljarjon, a vilagiak pedig -
eddig elhanyagolva — csekély kivétellel egyrészt
nem ismerik egyhdzi intézményeink szellemét, mas-
részt elszoktak att6l, hogy az egyhaz iigyeit, me-
lyeket addig csak papi ligyeknek néztek, a sajat
igyeiknek tekintsék. A kezdetnek tehat igenis meg-
lesznek a maga természetes nehézségei, melyeken
azonban egyszer altal kell esniink.
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A tObbségi tervezet — ezt nézem ki beldle —
ehhez a hosszll ideig tartandd kezdethez van mérve.
Nézetem szerint, nagy bdlcsen. Teljes, jol kikere-
kitett szervezetet javasol; nem hidnyzik beldle
semmi, ami az Onkorméanyzati ¢élethez sziikséges;
¢életbeléptetve hasonlithatatlanul jobb, iidvosebb alla-
potokat hozhat 1étre, a mai sivar, semmitmondd s
szornyen megalazo allapothoz viszonyitva. De nincs
oly széles alapra fektetve, mint, nem mondom az
1871-ki tervezel, mely teljesen tallépte a kell6 ha-
tarokat, hanem mint akar az erdélyi kath. status,
akar pedig a bizottsagi kisebbség javaslatdban fog-
lalt szervezet. Es ez iranyelveik kiilonbozé volta
mellett mindkét javaslatra nézve egészen termé-
szetes.

A kisebbség ugyanis mas, tobbet markold
iranyelvekb6l indult ki, mint a bizottsag tobbsége.
igy az alapoknal tekintetbe veszi az orszagos tor-
vényt (11 §.), az iskolaligynél nem (12 §.); s6t a
kirdlynak, mint legfébb kegyurnak véleményezd és
végrehajto kozege gyanant, az 1848. III. t.-c. 6. §-a
ellenére, az orszagos kath. gyulést allitja oda
(135 §.) Az oOnkormanyzati testiiletek Onallosagat
kisz¢lesiti s az alsoébbaknak is sajat hataskoriikben
szabalyrendeletek alkotasara jogot ad (19 §.), sza-
mukat pedig az egyhdzmegyei gytiléssel megszapo-
ritja. A megyei és orszagos gyulésre kiildend6é képvi-
selok valasztasat direkt modon kivanja megejtetni.
Az igazgatd-tanacs kebelében 3 osztalyfonok kine-
vezését veszi tervbe (182 §.) Ehhez képest termé-
szetcsen javaslata is megboviil, (194 §-bol all), sok
részletben eltér a tobbség javaslatatol s erdsen
mintdzza, kiilondsen az egyhazmegyei er0sen 0Onallo



61

szervezet ajanlasanal, az erdélyi autonomidt: Egy
szoval az altala ajanlt Onkormanyzati szervezet
szélesebb alapon 4ll, mint a bizottsag tobbségéé.

A kisebbségtol azonban ezért a jo akaratot és
jo szandékot eltagadni nem lehet. Vad pedig a leg-
tavolabbrol sem értheti. Javaslata bizonyos tekin-
tetben imponalobb is, mint a tobbségé, mely sze-
rényebb keretek kozott mozog; ez azonban logiku-
sabban van keresztillvezetve, mint a kisebbségé;
mert felallitott irdnyelveihez kovetkezetesen hil,
mig a kisebbségé e tekintetben nem egy helyiitt
ingadozik.

Hogy most mar ezen két, az Onkormanyzat
szervezetére vonatkozo, de egymastol eltérd javaslat
felsl helyes Itéletet alkothassunk magunknak, a
kovetkezoket kell tekintetbe venni.

El6szor is tisztdban kell lenniink az irant,
vajjon a kath. Onkormanyzat Iétesiilését a fenalld
orszagos torvények valtoztatasa nélkiil akarjuk-e,
vagy azok modositdsaval? Ha ez utobbi modon
akarjuk, s ide hajlik a kisebbség, akkor — mint
tanulmanyom elsé cikkében kimutattam - ez 1id6
szerint mondjunk is le az autondémiar6l, mert mi
katholikusok nem képeziink ma oly tényezot az
orszagban, akinek kedveért alaptorvényeket valtoz-
tatnanak. Tehat csak a masik 0t all nyitva sza-
munkra, de akkor az Onkormanyzat szervezete is
mindjart egyszeribb, szerényebb, mint ha a teljes
jogu autonoémia birtokaban volnank.

Nem kell ismételnem a dolgot, hisz eldbb
mutattam ki, hogy a fOpapnevezés, az alapok ke-
zelése ¢és lefoglalt iskoldink tekintetében csak bi-
zonyos mérvii befolyds ¢és ellendrzés az, amihez
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most juthatunk; ez pedig nem annyi, mint az er-
délyi kath. autondémia, mely maga kezeli és gyii-
molcsozteti alapjait ¢és alapitvanyait, maga vezeti
teljes hatalmi korrel kdzépiskolait.

Igen, mindnyéjunk Ohaja az, amit a tdbbi ko-
zOtt a kisebbségi javaslat kontemplal, hogy orsza-
gos gyllésiink legyen a fOkegyurnak végrehajto
kézege s ne a kormany; sajnos azonban ez rank
nézve ez id6 szerint csak a jovo zenéje.

Hasonloképen vagyunk az egyes Onkormany-
zati testiiletek szélesebb alapra fektetésével. Min-
denesetre teljesen logikus az ilyen kovetelmény,
ha egy régibb s nem egy most eloszor életbelépte-
tendé autonémiarél van sz6. Es Ugréon Gabor t.
képviselotarsam, valamint tarsainak éles esze be
fogja latni, hogy e tekintetben az erdélyi egyhaz-
megyérdl, illetéleg annak Onkormdnyzati berende-
z€sér6l a mi Uj autondémiankban helyt foglalando
egyhazmegyék, mint Onkormanyzati tagozatok sza-
mara ma még mintat venni nem lehet.

Az erdélyi egyhdzmegye autondmiaja heves
vallasi {ildoztetések kozepett sziiletett meg; mar
pedig az iildozottek jobban simulnak egymashoz,
k6zos erdvel, testvéri odaadassal védik tamadott
érdekeiket. Az iildozés nagy neveld iskoldja az
Osszetartasnak. Mi nem ilyen koriilmények kozott
Iéplink az Onkormanyzatba, hanem mint szétszort
kévék, mint az ilynemi érdeklddéshez éppen nem
szokott katholikusok. Az erdélyi autonomia régi ¢és
sok valtozason ment keresztiill, mig a mai viragzo,
igazan rendezett allapotdba jutott. Nekiink mind-
ezek az elézmények hianyzanak. Ha pedig nem-
csak a természetben, de a tarsadalmi  fejlédésben
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sincs ugras, nem lehet kivanni, hogy mindjart els6
kezdetnél Onkorméanyzati testiileteink oly széles
alapra legyenek fektetve, mint teszem azt az erdélyi
egyhazmegye, hanem szintén szerényebb kezdet-
bol, szerényebb jogkorbdl kell kiindulniuk. En az
idén is gyonyorkodtem abban a diszes névsorban,
melyet az erdélyi status kolozsvari kozgytilésérdl
hoztak a lapok; hany egyhdzmegye van azonban
az autonomidnkban helyt foglaland6 23 egyhdzme-
gye kozil, mely ilyen névsorral allhatna el6? Ne-
kiink elébb nevelkedniink kell az ilyesmire, az er-
délyi status ellenben mar régen tal van ezen a
kezdeten.

Sajat tapasztalatombol veszek erre analog pél-
dat. Tevékeny részt vettem egyhdzmegyém papi
nyugdij-intézményének  szervezésében. A  papsag
sajat kikiildottei altal tartott egyhdzmegyei konfe-
rencian alapitotta azt meg. Voltunk a gyllésen
80-on feliil, csupa intelligens elem, a pilispok el-
noklete alatt. Ott lattam e kis terjedelmi, ugy
szolvan csak egy pont koriil forgd targyaldson, mily
nehéz a szdzfelé 4gazd nézeteket egyesiteni, mily
nehéz a vitdit a kell6 mederben megtartani, csak
azért, mert a katholikusok nincsenek az ilynemi
targyalasokhoz hozza szokva. Ha pedig mar a pap-
sag is nehézségekkel kiizd az ilynemili gytiléseken,
a melynek a dolog kell6 ismeretével, az irant valod
kell6 tajékozottsaggal kellene rendelkeznie: mit
mondjunk akkor wvilagi katholikusainkrél és az af-
féle soknemii targyat feldleld vegyes gyllésekrol,
minék az egyhazmegyei gytlilések; midén az em-
berek egyrészt nem ismerik eléggé kath. intézmé-
nyeink szellemét, masrészt nem mentek még at azon
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a gyakorlaton, mely az embert a sokféle vilagi ér-
deknek az egyhdz magasabb érdekei ala vald ren-
delésére stb. megtanitja? Azért tiszta meggy6z0-
désem az, hogy Onkormanyzatunk ezen els® szer-
vezésénél az egyhdzmegyei gylléseket jol nélkii-
16zhetjiitk s azok beallitasaval a késdbbi idokre
varhatunk. J6 lesz elébb a magyar katholikusoknak
a kozségi gylilések és az orszagos gytilés iskoldjat
végigjarniuk.

Ismétlem, ha jol veszszik szemiigyre jelen
helyzetiinket; ha jol mérlegeljik az Osszes koriilmé-
nyeket, ¢és bevald intézményt akarunk alkotni,
akkor azt kell mondanunk, hogy a tobbségi javas-
latban foglalt szervezet, a maga szerényebb méretei
mellett, teljesen megfelel a mai igényeinknek ¢és
¢letbeléptetésre teljesen alkalmas.

Van azonban a kisebbségi javaslatban —
ezen szervezet kapcsan — két eszme, mely vitatas
targyat képezheti s ez a direkt valasztds és az
igazgato-tandcsban a harom osztalyfonok felallita-
sanak eszméje.

A tobbségi javaslat ugyanis azt inditvanyozza,
hogy az orszagos gytllésre kiildend6 134 vilagi
képvisel6 — de csak ezek —, valamint az egyhaz-
megyei taniacsba kiildend6 tagok indirekt mddon,
vagyis nem az Osszes vilagi katholikusok személy
szerint vald szavazasaval, hanem az egyhazkdzségi
gyulések altal valasztott bizonyos szdmu képvisel6-
valasztok, illetbleg a kozségi tanacsok utjan va-
lasztassanak. A kisebbség a direkt valasztas mellett
kardoskodik.

Azt gondolom, felfogds ¢és egyéni appreciacio
dolga ez, amint a politikai valasztasok terén is az
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eur6pai allamok kozott igen nagy e tekintetben a
valtozatossag. A cél t. i. ugyanaz, csak a modban
van kiilonbség; mert utoljara is mindkét mod mel-
lett minden katholikus valaszté valasztja a képvi-
sel6t, ott kozvetetleniil, itt kozvetve.

En részemr6l a direkt valasztasnak vagyok
hive; a tobbségi javaslatban azonban bizonyos
ovatossagot ¢és eldrelatast gyanitok, melyet az ¢én
latokérom szerint ugyan nem latok beigazol tnak,
hisz a mult aut. valasztasok is a legnagyobb rend-
ben mentek végbe az egész orszagban. Ha azonban
a bizottsag azt kifejti el6ttem, miutdn nem tartom
oly fontosnak a kérdést, elvi ellendllast nem fejtek
ki ellene. Nagyobb értékii eldttem a jelen esetben
a kongresszus egyetértd targyalasa, semhogy ma-
sodrendl kérdésekbdl kazust akarnék csinalni.

Masodrendiinek nevezem a direkt vagy indi-
rekt valasztas kérdését; mert ismerem a mi valasz-
tasainkat. Nem ott allunk mi a nép értelmisége
tekintetében, ahol a kiilfold, hogy minden vélaszto
akar a politikai, akdr — mondjuk - az egyhazi
valasztasoknal sajat legjobb egyéni belatdsa szerint
élne jogaval. Nincs még annyira felnevelve népiink,in-
telligencidnkban pedig kevés a fliggetlenség; egyik is,
masik is befolyasok alatt all s jobbara masok vélemé-
nyét koveti. Hogy koriilbeliill igy all a dolog a mi
valasztasainkkal, azt nem rég nem kisebb politikus
konstatalta, mint éppen Ugron Gabor t. képviseld-
tarsam. Miutan tehat az indirekt valasztds mellett
is szavaz mindenki, csakhogy kozvetve s igy igenis
gyakorolja jogat: én a mai korilmények kozott e
kérdést masminOnek, mint masodrendiinek nem
tekinthetem.
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A kisebbségi javaslat atvette végre az 1871-ki
elaboratumbdl az igazgato-tandcsban a harom osz-
talyfonok felallitasdnak eszméjét (182. §), kik ko-
zil az egyik a személyi, masik a taniigyi, harma-
dik a vagyonkezelési ligyek osztalyat vezetné, mig
a tobbségi javaslat csupan csak egy eldadot java-
sol. Ha a teljes jogu autondomiat kapnok meg, ugy
hogy magunk kezelndk alapjainkat és iskolainkat,
akkor a kisebbségi javaslat indokolt volna; igy
azonban, a jelen kildtdsaink mellett, valami nagy
hivatalnoki apparatusra aligha lesz sziikségiink.

Mindazonaltal részemrdl, még a tobbség altal
kontemplalt sziikebb korti autondémia mellett is, szintén
kevésnek tartok egy eldadot. A jelenleg fenallo
15-6s ellendrz6 kath. bizottsag iiléseinek jegyzo-
konyveibdl latom, hogy még azon esetben is munka
lesz elég. Azért ha kezdetben takarékoskodni
akarnank is, mégis két eléadot kellene az igazgato-
tanacsnak valasztania, illetdleg két ilyen hivatalt
szerveznie;, az egyik a személyi és vagyoni, a ma-
sik az iskolai iigyeket készitené eld, illetbleg ezek-
nek el6addja lenne az igazgatd-tanacs iiléseiben.

Azért gondolnam ezt igy, mert az dnkormanyzati
szervektdl, els6 sorban pedig az igazgato-tanacstol
munkat, nagy munkat kivanok s ha arra Kkeriilne
a sor, hogy amint most az egyhazi schematismu-
sainkbdl lathatjuk, hogy vannak az egyhdzmegyék-
ben cimek és hivatalok, melyeknek nyomat az
¢letben nem latjuk: ha az autonomiandl is ilyesmi
torténnék, én leszek a legelsék kozt annak az On-
kormanyzati szervnek a leghevesebb tamaddja.

Elég volt mar a semmittevésbdl, sok a tenniva-
lonk, mar dolgozni kell. De egy ember még sem képes
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mindenre, egy eléadd sem lesz elég, munkafelosztas
sziikséges. Ez kiilonben a felmeriilo sziikség szerint
barmikor wvaldsithatdé, mivel az iigyvezetés szabéalyai-
nak megallapitdsa amugy is a nagygyiiléshez tartozik.
Ez a nézetem a szervezetre vonatkozé mindkét
bizottsagi javaslatrol. Minél fogva oda konkludalok,
hogy az imént tett megjegyzésektdl eltekintve, az on-
kormanyzat szervezetére vonatkozd tobbségi javaslatot
talalom helyesnek s életbeléptetésétdl sok jot remélek
egyhazamra. Hisz Krisztus Urunk is azt mondta, hogy
kicsi a mag, de nagy fa ndhet beldle. Hat vessiik
el mar egyszer azt a magot!
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IX.
Az onkormanyzat hataskore.
(A javaslat 65-131. §-a)

A Dbizottsagi tobbség javaslata, mint az imént
lattuk, harom tagozatot alapit meg Onkormanyza-
tunkban: az egyhazkozségeket, az egyhdzmegyei
tanacsot s legfelsébb  forumként: az  orszagos
kath. gyiilést, melynek végrehajté kozege az igazgato-
tanacs leszen. Ezen harom tagozatra osztva s egy-
mast kiegészitve fog egységesen folyni Onkormany-
zati életlink, oly szervezettel, mint aminét az el6bbi
pontban vazoltam s oly hataskorre kiterjeddleg,
amint ezt ezen tobbségi javaslat szakaszai alapjan
azonnal bemutatom.

Hogy ez a hataskor is valamivel szerényebb,
mint a kisebbségi javaslaté, hasonlokép mint a
szervezetnél lattuk, az mar az iranyelvek és nézo-
pontok  kiilonbozoségebol  kovetkezik, melyekbdl a
két javaslat hivei kiindulnak. De ha, mint mar
ismételten kifejtettem, a teljes autonomikus jogunk
visszaadasat gatlo orszadgos tdorvényeket, nevezetesen
pedig az 1848. évi III. t-c. 6. és 7. §-at, mely
pedig alaptorvény kozjogunkban, nem mddositjak,
akkor hidba javasolunk ennél nagyobb szervezetet
és szélesebb hataskort autondmiank szamara, az
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rajtunk nem segit; azt valositani nem lehet. A 1¢é-
tez6 torvények keretén belill pedig — ez id6 szerint
— csak ilyen szerényebb lehet oOnkorméanyzatunk
hataskore, mint a min6t a tobbség javasol.

Ne is mondja senki, ismétlem, hogy ha nem
kapjuk meg a teljes jogi autonémiat, hagyjuk abba
a dolgot ¢és varjunk jobb iddkre. igy nem tanacsos
tobbé beszélniink. El6szor is azért, mert az a sze-
rényebbnek nevezett Onkormanyzat, melyet a bizott-
sagi tobbség javasol, nem semmi, hanem véghetet-
leniil tobbet ér a mostani allapotnal és a tovabbi
fejlesztésre teljesen alkalmas; mdsodszor azért, mert
egyhazunk torténelme Madria Terézia koratol egész
a mai napig, csak folytonos hanyatlasrol, jogvesz-
tésrdl beszol és sajat magunk tapasztalata is b&ven
ratanithat arra, hogy ne beszéljiink annyit a jobb
id6kr6l, hanem még roszabbak bekovetkezését var-
jak, amikor majd igazan nem lesz mit Onkorma-
nyozni. Ha engem tanulmanyaim és az idok s em-
berek megfigyelése hasonld almokbol ki nem abran-
ditottak volna, most erdsen tudnék ralicitdlni még
a kisebbség javaslatdra is. A rideg vald6 azonban
nagyon kijozanitott. Annak a bizonyos veszett fej-
szének a nyelére gondolok tehat, midéon azt mon-
dom, hogy wvilagi vonatkozasti javaink és jogaink
ilyen-amolyan megmentésére ma mar egyedilli mod
csak az Onkorményzat felallitasa, s ezzel se jO soka
késedelmeskedni, mert csak a vak nem latja, hogy
mar labunk alatt ég a talaj.

fgy nézvén a dolgot, folytassuk a javaslatok
taglalasat.

Az Onkorméanyzat hatdskore, amint azt a tobb-
ségi javaslat ajanja, fobb vonasaiban a kovetkezo.
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A legalsobb tagozat, melyben mindnyajan ¢liink,
az egyhazkozség, évenkint legaldbb egyszer tart gyi-
1ést, azon valasztja tanicsat, a fO0 kozegét, és az
egyhazmegyei képviselo-valasztokat hat évre. A
gyllés veti ki a sziikséges egyhdzi és iskolai adot,
hataroz az egyhazi és iskolai vagyon elidegenitése,
elcserélése, megterhelése vagy az ingatlanok szer-
zése irant. A kozség ligyeit a tanacs vezeti, mely
havonkint legaldbb egyszer tart iilést, valaszt gond-
nokot, kezeli az egyhéazkodzségi vagyont, ellendrzi a
templomi ¢és alapitvanyi vagyont, végzi az iskola-
sz€ki teenddket, az egyhazmegyei tanacs vilagi tag-
jait valasztja s miikodésérél a gyiilésen szadmol be.
Széval végzi a vagyoni és iskolai adminisztraciot,
a gyllés tagjainak a névjegyzékét allitja Ossze s
igazitja ki; folytonos 0Osszekdttetésben all az egy-
hazmegyei tanacscsal s rendeleteinek végrehajta-
sara feligyel. — igy néznek majd ki az egyhaz-
kozségek az Onkormanyzatban; ez lesz a teenddjiik
a tobbségi javaslat szerint.

A masodik tagozat, az egyhdazmegyei tandcs, ha-
vonkint tart ilést. Mint felettes hatosag hataroz az
egyhazkozségektol érkezett iigyek ¢€s panaszok fe-
lett. A wvalasztasi ligyekben intézkedik. A kaptala-
noknal kezelt templomi, iskolai, jotékonysagi ¢és
kozmiivelodési alapok s alapitvdnyok zarszamada-
sait a piispoki jovahagyas utdn atveszi s tudomaés-
vétel céljabol az igazgatd-tanacshoz folterjeszti. Fel-
tigyel a teriiletén 1évé Osszes kath. tanintézetekre,
s azok tigyeiben intézkedik. Feliigyel a kegyuri ko-
telességek teljesitésére, szoval az Onkormanyzatnak
az egyhazmegye teriiletére Kkiterjedd Osszes szélai
kezében pontosulnak dssze.
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A legf6bb Onkormanyzati hatdsag: az orszdgos
katholikus gyiilés, mely az egyhédzat az Onkormany-
zat hataskorébe tartozo iigyekben képviseli. Even-
kint egyszer jon Ossze s targyalja az igazgatd-ta-
nacs ¢évi jelentését s javaslatai folott hataroz. Az
onkormanyzat korében felmeriilt sérelmek é&s sza-
balytalansdgok orvoslasa irant intézkedik. Hivata-
sahoz tartozik a kath. egyetem Iétesitése, iskolak
fejlesztése, alapitasa; ha a sziikség kivanja, a koz-
adoztatasnak mértékét 6 hatdrozza meg. Az Osszes
tanintézetekre vonatkozolag a tanarok és tanulok
fegyelmi szabalyait el6irja, a tanari nyugdij-ligyet
rendezi. Végrehajtd kozege: az igazgato-tandcs. Ré-
szesedésérol a fopapjelolésnél, az alapok és alapit-
vanyok kezelésénél és ellendrzésénél, valamint a
tanulmanyi alapbdl fentartott iskoldknal mar elébb
kiilon pontokban szoltam. Hozza tartozik a kath.
tanintézetekben a tanterv, tankdnyvek stb. irant
valo intézkedés. Piispoki székiiresedés idején a ja-
vak atvételérél, a vagyonkezelésr6l gondoskodik, a
plspoki javadalmasok ¢letében a javak csorbittatlan
épségben tartasat ellendrzi, a kaptalanoknal kezelt
alapitvanyok zarszamadésait nyilvantartja, a hozza
felebbezett iigyekben hatdroz s egyhdzunk igazait
oltalmazza.

Ez volna a tdbbségi javaslat szerint Onkor-
manyzatunk hataskore. Hasonlitsa azt barki Ossze
a mai allapottal s kezét a szivére tevén, kérdezze
magatol, vajjon a szerényebbnek nevezett oOnkor-
manyzat semmi-e? Pedig ez a hataskor ugy van
kontemplalva, hogy miatta a fenalld orszagos tor-
vényeken egy betiit sem fog kelleni valtoztatni
— most.
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Vilagi vonatkozast {igyeinkbe mily rendet fog
ez behozni s vilagi katholikusainkat mennyire fogja
ez csatolni az egyhaz érdekkorébe! Mily elevenség,
munka ¢és érdeklédés fog tamadni nyomdaban! Nem
mindjart, de id6vel igen. Sok nehézséggel fog kel-
leni elobb megkiizdeni, mig az Onkormanyzat csak
ezen hataskorével is teljesen testet Olt. Valljuk be,
mindkét részr6l Uj nemzedéknek kell kovetkeznie,
hogy egyhazunk ezen oOnkormanyzat aldasait igazan
élvezhesse; mi nekiink, mai nemzedéknek, az ut-
torés nehézségeit fog kelleni elobb elviselni. A
papsagnak érzékenykedésébdl s a régi modbol, a
vilagiaknak a nembénomsagbol sokat fog kelleni
elébb engedni, hogy Onkormanyzatunk szépen, ele-
venen nézzen ki. De hat az erdélyi autonomia
multja talan csupa rozsakkal volt megrakva? S
melyik intézmény az a vilagon, a mely mindjart
fejlett allapotaban allott volna el6? Mi is elébb
gyermekek voltunk, mielott férfiakka lettiink.

Mid6én azonban a tOobbség javaslatdit a hatas-
kor tekintetében is helyeslem és elfogadom, nem
allitom azt, mintha azt a hataskért az egyes tago-
zatoknal, a kisebbség javaslata nyoman, némileg
boviteni ne lehetne. Nem értem ezek alatt az olyan
intézkedéseket, minék a kisebbség javaslatdban az
Oonkormanyzati tisztviselok eskiije, anyagi felel6ssége
(21, 22. §), a kozgyulések kiils6 rendjének fentar-
tasa (26. §), a tagok kifogasolasara vonatkozd el-
jaras (40. 42. §), a kozségi gyllésre vonatkozo el-
jaras (44. 46. §), hasonlokép a tanacs {iléseire vo-
natkozo eljaras (62. 65. §) s hasonlok; ilyenekrol
az orszagos gyulés szabalyrendeletileg intézkedhe-
tik, valamint az orszagos torvényekben is jobbara csak
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az elv mondatik ki, részletes alkalmazasa a kiséro
miniszteri rendeletbon iratik koriil.

De felveendonek tartom a tobbségi javaslatba,
az egyhazkozségi tanacs hataskorébe, a 71. § c)
pontjdnak masutt ajanlott modositasdn kiviil, a 71.
§.g)utan 1.:

h) Az egyhazkdzségi tanacs oly egyhazkdzségben,
mely a lelkész valasztas (kijelolés) jogaval bir, valasztas Utjan
kijeloli a lelkészt. Ott pedig, hol eddig a valasztast vagy ki-
jelolést a politikai kdzség gyakorolta, ott ezentil ezen jogot
szintén az egyhdazkozségi tandcs fogja gyakorolni. Ha az egy-
hazkozségi tanacs altal kijelolt vagy megvalasztott lelkész
ellen kanonjogi akadaly fen nem forog, az illetékes egyhazi
hatésag az investiturdt hat honap alatt megadni koételes. (Kis.

jav.47.§ H)p.)

Az egyhazkozségek szervezésével egyidejlileg
ezt a kérdést is meg kellene oldani; mert ez a ko-
zépkori intézmény oda fajult mar, hogy az ilyen
kozségekben protestansok ¢€s zsidok is valasztanak
lelkészt a katholikusoknak. A magyar kegyuri jog
rendezéséig (9. §) legalabb ez az anomadlia legyen
rendezve.

2. Felveendonek tartom a 74. § e) pontja utan:

f) Az egyhdzkozség szegényeinek segélyezése és a po-
litikai kozség ily iranyu feladatanak eldsegitése és tamoga-
tasa. (Kis. jav. 66. § k) p.)

Rendezett kath. kozségi élet mellett a sze-
gény-iigy mai modra rendezetleniil nem maradhat.
3. Tovabba a 76. § c) pontjahoz:

Az allam ellenes {izemiekr6l a feljelentés (a tanitoknal)
az 1876. évi XXVIIL. t.-c. 13. §-4nak szem el6tt tartasaval a
varmegyei kozigazgatasi bizottsagnal is megteendd. (Kisebbs.
jav.70.§ ) p.)
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4. Felveendbnek tartom a tobbségi javaslatba,
az egyhdzmegyei tanacs hataskorébe, a 84. § utan:

85. §. a) Piispoki szék {iiresedése esetében az orszag
hgprimasaval a kijelolendd személyt illetd véleményét kozli s
a hgprimas ezen ajanlatot is folterjeszti a fokegyurhoz.

b) A cimzetes piispokségek, apatsagok és prépostsagok,
valamint a kanonoki cim adomanyozasa, ugyszintén a kapta-
lani javadalmakra valdo harmas kijeldlés, illetéleg e nemit fol-
terjesztések az egyhdzmegyei tanacs egyetértésével torténnek.
A plispdk esetr6l-esetre meghallgatja ez {igyben a tanacs
véleményét.

¢) A magan-kegyurak altal alapitott 0s adomanyoztatni
szokott prépostsagok ¢és apatsigok az eddig fenallott moddon
toltetnek be ezentil is.

5. A tobbségi javaslatba annak 85. §-a helyett
ezt tartom felveenddnek:

86. §. Atveszi (az e. tanacs) a 10. §-ban korilirt és te-
riletén levé alapokat ¢és alapitvanyokat, (a kath. vallas- ¢és
tanulmanyi alap kivételével) és ezeket, valamint a tulajdonat
képez6 vagyont, alapokat és alapitvanyokat az orszagos kath.
gylilés altal megallapitott szabalyrendelet értelmében kezeli,
illetve azok kezelését ellenérzi és kiilonosen 6rkodik a folott,
hogy az alapok ¢és alapitvanyok csonkittatlanul fonmaradja-
nak ¢és céljaikra fordittassanak; gondoskodik nevezetesen ar-
rol, hogy ezen vagyon-alapok és alapitvanyok leltara, koltség-
vetése ¢és zarszamadasa évenkint a koltségvetés és zarszama-
dasokban pontosan beallittassanak.

Azon vagyonok, alapok ¢és alapitvanyok tekintetében,
melyeknek kezelése (10. §. negyedik bekezdés) az alapitok
kifejezett rendelkezése szerint még mindig létez0 egyhdazi testiilet
avagy hatosagra bizatott, az alapitok rendelkezésének szellemé-
ben valo kezelését és felhasznalasat ellenGrzi, nevezetesen a
kaptalanoknal gy jar el, hogy az altalok kezelt templomi,
iskolai, jotékonysagi és kozmiivelddési alapok s alapitvanyok
zarszamadasait  egyhazmegyei  fOhatosagi  (érseki,  plispdki)
jovahagyas utan atveszi és azokat tudomasvétel céljabol az
igazgato-tanacshoz felterjeszti.
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E célokbol intézkedik, hogy ezen vagyonok, alapok ¢és
alapitvanyok (a kath. vallas- 6s tanulmanyi alap kivételével)
barki altal kezeltessenek, pontosan leltaroztassanak, ezen lel-
tarak, nem kiilonben a kiilonb6z6 leltar szerinti vagyonok,
alapitvanyok és alapitvanyokra vonatkozd zarszamadasok 0s
koltségvetések  évenkint  eldterjesztessenek — a  kaptalaniak
azonban a fonnebbi mddon —, melyeket sajat véleményes je-
lentése kiséretében az igazgatd-tanacshoz fOlterjeszteni kote-
les. (Kis. jav. 104. § p. és q.)

Nem kell bévebben indokolnom, miért kell a
tobbségi javaslat 85. §-at ily részletesen és szaba-
tosan koriilirni. Sok az  egyhazi alapitvany s ma
alig latjuk valamelyes hatdsat; pedig a sok segé-
lyezettnek a lelkiiletén a  jotékonysag valami nyo-
manak mégis csak kellene nyilatkoznia; azutan azt
az anomaliat is tapasztaljuk, hogy az alapitvanyo-
zok feledésbe mennek s pénzeikkel rendelkezok
rakjak zsebre a halat; végre talan a kezeléshez is;
sz6 férne itt-ott. Az egyhazmegyei tandcs kezelése,
illetdleg ellendrzése mellett sokat nyer az alapitva-
nyok iigye; a segélyezésben lesz rendszer, a segé-
lyezettekben nyerni fog az egyhdz s az alapitok
szdndéka szépen és észrevehetdleg fog gyiimolesdzni.

6. Felveendének tartom végre, az orszagos
kath. gytilés hataskorébe, a 109. §-hoz bovétésiil:

és az alsobb testiletek ¢és kozegek részére az ligyme-
netre s kezelésre vonatkozé kotelezd szabalyrendeleteket alkot.

Legjobb meggy6z0désem szerint legalabb ez
a hat-hét pont az, melylyel a tobbségi javaslatnak
az Onkormanyzat hataskorérél szolé részletét bo-
viteni kellene.

Valamint azonban hidba tiiznék ki wvalaki elé
bizonyos célt s hiaba ruhdznam fel e tekintetben
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megfeleld hataskorrel, ha egyuttal nem gondosko-
dom az e célra 6t segitd eszkdzokr6l: ugy vagyunk
onkormanyzatunkkal is. Az ezt a szép hataskorét,
melyr6l imént szdlottam, nem fogja betdlthetni
megfelel6 vagyon, megfeleld jovedelmek, szoval
pénz nélkill. Nagy feladatokat csak nagy eszkozok-
kel, vagy legalabb aranyos eszkozokkel lehet meg-
oldani. S igy a logikai egymasutan az Onkormany-
zati jovedelmek fontos kérdéséhez vezet benniinket,
a melyrdl azonban kiilon pontban kell szélanom.



X.

Az onkormanyzat jovedelmei.
(A javaslat 120., 121., 122. és 68. s 106. §-a.)

Az Onkormanyzat szervezése ¢és hataskorének
lelkiismeretes betoltése nagy feladatot r6 a magyar
katholikusokra. Nem a kath. hitélet felélesztése
leszen az, mint némelyek tévesen gondoljak, az a
feladata magaslatan 4all6 papsdg mikodéséhez tar-
tozik; az Onkormanyzat tevékenységi kore erre nem
terjed ki. Mindenesetre, a mennyiben az Onkormany-
zat a katholikusokat jobban egyesiti, benndk az
Osszetartozanddsag érzetét hatékonyan emeli és fej-
leszti, az Onkormanyzat az egyhdzi hitéletre is van,
illetleg lesz, és pedig — ugy vélem — jo hatas-
sal. Azonban magat az eleven, erételjes hitéletet,
mint olyat, nem az autonémia, hanem egyhazunk
természeténél fogva csak a szentségekhez wvald ja-
rulas teremtheti meg.

A piispoki, kaptalani stb. javakhoz sem nyulhat
az Onkormanyzat, sem mint kezeld, sem mint ellen-
6rz6 kozeg. Nem mint kezeld kozeg; mert azoknak
a javaknak jogalanya maga az illetd6 piispokség,
kaptalan, apatsdg stb. és pedig mint az adoma-
nyozé oklevelek mondjak ,proprietate plena, do-
minio pleno”, teljes tulajdoni joggal. De mint el-
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len6érz6 kozeg sera nyulhat hozzajok; mert ilyent
is kizarnak az adomanyozé oklevelek. Igy pl. a
kanonoki kinevezési okmdnyban a Felség mint
kegyar ezt irja: ... megirilt kanonoksagot min-
den jovedelmével, hasznaval s illetményével egyiitt
Oneki . . . adtuk és adomanyoztuk . . . ezennel szigo-
rian meghagyvan, parancsoljuk, miszerint . . . ezen
kanonoksag valamennyi jovedelmei és bevételeirdl
egyediil neki és senki masnak felelni, vagy az illetok
altal feleltetni . . . tartozzatok”, t. i. az illetd kaptalan.
Gondolom ez elég vilagos arra, hogy minden
tulajdonjog-tisztel6 ember az Onkormanyzat hatas-
korének ezen iranyban valo Kkiterjesztését a tervez-
getés korébdl kizarja. Es valoban az 1871-ki kon-
gresszus Ota tisztultak is e tekintetben a jogi né-
zetek és a tobbségi javaslat erre vonatkozdlag mar
csak ennyit foglal magéban:

122. §. (Az igazgatd-tanacs) A piispoki javadalmasok
¢letében a javak dllaga (a tdrzsvagyon) csonkittatlan épségben
tartdsat megbizottai altal allanddan ellendrzi, észlelt hianyok
esetén pedig 0 Felségéhez, a fékegyurhoz folterjesztést intéz.

Es ezzel kapcsolatban, mintegy annak logikai
folyomanyaképpen, a plispokok haladla esetére, igen
bolcsen a kovetkezo két §-t allitja be:

120. §. Piispoki székiiresedés esetében a javak atvéte-
lére, valamint az Uj javadalmas részére torténd atadasara
megbizottat kiild ki.

121. §. Plispdki székiiresedés tartama alatt a vagyon-
kezelés feliigyeletére megbizottat kiild ki.

Technikai szempontbol azonban ezt a két §-t
az eldbbi utan kell a javaslatban elhelyezni.

Természetesen mint az egész javaslatnal, ugy
ezen szakaszokndl is O Felsége, a fok egy tr, hoz-
z4jarulésa foltételeztetik.
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Ezen javaslat, illetéleg ezen §§-ok oka abban
van, hogy ezt a funkciot, t. i. a torzsvagyon ellen-
Orzését most a kaptalannal egyiitt a kormany végzi;
tehat az Onkormanyzatnak is, miutdn altala éppen
az allamhoz wvalé viszonyunkat akarjuk az egész
vonalon rendezni, ebben a pontban szintén kell
allast foglalnia. Amihez részemr6l csak azt a meg-
jegyzést csatolom, hogy nemcsak a pilispoki java-
dalmasok tdrzsvagyondrdl széljon ez az intézkedés,
hanem aequali ratione a kaptalanok, a javadalmas
prépostsagok ¢és apatsagok, tovabba az oltarnokok
(altariae) torzsvagj“onar6l is. S ezt ezennel a 122.
§-hoz csatolanddé modositvanyként inditvanyozom.

Tehat sem ez, sem amaz iigy nem képezheti
az Onkormanyzat feladatat, hanem csupan az, amit
szamdra az egyhaz vildgi vonatkozdsu {igyeiben a
2. § kijelol és hataskorérdl szolod intézkedések —
mint lattuk — koriilirnak.

Igen szép ¢és nagy terjedelmli feladat ez a
komoly katholikus szamara. Rengeteg sokat tet-
tink, ha csak ezt az egészet is a maga igaz szel-
lemében megvalodsitottuk, nevezetesen, ha az allam-
hoz vald jelenlegi kuszalt és megalazd viszonyunkat
a harom fokérdésben rendeztiik.

Az Onkormanyzat ezt a nagy s épen nem ki-
csinylendd feladatat harom tagozatban: az egyhaz-
kozségben, az egyhazmegyei tandcsban s az orsza-
gos kath. gytilésen, illetéleg az igazgato-tandcs utjan
fogja végezni. Be fog rendezkedni, felallitja hiva-
talait, ezekbe beallitja a hivatalos kozegeket s meg-
indul a nagy organizmus, az egyhdznak ¢és a koz-
miuvelddésnek szentelt Gtjan.

Azonban ehhez a berendezkedéshez és az On-
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korményzati feladatok végzéséhez pénz kell. Lesz-
nek az Onkormanyzatnak hivatalnokai, a kiket
fizetni kell, az irodai berendezés, a nyomtatvanyok
s tobb effélék mind pénzbe keriilnek. Iskolakat fog
akarni fejleszteni, tanitdkat jutalmazni stb., stb.

Honnan teremti eld az Onkormanyzat az erre
sziikséges jovedelmeket?

Ha ezen a nervus rerum gerendarum szem-
pontjabol — gondolom — eléggé fontos kérdésre a
tobbségi €és a kisebbségi javaslattol feleletet varunk,
azt latjuk, hogy a tobbségi javaslat erre csak egy
forrassal: az egyhazi adoval felel, a kisebbségi ja-
vaslat ellenben tobb mas forrast is megnevez.

A tobbségi javaslatban erre vonatkozolag két
§-t talalok:

68. §. Az egyhazkozségi gyllés allapitja meg az esetleg
kivetendd egyhazi vagy iskolai adok nemét s mérvét és val-
lalhat magara rendkiviili teherviselést.

106. §. Amennyiben a Kkatholikus koznevelésnek s az
egyhazi szolgalat ellatasanak sziikségletei, a katholikus 06n-
kormanyzat rendelkezése alatt allo jovedelmi forrasok (melyek
azok?) felhasznalasa mellett csak a hivek adoztatasaval vol-
nanak fedezheték, az orszagos katholikus gytilés allapitja meg:
ezen addztatasnak mértékét.

Es csak egy fizetendd hivatalnokot emlit, az
igazgatd-tanacs eldadojat. (64. §.)

Ez igen idealisztikus felfogas, mely a gyakor-
lati élet kovetelményeinek aligha felelne meg. Nem
helyes eloszor is 6 jovedelmi forrasul az adoét je-
16lni meg. Nem mintha adét egyaltalan nem lehetne
a hivekre kivetni, hanem nem helyes erre mint
egyediili jovedelmi forrdsra utalni. A magyar ka-
tholikusok nincsenek az egyhazi add fizetéséhez
szokva, sOt ellenkezéleg a legsziikségesebb kiada-
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soknal is, milyen az iskolaépités, a tanitd fizetése,
a templom ¢épitése ¢és fentartdsa stb. ugy tapasz-
taltak mindig, hogy azt helyettik a puspok teszi,
vagy jo részben a terheket O viseli. Mindig mas
tesz helyettik. A mi embereink nincsenek gy
nevelve, mint a kiilfoldi katholikusok, hogy az
egyhazért a sajat erejokbol is tegyenek valamit,
pl. Lyon talan egymagaban annyit gytjt évenkint
a missziokra, mint az Osszes magyar katholikusok,
a parisi katholiknsok maguk tartjdk fen templo-
maikat. SOt azt lehet mondani, hogy a mi embe-
reink e tekintetben teljesen el vannak nevelve, mint
valaki szellemesen megjegyezte, nalunk mar sz.
Istvan rontotta el még a koldusokat is. Mi a sze-
gényt is 1ugy véljik felsegiteni, ha kész pénzt
adunk, ahelyett, hogy munkat adnank neki, hogy
munkalkodva 6 maga sajat becsiiletébdl legyen képes
megszerezni sziikségleteit. Mi alamizsnat adunk, de
jot ritkan tesziink; mert a mit a szegényeknek
adunk, abbol ritkdn van valami hasznuk. Pedig ha
nalunk magyaroknal az lett volna a szokds, mint
masutt, hogy hozzd szoktattuk volna az embereket
sajat munkajokkal megszerezni a mindennapi ke-
nyeret, ezzel emberi Ontudatukat is emeltiik volna,
mig a kész alamizsnaban, a pénz adasban, mindig
van valami lealazo.

De hat mar ez igy van nalunk ez id6 szerint;
s ehhez az adakozasi szokatlansdghoz jarul még a
nép szegénysége, a létez0 adokkal wvald tulterhe-
lése is; mert nem kell am néhany gazdagabb koz-
ségrol venni a mintat, hanem ra kell gondolni pl
az egész szegény felfoldre. Ezen kiviil ne felejt-
kezzink meg arr6l a joO magyar szokasrol sem,
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hogy a szegény talan még szivesebben fizet, mint
a gazdag.

Ebbdl csak azt akarom kihozni, hogy az
adoval, mint Onkormanyzati jovedelmi forrassal,
kivalt az elsd idokben, nagyon csinjan banjunk, a mig
t. i. a nép gondolkozdsa azzal meg nem baratkozik;
mert rossz vért sziilhet a dolog. Azért okvetetleniil
mas jovedelmi forrasokrol is kell gondoskodnunk.

Azutdn azt sem. vagyok képes elhinni, hogy
az Onkormanyzat egész organizmusaban elég lenne
egy fizetett hivatalnok. Vegyilk csak az egyhaz-
kozségben a gondnokot s annak a javaslatban eld-
sorolt teenddit; vegyilk hogy az egyhazmegyei ta-
nacs sem lehet eldadd, vagy talan hivatalfonok és
alantasai nélkiil; mert lesz am munka elég, so6t
talan tobb is, mint eldre gondolnok. Vegyiikk és
ezt mar egész biztosan vehetjiik, hogy az igazgato-
tanacs, melynek kezében fog tulajdonkép egész
Onkormdnyzatunk 0Osszpontosulni, egész nagy hiva-
tal lesz: vegylik ezeket amugy praktikusan és el-
képzelhetjiikk-e, hogy azok az emberek mind csupan
a szent {lgyért valo lelkesedésbdl ingyen fognak
hivataloskodni? Akadnak majd ilyenek is, elhi-
szem; de vajjon mind-e? S ha egyik-masik szegé-
nyebb, de ligyes ember meg is akarnd tenni ingyen,
teheti-e ezt, ha esetleg csalddos ember? Hisz lesz-
nek hivatalaink, melyek egész embert kivannak.
Ne gondoljunk és ne akarjunk tehat Iehetetlent.

A tObbség javaslatat ezeknél fogva nem talal-
hatom kielégitének.

A kisebbség javaslata mar beszél fizetett hi-
vatalnokokrol és Onkorményzati jovedelmi forrasokul
a kovetkezoket jeloli meg:
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105. §. Az egyhazmegye jovedelmét képezik:

a) az egyhazmegye Onkormanyzati hataskoréhez tartozo
alapok és alapitvanyok jovedelme, amennyiben az kiilon meg-
hatarozott célra nem forditando;

b) az iresedésben 1évé kanonoki javadalmak id6kozi
jovedelme, kivéve a gor. szert. kath. pilispoki megyéket, a hol
ezen jovedelmek ezental is a megyebeli papok Ozvegyei és
arvai alapjaba fognak befolyni;

c) az Tlresedésben levé piispoki javadalom jovedelmei-
nek az orszagos kath. gyiilés altal atengedett hanyada;

d) a magasabb javadalmat élvez6k részér6l fizetendd és
az orsz. kath. gy(ilés altal megallapitott évi jaradék;

e) a lelkészi javadalomnak 1200 frtot meghaladd jove-
delmébdl fizetendd ¢és az egyhazmegyei gylilés altal megalla-
pitott évi jarulék;

f) az egyhédzi és iskolai célokra kivetett és a hivek al-
tal hordozand6 egyhdzmegyei ado. Ezt azonban a d) és e)
alattiakra kivetni nem lehet.

Lam ez a javaslat — okosan — utols6 helyre
teszi az adot és az Onkormanyzat egyhdzmegyei
tagozata szdmara, mely az egyhazkozségeket maga-
ban foglalja, mégis elég jovedelmi forrast talal.
Némelyek ezek koziil a beneficium megterhelésével
jarnak, vagy némely ez id0 szerinti intézkedéssel
ellenkeznek; de ez legy6zhetetlen akadalyt nem
képezhet, mert a magyar kirdly, mint kegyur, a
multban is eszkozolt ilyen valtoztatasokat, tehat a
jelenben is teheti, 1évén itt az egyhaznak sajat
sziikségletérol szo.

En részemrél azonban még egy jovedelmi for-
rasra utalok s ezek a magasabb egyhdzi distinctiokért
jaro dijak. Rejtelmes egy forras, de gazdag. T. i
a cimzetes plispokségért, — hogy a realisat ne is
emlitsem — tovabba a realis €és cimzetes prépost-
sagért-apatsagért, realis és cimzetes kanonoksagért,
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illetbleg az arrd vald kinevezésért — az irodai kolt-
ségeken kivil — tetemes dijat kell fizetni. Tudtom-
mal pl. a cim. apatsagért 420, cim. kanonidért 105
frt stb. fizetend6. Bevallom, nem tudom, hova és
mire fordittatik most ez a pénz, csak annyit tud-
hattam meg, hogy az adohivatalba kell azt befi-
zetni. Azt az egyet azonban tudom, hogy egyhazi
férfiaktdol egyhdzi cimért jar6 pénz ez, mely még
sem tartozhatik az allami kasszaba; s ha mar ezek-
nek a masutt jellemzett, jobbara hit dolgoknak,
illetdleg kinevezéseknek fen kell maradniok, hat
legyen abbdl legaldbb az egyhaznak, az Onkor-
manyzatnak haszna s azért ezt a forrast is a fon-
nebbiekhez csatolni inditvanyozom s akkor a §.
kiegészitve lesz:

g) az egyhdzi magasabb (cimz. plispokség; cimz. és
realis prépostsag, apatsag; cimz. és realis kanonoksag) kine-
vezésekért jard dijak.

Ezen forrasokbol latna el az egyhazmegye az
egyhazm. tanacs ¢és az egyhazkozségek anyagi kia-
dasait és csak ezen jovedelmek elégtelensége ese-
tében kellene megfeleld mérvben az adoztatishoz
fordulni. Az orszadgos kath. gylilés pedig a sajat
és az igazgatd-tanacs koltségeit szintén ezekbdl és
esetleg a wvallas-alapbol fedezné, természetesen a
fokegyur jovahagyasival. Ambar azt hiszem, hogy
a fennebbi forrasok jovedelme a tobbség altal kon-
templalt egyszeribb  Onkormanyzat berendezésére
ado nélkiil is elégséges lesz.

Eszerint a tOobbségi javaslatba a 85. §. utdn
Uj §. allittatnék be, mely igy szol:
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86. (illetbleg a valtoztatasokhoz képest mas szamu) §.
Az egyhdzmegyei tandcshoz tartozik az egyhazmegye Onkor-
manyzati jovedelmeinek kezelése. Ezen jovedelmeket képezik:

a) az egyhazmegye stb. mint fentebb.

Ezekrdl rendes szamadasokat vezet s azokat évenkint
az igazgato-tanacsnak beterjeszti.

Ennek folytdn az igazgato-tandcs hataskorébe
a 124. §. utan szintén 4j §. lesz beillesztendd:

125. §. Az egyhazmegyei tanacsok altal kezelt egyhaz-
megyei dnkormanyzati jovedelmeket ellendrzi.

Az Onkorményzati jovedelmekre vonatkoz6 fon-
tos kérdést igy gondolom megoldandonak.



XI
Alapitvanyaink és az onkormanyzat.

Csupan az egyhaz kezén 1évo alapitvanyokrol
s azok kezelésér6l akarok most beszélni. Mar az
alapoknal s az Onkormanyzat hataskorérél szolva
foglalkoztam vel6k s ugyanott a tobbségi javaslat
10. §-ahoz csatolt moddositisom kapcsan fejeztem
ki kezelésokre vonatkozé nézetemet. En ugyanis
ezeket az alapitvanyokat, vilagi vonatkozasu egyhazi
igyeink lehetleg egységes rendezése céljabol, az
Onkormanyzat kezelésébe oOhajtanAm 4tadni. Tudom
azonban, hogy ez ma még olyan noli me tangere-
fole kérdés; tudom, hogy ezt sokan félreértik, s
épen azért minden félreértést elkeriilni oOhajtvan,
még egyszer visszatérek rea s itt e helyiitt részle-
tesebben foglalkozom vele.

Hogy az ilyen inditvanytol tavol 4ll a szeku-
ralizdcid6 szandéka, az a dolog természetébdl kovet-
kezik. Hisz az egyhaz hivei azok, akik az O&nkor-
manyzat ténykedésébe belépnek; az egyhaznak pedig
sajat hivei el6tt nincs rejtegetni valdja. S ki bizza
meg Oket az ilyen kezeléssel? A legilletékesebb
két tényezd: a fokegyur és a plispoki kar, a kik
nélkiil nem johet létre az onkormanyzat. Eppen
azért nem kell olyan nagyon ijedezni attél az On-
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korményzati kezelést6l; a valtozhatatlan dogma terét
nem €rinti, az egyhaznak elementum seculare-ja
pedig — s nem egyebek a mi alapitvanyaink -
bizvast rabizhaté a vildgiakra, karoltve a papsag-
gal, akkor, midén annak az egyhazkozségi tanécs-
nak elndke a plébanos, az egyhdazmegyei tanacsnak
elndke a piispdk, az orszdgos gyllésnek elndke a
hgprimas. igy van ez kiilonben a francidknal ala-
kulo félben 1évo hitkdzségi szervezetbon is, a fabri-
cae ecclesiae-k felallitasanal.

Egyik helyen talan egy ilyen kezelheté ala-
pitvany sem talaltatik, mdasutt ismét talan éppen
sz€p tokeébol all; az ilyen helyen lesz mit kezelni
€s a tanacs nagy segitségére lehet majd ebben a
plébanosnak, aki olykor nem is ért az ilyen keze-
léshez, maskor meg talan — s ilyen eset sem le-
hetetlen — elhanyagolja azt.

De tavol all ettdl az inditvanytdl az alapitok
szandékainak megsértése vagy a megsértésnek puszta
kisérlete is. Hisz abban az inditvanyozott modosi-
tasomban van egy pont, melyet ennek az indit-
vanynak a megitélésénél nem kell figyelmen kiviil
hagyni s a mely igy 'hangzik:

Természetes, hogy az egyhazi, vagy vilagi testiiletek,
— erkolesi, vagy jogi személyek, vagy maganosoknak ezen
alapok ¢és alapitvanyokra szerzett mindazon jogai, melyek
vagy kanonon, orszagos torvényen, kiradlyi rendeleten vagy

az alapito szandékan és rendelkezésén alapulnak, az Snkormany-
zat altal is tiszteletben tartatnak.

Ha tehat az alapitd a kéaptalanra bizta alapit-
vanyanak kezelését, akkor annak a kezelésében
marad az; ha a plébanosra, a plébanoséban. Az
Oonkormanyzat nem lesz kommunista testiilet, hanem
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igenis tiszteletreméltd egy intézmény, mely respec-
tdlja a jogokat. De ha valamely alapitvany az ala-
pitd szadndékanak épségben tartisa mellett atmehet
az Onkormanyzat kezelésébe, hat menjen 4t oda,
jo helyen lesz, az egyhaz korében marad; és azt
gondolom, ha mar egyszer arra a rettegett szekula-
rizciora keriilne a sor, akkor azok a vildgiak ha-
marabb fogjak elharitani az egyhaztol az ilyen
veszedelmet, mint a papsag egymagaban.

Ebben is, masban is, mint az egész Onkor-
manyzat felallitasaban, csak tobb kolcsonds biza-
lomra és kevesebb félelemre van sziikség. A papok
se szentek mind, a vilagiak meg nem merd rdsz
lelkek; igen sok jellemes, okos, tapasztalt vilagi
katholikus Ilétezik s viszont nem egy plébanost
tudnék megnevezni, a kinek kezében egyszeriien
elparolgott az egyhazi alapitvany. Hat az ilyen
alapitvany mar jo helyen volt, mert felszentelt kéz
verte el? Csak tobb targyilagossaggal nézzik a
vildag folydsadt és az embereket, s mindjart kony-
nyebb lesz Osszeegyeztetni a nézeteket. Tiszta meg-
gy6zodésem legalabb nekem az, hogy az Onkor-
manyzat kezelésében az egyhazi kozcélokra szolgald
alapitvanyok rendszeresebben, gylimolcs6z6bben s
nagyobb hatast elérve fognak kezeltetni, mint a
mostani egyoldalil és sokszor ellendrzést nélkiil6zo
kezelés mellett.

Hogy vildgi katholikusaink irant tobb biza-
lommal viseltessenek az illetékes korok, annak il-
lusztralasara 1848-bol hozok fel példat.

Egyhdzunk, mint ismeretes, rosszul jart ak-
kor; elvesztette allamegyhazi jellegét, a mi ismerve
az akkori allapotokat, még nem lett volna a legna-
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gyobb baj; de elvesztette tekintélyét s minden be-
folyasat, oly annyira, hogy mid6n éaprilis 7-én az
als6 tablan Ronay Janos, Csanad kovete, benyuj-
totta a ,,petitiot” a katholikusok 0Onallositasa, ille-
téleg autonomiaja irdnt, a rendek ezt a XX. t.-
cikkbol folyd legméltanyosabb kérelmet, mint ,el-
késettet” szépszerivel elutasitottdk. Akkor hokkent
meg igazdn a papsdg s maga a fOrendi téblan
Osszegytlt piispoki kar. Scitovszky Janos, akkori
pécsi plispdk, primds nem létében a kar legiddsebbyje,
a magyarhoni piispoki megyék valamennyi kor-
manyzdihoz majus 3-an korlevelet intézett, melyben
panaszkodik arr6l, hogyan jartak az orszaggytlésen.
Azt mondja, hogy miutdn a katholikusok igazsagos
kérelme s kivansaga teljesittetleniil hagyatott, ko-
vetkez0 napon délutdn tobb piispok, a kaptalani
kovetek s meghivasara mindkét tabla vilagi tagjai
koziil szamosan lakdsan gylltek 0Ossze s kijelentet-
ték, hogy a kath. koziigyet illetd tanacskozasokban
oromest vesznek részt s addig is részt vettek volna,
hogy ha ez irant f6lszollittatnak.

A levél tovabbi tartalma azt a benyomadst te-
szi ream, mintha azt akarnd mondani Scitovszky:
miért is nem érintkeztiink mdar el6bb vilagi uraink-
kal, hiveinkkel, talan azok érdeklodése, veliink
tartdsa mellett nem bant volna el mi veliink oly
kurtan az alsé tabla, mint a hogy azt tette.

Elmondja aztan, hogy a meghivott vilagiakkal
kardltve s azok buzditasara elhatarozta a tanacs-
kozmény, hogy nagy mozgalmat indit orszagszerte
az autondémia érdekében s levelében kozli az erre
vonatkozé intézkedéseket is.

Meg is indult a mozgalom, de a kozbejott is-
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mert események miatt eredménye nem lehetett;
mert hisz az 1849-iki év 1, nyomasztdé korszakot
hozott reank.

Lam, ez a példa beszéli, hogy akihez a piis-
poki kar akkor, valsdgos pillanataban s igazan végsé
sziikségében fordult s akinek érdeklodését, tamoga-
tasat mi is nélkiilozzik a mai napig, az a vilagi
elem, azok a wvilagi katholikusaink voltak. Ez a
tartalék sereg — ne adja Isten, hogy ugy legyen,
— de még nagy segitségére lehet az egyhdznak;
azért legylink bizalommal iranta.

Annyi tagadhatatlan, hogy a vilagi elem ma
eléggé hideg egyhazaval szemben, de hat legylink
méltanyosak s valljuk be, vajjon lehet-e ez maskép,
ha az a vilagi katholikus elég sokszor azt kényte-
len tapasztalni, hogy & csak olyan otodik kerék a
szekéren? Ne apellaljunk folyton wvallasi kotelessé-
geire, hogy hiszen egyhaza irant érdeklédni onkor-
manyzat nélkiil is szent kotelessége. Ember ember
marad. Adjunk csak egy kis teret is érdeklodése
szdmara s a kovetkezd generdci6 majd maskép néz
ki, mint a mostani; de addig s ezt is jo lesz hoz-
zatenni, talan a papsag zOme is megvaltozik egy
kicsit s szamos tagja talan majd jobban néz utana
hivatdsos munkdjanak, mint ez id6 szerint.

Szoval nem taldlok okot arra, miért ne von-
hatnék be az illeté alapitvanyok kezelését, illetdleg
ellen6rzését, maganak az egyhaznak eldnyével, az
Oonkormanyzat korébe.



XII.
A Kkegyurasag.
(A javaslat 9. és 100. §-a.)

Egyhéazi életiinkben a legkuszaltabb viszonyok
kozott leledzik a kegyurasdg s nevezetesen a ma-
gan kegyurasag kérdése. Egyhazunk egyik nyilt
sebe ez, a multnak a jelen id6be nehezen illeszkedd
emléke. Nemcsak hogy vagy ot-hatféle a kegyura-
sag: kincstari, alapitvanyi, szabad kir. varosi, koz-
ségi és magan (nem ritkan sok képli) kegyurasag,
ami utoljara is még nem volna olyan nagy baj;
hanem a velejaro kotelezettségek vagy régi elavult
viszonyok szerint méretnek ma is, vagy egyes ese-
tekben a canonica visitati6 kevésbé szabatos fogal-
mazasanal fogva hatarozatlanok, vagy pedig kivalt
a szorosan vett magankegyurasdgoknal a birtokkal
jar6 folytonos gazdacserélés folytdn 0Orokés hullam-
zasnak, porpatvarnak vannak kitéve.

Az anyagi visszassagokhoz jarul a kegyur
személyi kérdése is, melynél nem egyszer az a
képtelen helyzet all el6, hogy nem kath. vallasa
birtokos jelol kath. plébanianak, kath. hiveknek
lelkészt s 6 kénytelen viselni egy kath. intézmény-
nek, a kegyurasagnak gondjait. Nem a mai, el6-
haladott id6be ill6 allapot ez.

Az egyhdznak ugyan nem 4all érdekében meg-
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sziintetni a kegyuri intézményt, de azt egyontetlien
s egy kath. intézmény szellemének megfelel6 mo-
don szabalyozni, nalunk égetd sziikség. Erre ked-
vezd alkalmul szolgal Onkormanyzatunk felallitasa,
midén Osszes vildgi vonatkozast egyhazi iigyeinket
rendezni kivanjuk.

A 27-es bizottsag tobbsége javaslatiban erre
vonatkozdlag két §-t talalunk.

9. §. Ezen Onkorméanyzat hatdskére nem csorbitja a
katholikus kegyuraknak a canon-jogon, az orszagos tdrvényen
¢s kiralyi rendeleteken alapul6 jogkorét.

100. §. (Az egyhazmegyei tanacs) Feliigyel arra, hogy
a vilagi kegyurak kotelességeiket pontosan teljesitsék ¢és erre

nézve az egyhazmegyei f6hatosagnak (érseknek, piispoknek)
jelentést tesz.

A 9-ik §. elvi kijelentést foglal magaban, s
én két szempontbol nem vagyok vele megelégedve.
El6szor azért, mert kizarolag csak kath. kegyurak-
r6l szol s azt mondja, hogy oOnkormanyzatunk ha-
taskore ezeknek kegyuri jogkorét nem csorbitja;
nem veszi tehat tudomasul, hogy vannak nalunk
protestans vallas kegyurak és amint jogi fictidval
beszélni szokas: zsidd6 wuradalmi kegyurasdgok is.
A nyitrai egyhazmegyében pl. mindjart két protes-
tans kegyurat ¢és két, illetéleg harom ilyen kegy-
urasaggal jar6 zsid6 uradalmat talalok; egy pléba-
nidnak a kegyurasdgdban meg éppen négyen osz-
tozkodnak: az egyhazmegye, egy vilagi katholikus
és két zsido. A javaslat negativ kijelentése ezek-
r6l s ilyenekrél nem sz6l, vagy hallgatdsa éppen-
séggel oda is lenne magyarazhatd, hogy az oOnkor-
manyzat hataskore ezeknek jogkorét mar csorbitja.

Ilyen, a kérdést ki nem meritd, esetleg félre-
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magyarazhatd s igy csak zavarra alkalmat ado elvi
kijelentések nem jol veszik ki magukat egy a ren-
dezetlen viszonyokat rendezni akaro javaslatban.

A masik ok, a miért nem Ilehetek ezen §-al
megelégedve, az, hogy egyszerien negativ termé-
szetli, a helyzet javitasara, szabalyozdsara positive
semmit sem javasol s nom jeldli meg legalabb elvi
kijelentéssel az Onkormanyzatnak e tekintetben valo
jovendd teenddit. Mert hogy a mai zavart kegyura-
sagi helyzeten rogtondsen segiteni nem lehet, min-
den hozzaérté tudja; de hogy ne is akarjunk tenni
valamit, nevezetesen hogy a felallitandé Onkormany-
zatnak egyik fontos teenddje gyanant ne jeldljiik
meg elvileg a kegyurasadgi kérdés egyontetli szaba-
lyozasanak sziikségét, az megbocsathatatlan mulasz-
tas lenne. Ennek azonban magokban a szervezeti
alapszabalyokban kell hatarozott kifejezést nyernie.

Ezen két oknal fogva a tobbségi javaslat 9.
§-at el nem fogadhatom s helyébe a kisebbségi
javaslat 7. §-at tenni kivanom, mely némileg mo-
dositva igy hangzik:

Addig is, mig a magan kegyuri jogok ¢és jogviszonyok
egyoOntetiien szabalyoztatni fognak, a magan kegyuraknak a

kanonjogban, az orszagos torvényben ¢&s kiralyi rendeletekben
gyOkerez6 jogai és kotelességei csorbittatlanul fentartatnak.

Ez szabatosan van mondva s benne egytttal
az egyontetil szabalyozas sziiksége is nyer kifejezést.

Egyelore tehdt maradna a helyzet ugy, ahogy
van, mert a kegyurasag egyoOntetli szabdlyozdsa elég
sok nehézséggel van Osszekdtve. De komoly akarat
¢és kellO tapintat mellett utoljara egy kérdés sem meg-
oldhatatlan. A magan kegyurasag kérdése sem.

Nehogy azonban puszta elvi kijelentésnél re-
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kedjek, folvetem a kérdést: mi volna tehat a teendd?
Hogyan lehetne majdan a kegyurasagot egyonte-
tlien szabalyozni?

Mihalovics Ede dr. tanartarsam jeles miivet
irt: A kegyuri jog, kiilonds tekintettel hazénkra —
cimen s abban a magyar kegyurasdg torténeti fej-
16désének ¢és jelen kuszalt helyzetének kell6 meg-
vilagitasa mellett, a kegyurasag egyontetli szaba-
lyozasdnak kérdésével is foglalkozik (318 s. k. 1.).
Vizsgalvan ezen egyhdzi intézménynek személyi és
anyagi oldalait; boncolgatvan a ravonatkoz6 kanon-
jogi ¢és hazai jogi intézkedéseket, tekintettel a tete-
mesen valtozott viszonyokra ¢és korilményekre, erre
a konkluzidra jut: hiszen 1wgyszolvan nincs is tor-
vényiink, mely a kegyurasdgot illetné, csak a jog-
szokds ¢és egyes rendeletek alkotjdk azt a mezdt,
melyen a kegyurasdgnak szabad mozgdsa van;
csakhogy ez nagyon kétes értékli, mert tobb perle-
kedésre ad okot, mint a mennyit beldle kivehetd
elvek alapjan igazsagosan eldonteni lehet. Tehat
Uj intézkedésekre, uj térvényekre van sziikség, hogy a
helyzet tisztuljon.

Végiil behatdo fejtegetés alapjdn a magyar
kegyurasag egyoOnteti szabalyozasara tdérvényterve-
zetet is csatolt miivéhez, melyet eszmecsere meg-
konnyitése céljabol ide irok.

A kegyurasagrol szolo torvény-tervezet.

1. §. A kegyurasdg a katholikus egyhaznak
oly intézménye, melyet a honi torvények elismer-
nek és kozjogi jelleggel ruhaznak fol.
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2. §. Minthogy a kegyurasag katholikus egy-
haznak kiilonds intézménye, a kegyurasagnak csak
katholikus lehet alanya.

3. §. Az elobbi pontnak rendelkezése ki nem
zarja azt, hogy testiiletek is, mint varosok ¢és kozsé-
gek, birjanak ezen kivaltsaggal.

4. §. A kegyurasag megszerezhetd azon tények
és modok altal, melyeket a canonjog eldir, s a meny-
nyiben ingatlan birtokhoz vannak kétve, dfruhdzhato
olyan tények altal, melyeket az orszagos torvény-
hozas jogok atruhazasanak alapjaul elismer. Meg-
jegyzend6 azonban, hogy a kegyurasdg magaban
nem képezheti adas-vevési szerzodéseknek targyat.

5. §. A mint valamely birtok, melynek alapjan
valaki kegyuri jogokkal bir, nem katholikusnak ke-
zére jut, a kegyurasag egyszer s mindenkorra meg-
sziinik.

6. §. Epen azért valahanyszor oly birtok, me-
lyen kegyuri terhek nyugosznak, eladdsra keril, az
illeté javadalomnak, mely a nevezett kegyurasag
ala tartozik, egyhazi folottes hatosaga értesitendo, hogy
a kell6 intézkedéseket megtehesse.

7. §. Ha a nevezett birtok vésarlas altal jut
nem katholikusnak tulajdonaba, akkor a vételar-
bol oly Osszeg foglalando le, melynek jovedelmeibdl
a kegyuri koltségeket fedezni lehet, és az elobbi
birtokos megmarad kegyuri jogainak élvezetében.

8. §. Ha azonban a birtok nem vétel utjan,
hanem mas moddon keriil nem katholikusnak tulaj-
donaba, akkor ez koteles a megfelelé dsszeget letenni,
s a kegyurasag megsziinik.

9. §. Ha a birtok szétdaraboltatik, akkor irany-
ado az, milyen részekre osztatik. A kegyuri jogok
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és terhek minden esetben arra szallanak, a ki a
birtok két harmad részét szerzi meg. Ha a birtok
nem ilyen aranyban osztatik f0l, akkor a kegyuri
jogok ¢és terhek arra haramianak ugyan, a ki a leg-
nagyobb részhez jutott, do a tdbbiek részoknek
megfelel6 0Osszeggel tartoznak 6t karpotolni. Meg
nem egyezés esetében a birtoknak hivatalos becslésén
alapuld osszeg vettetik ki minden egyes részesre s a
kegyurasag megsziinik.

10. §. Az ilyen eljarasnal felmeriild koltsége-
ket mindig a volt birtokos fizeti.

11. §. A telekkonyvi atiratasnak addig nincs he-
lye, mig ezen iigy elintézve nincsen.

12. §. A kegyurasag jogszerli megsziinése ese-
tében kivetendd Osszeg kovetkezbleg  allapittatik
meg: 1. Tekintetbe veend6k azon rendes évi szol-
galmanyok, melyeket a kegyur akdr a templom,
akar a javadalmas, akar az iskola javara teljesiteni
koteles, s ezeknek, mint kamatoknak, megfelelé toke
képezi az Osszeg egyik elemét. 2. Alapul veenddk
még a rendkivilli kisebb kiadasok és pedig tiz évre
eso résznek kozéposztasaval s a megallapitandd Ossze-
get azon toke fogja képezni, melynek kamatait az
ilyen felosztds altal egy évre es6 0Osszeg képezi.
3. Végre szakértok véleménye alapjan megallapitandd
a javadalmi épiiletek jelenlegi 4llapota és azon ido-
szakok, melyekben nagyobb mérvli épitkezések
szilksége visszatér, s ezekbdl kiszamitandé azon
Osszeg, melynek jovedelmei megfelel6 idében fedez-
hetik mindazt, a mire a kegyar koteleztetik. Ezen
egyes tételek Osszege a kegyurasdg megvaltasi
dija.

13. §. A honi torvények szerint ezentul tars-
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kegyurasagnak nincsen helye, a mi alél csak a mar
fennallok vétetnek ki.

14. §. A kegyuri terhek minden esetben elsd
helyen betablazottaknak tekintetnek, s azért behaj-
tasuk minden mas kovetelést megeldz.

.

15.§. A kegyur jogai, a mennyiben a jelen
torvény altal nem modosittatnak, a canonjogban és
az eddigi szokas altal megéllapitott terjedelemmel
és érvénynyel birnak.

16. §. A kegyurnak kijeldlési joga ugy modo-
sittatik, hogy a piispok dltal javasolt harom egyén ko-
ziil véalaszthat ki egyet kijelolés végett.

17. §. Kijeldlni csak az egyhazi torvények sze-
rinti képesitéssel bird egyént lehet; az ezen torvény
ellen vétd kegyur ez esetben elveszti kijeldlo jogat.

18. §. A ki pénzért, vagy mas tisztességtelen
moédon gyakorolja  kijelolési jogat, az egyszer s
mindenkorra elveszti ebbeli jogat; a mi azonban
jogutodjaira ki nem terjed.

19. §. Oly tarskegyurasagoknal, melyeknél a
tarskegyurak egyike, vagy masika a joggal jaro
terhek viselésére képtelen, kijel6lési jogaval sem
¢lhet. Kivételt képez azon eset, ha ki tudja mutatni,
hogy 0O, vagy jogelddje bizonyos 0Osszeg letételével
eleget tett egyszer s mindenkorra kegyuri kotel-
meinek.

20. §. A varosok és kozségek, mint kegyurak,
a képviselotestiilet altal gyakoroljdk kijelolési jo-
gukat; megjegyzendé azonban, hogy ennél a tény-
kedésnél a képviselotestiiletnek csakis katholikus tagjai
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vehetnek részt, s azért minden mds e torvénynyel
ellenkezé szokas, vagy szervezeti szabaly hatalyon
kiviil helyeztetik.

III.

21. §. A kegyurak mindazon terhek viselésére
koteleztetnek, melyeket a canonjog és a honi szokas
a kegyurasadggal Osszekotott, de a jelen torvény
modositasaival.

22. §. A kegyur kotelessége a javadalmat fenn-
tartani, vagyis azt eszk6zolni, hogy minden, a mi
a javadalomhoz akar mint alkotd, akar mint kiegé-
szit6 rész tartozik, ép ¢€s hasznalhaté allapotban
legyen.

23. §. Ide a kovetkezo részek sorozandok: 1. a
templom 0Osszes felszerelésével és kornyékével, 2. a
plébaniaiak az Osszes gazdasagi épiiletekkel; 3. az
iskola 6sszes hozzatartozokkal.

24. §. A templomi épitkezéseknél és a szik-
séges felszerelés, mint orgona, padok, gyontatoszék,
templomi ruhdk s ehhez hasonlok, megszerzésénél,
a mennyiben a templomi pénztar erre képtelen, a
kiadasokat kétharmad részben a kegyur s egyharmad
részben a hivek tartoznak fedezni. Ha a kegylr a
nyers anyagot természetben szolgaltatja, akkor az
az ¢épités idejében 4altalanosan elfogadott ar szerint
az 6 javara szamittatik.

25. §. A plébaniaiak ¢és gazdasagi épiileteknél
kiilombséget kell tenni a kisebb és nagyobb javi-
tasok kozott. Kisebbeknek vétetnek azok, melyek
tételenként 15 frtot meg nem haladnak;, s ezeket a
javadalmas tartozik fedezni. Az ezen Osszeget meg-



99

haladék nagyobbaknak vétetnek ¢és azoknak ter-
hére eszkozoltetnek, a kik a templomi épitkezések-
nél erre kotelezve vannak.

26. §. Az iskoldk fenntartdsdra nézve ugyanaz
all, a mi a paplak fenntartasara vonatkozik, de azon
kiilonbséggel, hogy a tanitoi — illetéleg kantor-
laknal a kisebb kiaddasok maximuma & fit, és hogy
az iskolara barmilyen tekintettel forditandé kiada-
soknal a templomi pénztar nem vehetd igénybe.

27.§. Azon évi szolgalmanyokat, melyeket a
kegyar akir a lelkész, akir a tanitd, akdr mas a
javadalommal viszonyban all6 személy javara tel-
jesitett, ezentil is teljesiteni tartozik, hacsak erre
nézve 1) megallapodasok nem torténnek.

28. §. Ezen torvényeknek intézkedései alol a
kozségek és varosok, mint kegyurak ki nem vétetnek.

Iv.

29. §. Midon vita targyat képezi, vajjon a ca-
nonjog szerint bir-e valaki azon kellékekkel, me-
lyek a kegyuri kivaltsagok birdsdnak foltételei, az
illetdé helynek egyhdzi hatosaga illetékes a kérdés
eldontésére.

30. Midén a kegyuri jog gyakorlasanak idejé-
r6l és modozatairdl van szo, szintén az egyhazi
hatdsag bir itélkezési joggal.

31. §. Ugyanazon elbiralas ala keriilnek azon
kérdések is, melyek a kegyuri terhekre, mint a
kegyurasagbol folyd kotelezettségre  vonatkoznak.
Azért a pilispok itél afolott, vajjon az adott esetben
a kegyur kegyurasagi viszonydnal fogva tartozik-e
bizonyos terheket viselni s mikor koteles a kove-
telésnek eleget tenni.
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32. §. Annak eldontésére, vajjon az adott eset-
ben a kegyuri jog ¢és kotelezettség kire szall az
orszagos torvények értelmében, a rendes birosag
illetékes. S azért annak meghatarozasa, mi képezi
a concret esetekben a kegyurasag alapjat, a kir.
torvényszékeknek jogkorébe tartozik.

33. §. Azon vitas kérdéseknek, melyek a kegy-
uri terhek mennyiségére és mindségére vonatkoz-
nak, megoldasara a kozigazgatasi kozegek vannak
hivatva. Azért midén arrél van sz6, vajjon a java-
dalom ezen, vagy azon targyanak helyrehozéasihoz,
vagy megszerzéséhez a kegyur tartozik-e, és milyen
mértékben hozzdjarulni, mindig a kozigazgatisi hi-
vataloknak feladata végérvényesen hatarozni. Es
pedig elsé fokon a fdszolgabird, masodik fokon az
alispan, harmadik fokon a kozigazgatasi bizottsag
s végre a vall. és kozokt. miniszter illetékes.

34. §. Az illetékes birosag itélete ellen beadott
felebbezésnek nincsen felfiiggesztd hatdsa; s azért az elsd
dontésnek azonnal érvényt kell szerezni, s ha a
felsObb birdsdg megvaltoztatja az itéletet, koteles-
sége az illet6 kozegeknek az iligyet az Uj dontés
értelmében elintézni.

35.§. A kegyurasagi tgyekben hozott [télete-
ket a kozigazgatasi kozegek a hivatalos tudomas-
vétel utan haladéktalanul kotelesek végrehajtani.

36. §. A kegyuri joggal bird szabad kirdlyi
varosokra nézve azon kegyurasagi kérdésekben, me-
lyek a kozigazgatds elé tartoznak, kozvetleniil a
vallas- és kozoktatasligyi miniszter dont. A rende-
zett tandcsi varosokban pedig ugyanezen iigyekben
az els6 foku birdsagot az alispan képezi.



XIII.

Az erdélyi kath. Status, a ruthének
és a romanok.

(A javaslat 6., 113. és 51. §-a.)

Torténeti  fejlodés nalunk, hogy gazdagok va-
gyunk nemzetiségekben és megosztva vagyunk val-
lasilag. De maga a katholikus egység sem oly
zavartalan Magyarorszdgon, mint mas nagy eurdpai
nemzeteknél, a francidknal, olaszoknal, spanyolok-
nal; ezen is ndlunk az id6 valtozdsainak nyomai
tarkallanak. Az erdélyi egyhazmegye Erdély sor-
saban részesedvén, kiilon fejlodéssel bir a tobbi
magyarorszagi egyhdzmegyéhez viszonyitva; régtol
fogva Dbir autonémiaval, melynek korében vilagi
vonatkozasu {igyeit a papsadg ¢és a vildgiak részvé-
telével Onalloan kezeli. Statust képez, onall6 a maga
igyeiben, mig a magyarorszagi rész, a magyar ka-
tholicizmus csak most készill erre. A magyar ka-
tholikussag tovabbi részét képezd és a 17-ik sza-
zadban a gorog keleti wvallasrol Aattért ruthének,
(Munkéacs, Eperjes) s még inkdbb a romanok (a
gyulafehérvari érsekség, a nagyvaradi, lugosi ¢és
szamosujvari plspokségekkel), mint gordg szertar-
tasi  romai  katholikusok szintén kiilon fejlodést
mutatnak.
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Ez a korilmény sincs minden nehézség hija-
val onkorméanyzatunk felallitisinal. FErezte ezt mar
az 1870-ki kongresszus, nevezetesen a roman ajka
gordg  katholikusok részérdl, akik képviseloket sem
kiildtek a gytlilésre; csupan a nagyvaradi és lugosi
plspdk jelent meg ¢és késobb a nagyvaradi gor.
kath. egyhdzmegye részér6l Papfy Jusztin két tar-
saval, de ez utdbbiak is csak azért, hogy a roman
gor. katholikusok tiltakozasat terjeszszék a kongresz-
szus elé. A roman ajki gordg katholikusoknak
ugyanis megerdsitett egyhaztartomanyi autonomia-
juk van, a mely, mint a tiltakozdsban mondtak,
,azZ esztergomi primasi széktdl oly fiiggetlen nem-
zeti egyhazat képez, hogy sajat beliigyeit vezetni
s rendezni egyedill maga, masok befolyasa és be-
avatkozasa nélkiill van hivatva s jogositva . . . ma-
sokkal k6zds tigyet nem csindlhat.”

Az erdélyi kath. Status képviseldi ellenben
részt vettek a kongresszuson, valamint a ruthének
is, de ez utdbiak részér6l ismét Popovits Jend é€s
tarsai adtak be hatarozati javaslatot, a gorog ka-
tholikus  ruthének kiilon autonémiajanak szerve-
zése, a pispokvalasztds s egyéb autonom jogosit-
vanyaik visszaszerzése irant.

Valoban igaz tehat, hogy Magyarorszagon nem-
csak politikdt nehéz csinalni, hanem ilyen koril-
mények kozott a kath. dnkorményzat megvalositasa
sem oly konnyi, mint azt némely kath. ember
gondolnd, midén annak nemcsak kiilsd, de ilyen-
féle bels6 nehézségekkel ¢és akadalyokkal is kell
elsbb megkiizdenie. Eppen azért annal nagyobb
sziikség van az autonomia Oszinte baratjainak egyet-
értésére €s Osszetartasara; sziikség Van arra, hogy
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felhagyvan az elvont és sokszor a dologra sem
tartozo elvi vitakkal, valamint a madasodrendi kér-
dések feszegetésével, erdiket a fOcélra: az autono-
mia felallitdisara s az akadalyok elharitasara egye-
sitsék. Ko6zos érdeke ez ugy a latin, mint a gorog
szertartasi romai  katholikusoknak, kiknek igazan
a helyzet magaslatdra kellene most emelkednidk,
hogy kolcsonosen beldssak, miszerint a felallitando
onkormanyzat jogokat nem vesz el, -ellenkezdleg
csak hasznal, a mennyiben minden tagozatnak,
minden katholikusnak jogos igényeit tdmogatni van
hivatva.

Kolesonds tamogatas €s megértés mellett lehet
csak megtalalni azokat a kapcsokat, amelyekkel az
eddigi torténeti fejlodményeket az twjonnan szerve-
zend6 orszagos kath. Onkormanyzathoz lehet majd
fiizni.

Milyen allaspontot foglal el e tekintetben a
tobbség javaslata?

Az erdélyi kath. Statusnak oOnkormanyzatunk-
hoz valé viszonyat illetbleg a 6-ik §. azt mondja:
ezen Onkormanyzat hataskore az erdélyi plispok-
megyei romai katholikus statusnak Onkormanyzati
jogéat csak azon tligyekre nézve érinti, melyek ko-
z0seknek fognak ismertetni.

A legbaratsagosabb kijelentés a Kiralyhagon
innenr6l Erdély felé, a melyben foglalt jogtisztelet
konnylivé teszi a megegyezést az Oregebb tars és
az uj dnkormanyzat kozott.

A kisebbség javaslata (6. §.), melyet a két er-
delyi képviseld, Ugron Gabor és dr. Gyorffy Gyula
is alairt, hozzateszi, hogy: mindamellett az erdélyi
rom. kath. Statusnak szabadsdgaban 4ll vagy egé-



104

szen, vagy ugyeinek csak egy részével ezen oOnkor-
manyzatba barmikor beolvadni.

Ezek kozott konnyli lesz tehat a megegyezés,
mert, mint latjuk, atérzik a kath. ko6zos tlgynek
fontossagat és az eréegyesiilés nagy hordereje!

A ruthénekrol nem emlékezik meg kiilon a
tobbség javaslata, mert a ruthéneknek ha vannak is
kiilon o6hajaik, de tényleg nincsenek olyan kiilon
szerzett jogaik, vagy legalabb nincsenek olyanok
gyakorlatdban, melyek &ket kiilon autonomikus té-
nyezOként allitanak az alakitandd Onkormanyzattal
szemben. A tervezet egész terjedelmében Oket is
magadban foglalja. A kisebbség javaslata s c¢ pont-
ban én is kdvetem, szintén csak egy helyen emlék-
szik meg roluk kiilon, a 105. §-ban, az egyhazme-
gyei jovedelmek felsoroldsanal, midon az iiresedés-
ben levé kanonoki javadalmak idékézi jovedelmeit
az Onkormanyzat jovedelmei kozé sorolja, kivéve
— gy mond a kisebbségi javaslat — a gor. szert.
kath. plispoki megyéket, a hol ezen jovedelmek
ezentul is a megyebeli papok Ozvegyei és arvai
alapjaba fognak befolyni.

Mar 1870-ben, az elsé aut. kongresszus idején
hoztak széba a ruthének szabad pilispokvalasztési
jogukat, de a munkéacsi és eperjesi aut. képviselok
nézetei eltértek egymdstdl, a mennyiben az eperje-
siek vitattak, hogy az 1649-ben megkotott unidjuk
alkalmaval a pilispokvalasztas joga csakugyan biz-
tosittatott a ruthéneknek, a munkacsiak ellenben
tagadtak ezt s maga Pankovics Istvan munkécsi
plspok vitatta, hogy naluk a valasztasi jog soha
sem volt érvényben. Tény is, hogy legalabb ez id6
szerint kiralyi kinevezés itjan nyernek piispokoket.
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A mostani bizottsagi javaslat tehat teljesen korrek-
til jart el, midén kiilon nem emlékezett meg roluk,
hanem az altalanos szabalyzat ald tartozoknak
tekintette 6ket.

Két év elott, midéon a jelen kongresszusra eld-
szOor Osszegylltiink, észrevettem, hogy a ruthének
nyomban tanacskozést tartottak, a mibdl lehet ko-
vetkeztetni, hogy kiillon kivansagaik lesznek. A
kongresszus bizonyara méltdnyos is lesz minden
jogosult kivansadg irant, csak az az egy Ohajtando,
hogy a hazafias ruthének, a kiknél a wvallas még
nem olvadt fel holmi talzott nemzetiségi velleita-
sokba, kivansagaikat ne az Onkormanyzat felalli-
tasanak akadalyoztatisaval akarjadk majd érvénye-
siteni, mert be kell latniok, hogy ami kivanni va-
l6juk van, azt csak az Onkormanyzat felallitasaval,
nem pedig annak ellenére érhetik el. Nem a sepa-
ratistikus  allasfoglalasokban, hanem az egyiittartas-
ban szokott rejleni a siker ereje.

Nehezebb lesz a kongresszus helyzete a roman
ajka  gordg kath. testvéreinkkel szemben, a kik
képviseloket sem killdtek a kongresszusra, hanem
plspokeik, illetdleg a metropolita 1utjan tiltakozast
jelentettek be. Ram azt a benyomast gyakorolja
eljarasuk, hogy ezen merev allasfoglalasuknal nem
annyira jogi, mint inkabb érzelmi érvek szerepel-
nek, legalabb egyetemi hallgatdé koromban ugy ész-
leltem, hogy ifjaiknal a wvallds nagyon egygy¢ol-
vadt, s6t csaknem felcserélodott a nemzetiséggel,
mely mar a j6zan Onszeretet hatarain is tul megy.

Azt mondjak, nem tartoznak a hgprimés ér-
seki joghatosaga ald, mert hogy Scitovszky lemon-
dott arrdl; az abszolutizmus idején kiilon egyhaz-
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tartomany lettek, tehat hogy kiilon roman autono-
mia illeti meg okét. Mintha az alakulé kath. oOn-
kormanyzat meg akarna valakit fosztani szerzett
jogaitol! Mas valami rejlik ott ezen okok mogott,
amit6l bizonyos politikai szinezetet alig lehet elvi-
tatni, annak a latszata, mint ha magyar kath. test-
veéreikkel még csak egyiitt tandcskozni, veliik érint-
kezni sem akarnanak.

Mert jol tudhatndk kiilonben, hogy kiilon
egyhaztartomanynya valé alakulasuk a magyar
kozjogi kapcsolatot nem sziintette meg és tudhatjak
mint kalholikusok, hogy az egyhdz egysége ¢érde-
kében a kozosligy elomozditasara, ha arra ugyan
sziikség volna, még lehetd engedményektél sem
volna szabad visszariadniok. Nem, Ok tartézkodnak
és tiltakoznak, mintha valaki a IX. Piustél 1854.
feb. 22-én kapott bullajukat akarnd béantani s Oket
egyhazi kivaltsagaiktol megfosztani.

Sajnos, érzelmi érvekrdl 1évén szd, nehéz oOket
kapacitalni; s6t ezt tenni anndl nehezebb, mivel
mint a ,Magyar Allam” egyik novemberi szaméaban
volt olvashatd, egyik kivalobb theologusuk Perro-
nenak az egyhazrol szolo egész traktatusat rukkol-
tatja ki oOnkormanyzatunk ellen, mintha tudja Isten
micsoda dogmatikai felforgatds késziilne az Onkor-
manyzat életbeléptetésével.

Ilyen ,amabilis confusio”, hozzavevén még
nemzetiségi gondolkozasukat, nem igen alkalmas a
helyzet tisztdzasara, €s a roman ajka gor. katholi-
kusok felvilagositdsara, annak dacara, hogy maga
XIII. Leo papa sem idegenkedik autonomiai moz-
galmainktél s csak nemrég is, mint Szemnecznél
olvasom (Kath. autonomia 158 1.), azt mondta egyik
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magyar piispoknek: ,Facite, facite, tantum caute.”
Csinaljatok, de ovatosan!

Onkorményzatunk alkotméanyos kozjogi insti-
tuti6 lesz s azért a gyulafehérvar-fogarasi érseksé-
get kozjogi kotelékeébe tartozonak kell vallania; de
a békés megoldas céljabol, én legalabb azt gondo-
lom, elég lesz, ha — elismerve autonomijjat —
onkormanyzatunk csak a legfels6bb ponton érint-
kezik vele. Tovabb alig mehet, s ha mehetne is,
azt tenni nem igen tandcsos. Igen okosan jegyzi meg
ugyanis a fennebb emlitett ir6, hogy Onkormany-
zatunk, ha ugyan szabad ilyen kitételt hasznalni, po-
litikailag csak oriilhet, ha a romdnok nemzetiségi
velleitasai folytan red szakadhaté kellemetlenségek-
tdl és a kongnia rendezésnél nagyrészt ezen érseki
tartomany nagy szikséglete folytdin red varod teher
legjelentékenyebb részétél s a romaén iskolai tligyek-
bol szarmazhatd politikai kellemetlenségektél e ci-
men megmenekiilhet.

Mindkét javaslat, a tobbségé a 113., a kisebb-
ségé a 166. §-aban szorol-szoéra megegyezdleg, ezt
mondja:

A gyulafehérvari gordg szertartasi romai  katholikus
érseki ¢ metropoliai  sz¢k iiresedése esetében az érvényben
levd gyakorlat szerint a megejtett jelolésnek felterjesztése O
Felségéhez, az apostoli kirdlyhoz az igazgato-tanics elndke
utjan torténik, aki mind a jelolést, mind a kiralyi kinevezést
az igazgato-tandcsnak bejelenti.

Legyen ebben kifejezve a metropolia kdzjogi
kapcsa Onkormanyzatunkhoz, egyébként pedig hagy-
juk meg Oket Onallésaguk mellett, hadd 6rizzék
jogaikat és vagyonukat. E szerint a tobbségi javas-
lat 51-ik  §-a b) pontja ala foglalt gyulafehérvari
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érseki tartoméany képtalani képviselete kihagyando
lenne. Remélhetdleg ezen 113. § ellen még Perroné-
ban se fognak taldlni dogmatikai kifogést, ha ugyan
pusztan dogmatikai kételyeik tartjdk Oket vissza
téliink, magyar katholikusoktél és vilagi vonatko-
zasu ligyeinkben valo kozos egyezségtol.



XIV.

Modositasaim 0sszegzése.

Eddigi fejtegetéseimben végig mentem a 27-es
bizottsag tobbségének ¢és kisebbségének javaslatan;
teljesen részeire bontottam mind a kettét; az egyes
szakaszokat Onmagokban méregettem, majd oda
allitottam Oket a jogtorténeti fejlodés és magyar
kath. egyhazunk jelen jogi s tarsadalmi helyzeté-
nek keretébe €s ugy becsiiltem meg. Szamba vettem
a jogokat és a lehetdségeket s mindenben egyha-
zam érdekét kerestem.

Behaté tanulmanyozas s a két javaslatnak
komoly egybevetése utan arra a meggy6zddésre
jutottam, hogy a bizottsdgi tobbség javaslata jobb;
szerényebb keretben mozog ugyan, mint a kisebbségé,
de nekiink ez 1idé szerint jobban felel meg és
konnyebben vihetd keresztiil.

En tehat a tobbség javaslatat fogadom el.

De ugy talaltam, hogy tobb szakasza okvetet-
leniil moédositandd; egy-két helyen pedig 0j szaka-
szoknak folvétele mutatkozik sziikségesnek. A javi-
tasokat rajta a kisebbség javaslata szerint eszko-
zOltem, csak egy helyen mentem tul mindkettdn,
a kiralyi kisebb kinevezéseknél, a tobbségi javaslat
84. §. utan ajanlott j szakaszban.



110

Semmit sem allitok, vagy kivanok indokolas
nélkil. Azért tanulmanyaim kozott  foglaltatnak
modositasaim, kelléen megbizonyitva. Kdnnyebb
attekintés céljabol itt jbol Osszeallitottam  Oket,
mindenik mellett jelezvén a lapot, a hol az illetd
modositas indokoldsa olvashatd. A mi végéhez pe-
dig csatolom a tobbség teljes javaslatdit modosita-
saim szerint atdolgozva, hogy az érdeklddoknek
megkdnnyitsem a tajékozdodast,

A tobbség javaslatdhoz a kovetkez modosita-
sokat, illet6leg 1j szakaszokat ajanlom:

8. §. kimarad. (36. 1.)

9. §. Addig is, mig a magan kegyuri jogok és jog-
viszonyok egyontetlien szabalyoztatni fognak,
a magan kegyuraknak a kanonjogban, az or-
szagos torvényben ¢és kirdlyi rendeletekben gyo-
kerez6 jogai ¢és kotelességei csorbittatlanul fen-
tartatnak. (93. 1.)

10. §. A katholikus wvallds-, tanulményi- és egye-
temi alapok, valamint a tobbi, a kormany ke-
zei kozott 1éve s a katholikus nevelés- és ok-
tatasra tett alapitvdnyok kezelése a katholikus
onkormanyzatnak joga.

Hasonloképen minden mas kath. alap és
alapitvany, a szorosan isteni tisztelet céljaira
szant alapok ¢és alapitvanyok, a mindk: az ol-
tar, a mise, a kereszt, a litania stb. alapitva-
nyok, tovabba a javadalmas eltartdsara szant
alapitvanyok  kivételével, az Onkorméanyzat ha-
taskoréhez tartozik.

Ehhez  képest az  Onkormanyzat  koteles-
sége mindazon alapokat ¢&s alapitvdnyokat, me-
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lyek  akdr a piispokok, kaptalanok, kozségek,
varmegyék, intézetek, vagy mas testiiletek ke-
zelése alatt allanak; — akar a magyar kir.
kormény  altal kezeltetnek, az  Onkormanyzat
kezelésébe atvenni.

Természetes, hogy az egyhazi, vagy vilagi
testiiletek, —  erkdlcsi, vagy jogi személyek,
vagy maganosoknak ezen alapok és alapitva-
nyokra szerzett mindazon jogai, melyek vagy
kanonon, orszdgos torvényen, kiralyi  rendele-
ten, vagy az alapitd szandékan ¢és rendelkezé-
sén alapulnak, az Onkormanyzat altal is tisz-
teletben tartatnak.

11. §. Addig is, mig az dnkormanyzat az el6z6 10.
§ els6 pontjdban megallapitott jogat érvénye-
sitheti, ezen alapok tOrzsvagyonanak sértetlen
fentartdsa és helyes jovedelmeztetése és azok
jovedelmének  hovaforditasara  befolyast  gyako-
rol és ennek foganatositasa céljabol ezen ala-
pok koltségvetésének és zardszamadésainak meg-
allapitdsara a  jelen szervezet 115-119. §§-ai
értelmében befoly. (35. 1.)

A 11. § lesz 12. § s igy tovabb.

51. §. b) pontja alatt a gyulafehérvari érseki tarto-
manyhoz tartozd képtalanok altal valasztott 2
tag kimarad. (107. 1.)

64. §. Az igazgatd-tanacs sajat kebelébol két elo-
adét valaszt, kiknek fizetését O allapitja meg.
(66.1.)

71. 8 -

c) Kezeli, illetéleg ellendrzi (10. §) a templomi
és alapitvanyi vagyont. (36. 1.) . ..

h) (Ujpont.) Az egyhazkozségi tanacs oly egyhaz-
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kozségben, mely a lelkészvalasztas  (kijelolés)
jogaval bir, valasztds utjan kijeloli a lelkészt.
Ott pedig, hol eddig a valasztast vagy kijelo-
lést a politikai kozség gyakorolta, ott ezentul
ezen jogot szintén az  egyhazkdzségi  tanacs
fogja gyakorolni. Ha az egyhazkozségi tandcs
altal  kijelolt vagy megvalasztott lelkész ellen
kanonjogi akadaly fen nem forog, az illetékes
egyhazi hatosdg az investiturat hat honap alatt
megadni koteles. (73. 1.)

74.8. ...

f) Az egyhazkozség szegényeinek segélyezése
és a politikai kozség ily iranya feladatanak elo-
segitése és tamogatasa. (73. 1.)

76. §. ¢) pontjahoz:

Az allam ellenes Ttizelmekrél a feljelentés az
1876. évi XXVIII. t.-c. 13. §-anak szem el6tt
tartasaval a  varmegyei kozigazgatasi  bizottsag-
nal is megteendo. (73. 1.)

A 84. § utén uj szakaszként:

85. §. a) Piispoki szék iiresedése esetében (112. .§)
az orszag hgprimasaval a kijeldlend6 személyt
illetd véleményét kozli s a hgprimas ezen ajan-
latot is folterjeszti a fokegyurhoz.

b) A cimzetes piispokségek, apatsagok és pré-
postsagok, valamint a kanonoki cim adoma-
nyozasa, ugyszintén a  kaptalani javadalmakra
valdé harmas kijelolés, illetbleg e nemil fOlter-
jesztések az  egyhazmegyei tanacs  egyetértésé-
vel torténnek. A  plispok esetrOl-esetre  meg-
hallgatja ez iigyben a tanacs véleményét.

c) A magan-kegyurak altal alapitott és ado-
manyoztatni  szokott prépostsagok és  apatsagok
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az eddig fenallott modon toltetnek be ezentil
is. (19,25 ¢és74. 1.)

A javaslat 85. §-a helyébe:

86. §. Atveszi a 10. §-ban koriilirt és teriiletén 1év6
alapokat és alapitvanyokat, (a kath. wvallas- és
tanulmanyi alap kivételével) és ezeket, valamint
a tulajdondt képezd vagyont, alapokat és ala-
pitvanyokat az orszagos kath. gytilés altal meg-
allapitott  szabalyrendelet értelmében  kezeli, il-
letve azok kezelését ellendrzi és kiilondsen Or-
kodik a folott, hogy az alapok és alapitvanyok
csonkittatlanul ~ fonmaradjanak és  céljaikra  for-
dittassanak; gondoskodik nevezetesen arr6l,
hogy ezen vagyon-alapok ¢és alapitvanyok lel-
tara, koltségvetése ¢és zardszamadasa évenkint a
koltségvetésben  és  zaroszamadasokban  pontosan
beallittassanak.

Azon vagyonok, alapok ¢és  alapitvanyok
tekintetében, melyeknek kezelése (10. § negye-
dik bekezdés) az alapitok kifejezett rendelke-
zése szerint még mindig Iétez6 egyhazi testiiletre
avagy hatésagra bizatott, az alapitoék rendelke-
zésének szellemében valéo kezelését ¢€s felhasz-
nalasat  ellendrzi, nevezetesen a  kaptalanoknal
ugy jar el, hogy az éltalok kezelt templomi,
iskolai, jotékonysagi ¢és  kozmiivelddési  alapok
S alapitvdnyok  zar6szdmadésait  egyhazmegyei
fohatosagi  (érseki,  piispoki)  jovahagyas  utan
atveszi és azokat tudomasvétel céljabol az
igazgato-tandcshoz felterjeszti.

E célokbol intézkedik, hogy ezen vagyo-
nok, alapok ¢és alapitvanyok (a kath. wvallas ¢és
tanulmanyi alap kivételével), barki altal kezel-



114

tessenek, pontosan leltaroztassanak, ezen lelta-
rak, nem kiilomben a kiilonb6z0 leltar szerinti
vagyonok, alapitvanyok és  alapitvanyokra  vo-
natkoz6 zarészamadasok ¢és koltségvetések éven-
kint elOterjesztessenek, — a kaptalaniak azon-
ban a fennebbi moddon, — melyeket sajat vé-
leményes jelentése  kiséretében az  igazgato-ta-
nacshoz folterjeszteni koteles. (74. 1.)

87. §. (Uj szakasz,) Az egyhdzmegyei tanécshoz tar-

tozik az egyhdzmegye Onkormanyzati jovedel-
meinek kezelése. Ezen jovedelmeket képezik:
a) az egyhdzmegye Onkormanyzati hataskoré-
hez tartozé alapok és alapitvanyok jovedelme,
a mennyiben az kiilon meghatarozott célra nem
forditando;

b) az iresedésben 1év6 kanon oki javadalmak
idokozi  jovedelme, kivéve a gor. szert kath.
plispoki megyéket, ahol ezen jovedelmek ezen-
tal is a megyebeli papok Ozvegyei ¢és arvai
alapjaba fognak befolyni;

c) az lresedésben 1évo piispoki javadalom jo-
vedelmeinek az  orszdgos kath. gytilés  4ltal
atengedett hanyada;

d) a magasabb javadalmat élvezdk részérdl
fizetend0 ¢és az orszagos kath. gytlilés éltal
megallapitott évi jaradék;

e) a lelkészi javadalomnak 1200 frtot megha-
ladé  jovedelmébdl fizetendd és az egyhdzme-
gyei tanacs altal megallapitott évi jarulék;

f) az egyhazi magasabb (cimz. piispokség s
cimz. ¢és realis prépostsdg, apatsadg; cimz. és
realis kanonoksag) kinevezésekért jaro dijak;

g) az egyhazi és iskolai célokra kivetett és a
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hivek 4&ltal viselendd egyhazmegyei ado6. Ezt
azonban a d) és e) alattiakra kivetni nem lehet.

Ezen  jovedelmekrél rendes — szamadasokat
vezet s azokat évenkint az igazgatd-tanacsnak
beterjeszti. (84. 1.)

109. §. kiegészitve:
é¢s az alsobb testiiletek ¢és kozegek részére az
tigymenetre  és  kezelésre  vonatkozo  kotelezd
szabalyrendeleteket alkot. (75. 1.)

112. §. . . . meghivatnak az érsekek és a megiire-

sedett érseki szOk tartomanydhoz tartozd piis-
pokok. . . .
Az orszdg hercegprimdsa mindkét esetben az
igazgato-tanacsot,  valamint az  illetd  egyhaz-
megyei tanacsot is meghallgatia és ugy a pis-
pokok, mint az igazgatd — s az illetd egyhaz-
megyei tandcs ajanlasat, sajat véleménye kisé-
rettben a minisztérium Utjan a  fokegyurhoz
folterjeszti. (19. 1.)

115. §. ... ajelen szervezet 10. §-aban név szerint
fol nem sorolt. . . (34. 1.)

122. §. A piispoki és kaptalani javadalmasok, vala-
mint a javadalmas prépostok, apatok és oltar-
nokok életében a javak allaga  csonkittatlan
épségben  tartdsat  megbizottai  altal  allandodan
ellendrzi. . . (79. 1.)

A 120. és 121. § a logikai menet szempontjabodl a
122. § utan teendo. (78. 1.)

124. § utan uj szakasz .-

125. §.Az egyhazmegyei tanacsok altal kezelt egy-
hazmegyei onkormanyzati  jovedelmeket  ellen-
Orzi. (85. 1.)



7.aro0sz0.

Itt all szemeink el6tt megrajzolva, részeiben
és egészében, a nagy kozjogi alkotds, melyet ma-
gyarorszagi kath. Onkorményzatnak neveziink. Oda
van allitva egyhazunk isteni szervezete mellé¢, me-
lyet nem érint, melybdl egy kovet se vesz ki, hogy
megbomlaszsza, hanem mint jogosult emberi mi,
az illetékes tényezoktdl felallitva, oda illeszkedik
hozzaja, hogy segitdje és tamogatdja legyen foldi
eszkozeinek kezelésében, melyeket hivé lelkek 1d6
folyaman az egyhaz céljainak érdekében Osszehord-
tak. Egy friss cementdarab az egyhaz épiiletének
Osi falén ...

1848 april 7-én nyujtotta be Ronay Janos
csanadi kovet az elsd ,petitiot” a magyar Kkath.
autondémia felallitasaért a rendi tdbldhoz, utana
nyomban a piispdki kar orszagos autondémiai moz-
galmat inditott; azt targyalta konferencidin ismé-
telten az 50-es években; 1869-ben Simor hgprimas-
sal az ¢élén mint egy ember sorakozott a mozga-
lomhoz s ma végre 1j kongresszus foglalkozik vele
— és ez a mi Onkormanyzatunk még mindig csak terv,
mig mindig a jambor O6hajok orszdgaban honol s nem
tud leszallni e foldre, hogy testet Oltson s valdban
életerés egészszé forrassza 0Ossze a magyar katho-
licizmust.
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Hossza id6 ez, emberi kéz is nagy miveket
képes alkotni ilyen id6 alatt. Autonomiank azonban
eddig nem jott létre; mert nem kedveztek neki az
idék s nem kedveztek az emberek s csak a Min-
denhat6 tudnd megmondani, hogy talan jol is volt
ez igy. Nagy mil ez, melyre sokaig kellett érle-
16dnick a szellemeknek, hogy kath. Onkormanyza-
tot akarjanak s ne mast; hogy atlassdk, miszerint
ennek az egyhaz isteni szervezetébe tugy kell be-
illeszkednie, hogy ne rontson azon, ne nyuljon
hozz4a, hanem mint hasznos tényez6 ugy helyez-
kedjék melléje, hogy beléle az egyhaznak haszna
sok, kara egy csepp se tamadjon.

S a hosszii id6, a sok vajudas, a szellemek
ezen ¢érettségét meg is hozta. Nem mult el haszon-
talanul. Jo iskola volt az, melynek haszna két irany-
ban is szembetiind. Eloszor is az els6 kongresszus
ota elmult id6 mar jol megnyitotta szemeinket a
tekintetben, hogy mivé lesznek egyhazunk vilagi
vonatkozasu iigyei Onkormanyzat nélkiil. Egyha-
zunk nem allamegyhaz tobbé s ezek az ligyek csak
ugy vannak illetéktelen kezekben, mint nem ren-
delkezhettink veliik a félszazad el6tt megboldogult
helytartétanacs idején. SOt most vannak csak iga-
zédn rendezetlen 4allapotban, midén a felekezetlenné
lett allam kezeibe keriiltek. Teljesen atérezziik,
papok és vilagiak, a megaldz6 allapotot, hogy mi-
dén minden felekezet rendelkezik alapjaival, isko-
laival, mi csak kiskorisagra vagyunk karhoztatva,
mint a szazad elején voltunk, ¢és a felekezetlen
allam minisztere vezet benniinket sajat ligyeinkben.

De a hosszi id0 meghozta az eszmék tisztu-
lasat is a magyar katholikusok kozé. Micsoda for-
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rongas, micsoda eszmezavar volt az, az 1870-1-ki
kongresszus idején? Hisz akkor nem annyira az
ellenség, mint inkabb Onfiai tamadtdk az egyhazat
onkorméanyzat cimén; mert 0j volt a dolog, mert
legtobbje egyaltalin nem volt tisztdban az irant,
hogyan lehet ¢és szabad a katholikusnak beszélni
és tenni, ha egyhaza javat akarja. Ma egészen
maskép allunk. Legjobb bizonyiték erre a bizott-
sagi két javaslat, az elsd kongresszusi tobbség ¢és
kisebbség javaslataval §sszehasonlitva.

Mindketton mérséklet, okossag nyilatkozik és
a célnak tiszta tudata, mely nem lépi at a véltoz-
hatatlan  katholikumnak  hatdrait. Es 1871-ben?
Nem is emlitem a kisebbség javaslatdt, annal ke-
vésbé kongresszusi beszédeit, csak a tobbség altal
elfogadott szervezetre utalok. Akéarhdny pontja van
annak, mely kifogas ald esik s meg vagyok gyo-
zO0dve arrdl, hogy az a nagy tobbség, mely akkor
megszavazta, ma mdar sokat kifogdsolna rajta, ki-
valt egyhazjogi szempontb6l. Hiaba, akkor uj wvolt
a dolog, azota azonban sokat tanultak a katholikusok.

A. hosszu id6 nem mult el hidba.

Ma mar teljesen tisztdban vagyunk azon két
régi ellenvetés értéke irant is, melyet a multban
azon jO barataink szoktak volt hangoztatni, akik-
nek rendesen a mi fejiink szokott fajni; hogy az
onkormanyzat, a vilagi hivek kozremiikddésére ta-
maszkodva, nem fér Ossze egyhdzunk hierarchikus
szervezetével, vagy hogy az apostoli kirdly legfel-
sObb kegytri jogaval ellenkezik.

Elavult két mondés, melynek az okos ember
elott tobbé nincs értéke. Tudjuk, mi lesz Onkor-
manyzatunk tartalma és hataskore. Semmi egyéb,
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mint amit egykor a helytartétandcs gyakorolt, vagy
most a miniszter gyakorol; vagy nagyban és az
egész orszagra Kkiterjesztve az, a mit most a kegy-
urak az egyes plébanidk koriil, az iskolaszékek az
iskoldk kortil gyakorolnak, csakhogy rendszeresitve
és az illetékes tényezoktol atengedett némely jogok-
kal megtoldva. Az egésznek képe pedig a régota
fenalld erdélyi kath. autondémia, mely annyira nem
derogal piispdke hierarchikus jogainak, annyira nem
rontja tekintélyét, hogy Majlath Gusztav piispdk
éppen ma az orszdg egyik legtekintélyesebb és
legtiszteltebb piispoke.

Ma mar nehéz ilyen vaddal elballani, anélkiil,
hogy felhozdja nevetség targydva ne valjék. Hisz
éppen az a felséges fokegyar irta ki a kongresz-
szust, s annak a hierarchidnak a feje — hgprimas
— hivta azt 0Ossze, akiket a jo baratok féltenek az
onkormanyzattol. Hat ezek az illetékes tényezok
azért akarjdk a kongresszussal megalkotni az On-
kormanyzatot, mert az az 6 jogaikkal -ellenkezik?
Ah értjik mi ezt a notat, melyet jo barataink fii-
tylilnek nekiink, de tobbé nem akad balek, aki
induljon utana. Mert latjuk, hogy amig az allam
gyamsag alatt tart benniinket, mig a miniszter in-
tézkedik veliink, addig Krisztus intézkedése szerint
torténik minden; de ha a kath. hivok serege a ke-
resztségben nyert joganal fogva részesittetik az
egyhaz vilagi vonatkozasu Tlgyeinek kezelésében,
az mar az egyhdz ellen van, — az egyhdzon kivii-
liek szerint.

A hosszi 1d6 tehat nem mult el hidba, az esz-
mék tisztultak, a nagy mi megalkotdsra var. So6t
van még egy mas korilmény is, mely kedvezObbé
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teszi helyzetiinket az 1871-ki kongresszushoz képest,
s ez az, hogy Wlassics Gyula kultuszminiszter az
1896. évi koltségvetési vita alkalmédval az orszag-
gyllésnek is bejelentette a kiraly elhatarozasat, a
kongresszus 0Osszehivasa irant. Ezen kirdlyi -elhata-
rozasnak a torvényhozasban tortént tudomasvétele
eloszlatja az 1871-ki kongresszus ellen emelt azon
kifogast, hogy az a torvényhozas tudomasa nélkiil
hivatott 6ssze.

Katholikus testvérek! tehat rajtunk van most
a sor, hogy a jol elokészitett talajon alkossuk meg
azt a mivet, melylyel az Gjabb &llamjogi fejlemé-
nyek kozott magunknak tartozunk, s a melyre az
illetékes tényezok felhivtak benniinket. Okuljunk a
multakon, nevezetesen az elsé kongresszus lefolya-
san s egymast megértve, a nagy lgyben kozos ér-
dekiinket nézve, vallvetett munkdssaggal — a tobb-
ség javaslata alapjan — alkossuk meg végre On-
korméanyzatunkat. A felekezetek iigyeibe, jogaiba
nem avatkozunk, tiszteljik az 4allami hatalmat, a
torvényt megtartjuk: Isten és ember el6tt igaz,
jogos tigyiinket rendezziik csupan.

Itt fekszik el6ttink a tobbség javaslata; egé-
sz€t s minden porcikdjat megismertettem az olva-
soval: szép, hasznos és nagyrahivatott mi képét
tarja elibénk a jelen tanulmany, oly Onkormany-
zatot, melyért viszonyainkhoz képest érdemes lel-
kesedni minden magyar katholikusnak. Muljék el
hat az a lehangoltsag, mely a tobbségi javaslatrol
kiszivargott hireket kisérte. A torvény korlatai kozt
nem tartalmazhat tobbet, mint a mi benne van.
Igaz, hogy mi magyar Kkatholikusok, esziinkben
zsongvan folyton a régi emlékek a régi nagysag-
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rol, nagy vagyakhoz, merész abrandokhoz és nagy
sohajokhoz vagyunk szokva, de egyuttal legalabb
az utols6 szazadban a keveset tevéshez is. Ennél
pedig szazszor jobb a valamivel szerényebb &abrand
és tobb cselekvés; mert akkor tényleg alkotunk
is valamit. igy, ha ez id6 szerint nem kaphatjuk
meg a teljes jogll autonomiat, hat ragadjuk meg a
kevesebbet ¢és az a kevesebb megmérhetetleniil
tobbet fog émi a mostani semminél és idével majd
nagygya fejlddhetik; mert josld tehetség nélkiil is
bizton lehet Aallitani, hogy csak ezen autondmia
korében fognak majd nevelkedni tetterdés kath.
férfiak, abbol a kozéposztalybol, mely ma mintha
nem is 1éteznék egyhazunkra.

En az iigy sikere érdekében nagyban bizom
kongresszuson vezetd szerep jutott. S valoban szebb
emléket nem is allithatnak maguknak, mint ha
buzgalmuknak, tapintatuknak ¢és a szent T{gyért
valo lelkesedésiiknek sikeriil végre életre hivni az
onkormdnyzatot. A férfi emlékét ugyanis nagy tettei
Orzik és a férfi sokra képes, ha erGsen akar; mert
orokké igazak maradnak Arany Janos szavai:

Elétted a kiizdés, eldtted a palya,
Az erdtlen csiigged, az er6s megallja,

Es tudod, az erd micsoda? — Akarat,
Mely el6bb vagy utobb, de borostyant arat.

Ez az er6s akarat teremtette meg egykor egy-
hazunknak Forgach Ferencet és Pazmany Pétert,
s hazanknak a jelen szizad ujjateremtdit: Széchenyi
Istvan grofot és Deadk Ferencet. Hat ez az Osi ma-
gyar er6 nem apadt meg; hogy alkosson, teremtsen
az utolso félszazad alatt, inkabb csak alkalma hi-
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anyzott erre. Most ime itt a kedvezd alkalom s
nem kételkedem benne, hogy nagy katholikus Ose-
inkhez mélto alakokkal fogunk nemsokara talal-
kozni a kongresszuson, a kik addig nem Iépnek le a
szintérrél, nem hagyjadk ott a teret, hovad Oket a
iokegylir szava szolitotta, mig nem lesz meg az
Onkormanyzat. Az egyik gy mint a masik, mind
kiveszi majd a maga részét a sz&ép munkabol s egy
se fog taldlkozni, a ki képvisel6i allasat az egyhaz
ellen s ne az egyhdz javara hasznélna fel.

Ha mi magyar katholikusok — mint mondani
szokas — gyengék vagyunk, az inkabb csak a po-
litikara vonatkozik, mert az szokta megosztani az
embereket; de egyhdzi érdekeink magasabbak a
napi politikanal, azért lehetetlennek tartom, hogy
azok ne egyesitsenek benniinket most, midén kozos
kath. {igyr6l, a magunk helyzetének méltova tote-
lérél van sz6. Hisz az a legutolsd felekezet is
érvényesiilni akar, Onallésagra torekszik: hat hogy
maradhatna el a magyar katholikus, akinek nagy
multja van e hazaban, hogy akarhatna tovabbra is
megmaradni jelen megalazd helyzetében? Ha a jelen
kongresszusunk is, a jol el6készitett talaj dacéara,
az 1871-kinek sorsara keriilne; ha eredményteleniil
mulnék el: melyik autonomiai képvisel6 volna ké-
pes elviselni ezért az utédok karhoztaté ftéletét?

Jol  eldkészitettnek nézem a talajt Onkor-
manyzatunk szamara. Ez alatt nemcsak a magyar
katholikusok tisztultabb gondolkozasat értem a fel-
allitand6 Onkormdnyzat természetérdl, jogkorérdl, a
20-30 év eldtti  gondolkozashoz képest; hanem
értem az emelkedd kath. lelkiiletet és a korszellem-
nek oly irdnya Orvendetes valtozasat, hogy igen-
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igen sok vilagi katholikusaink, a mi azel6tt ritka-
sdg szamba ment, mar nyiltan is meri magat ka-
tholikusnak nevezni, mar nyiltan is 1ép ki sorom-
poéba a kath. Tlgyért, a koztéren, sOt magan az
orszaggyulésen is.

1890 ota ugyanis nagyban megvaltozott a ma-
gyar katholicizmus szine, Ossze sem lehet hasonli-
tani a multtal. Kath. korok keletkeztek, kath. saj-
tonk azeldtt ismeretlen mérvben lendiilt fel, egylet-
egylethez sorakozik, mind kath. zaszl6 alatt, mind
vilagi katholikusokbol sorozva tagjait. Mintha az
egyhazpolitika az azeldtt elzart elméket és megder-
medt sziveket részvételre inditotta volna a meg-
hajszolt katholicizmus irant.

Nem becsiillom ugyan tal a jelen helyzetnek
ezen kedvezd valtozasat s elhamarkodva nem azo-
nositom az Orvendetes szimptomakat a dolgok 1¢é-
nyegével; de ismervén a 80-as és azelétt a 70-es
évek magyar katholicizmusat; olvasvan Lonovics-
nak a ,Josephinismusr6l” irt miavét, melyben a
szazad els6é felébdl festi le a magyar katholikuso-
kat, papokat és vilagiakat, a kik mar gondolkozni
is elfelejtettek s csak a helytarto-tanacs fejével
szerettek elmélkedni, mondom, Osszehasonlitvain a
jelent a multtal, a mai magyar katholikussagnal
hatarozott emelkedést, javulast kell konstatalnom.

Volt a szazad folyaman is mindig tobb derék
fia egyhazunknak, papok és vilagiak kozt egy-
arant, de ma e szam hatdrozottan megsokszoro-
zodott, ma egyetemesebb ¢és tisztultabb a kath.
légkor, szivekben is, elmékben is, mint az egész
szazadon at. A mi kilomben csak megnyugta-
tasara szolgalhat a felséges fOkegyurnak és a
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plspoki karnak, Onkormanyzatunk jové  sorsa te-
kintetében.

Nem hianyoztak mondom a multban sem egyes
kiemelkedd kath. alakok. Rari liantes in gurgite vasto.

Scitovszky volt hgprimds a mar emlitett
1848-ki autonomiai levelében beszéli, hogy midon
a rendi tabla a katholikusoknak az autondmia
igyében benyujtott ,petitiojat” félretette s & erre
masnap mindkét tablarol, a tovabbi teendék meg-
beszélése celjabol, vilagi katholikusokat hivott ma-
gadhoz: gr. Andréssy Gyorgy, gr. Czirdky Jéanos, gr.
Széchen Antal, gr. Forgach Antal, gr. Zichy Ka-
roly, gr. Zichy Henrik, Czindery Laszlo, Urményi
Jozsef, Tarnoczy Kéazmér, Ronay Janos, Babarczy
Antal, Kubicza Pal s masok a legnagyobb Ielke-
sedéssel sorakoztak koréje, mint mondja, ,a kath.
egyhaz igazainak védelmére”, s ha a politikai vi-
szonyok kozbe nem jonnek, bizonyosra vehetjiik,
hogy meg is alkottak volna az autonomiat.

Ma azonban ennél kedvezoébb a helyzet.

Bizunk azért benne, hogy a jelen aut. kongresz-
szus tagjai nem kevesebb lelkesedéssel €s ambicioval
fognak az tigyhdz, mint 48-ki elddeik és megértik
az i1d6 intd szavat, mely tobbé nem a kiilonféle
nézetek mutogatdsat, nem kicsinyes surldédast, ha-
nem egyetértést, alkotast kovetel.

A magam részér6l pedig életem legszebb ¢és
legboldogabb pillanatanak fogom tekinteni azt, ha
amint most jelen milvemmel az eszmék tisztazasa-
nal, Ugy majd szavazatommal az Onkormanyzat
megszervezésénél lehetek szerencsés kdzremiikodni.



II. RESZ.

A javaslatok.



A latin és gorog szertartdsu romai katholikus egyhaz magyar-
orszagi Onkormanyzatanak szervezésére O Felség e az apostoli
kiraly 1897. évi majus ho 14-én kelt legkegyelmesebb elhata-
rozasaval Osszehivott kongresszus altal kikiildott 27-es bizottsag

JELENTESE*

a szervezo orszagos katholikus gytléshez.

A szervezd orszagos katholikus gyiilés 1897.
november 13-an tartott {ilésén azzal bizta meg a
kebelébdl kikiildott 27-es bizottsagat, hogy a latin
és gordg szertartdsi romai katholikus egyhdz ma-
gyarorszagi  Onkormanyzatanak szervezetére javas-
latot készitsen.

Ezen megbizds alapjan van szerencsénk a
27-es bizottsag javaslatat beterjeszteni.

O csaszari és apostoli kiralyi Felségének 1895.
évi november ho 29-én kelt legkegyelmesebb leirata
szerint feladatunk az volt, hogy az 1870-71-ik
szervezd kongresszus munkalatat, a valtozott viszo-
nyokra valo tekintettel, valamint az O Felségét
megilletd fokegyuri s legfébb feligyeleti jogok és
a romai katholikus egyhdz szervezetének szigort
szem elott tartdsaval megfontolas alda vegyiik és
kell6en modositsuk.

*) A bizottsag: tobbségéé.
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Az irant, hogy melyek az 1870-71-iki szer-
vezeti javaslatnak azon rendelkezései, melyek a
legkegyelmesebb  elhatdrozas  értelmében  sérelme-
seknek vagy aggalyosaknak talaltattak s ennélfogva
modositandok, semmi tajékoztatdst nem nyertiink,
az 1897-ben kiosztott félhivatalos emlékirat sem
nyujtott erre kelld tdmpontot ¢és igy a 27-es bi-
zottsag arra volt utalva, hogy sajat belatdsa szerint
maga keresse azon hatirokat, melyeket tervezete
készitésénél, ha sikeres munkara torekszik, figye-
lembe kellett vennie.

A bizottsdg szem elott tartotta azon tényt,
hogy 1871 ota kozel 3 évtized mult el, a nélkiil,
hogy az 1871-ben kidolgozott javaslat alapjan az
onkormanyzat létesiilhetett volna ¢és tudatiban volt
annak, hogy az Onkormanyzat most is csak az
esetben valosulhat meg, ha az Onkorméanyzat szer-
vezete ¢és az annak adand6 hataskor nem {itkdzik
az egyetemes romai katholikus egyhaz valtozhatlan
hitelveibe s szervezetébe, és ha nem ltkozik a
fentidézett legkegyelmesebb elhatarozas azon ren-
delkezésébe, hogy az O Felségét megilletd fokegy-
uri és legfobb feliigyeleti jog épségben tartassak.

Ez okbol a 27-es bizottsdg fofeladatanak te-
kintette e két hatarvonal szigora betartdsaval ja-
vaslatat oly alapra helyezni, melyen a magyaror-
szdgi  katholikusok  Onkorményzatat 1étesitenddnek
véli, ugy az egyetemes romai Kkatholikus egyhaz
szervezetének, mint az O Felségét megilletd fo-
kegyuri és legfébb feliigyeleti jognak szigoru tisz-
teletben tartasaval.

A Dbizottsag torekvésének targya volt tovabba
az, hogy a szervezd orszagos katholikus gytilés
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altal elfogadandé javaslat a fennalld orszagos tor-
vények valtoztatdsa nelkiil a fokegyar jovahagya-
saval ¢életbe Iéptetheti) legyen, mert ha a fennallo
torvény modositasa valnék sziikségessé, ez csak
késleltetné a  katholikus ~ Onkorméanyzat hatalyba
1épését.

A bizottsag kotelességének tartotta végre, a
katholikus Onkormanyzat szervezetét ¢&és hataskorét
oly moédon hozni javaslatba, hogy az esetre, ha a
bizalom az Onkormanyzat irdnt minden oldalrol
megszilardul, hataskorének fejlesztése kizarva ne
legyen.

A 27-es Dbizottsagot munkalata készitésében
ezen szempontok vezették ¢&s ezekre wvald tekintet-
bol kénytelen volt a bizottsdg sok tekintetben el-
térni az 1870-71. munkalat azon hatarozmanyaitol,
melyek esetleg eddig is akadalyoztdk az onkor-
manyzat életbeléptetését; de szerkezeti beosztasara
nézve is kiilonbozik javaslatunk az 1870-71-diki
munkalattol és pedig fOkép abban, hogy javasla-
tunkban kiilon foglaltatnak a szervezetre és kiilon
a hataskorre vonatkozé rendelkezések, s hogy ja-
vaslatunk az egyhazkodzségi szervezetbdl kiindulva
halad folfelé az orszdgos katholikus gytilés szer-
vezetéig.

Munkalatunkban gondos figyelemmel {igyel-
tink arra, hogy az erdélyi katholikus statusnak
hosszti joggyakorlat és a torvény altal megallapitott
jogkdrét, az ujonnan Iétesitendd orszagos szervezet
szlikebbre ne szoritsa és mégis az orszdgos katho-
likus gylilésen az erdélyi egyhazmegye is képviselve
legyen s az uj orszdgos Onkormanyzat hataskore
az erdélyi részekre is terjedjen ki.
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A bizottsdg targyalds ald vette a gyulafehér-
vari s fogarasi érseki és metropoliai tartomanyhoz
tartozd gordg szertartdst romai katholikusok eld-
terjesztését, melyben azon kivansaguknak adnak
kifejezést, hogy Ok ez orszdgos Onkorményzati szer-
vezetbdl hagyassanak ki, illetve hogy a gyulafehér-
vari és fogarasi gor. szertartasu érseki és metropoliai
tartomany Onkormanyzata szerveztessék kiilon. A
bizottsag e kivansagot teljesithetonek nem tartotta:
mert a gordg szertartasu romai katholikusok kiha-
gydsa ez orszagos szervezetbdl, ellenkeznék O Fel-
sége legkegyelmesebb leiratdval; mert az 0Osszes
magyar katholikusok érdeke azt kivanja, hogy egy-
hazunk e szervezetben a maga épségében egyiitt
maradjon ¢és mert maguknak gordg szertartasui ro-
mai katholikus hitsorsosaink érdekében fekvonek
tartjuk, hogy a Ilétesitendd Onkormanyzat elényei-
ben 6k is részesiiljenek.

Orommel tapasztaltuk azt, hogy a 27-es bi-
zottsdg minden tagja Oszintén oOhajtja a katholikus
onkormanyzat létesitését.

Reméljiik, hogy az 0&sszes hivatott, érdekelt
tényez0 joakarataval sikeriilni fog az esctleg még
fenforgd nehézségek elharitdsa.

Ezen oOnkorméanyzat létesitése 4ltal a vilagi
hiveknek modot ¢és alkalmat kivanunk nyujtani
arra, hogy buzgd kozremiikddésiikkel szolgalhassak
egyhazunk és hazank javat.

Meg vagyunk gy6zddve, hogy a vilagi elemek
részvétele azon Ugyek intézésében, melyek a javas-
lat szerint, az Onkorményzat korébe soroztatnak,
sem egyhazunk szervezetével, sem a fékegyuri és
legfobb feliigyeleti jogokkal ellentétben nem all s
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hogy a vilagi hivek kozremiikodése a tanitd egy-
haz feladatat konnyiteni s a hivekben egyhazunk-
hoz ¢és hazankhoz valdé tantorithatlan ragaszkodast
fokozni fogja.

Midén a bizottsag megbizdsdbol van szeren-
csénk a latin és gOrdg szertartasi romai katholikus
egyhdz magyarorszagi Onkormdanyzatdnak szerveze-
tére vonatkoz6 javaslatot az orszagos katholikus
szervezd gylléshez tisztelettel beterjeszteni, meg kell
még emliteniink, hogy a 27-es bizottsdg néhany
tagja bejelentette, hogy e javaslattal szemben kiilon
vélemeényt szandékozik az orszagos katholikus gyi-
1éshez benyujtani.

Budapest, 1899. Piinkodsd ho 25.

A 27-es bizottsag nevében:

Grof Szapary Gyula, Dr. Hovényi Gyula,

a 27-os bizottsag elndke. a 27-es bizottsag eléadoja.



IL.

A latin és gorog szertartasu rémai katholikus egyhiaz magyar-
orszagi 6nkormanyzatanak

SZERVEZETE

a szervez6 kongresszus altal kikiildott 27-es bizottsagnak ja-
vaslata szerint.

. RESZ.
Altalanos hatarozatok.

1. §. Az 1848. XX. torvénycikk 2 szakasza
alapjan, O Felsége az apostoli kiraly, mint fokegyur
legkegyelmesebb felhivasa kdvetkeztében a magyar-
orszagi romai katholikusok az ezen szervezetben
foglalt, vagy annak hataskdrébe vonandd {gyek
intézésére  Onkormanyzati  szervezetet létesitenek,
melyben az odatartoz6 iigyek az egyhazi és vilagi
elem kozos részvéte és befolydsa mellett intéztetnek.

2. §. Ezen Onkormanyzat hataskore, 0 Fel-
sége, az apostoli kirdlynak fokegyuri ¢és torvénye-
inkben meghatarozott legfobb feliigyeleti joga ép-
ségben tartasaval, a vilagi vonatkozasi egyhazi,
iskolai és vagyoni iigyekre terjed ki.
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8. §. Ezen Onkormanyzat hataskorébol ki van-
nak zarva a hitelvi, hittanitasi, liturgidi, egyhdz-
kormanyzati és egyhaz legyei mi iigyek, melyek ugy
a romai papa O Szentsége legfobb egyhazi hatalma
teljességének, mint a pilispokok tanitoi, rendi és
joghatésagi hatalmanak tiszteletben tartasaval, ki-
zardlag az egyhazkormanyzatot illetik.

4. §. Ha az orszagos katholikus gytilés, vagy
igazgatd-tanacs oly hatarozatot hozna, melylyel az
Oonkormanyzatnak, a jelen szervezet 2. szakaszaban
az apostoli kiralynak fékegyuri jogara vonatkozolag
megszabott hataskorét tallépné: az orszdg Herceg-
primasa, mint az orszagos katholikus gyilés el-
noke, jogositva van a plispoki kar hozzéjarula-
saval O Felségéhez, mint fokegyurhoz felterjesz-
tést intézni.

Az ilyen (felterjesztett hatarozat végrehajtasa
figgdben tartandé addig, mig a fékegyir a hozza
intézett folterjesztés folott hataroz.

5. §. Ha az orszagos katholikus gytlés, vagy
az igazgato-tanacs oly hatarozatot hozna, melylyel
az Onkormdnyzatnak a jelen szervezet 3. szakasza-
ban az egyhaz jogara vonatkozolag megszabott
hataskorét tallépné, az orszdg Hercegprimasa, mint
az orszagos katholikus gytilés elndke, jogositva van
azt a magyar plispoki kar elé terjeszteni.

Az ilyen hatarozat végrehajtaisa a plispoki
kar hatdrozatdnak  meghozataldig fiiggdben tar-
tando.

Ha a piispoki kar a hatarozatot az egyhaz
jogaba 1itkdzének nyilvénitja, a hatarozat érvény-
telen.

6.§. Ezen oOnkormanyzat hataskére az erdélyi
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plspok-megyei romai katholikus statusnak onkor-
manyzati jogat, — mely alapszik az Approb. P. L
t. 1. art. 3.; a Leopold-féle diploma 1. pontjan;
Ferenc kirdlynak 1792-ik évi méjus hé 26-4n az
orszaggyliléshez intézett levele 45. pontjan; O Fel-
ségének 1867. évi augusztus 19-én és 1893. évi
nov. 4-én kelt legkegyelmesebb elhatarozasan; az
1868. ¢évi XLII. t-e. 14. §-an — csak azon
tigyekre nézve érinti, melyek kozosoknek lognak
ismertetni.

7. §. Ezen Onkormanyzati szervezet mellett
épségben tartatnak a piispokok részére a katho-
likus elemi-, kozép-, 16- ¢és szakiskolakban, wvala-
mint a tanitd-, tanitond- és kisdedovond- (6vO)
képzokben a vallasoktatds és a katholikus taninté-
zetek minden fokozataban, a katholikus tapin-
tézetekben az oktatds ¢és nevelés intézése Ugy a
vallas mint a hitélet szempontjabol.

8. §. Ezen Onkormanyzat hataskdre nem érinti
a megyés piispokoknek és a kaptalanoknak, az
utobbiak altal gondozott alapokra és alapitvdnyokra
vonatkozd, a canonjogon, a kirdlyi rendeleteken és
az alapitok szandékan nyugvo jogat.

9. §. Ezen oOnkormanyzat hatdskére nem csor-
bitja a katholikus kegyuraknak a canonjogon, az
orszagos torvényen ¢&s kirdlyi rendeleteken alapuld
jogkorét.

10. §. A katholikus wvallds-, tanulmanyi- ¢és
egyetemi alapok, valamint a katholikus nevelés- ¢és
oktatasra tett alapitvanyok kezelése a katholikus
onkormanyzatnak joga.

Addig is, mig az Onkormédnyzat ezen jogat
érvényesitheti, ezen alapok tOrzsvagyonanak sér-
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tétlen l'en tartdsa és helyes jovedelmeztetése és azok
jovedelmének hovaforditasara befolyast gyakorol ¢és
ennek foganatositasa céljabol ezen alapok koltség-
vetésének ¢és zarszdmaddsdnak megdallapitisara a
jelen szervezet 115-119. §§-ai értelmében befoly.

11. §. Azon esetre, ha az Onkormanyzati tes-
tiletek és kozegek hatdskoriikben hozott szabaly-
rendeleteiket, hatarozataikat, vagy itéleteiket sajat
hataskoriikben nem foganatosithatndk, azok végre-
hajtasa  végett jogositva vannak a kozhatosagok
segédkezését igénybe venni.

12. §. A kozhatosagok segédkezése kiilondsen
igénybe vehetd:

1. Az illetékes Onkormanyzati testiiletek, ko-
zegek altal jogerésen kivetett, az Egyhazlatogatas
(Canonica visitatio), vagy egyéb szerzodések altal
megallapitott egyhézi, iskolai és mindennemii adok-
nak, szolgalmanyoknak a lelkész, Onkormanyzati
tisztviseld és alkalmazott jaranddsdgainak ¢és a
kegyuri szolgéltatasoknak behajtasa céljabol;

2. Az illetékes Onkormanyzati testiiletek és
kozegek altal sajat hataskoriikben hozott és jog-
er6és hatdrozatok végrehajtdsa céljabol, melyek altal
onkormanyzati vilagi tisztviseld, vagy alkalmazott
elmozditasa, felfiiggesztése, vagy allasba behelye-
zése, visszahelyezése, az eljarasi koltségekben valo
marasztalds mondatott ki és az Onkormanyzati tes-
tilet és vilagi tisztvisel6, vagy alkalmazott ellen-
szegll;

3. Ha az oOnkormdanyzatnak birdi tevékenység-
gel felruhazott illetékes testiilete, vagy kozege altal
targyaldsra beidézett, de meg nem jelent €és meg-
jelenni vonakodd tant hallgatandé ki, vagy a meg-
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jelent tani a vallomdstételt megtagadja, vagy pe-
dig vallomasa erdsitendé meg.

13. §. A kozhatosagok segédkezése az egy-
hazkozségek 1észérél az egyhazkozségi adok, vala-
mint a lelkész ¢s egyhazkozségi vilagi alkalmazot-
tak jarandésagaira nézve az egyhaztanacs utjan az
els6foku  kozigazgatdsi hatdsagnal kérhetd; ennek
sikertelensége esetében az egyhazmegyei tanacs ut-
jan a torvényhatdsag elso tisztviseldjénél.

Az egyhazmegyei tanacs részérdl kérendd ki
a kozhatosagok segédkezése, ha orszadgos ado, kegytri
szolgaltatds behajtdsa, Onkormdanyzati vildgi tiszt-
visel, vagy alkalmazott elmozditasa, felfliggesz-
tése, allasba behelyezése, vagy visszahelyezése, tant
elovezettetése ¢és tantivallomds megeroOsitése (eskd,
innepélyes fogadas) sziikséges.

A kozhatosagok, a végrehajtasban vald se-
gédkezést meg nem tagadhatjdk s kotelesek a vég-
rehajtéast sajat kozegeik altal foganatositani.

14. §. Jelen szervezetben, ha ez irdnt mas
intézkedés nincs, minden testiiletben és bizottsag-
ban a jelenlevé tagok ér vény csen hatdroznak, sza-
vazategyenl6ség esetén az elnok dont és minden
valasztas viszonylagos szotobbséggel torténik.

15. §. Ott, hol a jelen szervezet plébanosrol
szol, az alatt értend6 a plébanos-helyettes, a lel-
kész és a lelkész-helyettes is; néptanitd elnevezés
alatt pedig értendd a segéd-tanito, kantor-tanito is.

16. §. Az Onkormanyzat kiillonbozé fokozatain
a kovetkezo testiiletek és kdzegek szerveztetnek.

Egyhazkozségi gytilés €s tanics;

Egyhazmegyei tanacs;

Orszagos katholikus gyiilés és igazgato-tanacs.
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II. RESZ.

Az onkormanyzat szervezete.

I. FEJEZET.
Az egyhazkozség szervezete.

17. §. Minden romai katholikus plébania rend-
szerint (134. §.) kiilon egyhazkdzséget képez.

A fidkegyhazak az egyhdzmegyei tandcs meg-
allapitasa (86. §.) szerint akar kiilon, akar az anya
egyhazzal egyiitt alkothatnak egyhazkozséget.

18. §. Minden romai katholikus azon egyhaz-
kozségnek tagja, mely egyhazkozség (plébania,
anyaegyhdz, fidkegyhdz) teriiletén ingatlannal, vagy
hat héten tal 4llando lakassal bir.

19. §. Az egyhazkozséget képviseli:

a) az egyhazkozségi gylilés,

b) az egyhdzkozségi tanacs.

A) Az egyhdzkozségi gyiilés.

20. §. Az egyhazkozségi gylilés elnoke a plé-
banos.

21. §. Az egyhdzkdzségi gytilés vildgi mdasod-
elnokét és jegyzbjét az egyhazkozségi gylilés sajat
kebelébdl harom évre valasztja.

22.§. Az egyhazkozségi gyiilés tagja minden
24 éves kort betoltott romai katholikus férfia, ki az
egyhazkozség teriiletén legalabb 3 ¢év ota dllan-
doan lakik.

23. Az egyhazkozségi gytilés tagja: — még ha
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az egyhazkozség teriiletén nem is lakik — a kegy-
ar, ha rémai katholikus és azon romai katholikus
férfia, ki az egyhazkozségi terhek viselésében az
egyhazkoz-ég teriiletén fekvd ingatlana utan allan-
ddan résztvesz.

Az éldozopapra és néptanitora nézve som a
24 éves kor, sem a 3 éves lakas nem kivantatik.

Nem lehet azonban tagja az:

aki gydmsag, vagy gondnoksag alatt all,

aki a hadsereg, haditengerészet, m. kir. hon-
veédség, csendOrség allomanyaban tettleg szolgal,

aki egyhazi birdsag altal kiszabott fenyiték
hatalya alatt all;
aki hazassagat egyhazilag meg nem kototte;

aki blintett, nyereségvagybol vald vétség, a val-
las és kdzszemérem elleni blinds cselekmény miatt jog-
érvényesen kiszabott szabadsagvesztés-biintetés vég-
rehajtasa alatt 4ll, vagy feltételes szabadsagon van;

aki az egyhaz altal kérhoztatott valamely tar-
sulat tagja,

23. §. Az egyhazkdzség azon tagja, ki a rea
jogérvényesen kivetett, az Egyhdzlatogatds (Cano-
nica visitatio), vagy egyéb szerz6dések altal meg-
allapitott szolgadlmanyokat az arra kitiizott végso
hataridére le nem r6j ja, nem lehet valasztd, nem
valaszthato, elfoglalt tisztében nem mikddhetik,
mig elmaradt szolgdlmanyat nem teljesiti.

24. §. Az egyhazkozségi gyllések az egyhaz-
megyei vilagi képviseld-valasztokat hat-hat évre a
kovetkezd szdmaranyban valasztjak:

a) minden egyhazkozségi gyiilés, melynek 400
tagja van, vagy azon alul, valaszt két képviseld-
valasztdt és egy pottagot;
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h) minden egyhazkozségi gyiilés, melynek tagja
400-on feliil, de 1000-en alul van, valaszt 4 képvi-
sel6-valasztot és két pottagot;

c¢) minden egyhazkozségi gyulés, melynek 1000
tagja van, valaszt 6 képviseld-valasztot 0s 8 potta-
got, ha 1000-en felil van, minden tovabbi 500 tag
utén egy képviselo-valasztdval tobbet.

25. §. A valasztds foganatositasara az egyhaz-
kozséget minden hatodik évben a megyés-piispok
(az egyhazmegyei tanacs elnoke) hivja fel.

26. §. Azon egyhazkozségi gyililést megel6zo-
leg, melyen a vilagi képvisel6-valasztok valasztan-
dok, az egyhazkozségi tanacs a szavazatszedd kiil-
dottségbe két tagot és egy poéttagot akar sajat ke-
belébol, akar az egyhazkozségi gylilés tagjai sora-
bol (71. §. g pont) valaszt. A szavazatszedd kiil-
dottség elndke a plébanos, ennek akadalyoztatdsa
esetén a vilagi masodelnok.

27.§. A szavazas Ugy torténik, hogy az egy-
hazkozségi gyllés tagjai személyesen adjadk be zart
szavazo-lapjaikat a szavazatszedd kiildottség elno-
kének, ki a szavazd nevét foljegyzi és a szavazo-
lapot atveszi.

28. §. A szavazd-lapra annyi név irando, a
hany képviselo-valaszto, illetéleg pottag valasztando.
Ha egy szavazo-lapra tobb név van irva, az utolso
nevek érvénytelenek.

29. §. A szavazatszedd kiildottség Osszesza-
mitja a beadott szavazatokat és a valasztas lefolya-
sarol jegyzokonyvet vezet.

30. §. Azok, kik viszonylagosan legtobb sza-
vazatot nyertek, lesznek az egyhazkozség képviseld-
valasztoi, illetOleg pottagjai.
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81. §. A képviselo-valasztd megbizo levelét a
szavazatszedd kiildottség altal kiallitott jegyzokonyvi
kivonat képezi, mely minden képviselo-valasztonak,
illetdleg poéttagnak kiilon kiallitandd és melyet a
szavazatszedd kildottség elndke ¢és jegyzlje ir-
nak ala.

32. §. Egyhdzmegyei vilagi képvisel6-valaszto-
nak valaszthatd az egyhazkozségi gyllés imi s
olvasni tudo vilagi tagja.

Nem valaszthatd azonban az:

a) aki éllami, megyei, varosi, vagy kozségi
hivatalt visel, vagy kozszolgalatban alkalmazott;

b) aki az 4allam 4altal kezelt valamely wvallalat-
nak alland6 alkalmazottja,

Az a) és b) alatt emlitettek azonban csak azon
egyhazkozségi gyiilés 4ltal nem valaszthatok, mely
egyhazkozség teriiletére, vagy hiveire az illetd ha-
tosag, vagy vallalat alkalmazottjanak muikddési
kore kiterjed.

33. §. Egyhazmegyei vilagi képviselo-valasztok
tovabba az egyhazmegye teriiletén levd, a tanszé-
keket wvilagi tanerékkel ellatd katholikus f6-, ko-
zépiskoldk, tanitdo- és tanitondképzdk, szakoktatdsi
intézetek igazgatéi és mindenegyes ilyen intézet
vilagi tanari kardnak kebelébdl valasztott egy-egy
vilagi tanar.

Minden vilagi tanari kar altalanos szo6tobbség-
gel valasztja tagjai sorabol képviseld-valasztojat.

Ezen képviseld-valasztok szavazod-lapjaikat azon
esperességi  keriilet székhelyén adjak be, melynek
teriiletén f6- vagy kozépiskoldjuk, tanito- és tani-
tond-képzojlk, szakoktatasi intézetiik van.

34, §. Az egyhazkozségi gytlés valasztja hat
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évre az egyhazkodzségi tandcs valasztas ald esd tag-
jait, (38. §.)

A valasztas felkialtassal torténik a tandcs
minden tagjdra nézve kiilon, de ha az egyhazkoz-
ségi gyilés 20 tagja szavazast kivan, az elrendelendd.

Az egyhazkozségi tanacs tagjainak valasztdsa
ugyanolyan moddon torténik, mint a vilagi képvi-
sel-valasztok valasztasa. (27-30. §§)

Az egyhazkodzségi tanacs tagjava csak az va-
laszthato, aki a jelen szervezet 32. §-a szerint kép-
visel§-valasztonak valaszthato.

35. §. A képviseld-valasztok és az egyhazkoz-
ségi tanacs tagjainak valasztasa ellen esetleg eme-
lend6 panaszok a véalasztas napjatdl szamitott 15
napon belill az egyhazmegyei tanacshoz (80. §)
nyujtandok be, mely a beadott panaszok folott az
esetleg sziikséges vizsgdlat befejezése utan végér-
vényesen dont és a valasztds megsemmisitése esetén
az egyhazkozséget uj valasztas megejtésére hivja fol.

B) Egyhazkozségi tandcs.

36. §. Minden egyhazkozségben egyhazkozségi
tandcs alakitand6, mely 5 ¢és legfeljebb 16 tag-
bol all.

A fidkegyhdzak akar kiilon, akdr az anyaegy-
hazzal egyiitt alakithatnak egyhdzkozségi tanacsot,

Ha az anyaegyhdz és a fiokegyhdzak az egy-
hazkdzségi tanacs alakitdsa irant megegyezni nem
tudnak és az egyesitést az egyhdzmegyei tanacs
mindkettd érdekében fekvonek talalja: az egyesités
modjat az egyhdzmegyei tanacs hatdrozza meg.

(86. %)
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37. §. Az egyhdzkodzségi tandcs elndke a plé-
banos.

A tanacs sajat vilagi tagjai kozil valaszt egy
masodelnokdt, ki a plébanost akadalyoztatasa ese-
tében helyettesiti és valaszt szintén tagjai sorabol
egy jegyzot.

38. §. Az egyhazkozségi tanacs tagjai:

a) Oly egyhazkoézségben, hol allanddé kaplan
nincs, a plébanos, a rangidGsb tanitd és 3 az egy-
hazkdzségi gytilés altal hat évre valasztott vilagi tag.

h) Oly egyhazkozségben, hol éalland6 kaplan
van, rendszerint az egyhdztanacs legaldbb 8 tagbol
all; ez esetben az @) pont alatt foglalt plébanos és
taniton kivil tagjai a tandcsnak a kaplan és 5
valasztott vilagi tag.

¢) Oly egyhazkozségben, hol tobb kaplan és
tobb tanitd van alkalmazva, a tanics tagjai a plé-
banos, a helyben iddésb egy, vagy két képlan, a
rangidésb egy, vagy két tanitdo és §, illetve 10 va-
lasztott vilagi tag a szerint, hogy a valasztott ta-
gok, a kegyurat ide nem szamitva, a tanics tagjai
*/.-at képezzék.

d) Oly egyhazkozségben, hol kegyur van, ha
az katholikus, a fentjelzetteken kivill tagja az egy-
hazkozségi tanacsnak. A kegyur katholikus megbi-
zott altal képviseltetheti magat az egyhazkozségi
tanacsban. Ott, hol tdbb kegyir van, ezek maguk
koziil valasztjdk azon katholikus kegyurat, ki tagja
lesz az egyhazkdzségi tanacsnak.

39. §. Minden egyhazkdzségben gondnok va-
lasztand6. A gondnokot, illetve gondnokokat (71. §
e) pont) vilagi tagjai sordabdl az egyhazkodzségi ta-
nacs valasztja; a megvalasztott gondnokot tisztében
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az egyhdzmegyei tanacs értesitése mellett az egy-
hazmegyei fOhatdsag (érsek, plispok) erdsiti meg.

40. §. Az egyhazmegyéhez tartoz6 egyhaz-
kozségi tanacsok valasztjdk hat évre az egyhaz-
megyei tanacs vilagi tagjait és pedig 20 rendes és
4 pottagot. A valasztas foganatositdsira az egyhaz-
megyei tanacs elndke, a megyés pilspdk hivja fol
az egyhazkozségi tanacsokat.

41. §. A szavazds akként torténik, hogy az
egyhazkozségi tanacs tagjai  tanacsiilésben adjak
be szavazatukat 20 rendes és 4 pottagra. A szava-
zatok ugyanazon tandcsiilésben szamittatnak 0Ossze;
a szavazas lefolyasa és eredménye jegyzokonyvbe
foglaland6 ¢és ezt az egyhdzkozségi tanacs elnoke
a megyés plspokhdz, az egyhazmegyei tanacs el-
nokéhez kiildi be.

42. §. Az egyhazkdzségi tanacsoktol beérke-
zett jegyzOkonyvekben foglalt szavazatokat a piis-
pok, vagy annak helyettese ¢és az egyhazmegyei
tanacs altal kikiildott két vilagi tag szamitja Ossze.
A legtobb szavazatot nyert férfiak lesznek az egy-
hazmegyei tandcs vilagi rendes és pottagjai. Meg-
valasztatasukrol Oket az egyhidzmegyei tandcs elndke
értesiti, csatolvan az egyhazmegyei tanacsiilés jegy-
zO0kdnyvének erre vonatkozo kivonatat,

43. §. Az egyhdzmegyei tanacs tagjava csak
az valaszthat6, aki a 32. § szerint képvisel6-valasz-
tonak valaszthato.

44. §. Ha valamely egyhdzkozségi tanacsnak
egy vagy tobb tagja a valasztds ellen a valasztas
napjatol szamitott 15 mnapon beldl panaszt emel:
ezen panasz fOlott az esetleg sziikséges vizsgalat
befejezése utan végérvényesen az egyhdzmegyei
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tan acs filial kikiildott igazold bizottsag dont, Ezen
bizottsdg elndke az egyhdzmegyei tanacs elndke,
vagy ennek helyettese; két tagjat az egyhdzmegyei
tandcs valasztja. (81. §)

II. FEJEZET.
Az egyhdzmegyei tanacs szervezete.

45. §. Minden plispoki megyében, valamint a
pannonhalmi fOapatsag teriiletén a pilispok, illetve
a fbéapat elndklete alatt egyhdzmegyei tanacs szer-
veztetik, mely az Onkorményzat hataskoréhez tar-
tozd egyhazmegyei iigyeket intézi.

46. §. Az egyhazmegyei tanacs iiléseit a me-
gyés piispok székhelyén tartja.

47.§. A megyés piispok, illetve coadjutor ma-
gat az egyhazmegyei tanacs iilésein barmikor he-
lyettesitheti. A piispok (illetve coadjutor) helyettese
ilyen alkalommal ugyanazon jogokat gyakorolja,
melyek a jelen szervezet szerint a plispokot (illetve
coadjutort) illetik.

Székiiresedés esetében a megyés piispok, és a
pannonhalmi  féapat jogat a kéaptalani helyndk
gyakorolja.

48. §. Az egyhazmegyei tanacs tagjai az el-
ndkon vagy helyettesén kiviil:

a) az egyhazmegyei tanfeliigyeld és a kapta-
lani alapitvanyokat kezeld kanonok;

b) 8 valasztott egyhazi férfin, ezek koziil ket-
tot a kaptalan, illetve a kaptalanok kebeliikbol
valasztanak; 6 rendes és 2 pottagot az egyhazme-
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gyei aldozopapok az 56. §-ban foglalt moédon va-
lasztanak.

¢) 20 vilagi rendes tag és 4 pottag. Ezeket
az egyhazmegye egyhazkozségi tandcsai valasztjak.
(40.§)

Az egyhazi és vilagi poéttagok szavazattal csak
az esetben birnak, ha a rendes tagok akadalyozta-
tasa esetében helyettiik behivatnak.

49. §. Az egyhazmegyei tandcs sajat kebelébol
valaszt egy egyhazi és egy vilagi jegyzot.

III. FEJEZET.
Az orszagos katholikus gyiilés és az igazgato-tanacs.

A) Az orszagos katholikus gyiilés.

50. §. Az orszagos katholikus gytilés elndke
az orszag Hercegprimasa. Ha az esztergomi érseki
sz€k betdltve nincs, azon f6pap, kire a primasi
teend6k haramianak.

51. §. Az orszagos katholikus gytilés egyhazi
tagjai:

a) A kalocsai, az egri s a gyulafehérvari és
fogarasi gor. szert, érsekek; a besztercebanyai, eper-
jesi gor. szert., gyOri, munkacsi gor. szert., nyitrai,
pécsi, székesfehérvari, szombathelyi, vaci, veszprémi,
esanadi, erdélyi, nagyvaradi lat. szert., kassai, rozs-
nyoi, szatmari, szepesi, lugosi gor. szert., nagyva-
radi gor. szert., szamostjvari gor. szert, plispokok,
a pannonhalmi fdapat, (illetdleg az érsekek és piis-
pOkok coadjutorai), székiiresedés esetén a képtalani
helynokok; a zirci apat, a jaszdi és csornai  pré-
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postok ¢és a kegyes tanitérend tartomanyi fonoke,
sz€kiiresedés esetén a kormanyzé perjel, illetve a
helyettes rendf6nok.

b) Az esztergomi, kalocsai, egri és gyulafehér-
vari érseki tartomanyokhoz tartozd képtalanok 4ltal
érseki tartomanyonkint a kaptalani tagok koziil
valasztott 22 tag.

¢) Az egyhazmegyék részérdl a megyei aldozo-
papok és az egyhazmegye teriiletén lako, de kiilon
nem képviselt szerzetek aldozopapjai (a.) altal sajat
kebeliikbdl valasztott 44 egyhazi képviselo, jelesen:

az esztergomi egyhazmegyébol
a besztercebanyai

az eperjesi gor.  szert.

a gyori

a munkacsi gor. szert.

a nyitrai

a pécsi

a székes-fehérvari

a szombathelyi

a vaci

a veszprémi

a kalocsai

a csanadi

az erdélyi

a nagyvaradi lat. szert.

az egri

a kassai

a rozsnyoi

a szatmari

a szepesi

a gyulafehérvari és fogarasi gor.
szert. egyhazmegyébol 3

—_= = NW = NN W NN NN NN DN = =W
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a lugosi gor. szert, egyhdzmegyébol 1
a nagyvaradi gor. szert, ,, 1
a szamosujvari ,, ’s ’s 2
a pannonhalmi ’ 1

52. §. Az orszagos katholikus gyllés vilagi
tagjai:

a) A vilagi katholikus kegyurak altal kebe-
likb6l valasztott 6 tag és pedig az esztergomi, ka-
locsai s egri érseki tartomanyhoz tartozd kegyurak
két-két tagot valasztanak.

b) A katholikus fOiskolak vilagi feérfi tandrai
altal kebeliikb6l valasztott négy tag.

¢) A tanszéket vilagi tanerdkkel ellaté katho-
likus kozépiskoldk vilagi férfi tanarai altal kebe-
liikbol valasztott 8 tag.

d) A katholikus tanito- és tanitond-képezdék
vilagi férfi tanarai altal kebeliikbdl valasztott 2 tag.

e) A katholikus népiskolak vildgi tanitoi altal
kebeliikbdl valasztott 8 tag.

f) Az egyhazmegyék 1észérdl, ide szamitva a
pannonhalmi fOapatsag teriiletét is, valasztott 134
vilagi képviseld, jelesen:

az esztergomi egyhazmegyébol 16
a besztercebanyai v 3
az eperjesi gor. szert. ,, 3
a gyori » 6
a munkacsi gor. szert. ,, 7
a nyitrai i 5
a pécsi ’ 7
a székesfehérvari " 3
a szombathelyi v 5
a vaci v 7
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a veszprémi egyhazmegyébol 7
a kalocsai ,, 8
a csanadi ,, 10
az erdélyi ,, 5
a nagyvaradi lat. szert, egyhdzme-

gyébol 2
az egri egyhazmegyébol 8
a kassai ,, 5
arozsnyoi ,, 3
a szatmari ,, 2
a szepesi ,, 4

a gyulafehérvari és fogarasi gor.

szert, egyhazmegyébol 6
a lugosi gor. szert. ,, 2
a nagyvaradi gor. szert, egyhazme-

gyeébol 2
a szamosujvari gor. szert, egyhaz-

megyébol

a pannonhalmi egyhdzmegyébdl 1

53. §. Vilagi képviselonek valaszthatdo barmely
egyhazkozségi gytilésnek imi s olvasni tudo vilagi

tagja, ki életének 30. évét betoltdtte.

Nem vélaszthaté azonban: a fOszolgabiro,
gabird, polgarmester, kozségi bird, kozségi
korjegyz6 azon teriileten, melyre mikodési
egészben vagy részben kiterjed.

54. §. Egyhazi képviselének valaszthato

szol-

vagy
kore

min-

den daldozopap, aki valamely egyhazkozségi gytlés
tagja, ha 30-ik életévét betoltotte, ha egyhazi fe-

nyiték hatalya alatt nem 4ll és nem deficiens.
55. §. Az Osszes valasztott, ugy egyhazi,

mint

vilagi képviselok 6 évre valasztatnak; ha valame-
lyik valasztott képviseld id6koézben meghal, lemond,
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vagy valasztoi képességét (22., 23., 53. §§) elveszti,
az orszagos katholikus gyilés 1) valasztast rendel.
Az ily moédon valasztott képvisel6 megbizasa csak
a legkdzelebbi altalanos valasztasig tart.

56. §. Az egyhazmegyénkint valasztott 44
egyhazi képvisel valasztasa ekként torténik:

a) Minden egyhazmegye vilagi papsaga és az
egyhdzmegye teriiletén lakd, de kiiléon nem képvi-
selt szerzetek (51. §. a.) aldozopapjai az orszagos
katholikus gytilésre valasztanak annyi egyhazi kép-
visel6t, a hany az illetd egyhdzmegyére esik. (51.
§-0)

b) A valasztds maga az esperesi keriilethez
tartozd aldozopapok részér6l az e végett egybe-
hivott esperes-keriileti gytlilésen, az esperesi kerii-
lethez be nem osztott plispoki székvarosok, vagy
mas helyek papsaga ¢és az egyhazmegye teriiletén
laké, de kiilon nem képviselt szerzetek (51. § a.)
aldozoépapjai részérél pedig az illetd foesperes altal
e célbol Osszehivott kiilon papi gylilekezeten ak-
ként torténik, hogy beadatvan a szavazd-lapok,
azok Osszeszamittatnak ¢és arr6l, ki mennyi szava-
zatot nyert, jegyzOkonyv vétetik fel, mely a me-
gyés piispokhoz kiildetik be.

Azon aldozépapok részérdl, kik egyhdzmegyé-
jukon kiviil, de az orszagban tartdzkodnak, a sza-
vazas olykép foganatosittatik, hogy annak nevét,
illetve azoknak neveit, kikre szavazatjukat adjak,
lepecsételt boriték alatt, melyre foljegyeztetik, hogy
e levél az Onkormanyzati valasztasra vonatkozik,
sajat megyés pilispokiikhéz kiildik be; az Aatvett
levél pedig annak idején folbontatlanul az egyhaz-
megyei tanacs elé terjesztetik.
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¢) A megyés plspok, vagy annak helyettese
és az egyhazmegyei tanics altal kikiildott két egy-
hazi tag a szavazatokat Osszeszamitja, annak, illetve
azoknak, kik viszonylagosan legtobb szavazatot
nyertek, a megbizo levelet kiallitja és azok lesznek
az egyhdazmegye megvalasztott egyhdzi képviseloi.

57. §. Az egyhdzmegyénként valasztando 134
vilagi képviseld valasztasa ekként ejtetik meg:

a) Minden egyhazmegye annyi valaszto-kerii-
letre osztandd, a hany vilagi képviseld illeti az
egyhazmegyét. Ezen felosztasnal figyelemben tar-
tand6, hogy az egy esperességi keriilethez tartozo
vilagi  képviselo-valasztok egylitt osztassanak be
egy valaszté keriiletbe. A valaszté keriiletek be-
osztasat az egyhdzmegyei tandcs javaslata alapjan
és az igazgatd-tandcs elOterjesztésére az orszagos
katholikus gytilés allapitja meg.

b) A valasztdas foganatositdsara az egyhaz-
kozségenkint megvalasztott képviseld-valasztokat a
megyés pilispok hivja meg azon esperes-keriilet
sz€khelyére, melyhez az illetd egyhazkozség tarto-
zik. A vélasztas napjat, orajat és helyiségét a me-
gyés piispok allapitja meg.

c¢) A szavazatszed6 kiildottség elndke az espe-
res, kinek akadalyoztatdsa esetére a megyés piispok
helyettest nevez, — a szavazatszedd kiildottségbe
két tagot és egy pottagot az egyhazmegyei tanacs
jelol ki. (82. §)

d) A képvisel6-valasztok megbizo levelik (31.
§.) bemutatdsa mellett a szavazatszedé kiildottség
elnokének adjak at zart szavazo-lapjaikat.

e) A szavazas lefolyasarol jegyzOkonyv veze-
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tend6, melybe feljegyzenddk azon képvisel6-valasz-
tok nevei, kik szavazo-lapjaikat beadtak.

f) A szavazatszedd kiildottség a beadott lepe-
csételt szavazo-lapokat a felvett jegyzokonyvvel
egyiitt az egyhazmegyei tanacs elndkének beterjeszti.

(j) Az egyhdzmegyei tanacs elndke az espe-
rességi  székhelyekr6l  beérkezett szavazo-lapokat
az egyhdzmegyei tanacsnak adja at. A szavazatok
Osszeszamitasa valaszto-keriileten kint nyilvanos iilés-
ben torténik, ott bontatvan fel a lepecsételt szavazo-
lapok.

h) Ha egy szavazo-lapra egynél tobb név van
irva, csak az elsé név veheté szamitasba.

i) Aki azon valaszto-keriilethez tartozd képvi-
selo-valasztok r1észérdl viszonylagosan legtobb sza-
vazatot nyert, az lesz ezen valaszto-keriilet altal
megvalasztott vilagi képviselo.

j) A megbizod-leveleket egyénenkint kiilon az
egyhazmegyei tanacs elnoke allitja ki, — mellé-
kelve az egyhazmegyei tanacs-iilés jegyzOkonyvé-
nek kivonatat.

58. §. Az orszdgos katholikus gytilés sajat
kebelébdl 6 évre vilagi elnokot valaszt, aki az or-
szag Hercegprimasanak akadalyoztatasa esetén el-
nokol. Valaszt ezen kivil 2 egyhdzi és 4 vilagi
jegyz6t, valamint haznagyot.

59. §. Az orszagos katholikus gytilés elsé nap-
jén az elndk altal egy egyhazi és két vilagi kor-
jegyz6 kijeloltetvén, 2 egyhazi és 4 wvilagi tagbodl
all6 igazolo-bizottsdg valasztatik a megbizd-levelek
atvizsgalasara.

60. §. Mind az egyhazi, mind a vildgi képvi-
selok altalanos tobbségének megbizo-levele rendben
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talaltatvan, az igazolt tagok alakulo gytlésre el-
nokileg egybehivatnak.

61. §. Az orszagos katholikus gyiilés igazgato-
tanacsot 6 évre valaszt. (63. §.)

B) Az igazgato-tandcs.

62. §. Az igazgatdo-tanacs élén az orszdg Her-
cegprimasa 4all, annak masod elndke az orszagos
katholikus gytilés altal valasztott vilagi elnok. (58. §.)

63. §. Az egyhazi elnok és a vilagi elndkon
kiviil az igazgato-tanacs tagjai:

a) A magyar piuspoki kar altal kebelébdl 6
évre valasztott 5 tag;

b) Az orszagos katholikus gytilés altal 6 évre
valasztott 6 egyhazi és 23 vilagi tag.

64. §. Az igazgato-tanacs kebelébdl eldadot
valaszt, kinek fizetését az igazgaté-tandcs 4lla-
pitja meg.

1. RESZ.
Az 6nkorményzat hataskore.
I. FEJEZET.
Az egyhazkdzségi gylilés és tandcs hataskore.
A) Az egyhazkozségi gyiilés hataskore.

65. §. Az egyhazkozségi gylilés évenkint leg-
alabb egyszer hivand6 0ssze, rendszerint Szent-
Mihaly hava utols6 vasarnapjan.

66. §. Az egyhazkdzségi gyllés valasztja hat
évre, irni és olvasni tud6 vilagi tagjai kozil az
egyhazkozségi tanacs valasztas ald eso tagjait. (34. §.)
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67.§. Az egyhdzkozségi gytlés valasztja hat évre
az egyhazmegyei képvisel6-valasztokat. (25-30. §§.)

68. §. Az egyhazkozségi gyllés allapitja meg
az esetleg kivetendd egyhazi vagy népiskolai add
nemét s mérvét ¢és vallalhat magara rendkiviili te-
herviselést. (98. §.) Az egyhazkozségi gytlésnek e
targyban hozott hatdrozata az egyhazkozség tagja
(18. §.) éaltal az egyhazmegyei tanacshoz (80. §.) és
onnan az igazgatd-tanacshoz (130. §.) felebbezheto.

69. §. Az egyhazkdzségi gylilés hataroz az
egyhazkozségi tanacs javaslata (71. §. b pont.) alap-
jan az egyhazi és iskolai vagyon elidegenitése, el-
cserélése, vagy megterhelése, illetleg ingatlanok
szerzése irant. Barmely torzsvagyonnak elidegeni-
tése, vagy ideiglenes 4tengedése csak annyiban
foganatosithatd, amennyiben az az alapitok rendel-
kezésével nem ellenkezik. Az egyhazkdzségi gyt-
lésnek ily hatdrozata jovahagyads végett az egyhaz-
megyei tanacshoz (98. §.) felterjesztendd ¢€s csak
jovahagyas utan foganatosithato.

B) Az egyhdzkozségi tandcs hataskore.

71.% §.) Az egyhazkozségi tanacs, mely minden
héban legalabb egyszer 6sszehivando:

a) Kezeli az egyhazkdzségben levé egyhaz-
kozségi vagyont.

b) Javaslatot készit, ha az egyhazi és iskolai
vagyon elidegenitésének, elcserélésének, megterhe-
lésének, vagy ingatlan szerzésének sziiksége fo-
rog font.

*) A javaslat egy §-al ugrik.
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c) Ellen6rzi a templomi ¢és alapitvanyi va-
gyont. (72. §)

d) Végzi az iskolaszéki teenddket,

e) Valasztja a gondnokot, illetve gondnokokat
vilagi tagjai sorabol.

f) Valasztja az egyhazmegyei tanacs vilagi
tagjait. (40-41. §9§)

g) Az egyhdzkdzségi gyilés altal valasztando
vilagi képvisel6-valasztok, valamint az egyhazkoz-
ségi tanacs tagjainak (34. §) valasztasahoz a sza-
vazatszedd kiildottségbe két tagot €s egy pottagot
valaszt. (26. §)

h) Evi mikodésérol az egyhazkozségi gytlés
részére jelentést készit.

72. §. A gondnok iigyel a templomnak és az
iskolanak az egyhdzkozségben létez0 vagyondra ¢és
jelentését évenkint legalabb egyszer az egyhdzkoz-
ségi tandcs elé terjeszti. (71. §. c¢.) Kisebb egyhaz-
kozségi tandcs megbizasabol a gondnok végzi az
iskolalatogatoi teenddket is. (76. § h.) Nagyobb
egyhdzkozségekben  ezen  hatdskor  elkiilonithetd,
vagyis egyik gondnok iigyel a vagyonra és a
masik gondnok az iskolara.

73. §. A gondnok, illetve gondnokok hatasko-
rét tekintettel a fennallo szabalyokra az orszagos
katholikus gytilés altal alkotandd szabalyrendelet
allapitandja meg.

74. §. Az egyhazkozség vagyoni ligyeire nézve
az egyhazkozségi tanacs hataskorébe tartozik:

a) Az egyhazkdzség koltségvetésének megal-
lapitasa és zarszamadasanak vizsgalasa;

b) A vagyongondnok miukddésének ellendrzése
¢és a gondnoki szdmadasok feliilvizsgalasa;
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¢) Az Egyhazlatogatds (Canonica visitatio),
egyéb szerzddések, vagy az egyhdzkodzségi gytilés
altal megallapitott adonak, vagy koztehernek egyo-
nenkint valdo kivetése ¢és behajtasa, valamint a
plébanos, kaplan, néptanitd, tanitond, 6vond, kantor
¢és egyéb személyzet jaranddsagainak behajtasa;

d) A templom, iskola, paplak ¢&pitésérc vagy
javitasara, esetleg mds beruhazidsokra az FEgyhaz-
latogatas (Canonica visitatio), egyéb szerzddések,
vagy az egyhazkdzségi gyiilés altal megallapitott
terhek és szolgalmanyok kivetése és behajtasa;

e) Az egyhdzi és iskolai add kivetésének elo-
készitése, az egyhazkozségi gyilés altal kivetett és
az egyhazmegyei tanacs altal (98. §) megerdsitett
ado6 behajtasa.

75. §. Az egyhazkozségi tandcs hataskore az
iskola vagyoni tigyeit illetéleg:

a) Az iskola ingatlan ¢és ingd vagyonat és jo-
vedelmeit az orszagos katholikus gytilés altal alko-
tando szabalyrendelet szerint kezeli;

b) Az iskola személyi ¢és dologi sziikségletérol
— utalassal az iskola jovedelmi forrasara — kolt-
ségvetést készit, melyet az egyhdzmegyei tanacs-
nak felterjeszt;

c) Felliigyel az iskolai épiilet és tanitd-lak jo
karban tartdsara ¢és ez irant a sziikséghez képest
intézkedik;

d) Uj és nagyobb iskolai ¢épitkezések irant
terv és koltségvetés melléklésével, az egyhazme-
gyei tandcshoz felterjesztést intéz; az épitést az
engedély megnyerése utan az egyhazmegyei tanacs
rendelete szerint foganatositja (99. §);

e) Halasztast nem tiir6 javitdsokat az iskola-
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épiilet és tanitélakon az egyhdzmegyei tanacshoz
vald wutdlagos fOlterjesztés mellett rogton fogana-
tosittat;

f) Az iskolai leltart évenkint elkésziti és rend-
ben tartja (96. §);

g) Az iskola zarszamadasat megvizsgalja és
felillvizsgalat (97. §) céljabol az egyhdzmegyei ta-
nacshoz felterjeszti.

76. §. Az iskola taniligyére nézve az egyhaz-
kozségi tanacs hataskore a kovetkezo:

a) Valasztja a néptanitokat, tanitondket, Ovo-
néket, kantort. A valasztasi jegyzOkonyv a tanitoi,
tanitonéi, 6vondi, kantori fizetést megallapitd dijle-
vél tervezetével egylitt helybenhagyas céljabol az
egyhdzmegyei tandcs utjan az egyhazmegyei foha-
tosaghoz (érsek, piispok) felterjesztendd. Gondosko-
dik a néptanitok, tanitondk, 6vondk, kantorok illet-
ményeinek pontos kiszolgaltatasarol;

b) Szigoruan feliigyel a néptanitok, tanitondk,
ovonok, kantorok erkdlcsi magaviseletére, hivatali
kotelességiik pontos teljesitésére, a tanulokkal valo
banasmodjukra, valamint arra is, hogy a népisko-
lai torvény 141. §-a értelmében a tanitdé kantori
teendokon kiviill semmi mas hivatalt ne viseljen,
vagy az egyhazmegyei tandcs altal meg nem en-
gedett mellékfoglalkozast ne gyakoroljon (94. §.);

¢) Az olyan néptanitot, tanitonét, O6vonét, kan-
tort, aki ellen fegyelmi vétség elkovetésének alapos
gyanuja forog fenn: az egyhdzmegyei tandcsnak
bejelenti, (89. §.) ellenben a szorgalmas ¢és kiting
tanitot, tanitondt, oOvonot, kantort jutalmazasra és
kitiintetésre ajanlja (92. §.);

d) Feliigyel, hogy a néptanitok, tanitondk, oOvo-
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n6ék az igazgato-tandcs altal megallapitott (125. §.)
tantervet, sziinnapokat, szorgalmi id6t szorosan meg-
tartsak;

e) Feliigyel arra, hogy a katholikus iskoldkban
oly konyvek ¢és taneszkdzOk ne hasznaltassanak,
melyek torvény szerint tiltvak, vagy az egyhazme-
gyei fohatosag, illetve az igazgatd-tandcs altal enge-
délyezve nincsenek (125. §.);

f) Gondoskodik az iskoldnak tanszerekkel valo
ellatasarol;

g) Az Osszeirt tankotelesek névsorat a kozségi
eloljarésagtol  atveszi és szigortian feliigyel, hogy
ezek az iskoldba, templomba rendesen -eljarjanak;
a mulasztok sziileit, gondviseldit eld izben meginti,
az iskolamulasztok jegyzékét minden két hétben a
kozségi eloljarosagnak a biintetések kiszabasa végett
atadja, attol a behajtott biintetéspénzeket atveszi;

h) Iskolai gondnoka altal az iskoldkat megla-
togattatja. Ezen gondnok a tanitasba bele nem
sz6lhat, hanem csak az iskolat és a tanitds mene-
tét szemléli; kiilonosen tudomast szerez arrdl, vaj-
jon a gyermekek rendesen jarnak-e az iskoladba, az
eléirt imadsagokat elvégzik-e. A tapasztaltakrol és
az iskola sziikségei felél az egyhdzkdzségi tanacs-
nak jelentést tesz;

i) Az évi vizsgalatokon képviselteti magat és
err6l nyert jelentése alapjan a kitlind és jO maga-
viseletli tanuldk jutalmazasarol gondoskodik;

j) A taniligyi statisztikai adatokat elkésziti és
az egyhdzmegyei tanacshoz folterjeszti;

k) Feligyel az iskolakban a kozegészségiigy
allapotara és az orszagos torvényekben foglalt ren-
delkezések megtartasara;
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I) Javaslatot terjeszt el6 az egyhazmegyei
tanacsnak a tandij mérvének megallapitdsa és
elengedése irant tekintettel a népiskolai torvény
rendelkezéseire, melyben a szegények tandijmen-
tessége van kimondva;

m) Altalaban feliigyel, hogy az igazgato-tanacs-
nak és az egyhdzmegyei tandcsnak az iskolaligyre
vonatkozoé rendeletei pontosan végrehajtassanak.

77. §. Az egyhazkozségi tanacs minden hata-
rozata az egyhazmegyei tanacshoz felebbezhetd.

78. §. Az egyhazkozségi gylilés tagjainak név-
jegyzéke az egyhazkozségi tandcs altal  allittatik
Ossze s évenkint hivatalbol igazittatik ki.

Az egyhazkozségi gyllés tagjai névjegyzékeé-
nek Osszeirasara ¢és ¢évenkinti kiigazitasara az egy-
hazkozségi tandcs a plébanos elnodklete alatt 3
tagbol allo kiildottséget valaszt.

Az Osszeird kiildottség elndke meghatarozza
a napot, melyen az Osszeirds foganatosittatni fog.
Ezen nap az Osszeirdst 8 nappal megelézdleg al-
kalmas modon kihirdetendd, kozbejott —elharitha-
tatlan akadaly esetén 1j hatarnap tlizendé ki, mely
hasonlélag 8 nappal el6bb kihirdetendd.

Aki a jelen szervezet 22. §-a szerint egyhaz-
kozségi gytilési tagsagi jogosultsaggal bir, az a
névjegyzékbe felveendd, habar személyesen nem is
jelentkezett. Ha valaki a kiildottség eldtt egyhaz-
kozségi gyllési tagsagi jogosultsaga végett szemé-
lyesen megjelen, meghallgatando.

Minden egyhazkozségi gytilési tag azon egy-
hazkdzség névjegyzékébe veendd fol, melyben lega-
1abb 3 év ota allandodan lakik.
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Ezen szabaly alol kivételt képeznek az egy-
hazkozségi gytlés kovetkezd tagjai:

a) a kegyur, ha rémai katholikus;

b) az aldozopap és néptanito;

¢) azon romai katholikus férfit, ki az egyhaz-
kozségi terhek viselésében az egyhazkozség teriile-
tén fekvo ingatlana utan allanddan részt vesz.

A névjegyzék évenkinti kiigazitasanal ugyan-
azon eljaras alkalmazand6, mely az els0 Osszeiras-
kor kovettetett.

A kiigazitasnadl mindazok, kik meghaltak, jo-
gosultsdgukat elvesztették, a névjegyzékbdl kiha-
gyandok, ellenben azok, akik jogosultsaggal birnak
és a névjegyzékben folvéve nincsenek, a névjegy-
zékbe folveendok.

Az egyhazkozségi tandcs hirdetményt bocsat
ki, melyben felveend6, hogy az 0sszeallitott ideig-
lenes névjegyzék hol és mily id6ben lesz kozszem-
lére kitéve; tovabba, hogy a kimaradt egyhazkoz-
ségi gyllési tag a névjegyzék ellen irasban a név-
jegyz¢ék nyilvanos kitételét kovetd 10 nap barme-
lyikén az egyhdzkdzségi tanacs elott felszolalhat.

Az egyhazkozségi tanacs hatdrozata a felszo-
laloval irasban kozlendo.

A felszolalo a kézbesitéstol szamitott 10 napon
beldl az ellen az egyhidzmegyei tanacshoz felebbez-
het. Ennek hatarozata végérvényes.

I1. FEJEZET.
Az egyhdazmegyei tanacs hataskore.

79. §. Az egyhazmegyei tanacs havonkint lega-
labb egyszer tartja iiléseit.
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80. §. Az egyhdzmegyei tanidcs hatdroz az egy-
hazkozségi gylilési tagsdgra vonatkozd jogosultsag
tekintetében, valamint egyhdzmegyei képvisel6-va-
lasztok és az egyhazkozségi tanacstagok valasztasa
ellen beadott panaszok {olott.

Az egyhazmegyei tanics dont az egyhazkoz-
ségi tanacs hatarozata ellen beadott felebbezésben
és az egyhazkozségi tanacs eljarasa kovetkeztében
felmeriilhetd sérelmek és panaszok folott.

81. §. Az egyhdzmegyei tandcs 2 tagot valaszt
sajat kebeléb6l az igazold Dbizottsagba, mely az
egyhdazmegyei tanacs vildgi tagjainak valasztasa
ellen beadott panaszok folott dont. (44. §.)

82. §. Az orszagos katholikus gytilési vilagi
keépviselok valasztdsdhoz az esperességi székhelyekre
2 tagot és 1 pottagot jelol ki (57. §. c), kik az es-
peres elnoklete alatt beszedik a beadott szavazo-
lapokat.

83. §. Az egyhazmegyei tandcs az esperesi
keriiletekb6l beérkezett, a képviseld-valasztasra vo-
natkoz6 szavazo-lapokat Osszeszamitja és a szava-
zas eredményét megallapitja. (42. §.)

84. §. Az orszagos katholikus gytllésre vélasz-
tott képviselok valasztasa ellen a valasztds ered-
ményének kihirdetésétdl szamitott 15 napon beliil
lehet az egyhazmegyei tanacshoz panaszt beadni,
mely azt az igazgato-tanacshoz folterjeszti.

85. §. A kaptalanoknal kezelt templomi, is-
kolai, jotékonysagi és kozmiivel6dési alapok s ala-
pitvanyok zarszamadasat egyhazmegyei fOhatosagi
(érseki, plispoki) jovahagyas utdn atveszi és azokat
tudomasvétel céljabol az igazgato-tanacshoz folter-
jeszti. (124. §.)
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86. §. Az anyaegyhdznak a fiokegyhazzal egy
egyhazkozséggé valdo egyesitését, valamint 0gy az
anyaegyhdz, mint a fidokegyhaznak kiilon-kiilon egy-
hazkozséggé wvald alakulasat, amint azt érdekiikben
fekvonek talalja: az egyhazmegyei tanacs alla-
pitja meg.

Azon esetre, ha az egyesitend0 anya- és fiok-
egyhazak az egyhazkozségi tanacs alakitasara, vagy
a tanacs tagjai aranyara nézve nem tudnak meg-
egyezni, ezt is az egyhdzmegyei tanacs dallapitja
meg. (36. §.)

87. §. Feliigyel arra, hogy az egyhdzmegye
teriiletén levo katholikus f0-, kozép-, szakiskoldk-
ban, néptanitdo-, néptanitoné- és kisdedovond- (6vo)
képzokben az orszagos katholikus gyiilés és az igaz-
gatd-tandcs  altal hozott hatdrozatok végrehajtas-
sanak.

Feliigyel arra, hogy a katholikus iskolak, mint
ilyenek fontartassanak ¢és azok katholikus jellege
megovassék, mely célbol ezen iskoldkhoz egyhaz-
megyei fOhatosagi (érseki, pilispoki) jovahagyassal
vizsgalo biztost kiild ki.

88. §. Az egyhazmegyéhez tartozé néptanitoi-,
néptanitondi-, o0vondi-, kantori allomasokra a pa-
lyazatot kitiizi, illetbleg az egyhdzmegyei fohatosag
(érsek, pilispok) altal hirdetett palyazatot tudomasul
veszi.

89. §. Katholikus népiskolak vilagi tanitoi,
tanitondi, 6vondi, s a kantorok ellen az egyhaz-
kozségi tanacs jelentése (76. §. c¢), vagy panasz
alapjan a sziikségesnek itelt fegyelmi eljarast el-
rendeli, foganatositja, a megalkotandé fegyelmi
szabélyrendelet értelmében fegyelmileg biraskodik.
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A néptanitok, néptanitondk, oOvondk, kantorok
fegyelmi tigyében hozott hatarozat foganatositasa-
hoz az egyhdzmegyei fOhatésdg (érsek, pilispok)
jovahagyasa sziikséges.

90. §. Katholikus vilagi tanarok, néptanitok,
néptanitondk, o6vondk, kantorok nyugdijazasa, illetve
hivatali képtelensége iigyében az orszagos katholi-
kus gytilés altal alkotand6 szabalyrendelet értelmé-
ben hataroz.

91. §. A katholikus néptanitok, néptanitondk,
ovondk ¢és kantorok jarandosagai, vagy hatralékos
kovetelései irant intézkedik.

92. §. A szorgalmas és kitiind néptanitok, nép-
tanitondk, oOvondk, kantorok jutalmazédsarol az egy-
hazkozségi tandcs ajanlata (76. §. c), vagy sajat
kozegének jelentése alapjan gondoskodik.

93. §. A néptanitéi, néptanitondi, o6vondi, kan-
tori dijlevelek; néptanitd-, néptanitoné-, OvONod-,
kantor-el6d és wutod, valamint a néptanitok Ozve-
gyeinek jarandosdga targyaban felmerild vitds kér-
désekben hataroz.

94. §. Az egyhazmegye teriiletén katholikus
népiskoldk felallitdsa, 1j néptanitéi, néptanitondi,
ovondi, kantori allomasok szervezése, a katholikus
népiskolakban a tandij mérvének megallapitdsa ¢és
elengedése, a néptanitok, néptanitondk, OvoOnok,
kantorok  4ltal  gyakorolhatdé  mellékfoglalkozésok
tekintetében hataroz és intézkedik.

95.§. Az egyhazmegye teriiletén katholikus
bolesddék, ovodak, gyermekmenedékhazak felallita-
sar6l és fontartasarél egyhazmegyei fOhatosagi (ér-
seki, plispoki) jovahagyas mellett a rendelkezésre
allé anyagi eszkdzok mérvéig gondoskodik.
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96. §. Feliigyel arra, hogy az egyhazmegye
teriiletén 1évé iskolai vagyon ¢és iskolai felszerelé-
sek évenkint leltaroztassanak.

97. §. Az egyhazkdzségi tanacsok altal készi-
tett egyhazkozségi koltségvetéseket és  zarszama-
dasokat feliilvizsgalja.

98. §. Az egyhazkozségi gyllések 4altal meg-
allapitott (68. §.) egyhazi, vagy iskolai adot, vagy
rendkiviili teher vallalasat; egyhazi és iskolai va-
gyon elidegenitését, el cserélését, megterhelését, in-
gatlan szerzését (69. §.) megerdsiti.

99. §. Uj iskolai épitkezések tervét (75. § d.)
és koltségvetését jovahagyja, azokon az esetleg
sziikséges mddositasokat elrendeli.

100. §. Feliigyel arra, hogy a vilagi kegyurak
kegyuri kotelességeiket pontosan teljesitsék és erre
nézve az egyhdzmegyei fbhatosagnak (érseknek,
plispoknek) jelentést tesz.

II1. FEJEZET.

Az orszagos katholikus gylilés és igazgatd-tanacs
hataskore.

A) Az orszagos katholikus gytilés hataskore,

101. §. Az orszagos katholikus gyilés az or-
szag Hercegprimasa altal évenkint egyszer Piinkdsd
havaban Budapestre hivando6 6ssze.

102. §. Az orszagos katholikus gyiilés a leg-
fobb, oOnkormanyzati hatésag, mely a magyarorszagi
katholikus egyhazat az Onkormanyzat hataskorébe
tartozo6 iigyekben képviseli.
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103. §. Az orszagos katholikus gyiilés targyalja
az igazgato-tanacs ¢évi jelentését ¢és javaslatait és
azok folott hataroz. Az Onkormanyzat korében fel-
meriilt sérelmek és szabalytalansdgok orvoslasa
irant intézkedik.

104. §. A katholikus egyetem létesitését az e
célra 1étez6 alapok felhasznélasaval foganatositja.

105. §. Egyéb katholikus f6-, kozép- és szak-
iskolakat, tanito-, tanitond-, ovoképzoket alapit, fej-
leszt; 1étezd ilyen intézeteket esetleg megsziintet,
vagy leszallit; mindenik esetben O Felsége fokegy-
uri jovahagyasa mellett.

106. §. Amennyiben a katholikus koznevelés-
nek s az egyhazi szolgélat ellatasdnak sziikségletei,
a katholikus Onkormanyzat rendelkezése alatt allo
jovedelmi forrasok felhasznalasa mellett csak a hi-
vek adoztatdsaval volnanak fedezheték, az orszagos
katholikus gytilés allapitja meg ezen adoztatdsnak
mértékét.

107. §. A kirdlyi katholikus f6- és kozépisko-
lak vilagi tanarainak, valamint a szakiskoldk ¢és
népiskolak vilagi tanitoinak, tanitondinek, OvoOndi-
nek fegyelmi és nyugdijiigyére vonatkozbélag, az
allami torvények rendelkezéseinek figyelemben tar-
tasa mellett az igazgatdo-tanacs elbterjesztése alapjan
szabalyrendeletet alkot.

108. §. A kiralyi katholikus f6-, kozép- és
szakiskolak, wvalamint a népoktatasi intézetek hall-
gatoinak, illetve tanuldinak fegyelmi szabalyzatat
az allami torvények rendelkezéseinek figyelemben
tartdsa mellett az igazgatd-tanacs eldterjesztése alap-
jan megallapitja.

109. §. Az orszagos katholikus gytilés tanacs-
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kozasi iigyrendét Onmaga késziti ¢€s kotelezd sza-
balyrendeleteket alkot.

110. §. Az orszagos katholikus gytilés az igaz-
gato-tanacs altal foganatositja hatarozatainak vég-
rehajtasat.

B) Az igazgato-tandcs hataskore.

111. §. Az igazgato-tandcs rendszerint negyed-
évenkint tartja iiléseit Budapesten. FErvényes haté-
rozathozatalra az elnokon kiviil 12 tag jelenléte
sziikséges.

112. §. Erseki szék iiresedése esetében az or-
szdg Hercegprimasa (50. §.) altal meghivatnak az
érseki méltésagban levé érsekek és a megiiresedett
érseki sz&ék tartomanyahoz tartozod piispokok; kik
harom oly méltd egyhdzi férfiit neveznek, kiket a
plispoki szék betoltésére érdemeseknek talalnak.

Piispoki szék iiresedése esetében az illetd ér-
sek hivja meg a tartomanydhoz tartozd plispokoket
és ezek neveznek harom oly méltd egyhazi férfiut,
kiket a plspoki szék betdltésére érdemeseknek ta-
lalnak.

Az érseki tartomdny ezen véleménye az or-
szdg Hercegprimasahoz felterjesztendo.

Az orszag Hercegprimasa mindkét esetben az
igazgato-tandcsot is meghallgatja és ugy a pispo-
kok, mint az igazgato-tanacs ajanlasat, sajat véle-
ménye kiséretében a minisztérium utjan a fokegy-
urhoz folterjeszti.

113.§. A gyulafehérvari gordg szertartdsu roémai
katholikus érseki és metropoliai szék iiresedése ese-
tében az érvényben levo gyakorlat szerint a meg-
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ejtett jelolésnek felterjesztése O Felségéhez, az apos-
toli kirdlyhoz az igazgato-tanidcs elndke ttjan tor-
ténik, aki mind a jelolést, mind a kirdlyi kinevezést
az igazgato-tanacsnak bejelenti.

114. §. Olyan szerzetes rendi apatsagok ¢és
prépostsagok székiiresedéseinek esetében, melyeknél
egyfel6l a jelolés a rendtagok valasztdsa altal tor-
ténik, melyek masrészrél O Felségének, az apostoli
kiralynak kinevezését igénylik, gy a megiiresedett
sz€k betdltésére iran}oild eljaras, mint a megejtett
jelolésnek folterjesztése O Felségéhez, az apostoli
kirdlyhoz az igazgato-tanacs elndkének kozremiiko-
désével foganatosittatik, aki mind a jelolést, mind
a kiralyi kinevezést az igazgatd-tandcsnak bejelenti.

115. §. A katholikus vallas és tanulmanyi alap,
valamint egyéb a jelen szervezet 8. §-aban f6l nem
sorolt egyhazi ¢és katholikus iskolai célokra rendelt
alapok ¢és alapitvanyok koltségvetését évenkint meg-
allapitja és észrevételeivel egyiitt O Felségéhez, az
apostoli kiralyhoz, mint a magyarorszagi katholikus
egyhaz fokegyurahoz felterjeszti és errdl jelentést
tesz az orszagos katholikus gytilésnek.

116. §. A katholikus vallds- ¢és tanulmanyi
alap, valamint egyéb egyhazi és katholikus iskolai
célokra rendelt alapok és alapitvanyok zarszama-
dasait évenkint megvizsgalja és észrevételeivel egyiitt
O Felségéhez, az apostoli kiralyhoz, mint a ma-
gyarorszagi katholikus egyhaz fokegyurdhoz folter-
jeszti és errdl jelentést tesz az orszagos katholikus
gytlésnek.

117. §. Ugyel a katholikus vallas- és tanul-
manyi alap, valamint egyéb egyhdzi és katholikus
iskolai célokra rendelt alapok ¢és alapitvanyok torzs-
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vagyonanak, nemkiilonben egyéb vagyonanak sér-
tetlen épségben tartisara.

118. §. A katholikus vallas- ¢€s tanulmanyi
alap valamint egyéb egyhazi ¢és katholikus iskolai
célokra tett alapitvdnyok vagyondnak kezelését el-
lend6rzi.

119. §. A katholikus wvallas- ¢és tanulmanyi
alap torzsvagyonanak atvaltoztatdsat, ingatlan va-
sarlasat, ecladasat, elcserélését és haszonbérleti szer-
z0déseit ellendrzi.

120. §. Piispoki székiiresedés esetében a javak
atvételére, valamint az 0j javadalmas részére tor-
téno atadasara megbizottat kiild ki.

121. Pispoki székiiresedés tartama alatt a
vagyonkezelés feliigyeletére megbizottat kiild ki.

122. §. A piispdki javadalmasok ¢életében a
javak allaga csonkitatlan épségben tartisat megbi-
zottai altal allanddan ellendrzi, észlelt hianyok
esetén pedig 0 Felségéhez, a fOkegyurhoz felter-
jesztést intéz.

123. §. Az elé6z6 harom §-ban foglalt esetek-
ben az eljaras O Felsége, az apostoli kiraly altal
helyben hagyandd szabdlyrendeletben lesz megal-
lapitando.

124. §. A kaptalanoknal kezelt templomi, is-
kolai, jotékonysdgi ¢és kozmivelddési alapok- s
alapitvanyokrél  készitett zarszdmadéasokat nyilvan-
tartja.

125. §. A katholikus alapokbol fontartott f0-
és kozépiskolak, tovabba az 0Osszes katholikus nép-
oktatasi tanintézetek és szakiskoldkra nézve a
tanrendszert, a rendtartast, a tantervet, a szorgalmi
id6t,  sziinnapokat, a tankdnyveket ¢&s tanszereket
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allami torvények rendelkezésének ¢és a piispokok
részére a jelen szervezet 7. §-dban fOntartott jo-
goknak figyelemben tartdsa mellett megallapitja,
illetéleg szabalyrendelet altal intézkedik.

Az altala alapitand6 iskolaban a tandijat meg-
szabja.

A szoros értelemben vett papi, zardai, egyhazi
nevelésre azonban rendelkezései ki nem terjednek.

126. §. A kirdlyi katholikus jogakadémiak
igazgatoit ¢és tandrait az arra képesitettek koziil
valasztja és megerdsités végett O Felségéhez, az
apostoli kirdlyhoz f6lterjeszti.

127.§. A kiradlyi katholikus gimnaziumok igaz-
gatoit ¢és tanarait az arra képesitettek koziil va-
lasztja.

128.§. A kiralyi katholikus kozépiskolak érett-
ségi vizsgalatara biztost kiild, aki az irasbeli dol-
gozatokat atnézi, a szdbeli vizsgalatokon kérdéseket
intéz, szavazati jogot gyakorol, a bizonyitvanyokat
alairja, alairasanak megtagadasa esetében a bizo-
nyitvany ki nem adatik. Ily esetben a bizonyitvany
kiadasa irant a biztos meghallgatisa utdn a ma-
gyar kiralyi vallas- és kozoktatasiligyi miniszter dont.

129. §. Ersekek, piispokok, tanitérendek, va-
rosok, kozségek vagy maganosok altal fontartott
katholikus f6-, kozép-, szakiskolaknal, tovabba nép-
tanitd-, néptanitond-, Ovoképzoknél az iskola fen-
tartoinak jogai épségben tartatnak, azonban arra,
hogy ezen iskoladk mint ilyenek fentartassanak és
azok katholikus jellege megovassék, feliigyel ¢és
ezen feliigyeletét kikiildott biztosa altal gyakorolja.

130. §. Az igazgato-tanacs a hozza felebbezett
tigyekben hataroz.
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131. §. Altaldban pedig az igazgato-tanacs hi-
vatasa lesz, hogy az orszagos katholikus gytlés
altal hozott hatarozatok végrehajtasat ellenorizze
és hogy a magyarorszagi katholikus egyhédz jogaira
és hazankbeli érdekeire Orszemmel {igyet vessen és
egyhazunk igazait oltalmazza.

IV. RESZ.
Vegyes hatarozatok.

132. §. Az erdélyi egyhdazmegyére esd egy-
hazi és vilagi képviseldket a status gytilés valasztja.

Jelen szervezetnek az egyhazkozségi gyilés,
tovabba az egyhazkozségi tanacs ¢és egyhdzmegyei
tanacs szervezetére ¢és hataskorére vonatkozo ren-
delkezései az erdélyi egyhdzmegyére nem terjed-
nek ki.

133. §. Budapest székesfévaros latin és gordg
szert, romai katholikus egyhazkdzségi szervezetére
vonatkozd szabalyrendelet alkotdsa a székesfovaros
és az igazgato-tanacs meghallgatasa utdn az orsza-
gos katholikus gytilés feladata lesz.

134. §. Ha egy politikai kozség, vagy varos
teriiletén tobb plébania, tehat tobb egyhazkozség
van, az egyhazkozségek barmelyikének kezdemé-
nyezésére, ha az egybeolvasztasba az Osszes érde-
kelt egyhazkozségek beleegyeznek, azokat az egy-
hazmegyei tandcs egy Osszesitett egyhazkozségbe
egyesiti.

135. §. Els6 alkalommal azok névjegyzékeét,
kik az egyhazkozségi gylilésen a 22. §. rendelke-
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zésel szerint résztvenni jogositvak, a megyés piis-
pOk 4altal kinevezett bizottsdg a 78. §. szerint ké-
sziti el, ennek elndke a plébanos, tagjai a megyés
plispok altal felkért két vilagi katholikus férfiu.

136. §. Els6é alkalommal az egyhazkozségi ta-
nacs valasztasahoz a szavazatszedd kiildottség két
tagjat az egyhazkozségi gyilés valasztja. Az egy-
hazmegyei képviselo-valasztok valasztdsara mar a
megalakult egyhazkozségi tandcs valasztja meg a
szavazatszedo kiildottség tagjait. (26. §.)

137. §. Az esperesi szavazatszedd kiildottségbe
(82. §.) kiildend6 tagokat, az egyhazmegyei tana-
csosok valasztasanal a szavazatok Osszeszamitasa
céljabol elnokot és két tagot (42. és 56. §. c) és az
egyhdzmegyei tandcs igazolé bizottsagat (81. §.)
els6 alkalommal a megyés piispok nevezi ki.

Els6 alkalommal ugyancsak a megyés plispok
alakitja meg az esperességi keriiletekbdl a valasztd
keriileteket. (57. §. a)

138. §. Az orszagos katholikus gy{ilésre va-
lasztott képviselok valasztasa ellen, a valasztas
eredményének kihirdetésétél szamitott 15 napon
belél az egyhdazmegyei tandcshoz beadott panasz,
els6 alkalommal az orszag Hercegpriméasdhoz ter-
jesztendo fol.

139. §. A 1étez6 kormany- vagy piispok-hatd-
sagilag megerdsitett szabalyrendeleteken, avagy jog-
szokdsokon nyugvo egyhazkozségek a jelen szerve-
zet életbeléptetésétdl szamitott két év leforgasa alatt
tartoznak szervezetiket a jelen szervezet egyhaz-
kozségi szervezetének megfeleldleg Gijjaszervezni.

140. §. Ha létezd6 egyhdzkodzség 2 év leforgasa
alatt szervezetét nem szervezné Ujra, vagy ha va-
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lamely egyhazkdzség az egyhazkodzségi tanacsot
megalakitani nem akarnd, ezen esetben az egyhaz-
kozségi tandcsnak a jelen szervezet 38. §-a szerint
valasztas ala es® tagjait az egyhdazmegyei tanacs
elndke (a megyés plispok, kaptalani helynok) ne-
vezi ki; ezeknek milkddése 1 évig és ezutan addig
tart, mig az egyhazkozségi gyllés valasztéi jogaval
¢lni nem akar, illetdleg az egyhazkézség magat a
jelen szervezet szerint Ujja nem szervezi.

Budapest, a 27-es bizottsagnak 1899. Piinkosd
hava 25-én tartott iilésébol.

Grof Szapary Gyula, Dr. Hovéanyi Gyula,

a 27-es bizottsag elnoke. a 27-es bizottsag eléadoja.



I1I.

Melléklet a ,,Magyar Allani” 1899, évi 240-12.169. szamahoz.

A latin és gorog szertartasu romai katholikus egyhdz magyar-
orszagi 6nkormanyzatanak

SZERVEZETE

a szervezd kongresszus altal kikiildott 27-es bizottsag kisebby»
ségének javaslata. *)

Beterjesztik:

Ugron Gabor, Dr. Gyo'rffy Gyula, Dr. Saghy Gyula,
Dr. Hortovanyi Jozsef.

I. RESZ.
Altalanos hatarozatok.

Az onkormanyzat.

1. §. A mindkét szertartdsi magyarorszagi
katholikusok az 1848. évi XX. t.-c. 2. §-a alapjan
és O Felsége az apostoli kiraly, mint fokegyur leg-
kegyelmesebb felhivasa kdvetkeztében az egyhazi
és vildgi elem kozos részvételén alapuld Onkor-
manyzatot létesitenek.

* Minden félreértés kikeriilése okaért kiilondsen kieme-
lem, hogy a bizottsagi kisebbségnek ezen itt kovetkezd javas-
lata nem abban kiilonbozik a tobbségétdl, mintha a harom
kath. féjognak, mely ez id6 szerint az 1848. évi III. t.-c. foly-
tan a miniszter kezében van, t. i.: a fOpapjelolésnek, az ala-
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Hataskore.

2. §; Az apostoli kirdly fokegyuri és legfébb
feliigyeleti jogat az dnkormanyzat nem érinti.

3. §. Eppen ugy ki vannak zarva az onkor-
manyzat hataskorébdl a hitelvi, hittanitasi, liturgiai,
egyhazkormanyzati ¢és egyhazfegyelmi tigyek, me-
lyek mint a romai papa 6 Szentsége legfobb egy-

pok ¢és alapitvanyok kezelésének és f6- és kozépiskolainknak
a tervezett Onkormanyzat kezelésébe azonnal vald teljes at-
adasat, tehat a teljes jogu kath. Onkormanyzatnak felallitasat
kovetelné. Nem; a kisebbség javaslata se teszi ezt. Ebben a
sarkalatos pontban, mely ma a magyar katholikusok f&o6hajat
képezi, a kisebbség javaslata szintigy szambaveszi a lehetd-
séget, mint a tobbségé; mindakettdé ennek a teljes jognak ki-
vivasat a jovo i1d6 céljaul tizi ki s ebben egyformédn térnek
el. az 1871-ki elaboratumtol.

Az 1871-ki javaslat vilagosan ¢és egyszeriien kimondta:
»az allamkormany kezei kozt levé Kkatholikus wvallasi, tanul-
manyi s egyéb alapok tovabbi kezelés \'égett az Onkormany-
zat altal, céljok szerinti rendelkezésre drvétetnek/' (4. §.) To-
vabba: ,mindazon kinevezéseknél és magasabb egyhazi ja-
vadalmak adomanyozasanal, melyekre nézve a kinevezés jogat
az apostoli kiraly ekkorig az dllami kormanyzat utjan gyakorolta,
az elOterjesztést ezentul az orszdagos kath. gyiilés a szabélysze-
riileg alakitott igazgato-tanacs altal eszkozli.” (14. §.) S végre:
,mindazon intézetekben, melyek .. a magyarorszagi kath.
egyhaz részér6l az orszagos kath. gyiilés altal tartatnak fenn,
vagy segélyeztetnok (természetesen az alapok atvételével ide
értendok az Osszes mostani kir. kath. f6- és kozépiskolak is),
ez rendelkezik az intézeti iigyek kezelése f616tt.” (17. §.)

Ez a harom jog az tulaj donképen, a mit a magyar ka-
tholikusok o6hajtanak ¢és amit a tulajdonképeni teljes Onkor-
manyzat alatt érteni szoktak; csakhog3" az a fcnalldo orszagos
torvények megvaltoztatasa nélkill ez 1id0 szerint vissza nem
szerezhetd. S éppen azért ennek tudatdban a kisebbség is je-
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hazi hatalma teljességének ¢és a piispokok tanitoi,
rendi és joghatosagi hatalmanak targyai kizarolag
az egyhazi kormanyzatot illetik meg.

4. §. Az apostoli kirdly fokegyuri és legfébb
feliigyeleti jogénak ¢épségben tartasa  érdekében
rendeltetik, hogy az orszdgos kath. gylilés és az
egyhdzmegyei kozgytilések jegyzokonyvei, lezardsuk
utan legkésobb 30 nap alatt 6 Felségéhez a vallas-
¢s kozoktatasligyi miniszter utjan felterjesztessenek.

lenleg a katholikusok részére csupan ezen jogokra vald bizo-
nyos mérvii befolyast kovetel, hasonloképen, mint a tobbségi
javaslat.

A kisebbségi javaslat ugyanis, épp Ugy mint a tobbségé,
csupan elvben jelenti ki, hogy minden kath. alap és alapit-
vany az Onkormanyzat hataskorébe tartozik (10. §.); de nyom-
ban hozzateszi, hogy: addig is, mig a kath. vallas-, tanulma-
nyi- ¢és egyetemi alapok az Onkormanyzat kezelésébe tettleg
atadatnak, ez azok kezelését csupan ellenérzi. (11. §).

A fOpapjelolésnél épen szoérdi-szora egyezik a két ja-
vaslat (112. § és 165. §).

Az iskolaligynél a kisebbség javaslata ugyan eltér a
tobbségétdl, a mennyiben a jogilag kath. iskolaknak rendel-
kezésiinkbe valo tényleges atadasat jelenti ki (12. §); de ez a
kijelentése inkabb csak jogaszi szoOrakozottsagbol torténhetett;
mert az ez id0 szerint a miniszter rendelkezése alatt allo kir.
kath. intézeteknek rendelkezésiinkbe val6 ataddsa a tanulma-
nyi alap tényleges atadasaval jar, err6l pedig az eléz6 11. §-
ban maga a kisebbség is foltételezi, hogy az az 4atadas azon-
nal nem fog megtorténhetni.

Hasonlé ellenmondds van a kisebbségi javaslatban a
tekintetben, hogy mig a 135. §-ban, az 1848. IIl. t-c. 6. §-a
ellenére, 0 Felségének, mint kegyurnak, ,végrehajté” kozege
gyanant az orszagos kath. gyiilést jelenti ki, addig a fOpap-
jelolésnél, a 165. §-ban, ragaszkodva az 1848. IIL. t.-c. 6. és 7.
§-ahoz, a pilispokjelolteknek a fékegytrhoz vald folterjesztését
,»a vallas- és kozoktatasi miniszter utjan” kivanja intéztetni.

Széval a harom fOpontban a bizottsagi kisebbség ¢és
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A mennyiben a fékegyur a kozgyilési jegy-
zO0konyvekbdl, hozza érkezett panaszokbodl, vagy
mas felterjesztésekbdl meggy6z6dik, hogy az On-
kormanyzat valamely szerve, vagy kozege a {0-
kegyuri, vagy legfobb feliigyeleti jogba iitk6zé ha-
tarozatot hozott vagy intézkedést tett, az ilyen
illetéktelen hatdrozatot, vagy intézkedés végrehaj-
tasat azonnal felfiiggesztheti €és az igazgatd-tanacs
elézetes meghallgatdsa wutdn hatdlyon kiviil he-
lyezheti.

tobbség javaslata kozott lényeges kiilonbség nincs, mindkettd
ez id0 szerint pusztan bizonyos jogrészlettel elégszik meg s egyik
sem tesz eleget, amint ez id6 szerint nem is lehet, a katholi-
kusok ismert teljes 6hajanak.

Midon pedig ezt a mindkét javaslatot egyforman jel-
lemzd tényt konstatdlom, egyuttal nem mulasztom el az ol-
vasd figyelmét arra a Kkoriilményre felhivni, hogy a kisebb-
séghez Ugron Gabor képviselé is tartozik, aki ha latja, hogy
a teljes jogi kath. autonémia ez id6 szerint lehetséges, bizo-
nyara el nem mulasztotta volna az 1871-ki elaboratumot e
harom pontban megismételni; de ez ma, mint miivemben is-
mételten kifejtettem, torvényvaltoztatds nélkiil teljesen lehetetlen
s igy 6 maga is, mint praktikus férfii, minden jogfeladds el-
haritasaval, kénytelen volt annak az elvnek utjara 1épni, hogy
jobb ma egy veréb, mint egy tizok — talan soha.

A kisebbség és a tobbség javaslata kozott tehat nem
ebben, hanem csupan az onkormanyzat belsé terjedelme tekinte-
tében van kiilonbség; killonboznek az egyes Onkormanyzati
tagozatok belsd hataskore, a valasztasok modja s hasonlok te-
kintetében; azutdn abban, hogy a kisebbség javaslata az egy-
hazmegyei gytlést is, mint tagozatot ajanlja, a tObbség nem;
(az 1871-ki elaboratum még az esperes-keriileti tanacsot is
folvette a tagozatok kozé, de ebben mar a mostani kisebbség
sem kovette.) Ezekrdl az eltérésekrol kiilonben az Onkormany-
zat szervezetérol és hataskorérél szolva, elmondtam nézetemet.

A kisebbség javaslatanak jellemzésére ennyit véltem
szlikségesnek itt még egyszer megismételni.
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5. §. Az egyhdzkormanyzat hatalmi korének
sérthetetlensége  felett az Onkormanyzat keretén
beldl szervezett testiiletek és hatosagok ¢élén 4llo
egyhazi elnokok (26. §.) 6rkodnek.

6. §. Az Onkormanyzat hatdskore az erd. rom.
kath. Statusnak az Approb. P. I. t. I art, 3., a
Lipot-féle diploma 1. pontjan, Ferenc kiralynak
1792. évi majus ho 26-an az orszaggyuléshez inté-
zett levele 45. pontjan, 6 Felségének 1867. évi aug.
19-én és 1893. évi nov. 4-én kelt legfels6 elhataro-
zéasan; 1868. évi 43. t.-c. 14. §. és 1883. évi 30. t.-c
41. §-aban gyokerezé 6nkormanyzati jogat nem érinti.

Mindamellett az erd. rom. kath. Statusnak
szabadsdgaban 4ll vagy egészen, vagy Tligyeinek
csak egy részével ezen Onkormdnyzatba barmikor
beolvadni.

7. §. Addig is, mig a magan kegyuri jogok és
jogviszonyok egyontetlien szabalyoztatni fognak, a
magan kegyuraknak a kanon jog és kirdlyi rendele-
tekben gyokerez6 jogai ¢és kotelességei csorbittatla-
nul fentartatnak.

8. §. A plispokok részére sértetleniil fentarta-
tik ezentil is azon hataskor, mely Oket a wvallas-
oktatas a wvallds és hitélet szempontjabdl a katho-
likus iskoldkban és tanintézetekben eddig is megil-
lette, nevezetesen:

a) a kath. elemi iskoldk, népoktatasi taninté-
zetek (tanit6-, tanitond-, kisdeddévono- és  O6vokép-
z0k) és szakiskoldkban a piispokot illeti meg a
vallasoktatas, valamint az oktatds és nevelésnek a
vallas és hitélet szempontjabol valod intézése, melyet
az orszadgos népoktatasi torvények ¢és rendelkezések
szem el6tt tartasaval jovore is gyakorolni fognak.
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b) a kath. kozépiskolakban ugyancsak a pis-
pokot illeti meg a vallasoktatds intézése, nemkii-
léonben az oktatds és nevelés ellendrzése a vallas
és hitélet szempontjabol;

c¢) a fOiskoldk tanrendszerében a vallasoktatas
felvéve nincs, mindazonaltal a pilispokoket sajat
foiskolaikban az oktatas intézése, ellenOrzése ezen-
tul is megilleti, melyet a legfébb feliigyeleti jog
korlatain beldl gyakorolnak.

9. §. Az Onkorméanyzat hataskore a jelen szerv,
szab. 2. 3. 6. 7. és 8. §§-ainak figyelembe vételével
kiterjed a fokegyur altal gyakorolt személyi kine-
vezési ligyekben, a kozoktatas terén, a kozjotékony-
sag, az egyhazi ¢és iskolai javak és alapitvanyok
tekintetében ¢és egyaltalan a katholikusok minden
vilagi vonatkozasi 0Osszes ligyeiben mindazokra,
miket a jelen szervezeti szabalyok hataskdrébe
utalnak.

10. §. Minden kath. alap ¢és alapitvany, a szo-
rosan isteni tisztelet céljaira szant alapok és ala-
pitvanyok, mindk: az oltar, a mise, a kereszt stb.
alapitvanyok, tovabbd a javadalmas eltartdsara szant
alapitvanyok kivételével, az Onkormanyzat hatés-
korébe tartozik.

Ehhez képest az Onkormanyzat kotelessége
mindazon alapokat és alapitvanyokat, melyek akar
a puspokok, kaptalanok, kozségek, varmegyék, in-
tézetek, vagy mas testiiletek kezelése alatt allanak;
— akar a m agy. kir kormany altal kezeltetnek, az
onkormanyzat kezelésébe atvenni.

Természetes, hogy az egyhdzi vagy vilagi tes-
tilletek, — erkolcsi, vagy jogi személyek, vagy ma-
ganosoknak ezen alapok és alapitvanyokra szerzett
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mindazon jogai, melyek vagy kd&nonon, orszagos
torvényen, kiralyi rendeleten, vagy az alapitd szan-
dékan ¢és rendelkezésén alapulnak, az Onkormany-
zat altal is tiszteletben tartandok.

11. §. Addig is azonban, mig a kath. vallés,
tanulmanyi és egyetemi alapok, valamint a neve-
lés ¢€s oktatasra tett mas alapitvanyok (10 §.) az
onkormanyzat kezelésébe tettleg 4tadatnak, az On-
kormanyzat kotelessége a jelen szabalyzatok kere-
tében megallapitott modon ezen alapok és alapit-
vanyok torzsvagyonanak sértetlen fentartasara, jo-

vedelmeztetésére, — a jovedelmek hovaforditasara,
befolyast gyakorolni, — azok kezelését ellen-
Orizni.

12. §. Az Onkorményzat hataskorébe tartozik a
katholikusok 0Osszes kozoktatasi, szakoktatasi, elemi
oktatasi ¢és mnevelési tigye; ennélfogva hataskorébe
tartoznak az Osszes kath. foiskolak, kir. kath. ko-
zépiskolak, szakiskolak, elemi és népiskolak, tovab-
ba az oktatds ¢és nevelésiigygyel kapcsolatos min-
den tan-, neveld és jotékonysagi intézetek.

13. §. Az Onkorményzatot az oktatds és neve-
lés egységének biztositasa érdekében az ellendrzés,
altalaban pedig a feliigyeleti jog illeti meg azon
kath. f6-, kozép- szakiskoldk, tovdbbad a néptanitd
és néptanitondi, ovo, képzd és jotékonysagi intéze-
tekben is, a melyeket érsekek, plispokdk, tanitoren-
dek, varosok, kozségek, testiiletek, jogi személyek
vagy maganosok tartanak fenn.

14. §. Az Onkorményzat a hataskoréhez tar-
tozd tigyekre nézve sajat maga alkotja meg sza-
balyait, — azok végrehajtasat a jelen szerv, szaba-
lyokban  meghatarozott fokozatos testiiletek és ha-
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tosagok intézik, egyuttal ezek képviselik az allami
hatésagok és mas felekezetekkel szemben az On-
kormanyzat egyhazi, kozoktatdsi, nevelési, joté-
konysagi és vagyoni érdekeit.

15. §. A mennyiben az Onkormanyzati testii-
letek ¢és hatosagok sajat hataskoriikben hozott rend-
szabalyaikat, hatarozataikat ¢és itéleteiket Onhato-
sagukkal nem foganatosithatndk, jogositva vannak
azok végrehajtasa végett a kozhatosagok segédke-
z€sét igénybe venni.

A kozhatésagok scgédkezése kiilondsen igénybe
vehetd:

a) az illetekes Onkormanyzati testiiletek, ha-
tosdgok altal jogerdsen kivetett, az egyhaz latoga-
tds (canonica visitatio) vagy egyéb szerzOdések al-
tal megallapitott egyhazi, iskolai ¢és mindennemi
adoknak, szolgdlmanyoknak, a lelkész, Onkor-
manyzati  tisztvisel6 vagy alkalmazott jarando-
sagainak és kegyuri szolgaltatasoknak  behajtasa
céljabol;

b) az illetékes Onkormanyzati testiiletek ¢és
hatéosagok altal sajat koriikben hozott joger6s ha-
tarozatok végrehajtasa céljabol, melyek altal on-
kormanyzati tisztviseld0 vagy alkalmazott elmozdi-
tasa, felfliggesztése, vagy allasba wvald visszahelye-
zése, behelyezése mondatott ki és az Onkormany-
zati testiilet, a tisztviseld vagy alkalmazott ellen-
szegll;

¢) az Onkormanyzatnak bir6i hatosaggal felru-
hazott testillete vagy kozege altal a targyalasra
beidézett, de meg nem jelent és megjelenni vona-
kodo, a vallomast jogos ok nélkill megtagadd tant
kihallgatasa végett, tovabba a vallomédsoknak meg-
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erdsitésére szolgaldo  eskiik, linnepélyes fogadalmak
kivétele végett;

d) az a), b) és c) alatt felsorolt esetekben fel-
meriilt eljarasi koltségek ¢és kiszabott birsagok,
vagy biintetéspénzek behajtasa végett.

16. §. A kozhatosagok segédkezése az egyhaz-
kozségek részér6l az egyhazkozségi adok és jaran-
dosadgok, valamint a lelkész és egyhdzi személyzet
(kantor, tanitdé stb.), az egyhazkozségi vilagi alkal-
mazottak jarandosagainak behajtasa végett az egy-
haztanacs utjan az els¢ foka kozigazgatisi hatdsag-
nal, — ennek sikertelensége esetében az egyhaz-
megyei tandcs Utjan a torvényhatdsag elsd tisztvi-
sel6jénel kérheto.

Orszagos ado, kegyuri szolgaltatds behajtasa,
onkormdnyzati tisztvisel6, vagy alkalmazott elmoz-
ditasa, felfiiggesztése, allasba vald helyezése, vagy
visszahelyezése, tani elOvezettetése ¢és tanuvallomas
megerdsitése  eseteiben, a kozhatéosagok segédke-
zése mindig az egyhazmegyei tanacs Uutjan ké-
rendo ki.

17. §. A kozhatésagok a végrehajtdsban valo
segédkezést meg nem tagadhatjuk ¢és kotelesek
ez iranti szabalyszerli megkereséseket sajat koze-
geik altal foganatositani.

18. §. Minden Onkormanyzati testlilet vagy
hatésag kozvetlenil a legkodzelebbi felsbb foku
testiiletnek, vagy hatosagnak, ennek kozvetitésével
pedig a fels6bb fokozatnak wvan alavetve. Minden
felsobb hatosagnak kotelessége az alsobb foki On-
kormanyzati testiiletek ¢és kozegek jog- ¢és hatas-
korének épségben tartasa felett 6rkodni.

19. §. A szerv. szab. és felsébb Onkormanyzati
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testiiletek  altal alkotott szabalyrendeletek sérelme
nélkiil, minden Onkormanyzati testiiletnek joga van
torvényes  hataskorében  kiilon  szabalyrendeleteket
alkotni. Az ilyen kiilon szabalyrendeletek érvényes-
ségéhez azonban sziikséges, hogy a felsobb hatdsag
altal jovahagyassék.

20. §. Mindennemii adok, pénzbeli jarulékok
és szolgalmanyok egyénenkénti kivetésének, behaj-
tasanak ¢és kezelésének a modjat az orszagos kath.
gyllés, — a természetbeni szolgaltatasok kivetési
¢s behajtasi modjat pedig az egyhazkozségek sza-
balyrendelettel allapitjak meg.

21. §. Az oOnkorményzati testiiletek altal va-
lasztott hatésagok minden tagja, — az Onkormany-
zati testliletek vagy hatosagok altal valasztott, al-
kalmazott vagy kinevezett kozeg és tisztvisel6 hi-
vatalba lépésekor az orszagos kath. gytlilés altal
megallapitott hivatali vagy szolgalati eskiit tarto-
zik letenni.

22.§. Az oOnkorményzat minden kozege és
tisztviseldje, megbizottja, vagy kikiildottje, alkalma-
zottja, ezen mindségben elkdvetett cselekvésének,
vagy mulasztasdnak kdvetkezményeiért felelés és a
szandékosan, vagy vétkes gondatlansagbol okozott
kart megtériteni tartozik.

23. §. Az Onkormanyzat minden tagjdnak joga
van az Onkormanyzati testiiletek kozgytiléseihez
kérvénynyel, — az Onkormanyzati testilletek vagy
kozegek jogsértd cselekményei miatt pedig a fel-
s6bb foku testiilet, vagy hatésdghoz panaszszal
jarulni és a szabalyszerli jogorvoslatokkal élni;
azonban a hataridok elmulasztisa esetén e jogor-
voslatok hivatalbdl utasitandok vissza.
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24. §. Az oOnkormanyzati testiiletek kozgytlé-
sei nyilvanosak és azokban a tobbségnek torvénye-
sen nyilvanult akarata dont; a valasztds viszony-
lagos szo6tobbséggel torténik minden oly esetben,
hol a szerv. szab. vagy kiilon alkotott szabalyren-
deletek masként nem intézkednek. Szavazategyen-
16ség esetén az elndk szavazata elont. A kozgyl-
lésekrél rendes jegyzOkonyv vezetenddé Os szabaly-
szerlien hitelesitendo.

25. §. Valamely kozgytlés szabalyszertien ho-
zott érdemleges hatarozatat csak egy késébbi koz-
gylilés valtoztathatja meg, vagy sziintetheti meg,
ujabb szabalyszerli hatdrozattal. A mennyiben pedig
az ¢érdemleges hatdrozat valasztasra vonatkozik, az
egy késobbi  kozgyllés  altal sem  valtoztat-
hat6 meg.

26. §. Ha az oOnkormdanyzat valamely kozgyl-
lésén a rend fenntartasara szolgald eszkozok elég-
telennek mutatkoznanak, vagy attol lehetne tartani,
hogy a gytilés hataskérén tal terjeszkedd hataroza-
tot hoz, az elnoknek joga és kotelessége a targya-
last felfiiggeszteni, s ha ez nem vezetne sikerre, a
gyulést berekeszteni és egyuttal eljardsa okait és
panaszat intézkedés végett a felettes hatosagnak
el6terjeszteni.

27. §. Plébanos alatt értend6 a plébanos he-
lyettes, a lelkész ¢és lelkész-helyettes is; néptanitd
alatt értendd a kantor-tanit6 és segédtanito is.

28. §. Az Onkormanyzat kiilonb6z6 fokain a
kovetkezd testiiletek és hatosagok szerveztetnek:

a) egyhazkdzségi gyilés és tanacs,

b) egyhdzmegyei gyiilés és tanécs,

¢) orszagos kath. gy(ilés és igazgato-tanacs.
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II. RESZ.
Elso cim.

Az egyhazkozség.

29. §. Minden latin és gordg szertartdsi romai
kathohkus plébania rendesen egy 0ndllo egyhdzkoz-
séget képez; fiok-egyhazak azok, melyek Onalldan
plébaniat nem alkotnak ¢és valamely mas plébania-
hoz tartoznak.

30. §. Ha az anyaegyhazhoz egy vagy tobb
fiok-egyhaz is tartozik, ugy az anyaegyhaz az utdb-
biakkal egyiitt képezi az egyhazkozséget.

31. §. Az anyaegyhaz és fidkegyhazak egymas-
hoz vald viszonya, s az ennek alapjan keletkezhetd
jogok és kotelességek, az érdekeltek kozt létesitendd
egyezség utjan szabdlyozanddk. Ha ily egyezség
nem sikeriilne, ugyanezen viszonyokat els¢ fokon
az egyhazmegyei tandcs, — masodfokon és végér-
vényesen az igazgato-tandcs allapitja meg.

32. §. Az anyaegyhdznak a fidkegyhazakkal
egy egyhazkozséggé vald egyesiiléséhez, valamint a
fiokegyhdzaknak o©nall6 egyhazkdzségekké wvald ala-
kulasdhoz, az igazgato-tandcsnak az egyhazmegyei
tanacs meghallgatdsa utdn adandd engedélye sziik-
séges.

33.§. Az egyhazkozségi kotelékbdl kilépd és
onalldo egyhazkozséggé alakuldo fidokegyhaz, a régi
egyhazkozséggel kozosen hasznalt vagyonbol csak
annyit kovetelhet, a mennyi 6t a nevére sz010
hagyomany, alapité levél, vagy szerz6dés szerint
megilleti.
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34. §. Az egyhazkozségeknek nyelvek szerinti
elnevezése vagy megjelolése meg nem engedhetd.

35. §. Minden romai katholikus azon egyhaz-
kozségnek tagja, mely egyhazkozség (plébania,
anyaegyhaz, fidkegyhaz) teriiletén ingatlannal, -
vagy hat héten tal allandé lakassal bir.

36. §. Az egyhazkozség a maga jogat és ko-
telességeit:

a) az egyhazkozségi gyllés és

b) az egyhazkozségi tanacs altal gyakorolja.

Masodik cim.
Az egyhadzkozségi gyiilés.

37. §. Az egyhazkozségi gyllésnek tagja min-
den 24 éves kort betoltott rémai katholikus férfiq,
ki az egyhazkozség terliletén legalabb harom év
ota allando lakassal bir. Ezenkivil az egyhazkoz-
ségi gylilésnek tagjai:

a) a kegyur, ha romai katholikus, tekintet
nélkiil arra, hogy az egyhazkdzség teriiletén lakik-e,
vagy nem;

b) azon katholikus férfiu, ki az egyhazkozségi
terheket az egyhazkdzség teriiletén fekvd ingatla-
nai utan viseli;

¢) hivataluknal fogva az egyhazkozség teriile-
tén alkalmazott aldozarok, segédlelkészek, nyugdi-
jas lelkészek, tanitdk, kantorok, tovabba az egyhaz-
kozség, vagy az Onkormdnyzat altal fentartott isko-
lak, intézetek tanarai, tanitoi és tisztviselOi.

38. §. Az egyhdzkozségi gylilésnek tagja nem
lehet:
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a)a ki gyamsag, gondnoksag, vagy cs6d
alatt all;

b) a ki egyhazi bir6sag altal kiszabott fenyiték
hatalya alatt all, vagy a ki a hézassagot egyhazi-
lag meg nem kototte és a ki az egyhdz altal kar-
hoztatott valamely tarsulat tagja;

c) a ki blntett, nyereségvagybol elkovetett vét-
ség, a vallas és kozszemérem elleni biinds cselek-
mény miatt jogérvényesen szabadsagvesztésre [tél-
tetett, az itélet hatalyanak tartama alatt;

d) a ki a hadsereg, haditengerészet, m. Kkir.
honvédség ¢és csenddrség tettleges alloméanyaban
szolgal.

39. §. Az egyhdzkdzség azon tagja, ki a jog-
érvényesen kivetett, az egyhdazlatogatds (canonica
visitatio) vagy egyéb szerzOdések altal megallapi-
tott szolgdlmanyokat a teljesitésre kiszabott hatér-
idében le nem rdj ja, mindaddig, mig ezen koteles-
ségét nem teljesiti, nem valasztd és nem valaszt-
hatd, ha pedig mar valasztva volna, tisztjében fel-
fiiggesztendo.

40. §. Ha valakire nézve a 38. és 39. §§-ok
valamely esete fenforog, azt barki, a ki valamely
egyhazkozségnek igazolt tagja, bejelentheti:

a) az egyhazkozségi tag, egyhazkozségi tana-
csos ¢€s tisztviseld ellen az illetdé egyhazkozségi ta-
nacsnal;

b) az egyhazmegyei képviseld, egyhdzmegyei
tanacsos ellen az illetékes egyhazmegyei kozgyi-
lésnél vagy tanacsndl, — egyhdzmegyei tisztviseld
ellen az egyhazmegyei tanacsnal;

¢) orszagos kath. gyllési tag vagy igazgato-
tanacsos ellen az orsz. kath. gylilésnél vagy igaz-
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gatd-tanacsnal, és csak az igazgato-tanacsnal, ha
az illetd annak alkalmazottja, kozege vagy tisztvi-
seldje.

A mennyiben a bejelentés az egyhazmegyei,
illetve igazgato-tanacsnal tortént, de az eset az egy-
hazmegyei gyiilés vagy orszagos kath. gyiilés ha-
taskorébe tartozik, illetékes elbiraldas végett a be-
jelentés oda haladéktalanul atteendo.

41. §. Ezen bejelentés felett a 40. §. a) pontja
esetében eldzetes vizsgalat alapjan els6 fokon az
egyhazkozségi tanacs, masod fokon az egyhdzme-
gyei tanacs ¢és harmad fokon az igazgato-tandcs
hatéaroz.

A 40. §. c) pontja esetében, ha a bejelentés
egyhdazmegyei képviseld0 vagy tanacsosra vonatko-
zik, elOzetes vizsgalat alapjan els6 fokon az egy-
hazmegyei kozgytilés, masod fokon az igazgato-
tanacs hataroz; ha tisztviselokre vonatkozik, gy
els6 fokon az egyhazmegyei tanacs fegyelmi va-
lasztméanya, masod fokon az igazgatd-tanacs fegyelmi
birdsaga.

A 40. §. ¢) pontja esetében, ha a bejelentés
orszagos kath. gyllési tag vagy igazgato-tanacsosra
vonatkozik, Ugy az igazgatd-tandcs altal teljesitett
elézetes vizsgalat és az orszagos kath. gyllés al-
landé  igazolo-bizottsaganak jelentése alapjan az
orszagos kath. gylilés hataroz; ha pedig tisztvise-
l6re vonatkozik, gy az igazgatd-tanacs fegyelmi
birosdga hataroz els6 fokon, — masod fokon az
orsz. kath. gytlés. A felebbezés csak birtokon ki-
viil van megengedve.

42. §. A 38. §. alkalmazasa esetén nemcsak a
képvisel6i megbizatas ¢€s hivatal elvesztése, hanem
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az illetékes névjegyzékbol valo torlés is kimondando.
A 39. §. alkalmazisa esetén a képviseléi meg-
bizatas elvesztése szintén kimondandd, a tisztviseld
és egyhdztanacsosra nézve azonban csupan a fel-
fiiggesztés is kimondhatd; a névjegyzékben a va-
lasztoi jog felfliggesztésének feljegyzése elrende-
lend6. Azonban a 39. §. esetében ha az eljaras
folyama alatt a tartozas lerovatik, akkor a tovabbi
eljaras haladéktalanul megsziintetendd.

43. §. Az egyhazkozségi gyiilés elndkei és jegy-
z6i ugyanazok, kik az egyhazkozségi tanacsnak
elnokei és jegyzoi.

44. §. Az egyhazkozségi gyilést mindig az
elnok hivja 0Ossze. A meghivonak a targysorozatot
tartalmaznia kell.

Az évi zarszamadasok megvizsgalasara és a
jové  évi koltségeldiranyzat megallapitdsara éven-
kint egyszer és pedig az egyhdzkdzségi szabaly-
rendeletben meghatarozott idére, az egyhazkozségi
gylilés rendesen Osszehivandd, — ezen kiviil az el-
nok altal Osszehivhatd barmikor és az egyhazta-
nacs egyharmadanak kivansagara Osszehivandé min-
denkor.

45. §. A kozgyiilési meghivé és targysorozat
az egyhazkozségi szabalyrendeletben eldirt modon,
de legalabb 14 nappal a gylilést megeldzdleg koz-
zéteendod.

46. §. A gyllésr6l szabdlyszeri jegyzOkonyv
vezetendd, melyet két példanyban az elndk és jegyzd
alairnak, a gyllés altal e célra kikiildott két tag
pedig hitelesit.

A jegyzOkonyv egyik példinya megdrizendod,
— a masik a gytilés 4altal helybenhagyott évi zar-
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szdmadassal és az elfogadott koltségvetési eldirany-
zattal egylitt, tudomasul vétel végett az egyhdzme-
gyei tanacshoz felterjesztendo.

47. §. Az egyhazkozségi gytlés hataskore:

a) megvalasztja az egyhazkozségi tanacsnak
valasztas ala esé tagjait;

b) nyilatkozik az Onkormanyzati hatosagok,
vagy testiiletek altal véleményadas végett hozza
kiildott tigyekben;

¢) targyalja az egyhazkdzségi tanacs  évi
jelentését, annak kapcsan feliillvizsgalja a jovo
évi koltségeldiranyzatot, megvizsgdlja a  zarsza-
madasokat és megadja, vagy megtagadja a fel-
mentvényt;

d) intézkedik az egyhdzi és iskolai sziikségle-
tek fedezésérdl, — egyhazkdzségi terhek megalla-
pitasarol, kivetésérél, kolcsonfelvételrdl, pénzelhe-
lyezésrdl, ingatlan szerzésérdl és eladasardl, avagy
megterhelésér6l, — 0j épitkezésekrdl, szoval az egy-
hazkdzség anyagi Ugyeire vonatkozd rendszabalyok-
rol. Azonban Uj egyhazi terhek kivetését és az
egyhazkozségi terhek kivetési kulcsanak meghata-
rozasat, ingatlan szerzését, eladasat, vagy megter-
helését, vagy uj épitkezéseket targyazo hatarozatok
érvényességéhez az egyhazmegyei tanacs jovaha-
gyasa sziikséges. Az egyhazmegyei tanacs, miel6tt
hasonlé hatarozatok jovahagydsdt megadna, vagy
megtagadnd, a megyés piispok véleményét kikérni
tartozik;

e) iskoldk, nevel6 ¢és jotékonysagi intézetek
felallitasa az egyhdzmegyei tanacs engedélye, vagy
kozvetitésével kieszkozolt fels6bb engedély mellett
tanari, tanit6i allasok rendszeresitése az egyhaz-
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megyei tanacs, vagy felsébb  Onkorményzati hato-
sagok jovahagyésa mellett;

f) oly egyhazkozségben, mely a lelkészva-
lasztas (kijelolés) jogéaval bir, valasztas utjan kije-
16li a lelkészt. Ott pedig, hol eddig a valasztast
vagy kijelolést a politikai kozség gyakorolta, ott
ezentul ezen jogot szintén az egyhazkozségi gyilés
fogja gyakorolni.

Ha az egyhazkozségi gyllés altal kijelolt vagy
megvalasztott lelkész ellen kanonjogi akadaly fenn
nem forog, az illetékes egyhdzi hatésag az inves-
titurat hat honap alatt megadni koteles;

g) minden az egyhazkozséget érdekld és mas
Oonkormanyzati hatdsdg hatdskorébe nem utalt iigy-
ben hataroz és intézkedik, végiil

h) hitelesiti az egyhdzkdzségi tagokrol az egy-
hazkdzségi tanacs altal megallapitott és el6terjesztett
névjegyzéket. A hitelesitett névjegyzék egy eredeti
példinya az egyhdzkdzségi tandcsndl marad; egy-
egy eredeti példany pedig az egyhdzmegyei, illetve
igazgato-tanacshoz terjesztendo fel;

i) szabalyrendeleteket alkot a 19. § keretében.

48. §. Minden szavazds az egyhazkozségben
az egyhazkozségi gytlés altal (47. § h. pont) hi-
telesitett névjegyzek szerint torténik.

49. §. Az egyhazkozségi gyulés altal megej-
tend6 minden valasztds esetén az egyhazkozségi
gyllés elnoke egy szavazatszedd kiildottséget nevez
ki és megallapitja a hataridét, melyen bel6l a sza-
vazasnak meg kell torténnie.

50. §. Az egyhazkozségi gyllés tagjai a vé-
lasztandé egyhaztandcs valamennyi tagjara egy sza-
vazo lapon szavaznak, melyet a kitizott hatariddben
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a szavazatszedd kiildottségnek személyesen tartoz-
nak beadni. A szavazatszedd kiildottség elndke a
szavazasrol jegyzéket vezet, melyben a szavazok
névszerint ¢és jelentkezések sorrendjében vétetnek
fel. A szavazasra kitlizott hataridé leteltével a
szavazatszedd kiildottség elndke a szavazast bezarja
és a kiildottség a beadott szavazatokat Osszesza-
mitja. A szavazasrdl jegyzOkonyv vezetendd, melybe
a szavazas megkezdésének ¢és bezarasdnak ideje, —
a visszautasitott szavazok neve és a visszautasitds
oka, a szavazasnal felmeriilt és a szavazds ered-
ményét befolyasolhaté incidens, valamint annak
elintézési modja, végill a szavazas eredménye vé-
tetik fel.

A jegyzOkonyv a kiildottség minden tagja
altal alairandé ¢és a szavazasi lajstrom hozzafli-
zendo és lepecsételendd.

A kiildottség  elnoke a felvett jegyzokonyv
kapcsan a gytilésnek jelentést tesz az eredményrol,
mihez képest az egyhazkozségi gyiilés elnoke a
legtobb szavazatot nyert tagokat megvalasztottaknak
jelenti ki. Azok, a kik a megvalasztottak utdn a
legtobb szavazatot nyerték, lesznek az egyhazkoz-
ségi tandcs pottagjai.

51. §. Az egyhazkozségi tandcstagok valasz-
tasa a szavazds mellozésével kozfelkialtas ttjan is
torténhetik, ha az egyhazkozségi gytilésnek oly
tagja, ki nem hivatalos allasanal fogva tagja a
gyllésnek, ily értelmi inditvanyt tesz és az elfo-
gadtat ik.

52. §. Az egyhazkozségi gylilés minden hata-
rozata ellen a gyulés napjatdl szamitott 15 nap
alatt felebbezésnek van helye. A felebbezések az
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egyhazkozségi tanacsnal nyljtandok be, mely azo-
kat a sziikségesnek latszo adatokkal és a mennyi-
ben az egyhazkdzségi tanacs tagjainak valasztisa
tamadtatnék meg, a szavazatszedd kiildottség jegy-
zOkonyvével 3 nap alatt az egyhazmegyei tanacshoz
felterjeszteni koteles.

53.§. Az egyhdzmegyei tanacsnak a megta-
madott véalasztas érvényessége felett hozott hatéaro-
zata végérvényes ¢s a mennyiben a valasztdst meg-
semmisiti, egyuttal az 0j valasztast is koteles el-
rendelni. Az egyhdzmegyei tanacsnak egyéb, a
megtamadott hatarozat vagy intézkedést helyben-
hagyo hatarozatai ellen sincs tovabbi jogorvoslas-
nak helye.

54. §. Az egyhazmegyei tandcs azon hataro-
zatai ellen, melyek az egyhazkozség hatarozatat,
vagy intézkedését megvaltoztatjdk, a sérelmes ha-
tarozat vételét6l szadmitott 15 nap alatt az igazga-
tanacshoz, tovabbi felebbezésnek van helye.

Ezen felebbezés szintén az egyhazkozségi ta-
nacsnal nytjtanddé be, mely azt az iratokkal egyiitt
haladéktalanul az egyhdzmegyei tanacshoz koteles
felterjeszteni.

Ez utdobbi a hozza érkezett felebbezést jelen-
tés kiséretében harom nap alatt az igazgatd-ta-
nacshoz terjeszti fel. Az igazgato-tanacs végérvé-
nyesen hataroz.

Harmadik cim.
Az egyhazkozségi tandcs.

55. §. Az egyhazkozségi tanacs az egyhdzkoz-
ségi ligyeket intézi.
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56. §. Az egyhazkozségi tanacs két harmada
valasztott tagokbol 4ll, egy harmada pedig olya-
nokbol, kik hivatalukndl fogva tagjai az egyhdzta-
ndesnak. Ilyenek a plébanos, vagy helyettese, a
kath. kegyur, vagy ha tobben vannak: a kit maguk
koziil valasztanak; a hitoktatd ¢és tanitd; az egy-
hazkozség 4ltal fentartott tan-, neveld- és joté-
konysagi intézetek igazgatdi; az lgyész, a kiilon-
boz0 tan-, neveld- és jotékonysagi intézetek tanarai
és tisztviseloi koziil, — tovabba, ha tobb hitoktatod
és elemi iskolai tanitdé van, ezek kozil tagjai az
egyhaz-tanacsnak azok, kiket az egyhazkozségi
szabalyrendelet kijeldl.

Megjegyeztetik, hogy a kath. kegyur, vagy a
kegyurak altal valasztott tag magat kath. megbi-
zott altal is képviseltetheti, azonban ezen megbizott
elnoki tisztet be nem tolthet.

57. §. Az egyhazkozségi tanacs valasztott tag-
jainak megbizasa 6 évre terjed, mely id6 elteltével
uj valasztasnak van helye.

58. §. Az egyhazkozségi tandcs valasztott tag-
jainak szamat az egyhazkozség szabalyrendeletileg
allapitja meg. Azonban az 0Osszes tagoknak szama
9-nél kevesebb és 54-nél tobb nem lehet; ott, a hol
az egyhazkozséget fidkegyhazak alkotjak, a valasz-
tott tagok az anyaegyhaz ¢és a fiokegyhaz, vagy
egyhazak kozott a Iélekszam ardnya szerint osz-
tandok meg.

59. §. Szabalyrendeletileg az egyhazkdzség
allapitja meg a poéttagok szamat is. Pottag behiva-
sanak van helye a 41., 42. §§. esetében és akkor
is, ha valamely tanidcstag a hat év folyama alatt
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elhalna, vagy lemondana. A pottag behivasanal
azok valasztasi sorrendje betartando.

60. §. Az egyhazkozségi tandcs egyhazi elndke
a plébanos, vilagi elndke a kath. kegyur, vagy ha
ilyen nincs, az egyhazkozségi tandcs altal valasz-
tott elndk. Az egyhazkozségi gyllésen a vilagi el-
nok az egyhazi elnokkel egyiittesen elndkdl ugyan
és a jegyzOkonyvet egylittesen irja ald, de a gyl-
lésen is a vezetés az egyhazi elnokot illeti meg;
kiilonben pedig az elndki teenddket csak akkor
latja el a vilagi elndk, ha az egyhazi elndk akada-
lyozva van.

Jegyz6t az egyhaztanacs sajat kebelébdl va-
laszt.

61. §. Az elndk képviseli az egyhazkozségi
gyllést és tandcsot az egyhazi és politikai hatdsa-
gok eldtt ¢és harmadik személyekkel szemben. Ugyan-
csak az egyhazkozségi tanacs hatarozata alapjan a
kozhatosadgok segédkezését (16. §.) az elnok kéri.

62. §. Az egyhazkdzségi tanacsot évnegyeden-
kint rendesen, ha sziikség tobbszor is, az elndk
hivja 0ssze. Ervényes hatrozat hozataldra a tanacs-
nak legalabb is egyharmadanak jelenléte sziiksé-
ges; ha azonban ugyanazon targysorozattal méasod-
szori Osszehivasra sem jelennének meg annyian,
ugy a jelenlevok tobbsége érvényesen hataroz.

63. §. Minden iilésr6l pontos és kimeritd jegy-
zO0kdnyv vezetendd ¢és annak hitelesitésére egy tag
kikiildendd. Ezenkivill a kovetkezd ilésen, a mult
ilés jegyzOkonyve tudomds vétel végett mindig fel-
olvasando.

64. §. Az egyhazkdzségi tanacsnak minden
tagja a vétkes gondatlansag, vagy mulasztds altal



194

okozott karokért anyagi felel6séggel tartozik. Azon-
ban ezen kartéritési kotelezettség sem azokat, kik
a karos vagy hatranyos intézkedésben részt nem
vettek, sem azokat, kik a hatarozatot, vagy intéz-
kedést ellenezték, nem terheli.

Eppen ezért egyhazi és iskolai vagyonii gyek-
ben intézkedd hatarozatok hozatalaval a mellette
és ellene szavazdok a jegyzokonyvben névszerint
kitiin téten dok.

65. §. Oly egyhazkozségi tanacsos, ki vala-
mely hatarozatnal érdekelt, a targyalason nem le-
het jelen és a szavazasban nem vehet részt.

66. §. Az egyhazkozségi tanacs hataskore:

A) Egyhazkozségi iigyekben:

megallapitja sajat ligykezelési rendjét;

a) megvalasztja a sajat kebelébdl a vagyonke-
zel6 ¢és iskola gondnokot, a jegyz6t és mindazon
kozegeket, a melyeket az egyhdzkozségi szabaly-
rendelet sziikségeseknek tart.

Ugyésznek nem egyhazkozségi tag is, de min-
denesetre katholikus egyén valaszthato;

c) sajat vagyoni felelésségének épségben tar-
tasa mellett, kiillonb6zo bizottsagokat kiilld ki és
tisztviselOket alkalmaz;

d) végrehajtja a fels6bb Onkormanyzati testii-
letek ¢és hatésagok rendeleteit és jogérvényes ha-
tarozatait;

e) egy évenként kiveti és behajtja a jogérvé-
nyesen megallapitott egyhazi ¢és iskolai adodkat,
jérulékokat és szolgalmanyokat;

f) gondoskodik a plébanos, kaplan, néptanito,
kantor ¢és minden hataskoréhez tartozo iskola és
intézet személyzetének és egyaltalan minden egyéb
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személyzet jaranddsaganak pontos behajtasa és ki-
szolgaltatasarol;

g) ellendrzi a vagyonkezel6 gondnok mikddé-
sét, a pénztart és gondnoki szadmadasokat feliil-
vizsgalja;

h) Osszeirja, nyilvantartja és évrdl-évre ki-
igazitja az egyhazkozségi gyllés tagjainak név-
jegyz€két s az Ugy megallapitott névjegyzéket az
évi rendes egyhazkozségi gytilésnek hitelesités vé-
gett beterjeszti;

i) elokésziti az egyhazkozségi gyllés targya-
lasi anyagat és a sajat hatdskorét meghalado iigye-
ket illetdleg indokolt eldterjesztéseket tesz az egy-
hazkozségi gyllésnek és mas Onkormanyzati felsdbb
testiiletek vagy hatosagoknak;

j) az egyhazkozségi tisztviselok, alkalmazottak
és a tanitok fegyelmi iigyeiben az orsz. kath. gyi-
lés 4ltal hozott fegyelmi szabalyok értelmében elsd
fokon hataroz;

k) gondoskodik az egyhazkozség szegényeinek
segélyezésérdl ¢és a politikai kdzség ily iranya fel-
adatat eldsegiti és timogatja;

/) gondoskodik, hogy az egyhazkozségnek a
plébaniai hivataltol kiilon sajat koriratd pecsétje
legyen, mely az elndk és vagyonkezeld gondnok
feliigyelete alatt all.

B) Az egyhazkozség templomi és alapitvanyi va-
gyona tekintetében:

67. §. a) az egyhazkozségben levo templomi
vagyonrdol ¢és mindennemii egyhazi vagy vallasi
alapitvanyrol évenkint pontos leltart készit, a gond-
nokot, ezen vagyon- és alapitvanyok kezelésében,
jovedelmeztetésében ellendrzi, szdmadésait megvizs-
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galja, a zéarszamadasokat és koltségvetéseket feliil-
vizsgalja, azokat megerdsités és helybenhagyas vé-
gett az egyhdzmegyei tanacs Utjadn a megyés piis-
pokhdz oly idoben koteles felterjeszteni, hogy azok-
nak mar megerdsitett €s helybenhagyott eredmé-
nyei az altalanos zarszamadasok ¢és koltségvetésbe
felvehetok legyenek;

b) gondoskodik a templomi, papi és kantori lak
és wvallasi sziikségletek fedezésér6l és az egyhaz-
kozségi temetd jO karban tartasardl, a mennyiben
ezek fentartdsa nem a kegyurat, vagy mas ténye-
zO0t terhel. Azonban az utobbiakat kotelezettségiik
teljesitésére szoritja;

c) nagyobb egyhazi épitkezések irdnt a terv és
koltségvetés csatoldsa mellett az egyhazmegyei ta-
nacs utjan a megyés piispoknél eldterjesztést tesz.

d) G) Az iskolék és intézetek vagyoni tigyeiben:

68. @) az altala fentartott iskolak és intézetek,
vagy a terilletén levé elemi iskoldk vagyonarol,
alapitvanyairol évenkint pontos leltart készit;

b) az iskoldk, intézetek ingd és ingatlan va-
gyonat az orsz. kath. gyilés 4ltal alkotott szabaly-
rendelet értelmében kezeli és jovedelmezteti, a va-
gyonkezeld gondnokot ellenérzi és szamadasait meg-
vizsgalja;

¢) gondoskodik a tanarok, tanitok, intézeti
tisztviselok ¢és alkalmazottak személyi jarandosa-
gairol és a dologi kiadasok fedezésérol;

d) gondoskodik az iskolai és intézeti épiiletek
jo karban tartdsarol és nagyobb épitkezések irant
a terv és koltségvetés csatolasa mellett az egyhaz-
megyei tanacsnak eldterjesztést tesz.

D) Az egyhazkozségi vagyonban:



197

69. §. a) az egyhazkozségi vagyonrdl évenkint
leltart készit;

b) kezeli az egyhdzkdzség jovedelmeit és va-
gyonat az orsz. kath. gytilés altal alkotott szabaly-
rendelet értelmében;

¢) ellenérzi a vagyonkezeld gondnokot és pénz-
tart, a szdmaddasait megvizsgalja;

d) az ¢évi zéarszamadasokat és koltségvetést a
66. §. 69. §. rendelkezéseinek figyelembe vételével
Osszeallitja, feliilvizsgalja és mindkettét az egyhaz-
kozségi rendes gytilésnek beterjeszti.

E) Tan- és oktatasi tigyekben:

70. §. a) az egyhazkdzségi tanacs az egyhaz-
kozségnek iskolaszéke is, azonban valaszthat kebe-
1éb6l  kilon iskolaszéket 1s, de mindkét esetben
intézi az 1876. évi XXVIIL. t.-c. 9. és 13. §§-aiban
eloirt teendoket;

b) valasztja az iskolagondnokot sajat kebe-
1¢bol;

c) hataskorébe tartozik minden altala fentar-
tott tan- és nevel6 és jotékonysagi intézet és min-
den a teriiletén 1étez0 kath. elemi iskola, az altala
fentartott tan-, nevel6- ¢&s jotékonysagi intézetek
tanari, tanitéi vagy tisztviseldi allasokra, tovabba
az elemi iskoldk tanitoi allasaira a palyazatokat
kiirni, koteles 1évén ezen palyazati hirdetményeket
az egyhdzmegyei tandcsnak is beterjeszteni. Az
emlitett intézetek tandrait, tanitoit, tisztviselGit és
az elemi tanitokat az orsz. kath. gytlés altal meg-
allapitott szabalyok szerint véalasztani, résziikre az
okmanyt vagy dijlevelet kiallitani és megerdsités
végett az egyhaztanacsnak beterjeszteni;

d) szigoruan feliigyel az iskolai gondnok ttjan
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az 1iskoldkban a tanitds menetére, vallaserkolcsi
nevelésre ¢és a vallasi kotelmek pontos teljesitésére;
kiilonosen ellenérzi, hogy a tankotelesek rendesen
latogatjak-e az iskolakat és templomot, tovabba
feliigyel az iskoldk ¢és intézetek kozegészségiigyi
allapotara. A tapasztalatokrol a felettes hatosagnak
azonnal jelentést tesz, valamint késébb az egyhaz-
kozségi gytilésnek is és esetleg javaslatokat is tesz;

e) intézkedik, hogy a tankotelesek a kozségi
eloljarosag altal pontosan Osszeirassanak, azok név-
sorat atveszi és szigoruan feliigyel, hogy a tanko-
telesek az iskolat és templomot pontosan latogas-
sak. Az iskola mulasztasokrél pontos jegyzéket ve-
zet. A mulasztok sziiléit, vagy gondviselét elsé iz-
ben meginti, a megintés utan is a mulasztok jegy-
z€két minden két hétben a biintetések kiszabdsa
végett a kozségi eloljardésagnak atadja és az utdb-
bitdl a behajtott biintetéspénzt atveszi,

f) szigortan feliigyel a tanarok, tanitok és in-
tézeti tisztviselok erkolcsi magaviseletére, hivatali
kotelességiik pontos teljesitésére, a tanuldkkal valo
banasmodjara, valamint arra is, hogy a tanarok,
tanitok, vagy intézeti feliigyelok az egyhdzmegyei
tandcs 4altal meg nem engedett mellékfoglalkozast
ne gyakorolhassanak, a tanitd kiillondsen a kantori
teendokon kivill mas hivatalt, az egyhdzkozségi
tandcs jegyzOi tiszte kivételével, ne viseljen. Az
olyan tandr, tanitd, vagy intézeti tisztvisel6 ellen,
a kit fegyelmi vétség elkovetésének alapos gyantja
terhel, vagy hanyag: az egyhdzmegyei tandcsnak
feljelenti, a szorgalmas tanart, tanitét és intézeti
tisztviseldt ellenben kitiintetésre ajanlja.

Az 4llam ellenes lizelmekrol a feljelentés az
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1876. évi XXVm. t.-e. 13. §-anak szem elOtt tar-
tasdval a varmegyei kozigazgatasi Dbizottsagnal is
megteendo;

g) szigoruan feliigyel arra, hogy az igazgato-
tanacs altal megallapitott tantervek, sziin- és szor-
galmi idOk pontosan betartassanak;

h) feliigyel arra, hogy az altala fentartott,
vagy hataskorébe tartozd tan- és neveld-intézetek-
ben, a teriiletén 1évé elemi iskolakban oly tan-
konyvek ¢és térképek ne hasznaltassanak, melyek
az allamkormany altal tiltva vannak, vagy a me-
lyek az igazgatd tandcs altal engedélyezve nin-
csenek;

i) gondoskodik a vagyontalan tankotelesek is-
kolaztatasarol, tovabba az iskolaknak tanszerekkel
valo ellatasarol;

j) 1iskolai gondnoka, vagy mas kikiildottje al-
tal az évi vizsgalatokon magat képviselteti, az
eredményr6l az egyhazkozségi gylilésnek jelentést
tesz és a kiting, jo viseletii tanuldk jutalmazésarol
gondoskodik;

k) a népiskolai torvény rendelkezéseinek fi-
gyelembe vételével az évi tandij mérvét megalla-
pitja, a tandijmentességet engedélyezi;

/) taniigyi, statisztikai adatokat vezet ¢és azo-
kat kelld6 id6ben az egyhdzmegyei tanacsnak be-
terjeszti;

m) altaldban gondoskodik arrél, hogy Onkor-
manyzati tanhatésagoknak taniigyi és iskolai ren-
deletei pontosan megtartassanak;

n) Osszeallitia az évi jelentést és a rendes
egyhazkdzségi gyilésnek beterjeszti.

71. §. Minden fidkegyhdz részére, melynek
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lélekszama az 500-at meghaladja, az ezen {fidk-
egyhaz tanacsosai koziil kiilon vagyonkezelé gond-
nok ¢és ha iskola van, kiiléon iskola-gondnok va-
lasztand6. A vagyonkezeld gondnok valasztidsat az
egyhdzmegyei tanics Utjan a piispok, az iskola-
gondnokét az egyhazmegyei tanacs erdsiti meg.

72. §. Ha kiilon pénztarnok nincs, a vagyon-
kezeld gondnok kezeli az egyhazkozségi pénztart
is, a pénztari ellenér, ha kiilon ellendr nincs, min-
dig az elnok, a kinél a pénztarellendr kulcsa is all.

73. §. A jovahagyott koltségvetésben az eld-
iranyzott minden kiadasi tételnek megfeleld fizeté-
sek, az elndk utalvanyara és megfeleld szabalyszer(
nyugta ellenében torténnek, a bevételek ellennyugta
alapjan szamolandok el.

A gondnok a kezelés érdekében aprobb fize-
téseket utalvany nélkiil is teljesithet, az elndk
koltségeldiranyzat nélkiil is utalvanyozhat, de ezen
utalvany nélkiili fizetés 6s utalvanyozas eseteit ¢és
korlatait az orsz. kath. gytlés, illetve az egyhaz-
kozségi szabalyrendelet allapitja meg.

74. §. Az egyhazkozségi tandcsnak a minden-
neml adok, jarulékok és szolgalmanyok egyénen-
ként kivetése, behajtasa (66. §. e pont) korili in-
tézkedése, tovabba a 66. §. ¢, d, e, f, g pontjai, a
67. §. a, b pontjai, a 68. §. ¢, d, e pontjai, a 79.
§. ¢c,d e f, g h i j, k, 1 pontjai és végil a 73.
§. eseteiben az egyhdzmegyei tandcshoz benyuj-
tand6 panasznak van helye.

Az egyhdzmegyei tandcs hatarozata ellen pe-
dig a kézbesitéstdl szamitott 15 nap alatt az igaz-
gatd-tanacshoz jogorvoslattal lehet élni.

Ezen jogorvoslat az egyhdzkdzségi tanacs utjan
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az egyhazmegyei tarnicsnal nyujtanddo be, mely azt
jelentés  kisérettben 8 nap alatt felterjeszteni
koteles.

Az egyhazkodzségi tanacsnak a (66. §. j. pont)
fegyelmi {iigyekben hozott hatdrozatai ellen az egy-
hazkbézségi tanacs utjan az egyhdzmegyei tanacs-
hoz jogorvoslatnak van helye. A jogorvoslat rend-
jét az orszagos katholikus gytlés fegy. szab. alla-
pitja meg.

III. RESZ.

Elsé cim.
Az egyhazmegye.

75. §. Minden piispokség ¢és a pannonhalmi
foéapatsag egy Onallo egyhazmegyét alkot és sajat
onkormanyzati hatdsaggal bir. Mint ilyen a teriile-
tén levé egyhazkozségeknek kozvetlen oOnkormany-
zati felsébb hatdsaga is.

76. §. Az egyhazmegye Onkormanyzati jog-
hatdsagat:

a) az egyhazmegyei kozgytlés és

b) az egyhdzmegyei tanacs altal gyakorolja.
Mindkettének székhelye ugyanaz, mint a megyés
plispoke, illetve foapateé.

Masodik cim.
Az egyhdazmegyei gyiiles.
77. §. Az egyhazmegyei gyiilés tagjai:
a) a megyés piispok; (pannonhalmi fOapat)
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akadalyoztatdsa esetén a coadjutor, vagy piispoki
kozhelynok, székiiresedés esetén pedig a kaptalani
helynok;

b) a székes kaptalanok valdsagos kanonokjai;

¢) atarsas kaptalanok egy-egy képviseldje;

d) a foesperesek és esperesek;

e) a szerzetes-rendeknek a megye teriiletén
lako tartomanyi fonokei;

f) a birtokos apatok és prépostok, a mennyi-
ben székhelyok a megye teriiletén van;

g) az esperesi keriiletek papsaga altal valasz-
tott egy-egy papi kovet. A székhelybeli papsag
azon része, mely a), b), ¢), d). e), f) és g) pontok
ald nem foglalhatd, kiilon egy esperesi keriiletnek
tekintendd és szintén egy képviseldt valaszt;

h) a plispoki theologiai intézetnek igazgatdja;

i) az egyhazmegye terliletén levd ¢&s joghatd-
saga alatt all6 kath. jogakadémidk, f6- és algim-
naziumok, tanitoképezdék ¢és kath. realiskoldknak
az illetd intézet tanarai altal valasztott egy-egy
képviseldje;

j) az egyhazmegye terilletén levd kath. nyil-
vanos elemi és népiskoldk rendes tanitéi altal va-
lasztott 6 néptanitod képviseld, végre

k) az esperesi keriiletekben az egyhazmegyei
gyllés altal meghatarozott szdmban valasztandd vi-
lagi képviseldk.

78. §. Az egyhazmegyei gyiilés allapitja meg
¢s 1idonként kiigazitja azon szamot, mely szerint
az egyhazmegyei gytlilésbe a vilagi képviselok va-
lasztandok. Ennek megallapitasanal azonban:

a) az Osszes vilagi képviselok szaméanak meg-
hatarozasa akképpen torténik, hogy az egyhazme-
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gyei gylilés ezen valasztott vilagi tagjainak (77. §.
1) j) k) szama mindenkor két annyi legyen, mint
apapi (77. §. a)b) e) d) e) ) g) h) tagok szama;

h) a vilagi képviselék szama (77. §. k) az
egyhazmegye esperesi keriiletei kozott akképpen
osztand6 fel, hogy az az egyes esperesi keriiletek
l1élekszam ardnydnak megfeleljen;

o) lia egy esperesi keriiletbe egynél tobb vi-
lagi képviselé esnék, ugy az esperesi keriilet meg-
felel6 valaszto-keriiletre osztando fel.

79. §. Az egyhdzmegyei gyiilés 4allapitjia meg
a 77. §. j) pontja szerint az egyhazmegye 6 va-
laszté-keriiletét és azok székhelyét, a hol az elemi
¢és népiskolai tanitok valasztanak.

80. §. A papok, tanarok ¢és tanitok valasz-
toi  névjegyzékét keriiletenként az egyhazkozség
hiteles névjegyzéke alapjan az egyhdzmegyei tanacs
allitja ossze és igazitja ki évenkint,

81. §. Az egyhazmegyei gylilés szabalyrende-
letileg 4llapitia meg a 77. §. c¢) i) pontok alatt
meghatarozott tagok valasztdsandl kovetendd elja-
rasi szabalyokat.

Ezen tagok szintén megbizoi levéllel latandok el.

82. §. A wvalasztott papi (77. §. ¢) g) és vilagi
77. §. 1) j) k) képviselok megbizasa harom évre
terjed. Ha a valasztott képvisel6 idékdzben lemond,
meghal vagy valasztasi képességét (42. §) elvesziti,
az egyhazmegyei gytilés 1) valasztast rendel.

83. §. Egyhazmegyei képviselének valaszthato
az egyhazmegye teriiletén valamely esperesi kerii-
lethez tartozd és valamely egyhdzkozségi érvényes
névjegyzékbe felvett minden aldozo-pap, ki egy-
hazi fenyiték alatt nem all és nem deficiens ¢és
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minden 24 évet betoltott kath. férfiu, ki az egy-
hazmegye teriiletén valamely egyhdzkozség érvé-
nyes névjegyzékébe fel van véve, magyarul irni és
olvasni tud. A tandr és tanitd ezenkivil nem va-
laszthato, ha fegyelmi vizsgalat alatt all.

84. §. Valaszté mindenki, a ki a 80. §-ban
emlitett névjegyzék valamelyikében, vagy az egy-
hazkozség hitelesitett névjegyzékében (47. § h) fel
van véve. Ezen jogdt mindenki csak sajat egyhdz-
kozségben gyakorolhatja.

A 77. §. b) d) e) f) h) pontjai alatt emlitettek,
mint személyes megjelenésre jogosultak, — tovabba
a 77. §. ¢) g) 1) j) pont alatt emlitettek, mint a
kik kiilon képviseletre jogosittattak, az egyhazkoz-
ségben szavazati jogot nem gyakorolhatnak.

85.§. Ugy a papi, mint a vilagi képviseléi
valasztasokat kivétel nélkill az egyhazmegyei ta-
nacs intézi €s vezeti. Nevezetesen: az egyhazmegyei
tanacs thzi ki a valasztasok hataridejét, melyben
beliil a wvalasztasok megejtenddk; az egyhazmegyei
tanacs nevezi ki a keriiletek szamara a szavazat-
szed6 kiildottségeket; meghatarozza a napot, a
melyre a valasztdsi jegyzokonyvek a 77. §. e) g) i)
j) k) alatt emlitett valasztasokr6l az egyhazmegyei
tanacshoz Dbeterjesztenddk; végill az illetd valasz-
tasi elnokoknek az egyhazmegyei tanacs kiildi meg
a 80. §-ban emlitett papi-tanari és tanitoi névjegyzéket.

86. §. A valasztasi elnokok ugy a vilagi, mint
a papi valaszto-keriiletekben rendesen a ker. espe-
res vagy alesperesek. A tanitéi kerililetek valasztasi
elndkeit az egyhazmegyei tandcs nevezi ki.

87. §. A vélasztasra nézve €s pedig:

a) a papi képviselo valasztads ugy torténik,
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hogy a valasztasi elndk, mihelyt a wvalasztasi név-
jegyzéket kézhez kapja, azonnal Osszehivja a sza-
vazatszedd kiildottséget €és meghatarozza a valasz-
tas helyét, napjat, kezdetének ¢&s bezarasdnak Ora-
jat, mirél szabatos jegyzékonyvet vesz fel. Ezen
jegyzOkonyv alapjan a valasztasi elndk a szavazds
napjadnak, helyének, kezdetének ¢és bezardsanak
idejét pontosan kitlintetdé ¢€s vétiv mellett minden
egyes a névjegyzékben felvett valasztonak meg-
kiildendé6 meghivoval 0Osszehivija a keriiletbeli vi-
lagi és szerzetes papokat. A kitlizott napon, helyen
¢s idOben a szavazatszedd kiildottség a valasztok
szavazatait jelentkezésilik sorrendjében beveszi.

Azoknak, kik személyesen meg nem jelenhet-
tek, joguk van szavazatukat a valasztds napjara,
de a szavazasra kitlizott idoben a valasztdsi elndk-
h6z intézett zart levélben bekiildeni, — azon sza-
vazatok is a szavazasi lajstromba felveendok.

Azonban a szavazatot tartalmazé levél borité-
kara kiildojének neve, érkezési ideje ravezetendd
és ugy ezen boritékok, valamint a meghivok vét-
ivei a jegyz6konyvhoz csatolandok.

Ezen szavazdsrol a jegyzOkonyv éppen ugy
veendé fel, mint azt az 50. §. az egyhdzkozségi
tanacs tagjainak valasztasara nézve rendeli.

A valasztds eredményét a valasztasi elndk
kihirdeti és a megvalasztott képviselének a szava-
zatszedd  kiildottség a megbizd levelet azonnal
kiallitja, mely koriilményt a jegyzokonyvbe is fel
kell venni.

A valasztasrél felvett jegyzokonyvek egy pél-
danya és azzal az iratok az egyhazmegyei tanacs-
hoz haladéktalanul fel térj esztendok;
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h) tanitdi keriiletek vélasztasi eljardsa az a)
alattival teljesen azonos;

¢) a vilagi képviselovalasztas akként torténik,
hogy a valasztéi elnok a valasztasra kitlizott ha-
taridon beliill Osszehivja a szavazatszedd kiildottsé-
get és az Kkitlizi a valasztds napjat, a melyen az
egyhazkozségi valasztasi gyllések a keriiletben meg-
tartandok, tovabba meghatarozza a napot, helyet,
orat, a melyre a keriillet egyhazkozségei a valasz-
tasi jegyzOkonyvet a valasztasi elndk kezéhez be-
kiildeni tartoznak. Errél a valasztdsi elndk altal az
egyhazkozségi elndkdk votiv mellett, irasban érte-
sitendok, mely vétivek a szavazatszedd kiildottség
altal felvett jegyzOkonyvhoz csatolandok.

A valasztadsi elnok a keriilet egyhazkdzségeit
bezarja és meggy6zO0dést szerez arr6l, hogy a va-
lasztasi gylléseknek van-e akadalya — ¢és ha van,
annak elharitasar6l sajat hataskorében intézkedik,
vagy sirgés intézkedést kér az egyhdzmegyei ta-
nacstol.

Az egyhazkdzségek valasztdo gytilései éppen
ngy szavaznak le, mint azt a egyhdzkozségi tana-
csosok valasztasara nézve az 50. §. megszabja ¢és
ugyanolyan jegyzOkonyv veendd fel. Az egyhaz-
kozségi elndk ezen jegyzékonyvet votiv mellett és
lepecsételt boritékban haladéktalanul bekiildi a ki-
tizott helyre €s napra a valasztdsi elnok kezéhez.
A kitlizott napon a szavazatszedd kiildottség Ossze-
tlvén ujra, a bekiildott jegyzokonyvek a szavazat-
szed6 kiildottség elott felbontatnak, azokbol a ke-
rilet szavazasi lajstroma elkészittetik és az ered-
mény megallapittatvan, kihirdettetik. Ennek alap-
jén a megvalasztott képviselonek a  megbizo-levél
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haladéktalanul kiallittatik és atadatik, a mi a jegy-
zOkonyvben megemlitendd. A szavazatszedd  kiil-
dottség jegyzOkonyvei egy példanya az iratok, az
egyhazkozségi jegyzOkonyvek csatolasa mellett az
egyhazmegyei tanacsnak haladéktalanul felterjesz-
tendo.

88. §. A papi képviselok valasztasa ellen kér-
vényezni csupan a megyés piispokhoz lehet, azok
megsemmisitését is csak a megyés plispok mond-
hatja ki; ezért a papi keriiletek valasztdsi iratait
az egyhazmegyei tanacs sajat észrevételei kisére-
tében a megyés plispokhoz attenni tartozik.

Azonban, ha az egyhazmegyei tanics a va-
lasztasi iratokbdl arrol gy6zédik meg, hogy a va-
lasztason az eredményt befolyasold mulasztds vagy
visszaélés tortént, gy a megyés piispoknél a va-
lasztas  haladéktalan megsemmisitését kovetelheti.
Ha a megyés piispok a valasztast megsemmisiti,
az esetben is az uj valasztast, csak az egyhazme-
gyei tandcs rendelheti el.

89. §. A wvilagi képviselok valasztasa (77. §.
1) j) k) a valasztas napja utin 30 napon belil
kérvénynyel tamadhaté meg. Ezen kérvényt koz-
hitelii moddon, az egyhazkozségi elndkség altal iga-
zolt legalabb 10 jogosult szavazonak kell alairni és
az egyhazmegyei tanacshoz kell benyujtani.

90. §. Az egyhazmegyei tandcs a valasztas
érvényessége ellen beadott kérvény targyaban ha-
ladéktalanul vizsgéalatot indit, annak eredményéhez
képest a valasztds érvényessége kérdésében a vizs-
galat befejezése utdn nyomban hataroz ¢és err6l a
kérvényeziket értesiti.
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Ha a vélasztast megsemmisiti, az uj valasztast
haladéktalanul el kell rendelnie.

91. §. Ha a vaélasztas valamely egyhazkozségi
gyulés altal elkovetett szabalytalansdg avagy visz-
szaélés miatt semmisittetik meg, Ugy ezen egyhaz-
kozség az 1 valasztasnal valasztdoi jogatol el is
tilthat6. Ha pedig a megvalasztott képviseld szol-
galtatott okot a megsemmisitésre, Ugy tble az uj
valasztasnal a valaszthatasi képesség megvonhato.

92. §. Az egyhazmegyei tandcsnak a 90. és
91. §. szerint hozott hatdrozatai jogorvoslattal meg
nem tamadhatok.

Harmadik cim.

Az egyhdazmegyei gytilés egybehivasanak és
targyalasanak rendje.

93. §. Egyhazmegyei gyiilés minden évben ¢és
pedig az egyhdazmegyei gytlés altal szabalyrende-
letileg megallapitott id6ben rendesen egyszer az
egyhdzi elndk 4altal Osszehivandd. Azonban az egy-
hazi elndk jogositva, — az egyhazmegyei tanacs
eloterjesztésére pedig kotelezve van a rendkiviili
gytlést barmikor 6sszehivni.

94. §. Az egyhazmegyei gyllést az egyhaz-
megyei tanacs altal javasolt targysorozat figyelembe
vételével az egyhazi elndok korlevél utjan hivja
Ossze, mely a gyulés napja el6tt legaldbb két hét-
tel szétkiildend6 és pedig a hivataluknal fogva jo-
gosultaknak, vagy valasztott képviseloknek sajat
kezéhez, a képviseltetésre jogosult testiileteknek
pedig elndkeik vagy fondkeik kezéhez kiildendd
meg. A Kkorlevélnek tartalmaznia kell az egyhaz-
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megyei gytlés idejét és a targyalds ald veendd fon-
tosabb iigyeket.

95. §. Az egyhazmegyei gyiilés mindenkor is-
teni tisztelet tartdsaval nyittatik meg. Annak utdna
a kitiizott id6ben és helyen az elndk a gyllést
megnyitvan, a megbizé levelek és az egyhazmegyei
tanacs vonatkozd jelentésének megvizsgalasara iga-
zolé bizottsag kiildetik ki és annak miikodési ide-
jére a gyulés felfiiggesztetik. Az igazold bizottsag
mukodését befejezvén, az eredményrél a gyiilésnek
jelentést tesz. Ha a jogosult tagok kétharmada iga-
zoltatott, elndk az egyhazmegyei gyllést megala-
kultnak jelenti ki.

96. §. Az egyhazmegyei gyiilés mindenekelott
megvalasztja a vilagi elnokot és két jegyzot, egyi-
ket az egyhdzi, masikat a vilagiak kozil. Ezen
valasztas kozfelkialtas utjan torténhetik, de 20 tag
kivansagara titkos szavazas utjan ejtendd meg.

Vilagi elnok és jegyzok harom évi iilésszakra
valasztatnak meg.

97. §. A vilagi elndk az egyhazi elnokkel
egyiittesen elnokol, azonban a gytlilést csak akkor
vezeti, ha azt az egyhazi elndk atengedi, kiilonben
pedig az egyhazi elndkot, ha coadjutor vagy piis-
poki kozhelynok nincs, akadalyoztatasa esetén min-
dig a vilagi elndk helyettesiti.

98. §. Minden tagnak joga van az egyhazme-
gyei gytilésen felszolalni ¢és inditvanyokat elbter-
jeszteni. Az 0Onallé inditvdny azonban legaldbb is
10 tag altal alairand6 és a gyiilés eldtt legalabb
24 oraval az elnoknél bejelentendd, ki azt a gyiilés
elé terjeszti. Targyalasanak idejét és sorat az egy-
hazmegyei gytlés allapitja meg.
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99. §. Titkos szavazasnal az elnok szavazata
a szavazatok egyenlOsége esetén dontd hatalylyal
nem bir.

100. §. Alapvagyon szerzésérdl, atszallasarol,
atvaltoztatasarol vagy megterheltetésérél szolé ha-
tarozatok csak ugy érvényesek, ha a jelenlevdk
kétharmadanak szavazataval hozatnak.

101. §. Az egyhazmegyei gyiilés minden ({ilé-
sér6l harom példanyban jegyzOkonyv vezettetik,
mely mindig a kovetkez0 napi {ilés kezdetén, az
utolsé napi gylilés jegyzokonyve pedig az egyhaz-
megyei gyiilés végén a gytilés altal hitelesittetik.

102. §. A jegyzOkonyv egyik példanyat az
egyhdazmegyei tanacs Orzi meg; a masik példany
a piispoknek kiildendé meg és egy-egy példany a
gyulést kovetdé 30 napon beliil a wvallas- és kozok-
tatdsiigyi miniszterhez ¢és az  igazgatd-tanacshoz
terjesztend6é fel. A mult egyhdazmegyei gyilés jegy-
z6konyve kinyomatandd és a meghivoval egyiitt a
tagoknak megkiildendo.

103. §. Az egyhazmegyei gyiilés minden hata-
rozatat és kiadvanyat az elndok ¢és mindkét jegyzo
irjak ala.

Negyedik cim.

Az egyhdzmegyei gytilés hataskore.

104. §. Az egyhdzmegyei gyllés a piispokkel
egyetértleg

a) sajat Onkormanyzati joghatosaganal fogva
és az orszadgos kath. gyllésen hozott altaldnos ér-
vényll szabalyrendeletek sérelme nélkiill, az egy-
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hazmegye teriiletére nézve kiterjedd joghatalylyal
szabalyrendeleteket alkot. Ilyen szabalyrendeletek
az igazgato-tanacs altal megerdsitendok;

b) a sajat és az egyhazmegyei tanacs iigyrend-
jét megallapitja;

¢) az orszagos kath. gyiilés altal megszavazott
orszagos adokat, jarulékokat ¢és szolgdlmanyokat
sajat kozegeivel behajtatja ¢és az igazgatd-tanacs
pénztaraba beszolgaltatja; az orszdgos kath. gytlés
és igazgato-tanacs rendeleteit, jogérvényes hataro-
zatait sajat kozegeivel végrehajtatja. A végrehajtas
elétt azonban az igazgato-tanacsnal egyszeri el6-
terjesztéssel élhet;

d) a legfébb kegyur, az orszadgos kath. gytlés
és igazgato-tanacs vagy az allam kormanyanak
felhivasara véleményt nyilvanit, az igazgatd-tanacs
utjdn O Felségéhez, mint legfébb kegyurhoz, az allam
kormanyahoz és orszagos kath. gylléshez felterjesz-
téseket tesz; érintkezik az egyhadzmegyék, egyhazi
hatdsagok, allami és kozigazgatési hatdsagokkal;

e) az egyhazmegye teriiletén levé kath. kozép-
iskolak, liceumok, realiskoldk, tanito- ¢és tanitono-
képezdék, kisdedovonoképzok, elemi iskolak  és
ovodak felett az orszadgos kath. gytilés 4altal meg-
allapitott tanrendszer alkalmazasaval intézkedik, -
a tanitast, oktatast és nevelést ellenorzi és vezeti;

f) az egyhdzmegye teriiletén 1étez0 minden
kath. 4arvahaz vagy jotékonysagi intézet felett, a
mennyiben azok nem magéanosok vagy testiiletek,
egyletek 4ltal tartatnak fenn, legfelsébb fokon in-
tézkedik. A maganosok, testilletek vagy egyletek
altal fentartott hason intézetek felett a felligyeletet
gyakorolja;
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g) mindennemii iskolakat, tan-, nevelési és jo-
tékonysagi intézeteket allit fel, — azok ellatasarol
gondoskodik. Akadémidk, kozépiskolak és tanito-
képezdék felallitasahoz azonban 6 Felsége engedélye
a kir. kormany utjan kikérendo.

Maganosok, testiiletek avagy egyletek altal
felallitani célzott hasonld iskoldk és intézetek fel-
allitasara az engedélyt megadja, illetve a kiralyi
kormany utjan 6 Felsége engedélyét kieszkozli;

h) az altala fentartott iskoldkban a tandijat
megallapitja; a személyi és dologi kiadasok mér-
tekét megallapitja ¢és azok fedezésérél gondos-
kodik;

i) gondoskodik az egyhazi és iskolai épitkezé-
sekrol, a mennyiben azok sem az egyhazkozségek,
sem a piispokség vagy mas harmadik személyek
terhét nem képezik; gondoskodik a templomi, is-
kolai ¢és jotékonysagi intézetek épiileteinek fentar-
tasarol;

j) ellendrzi, hogy a maganosok, testiiletek és
egyletek altal fentartott iskoladk és mindennemii
kath. intézetek sziikségleteirdl a fentartok kellden
gondoskodjanak;

k) valasztja az egyhazmegyei tanacsot, annak
alelnokét, titkarat, jegyz6jét és az eldadokat, kik-
nek szamat szabalyrendeletileg allapitja meg;

l) targyalja az igazgatd-tanacs ¢évi jelentését,
annak nyoman nyilvantartja az egyhdzmegye Osz-
szes viszonyait, kiilondsen pedig az egyhazkodzségek
vagyonkezelését, iskolai és nevelés-ligyét és elren-
deli a sziikségesnek mutatkozoé teenddket;

m) a kir. kormany, orsz. kath. gyllés és igaz-
gaté-tanacs rendeleteit érdemileg elintézi vagy tu-
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domasul veszi, az egyhazmegyei tanacs elGterjesz-
tése alapjan az egyhazmegyei zarszdmadasok folott
hataroz ¢és a koltségvetést megallapitja. Az elfoga-
dott koltségvetést €s helybenhagyott zarszdmadasokat
az igazgato tanacs utjan 0 Felségének 0l terjeszti;

n) sajat egyhazi, iskola és jotékonysagi sziik-
ségleteinek fedezésére egyhdzmegyei adot vet ki és
annak kulcsat megallapitja;

o) alapvagyon szerzésérol, eladasardl, mogter-
heltetésérol a 100. §. korlatai kozott hataroz, ezekre
vonatkozd hatarozatai azonban, még ha a 100. §.
szerint hozattak is meg, csak ugy érvényesek, ha
azokat 0 Felsége az igazgato-tanacs utjan teendd
folterjesztésre jovahagyta;

p) atveszi a 10. §-ban Kkorilirt ¢és teriiletén
levé alapokat és alapitvanyokat, (a kath. vallas- és
tanulmanyi alap kivételével) és ezeket, valamint a
tulajdonat képezé vagyont, alapokat és alapitva-
nyokat az orsz. kath. gytilés 4altal megallapitott
szabalyrendelet értelmében kezeli, illetve azok ke-
zelését ellendrzi és kiilonosen orkodik a folott, hogy
az alapok ¢és alapitvanyok csonkitatlanul fonmarad-
janak és céljaikra fordittassanak; gondoskodik ne-
vezetesen arrol, hogy ezen vagyonalapok és ala-
pitvanyok leltara, koltségvetése ¢és  zarszamadasa
évenként a koltségvetés ¢és szamadasokba pontosan
beallittassék;

g) azon vagyonok, alapok és alapitvanyok te-
kintetében, melyeknek kezelése (10. §. masodik be-
kezdés) az alapitok kifejezett rendelkezése szerint
még mindig 1étez6 egyhazi testiilet avagy hatosagra
bizatott, az alapitok rendelkezésének szellemében
vald kezelését és felhasznalasat ellendrzi.
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E célokbol intézkedik, hogy ezen vagyonok,
alapok ¢és alapitvanyok (a kath. wvallas- és tanul-
manyi alap kivételével) barki altal kezeltessenek is
azok, pontosan leltaroztassanak, ezen leltarak, nem-
kiilonben a kiilonbozo leltdr szerinti vagyonok, ala-
pitvanyok ¢és alapitvanyokra vonatkoz6 zarszama-
dasok és koltségvetések ¢éven kint eldterjesztessenek,
melyeket sajat véleményes jelentése kiséretében az
igazgaté tanacshoz folterjeszteni koteles.

r) bizottsagot kiild ki, egyes tagjait megbiza-
sokkal latja el, targyalja azok jelentéseit, valamint
a benyujtott inditvanyokat, kérvényeket, panaszo-
kat, a tisztviselok jelentéseit s a sziikséghez képest
intézkedik;

s) orkodik, hogy az alsébb foki hatoésagok
sajat hataskoriikben megmaradjanak és abban pon-
tosan teljesitsék kotelességiiket;

¢t) altalaban hataroz ¢és intézkedik az egyhaz-
megyét érdekld minden oly {igyben, mely mas on-
kormanyzati hatésaghoz utalva nincs.

105. §. Az egyhazmegye jovedelmét a sajat
ingd ¢és ingatlan vagyonanak jovedelmén kiviil a
kovetkezd jovedelmek képezik:

a) az egyhazmegye Onkormanyzati hataskoré-
hez tartozé (104. §. p) alapok és alapitvanyok jo-
vedelme, a mennyiben az kiilon meghatarozott célra
nem forditando;

b) az iiresedésben levé kanonoki javadalmak
idokozi jovedelme, kivéve a gor. szert. kath. pis-
poki megyéket, a hol ezen jovedelmek ezentul is a
megyebeli papok Ozvegyei és arvai alapjaba fog-
nak befolyni;

¢) az lresedésben levo piispoki javadalom jo-
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védelmeinek az orsz. kath. gytlés &ltal atengedett
hanyada;

d) a magasabb javadalmat ¢élvezdk részérdl
fizetend6 és az orsz. kath. gytlés altal megallapi-
tott évi jaradék;

e) a lelkészi javadalomnak 1200 frtot megha-
ladé jovedelmébdl fizetendd és az egyhdzmegyei
gylilés altal megallapitott évi jarulék;

f) az egyhazi és iskolai célokra kivetett és a
hivek altal hordozand6 egyhdzmegyei ado. Ezt azon-
ban a d) és e) alattiakra kivetni nem lehet.

106. §. Az egyhdzmegye teriiletén levd kath.
vallas- ¢és tanulmanyi, tovabba egyetemi alapok
jovedelme, nemkiilonben az orsz. kath. gytlés tu-
lajdonat képezd és az egyhazmegye teriiletén levd
egyéb vagyonok és alapok jovedelme szintén az
egyhazmegyei pénztarba folynak be, de azok felett
kizarolag az igazgato-tanacs rendelkezik.

107. §. Az egyhazmegye terliletén levé és az
igazgatd-tanacs fennhatosaga alatt 4llo  kiilonbozo
iskolak, akadémidk, tan-, nevel6- és jotékonysagi
intézetek, stb. személyi és dologi kiaddsai az igaz-
gatd-tandcs utalvanydra és terhére az egyhdzme-
gyei pénztar utjan teljesittetnek.

Otodik cim.
Az egyhazmegyei tandcs.
108. §. Az egyhazmegyei gyiilés jogait annak

nevében ¢és megbizasabol ezen szervezeti szabalyok
és az egyhdzmegyei gyillés hatarozatai, rendeletei
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és utasitasai értelmében az egyhazmegyei tanécs
gyakorolja.

Mint ilyen:

a) végrehajto kozege az egyhazmegyei gytilés-
nek, az orsz. kath. gyllés ¢&s igazgato-tandcsnak;
az egyhazkdzség ¢€s egyhazkozségi tanacs felettes
hatosaga;

b) fegyelmi tigyekben részint maésodfoku, ré-
szint mint els6foku fegyelmi birdsag jar el;

c¢) iskolai és nevelési ligyekben az egyhdzme-
gye fotanhatdsaga;

d) az egyhazmegye vagyonanak, alapjaik ¢és
alapitvanyainak kezeldje; nem az egyhazmegye ke-
zelése alatt 4llo, de a terilletén levd egyéb kath.
vagyon, alapok ¢és alapitvanyok kezelésének és a
teriiletén levé egyhdzkozségek torzsvagyonanak és
vagyonkezelésének legfobb ellendre;

e) az egyhdzmegye teriiletén levd egyhazi,
templomi, iskolai ¢és jotékonysagi, tan- és neveld
intézetek épiileteinek gondozdja és fentartodja;

f) az egyhazmegyét az orsz. kath. gytlés, az
igazgato-tanacs, a kir. kormany, az allami, megyei
hatosagok elott, mas felekezetek és harmadik sze-
mélyekkel szemben képviseli és az egyhdzmegyék-
kel érintkezik.

109. §. Az egyhdzmegye cimerével és sajat
korirattal ellatott pecsétje van, melyet minden hi-
vatalos okmanyéan, annak hitelessége okabol, hasz-
nalni tartozik;

110. §. Az egyhazmegyei tanacs tagjai:

a) az egyhazmegye egyhdzi és vilagi elndke;

b) az egyhazmegyei gytlés altal valasztott al-
elnok, az eldadok és a jegyzo;
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c¢) az egyhazmegyei gyilés altal az egyhazi
rendbdl és vildgiak kozil, titkos szavazas utjan va-
lasztott 8 egyhazi és 16 vilagi tag. Az egyhazme-
gyei tanacs tobbi tisztvisel6i, u. m. jogtanacsos, tit-
kar, mérnok, pénztarnok, szdmvevo stb. a tanacs
rendeletére az iilésben megjelenni tartoznak ugyan,
de csak tanacskozasi szavazatuk van.

111. §. Az egyhazmegyei tanacs elndke, ha
jelen van, az egyhazi elndk, mdasodsorban a vilagi
elnok. Rendes elndke azonban az alelndk, ki egy-
uttal az tigyvivo elndk is.

112. §. Az egyhdzmegyei tanacs tagjava va-
laszthaté az egyhazmegyei gylilésnek minden tagja.
Kivételesen valaszthatd nem gylilési tag is, ha az
egyhazmegye terliletén szavazati joggal bir az illetd
és ez esetben egyuttal az egyhdzmegyei gytlési
tagsagot is elnyeri.

113. §. Az egyhazmegyei tanacs iigyvivo alel-
noke életfogytiglan valasztandd; a tanacs tagjai
pedig 6 évre valasztatnak: de minden harom évben
az llesszak végével fele és pedig 4 egyhazi és 8
vilagi kilép. Azonban ezek tijra valaszthatok.

Addig is, mig a tanacsosok szolgalati idejiik
szerint léphetnek ki, a kilépd tagok sorshuzas ut-
jan jelolendok ki.

114. §. Az egyhdzmegyei tanics havonként
egyszer rendesen iilést tart, melyre a tagok a targy-
sorozat kapcsan az {igyvivé alelnok altal meghi-
vandok.

115. §. Ervényes hatarozatok hozatalara leg-
alabb 7 tag jelenléte sziikséges.

Erdekelt tag a redvonatkozo iigy targyalisiban
és az a feletti hatarozat hozataldban részt nem vehet.
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A gyilésekrél rendes jegyzokonyv vétetik fol,
melyet az ilési elndk és jegyz6 irnak ald és két
kikiildott tag hitelesit. Az {ilési jegyzOkonyv a ko-
vetkezd lilésen mindig fololvasando.

116. §. Az egyhdzmegyei tandcs a hataskoré-
hez utalt iigyek ¢és targyak természetének megfe-
leld szakbizottsdgokat alakit, melyeknek szakelOa-
doi az eldadok, titkar, jegyzO, esetleg jogtanacsos
vagy mas tisztvisel6. Az egyhazmegyei tanacs-iilés
napirendjére, a siirgds esetek kivételével, oly targyat
kitizni nem lehet, melyet az illetd szakbizottsag
nem targyalt.

117.§. Az egyhazmegyei tanacs {igyrendjét,
beosztasat, az gy é&s irattari kezelést, az irodai
személyzet szervezését, azok fizetését és a szolga-
lati szabalyokat az egyhdzmegyei kozgyllés sza-
baly rendeletileg allapitja meg.

Ellenben az egyes tisztviselok részére az uta-
sitdisokat az egyhazmegyei tanacs, illetve hivatali
fonokok adjak meg.

118. §. Az egyhazmegyei tanics tagjai minden
hatarozatukért egyénenkint anyagi felelosséggel tar-
toznak. Ezért az {iilési jegyzOkonyvben a jelenlevok
felsorolandok ¢€s szavazas esetén a szavazatok név-
szerint veenddk fol.

119. §. Az egyhdzmegyei tanacs hivatalos vi-
szonya a megy¢s piispokhdz a kovetkezOkben sza-
balyoztatik:

a) minden fontosabb targy elintézése el6tt vele
hivatalosan kozoltetik és az a feletti hatarozat az
6 véleménye vagy ajanlatdnak figyelembe vételével
hozatik;

b) a folterjesztéseket, kiadvanyokat, mint el-
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nék O irja ala, azonban ezen jogat idordl-idére a
vilagi elndk- vagy alelndkre is, de mindig irdsban,
atruhazhatja;

c¢) a papi tanarok, tovabba az Osszes tandrok,
tanitok, tisztviselok és alkalmazottak minden fe-
gyelmi iigyeiben, melyekben wvallaselleni vétség
vagy kih4dgds miatt az eljards folyamatban volt,
a fegyelmi birdsag hatarozata a fegyelmi iratok
kapcsdn a megyés pilispokhdz megerdsités végett
atteendo;

d) a pispdk intézkedései ellen panaszokat,
folyamodvanyokat vagy egyaltalan beadvanyokat az
egyhdzmegyei tanacs el nem fogadhat.

20. §. Az egyhazmegyei tanacs hataskdore:

a) valasztja sajat tisztviseloit és alkalmazza
vagy elmozditja sajat kozegeit; megalkotja a szak-
bizottsagokat és a fegyelmi birdsagot;

b) az egyhdzmegye kozigazgatasat vilagi vo-
natkozasu {tigyeiben a jelen szervezeti szabalyok és
szabalyrendeletek szerint intézi;

c) végrehajtja az orsz. kath. gytilés, igazgatd-
tanacs ¢és egyhazmegye rendeleteit, hatarozatait,
illetve azok végrehajtasat ellenérzi; vagy a végre-
hajtas akadalyairél az illetékes hatdsagnak jelen-
tést tesz;

d) az egyhazkozségeket a szervezeti szabalyok
szerinti hatdskorilk pontos betartdsdra raszoritja,
miukodésiiket ellendrzi és ezért az egyhazkozségi
gyllések jegyzokonyveit tudomasul veszi, vagy az
illetékteleniil hozott hatdrozatokat megsemmisiti és
az egyhazkozséget szabalyszeri eljarasra utasitja;
az egyhazkozségek szabalyrendeleteit megerdsiti;

e) az egyhazkozségeknek az orszdgos kath.
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gyllés vagy az egyhdzmegyei gyllés altal megal-
lapitott szabalyok szerinti vagyonkezelését a kolt-
ségvetési  eldiranyzat ¢és  zarszdmadasok alapjan,
vagy idoénkint foganatositott pénztarvizsgalatok ut-
jén ellendrzi, a koltségvetési eldiranyzatokat hely-
benhagyja vagy helyesbiti, a zarszamadéasokat fo-
lilvizsgalja, jévahagyja, ¢és a vagyonkezel6knek a
felmentvényt megadja vagy megtagadja; a 47. §
e) pontjaban fOlsorolt hatdrozatokat az ott koriilirt
moédon jovahagyja, vagy a jovahagyadst megtagadja;
a vagyonkezeld gondnokokat a pilispok altal (71. §)
megerdsitteti; a hanyag vagy éppen vétkes va-
gyonkezelok ellen az eljarast meginditia és az
okozott kar megtéritése biztositdsa iranti intézke-
dések foganatositasat elrendeli;

f) az egyhdzkozségi épitkezések terveit és
koltségvetéseit sajat kozegével folil vizsgaltatja és
az épitési engedélyt megadja vagy megtagadja;

g) kozhatosagok segédkezését a 16. § értelmé-
ben igénybe veszi;

h) hataroz mindazon {igyekben, melyek jelen
szervezeti szabalyok szerint hozzd utaltattak, vagy
az orsz. kath. gylilési igazgatd-tandcs és eg}” haz-
megyei gyulés 4altal hozza fognak utaltatni; az
orsz. kath. gylilés altal megallapitott fegyelmi sza-
balyok szerint gyakorolja a fegyelmi biraskodast;

i) az egyhazmegy¢k torzsvagyonarol évenkint
leltart készit; a vagyont, alapokat és alapitvanyo-
kat az orszagos kath. gyllés és az egyhdzmegyei
gyulés altal megallapitott szabalyok szerint kezeli;
azok fontartdsardl és jovedelmeztetésiikrol gondos-
kodik; jovedelmiiket a meghatarozott célokra for-
ditja;
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j) az egyhdzmegye teriiletén levé mindazon
alapokat ¢s alapitvanyokat, melyek a 10. § har-
madik bekezdése szerint nem az Onkormanyzati
hatésagok 4ltal kezeltetnek, leltaroztatja, kezelésii-
ket ellenérzi, intézkedik, hogy azok koltségvetése
és zarszamadasa hozzd beterjesztessenek, melyeket
sajat észrevételeivel egylitt az egyhdzmegyei gyl-
lésnek eldterjeszt; feliigyel arra, hogy az alapok
és alapitvanyok jovedelme rendeltetésiik céljaira
fordittassanak;

k) vagyonkezel6 és pénztari tisztviselit és
azok kezelését ellendrzi, ezen tisztviseloket meg-
szamoltatja, a felmentvényt nekik megadja vagy
Oket marasztalja;

/) az orsz. kath. gytilés és az egyhazmegyei
gyulés altal kivetett adokat az egyhdzkozségekkel
beszedeti és sajat pénztaraba beszallittatja; az orsz.
adopénzeket az igazgatd-tanacs rendelete szerint
kezeli, vagy a kozponti pénztarba szallitja;

m) az egyhazmegye Osszes vagyonanak zar-
szamadasait Osszeallitja; a koltségvetési eldiranyza-
tot elkésziti, az évi rendes egyhdzmegyei gytilésnek
eléterjeszti, kinyomatja és a meghivokkal egyiitt
az egyhdzmegyei gytlés tagjainak szétkiildi:

n) az egyhazi, iskolai ¢és intézeti épiiletek jo-
karban tartdsarél gondoskodik ¢és pedig azon épii-
letekr6l, melyeknek fentartasa az egyhdzmegyét
terheli kozvetleniil, egyéb ¢épiiletek jokarban tar-
tdsara azok fentartdit raszoritja. Az egyhdzmegyei
Uj templomi, egyhazi, iskolai és intézeti ¢épitkezé-
seket foganatositja;

o) az egyhdzmegye kegyuri jogait gyakorolja,
kegyuri kotelességeit teljesiti és ellendrzi, hogy
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hasonl6 kotelezettségiiket a tobbi kegyurak is tel-
jesitsék;

p) a koltségvetésileg megallapitott jovedelme-
ket beszedi: a személyi ¢és dologi kiadasokat a
koltségvetés keretében utalvanyozza, sét annak ke-
retén tal is, sajat feleldsségére teljesithet silirgds
utalvanyozasokat, de ezen tullépést az egyhdzmegye
legkozelebbi gytilésén igazolni tartozik;

q) az egyhdzmegye sziikségleteinek fedezésérdl
gondoskodik, erre vonatkozolag és egyaltalan az
egyhazmegyei gytilésnek javaslatokat tesz;

r) az egyhazmegyei gylilés szdmara a jelenté-
seket, a napirend targyait a targyalasra el6késziti;

s) a jotékonysagi intézeteket és a jotékony-
sagi alapokat kezeli; a mennyiben pedig ilyenek
nem az egyhazmegye altal tartatnak fenn, vagy
nem altala kezeltetnek, azok kezelését ellendrzi;

t) a katholikus wvallas-, tanulméanyi és egyetemi
alapoknak teriiletén levd vagyona tekintetében az
igazgato-tanacsnak kozege és mint ilyen az igaz-
gato-tandcs utasitasait teljesiteni tartozik;

u) az egyhazkozségeket a sziikséges nyomtat-
vanyokkal ellatja és az iigykezelés egyontetiiségérol
az egyhazkozségekben ily modon is gondoskodik;

v) ellen6rzi az Onkormanyzati testiiletek, tiszt-
visel6k, kozegek mikodését, azt irdnyitja, vezeti,
tamogatja, tapasztalt visszaéléseket sajat hatasko-
rében megsziintet, vagy azok megsziintetése irdnt
illetékes helyen el6terjesztést tesz, szikség esetén
az egyhazmegyei gyilés rendkiviili Osszehivasat a
93. § értelmében szorgalmazza.

121. §. Mint fétanhatésagnak:

a) hataskorébe tartoznak az akadémidk és kir.
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kath. kozépiskolak, tovabba az orszagos kath. gyi-
1és, illetve igazgato-tandcs 4altal alapitott és fen-
tartott iskolak, tan- és neveld-intézetek Kkivételével
minden, az egyhazmegye teriiletén létez0 kath.
iskola, tan- és nevelo-intézetek, képezdék stb.;

b) az elemi iskolak részére egyhazmegyei tan-
feliigyelot valaszt, megerdsiti az iskola-gondnokokat,
ezek mikodését ¢és az iskolaszékek eljarasat a tan-
feliigyel6 utjan ellendrzi. Feliigyel, hogy az egy-
hazkozségek az elemi iskolak sziikségleteit pontosan
teljesitsék; az egyhdzkozségi tandcs utjan az elemi
iskolai tanitoi allasok betoltésére hirdetett palyaza-
tokat tudomasul veszi, vagy helyesbiti, a tanitoi
dijleveleket megerdsiti, a néptanitok valtoztatasanal
a vitds jarandosagok, valamint a néptanitok oOzve-
gyei jarandosadga koril felmeriilendé vitas kérdé-
sekben, tovabba a néptanitok nyugdijazésa irant
hataroz; a népiskolai tanitok mellékfoglalkozasat
belatdsa szerint engedélyezi, vagy megtagadja; az
egyhazmegye teriiletén népiskolak felallitasat, j
tanitoi  allasok szervezését engedélyezi; ilyeneket
és bolcsédéket, o6vodéakat, gyermek-menedékhazakat
a sziikséghez és vagyoni erejéhez mérten maga
allit és azok fentartasarol gondoskodik, szoval az
orszagos kath. gytilés altal megallapitott tanrendszer
szerint az allami torvények ¢€s a piispokok részére
a 8. §-ban fentartott jogok figyelembe vételével,
ezen szervezeti szabdlyok értelmében az egyhaz-
kozségek utjan is, sajat tanfeliigyeléje altal intézi,
vezeti és ellenOrzi az elemi oktatast;

c) azon kozépiskoldkban és mas tan- és neveld-
intézetekben, melyeket az egyhdzkdzségek, piispok-
ség,  testliletek tartanak fenn, a tanari palyazatok
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kiirasat tudomasul veszi; a kinevezési okmanyokat
megerodsiti, feliigyel, hogy ezen iskoldk személyi,
dologi iigyei pontosan teljesittessenek, ilyen kozép-
és szakiskoldk, tovabba képezdék alapitasara az
engedélyt kieszkozli;

d) az egyhazmegye teriiletén levd, de az igaz-
gato-tanacs hataskorébe tartozd fo-, kozép- és szak-
iskolak, a képezdék tanari és tisztviseldi palyazatait
meghirdeti, a palydzatokat a kinevezésre vonatkozo
javaslataval az igazgatd-tanacshoz felterjeszti; ezen
iskoldk és intézetek személyi és dologi kiadasait
az igazgatO-tandcstdl bevételezi és annak utalva-
nyozasahoz képest sajat pénztarabol fizeti;

e) minden mas kozépiskolaban vagy azzal
egyenrangl intézet- ¢és képezdében a tanari és
tisztvisel6i allasokra palydzatokat hirdet, ezen ta-
narokat, tisztvisel6ket ¢és mas kozegeket kinevezi,
részilkre a kinevezési okmanyt kidllitja; a fizeté-
seket ¢és jarandosagokat utalvanyozza. A szerzetes
tanito-rendek altal fentartott és vezetett iskolakban
a vilagi tanarokat és kozegeket kinevezi, a szerze-
tes-tanarokat és tanitokat megerdsiti;

f) a) ¢) d) e) pontok alatt emlitett iskolakban,
intézetekben, képezdékben az allami  torvények
rendelkezéseinek s a plispokok részére a 8. §-ban
fentartott jogok figyelembe vételével az orszagos
kath. gytlés altal megallapitott tanterv és rendtar-
tas értelmében az oktatast vezeti és intézi; az
egyes iskoldk ¢s intézetek részére gondnokokat ne-
vez ki, ezek és sajat szakkozegének ellenérzése ut-
jén az oktatds menetérél maganak meggydzOodést
szerez €s jelentéseik alapjan intézkedik;

g) az orsz. kath. gyilés altal megallapitott fe-
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gyelmi rendtartds értelmében a tanulok fegyelmi
tigyéiben masodfokon, a kozép- és szakiskolak, ké-
pezdék stb. tanarai, tanitdi, tisztvisel6i és mas ko-
zegei felett els6fokon fegyelmileg birdskodik;

/) az egyhazkozségek iskolai szamadasait fe-
lilvizsgalja, az egyhazmegye iskolai ¢és intézeti
sziikségleteinek fedezésérdl gondoskodik, azok szdm-
adasait, leltdri vagyonat ellenérzi; az igazgato-ta-
nacs hataskorébe tartozo iskoldk ¢és oktatas allapo-
tar6l pedig az igazgato-tanacsnak évnegyedenként
rendesen, kiilonben pedig a sziikséghez képest je-
lentést tesz;

i) az iskolak ¢és intézetek kath. jellegének
megovasarol gondoskodik;

j) az iskolai és intézeti felszerelésekrdl gon-
doskodik ¢és feliigyel, hogy az iskoldk és intézetek
hasonl6 felszereléseirdl azok fentartdi gondoskodja-
nak; az iskolai és intézeti épitkezéseket foganato-
sitja, az épiiletek fentartdsar6l gondoskodik és fel-
tgyel, hogy ugyancsak az iskolai fentartok is tel-
jesitsék ebbeli kotelességiiket;

k) tanitok jutalmazdsar6l az egyhaztanacs ja-
vaslatara gondoskodik és adomanyozza az alapitva-
nyokat és 0sztondijakat;

/) iskolak alapitdsa irant az egyhazmegyei
gyllésnek javaslatot tesz — ¢&s végre végrehajtja a
felsébb Onkormanyzati hatdsdgok taniigyi rendele-
teit, — intézkedik az oktatdsiigy mindazon kérdé-
seiben, melyek mas hatdésaghoz utasitva nincsenek.
122. §. Az egyhazmegyei tanacs évi milkddé-
sér6l az egyhazmegyei rendes gyilésnek évenkint
a fontosabb eseményeket, — rendeleteket, — az
egyhdzmegye kozigazgatdsi, a kozoktatasi,  kozép-
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iskolak, elemi iskolak, tan-, nevel6- és jotékony-
sagi intézetek, Osztondijak ¢és alapitvanyok, egyhazi
és iskolai épitkezések, gazdasdgi, pénziigyi és jog-
igyi allapotat feltiintetd jelentést tesz. Ezen jelen-
tést kinyomatja és a meghivoval szétkiildi az egy-
hazmegyei gytilés tagjainak.

123. §. A kozépiskolak érettségi vizsgalataira
sajat tagjai koziil biztosokat nevez ki. Ezen bizto-
sok az irasbeli dolgozatokat atnézik, a szobeli vizs-
galaton kérdéseket intéznek, a mindsité &s zarér-
tekezleten szavazati jogot gyakorolnak ¢és a bizo-
nyitvanyokat alairjak.

Aléirasuk megtagadasa esetén csakis a wvallas-
os kozoktatasi miniszter hatdrozata alapjan adhato
ki a bizonyitvany.

124. §. Nyilvantartja az orszagos kath. gytilés
illetéleg igazgatd-tanacs altal megallapitott tanari
¢s tanitoi fizetéseket.

125. §. A tandrok, tanitok ¢és tisztviselok mi-
nositvényi tablazatat kitolti, azokban a valtozaso-
kat bevezeti; egyuttal nevezettekr6l vezeti a torzs-
lapokat.

126. §. A nagyobb egyhdzi javadalmak atvé-
telénél és atadasanal, valamint az ily javadalmak
atadasa, atvétele és kezelésénél az illetd kaptalan
egyetértésével és az orsz. kath. gytlés altal meg-
allapitott szabdlyrendelet értelmében teljesiti mind-
azt, mivel az igazgato-tanacs altal megbizatik.

Azonban a birtok alladék és a leltari vagyon
épségben tartasa felett &lland6 feliigyet és ellendr-
z€s ezen javadalomra nézve is az egyhazmegyei
tanacsot illeti meg.

127.§. Teljesiti azon feladatot, mely az érseki,
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illetdleg pilispoki szék betdltésénél, valamint az apati,
préposti és kanonoki kinevezéseknél a 165. és 168.
§§-ok értelmében az egyhdzmegyei tanacsot illeti.

128. §. Az egyhazmegyei tanacs tiizi ki az
egyhazmegyei és orsz. kath. gylilési képviseld va-
lasztasok hataridejét, (85. §.) nevezi ki a szavazat-
szedo kiildottségeket és elnokoket.

129. §. Nyilvantartja az egyhazmegyei ¢és ta-
nitd kertiletek valasztasi névjegyzékét, a hitelesi-
tett névjegyzékekben megjeldli a kiilon képviselet-
tel bir6 vagy személyes képviseletre jogosult szava-
zokat ¢és ezen névjegyzékeket a megfeleld6 nyom-
tatvanyokkal kiadja a véalasztasi elnokoknek.

130. §. Az egyhdzmegyei vilagi képviseld va-
lasztas érvényét megtamadd kérvények folott dont,
— a nyilvan szabélytalan valasztast megsemmisiti;
az egyhdzmegyei papi képviseld vdalasztdsi irato-
kat (88. §.) a megyés piispokhoz atteszi. Az eset-
leges uj valasztas irant intézkedik.

131. §. Az orsz. kath. gytilés papi és vilagi
képviselok valasztasi jegyzokonyveit a mnévjegyzé-
kekkel és valasztasi iratokkal, a netalani kérvé-
nyekkel ¢és az egyhdzi valasztdsokra a megyés
plispok, a tobbire nézve sajat véleményének kisé-
retében az igazgatd-tanacshoz felterjeszti.

132. §. Az egyhadzmegyei tanics mint felil-
vizsgalati hatdsdg hatdroz mindazon panaszok ¢és
felfolyamodasok folott, melyek az egyhazkozségi
tanacsok hatdrozatai ¢és végzései ellen beadatnak,
mint felebbezési hatésag hatiroz a hozza felebbe-
zett igyekben.

133. §. Az egyhazmegyei tandcs hatarozatai
ellen akdr az egyhazkozségnél, akar hozza beadott
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felebbezések felterjesztését koteles az egyhdzmegyei
tanacs torvényes idoben késedelem nélkiil esz-
k6z01ni.

IV. RESZ.

Elso cim.

Az orszagos kath. gyiilés.

134. §. A magyarorszagi latin és gordg szer-
tartasi rom. kath. egyhdz Onkormanyzatinak leg-
fobb testiilete az orsz. kath. gyiilés, mely a ma-
gyarorszagi kath. egyhazat a jelen szervezeti sza-
balyokban meghatarozott vildgi vonatkozédsu {igyei-
ben képviseli.

135. §. Az orszagos kath. gyiilés 6 felségének,
mint a magyarorszagi kath. egyhdz legfébb kegy-
uranak véleményez6 és végrehajto kozege.

136. §. Az orsz. kath. gytlés elndke az oszag
hercegpriméasa. Ha az esztergomi érseki szék be-
toltve nincs, a rang iddsebb érsek.

137. §. Az orszagos katholikus gytilés szék-
helye Budapest szék- és févaros.

138. §. Az orszagos kath. gytlés egyhazi
tagjai:

a) a kalocsai, az egri s a gyulafehérvari és
fogarasi gor. szert, érsekek; a besztercebanyai, eper-
jesi gor. szert., gyOri, munkacsi gor. szert., nyitrai,
pécesi, székesfejérvari, szombathelyi, vaci, veszprémi,
csanadi, erdélyi, nagyvaradi lat. szert., kassai, rozs-
nyoi, szatmari, szepesi, lugosi gor. szert, plispokok,
a pannonhalmi fdapat, (illetdleg az érsekek és piis-
pOkok coadjutorai) székiiresedés esetén a képtalani
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holynokdk; a zirci apat, a jaszoi és csornai pré-
postok és a kegyes tanitorend tartomanyi fonoke,
székiiresedés esetén a kormanyzé perjel, illetve a
helyettes rendfondk;

b) az esztergomi, kalocsai, egri és gyulafehér-
vari érseki tartomanyokhoz tartozo képtalanok al-
tal érseki tartomanyonkint a kaptalani tagok koziil
valasztott 22 tag;

¢) az egyhazmegyék részér6l a megj™ei aldozo
papok és egyhazmegye teriiletén lako, de kiilon
nem képviselt szerzetek dldozé papjai (a) altal
sajat kebeliikbdl valasztott 44 egyhazi képviseld,
jelesen:

az esztergomi egyhazmegyébol 3
a besztercebanyai ’s 1
az eperjesi gor. szert. ,, 1
a gyori ’ 2
a munkacsi gor. szert. ,, 2
a nyitrai " 2
a pécsi v 2
a székesfejérvari ’ 1
a szombathelyi v 2
a vaci » 2
a veszprémi ’ 2
a kalocsai v 3
a csanadi v 2
az erdélyi i 2
a nagyvaradi lat. szert. ,, 1
az egri v 3
a kassai » 2
a rozsnyoi " 1
a szatmari ’ 1
a szepesi " 1
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a gyulafehérvari és fogarasi gor.

szert. egyhazmegyébol 3
a lugosi gor. szert, egyhazmegy¢ébol 1
a nagyvaradi ’s 1
a szamosujvari ’s 2
a pannonhalmi ,, 1

139. §. Az orsz. kath. gytilés vilagi tagjai:

a) a vilagi katholikus kegyurak altal kebe-
likb6l valasztott 6 tag és pedig az esztergomi, ka-
locsai s egri érseki tartomanyokhoz tartozd kegy-
urak két-két tagot valasztanak;

b) a kath. fGiskoldk, vildgi férfi tandrai altal
kebeliikbol valasztott négy tag;

c) a tanszéket vilagi tanerOkkel ellaté kath.
kozépiskolak vilagi  férfi tanarai altal kebeliikbol
valasztott 8§ tag;

d) a kath. tanitdé- és tanitond-képezdék vilagi
férfitandrai altal kebeliikbdl valasztott 2 tag;

e) a kath. népiskolak vilagi tanitéi altal kebe-
liikbol valasztott 8 tag;

f) az egyhdzmegyék részérdl, ide szamitva a
pannonhalmi fOapatsag teriiletét is, valasztott 134
vilagi képviseld, jelesen:

a székesfejérvari
a szombathelyi
a vaci

az esztergomi egyhazmegyébol 16
a besztercebanyai 3
az eperjesi gor. szert. 3
a gyori 6
a munkacsi 7
a nyitrai 5
a pécsi 7

3

5

7
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a veszprémi egyhazmegyébdl

a kalocsai .

a csanadi v

az erdélyi "

a nagyvaradi lat. szert, egyhdzm.

az egri egyhazmegyébol

a kassai ’

a rozsnyoi v

a szatmari ’

a szepesi ’

a gyulafehérvari és fogarasi gor. szert.

egyhdzmegyébol

a lugosi gor. szert, egyhazmegy¢ébol

a nagyvaradi "

a szamosujvari v

a pannonhalmi

140. §. Az egyes egyhazmegyek kozott felosz-
tott 44 egyhazi és 134 vilagi képviselok valaszto-
keriiletenként valasztandok.

Ezen  vélaszté-keriileteket az  egyhazmegyei
gyllések javaslatai és az igazgatd-tanacs elGterjesz-
tése alapjan egyhdzmegyénként az orszdgos kath.
gytlés allapitja meg.

A mennyiben valamely egyhazmegye az or-
szagos kath. gyllésbe a 138. ¢és 139. §§. szerint
egynél tobb egyhazi, illetdleg vildgi képviselot va-
laszt, az illet6 egyhdzmegye megfeleld egyhédzi és
vilagi keriiletekbe osztandé be és a képviseld min-
den keriiletbdl kiilon vélasztando.

Az egyhazmegyéknek a keriiletekre leendd
ezen beosztasanal az egyhazi képviselok valasztasat
illetéleg az aldozd papok szama, a vilagiak valasz-

—
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tasat illetdleg a hivek lélekszdmardnya szolgal
zsinormértékiil.

A kéaptalanbelieck ¢és azon aldozopapok, kik
lelkipasztorkodasra alkalmazva nincsenek, vagy me-
gyén kivil alkalmazvak, a székhelybeli papsaghoz
szamitandok.

141. §. A 188. §. b) pontja és a 139. §. a) b)
d) pontjai alatt felsorolt képviselok valasztasdnak
szabalyait az igazgaté-tanacs javaslata alapjan az
orsz. kath. gytlés allapitia meg. Ezen képviselok
is megbizd levéllel latandok el.

142. §. A 139. §. ¢) és e) pontjai alatt emii-
tett képviselok szintén kerliletenként valasztandok.
Ehhez képest az igazgato-tanacs javaslata alapjan
az orsz. kath. gylilés osztja be az orszag tandrait
¢s tanitoit 8-8 valaszto keriiletre.

Ugy a 141. §., valamint a 142. §. szerinti va-
lasztok névjegyzékét az igazgato-tanacs tartja nyil-
van ¢s igazitja ki évrol-évre.

143. §. Az egyhazi és vilagi képviselok valasz-
tasat a 84-92. §§. szerint az egyhdzmegyei tana-
csok intézik. A valasztasi jegyzOkonyveket és ira-
tokat a piispok, illetve az egyhazmegyei tanacs
véleményével ¢€s az esetleges kérvényekkel egyiitt
a 131. §. szerint az egyhdzmegyei tandcs terjeszti
fel az igazgato-tanacshoz.

A 141. §-ban érintett valasztasok eredményé-
rol felvett jegyzokonyvek szintén az igazgato-tanacs-
hoz betérj esztenddk.

A 142. §-ban érintett valasztasokat az igaz-
gatd-tandcs a 84-91. §§. megfeleldo alkalmazasaval
ntézi.

144. §. Az igazgato-tanacs a hozza beérkezett
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jegyzOkonyvek alapjan a valasztasrol jelentését Osz-
szeallitja ¢és azt a kérvénynyel meg nem tamadott
megvalasztottak névsordval egylitt az orszdgos kath.
gyllés elnokségének beterjeszti.

145. §. Az orsz. kath. gylilési képviselok meg-
bizasa, barmely kategéria szerint valasztattak, 6
évre terjed, ha a wvdlasztott képviseld id6kdzben le-
mond, meghal, vagy valasztasi képességét és igy
mandatumat (42. §.) elvesztette, 1Uj valasztasnak
van helye, melyet az orszagos kath. gyllés ren-
del el.

146. §. Orsz. kath. gytlési képviselének va-
laszthatdé minden 4aldozé pap, a ki valamely egy-
hazkozség érvényes valaszto-névjegyzékébe fel van
veéve, 30 ¢életévet betdltotte, egyhazi fenyiték alatt
nem all és nem deficiens: és minden 30 évet be-
toltott vildgi férfia, ki valamely egyhazkozség ér-
vényes valasztdi névjegyzékébe fel van véve, ma-
gyarul irni és olvasni tud. Tanar és tanitdé ezenki-
vil még akkor, ha fegyelmi vizsgalat alatt nem
all, vagy fegyelmileg elitélve nincs.

Masodik cim.

Az orszagos kath. gytiles alakuldsa.

147. §. Az orsz. kath. gytlés isteni tisztelettel
nyittatik meg. Az isteni tisztelet utan a tagok a
gyllésteremben megjelenvén, elndk egy egyhdzi ¢és
két vildgi korjegyz6t kijelol, kik helyeiket elfoglal-
van, elnok felhivasara a gyiilekezet a kérvénynyel
meg nem tamadott képviselok kozil 2 egyhazi és
4 vilagi tagbol allo6 igazold bizottsagot valaszt. Az



234

igazold bizottsag mukddése alatt az iilés felfiiggesz-
tendo. Az igazold bizottsag a korjegyzok segédke-
zése mellett a megbizd leveleket atveszi, és az
igazgato-tanacs jelentése alapjan atvizsgalja. A ki-
fogastalan megbizo-leveleket kiilon, a kifogasolt,
vagy kérvénynyel megtamadott megbizéd-leveleket
szintén kiilon jegyzékbe veszi és err6l az ismét
megnyilott tilésen az elndknek jelentést tesz.

A képviselok altalanos tobbségének megbizo
levele rendben taldltatvan, igazoltatnak. Az igazolt
tagok a kovetkezd napra alakuldo gytlésre elnoki-
leg meghivatnak.

148. §. Az alakuld gytilés sajat kebelébdl va-
laszt egy vilagi elndkdt, a ki az orszag hercegpri-
masanak akadalyoztatasa esetén eIlndkol. Valaszt
ezenkivill 2 egyhazi és 4 vilagi jegyzot; végiil va-
laszt egy allandé igazold bizottsdgot, mely a kifo-
gasolt és kérvénynyel megtamadott megbizo-le vélek
targyaban ¢és a 40., 41. §§-ok eseteiben a vizsga-
latot teljesiti és a gytlésnek javaslatot tesz.

A valasztdas eredményének kihirdetésével el-
nok a gyllést megalakultnak jelenti ki.

Harmadik cim.
Az orsz. kath. gyul és hataskore.

149. §. Az orsz. kath. gylilés az orszag her-
cegprimasa altal évenként egyszer 6sszehivando.

150. §. Az orsz. kath. gytlés allapitja meg
sajat tanacskozasi {ligyrendjét és az igazgatd-tanacs
szervezete és ligyrendjérdl a jelen szerv, szabaly.
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98-101. §§-ainak figyelembe vételével szabalyren-
deletet alkot.

Teljesiti mindazt, a mit ezen szervezeti sza-
balyok red ruhdznak, vagy a kath. vildgi vonatko-
zésu ligyeiben sziikségesnek és hasznosnak tart.

151. §. Az allami tdrvények rendelkezéscinek
figyelemben tartasdval a kiralyi kath. f6- és ko-
zépiskolak tanarainak, valamint szakiskoldk és nép-
iskolak tanitoinak, tanitondinek, OvondOinek; tovabba
az Onkormanyzati tisztviselok és alkalmazottak fe-
gyelmi és nyugdijiigyére vonatkozdlag az igazgato-ta-
ndcs eléterjesztése alapjan szabalyrendeleteket alkot.

152. §. Az 0Osszes iskolak hallgatoéi és tanuloi-
nak fegyelmi szabalyzatat az 4llami torvények ko-
telez6 intézkedéseinek figyelembe vételével az igaz-
gatd-tanacs eldterjesztése alapjan megallapitja.

153. §. Szabalyrendeletet alkot az egyhazkoz-
ségek, egyhazmegyék, iskoldk és intézetek, kath.
alapok ¢és alapitvdnyok vagyonanak kezelésérdl, a
kezelés ellendrzésérél, a pénztarkezelésrél, ellendr-
z¢ésr0l, szamfejtés- és utalvanyozasrol; a zarszama-
dasok ¢és koltségvetések, leltarak  elkészitésérol,
azok mikénti felilvizsgalatarol, fokozatos ellendr-
z¢€sérél és a kezeldk felelosségérdl; tovabba a nem
az Onkormanyzati hatésdgok altal kezelt kath. ala-
pok és alapitvanyok kezelésének ellendrzésérdl és
azoknak az egyhazmegyei zarszamadasokba leendd
beillesztésérol.

154. §. A kath. egyetemet az e célra 1étezo
alapok felhasznalasaval és & Felsége fokegyuri jo-
vahagyasdval létesiti. Ez irdnt az elGterjesztés 6
Felségéhez a wvallas- ¢és kozoktatasiigyi miniszter
utjan torténik.
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155. §. Egyéb kath. f6-, kozép- ¢és szakisko-
lakat, tanit6, tanitond, OvoképzOket ¢és mindenféle
tan- és nevelGintézeteket az illetdé egyhazmegye
hozzéjarulasaval alapit, fentart, fejleszt; létezd ilyen
intézeteket megsziintet, leszallit; minden esetben &
Felsége a fOkegyurnak a wvallas- és kozoktatasiigyi
miniszter utjan kikérendd jovahagyasa mellett.

156. §. Jotékonysagi intézeteket alapit és fen-
tart.

157. §. Targyalja és megallapitja a kath. val-
las, tanulmanyi és egyetemi alapok és alapitvanyok
koltségvetési  eldiranyzatat, a zarszamadasokat fe-
lulvizsgalja és jovahagyja; azokat 6 Felsége a f6-
kegyurhoz folterjeszti.

158. §. A sziikségletek fedezetét a jovedelmek-
bol kijeldli és ha azokat a jovedelmek nem fedez-
nek, orszagos adot, jarulékokat, szolgalmanyokat
vet ki, azok kulcsat megéllapitja és az egyhazme-
gy¢k utjan behajtatja.

159.§. Az igazgato-tanacs évi jelentését ¢és
javaslatait targyalja, azok felett hataroz. Az Onkor-
manyzat korében felmeriilt sérelmek és szabalyta-
lansagok orvoslasa irant intézkedik.

160. §. Az egyhazmegyék jegyzOkonyveit,
koltségvetéseit, zarszamadasait, a nem az Onkor-
manyzati hatoésdgok altal kezelt alapok és alapit-
vanyok iranti jelentéseket az igazgato-tanacs javas-
latdhoz képest tudomasul veszi.

161. §. Az orsz. kath. gyulés végrehajté ko-
zege az igazgato-tanacs.
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Negyedik cim.
Az igazgato-tandcs.

162. §. Az igazgato-tanacs elndke az orszag
hercegprimésa, akadéalyoztatisa esetén az orsz. kath.
gyllés vilagi elnoke.

163. §. Az igazgato-tanacs tagjai:

a) az igyvivo alelnok;

b) a magyar piispoki kar kebelébdl 6 évre va-
lasztott 5 tag;

c) az orszagos kath. gytilés altal tagjai sora-
bol szintén 6 évre valasztott 6 egyhézi és 22 vi-
lagi tag;

d) harom igazgato-osztalyfonok.

164. §. Az igazgato-tanidcs rendszerint negyed-
évenkint tartja {iléseit Budapesten; az elndkség
meghivasdra azonban barmikor tarthat iilést. A
meghivonak a targysorozatot tartalmaznia kell. Er-
vényes hatarozathozatalra az elndkon kiviil 12 tag
jelenléte sziikséges. Hozott hatarozataikért egyen-
kint anyagi feleldsséggel tartoznak.

Otodik cim.
Az igazgato-tandcs hataskore.
165. §. Erseki szék iiresedése esetében az or-
szag hercegprimasa, illetdleg az esztergomi érseki
sz¢k iiresedése esetén, a rangiddsebb érsek altal

meghivatnak az érseki méltosagban levé érsekek
¢s a megiresedett érseki szék tartomdnyahoz tar-
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tozd pilispokok, kik harom oly méltd6 egyhdzi fér-
fiut neveznek, kiket az érseki szék betoltésére ér-
demeseknek talalnak.

Piispoki szék iiresedése esetében az illetd ér-
sek hivja meg a tartomanyadhoz tartoz6 pilispokoket
¢és ezek neveznek harom oly méltd egyhazi férfiut, ki-
ket a plispoki szék betdltésére érdemeseknek talalnak.

Az érseki tartomany ezen véleménye az or-
szag hercegprimasdhoz felterjesztendd. Az orszag
hercegprimasa mindkét esetben az igazgato-tana-
csot és piispoki székiiresedés esetén az illetd egy-
hazmegyei tanacsot meghallgatja, ugy a pilispokok,
mint az igazgato-tanidcs ¢€s egyhdzmegyei tanacs
ajanlatat sajat véleménye kis rétében a wvallas- és
kozoktatdsiigyi miniszter utjan a fokegyurhoz fel-
terjeszti.

166. §. A gyulafehérvari gordg szertartasu ro-
mai kath. érseki és metropolitai székiiresedés ese-
tében az érvényben levo gyakorlat szerint a meg-
ejtett  jelolésnek felterjesztése O Felségéhez, az
apostoli kirdlyhoz az igazgaté-tandcs elndke utjan
torténik, a ki mind a jeldlést, mind a kirdlyi kine-
vezést az igazgato-tanacsnak bejelenti.

167. §. Olyan szerzetesrendi apatsagok és pré-
postsagok  székiiresedéseinek  esetében, melyeknél
egyfelol a jelolés a rendtagok valasztasa altal tor-
ténik, masrészrél O Felségének, az apostoli kiraly-
nak kinevezését igénylik, tigy a megiiresedett szék
betdltésére iranyuld eljards, mint a megejtett jelo-
lésnek felterjesztése 6 Felségéhez az apostoli ki-
ralyhoz az igazgatd-tanacs elndkének kozremiiko-
désével foganatosit/tatik, a ki mind a jel6lést, mind
a kiralyi kinevezést az igazgato-tanacsnak bejelenti.
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168.§. A kéaptalani javadalmakra nézve a har-
mas kijelolést az illetd egyhdzmegyei tandcs meg-
hallgatdsa mellett az illetd6 megyés piispokkel,
székiiresedés esetében a kaptalannal egyetértdleg
allapitja meg.

169.§. Az orszagos kath. gyfilés hatarozatainak
pontos végrehajtasa folott 6rkddik s ennélfogva:

a) feligyel az igazgatd-osztalyfonokok —altal
sajat  felel6sségliik mellett kezelendd kormanyzat
minden agazatara;

b) az igazgatd-osztalyfonokok minden oly ren-
deletét, melyet az orsz. kath. gytlés hatirozataival,
vagy hatdrozat nem létében az gy érdekével Osz-
szelitkozonek tart, felfiiggesztheti, és ily alkalommal
a halasztdst nem szenvedd {ligyekben sajat felelds-
ségére intézkedik;

¢) felmeriil6 mulasztasok esetében azokra az
osztalyfonokok figyelmét felhivia s oket a kelld
intézkedések megtételére utasitokig is kotelezi;

d) orkodik az orsz. kath. kozpénztar szigoru
kezelése folott.

170. §. Mindazon javaslatokat, melyek az
egyes osztalyfonokok altal az orsz. kath. gytlés
elé terjesztés s ez utoni eldontés végett elokészit-
tetnek s a mennyiben azok eldleges bejelentés
folytin az orszdgos gytilés részérdl kiilon bizott-
saghoz nem utasittattak, targyalja s véleményes
jelentésével kiséri.

Hasonlé eldterjesztéseket Onalloan is kezde-
ményezhet, de ily esetben az illetd osztalyfonok
véleményét mindenkor bekivanja s mellékli.

171. §. Osszedllitja az igazgato-osztalyfénokok
altal elokészitett koltségvetést s ezt sajat vélemé-
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nyes jelentésével, valamint a megel6zott évre sz0lo
szamadasokat megallapitas, illetéleg megvizsgalas
végett az orsz. kath. gyiilés elé terjeszti.

172. §. Addig, mig a kegyuri viszony illetékes
uton rendeztetni fog, az ezen viszonybol felmeriild
kérdések esetében, azoknak a fennalld torvények és
gyakorlat értelmében elintézésérél gondoskodik. Oly
esetekben pedig, midén akédr valamely kozség ré-
szér6l a kegyuri terhek megvaltdsa, vagy a kegy-
uri terheknek ¢és jogoknak egyébkénti atruhazasa
irant kezdeményezd bejelentés torténik, az igazgato-
tandcs a maga keblébdl megbizottat nevez a végre,
hogy a megvaltas, illetbleg atruhazas kérdéseinek
szabalyozasat, a kegyur ¢és kozség kozt az illetd
plspoki hatosag befolyasaval létrehozando egyezség
utjan eszkozolje.

173. §. Az igazgato-tandcs az orszagos kath.
gyllésnek évi jelentését eloterjeszti, és azt a kolt-
ségvetés ¢€s zarszdmadasokkal egylitt szétosztja a
tagok kozott.

174. §. Az igazgatd-tanacs a hozza utalt pa-
naszok, kérvények, folyamodvanyok targydban ¢&s
a felebbezett ligyekben hataroz.

175. §. Rendkiviili esetekben az orszagos kath.
gyllés Osszehivasa irdnt a hercegprimasnal indokolt
eléterjesztést tesz.

176. §. Piispoki székiiresedés esetén a javak
atvételére, az Uj javadalmas részére tOrténd at-
adasra, — a székiiresedés tartama alatt a vagyon
kezelésére az illetékes egyhazmegyei tanacsot uta-
sitja, esetleg kozvetlen megbizottat rendel. Ugy az
egyhdzmegyei tanacs, valamint a megbizott az
illetd6 képtalannal  egyetértdleg és az igazgato-ta-
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nacsnak e targyban O Felsége a fkegyur jovaha-
gyasaval kiadott szabdlyrendelet értelmében kote-
les eljarni.

177. §. A kath. kir. kozépiskoldk, akadémiak
az igazgato-tandcs hataskorébe tartoznak, nem kii-
lonben az altala fentartott mindenféle iskoldk és
intézetek. Azonban az iskoldk és intézetek igazga-
tasaban azon egyhdzmegyei tanicsot veszi igénybe,
melynek teriiletén az az iskolaintézet van.

178. §. Az Onkorméanyzat hataskorébe tartozo
Osszes f6- és kozépiskolak, tovabba az 0Osszes Kkath.
népoktatdsi tanintézetek és szakiskoldkra nézve a
tanrendszert, a rendtartast, a tantervet, a szorgalmi
id6t, sziinnapokat, a tankonyveket &s tanterveket
az allami torvények rendelkezésének és a 8. §-ban
a plspokok részére fentartott jogok figyelemben
tartdsa mellett szabéalyrendeletileg megallapitja. Az
altala fentartott iskolak tandijat megallapitja, azok
elengedése irant hataroz.

179. §. A 189. § @) b) ¢) d) és e) pontok alatt
felsorolt valasztok névjegyzekét nyilvantartja, éven-
ként kiigazitja és a 142. § szerint alakitott kerii-
letekben a 84-92. § alkalmazasidval a valasztaso-
kat vezeti. A 138. §” @) és b) a 139. § a) b) ¢) d)
és e) pontok alatt felsoroltak a 138. § e) és a 139.
§ /) alatti képviselok valasztdsanal szavazési jogot
nem gyakorolhatnak.

180. §. Az egyhazmegyei tanacsok a 141. §
értelmében felterjesztett, kifogas alda nem esé és
kérvény nyel meg nem tamadott megbizo leveleket,
a kifogds ala eshetd kérvénynyel megtdmadott
megbizo levelek jegyzékét; — mindkettér6l jelen-
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tését a valasztasi iratokkal egylitt az orsz. kath.
gyllésnek beterjeszti.

181. §. A kath. jogakadémidk igazgatoit ¢és
tanarait kinevezi ¢és ezek kinevezését a vallds ¢és
kozoktatasiigyi miniszter Utjan megerdsités végett
O Felségéhez felterjeszti. Egyéb iskoldk tanarait,
tanitoit ¢és a tisztviseloket kinevezi, illetbleg az
egyhdzmegyei tanarok hasonld kinevezéseit tudo-
masul veszi.

Hatodik cim.
Az osztalyfonokok.

182. §. Az orszagos kath. gy(ilés hivatalnoki
személyzetének ¢élén egymastol elkiilonzott harom,
azaz személyi, taniigyi és vagyonkezelési hivatal
osztaly szerint allanak ezek fonokei.

183. §. Az igazgato-osztalyfonokok az igaz-
gatd-tandcs altal allandoul neveztetnek ki.

184. §. Az igazgato-tanacsra ruhézott teenddk
korlatain belill az igazgato-osztalyfonokok oOnalldoan
és sajat feleldsségiilk mellett eszkozlik az orszagos
kath. gylilés hatdrozatainak végrehajtasat és a koz-
ponti  kozigazgatdsnak megallapitott vagy késébb
megallapitanddé  hataskdrében az iigyeket szintén
ilymddon kezelik.

185. Az osztalyfonokoket illetd osztalyaik tigy-
kezelésének fObb mozzanatairdl és a fliggében levo
fontosabb kérdések allasardl az igazgatd-tanacs havi
tiléseiben eldterjesztést tenni tartoznak.

186. §. Oly targyakban, melyeknek az orszé-
gos kath. gytlés altali eldontését sziikségesnek és
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célszeriinek tartjak, vagy a melyeket az igazgato-
tanacs ilyenekiil ismer fel — javaslatokat készite-
nek ¢és azokat véleményes jelentés Kkiséretében az
orsz. kath. gytlés elé vitel végett az igazgato-
tanacs elé terjesztik.

187. §. Azon feliigyeleti kotelességnél fogva,
mely az Osszes Onkormdanyzati ligyekre nézve els6
sorban az osztalyfonokok altal fog gyakoroltatni?
feljogosittatnak, hogy az egyhdzmegyei, esperesi s
egyhazkozségi gytilések és tanacsok jegyzOkonyveit
s lgyiratait el6forduld esetekben felkivanhassdk s
mindezen hatosagoktol ugy a személyi, mint a tan-
igyi s vagyonkezelési allapotok irant idénkénti
szabalyszert kimutatisokat is kivanhassanak.

188. §. Minden osztalyfonok elkésziti sajat
osztalyanak koltségvetését ¢és ezt az igazgatod-ta-
nacsnak bemutatja.

189. §. A szamadasok az egyes osztalyok al-
tal elkészittetvén, a vagyonkezelési osztalynal Osz-
szedallittatnak és az igazgato-tanacs elé térj esztendok.

190. §. Az elsé izben kinevezendd osztalyfo-
nokok mindenekel6tt elkészitik:

a) sajat osztalyaik szervezetét ¢és azoknak
egymaskozti  érintkezésére, valamint az igazgato-
tanacscsali viszonyokra nézve megallapitandd tigy-
rend iranti javaslatot;

b) a tisztviselok fizetése, kinevezése, nyugdija-
zésa, illetéleg fegyelmi utdn torténendd elbocsatasara
vonatkozd szabalyzat tervét, mely munkalatok a
megfeleld koltségvetéssel egyiitt az igazgato-tanacs-
nak, az altal viszont — sajat véleményes jelenté-
sével, végleges megallapitds végett az orsz. kath.
gytilésnek lesznek feltérj esztenddk.
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Vegyes és atmeneti intézkedések.

191. §. Az eddigi barmily jogalapon keletke-
zett egyhazkozségek a szerv. szab. ¢letbeléptetésé-
nek napjatdl szamitand6d egy év alatt ezen szabalyok
szerint atalakulni tartoznak. Vonakodas esetén arra
az egyhazmegyei tanacs altal kényszeritendok.

192. §. Budapest székesfévaros latin és gorog
szertartasi rom. kath. egyhazkozségi szervezetét a
sz€kesfovaros ¢és igazgato-tanacs meghallgatisa utan
az orszagos kath. gytilés kiilon szabalyrendeletben
allapitja meg.

193. §. Addig is, mig a 10. §-ban érintett kath.
vallas, tanulményi és egyetemi alapok Onkormany-
zat, illetve az igazgato-tandcs kezelésébe atvétetnek,
ezen alapok és alapitvanyok kezelését az igazgato-
tanacs ellenérzi, — koltségvetéseit megallapitja, a
zérszamadasokat megvizsgalja. Ezen alapok é&s ala-
pitvanyi vagyonok tekintetében bérleti és terhes
szerzddések hozzajarulasa nélkill nem kdthetok.

Mindezen vagyoni iigyekre nézve O Felsége
a fékegyurnak sziikség esetén eldterjesztést tesz.

194. §. Az egyhazkozségi gytilések és egyhdz-
kozségek els6 alakuldsat, az egyhazmegyei képvi-
selok valasztasdt a megyés piispokok eszkozlik,
nevezetesen:

a) a megyés pispok, a plébanos elnoklete alatt
egyhazkodzségenként bizottsdgot kiild ki azon uta-
sitassal, hogy a 37., 38. és 39. §§-ok figyelembe
vételével az egyhdzkozségi tagok névjegyzékét el-
készitse €s megerdsités végett hozza felterjeszsze.
Ezen megerdsitett névjegyzék alapjan az egyhaz-
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kozségi gyllések Osszehivasat elrendeli és azok az
egyhazkozségi tanacsot haladéktalanul megalakitjak;

b) az egyhazmegyei gylilést Osszehivia ¢és a
valasztasokat a 77-91. §-ok megfelel6 alkalmaza-
saval intézi;

c¢) az orsz. kath. gytlilési képvisel6 valasztaso-
kat a 84-91. §§-ok szerint intézi és ezekre nézve
a 131. § szerint eljar.

A kisebbségi jelentés taglalata.

Miivem ezen része — a kisebbségi javaslat — mar ki
volt nyomatva, mid6én azt hivatalos szdvegben, a hozza csatolt
jelentéssel egyiitt kézhez kaptam. Ugy latom azonban, hogy
a ,Magyar Allam” mellékletén megjelent s altalam felhasznalt
szoveg teljesen azonos a hivatalos szoveggel s igy mivem
folyaman a kisebbségi javaslatrol mondottak teljesen alljak
helyiiket. Azért itt csak a kisérd kisebbségi hivatalos jelentésre
kivanok néhany megjegyzést tenni.

Elismerem s mar miivem folyaman kiemeltem (53, 60.
lapon s masutt), a mit a kisebbség ezen jelentése hangsulyoz,
hogy igenis a kisebbség javaslata komoly munka, mely gon-
dos lelkiismeretességgel s hozzateszem, a kath. elv tiszteletben
tartasaval van kidolgozva. Ennél az 1870|l-ki kisebbség szer-
telenségeire nem szabad gondolni.

Mindazonaltal a tobbség javaslata jobb; mert ambar
szerényebb keretben mozog, de kitlizott iranyelveinek kove-
tésében kovetkezetes, torvénymoddositast nem igényel, s ez id6
szerint jol felel meg viszonyainknak. Azért fogadom el s nem
a kisebbség javaslatat.

Jelentése szerint némi johiszeml csalédasban szenved
a kisebbség, midén azt allitja, hogy a tobbség nem modosi-
totta az 187°-ki javaslatot, hanem egy tokéletesen ujat ké-
szitett, mig & csak modositotta a régi javaslatot. S erre kiilo-
nos sulyt fektet.

En nem igy talalom a dolgot. Mint az imént, a kisebbségi
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javaslat elejére fiizott megjegyzéseimben kimutattam, annak az
1870|1-ki javaslatnak alapjat, kiinduldsi pontjat a barom kath.
jognak: a fOpapjelolésnek, az alapoknak és az iskolaknak a
kormany kezébdl vald kivétele s az Onkormanyzat kezébe valod
teljes atadasa képezte;, azért kiildotte ki az a kongresszus a
végén a 12 tagl bizottsagot, hogy ezeket a jogokat az autondmia
rendelkezésébe nyomban vegye at. Erre a széles alapra van fek-
tetve az egész régi javaslat, ez a lényege. Mar most, mint szin-
tén az emlitett jegyzetben kimutattam, a kisebbség javasla-
tdban nem vindikalja vissza ezt a harom jogot, hanem éppen
ugy, mint a tobbség, ez 1d6 szerint csak befolyast kovetel
rajok. Tehat az elvi kijelentésen kivill, egyik mostani javaslat
sem all az 1870jl-ki javaslat alapjan, hanem mindketté a jog-
részlet alapjara helyezkedik. A kiilonbséget a két part kozott
csak abban latom, hogy még a tobbség ezt vilagosan ki is
mondja, midén leplezetleniil vallja jelentésében, hogy javas-
lata ,a fenalld orszagos torvények valtoztatasa nélkiil” lesz
¢letbeléptethetd, vagyis hogy a torvényvaltoztatast kivand ha-
rom jog visszavételét most nyomban nem kivanja, hanem
csak befolyast rajok: a kisebbség ezt nem mondja ki jelen-
tésében, ezt hallgatassal mellézi, s javaslatiban mégis csak
tigy jar el, mint a tobbség. Mond ugyan jelentésében valamit,
de olyast, a minek ellenkezdjét taladlom javaslatdban. ,,A mig
— ugymond — a tObbségi javaslat az Onkormanyzat hatdsko-
rére nézve vilagos és hatarozott allaspontra helyezkedni nem
akar, (s6t nagyon is vildgos az allaspontja!), addig mi Oszin-
tén elfogadtuk azon alapelvet (a tOobbség is!), hogy az egy-
haznak minden vildgi vonatkozasti {igye, ¢ppen ezen termé-
szeténél fogva az Onkormanyzat hataskorébe tartozik (elvileg!);
ezt az elvet javaslatunkban kovetkezetesen keresztiil is vittik,
(a harom f6jogra nézve is?), a mi altal elértiik azt, hogy az
onkormanyzatot valodi tartalommal szervezhessiik.”

En ezt javaslatukban nem igy talalom; tess¢k csak itt
kényvemben a javaslatuk elejére irt jegyzetemet még egyszer
atolvasni. Meggy6z6désem szerint a két javaslat kozott a ha-
rom f0jog tekintetében kiilonbség nincs, s azt hiszem, ezen
fordul meg minden.

De mar most, ha a kisebbség csakugy eclhagyta az
187%-ki javaslat kiinduld s az egész javaslaton végig vonul6
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pontjat, alapjat, mint a tobbség s alig is tehetett egyebet:
akkor ugyan mi értelme és jelentésége lehet azon kiilonbség-
tételnek, hogy mi, kisebbség, csak mobdositottuk az 1870)1-ki
javaslatot; te, tobbség, meg helyébe uj javaslatot csinaltal?
Ha egyszer a lélek elszall, ha a harom f6jog visszavétele el-
marad, akkor a skeletekre, hogy ilyenek-e vagy amolyanok,
lényeges sulyt nem fektetiink. Akkor a modositasok ilyen vagy
olyan volta felett nem igen perlekediink.

A kisebbséget ebbe a johiszemii csaldodasba bizonyara
az a nagy munka ejthette, melyet javaslata kidolgozasanal
végzett. Innen az ingadozas is, hogy egyik helyen foltételezi
a torvény-valtoztatds sziikségét, (pl. a 12. és 135. §-nal), mas
helyen, mint éppen az alapoknal (11. §.) és a fOpapjelolésnél
(165. §.), nem.

Azutdn az sem all, amit a kisebbségi jelentés a sorok
kozott foltételez, mintha az altala ajanlott Onkormanyzatnak
volna tartalma, a tobbségének nem. Egyformak azok; mert ha
egyik javaslat se igényli azt, hogy a harom f6jog kezelése
most nyomban a mi kezelésiinkbe menjen 4at: ugyan mi mas
tartalma lehet akkor az egyik Onkormanyzatnak a masikhoz
viszonyitva?

Tény az ugyan, hogy a tObbségi javaslat elsé atolva-
sasra olyan szerénynek, kevés tartalmunak latszik; redm is
eloszor ezt a benyomast tette. De hova tovabb tanulmanyoz-
tam, annal inkabb belattam, hogy annak gazdag tartalma van,
annyira, hogy ha majd életbe 1ép, rengeteg munkat fog kel-
leni végezniok az ilyesmihez nem szokott katholikusoknak;
annyira, hogy Ohajtandd, adja Isten, hogy ezt az elsé iskolat
minden sulyosabb razkddtatds nélkiill végezziik el. Ne mérje-
nek am benniinket maguk szerint az erdélyi kath. testvérek,
mert 6k az autondémia eclemein szazadok el6tt mentek at, mi
csak kezdOk lesziink, a kezdet pedig nehéz. Varjak be csak
az Onkormanyzat életbeléptetését s akkor majd igazat adnak
nekem, hogy annak a tobbségi javaslatnak igen is van tartalma.

Az azonban teljesen igaz, amit magam is a kisebbség
javaslatan észrevettem, hogy — a jelentés szerint — vezérfo-
nalul az erdélyi kath. Statust tartottdk szemeik el6tt s a sze-
rint van az O tobbletik: az egyhdzmegyei gyilés is megal-
kotva. De vajjon, amint err6l mar masutt (62. lapon) is beszél-
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tem, vajjon lehetséges-e az, hogy a mi Erdélyben szazadokon
at fejlodott, azt mi mindjart az els6 kezdetnél oly tokéletes
alakban ¢s oly terjedelembon valésitsuk meg, mint a milyen
most mar tényleg az erdélyi kath. Status? Van-e ugras a
tarsadalmi intézményekben?

Azutan, azt mondja vége felé a jelentés, hogy javasla-
tukat azon hataskorrel szerkesztették meg, mely csaknem azo-
nos az erdélyi Statuséval. Hogy lehet ez? Az erdélyieck ma-
guk kezelik alapjaikat, kozépiskolaikat: az 10j Onkormanyzat
— a kisebbségi javaslat szerint is — ezzel a joggal nem fog
birni s mégis ,.csaknem azonos” hataskort kivannak szamara?
Ezeket tartvan szem el6tt, behatd tanulményozasom da-
cara sem lathattam be a kisebbségi javaslatnak jobb, viszo-
nyainknak megfelelébb voltat s azért nem is fogadhattam el.
S azt hiszem, ezeknek meggondolasa, a két javaslat ezen
egymashoz valé viszonydnak felismerése, a tObbséget és a
kisebbséget is konnyen kibékiti egymassal a kongresszuson.
Hiszen a legfobb s mindnyajunk oOhajat képezé pont-
ban, a miniszter kezelése alatt levé harom jogunk tekinteté-
ben, nem kiilomboznek egymastol. Azok atvételét — ez id6 szerint
—, latva a nagy nehézségeket, a tOrvényvaltoztatasnak sziik-
ségét, egyik sem koveteli. Hat akkor az Onkormanyzat kozségi
és egyhazmegyei tagozatanak ilyen vagy amolyan kiszélesi-
tése felett tlizziink-e Ossze? Javit-e ez helyzetiinkdn és eldbbre
viszi-e az 4allamhoz valé abnormalis helyzetiink tisztazasat?
Egy cseppet sem és a mi elleneinknek sem lehet egyéb ki-
vansaguk, csak hogy mi ilyen bels6, ilyen — hogy ugy
mondjam — masodrendli és a fokérdéstdl tavol esé részle-
teken veszsziink Gssze.

Mar pedig a kisebbség derék tagjai sem Ohajtanak
egyebet, mint hogy Onkormanyzatunk 1étrej6jjon; éppen azért
egyesitsik nézeteinket az iigy érdekében s a kongresszusi
tanacskozasainkban majdan nyilatkozd Osszetartds s egység
véghetetlen hasznara lesz ligylinknek. Egységben az erd
Concordia res parvae crescunt.
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A latin és gorog szertartasu romai katholikus egyhaz magyar-
orszagi dnkormanyzatanak

SZERVEZETE.

(A bizottsagi tobbség javaslata modositasaim szerint atdolgozva.)

I. RESZ.
Altalanos hatarozatok.

1. §. Az 1848. XX. torvénycikk 2. szakasza
alapjan,*) O Felsége az apostoli kiraly, mint fokegytr
legkegyelmesebb felhivasa kovetkeztében a magyar-
orszagi romai katholikusok az ezen szervezetben

*) Jogtorténeti szempontbol tekintve az 1. §-nak ezen alap-
motivumat, nemcsak mi katholikusok alapitjuk erre a torvény-
cikkre Onkormanyzatunknak, mint benniinket megilletdé ko6z-
jogi intézménynek, felallitdsdt, hanem a kormanyok részér6l
is birjuk ennek a t.-c.-nek ily értelmii magyarazatat.

A Kossuth-kormany kultuszminisztere, Horvath Mihaly,
mintegy helyrehozni akarvan a katholikusokkal szemben az
elobbi évben elkdvetett mulasztast (Ronay-petitio), 1849. jun.
15-én aug. 20-ara hivta 0Ossze a katholikusok alkotmanyozo
gyllését s folhivasaban a tobbi kozt ezt mondja: ,,A kath.
egyhaz ily lealacsonyitdo helyzetben tovabb nem maradhat.
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foglalt, vagy annak hataskorébe vonando*) iigyok
intézésére  Onkormanyzati  szervezetet létesitenek,
melyben az odatartoz6 iigyek az egyhazi és vilagi
elem kozos részvéte ¢és Dbefolydsa mellett intéz-
tetnek. **)

2. §. Ezen onkormanyzat hataskore, O Fel-
sége, az apostoli kiralynak fékegyuri és  torvénye-

Kell, hogy a kath. egyhaz is visszanyerje autonémiajat s On-
kormanyzati jogat, miszerint a gyamsag alol f6lszabadulvan,
érdekei s a kor és koriilmények igényei szerint fejlodhessék.
Az orszag kormanya illeteti en il fenn akarja s fogja tartani
minden, tehat a kath. vallasnak is az utols6 pozsonyi orszag-
gyllésen (1848. 20. t.-c.) biztositott szabadsagat; feladatanak
csak azt tekinti, hogy a magyar kath. egyhdznak a szabadsag
alapjan torténendd ujja sziiletésére, s mind az alladalom iranti
viszonyainak, mind a belkormany szabalyozasara modot és
alkalmat nyujtson, s gondoskodjék, hogy az egyhaznak az
alladalom iranyaban szabalyozandé viszonyai torvény altal is
biztosittassanak.”

E6tvos Jozsef bard kultuszminiszter Simor Janos hgpri-
mashoz 1867. jul. 20-an intézett s a hgprimast az Onkormany-
zat megszervezésére felhivd hires levelében, ezt mondja:
,Hogy Dbefolyasa biztosittassak egyhazunknak, csak szabad-
sagra van sziikksége, s minthogy az 1848. t.-c.-nek, mely min-
den vallasfelekezetek egyenléségét kimondja, hazankban mas
értelme nem lehet, mint az, hogy a kath. egyhaz az autond-
mianak azon mértékével ruhdztassak fel, melyet az orszag evan-
gélikus egyhazai ¢élveznek; én a torvényt a kath. egyhdz ér-
dekeire nézve, nemcsak nem tartom veszélyesnek, sét az egye-
diilli kedvezésnek tartom azt, melyet az egyhaz az allamtol
igényelhet.” Hasonloképen Trefort s utodai.

*) Annak a kifejezése ez, hogy a javaslatban foglalt
szervezetnek ¢és hataskornek, mint a bizottsdg jelentésében
mondja, ..arra az esetre, ha a bizalom az Onkormanyzat irant
minden oldalrél megszilardul, fejlesztése kizarva ne legyen”.

**) Hogy a helyesen (2. §) korvonalozott onkormanyzat,
vagyis vilagi  vonatkozasti  iligyeinknek az egyhdzi ¢és vilagi
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inkben meghatarozott legfobb feliigyeleti joga ép-
ségben tartasdval, a vildgi vonatkozisa egyhazi,
iskolai és vagyoni tigyekre terjed ki.

3. §. Ezen Onkormanyzat hataskorébol ki van-
nak zarva a hitelvi, hittanitasi, liturgidi, egyhdz-
kormanyzati és egyhazfegyelmi {igyek, melyek ugy
a romai papa O Szentsége legfobb egyhazi hatalma
teljességének, mint a pilispokok tanitéi, rendi és
joghatésagi hatalméanak tiszteletben tartdsaval, ki-
zardlag az egyhazkormanyzatot illetik.*)

4. §. Ha az orszagos katholikus gytlilés, vagy
igazgatd-tanacs oly hatarozatot hozna, melylyel az

elem koOz6s részvétével torténd intézése, nem ellenkezik egy-
hazunk isteni szervezet6vel, arra nézve jO lesz szem el6tt
tartani Simor hgprimas E&tvos br. fennebbi levelére 1867.
szept. 8-an adott valaszanak kovetkezd szavait: «.. a Vvi-
lagi katholikusokra vonatkozé fennérintett javaslata nemcsak
részemrdl, de az Osszes magyarorszagi katholikusok részérél
is annal Orvendetesebb fogadtatast és  bens6bb  elismerést
nyert, minthogy az nem csak altalanos kozohajtasban, de egy-
szersmind kozos egyhazi és nemzeti érdekben gyokerezik, hi-
anya eddig is mindinkabb érezhet6 16n s épen azért mar év-
tizedek oOta a magyar piispoki kar kebelében tiizetes megvitatds
és tervezés annal élénkebb targyat képezé, minthogy ezen javaslat
— az egyhaziak és vilagiak kozds részvétére alapitott Onkor-
manyzat — az anyaszentegyhaznak szellemével ellenkezésben
nincs. Bizonyitja ezt nem csak maga Erdély, hanem azon
joggyakorlat is hazankban, melyre excellenciad a patronatus
és a kiralyi varosok tekintetéb6l hivatkozik.” Meggy6zéen
fejtegeti ezt Aschenbrier is: A kath. egyhaz autondmiajarol
Magyarorszagban 1893. 51. lapon ,,Az autonémia ¢és a kath.
hitelvek.”

*) Ez a szakasz nemcsak hitvallomasképen nyomja ra
a javaslat homlokara a ,katholikus” jelleget, midén O Szent-
sége, a romai papa ¢és a piispoki kar hierarchikus jogainak
ad nyilt kifejezést, hanem szabatosan meg is vonja a hatart,
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onkormanyzatnak, a jelen szervezet 2. szakaszaban
az apostoli kiralynak fékegyuri jogara vonatkozolag
megszabott hataskorét tallépné: az orszag Herceg-
primasa, mint az orszagos katholikus gyilés el-
noke, jogositva van a piispoki kar hozzajarula-
saval O Felségéhez, mint fOkegyurhoz felterjesz-
tést intézni.

Az ilyen felterjesztett hatarozat végrehajtasa
fiiggbben tartandé addig, mig a fokegyir a hozza
intézett folterjesztés folott hataroz.

5. §. Ha az orszagos katholikus gyilés, vagy
az igazgato-tanacs oly hatarozatot hozna, melylyel
az Onkormanyzatnak a jelen szervezet 3. szakasza-
ban az egyhaz jogara vonatkozolag megszabott

melyen tal Krisztus igaz egyhazaban a vilagi hivek befolyasa
nem terjedhet. Ez a mi egyhazunkban a ,ius divinum” ha-
tara, melyen se a papa, se a piispoki kar, ha akarna is, nem
tagithat, nem valtoztathat. — Bolcsen irt errdl Eotvos br. em-
litett levelében: ,,Vallasunk elvei szerint a vilagiaknak befo-
lydsa nem terjedhet a tisztan egyhdzi dolgokra s kétségen-
kivil az orszadg katholikus hivei nem kovetelik s nem kove-
telhetik, hogy akar a dogmak, akar az egyhazi disciplina
targyaiban Ugy hatarozzanak, mint azt mas keresztény fele-
kezetek hivei teszik. De hogy ezen targyak kozé sem az
egyhazi vagyon, sem a népnevelésnek iigye nem tartozik, ezt
senki nem fojja kétségbevonni.”

Midén azonban a 27-es bizottsag ilyen, egy kath. on-
kormanyzat alakitdsahoz igazan mélt6 moddon irta koril ezt a
3. §-at, maganak a szervezé kongresszusnak azonfelil még
egy dologrol nem szabad megfeledkeznie, arr6l, hogy a meg-
szavazandd Onkormanyzati szervezetet —megerdsités, illetleg
tudomasvétel céljabol O Szentségéhez, a rémai papahoz s
fel kell terjesztenie. Egyhdzunk szervezetéb6l, a mirdl kiilon-
ben pozitiv térvény is intézkedik, kovetkezik ugyanis, hogy
minden nagyobb fontossagi iligy a papa elé terjesztends. Hogy
onkormanyzatunk, mint teljesen ) intézmény, ilyen, arrdl
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hataskorét tullépné, az orszag Hercegpriméasa, mint
az orszagos katholikus gytilés elndke, jogositva van
azt a magyar pispoki kar elé terjeszteni.

Az ilyen hatarozat végrehajtdsa a plispoki
kar hatdrozatdnak  meghozataldig fiiggdben tar-
tando.

Ha a piispoki kar a hatarozatot az egyhdz
jogéba {itk6zonek nyilvanitja, a hatarozat érvény-
telen. *)

6. §. Ezen oOnkormanyzat hatdskore az erdélyi
plspok-megyei romai katholikus statusnak onkor-
manyzati jogat, — mely alapszik az Approb. P. L
t. 1. art. 3.; a Leopold-féle diploma 1. pontjan;
Ferenc kirdlynak 1792-ik évi méjus ho 26-an az

kételkedni nem lehet. Hogy tehat az egyhazilag korrekt mo-
don johessen létre, a papa részérél megerdsitésre van sziiksége.

Oly nagy mérvii valtoztatast foglal magdban ez a ter-
vezett Onkormanyzat, magyar egyhdzunk jelenleg fenallo iigy-
rendjéhez viszonyitva, s az egyhdzi {ligyek intézésében ¢és
igazgatasaban, hogy barmennyire nevezziik is azokat, bizo-
nyos finom megkiilonboztetéssel élve, vilagi vonatkozastiak-
nak, mégis egyhazi tligyek azok s olyanok, hogy azokon a
magyar plspoki kar a vilagiakkal egyetemben a papa tudta
¢és akarata nélkiil legjobb akarata mellett sem valtoztathat.

Jol érezte ezt boldogult pilispokdom, Roskovanyi, s azért
midén 1871-ben maga helyett Krajcsik kanonokot kiildte a
kongresszusra, ezt irta a hgprimasnak: ,Nec dubito Celsitu-
dini Vestrae fiducialiter aperire, delegatum hunc meum ita
per me activisatum esse, ut meo nomine declare!: me de-
cisa huj us congressus non aliter, quam salva in omnibus
auctoritate episcopali et post impertitam a sancta Sedo apo-
stolica statutorum congressus approbationem acceptare posse.”
En a kongressus hatarozatait csak az apostoli szentszéktol
tortént megerdsitésiik utan fogad hatom el.

*) Ezen 4. és 5. szakasz nagy fontossagar6l a javaslat-
ban, 1. fennebb a 48-ik oldalt.
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orszaggytiléshez intézett levele 45. pontjan; O Fel-
ségének 1867. évi augusztus 19-én ¢és 1893. évi
nov. 4-én kelt legkegyelmesebb elhatarozasan; az
1868. ¢évi XLII. t-e. 14. §-an — csak azon
igyekre nézve érinti, melyek kozosoknek fognak
ismertetni.

7. §. Ezen Onkorményzati szervezet mellett
épségben tartatnak a piispokok részére a katho-
likus elemi-, kozép-, f6- ¢és szakiskoldkban, wvala-
mint a tanité-, tanitond- és kisdedovond- (6vo)
képzokben a vallasoktatds ¢és a katholikus taninté-
zetek minden fokozatdban, a katholikus tapin-
tézetekben az oktatds és nevelés intézése Ugy a
vallas, mint a hitélet szempontjabol.*)

8. §. Addig is, mig a magin kegyuri jogok és
jogviszonyok egyodntetlien szabalyoztatni fognak, a
magan kegyuraknak a kanonjogban, az orszagos
torvényben és kirdlyi rendeletekben gyokerezd jo-
gai és kotelességei csorbittatlanul fentartatnak.

9. §. A katholikus vallas-, tanulmanyi- és egye-
temi alapok, valamint a tobbi, a kormany kezei
kozott 1évé s a katholikus nevelés- és oktatisra
tett alapitvanyok kezelése a katholikus Onkormany-
zatnak joga.

Hasonloképen minden mas kath. alap ¢s ala-
pitvany, a szorosan isteni tisztelet céljaira szant
alapok ¢és alapitvanyok, a mindk: az oltar, a mise,
a kereszt, a litdnia stb. alapitvanyok, tovabba a
javadalmas eltartasara szant alapitvanyok kivételé-
vel, az onkormanyzat hataskoréhez tartozik.

Ehhez képest az Onkormanyzat kotelessége

*) Természetes folyomanya a 3-ik §-nak.
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mindazon alapokat és alapitvanyokat, melyek akar
a puspokok, kaptalanok, kozségek, varmegyék, in-
tézetek, vagy mas testiiletek kezelése alatt allanak;
— akdr a magyar kir. kormany altal kezeltetnek,
az onkormanyzat kezelésébe atvenni.

Természetes, hogy az egyhazi, vagy vilagi tes-
tilletek, — erkolcsi, vagy jogi személyek, vagy ma-
ganosoknak ezen alapok és alapitvanyokra szerzett
mindazon jogai, melyek vagy kanonon, orszagos
torvényen, kirdlyi rendeleten, vagy az alapitd szan-
dékan ¢és rendelkezésén alapulnak, az Onkormany-
zat altal is tiszteletben tartatnak.*)

10. §. Addig is,**) mig az Onkormanyzat az eld-
z6 10. §. els6 pontjdban megallapitott jogat érvé-
nyesitheti, ezen alapok tdrzsvagyondnak sértetlen
fentartdsa és helyes jovedelmeztetése ¢és azok jo-
vedelmének hovéforditasdra befolyast gyakorol ¢és
ennek foganatositasa céljabol ezen alapok koltség-
vetésének és zaroszamadasainak megallapitasara a
jelen szervezet 116-120. §§-ai értelmében befoly.

11. §. Azon esetre, ha az Onkormanyzati tes-
tiletek és kozegek hatdskoriikben hozott szabaly-
rendeleteiket, hatarozataikat, vagy itéleteiket sajat
hataskorilkben nem foganatosithatnak, azok végre-

*) Hogy miért ajanlom ezt a §-t, ahhoz motivumokat az
alapitvanyok érdekeibdl és a soknemi tapasztalatokbol meritek.
Kérem, mint ennél a §-nal, Gigy a javaslat sok mas életbevagod
pontjanal, tekintsiink el a személyi vonatkozasoktél és emel-
kedjink fel az iigyek, a mi fontos és szent {igyeink érdekei-
nek magaslatara, akkor magyardzatok nélkiil is sokat fogunk
megérteni és méltanyolni, egy, muldé személyeket taléld és ta-
lan szazadokra szO0l6 intézmény felallitasanal. L. kiilonben
miivem 86. oldalat.

*#*) fgy keriili cl a javaslat a jogfeladast.
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hajtdsa végett jogositva vannak a kozhatosagok
segédkezését igénybe venni. *)

12. §. A kozhatosagok segédkezése kiilondsen
igénybe vehetd:

1. Az illetékes Onkormanyzati testiiletek, ko-
zegek 4altal jogerésen kivetett, az Egyhazlatogatés
(Canonica visitatio), vagy egyéb szerzodések altal

*) Ez természetesen foltételezi, hogy Onkormanyzatunk,
mint ko6zjogi intézmény, toérvényesen legyen elismerve. Es itt
visszatérek a bizottsagi tObbség iranyelveinek fejtegetésénél
(11. 1) indokolt azon nézetemre, hogy Onkormanyzatunk no
csupan O Felsége 4ltal hagyassék jova, mint a bizottsag véli,
hanem az torvénybe is cikkelyeztessék. Szervezkedésiink az
orszaggytilés tudtaval torténik, alkosson az orszaggyilés tor-
vényt is, a mint azt a felekezetekkel tette, a kath. Onkor-
manyzatrol. Ezt nem ugy kell érteni, hogy terjeszsziik majd
fel a megalkotandd Onkormanyzati szervezetiinket az orszag-
gylilés elé, hogy azt részleteiben hagyja jova; ilyesmi se
a protestans, se a gordg keleti autonomia felallitaisanal nem
tortént; ellenkezbleg, a szervezeti jovahagyasi jogot maga az
1791. 26. t-c. 4. és 11. §-a a kirdlyra ruhdzta. Ily értelemben
a jovahagyasi jog a kirdlyhoz tartozik s mindkét felekezetii
autonomia tényleg pusztan ilyen kirdlyi jovahagyas mellett
lépett életbe. De értem az elvnek, a jognak torvénybecikke-
lyezését; mert alkotmanyos allamban Araiamely kozjogi in-
tézmény csak ily uton valhatik jogerGssé s a jelen 11. § altal
feltételezett jogoltalomban is csak ily moddon részesiilhet. A
paritassal ellenkeznék, ha az orszaggyiilés most kivételesen a
kath. Onkormanyzati szervezet felett akarna dontéleg hatdrozni;
mert amit nem igényelt a felekezeteknél, a katholikusoknal
sem kovetelheti. A jogot becikkelyezd torvény hozatala utan
onkormanyzatunk 0 Felsége megerdsitésével az orszaggytilés
tudta és beleegyezése nélkiill azonnal Iéphet ¢letbe, annal in-
kabb, mert hataskdre az orszagos torvények keretei kozott
mozog ¢és torvénymodositast — legalabb azon kiterjedésében,
ahogy most tervezzik — nem igényel. E kérdésben a teen-
dok irant a felekezeti autonomiak torténete jeloli meg az utat.
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megallapitott egyhazi, iskolai és mindennemii adok-
nak, szolgdlmany oknak a lelkész, Onkormanyzati
tisztviseld és alkalmazott jarandosagainak és a
kegyuri szolgaltatasoknak behajtasa céljabol.

2. Az illetékes 0On kormanyzati testiiletek ¢és
kozegek altal sajat hataskoriikben hozott és jog-
er0s hatarozatok végrehajtasa céljabol, melyek altal
onkormdnyzati vilagi tisztviseld, vagy alkalmazott
elmozditasa, felfiiggesztése, vagy éallasba behelye-
zése, visszahelyezése, az eljarasi koltségekben valo
marasztalasa mondatott ki és az Onkormanyzati tes-
tilet ¢és wvilagi tisztvisel6, vagy alkalmazott ellen-
szegiil.

3. Ha az Onkormanyzatnak birdi tevékenység-
gel felruhdzott illetékes testiilete, vagy kozege altal
targyalasra beidézett, de meg nem jelent és meg-
jelenni vonakod6 tanu hallgatand6o ki, vagy a meg-
jelent tanu a vallomastételt megtagadja, vagy pe-
dig vallomasa erdsitendé meg.

18. §. A kozhatosagok segédkezése az egy-
hazkozségek 1észérél az egyhazkozségi adok, vala-
mint a lelkész és egyhazkozségi vilagi alkalmazot-
tak jarandosagaira nézve az egyhaztanacs utjan az
els6foku  kozigazgatdsi hatdsagnal kérhetd; ennek
sikertelensége esetében az egyhazmegyei tanacs ut-
jan a torvényhatdsag elso tisztviseldjénél.

Az egyhazmegyei tanacs részérdl kérendd ki
a kozhatosagok segédkezése, ha orszadgos ado, kegytri
szolgaltatds behajtdsa, Onkormdanyzati vildgi tiszt-
visel, vagy alkalmazott elmozditasa, felfliggesz-
tése, allasba behelyezése, vagy visszahelyezése, tant
elovezettetése ¢€s tantivallomds meger0Ositése (eskd,
tinnepélyes fogadas) sziikséges.
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A kozhatéosagok a végrehajtasban vald  se-
gédkezést meg nem tagadhatjdk s kotelesek a vég-
rehajtast sajat kozegeik altal foganatositani.

14. §. Jelen szervezetben, ha ez irant mads
intézkedés nincs, minden testiiletben és bizottsag-
ban a jelenlevd tagok érvényesen hataroznak, sza-
vazategyenl6ség esetén az elndk dont és minden
valasztas viszonylagos szo6tobbséggel torténik.

15.§. Ott, hol a jelen szervezet plébanosrol
szol, az alatt értend6 a plébanos-helyettes, a lel-
kész és a lelkész-helyettes is; néptanitd elnevezés
alatt pedig értendd a segéd-tanitd, kantor-tanito is.

16. §. Az Onkormanyzat kiilonb6zé fokozatain
a kovetkezd testiiletek és kdzegek szerveztetnek.

Egyhazkozségi gytilés és tanécs;

Egyhazmegyei tanacs;

Orszagor katholikus gytilés és igazgato-tanacs.

II. RESZ.
Az onkormanyzat szervezete.*)
I. FEJEZET.

Az egyhazkozség szervezete.

17. §. Minden rémai katholikus plébania rend-
szerint (136. §.) kiilon egyhazkozséget képez.

*) A szervezetnek ¢és a hatadskornek elkiilonitését, ille-
tdleg — ugy mint e javaslatban torténik — kiilon két rész-
ben, két cim alatt vald részletezését csak helyeselni tudom,
igy allapithatd meg vildgosan, minden félreértés elkeriilésével,
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A fiokegyhdzak az egyhazmegyei tandcs meg-
allapitdsa (86. §.) szerint akar kiilon, akdr az anya-
egyhazzal egyiitt alkothatnak egyhazkozséget.

18. §. Minden roémai katholikus azon egyhaz-
kozségnek tagja, mely egyhazkozség (plébania,
anyaegyhaz, fiokegyhaz) teriiletén ingatlannal, vagy
hat héten tal allando lakassal bir.

19. §. Az egyhéazkozséget képviseli:

a) az egyhazkozségi gyiilés,

b) az egyhazkozségi tanécs.

A) Az egyhdzkozségi gyiilés.

20. §. Az egyhazkozségi gyllés elndke a plé-
banos.

21. §. Az egyhazkdzségi gytlés vilagi masod
elnokét és jegyzbjét az egyhazkozségi gylilés sajat
kebelébdl harom évre valasztja.

22. §. Az egyhazkdzségi gyllés tagja minden
24 ¢éves kort betoltdtt romai katholikus férfia, ki az
egyhazkozség teriiletén legalabb 3 év  ota allan-
doan lakik.

Az egyhazkdzségi gyllés tagja: — még ha
az egyhazkozség teriiletén nem is lakik — a kegy-
ur, ha romai katholikus és azon rémai katholikus
férfit, ki az egyhazkozségi terhek viselésében az
egyhazkozség teriiletén fekvd ingatlana utdn dallan-
doéan résztvesz.

Az aldozopapra ¢és néptanitéra nézve sem a
24 éves kor, sem a 3 éves lakads nem kivantatik.

egyik rész is, masik rész is; a mi fontos koriilmény egy Uj
kozjogi intézménynél, mely az emberek kezelése ala kertil.
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Nem lehet azonban tagja az:

aki gyamsag, vagy gondnoksag alatt all,

aki a hadsereg, haditengerészet, m. kir. hon-
veédség, csendOrség allomanyaban tettleg szolgal;

aki egyhdzi birosag 4altal kiszabott fenyiték
hatalya alatt all;

aki hazassagat egyhazilag meg nem kototte;

aki blintett, nyereségvagybdl vald vétség, a val-
las és kdzszemérem elleni biings cselekmény miatt jog-
érvényesen kiszabott szabadsagvesztés-biintetés vég-
rehajtasa alatt all, vagy feltételes szabadsagon van;

aki az egyhdz altal karhoztatott valamely tar-
sulat tagja.

23. §. Az egyhazkozség azon tagja, ki a rea
jogérvényesen kivetett, az Egyhazlatogatds (Cano-
nica visitatio), vagy egyéb szerzodések 4altal meg-
allapitott szolgdlmanyokat az arra kitizott végsd
hataridére le nem ro6jja, nem lehet valasztdo, nem
valaszthato, elfoglalt tisztében nem mikddhetik,
mig elmaradt szolgdlmanyat nem teljesiti.

24. §. Az egyhazkozségi gyllések az egyhaz-
megyei vilagi képviseld-valasztokat hat-hat évre a
kovetkezd szdmardnyban valasztjak:*)

a) minden egyhazkozségi gyllés, melynek 400
tagja van, vagy azon alul, valaszt két képviseld-
valasztot és egy pottagot;

b) minden egyhazkozségi gytilés, melynek tagja
400-on feliil, de 1000-en alul van, valaszt 4 képvi-
selo-valasztot és két pottagot;

c¢) minden egyhazkdzségi gylilés, melynek 1000

*) A kovetkezékben az indirekt valasztds rendszere ira-
tik koriil. L. mivem 64. oldalat.
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tagja van, valaszt 6 képviselo-valasztot és 3 potta-
got, ha 1000-cn felil van, minden tovabbi 500 tag
utan egy képvisel6-valasztoval tobbet.

25. §. A valasztds foganatositisara az egyhdz-
kozséget minden hatodik évben a megyés-plispok
(az egyhazmegyei tanacs elnoke) hivja fel.

26. §. Azon egyhazkodzségi gytlést megel6zo-
leg, melyen a vilagi képvisel6-valasztok valasztan-
dok, az egyhdzkodzségi tanacs a szavazatszedd kiil-
dottségbe két tagot és egy pottagot akar sajat ke-
belébdl, akar az egyhazkozségi gytlilés tagjai soré-
bol (70. §. g pont) valaszt. A szavazatszedd kiil-
dottség elndke a plébanos, ennek akadalyoztatisa
esetén a vilagi masodelnok.

27. §. A szavazds ugy torténik, hogy az egy-
hazkozségi gyllés tagjai személyesen adjak be zart
szavazo-lapjaikat a szavazatszedd kiildottség elno-
kének, ki a szavazd nevét foljegyzi és a szavazo-
lapot atveszi.

28.§. A szavazd-lapra annyi név Irandd, a
hany képviselo-valaszto, illetdleg pottag valasztando.
Ha egy szavazo-lapra tobb név van irva, az utolso
nevek érvénytelenek.

29. §. A szavazatszed6 kiildottség Osszesza-
mitja a beadott szavazatokat és a valasztas lefolya-
sarol jegyzokonyvet vezet.

30. §. Azok, kik viszonylagosan legtobb sza-
vazatot nyertek, lesznek az egyhazkozség képviseld-
valasztoi, illetbleg pottagjai.

31. §. A képvisel6-valasztd megbizo levelét a
szavazatszedd kiildottség altal kiallitott jegyzokonyvi
kivonat képezi, mely minden képviseld-valasztonak,
illetéleg pottagnak kiilon kiallitandd €s melyet a
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szavazatszedd kildottség elndke ¢és jegyzlje ir-
nak ala.

32. §. Egyhazmegyei vilagi képvisel6-valaszto-
nak valaszthatd az egyhazkozségi gyllés irni s
olvasni tudé vilagi tagja.

Nem valaszthato azonban az:

a) aki allami, megyei, varosi, vagy kozségi
hivatalt visel, vagy kozszolgalatban alkalmazott;

b) aki az allam altal kezelt valamely vallalat-
nak allando alkalmazottja.

Az a) és b) alatt emlitettek azonban csak azon
egyhazkozségi gyiilés 4ltal nem valaszthatok, mely
egyhazkozség teriiletére, vagy hiveire az illetdé ha-
tosdg, vagy vallalat alkalmazottjanak miikodési
kore kiterjed.

33. §. Egyhazmegyei vilagi képviselo-valasztok
tovabba az egyhazmegye teriiletén levd, a tanszé-
keket wvilagi tanerékkel ellatd katholikus f6-, ko-
zépiskolak, tanit6- és tanitondképzok, szakoktatasi
intézetek igazgatdi ¢és mindenegyes ilyen intézet
vilagi tanari kardnak kebelébdl valasztott egy-egy
vilagi tanar.

Minden vilagi tanari kar altalanos szotobbség-
gel valasztja tagjai sorabdl képviseld-valasztojat.

Ezen képvisel6-valasztok szavazod-lapjaikat azon
esperességi keriilet székhelyén adjak be, melynek
teriiletén f6- vagy kozépiskolajuk, tanito- és tani-
tond-képzojlk, szakoktatasi intézetiik van.

34. §. Az egyhazkozségi gyilés valasztja hat
évre az egyhazkozségi tanacs valasztds ala esd tag-
jait (38. §.)

A valasztds felkialtassal torténik a  tanacs
minden tagjara nézve kiilon, de ha az egyhazkoz-
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ségi gyllés 20 tagja szavazast kivan, az elrende-
lendo.

Az egyhazkozségi tanacs tagjainak valasztasa
ugyanolyan modon torténik, mint a vilagi képvi-
sel6-valasztok valasztasa. (27-30. §9)

Az egyhazkozségi tanacs tagjava csak az va-
laszthato, aki a jelen szervezet 32. §-a szerint kép-
visel6-valasztonak valaszthato.

35. §. A képviseld-valasztok és az egyhazkoz-
ségi tanics tagjainak valasztasa ellen esetleg eme-
lend6 panaszok a valasztas napjatdl szamitott 15
napon belill az egyhdzmegyei tanacshoz (79. §)
nyujtandok be, mely a beadott panaszok folott az
esetleg sziikséges vizsgdlat befejezése utan végér-
vényesen dont €és a valasztds megsemmisitése esetén
az egyhazkozséget 01j valasztas megejtésére hivja fol.

B) Egyhazkézségi tanacs,

36. §. Minden egyhazkozségben egyhazkozségi
tanacs alakitando, mely 5 ¢és legfeljebb 16 tag-
bol all.

A fidkegyhdzak akéar kiilon, akdr az anyaegy-
hazzal egyiitt alakithatnak egyhazkdzségi tanacsot.

Ha az anyaegyhdz és a fiokegyhdzak az egy-
hazkozségi tandcs alakitdsa irant megegyezni nem
tudnak és az egyesitést az egyhdzmegyei tanécs
mindkettd érdekében fekvonek talalja: az egyesités
modjat az egyhdzmegyei tanacs hatirozza meg.
(86.%)

37. §. Az egyhazkdzségi tanacs elndke a plé-
banos.

A tanacs sajat vilagi tagjai koziil valaszt egy
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masodelnokot, ki a plébanost akadalyoztatisa ese-
tében helyettesiti ¢és valaszt szintén tagjai sorabol
egy jegyzot.

38.§. Az egyhazkozségi tanacs tagjai:

a) Oly egyhazkozségben, hol. allandé kéaplan
nincs, a plébanos, a rangiddsb tanitd €és 3 az egy-
hazkozségi gytlés altal hat évre valasztott vilagi tag.

b) Oly egyhazkozségben, hol allando kaplan
van, rendszerint az egyhaztanacs legaldbb 8§ tagbol
all; ez esetben az @) pont alatt foglalt plébanos és
taniton kiviil tagjai a tanacsnak a kaplan és 5
valasztott vilagi tag.

c¢) Oly egyhazkozségben, hol tobb kaplan és
tobb tanito van alkalmazva, a tanacs tagjai a plé-
banos, a helyben iddsb egy, vagy két kaplan, a
rangidosb egy, vagy két tanito és 8, illetve 10 va-
lasztott wvilagi tag a szerint, hogy a valasztott ta-
gok, a kegyurat ide nem szamitva, a tanacs tagjai
*/5-4t képezzék.

d) Oly egyhazkozségben, hol kegyir van, ha
az katholikus, a fentjelzetteken kivill tagja az egy-
hazkdzségi tanacsnak. A kegyur katholikus megbi-
zott altal képviseltetheti magat az egyhazkdzségi
tandcsban. Ott, hol tobb kegyur van, ezek maguk
koziil valasztjadk azon katholikus kegyurat, ki tagja
lesz az egyhazko6zségi tanacsnak.

39. §. Minden egyhazkozségben gondnok va-
lasztando. A gondnokot, illetve gondnokokat (70. §
e) pont) vildgi tagjai sordbdl az egyhdzkdzségi ta-
nacs valasztja; a megvalasztott gondnokot tisztében
az egyhazmegyei tanics értesitése mellett az egy-
hazmegyei fohatosag (érsek, piispok) erositi meg.

40. §. Az egyhazmegyéhez tartozd egyhdz-
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kozségi tanacsok valasztjdk hat évre az egyhaz-
megyei tanacs vilagi tagjait és pedig 20 rendes és
4 pottagot. A valasztas foganatositasara az egyhaz-
megyei tanacs elndke, a megyés piispdk hivja fol
az egyhazkozségi tanacsokat.

41. §. A szavazas akként torténik, hogy az
egyhazkozségi tanacs tagjai tanacsiilésben adjak
be szavazatukat 20 rendes és 4 pottagra. A szava-
zatok ugyanazon tandcsililésben szamittatnak 0Ossze;
a szavazas lefolydsa és eredménye jegyzokonyvbe
foglalandé és ezt az egyhazkozségi tandcs elndke
a megyés plspokhdz, az egyhazmegyei tanacs el-
nokéhez kiildi be.

42. §. Az egyhdzkozségi tanacsoktdl beérke-
zett jegyzOkonyvekben foglalt szavazatokat a piis-
pok, vagy annak helyettese és az egyhazmegyei
tandcs altal kikiildott két vildgi tag szamitja Ossze.
A legtobb szavazatot nyert férfiak lesznek az egy-
hazmegyei tanacs vildgi rendes és pottagjai. Meg-
valasztatasukrol Oket az egyhidzmegyei tandcs elndke
értesiti, csatolvan az egyhazmegyei tanacsiilés jegy-
zokonyvének erre vonatkoz6 kivonatat.

43. §. Az egyhazmegyei tanics tagjava csak
az valaszthato, aki a 32. § szerint képviseld-valasz-
tonak valaszthato.

44, §. Ha valamely egyhazkozségi tanacsnak
egy vagy tobb tagja a valasztas ellen a valasztas
napjatél szadmitott 15 napon beldl panaszt emel:
ezen panasz fOlott az esetleg sziikséges vizsgalat
befejezése utan végérvényesen az egyhdzmegyei
tanacs altal kikiildott igazold bizottsdg dont. Ezen
bizottsag elndke az egyhdzmegyei tanacs elnoke,
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vagy ennek helyettese; két tagjat az egyhdzmegyei
tandcs valasztja. (80. §)

II. FEJEZET.
Az egyhazmegyei tanacs szervezete.

45. §. Minden pilispdki megyében, valamint a
pannonhalmi fOapatsag teriiletén a piispok, illetve
a fOapat elnoklete alatt egyhdzmegyei tandcs szer-
veztetik, mely az Onkormanyzat hatdskoréhez tar-
toz6 egyhazmegyei iigyeket intézi.

46. §. Az egyhdzmegyei tanacs iiléseit a me-
gyés piispok székhelyén tartja.

47. §. A megyés plspok, illetve coadjutor ma-
gat az egyhazmegyei tanacs ilésein barmikor he-
lyettesitheti. A plispok (illetve coadjutor) helyettese
ilyen alkalommal ugyanazon jogokat gyakorolja,
melyek a jelen szervezet szerint a piispokot (illetve
coadjutort) illetik.

Sz¢kiiresedés esetében a megyés plispok, és a
pannonhalmi féapat jogat a kaptalani helynok
gyakorolja.

48. §. Az egyhdzmegyei tanics tagjai az el-
nokon vagy helyettesén kiviil:

a) az egyhazmegyei tanfeliigyel6 ¢és a kapta-
lani alapitvanyokat kezel6 kanonok;

b) 8 valasztott egyhazi férfin, ezek kozil ket-
tot a kaptalan, illetve a kaptalanok kebeliikbol
valasztanak; 6 rendes és 2 pottagot az egyhdzme-
gyei aldozopapok az 56. §-ban foglalt moédon va-
lasztanak.
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¢) 20 vilagi rendes tag és 4 pottag. Ezeket
az egyhazmegye egyhazkozségi tanacsai valasztjak.
(40.§)

Az egyhazi és vilagi poéttagok szavazattal csak
az esetben birnak, ha a rendes tagok akadalyozta-
tasa esetében helyettiik behivatnak.

49. §. Az egyhazmegyei tanacs sajat kebelébol
valaszt egy egyhazi és egy vilagi jegyzot.

III. FEJEZET.
Az orszagos katholikus gyiilés és az igazgato-tanacs.

A) Az orszagos katholikus gytilés.

50. §. Az orszagos katholikus gyiilés elndke
az orszag Hercegprimasa. Ha az esztergomi érseki
sz€k betoltve nincs, azon fépap, kire a primasi
teendOk haramianak.

51. §. Az orszagos katholikus gytilés egyhazi
tagjai:

a) A kalocsai, az egri s a gyulafehérvari és
fogarasi gor. szert, érsekek; a besztercebanyai, eper-
jesi gor. szert., gyOri, munkécsi goOr. szert., nyitrai,
pécsi, székesfehérvari, szombathelyi, vaci, veszprémi,
esanadi, erdélyi, nagyvaradi lat. szert., kassai, rozs-
nyoi, szatmadri, szepesi, lugosi gor. szert., nagyva-
radi goOr. szert., szamosujvari gor. szert, piuspokok,
a pannonhalmi féapat, (illetdleg az érsekek és pis-
pOkok coadjutorai), székiiresedés esetén a kaptalani
helynokok; a =zirci apat, a jaszo6i ¢és csornai pré-
postok és a kegyes tanitorend tartomanyi fonoke,
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székiiresedés esetén a kormanyzo perjel, illetve a,
helyettes rendfénok.

b) Az esztergomi;, kalocsai, egri és gyulafehér-
vari*) érseki tartomanyokhoz tartozé kaptalanok al-
tal érseki tartomanyonkint a kaptalani tagok koziil
valasztott 22 tag.

¢) Az egyhazmegyék részérél a megyei aldozo-
papok ¢és az egyhazmegye teriiletén lako, de kiilon
nem képviselt szerzetek aldozopapjai (a.) altal sajat
kebeliikbdl valasztott 44 egyhazi képviselo, jelesen:

*) A 105. lapon Kkifejtettem a gyulafehérvari (balazsfalvi)
roman aj kii gordg- kath. érsekségnek Onkormanyzatunkhoz
vald viszonyat ¢és azt ajanlottam, hogy miutan Ok, hivatkozva
sajat, az abszolutizmus idején nyert autonémiajukra, a mi On-
kormanyzatunkba belépni vonakodnak, és ennek folytdn som
1870-ben az els6 kongresszusra, sem a jelen kongresszusra
képviseloket nem is kiildtek, sot tiltakozast jelentettek be,
ajanlottam, hogy a kozjogi kapocs fentartdsa okabol csupan a
gyulafehérvari  érseki  székre megejtett jelolésnek  felterjesz-
tése O Felségéhez az igazgato-tanacs utjan torténjék, egye-
bekben pedig hagyjuk Oket magukra. Erészakkal wvajjon le-
het-e Oket behuzni? Ha meg nem értik a 27-es bizottsag je-
lentésében foglalt harom indoknak jelent6ségét, hogy miért
nem hagyhatta ki Oket tiltakozasuk dacara a bizottsag javas-
latabol, akkor résziinkr6él, miutan érzelmi érveikkel allunk
szemben, minden jo szandék hasztalan. Azért itt a) alatt az
érseket, b) alatt a két kaptalani képviselét, az 52. § f) alatt a
6 vilagi képviseldjiiket stb. ki kellett volna hagynom. De ez a
kongresszuson is torténhetik majd, ha latjuk, hogy foltételok-
héz rag'aszkodnak. Onkormanyzatunk veldk szemben nemze-
tiségi harcot nem kezdhet, miattok mar megalakuldsanal za-
tonyra nem keriilhet, ezt O Felsége nagy belatisaval szintén
el logja ismerni. Hiszen az erdélyi kath. Status régi Onkor-
manyzat s ime azok nem vonakodnak tdliink, jogaikat se fél-
tik, képviseloket is kiilldenek a kongresszusra, mert hat, hogy
is mondjam, érzelmi érveket a kath. {igybe bele nem kevernek.
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az esztergomi egyhdzmegyébdl 3
a besztercebanyai o 1
az eperjesi gor. szert. ,, 1
a gyori " 2
a munkdcsi gor. szert. ,, 2
a nyitrai ’ 2
a pécsi " 2
a székes-fehérvari ’s 1
a szombathelyi ' 2
a vaci » 2
a veszprémi ’ 2
a kalocsai ’ 3
a csanadi v 2
az erdélyi . 2
a nagyvaradi lat. szert.,, 1
az egri v 3
a kassai » 2
a rozsnyoi ’ 1
a szatmari v 1
a szepesi v 1
a gyulafehérvari és fogarasi gor.

szert, egyhazmegyébol 3
a lugosi gor. szert, egyhdzmegyébol 1
a nagyvaradi gor. szert. . 1
a szamosujvari ,, ’ ’s 2
a pannonhalmi v 1

52. §. Az orszagos katholikus gyllés vilagi
tagjai:

a) A vilagi katholikus kegyurak altal kebe-
likbol valasztott 6 tag és pedig az esztergomi, ka-
locsai s egri érseki tartomanyhoz tartozd kegyurak
két-két tagot valasztanak.
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h) A katholikus fOiskolak vilagi férfi tanarai
altal kebeliikbol valasztott négy tag.

c¢) A tanszéket vilagi tanerdkkel ellatd katho-
likus kozépiskoldk vilagi férfi tanarai altal kebe-
liikbol valasztott 8 tag.

d) A katholikus tanitdé- és tanitond-képezdék
vilagi férfi tanarai altal kebeliikbdl valasztott 2 tag.

e) A katholikus népiskolak wvilagi tanitoi altal
kebeliikbdl valasztott 8 tag.

f) Az egyhdzmegyék részérdl, ide szamitva a
pannonhalmi fOapatsag teriiletét is, valasztott 134
vilagi képviseld, jelesen:

az esztergomi egyhdzmegyébdl 1
a besztercebanyai

az eperjesi gor. szert.

a gyori

a munkacsi gor. szert. ,,

a nyitrai

a pécsi

a székesfehérvari

a szombathelyi

a vaci

a veszprémi

a kalocsai

a csanadi 1
az erdélyi

anagyvaradi lat.  szert. egyhdzme-
gyébol

az egri egyhazmegyébdl

a kassai

a rozsnyoi

a szatmari
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a szepesi egyhazmegyébol 4
a gyulafehérvari és fogarasi gor.

szert, egyhazmegyébol 6

a lugosi gor. szert. ,, 2
a nagyvaradi gor. szert, egyhazme-

gyeébol 2
a szamosujvari gor. szert, egyhdz-

megyébol

a pannonhalmi egyhdzmegyébol 1

53. §. Vilagi képviselonek valaszthato barmely
egyhazkozségi gyllésnek irni s olvasni tudd vilagi
tagja, ki életének 30. évét betdltdtte.

Nem valaszthaté azonban: a fOszolgabird, szol-
gabird, polgarmester, kozségi biro, kozségi vagy
korjegyz6 azon teriileten, melyre miikodési kore
egészben vagy részben kiterjed.

54. §. Egyhazi képviselonek vélaszthatd min-
den aldozopap, aki valamely egyhazkdzségi gyiilés
tagja, ha 30-ik ¢életévét betoltotte, ha egyhazi fe-
nyiték hatalya alatt nem all és nem deficiens.

55. §. Az 0Osszes valasztott, ugy egyhazi, mint
vilagi képviselok 6 évre valasztatnak; ha valame-
lyik valasztott képviseld idokdézben meghal, lemond,
vagy valasztoi képességét (22., 23., 53. §§) elveszti,
az orszagos katholikus gytilés 1 valasztast rendel.
Az ily moédon valasztott képviseld megbizasa csak
a legkozelebbi altalanos valasztasig tart.

56. §. Az egyhazmegyénkint véalasztott 44
egyhazi képvisel6 valasztasa ekként torténik:

a) Minden egyhazmegye vildgi papsaga és az
egyhazmegye teriiletén lakod, de kiilon nem képvi-
selt szerzetek (51. §. a.) aldozdpapjai az orszagos
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katholikus gytilésre valasztanak annyi egyhazi kép-
visel6t, a hany az illetd egyhazmegyére esik. (51.

h) A véalasztas maga az esperesi keriilethez
tartoz6 aldozopapok r1észérdl az e végett egybe-
hivott esperes-keriileti gytilésen, az esperesi keri-
lethez be nem osztott plispdki székvarosok, vagy
mas helyek papsaga és az egyhazmegye teriiletén
laké, de kiilon nem képviselt szerzetek (51. §. a.)
aldozopapjai részérdl pedig az illetd fOesperes altal
e célbol Osszehivott kiilon papi gyiilekezeten ak-
ként torténik, hogy beadatvan a szavazo-lapok,
azok Osszeszamittatnak és arr6l, ki mennyi szava-
zatot nyert, jegyzokonyv vétetik fel, mely a me-
gyés piispokhoz kiildetik be.

Azon aldozopapok részérdl, kik egyhazmegyé-
jikon kiviil, de az orszagban tartézkodnak, a sza-
vazés olykép foganatosittatik, hogy annak nevét,
illetve azoknak neveit, kikre szavazatjukat adjak,
lepecsételt boriték alatt, melyre foljegyeztetik, hogy
e levél az Onkormanyzati valasztasra vonatkozik,
sajat megyés plspokiikhoz kiildik be; az atvett
levél pedig annak idején felbontatlanul az egyhaz-
megyei tanacs elé terjesztetik.

¢) A megyés plispok, vagy annak helyettese
és az egyhdzmegyei tanacs altal kikiildott két egy-
hazi tag a szavazatokat Osszeszamitja, annak, illetve
azoknak, kik viszonylagosan legtobb szavazatot
nyertek, a megbizd levelet kiallitia és azok lesznek
az egyhazmegye megvalasztott egyhazi képvisel6i.

57. §. Az egyhazmegyénként valasztand6 134
vilagi képviseld valasztasa ekként ejtetik meg:

a) Minden egyhdzmegye annyi valaszto-keri-
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létre osztandd, a hany vilagi képviseld illeti az
egyhdazmegyét. Ezen felosztdsndl figyelemben tar-
tand6, hogy az egy esperességi keriilethez tartozo
vilagi  képviselo-valasztok egylitt osztassanak be
egy valaszté keriiletbe. A valasztd keriiletek be-
osztasat az egyhazmegyei tanacs javaslata alapjan
és az igazgato-tandcs elOterjesztésére az orszagos
katholikus gytlés allapitja meg.

b) A vélasztds foganatositasara az egyhaz-
kozségenkint megvalasztott képviseld-valasztokat a
megyés pilispok hivja meg azon esperes-keriilet
székhelyére, melyhez az illetd egyhazkozség tarto-
zik. A vélasztas napjat, orajat és helyiségét a me-
gyés piispok allapitja meg.

¢) A szavazatszedd kiildottség elndke az espe-
res, kinek akadalyoztatisa esetére a megyés pilispok
helyettest nevez, — a szavazatszed0 kiildottségbe
két tagot és egy pottagot az egyhdzmegyei tanacs
jelol ki. (81. §)'

d) A képviseld-valasztok megbizo leveliik (31.
§.) bemutatdsa mellett a szavazatszedd kiildottség
elnokének adjak at zart szavazo-lapjaikat.

e) A szavazéds lefolyasarol jegyzokonyv veze-
tend6, melybe feljegyzendék azon képvisel6-valasz-
tok neveli, kik szavazo-lapjaikat beadtak.

f) A szavazatszedd kiildottség a beadott lepe-
csételt szavazo-lapokat a felvett jegyzokonyvvel
egyiitt az egyhazmegyei tanacs elnokének beter-
jeszti.

g) Az egyhazmegyei tanacs elndke az espe-
rességi  székhelyekrdl  beérkezett szavazo-lapokat
az egyhdzmegyei tanacsnak adja 4at. A szavazatok
Osszeszamitasa valaszto-kerliletenkint nyilvdnos tilés-
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ben torténik, ott bontatvan fel a lepecsételt szavazo-
lapok.

h) Ha egy szavazo-lapra egynél tobb név van
irva, csak az elsé név veheté szamitasba.

i) Aki azon valaszto-keriilethez tartozo képvi-
selo-valasztok r1észérdl viszonylagosan legtobb sza-
vazatot nyert, az lesz ezen valaszto-keriilet altal
megvalasztott vilagi képviseld.

j) A megbizo-leveleket egyénenkint kiilon az
egyhazmegyei tanacs elnoke allitja ki, — mellé-
kelve az egyhazmegyei tanacs-iilés jegyzOkonyvé-
nek kivonatat.

58. §. Az orszdgos katholikus gytilés sajat
kebelébdl 6 évre vilagi elnokot valaszt, aki az or-
szag Hercegprimasanak akadalyoztatasa esetén el-
nokol. Valaszt ezen kivil 2 egyhdzi ¢és 4 vilagi
jegyz6t, valamint haznagyot.

59. §. Az orszagos katholikus gyilés els6 nap-
jén az elndk altal egy egyhazi és két vilagi kor-
jegyz6 kijeloltetvén, 2 egyhazi és 4 wvilagi tagbol
allo igazolo-bizottsdg valasztatik a megbizd-levelek
atvizsgalasara.

60. §. Mind az egyhazi, mind a vilagi képvi-
selok altalanos tobbségének megbizo-levele rendben
talaltatvan, az igazolt tagok alakulé gyilésre el-
ndkileg egybehivatnak.

61. §. Az orszagos katholikus gylilés igazgato-
tandcsot 6 évre valaszt, (68. §.)

B) Az igazgato-tandcs.

62. §. Az igazgato-tanacs élén az orszag Her-
cegprimasa 4ll, annak masod elndoke az orszagos
katholikus gyilés altal valasztott vilagi elnok. (58. §.)
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63. §. Az egyhazi elndk és a vilagi elnokon
krviil az igazgato-tanacs tagjai:

a) A magyar plspoki kar altal kebelébol 6
évre valasztott 5 tag;

b) Az orszagos katholikus gyiilés altal 6 évre
valasztott 6 egyhazi és 23 vilagi tag.

64. §. Az igazgatd-tanacs kebelébol két eldadot
valaszt, kiknek fizetésit az igazgatd-tanacs alla-
pitja meg.

III. RESZ.
Az onkormanyzat hataskore.
I. FEJEZET.

Az egyhazkdzségi gyiilés és tanacs hataskore.
A) Az egyhazkozsegi gyiilés hatdskore *)

65. §. Az egyhazkozségi gytlilés évenkint leg-
aldbb egyszer hivandé 0Ossze, rendszerint Szent-
Mihaly hava utolsé vasarnapjan.

*)  Onkorményzatunk egyes tagozatainak hatdskore itt
kovetkezvén, alkalmat veszek magamnak az Onkormanyzat
fogalmarol, jelentésérdl egyet-mast mondani. Onkorményzat,
autondémia, Onallosagot, minden mas hatalomtol valo fligget-
lenséget, a tarsulatot a sajatjogu teriiletén megillet teljes cselek-
vési szabadsagot jelent. Ilyen autonom a kath. egyhaz az allam
mellett kezdet Ota; mert Krisztus azt Onallo, tokéletes tarsa-
sagnak alkotta s minden mas, nevezetesen allami hatalomtol
figgetlen rendelkezési joggal felruhazott eldljaroi testiiletet
allitott f6l benne. (Maté 16, 19; 18, 18.). Azért mar az 1j-sz0-
vetség konyvei beszélik s az egyhaztorténelem szakadatlan
sorban tanuskodik rola, hogy menten minden allami befolyas-
tol, kizardlag a Krisztustol nyert hatalomra tamaszkodva, alli-
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66. §. Az egyhazkozségi gyllés valasztja hat
évre, irni és olvasni tudé vilagi tagjai kozil az
egyhazkozségi tanacs valasztas ald eso tagjait. (34. §.)

67. §. Az egyhazkozségi gylilés valasztja hat
évre az egyhazmegyei képvisel6-valasztokat. (24-

30. §§.)

68. §. Az egyhazkozségi gytilés allapitja meg
az esetleg kivetenddé egyhazi vagy népiskolai ado
nemét s mérvét ¢és vallalhat magara rendkiviili te-
herviselést. (99. §.) Az egyhazkdzségi gyllésnek e
targyban hozott hatdrozata az egyhdzkozség tagja
(18. §.) altal az egyhazmegyei tanacshoz (79. §.) és
onnan az igazgato-tanacshoz (132. §.) felebbezheto.

tottak fel az apostolok s utédaik pilispoki székeket ott, a hol
sziikségesnek lattak; tartottak zsinatokat, melyeken elintézték
az egyhazi igyeket ¢és alkottak torvényeket; gyakoroltak a
feliigyeletet; szabalyoztadk az egyhazi vagyon kezelését, szoval
vezették, kormanyoztdk az egyhazat — Onalléban. Az egyhaz-
nak sajat ,,Corpus juris”-a van. S ha az egyhaz kiils6 iigyeire
itt-ott, kisebb-nagyobb mértékben allami tényezék is nyertek
befolyast, az csak az egyhdz adomanyozisa, beleegyezése
mellett torténhetett, mint nadlunk is a kirdlyi fOkegyuri jog
egyhazi privilégium.

Nem egyhdzunk szaméara akarjuk mi tehat most kivivn'
az autonomiat, hisz a kath. egyhaz s annak része: a magyar
kath. egyhaz az imént korvonalozott autondémiaval birt min-
dig s bir manap is. Midén most mégis autonémia, Onkor-
manyzat felallitasarol, mint valami 10j dologrol beszéliink»
nem értjiik alatta a magyar kath. egyhaz valami 0] szervezését,
Krisztustdl nyert alkotmanyanak barmilyen megvaltoztatasaty
vagy a hierarchia rendi és joghatosagi hatalmanak csonkitasat,
hanem a szot régi, megszokott jelentésétdl eltéré mellék je-
lentményben hasznaljuk s alatta azon vilagi vonatkozasu
egyhazi iigyeink Onallositasat értjik, melyek eddig a kor-
many kezelése alatt voltak és vannak. Mig ugyanis egyha-
zunk itt Magyarorszagon allam-egyhaz  volt, és ilyen volt
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69. §. Az egyhazkozségi gylilés hataroz az
egyhazkozségi tanacs javaslata (70. §. b. pont.) alap-
jan az egyhazi és iskolai vagyon elidegenitése, el-
cserélése, vagy megterhelése, illetdleg ingatlanok
szerzése irant. Barmely torzsvagyonnak elidegeni-
tése, vagy ideiglenes atengedése csak annyiban
foganatosithaté, amennyiben az az alapitok rendel-
kezésével nem ellenkezik. Az egyhazkozségi gyi-
lésnek ily hatarozata jovahagyas végett az egyhaz-
megyei tanacshoz (99. §.) felterjesztenddé ¢&s csak
jovahagyas utan foganatosithato.

B) Az egyhazkézségi tandcs hatdaskore.

70. §. Az egyhazkozségi tanacs, mely minden
hoban legalabb egyszer 0sszehivando:

a) Kezeli *) az egyhazkdzségben levl egyhaz-
kozségi vagyont.

1848-ig s allamunk kath. allam, mely véddje és természetes
tamogatdja volt egyhdzunknak, azok az iligyek és jogok a kor-
many kezében lehettek; amint azonban ez a viszony 1848-ban
megszlint: egyhdzunk az 4llam helyett hiveiben keresi tamo-
gatdjat s vilagi vonatkozasu iigyeinek kezelését — az allam
helyett — hiveivel osztja meg. Ezt jelenti a mostani torekvé-
seink célja, az tugynevezett Onkormanyzat, melynek felallita-
saval a jelen kongresszus foglalkozik. A protestansoknal egé-
szenmas jelentéssel bir ezen szo; ott az egész egyhazi teriiletre
kiterjedd rendelkezési jogot jelenti, melylyel valamennyi hivé
egyforman bir; nalunk csak a vilagi vonatkozasu iigyek ko-
rére terjed ki, mivel egyhazunk tulajdonképeni autonomikus
jogai, melyekrdl a tobbségi javaslat 3. §-a szol, Krisztus ren-
delésénél fogva kizardlag a hierarchiat illetik. L. bdvebben
Aschenbrier: A kath. egyhdz autonomiajar6l Magyarorszagban.
Az autondmia fogalma” 1-5. 1.

*) Nem tartom feleslegesnek a kongresszus figyelmét
e pontnal, mely az egyhazkozségek {ligyeinek intézésérdl szol,
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b) Javaslatot készit, ha az egyhazi és iskolai
vagyon elidegenitésének, elcserélésének, megterhe-
lésének, vagy ingatlan szerzésének sziiksége fo-
rog fenn.

c) Kezeli, illetleg ellenérzi (9. §) a templomi
¢s alapitvanyi vagyont. (72. §)

d) Végzi az iskolaszéki teenddket,

e) Valasztja a gondnokot, illetve gondnokokat
vilagi tagjai sorabol.

f) Valasztja az egyhdzmegyei tanacs vilagi
tagjait. (40-41. §§)

g) Az egyhdzkozségi gyllés altal valasztando
vilagi képviseld-valasztok, valamint az egyhéazkdz-
ségi tanacs tagjainak (34. §) valasztasahoz a sza-
vazatszed0 kiildottségbe két tagot és egy pottagot
valaszt. (26. §)

h) Az egyhazkodzségi tanacs oly egyhdzkoz-
ségben, mely a lelkészvalasztas (kijelolés) jogaval
bir, valasztds utjan kijeloli a lelkészt. Ott pedig,
hol eddig a véalasztast vagy kijelolést a politikai

a Barta Béla altal (Iranyelvek az autonomia részére 1890.
44. 1.) felemlitett nehézségre felhivni. ,Hitkozségeket, melyek-
ben magan-kegyurak vannak, a patronatusi jog megel6z0 ren-
dezése nélkill, szervezni egyaltaldban nem lehet. . . Mert a
patronatus rendezésének mellozésével szervezett hitkdzség oly
keret lenne, melynek terjedékét, a beleillesztheté targyak hia-
nyaban, Kkitdlteni nem lehet. Hiszen a patronatusi jogi intéz-
ményben foglalt jogositvanyok legnagyobb részben képeznék
azon tligyeket, melyek ellatdsaval a hitkozségek, illetéleg a
képviselo-testiiletek  (tanacsok) felruhazandok lennének; mar
pedig azok egyszerlien 4t nem ruhdzhatok.” Barta nézete
szerint (81. 1.) a kongresszusnak O Felségéhez kellene for-
dulnia, hogy ezt az intézményt — a magankegyurasigot —
torvényes hatalmanal fogva rendezni méltoztassék.
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kozség gyakorolta, ott ezentul ezen jogot szintén
az egyhazkozségi tanacs fogja gyakorolni. Ha az
egyhazkozségi tanacs altal kijelolt vagy megvalasz-
tott lelkész ellen kanonjogi akadaly fen nem forog,
az illetékes egyhazi hatdésag az investiturat hat ho-
nap alatt megadni koteles.

i) Evi mikodésérél az egyhazkozségi gytlés
részére jelentést készit.

71. §. A gondnok {iigyel a templomnak és az
iskolanak az egyhazkdzségben 1étezd vagyonara és
jelentésot évenkint legalabb egyszer az egyhazkoz-
ségi tandcs elé terjeszti. (70. §. c.) Kisebb egyhaz-
kozségi tanacs megbizasabol a gondnok végzi az
iskolalatogatoi teenddket is. (75. § h.) Nagyobb
egyhazkozségekben ezen  hataskdr  elkiilonithetd,
vagyis egyik gondnok {igyel a vagyonra ¢és a
masik gondnok az iskolara.

72. §. A gondnok, illetve gondnokok hatasko-
rét tekintettel a fennalldé szabalyokra az orszagos
katholikus gytilés altal alkotand6 szabalyrendelet
allapitandja meg.

73. §. Az egyhdzkozség vagyoni ligyeire nézve
az egyhazkozségi tanacs hataskorébe tartozik:

a) Az egyhazkozség koltségvetésének megal-
lapitasa és zar6szamadasanak vizsgalasa;

b) A vagyongondnok miikddésének ellendrzése
¢és a gondnoki szamadasok feliilvizsgalasa;

¢) Az Egyhazlatogatds (Canonica  visitatio),
egyéb szerzddések, vagy az egyhdzkozségi gytilés
altal megallapitott adonak, vagy koztehernek egyé-
nenkint vald kivetése ¢és behajtasa, valamint a
plébanos, kaplan, néptanitd, tanitond, 6vond, kantor
¢és egyéb személyzet jaranddsagainak behajtasa;
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d) A templom, iskola, paplak épitésére vagy
javitasara, esetleg mas beruhazasokra az Egyhaz-
latogatas (Canonica visitatio), egyéb szerzddések,
vagy az egyhazkozségi gylilés altal megallapitott
terhek és szolgalolanyok kivetése és behajtasa;

e) Az egyhazi és iskolai add kivetésének elo-
készitése, az egyhdzkdzségi gyulés altal kivetett és
az egyhazmegyei tanacs altal (99. §) megerdsitett
ado behajtasa.

f) Az egyhazkozség szegényeinek segélyezése
és a politikai kozség ily iranyu feladatanak eldse-
gitése és tAmogatasa.

74. §. Az egyhazkodzségi tanidcs hataskore az
iskola vagyoni tigyeit illetleg:

a) Az iskola ingatlan és ingd vagyonat és jO-
vedelmeit az orszagos katholikus gytlés altal alko-
tand6 szabalyrendelet szerint kezeli;

b) Az iskola személyi és dologi sziikségletérol
— utalassal az iskola jovedelmi forrasara — kolt-
ségvetést készit, melyet az egyhazmegyei tanacs-
nak felterjeszt;

c) Feliigyel az iskolai épiilet és tanitd-lak jo
karban tartdsara és ez irant a sziikséghez képest
intézkedik;

d) Uj és nagyobb iskolai épitkezések irant
terv és koltségvetés melléklésével, az egyhdzme-
gyei tandcshoz felterjesztést intéz; az épitést az
engedély megnyerése utdn az egyhazmegyei tandcs
rendelete szerint foganatositja (100. §);

e) Halasztast nem tir6 javitdsokat az iskola-
épiilet és tanitdlakon az egyhdzmegyei tanacshoz
valo utdlagos foOlterjesztés mellett rdgton fogana-
tosittat;
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f) Az iskolai leltart évenkint elkésziti és rend-
ben tartja (97. §);

g) Az iskola zar6szdmadasdt megvizsgalja és
felillvizsgalat (98. §) céljabol az egyhdzmegyei ta-
nacshoz felterjeszti.

75. §. Az iskola taniligyére nézve az egyhaz-
kozségi tanacs hataskore a kovetkezo:

a) Valasztja a néptanitokat, tanitondket, oOvo-
néket, kantort. A valasztasi jegyzOkdnyv a tanitoi,
tanitonéi, 6vondi, kantori fizetést megallapitd dijle-
vél tervezetével egylitt helybenhagyas céljabol az
egyhdzmegyei tandcs utjan az egyhazmegyei fOha-
tosaghoz (érsek, piispok) felterjesztendd. Gondosko-
dik a néptanitok, tanitondk, 6vondk, kantorok illet-
ményeinek pontos kiszolgaltatasarol;

b) Szigortian feliigyel a néptanitok, tanitondk,
ovonok, kantorok erkolcsi magaviseletére, hivatali
kotelességiik pontos teljesitésére, a tanulokkal wvalo
banasmodjukra, valamint arra is, hogy a népisko-
lai torvény 141. §-a értelmében a tanitdé kantori
teendokon kiviill semmi mas hivatalt ne viseljen,
vagy az egyhdzmegyei tanacs altal meg nem en-
gedett mellékfoglalkozast ne gyakoroljon (95. §.);

¢) Az olyan néptanitot, taniténdt, 6vonét, kan-
tort, aki ellen fegyelmi vétség elkovetésének alapos
gyanuja forog fenn: az egyhdzmegyei tandcsnak
bejelenti, (90. §.) ellenben a szorgalmas ¢és kiting
tanitot, tanitdndt, oOvondt, kantort jutalmazasra és
kitiintetésre ajanlja (93. §.);

Az allam ellenes {izelmekrél a feljelentés az
1876. évi XXVIIL t.-c. 13. §-anak szem eldtt tar-
tasaval a varmegyei kozigazgatasi bizottsagnal is
megteendo.
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d) Feliigyel, hogy a néptanitok, tanitondk, ovo-
nék az igazgato-tandcs altal megallapitott (127. §.)
tantervet, sziinnapokat, szorgalmi id6t szorosan meg-
tartsak;

e) Feliigyel arra, hogy a katholikus iskolakban
oly konyvek ¢és taneszkdzOk ne hasznaltassanak,
melyek torvény szerint tiltvdk, vagy az egyhdzme-
gyei fOhatdsag, illetve az igazgato-tanacs altal enge-
délyezve nincsenek (127. §.);

f) Gondoskodik az iskoldnak tanszerekkel valo
ellatasarol;

g) Az Osszeirt tankotelesek névsordt a kozségi
eloljarésagtdl  atveszi és szigortian feliigyel, hogy
ezek az iskolaba, templomba rendesen -eljarjanak;
a mulasztok sziileit, gondviseldit els6 izben meginti,
az iskolamulasztok jegyzékét minden két hétben a
kozségi eloljarosagnak a biintetések kiszabasa végett
atadja, attol a behajtott biintetéspénzeket atveszi;

h) Iskolai gondnoka altal az iskolakat megla-
togattatja. Ezen gondnok a tanitisba bele nem
sz6lhat, hanem csak az iskolat és a tanitds mene-
tét szemléli; kiilonosen tudomast szerez arrdl, vaj-
jon a gyermekek rendesen jarnak-e az iskoladba, az
eléirt imadsagokat elvégzik-e. A tapasztaltakrol és
az iskola sziikségei feldl az egyhazkozségi tanacs-
nak jelentést tesz;

i) Az évi vizsgélatokon képviselteti magat és
err6l nyert jelentése alapjan a kitind és jo maga-
viseletli tanulok jutalmazasarol gondoskodik;

j) A taniligyi statisztikai adatokat elkésziti és
az egyhazmegyei tanacshoz folterjeszti;

k) Felugyel az iskolakban a  kozegészségiigy
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allapotara és az orszagos torvényekben foglalt ren-
delkezések megtartasara;

/) Javaslatot terjeszt el6 az egyhdzmegyei
tanacsnak a tandij mérvének megallapitasa és
elengedése irant tekintettel a népiskolai torvény
rendelkezéseire, melyben a szegények tandijmen-
tessége van kimondva,;

m) Altalaban feliigyel, hogy az igazgatd-tanacs-
nak és az egyhazmegyei tanacsnak az iskolaiigyre
vonatkozo6 rendeletei pontosan végrehajtassanak.

76. §. Az egyhazkozségi tandcs minden hata-
rozata az egyhazmegyei tanacshoz felebbezhetd.

77. §. Az egyhdzkozségi gyllés tagjainak név-
jegyzéke az egyhazkozségi tanacs altal allittatik
Ossze s évenkint hivatalbdl igazittatik ki.

Az egyhazkozségi gyiilés tagjai névjegyzékeé-
nek Osszeirdsara és évenkinti kiigazitdsara az egy-
hazkdzségi tanacs a plébanos elnoklete alatt 3
tagbol allo kiildottséget valaszt.

Az Osszeird kiildottség elndke meghatarozza
a napot, melyen az Osszeirds foganatosittatni fog.
Ezen nap az Osszeirast 8 nappal megel6zbleg al-
kalmas modon kihirdetend6, kozbejott elharitha-
tatlan akadaly esetén 10j hatarnap tlizendd ki, mely
hasonldlag 8 nappal el6bb kihirdetendd.

Aki a jelen szervezet 22. §-a szerint egyhaz-
kozségi gyllési tagsagi jogosultsaggal bir, az a
névjegyzékbe felveendd, habar személyesen nem is
jelentkezett. Ha wvalaki a kiildottség eldtt egyhaz-
kozségi gylilési tagsagi jogosultsdga végett szemé-
lyesen megjelen, meghallgatando.

Minden egyhazkozségi gytlilési tag azon egy-
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hazkozség névjegyzékébe veendd fol, melyben lega-
1abb 3 év ota allandodan lakik.

Ezen szabaly alol kivételt képeznek az egy-
hazkdzségi gytilés kovetkezo tagjai:

a) a kegyur, ha romai katholikus;

b) az aldozopap és néptanito;

¢) azon romai katholikus férfit, ki az egyhaz-
kozségi terhek viselésében az egyhazkozség teriile-
tén fekvo ingatlana utan allandéan részt vesz.

A névjegyzék évenkinti kiigazitasanal ugyan-
azon eljaras alkalmazand6, mely az els0 Osszeiras-
kor kovettetett.

A kiigazitasndl mindazok, kik meghaltak, jo-
gosultsagukat elvesztették, a mnévjegyzekbdl kiha-
gyandok, ellenben azok, akik jogosultsaggal birnak
és a névjegyzékben folvéve nincsenek, a névjegy-
z¢€kbe folveendok.

Az egyhazkozségi tanacs hirdetményt bocsat
ki, melyben felveendd, hogy az 0Osszeallitott ideig-
lenes névjegyzék hol és mily idében lesz kdzszem-
lére kitéve; tovabba, hogy a kimaradt egyhazkoz-
ségi gyllési tag a névjegyzék ellen irdsban a név-
jegyz€k nyilvanos kitételét kovetd 10 nap barme-
lyikén az egyhazkozségi tanécs eldtt felszolalhat,

Az egyhazkodzségi tanacs hatdrozata a felszo-
laloval irdsban kozlendd.

A felszolalo a kézbesitéstdl szamitott 10 napon
bel6él az ellen az egyhdzmegyei tanacshoz felebbez-
het. Ennek hatarozata végérvényes.
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II. FEJEZET.
Az egyhdzmegyei tanacs hataskore.

78. §. Az egyhdzmegyei tanacs havonkint lega-
labb egyszer tartja iiléseit.

79. §. Az egyhazmegyei tanacs hatiroz az egy-
hazkozségi gyllési tagsdgra vonatkozod jogosultsag
tekintetében, valamint egyhazmegyei képviseld-va-
lasztok ¢és az egyhazkozségi tandcstagok valasztasa
ellen beadott panaszok f6lott.

Az egyhazmegyei tanacs dont az egyhazkdz-
ségi tandcs hatarozata ellen beadott felebbezésben
és az egyhdzkozségi tandcs eljarasa kovetkeztében
felmeriilhet6 sérelmek és panaszok folott.

80. §. Az egyhazmegyei tanacs 2 tagot valaszt
sajat kebelébdl az igazold bizottsigba, mely az
egyhdzmegyei tandcs vilagi tagjainak valasztdsa
ellen beadott panaszok folott dont. (44. §.)

81. §. Az orszagos katholikus gytlési vilagi
képvisel6k valasztdsdhoz az esperességi székhelyekre
2 tagot és 1 pottagot jeldl ki (57. §. c), kik az es-
peres elnoklete alatt beszedik a beadott szavazo-
lapokat.

82. §. Az egyhdzmegyei tandcs az esperesi
keriiletekbdl beérkezett, a képviseld-valasztasra vo-
natkoz6 szavazo-lapokat Osszeszamitja és a szava-
zéas eredményét megallapitja. (42. §.)

83. §. Az orszagos katholikus gytilésre valasz-
tott képviselok valasztasa ellen a valasztds ered-
ményének kihirdetését6l szamitott 15 napon beliil
lehet az egyhazmegyei tanacshoz panaszt beadni,
mely azt az igazgato-tanacshoz folterjeszti.
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84. §. a) Puspoki szék iiresedése esetében
(113. §) az orszag hgprimésaval a kijelolendd sze-
mélyt illetdé véleményét kozli s a hgprimas ezen
ajanlatot is folterjeszti a fokegytrhoz.

b) A cimzetes piispokségek, apatsagok és pré-
postsdgok, valamint a kanonoki cim adoményozasa,
ugyszintén a képtalani javadalmakra valé harmas
kijelolés, illetbleg e nemi folterjesztések az egyhaz-
megyei tanacs egyetértésével torténnek. A plispok
esetrl-esetre meghallgatjia ez {igyben a tandcs vé-
leményét.*)

¢) A magan-kegyurak altal alapitott és adoma-
nyoztatni szokott prépostsagok ¢és apatsdgok az
eddig fenallott mdédon toltetnek be ezentil is.

85. §. Atveszi a 9. §-ban koriilirt és teriiletén
1évé alapokat és alapitvanyokat, (a kath. vallas- és
tanulmanyi alap kivételével) és ezeket, valamint
a tulajdonat képezd vagyont, alapokat ¢és alapitva-
nyokat az orszagos kath. gylilés altal megallapitott
szabalyrendelet értelmében kezeli, illetve azok ke-
zelését ellendrzi és kilonosen 6rkodik a  folott,
hogy az alapok ¢és alapitvanyok csonkittatlanul
fonmaradjanak ¢és céljaikra fordittassanak; gondos-
kodik nevezetesen arr6l, hogy ezen vagyon-alapok
¢s alapitvanyok leltara, koltségvetése ¢és zarosza-
madasa évenkint a Kkoltségvetésben ¢€s zar6szama-
dasokban pontosan beallittassanak.

Azon vagyonok, alapok ¢és alapitvanyok tekin-
tetében, melyeknek kezelése (9. § negyedik bekez-

*) Sajatsdgos magyar viszonyaink kozott, az egyhazi
¢let magasabb szempontjabol nézve a helyzetet, mennyire in-
dokolt a javaslat ezen pontja 1. ,,A kiralyi kisebb kinevezé-
sekr6l” sz0106 részt. 20. 1.
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dés) az alapitok kifejezett rendelkezése szerint még
mindig 1étez6 egyhazi testilletre avagy hatdsagra
bizatott, az alapitok rendelkezésének szellemében
vald kezelését és felhasznalasat ellenOrzi, nevezete-
sen a kaptalanoknal 1gy jar el, hogy az Aaltalok
kezelt templomi, iskolai, jotékonysagi €s kozmiive-
16dési alapok ¢és alapitvanyok zaroszamadasait egy-
hazmegyei fOhatdsagi (érseki, plispoki) jovahagyas
utan atveszi és azokat tudomasvétel céljabol az
igazgato-tandcshoz felterjeszti.

E célokbol intézkedik, hogy ezen vagyonok,
alapok és alapitvanyok (a kath. vallas és tanulma-
nyi alap kivételével), barki altal kezeltessenek,
pontosan leltdroztassanak, ezen leltarak, nem kii-
lomben a kiilonboz6é leltar szerinti vagyonok, ala-
pitvanyok ¢és alapitvanyokra vonatkoz6 zérészama-
dasok ¢és koltségvetések ¢évenkint eldterjesztessenek,
— a kaptalaniak azonban a fennebbi modon, -
melyeket sajat véleményes jelentése kiséretében az
igazgat6d-tanacshoz folterjeszteni koteles.

86. §. Az anyaegyhdznak a eld kegyhazzal egy
egyhazkozséggé valdo egyesitését, valamint ugy az
anyaegyhdz, mint a fidkegyhdznak kiilon-kiilon egy-
hazkdzséggé vald alakulasat, amint azt érdekiikben
fekvonek talalja: az egyhdzmegyei tanacs alla-
pitja meg.

Azon esetre, ha az egyesitend0 anya- és fiok-
egyhazak az egyhazkozségi tanadcs alakitdsara, vagy
a tanacs tagjai aranyara nézve nem tudnak meg-
egyezni, ezt is az egyhazmegyei tanacs allapitja
meg. (36. §.)

87. §. Az egyhdzmegyei tanacshoz tartozik az
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egyhdzmegye Onkormanyzati jovedelmeinek  keze-
lése. Ezen jovedelmeket képezik:

a) az egyhazmegye Onkormanyzati hataskoré-
hez tartoz6 alapok ¢és alapitvanyok jovedelme, a
mennyiben ez kiilon meghatirozott célra nem for-
ditando;

b) az {iiresedésben 1évo kanonoki javadalmak
idokozi jovedelme, kivéve a gor. szert. kath. piis-
poki megyéket, ahol ezen jovedelmek ezentul is a
megyebeli papok Ozvegyei és arvai alapjaba fognak
befolyni;

c¢) az Tlresedésben [éve piispoki javadalom jo-
vedelmeinek az orszagos kath. gytilés altal atenge-
dett hanyada;

d) a magasabb javadalmat élvezdk részérdl
fizetend0 és az orszdgos kath. gylilés altal meg-
allapitott évi jaradék;

e) a lelkészi javadalomnak 1200 frtot megha-
ladé jovedelmébdl fizetendd és az egyhazmegyei ta-
nacs altal megallapitott évi jarulék;

f) az egyhazi magasabb (cimz. piispdkség s
cimz. ¢és redlis prépostsdg, apatsdg; cimz. és redlis
kanonoksag) kinevezésekért jaro dijak;

g) az egyhazi és iskolai célokra kivetett és a
hivek altal viselendd egyhazmegyei ad6. Ezt azon-
ban a d) és e) alattiakra kivetni nem lehet.

Ezen jovedelmekrdl rendes szamadasokat vezet
s azokat évenkint az igazgatd-tanacsnak beterjeszti.

88. §. Feliigyel arra, hogy az egyhazmegye
teriiletén levé katholikus f6-, kozép-, szakiskolak-
ban, néptanitd-, néptanitond- ¢és kisdedovond- (6vo)
képzokben az orszagos katholikus gylilés és az igaz-
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gaté-tanacs 4ltal hozott  hatidrozatok  végrehajtas-
sanak.

Feliigyel arra, hogy a katholikus iskolak, mint
ilyenek fontartassanak ¢és azok katholikus jellege
megovassék, mely célbol ezen iskoldkhoz egyhaz-
megyei fOhatosagi (érseki, pilispoki) jovahagyassal
vizsgalo biztost kiild ki.

89. §. Az egyhazmegyéhez tartoz6 néptanitoi-,
néptanitondi-, 6vonodi-, kantori allomasokra a palyaza-
tot kitlizi, illetdleg az egyhazmegyei fOhatosag (érsek,
plispok) altal hirdetett palydzatot tudomasul veszi.

90. §. Katholikus népiskoldk vilagi tanitoi,’
tanitondi, 6vondi, s a kantorok ellen az egyhaz-
kozségi tandcs jelentése (75. §. a), vagy panasz
alapjan a sziikségesnek itélt fegyelmi eljarast el-
rendeli, foganatositja, a megalkotand6 fegyelmi
szabalyrendelet értelmében fegyelmileg biraskodik.

A néptanitdk, néptanitondk, ovondk, kantorok
fegyelmi tigyében hozott hatarozat foganatositasa-
hoz az egyhdazmegyei fOhatésag (érsek, pilispok)
jovahagyésa sziikséges.

91. §. Katholikus vilagi tanarok, néptanitok,
néptanitondk, o6vondk, kantorok nyugdijazasa, illetve
hivatali képtelensége iigyében az orszagos katholi-
kus gytilés altal alkotandd szabalyrendelet értelmé-
ben hataroz.

92. §. A katholikus néptanitok, néptanitondk,
ovondk ¢és kantorok jarandosagai, vagy hatralékos
kovetelései irant intézkedik.

93. §. A szorgalmas és kitind néptanitok, nép-
tanitondk, oOvondk, kantorok jutalmazéasarol az egy-
hazkozségi tandcs ajanlata (75. §. c), vagy sajat
kozegének jelentése alapjan gondoskodik.
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94. §.-A néptanitéi, néptanitondi, 6vondi, kan-
tori dijlevelek; néptanitdo-, néptanitond-, Ovonod-,
kantor-eldd és utdéd, valamint a néptanitok Ozve-
gyeinek jarandosaga targyaban felmeriilé vitas kér-
désekben hataroz.

95.§. Az egyhdzmegye teriiletén katholikus
népiskoldk felallitdsa, 1j néptanitéi, néptanitondi,
ovondi, kantori allomasok szervezése, a katholikus
népiskoladkban a tandij mérvének megallapitdsa és
elengedése, a néptanitok, néptanitondk, OvoOndk,
kantorok  altal  gyakorolhatdé  mellékfoglalkozasok
tekintetében hataroz és intézkedik.

96. §. Az egyhdazmegye teriiletén katholikus
bolesddék, ovodak, gyermekmenedékhazak felallita-
sar6l és fontartdsarél egyhazmegyei fOhatosagi (ér-
seki, plispoki) jovahagyas mellett a rendelkezésre
allé anyagi eszkdzok mérvéig gondoskodik.

97. §. Feliigyel arra, hogy az egyhazmegye
teriiletén 1évé iskolai vagyon és iskolai felszerelé-
sek évenkint leltaroztassanak.

98. §. Az egyhazkozségi tanicsok altal készi-
tett egyhazkozségi koltségvetéseket és  zardszama-
dasokat feliilvizsgalja.

99. §. Az egyhazkdzségi gyllések altal meg-
allapitott (68. §.) egyhazi, vagy iskolai adot, vagy
rendkiviili teher vallalasat; egyhdzi és iskolai wva-
gyon elidegenitését, elcserélését, megterhelését, in-
gatlan szerzését (69. §.) megerdsiti.

100. §. Uj iskolai épitkezések tervét (74. § d.)
és koltségvetését jovahagyja, azokon az esetleg
sziikséges mddositasokat elrendeli.

101. §. Feliigyel arra, hogy a vilagi kegyurak
kegyuri kotelességeiket pontosan teljesitsék ¢és erre
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nézve az egyhdzmegyei fohatosdgnak (érseknek,
plispoknek) jelentést tesz.

III1. FEJEZET.

Az orszagos katholikus gytilés és igazgatd-tanacs
hataskore.

A) Az orszagos katholikus gyiilés hatdaskore. ®)

102. §. Az orszagos katholikus gylilés az or-
szdg Hercegpriméasa 4altal évenkint egyszer Piinkosd
havaban Budapestre hivand6 6ssze.

103. §. Az orszagos katholikus gyiilés a leg-
fobb Onkorményzati hatoésdg, mely a magyarorszagi
katholikus egyhazat az Onkormanyzat hataskorébe
tartoz6 ligyekben képviseli.

104. §. Az orszagos katholikus gytilés targyalja
az igazgato-tanacs ¢€vi jelentését ¢és javaslatait és
azok folott hataroz. Az Onkorményzat korében fel-
meriilt sérelmek és szabalytalansdgok orvoslasa
irant intézkedik.

105. §. A katholikus egyetem létesitését az e
célra létez6 alapok felhasznalasaval foganatositja.

*) Ha az oOnkorméanyzat ezen alulr6l harmadik, tehat a
legfelsébb tagozatdnak magaslatarol végig tekintiink az On-
kormanyzat egész teriiletén, szemiink eldtt all a nagy orga-
nizmus: az orszagos, egyhazmegyei ¢és hitk6zségi autonomia.
Az els6 a fékegyurtol, az utobbiak a piispoktdl rajok ruha-
zott jogkorrel; mert a tagozatok a kath. egyhdz nagy szerve-
zetében nem lehetnek egyebek, mint részeseddi egyrészt a
fokegyur személyes egyhazi jogainak, masrészt ama befolyas-
nak, melyet amott a fOkegyur, itt a pilispdk a maga jogkoré-
bél nekik engedélyez. Az egyhazjog szilard allaspontjardl te-
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106. §. Egyéb katholikus f6-, kozép- és szak-
iskolakat, tanito-, tanitond-, Ovoképzoket alapit, fej-
leszt; létezd ilyen intézeteket esetleg megsziintet,
vagy leszallit; mindenik esetben O Felsége fékegy-
ari jovahagyasa mellett.

107. §. Amennyiben a katholikus koznevelés-
nek s az egyhazi szolgalat ellatasanak sziikségletei,
a katholikus oOnkorméanyzat rendelkezése alatt allo
jovedelmi forrasok felhasznalasa mellett csak a hi-
vek adoztatdsaval volnanak fedezheték, az orszagos
katholikus gytilés allapitja meg ezen adoztatdsnak
mértékét.

108. §. A kiralyi katholikus f6- és kozépisko-
lak vilagi tanarainak, valamint a szakiskoldk ¢és
népiskoldk vilagi tanitdinak, tanitondinek, OvoOndi-
nek fegyelmi ¢és nyugdijiigyére vonatkozolag, az
allami torvények rendelkezéseinek figyelemben tar-
tasa mellett, az igazgatd-tandcs elOterjesztése alapjan
szabalyrendeletet alkot.

109. §. A kiralyi katholikus f6-, kozép- és
szakiskolak, valamint a népoktatasi intézetek hall-
gatéinak, illetve tanuloinak fegyelmi szabalyzatat
az  allami torvények rendelkezéseinek figyelemben

kintve a dolgot, ezek szerint az Onkormanyzati harom szerv
nem sajat joganal fogva (jure proprio) — ilyennel nem birhat,
— hanem raruhazott jogkorrel (jure delegato), a fokegylr vagy
a pispok megbizasabol mikodhetik. Ha nalunk 1848-ban a
feleléos minisztérium fel nem Aallittatik s a fokegyur egyhazi
joga a miniszter befolyasa ala nem keriil, sohasem allott volna
elé az ilyetén Onkormanyzat felallitasanak sziiksége. A tiszta
kath. jogelv érintetlensége miatt jo lesz ezt folyton szem el6tt
tartani; ebbdl ismerjilk meg 6nkormanyzatunk természetét.
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tartdsa mellett az igazgato-tanacs elGterjesztése alap-
jan megallapitja.

110. §. Az orszagos katholikus gyilés tanacs-
kozasi ligyrendjét onmaga késziti és az alsobb testii-
letek és kozegek részére az ligymenetre és kezelésre
vonatkozo6 kotelezé szabalyrendeleteket alkot.

111. §. Az orszagos katholikus gyiilés az igaz-
gatd-tandcs 4ltal foganatositja hatarozatainak vég-
rehajtasat.

B) Az igazgato-tandcs hataskore.

112. §. Az igazgato-tanacs rendszerint negyed-
évenkint tartja iléseit Budapesten. Ervényes hata-
rozathozatalra az eln6kon kiviill 12 tag jelenléte
sziikséges.

113. §. Erseki szék iiresedése esetében az or-
szdg Hercegprimasa (50. §.) altal meghivatnak az
érsekek ¢€és a megiiresedett érseki szék tartomanya-
hoz tartozd piispokok; kik harom oly mélto egy-
hazi férfiit neveznek, kiket a piispoki szék betol-
tésére érdemeseknek talalnak.

Piispoki szék fliresedése esetében az illetd ér-
sek hivja meg a tartomanydhoz tartozd plispokoket
és ezek neveznek harom oly méltd egyhazi férfiut,
kiket a plispoki szék betdltésére érdemeseknek ta-
lalnak.

Az érseki tartomany ezen véleménye az or-
szdg Hercegprimasahoz felterjesztendo.

Az orszag Hercegprimasa mindkét esetben az
igazgatd-tanacsot, valamint az illet6 egyhdzmegyei
tanacsot is meghallgatja és ugy a plispokok, mint
az igazgato- s az illet6 egyhdazmegyei tanacs ajan-



294

lasat, sajat véleménye kiséretében M. minisztérium
utjan a fokegytrhoz folterjeszti. (84. §. a.) *)

114.§. A gyulafehérvari gordg szertartdsu roémai
katholikus érseki és metropoliai szék iiresedése ese-
tében az érvényben levd gyakorlat szerint a meg-
ejtett jelolésnek felterjesztése O Felségéhez, az apos-
toli kirdlyhoz az igazgato-tanidcs elndke ttjan tor-
ténik, aki mind a jelolést, mind a kirdlyi kinevezést
az igazgato-tanacsnak bejelenti.

115. §. Olyan szerzetes rendi apatsagok és
prépostsdgok székiiresedéseinek esetében, melyeknél
egyfeldl a jelolés a rendtagok valasztdsa altal tor-
ténik, melyek masrészrél O Felségének, az apostoli
kirdlynak kinevezését igénylik, Ugy a megiresedett
szék betoltésére irdnyulo eljaras, mint a megejtett
jelolésnek folterjesztése O Felségéhez, az apostoli
kirdlyhoz az igazgato-tanacs elndkének kozremiiko-

*) Ez a szakasz azt a befogast irja koril, melyet a
javaslat a piispokjelolésnél az oOnkormanyzat altal gyakorol-
tatni kivan. Nem igényel kijelolési jogot, mert akkor tdrvény-
valtoztatdsra lenne sziikség; az 1848. III. t.-c. 21. §-a szerint
ugyanis az O Felsége 4ltal gyakorolt fOpapi kinevezési iigye-
ket a miniszter kezeli és a 7. § szerint a kinevezés a minisz-
ter ellenjegyzése mellett torténik. A javaslat csak befolyast
igényel a jelolésre, a melyet ugy fejez ki, hogy a pilispoki kar
,megnevez” harom egyhazi férfiut, akiket érdemeseknek tart;
azonkivill a hgprimds meghallgatja az igazgato-tanacsot és
szerintem: az illetd egyhazmegyei tandcsot is és ezeknek ajan-
lasat a minisztérium uUtjan terjeszti fel a fokegyurhoz. Ily
modon tajékozodik a fokegyGr az illetékes kath. tényezOk
ohajai irant, anélkiil természetesen, hogy az ajanlathoz kotve
volna. Mert nemcsak a kegyuri jog természeténél fogva, hanem a
torvény 7. §-a szerint is a kinevezés ,egyenesen” O Felsé-
gét illeti meg.

Ez a modozat a torvény keretei kozott mozog, de egy-



295

désdvol foganatosittatik, aki mind a jeldlést, mind
a kiralyi kinevezést az igazgato-tanacsnak bejelenti.

116. §. A katholikus vallds ¢és tanulmanyi alap,
valamint egyéb a jelen szervezet 9. §-aban név
szerint f0l nem sorolt egyhazi és katholikus iskolai
célokra rendelt alapok és alapitvanyok koltségveté-
sét éven kint megéllapitja €s észrevételeivel egyiitt
O Felségéhez, az apostoli kirdlyhoz, mint a ma-
gyarorszagi katholikus egyhaz f6 kegyurahoz f6l-
terjeszti és err6l jelentést tesz az orszagos katho-
likus gytilésnek.

117. §. A katholikus wvallds- ¢és tanulmanyi
alap, valamint egyéb egyhazi ¢és katholikus iskolai
célokra rendelt alapok és alapitvanyok zardszdma-
dasait évenkint megvizsgalja és észrevételeivel egyiitt
O Felségéhez, az apostoli kiralyhoz, mint a ma-
gyarorszagi katholikus egyhaz fokegyurdhoz folter-

hazjogi szempontbol sem lehet ellene kifogast tenni. Neveze-
tesen az igazgatd- €s az egyhdzmegyei tanacs meghallgatasa
ellen, mely a kath. nép oOhajat képviseli. Barmiként szorult
ugyanis le az id6 folyaman a kath. nép részvéte e térrdl, az
egyhaz gondolkozasat e tekintetben a mai napig megérizte a
fels6bb egyhazi rendekre vald felszentelés szertartidsa. Olvassa
el, vagy hallgassa meg barki is az ordinatioknal a piispok
szavait, ott taldlja a nép foltételezett részvételét is az ordi-
nalandd személyét illetbleg. S6t egyenesen provokalja a piis-
pok a jelenlévéket, hogy mondjak el esetleges kifogasaikat:
,prodeat et dieat, memor tarnen sit conditionis suae.” Mert az
egyhaz nem biirokratikus intézmény, melynél a végrehajtd
hatalom egyszeriien rakiildi az emberekre a hivatalnokokat;
éppen nem; a fOpasztori, mint egyaltalan a lelkipasztori
mikodésnek 1idvés alapja a bizalom, a nép ragaszkodasa,
melyet semmivel sem lehet poétolni. A lelkek kormanyzasa
egészen mas, mint az allami hatalom gyakorlasa.

En hozziteszem a javaslathoz még az egyhazmegyei
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jeszti és errdl jelentést tesz az orszagos katholikus
gytilésnek.

118. §. Ugyel a katholikus vallas- és tanul-
manyi alap, valamint egyéb egyhazi és katholikus
iskolai célokra rendelt alapok és alapitvanyok torzs-
vagyonanak, nemkiilonben egyéb vagyonanak sér-
tetlen épségben tartasara.

119. §. A katholikus wvallas- ¢és tanulmanyi
alap, valamint egyéb egyhazi ¢és katholikus iskolai
célokra tett alapitvdnyok vagyonanak kezelését el-
lendrzi.

tandcs meghallgatasat is. Ez ismeri legjobban az illeté' egy-
hazmegye allapotat, sziikségleteit; ez képvisel6je annak a hivé
seregnek, melyet a kinevezendd vezetni lesz hivatva. Miért
nem fejezhetné ki ez Ohajait? Aki atélte mar valamely piis-
poki szék iresedésének idejét, az megérti javaslatom, hogy
ugy mondjam, meghaté oldalat. A piispoki szék piispokre var,
az Ujsagok irnak roéla, a minisztériumbol majd ez, majd az a
hir kel szarnyra, boldog boldogtalan jelol a megyének piispo-
kot, csak az illetd6 kaptalant, papsagot, hiveket nem kérdezi
senki. Mondom, akkor, mikor a miniszter kegye, politikai te-
kintetek, és mindenféle tényezd befolyasolja a jelolést, csak a
hivek nem vétetnek szamba, — ezt én egyenesen szomoru
helyzetnek nevezem. De még sajnosabb az egyhdzra az, hogy
az ilyen kinevezéseknek aztin meg is van a megfeleld gyii-
molcse; a kinevezett il palotajaban, élvezi a beneficiumot ¢és
sokszor érzi magat rosszul, alarendeltjei meg mennek a ma-
gok utjan. Hova lesz a pasztor és merre vannak a hivek?
Mert foldesur és piispdk nem azonos fogalmak az egyhaz-
jogban. — Kiilonben az Onkormanyzat ilyetén befolyasanak
jogosultsagardél 1. Aschenbrier: A kath. egyhdz aut. Magyar-
orszagban 48, 55.1. Nem a népvalasztasrol van itt sz6, hanem
a sziikebbkorti és kivalo kath. tényezok meghallgatasarol,
kiknél a valasztasi zavarok ki vannak zarva. Aschenbrier
egyébként a pilspokjelolést kizardlag a pilispoki karra akarja
bizni. 122. 1.
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120. §. A katholikus wvallas- ¢és tanulmanyi
alap torzsvagyonanak atvaltoztatasat, ingatlan va-
sarlasat, eladasat, elcserélését és haszonbérleti szer-
z0déseit ellendrzi.

121. §. A pulspoki ¢és kaptalani javadalmasok,
valamint a javadalmas prépostok, apatok és oltar-
nokok ¢letében a javak 4llaga csonkittatlan épség-
ben tartasat megbizottai altal allanddéan ellendrzi,
észlelt hianyok esetén pedig O Felségéhez, a fo-
kegytrhoz felterjesztést intéz. *)

122. §. Piispoki székiiresedés esetében a javak
atvételére, valamint az 1 javadalmas részére tor-
ténd atadasara megbizottat kiild ki.

123. Piispoki  székiiresedés tartama alatt a
vagyonkezelés felligyeletére megbizottat kiild ki.

124. §. Az el6z6 harom §-ban foglalt esetek-
ben az elj aras 0 Felsége, az apostoli kiraly altal
helyben hagyand6 szabalyrendeletben lesz megal-
lapitando.

*) Az 1871-ki kongresszusi elaboratum egyik legelhiba-
zottabb szakasza a 4-ik volt, mely az egyhazi javadalmasok
kezében 1évé javakat ,.a magyarorszagi kath. egyhdz tulajdo-
nanak” nyilvanitotta, s ez altal a tulajdonképeni tulajdonoso-
kat: a plispokséget, kaptalant, alapitvanyt stb. mint megannyi
jogi személyt tulajdonjogatél megfosztani akarta, azon a naiv
cimen, hogy ugy jobban védheti meg az egyhdzi vagyont a
szekularizaciotol. Mintha az, a ki fosztogatni akar és van ereje
hozza, nagyon nézné, hogy ki az, a kit megfoszt vagyonatol.
Jogfosztassal ¢élni csak azért, hogy mas ne foszthasson, nincs
megengedve. A jelenlegi 27-es bizottsag, mint azt a jelen 121. §-a
mutatja, nagy bolcsen tartozkodott ett6l a jogi tévelytél s az
onkormanyzat szamara csupan az egyhazi javadalmasok ke-
zén 1éve javaknak iidvos ellendrzését javasolja. L. err6l Barta
Béla: Iranyelvek az autondmia részére 1890. 41. 1.
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125. §. A kaptalanoknal kezelt templomi, is-
kolai, jotékonysagi és kozmiivelddési alapok- s alapit-
vanyokrol készitett zaroszamadasokat nyilvantartja.

128. §. Az egyhdzmegyei tanacsok altal kezelt
egyhazmegyei 6nkormanyzati jovedelmeket ellendrzi.

127. §. A katholikus alapokbdl fontartott f6-
¢és kozépiskolak, tovabbad az Osszes katholikus nép-
oktatdsi tanintézetek és szakiskoldkra nézve a
tanrendszert, a rendtartdst, a tantervet, a szorgalmi
id6t, sziinnapokat, a tankonyveket és tanszercket
allami torvények rendelkezésének ¢és a piispokok
részére a jelen szervezet 7. §-dban fOntartott jo-
goknak figyelemben tartdsa mellett megallapitja,
illetéleg szabalyrendelet altal intézkedik.

Az altala alapitandé iskoldban a tandijat meg-
szabja.

A szoros értelemben vett papi, zardai, egyhazi
nevelésre azonban rendelkezései ki nem terjednek.

128. §. A kiralyi katholikus jogakadémiak
igazgatoit ¢és tandrait az arra képesitettek koziil
valasztja és megerdsités végett O Felségéhez, az
apostoli kirdlyhoz f6lterjeszti.

129.§. A kiralyi katholikus gimndziumok igaz-
gatoit ¢és tanarait az arra képesitettek koziil va-
lasztja.

130.§. A kirdlyi katholikus kozépiskoldk érett-
ségi vizsgalatira biztost killd, aki az Irasbeli dol-
gozatokat atnézi, a szdbeli vizsgalatokon kérdéseket
intéz, szavazati jogot gyakorol, a bizonyitvanyokat
alairja, alairasanak megtagadasa esetében a bizo-
nyitvany ki nem adatik. Ily esetben a bizonyitvany
kiadasa irant a biztos meghallgatasa utdn a ma-
gyar kiralyi vallas- és kozoktatasiigyi miniszter dont.
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131. §. Ersekek, piispokok, tanitérendek, va-
rosok, kozségek vagy maganosok altal fontartott
katholikus f6-, kozép-, szakiskolaknal, tovabba nép-
tanitdo-, néptanitond-, Ovoképzoknél az iskola fen-
tartdinak jogai épségben tartatnak, azonban arra,
hogy ezen iskoladk mint ilyenek fentartassanak és
azok katholikus jellege megovassék, feliigyel ¢és
ezen feliigyeletét kikiildott biztosa altal gyakorolja.

132. §. Az igazgato-tanacs a hozza felebbezett
igyekben hataroz.

133. §. Altalaban pedig az igazgato-tanics hi-
vatasa lesz, hogy az orszagos katholikus gytlés
altal hozott hatarozatok végrehajtasat ellenorizze
és hogy a magyarorszagi katholikus egyhédz jogaira
és érdekeire Orszemmel tigyet vessen €s egyhazunk
igazait oltalmazza.

IV. RESZ.
Vegyes hatarozatok.

134. §. Az erdélyi egyhazmegyére esé egy-
hazi és vilagi képviseldket a status gyiilés valasztja.

Jelen szervezetnek az egyhazkozségi gylilés,
tovabba az egyhazkdzségi tanacs és egyhdzmegyei
tanacs szervezetére ¢&s hataskorére vonatkozo ren-
delkezései az erdélyi egyhdzmegyére nem terjed-
nek ki.

135. §. Budapest székesfovaros latin €s gorog
szert, romai katholikus egyhdzkozségi szervezetére
vonatkozd szabalyrendelet alkotasa a székesfovaros
és az igazgato-tanacs meghallgatasa utan az orsza-
gos katholikus gytilés feladata lesz.
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136. §. Ha egy politikai kozség, vagy varos
teriiletén tobb plébania, tehat tobb egyhazkozség
van, az egyhazkozségek barmelyikének kezdemé-
nyezésére, ha az egybeolvasztdsba az 0Osszes érdekelt
egyhazkozségek beleegyeznek, azokat az egyhdzme-
gyei tanacs egy Osszesitett egyhazkozségbe egyesiti.

137. §. Els6 alkalommal azok névjegyzékeét,
kik az egyhdzkdzségi gylilésen a 22. §. rendelke-
zései szerint résztvenni jogositvak, a megyés piis-
pok altal kinevezett bizottsag a 77. §. szerint ké-
sziti el, ennek elndke a plébanos, tagjai a megyés
plspok altal felkért két vilagi katholikus férfia.

138. §. Els6 alkalommal az egyhazkozségi ta-
nacs valasztdsdhoz a szavazatszedd kiildottség két
tagjdt az egyhazkozségi gyllés valasztja. Az egy-
hazmegyei képvisel6-valasztok valasztasara mar a
megalakult egyhdzkozségi tanacs valasztja meg a
szavazatszedo kiildottség tagjait. (26. §.)

139. §. Az esperesi szavazatszedd kiildottségbe
(81. §.) kiildendd tagokat, az egyhazmegyei tana-
csosok valasztdsanal a szavazatok Osszeszamitdsa
céljabol elndkot és két tagot (42. és 56. §. ¢) és az
egyhazmegyei tanacs igazolé bizottsagat (80. §.)
els6 alkalommal a megyés piispok nevezi ki.

Els6é alkalommal ugyancsak a megyés piispok
alakitja meg az esperességi keriiletekb6l a valasztd
keriileteket. (57. §. a)

140. §. Az orszagos katholikus gytilésre va-
lasztott képvisel6k valasztasa ellen, a valasztas
eredményének  kihirdetésétdl szamitott 15 napon
bel6l az egyhdzmegyei tandcshoz beadott panasz,
els6 alkalommal az orszdg Hercegprimdsdhoz ter-
jesztendo fol.
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141. §. A létez6 kormany- vagy pilispok-hato-
sagilag megerGsitett szabalyrendeleteken, avagy jog-
szokasokon nyugvo egyhazkdzségek a jelen szerve-
zet ¢letbeléptetésétdl szamitott két év leforgasa alatt
tartoznak szervezetilkket a jelen szervezet egyhaz-
kozségi szervezetének megfeleldleg 0ijjaszervezni.

142. §. Ha létezé6 egyhazkozség 2 év leforgésa
alatt szervezetét nem szervezné Ujra, vagy ha va-
lamely egyhazkozség az egyhazkodzségi tanacsot
megalakitani nem akarnd, ezen esetben az egyhdz-
kozségi tanacsnak a jelen szervezet 38. §-a szerint
valasztas ald es® tagjait az egyhdzmegyei tanacs
elndke (a megyés pilispok, kaptalani helyndk) ne-
vezi ki; ezeknek mikddése 1 évig és ezutan addig
tart, mig az egyhdzkozségi gylilés valasztoéi jogaval
élni nem akar, illetdleg az egyhazkdzség magat a
jelen szervezet szerint 0jja nem szervezi.



