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ELOSZO.

Tanulmanyom nem a Jaszsag fOldrajza. Ezért ra sem irtam azt, hogy fold-
rajz, mert még ma is legtobben topografidt értenének rajta. Tanulmanyomat
valojdban nem is tudom elhelyezni a kiilonféle tudoméanyok kategoériaiban. Fold-
rajz is, torténelem is, telepiiléstorténet is, gazdasagtorténet is. Eppen ezért csak
tajrajzi, tajéletrajzi tanulmanynak mondhatom.

Munkam kétségteleniil csak kisérlet. Kisérlet abban az értelemben, hogy
geografus minden térbeli vonatkozasaban feldolgozzon egv-egy természetes €s
torténelmi  tajat. Eppen ezért nemcsak moédszeres szempontbdl, hanem az anyag
gyljtésében és  kivalogatasaban, kritikajaban is tomérdek nehézséget kellett
lekiizdenem, mert hol a geografus, hol a geolégus, hol pedig, és igen gyakran, a
torténész szaktudasara és kritikajara lett volna sziikségem.

Kétségtelen, hogy ilyen sok iranyban nem lehet egyforman helytallni. Mégis
megtettem ezt a kisérletet, mert maga a targy, a t4j, a Jaszsag rendkiviil alkalmas
ilyen tanulményokra. A telepiilési, torténelmi ¢és gazdasdgi anyag a 17. szdzad-
tol kezdve olyan bdségesen tarult elém, hogy munkamat rendkiviil megszaporitotta.

A munka 1931—1936 kozott folyt, tehat hat év faradalmainak eredményei
fekszenek benne. A kész munkat a Szent Istvan Akadémia IV. osztilydnak 1938
aprilis 8-1 iilésén mutattam be. Az anyaggyiijtés koltségeiben gr. Teleki Pal kozben-
jérasara a Magyar Tudomanyos Akadémia, ezenkivill pedig Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegye kozonsége volt szives tdmogatni. Az anyaggylijtésben szamos egyetemi
hallgatom segédkezett, akik koziil névszerint kell megemlitenem Harbuth Klara,
Martinecz Lenke, Hlinka Laszl6 és Nagy Gyulanak a jaszsagi levéltarakban vég-
zett gyljtémunkajat, Nagy Lajosnak a klimatologiai és szociografiai anyag gytj-
tésében vald segédkezését.

A munka feldolgozasa kozben becses tanacsokat kaptam néhai gr. Teleki
Paltol, néhai Gyorffy Istvantol. Munkamat a magyarsagtudomanyi ¢és tajrajzi
kutatasok e soha el nem mul6 érdemi uttoéroi emlékezetének ajanlom.

Budapest, 1942. Karacsony tinnepén.

Dr. Fodor Ferenc.



I.A Jéaszsag foldje.

A) A jaszfold természetes domborzata.

Draga Alfoldiink «tengersik» vidéke még tele van rejtelmekkel. Csak annak
szemében egyhangt, aki érdekteleniil szemléli. A valdsagban igen valtozatos nagy
taj, amelynek jellemvonasai csak a legdurvabb szemléletben azonosak mindeniitt.
Maga a nép nagyon jol érezte, hogy mennyi kiilonb6z6é tdja van ennek a nagy sik-
sagnak, és kiilon neveket is adott vidékeinek, egyes részeit Jaszsdg, Nagykunsag,
Kiskunsag, Hajdusdg, Bacska, Nyirség stb. néven nevezte el. Az alfoldi tajak
nevének legnagyobb része bizonyos torténelmi hatteri. Az azonban még kérdés,
hogy vajjon ezekben a torténelmileg, betelepiilésiikkben, népiikben, gazdasagi életiik-
ben mas ¢és mas multd alfoldi tajakban nem éppen a természeti viszonyok
kiilonleges, finom vondsai voltak-e alapjai annak, hogy emberi jelenségeikben is
elvalaszthatok egymastol? Kozelebbi vizsgalatok arra az eredményre vezetnek,
hogy bizony természeti viszonyaikban, féleg a multban, 1ényegesen kiilonboztek
egymastol ezek az alfoldi tajak.

Ilyen természeti multjaban, részben természeti jelenében is sajatsagos,
kiilon egyénisége az Alféldnek a Jaszsag is; egy kiilonleges kisebb #dj. Azok a gazda-
sagi munkalatok, aminék a lecsapoldsok, legeltetdé gazdalkodas megsziinése stb.
voltak, amelyek az utols6 szdzadban az egész Alfold képét egységesitettek, a Jasz-
sag sok egyéni vonasat is elmostdk mar. Torténelmi forrasokhoz, oklevelekhez,
régi térképekhez kellett folyamodnunk, hogy a Jaszsag eredeti képét feltarhas-
suk. A Jaszsagnak is megvolt, részben ma is megvan a maga kiilon egyénisége.
Sajatsagos vizrajza, kiilonleges legeltetd allattenyésztése, ezekhez alkalmazkodo
egész gazdasagi élete, lakossdganak eredeti telepiilési viszonyai, kiilon népisége,
mind olyan vonasai voltak, és részben még ma is olyanok, hogy felismerheto-
leg elvélasztjdk a szomszédos tajaktol, kiilondsen a jobbagyi helyektdl. Leg-
jobban még a Nagykunsaggal rokon ez a taj, ugy foldje természetében, mint
gazdasagi miultjdban; de mar a szomszédos Kiskunsagtol Iényeges vonasokban
kiilonbozik. Jollehet a Jaszsag ¢€s Nagykunsag, bar betelepiilésiikben, kozjogi
multjukban szorosan rokon t4jak, mégsem csak a Tisza vonala valasztja el Oket
egymastol, hanem finomabb torténelmi tényezok is.

A Jaszsag természeti képe alaposan megvaltozott, mocsarvilagbol kiszari-
tott siksdg lett, homokos pusztait szO0l6 kototte meg, Oridsi legeldit feltdrte ugyan
az eke, kozjogi kivaltsaga is megsemmisiilt, s ma mar a jasz gazda és a megyés
helyek népe egyforman birtokolja f0ldjét. A Jaszsdg azonban mint kiilon t4j-
fogalom mégis ¢él, jollehet kiilon téj-jellege ma mar halvanyabb, mint volt az
Alfold nagy egyformasitasa, egyontetiivé tétele elott.

A Jaszsag a koztudatban az Alfoldon van, valojaban azonban még nem igazi
Alfold ez a tdaj. Nyugat felol a Tapiosag magasabb, hullamos, homokos térszine
szoritja a Tiszdhoz ezt a kis siksdgi oblot. Eszak fell a Matra és Biikk labahoz
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simuld6 magas térmeléklejto huzodik el a Zagyvatdol a Sajoig. Ebben a tdrmelék-
lejtoben harmadkori tengeri lerakdédasok vannak a felszinen, amelyek azutan
mélyen a Jaszsdg mai felszine alatt huzodnak le tajunk ald. A Jészsdgban ezt a
tengeri tormeléket magasan fedik mar a jégkorszak tormelékei, ugyhogy sehol sem
bukkan a felszinre. A hegység labahoz simuld tormeléklejtdn rohannak le azok
a vizek, a Galga, Zagyva, GyoOngy0s, Tarna, amelyek a Jaszsdgban hirtelen el-
veszitvén esésiiket, hajdan az egész tajat egy hatalmas mocsarvilagga valtoztattak.

A harmadkor tengereinek a Jaszsag alatt is fekvo lerakodasaira az idGsebb
jégkorszakban (Opleisztocénben) vastag tormeléket boritottak a Matrarol lesietd
folyok, kavicsot, durva homokot; de azutdn az Alfold ujabb zokkenésekor azok
nagy rész&t ismét Kkitakaritotta a viz lehordd ereje. A Jaszsdgban a régibb jégkor-
szakbeli felszin mar aligha talalhatd meg valahol, talan csak Apati és Heves kozott,
ellenben a Jaszsagtdl északra a miskolci vastti vonal helyenkint ezen halad.
Hatvantol keletre erre kapaszkodik fel a palya, mert ez a magasabb felszin, amely
a Jaszsag mai felszinénél atlag 8—10 m-rel magasabban fekszik; ez itt hirtelen ki-
0blosodik délre. Nem sokdig marad rajta a vasut, Vamosgyork el6tt mar leszall
err6l a magasabb térszinr6l. Hatvantol délre és délnyugatra itt-ott még eldreugrik
a régi térszin egy-két foszlanya, de ezek mar kis terjedelmliek a Jaszsagban ¢és
szigetszertileg emelkednek ki a mai felszinb6l.

A Jaszsag mai felszine a fiatalabb jégkorszakban lerakodott térmelékbol all
(felsopleisztocén térszin). Ez mar az Alfold mai altalanos felszine. A Jaszsag mai
folvoi azonban helyenkint mar ebbe a térszinbe is mélyebben belevagodtak, de
nem mindeniitt egyenld mélyen, mert a Jaszsdg foldje még a mai napig is siillyedo-
ben van éspedig nem mindeniitt egyenld mértékben; tehat a folyok sem egyenld
mélyen vagtak bele volgyiiket. A folyovolgyek és egykori mocsarak mai szintjében
mar a legijabb Ontéstalajok, alluviumok fedik a feliiletet. Az alluvialis térszin
az ujpleisztocén térszin ald atlag 3 m mélyre vagodott be. Legszebben megfigyel-
heté ez Hatvannal, ahol a Zagyva az egykori mocsari var kornyékén széles alluvidlis
volgyiiletet készitett magéanak. Ezen fekszik a varos, de keleti része mar felkapasz-
kodik a foly6 alluvidlis térszine folott kb. 3 m magassagban emelkedd armentes
ujpleisztocén térszinre. Ezt szeli a vasut is, majd pedig errdl is felemelkedik a mar
emlitett Opleisztocén felszinre. Magaban a Jaszsagban az alluvium helyenkint
szélesen teril el az egykori mocsarak helyén, pl. a herényi Hajtamocsarban, a
Berény, Jakohalma és Alattyan kozott elteriilé egykori o6ridsi ldpban, meg a Ddsa
koriili Tarna-mocsarakban.

Tehat a harmadkori tormeléklejté sehol sem érinti a Jaszsag teriiletét, az Opleisz-
tocén térszin pedig csak a Téapiosag felol és északrdl, meg Heves fel6l tolakszik
bele tajunkba; nagy része felsopleisztocén felszin, amelynek kozepe tajan egy nagy
sillyedék foglal helyet Berényt6l délkeletre, folyohordalékkal és mocsari lerakoda-
sokkal, amibdl az egyesiilt jaszsagi vizek csak nagynehezen tudnak dél felé kitdrni
és lefolyashoz jutni.

A folyék munkajaval és a teriilet zokkenéseivel kialakitott térszint azutan
nagy mértékben modositotta még a Jaszsagban a szé/ munkaja is. A jégkorszak-
ban hullé6 porbdl nagy [dsztakaro teriilt rd tajunkra. A I6sztakar6 ma mar mégsem
talalhatd meg az egész Jaszsagban. A Zagyvatdl nyugatra megvannak az egykor
egységes losztabla foszlanyai, de legnagyobbrészt elboritotta mar a homokbuckak
tomege. A homokbuckak az uralkodd északnyugati szél szarnyan messze behuzdd-
tak a Tapiosagbol és a GO6dolldi halomvidékrol a Jaszsagba is. A Jaszsag nyugati,
helyesebben délnyugati peremén magasra halmozddott a homok a fényszarui
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hatartol a herényi hataron, Porteleken 4t a Tapido volgyéig. Ez a Jaszsagnak ma
legmagasabb része, ami helyenkint erésen eléje tolakodott a Zagyva folyasanak
is, ¢és egyéb okok mellett ez is segitett a Zagyvat délkeleti iranyba terelni. Nagy-
kiterjedésti  homokbuckas 16sztablat talalunk itt, amelyen északnyugat-délkeleti
iranyban elhizodo6 hatakba rendezte a szél a futbhomokot. (1. tabla 1—2.)

A Jaszsag kozépsO részén, féleg a Zagyva és a Tarnd kozott, valamint a két
folyd egyesiilésétél délre, nagyjabol elég épen maradt meg a 16sztabla, csak helyen-
kint mostdk ki a folyok és hoztak a mélyedésekbe hordalékot, mocsari lerakodast.
De Tarnatdl nyugatra mar megint mas képe van a térszinnek.

Itt, a Jéaszsdg keleti peremén, rosszul elegyengetett tormeléklejtor talalunk,
aminek igen rosszak a lefolyasi viszonyai is. De itt is hozzajarul a szél munkédja
a térszin egyenetlen kialakitasdhoz. Apatitol ¢északkeletre, Szentandras kornyé-
kén megint magasra emelkednek a szélrakta homokhatak. Ez a homoktomeg a
Tarna és mellékpatakjainak medrébdl szarmazik. Ezek a folyok itt valdsziniileg a
foldkéregnek egy északkelet-délnyugati irdnyt torésvonala mentén folydogalnak.
Ennek a torésvonalnak éles pereme folott emelkednek fel hirteleniil, szinte borotva-
éles peremmel a szentandrasi homokhatsagok, amelyek iranya szintén megfelel
az északnyugati szelek iranyanak.

A Jaszsdgnak tehat Ggy a nyugati, mint a keleti peremén egy-egy magas
homokhatsag huzodik el és ezek kozott teriil el tajunk legmélyebb és valdszinlileg
még ma is sillyeds, egykor elmocsarasodott része, Berény—Jakohalma—Alattyan
vidéke, az egész Jaszsagnak jelenlegi vizrajzi kozpontja. A nyugati, porteleki,
toltevényi homokvidék homokhatsagainak az atlagos térszin feletti relativ magas-
sdga nem nagy, kb. 4—5 m. A hosszan elnylo hatsagok kozott jol megfigyelhe-
tok az uralkodd széliranynak megfeleld iranyu buckasorok. Porteleken és Toltevé-
nyen helyenkint még ma is hordja a szél a futéhomokot, s6t itt-ott még félig mar
megkotott  barkanok is megfigyelhetok. A buckak kozotti mélyedésekben elrekedt
a viz, kiszikesitette a talajt is, s ezeken a szikes legel6kon olyan nagykiterjedésii
pasztorkodas folyt valamikor, hogy még ma is ott all az egyik bucka tetején Szent
Vendelnek, a pasztorok véddszentjének kezdetleges, a népi elképzelésre jellemzo
juhaszkalapos, lobogésingli-gatyaju  szobra. Ujabban akéacerdSk, ligetek iiltetésé-
vel ¢és szOlokultiraval mar nagyrészét megkototték a  toltevényi és  porteleki
homoknak is. (II. tabla 1.)

A Jéaszsag keleti peremének homokjan, Szentandrds kornyékén, szintén 4—5
m. magassagi homokhatsagok és buckak teszik valtozatossa a térszint. Ezek
kozott is sok vizallas volt valamikor, de nagy résziiket kiszaritottdk mar. Pedig
Szentandrason Oreg gazdak elbeszélése szerint még nem régen is ugy elrekedt'a
belviz a buckak kozott, hogy a mai templom kozvetlen kdornyékén lovakat Ilehetett
usztatni. Az egész homokos teriilet elég alacsonyan emelkedik a Jaszsag atlagos
szintje folé. E homokon a kutakban magasan 4ll a viz még ma is, nincsen mélyeb-
ben 2 m-nél. Egyébként e homok legfoljebb 5—6 m vastagsagban all az alatta levo
agyagon, ugyhogy mélyebb helyein 1—2 m mélységben napvilagra hozhaté a
vizrekeszt6 agyag.

Erdekes, hogy a jaszfold nyugati és keleti peremén 1év6 két homokteriilet
homokja lényegesen kiilonbozik egymastol. Amig a nyugati, toltevényi és por-
teleki homok majdnem pormentes, erdsen legdmbolyitett szemill, bizonysagaul
annak, hogy messzir6l vandorol, addig a szentandrasi homok erdsen poros, durva-
szemi, nincsenek szemei lecsiszolddva, ami azt bizonyitja, hogy csak a Tarna és
mellékfolyoinak medrébdl fujta ki a szél.
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A Jaszsag és a Tisza kozé a mar emlitett, rosszul elegyengetett tormelék-
tertilet ¢kelédik be a keleti oldalon. Alacsonyan fekvd, a tenger szine folé atlag
86—90 m-re emelkedd teriilet ez, amelyet a Tisza vize latogatott valamikor, be
egészen Kisérig. Ez mar nem jaszsagi teriilet, vizrajzilag is, felszini viszonyaiban
is lényegesen kiilonbozik a Jaszsagtol. Tipusos tiszamenti tdj ez, egy része a Tisza
egykori széles arterének.

A Jaszsag tehat lényegében két magasabb homoktérszinbol és a kozéjiik ékelodo
losztabla megsiillyedt teriiletébol all. Legmagasabb pontja a fényszarusi Nagybika-
halom, 125 m, legmélyebb a ladanyi hatar déli része, 86 m, igy tehat a szintkiilonb-
ség elég tekintélyes, 39 m-t tesz ki. Az egész teriiletnek a vizrajzi viszonyok adjik
meg az Osszefogd kapcsolatot. Berénytél délkeletre van az a kozpont, ahova az
Osszes jaszsagi vizek Osszefutnak. Ebbe az egységes vizrajzi teriiletbe huzodott bele
letelepiilése utan a jaszok népe. Telepiilésének Iényeges tényezbje éppen a nagy-
kiterjedésti vizivilag volt, amely egyrészt léte alapjava tette a rétek legeltetését,
azutan meg védelmet nyujtott a vizek kdzé rejtézott falvainak.

A jasz nép el6szor a taj magasabb, homokos peremét, majd joval késdbb
mélyebb részét, az Osi vizivilagot szallotta meg, ide helyezte falvait. Fényszaru
kivételével minden jasz falu ma is a taj mélyebb kozepén fekszik. A két homok-
peremet az utdbbi szazadokban szallta meg wjbol a kozségekbdl kirajzé tanya-
vilag.

A Jaszsag foldjének finom felszini tagolédasa azonban még ma is alakuldban
van. Ma is finom mozgasok, emelkedések ¢és siillyedések mennek itt végbe. Ezek
talan paranyi mozgasok, kovetkezményiik azonban mégis rendkiviil jelentds, mert,
hogy elére megemlitsik, a jdszok foldjének vizrajzi képe ma madr lényegesen
mas, mint volt egykor, ma nem ott vannak a folyok, ahol talan a t4j els@ benépesiilése
idején voltak, s egyes olyan helyen sincsenek folyd vizek, ahol még egy szazad
eldtt is bizonyosan voltak élovizek. Ennek pedig csak részben oka az emberi kultur-
munka, hanem minden valoszinliség szerint a természeti er6knek soha meg nem
sziné munkéja is.

Az orszag teriiletét, igy a Jaszsdgot is, a mult szazad masodik felében szintez-
ték eloszor, mérték meg egyes fixpontjainak tengerszint felett vald magassagat.
Mintegy negyven év mulva megismételvén a méréseket, arra a feltind eredményre
jutottak, hogy a magassagi pontok tengerszintfeletti magassdga valtozast szenve-
dett ezen id6 alatt. Az Alfoldon igen lényeges siillyedés mutatkozik helyenkint.
A Jaszsag kornyékén ez a siillyedés mindeniitt megfigyelhetd. Ha van is mérési
hiba az eredményekben, mégsem lehet tagadnunk, hogy ezek az eredmények igen
feltinéek, és megfelelnek bizonyos vizrajzi jelenségeknek; ezek alapjan valoszinl-
nek kell tartanunk, hogy tajunk teriilete valoban ma is siillyeddben van éspedig
nem egyenletesen, hanem helyenkint erGsebben, masutt kevésbbé (173).* Enélkiil
nem tudjuk megmagyardzni, hogy a Zagyva, Téarnd miért hagyta el régi folyasi
iranyat és miért mocsarasodott el olyan nagy mértékben a jaszfold kdzepe.

A legfeltiinébb siillyedések a jaszok foldje kdornyékén milliméterekben a kovet-
kezék: Hatvan vasuti allomas 54, az Atkdr—Csany-i ut és vasut keresztezése 48,
Vamosgyork 77, Ludas allomas 38, a 27. sz. vasuti 6rhdz 68, Kal-Kapolna allomas 52.
A Jaszsag kozepe tajan az adatok a kovetkezOk: Jaszapati—Jakohalma-i Ut az
utobbi kozségtol keletre 93, Jaszapati templom 93, Vezekényi nagyhalom 82, Also-

*A  zéarjelben levé szamok az irodalmi forrdsmlvek sorszamat jelentik, tobb  szdm
esetén a kotet-, [lletve lapszamokat.
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szentgyorgyi templom 98. A Tisza mentén, a Jaszsagtol keletre a kovetkezOk az
adatok: Tiszasiily temploma 117, a 13. sz. gatérhaz 114, Kotelek temploma 128,
Doba gatérhaz 105, a Koételek—Szolnok-i tton Szolnokt6él 12 km-re 97, Szolnok 118.
(Az Allami hdromszogel6 hivatal adatai és /73, valamint /42.)

Feltehet6 tigyan, hogy az adatokban vannak mérési hibak, azonban mégis
feltinik, hogy a Jaszsag koriil ezekben bizonyos rendszeresség mutatkozik. Kitetszik
ugyugyanis beldliik, hogy a siillyedés legerdsebb a Vamosgyorktdl Apalin keresztiil Szol-
nokhoz huzott goérbe vonal mentén. Ett6l a vonaltol gy északkeletre, tehat Heves
felé, valamint délnyugatra, azaz Nagykata felé csokken a siillyedés mértéke.
Annyit jelent ez, hogy a Jdszsdg kézepe erdsebben siillyedt, mint északi, nyugati és
keleti pereme. Ez tokéletesen megfelel azoknak a jelenségeknek, amelyeket a jasz-
sagi folyok ¢letében is megfigyelhetiink. Egy tekndés mélyedés van itt ma is kép-
z0doben, a fenti adatok valdszinliségének elfogadasa esetében, amely északnyugat-
délkeleti iranyban helyezkedik el a Jaszsagban, s amelynek feneke Berénytol keletre,
Jakohalma tajan mutatkozik.

E jelenkorban is folytatddd siillyedést sok mas megfigyelés is alatdmasztja.
Minden szakemberiink, aki az Alfold belsd szerkezetével foglalkozik, megegyezik
abban, hogy a Jaszsag teriiletén nagy szerkezeti, azaz tektonikus torésvonalak rejtdz-
nek a szilard foldkéreg mélyében. Igy Cholnoky Jend (155) tobb ilyen tektonikus
vonalat tételez fel, egyiket a Galga mentén Berényen at a Tiszaig vezeti, a masikat a
Tapi6 mentén, a harmadikat Hatvan—Gydngyds iranyaban, a negyediket Hatvantdl
deli iranyban vonja meg. Loczy Lajos, Prinz Gyula szintén tobb tektonikus vonalat
feltételeznek tajunkban (742). Legljabban Siimeghy Jozsef (261) foglalkozott az
alfoldi  torésvonalakkal ¢és megallapitotta, hogy Hatvantél Ungvarig hizhaté a
f6 torésvonal az Alfold peremén, amellyel parhuzamosan fut a Baja—Kunszent-
marton—Pocsaj kozott futé 6 torési vonal, s ezeket szamos, keresztben futc>
kisebb torés koti Ossze. Egy ilyen torés vezet Hatvan—Szolnok iranyaban a Jasz-
sagon keresztil északnyugat-délkeleti iranyban, vagyis az altalunk feltételezett
teknés siillyedés kozépvonalaban. Ugy sejtem, hogy igen jelentds torésvonalnak
kell rejtéznie a Tarnd mai folyasi irdnydban Tarnaméran keresztiil le Doésan 4t a
Zagyva felé vonva, tehat a herényi siillyedék és Tarnaméra kozott. A tdrésvonalak
kozott tablas rogokben fekszik a szilard foldkéreg, amelyek a vonalak mentén 1épcso-
zetesen zokkentek le. Egy-egy ilyen tabladarabon fekszik a Jészsag—Nagykunsag
is. A torésvonalak mentén a hoémérséklet is rohamosan emelkedik lefelé, azaz kicsi
a geotermikus gradiens. De egyuttal a torésvonalak foldrengési, azaz szeizmo-
tektonikus vonalak is. Réthly Antal, az Alfold foldrengési viszonyainak legkivalobb
ismerdje is keresztiilvezet a Jaszsagon egy foldrengési vonalat, amely éppen Jész-
berény alatt fut at és megfelel az altalunk emlitett teknds siillyedés kozépvonala-
nak (256). Az alfoldi rengések fOfészkének a Jaszberény—Gomba—Kecskemét
kozti teriiletet jeloli meg (255).

Azt tehat, hogy a Jaszsag kozepetijan siillyed a teriilet, nemcsak a mérési
eredmények igazoljak, hanem az Alfold szerkezetére vonatkozo elméleti meg-
allapitasok is teljes egyértelmiiséggel fOldrengési és szerkezeti torésvonalakat
mutatnak ki itt; de igyugyancsak azt tanusitjak a tapasztalati tények is.

Ez a lassu siillyedés ugyugyanis nem egyenletesen torténik, hanem kisebb-nagyobb
zokkenokkel, amelyeknek érezhetd kovetkezményei a felszinen a foldrengések.
A Jéaszsagban szamos heves foldrengést jegyeztek fel mar régebben is. Ezeknek a
foldrengéseknek csaknem kivétel nélkiil Berény volt a kézpontjuk. 1772 nov. 10-én
(387 — 1. 48) és 1773-ban olyan erds foldrengés volt itt, hogy a herényi fétemplom
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is sokat szenvedett tole (1. — 365 és 279). 1778-ban a feljegyzések szerint «iszonyu
foldrengés» volt a Jaszsadg északi részeiben (47 — 230. 1.). 1868-ban egy rendkiviil
heves foldrengés! periddus kezdédott a Jaszsagban, amely honapokig eltartott
47 — 217). Az els6 foldlokések jun. 21-én jelentkeztek ¢és megszakitasokkal
augusztus 22-ig tartottak, mialatt egyesek szerint 150 rengés is volt. Szept 17-én,
dec. 15-én és 25-én ujabb rengések allottak be. Foéleg a juin. 21-i rengés jart nagy
pusztulassal Berényben, mivel kozpontja Berény és Apati kozé tehetdé (35). Apati-
ban is megrongalta a rom. kat. egyhdz boltiveit (347 —1868. év, 213). Ez a fold-
rengés Orvényld is volt, nemcsak hullimz6 és l6késszerti. Erre vall az, hogy a herényi
nador-szobor tetején 1évé kdédarab mintegy hiivelyknyire elfordult nyugatra, s a
hazak egyes szobait kiilonboz0 iranyban razta meg. A rengést a Zagyva is meg-
érezte, furcsa hanykolodasba kezdett és forrasszeri mozgéasokat mutatott. («Jasz
Kunsagye. lap 1868. évf. 36. sz.). 1872 majus 30-an Ujabb erds foldrengés pusztitott
Berényben. 1877-ben és 1879-ben szintén erdsen rengett a Jaszsag foldje (118— 14).

Ezek a tények kétségteleniil amellett szolnak, hogy az a siillyedés mozgas,
amely a harmadkorban az AIf6ld altalanos siillyedésekor megindult, a Jaszsagban
még ma is tart és kétségtelenil helyi siillyedések mennek itt végbe. A rengések fészke
Jaszberény, illetve Berény ¢s Apati kozott van. Itt vonul at annak a tekndszerii
siillyedésnek tengelye is, amelyet a szintezési eredményekbdl megallapitottunk; a
vizrajzi jelenségek is azt tanusitjdk, hogy Berénytél keletre van az a kozpont,
ahova lassan belekényszeriiltek az Osszes jaszsagi folyok is, jollehet eredetileg nem
erre tartottak.

Ha azonban valoban tekndsen siillyed a jaszfold, s legerdsebben a Berénytdl
Apati felé terjedd teriiletek, ebbdl az kovetkezik, hogy a szildrd foldkéreg azonos
id6bdl szarmazo rétegei is meghajlanak Berénytdl kelet felé és mélyebben talaljuk azokat,
mint Berény, vagy Hatvan alatt. Sajnos, nagyon kevés artézikat-szelvény all rendel-
kezésiinkre a Jaszsagbol és kornyékérdl. Kiilonben is ezeken a szelvényeken csupan
rendkiviil nagy oOvatossaggal lehet egyes szinteket, rétegeket csak valdszerlileg is
azonositani. Hatvan wvasati kuatjanak, az 1892-ben furott herényi 136 m-es kutnak,
az Apatiban 1932-ben furott 458.52 m-es vasuti kutnak, valamint a szolnoki cukor-
gyari kutnak és a 957 m-es mélyfurasnak szelvényeit Osszehasonlitva, bizonyos
tampontokat mégis kaphatunk a fenti tényre vonatkozolag.

Tudjuk, hogy az altalanos kékagyagtakar6 a kozépsd pleisztocén lerakddasai-
nak kezdetét jelzi az Alfold alatt (267). Nagyjabol az is eldontheté a furasi szel-
vényeken, hogy milyen mélységben érnek véget a pleisztocénbeli homokrétegek,
s hol végzddnek a pleisztocén alsd szintjét jelzd sarga agyagrétegek. A harmadkori
pannoéniai tengerbdl lerakodott sziirke agyag kezdete is hozzavet6legesen meg-
allapithato a szelvényeken. E valdszer(i adatok a kovetkezok (méterekben):

A kék agyag kezdete: Hatvan 11-91, Berény 4, Apati 8, Szolnok 7; a jég-
korszakban lerakott homokrétegek végzodése ¢s az agyag allandosuldasa: Hatvan
38-90, Berény 63, Apati 131, Szolnok 129-30; a jégkorszaki lerakddasok also
szintjét jelentd sarga agyag alsé szintje: Hatvan 43, Berény 73, Apati 181, Szolnok
145-80; a pannéniai tengerb6l képzodott sziirke agyag kezdete: Hatvan 98,
Berény 117, Apati 287, Szolnok 269-20.

Barmennyire hozzavetéleges is ezeknek a rétegeknek egymassal valdé azono-
sitasa, mégis kétségteleniil megallapithatd beldlik annyi, hogy Berénytdl keletre,
Apati felé, és délre, Szolnok felé, a valdszinlileg azonos rétegek lényegesen mélyeb-
ben fekszenek, tehat ezekben az irdnyokban siillyedések torténtek, illetve erésebb
volt a siillyedés, mint Berényben és Hatvanban.
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A jaszok fOldje tehat kétségteleniil még nem érte el nyugalmi allapotat. Még
ma is alakuléban van a taj domborzatanak képe, finomabb vonasaiban ma is
modosul. Ezt kovetik a vele kapcsolatban allo egyéb jelenségek is, a folydk hely-
valtoztatasa és helyenkint er6sebb, masutt kisebb mértékii bevagdédasa a fiatalabb
jégkorszakbeli szint ala.

A Jaszsag foldje ennek kévetkeztében csak legdurvabb értelemben mondhato sik-
sagnak. Peremein magasabb, kozepén mélyebb tekns ez, amelynek nyilasa tugyan
dél felé, Szolnok iranyaba néz, de nagyon csekély lejtosodéssel, tigyh gy a folyo-
vizek elrekednek és alig tudnak kitorni a Berénytdl délkeletre esé mély fenékbol.
A Tiszatdl is sekélyes hatsdgok valasztjdk el ezt a mély tekndt; ezért van az, hogy
a Tisza kiontései legfeljebb Kisérig juthattak el, s a jasz vizek sem siettek kelet felé
a Tiszéba, hanem dél fel¢ kerestek kifolyast a szolnoki mélyponthoz.

Persze ezek a domborzati egyenetlenségek igen finomak. Hatvannal a Zagyva
alluviuma 118 m-en fekszik, az Uj pleisztocén szinten épiilt vasuti allomas efolott
3 m magasan, azaz 121 m-en nyugszik, az Opleisztocén térszin pedig, amelyet a
vasut is szel, 130 m koril van, azaz az elobbi folott 9—10 m-rel. Innen azonban
mar a Jaszsag észak-déli kozépvonala felé allanddan lejt a térszin, tgyhogy Vamos-
gyorknél a Gyongyos-patak alluviuma mar csak 109 m, a falu pedig az 0 pleisztocé-
nen [lim magassdgban helyezkedik el. A lejtosodés tovabb is tart kelet felé, s a
Beneviz alluviuma mar csak 106 m, majd ujbdl emelkedik, s a Tarnoca 110 m, a
Tarna pedig 113 m magas szinten teregette széjjel alluviumat, a felsépleisztocén
szint pedig efolott 121 m magasan talalhatdé meg. E szelvénybdl tehat megalla-
pithatd, hogy a Jéaszsag északi pereme f6lott is mutatkozik a taj észak-déli kozép-
vonalaban egy teknGszeri bemélyedés.

Még inkabb kimutathatdé e tekndszeri kis medence, ha a Jaszsag derekan
vezetink a4t egy szelvényt nyugat-keleti iranyban Toéalmastol Berényen és Apatin
keresztiil. Toalmas magassaga még 126 m, s innen egyenletesen esik a térszin
kelet felé FelsGszentgyorgyig 109 m-re, majd itt hirtelen leszall 106 m-re. Berénytol
nyugatra még a 104 m-es szinten jarunk, de Berény mar csak 97 m-en fekszik, tehat
megint lépcsdsen esett le a térszin. Berénytdl keletre, a Zagyva—Tarna zugéban
94 m-en van a felszin, s innen lassan emelkedik Apatiig 96 m-re, hogy ettél keletre
megint leessék a Csukas mocsaraiban 91 m-re. A kodzépvonalban tehat itt is jelen-
tékenyen alacsonyabb a teriilet, mint a peremeken.

A Jaszsdg déli peremén vont szelvényen ugyancsak ezt a jelenséget figyel-
hetjik meg. Nagykata magassaga még 117 m, majd hirtelen esik le e magasabb
homokos térszin a Hajta mocsaraiban 106 m-re, de azutdn a herényi hatarban, a
Toltvényi tanyak homokvilagdban megint 109 m-en vagyunk, de innen ujbdl elég
hirtelen és jelentékeny eséssel érjilk el Zagyva partjait 90 m-en, Alattyan kor-
nyékén. A Zagyvatol a Tisza felé tovabb is eléggé egyenletesen esik a teriilet, s a
Zagyva ¢s a Holttarna kozott minddssze 1—2 m-es vizvalasztd huzodik el, s 84 m
korili szinten éri el a taj a Tisza partjait. A Zagyva partja és a Tisza partja kozott
tehat mindossze 6 m szintkiilonbség mutatkozik.

A Berényt6l keletre es6 mély behorpadast szépen bizonyitjdk az észak-
nyugatrdl délkeletre és a délkeletrél északnyugatra vezetett szelvények is. A Jaszsag
északnyugati pereme folott Tara még 120 m magasan fekszik. Innen délkeletre
egyenletesen lejtdsodik a terep €s ezen a lejton siet le a Galga vize. Fényszaru
mellett a Zagyva mar csak 110 m magasan folyik, de a kozség folotte 115 m magasan
fekszik. Egyenletesen esik innen a térszin Berény felé, s ezen a lejton fut le a
Zagyva is. Berény 97 m-en van, a Zagyva partjai pedig Mihdlytelke szOl6i mellett
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88 m-en. Ez ennek a szelvénynek a mélypontja, tehat a Jaszsag kozépvonalaban
megint kimutathatdé a horpadds, viszont innen délkeletre megint emelkedik a tér-
szin 91 m-ig, s ezen a magassdgon van a vizvalasztdé a Zagyva ¢és a Tisza kozott.
A Tisza partjai Koételek koriil 85 m magasan vannak. Végeredményben tehat ez
a szelvény is a Tisza felé vald lejtésodést arul el, de gy, hogy a lejtés6dés nem
egyenletesen, hanem a t4j kdzepén behorpad a térszin.

Az ellenkez6 iranyban, északkeletrél délnyugatra vont metszet megint hasonld
eredményt mutat. Heves kozség magassaga 102 m, Apatié 96 m, a Holttarnaé 98
m, majd egy kis vizvalasztobn (92 m) atjutva, a Zagyva tekndés mélyedésében 88 m
magassagban ¢érjik el e folyd partjait, hogy azutdn Boldogh4dzan (95 m) at fel-
érkezziink a homokhatsagra, amely Tapioszeléig 102 m-ig emelkedik. A délnyugati
homokhatsag magassaga tehat a Zagyva volgye £6l6tt mindossze 10—12 m, s
Hevesnél tgyanolyan magas a szint, mint Tépioszelén; e két magaslat kozé eresz-
kedik a Zagyva kis medencéje.

Egyébként a Jaszsagnak ezt a finom kis medencéjét pusztaszemmel is meg-
figyelhetjiik. Az egész jaszfoldre legimpozansabb kilatast nyujt az apati templom
tornyai kozotti erkély. Errdl feltétlen biztossaggal megfigyelhetjiik, hogy a Jaszsag
keleti és nyugati peremei a homoktalan teriileteken is magasabbak, mig a jakohalmi
kozepe mélyebben ereszkedik le.

A Jéaszsagi medence tengelyét fentebb Vamosgyorkt6l Szolnok felé huztuk
meg, s ennek mentén mutattuk ki a jelenlegi legerdsebb siillyedést is. Tehat ennek
a vonalnak kell legmélyebben fekiidnie, ennek kell a Zagyvat vezetnie és mivel
feltételeztilk, hogy a Jaszsagnak kozepe tdjan Berénytdl keletre legerdsebb a
stillyedés, ebbdl a horpadasbol csak nehezen talalhat ki a Zagyva. Az ebben az
iranyban vezetett metszet e tényeket pontosan bizonyitja. Vamosgyorktol kissé
nyugatra a vasuti palya magassaga 114 m, a Csorszaroknal hirtelen 106 m-re esik
le a térszin, a Szarvagy-ér alluviuma csak 105 m magasan van, a Kisarok magas-
saga 99 m, Jakéhalma pedig 94 m-en fekszik, igy mint a mellette elterild Borso-
» halmi mocsar. Idaig hirtelen és egyenletesen esik a térszin, mert itt van a Jaszsag
kozepének nagy behorpadasa. Ett6l kezdve azonban mar DDK felé alig van a
terepnek esése, hanem ebben a vonalban kanyarog allandéan a Zagyva, ugy, hogy
magat az ¢l0 folyot 13-szor keresztezi metszetiink, elhagyott morotvait €s mocsarait
pedig szamtalan helyen szeljiik at vele. Mihaly telkénél 88 m magassagban éri el e
legmélyebb vonal a Zagyvat, utolsé legdélibb keresztezddésiiknél pedig még
mindig 87 m a terep szintje, s Szolnoknal a foly6é partjai még mindig 86 m magas-
sagban fekszenek. Valosag tehat az, hogy a Jdszsdg kozepének nagy horpadasa a tdj
tulajdonképeni vizrajzi kézpontjia, amelybdl nagy nehezen tudja kivezetni a Zagyva
a mocsarvilagba Osszeszaladt vizeket.

A Jaszsag kozepén kialakult és valoszinlleg még mindig alakuldban 1évé kis
medence egy killonleges  vizivilagot, mocsarbirodalmat teremtett tdjunkban,
amelynek Berény t4jan volt a koézpontja. Ebbe a mocsarvilagba huzdodott bele a
jasz nép hét évszazad elétt a peremrdl. Ehhez a térszin altal eldirt vizivilaghoz
idomult egész gazdasagi élete, ebbe rejtette falvait, e mocsarkornyezettel ismer-
kedett hét szdzadon at. A térszin domborzatdrél valé fogalmait is ebbdl a kornye-
zetb6l szerezte. E taj nyelvében mas jelentése volt egyes fogalmaknak, mint
masutt. A jasz-magyar nyelvben a bérc nem jelentett szikldas magaslatot. Kér,
Hatvannal hataros egykori kozségnek, amely tgyan nem volt jasz falu, de a mai
Jaszsag helyén fekiidt, egy 1279-i hatarleirasban el6fordul a «bércy szd is (235 —
VII. 204), s megtalaljuk egy fényszarui hatarpdrben 1657-ben is, mint «bérezés
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helyy feljegyzést (317 — Prot. 1. 74 p.). Ez a szo a Jaszsagban bokros, tiiskés,
kavicsos helyet jelentett (268), amind valéban bdven lehetett egykor Fényszaru
kornyékén és még ma is van beldle. Ismerte a vidék népe a «szurduk» fogalmat is
(235 — VIII. 204), de szintén nem a hegyvidékek népének értelmezése szerint,
hanem itt csak két domb kozotti volgyet jelentette (268). A Jaszsagban ezek
bizony csak homokbuckak, vagy esetleg szomszédos kunhalmok lehettek. Erdekes
egyébként, hogy a «berces hely» el6zé értelmezése Zala megyébol ismeretes, s mivel
itt, a Jaszsagban sem lehetett mas értelmezése, a tijnak a jaszok megszallasa ide-
jében ¢lt magyar nyelve a zalai, szintén sok besenydteleppel megrakott taj nyelve
felé is mutat kapcsolatokat. A bérc fogalma a Jaszsagban késObb is csak ilyen érte-
lemben foroghatott, hiszen 1392-ben 1Ujbol eléfordul «bérezy, «bérezés haty alakban
(30 — III. 107). Kisér hataraban még 1864-ben is van «Birczy, «Birczhaty nevi
hely, de jelentését mar nem ismerték (123).

A Jaszsag tehat nem lapos, egyhangu sikvildg, nem igazi Alf6ld, hanem
megvan a maga finom plasztikdja. Aprd, de jellemzé vonasok egy t4j arculatan,
magukban alig feltinbk — bar, mint lattuk, maga a nép megfigyelte és megnevezte
azokat — a taj tOobbi tényezOire, elsbsorban a Jaszsdg vizrajzara azonban ezek a
finom plasztikai tények is rendkivill nagy befolyassal voltak. Ez a kis siksagi
medence, ahogy a jaszok foldjét talan legtalalobban nevezhetnénk, egy kiilon kis
vilagot teremtett itt, amely megmaradt a lapos, alig észrevehetd medence kereté-
ben és sehol sem Iépett tal az alig néhany méternyi vizvalasztokon, nem nyult ki
még a Tisza kiilon vilagaba sem, csak a kozponti horpadéds felé sietd vizek vilaga-
ban maradt, s nem kozelitette meg még Szolnokot sem, mert mar arrafelé is mas
vilagot érzett.

B) A jaszfold mesterséges halmai.

Ebben a lapos, bar mégis tagolt tijban nem kényeztették el jelentékenyebb
magassagi szintkiilonbségek a benne laké nép szemmértékét. Az egyhangi mocsar-
vilagban azonban mégis latni akart, tajékozodni, széttekinteni. Ezért szamtalan
kunhalommal szorta tele a térszint latszolag rendszertelenill. Megtoldotta, javi-
totta foldjén azt a domborzatot, amelyet a foldkéreg siillyedése, a viz és a szél
munkaja csak nagyon finoman tagoltak. 4 kunhalmok hozzatartoztak és részben még
ma is hozzatartoznak a jaszfold domborzati képéhez. Ma mar nagyon nehéz szamba-
szedni, hogy mennyi volt és milyen kornyezetben voltak eredetileg ezek a mester-
séges dombok, mert amikor raktdk oOket, sziikség volt rajuk a nagy vizivilagban
legeltetd és barmai mellett Ortalldé pasztornak, de a foldmiives jasznak ma mar nem
lévén rajuk sziiksége, az eke munkajaval lassankint ismét elsimitja a jaszfold mes-
terséges domborzatanak beszédes vonasait.

A jaszok foldjén szamtalan kunhalom volt. Nem a jdszok raktik tGgyan, de
a jaszok 1is hasznukat vették szazadokon at, tehat lényegében hozzaja tartoztak
a taj életéhez.

Szedjiik szdmba el6szor hataronkint azokat a kunhalmokat, amelyeket a
jaszfoldon vagy annak régi térképein még megtalalhattunk, rovidesen Ugyis
végleg eltiinnek ¢és joval laposabb lesz a jasz taj képe is.* (2. sz. melléklet.)

*) Az alabbi Osszeirasban az els§ zardjelben a halmok neve els6 megemlitésének,
illetdleg  térképre  Irdsanak  évszamat, a masodik zarjelben pedig a forrasmunkanak sor-
szamat adjuk meg.
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Fényszaru  ismeretes kunhalmai: Sashalom, Székhalom, Kishalom (1658)
(317 — 65), Vontatobhalom, Nagybikahalom, Makhalom, Kisbikahalom, Pipis-
halom, Virdgoshalom, Csonthalom (1864) (123), Ficsorhalom, Gydngyoshalom,
Kettdshalom (1883) (404). Osszesen 12 kunhalom ismeretes e hatarbol.

Arokszallas  hatirinak kunhalmai: Nagyhalom, Szerelemhalom (1780 koriil)
(434), Bagzohalom, Gyarokhalom (1808) (409), Kopaszdomb (1786) (435), Telo-
halom (1855) (439), Paphalom, Hegyeshalom, Négyhalom (1883) (404), azaz
Osszesen 7 halom e hatarbol.

Felsoszentgyorgy halmai a kovetkezok: Oroszlanyhalom, Paphalom (1783)
(327), Kbozéphalom (1783) (407), Téaborhalom, Bibichalom, Orddgégetdhalom
(1883) (404). Osszesen 6 halma ismeretes e kozség hataranak.

Jaszberény hatardban nagyon sok kunhalom dallott egykor: Strazsahalom,
Boldoghazihalom, Kishalom, Domanyhalom, Ganajhalom, Toviseshalom, Négy-
halom, Kele-halma, Hegyeshalom, Kenyérhalom, Borjuhalom, Kéthalom, Pésony-
halma, Szent Imre halma, Borsoéhalma, Egetthalom, Tetiihalom (1745) (330),
Cser6halom, Vargahalom, Nagyhalom (1783) (407), Bibichalom, Disznohalom,
Gyapjashalom, Gyiidhalma, Tizenkéthalom (1798) (441), Balikéhalma, Hét-
halom, Egvedhalom, Zo6ldhalom, Gombcsinalohalom, Kenyérvarohalom (1808)
(409), Boldogasszonyhalma, Petehalma, Szent Pal halma, Paphalma (1864)
(123), Annahalom, Ordogégetdhalom (1883) (404). Osszesen tehat 37 halom neve
fordul elé Berény hatalmas kiterjedésii hataraban.

Jakohalma kozség hatardban is tobb halom nevét jegyezhettik fel. Ilyen mar
maga a kozség neve is. Ezenkiviil el6fordulnak még a kovetkezOk: Nagyhalom,
(1783) (407), Kohalom, Gyapjashalom, Nagyhatarhalom, Tolvajoshalom, Sigi-
halom, Magoshalom, Hegyeshalom, Pilinkehalom, Szemoéldhalom (1808) (409),
Sarkantytshalom, Retekhalom, Koldushalom (1859) (454), Szokehalom, Delnike-
halma (1864) (123), vagyis 0sszesen 15 kunhalom neve fordul el6 e hatarban.

Dosa hataraban is sok halom van, amelyeknek neve kozill a kovetkezoket
ismerjik: Luhalom, Talmacshalma (1745) (357), Lohalom (1783) (407). Pul-
kahalom, Ko&zéphalom, Nagyhalom, Dan)iihalom, WNagyhatarhalom (1808) (409),
Viajas-halma, Kéthalom, Bugyihalom (1850 koriil), Kapolnahalom (1883) (404),
vagyis 0sszesen 11 halomnév, halom azonban sokkal tobb is van.

Jaszapati hatardban mar aranylag kevesebb halmot ismeriink, mert nagyobb
része magasabb, homokos teriilet. Ismert halomnevek a kovetkezdk: Nyesett-
halom, Akasztohalom (1808) (409), Ballahalma (1832) (428), Feketehalom, Test-
halmok 14 drb (1864) (123), Magoshatarhalom (1883) (404), Taborhalom (1895)
(57—13). Ez 6sszesen csak 7 halomnév.

Szentandras homokos hatardban aranylag elég sok halom all, amelyeknek
nevei koziil a kovetkezok ismeretesek: Soshalom, Katonahalom (1808) (409),
S6zdéhalom, Dokhalom, Kossahalom, Kisvesszoshalom (1883) (404), tehat Osszesen
6 halomnév.

Jaszkisér vizjarta hatararol késziilt a 18. szazad végén legtobb térkép és a
19. szazad elsé felében, ezért nagyon sok helyneve maradt fenn. Ezek kozott a
kovetkez6 halomneveket sikeriilt feljegyezni: Laposhalom (1783) (407), Viragos-
domb, Koéhalom (1793) (456), Kettoshalom (1857) (462), Hathalom, B bichalom,
Viragoshalom  (1858) (463), Orhalom, Kenyérdomb, Kéovesdomb, Paphalma
(1864) (123), Magoshatarhalom, Léaposhalom, Nyuzohalom (1883) (404). Ez kitesz
13 halomnevet.

Ladany koril is elég sok halom emelkedett egykor. Neveik kozil a kovetkezd
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né¢hany ismeretes: Aszotthalom, Racz Janos halom, Toviskéshalom, Kiraly-
halom (387— 1II. 351; 1613-b6l), Rékhalom, Kishalom (1783) (407), Nagy-
halom (1833) (382), Rachalom (1860) (467), vagyis 8 halomnév.

Tobb halom neve ismeretes Mihdlytelek hatarabol is, mint pl. a kdvetkezok:
Okorhalom, — Fiigedhalom, Paphalma, Bikahalom, Nadashalom (1808)  (409),
Osszesen 5 halomnév.

Alsoszentgyorgy hataranak halmaibdl a kovetkezOk neveit sikeriilt feljegyez-
nem; Hathalom, Fiigehalom (1783) (407), Szantotthalom (1789) (420), Rac-
halom,  Monyikhalom,  Nadashalom, Zoldhalom, Lyukashalom, Feketehalom
(1847) (425), Szantédhalom, Borsahalom (1864) (123), Séskahalom, Borszék-
halom (1883) (404), tehat 6sszesen 13 halom neve maradt fenn.

A Jaszsagba bezart, de ahhoz sohasem tartozott Alattydan kozség hataraban
is tobb halom emelkedett, amelyek nevei koziil a kovetkezOket ismerjiikk: Bodor-
halom (1783) (407), Soskahalom (1864) (123), Homokgodorhalom, Feketehalom
(1883) (404), vagyis 4 halom neve.

Monostor kozség hatdraban is van harom halom: Dasarhalom, Harasztos-
halom, Ficsorhalom.

A térképek mégis tobb halom helyét tiintetik fel, mint amennyinek neve is
ismeretes. Viszont a kozségek hatarain fekvo hatarhalmokat esetleg két kozségben
is feljegyezték. Ezért nem sikeriilt egészen pontosan megallapitani, hogy mennyi
kunhalom allott egykor a Jaszsagban. Nagyobb résziiket, kiilonosen az alacso-
nyabbakat, el is szantotta mar az eke, miel6tt a 18. szdzad végén vagy a 19. szazad
elején térképekre keriiltek volna. A legrégibb halomneveket a II. Jozsef-korabeli
térképek és Bedekovich Ldérincnek, ennek a nagyszerli jasz térképésznek 18. szdzad-
beli térképei Orizték meg szamunkra. Elsé atlaszaink, pl. a Gorog-Kerekes atlasz
e teriileten csak 15 kunhalmot rajzolnak még fel (392). Mindent Osszevetve, 147 kun-
halmot sikeriilt 0Osszeszamolnom a jaszfoldon, jelentékeny résziikket azonban a
térszinen mar bizony nem talaltam meg, csak régi térképeken. Ezzel szemben
141 halom nevét sikeriilt Osszegylijtenem; mivel azonban ezek kozott tobb lehet,
amely ugyanazt a kunhalmot jelenti, végeredményben mégsem ismerjik az Osszes
jaszsagi halmok nevét.

A Jaszsag teriiletén legsiiriibben talalkozunk kunhalmokkal a Zagyva és Tarna
mocsarai kozott. Kevesebb ¢élénkiti a magasabb helyeket és aranylag igen kevés
van a homokbuckdk tajain, és itt inkabb csak egykori laposok folott emelkedik
itt-ott néhany halom. Feltindéen csokken a kunhalmok strisége a Tisza felé.
A halmok tehat szinte hozzatartoznak a jaszfold jellegzetes sajatsagaihoz. Bar
nem a jasz nép, s6t még csak a torténelmileg testvér kun nép sem emelte ezeket
az Osi halmokat, de hasznalta azokat, még pedig az Osi pasztorvilagban valdsziniileg
éppen Ugy hasznalta, mint az azokat ¢épitd Osi népek, akik el6szor népesitették be
a jaszfoldet. A kunhalmok tehdt e tdjnak nemcsak domborzatiban lettek szerves
részévé, hanem népe életében is. Igen fontos ezt leszdgezniink, mert a kunhalmok
foldrajzi elterjedésérél nemrégen még azt irtdk (216), hogy a jaszberényi siillyedés-
ben és a Tarnd mocsarai kozott nincsenek halmok, s hogy arvizes teriileteken,
mocsarak kozott nem fordulnak el6. Pedig, mint latjuk, a Jaszsagban éppen ilyen
terlileteken van a legtobb.

A jasz nép maga sem tartotta a kunhalmokat természetes képzodményeknek,
s régbéta tudtak roluk, hogy emberi épitmények. Csak azt nem tudtdk, hogy mikor
épiiltek. Mivel a jaszok emlékezetében a torokvildg hagyott legmélyebb nyomokat,
természetes, hogy a torokoknek, tataroknak tulajdonitottak e halmok rakasat.
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Tatarhanyasnak, a  felsOszentgyorgyi  hatarban  Taborhegyeknek is  mondjak
oket (14— 60). 1864-ben azt jegyezték fel a jaszok az egyikrdl, hogy a torokok
épitették Orhelyiil (723, Kisérnél). Hogy a jaszok is orhelynek hasznaltdk a régi
pasztorvilagban, arra is vannak feljegyzések; igy pl. tudjuk, hogy Fényszaru
hatdrdban még 1867-ben a Zagyva mentén emelkedd0 halmokat Orhalmoknak
hasznaltdk, amelyekr6l a talsé6 partot lehetett figyelemmel tartani, mig a marha
az elottik elterild nyilasokban legelészett (26 — 59). Igen 0si hasznalata lehetett
ez a halmoknak a Jaszsagban, ebben a hatalmas mocsari legeltetd vilagban. Erre
vall a halmok nevének egyrésze is, hiszen tobbszor talalkozunk egyik-masik halom,
Orhalom, Strazsahalom, Téaborhalom nevével. A halmoknak a pasztorvilagban
egyébként is szerepilk volt, mint vizmentes helyeknek, ahova a marhat felhajt-
hattdk, tanyat ithettek rajta a pasztorok. Erre vallanak a kovetkez6 nevek:
Gyapjashalom, Kenyérhalom, Kenyérvarohalom, Borjuhalom, Bikahalom, Okor-
halom, Tolvajoshalom, Luhalom, Soézéhalom, Kenyérdomb, Nyuzéhalom, Soés-
halom.

E halmokat a jasz nép hatarjelzoknek 1is haszndlta. Hatarhalom, Nagyhatar-
halom elég slriin szerepelnek koztik. Ilyen vonatkozasban igen koran emlitik Oket
a Jaszsag teriiletérdl, jollehet e fogalom nem itt kapott nevet, hiszen Melich Janos
szlav eredetiinek tartja a halom szot (176 — 11), a Jaszsagban pedig sohasem laktak
szlavok. 1391-ben Apati hatardban «monticulum halmy, «Ewrhalm» néven jegyzik
fel oket (30 — 1III. 515). 1392-ben egy apati hatarjarasi oklevélben «G6rhalmy
néven jonnek eld eloszor a Jaszsagban ezen épitmények (30 — II. 107). 1397-ben
«Lapushalmy alakban jegyzik fel egyik jaszsagi kunhalmot (30 — III. 116).

Eredeti rendeltetésiik a Jaszsagban sem Iehetett mas, mint mindeniitt, a
Dunatél az azsiai siksagokon végig: temetkezési helyek, 0. n. kurgdnok, azutan
orhalmok, utjelzok, hatarhalmok. Ezek szerint kiilonb6z6 célokbol keletkezhettek.
Valészinii, hogy a Jaszsagban sem ugyanazon célbdl épitették valamennyit.

Nalunk eleinte nem mesterségesen rakott halmoknak tartottdk ezeket, hanem
vizi képzédményeknek, amelyek csak utolag lettek torténelmi emlékek; igy pl
a nagy magyar geologus, Szabo Jozsef is ebben a tévedésben volt (193 — II. 620).
Ennek azonban valéban megvoltak a maga alapjai, ami éppen a Jaszsagban lathato
kunhalmokon is megfigyelhet6. Mar Hunfalvy Janos is megemliti Bodoki mérndk
megfigyelései nyoman, hogy a kunhalmok mind artereken, vagy ezek kozelében
vannak, s a folyoknak vagy mai, vagy régi medrét kovetik és a legmagasabbakat
éppen a folyok kanyarulatai mentén talaljuk. Az is feltlint, hogy tobbnyire nem
szimmetrikus keresztmetszetiiek, hanem olyan lapos teteji kipok, amelyek a
meredekebb oldalukat a foly6 felé¢ forditjak (793 — II. 620). Ez valoban all a
jaszsagi halmokra is. Rendkivil érdekes mar maga az a tény is, hogy tilnyomo
résziik a Zagyva és a Tdrnd régi arterében, mocsarvilagaban volt. Igen sok kunhalom
szorosan simul egy-egy régi, vagy ma is meglévo vizfolydshoz és nagyon sok éppen
a kanyarulatokban emelkedik. Ez a korilmény ejthette tévedésbe eredetiik feldl,
els6 kutatdikat. A folyd felé esd oldaluk is azért meredekebb, mint az ellenkezd,
mert az arvizek konnyen megtamadtak ezt az oldalt, elhordhattdk. A jaszsagi
halmok ko6z6tt azonban van néhany olyan is a szentandrasi és toltevényi homok-
teriileten, amely nem mesterséges eredetli, hanem a szél épitette, rovid, halomhoz
hasonld bucka, vagy megko6tddott barkan, pl. a szentandrasi hatar legtobb halma,
mint a Dokhalom is.

Azonban a jaszsagi halmokra is éppen igy all a masik tény is, hogy temetke-
zési  helyek voltak. Természetesen a nép fantazidja, amikor tapasztalat révén
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rajott, hogy a halmokban sirok rejtdznek, a legeldkeldbb torténelmi nevekhez
flizte ezeket. fgy pl. az alsoszentgyorgyi hatarban 1évé Borsahalomrdl azt tar-
tottdk a jaszok, hogy Attila sirjat rejti magaban. A sirt megasvan, abbdl ugyan
nem Attila hamvai keriiltek el6, hanem egy 5-6 m mélységben eclhelyezett, geren-
dakkal kiépitett sirkamra, amelyben egy II. szazadbeli barbar sir pihent, amelyet
azonban mar valaha kiraboltak (63). Eppen ilyen temetkezési helynek bizonyult
a dosai Boldogasszony kapolnaja alatti domb is, amelyet 1893-ban és 1895-ben
astak meg és abbol 28 darab honfoglalaskori koponyat hoztak™ napvilagra (82).
A Fényszaru hatardban 1évé Csonthalom is egy oOridsi sirhalomnak bizonyult
(26 — 58).

Kétségteleniil voltak a jaszsagi halmok kozott is felhalmozott telep eredetliek
is. Erre wvall pl. az, hogy a fényszarusi Hosszuhathalombdl szamos agyagedény
maradvanya kertilt el6 (26 — 58), mint egy 0si emberi telepiiléhely hulladéka.

Kétségtelen tehat, hogy a jaszsagi halmok kozott egyesek eredetileg temet-
kezohelyek, masok meg hulladékdombok is lehettek. De még egy mas rendeltetésiik
is volt: a hatalmas mocsarvilagban kanyargd erek vizfolyasok kozott utjelzok,
iranymutatok voltak. Enélkiil nem értheté, hogy miért éppen a vizenyés teriile-
teken van beldlik legtobb, s miért éppen a vizfolyasok kanyarulataiban allanak a
legnagyobb halmok. Ha a Jéaszsag rekonstrualt vizrajzi térképén abrazoljuk a
halmok eloszlasat, ezt a koriilményt lehetetlen fel nem ismerniink. Egyidében
tehat kettds célt is szolgaltak: temetkezOhelyek és iranyjelz6k voltak. Talan mar
ugyanekkor egyuttal Orhalmoknak is hasznaltdk azokat, de késébb bizonyosan,
majd pedig a taj benépesiilésével hatarhalmok is lettek beldliik egyesek.

A jaszsadgi halmok korara, keletkezési idejére nincsen semmi tdmpontunk.
Bar népvandorlaskori sirok keriiltek el6 beldlik, ez még nem jelenti, hogy nem
elobb épiilt a halom és csak késobb lett sirhalom. Vannak, akik éppen a jaszsagi
halmok ¢épitését a gotoknak tulajdonitjadk (792). Az kétségtelennek latszik, hogy
joval elobb keletkeztek e halmok, mint a Csdrszarok és a Kisarok, mert hiszen ha
egyiitt épitették volna a halmokat és az arkokat, valami rendszer megfigyelhetd
volna a kettd kapcsolatdban. De a halmok éppen ugy elofordulnak az arkok eldtt,
mint koztik és azokon beliil is. Tehat a halmok mar meglehettek, miel6tt az arkok
keletkeztek volna, vagy pedig lehetséges, hogy a halmok csak mint irdnyjelzdk
szerepeltek ¢és semmi kapcsolatban sem voltak a biztonsaggal, nem voltak azokkal
Osszefiiggd Orhelyek. Magam inkdbb afelé hajlok, hogy a jdszsdgi halmok nem voltak
osszefiiggd védelmi rendszer tagjai, mert kiillonben bizonyos rend volna koztik és
az arkok kozott; de nem is egyidések az arokrendszerrel, hanem joval megeldzik
azokat, mert ha késébben keletkeztek volna, -eloszlasuknak kapcsolatban kellene
lennie az arkokkal. A mocsarvilagban 1évé halmok tehat egyrészt 0t- és irany-
mutatok voltak, de egyuattal a helyi védelmet is szolgaltdk, tehat a pésztorok
6rhalmai voltak, késébb pedig sirkamrakat is épitettek egyik-masikba. Azsia torok
népek lakta siksagain kurgan, Szabolcsban korhdany az ilyen sirhalmok neve.
Erdekes, hogy a korhany szot eldbb a Jaszsagban is ismerték. Egy 1798-i térképen
a Zagyva—Tarna torkolat zugat hivtak Korhanynak (441).

A jaszok sohasem tulajdonitottdk halmaik ¢épitését a kunoknak. Seholsem
fordul eld itt, hogy barmelyiket is kunhalomnak mondottdk volna. Ez lényeges
bizonyiték, mert hiszen a kunokkal olyan szorosan egyiittéld jasz nép bizonyosan
kunhalmoknak mondotta volna azokat, ha keletkezésiikhoz barmily koze lett
volna a kunoknak. De hunhalmoknak sem mondja azokat a jasz, ahogyan egyesek
a halmok eredeti nevét képzelték, amibOél masodlagosan keletkezett volna a kun-
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halom név. Pedig e torténelmileg olyan erdsen Ontudatos nép, amelyben az Attila-
kultusznak is olyan sok emléke van, és éppen legnagyobb telepét, Berényt is Attila
székhelyének tartja, okvetleniil megtartotta volna a halmokra a Aunhalom nevet,
ha valamikor is igy nevezték volna azokat.

A kunhalmoknak, mint feltind és ¢éppen Tttbaigazitd helyrajzi elemeknek,
valoszinlileg mar igen kordn neviik volt. Neveik kozétt tehat Osi személyneveket és
torténelmi eseményekre emlékezteté neveket kell taldlnunk minden valosziniiség szerint.
Ha a kunhalmok neveit vizsgalat ald vessziik a Jaszsagban, jelentékeny résziikon
a kilsejiikr6l, novényzetiikrdl, talajukrol, nagysdgukrol, a pasztoréletben vald
hasznukrol, oréllasra vald alkalmassagukrol adott neveket talalunk, s kevés a
valészinlileg személyi eredeti név, ami nem lehet feltling, hiszen a jaszok kozotti
sok évszazados nagy egyenloség mellett nem akadhatott sok kimagasld, névado
egyéniség. Néhany halmot arrél neveztek el, akinek éppen f6ldjén volt. Ilyen
nevek a kdvetkezok:

Berény hatardban a Domdnyhalom, az ott 1745-ben foldet valtd csaladtol
kapta nevét; a dosai Bugyihalom neve valdszinlileg a Berényben 1699-ben, Doésan
1720-ban Gsszeirt Bugyi-csaladtdl, az apati Ballahalom neve meg az ott 1745-ben
redemptus Balla-csaladtol szarmazik. Néhany 0Osi, torok el6tti jasz csalad nevét
mégis megolrizték a halmok nevei is. Ilyenek a fényszarui Ficsorhalom, amelynek
névaddja valdszinlileg a jaszok kozott 1512-ben emlitett Ficsor nevii személy,
a herényi Petehalom, amelynek neve talan az 1484-ben feljegyzett Pete-csaladtol
valo, amelyet kiillonben 1745-ben a herényi redemptusok kozott is megtaldlunk.
A Kelehalom nevér6l 1864-ben azt mondottak a jaszok (723), hogy egy Osvezértol
kapta nevét, de a Kele-csalad el6szor csak az apati és arokszallasi redemptusok
kozott tinik fel 1745-ben. Az alsdszentgydrgyi Borsahalom nevét is Borsa vezértol
vezetik le a jaszok 1864-ben (123, Alsészentgyorgy).

Ezeken kiviil is van még néhany halomnév, amely minden valésziniiség
szerint Osrégi jasz csaladok neveit Orzi, de akiket mar sem az 1699-i, sem az 1720-i,
sem az 1745-1 Osszeirdasokban nem lehet megtaldlni, tehat ennél is régebbi csaladok
lehettek. Ilyenek a kovetkezdk: Gyarok, Csero, Gyiid, Egyed, Bdliké, Sigi, Delnike,
Pilinke, Talmacs, Danyi, Dok, Kossd. Lehetséges kiillonben, hogy ezek kozott
egyesek nem személynevek voltak, masok meg talan hibas feljegyzésben ma-
radtak fenn.

Néhany elpusztult kozség neve is fennmaradt a halmok nevében. Bizonyosan
ilyen a Fiigedhalom neve Mihalytelek hataraban. A mihalytelkick még tugy tudtak
1864-ben, hogy maga Mihalytelek fekiidt hajdan e helyen (723, Mihalytelek).
Az alsoszentgyorgyi Szdntohalom neve is alighanem a kozépkori Szanté falu (152 —
I. 70) nevét Orzi, bar az alsdszentgyorgyiek 1864-ben ezt a nevet a jo szantod-
foldektdl szarmaztattdk (7123, Alsoszentgyorgy). A herényi hatarban  Pdsony-
halom alighanem az elpusztult Pazsan nevii falu nevét 6rzi.

Jakohalma neve nem torténeti személy nevét Orzi, hanem temploma Szent
Jakab védoszentje nevének kicsinyitd alakja (280).

A benniik talalt csontokrol kapott nevet a fényszarui Csonthalom ¢és az
apati Testhalom.

Ma mar nemcsak a jasz pasztort keressiik hiaba az 6rhalmokon, hanem
maguk az O6rhalmok sem allanak mar fent a jaszfoldon. Bar tudjuk, hogy 1864-
ben még nemcsak a pdasztorok alltak rajtuk Orséget, hanem a jaszberényi hatar
szentekrél elnevezett halmaira maga mellé allitotta segitségiill az illetdé szentek
szobrait is (723, Berény). Csak romjaik vannak meg itt-ott; 5—10 m magas
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halmokat csak elvétve talalunk mar. Leginkdbb épen maradtak meg a hatar-
halmoknak hasznaltak. Nem kellenek mar a halmok 1utjelzoknek sem a Jaszsag-
ban, eltlinhettek a régi mocsarvilaggal egyiitt. Amit emberi kéz javitott a jaszfold
domborzatan, az mar elmuloban van, amit azonban a természeti erdk csinaltak dom-
borzataban, az ma is épiiloben levonek latszik: a jaszsagi halmok lesimultak, a jasz-
sagi siillyedek mindjobban kiformalodik.



II. A viz a Jaszsag €letében.

A) A hajdani vizivilag Jaszf6ldon

Egyetlen mas természeti jelenségnek sem volt akkora nagy szerepe a jasz-
fold életében, mint a vizeknek. Egy vizivilagba telepiilt ide a jasz nép, illetve
huzédott le a magas, homokos peremrdl, ez lett otthona és ezzel egyiitt, ehhez
alkalmazkodva ¢lte le itt a maga hét szazadabol — az utolsd félszazad kivételével —
egész ¢letét a magyar f6ldon.

Kiséreljik meg ezt a hajdani vizivilagot ismét visszaallitani a jaszfold tér-
képén. Régi irasok, oklevelek, feljegyzések ¢és a mult szazad elejérol valo térképek
segitségével rajzoljuk fel az egykori vizfolydsokat, vizfenekeket a jaszfold tér-
képére. Az eredmény valoban meglepd: azt a benyomast kelti ez a térkép, mintha
a Jaszsag kozepe egyetlen hajdani tofenék volna, amelyben csak szigetekként tiinnek
fel a szarazabb teriiletek. A Matra lejtéjérdl ide befutd vizek  elakadtak itt,
a jaszfold tilnyomd részét annyira elarasztottdk, hogy a Tisza felé¢, Szolnok iranya-
ban nyilé vizikapun alig tudtak lefolyni rdla. Valdban az az els6 benyomas,
mintha egy kiszaradoban levd tofenék lett volna az egész Jaszsdg. Pedig talan
forditva van a dolog: a Jaszsag fOldje hajdan wvaléoban mar majdnem tofenékké
valt, mert a vizek a ma is tartd folytonos siillyedés kovetkeztében alig tudtak beldle
kitalalni, s6t mind tobb és tobb viz rekedt bele; de a mult szazad masodik telé-
ben beleavatkozott az ember ¢s nagy munkaval megszabaditotta foldjét a mocsa-
raktol, megakadalyozva, hogy valdban tofenékké legyen az Alfoldnek ez a peremi
sillyedéke; de ha az embernek a vizekkel valo kiizdelme nem tudna Iépést tartani
a jovoben is, akkor valna csak igazan tofenékké a jaszfold. Ami tehat itt folyik az
ember ¢és a vizek kozott, valoban egyik legérdekesebb fejezete az ember és a termé-
szeti er6k egymassal vald kiizdelmének: a peremi siillyedék elarasztvan vizekkel
a jaszfoldet, majdnem iiresen tartotta az ide betelepiilld jasz nép szamara a tajat,
majd azutan otthondva lett, hozzd idomuld vizi, rétségi életlivé tette e népet,
hogy azutan a vilag valtozasaval késébb teherré valjék a népre a sok rétség, mocsar,
s lecsapolasra kényszeritse. De ezzel versenyfutisba kezdtek egymassal a nép és
a fold: a siillyed6 jaszfold mindinkabb a vizivilagot akarja, a mezogazdasagi életre
attért egykori pdsztornép meg a szantoféldet keresi a rétségek helyén. A jaszfold tehat
a multban csak majdnem volt téfenék, de hogy a jovében ne legyen azza, az
magan a jasz népen mulik. A jaszfoldet még ma is elontik tavasszal a vizek, de
Oszig megint minden kiszarad, most mar a lecsapold mivek segitségével. A tavaszi
kép tehat e fold multjanak képe, a nyari kép meg a jové képe, de e két kép szabdlyozodja
maga a jasz nép. Ha levenné kezét a foldrél, a mult térne vissza, ha mind erdsebben
tartja rajta, a mult végleg eltlinik. Tehat ezen a rossz lefolyasi tijon a természeti erdk
egyensulyozoja kétségkivill az ember. Berénytél délkeletre, Jakohalma, Ddsa Mihaly-
telek kdrnyékén tavasszal ma is igen nagy teriiletet arasztanak el a belvizek.

Milyen lehetett e taj vizivilaga hajdan, miel6tt az ember beleavatkozott a
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természet eredeti képébe? A metanasta-jaszok ellen e tajon harcold6 Ammianus
Marcellinus témai szdzados a Kr. u. 3. szizadban rajzolja meg e taj képét,
hogy a tekervényes folyok 4radasatol mocsaras, flizfaerdékkel bendtt, uttalan,
és csak az igen jartasok altal jarhaté (190 — 6). Ez a kép egyuttal némi vilagot
vet arra is, hogy milyen nagy szolgalatot tettek itt a halmok, mint u‘jelzok.
Ez a helyzet nem sokat véltozhatott a 18. szazad végéig sem, amikor a jaszok
eloszor sokalltak meg foldjiikon a vizeket és kezdtek hozza a szabalyozashoz.

A jaszok tehat hat és fél szazadig egyiittéltek itt a tomérdek vizfolyassal,
allovizzel, rétséggel. Ebben a vizivildgban kétségteleniil pompasan ki is ismerte
magat a jasz, hiszen szinte vége-hossza sincsen a vizrajzi vonatkozast helyneveik-
nek. E rengeteg sok viznév, rétségnév nemcsak a jaszfold vizekben valé gazdag-
sagara vet fényt, hanem egyuttal a jasz nép nyelvének gazdagsagara ¢és foldje
természetének alapos ismeretére is vall.

Osszegytijtottik ezért mindazokat a vizi vonatkozasii helyneveket, amelyeket
oreg irasok, térképek még megdriztek apadik nyelvébdl a mar sokkal szegényebb
nyelvii mai jasz nemzedéknek. Amit ezekb6l a természetben is megtaldlhattunk
még, azt térképre is irtuk. Nagy résziik azonban mar csak nyelvi és nem egyuttal
természeti valosag is. (2. sz. melléklet.)

A legelsd folyoviz neve, amit a Jaszsag teriiletérdl feljegyeztek, a Miller.
1075-ben taldlhatunk 1. Gézanak a garamszentbenedeki apatsagot alapitdé oklevelé-
ben Miler, Meler, Mpyler folyot (49). Azonban 1268-ban emlitenek egy Myler
nevll folyot Komarom megyébodl is, a Dudvag kornyékérdl (11 — IV. Vol. 3, p.
451) egy Beryn nevii faluval egyiitt. E folyd torkolata tdjan, a mai Gonyiivel szem-
ben fekidt egy Millerté (Terra Millartew) nevii kozség is 1216-ban (152 — III. 508).
Lehet hogy az 1075-i viz ez volt. Anonymusnal fordul el elészor a Zagyva neve
Sad/aua, Kniezsa szerint Zogea (212) alakban. 1396-ban tinik fel egy Arokszallas
és Nanagyurk (Vamosgyork) kozotti hatdrjard oklevélben Gyunguspataka (Gyon-
gyospatak), Gyulerpatak és a Magnum jossalum, vagyis a késObbi Csorszarok neve
(30. — T1II. 114). 1392-ben egy apati hatarjaro levélben talaljuk az ér, székér, szék-
ferto fogalmakat (30 — III. 107). E hatarjaro oklevelek néhany igen Osi vizrajzi
fogalmat is megorokitettek szamunkra, mert a szék még honfoglalaseldtti torok
eredetli helynév, a fertd pedig magyar eredetli helynév (176 — 11). Egy 1421-ben
kelt hatarjar6 oklevélben szintén feljegyeztek néhany jaszsdgi vizrajzi nevet:
Ravaszer, Cseiletava, Siijgerek (30 —III. 195). 1466-ban Apati, Kisér ¢és Heves-
ivany hataraban a kovetkez6 vizrajzi nevek orokittetnek meg: Ferts, Fertos, Székesmezok,
Halmafréth,  Kdkas, Gyékényes (30 —III.  659). 1495-ben  Fels6szent-
gyorgy ¢és Nagykata kozti hatarjarasban  megemlitett vizrajzi nevek: Hajtha
szigete, Hajtha vize, Ndadas volgye, Ravaszlik régi arok (30 — III. 342). 1599-ben
az egri kaptalan egyességlevelében el6fordul Négyszallds hataraban a Serdsér,
Jakohalma hataraban a Kecskeér (30 — 1V. 175). 1613-ban a doésai hatarbol fel-
jegyzik a Kecskeeret, a ladanyibol pedig Sebesér, Baraguér, Monyastd, Ravaszér pari,
Hosszuszék part, Csikosér, Szarkafené¢k, Kolykes part vizrajzi vonatkozasi hely-
neveket (387 — II. 351). 1666-ban Mihdlytelek hatdraban feljegyzik a Fiiged-
laposa vizeny6s hely nevét (30 — IV. 297). A torok uralom végéig tartd idészak-
bol csupan csak ennyi helynevet sikeriilt Osszegyljteniink, de ez is elég annak
bizonyitasara, hogy a Zagyva nevén ¢és az darokszallasi Gyarokparton kiviil egyet-
len szlav vizrajzi név is aligha ismeretes a Jaszsagban, hanem csupa torok és magyar
eredetli vizrajzi név volt itt forgalomban, még abban az id6ben is, amikor a jaszok
valodszinilileg még nem a magyar nyelvet beszélték.
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Az 1745-ben bekovetkezett redempcio idejétdl kezdve azutan olyan bdséggel
lépnek fel a legvaltozatosabb vizrajzi nevek, amind valtozatossagban csak egy olyan
nép ajkdn fakadhattak, amely sajat ura lévén foldjének, ennek minden részecskéjét
ismerte, magaénak vallotta, felmérte, megnevezte.

Berény hataraban 1évé vizfolyasok a kovetkezd idokben emlittetnek elészor.
1745: Baratok Orvénye, Erkézép, Hatarér, Kisarok, Nagyér, Nyavalyka, Sarosér;
allovizei: Csikos, Hajta, Hegyeshalomtava, Jajtava, Kerektd, Kulina tdja, Kutyina,
Sosto, Tetem tava; rétjei, szikjei, vizenyds helyei pedig a kovetkezd néven vannak
feljegyezve: Csaba szike, Csejtei rétje, Gyilkos széke, Kiraly rétje, Papszék, Pap
rétje, Past-sz€k, Pele laposa, Polgarok rétje, Sétany rétje, Sétar rétje, Szent Jakab
rétje, Varos rétje, Zsombikos (329).

1788 : Csakoér.

1789 : Csikos vizfolyds, amely a Tapiébol agazik ki a herényi hatarban,
Berenteszeg, Baranyere, Taskaér, Totpalere (420).

1798: Agé ere, Csurgd (a Zagyva és Tarna oOsszefolyasa), Feirtd, Feketeto,
Fudki ere, Hosszurévhely, Kecskelab (Zagyvadg), Fingats (Zagyvaag), Kis-Zagyva,
Keresztér, Kolontd, Urboka (vizallis) mint nyiltvizek; rétek, mocsarak pedig
Ispitaly rétje, Korhany, Malomszog, Nagyszik, Nagysziget, Papszik, Soéskut laposa,
Szamar széke (342).

1854: Buga laposa, Monoslapos (441).

1864-ben a kovetkezd vizrajzi nevek tinnek fel: Csege laposa, Horgasérmel-
lIeke, Sarkanyszog, Vendelszog, Kutyina, Szent Jakab rétje, Horgasér (erdei forras-
nak mondjak) (123, Berény).

1883-ban keriiltek el6szor térképre a kovetkezd vizrajzi nevek a herényi
hatarban: Almasér, amelyet 1740-ben még Hajta-folyonak hivtak (406), Bar-
kary-t6, Kanalis-lapos, Tarnakodz, Varokszék (404).

Jaszberény hatarabol tehat mintegy 72 vizrajzi vonatkozast helynév kertilt
el6, noha e hatar jelentékeny része magasan fekszik, homokos vidék.

Arokszallas hatara szegényebb vizrajzi elemekben és nevekben, mert még
kiviil esik a vizenyds siillyedéken, mégis akad benne elég sok vizrajzi név. Ilyenek
a kovetkezok:

1780: Horgaslapos, Bikakut ere (434).

1808: Tsorszarok, Szarudgy, Nyavoka (409).

1855: Lépes laposa, Ordoglapos, Széleskut laposa, Bagifertd, Csalanos
laposa, Fazekaskut laposa, Hosszii fertd, Barany laposa, Szittyanos, Gyarokhalmi
sz€k, Kistokés laposa, Kettés fertd, Ocai kut laposa, Malomto, Sarlosér, Sosto,
Boédizs-fertd, Nagytd, Szarvagy, GyongyoOspatak, Simon ferteje, Rodkalyukak
laposa, Nagy fertd, Agéi patak, Kis Istok laposa, Hegyeshalmi lapos, Kerek lapos,
Kopasz szék, Bobédk laposa, Agéi lapos (439).

1864: Jaszér (123, Arokszallas). A Jaszeret e hatarban Sz616érmek is nevezik,
mivel a Bels0sz616k nevii hatarrészbdl indul ki. (93 — 8).

1883: Teker6patak, Szarvagyviz, Szoll6ér, Birkarét (404). Tehat mintegy
negyven vizrajzi név kertilt el6 e hatarbdl is.

Fényszaru vizeny6s hatdra hajdan igen gazdag lehetett vizrajzi nevekben,
de aranylag keveset sikeriilt bel6lilk megmenteni. Ezek a kovetkezok:

1864: Simon laposa, Lipoczi-lapos, Gyékényes, Sostd, Siivegtd, Veresrét,
Korés ér, Halastd, Angyalnad, Bogo6, Réhely, Gorbeér, Napids, Korektod, Sebesér,
Kettosér, Sarkozi t6, Simontd, Liliom-td, Agyagostd, Fehérto, Simonlap, Csépelap,
Szolléalja (nadas), Szarazdombalyja (nadas) (123, Fényszaru).
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1883: Gasparszog, Ludastd melléke, Koroktdo, Sosmocsar, Keresere (404).:
Ez mintegy 30 vizrajzi helynevet tesz ki.

Felsoszentgyorgyrol —aranylag szintén kevés adatunk van, pedig hatardban
szintén sok volt hajdan a vizfeliilet. Fennmaradt nevek a kovetkezok:

1851: Hajta, Zagyvaderék (449).

1864: Almasi ér, Szandarét, Kockarét, Lajosrét, Pamar-rét, Bognarrét, Nagy-
szikes, Kisszikes, Szikesarok, Lucskosrét, Sostdo (723, Felsdszentgyorgy). Ez mind-
Ossze 13 vizinév.

Jakohalma hatardban azonban mar a kozepén vagyunk a legjobban -elvize-
ny0sodott teriiletnek, hogy innen bdvebben keriilnek ki vizrajzi vonatkozéasu
helynevek, amint az alabbiakban latjuk.

1808: Lormos (vizenyds rét), Csikos fenék, Ravaszér, Gyér (mocsar), Gyor-
arok, Csikosér, Holttarna (409).

1854: Vaklaszlotava, Négyszallass mocsar, Sarkantytstd, Bodo-mocsar, Alj-
kat mocsar, Viragos mocsar (19 — 153).

1859: Nagyérhat, Ludast6, Felsorét, Csikoslapos, Sarkantyus-lapos, Nadaros
fenék, Laszloér, Kapitanyrét, Nagygyor-lapos, Kisgyor-lapos,  Aranyos-lapos,
Bodoér, Négyszallastd, Gyékény-lapos, Ujkutér, Varbo ere (454).

1864: Félegyhaza partja, Bakterszeg, Kisérhat, Békaspart, Sarkantyls-
halom laposa (123, Jakohalma).

1883: Vaktoé, Bodorgyepere, Tarnakdz, Kapitarét (404). Ebb6l az aranylag
kicsi hatarbol tehat 38 vizrajzi helynév keriilt ki.

Dosa hatardban is sok volt hajdan a vizfeliilet, amelyeknek neveibdl a kovet-
kezbket ismerjiik.

1613: Kapitanyrét, Kecskeér (387 — II1. 351).

1745: Horgasér, Holttarna, Macskarév, Horgasér laposa (357).

1808: Holttd ma-torok, Sebesér, Nagyér, Horgas (mocsar), Nydros (mocsar),
Rajna (vizfolyas) (409).

1850: Gyékényes, Czobor-ér, Rajna folyasa, Lencsés-lapos, Horgas-lapos (357).

1858: Eorsi lapos, BoOg6 lapos, Tari Pal laposa, Juhasz ferteje, Kecskésér,
Serf6z6 laposa, Buzasér, Kistari laposa, Paksi laposa, Lajos laposa, Harmashatar
laposa, Bikaér, Harang-godor, Csako ere, Hossza fertd, Viszneki t6, Kerek lapos,
Székfalyos, Pap ferteje, Bibicto, Pemete lapos, Nyavolyka, Béaba, ferteje (448).

1883: Cakéér, Bajnaér, mindkett6 a hivatalos katonai térképezés alkalma-
val elrontott nevek a Csakoér és Rajnaérbdl (404). Ezekkel egylitt mintegy 42
helyneve mégis megmaradt a dosai hatar hajdani vizivilaganak.

Apati hatdra mar szegényesebb a vizekben, mert egyrésze magasan fekszik,
de mégis akad benne néhany érdekesebb vizinév.

1808: Nagyszek, Felsorét, Kaszasok réttye (409).

1832: Bojthy ferteje, Kalmar laposa (428 és 429).

1864: Hegyesi to, Nagypal to, Patkdér, Csukas (123, Apati).

1883: Csatés, Barattyus (mocsar), Szederjes (ér) (404). Ez Osszesen 12 viz-
rajzi nevet ad ki.

Kisér hatara megint erdsen vizjarta hely, ezért sokkal gazdagabb eredménnyel
lehet tallozni benne vizrajzi nevek utan.

1779: Papér, Karaszos fenék, Kiirti fenék, Sebes fenék, Ispanka (vizallasos
hely), Szeles (vizenyds hely), Tormas (vizes rét), Hajda fenék (455).

1793: Nagysziget, Cseketdo, Kohatarsziget, Hosszusziget, Karaszos folyas,
Karaszos sziget, Fejérto, Nagyverem fenék, Kis arpafarka sziget, Olahsziget, Har-
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csas fenék, Bit torok, But fenék, Kisarka, Hatarér, Molnarok szigete, Matskas
sziget, Koldus fenék, Ludas, Hajmai, Kisrét, Nagy szartsds fenék, Szederjesér,
Kapitdny réttye, Horgasér, Gorbeér, Kutvolgy ere, Mézesér, Akolér, Lapintd
(vizenyOs hely), Haj dus ferteje, Aranyos to, Nagyér (456).

1857 : Kis kapitanyrét, Nagy kapitanyrét, Nagyfertd, Nagyszék, Tejes fertd,
Kis hajdufertd, Nagy hajdufertd, Széles fenék, Papere, Kutere, Gonitér, Karaszos,
Szércsas gat, Szdzembergit, Szarvas fenék, Bolondgondolta gat, Arpas folyas,
Kerekto, Varsahely, Losonczér folyd, Csukas, Szarcsas (462).

1858 : Sargagat, Mozes sziget, Varsahely fenék, Cser ere, Kisrét folyd, Nagy
arka, BOrmosdé godor, Fiitd lapos, Kisér, Csaszar lapos, Rassang-hid, Abonyi gat,
Fejes fertd, Nagyszik, Szederjesér fertd, Nagyér lapalya, Hetényi lapos, Golyas
fertd, Mély volgy, Barantyus fertd, Losoncz foly6, Tenkelyes fené¢k, Ganajos folyo,
Haszontalan fenék, Kohatar folyo, Rodkas fenék, Kakas fenék, Szarvas folyo,
Verem fenék, Medves folyd, Dombai sziget, Szarkas sziget, Koldus sziget, Mélyér,
Karaszos folyo, Luktor gat, Bolhas lapos, Nagy szarcsas fenék (463).

1864: Petdkos (vizfolyas), Metzendos vagy Metzenzéf gat (metzenzéfiek
altal 1760-ban épitett gat), Vaskapu (egy vizfolyds emelkedettebb helye), Barka
verme laposa, Mocsar, Kocsordas (vizenyds kaszalo), Barattyus mocsar, Viragos
(szikes lapos), Csurgo, Szentpéteri gat, Diill6 folyo, Torok folyod (123), Kisér.

1883: Kokutér, Ludasgat (404).

Valtozataival egyiitt tehat 117 vizrajzi helynév keriilt el6 ebbdl az egyetlen
kozség hatarabol. Mennyire el lehetett mocsarosodva a kiséri jaszok f6ldje, ha
csak a kiilon megnevezett vizfeliiletek szama is ilyen magasra rug!

Ez a vizivilag lehuzodott a ladanyi hatarba is, amint az alabbi vizinevek
bizonyitjak. 1613: Sebesér, Baragu ér, Monyastd, Kiirt-k6z, Hosszlszék-part, Csikos-ér,
Szarkafené¢k Kolykes part (387 — I11. 351).

1883: Kut laposa, Kut ere, Ravaszér, Rakottyds fert6, Bikds ¢ér, Monos to,
Vilag széke, Gorbeér, Sasos fenék, Sebesér, Millér, Barat ere farka, Gyodrgy ere,
Karam ere, Himesegyhazi fenék, Nagy békasér, Kis békasér, Balasko farka,
Balasko fenék, Pecze, Sargaér, Nagyhalom fenék, Kishalom fenék (374).

1860: Zsombékos fenék, Paptd, Raczhalomér, Kut lapos, Szettyines fertd,
Csorszarka, Dogér, Markusér, Szinyogér, Istenkerti ér, Szélesér, Tenkefolyas,
Kishidér, Kocsordos lapos, Pecze lapos, Rekesz lapos (467).

1864: Mélyér, Sasasér (123), Ladany.

1883: Szégyentd, Nagyfertd, Balaskdé fertd, Nagyrékas ér (404). Osszesen
54 vizrajzi név. Még Mihalytelek aranylag kicsi hataraban is elég sok vizrajzi névvel talal-
kozunk.

1808: Csurgo, Fiigedhalom laposa (409).

1864: Kisgyor, Nagygyor, Gyorarka, Tulat (rétség), Irgocslapos, Nadaskut
laposa, Tiriszog (a Tarna egyik kanyarulata) (723).

1883: Nagylapos, Holttarna (404). 6sszesen 11 vizrajzi helynév.

Alsoszentgyorgy hataranak egy része szintén eléggé el volt arasztva vizzel,
ezért tobb ilyen helyneve van.

1789: Nagy lapos, Szantott halom ere, Rossz hidnal wvaldé ér, Nagy csikosér,
Hatarér (420).

1834: Bige laposa, Kut laposa, Nagyfertd, Boldoghazi szog (422).

1847: Bige ér, Fidk ravaszér, Nagy ravaszér (425).
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1864: Boldogszog (123, Alsdszentgyorgy).

1883: Telekér, Feketehalmi ér, Kiskatlapos (404). A hatarban tehat 0Osz-
szesen 16 vizrajzi névvel talalkozunk.

Az egész Jaszsag teriilete nem tesz ki tobbet 183.624 kat. holdnal és ezen
a teriileten csaknem félezer (445) vizrajzi helynév sziiletett meg e nép ajkan. Bizony
valoban vizivilag volt ez a fold! Fertd, ér, lapos, szdg, fenék, t6, folyas, sziget,
rét, torok, fogalmakat kellett minduntalan hasznalnia, ha hatara egyik-masik
részét meg akarta nevezni. E vizrajzi fogalmak mellett még a halom szolgalt leg-
gyakrabban helyrajzi megjelolésre. ime a nép helyrajzi nyelve milyen pompésan
adja vissza foldje igazi képét: a vizivilagbol kidlldé halmok, mint a jaszfold hajdani
legjellemzébb vonasai. De ez a kép egyuttal arra is vildgot vet, hogy mennyire
nagy sziksége volt e taj Oslakossaganak a halmokra, amelyek nélkiil valoban
aligha lehetett volna eligazodni ebben a vizi ttvesztében.

A vizrajzi helynevek egyuttal belevilagitanak a jaszok pompas természet-
ismeretébe is. Csaknem valamennyi vizrajzi fogalom, mint rét, lapos, ér, stb. olyan
Osszetételekben keriil eld, ami jellemzé az illetd vizrajzi elem természetére. Csak igen
ritkdn kapcsolatos egy-egy személynévvel, az is tobbnyire a nép kozil kikeriilt
személy, hiszen idegen birtokosok, kimagasld6 személyek itt sohasem hagytak
maguk utan emlékezetet. A rejtelmes vizivildg csak az idegennek volt itt rejtelmes
és titokzatos, a jasz nép elOtt vildgos, tiszta volt ez a vilag, amelyet természete
szerint nevezett meg ¢és pedig csodalatos béséggel. Erthetetlen és megfejtésre vard
vizrajzi helynévvel alig is taladlkozunk a Jéaszsagban. Ami ilyennek latszik, az is
kiderithetd, s legnagyobb résziiket ismerte is a jasz nép. llyenfélék az aldbbiak.

A nem természeti képre, vagy tulajdonsagra visszavezethetd vizrajzi nevek
egyik része személynevekre emlékeztet, kisebbek része pedig helynevekre.

A személynevekkel kapcsolatban 1évd vizrajzi helyek jelentékeny része jasz
emberektél kapta nevét. Ilyenek, a kovetkezok: Berény hataraban eldfordul
Berenteszeg; a Berente-csaladot 1720-ban Apatiban irtdk 0Ossze, tehat Berényben
csak a torok hodoltsag alatt lakhatott, mert ott 1699 ota nem fordult el6 neve.
A herényi Barkary-to a katonai térképen fordul eld, s valoszinlileg ebben az alak-
ban hibasan, mert Berényben valdban ¢l 1720 ota egy Barkanyi-csaldd. A herényi
Csejtei rétje egy azonos nevi és 1720-ban ott mar feljegyzett csaladtol kapta nevét.

Arokszallas  hatiraban a kovetkezé személynevekkel —kapcsolatos — vizrajzi
neveket sikeriilt megfejteni. Bagi fertdé az ott mar 1699-ben Osszeirt azonos nevi
csaladtol kapta nevét, az Ocai kit laposa az anitt ugyanekkor osszeirt Ocsai-
csaladtol, a Bobdk laposa az ugyanekkor itt és egyuttal Agon is Osszeirt Bobak-
csaladtdl. A Bodizs fertdé neve pedig valoszinlien az itt 1745-ben Bogyis alakban
feljegyzett redemptorra vall.

Fényszaru hatardban a Csépe-lkp nevét add csaladot anitt firtdk Ossze
1699-ben.

FelsOszentgyorgy hatardban a Pamar-rét és Szanda-rét nevet add csaladjait
e kozségben 1745-ben irtak 6ssze a redemptusok kozott.

Jakohalma hatardban a Bodor gyep erét talan a Berényben 1699-ben fel-
jegyzett csalad utdn nevezik, a Bodo erét pedig egy itteni lakos utan (723, Jako-
halma), akinek neve azonban egyetlen 0sszeirasban sem talalhatd meg.

Doésa hataraban a Pa/rs-lapos nevet add csaladjat e kozségben 1720-ban
irtak Gssze.

Apati hatardban a Bogjti ferteje az itt 1745-ben felvett redemptortdl szerez-
hette nevét.
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A kiséri Luktorgat arrdl a csaladrol kaphatta nevét, amelyet e faluban 1720-
ban jegyeztek fel.

A mihalytelki Tirisz6g nevet adé csaladja 1699-ben még Arokszallason volt,
de 1864-ben mar azt mondja a kozség Osszeirasa (123, Mihalytelek), hogy itteni
birtokos. Az anitteni Irgocs lapos nevére az 1720>-ban Arokszallisson Igocs néven
feljegyzett csaldd emlékeztet. Egyébként is Batky Zsigmond szerint Irgocs torok
eredetli személynév (138).

Néhany valosziniileg személynévvel kapcsolatos vizrajzi név névadd csaladjat
azonban nem taldltam meg a Jaszsagban. Ezek a kovetkezdk: Balasko, Bige,
Buga, Czobor, Csege, Csete, Fudki, Gonit, Hetényi, Kulina, Kutyina, Lipoczi, Séidr,
Varbo. Aranylag feltinden kevés az ilyen természetli vizrajzi név, ami csak egy
olyan tajban lehetséges, ahol aranylag alland6 volt a lakossag és nem voltak
idegen birtokosai. Mar most, hogy ezek a személynevek kikr6l és mikor ragadtak ra
a jasz vizekre, azt alig lehet eldonteni. A lakossag Osszeirasaiban 1699—1745, tehat
a torok kivonuldsatol a redempcidig nem fordulnak eld. A redemptusok neveit
viszont ismerjik, s nem valdszinli, hogy az alsébbrendli irredemptusoktol kaptak
volna nevet a jasz vizek. Tehat aligha a redempcié utani nevek ezek, hanem egy
0Osi néprétegrol ragadhattak ra a vizekre még a torokvilagban.

Néhany jaszsagi vizrajzi név egykori falvak nevét tartotta meg szamunkra.
Ilyenek a kovetkezok.

Kisér hataraban el6fordul a Szarvasfenék. Tudjuk, hogy a Jaszsagban volt
egy Szarvas nevli kozség is. Rassang-hid az elpusztult Rassang kozség nevét Orizte
meg, anigy a Kirti-fenék ¢és a Himesegyhdzi-fenék is, valamint Fiigedhalom
laposa 1is, mig a Tenkefolyis Tenkepuszta, valdszinlileg egykori besenyd kozség
nevét érzi, Agéér pedig Agod kozségét.

Mindezek leszamitasaval is azonban még mindig marad a jasz vizek kozott
néhany, amelynek neve megfejtetlen. Ilyenek a kovetkezok:

Hajta, Haj mai; ezt az utdbbit 1864-ben a helybelieck Halomaljnak magya-
raztdk (123, Kisér); sokkal valoszinlibb az, hogy attol a személytél kaphatta a
nevet, akit 1699-ben mint a hevesmegyei Hajmai nevi koOzségbdl szarmazd be-
vandorlot Osszeirtak Kiséren. Nyavolyka, Kolon, Korhany, Monos. Ezt az utdbbit
még 1864-ben mony-asnak értelmezték a helybelieck (723, Ladany), Szarvagy-ot
a jaszok szarv-agynak, szaru-agynak mondjak, mert a monda szerint itt talaltdk
volna a jaszkiirtdt, s ilyen alakban térképeken is el6fordul. Gyarok-szék pedig
Strompl Gabor szerint bozétos, bokros helyet jelent. Lormos (eléfordul Loormos
alakban is), Gydr, Rajna (!); Barattyus. Az utdbbi alighanem séaros helyet jelent,
mert ubaratyolni» az Etym. Szbétar szerint = besarozni. Ispanka, Losonczér, ami
talan esetleg egy Losoncz kornyékérdl szarmazd bevandorlas emléke is lehet.
Kocsordas, Rakottyds. Aranylag valoban nem sok, mindossze 15 olyan vizrajzi
neve van a jaszfold tomérdek vizének, amely még biztosabb magyarazatra var.
A jasz jol ismerte vizeit, s amikor megnevezte, maga is tudni akarta, hogy mit
mond r6luk, azért olyan vildgos, érthetd a jasz vizek neve. Valoszinilileg vala-
mennyit is értette egykor, de ma mar nem ismeri jelentésiiket.

Ha mar vizrajzi nevekben is ilyen bdségesen gazdag a jaszfold, mennyi lehetett
ott hajdan a vizfeliilet! Az idegen, de talan még a fiatalabb jasz nemzedék is csodal-
kozva all meg az el6tt a sok tekintélyes kdhid elott, amelyik a jasz falvak hatdraban
minduntalan elénk bukkan. Ma mar legfeljebb az 6szi és téli idében all alattuk a viz,
de egykor valamennyi egy-egy folydvizet ivelt at. Sehol sem lehet annyi hidat latni egy
siksagon, mint a Jaszsagban. Beszédes és tartdos emlékei ezek az egykori vizivilagnak.
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E hidak alatt egykor folyt éldvizek valdsdgos vizi labirintussa tették a Jasz-
sagot, hogy még a Zagyva ¢és a Tarna mellékfolyasai is rendkiviil erdsen
0sszebonyolddtak egymassal; tobb helylitt megoszlottak ezek a folydk, azutan
folyasukat valtoztattak, olyan zavaros vizrendszert alkotva, aminére az Alf6ldon is
legfoljebb a Nagykunsagban lehet még példa.

A Jaszsadg fofolydja a Zagyva. De még ennek az egyszerlinek latszo ténynek
megallapitasa is vitas, mert amint majd latni fogjuk, a Zagyva és Tarnd fogalma
éppen Osszebonyolodott a nép eldtt bizonyos korokban, mint e folyok viz-
rendszerei a természetben, hogy még maga a foldjét igazdn ismerd jasz nép is
habozott e vizrajzi tények attekintésében.

A Zagyvanak nem a jaszok adtak neve, ez a folyd mégis a legszorosabb
szimbidzisban van a Jéaszsdg ¢életével: ez mocsarasitott el legnagyobb teriileteket,
ez rejtette lapjai kozé a legtobb jasz telepiilést, majd ennek mocsarait kellett
el6szor kiszaritani, hogy a Jaszsagbol mezdgazdasagi taj valjék.

A Zagyva majdnem egyetlen szlav eredeti helyneve a Jaszsagnak. Valahol
fels6 folyasa koriil kaphatta ezt a nevet, mert a mai Jaszsag teriiletén aligha laktak
valaha is szlavok, amire bizonysag az is, hogy a bdséges vizrajzi nevekben nem is
talalunk mas szlav eredet(it. Nevét eleinte nem is szlav eredetlinek tartottak,
hanem egy Zagyi nemzetségtdl kapta volna, amelynek neve a folyonév elsdéfelében
maradt volna meg, mig a «-va» vizet jelentene (7197 — 384). Erre az éallaspontra
helyezkedik Ortvay Tivadar is (238 — 426) és a kovetkezd valtozatait kozli e név-
nek: Zagaua, Zagava, Zagyva, Zogaua, Zogea, Zogeva, Zoghua, Zogua, Zogyoa,
Zougua, Zogoua. ElOszor 1265-ben jegyzik fel e folydo nevét (11 — IV. IIl. 281).
Melich szerint e folyonév valtozatai a kovetkezOk: Szagyava (Zagaua, Zagava),
Szagyoa (Zagoa), Szogyava (Zogauva), Szogyova (Zogoua), Szogyva (Zogua, Zoghua,
Zogyva, Zogeua), Szogya (Zogea), Szagyva, Zagyva (Zagua, Zagywa) (176 — 100).
Szerinte a honfoglalaskori Magyarorszag teriiletén két Zagyva foly6d volt, az egyik
a jaszsagi Zagyva, a masik pedig Abauj megyében jon el6 e néven 1318-ban. Bar
mindkét folyd mentén magyar nép lakik torkolatuktol eredetiikig, a név mégis
szlav és pedig délszlav szdarmazasu. A szlav Sadjava lett a magyarban el6szor
Szagyava, majd ebbdl alakultak a kiilonb6z6 valtozatok (176 — 88, 99).

Béarhonnan is kapta nevét a Zagyva, a Jaszsagban valo folyasa csupdn csak
a Tarnaval wvald egyesiilésig viselte hdaboritatlanul ezt a nevet, de ett6l lefelé
idénkint  bizonytalanul nevezték az egyesiilt folyot. 1838-ban a kovetkezdket
jegyezte fel a herényi, tehat a Jaszsagot igazan ismeré Horvath Péter ottani jegyzo
és gimnaziumi igazgatd: «Alsdszentgyorgy a Zagyva es Tarna keleti partjan fekszik,
ahol a most nevezett két folyok Zagyva nevet viselnek, alabb pedig Rékas helysége koriil
mar Tdrnd nevet vesznek fely (14 — 66). S6t 1854-ben mar Alsodszentgydrgynél is
Tarnanak mondjak a folyot: «Folyovize a Zagyvaval egyesiilt Tarnay» (19 — 167).

Ennek valéban komoly alapjai voltak. A két folyd egyesiilése helyén a Tarna
vize bOvebb is, mint a Zagyvaé, masrészt az egyesiilt folyd nem a Zagyva, hanem
a Tarna folyasi iranyat koveti, végilil pedig, amint alabb kimutatjuk, a Zagyva
nemcsak a Jaszsdg teriiletén valtoztatta folyasa helyét, hanem wvolt id6, amikor
legalabb vizének talnyomé része, vagy talan a folyd legnagyobb része egészen
kiviil folyt a Jaszsagon. 1783-ban a katonai térképezést kiséré feljegyzések azt
mondjak, hogy Mihalyteleknél a kisebbik patak a Zagyva, a nagyobbik neve
Tarna (237), s ez folyik a kozség mellett. Tehat a két folyd egybefolyasa utan
eszerint Tdrna nevet viselt.

Szogezziik le itt most mindjart, hogy a Zagyvanak tobb folyasat lehet kovetni
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a Jaszsag tajan, illetve Hatvantdl a szolnoki torkolatig, s hogy minden bizonyiték
megvan arra, hogy a Zagyva egyrészt nyugatrol keletre, madsrészt délr6l északra,
helyenkint meg északrdl délre is hatralt a torténelmi idok folyaman is, s hogy csak
igen késon terelodott bele egész vizmennyisége a mindinkabb kimélyilt herényi
stillyedékbe. A torténelmi idok folyaman valo folyovaltozasnak kevés olyan érdekes
példaja lehet a magyar foldon, mint a Zagyva folyasvailtozasa. Ezzel a bizonytalan
folyasi folyoval nem csoda, ha habozott a jasz nép is, €s idOnkint inkabb Tarnanak
mondotta a fofolyot, amely ugyan szintén oldalozott keletrdl nyugat felé, szintén
a jaszsag kozponti siillyedokébe, de helyvaltoztatdsa mégis kisebb mértékii volt.

De kovessiik részletesen ezt az érdekes életli folyot jaszsagi futdsadban.

A Zagyva Hatvan ¢és Fényszaru kozott 1ép jaszsagi teriiletre. Ez a szakasz
ma teljesen csatornazott. Hajdan azonban Hatvan komyékén egy nagy Kkiterjedésti
mocsarba futott széjjel a Zagyva vize, amely a hatvani vizivarat védte. Mielott
a folyd ezen szakaszat csatornaztak volna, nagy kanyarulatokkal, lomhan eresz-
kedett le a Zagyva a fényszarui Somocsdrba, mert a hatvani mocsarak a folyo
sebességét erdsen csokkentették. Egykori kanyargds futasa még ma is kovethetd
a természetben is. A kanyargd folydk sebességére és vizbdségére jellemzé a kanya-
rok nagysaga, amelyek nagyobb ¢és lomhabb vizeknél nagyobbak, kisebb ¢€s sebe-
sebb folyasu vizeknél kisebbek.* Minél nagyobbak ezek az igy kapott értékek,
annal nagyobb viztomegli és kisebb esési folyéval van dolgunk. Ennek segitségével
sikeriilt kinyomozni a Jaszsagban is a Zagyva hajdani folyasi iranyait.

Fényszaru alatt ¢és FelsOszentgyorgy folott a Zagyva egykori kanyarulatai
még nagyobbakka lesznek, mert bar a Soémocsarban sok vizet vesztett a folyd
a parolgas miatt, de az ugyancsak ide befutd Galga mégis Oregbitette a Zagyva
vizét. A Galga vize egykor éppen  széjjel teriilt Fényszaru hatardban, mint a
Zagyvaé ¢és a hajdani Angyalnadon, Sarkanylyukon keresztil szivargott a Zagy-
vaba (243).

FelsOszentgyorgyig mégis eljutott valahogy a folyoviz, de itt nagyon neve-
zetes pontja van a Zagyvanak. Teljes mértékben bizonyithatdo, hogy a Zagyva
innentdl kezdve a mai keleti irany helyett délnek fordult, vagy a legjobb esetben is
legalabb kettéagazott, vizének csak kisebbik részét advan le a Berény felé iranyulo
mai folyasanak, a fofolyo azonban nem futott be a Jaszsag kéozepébe, hanem annak
nyugati peremén keriilte meg Berény hatdranak magas homokteriiletét, Porteleket,
Toltevényt. Hogy mikor torténhetett a folyonak ez a kettéoszlasa, arra nincsen
semmi tampontunk, de valdészinii, hogy még a torténelem eldtti idokben. Kétség-
telen, hogy a torténelmi idoékben mar Berény fel¢ is folyt a Zagyva, kiillonben nem
telepiilt volna oda Berény, ahol fekszik. Viszont, hogy a torténelmi iddkben is
folyt még és él6viz volt a ma mar alig kovethetd, de egykor nagyobb nyugati ag,
foleg annak alsdé része, arra pontos bizonyitékaink vannak. Nézziik el6szor a tor-
ténelmi és irdsos bizonyitékokat, bar ilyeneket csak azutdn kezdtiink mar keresni,
amikor a helyszini vizsgalatok és a foly6 kanyarain vald vizsgalatok napnal vila-
gosabba tették, hogy a mai herényi Zagyva egykor csak mellékag Iehetett. Balla
1792-1 térképén vilagosan kovethetd, hogy egy nagy vizfolyas futott le a Jészsag
nyugati peremén Szentlérinckata és FelsOszentgyorgytél egyenesen délre (388).
A 1II. Jozsef korabeli, 1783-ban kelt katonai térképfelvételek lapjain is jol kovethetd

* A kanyarok mérésére tobb modszert hasznaltunk fel megfigyeléseinkben. Mértik
a kanyargads tagassagat a kanyarokat két oldalrol befogd burkoldo gorbék egymastol valo
kozepes tavolsagaval; megfigyeltik a kanyarokon a  fordulatok egymastol valdo  tavolsagat
és végiil mértiik a kanyarulatok sugaranak kdzepes nagysagat.
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ez az Osszefliggd vizfolyas. De még 1864-ben is azt mondottdk a felsdszentgyorgyiek,
hogy a Zagyva folydsa hajdan kétagu volt. Kovessiik a Zagyva ezen 06si vizfolyasat.

FelsOszentgyorgynél minden valdszinliség szerint a mai templomon valamivel
alul szakadt ki a régi ag. Itt a folyonak szokatlanul széles artere van, most, amibdl
szemmellathatolag kovetni lehet a régi folyast déli irdnyban. A falu alatt a régi
temetd keleti végétdl nem messze volt ez a kettédgazds. A régi meder igen Osi
lehet, s kb. 3 m magasan fligg a mai folydszint folott. Lehetséges azonban, hogy
tobb ilyen ledgazasa is volt az &sfolyonak, egy talan a falu kozepe tajan, egy meg
joval foljebb, a malom folott. Lejebb még a katonai felvételi térképek is feltiintetik
e régi folydsokat, amelyeknek tekintélyes kanyarai a Hajta mocsarba vezetnek.
Ide szakad be a Toalmas felol jovo Almdst ér, amelyet azonban még Mikovinyi
1737-1 térképe Hajta folyonak mond. Amig FelsOszentgyorgytdl a Hajtdig nehezen
kovethetd az Osfolyd medre, annyira elmosodott mar, a Hajtatél dél felé igen
eleven még a meder, mert az Almasi ér azutan is taplalta, amikor mar az 0&si le-
agazason at nem kapott vizet az 0j iranyba tért Zagyvabol.

A Hajta mocsarbol két vizfolyds szakadt ki dél felé. A nyugati kisebb vizi,
kisebb kanyarti volt, mert talan nagyobb esése lehetett, a keleti ag volt a lomhabb,
bévebb vizii Os-Zagyva, amelynek folyasi helyét a Bodrogér, Gorbeér jelzi. A két
ag Farmos folott egyesiill egymassal, s egyesiilésiiktél fogva Hajtajolydas nevet visel
a hajdani foly6. Farmostdl nyugatra egy nagykiterjedésii mocsarban vész el ez
a vizfolyas is, majd 0jbol kilépve megint Hajtafolyas néven talalhato meg. E folyas-
tol keletre azonban még egy folyas 1ép ki a farmosi mocsarbol, a tapiogyodrgyei
Nagyer, amelynek olyan tekintélyes kanyarai vannak, hogy valdszinileg a mo-
csarba fentebb beszakadt, keleti ag vizmennyiségével egyezO vizet hozhatott Ie,
tehat ez is egyik 4ga az Os-Zagyvanak. A Nagyér visszafordul a herényi hatar leg-
délibb részébe és ott ismét mocsarakba teriil széjjel, de azokbdl ujbol kilépve Szasz-
berek tajan éri el a mai Zagyvat. (IV. tabla 7.)

A farmosi mocsarbol kiszakadd nyugati ag kisebb vizet vihetett. Ezt Tapio-
szele tajan eléri a Tapié folyasa. E vizet eredetileg a legnyugatibb Os-Zagyva
vehette fel, mert ett6l délre ezen Osi folyd kanyarai megnagyobbodnak, s mint
Raday-ér, Nagyér kanyarog le lomhan Abony északi széléig. Abonytdl keletre
pompasan kovethetdé az 6sfolyd a mai Malé-érben. Ennek mar olyan hatalmas
kanyarai vannak, mint a mai Zagyva legals6 folydsdnak, ez tehat mar felvette az
Osszes visszatért vizeket. A Téapio, amely eredetileg Tapidszele tajan elakadt a
legnyugatibb ~ Os-Zagyvéban, késébb mégis leszaladt Tapidszelétdl egyenesen
keletnek, s ezt a folyasat talan az [Ilike-folyds jelzi, hogy azutan a tapidogyorgyei
Nagyérrel egyiitt arasszdk el a herényi hatar legdélibb részét. S6t az is valdszini-
nek latszik, hogy ez az utobbi mocsar egyidében dél felé kapott lefolyast az abonyi
Malé-érbe, azért volt ennek nagy vize, amit nagy kanyarulatai tanUsitanak. Az
llike-folyastol a Beneszék, Nadaskuli lapos (mar mindkettd a jaszsagi teriiletektol
délre) mutatja e nagyon régi vizfolyas iranyat. Az Os-Zagyva tehdt eredetileg Szolnok
délnyugati részén torkollott a Tiszaba.

Természetesen nem bizonyithatd, hogy a mai Zagyva és az ismertetett
Os-Zagyva valamely idészakban nem voltak egyidejii vizfolyasok. Csak az szdl
ez ellen, hogy az Os-Zagyva legalsé szakaszanak hatalmas kanyarai olyan nagy
vizfolyasra vallanak, amely még a mai Zagyva alsdo szakaszanal is tobb vizet
szallitott. Valoszinlileg az 06si folyd fentebb ismertetett 4gai sem voltak mind
egyideji vizfolyasok, idébeli sorrendet azonban aligha Ilehet koztik megallapitani.
Altaldban mégis valészeriinek kell tartanunk, hogy mennél nyugatibb és mennél
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A jhszedgl folyék kanyarulatainak jellemz8 méretel.
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1. Zagvva Fénvszaru felelt o A mocshr a sebességet esbkkentl 500 400 150
Somocsarnal
‘ A Sémocsir alatt A Galga vize o Zagyvadt noveli 700 700 500
' Felsdszentgyorgy A Zagvva esése it Jegnagyobb, mert
alatt belesiet a berényl horpadiasbn, ezért
sebes ano 1100 900
' Berény folott A magasabb szintrdl Jeérkezett folyé
schessége csokken 50 250 150
iégi-Zogyva | Berenytdl északra Méretei szerint mindkettd régt Zagyva-
mindketté folyihs 250 500 250
Zogyva Herény alatt o mo- A moesir o folvisi sebességet csdkkenti
esdhrig 350 700 200
. A Berény—Jikohalma | A mocsar a folyd sebességét majdnem
kizts mocsarban egéazen lefogju 800 1400 500
A Tarnatol Janos- A maocsithé]l tobb dg szakadva ki, a 16
hidiig folydag vize estkkent 250 200 100
. A Turnftol Janos- A moestarhan vald nogy kanyarok,
hidaig amelybe o mellékagak kinlakulasa wtdn
u fenti Kisebbek kepzddiek s0o0 1100 500
Zogyvaagak Alnttyantd) nvugatra Ezek nz agak a mal fofolyds kialakuldsa
utin szulettek, majd Gjboél elhaltak 350
Zngyva Alsdszentgyorgy és A fattyubguk egy része visszatérvén,
Sziszberek hazt a f8lolyas vizmennyisége ndvekedett 400 050 300
" Sedszhberek és Rdkibs Minden fativudg visszatérvén, a Nagyer,
kazt Tapid is beomélvén, a vizmennyiség
itt legnagyobb ao0 1750 450
11, Os-Zagyva Felsdszent gybrgytol Kevés vize lehetett, talan sohasem vilte
a Hajtig u Zugyva teljes vizmennylségél 200
' A Hajtabol kiszokadd | 1. Ez valdszindleg régebbi, nagyobb
nyugsti 6g esésll, de kevesebh vizd ag volt, mint
u kivetkezo 350 100
' A Hajiibol kiszankadé | 2. Ez valdszindleg a lintalabb, amely
keleti ag Farmosig fut, bdvebb vizd, mint az
elizd || soo] 250
. A tapidszentgydrgyel Ez valtszindleg a 2. sz. keleti ag folyta- |
Nugyér tdsa Farmostol Tapiogyorgye felé 500 250
. Hidal-¢r Tapioszelétdl | Ez valdszintleg az 1. sz, nyugatl ag
délre folytatiasa Ja0 100
B ke Taploszelérdl A Nadastobdol szakad ki kelet  felé,
keletre egykor valoszindleg felvette a Taplo ;
felsd szaknszat ’ 00 150
. Heégk folyas Tapio- A Nadasbél szaknd Wi dél felé és o l
szelétdl délre Riadui-érig fut 500 150
. Nagyér, n Radai-ér Ez sok vizet kap nyugat feldl a Czeg- i
folytathsa 1edi hatarhdl K00 a00
. Malé-ér Az elsh folvtatisn Szolnokig, sok vize
volt, mert Abony tajan mir az Gsszes =
Os-Zagyvahgak visszotértek belé 2000 700
1L Hoelttarna Tarnadrsnd! Ez kiscbb viz lehetett, mint a Tarna
mil folvisn 200 200 100
Nagy-Tarna " 350 350 150
Tarna Désanal 500 650 200
. Mai torkolatn eldtt Hajdan kevesebb vize wolt itt, mint
a Zagyvanil Dosangl, mert egy faltyudg kiszakadt
beldle Jakdhalmanal 450 600 150
1v. Os-Tarna Bodorgyep ere Valdszinfileg a Holttarna folytatisa
0 - | Tovabhbl folyésa | A Millér és n Zagyva kOzti erek, ame-
lvek egvkor az Os-Tarnn folydani voltak |800-1000| 700 200
V. Tisza .. .... | Szolook falbtt L 2500 3500 | 2000
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délibb  fekvésii valamely ag, annal idosebb lehet, mert hiszen, amint majd késobb
bizonyitjuk, a folyénak a berényi-jdkoéhalmai horpadds siillyedésével fokozatosan
kellett Berényig észak és kelet felé elcstisznia.

Csakhogy ezt a siillyedéssel valdo hatralast itt még egy mas dolog is meg-
zavarhatta, illetve befolyasolhatta. Az Os-Zagyva folydsa ugyanis egész végig
csupa egykori futohomok teriiletre esik. Az uralkod6 északnyugati szél tomérdek
homokot hordott be a Jaszsagba a Tapidsagbol. A behordott homok kétségkiviil
elsésorban az Os-Zagyvanak legelébb 1tjdba esd medrét igyekezett feltolteni.
Tehat a berényi-jakéhalmai horpadas siillyedésével egyiitt az 6si folydo kornyékén
egy sz¢él altal valo feltoltés is fokozta a szintkiilonbséget. Ez is egyik oka Ilehetett
annak, hogy a foly6 mai helyére cstszott.

De térjink vissza a Zagyva mai folyasahoz, amelyet FelsGszentgyorgynél
hagytunk el azért, hogy 0Osi folydsat kovethessiik. Innentél kezdve a Zagyva mai
torkolataig 79 km-t fut, mig az O6si irdnyban kb. 97 km-t kellett megtennie. Vilagos
tehat, hogy ujabb irdanyaban nagyobb esése van, mint az elhagyott irdnyban. Ha
ezek az esési viszonyok lettek volna meg eredetileg is, a folyd sohasem kd&vethette
volna el6z6 iranyat, tehat a herényi siillyedok a Zagyva d&sfolyasanak kialakuldsa
utan ereszkedett le a mai szintre.

Fels6szentgyorgy alatt egy darabon még meglehetésen lomhan kanyarog a
mai Zagyva, de Berény {f0lott egyszerre nagy az esése, ahogy belesiet a berényi
siilllyedésbe, ezért egyszerre megsziinnek nagy, lomha kanyarai és apré kanya-
rodokban, alig kozépsé szakasz jellegével fut le a varosig. De a mai Zagyva maga-
ban e varosban sem eredeti 4ga a folyonak. Berénytdl északra két elhagyott viz-
folyas figyelhetd meg. Mindketté méretei azt bizonyitjak, hogy ezek egykori Zagyva-
folyasok, amelyekbdl itt is utdlagosan csuszott a folydo dél felé, a mai mederbe;
érthetd ez, hiszen a Berénytdl délkeletre esé terep siillyedt legnagyobb mértékben.
S6t ennél is tovabb mehetiink és valoszinlinek, s6t csaknem bizonyosnak kell tar-
tanunk, hogy a berényi Csincsa is egykori Zagyva-folyas, a folyo itteni, északrol dél
felé valo lecstiszasanak egyik Iépcsdje, s a mai berényi Zagyva-meder csak negyedik
és egyeldre utolso, legujabb helye a berényi Zagyvanak. A két Berény folotti, illetve
északi elhagyott meder kétségkivil még a varos telepiilése elott volt éloviz, s a
varos telepiilésekor mar meg kellett lennie a mai medernek is, kiilonben nem tele-
piilhetett volna Berény a mai helyére. De a Csincsa alighanem ¢él6éviz volt még a
teleplilés idején. A Zagyva Berényben hirtelen derékszogbe kanyarodik a templom-
nal. Ez semmiképen sem Ilehet természetes és természetes okokbol megmagyaraz-
hat6 jelenség. Viszont a templomtol lefelé vald folyasa természetes folytatasa a
Csincsa folyasanak. Ami tehat a templom fo6l6tt valdé mai Zagyva-meder, az alig-
hanem 4asott, mesterséges, eredetileg is malomcsatornanak késziilt. Az itteni terep
alkalmas lehetett erre eredetileg is, mert a varos nyugati oldalarél rovidebb uton
hozta be a vizet a varosba, tehat nagyobb esése van. (IV. tabla 8.)

Berény koril tehat a malomcsatornak, vararkok, elhagyott régi medrek meg-
lehet6sen bonyolultta teszik a Zagyva folyasat. Berény utdn egyszerre megtorpan
a foly6. Hatvantél Berényig 40 km folydsa alatt 21 m-t esik a terep szintje, tehat
1 km-en atlag 52 cm-t. Beérkezvén a folyd a berényi horpadasba, hatalmas mocsarba
terjeszkedett széjjel Berény, Jakéhalma és Mihalytelek kozott, amelybdl alig is
tud kitorni, mert innen torkolatdig tart6 73 km hosszu szakaszan km-enkint mar
csak 14 cm a terep atlagos esése, sOt legalsé szakaszan még kisebb. Ebbe a horpa-
dasba mar igen lassi folyassal ereszkedik bele a folyd, mivel az visszanyomja a
vizét, ezért Berény alatt nagy kanyarai vannak mar a mocsar f6lott is, a mocsar-
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ban azonban csaknem minden sebességét elvesztvén, itt csindlja a legnagyobb
méreti kanyarodokat. Bar ma mdar ki van szaritva ez az egykori mocsar, a foly6
térképe mégis elarulja, hogy meddig terjedt egykor Berény és Jakohalma kozott
a Necsoi és Borsohalmi mocsar.

A Tarna is ebbe a mocsarba fut bele bizonyos id6 ota. Mihalytelek mellett
szintén nagy mocsarak lehettek hajdan, amelyben a lomha folyd nagy kanyarokat
vagott. Csak a mocsar lecsapoldsa utan készitett a meggyorsult viz kisebb kanya-
rokat a régi nagyokba. A Tarna vizével gyarapodott Zagyva mégis kevesebb vizzel
szakadt ki a mocsarbél, mint amennyivel belement, amint a mocsar utiani kisebb
kanyarai bizonyitjdk, mert a mocsarbdl szamos mas mellékagon is folyt le viz,
amelyek csak Janoshida tajan tértek vissza a Zagyvaba. Ezek a Holtzagyva agak
igen tekintélyes vizfolyasok voltak foleg Alattyantdl nyugatra, amint kanyaraik
méretei is bizonyitjak, sot legvaloszinlibb, hogy egyidoben ezek voltak a Zagyva
egyediili folyasai, amelyekbdl fokozatosan hatralt a folyd keletre, amint a Jaszsag
kozepe fokozatosan siillyedt. Alsoszentgydrgy alatt azonban mar visszatért a
Zagyvaba minden viz, amely el6bb kiilon ereszkedett ki a mocsarbol, sét Ujszasz
tajan még azokat a vizeket is Ujbol megkapta, amelyek az Os-Tarna legalsoé szaka-
szain, a tapioszelei Nagyéren, azutdn az Ilike-folyason, Téapion keresztiil jottek le.
Eppen ezért itt mar a legtekintélyesebb kanyarodokkal, szinte méltosagteljesen
ereszkedik le a Tiszaba ez a valtozatos multl jasz foly6. (I11. tabla 6.)

A Zagyva régi morotvait Berény alatt, Jakohalma és Mihalytelek kornyékén
még most is minden nagy es6z¢s alatt ellepi a viz, foleg télen.

A jaszfold masik nagy folyoja a Tarna. Azaz, hogy ez inkdbb mar csak volt
a Jaszsag foly6ja; ma mar éppen csakhogy északi részét metszi Dodsa koril. Mert
ez a foly6d is nagy hely valtozasokat szenvedett, s talan volt id6, amikor ez volt a
Jaszsag egyetlen nagyobb foly6ja, Onalléan folyvan végig az egész jaszfoldon,
a Zagyva pedig, mint lattuk, téle nyugatra futott le és nem jott be a Jaszsagba.

Hogy a Tarna név honnan ered, nem tudhatdé. A jaszsagi Tarnan kiviil azon-
ban egy masik viz is viselte ezt a nevet, amelyet Thornia néven emlitenek a kozép-
kori oklevelek Ugocsa megyébdl. Ennek nevét Orzik az ottani Kis- és Nagytarna
falvak (239 — 11. 265).

A Tama a Matra tormeléklejtéin lefutvan, mint tekintélyes vizfolyas érkezik
el a Jaszsag északkeleti peremére, ahol még a jaszfoldon kivill felveszi a Tarndcza,
Majzik, Bene, Kardcsondi patak, Varczé, Okorér és Gyandaérrel béviilt Gyongyést,
a Szolloérrel, valamint Tekerdpalakkal és Szarvaggyal boviilt Nyavoka vizét is (409).
Ezek a vizek hajdan még jelentékenyebbek lehettek, mint ma, s ma mar egyik-
masik nevét sem ismerik. A Tarnd eredetileg Tarnabodnal keresztezte a Csorsz-
arkot és a lejton tovabbi déli irdnyabol a Heves és Szentandras kozti homok altal
kitéritve délnyugatnak kanyarodott Zsadany, Tarnaméra, Erk, Dosa felé. Ebbe
a természetes vizfolydsba azonban az ember mar igen koran beavatkozott és
Zsadanynal egy nagy gatat épitett, az u. n. Vidékgatjar (292), amely a viz egy
rész¢ét, éspedig a nagyobbik felét, a Csorszarokba terelte. A Csorsz-Tarna vitte le
azutan a vizet a Benéig, elfogva a Tarnoczat, Majzikot, Benét is. A Bene torkola-
tanal futott ki jbol a viz a CsoOrszarokbol és keresett természetes folyast Erken at
Dosaig. Désanal a Holttarnatorokban jott 0Ossze ismét a zsadanyi gattal kettéosztott
vizfolyas (409 és 292).

Mindezen vizfolyasok tehat Dosa folott futottak Ossze és egy hatalmas nagy
mocsarban terjengtek széjjel. A jaszsagonkivili Zsadany, Nagyfliged, Tarnaméra,
Zarank, Erk és Tarnadrs vidéke egyetlen nagy mocsar volt hajdan, le Dodsaig, amint
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azt még 18. szazadvégi térképeink is valljak. Az itt Osszefutott vizek egykor még
nem is futottak be Doésa kornyékén a Zagyva Berény—Jakohalma kozti mocsaraiba,
hanem Dosatél keletre tovabb is oOnalldéan talalt lefolydst a Tarnd a Jaszsadg keleti
peremén. Dosatol északkeletre Holttarnatorok néven talaljuk még a mult szaza d-
eleji térképeken is azt a vizfolydst, amely a mai Tama Doésa—IJakohalma kozotti
szakaszaba és ezzel a mai Zagyvaba terelte ezeket az egyesiilt vizeket (409). Hogy
ez a Tarna-szakasz csak egy késOi kialakulas eredménye s hogy eredetileg nem a
Tarnd medre volt, hanem valamelyik mas pataké, s hogy csak a zsadanyi gat
terelte ide a Csorszarkon at a Tarnat, az kétségtelen. De hogy a Tarnd is kdénnyen
belehatralt a herényi siillyedékbe, annak megint csak az lehet az oka, hogy ez a
horpadas fokozatosan siillyedvén, a Tarnat egyébként is, a fenti gat nélkiil is
keletr6l nyugatra vald hatralasra, lecsuszasra kényszeritette. Lehet azonban az is,
hogy a Tarna elhagyott, keleti folyasa, a Holttarna mar eredetileg is csak egy
részét vezette le a viznek, nagyobb része pedig mar kordbban is a Zagyvaba sza-
ladt le. A kanyarulatok ugyanis, amelyek a Holttarnan kisebbek, a mai Téarnan
nagyobbak, arra vallanak, hogy a Holttarna kisebb viz volt, mint a mai Tarna
Dosa koriili szakasza és az emlitett mesterséges gat a folyd amis mar megvolt
természetes kettéagazasat csak javitotta. A Berény—Jakohalmi kozotti  horpadas
tehat nemcsak a Zagyvat kapta el nyugat fel6l, hanem a Téarnat is kelet fel6l.

A Holttarna, helyesebben Os-Tarna folyasa a Holttarnatoroktol még sokkal
jobban felismerheté, mint az Os-Zagyvaé, tehat valosziniileg nem olyan koran halt
el, mint az. 1745-ben azonban mar Holttarna név fordul el6 Dodsa hataraban
(357), miel6tt itt még vizrajzi, illetve szabalyozasi munkalatok megindulhattak
volna. Valoészinii, hogy a Tarnda nyugatra valé lecsuszasanak is bizonyos szakaszai,
lépcsoi voltak. Kovessiik eldszor a legrégebbinek latszo folyasat.

Mindjart Doésa hatardban nagy mocsarakat teregetett széjjel az Os-Tarna,
a Nyaras, Horgas lapokat. Ezekt6l tovabb ma Nagyérnek, és eldttem ismeretlen
okokbdl «Rajndanak» nevezett folyasok mutatjdk a régi folyo iranyat. Ezek a jako-
halmai hatar Csikosfenék nevii mocsaraban szaladtak széjjel. Innen tovabb ma is
Holttarna nevet visel az egykori, de még ma is jol felismerhetd régi folyddgy és
a kiséri nagy mocsarakba vezet a Nagyferton, Hajdufenéken at a Kiirti fenékbe.
Ebbdl mar Mélyér néven tér ki a hajdani Tarna és folyt egykor a Tiszaba. Hogy a
Me¢lyér nem mds, mint a Tarnd egy hajdani folyasa, kanyarainak méretei mutatjak,
amelyek egészen megegyeznek ezen Os-Tarna és a mai Zagyva kozott 1évé oOsszee
tobbi nagyobb folyasok morotvainak méreteivel. Tehat nemcsak a Mélyér hajdani
Tarna, hanem az a Besenyszogtol keletre kanyargd Sebesér-Haromdgu ér is, amely
igen Osi Tarna-folyas lehet. Tarna-folyas voltak, de talan az el6bbinél mar fiata-
labbak a Ladany koriili Bikasér, Telekér, Ravaszér, Feketehalmi Osszefiiggd erek is,
amelyek a Hajdufenék ¢s Nagyfertd tajan szakadtak ki a Mélyér altal képviselt
keleti, régibb Tarna-folydsbol. Végiil még fiatalabb hajdani Tarna-folyasnak lat-
szik az a masik Ravaszér, amellyel Alattyan hatardban talalkozunk, s amely a
jakoéhalmi Gyor-mocsarbol szakad ki, ahova a Csikoséren és Csikosfenéken van koz-
lekedése a legkeletibb Os-Tarnanak.

Valészintinek kell ezek alapjan mondanunk, hogy a herényi horpadas fokozatos
sillyedése miatt a Tdarna hajdani keleti folyasa délrél észak felé haladva, fokozatosan
rovidiilt meg s a Désa folotti Holttarnatorok az utolsé lépcséje az Os-Tarna keletrdl és
dél felél a herényi horpaddasba valo lecsuszdasanak. Amig tehdt a Zagyva a herényi
magas homokteriilet miatt helyvaltoztatasa kézben nem tudta morotvakkal bené-
pesiteni a régi és mai folyasa kozti egész teriiletet, addig a Tarna tomérdek el-
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hagyott vizfolyassal, morotvaval kalandozta be a Tisza és a mai Zagyva kozti egész
tdjat és nem a Tisza felé, hanem a mai mély Zagyva-arok felé hatralt. A végleges
lecsiszds nem is régen fejezOdhetett be, mert Kisémél még ma is Tarna-folyasnak
mondanak egy medret.

Ma mar mindkét folyo elérte a taj legmélyebb, legjobban lezokkent arkat és igy
nyugalmi  idoszaknak kell rajtuk bedllania. De hogy a Téarnanak is oka volt-e nyugati
iranyban vald hatralasra, azt az a koriilmény mutatja, hogy legrégibb folyasan a
Holttarnatoroktol a Tiszaig kb. 84 km utat kellett megtennie, mig aninnen a
Zagyvan 4t most csak 75 km utat tesz meg, folyasa tehat tényleg rovidilt és igy
esése, sebessége nagyobb lett.

Kétségtelen azonban az is, hogy amint a siillyedésen kiviil talan a Zagyva
helyvaltoztatasat is elOsegitették a jaszsagi nyugati, herényi hatarban 1évé homok-
tomegek, talan éppen a Tarnat is a szentandrasi magasabb homokteriilet is
befolyasolta folyasi iranya megvaltoztatasaban. Ez azonban csupan annyi lehetett,
hogy a Zsadany ¢és Tarnadrs kozé lefutott folydvizeket nem engedte a homok egye-
nesen dél felé lesietni a Tiszaba, hanem ott feltartva és a vidéket e’mocsarasitva
a Dobsa és Berény kozotti egyetlen vizikapu felé terelte, és ezzel segitette a Zagyva
elérését. A herényi és szentandrasi magas homokhatsagok kozott ugyanis csak
Doésa és Jakohalma kozott nyilik egy mélyebb, homoknélkiili kapu, s a siillyedésen
kiviil ez a tény is eldsegitette a horpadasnak erds elvizeny0sodését.

Amint mar emlitettik a Dosa folotti teriiletek hajdani vizrajzat még a Csérsz-
drok is bonyolitotta, de erre késébb fogunk kitérni.

Igen nevezetes vizfolyasa volt hajdan a Jéaszsagnak a Holttarna. Mind-
untalan panaszkodnak is red, mert még Apati hatara is sokat szenvedett kidntései-
tol. 1819-ben még azt irjak, hogy a Holtlarna a Tarnabol szakad ki és keresztiil
megy a Jaszsdgon, ahol nagy karokat okoz (224 — 497). Ekkor tehat még végig
Tarnadnak ismerték ezt a vizfolydst s csupan annyiban helytelen e feljegyzés, hogy
nem a Holtlarna szakadt ki a Tarnabol, hanem forditva, a Tarnd az egykor még
nem holt Tarnabol. (V. tabla 9.)

Az apatiak 1815-ben igy sirtdk el panaszaikat a Holttarna miatt: «Ezen
varos alsé nyomdsan 1évé Oszi és tavaszi vetéseinek a rendkiviil valo vizaradasok 'l-ad,
a kézonséges dradasok pedig Yi-ed részét el szoktak venni. Ezen drvizek a varosra nézve
eredetiiket veszik a jdkohalmai nevezett Hegyeshatarndl, ahol a Holt-Tarna kiont
a maga folyasabol és elboritjia vetéseinket. Mar pedig ha a jakohalmai mostani zugo
még 4 ollel meghosszabbiltatik és a zugo folyasan lévé kohid még egy arkussal szaporitta-
tik, és ha a jikohalmaiak kertje mellett valo folyds, amelyen a Tdarnabol a Kecskés éren
szokott a viz folyni, elzarattatik, eltoltetik és ezentul a Kecskés ér folyasiba a Holt-
Tarna beeresztetik,  hogy a Holt-Tarna a Gyoér arkdaban folyhasson, mely Jadko-
halma, Apati és Kiséer kommunitasai dltal fog kitisztiltatni, onnan pedig Mihalytelke
alatt a Zagyvaba vehesse magat, hogy ezek szerint a viz azon kommunitdsok hatdrdn
follyon, akik azon vizbdl malmaik altal a hasznot veszik» (344 — 1815, XV. 43).

Nevezetes vizfolyas volt a Jaszsagban a Millér is. Amint mar emlitettik, ez a
folyonév tlinik fel legelszor a jaszfoldrol; mar 1075-ben feljegyeztek Miler, Meler,
Mpyler alakban. 1713-ban is Millernek mondja Barati Janos doésai jasz végrendelete:
«az halasto, az melly morotvat Millernek hivnak, az az Miller, az Kiirtij feneknek az
kit hivnak» (387 — 1II. 349). A mult szdzadban viszont Mélyernek kezdték nevezni.
Ez az elnevezés azonban téves, s onnan ered, hogy Jernei és utana Ortvay is hibasan
olvastak (49). Az oklevél is mondja, hogy e viz «jussa Zsunuk» azaz Szolnok
mellett folyik és halaszohely. A szolnokiak valéban Millérnek és nem Mélyérnek
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ismerik. De a ladanyiak is Millémek nevezték 1833-ban (374). Viszont e név
eredetét nem értvén, egyes tudalékos magyarazatok 1801-ben és 1838-ban mar a
Mélyér megfejtését hozzak szoba: «A Tisza Miller (mély ér jok) nevd aga Jaszladany
mellett megy el és Szolnok vara jelelt omlik vissza a Tiszaba. Nagy draddsai vannak,
amelyek miatt Ladany kénytelen téltéseket tartani» (3 — 216 és 14 — 66). Ez a
magyarazat kétségteleniil onnan is taplalkozik, hogy a Kisérrel szemben van egy
M¢élyér is. Minden esetre feltind azonban, hogy ez a magyarazat a Jaszsagot olyan
kitinéen ismerd ¢€s azt elGszor leird Horvath Pétertél szarmazik. Hunfalvy Janos
Millernek nevezi (194 — 189), s még 1854-ben is Millérek irtak (19 — 175). Csak
kiilonlegességként emlithetjiik, hogy az 1783-i katonai térképezést kisérd feljegyzé-
sek (327) megkisérelik Miillerbach-nak atkeresztelni. Az azonban nagyon érdekes
adatuk, hogy olyan nagy folydviznek lattak még masfélszazad eldtt, amelynek
szélessége helyenkint 200 1épésnél is tobb volt.

Honnan taplalkozott a Millér, ez a hajdani tekintélyes vizfolyas?

Ezt a vizfolyast tobben a Tisza egyik 4ganak mondjik. Igy 1838-ban Horvdth
Péter, aki Kisér nevét is a Tisza egyik agatol szarmaztatja (14 — 66), majd valo-
szinlileg ezen az alapon Hunfalvy Jdanos is (194 — 189). Az utdbbi azt is hozzatette,
hogy Kisér a Tisza egyik holtaga mellett fekszik. A Miilér azonban mégsem lehet
a Tisza 4ga, talan még fattyidga sem. Kanyarulatainak méretei arra vallanak,
hogy koriilbeliil akkora mennyiségli vizet vezetett, mint a Jaszsdg keleti peremén
egykor folyt Os-Tarna. Ez ugyanis Kisérig minden régi térképen Tarna-folyas,
Holttarna nevet visel. Kisér kornyékére vitte ez a vizet, ahol hatalmas mocsarak-
ban veszett el. E kiséri mocsarakba futottak bele viszont a Tisza kiontései is, s
ezek a mocsarak Ladanyig htzodtak le. A Tisza Sajfoka feldl Gyédrgyér néven
kanyargo6it bele e mocsarakba egy vizfolyas, amelyen kétségkiviil a Tisza magas
arvizei is eljutottak a Jéaszsagba, Kisér mocsarvilagaba (455). Ezért Kisér olyan
mocsarvilaggal volt koriilzarva, amelyb6l csupan Apati felé volt szarazon Kkijaras
még a 18. szazad végén is (455 és 456). Nyugat felél a Kapitanyrét, Hajdufenék,
dél felol a Tormas, Széles, Ispanka, Kardszos-fenék, Sebes-fenck ¢és Kiirti-fenék
lapjai, rétségei terjengtek, kelet felol pedig egyetlen mocsar volt ez a vildg egészen
a Tiszaig, amint azt Bdlla 1792-1 térképe mutatja (388). Bedekovich Loérinc 1784-
ben pontosan térképre rajzolta, hogy milyen teriileteket szokott elonteni ezen a
vidéken a Tisza (408). Ezek kozott a mocsarak kozott szamos ér kanyargoétt Kisér
hatardban. A falutdl északra a Kisér-folyds szakadt ki egy nagy rétségbdl; a koz-
ség keleti felében, bent a hazak kozott bujkalt a Gorbeér, amelybe a Tisza feldl a
Meézesér vezetett bele, a falu déli végében pedig az Aramyosto terjengett (456).
Valamivel tavolabb, a falutdl nyugati irdnyban a Kokut ere, a Kutvilgy ere, délre
a Papér, keletre meg a Horgasér vizeny6i mélyiiltek bele az amis lapos vidékbe
(455). Olyan széles mocsarvilagot alkottak ezek a vizek, hogy Ladany hatarabol
még 1854-ben is 5103 kat. hold volt a mocsar (I8 — 175); Kisér hatardnak pedig
1715-ben ys-e volt rétség (309). Ebbél a mocsarvilagbol szakad ki a Miilér. Tehat
nem volt a Tisza fattyuaga, hanem a Kisér és Ladany kozotti mocsarak levezetdje, amely
a mocsarvilagnak az Os-Tarna és a Tisza 4altal kozosen téplalt vizeit vitte vissza
ismét a Tiszaba. Kisér mocsaraiban ennélfogva egy vizrajzilag igen érdekes pontja
volt a Jaszsagnak, mert a Zagyva-Tarna ¢és a Tisza tulajdonképen csak a Zagyva-
torkolatnal egyesiilé két kiilonbozé vizgyujtdjének egy feljebb fekvd érintkezo
pontja volt itt s vizrajzi helyzete bizonytalan volt a Zagyva és a Tisza kozott.
Barmelyik folyé arja elborithatta. A Kirti-fenék, e mocsarvilag déli kifolyoja,
ahonnan a Millér is kiindul, éppen olyan mélyen fekszik (87 m), mint a Tisza partjai
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Sajfok tajan. Kétségtelen tehat, hogy nem is kellett magasabb vizallas a Tiszan,
hogy 4arjai eljussanak a kiséri mocsarakba. Mindazonaltal a Millér mégsem mond-
hato a Tisza fattyudganak, mert a Tisza vize nem kozvetleniil taplalta, hanem csak
a kiséri mocsarakon 4t és allandobb vizét mégis valosziniileg az egykori Os-Tarna
adta, amely szintén konnyen leszalajthatta ide vizét, hiszen a Holltarnatorok koriil
a terep magassdga 97 m, a kiséri mocsaraké pedig, mint lattuk 87, s6t a Biitfenékben
csak 85 m.

A Zagyva, Tama és Millér mellett sokkal jelentéktelenebb a tobbi jaszsagi
vizfolyas. De a Gydngyos, Szarvagy és Almasér mégis érdekes vizrajzi viszonyokat
mutat.

A Gyongyos patak Arokszallasig elég sebes folyassal ereszkedik le a Matra
lejtdjén.  Arokszallas délkeleti sarkdn azonban elhagyja természetes medrét és
elkapja, kelet felé elvezeti a Csérszarok, hogy abbol csak Visznek kozség keleti
oldalan tud ismét kitorni. Arokszdllds és Visznek kozott a Gyongyds tehdt tulajdon-
képen egy mesterséges osi csatornaban folyik és talan biiszkén hivatkozhatik ra a Jasz-
sag, hogy valosziniileg ez Magyarorszag legrégibb élovizcsatornaja, amelynek kora majd-
nem madsfélévezredre teheté! A Csdrszaroknak a Jaszsagban vald vizrajzi szerepérol
azonban majd ezen Osi arok targyalasakor kell bovebben szolanunk. Most még
csak annyit, hogy a GyoOngyos egykori természetes folyasat is még igen jol lehet
kovetni Arokszallastol dél felé, s valamikor Désa folstt torkollott a Tarnaba. Igen
valészinli az is, hogy a Tarnd Dosa és Jakohalma kozti szakasza eredetileg a Gydn-
gyos medre volt, s ebbe csuszott bele a Tarna a Holttarnatorokon at.

A Szarvdagy szintén a Matra lejtdin lefelé haladd vizfolyas. Nevét 1864-ben
Szarvagynak irtdk és a folyasa idomarol (szarvak idoma») magyaraztak (123,
Arokszallds). Elébb azonban, 1808-ban, Szaru-dgy néven is szerepelt a térképeken
(409) és magyaraztak e nevet, hogy abban talaltak volna a jaszkiirtot.

A Szarvagy az arokszallasi hatarban eleinte északrol dél felé¢ fut le a lejton,
de ezt is elkapja egy darabon a Csérszarok, majd ujbol kitérve beldle, nyugat-keleti
iranyba tér és ezen a legnagyobb lejtdiranyaban fut be a Tarnaba Tarnadrs folott.
Hajdan azonban ez sem jott le ide, hanem a Gyongy0s egykori folyasaval talal-
kozott és egyiitt folytak le Dosa folé. Erdekes, hogy a Gyongyds hajdani folyasa
és a Tama kozott 1évo, valdszinlileg Ujabban alakult szakaszat, Nyavokanak irjak
(409); tehat még a nép is megkiillonboztette ezt az wjabbnak latsz6 folyoszakaszt
a régi Szarvagytol.

Egykor a Szarvagynak is nagy mocsarai voltak Arokszallastol —délre,
hogy a kozség hatdranak déli részét, az u. n. BelsOrétet csak szénatermelésre lehetett
hasznalni, s6t egy nyilt tavat is taplalt itt, amelyet még nemrégen is halasténak
hasznaltak az arokszallasiak (93 — 8).

A felsOszentgyorgyi hatarba fut be az Almdsi ér nevii vizfolyds a Jaszsagon
kiviili teriiletekrél. Ez is nagyobb vizfolyds lehetett egykor, mint ma, hiszen a
Fels6szentgyorgyrol Szentmartonkata felé vezeté uton alld hatalmas kohid is azt
bizonyitja, hogy jelentékeny viz volt. Az Almasi ér mégsem volt valami sebesebb,
nagyobb erejii viz, mert alig van bevagddva a terep szintje ala, csak széles, lapos,
vizenyOs, szivargd folydsu ér volt, amelynek vizét a Hajta mocsdr nyomta vissza,
amelyben azutan az egész vizfolyas elveszett. A Felsdszentgyorgy felél ugyancsak
ide befutd egykori Zagyva-aggal egyiitt a Jaszsag nyugati részének legnagyobb
mocsarat taplaltak, a Hajtat, vagy masképen Hojtdat.

Hogy a Hojta honnan kapta nevét, nem ismerjilk. Eredetileg talan nem is a
mocsarat nevezték igy, hanem egy erdot, amely koriilvette, bar ez iiltetett erdd volt
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(327), s amelyt6l azutan a mocsar is nevet kapott. Fényes Elek 1836-ban még tudott
errdl az erd6rél (163 —142). A Hojta mocsar két széles, hosszu homokhat altal
kozrefogott mélyedésben meghtiz6dd igen rossz lefolyasu teriilet. Valamikor igen
kiterjedt mocsarvilag volt ez is. Ma mar nyaron igen kevés benne a viz, nadasa
is Osszeszorult mar, de hogy egykor milyen nagy mocsar volt a Hojta, az bizonyitja,
hogy szélesen kisérik kornyékét a szikesek. Magasabb peremeit ma mar mindkét
oldalon tanyasorok szegélyezik, amelyek ugyan homokon 4&llanak, de a homok alatt
egy méternyi mélységben egészen folyds, kolloidalis allapotban 1évé  szikfok huzo-
dik meg, amelyet a herényi tanyasok kibanyasznak ¢&s tapasztasra hasznalnak.
Megszaradva olyan kemény lesz mint a ké. Az egykori nagy lap peremein szélesen
kisérik a laposokban a szikes legelok. Ahogy az egykori Tarna elmocsarasitotta
a Jaszsag keleti peremét, az Os-Zagyva a nyugati végeken szaladt széjjel egy
masik mocsarvilagban, hogy Ttjabban 0sszefutvan a Jaszsdg kozepén, a két jasz
folyd oda egyesitse erejét mocsarvilag alakitasara.

Ezeken a nagy mocsarakon kiviil is szamos mocsar tarkitotta még a Jaszsag
egykori vizrajzi képét. Egyik-mdsik elég jelentékeny lehetett ezek koziil is, mert
régi konyvek, irasok eleget beszélnek roluk. Fényszaru hatardban a mar emlitett
Somocsarban a Zagyva vize futott szét. Ettél délkeletre terlilt el az u. n. Gydgyito
Sosto (19 —135), aminek helyét ma mar inkdbb csak a wvakszik jelzi; nyaron
mar alig van vize. FelsOszentgyorgy hataraban is volt egy Sosto, valamivel a Hojta
folott, amelyet szintén az Almasi ¢ér taplalt. Ez a jelentékeny kiterjedésii szikesto
hajdan egy egészen kiilonleges vizivilagnak adott életet. 1847-ben azt jegyezték
fel rola, hogy benne «sok vizimadarak, halak tanydznak, de ha mdshonnan hoznak
ide halat, az néhany oranegyed alatt eldoglik». (164 — 474). Ma mar nyoma sincsen
ennek az egykori vizivad vilagnak. E szikestavat is teljesen koriilszegték mar a
tanyak; vize nyaron egészen ki is szarad mar, hiszen magédban az Almasi érben
sincsen egyetlen csepp viz sem a nyar végén, nemhogy ezt a tavat tudnd taplalni.
Viz helyett a vakitdo fehér szikso csillog benne, tavolrdl nyilt viztiikkor csalodasat
keltve. Vizét egykor a szél altal szallitott homokbol rakott magasabb hatsagok
tartottak fel, éppen , mint a fényszarusi szikes tavak és a herényi Hojta vizét
is. Hunfalvy Janos még mint jelentékeny tavakat szedte szamba 1865-ben, azota
mar kihaltak (793 — I11. 494). (V. tabla 10.)

Ma mar nagyon nehéz elképzelni e hajdani mocsarvilag egykori életét.
A tomérdek nyiltvizben ¢és lapban, néadasokban gazdag vizivad-élet is tanyazott
egykor. Még 1855-ben is «feltiinnek a rona nyilt mezékon az egész nyaron dltal
csoportosan tanydzo, deli termetii tuzokok és darvak seregei». Sok a gdlya, gém, bibicz,
vadkacsa, vadlud, szarcsa, amint arra szamos helynév is emlékeztet benniinket
(20 — 30/ A jaszfold keleti részének mocsaraiban megtanydzott a hattyu is,
amint azt Siily hataranak egyik helyneve, a Hattyus is igazolja (123, Siily).

Szamos feljegyzés szol arrdl is, hogy e népnek jovedelmezd foglalkozasa volt
a halaszat, foleg Kiséren. A Zagyva, de foleg a Tarnd igen gazdag volt egykor
halakban. Herman Otto irja (A magyar haldszat konyve), hogy a Zagyvaban a
kostillon és a buczon kivill fogas-siillo is halaszhatd, a Tarnan pedig a siigét fésiishalnak
mondjak. Szamos helynév sz6l arrdl, hogy csikot is astak egykor a mocsarakban,
bar azt jegyezték fel, hogy a csik nem sok e vizekben, de annal tobb a nadaly
(20 — 30). Foleg a szegényebb népség foglalkozott nadalygytjtéssel (19 — 67).

A pakészas és csikaszason, haldszaton kiviil sok hasznat vette a jasz nép a
nagy nddasoknak 1is. BOvében wvolt itt mindeniitt nad, de kiilonosen Kisér hatara-
ban, hogy az apatiak is ide jartak nadat venni egy 1796-i feljegyzés szerint
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(344 — V. 70). Apatinak aranylag kevesebb nadasa volt, mert hataranak csak
délnyugati sarkdn kanyargo6it at a Holttarna, azért itt igen megbecsiilték ezt az
egykor becses tetdéfedét. 1796-ban tandcsi hatdrozatta lett: «A Csukdsban [lévo
nad, hogy a marhak dllal ossze ne toresséek, a jovo hétfiin a gyalog soru emberek altal
osszefogott erdvel vagatni elvégeztetik (344 — V. 163). Még 1854-ben is bdségesen
volt nadasa a Jaszsagnak, mintegy 1287 kat. hold terjedelemben, amibdl csak ma-
gara Ladany hatarara 782 kat. hold jutott. De ezenkivil a Jaszsagban Osszeirt
18.664 kat. hold terméketlen teriilet tilnyomoé része, leszamitva egyes kozségek
futbhomokjait, szintén azért volt terméketlen, mert viz boritotta. Csak igy ért-
hetd, hogy Kisér ¢és Ladany hatardban egyenkint 16.000 kéat. hold wvolt a nem
termé terillet (79). E tomérdek viznek még masképen is hasznat vették a jaszok,
juliustol oktoberig kendert aztatva bennilk, ami, mint egyik jasz polgar feljegyezte
és 1855-ben ki is nyomtatta, «dogletes biizt» okozott az egész Jaszsagban.

B) A nagy vizesarkok a Jaszsag életében.

A Jaszsag egykori viziviliga ma mar majdnem egészen a multé. Siillyed6
terliletnél, megrekedé vizeknél is nagyobb erd kezdte formalni a jaszfold képét:
a gazdalkodd6 ember. HOsi kiizdelmet vivott itt is a vadvizekkel, mint annyi maés-
felé az Alfoldon. De talan sehol sem nyult bele az ember olyan &si idékben a viz-
rajzi viszonyokba, mint éppen itt, a jaszfoldon. Az a mi, amely még a magyar-
sdgot is szazadokkal megeldzi a Jaszsagban, a Csdérszarok. Nem vizrajzi miinek
szanhattak ¢épitdi, de itt mégis az lett beldle. Mielbtt tehat a jaszsagi vizfolyasok
életének tovabbi fonalait bontogatnank, foglalkoznunk kell ezzel a hatalmas
arokkal, mert e tajnak legaldbb is akkora mértékben f6ldrajzi, mint torténelmi
problémadja, hiszen ma is igen szamottevd vizrajzi tény.

A Csorszarok keletkezésének ideje és épitoi még ma is nyilt kérdések. Ezek
azonban inkdbb torténelmi szempontbol fontosak. Foldrajzi szempontbol az a
kérdés, hogy milyen szerepe volt ennek az droknak a Jaszsdag életében. Ez pedig koron-
kint valtozott. Volt id6, amikor csak egy f6ldrajzi tény, egy helyrajzi elem volt,
de egyébként semmi része sem volt a taj életében, s viszont voltak idészakok,
amikor igen fontos tényezdjévé lett a nép életének is, a t4j természeti viszonyai-
nak is. Az a nép, amelyik épitette, tudatosan végezte ezt a munkat és kétségteleniil
védelmi céljai voltak vele; egy hatalmas er6dvonal egyik szakasza volt. A jaszok
tudatosan, célszerlileg sohasem vették hasznat, legfoljebb annyiban, hogy tudo-
masul vették, mint egy természeti tényt ¢és alkalmazkodtak hozza, egyik-masik
kozségiiket melléje, vagy taldn toltésére is helyezték. Es mégis igen fontos elemévé
lett a t4j ¢életének, mint vizrajzi tény: a folyovizek megtalaltdk ezt az arkot és
kényszeriileg hozzaja kellett alkalmazni folyasukat is. gy valésigos természeti
ténnyé valt a jaszok szamara is; malmokat raktak rea, vizlevezetének hasznaltak,
mint valamely természetes vizfolyast. Igy a Csorszdrok nagyszerii példdja annak,
hogy egy foldrajzi tény koronkint milyen kiilonbozo jelentoségiivé lehel egy tdaj életében.
Csorszarok sokfelé van masutt is az orszagban, de talan seholsem vett rdla any-
nyira tudomast a nép, mondai hattere seholsem jutott annyira kozel leikéhez, mint
éppen a Jaszsag nagy torténelmi oOntudati népénél. A nép itt mar minden nagyobb
arkot Csorszaroknak mondott, tehat e nagy arkok problémaja 4altaldnos, orszagos
volta mellett itt még kiilon jaszsagi probléma is. Ladany egyik 1860-ban kelt
lecsapolasi térképén (467) egy arkot, amely a falu nyugati végén huzodott, szintén
Csorszaroknak irtak. 1864-ben meg a kovetkezdt jegyezték fel a ladanyiak: «Csesz
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(sic!) arka itt oly oly dltalanos elnevezés, hogy a vizek lecsapoltatasahoz épiilt arkokat
a nép mind Csesz drkanak nevezi» (123, Ladany). Tekintsiik at tehat a Csorszarok

A Csorszarok mondajat Tompa Mihdly dolgozta fel a «Népregék» egyik kol-
teményében. Maga a monda azonban alighanem elég késon keletkezhetett, illetve
elég késén keriilt a nép ajkarol feljegyzésre. Neve sem az Arpadkor okmanyaiban,
sem az Anjoukor okmanytirdban nem jon eld. A Csorsz-monda eldszor 1558-ban
fordul el6 Székely Istvan Chronikajaban: «A Csersz arokiat megwytta» (139. lap).
De talan tdle fiiggetleniil jelenik meg e sz6 a magyar nyelvben 1566-ban Heltai
Gasparnal is (Mesék, 19. lap). A Csorsz név eredete is ismeretlen. Székely Istvan
szerint az arkot Csersz kirdly készittette még Etele el6tt, s neve nem onnan szar-
mazik, mintha Csersz kirdly ezen hozott volna magéanak feleséget, hanem onnan,
hogy maga készittette, még pedig orszdga oltalmara. Utana kiilonb6z6 valtoza-
tokban is eléfordul e név: Cserszdrka-Cseszdarka-Csaszarka-Csészdarka. Csorsz  kiraly
kozelebbi kivoltara sincsen semmi pozitiv tdmpont. Tompa talan Székely Istvantol
vette a mondat, hacsak nem ismerte Aventinus feljegyzéseit az avar gylrikrol.
Héke Lajos az avarok nyelvébOl szarmaztatja az arok nevét 1857-ben (192), s
szerinte annyit jelentene, hogy az arok mentén vigyazok, cs6szok oOrkodtek. Ez ter-
mészetesen egészen kezdetleges magyardzat. Anonymus (caput 46.) Csorsz kirdly
személyét a honfoglalaskori Kurzan vezérével igyekezett azonositani (3 — 200 és
231 — 1V. 787). Neve szarmazasa dolgaban késobb tobben arra az allaspontra
helyezkedtek, hogy szlav eredetli, a Cserlovszki jarek-boéi vette volna at a magyar
nyelv és oOrdogarkot jelent (2371 — 1IV. 787). Ez a jelenleg Aaltalaban -elfogadott
vélemény, de «egyesek alanos elnevezésnek» is mondottak (217 — 68, 69, 71).
Egészen kalandos Gvadanyi noétariusanak okoskodasa, aki valami cseh kiralyrol
gondolja az arok nevét.

Az Kkétségtelen, hogy a magyar nép sokfelé Ordogaroknak nevezi az ilyen
ismeretlen eredeti nagy arkokat, igy a mi Csorszarkunknak a Tiszan tal valo
folytatasat is Fejérton at a debreceni Nagyerdonek, amely azutan innen Nagyiétan
és Aradon, Temesvaron at allitolag a Dunaig fut (30 — 1. 568). Egy masik Ordog-
arkot a nagy jasz térképész, Bedekovich is felrajzolt 1802-ben és maga is Ordog-
aroknak irta (389). Ez Szeghalom-Csongrad-Baja kozott huzodik el. A jaszsagi
Csorszarokkal egylitt tehdt bezarjdk a Duna-Tisza kozének északi % részét.
De a Nagykunsagban is tobb ilyen nevli arok ismeretes, egyik Dévavanya és Tur-
keve kozt a Berettyonak fordul, a masik Heves megyébdl indulva ki Kisujszallas
és Turkeve felé halad (30 — 1. 568). S6t a mi arkunktél északra is van egy Ordog-
arok, amely mint a jaszsagi arok egyik oldaldga indul ki Fiizesabonytdl, innen
Szihalom és Cserépfalva felé vonul, majd a Kisgalya és Nagygalya hegyek kozt
észak felé hajlik és Didsgy6ron at Sajoszentpéterig nyulik fel (30 — 1. 566).

Ezen arkok problémaja azonban még nagyrészt megoldatlan. Eppen ezért
maradjunk csak a jaszsagi arokrendszernél. A mi Csorszarkunkat alighanem mar
1067-ben emliti a Zaszty apatsag alapitolevele: «magna fovea, quae protensa usque
ad Aruksceguj tendih (167 — 86). Ez alighanem a jaszsagi arokrészre vonatkozik,
bar Gydrfas a Diosgyor-Sajoszentpéter kozti arokra érti (30 — 1. 566). 1391-ben
és 1396-ban azonban mar hatarozottan a jaszsagi arkok vannak megemlitve
«magnum fossatum» név alatt, még pedig el6bb talan a Kisarok, de 1396-ban mar
bizonyosan a Csorszarok Arokszallas hatardban  (30—III.  114). A  jaszsagi
arkok leirasat el6szor Timonnal talaljuk meg 1734-ben (274), de  latszik, hogy
6 a Csorszarkot ¢és a Kisarkot Osszezavarja, mert a Csorszarkot Fényszarun at vezeti
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Tara felé a Zagyva keleti partjdig és onnan Vac felé. A mi arkainkat el6szor Horvdath
Péter irta le pontosabban 1801-ben, aki mint jasz ember akkor még sokat lathatott
belle. Szerinte a Csorszarok Arokténél indult ki a Tiszatdl és Fiizesabony, Dor-
mand, Erdételek, Kal, Atany, BOd, Zsadany, Arokszallason at vezet Csanynak,
ahol abban a halomban vesznek el nyomai, amelyet a monda szerint Csorsz khagan
hanyatott (3— 200). A Kisarok meg szerinte Kiskori és Akolhat puszta kozott
indul ki a Tisza partjarol, azutan Hevesivanyon, Apati hataran at Dosanak,
Berénynek, Fényszarunak vezet, majd innen Vacnak iranyul a Duna partjaig.
Antal Jozsef 1827-ben szintén csak Csanyig vezeti a Csorszarkot, a Kisarkot meg
a Dundig (8§ — 26).

1854-ben Palugyay is Csanynal végzi a Csorszarkot, ahol a néphit szerint
Kund vezér fianak, Csorsz khannak sirja van (19 — 63).

Hunfalvy Janos is tévesen irja le az arkokat 1865-ben. A CsOrsz- vagy szerinte
Avararok a Tarna folyotdl Dormandon at vonul a Tiszaig. A jaszsagi szakaszardl
tehat nem szo6l. A Kisarok meg szerinte Godollotol Fényszarun, Paton ¢és Tarna-
szentmikléson a Tiszaig (193— II. 612). Romer Floris 1866-ban a rémai sancok-
nal nagyobbszerii épitményeknek mondja ezeket az arkokat, amelyeknek G6dollo
és Mogyorod kozott 1400 Ol hosszusagban 37 atjarojuk van, Erddteleknél meg
ugyanilyen tavolsagon 21 atjar6. Az atjarok egymastol valdo tavolsaga 20—180
Olnyi (258 — 80). Gyarfas 1870-ben Csorsz khan dombjatol, Csanytdl vezeti
Aroktéig, ahol szintén dombban végzddik az arok (30— I. 564). A Kisarok pedig
szerinte Pesten felil a Dunanal kezdédik és Kiskorinél végzdédik a Tiszanal és
Vécszentlaszlonal még lathatd, hogy a beldle kihdnyt fold a Duna feldli, vagyis
nyugati oldalan volt felhalmozva (30 — 1. 563). 1882-ben Fekete Zsigmond ugyan-

irja le, mint Horvath Péter, akire hivatkozik (162 —154). Romer Floris
1878-ban a Magyarorszagrol felsorolt 9 avarkerités kozott irja le a jaszsagi arkokat
is, amelyek kozil az egyik, a Csorszarok Vactdl AroktSig vonul a Fiizesabonybol
Diosgy6ron at Sajoszentpéterig vald kiadgazassal, a déli arok pedig Dunakeszi,
Alag, Mogyorod, G06dollé, Szentlaszl6, Monostor, Apatin keresztiil vonul, egy
harmadik pedig Isaszeg, Berény ¢és Ladanyt koti Ossze (257). 1864-ben Romer
Floris még megmutatta az arkot tanitvanyainak Kerepes mellett a Bolnoka-hegy
oldalaban, méasok meg Arokt6nél lattdk a miskolci orszagat északi oldalan Babolna
kozség felé haladva 13—15 km hosszii darabon; ismét masok Galgaméacsan a Kkir.
uradalom erdejében. Tobben csatornanak gondoltdk ¢és igy nem értették, hogy
miképen lehetett csatorna a hegyek-dombok kozott; Teéglas Gabor tagadja is.
hogy csatorna lett volna, de bdvebben nem nyilatkozott réla (290).

Amint latjuk, ezek a leirdsok inkdbb csak vélemények, amelyek legnagyobb-
része foleg Horvath Péter 1801-1 leirasabol taplalkozik, s csak RoOmer utobbi
leirdsa hoz 1j anyagot. Mégis megallapithatjuk, hogy a jaszsdgi arkok részletes
tanulmanyozéasaval ezek koziil aligha foglalkozott valaki is. Csak Bartalos Gyula
egri kanonok, aki kiillonben jasz ember volt és csaladjat mar 1449-ben 0Osszeirtak
a jaszsagi Négyszallason, foglalkozott eldszor 1910-ben a jaszsagi arkokkal magan
a helyszinén, de szintén csak torténelmi szempontbol (732). Bartalos ebben az
arokrendszerben hdrmas Ovezetet mutat ki. A Felsékisarok szerinte Tiszadobtol
Nagymarosig vonul, de ez a Jaszsagot nem érinti. A Csorszdrok iranyat 6 irja le
el6szor egészen pontosan, helyszini tanulmanyok alapjan. Ez az irany a kdvetkezo.

A Csorszarok kezdédik Arokténél, ahol ezt a temeténél a dél felé haladod
Ordogarok keresztezi. Innen tovabb fut Mez6tarkanyig, majd Dorménd, Felsételek,
Zsadany, Visznek, Arokszallas, Csany hatiran vonul végig, s nem végzédik el itt,
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amint tobben allitottdk, hanem tovabb kovethetd a hatvani Strazsahegyen, Kis-
kartalpusztan, Versegen, Ecskendi erd6n, Totgyorkon, Szilagyon, vachartyani
oreghegyen at Vacig. Tehat a Csorszarok és nem a Kisarok végzodik Vacnal.

A Kisdrok iranya Bartalos szerint meg a kdvetkezd.

A Tisza mellett kezdddik Puszta-Hatrongyosnal, innen Tarnaszentmiklos
és Pély kozott vonul, Hevesivany hatdran at Apati hatardba, Doésa ¢€s Jakdbalma
kozt megy at a Tarnan, metszi Borséhalmat, Négyszallast, a herényi hatar felso
rész&t, Monostort, Fényszarut, innen pedig Szentlaszlo, Valko, Go6dollé hataranak
déli része, Szentjakabpuszta, Bolnoki erd6, mogyorodi Gyertydnoshegy, Foth
mutatja az iranyat és Dunakeszinél végzddik.

Bartalos  tehat helyszini tanulmanyok, mint régi térképek segitségével
egészen pontosan ¢és elfogadhatéan megallapitotta a jaszsagi arkok irdnyat. Azon-
ban még ezeken kiviil is valdsaggal behalozta a Jaszsagot mesterséges arkokkal,
amelyeket térképén gyepiivonalaknak mond. Szerinte egy gyepiivonal ArokszaLas

2. A Csorszarok-rendszer Bartalos_Gyula szerint.

keleti oldalatol indul ki a Csorszarokbol, Doésanal keresztezi a Tarnat, azutan
e folyd balpartjan vonul, majd a Zagyvaba vald torkolatanal ismét keresztezi,
nyugat fel¢ ivelve Berény keleti végéhez jut, azutdn ivben délkeletnek fordulva
Alattyannal érinti a Zagyva konyokét. Kisértéi északi iranyba is iz egy ilyen
arkot, egyet meg Kisér és Apati kozott keletr6l nyugatra. Ezen arkok mibenlétérdl
nem nyilatkozik, csak azt mondja, hogy «hatarjar6 okmanyok bizonyitjak».
Munkajaban tobb régi térképre is hivatkozik, bar azt nem mondja, hogy ezeken
latta volna ezeket az arkokat; ezeket azonban mar nem tudtuk megtalalni.

Val6szinli, hogy Bartalos amilyen kitiinden megallapitotta a tényleg létezett
Csorszarok ¢és Kisarok pontos helyét, éppen  tévedett ezekben a jaszsagi gyepii-
arkokban. Iranyait kovetve azt kell hinnlink, hogy elhagyott régi vizfolyasokat
nézett mesterséges arkoknak. Régi vizrajzi térképeken ugyanis ezeken a helyeken
valoban régi vizfolyasok nyomai vannak jelezve, pl. hatarozottan allithatjuk,
hogy Arokszallas keleti oldalatdl a Doésanak vezetett gyepiiarok nem mas, mint a
Gyongyos Osmedre, amelyet éppen a Csorszarok miatt hagyott el a torténelem
hajnalan. Dodsatol a Tarna-Zagyva torkolatig alighanem a régi Zagyva medre
tévesztette meg, Berény és Alattyan kozott pedig a Zagyva elhagyott régi folyasai.
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Magat a Csorszarkot eredeti alakjaban senki sem irta le. Aventinus azonban
a bojok annaleseiben (Liber 4. pag. 249) leirta az avargyuriiket. Ez a leiras valo-
szinlileg a Csorszarkokra is talalé. Ez igy hangzik: «Katonai széles arok, amelynek
egyik partjiara kihanyt foldtoltésbe sok karo, tovabba fenyd, tolgy- és biikkfa derekak
voltak leverve; ezzel szemben 20 labnyi tavolsagra mds hasonlo sor volt megerdsitve.
A fak kozei fiizfakkal voltak befonva. A két sor fakerités kozti tér kovel és agyaggal
volt kitoltve, s az egész gyephantokkal befédve. Magassaga 20 lab volt. Mindkét oldala
be volt iiltetve fiiz-, szil- és fehér nyarfaval, amelyek lecsonkitas esetén is ujra sarjadtak.
Rajta sziik kapuk voltak». (30— 1. 562).

Kétségtelen, hogy a Csorszarok éppen , mint a Kisdrok annyira fel-
ismerhetd volt még a mult szdzad elsd felében is, hogy itteni els6 térképeinkre is
pontosan rakertilt.

Eloszor Mikovinyi rajzolta fel a jaszsagi arkokat (405) 1737-ben. Térképén
az arok a Csany és Arokszallas kozotti terilleten egy halombol indul ki, ahogy
késébb Horvath Péter is leirta. Valoszinli, tehat, hogy Horvath az arok nyugati,
a Jaszsagon kiviili szakaszdt nem ismerte, hanem csak Mikovinyi utdn adott arrdl
leirast. Jaszsagi szakaszan az arok rajza anaz, mint a mai valdsag, az arok pedig
Arokténél végzédik. A Kisarkot Mikovinyi a Dunatél vezeti kb. Dunakeszi tajatol
inditva el, a Jaszsagban pedig ezen 4ll Fényszaru valamint Apati is, s végiil Pélynél
éri el a Tiszat. Mikovinyi tehat valoban ismerte az arkokat és nagyjabdol helyesen
is vezette fel azokat térképére. Erdekes, hogy viszont a Csorszarok nevet 6 még nem
ismerte, az 1737-1 térképén «Aggeres antiqui Romani» néven talaljuk azt, mig a
valamivel késObben kelt masik térképén egyaltalan nem nevezte meg azokat (406).

II. Jozsef idejében az itteni 1783-1 térképezések alkalmaval szintén felrajzol-
tak az arkot. Ezeken a lapokon a Csorszarok «Csérsz Arka Canaly és «Alte
Canaly néven van megnevezve. Visznek kozség északi peremén, ahonnan Arok-
széllashoz vezet, de e kozségtdl nyugatra mar nem jelzik az arkot. A Kisarkot
azonban ezek a térképek nem tiintették fel.

Lipszky 1806-ban kiadott térképén (390) megint masként van felrajzolva
a Csorszarok. A déli Csorszarok Go6dollonél kezdddik, jaszsagi szakasza Fényszaru
és Jaszapati felett vonul el, azutan Pély és Tarnaszentmiklés kozott a  Tiszanal
végzddik. Ez tulajdonképen a Kisarok, de vezetése hibas. A Csorszarok e térképen
Arokszallas folott kezdédik és a Tarna pataktol a Laské patakig huzodva Fiizes-
abony ¢és Dorméand kozott végzodik. Lipszky tehat valdjdban nem ismerte a Csorsz-
arkot, valamint a Kisarkot sem.

Az arkok jaszsagi szakaszanak legpontosabb rajzat a nagyszerii jasz tér-
képész, Bedekovich Orizte meg szamunkra (409). Eszerint a Csorszarok Zaranktol
északra tobb helyen keresztezve a lejtérdl lefolyd vizeket Visznek kozség északi
peremén vonul és 1ép a Jaszsigba. Itt az 4rokra épiilt Arokszallas; majd ettdl
nyugatra kissé észak felé kanyarodik az arok és elhagyja a jaszfoldet. A Kisarok
Bedekovich szerint szintén pontosan felismerhetd volt még akkor. Ez annal fon-
tosabb, mivel a Kisarok helye ma csak elvétve talalhato meg mar a Jaszsagban.
A Kisdrok vonulasi irdnya eszerint a Jaszsagban a kovetkezd. Apati ¢északi része
folott vonult el, s ma valésziniileg ezen fut a vastti vonal egészen a doésai Nagy-
halomig. Ez a halom az arok sancan allhatott. Tovabb a Holttarna, Tarna, Borso-
halma mocsaraiba vezet az arok. A Tarndt a mai doésai templomtol déldélnyugatra
1900 m-re keresztezte. Ett6l nyugatra az arkon allott Borsohalom és Egyedhalom,
majd ott metszette a mai berényi-arokszailasi utat, ahol ma egy herényi tanyai
iskola all az ut mellett. Innen tovabb az arok egyes részei még annyira felismer-
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heték voltak a katonai térképezések alkalmaval, 1883-ban is, hogy «Alte Schanze»
néven felkeriiltek a katonai térképekre is. Bedekovich pontosan oda rajzolja ezeket,
ahova késébb a katonai térkép is. Itt az arok jodarabon Berény és Arokszallas
hatarvonalan fut, ahogy 1864-ben is feljegyezték (123, Arokszallas), majd Fény-
szaruhoz tart. 1783-ban az els6 katonai térképezést kisérd leirds azt mondja, hogy
a kisebbik «Tsirs Arok» t5ltésén vezet az ut Fényszarubdl Arokszallasra (327).
Sajnos, Bedekovich tovabb nyugatra nem rajzolta meg térképét és igy az arkok
pontos helyét sem. Horvdth Péter azonban 1838-ban feljegyezte: «Fényszaru
szentegyhaza a Kisarok felett vagyon épitve (14 — 68).

A Kisaroknak a herényi hatarban valé pontos futasdit még részletesebben
ismerjikk Bedekovichnak 1798-i herényi térképérol (441).

Az arkok jaszsagi szakaszait térképez6 Bedekovich munkéinak elkésziilte
utdn legalabb ezeket az arokszakaszokat helyesen taldljuk meg Litzner Janos 1848-i
(392) térképén. Schediusnak 1833-1 térképén (391) azonban éppen olyan hibasak
az arkok, mint Lipszky rajzan, akit6l Schedius is valosziniileg vette az anyagat.

Pontosan térképezte a Csorszarkot is egy masik jasz térképész, Clementis
Moric 1855-ben (439). Ahol az arok Arokszallastél nyugatra masodszor keresztezte
a Teker6 patakot, ott egy nagy koéhid volt rajta és innen tovabb az arok toltésén
halad az Arokszallastél Csany felé vezetd pesti tt.

A Csorszaroknak tehat ¢éppen , mint a Kisdroknak pontosan ismerjiik
jaszsagi szakaszait, a fenti régi térképek nyoman. Ezt a két arkot a Jaszsagban
magam is végigjartam ¢és még sok részletét felismerhetdleg megtalaltam, amint azt
késobb leirom.

Hogy a Csorszarkot melyik nép épitette, az tulajdonképen nem koézvetleniil
foldrajzi  kérdés, csupan azaltal lesz azza, hogy ezzel egyszersmind felvetddik
az a probléma is, hogy mikor épitették az arkokat. Ez pedig igen lényeges a mi
szempontunkbdl is, mert az arkok kora és a mai vizrendszerrel vald kapcsolata
egymassal Osszefiiggd problémak. Elére is le kell szogezniink, hogy a Csorszarok
épitdnek kiléte ma is nyilt kérdés, bar igen régen ¢és nagyon sokan foglalkoztak
mar vele.

A hazai irodalomban errél az arokrol az elsé feltevés tulajdonképen Anonymus-
toi vald, aki azt mondvan, hogy az arok neve a honfoglalaskori Kurzan magyar
vezértdl szarmazik, az arok épitését is a magyaroknak tulajdonitja. Egyuttal azt
is hozzateszi, hogy ennek a vezérnek Arpad valami erésséget adott népe védelmére,
amelynek legfébb erddje Berény vo't, amely a kisebbik aroktol délre féloranyira
fekszik (Caput 46.). Anonymus helyismeretének pontossiga ebben az esetben
valoban meglepd, mert Berény valdban délre esik a Kisaroktdl, kb. 5 km tavol-
sagra.

Székely Istvan 1558-ban tulajdonképen nem beszél készitdinek nemzetiségérdl,
csak Etele elotti idokre teszi az arok keletkezését (263 — 139).

A Csorszarok felhanydinak nyomozasaban még a honfoglalas eldtti idokre
kell visszamenniink, mert az avaroktol vald6 szarmazas gondolata mar ekkor
keletkezett. Aventinus ugyanis leirva az avargyliriket, hozzateszi, hogy ezeket
Nagy Karoly elfoglalta, a folddel egyenl6vé tette; de ez a megjegyzés csak a Duna
jobb partjan 1évé avargylriikre vonatkozhatik. Fontos azonban a mi Csorsz-
arkunkra nézve, ahogy feljegyzését folytatja: «Thudun a Dundn tul (itt a Duna
balpartja értend0 1) azon a vidéken uralkodott, ahol Ptolemeus a jazygok lakohelyét
mondotta s ezen vidék fohelye Bormanon volt (ezt Horvath Péter Berénnyel azono-
sitja). Thudun székhelye nem volt messze Agritoh. (3 — 200).
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A Csorszarok avar szarmazasat eldszor Timon Samuel (274) fejti ki 1734-ben
ismeretlen forrasbol, hiszen a 3 évvel késébb kelt Mikovinyi-féle térképen még
vAggeres anliqui Romanh néven szerepelnek. Szerinte az arkokat Curs épittette,
aki az avarok masodik khanja volt.

Aventinus nyoman firja Pethd Gergely 1660-ban kelt kronik4jaban, hogy
Berény avar erdéd volt, mert két nagy arok, az 579-ben itt élt Kurs kirdly arka
és a kisebbik, a Fényszarutol a Tiszahoz vezetd arok vette koril. «Lakott akkor
Thudun egy sancos palankban ottan, holott most Jaszberény vagyom (247).

Tomka-Szaszky 1781-ben ezen arkokat foldrajzaban ai>argytriiknek tartja (275).

A 18. szazad végén Katona Istvan (211) az érkot azon Csérsz nevii magyar
vitéztdl szarmaztatja, aki Arpad idejében Csorsz-varat is épitette, de ennek helye
ismeretlen. Tehat Anonymus feltevésére tér vissza.

Horvath Péter 1801-ben (3 — 200) az avar szarmazas mellett van.

Budai Ezsaigs 1811-ben (149 — 32) szintén ismét az avar szarmazas mellett
foglal allast.

1814-ben Décsy Antal (5 — 11) uj feltevéssel jon: «Laktak a chazarok ottan,
ahol az a nagy hatirdrok vagyon Arokszdllas mellett és a Tisza folytdban,
mellyelt Csorsz aroknak neveznek.»

Fényes Elek 1836-ban valdszinlinek mondja, hogy az avaroktdl szarmazik
mindkét arok (7163—130).

Horvath Péter 1838-ban kiadott bdvitett munkajaban (74 — 59) nem valtoz-
tatja meg véleményét, amelyet 1801-ben adott, de hozzateszi ahhoz a kovetkezo-
ket: «Hogy ezek az arkok valaha nem varhelyet szolgaltak, onnan vélheto, mivel kozel
hozzdjok bizonyos halmok vannak, melyek Tatdr hdanyasoknak neveztetnek, a Jasz Felso
Szent Gyorgyi hatarnal pedig Tabor hegyének.»

Palugyay Imre 1854-ben hihetdleg az avarok sancolasainak mondja mindkét
arkot (19 — 63).

Héke Lajos 1857-ben 1) elméletet allit az eddigi avar és magyar szadrmazas
melle (792), azt mondvan, hogy valdszinileg roémaiak hanyattdk, de talan késébb
az avaroknak is védelmére szolgalt. Valoszinileg a 3. szazad végén készittette
Probus csaszar, talan 280-ban, aki a Fels6-Duna és a Rajna kozti arkokat is ha-
nyatta. HoOke az arkokat az alfoldi lakossdgnak a hegyi lakokkal szemben valo
védekezd Dberendezkedésének gondolja, amit az bizonyitana, hogy parhuzamosak
a hegyvidékekkel ¢és hogy az arkok foldje nem a hegységek fel6li oldalra, hanem
a belsd partra van kihanyva toltésnek. Hoke ezen utdbbi megfigyelése a jaszsagi
arkoknal is megfelel a tényeknek.

Romer Floris 1866-ban az avar szadrmazas felé hajlik és a romai sancoknél
nagyobb épitményeknek tartja (258 — 80).

Gydrfas szerint azon avar erdditmények egyik részlete, amelyek hazankban
Csorszarok, Kisarok, Balas arka, (")rdég arka, Avararok, Honarok, Ordégﬁtja,
Ordogbarazda, Kakasbafazda, Rabsonné utja, Papok sinca, Attila utja, Tiindérek
utja, Szépasszonyok utja, Trajan fala, Romai sanc néven ismeretesek és kiilon-
b6z6 mondakkal kapcsolatosak. Ezeket az avarok felhasznaltak erdditéseknek,
de hogy kik épitették azokat, nem lehet tudni (30— II. 561). Mas helyen Gyarfas
azt mondja, hogy semmiesetre sem romaiak csinaltak, hanem az itt felvaltva
lakott nomad népek egyike vagy masika, s mivel hidnyzik bel6liik bizonyos rend-
szer, talan nem is egyidében s nem anazon nép altal késziiltek. Céljuk az lehe-
tett, hogy hadjarataik alatt otthon maradt csaladjaik és nyajaik konnyebben
megvédhetok legyenek az esetleges tamadasok ellen. Kifejezi azt a véleményét is,
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hogy a Jaszsagban a Tapio, Zagyva, Tarna, Tisza és az erdés Matra eldnyeinek
kihasznalasdval a két majdnem parhuzamos arok tényleg jo védelem lehetett egy
kirdlyi lakhely szamara. Lehetséges tehat szerinte, hogy valoban még a hunnok
készitették és az avarok csak megujitottak (30—I. 583).

Konydki Jozsef 1906-ban azt mondja, hogy sokan a jazygoknak is tulajdo-
nitjak az arok felhdnyasat (217— 68, 71).

Hild Viktor ismét visszatér a romai szarmazas gondolata mellé és azt hiszi,
hogy utnak hasznaltdk a toltéseket a 2—3. szazadokban Transacquincumbol
Déaciaba (93 — 33). Ha Hild Viktornak abban nincs is igaza, hogy a rdmaiak
készitették, az azonban igen helyes megfigyelés, hogy talan tutnak hasznaltak
mar az Osidokben 1is, hiszen egyik-masik szakaszukon valdoban talalunk utakat,
amint fentebb kimutattam; a Kisarok Apati folotti  toltésén ma vasat megy,
a Csorszarok Arokszallastol nyugatra esé szakaszan pedig a régi pesti Gt vezetett.

Hogy az arkok kevésbbé voltak lényegesek, mint inkabb a bel6lik fe hanyt
toltések, arra a gondolatra Kardcsonyi Janos 1is hajlik, aki azt mondja, hogy a
Bajatol kiinduld Ordogarok tulajdonképen ttnak hasznalt toltés volt és az avarok
készitették (208 — 1. 13).

Attekintve a torténészeknek az itteni arkokrol valo felfogasat, azt latjuk, hogy
a legfontosabb vélemények az avar szarmazas, a magyar szarmazas, a hun szar-
mazas, a kazdr szarmazas, a romai szdrmazas, a jazyg szarmazas kozott oszlanak
meg. Annyit jelent ez, hogy minden hosszabb ideig itt é16 népt6l valdo szadrmazas
mellett vannak vélemények. Ezek nagyrésze azonban alig indokolt. Végeredmény-
ben a legtobb felfogds az avar szarmazas mellett van, aminek egyetlen torténelmi
forrasa Aventinus. Ezt wvalljak Timon, Pethd, Tomka-Szaszky, Horvath Péter,
Budai, Fényes, Palugyay, Romer. A magyarok altal felhanyt miiveknek eldszor
Anonymus, utdna pedig Katona Istvan mondja. Romai szarmazds gondolata mel-
lett koti le magat Mikovinyi, Hoke és Hild. Gyarfds a hunokra gondol, jazygokra
gyanakszik Konyoki és a kazarokra Décsy.

Torténelmi alapja tulajdonképen egyiknek sincsen. Tehat torténelmi mod-
szerrel a kérdés meg sem oldhato. Kisérjik meg ennélfogva foldrajzi modszerekkel
hozzaférkézni a problémahoz, s ha nem is tudjuk végleg eldonteni, hogy mikor és
melyik nép készitette, de amit megallapithatunk rdla, az pozitiv bizonyitékok alap-
jan és nemcsak véleményeken fog nyugodni.

Kozelebb jon a foldrajzi tényékhez Taganyi Kdroly, aki azt mondja, hogy a
gyepiivonalba esé Csorszarok alighanem gyepiidarok volt (172 — IX. 255). Ez két-
ségtelen. Még pedig tobbszords gyepiivonallal van itt dolgunk. Bartalos az egyik
arokvonalat, a Kisarkot, a siksagon vonja meg s ezt egy helyen az eltliint Kemej
beseny6 megye keleti hataranak tartja (55), a masodikat, a Csorszarkot, a siksag
peremén, a harmadikat, az altala Fels6kisaroknak nevezett arkot pedig mar az
erdos hegyvidékben mutatja ki (732). Ez mar is kizarja azt az egészen helytelen
véleményt, amit egy foldrajzi vizsgalatbol egészen hibasan vontak le, hogy itt
ontdozOcsatornaval van dolgunk. Kozma Béla (216) a kovetkezéket mondja: *4
Matra és Biikk-hegység labaindl a térmelékkupok egész sorozatat talaljuk. Ezeken
mar a bronzkorban mesterséges ontézés volt. Ennek maradvanya bizonyosan a Csorsz-
arka is. Ez a kor az alluvium elejére tehets, amikor is a klima harmadik ingadozasa
allt bey. Ez mar csak azért is lehetetlen és semmi alapja sincsen, mert pl. hogyan
magyarazhatd meg ezen az alapon a Bartalos-féle Felsokisarok?

Vegyiik tehat komolyabb foldrajzi vizsgalatok ala a Csorszarkot.

A Csorszarkot Arokszallas hatdrinak nyugati végétél a Zarank-Nagyfiiged
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és Zsadany kozé esé szakaszan végigvizsgaltam, Az arok Arokszillas hataranak
nyugati részében a Szarvaggyal valo keresztezodésénél még egészen jol megfigyel-
heté volt 1932-ben. Az arok szélessége akkor itt kb. 3 m-re volt tehetd atlagosan,
az arok feneke és a toltése teteje kozti szintkiilonbség pedig mar volt nem tobb
2.5 m-nél, annyira betelett az arok. Bodis Janos 92 éves arokszallasi oreg jasz elbe-
szélése szerint azonban 1855 koriil még olyan mély vize volt Arokszallas hatara-
ban, hogy lovakat is usztattak benne. Ez meg is felel a tényeknek, mert hiszen
hiteles feljegyzés szerint 1864-ben az arok itt helyenkint még 2—3 61 széles és 3 ol
mélységli volt (132, Arokszallis). Ez a feljegyzés egyuttal egy néphagyomanyt is
k6zol veliink. Eszerint CsoOrsz, vagy Eors vezér 4&satta volna, amint elnevezése
mutatja, s Csanyon Oletett volna meg az dasatd vezér €s innen vette volna Csany
nevezetét.

A tormeléklejtén az arokszallasi hatarba északrol délre tartd folyassal lefutd
Szarvrgy vizét elfogja az arok és csak egy km-nyi benne valé folyds utan tud beldle
ismét kiszokni; de itt egyuttal meg is valtoztatja addigi folyasi iranyat és kelet-
nek fordulva a Tama felé¢ igyekszik. Az Agéd-puszta felé vezetd Ut egy része itt az
arok egykori toltésén fut egy darabig, tehat itt is felhasznaltadk toltését tutnak.
A Csorszarok innen keletnek tartva egyenesen az arokszallasi templomnak fut,
s kétségtelen, amire kiilonben feljegyzések is vannak, hogy ez a temp'om az arok
egykori toltésén all. A templom tengelye meg is felel a toltés iranyanak.

Mint vizrajzi probléma legérdekesebb a Csorszarok Arokszallis keleti végé-
nél. A Gyongyos-patak itt konzekvens folyassal szalad le a térmeléklejtén északrol
dél felé tartd folydssal. Az emlitett helyen éppen derékszdgben taldlja maga elott
a Csorszarkot. Az arok elfogja a patak vizét és a patak benne folyik tovabb Visznek
kozség keleti végéig. Ez a vizfolyas tehat Csorsz-Gyongyds. Ez talan hazank leg-
régebben asott csatorndja. Hogy itt tulajdonképen a Csorszarokban folyik a Gyon-
gy0s, annak szamos bizonyitékat figyelhetjik meg a helyszinen. Mindenekeldtt
megtalalhatjuk a Gyongyds tovabbi természetes folyasanak nyomait a Csorszarkon
tal, illetve attol délre is, mint elhagyott medret. Ez a folyasi irdny tokéletesen
egybevag a Gyongy0s eddigi folyasanak iranyaval. Megtaldlhatjuk a Gydngyds-
nek ezt az elhagyott természetes folyasait még Bedekovich 1808-i térképén is
(409), s ez a valamikori legnagyobb lejtd iranydban egyenesen dél felé vezetett
Doséhoz a Tarndba. De megtalaljuk ezt az Os-Gyongyost Palzek 1823-ban  kelt
arokszallasi térképén is. Ezen onnan indul el a vizfolyas, ahol a Gyongyds bele-
szakad a Csorszarokba, és Nyavoka néven fut le dél felé. A régi vizfolyds meg-
nevezése azonban alighanem hibas ezen a térképen, mert az arokszallasiak most
Dilenka néven ismerik ezt az eret, amely a gézmalom mellett dél fel¢ kanyarog.

Hogy itt a Csorszarok kapja el a Gyodngyost, azt az is bizonyitja, hogy e
pataknak itt eredetileg tulajdonképen semmi természetes oka sincsen egy éles,
derékszogli kanyarodéra. A Gydngyds, hogy keleti iranyt folyast vehessen, sajat
balparti terraszat kényte’en itt atvagni, ami lehetetlen mesterséges beavatkozas
nélkiill. A Dilenka mentén azonban viszont megtalaljuk a természetes terraszt,
illetve helyesebben a volgy folotti magasabb térszin-peremet, amelyet persze nem
a kis szivargd Dilenka készitett, hanem a nagyobb vizi Gyodngyds. A Gyodngyos
derékszogli fordulojatél kezdve olyan iranyban folyik, ami pontosan beleesik a
Csorszarok altalanos iranyaba. Az eddig a pontig kanyargd Gyongyos ettél kezdve
feltind egyenes folyast vesz, medre is lényegesen sziikebb, mint feljebb, tehat még
nem takarithatta ki e mesterséges volgyét, illetve medrét. Amint a GyOngy0s
belekényszeriil az 4rokba, annak déli partjat alamossa, bizonyitva, hogy déli
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iranyat megtartani igyekszik még most is. S6t e ponton csak magas védtdltéssel
tudjak megakadalyozni az 4rokszallasiak, hogy természetes folyasi irdnyaba ki
ne torjon a foly6. Itt annyira alamossa déli partjat e vizfolyas, hogy ki is kanyaro-
dik mesterséges medrébol és egy egészen rovidke szakaszon nem is folyik abban,
csak azutdn kanyarodik bele vissza. Ezen a kis szakaszon a vizfolyds északi partja
a dombora part, tulajdonképen az arok helyére hordott feltdltddés, és csak valami-
vel lejebb jon be a patak a mesterséges arokba. (VII. tabla 13.)

Kétségtelen ezek alapjan, hogy a Gyongydsi Arokszdllis keleti végén elfogja a
Csorszarok, éppen , mint a kozségtél nyugatra a Szarvagyot, s a Gyongyds ebben az
osi arokban folyik Visznekig. Az arok déli partjan még jol kivehetdk a t6ltés nyomai
is, mert az orszagit nem ezen, hanem néhany méterrel délre ezzel parhuzamosan
halad.

A Csorsz-Gyongyds Arokszallas és Visznek kozott er6sen feltoltédott, mert
a viszneki malom gatja felszoritja €s itt id6zni kényszeriti a vizet. Ezért itt egy-
altalan nem figyelhetjik meg az arok méreteit. Ellenben a viszneki malom gatja
alatti pont olyan szerencsés helyzetben van, hogy ott minden valdszinliség szerint
a CsoOrszarok eredeti méretei is elénk tarulnak. A gat ugyanis feltartvan a vizet,
a tormelék folotte rakodik le, tehat a gat alatt az arok csak keveset temetddhetett
be, de viszont nem is mélyiilhetett, kiilonben nem tudna a tovabbi szakaszon lefolyni
a viz, mert még innen tovabb is mintegy 1 km folydsa van a GyodngyOsnek az arokban.
Az eredeti térszinhez képest itt az arok most mintegy 3 m mélyen van bevagodva,
szélessége pedig kb. 7 m. Mégis valdszinli, hogy eredetileg mélyebb lehetett, mert
alig mozogvan benne a viz a gat alatt is, kevés lagy iszap gyiilemlett fel benne.

A Gyongyds Visznek keleti végéig marad benne az arokban. Itt derékszogi
kanyarodéval hirtelen délre tor ki beldle. Itt a Gyandaér keresztezi az arkot, de
ezt mar nem tudja az 4arok felfogni, hanem a Gydngyds vizét meggyarapitva, amely
a falu nyugati végén mar amis meger0sodott a Szolo- vagy Jaszérrel, egyesiilt
erével kitornek dél felé, éppen olyan hirtelen, mint amilyen varatlanul kapta el az
arok a Gyongyost Arokszallasndl. A Gyongyos itt délre fordulva elhagyja az arkot
és ismét természetes mederben folyik; de ez nem az & eredeti medre, hanem a
Gyandaé. Innét kezdve az addig rendkiviil lassi folyasu Gydngyds egyszerre meg-
¢élénkiil, mert erdsebb esésli mederbe sikeriilt jutnia. A viszneki templom alatt mar
elég gyors folyasu patakot latunk. (VIL. tdbla 14.)

A Csorszarok déli partjan mar csak nyomai figyelhetdk meg az egykori
hatalmas toltésnek itt, Visznek mellett. Ugy latszik, hogy e kozség fSutcajanak
¢északi hdz-sora erre épiilt.

Visznek kozség keleti végénél, ahol kitor az arokbdol a Gyongyds, kb. 200 m
hosszisagban egyszerre megszakad az arok, s nyomai sem fedezheték fel ezen a
darabon. Itt kétféle eset lehetséges. Talan a Gyandaér pusztitotta el az arkot s
szinte tavi lerakodassal toltotte fel ezt a helyet, hogy az arok nyomai is el-
enyésztek. De méginkabb lehetséges az az eset, hogy itt, ezen a rovid szakaszon
nem is volt kiépitve az arok, hanem kapuja lehetett itt, amire ez a vizzel koriilvett
hely igen alkalmasnak latszik, mert a Csorsz-Gyongyds, a Gyongyds és a Gyanda
harom oldalrol folyjak kortil.

A Csorszaroknak a Gyandaval vald keresztez6dése utdn szépen kivehetOleg
folytatodik kelet felé az arok. Szélessége itt kb. 7—8 m, de mar erésen betemetddott.
Toltését legtobb helyen utnak hasznaljak, ezért erdsen lekopott; mai magassaga
tehat nem jellemzé az eredetire. Zsadanyig egyenesen huzodik az arok, de az itteni
vizszabalyozasok mar er0sen megvaltoztattak az eredeti helyzetet. A Majzik-
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lanya ¢és Zsadany kozott a Tama is benne folyik, azt éppen  elfogvan, mint
elobb a Gyongydst. Csakhogy amig a Gyongyost déli iranyt folyasabol keletre
kényszeritette, a Tarnat a déli folyasi irdnybol nyugatra terelte.

A Téarna hol benne halad az arokban, hol meg kiszalad beldle. A Csorszarok tehat
Zsadany koryékén teljesen megvaltoztatta az eredeti vizfolydsokat ¢és olyan
bonyolult vizrajzi helyzetet teremtett, aminek az eredménye e vidék rendkiviil
nagy mértékii elmocsarasodasa. Ezt, amint mar emlitettiik, az is elémozditotta, hogy
a szentandrasi magasabb homoktérszin is segitett itt a Tarnat nyugat felé terelni

A Csorszarok tehat a Jaszsag folott a tormeléklejton keresztbe hiizatvan,
a lejton lefutd konzekvens vizfolydsokat kivétel nélkiil kitéritette irdnyukbol.
Ahol az arokba futott patakok erdsebb lejtot talaltak az arokban, ott elhagytak
az eddigi déli iranyu folyasukat ¢és az d&rokban szaladtak mindaddig, amig ismét
olyan helyre nem talaltak, ahol mar kisebb volt az arok lejtése, mint a tormelék-
lejtének dél felé valo esése. Ezeken a helyeken azutdn ismét kitortek beldle. gy
adodott az a kiilonos helyzet, hogy t6bb patak a Csorszaroktol dél jelé esé szakaszon
most egy mas patak medrében folyik, mint az arok készitéese elott. A Gyongyods a Gyanda
medrében, a Tarnanak a Csorszarokbol kitor6 aga a Beneviz medrében. De lassuk
erre vonatkozo bizonyitékainkat.

Arokszallastol nyugatra a Szarvagy belejutvan az arokba egy olyan szakaszon
folyik benne, amelynek esése 0.06% és ott hagyja el az arkot, ahol az arok tovéabbra
is ezt az esést tartja, de a kitor0 Szarvagy 0.13% esésre tesz szert. A GyOngyos,
mieldtt eléri a Csorszarkot, Arokszallas folott 0.12% eséssel fut; belejutvan az
arokba, a Gyandaérig benne fut, mert abban 0.06% esést kap, ott azonban kitor
beldle, mert a felhasznalt Gyanda-mederben 0.20% esésre tehet szert. Ez a terep
legmélyebb pontja is, az arok mentén 98 m, s ettél tovabb keletre ismét emelkedik
az arok.

Nézziik most az arok keleti szakaszat a Tarnaval valé kapcsolatdban. Erdé-
telektél valamivel nyugatra eléri az arokmenti terep a legmagasabb pontjat,
122 m-t. Az arok ezen szakasza szaraz, nem folyik benne viz. Ahol a Kompolt feldl
déli iranyba lefut6 Tarnd az arkot keresztezi, nem szalad bele az arokba, mert
annak esése nyugat felé csak 0.10 % mig a Tarna tovabbra is megtartva déli ira-
nyat, ugyanilyen esés mellett haladhatott tovabb természetes medrében is. Tarna-
bodtol keletre a Babi-pusztdndl azonban a Tarnd beleszalad az arokba; lehetséges
hogy mesterségesen is segitettek abba beleterelni, vagy talan csak a beleszaladt
viz konnyebb befolyasat segitették eld egy régi gattal; elég az hozza, hogy itt a
Tarnd mint Csérsz-Tarna szivesen marad az arokban, mert annak mentén a terep
esése 0.14%, mig a természetes meder mentén a terep esése csak 0.06—0.09%.
Zsadanynal a Csorsz-Tarna vizének egy része kitorni igyekszik az arokbol és le-
szalad Tarnaméra fel¢, s lett beldle a késébbi Holttarna. Itt gatat is emeltek a
kitoré viz elé, a mar emlitett Vidék-gatjat. A kitdrd 4g mentén a terep esése 0.10%,
mig az arok mentén a terep esése 0.09%. Itt tehat valodszinlileg eredetileg is meg-
oszlott a Tarna vize az arok és a régi természetes meder kozott, mert déli irdanyban
éppen olyan mértékben ereszkedik a lejtd, mint nyugat felé. Ezért itt egy egészen
bizonytalan vizrajzi helyzet alakult ki.

A Csorszarok tehat jelenleg egy pont felé iranyitja a Csorsz-Gyongyost és a
Csorsz-Tarnat, a Visznek ¢és Zarank kozti mélyponthoz. Kérdés azonban, hogyha
az arok erre képes, mert a terep igy lejt, miért nem futottak az egykor déli iranyu
vizfolyasok is ebbe a mai iranyba? Vajjon az arok vitte el Oket, csak azért, mert
arok, s nem azért, hogy az eredeti lejtés moddosult igy? Kétségtelen, hogy ez a
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helyzet csak az arok megadsasa utan alakulhatott ki, mert ha elébb is lejtett volna a
terep, ahogyan ma, a vizek maguktol is a mai iranyt vették volna fel. Hogy azonban
az Osmedreket megtaldljuk az aroktol délre is, az azt bizonyitja, hogy egykor abban
az iranyban volt leger6sebb a lejtés. Tehat megint arra az eredményre kell jutnunk,
hogy itt az arok megdsdasa utan modosultak a lejtési viszonyok, azaz a Jaszsdg kozép-
vonaldanak mar tobbszéor emlitett siillyedése a torténelmi idokon beliil is annyira elore-
haladt, hogy a Csérszarok kihdanydsa ota a folyok meg tudtak valtoztatni eredeti folydsi
iranyukat és tobb szakaszukon idegen mederbe szaladlak.

Esetleg arra is lehetne gondolnunk, hogy gatakkal mesterségesen terelték
bele az 4rokba a folydkat, hogy malomvizeket kapjanak. Zsaddnynal ez wvaldban
lehetséges is. Lehetetlen feltenniink azonban a Gydngyodsnek a Csorszbe valdo mes-
terséges beleszoritasat. A jaszoknak ezek a vizek rendkivil nagy értékei voltak
a multban, egész gazdasaguk .¢letmodjuk ehhez vald volt. Teljesen lehetetlen tehat
azt feltételeznlink, hogy az arokszallasiak a maguk hatarabdl kiengedjenek egy
olyan szép ¢élévizet, mint a Gyongyds és sajat kozségik végén vont gattal megenged-
jék atterelni a nem jasz Visznek felé.

A Csorsz-Gyongyos és a Csorsz-Tarna kialakuldsdt tehat okvetleniil természetes
folyamatnak kell tartanunk. SOt arra is vannak térképi adataink, hogy két szazad
elott még a természetes, eredeti medrekben is voltak élovizfolyasok. Mikovinyi
1737-1 térképén (405) még attor a Gyongyds a Csorszarkon és attdél dél felé kanyarog
be a Tarnaba. A Tarna sem szalad bele a Csorszarokba, hanem természetes folyasat
koveti. A valamivel késobb kelt masik térképen (406) mar nem rajzolja ki a Gyodn-
gyOst az arkon til, hanem benne vezeti majdnem Visznekig €s a mai kitorési hely-
nél elobb, a SzOléérrel vald talalkozasa tajan 1ép ki a Csorsz-GyongyOs az arokbol.
Még Balla 1792-i térképén is (388) attornek ezek a folyok az arkon. Viszont a
jaszok lecsapold munkalatairél igen pontos feljegyzéseink vannak mar a 18. sza-
zadbol is és sehol semmi nyoma annak, hogy Arokszallasndl a Gyongyoson valami
mesterséges elgatolast csinaltak volna. Ennek kiilonben a terepen sincs nyoma.

Végiill nem utols6 sorban szambajovo érv amellett, hogy a Gyongydst nem
mesterségesen terelték a Csorszarokba, a kovetkezd6. Ha a nép gattal terelte volna
bele a Gydngyost az arokba, e patak régi folyasat Holtgyongydsnek nevezné,
ahogy hasonléan nevezi a Holttarnat. Ellenben a tény az, hogy az arokban valo
folyast és az onnan a Gyanda egykori medrébe 1ép6 folyot nevezi GyoOngyoOsnek,
a Gyongyos régi folyasat pedig Dilenkanak. Pedig a nép igen konzervativ a hely-
nevek megodrzésében. Tehat igen régen, a nép emlékezete eldtti, bizonyara még a.
jaszok letelepiilését megel6z6 idoben keriilt be a Gyongyos az arokba.

A régi medrek elhagyasa ¢és a Csorsz-Gyongyosnek ¢és Csorsz-Tarnanak
kialakulasa tehat minden valosziniiség szerint természetes folyamat volt.

Ezek utan konnyli lesz arra is reamutatni, hogy a Csorszarok, el is tekintve
a tole északra a hegység oldaldban huzodo Felsokisaroktol, semmiképen sem lehe-
tett valamikor Ontdzécsatorna. Cholnoky Jené erre vonatkozodlag a kovetkezoket
ija: «Az egész Matra-Biikk-alji lejtéséget behdalozza a Csérszarka, ez az dzsiai tipusu
régi ontozé csatornarendszer» (156—90). A csatornat csak a tole délre, lefelé eso
teriileten lehetett volna Ontdozésre hasznalni. Rekonstrualt vizrajzi  térképiink
azonban mindennél vilagosabban vallja, hogy ezen a majdnem teljesen vizfenékké
valt terlileten valoban nem kellett Ontozni. Megengedve, hogy az alluvium elején,
a klima egyik szaraz periddusdban mégis sziikség lett volna itt OntdozOcsatornara,
kérdezniink kell, hogyan lehet feltételezniink, hogy akkor itt mar olyan sird fold-
miiveld lakossag ¢élt volna, amelynek a hegység alatti lejton akkor is minden
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bizonnyal lefutott vizek mellett még ekkora OntézOcsatorndra lett volna sziiksége?
A Csorszarok jaszsagi szakaszanak hosszmetszete kétségteleniil azt bizonyitja, hogy
ennek az aroknak egyik irdnyban sincsen egységes lejtése, hanem a hullamos tere-
pet koveti, tehat a viznek egy bizonyos hatarozott iranyban vald vezetésére
sehogyan sem alkalmas, s éppen a terep leginkabb elvizeny6sodott tajara, a Tarna
mocsaraiba viszi a folyokat.

Az azsiai OntdozOcsatornak a tormeléklejtokdn legyezdszerlileg 4agaznak széj-
jel. Ez a csatorna ezzel szemben keresztben fut a tormeléklejtén. De igy talan fel-
tételezni lehet, hogy a folotte levd Ontdzott teriiletekrél vezette le a csurgalék-
vizeket, tehat Ovcsatorna volt. Ezzel szembedllithato az az ellenvetés, hogy lehe-
tetlen feltételezniink a torténelem hajnalan olyan kiterjedt Ont6zést a csatorna
felett is, hogy a Dunatdl a Tiszaig vonuld Oridsi csatorna lett volna sziikséges a
csurgalékvizek levezetésére. A terepviszonyok kiilonben sem megfelelok arra, hogy
ez a csatorna egy iranyban levezesse a csurgalékvizeket. Talan a csatorna felett
helyenkint lehetett kisebb bronzkori ontdzémii, de éppen elég folyd volt, amely
ennek vizét levezesse, erre nem kellett volna ilyen oridsi mii. Az lehetséges, hogy a
Csorszaroktol északra a Bartalos altal is kinyomozott észak-déli iranya arkok
talan egy-egy ilyen 6nt6zomii részletei lehettek.

Ha az egész nagy arokrendszert vessziik szemiigyre, szintén erre az ered-
ményre juthatunk. Még ha a Csorszarkot el is fogadndk, mint a csurgalékvizeket
levezetd Ovcsatornat, a Kisarokra ezt mar semmiképen sem lehetne rederdszakolni.
Hiszen éppen a két arok kozti rendkiviil elmocsarasodott teriileten mar igazan nem
lehetett sz6 Ontdzésrél. Azutan meg a Csorszdroknak a Tiszan tul valé folytatasa
semmiképen sem illik bele egy ilyen Ontdzérendszerbe, valamint a Bajatoél kiindulod
arok sem.

Eppen igy nem lehetett a Csorszarok lecsapold csatorna sem, hiszen csak
helyenkint tudta elfogni a folyovizeket, amint azt fentebb kimutattuk. Aztdn meg
a mocsarvilag folott €s nem alatta vonul el, s lejtése sem egyenletes, hogy a vize-
ket egyiranyba terelhette volna.

Inkabb lehetséges az, hogy nem egyszerre és nem azonos rendeltetéssel késziilt
az egész arokrendszer. Taldn vannak benne 0nt6z6 szakaszok, lecsapold szakaszok,
de a legtobb szakasznak bizonyara védelmi céljai voltak. Lehetséges, hogy a lejtd
iranyaban futd Bartalos-féle arkok oOntozésre szolgaltak, mig esetleg a lejton
keresztbevont hatalmas arok éppen ezen Ont6zott, vagy természetes vizekben wvalo
gazdagsaga miatt termékenyebb tdjaknak a védelmi vonala volt. Az a tény, hogy
a Csorszaroknak déli oldalan volt a toltés, arra mutat, hogy a Csorsz- ¢és a Kisarok
kozti teriiletet védte. De ezen a teriileten beliill, mint lattuk, annyi volt a viz, hogy
sohasem kellett Ontdozni, hanem vagy a természetes talajvizzel valo termelés gazdag
teriilete volt, — ami szintén nehezen képzelhetd el, mert tiilvizenyds volt —
vagy pedig, ami a legvaldszinlibb, pompas rétségeiben voltak olyan kovér lege-
16k, hogy egy allattenyészté nép ezt védte az erddlakokkal szemben az arkok
segitségével.

Bar a Csorszarok kihanyasanak céljat fOldrajzi vizsgalatokkal sem tudjuk
ma mar eldonteni, azt mégis a valdszinliségnek megfeleldleg allithatjuk, hogy a
maga egészében sem Ontdz6, sem lecsapoldé mii nem lehetett, hanem elsdsorban
védelmi céljai voltak eredetileg.

Mint lattuk, keletkezésének idejére sem tud a torténelem egyetlen tampontot
sem adni. A foldrajzi vizsgalatok talan ezt a kérdést is megvilagithatjak némileg.

Nagyfliged és Zsadany kozott az arok folotti teriilet rendkiviill mocsaras ter-
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mészetli. Mocsarba pedig még védelmi célbol sem ashattak arkot. Azt kell tehat
feltételezniink, hogy amikor a Csorszarok késziilt, ez a vidék nem volt annyira
mocsaras, mint ahogy azt a 18. szdzad végének térképei mutatjdk (409). Tehat a
csatorna kidsasa ota kellett e vidéknek annyira megsiillyednie, hogy a vizek oftt
megrekedjenek. Ha a Duna-Tisza koze ezen északi felének, ahol a Csorszarok veégig
vonul, szintvaltozdsait egészen abszurd mértékben elfogadnank, lehetséges
volna elképzelniink egy olyan allapotot, amikor valoban a Dundbol a Tiszaba
vezethette az arok a Vizet és igy csakugyan oOntdzdcsatorna lett volna. Ez azonban
képtelenség, s még annak feltételezése is sziikséges hozza, hogy a Jéaszsag két olda-
lan 1év6 magasabb homokteriileteket is csak a bronzkor 6ta halmozta fel a szél.

Ha azonban a Ilehetéségeken belill maradunk, -elfogadhatd valdszinliségekre
is juthatunk.

Kimutattuk, hogy az tjabb mérések a szintezési alappontoknak 40 ¢év alatt
bizonyos siillyedését bizonyitottak be a Jaszsag teriiletén is. A legerdsebb siillye-
dés gorbéje Vamosgyorktdl Jakohalma felé kanyarodva Alsoszentgydrgyon at vezet
Szolnoknak. Valoban ez az itteni Osszes folyovizeknek is az 1wjabb folyasi irdnya.
E siillyedési gorbe nyugati oldalan a Csorszarok nyugatrél keletre, keleti oldalan
viszont keletrdl nyugatra lejt. Igy foghatta el a Szarvagyat és Gyongyost egyik,
a Tarnat masik iranybol. Mar most meg kell gondolnunk a kovetkezoket.

A szintezési alappontok siillyedését a Jaszsag folott a Hatvan—Kalkapolna
kozti vasut mentén mérték. Ettél csak par km-rel van délre a parhuzamosan
vonulé Csorszarok. Ezen vasuti vonaltol délfelé azonban a siillyedés még fokozot-
tabb, tehdt az 4rok mentén is legaldbb annyi, mint a wvasiti vonal mentén. De
vegyilk csak a vas(ti vonal menti siillyedés mértékét iranyadéul az arokra is,
hi szén is csak hozzavetbleges adatokat remélhetiink; egyrészt, mivel a mérések-
ben bizonyara van mérési hiba is, masrészt mivel a bizony mar elég régi katonai
felvételi térképek, amelyeken egyediil allanak rendelkezésiinkre a Jaszsdg teriileté-
r6l magassag pontok, meglehetésen elavultak, tehat szintén csak hozzavetdleges
adataik vannak.

Mar most tételezziik fel, hogy az arok készitése idején a Gyongyods, Tarna stb.
folyok nem futottak még bele az arokba, hanem keresztezték és megtartottak déli
iranyukat. Ezt feltételezni pedig van jogunk, hiszen ha a Gydngyds legalabb egy
évezred el6tt,—amelyen beliil aligha késziilt az arok, legalabb ezt senki sem allitja —
tehat ha a Gyongyos folydsa mar egy évezered elétt elhagyta volna régi medrét az
aroktol délre, aligha volna e meder a terepen annyira felismerhetd, hogy még egy
szazad elott is pontosan térképezni lehetett, hanem régen kiegyenlit6dott volna.
Masrészt ha mar az arok dasasa idején jobban lejtett volna a terep a mai vizfolya-
sok iranyaba, Visznek felé, mint dé re, a Gydngyds és Tarna mar természetes
folyasukat is arra vették volna akkor és a Visznek és Zarank kozotti terepet annyira
elmocsarasitottdk volna, hogy aligha lehetett volna ott olyan szabalyos, egyenes
arkot asni, mint amind a Csorszarok. Tehat valosziniiséggel Ilehet feltenniink,
hogy az arok asdsa idején, és talain még sokkal késébb is, a Gyongyos keresztezte az
arkot és nem vezette el e folyot a Csorszarok. Ebbdl a feltételbdl kiindulva lassuk most a
kovetkezoket.

A Dilenkanak, vagyis a Gyongy0s régi folyasanak mentén a terep most
3500 m-en kb. 2000 mm-t esik, tehat azon a 3 km-en, amelyen a Csdrszarok menti
terep a keresztezési ponttél szintén 2000 mm-t esik, atlag 1700 mm-t. A terep az
aroktol északra, vele parhuzamosan siillyedt 40 év alatt, hogy az a sillyedés a
10. sz. vastti Orhaznal 48 mm-t, Vamosgyorknél pedig 77 mm-t teszi ki 8 km
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szakaszon. A siillyedési kiilonbség tehat e szakasz két végpontja kozott 29 mm,
amibol a Csorsz-Gyongyos 3 km hosszanak megfeleld szakaszra 10 mm jut.

Hogy mennyit siillyedt a Csorszarok ¢és Gyongyds taldlkozasi pontja, az
k6zombos, mert ez a déli iranyra nézve is, a keletire nézve is azonos. Az arok keleti
iranyban vald siillyedésének tehat le kellett gyéznie 300 mm-t, hogy elfoghassa a
foly6t, mert mint lattuk, ennyivel nagyobb most a terep lejtése az 4&rok mentén
azonos hosszisagu szakaszon, mint a Gyongyds régi, déli iranyd medre mentén.

Mar most csak az a kérdés, hogy ha Csorsz-Gyongyos nyugati és keleti vég-
pontja kozott 40 év alatt 10 mm siillyedési differencia allott el6, a legydzendd
300 mm differencia mennyi id0 alatt alakult ki? A szamitds 1200 évet ad. Ha tehat
az arok megasasa idején még nem lejtett e ponttol kelet felé erésebben, mint a
Gyongyos régi medre dél felé, vagyis a Gyodngyds még dél fel¢ folyt, az arok
ezelott kb. 1200 évvel késziilhetett el, vagyis Kr. u. 730 koriil. Ebben az iddében
pedig a teriilet az avarok birtokaban volt.

E szamitas természetesen mnem tarthat szamot feltétlen megbizhatosagra,
mert szamos hibaforrasa is van. A fent mar emlitetteken kiviil, és annak feltételezé-
sén kivill, hogy az arok készitésekor még nem vezette el a Gyongydst, azt is fel-
tételezniink kellett, hogy a siillyedés e teriileten egyenletes volt 1200 év ota. Azt
mégsem lehet valdszininek venniink, hogy az Alf6ld siillyedése torténelmi id6kon
beliil fokozodott volna, hiszen a mostani geoldgiai iddszakban inkdbb nyugalom
latszik beallani. Ha a siillyedés iiteme fokozddott volna az arok készitése idejétdl,

kevesebb 1d6 telhetett el elkészilte Ota, de viszont ekkor mar beleeshetne a
magyar torténelem iddszakaba, holott ennek semmi valosziniisége sincsen. Ha
viszont az arok elkésziilte oOta a siillyedés lteme csokkent volna,  elébbre kell
tenniink az arok kidsasat. Az is lehetséges, hogy a siillyedési differenciak az Alfold
egyes pontjain egymashoz képest eltolodtak volna, stb., stb.

Mindezek ellenére a fenti moddszer legalabb is ahhoz nyujt bizonyos tdmponto-
kat, hogy az arok tortéenelmi idékon beliil késziilhetett és nem szilkséges feltenniink,
hogy olyan 0si, amikor még egy szarazabb klima miatt dntézéarkot kellett ide htzni.

De még egy masik f6ldrajzi oldalrol is megvilagithatjuk a Csorszarok prob-
1émajat.

Ha az alfoldi arkokat térképre vezetjiik, fel fog tinni, hogy a legnagyobb
arkok kozott bizonyos rendszeresség mutatkozik. A jaszsagi és Jaszsag folotti har-
mas arokrendszer a Duna véci konyokétdl indulva ki, az Alfold északi peremén fut
végig a Tiszaig. Folytatodik az arok a Tiszantal Fejértd, Debrecen, Nagyléta,
Arad felé. Ehhez csatlakozik az a masik arok, amely Bajatdl indul ki és azutan
atlépve a Tiszat, az Alfold keleti peremén éri el az el6z6 arokrendszert. A Dunantul
viszont nem tudunk ilyen hatalmas arkokr6l. Egy olyan népnek kellett tehat
késziteni ezt védelmi vonalul, amelynek a Dunantilon és az &rokkal az A.fold
ehhez csatolt kozépsé részén volt birodalma koézpontja. Ez pedig els6sorban az
avarok itteni elhelyezkedésének felel meg. Mindenesetre feltiinik az is, hogy a
dunantali és csallokozi ismert avargylriik leszamitasaval az alfoldi avargyiiriik
mindegyike beliil volt ezen az arokrendszeren.

Végill mint lattuk, ezen arkok avar szdrmazasdt mar Aventinus is felvetette,
és az a magyar koztudatba is atjutott, hogy azutdn mondai elemmé valjék; de
éppen igy nem lehetne-e arra is gondolni, hogy inkabb egy d&si néphagyomannyal
van dolgunk, ez Orizte meg szamunkra az arkok avar szarmazasat? Nem valo-
szinli, hogy a nép altal sok helyen hasznalt avar arok elnevezés a historikusokon
keresztiil ment volna at a népbe.
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Maganak a jasz népnek kozvetlenill semmi koze sem volt a Csorszarokhoz.
De ez az arok kozvetve mégis igen fontos elemévé valt e taj életének. Mint lattuk,
igen lényegesen megvaltoztatta vizrajzi képét, egyes teriileteket elvizenyositett,
folyokat lefejezett, eredeti medriikkbdl elterelt. Az emberi telepiilés szamara is
nyujtott bizonyos elényoket. Arokszallis magva az arok magas toltésére telepiilt,
éppen mint Fényszaru a Kisarokra. Ahol az arkokat folydvizek keresztezték,
oda is emberi telepek rogzitédtek, Fényszaru a Kisarok és a Zagyva, Arokszallas a
Csorszarok és a Gyongyds, Visznek (nem jasz falu) a Csorszarok és a Gyanda
keresztezéséhez. De felhasznalta a nép az arkok toltését utaknak is. A Csorszarok
tehat a Kisarokkal egyiitt szerves részévé lett a Jaszsdg természeti jelenségeinek
éppen , mint emberi életének is.

C) A Jaszsagi folyovizek élete.

A jaszsagi folyok ¢életére, helyvaltozasaira, a terepbe vald bevagodasra,
helyenkinti elmocsarasoddsara talan sokkal tobb koriilmény volt befolyassal,
mint az AIlfold sok mas részén. Az eredeti lejtdviszonyok itt alaposan megval-
toztak, s ezeken kivil az allandéan folyé siillyedés, a Jaszsadg alatt atvonulod
torésvonalak, a két oldalrol is eldrenyomuld homok, az ember altal vont arok-
rendszerek, a Tisza arvizének ebbe az itt szdmdra még elkiiloniilt teriiletbe wvalo
idOnkinti betOrései, azutin a 18. szazadtdl kezdve a céltudatos vizimunkalatok,
egylitt egy nagyon bonyolult vizrajzot hoztak létre.

Az itteni helyi siillyedés megsziintette a Matra alatti térmelék egyenletes
lejtését dél felé és ennek a tormeléklejtonek a Jaszsag folotti részébe a kozepe tajan
egy kis medencét rogyasztott bele. Ez az oka annak, hogy a hegylabar6l lefuto
vizek a Jaszsag folott elveszitik északrol délre iranyuld folydsukat és a nyugati
peremrdl délkelet, a keleti peremrél délnyugat felé szaladnak le a berénykdrnyéki
stillyedékbe.

Ebbe a siillyedékbe alighanem tobb irdnybol is befutnak a szilard foldkéreg
helyi torésének vonalai. Feltind a Galga er6sen északnyugatnyugat-délkeletkeleti
iranya, amit azutdn a Zagyva is felvesz Berényig, majd ezentil meg a Holttarna
egyik szakasza megy benne. Ez tehdt egy nagyobb torésvonalat sejttet, amely
a Tiszaig vezethet. A Jaszsagon ¢északnyugatrdl délkeletre huzott legerdsebb
silllyedés vonalanak mentében a Gydngyos-Tarna-Zagyva halad le Szolnokig.
Ez a vonal tehat ivesen, kissé keletre kihajolva vezet at a Jaszsdgon és minden
valoszinliség szerint a legerésebb torésvonalat sejtteti. Eppen igy alighanem
szintén egy nagyobb torésvonal mentén szalad be a Tarnd is a Jészsagba onnan
kezdve, ahol Tarnabodnal hirtelen délnyugatra fordul. Végiil nincsen kizarva az
sem, hogy a Tapio vonalaban szintén egy kisebb torésvonal rejtézik a mélységben.

A harom els6 nagyobb torésvonal Berénytdl keletre, Jakohalma tajan keresz-
tezi egymast. Itt van a leger6sebb siillyedés és itt van a rengések fészke, de itt
van egyuttal a Jaszsag vizrajzi kdzpontja is.

Marmost, ha a jaszsagi folyovizek, amint lattuk, nagyrészt elhagytdk régi
folyasukat ¢és az eredeti lejtési viszonyok megvaltoztak, a herényi horpadasba
beterelédott vizeknek Dbizonyos kiizdelmet kellett folytatniok azért, hogy a wval-
tozott térszin okozta nehézségeket legy6zzek. Mivel a terep nem egyenletesen
siillyed, kiilonb6z6 mértékben kellett magukat bevagniok a térszinbe.

Mindenesetre  szembetinG, hogy a hegylaba lejt6jén lesieté patakok, a
Zagyva, Gyongyos, Bene, Tarnoca e lejtébn nem vagtadk be magukat a térszinbe
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olyan mélyen, mint azok a vizfolyas-szakaszok, amelyek a herényi horpadasba
sietnek le északnyugat, illetve északkelet felol jovo iranybol. Sot egyik-masik
a régi lejtébn vald futdsaban, amig északrdl dél felé halad, erésen kanyarog, pl.
a Tarnoca, Bene, masok meg erdsen elmocsarasitottak volgyiiket. Azt bizonyitja
ez, hogy ezeknek mar kicsi esésiik van az eredeti lejtokon. Ezek a folyas-szakaszok
még mind a Jaszsdg folott, attél északra esnek. Ezzel szemben éppen olyan feltiind
az, hogy amint a vizfolyasok rajutnak arra a még most is tartdo siillyedéssel kelet-
kezett 10j lejtore, ami behozza &ket a herényi siippedékbe, egyszerre megélénkiil-
nek, kanyargasukat mérséklik és nagy sebességgel sietnek le. Kiilondsen szépen
figyelhetjik meg ezt magin a Zagyvan. Ez a folyd olyan lomha folyasi mar
Hatvan f0l6tt is, hogy egészen elmocsarasitotta e var kornyékét, vizi erdsséget
csindlvan bel6le a torokvilagban. De ¢éppen ilyen mocsarvilaga volt Hatvan
alatt is Fényszaru kornyékén, ahol a nagy Sémocsar terjengett. Idaig ¢északrodl
dél felé folyik a Zagyva. Fényszarutol, de foéleg Fels6szentgyorgytél mindinkabb
kelet fel¢ fordul és minden kanyargds nélkiil siet le a herényi siillyedékbe ezen az
Uj és még mindig fokozodo lejton.

A Matralejtén ezek a folyovizek tehat mar bdséges idével rendelkeztek
ahhoz, hogy bizonyos egyensulyi helyzetet alakitsanak ki maguknak, ezért vol-
gyiket bevagva ki is szélesitették azt, és a széles volgysikon mar lomha k&zépso-
szakasz jelleggel kanyarognak. A platoperemet itt mar eltakaritottdk. A herényi
siillyedék fiatalabban kialakult lejt6jén most vannak erésen bevagodoban.

A herényi horpadasbol viszont nehezen jutnak ki, mert ett6l dél felé viszony-
lag méar kisebb a siillyedés. Eppen ezért a Zagyva Alattyan kornyékétdl kezdve
mar mint erfsen érett kozépsO szakaszjellegli folyd nagy kanyargasokkal, lomhan,
helyenkint elzatonyosodva és elagazva alig tud kijarast keresni ezen, a Tisza felé
mar alig lejtd terepen, kiilondsen Rékastol kezdve. (I11. tabla 6.)

Hogy mindez igy van, annak az lesz legjobb bizonysdga, ha a Zagyva beva-
gddasa a térszinbe a hatvankoriili szakaszon, a tormeléklejtén, csakugyan kevésbbé
mély, de a FelsOszentgyorgy ¢és Berény kozotti horpadasi lejtdn mélyebb, a herényi
fenékben megint kisebb, majd a mocsarbol kiszabadulva a horpadas délre nyilo
lejt6jén ismét nagyobb, a Rékas korili kiiszobon ismét kisebb és a Tisza volgyére
kiszabadulva 10jbol mélyebb. Nézzikk, hogy a siillyedés feltételezéséhez sziik-
séges eme elméleti elgondolasnak miképen felelnek meg a tények a természetben.

Hatvan kornyékén az alluvidlis felszin, a folydé volgysikja kb. 3 m-rel van
alavagodva az altalanos felsOpleisztocén térszinnek. A Zagyva az alluvidlis volgy-
sikba majdnem semmit sem vagta be magat, hanem lomhan kanyarog rajta,
elmocsarasitva egész kornyékét. Hatvantdl Fényszaruig alig volt esése a folyonak,
hogy itt az egészet csatorndzni kellett. A fényszarui Somocsar egykor annyira
felnyomta itt a foly6d vizét, hogy itt is alig vagodott ald a felsd pleisztocén tér-
szinnek, legfeljebb 1 m-t. Itt alig is van alluviuma, hanem az 1) pleisztocén tér-
szinen folyik, annyira nem tudta magat bevagni. Itt is csatornaztak, hogy nagyobb
esést €és nagyobb sebességet érjen el. Toltései kozott még fel is hordta kissé a
térszint a lomha foly6. Szentlérinckata kozelében még ez a csekély bevagodas is
csokken, mert a valdsziniileg igen O6si felsOszentgyorgyi vizimalom gatja erdsen
felnyomvan a vizet, sebességét és erozids, kivajo erejét csokkentette. FelsGszent-
gyorgynél mar rajutott a Zagyva a herényi horpadas lejtdjére, ezért esése ndve-
kedvén az eredeti térszin ald vald6 bevagoédasa is rohamosan ndvekszik; a szent-
gyorgyi malom alatt mar 3 m mélyen van, majd a szentgyorgyi templomnal mar
5—6 m. Sebessége itt mar jelentékenyen nagyobb, mint feljebb volt. Szépen
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megfigyelhetd, hogy itt, a templom alatt, mennyire aldmosta mar az eredeti
felszint. Széles alluviumot vagott itt maganak a foly6, amely a felsdpleisztocén
térszin alatt kb. 3 m mélyen fekszik, s ez alatt a folyd szintje wjabb 2—3 m-rel
van mar bevagva. Ez a széles alluvium valdszinileg annak a nyoma, hogy vala-
mikor itt bifurkalodott, agazott el a Zagyva, illetdleg itt szakadt ki a mai folyasa
abbol az innen délnek tartott Os-Zagyvabol, amelyet a Jaszsdg nyugati peremén
mar végigkovettiink. (XXI. tabla 42.)

FelsOszentgyorgy folott sok helyiitt megfigyelhetd, hogy a folyd -elhagyott
morotvdi mind a nyugati, jobb parton vannak, mert a folyd a herényi horpadas
miatt mar ott is hatralni torekedett kelet felé. Viszont a keleti, bal parton szamos
kezd6d6 meder nyomait lehet felismerni, amelyektdl csak az idaig huzott védtdltések
zartak el a folyot, hogy ne szaladjon bele azokba.

Fels6szentgyorgynél azonban mar semmi sem allhatja utjat keleti irdnyba
valé fordulasanak. A folyd természete itt egyszerre megvaltozik. Nemcsak azzal,
hogy mélyre vagja be magat a térszinbe (Berényig ez a bevagodas atlag 5 m),
hanem azzal is, hogy megsziinnek nagy kanyarodoi és majdnem elvesziti k6zépso-
szakasz jellegét is, olyan gyorsan igyekszik le ezen az Ujabb lejtén. A folyd Berény
tajan azonban mar megtorpan, s nincs is 2—2.5 m-nél mélyebbre bevagodva az
eredeti térszin ala, sot amint odabb beleszalad a mocsarba, még ennyire sem.

Amint a Zagyva mar a Tarnaval boviilvén kiszabadul a Berény—Jakohalma
kozti mocsarbol, ahol a Berény folotti szakaszarol bdévebben hozott tormelékét
is hagyta, 0jbol jobban bevagodik a térszinbe, atlag 3 m mélyen, s6t Mihaly-
teleknél még lejebb is. De itt azutdn véget is ér a herényi horpadds, mert bar itt
is siillyedt a térszin, nem az el6bbi mértékben. A folyd egy viszonylag gatnak
szamitd terepet taldl maga el6tt, amely sebességét csokkenti, ennek kovetkeztében
itt leejti tormelékét és felfelé halado feltoltodés, vagy legalabb is a bevagodas
csokkenése figyelhetd6 meg. Valdban, a mihdlytelki 4 m-es bevagodastol lefelé
a bevagddas mar csokken, Alattyan ¢és Janoshida kormnyékén mar majdnem az
eredeti térszinen folyik a Zagyva, legfoljebb 1—2 m mélyre vagva be magat.
Amint azonban kijut ebbdl a rossz lefolyast szakaszbol és eléri a Tiszaval szemben
valé vizvalasztdjanak déli lejtéjét, a folyasa ismét megélénkiil és 1jbol bevagja
magat 4—>5 m-re. (III. tabla 5—6.)

A herényi horpaddas a Zagyvan tehat nemcsak Iényeges helyvaltozasokat
idézett el6, hanem kiilonb6zé szakaszain mdas- és masféle munkéra is kényszeriti
ezt a valtozatos életii folyot.

A Tdrndn szintén megfigyelhetjiik, hogy amint a herényi horpadas peremére
jut, Doésanal, szintén kb. 3 m-re vagta be magat az eredeti szint ald, majd ez a
bevagddas Jakohalma felé valamit csokken.

Egészen kiilonds helyzete van a Millérnek Besenyszog tajan. Ez valamikor
tulajdonképen a Tarna vizét hozvan a kiséri mocsarakba, amelyeket még a Tisza
arjai is taplaltak, bovizli folyas volt, amit nagy kanyarai bizonyitanak. Azonban

az Os-Tarna vize, mint a Tisza 4arja a mocsarakban hagyvan tormelékét, azt
meglehetésen feltoltdtték és amikor Besenyszog tajara ért a vizfolyds, nem I[évén
sajat tormeléke, amit szallitania kellett volna, nagy erdvel tudta volgyét bemé-
lyiteni az eredeti térszin ala ebben a laza anyagban. Besenyszdg kornyékén 3—4 m,
helyenkint még ennél mélyebben is be van véjva a Millér volgye a jégkorszaki
felsd térszin ala.

A jaszsagi folyok ¢életét méginkabb valtozatossa tette az a korilmény, hogy
a sz€él sok homokot szort beléjiik. Sajat tormelékiikon kiviil, amit kiilonben nagy-
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részt a mocsarakban hagytak, még ezt is el kellett hordaniok. A Zagyva egyébként
Fényszarutdl kezdve egészen le a jaszsagi déli hatarig nagyjabol, sot helyenként
egészen pontosan a homok hatdran halad. Csak Fényszarunal tudott a homok
atjutni a folyd bal partjara is, buckakkal boritva el a terepet, amelyek kozott
a mar ismertetett Somocsar és Sosto is fennakadtak. Lehetséges, hogy az Os-
Zagyvéanak meghalasztasaban is része van a homoknak, amely legyOzte ezt a viz-
folyast, az északnyugati szelek szarnyan taljutott rajta és fel is toltdtte e régi
vizfolyas medrét.

A 18. szazad végéig kizardlag csak a természeti jelenségek iranyitottdk a
jaszsagi folyok életét, kivéve azt az Osi emberi beavatkozast, amit a CsoOrszarok
meghuzasa jelentett. A 18. szdzad végefelé azonban egészen 1j tényezd Iépett
be a vizrajzi jelenségek koz¢é, az ember gazdasagi célkitlizése.

D) A jaszok kiizdelme a vizekkel.

A jasz nép betelepiilése ota békésen egyiittélt itt azzal a tomérdek vizzel, ami
e foldet nagy terileteken allandéan, még nagyobb teriileteken ideiglenesen bori-
totta. Csak a 18. szazad vége felé kezdték megunni a jaszok ezt a sok vizet és igye-
keztek t6le szabadulni. Megkezdddott a nép kiizdelme a vizekkel.

Eleinte csak panaszok jelentkeznek a sok viz ellen. Kezdetben természetesen
ezek a panaszok is csak a jové-mend arvizek ellen vannak, az allandd allovizeket
megszokta ¢és sziikségesnek, elharithatatlan természeti jelenségnek nézték a jaszok
is. 1715-ben mar azt panaszoljak a kisériek, hogy a Tisza évente elonti a rétek
harmadat, a bevetett teriiletbél pedig mintegy 120 méronyi teriiletet (309).

1720-ban azt mondjak Osszeirasukkor a kisériek, hogy a hatar nagy részét
évente elarasztja a tiszai ar (310). Bél Matyas is azt jegyzi fel 1731-ben, hogy sokat
szenved ez a vidék a Tisza, Zagyva és Téarnd 4radésaitdl és az allatok is gyakran
elhullanak az allovizektdl fertézott legelokon (720). Eddig azonban csak altalanos-
sagban tartottdk ezeket a panaszokat, de a szdzad kozepétdl kezdve mindinkabb
sulyosan ¢érinti a fejlod0 mezdgazdasdgot a vizek arja, hiszen ebben az iddben
valtvan meg foldiinket, ki is akartdk azt hasznalni. A mezbgazdasagi teriileteket
lassan mindinkabb eléje helyezték a legeloknek. Fel is jegyeztek ezutdn mar minden
arvizet, ami kart okozott a termésnek.

1752-ben Berényben volt pusztitdé arviz (335 — 12. csomod, 57. sz.). 1813-ban,
1814-ben, 1816-ban egymasutan pusztitottak a nagy arvizek (47 — 232. és 44—30).
Az 1816-i arviz pusztitasardol a kovetkezoket jegyezték fel az apati tanacsi jegyzo-
konyvekbe: nAz drvizekbol szarmazo karok a buzavetésekre, ugarféldekre, legelokre, viz
altal felvett vermes életre, Osszediilt hdzakra dsszeiratvan és megbecsiiltetvén, 312.937
frt-ra summaltatoth (344 — XV. 308). Bizony ez szép kar lehetett az akkori olcso
vilagban.

1819-ben altalanossagban panaszoljak, hogy a Tisza arja, valamint a Berény
meg Fényszaru kornyéki mocsarak nagyon karosak (224 — 497). 1830-ban megint
nagy arviz volt (139 — 8). 1838-ban irjak, hogy Apati hataranak déli részét gyak-
ran Onti el a Holttarna (34 — 65). Nagy aradasokat jegyeztek fel 1845 éaprilisdban
€s juniusaban, meg 1851 novemberében is (19— 62). 1846-ban megint Dodsa kor-
nyékén volt hatalmas aradas (47 — 232). 1853-ban rendkivill magas arviz sOporte
végig a Jaszsagot (139 — 8), hogy az ezt kovetd O6szon nagy toltési munkala-
tokhoz is kezdtek, de az 1855-i arviz megint elhordta ezeket. 1854-ben arrdl értesii-
link, hogy a Zagyva és a Tarna majdnem évente elonti a Ddsa, Berény, Jakohalma
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és Mihalytelke kozti 2—3 négyzetmérfoldnyi teriiletet 2—3 1ab mély vizzel, s hogy
a Tisza 4arja csaknem évente meglatogatja Ladanyt és Kisért (19 — 63). Igen
szemléletesen szol az a leirds, amely Kisér szenvedéseirdl igy hangzik: , Es habdr a
Tiszanak Kisér hataraban 6000 holdnyi teriiletnél tobbet elborito aradasai kézonségesen
csak tavasszal kovetkeznek be: némely években, igy 1851-ben haromszor is ismételtei-
nek;, mit azonban csodadlni nem lehet; miutan az itt lefolyo Tiszanak mérnoki szamitds
nyoman 100 élre alig 1 hiivelyknyi esése van; ide jarul még e vidék sik teriilete, mi
miatt az arviz medrébe csak nehezen térhet vissza, és innen a folytonosan megmarado
posvany vizek. Honyar kézben elhagyja ugyan a viz a hatir magasabb pontjait, de az
alacsonyabb részeken a mocsarak s posvanyok folytonosan megmaradnak, s  az
ember mint az allat életére kdarosan hato mephistikus kiparolgasokat nagy mértékben
fejlesztenek ki (19 — 63).

A Tisza Kisért is elontd 1855-1 arvizérdl térképet is rajzoltattak a kisériek (460
és 461). Ebben az évben aprilis 3-an szakadt rd az ar a kozségre és azt egész keleti
felében viz alad boritotta a ref. templomig, de a kdzség nyugati felében is mind viz
ala kertiltek a laposabb helyek. A Tiszanak valdsagos bejarata volt ebbe a kdzségbe.

1855-ben azt mondjak a jaszok, hogy nemcsak a «rost folyasu» Zagyva és
Tarna onti el a maga vidékét, hanem a Tisza a kiséri nagy arterén kivil még a
ladanyi hatarban is meg szokott latogatni kb. 4000 holdat (20 — 27).

1860-ban ujra nagy arviz sujtotta a Jaszsagot, majd 1876-ban minden eddigi-
nél magasabbra emelkedett az 4arhullam, 1877-ben Hatvantél Berényig 12 6ra
alatt lerohant az arhullam (338 — 22), az 1879-i pedig ezt is tetozte, 1881-ben még
feljebb fokozodott a veszedelem, végiil 1888-ban olyan magassagot ért el, amind
sohasem volt addig itt, de az 1895-i ar mar ezt nem érte el (3/9 — 8§, 9).

Valoban, az egy Monostort kivéve, minden jasz kozség allandéan szenvedett
ezeknek a rakoncatlan folyoknak kiontéseitol. Méltdn irja tehat Sipos Orban
1880-ban a kovetkezoket: «Alig van megyéje a hazanak, mely a viz és szabalyozas
tigyek altal oly terjedelemben érdekeltetne, mint megyénk. Egyetlen kozségiink, Monos-
tor van olyan, melyet, vagy melynek teriiletét kisebb-nagyobb mértékben a folyok aradasa
nem fenyegetin (42 — 318). Még Apati hatardnak keleti felébe is bejart a Tisza, s
ahogy oOreg apati lakosok még 1931-ben is emlékeztek ra, a Csukds nevii hatarrészt
egészen a Csaszar-utjaig sokszor honapokig tengerré tette az arviz. Még a kis Gyon-
gyospatak is meglatogatta Arokszallas hatardnak északi részét a vamosgyorki
utig (93 — 7).

Amig a torokvilag tartott, nem lehetett ez a sok viz a nép ellenére, mert sok-
szor a mocsarak kozott kellett menedéket keresniok. Erdekes kiilonben, hogy egyet-
len jasz kozség sincsen, amely ne a mocsarak kozé telepiilt volna, hanem arvizmen-
tes, magasabb helyet keresett volna maganak eredetileg. De késdbb lassan elvaloban
voltak egymastol a vadvizek és a lakossag életformdja, amik hosszu szazadokon at
békésen megfertek egymassal. S6t a 17. szazad végén még egyenesen igyekeztek minél
tobb vizet szerezni maguknak a jaszok, ami abboél is Kkitlinik, hogy 1682-ben Adacs
hevesmegyei kozség panaszt tett a varmegyén, hogy az arokszallasiak elfogjak
tolik a Gyongyds vizét (30— IV. 403). Ez ugyan érthetetlen, mert Adacs feljebb
fekszik, mint Arokszallas, s csak magyarazhatd, hogy a Gyongyds vizének egy
része alighanem bele szaladt valamikor az Adacs melletti Gyanda érbe, s valoszinii-
leg ezt gatoltak el az arokszallasiak. Persze csak az ¢él6viz volt itt ilyen féltett kincs,
mert hiszen 4lloviz ugyancsak bdviben volt. 1783-ban feljegyezték, hogy es6zések
idején Arokszallas egész kornyéke viz ala meriil (324).

Az is sok bajt okozott a jaszoknak, hogy vizeiknek csak kis része volt egész
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éven at ¢éloviz, nagy résziikk csak a tavaszi kidntésekbdl taplalkozott, mint pl. valo-
szinlileg maga a Millér is, s ezek a nyaron elapadd vizek nem voltak alkalmasak
malmok hajtasara. 1720-ban feljegyezték, hogy tobb malom csak Osszel és tavasszal
tud dolgozni, mert csak ekkor van elég viziik (310).

Alig van még egy taja az Alfoldnek, ahol, a Délvidék kivételével, a lecsapolo
és armentesitd vizimunkalatok olyan koradn elkezdddtek volna, mint éppen a jész-
foldon, de viszont az is igaz, hogy alig van még olyan alfoldi tajunk, ahol erre olyan
nagy szikség lett volna, mint itt. Mar III. Kaéroly kiilonb6z6 csatorna-terveket
mutatott be 1722-ben az orszaggyllésnek. Egyik ilyen csatorna lett volna az, amely
a Tiszabol Arokténél kiindulva Fiigéd felé vezetett volna a Tarnaba, azutin Tarna-
Orson, Dosan keresztiill Berény alatt a Zagyvaba, innen pedig Szolnoknak tartott
volna és ott szakadt volna a Tiszdba (286 — 1. 218). Ez tehat amolyan korcsatorna
lett volna, amely a leginkabb elmocsarasodott teriiletet kototte volna 0Ossze a Tisza-
val két helyen. Persze ez a terv sohasem jutott el a kivitelig. A derék jaszok éppen
eladatottsaguk ideje alatt nagyon jol tudhattdk, hogy nem sokat varhatnak feliil-
r0l, ezért sajat erejiikbol fogtak hozz4 a munkahoz.

Apatinak a Holttarnaval volt sok baja, ezért 1751-ben utasitast adott a varos
e vizfolyas toltésének megvizsgalasara és megjavitasara (344 — 1. 75).  latszik
ebbol, hogy itt mar elobb is huztak valamelyes arvédd toltést, tehat mar korabban
megkezd6dott a jaszsagi vizszabalyozas. Erre kovetkeztethetiink abbol is, hogy
1752 ben a nador siirgette a Fényszaru melletti toltés kijavitasat (317 — prot. 1.19).

1754-ben mar mind kellemetlenebbé valtak azok a vizfolyasok, amelyek
Berény, Jakohalma ¢és Doésa kozott az egész vidéket elmocsarasitottak. Ezért a
harom kozség meg is egyezik abban, hogy ezentul «kételesek a Tarnabol kimend, kart
okozo ereket a magok hataraban betolteni és a toltést orizniy. (335 — 13. cs. 20. sz.).
Berény még a temet6jéhez sem tudott kijarni a vadvizek miatt, amelyek a Tarna
mocsaraibél idaig huzoédtak fel. Eppen ezért 1760-ban «elhatdroztatott, hogy a kiilsé
nagy uj temetohoz vivé téltések csinalasara a Zagyvan innen lévéd tizedek, a tulso tizedek
pedig a Tarna mellett évo toltések ujjitasara a jovo héten elvitessenek: (334 — D. 6).

Aligha volt sok eredménye ennek a munkélatnak, mert még 1783-ban is a
kovetkezOket mondja a katonai térképezést kisérd német leirds Berény vidékérol:
«Ha a folyo hoolvadaskor kiont, majdnem olyan a varos, mintha egy nagy to venné koriil,
ahol azutan a viz a mélyedésekben hosszu ideig megmarad és mocsarakat okoz, amelyek
ritkan szaradnak ki; ahol gazlok vannak rajta, ott a legszarazabb idoben is 1 y, sukk,
kozepes vizallasnal 5 sukk mély a viz» (327).

Persze a vizekkel valo kiizdelmekben nem Ilehetett mindig konnyen Ossze-
egyeztetni az egyes jasz kozségek érdekeit. Hol arrdl van panasz, hogy egyik elfogja
a masik eldl a vizet, hol meg amiatt, hogy egymas hatarara eresztik az arat. 1771-ben
a herényiek panaszoljdk az alsdszentgyorgyiekrol, hogy «a malmok mellett oly toltést
csinaltatott, mely a Tarna vizét megduzzasztotta, hogy a jaszberényi Boldogpuszlat
elboritotta a viz» (335 — H. 12). Ez a feljegyzés azért is érdekes, mert Tarnanak
nevezi a folyot a Tarnd és Zagyva egybedmlése utin is. Alsdszentgydrgynek azon-
ban bizony alaposan kellett védekeznie az itt mar nagyon lapos partok kozott
folydogald viz arja ellen, s minden herényi panasz ellenére is azt olvassuk 1786-ban,
hogy a Zagyva vizének aradasa ellen 2400 61 hosszi toltése van mar (279 — IIL
363). Ezt késObb Borsagdlnak nevezgetik (139 — 3). E gat 1854-ig mar 6607 ol
hosszlra nétt meg (19 — 167).

A herényiek mind rendszeresebb munkahoz latnak. 1788-ban mar kéri Bede-
kovich kerilileti mérndok a fOkapitanyt, utasitsa a herényieket és jakohalmaiakat a
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Csakoér, Nagyér és Zsombékos betdmésére és atarkolasara (335 — 27. cs. 80. sz.).

latszik tehat, hogy mar rendszeres arvédelmi munka indult meg. 1796-ban a
Gyor arkanak «rectificatiofira az egész varos elkiildetni rendeltetik» Apatibdl (344 —
V. 181).

Az armentesités tehat a Jaszsag kozepetdjan, a Tarna ¢és Zagyva darjai ellen
indult meg legel6szor, mert ezek magukat a kozségeket is fenyegették és nemcsak a
hatart. Nehezebb volt a helyzet a Tisza arjai ellen valdo védekezésben. Itt is, mint
a Zagyva és a Tarma kornyékén, eleinte toltésekkel kezdtek védekezni a vizek ellen.
Kisér hataraban a Metzenzéfi gat 1760-ban épiilt s valosziniileg ez volt az els6¢ arvédo
gatja e kozségnek (123 — Kisér). 1786-ban mar nagyobb szamban voltak ilyen
toltései. «Legeldi a Tiszatol elarasztatnak. Hogy ez ne legyen karos, gatakkal vették
koriil, melyek fiiz- és nyirfakkal vannak elkeritve. Halakkal nagy béség van, kiilonosen
ha a Tisza kiarad.» (213 — 306).

A legrégibb rendszeres lecsapold munkalat, amelyrél a Jaszsagban tudunk,
az az arok, amely egy 1791-bol valo térképen a fényszarui malomtdl majdnem
Szentlorinckatdig vezet (417). A jakohalmai, dosai és herényi jaszok meg 1795-ben
egyesiilt erdvel csinaltak egy csatornat 1000 61 hosszisagban és 5 Ol szélességben a
Tarna vize lefolyasanak megkdnnyitésére (279 — 1I. 237). Ez «a mostani Nador
Ispanyunknak emlékezetére Jozsef drkdanak neveztetett». Bzt a csatornat Jakohalma és
Dosa kozott talaljuk a Tarnadn, s még 1808-ban is «dsvdanynak» mondja Bedekovich
(409). Még ma is ez a Tarna legegyenesebb szakasza. (VI. tdbla 11—12.)

Természetesen nagyon sok bajt okoztak a Jaszsagban is a malmok zsilipjei,
amelyek felnyomtadk a vizet. Eleinte nem sokat toérodhettek vele, hiszen enélkiil is
mindenfelé viz volt. De amikor mindjobban raszorulnak minden taltpalatnyi
foldre, mar panaszkodnak a zsilipek miatt is. 1799-ben Berény, Fels6szentgyorgy,
Dosa, Jakohalma, Mihalytelek, Alsoszentgyorgy, szoval az Osszes zagyvai €s tarndi
jasz kozségek egyiittesen fordultak a nadorhoz e folyokon 1évé malomzsilipek
ligyének szabalyozasa ligyében (323 — 187).

De a jaszfold bonyolult vizrajza nemcsak egyazon folydé mellett fekvé koz-
ségek érdekeit allitotta egymassal szembe, hanem pl. a tiszai arviz ellen védekezo
Kisért a tulajdonképen folyé mellett sem fekvo Apatival is. 1810-ben pl. a kisériek
a vizek szabad lefolyasa elé gatat emeltek €s minden vizet beleszoritottak a Szeder-
jesér nevil vizfolyasba, ami az apatiak hevesivanyi pusztajat elarasztotta (344 —
XII. 296). Emiatt hevesen tiltakoztak is 1811-ben az apatiak, mondvan: «Az -
nevezett Megyes hatartul kezdvén egész a Szederjes érig és attol a kiséri utig gatokkal és
toltésekkel koriilvették, s aképen az nevezett Viragosban és régi Vagojarasban lévo
legjobb szantofoldeinket, a varos kozonséges kaszalojat és Heves-lvanyi pusztank-
nak nagy részet, megbecsiilhetetlen kdarunkra vizzel elboritottaky (344 — XII. 476).
Kértek is az engedélyt a nadori fOkapitanytol, hogy a gatakat széthanyhassak.
S6t talan az apatibeliek valojdban még rosszabb helyzetben voltak, mint azok a
kozségek, amelyeknek hatara viz mellett fekiidt ugyan, de csak egy folyd arja
jarhatta. Apati egyik ¢€loviz mellett sem fekiidt, mégis hol a Tisza, hol a Holttarna
felol ontotte el hatardt a viz. Alig hangzott el el6z0 panaszuk, mar a masik oldal
felé kell védekezniiik. 1815-ben kérik: «4 Torna jolyasaba talalhato gatak és toltesek

regulazlassanak, hogy annak folydsa, ahol keskeny, kiszélesittessék, a Tarnanak a
Zagyvaba valo folydasa  intéztessék, hogy egymdst vissza ne nyomjak, végre ha a
malmok és zugok Dosatol a szolnoki malomig kelloképen reguldztatni fognak, remél-
hetd, hogy az darvizekt6l nem fognak annyit szenvedniy (344 — XV. 43).

A jaszok wvaldban a legnagyobb elismerésre méltd eredménnyel kiizdottek
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ezekkel a vadvizekkel. Ez a nép szazadokon at hozzaszokott ahhoz, hogy a maga
ura volt, segitséget soha mastol nem kapott, maga erejében bizva akart ura lenni
vadvizeinek is. A 18. szdzad kozepén visszakapott fliggetlensége méginkabb meg-
novelte magabizasat, — hiszen ezt is Onmaga valtotta meg — nagy erdvel vetette
tehat bele magat a természettel valo kiizdelmébe is. A 18. szazad végén mar egész
sora van a jaszfoldon a viziberendezéseknek, védelmi miveknek. Bedekovich, ez
a kivaldo jasz mérnok, vezethette ezt a tervszerii kiizdelmet a vizek ellen, s & tette
térképre is e kiizdelmek eredményeit. 1808-ban kelt térképén a leginkabb elvize-
ny0sodott teriileten, a Csorszaroktol Alattyanig és Berénytdl Apatiig, tehat csak-
ugyan a herényi siillyedéknek vizrajzilag altala is felismert teriiletén, 6 csatornaval
és 14 gattal talalkozunk. E csatornak (szerinte «dsvanyok») a kovetkezok:
1. A Csorszarokba beszaladt és ott a vidéket mocsarra valtoztatd vizeket csatorna
vezeti le a Varczdba, a Tarnd egyik mar el is felejtett nevii mellékvizébe. 2. Csa-
torna vezeti le a Gyongyosnek a Csorszarokba vald szakadasa miatt elhagyott
medre mentén alakult mocsarak vizét a Tarnaba. 3. Csatorna vezeti le a Berény
északkeleti részén a varosig nyomult vizeket a Zsombikosba és onnan a Tarnaba.
Ezt a csatornat még az 1883-i felvételii katonai térképek is ismerték Abzugsgraben
néven. 4. Dodsa és Jakohalma kozotti Jozsef-nador nevili Tarna-csatorna, amelyrdl
mar szoltunk. 5. Csatorna terelte be a Holttarnatorok alatt is a vizeket a Tarndba.
6. Végiill a Gyorarok is csatorna volt, amely Mihdalyteleknél a GyOr mocsarat csa-
polta le. A gatakat mind a Holttarnan vontdk at a jaszok, szamszerint 14-et, hogy
ebbdl a régi mederbdl a vizeket betereljék a Tama felé. Ezek a gatak mind a jako-
halmai hatarban 1év0 Csikosfenéktdl kezdve a jdkohalmai, apati és mihdlytelki
hatarok 0sszeszogeléséig voltak elhelyezve a Holttarnan (409). (1. sz. melléklet.)

A Holttarna szabalyozasan kiviil sok bajuk volt a jaszoknak a Zagyvaval is
Alsoszentgyorgy hatardban. Itt mar 1817-ben felvetddott a Zagyva szabalyozdsanak
terve. Késobb el is kezdtek egy 3.7 km hosszi csatornat Ladany ¢és Szadszberek
hataran, de ez nem valt be, s igy nem is késziilt el. Az 4. n. Alsérét vizét mar a
régi idokben is a Csikos ¢és a Ravaszéren at bocsatottak be a Ladanyi hataron a
Millérbe, ami sok ellenségeskedést okozott a két falu kozott, s a ladanyiak el is
gatoltadk e vizfolyasokat, de a nador megitélte a gat elvagasat, 1848-ig mégsem
hajtottak ezt végre, azutan meg végleg abbamaradt (54 —17). 1854-ben egy
4000 ol hosszi csatornaval kototték Ossze az Alsorét vizét a Zagyvaval (123, Also-
szentgyorgy). Berényben 1850-ben ¢épitették a Csincsa mellékét fenyegetd 4aradas
ellen a Herkules-gatat, 1880-ban pedig a Szent Janos-gdtat emelték a herényiek a
Zagyva ellen, amelynek els6 szabalyozasi tervét 1878-ban készitette el Polijka
Janos (118 — 22).

Ilyen vizimunkalatok kozott érkezett el a mult szdzad kdzepe. Amint lattuk,
a jaszok eddig nagyjabol mar meg is birkoztak sajat folyoik vizeivel, s valamelyest
tirhetd helyzetet teremtettek. Csak a Tisza arjaval szemben voltak tehetetlenek
magukban. Csak apro toltésekkel kisérleteztek a kisériek. Mar 1825-ben 1jabb
toltéseket tervezgettek itt a kozségbeliek, amint azt szamos vizi térképiik mu-
tatja (458). 1864-ben az arvédo toltések egész sorat emlitik mar: Metzenzéfi-gat
(késziilt 1760-ban), Hosszu-gat, Sarga-gat, Luktor-gat, Szarcsdas-gdat, Dombai-gat,
Meézesér-gat, Szentpéteri-gat, Abonyi-gat, Bolondgondolta-gat (123, Kisér).

A szabadsagharc utan alakult vizszabalyozasi tarsulatok kiterjeszkednek a
Jaszsagra is. Az els0 ilyen tarsulat 1851-ben alakult Kiséren a Jaszkiséri Tisza-
szabalyozasi kiilon Tarsulat néven (7139 — 3). Amit eddig a kozségek kdézmunka-
ként maguk végeztek, azt ezutan kiilon szervezetek tették feladatukka. A Tisza-
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szabalyozas eszméjét a Jaszsagban mar 1839-ben felvetette az akkori jaszkun
alkapitany, Hegediis Janos. Mindaddig azonban, amig Széchenyi Istvan nem allott
a szabalyozdsi mozgalom ¢lére, nem tortént benne Iényegesebb Iépés (19 —171).
A fenti kiséri tarsulat is ennek a mozgalomnak hatasa alatt alakult meg. Felada-
tava tette a Tisza jobbpartjanak szabalyozasat Sarudtdl Szolnokig. A szabélyozas
ald tervezett teriilet mintegy 14 négyszogmérfoldet tett ki, amit 40.000 ol toltéssel
akartak armentesiteni. 1853-ig 4500 6l hosszasagban késziltek a toltések. Miutan
azonban az ezen ¢évi nagy arviz még az addig legmagasabb 1830-i arhullam magas-
sadgat is meghaladta, a terveket ismételten at kellett dolgozni (19 — 172). 1852-ben
Heves—Szolnok—Jaszvidéki Tisza- és Belvizszabdlyozd Térsulat néven dolgozik
az itteni armentesités. Az 1855-i nagy arviz 0jbol elontotte Kisért egész templo-
maig viz ald meritve azt, pedig ekkor mar 95 km hosszii toltés késziilt el a Tisza
arja ellen, amit azonban ez a nagy arviz egészen elhordott. A munkalatok 1855—59
kozott tovabb folytak (286 — 1. 356). 1860-ig igy mar 147.379 holdat armentesi-
tettek Kisér és a Tisza kozott (286 — 1. — 228). Ez a tarsulat 1872-ben atvette a
szatmari plispokségnek itt 1évd birtokain emelt 6'82 km hosszii kortoltését is.
A Tarna mentén mar régebben is voltak arvédd toltések, amelyeket szintén a szatmari
plispokség Dbirtoka épitett. Ezeket is atvette a tarsulat és 1873-bsn Tarnaorsnél
még 1416 m hosszi toltéssel is megtoldotta. A tulajdonképeni védekezés tehat a
Jaszsadg egész keleti oldalara kiterjedt és a Tarnatdol Szolnokig folyt a munka. 1883-
ban mar sor keriilhetett a bels6 telkek védelmére szolgald toltések megépitésére is.

E nagyszeri munkat végzett tarsulat artere 1890-ben 109.605 k. holdra
ragott, toltései pedig a sarudi tiszai magas parttél kiinduldlag a poroszloi Kis-
Tisza jobbpartjan ennek torkolatdig, onnan a Tisza jobbpartjan a Zagyva torko-
latdig, a Zagyva balpartjdn pedig visszafelé a torkolattol Rékason feliil futnak.
Tehat az egész keleti és déli Jaszsagot koriilovezik az arvédd toltések. A jasz koz-
ségek koziil hozzaja tartoznak Apati, Kisér, Ladany, Dosa, Jakohalma, Mihaly-
telek, a tiszai kozségek koziil pedig Kotelek, Nagykorli, Besenyszog (286 — 1.356).
Ezzel a nagy miivei nagyjabol be is fejezték a Jaszsagnak a Tisza arjaval szemben
valé kiizdelmét. Ez a mli nemcsak a Tisza ellen védi most méar a Jaszsagot, hanem
a Tarmd menti munkalatok révén a Holttarna is végleg megszelidillt. Eppen ezért
orommel jarult hozzd a munkalatokhoz a Tiszatél messze fekvd Apati is, és még
nagyobb Orommel jelentik 1874-ben, hogy a Holttarna elzarasaval a hatar 1150
holdnyi f6ldjét &rmentesitették (344 — XXXIII. 51).

Ami ezekutan tortént még a keleti Jaszsag vizi védelmében, az mar csak a
kisebb szépséghibak eltiintetésére szoritkozhatott. A munka mégis tovabb folyt ¢&s
1899-ig az armentesitett teriilet felemelkedett 168.492 k. holdra, a toltések hossza
116 km-re, a vizlevezetd csatornaké pedig 495 km-re (139 —12).

Sajatsagos vizi mult képe tarul most elénk Kisértdi keletre. Itt mar a Tisza
egykori mocsarvilaganak romjain jarunk. Most a lecsapold csatorndk vildga ez a
taj; az ember kezemunkaja hatalmasabb tajformald erd lett itt, mint a Tisza arja.
E csatornak alakitottak at ezt a tajat, tehat ma leglényegesebb alkotoelemei annak.
Az egykori rétséget kiszaritvan, mas taj allott helyére: a szaraz, szikes legelok
oriasi térsége teriil el a lathatar pereméig. E szikes térséget még kevés, vagy talan
mar kevés helyen szantjadk. A szemlélonek az a benyomdsa, hogy még idegen a
foldmuvelés ezen egykori lapi vilagban. A viz elment az ember kényszeritd hatal-
manak nyomasa alatt, de itt maradt az egykori vadvizek gyermeke, a szikso. Iga-
zaban véve nem jaszsagi taj mar ez, félig nyers, meghdditatlan teriilet, amely
ezutan talan még tobb munkat var el a jaszoktol, mint amennyi a viz kiszoritasaval
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jart, hogy igazan kulturtdjja legyen, amin6 ma mar az igazi Jaszsag. Még fa is csak
egy-ketto 1ézeng ebben az idegen, 6nmagat nem talalé egykori vizivilagban.

Mesterséges vilag ez, amelyet egyetlen hatalmas toltés valtott meg a vizektol.
6 m magassagban simul hozzd ez a nagy mii a Tisza vonaldhoz Sajfok és Nagykori
kozott. Legérzékenyebb pontja a Sajfok, ahonnan a régi vilagban is kapta a Jaszsag
népe az Ozonvizet. Ezt a pontot ma is erdsen rongalja a Tisza sodra, amely neki-
szalad ennek a kanyarodéban 1évé homort partnak. Hatalmas komiivek védik ezt
a nagyon sebezhetd toltésoldalt: hiszen ma egy elsopr6 ar sokkal nagyobb vesze-
delmet jelentene, mint egykor a kisebb kultaraja jaszfoldon; mert az artér itt
mar helyenkint 1.5—2 m-rel magasabb, mint a t6ltésen kiviili jaszfold!

Ladany és Kisér keleti oldalan még magas kortoltések is biztositjadk a koz-
ségeket a varatlan veszedelmek ellen.

Keletrdl tehat emberileg biztositva van mar a jaszfold a vizek ellen. De ezen-
kiviill még északrol is sok baj fenyegette a Tarna arjatol. Itt az Also-Tarnavolgyi
vizitarsulat vette fel a kiizdelmet a vizekkel, amelybe beletartozik Doésa is. Az
itteni vizivildAg nem vetekedhetett ugyan a tiszaival, de bizony jelentékeny mocsa-
rakat mutattak itt is még a mult szazad eleji térképek is (409). Ezek tulnyomo
része kivill esett ugyan a jaszfoldon, de mintegy folotte fliggott. A vizek meg-
oszlasa, az elfajzott medrek és a Csorsz-Tarnan 1évé zsadanyi ¢s ddsai malmok
miatt e vidék falvai néha egészen viz ala keriiltek. Ezért el kellett bontani a zsadanyi
és dosai malmokat. 1902-ben készitették el azokat a terveket, amelyek a zsadanyi
Vidék-gatnal a Tarna vizének !/3-at a Kistarnaba, 2/3-at a CsoOrsz-Tarnaba bocsat-
jak, s a viz levezetésére csak a CsoOrsz-Tarnat, a belvizek lecsapoldsara pedig a
kitisztitando Otarnat hasznaljak (292 — 51).

A Jaszsdg északnyugati sarkaban ugyancsak erre a lapos foldre Ontdtte ar-
vizeit a Galga is. Emiatt Fényszaru hatdra szenvedett igen sokat. Ennek meg-
szintetésére alakult mar 1885-ben a Galgavolgyi viztarsulat, amihez Fényszaru
is csatlakozott (243).

A jaszfold kozepén, Monostor tdjan is annyira megalltak a rossz lefolyasu
teriileten a belvizek, hogy egészen a felsGszentgyorgyi hatarig nyomultak le.
Foleg a Székesér vizenyOsitette el ezt a tajat. A jaszok ettdl is megszabadultak,
megalakitvan 1897-ben a Székeséri vizitarsulatot, amely Monostor hatarabol 772,
Fels6szentgyorgyébol pedig 92 k. hold teriiletrl bocsatotta le a belvizeket. Az
1783-1 térképe, ¢és feljegyzései (327) e vidék elmocsarasodasat magyaraztak,
hogy Fényszarunal szakad ki valami ér a Zagyvabol és az hozza ide a vizet. Egy-
uttal azt is megemlitik, hogy mar egy kis csatorna volt itt ebben az id6ben is a
viznek a Zagyvaba vald leeresztésére.

Ezzel egyelore be is fejez0dott a jaszoknak a vizekkel valé nagy kiizdelme,
amely csaknem kétszazadon keresztiil folyt. Csak egyelére, mert csak a legdur-
vabb munka van bevégezve még ma is. A jaszfold még most is csak a nagy aradasok
ellen van megvédve, de az Oszi-tavaszi belv.zek ma is birtokukba veszik ennek a
lapos foldnek igen szadmottevd részét. Megszabaditottak foldjiiket attol, hogy csak-
ugyan tofenékkeé vdaljek, de a védekezés még mindig allanddan tart. Sehol maésutt
nem latja az ember azt, amit Ddsa és Jakohalma kozott a Tarna mentén. Itt minden
darab szant6 végén, amely a patra kinyulik, minden gazda kiilon-kiillon emelte
a maga védtdltését. Ki magasabbra, ki alacsonyabbra, de hianytalanul mindegyik
elvégezte a maga munkajat.

A viz volt a jaszfoldnek legerésebb, leghatékonyabb természeti tényezdje,
amely megadta ennek a foldnek a természeti képét. A jasz megbirkozott vele, s
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ma mar nem a viz, hanem a nép az ura ennek a foldnek is, amely pedig olyan erd-
sen végleg eligérkezett a vizeknek.

Bar sokkal tobb vize volt a jaszok foldjének, mint kivanatos volt, az ivovizert
mégis éppen annyit kellett kiizdenie a jaszoknak, mint a vadvizektdl vald megsza-
badulasért. Ebben a vizenyds vilagban seholsem volt egészséges ivoviz. Mindeniitt
csupan magasan allo, fertdzott talajvizet merhettek a kutakbol. Még 1855-ben is
panaszoltak, hogy nincsen jo ivovizik, hanem az ¢él6vizek melletti kdzségek népe
a folyok vizét kénytelen inni; kozkut az egész Jaszsagban sincsen tobb ebben az
idében haromndl, a kutak pedig csak 2.5—4 0&lnyi mélységiiek, viziik rossz, zavaros,
foldizi, s beléjik jar a folyék magas vize (20—28). A Gyodngyosrdl kiilon kiemelik
1783-ban, hogy az arokszallasiak szamara milyen jo ivovize van (327).

Béar a nagy lecsapold munkalatok folytdn a talajviz szintje altalaban siillyed-
vén, a kutak is kevésbbé fertézott vizet kapnak, megbizhaté ivovizeket mégis
csak artézi kutak szolgaltathattak. A Jaszsagban az elsé artézi kutat az 1868. évi
herényi medddé kisérlet utan 1892-ben furtdk Berényben 136 m mélységre, s sza-
muk azdta ebben a varosban 1938-ig 15-re emelkedett 23 mellékkuttal. Mélységiik
224—257 m kozott valtakozik. A tobbi  kozségekben egymasutan keletkeztek
artézi kutak, egyik-masik kozségben tobb is, pl. Apatiban, Arokszallason, Fény-
szaruban. Most az egy Alsoszentgyorgy kivételével, ahol még ma is isszdk a Zagyva
fertozott vizét és alig van jovizli kut, minden jasz kozségben artézi kutak vizét
issza a nép. Ezzel legalabb a kozségekben bent lakok ivovizének kérdése meg-
oldodott. A tanydk népének azonban még mindig csak az &sott kutak magasan
allo szikes, gyakran fert6zott vize 4ll rendelkezésére. Egyik-masik kozség hata-
raban olyan rossz a kutak vize most is, hogy pl. Apati Alségyep nevii hatarrészé-
b6l hordokkal jar be a tanyak népe a varosba jo ivovizért, s6t néha még az allatok-
nak is megart itt a kutak fert6zott vize.

Kiizdelem a talaj folott all6 vadvizekkel és kiizdelem a jo ivovizért, végered-
ményben anazon okokra visszavezetheté problémaja volt a  jaszoknak; e
lapos, siippedt térszin természetes ¢€s sajatos problémaja volt mindkettd. A kérdést
nagy munkaval sikeriilt mar mindkét vonatkozasban nagyjabol rendezni. A talaj-
viz szintje valdban csokkent mar. De ezzel még nincsen végleg befejezve a termo-
foldért valo kiizdelem, mert ami foldet az alloviztdl mar elvettek, még nem vették
el egyuttal az ilyen lapos tdjak masik nagy rakfenéjétl, a szikesedéstol is. A le-
csapolasokkal kapcsolatban itt is, mint az Alféld minden mas lecsapolt vidékén,
mind nagyobb erével meriil fel a kérdés, véjjon nem ISttek-e vele tal a célon,
vajjon eldrelatd dolog volt-e az egykor pompds legeldt, kaszalot nyujtdo réteket
mind kiszaritani. A nyarvég , szornyen kopar szikesek mintha nemmel valaszol-
nanak e kérdésre a Jaszsagban is.



III. A Jaszsag talaja.

A jaszok foldjének felszinén [év6 lerakodasok szarmazasuk ideje szerint két
csoportba oszthatok. A magasabb szinteket a Jaszsag nyugati és északkeleti pere-
mén még a pleisztocénben, azaz a jégkorszakban raktdk le a természeti erdk,
illetve az akkor lerakott anyagok ma is felszinen vannak. Viszont a Jaszsdg kozepe
tajan, a Zagyva és Tarna mar ismertetett siillyedékében a pleisztocénbeli anyago-
kat egyrészt elhordtdk a folyovizek, masrészt a megrogyott teriileteken foléjiik
halmoztak hordalékaikat. Tehat két egészen kiilonb6z6 természetii talajjal van itt
dolgunk. A magasabb teriileteken a homok, illetbleg a homok altal el nem boritott
térszinen a [0sz, a mélyebb tajakon viszont a folyok jelenkori hordaléka, kevés
folyohomok, iszap és agyag uralkodik.

Vizsgaljuk meg el6szor a magasabb térszineken 1évo homokos teriileteket.

A Jaszsag legnagyobb része eredetileg a Matra labahoz tdmaszkodd 16sztabla
vqlt, amely egyenletesen lejtett a Tisza felé, déli iranyban. Ennek az eredeti
16sznek, azaz sargafoldnek ma mar csak romjait taldljuk meg még helyenkint. Egy
részében ez a teriilet megroggyant és elboritottak a folydk hordalékai, mas részé-
ben magasan maradt ugyan, de ezeken a helyeken meg a szél halmozott red nagy
homoktomegeket, amint annak idején magat a l6szt is a szél hozta ide mint hulld
port. Az eredeti 10sz ma mar csak kisebb foltokban van a felszinen. Megtalalhato
még Arokszallds hataranak egy részében, le egészen a herényi hatdrig, azutan
Fényszaru hataranak északi felében, Berény hataranak déli részében a vasuti
vonal mentén, és apré foszlanyokban itt-ott még a Holttarna kornyékén is. Arok-
szallastol délre ez a l10szfelszin gyengén hullamos térszint alkot, egy lekopott ala-
csony hatsigot, amelyet ma az Ag6i patak szel végig. Vizjarta helyein vdlyog-
talajja alakult at.

Csupan ez a kevés az, ami az egykori nagy Kkiterjedésti 16sztablabol ma is a
felszinen van. Kevés ez gazdasagi szempontbol is, pedig a 16sz a jaszfold legtermé-
kenyebb talaja.

Az egykori 10sztdbla nyugati részét még a pleisztocénban elboritotta a fufo-
homok, melyet a Jaszsagtdol nyugatra es6 és a rakosi homokig htzodd nagy homok-
teriiletr6l hordott ide a szél. Fényszaru hataranak egész déli fele Agd pusztiig
homokkal van fedve. Innen Monostoron at Fels6szentgyorgyig huzodik a homok,
s Monostor északi oldaldn tetemes magassagu buckakat a kot. Felsdszentgyorgy
hataranak talnyomoé részében homok van a felszinen ¢és betolakszik ez a konnyi
talaj majdnem a Berény és Arokszallist Osszekotd utig. Az itteni homok Fényszaru
hataraban még igen ¢élénk sargas szinli, a Zagyvatdl tavolabb azonban mar sziirkés,
igen finom szemii és alig van mar valahol kotetlen allapotban. A Zagyvaval par-
huzamosan futé homokhatsagok hiuzodnak le egészen FelsGszentgyorgyig. Ezen
utobbi kozség hatardban helyenkint mar egészen fekete, humuszos homokkal talal-
kozunk.

A homok a Zagyva jobb partjara is athtizodik és a herényi hatar dél felé
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hosszan lenyld r1észét, Hajta, Pele, Toltevény, Portelek, Boldoghdza nagy tészét
ilyen egykori iutbhomok, vagy ahogy a mult szdzad kozepén irtdk innen, «rdp-
homok» alkotja (19—61. és 20—26). Ez a homok azonban ma mar szerencsére
csak nagyon kevés helyen igazan «rophomok», legnagyobb része meg van kotve.
Csak Portelek pusztijan hordja a szél még helyenként ma is a homokot. A homok
itt, a Jaszsag nyugati peremén lenyulik dél felé egészen a Tapio volgyéig.

Az egykori 10sztabla masik, keleti, meg nem siillyedt maradvanyaval Dosa
és Apati kozott, meg Szentandrason taldlkozunk, de ez mar erdsen atalakult
mocsari talajja. 1Itt is homokot hordott feliilletére a szél. E nagyobb homokfolttol
dél felé mar csak foszlanyokban huzodik le e talaj a viznemjarta magasabb tér-
szineken a ladanyi hatarig is.

Mivel a Jéaszsag sohasem pusztult el annyira, mint a Kiskunsag, homokja
sem szabadult fel olyan nagy mértékben. Igazi futbhomokvilag nem sok helyen
lehetett itt. A homokkdtéssel sem kellett itt tehat annyit veszddni, mint a Kis-
kunsagban. Ott a futohomok, itt a viz volt az, amitdl els6sorban el kellett hoditani
a foldet. A jaszok futéhomokjaikat kotottek meg, hogy szOlét (Fényszaru,
FelsGszentgyorgy, Berény), azutan erddt, akacosokat (Berény hatardban Portele-
ken, Toltevényen) iiltettek raja, de helyenkint a gondos szantas-vetéssel is meg-
szelidiilt a homok, pl. Szentandrason, Fényszaru, Felsdszentgyorgy hataraban.

A jaszfoldnek mindazon részei, amelyek nem tartoznak e magasabb 10sz,
vagy homokos térszinhez, berogyott, lapos felilletek, amelyeken folyok iiledéke
és mocsari lerakdoddasok vannak a felszinen. Tehat a Zagyva egész volgyén, a Téarna
melléke, a Gyongyds mentén levd teriiletek és a Jaszsdgnak az a keleti pereme, ame-
lyet a Holttarna és a Tisza vizei jartak. Losz helyett iszapot, agyagot, azott 10szt,
helyenkint t6zeges talajt taldlunk ezen a mélyebb térszinen. Kisér, Ladany, Also-
szentgydrgy, Dosa, Apati, Mihalytelek, részben Arokszallis termékeny szantdi
ezen a talajon vannak, de erre esik az hatalmas kiterjedésti réti agyag is, ami a
Jaszsag és a Tisza kozzé ¢ékelddik be, az egykori artér. A réti agyag kb. Kisér-
Besenyszog vonalatol egészen a Tiszaig foglal el oridsi térségeket. E viz alol fel-
szabaditott teriilet talaja nagy mértékben kisdsodik a tokéletlen lecsapolasok
kovetkeztében, s nagy foltokat boritanak rajta a szikes legeldk.

Tozegtalaj, zsombék két helyen fordul el6 a Jaszsagban nagyobb foltokban,
a bérényi hatar buckai kozotti egykori mocsarakban és a keleti lecsapolt teriileteken.
A rétek egykori helyét mindeniitt ez a feketés, novényi korhadvanyokbol allo laza
talaj boritja. A lap elhalt vildganak utols6 nyoma itt a zsombék. Nyaron annyira
kiszarad és meglazul e tézegtalaj, hogy helyenkint a tikkasztdo szél is erdsen fel-
kavarja.

A jaszfoldnek ma a legnagyobb csapasa a szik. Akar a'magasabb'liomokos
térszin buckai kozott jarunk, akar az egykori laposok vizeny6it nézziik, mindeniitt
talalkozunk a szikkel. A Jaszsag foldje ugyanis abban a szomoruan érdekes at-
meneti helyzetben fekszik, hegy itt talalkozik egymassal az alfoldi szikesek két
fajtaja, a Tiszantilra jellemz6 szerkezetes, mészben szegény szikes talaj a Duna-
Tisza kozének homokjara jellemzd szerkezettelen sziksos talajokkal. Az utdbbi
bévében talalhatdé a magasabb homokos térszin rossz lefolyast buckakozeiben, az
utobbi a mélyebb, vizenyOs laposokban és féleg a Tisza egykori arterében. A szddds
talajok is felhuzoédnak a Jaszsdgba is a kiskunsagi homokteriiletrél. A herényi,
felsoszentgyorgyi, fényszarusi ¢€s szentandrasi hatar homokjaban sok szodas folt
is eléfordul.

A jasz nép mar régen jol ismerte a szikeseket. Ma is «Mézesnek» mond tobb
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szikes mocsarat, vizallasos helyet, mivel a besiirisodo so6s viz mézhez hasonlo
szini. Valamikor hasznat is vette a sziksonak és olyan érték volt, aminek gylijtését
is szabalyozni kellett. Apati 1794-ben tandcsi hatarozattal tilalmazta illeték-

teleneknek a sziksd Osszeseprését (344 — 240). Még a mult szazad kozepén is
nagyban ment itt helyenkint a sziksé6 gyljtése, s a jasz asszonyok ezt hasznaltak
mosashoz, szappanfézéshez (20 — 28). Treitz Péter azt irja, hogy még 1918-ban

is sziksOt soportek Berény hatardban a vilaghabori alatt beallott nagy szodahiany
potlasara (277 —131). Nagyobb sziksokivitele azonban aligha lehetett a Jasz-
sdgnak valaha is. Hiszen ne felejtsiik el, hogy a lecsapolasok eldtt sokkal kevesebb
volt itt a szikesedd feliilet, mint ma, viszont a le nem foly6, hanem nyéron
helyben vald elparolgasra kényszeritett vizek kiadosabban viragozzak ki a sziksot.
Nem is panaszkodtak a szik miatt a jaszok egészen a lecsapolasok idejéig. Sot
1854-ben azt irjak, hogy szikes foldet csak elvétve, csekély helyeken talalhatni
(19 —61).

A homokbuckak kozott legtobb sziket talalunk ma a jaszhatdrok koziil
Berény tajan. A Hajtamocsar kiszdradoban 1évé kornyéke rendkiviil erésen szikes,
s6t, mint mar emlitettiik, kb. 1 m mélységben a homok alatt folyés allapotban van
a szikfok. Az apati hatar keleti részén a fekete réti agyag alatt 80—100 cm mély-
ségben szintén megvan e fehér, vizben egészen folydssa valo, napon koékeménnyé
szaradd szikfok. A felsészentgydrgyi hatarban 1év6é Sostd teriiletén ma is minden
Oszre vastagon kiviragzik a sziksd. Sok szik van még a homokos fényszarusi hatar-
ban, az egykori Somocsar helyén. De jutott Berénynek a kotott, szerkezetes
talajok szikjéb6l is. A varostdl keletre Négyszallads és Necsd kornyékén erdsen
terjed a szik, hogy itt mar javitdsaval is kisérleteznek. Berényiek becslése
szerint a hatarbol kb. 10.000 k. h-ra tehet6 a szikes, amibdl kb 800 h. fekszik.

A szikes laposok nagy feliileteket boritanak a Tarnd és Zagyva, Holttarna,
Kisér egykori mocsaraiban. Elterjedésiik térképe (277, valamint 395 ¢és 400)
pontos masa a Jaszsag rekonstrudlt vizrajzi térképének.

A jaszok mar megbirkoztak azokkal az allovizekkel, amelyek helyén ma a
szik végzi a talajban rombolé munkdjat. A szik probléméjanak sulyos voltat
még nem fogtak fel egészen. Szikjavitas ma is alig tapasztalhatdé. Ma még inkabb
csak tudomasul veszi a jasz, hogy hol szikes a talaj és ott egyszeriien legelének
hagyja a foldet. Még mindig sok széles szikes legeld éktelenkedik a jaszfold képén,
pl. Kisér kornyékén, Hevesivanyban, Ladany hataraban, de fb6leg a jaszfoldhoz
mar nem tartozo tiszai artéren.

Pedig a szikes igen nagy mértékben tdjformalo valami itt a Jdszsdgban is; nem-
csak a talajon latszik meg, hanem a t4j egész képén. Szikes talaj: legeldvilag,
fatlan tajkép, télen csillogd viz, nyaron téglava égett, mélyen megrepedt koparok.
Sok van még beléle a jaszok foldjén, vagy talan sok van mdr bel6le. Pedig ezért
a tajképért nem egyediill a természet, hanem a természettel egyiitt az ember is
felelés, mert az ember idézte fel olyan helyeken is, ahol addig talan duas legeldk,
hasznalhato rétségek iiditették a foldet. Fold, viz, ndvény és ember mindig egyiitt
adtdk meg ennek a tajnak kiils6 képét, de mindig az ember gazdasagi célkitiizése
volt ehhez az iranytii.

A jaszfold termdétalaja ma mégis altalaban jo er6ben van, amint arra a gazda-
sagi élet targyaldsa kozben majd ratériink.



IV. A fii és a fa a jaszfold €letében

A jaszfoldet mai népe emlékezete mint pusztdt ismeri a legrégibb i1doktol
kezdve. Homokpuszta, szikes puszta és lapok, fertok, rétek, laposok vilaga, amidta
leirasok maradtak fenn errél a foldrél. Pedig aligha van ebben igaza a jaszoknak.
A Jéaszsag noOvényvilaganak is megvan a maga torténete. Valoszinii, hogy nem
a természet tette pusztai tajja ezt a foldet a 17. szazad elérkezte idejére, hanem
a nép gazdasagi élete és e fold torténelmi sorsa. Maga a nép formalta a t4j képét,
az utjdban 4all6 novényvilagot kipusztitva beléle mindannyiszor, amikor ujabb
gazdasagi ¢letének nem felelt meg. Amikor pésztorkodnia kellett, az erdd allott
utjdban, amikor inkdbb a szantas-vetésre adhatta magat, a pusztat, rétséget
kezdte szorongatni. Sok minden sz6l amellett, hogy ennek a f6ldnek multjaban
legalabb is harom kiilonb6ozé képnek kellett mar egymdast eddig is felvaltania:
volt valamikor egy erdds Jaszsag, amit a pusztai Jaszsag valtott fel, hogy most
mindinkabb atalakuljon egy ligetes Jaszsagga.

Kiséreljiik meg felrajzolni a jaszfold e tajképeinek valtakozasat,

A) Az erdds Jaszsag

A jaszfold mai lakossdga errdl az erdds Jaszsagrél mar mitsem tud, de alig
is tudhat. Csak éghajlati adatokbol ¢€s néhany torténelmi feljegyzésbol, meg par
helynévrél tudunk arra kovetkeztetni, hogy itt valamikor erddsebb vilag wvolt,
mint ma, vagy pedig fOleg a torokvilag végén.

Igaz, hogy az AIlfold ezen északi peremén aranylag nagyon kevés az esd,
évi kozepes atlagban csak 484 mm-re tehetd. Ez kétségtelenil nem elégséges
ahhoz, hogy az egész teriiletet zart erddségek fedjék. Mégsem tehetd fel, hogy a
Matra labanal fekvo Jaszsdg peremén ¢élesen megsziint volna az erdd hatara,
hanem szdmos bizonyiték sz6l amellett, hogy lehuzodott az a jaszok foldjére is.
Masik oldalrél pedig, nyugat feldl, a Tapiosag vidékével hataros a Jaszsag, amely-
r6l tudjuk, hogy eredetileg nagy erdéségei voltak, hiszen nevét is Téapiorol, a
finn-ugor népek erdei istenétdl kapta. Ha ott erddségek uralkodtak egykor, behu-
zodtak azok a Jaszsagba is.

Ma még a Kiskunsagnal is kevesebb es6t kap a Jaszsag, ez tény. De nem
szabad elkeriilnie figyelmiinket annak a masik koriilménynek sem, hogy amig a
Kiskunsdg talnyomo6 része szdraz homok, addig a Jaszsag kozépsd, mély terii-
letein ugyancsak bdven volt valamikor a talajviz. Ha tehat a magasabb térszinen
eredetileg puszta lett volna itt, a mélyebb, vizenydsebb teriileteken bizonyéra
szegélyerdok kisérték a sok vizfolyast. Kétségtelen, hogy a Jaszsdg a honfoglalas
idején gyepii maradt, azaz erdds-lapos vidék, nemzetségeket elvalasztdo teriilet
(203 — 3).

De wvegyilk sorra a Jaszsdg egykori erddire vonatkozolag a helynevekben
fennmaradt bizonyitékokat is.
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A jaszfold déli részén, Ujszasz kozelében fekiidt egykor egy Szarvas nevii
jaszkozség. Az Alfold Szarvas nevli helyeirdl mar kimutattdk, hogy mind egykori
nagyobb erddségek emlékét Orzik, hiszen a szarvas csak nagyobb erddségekben ¢l
meg. Ez arra mutat, hogy a Tapiosag erddségei ide is behuzodhattak egykor.

1279-ben a Hatvannal szomszédos Kér nevii falu hataraban emlitenek egy
«zylbokor» nevii helyet (235— VIII. 204). Hild Viktor emlit egy oklevelet, amely
1393-i kelettel Apati, Kisér, Négyszallas hatarainak megallapitasaval foglalkozva
egy nagy erdd tisztasairol is szol, amely erdé Arokszallas, Jakohalma és Apati
felol Alsoszentgyorgyig terjedt volna (103 — 72). 1658-ban Fényszaru hataraban,
tehat az eldbb emlitett hely kornyékén, egy hatarpdrrel kapcsolatban megint sok
szilfat emlitenek és «Kortvélyesy nevii helyet (317 — Prot. 1. p. 65). A mai Agd
pusztan még 1805-ben is nyoma volt az erdének, amint azt egy arokszallasi tanacsi
jegyzokonyvben feljegyezték (93 —161). Ennek az erdonek emlékezete még
kes6bb is elt. 1896-ban azt irja Koczidn Gyula, akkori arokszallasi jegyzd: «Volt
Arokszdllds hatardban egy régi Oserdd az Arvaharaszton, mely Agdig terjedt. Foly-
tatasa volt ez a Matra hegységnek» (58 — 9). Ez akkor is érdekes, ha csak egy régi
mondat jegyzett volna fel, mert azt mutatja, hogy az erddségek emlékezete nem
veszett ki egészen a jaszokbol. 1864-ben azt jegyezték fel az Arvaharasztrol, hogy
rossz fold, sok arvalanyhaj terem rajta (723, Arokszallis). Alighanem még az 1783-i
katonai térképfelvételek idejére is maradtak itt eredeti erdOségek, mert azt jegyzik
fel a kiséré leirdsok, hogy Arokszallis hatdrdban magas torzsii és bokrokkal
bendtt erdéség allt (327). Eppen ezért bizonyosra vehetd tehat, hogy legalabbis
Arokszallas hatardban még valoban lehettek eredeti erdéségek. Ugyancsak Arok-
szallas hataraban van egy Gyarokpart nevli hely. Gyarok = bokros hely; de
lehetséges az is, hogy a szlav jarek (arok) utan van.

Gyakran emlegetik az alsészentgyorgyi Borsa nevii erddt még a 18. szazad
végén is, amelyet igen szépnek mondanak, terjedelme pedig 240 holdnyi (279 — IL
363). Ez alighanem eredeti erd6ség lehetett, mert mint afféle reprezentativ erdd
minduntalan feljegyzésre keriilt, jollehet 1783-ban azt mondottak r6la az itt
térképezd német tisztek, hogy csak elvadult gylimolesfakbol all (327). Ezt az
erdot kés6bb  Borsdtoknak nevezték és feljegyezték rdéla, hogy vadkortefakbol
all; tehat wvaloban eredeti erddség Ilehetett, mert vadkorteerd6t sohasem iiltettek
a jaszok. 1856-ban vagtak ki (123, Alsoszentgyorgy).

1864-ben Jakéhalma hatardban is feljegyeztek egy régi erddt: «Varnyas
nevét vette egy ezeldtt szazadokkal vidékén tenyészett erdotol, melybdl a még jelenkori
legoregebb emberek emlékezetére fennmaradt maradvanyokba temérdek varnyiu tenyé-
szelh (123, Jakdhalma).

Az erddk ezen gyér nyomai elhiizodnak egészen a Tiszdig is. A Tisza melletti
Kort hataraban van egy Vadalmafélde nevii fold, Suly hatardaban pedig egy Szil-
fenék nevii hely (123).

latszik ezek alapjan, hogy egykor valéban voltak a Jaszsagban nagyobb
erdoségek a Matratol folytatélag a Tiszaig. A szilfat, vadkortét, vadalmat emlitik
itt leggyakrabban mint erddalkoté fakat. Ez arra mutat, hogy mégis csak afféle
erdoperem lehetett mar ez a fold, megszakadd erd6ségekkel, a homokon szaraz
erdokkel tarkitva és mocsari erdéségekkel a laposokban. Az azonban kétségtelen,
hogy a fenti fakon kivill komolyabb erddalkotd fak is Osszedlltak itt erdévé, hiszen
latni fogjuk, hogy amikor ismét elkezdodott az erddsités, tolgy, cser keriilt a
jasz foldbe ¢és nagyszerlien megélt és megél ma is, noha a pusztai mualt az erdd
szempontjabol kétségkiviil sok karos nyomat hagyta a talajban. Fényszarutol
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nyugatra, a Zagyva jobb partjan 1év6 iide csererddség arra bizonysag, hogy semmi-
képen sem lehetett ez a fold eredetileg pusztai taj, amelyen magatél nem nott
volna meg az erdd. (1. tabla 4.)

Hogy hova lettek a jaszfold erddségei, arra semmi irasos nyomunk nincsen,
de tudjuk, hogy altaldban mi lett a sorsuk az Alfold erddségeinek: irtotta a
pasztor, a foldmives, amiota megtelepedett ezen a foldon. A torokvildg alatt
beldle épiiltek a végvarak palankjai. Es végiil sok szizadon at, amikor csak élte
a nép erdGségeit, de soha utdna nem poétolta, el kellett fogyniok. A jaszfold éppen
mint az egész Duna-Tisza kdze pusztai tajja valtozott.

B) A puszta Jaszsag

A jasz nép emlékezetében mar bizony csak a pusztai Jaszsdg maradhatott
meg. A 17. szazadtél kezdve mar csak harom eleme volt e taj képének: a homoki
puszta, a szaraz szikes puszta és a vizenyds rét, szittyosokkal, nadasokkal. Fat mar
inkdbb csak a lapokban lathatott, hitvany flizfat. A homokon is senyvedt a tama-
riska-bokor, amelyet a mult szazadban jellemzé szolassal «jdsz fenydnek» mon-
dottak (Herman O.: A magyar pasztorok nyelvkincse, 668).

A homokpusztak, szaraz legelok, vizenyOk emlékezetét Orzi a jasz nép leg-
tobb helyneve is, ami arra wvall, hogy csakugyan ilyen kornyezetben mozgott
leginkdbb, ebben volt legotthonosabb. Viszont erdére, fara emlékeztetd helyneve
alig van a jaszoknak. Szedjiik szamba ezek koziil a legérdekesebbeket.

Erdore, fara vonatkoz6 helyneveket csak a kovetkezOket taldltam a legrégibb
idoktdl kezdve: Szilfas, Makkos, Rekettyés, Tovises, Medgyes (ez tdbbfelé is).
Valoban nem sok.

Ezzel szemben pazar a jaszok nyelve a vizenydk novényzetét jellemzd hely-
nevekben: Nadas, Gyékényes, Angyalnad, Liliomtd, Kakas, Turjanyos, Zsombékos,
Szittyanos, Lencsés, Csatés, Sasas, Sulymos.

Sok szava van a szdraz partok, hatsagok, koparok nédvényzettel valo jellem-
zésére, illetve megnevezésére is. llyenek a kovetkezok: Szederjes, Borsds, VesszOs,
Tormas, Tenkelyes, Parajos, Pipis, Székes, Urmos, Makos, Arpés.

Az egykori homokpusztak vilagara is szamos helyneviik hivja fel a figyelmet.
Fényszaru nevét is sokszor magyarazgattdk a jaszok Fovenyes-szaru etimologiaval.
De a homoki vilagra emlékeztet a tomérdek «hal« Osszetételi helynév is, azonkiviil
az olyanféle helynevek, mint Portelek, Fovenyes, Jajjhomok.

Mindez arra vall, hogy a 17. szazad végén mar majdnem éppen olyan pusztai
vilag volt itt, mint valamivel lejebb a Kiskunsagban, csak itt valamivel inkabb
tarkitotta a homokpusztdk egyhangusagat a lapok vilaga.

Koparok, legelok és rétek tették ki a 18. szazadban is a jaszfold teriiletének
talnyomo részét. Erdének csak nyomai voltak itt-ott, szantofold csak maréknyi
a sok feltdretlen pusztai helyhez képest. Az 1715. évi Osszeirasok alapjan konnyen
kiszamithat6, hogy ebben az idében, amikor pedig mar a torok kilizése utan lassan
kezdett feltijulni a foldmivelés, mégis minddssze 11.407 koblos szantdja és kapas
terlilete volt az egész Jaszsdgnak, ami kat. holdakra &tszamitva csak 8.555 holdat
tesz ki. Ez a megmiivelt teriilet az egész Jaszsagnak csak 6.3%-a! A tobbi 93.7%
meg csupa legeld, rét, kaszalo és terméketlen homok meg lap volt.

Majdnem megszakitatlan puszta és rét volt tehat ebben az idoben a Jaszsag,
amelyben valésaggal elvesztek a megmiivelt szantok. De a lakossag életmodjardl
maradt feljegyzések is amellett Szdlnak, hogy ekkor még alig helyeztek stlyt a
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jaszok a foldmiivelésre, hanem pusztai és rétségi ¢letet éltek. De err6l majd késébb
béven lesz modunk szolani.

Ha a mai Jaszsdg képét Osszehasonlitjuk azzal a pusztai képpel, amelyet itt
megrajzoltunk, bizony nagy valtozast latunk. Ma a pusztai Jaszsag helyét mar
elfoglalta a ligetes Jaszsag. De ez az ember keze munkéjanak eredménye.

C) A ligetes Jaszsag

A jasz, mint hosszu szadzadokon keresztil pusztai életmdodhoz szokott nép,
magatél nem adhatta red fejét a faiiltetésre. A redempcié utan bekovetkezett ren-
dezett gazdasagi ¢€let azonban megkivanta, hogy hozzak vissza a jaszfoldre a
szazadokon keresztiil csak irtott fat. A kozségek maguk is, de foként a nadori
fokapitanyok rendelkezései, szigortian meghagyjak a faiiltetést, mindjart a meg-
valtas utan. Az els6 ilyenféle rendelkezésekre 1755-ben bukkanunk. De még az is
gondot okozott, hogy ha csak hitvany fiizfat akartak is dltetni, honnan vegyék a
hozzévaloé vesszot. Ezt mutatja Berény tandcsanak 1755-1 bejegyzése: «A fiizfak
liltetése irant tétetett rendelés eképpen. A Zagyva mellett 1évo berkekben talalkozhato
fiizfa nevendékek tilalmaztassanak meg, hogy azokat senki levdagni ne merészelje, mert
azokat az iiltetésre fogjuk applikaltatni. Ugyanazok iiltetésére a Zagyva mellett levd
szigetekbdl kell foldeket elfoglalni» (334 — C. 229). Ugylatszik ebbdl, hogy még a
a Zagyva szigetein sem volt mindeniitt fiizes, kiirtottdk. A magyar udvari
kancellaria 1754-ben hatarozta el erdérendtartas készitését, aminek nyoman meg
is indult a Jaszsagban is az erddsités (271 — 24).

Maga Maria Terézia kirdlynd is beleavatkozott itt az erddsitésbe, s nem is
elégedett meg a hitvany flizfa plantalasaval: «In Anno 1755 Felséges Asszonyunk
parancsolatjabol fiizfa helyett erdot kellett vetni makkaly (343 — A. 29). Végre is haj-
tottdk az apatibelieck ezt a kirdlynéi parancsot, s6t a legjobb foldeket, a kender-
foldeket foglaltak le erddiiltetésre: «I1755-ben a biro 14 kébol makkot hozatott az erdo
tiltetésere, azért az uj kenderfoldek aszerint osztodnak fel erdéhelynek, hogy minden egész
sessio utdan valo erdohelynek egyik széle 16, mdsik pedig 15 pozndk, hossza pedig 38
poznak, a pozna 4 rdfos. llyenforman 28 gazda kapott egyenlé erddparcellaty (344 —
1755. 1. 57).

Szinte bamulatos, hogy ez a pusztai nép milyen hamar belatta az erdd hasznat
és mennyire vetélkedtek benne, hogy a legjobb talajokra jusson az erdd. Berényben
hataroztak 1762-ben: «Farancsoltatik, hogy az erdd iiltetésében és gyarapitasaban szor-
galmasan munkalkodjanak. A mostani dinnyefoldek erdo iiltetésére fordittassanak.
A Zagyva mentét is mindeniitt be kell iiltetni faval (334 — E. 202). Ugyanezen évben
mar a helytartotanacs is foglalkozik a Jaszsag erddsitésével és azt jelenti, hogy a
jaszfold kevésbbé alkalmas fiizfaiiltetésre, hanem inkabb megfeleld volna akdcot
iiltetni! (271 — 1I. 204). Ugylatszik, hogy ezen rendelkezés nyoman kapta meg e
taj az akacot, ami most olyan jellegzetes faja a jaszfoldnek is.

A jaszok nem is alltak ellent az erddsitésnek, s6t még ezen évben rendtartast
készitettek a keriiletek Berényben az erdok iiltetésérdl és azok gondozasarol (271 — 1. 198).
Az utdbbira nagy sziikkség volt, mert nemcsak a fatdél elszokott nép, fbleg
a pasztor karositotta, hanem a legelé nyajak is. Ezért Arokszallis még ezen évben
koriilarkoltatta a telepitendd erdd helyét a nyajak ellen (93 — 162). Doésan az erdd
védelmére hataroztdk 1783-ban: «Ketskéket tartani, hol nevendék erdok vagynak,
tiltatik.» Az akac mellett helyet kapott az erd6kben a kocsanyos tolgy, koris, szil,
vadkorte, tehat tipusos kevert lomboserdok néttek fel a jaszfoldon (93 — 162).
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A vizeny6s helyek persze a helytartdtanacs minden vélelmezése ellenére mégis
csak fiizeseket kaptak. fgy Désan 1776-ban rendelték el felsébb rendelkezés nyoman,
hogy a vizenyds helyeket be kell iiltetni fiizesekkel (47 — 259).

Mindezek a rendelkezések azt eredményezték, hogy a jaszfoldon itt-ott lassan
feltlint mar az erdd, persze csak nagyon szerény foltokban. A Jéaszsag els6 térképén,
az 1737. évi Mikovinyi-féle abrazoldson, bizony még csak egyetlen erddfoltot alla-
pithatunk meg, Monostortdl északra, s talan a Borsa-erdot Alsdszentgyorgy hatara-
ban (405). Ezzel szemben alig félszazad mtlva mar joval eldrehaladt az erddsités,
mert az 1783-i katonai felvételeken majdnem minden kozség hatdraban mutatko-
zik mar az erdd, legnagyobb foltokban Monostor ¢és Alsoszentgydrgy mar emlitett
érdéin kiviill Doésatol délkeletre, Alattyan ¢és Janoshida kozott, Alattyantol északra
a Zagyva mentén, Arokszallastol északra, valamint Portelek tajan is a herényi
homokos hatarban (407). A térképfelvételeket kisérd jegyzetek azonban nagyon
lekicsinyl6leg nyilatkoznak még ezekrdl az erddkrél (327).

Aligha is vették még akkor hasznat a jaszok erddkertjeiknek. Az 1793-ban
épitett alsoszentgyorgyi templomhoz még a tarkdnyi erdobdl kellett hozni a fat,
pedig e falué volt a hires Borsa-erd6, amivel annyit dicsekedtek (54 — 41)

Ugylatszik, hogy Apati erdGsitett legszorgalmasabban. 1794-ben  szigoruan
rendelkezik a tandcs, hogy az erdonek kapott foldbe mindenki belevesse a makkot
és igyekezzék erdejét szaporitani (344 — IV. 288). Az apati hatarban tdlgyes ¢és
csererd6k voltak, nem pedig akic. Az erdék pontos kezelésérél is gondoskodtak,
igy pl. Apati 1798-ban elrendeli, hogy a sajat eredejében is ki-ki csak Osszel és télen
vaghat fat (344 — VI. 320).

Minden igyekezetiik mellett sem tudtak odaig jutni a 18. szazad végéig, hogy
legalabb tiizifasziikségletiiket sajat erdejiikbdl tudjak kielégiteni. 1799-ben azt irja
még roluk Valyi, hogy «tiizifaban sziikolkédnek, ambar novendék erdeji gyarapod-
nak» (279).

Erdekes, hogy az akacon, tolgyon és cseren kiviil fenydvel is kisérleteztek a
jaszok, annyira belejottek az erddsitésbe. 1800-ban Apatiban fokapitanyi rendeletre
voros és fehér feny0 magvakat osztanak szét a lakossag kozott (344 — VI 292).
Ez Apati hataraban aligha valt be valami jol, de Fels6szentgydrgy hataraban
ma is disziik a feketefenyd.

Mindezek az erddsitési torekvések eleinte aligha valtoztattdk meg a Jéaszsag
pusztai képét. Bizony ritkasag volt itt a fa még a 19. szézad elején is. Ha az ebbdl
az 1d6b6l wvald leirasokat olvassuk, minduntalan talalkozunk annak felemlitésével,
hogy valamely kozség temetdje fakkal van beliltetve, vagy a folyoviz partjdn fak
vannak. Azt mutatja ez, hogy olyan kevés volt itt a fa még ekkor is, hogy mint
kiilon nevezetességet kellett megemliteni.

Tudjuk, hogy még a mult szazad elsd felében is szorgalmasan iiltették a jaszok
az erdét. Arokszallas hatiraban 1839-ben egy év alatt 3000 erdei csemete keriil be
a foldbe (93 —162). Apatiban mar szépen hasznaltdk is ebben az idétajban az
erd6t, de pl. 1856-ban szigortian elrendelik, hogy a kivagott erdé helyére okvetleniil
ujat kell iltetni (344 — XXVII. 78). Masutt viszont Ujbol nagy erdOpusztitasok
kovetkeztek be, kiilondsen ott, ahol a kozbirtokossagi erd6t felosztjdk a redemptu-
sok kozott. Igy Arokszallason 1861-ben az egész erdét kivagtak és csak késébb
ultették ujra (93 — 162).

Nem tudunk rdla, hogy mikor rendelt¢k el a homokon a nydrfisok iiltetését,
de 1855-ben mar orommel irjak a jaszok: «A homokbutykik (igy!) lerdgzése végett
bolcs kiszamitassal iiltetett nydarfaerdok az épitészethez s aprobb hazi sziikségletekre kellé
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fat szolgaltatnak» (20— 29). A tlzifat azonban Pest.és Heves megyékbdl hozzak
még, épitéfat pedig Szolnokrol szoktak a jasz kdzségekbe «vontatni» (20 — 29).

De lassuk szamszerileg, hogy mire mentek a jaszok foldjik erddsitésével.
1789-ben mar pontosan felvették az erddk terjedelmét kozségenkint is (381). Ebben
az idOben Osszesen 514 kat. hold és 1396 négyszogolnyi eredeje volt a jaszfoldnek,
a kunsagi pusztaikon levOk leszadmitdsdval. Bizony nem sok, csak 7-5 %-a a Jaszsag
akkor felmért teriiletének, de mindez emberi kéz iiltette erdd volt. Legtdbb erdeje
volt ebben az idGében Alsoészentgyorgynek, 84 kat. hold, legkevesebb Fényszarunak,
11 kat. hold. Bizony még nem is sok hasznat vették ekkor az erddnek; legtobb
volt az évi keményfatermelése Apatinak, 59 06l, viszont Ladany, Fényszaru, Berény
még nem is tudott erdejébdl keményfat kitermelni, csak néhany 6lnyi puhafat.

Az 1828. évi Osszeiras is felvette az erdok terjedelmét, de csak a hasznosit hato-
két (315). Eszerint ekkor csak Arokszallasnak lett volna 138 pozsonyi mérd terje-
delmii erdeje. Berénynek 282 hold eredjét ekkor még mind homokkdtésre valonak
irtak Ossze, a tobbi kozségek erdeit pedig meg sem emlitik, olyan csekélyek ¢és
értéktelenek még.

1854-ben ismét feljegyezték a jaszsagi erd6k kiterjedését. Ekkor Osszesen
2208 kat. hold és 525 négyszogdlnyi erdot talaltak itt. Ez a nagy szaporodas azon-
ban majdnem teljesen Berény javara irando, mert bizony sok kozségben még apadt
is az erd6 1789 ota. Eppen ezért érdekes a két adatot legalabb csak egész holdakban
egybevetni:

1789 1854 1780 1854
Berény . ; 19 1792  [Fényszaru : 11 7
Alsészenlgvorgy . 84 34 Jakéhalma . , .. .. 57 33
Apati .... 59 72 Kisér .. SR ey A8 7
Arokszallas .. a3 89 Ladany goe. diilevis - ¥ | 50
Ddsa : 54 40  Mihdalytelek e ware s S0 13
Felsdszenlgyorgy 2<28 a7

Kisér, Fényszaru, Jakohalma, Alsoszentgydrgy hataraban mutatkozik az erddk
megfogyatkozasa. Ez pedig arra vall, hogy a 19. szazad els6 felében nagy lecsapo-
lasok folytan mar az drtéri erdiéségek is pusztulni kezdtek, hiszen ezeknek a koz-
ségeknek voltak elobb legnagyobb vizallasaik. Ezzel szemben nagyszerlien terjed-
tek az erd6k Berény hataraban, ahol ebben az idészakban jatszodtak le a homok-
kotes legnagyobb munkalatai. Végeredményben tehat egy olyan folyamat ment itt
végbe, hogy a vizenyck értéktelen erdei kicserélodtek a homok értékesebb erddségeivel.
Ez persze megint lényeges vondsdban valtoztatta meg a jaszfold kiilsé képét is:
a fiizesek vilaga helyett az akdcosok vilaga lépett be ebbe a képbe, ez egész taj szarazabb
Jelleget 6ltott, ami erdeinek képében is kifejezodott.

Az Kkétségtelen, hogy a Jaszsag a mult szdzad masodik felében mar sokkal
messzebb jutott az erddsitésben, mint az Alfold sok mas része. JellemzOok erre Hun-
falvy Janos elismerd szavai 1861-bOl: «Az erdok okszerii kezelése ndlunk még kive-
telekhez tartozik. ,lly kivételt tesznek a jaszok és kunok. A jasz és kun keriiletekben
kiilonosen Jozsef nddor rendeletére létesitettek nagyobb erddségeket. A legnagyobb
erdok Jaszberény hatardban vannak, de a tobbi kézségeknek is van kisebb-nagyobb
erdeje. Rendesen mindeniitt egy darab erdé a varosé, a tobbi erd6 az egyes gazdak kézolt
van jelosztva, hogy néha egy gazdanak csak 3 négyszégdlnyi erds jut. Feényszaru,
Kis-Er, Laddny hatdrdban a magdnosoknak nincs résziik az erdében, s ez egészen a
varosé. Az ottani erdok rendesen tolgyfabol dllanak, itt-ott jegenyek és fiizek, Jasz-
berény hataraban fejérfenyé is van. Az erddk kezelése ugyan oly nagyon felosztott birtok
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mellett nagyon kiilonbozd, mindazonaltal egyetlen elpusztult pagonyt sem talalunk,
mert a tulajdonos, ha talan koran kivagta is az erdot, iiltetés dltal segiti a természetet
azonnal. S dltalaban a jaszok és kunok faradhatatlan gonddal dpoljdk az erdot, ki-ki
bizonyos biiszkeséggel beszél erdejérdl, ha pl. 1.000 négyszogolnyi.

A fat télen szallitjak el, s ezen idot kivéve, sohasem eresztenek barmot az erdore.
Minden erdé derekas drokkal van koriilvéve;, a bejarasnal a keriilo lakdsa mellett
korlat van, amely zdrva tartatik» (195).

1865-ben a Jaszsagnak Osszesen 2196 k. h. erdeje allott. Ebben az id6ben
tehat nem valtozott a helyzet 1ényegesen.

Ezid6tajt éppen virdgjukban voltak itt a lecsapolé munkalatok, amelyeket
a hetvenes évek végére nagyjabdl be is fejeztek. Ez a magyarazata annak a jelenség-
nek, hogy bar az ujabb erd6osszeiras idejéig, 1879-ig végeredményben nem valto-
zott a jaszsagi erdok Osszes terjedelme, Osszesen 2130 k. h.-t tevén ki (42), mégis
az armentesités alatt allo hatarokban, mint Dosa, Kisér, Berény, Ladany, Also-
szentgyorgv, bizony alaposan apadt az artéri erdGség, amit csak az anakkor
parhuzamosan folyé homokko6tés akacerdeinek terjedése egyenlitett ki a vég-
Osszegben, ez a magyarazata annak is, hogy ezen idészakban Fényszaru és Felso-
szentgyorgy homokos hatardban szépen emelkedett az erd6k terjedelme. Tehat
az a folyamat, ami a szdzad elején megindult, tovabb tartott még a szazad masodik
felében is: pusztultak az artéri nedves erddk, terjedtek a homoki szdraz akacosok.
Ez egyuttal az ember térfoglalasa a lakohelyén, az alkalmatlan nyers természet
kiszoritasa és helyette az ember hatalmaban allo jelenség szdmara valo térszoritas.

Ez a folyamat tovabb is tartott. Be kell wvallanunk, hogy a jaszfoldon a
torok kilizése oOta akkor volt legtobb erdd, amikor még nem itélték haldlra az ar-
téri erdoségeket sem, de egyuttal nem lanyhult el még az a buzgalom, amit a 18.

szazad dereka tdjan kifejtett e nép az erdositésben. Ez az id6szak 1854-ben volt.
A Jaszsdg erddségeinek teriilete 1789—1930 k. holdakhan.

Kizség 17849 1854 1865 1879 1585 1895 1914 1930

Berény - ; 19 1792 | 1704 | 1700 | 1648 | 1174 590 880
Alsdszenlgyorgy 84 34 43 24 30 19 6 47
Apéti .. .. : 59 73 59 54 29 25 25 25
Arokszallds . W 53 69 83 83 81 36 78 83
THOSH o i hts AW, 54 40 40 0 3 6 3] L5
FelsGszenlgyorgy ! 28 a7 54 64 63 91 74 71
Fényszaru ...... ~In Bl 11 7 7 100 a1 94 74 74
Jakobalma. . . .. . 57 33 32 32 21 21 20 20
1 (8T R e R R Y 78 8 7 1 9 18 57 51
LARARnY N 00 s b a7 30 50 10 4 14 16 16
Mihdlytelek ......... 2 30 43 37 30 12 15 13 14
Szentandras. ... ....... — — b — — 1 1 2
Jaszsfg. ... .| 514 | 2206 | 2196 | 2130 | 1961 [ 1544 | 1300 [ 1288

Azo6ta bizony allandéan csokken az erdd teriilete a jaszok hazajaban, amint azt
ezek a szadmsorok bizonyitjak: 1854: 2206 k. h., 1865: 2196 k. h., 1879: 2130
k. h., 1885: 1961 k. h., 1914: 1300 k. h. latszik tehat, hogy megint a puszta
van elérenyomuldban, amit a 18. szdzadban olyan nagy erdvel igyekezett vissza-
szoritani az erd6sitd jasz nép. Ez igaz, de ez a puszta, ami most terjed, mar nem az a
vadpuszta, ami a torok alatt terjedt, hanem a megszeliditett természet kultur-
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pusztija;, nem a legeld jellemzi, hanem a megmivelt szantd6. Ez eldl is ki kell
térnie egy bizonyos mértékig az erdonek, de csak a hasznavehetetlen artéri bozo-
toknak. Ez apadt a Jaszsagban, de viszont ndétt a homokos hatarok erdeje. Csak
Berény erddségeinek nagy mértékii megapadasa aggasztd, de itt meg tobb helyen
a sz6l6nek adott helyet a homoki erdé.

Azt azonban kétségteleniil el kell ismerniink, hogy a 70-es évek elején, ami-
kor a mezdgazdasagi termelés orszagszerte bamulatosan fellendiilt, a jaszsagi
erdoket is érte egy-egy tamadas a szantot keres6 nagy lazban. 1879-ben Sipos
Orban szolnoki alispan megallapitja jelentésében, hogy Mihalytelek elpusztitotta
erdejét, anélkiil hogy uj iiltetésérél gondoskodott volna, s hogy Fényszaru hatara-
ban azzal a feltétellel osztottak fel 600 hold teriiletet, hogy azt erddsiteni kell,
de ezt az 0j tulajdonosok nem tették meg, ezért az alispan kényszereszkozokkel
akar eljarni elleniik (42).

Erd6 és erd6 kozott a Jaszsagban is nagy kiilonbség van. Igazi erdeje, tol-
gyese 1885-ben bizony nem volt tébb, mint dsszesen 184 k. h., ami az 0sszes erdk-
nek csupan csak 9.5%-a, a tobbi pedig csak akdcosokbdl ¢és hitvany flizesekbol
meg nyarfasokbol telt ki (740). De még igy is szép teljesitmény ez a jaszoktdl,
hiszen 0Osszes erdeiknek csupan csak 5.2%-a volt akkor feltétleniil erdétalajon allo
fasitds, a tobbi pedig olyan talajon allott, amit mezdgazdasagi célokra is lehetett
volna haszndlni. Tehat mindenesetre az erdd sziikséges voltdnak megértésére vall
ez az erdésités. Igaz ugyan, hogy Berény erddi kivétel nélkiil futéhomokon allottak
1885-ben, mind az 1648 k. h. terjedelemben. Ez egyuttal arra is vilagot vet, hogy
milyen munkét végeztek a jaszok a homokkétés terén, jollehet ez a kép még nem
is teljes, mert sok futbhomokot nem erddvel kotdttek meg, hanem sz616 ala fogtak.

A homok és az erd0 viszonyaban aggasztd jelenség, hogy Berény erddségei,
amelyek még 1885-ben 1648 k. h.-ra rugtak, 1930-ra lecsokkentek 880 k. h.-ra,
holott lattuk, hogy ezek mind futéhomok kotésére keriiltek a jasz foldre. Ez azon-
ban semmiesetre sem olyan jelenség, hogy az erd0 kevesbbedésével 1885 ota a
futbhomok is jbol felszabaduloban volna, csak a homoki sz6lonek éppen a filloxera
nagy pusztitdsa utan valo erds terjedésével kapcsolatos.

Viszont nem homokos hatard kozségekben, amelyekben azelétt sem voltak
artéri erdoségek, mégis azt vesszilk észre, hogy mintha elmuloban lenne az az erdd
iranti nagy szeretet, ami a 18. szazadban itt feléledt. Mintha a 19. szazad végének
egyoldali mez6gazdasagi fejlédése artott volna a jaszfold ligetes képének is.

A pusztai Jaszsagot a 18. szazadban tehat felvaltotta a ligetes Jaszsag. Ma
is ilyen ennek a tajnak a képe. A ligetes, parktdj szerii jelleget azonban nem csupan
az liltetett erdéségek adjak meg neki, hanem az a sok erd6n kiviil all6 fa és facso-
port, ami a jasz foldet élénkiti ma. A Jaszsagon tulajdonképen nagyrészt kiviilesd
tiszai armentesitett teriiletek kivételével, minden jasz kozség hatardban feltinden
sok a fa. Lattara szinte felvetddik benniink a kérdés, hogy az a nép, amely ilyen
nagy elGszeretetet tanusit ma a faval szemben, véajjon lehetett-e eredeti karakteré-
ben is pusztai nép, vajjon nemcsak a torokvilag elpusztult foldje kényszeritette-e
redjuk a pusztai életmodot? Hiszen az a biztos koriilmény, hogy betelepiilése
utdn az eredetileg is erddtelén homokos hatsdgokrél csakhamar lehuzodott itt az
Alfoldnek egyik leginkabb fas, ligetes, erd6s tajara, szintén arra vall, hogy talan
nem szaraz pusztaktol jott néppel lehet itt dolgunk. Egyébként a 18. szazadban
felébredt erddszeretet talan onnan van, hogy amint késébb kimutatjuk, a torok-
vilag utan ide 06z6nlé nép nagy része az erd6s Felvidékrdl jott, magaval hozta
tehat az erd6hoz vald ragaszkodast.



75

A mai ligetes Jaszsagban a tanyakat majdnem kivétel nélkiil fasitottak,
rendszerint egészen koriliiltetve akaccal, vagy hatalmas jegenyékkel beszegve.
Jasz emberek széldsa szerint «illetlen» az a tanya, amelyik nincsen faval koriil-
iltetve. Str(i fasorok, akacok szegélyezik koriil az utak mentét is. Jol fasitottak
a kozségek utcait is. Meglepd az is, hogy milyen sok a gyiimodlcsfa a Jaszsagban,
a kozségekben és a tanyakon is, pl. a Nagykunsidghoz képest. Ma minden jasz
kozségnek 1—2 holdnyi faiskoldja van, ami biztositja a faallomany utanpotlasat.
S6t Monostoron olyan fakertészet ¢€lénkiti mar a taj képét, amely fOvarosi exportra
dolgozik. Es valamennyi fa szépen diszlik, jolérzi magat a jasz foldben, annak
jeléiil, hogy nem idegen nekik ez a talaj. A fényszarusi zagy vaj obbparti iide lomb-
erd0ség pompas tolgyei, juharjai, korisei nem latszanak jOovevénynek e tajban,
hanem a ligetes Jaszsag otthonos lakdinak.

Végeredményben meg kell allapitanunk, hogy a [8. szdzad kézepe ota egy nagy
taj-megujulas ment itt végbe. E t4j annyiban kapta vissza eredeti képét, hogy ha
nem is erdds, de ligetes; viszont annyiban mas, hogy ma nem az artéri, hanem a
homoki erd6k uralkodnak.



V. A jaszfold életének torténelmi mozzanatai

Jasz nép és jasz fold 700 esztend6 ota élnek egymassal egy életegységben.
Ez az ¢életegység a Jaszsdg, a jasz taj. Egymasra vald hatasuk kolcsonds. Mar az
eddigiek folyaman is lattuk, hogy e f6ld mennyi minden jelenségébe avatkozott
bele a jasz nép: joforman mindenbe, mindent modositott, csak egyetlen-egyen
nem volt hatalmaban valtoztatni, amit kiilonben nem 1is tudott, nem latott, csak
megnyilvanuldsaiban, a gyakori pusztitd foldrengésekben ¢és foldje elvizenydso-
désében ¢érezett; s ez a t4) fokozatos siillyedése. De ezenkiviill mindenhez hozza-
nyult, a vizekhez, erdokhoz, lapokhoz, a futbhomokhoz, a talaj sziksdjahoz. Ezekbe
egyenkint avatkozott bele; de ezzel nemcsak az érintett jelenség valtozott, hanem
ha pl. a vizhez nyult, ezzel Osszefiiggésben valtozott a ndvényzet is, a talaj is,
az allatvilag is, s6t a gazdasagi élet is, ami tulajdonképen az egész mozgast meg-
inditotta. Ezért folytonosan modosult a Jaszsag képe a torténelmi idok soran.

Viszont a taj képének valtozasaival modosult a jasz nép életmodja, katonabol
félnomad pasztor, nomadbol félig foldmiveld, foldmiivesbdl szilajpasztor, szilaj-
pasztorbdl 0jbol foldmiveld lett. Fold és ember egyiitt éltek a legszorosabb modon,
a fold sorsa a nép sorsa is volt, a nép sorsat a fold is megérezte.

De nemcsak a nép életmddjat mutatta mindig e fold allapota, hanem egyuttal
az itt ¢él6 nép mennyiségétél is éppen igy fliggétt egyrészt az életmod, masrészt
azonban e fold képe is. Mikor kevesen voltak itt a jaszok, elfértek a mocsarak-
tol, homoktol; kevéske megszanthatdé fold és tobb legeld6 megadta e népnek az
elélhetést. Az meg, hogy mennyi nép volt és hogyan ¢t e foldon, megint nemcsak a
fold allapottol fiiggdtt, hanem azoktol a torténelmi eseményektél is, amelyek a
népet sujtottak, vagy boldogitottak.

A torténelmi események sem csak magara az ¢él6 emberre, a lakossagra vol-
tak sorsdont6k, hanem arra is, hogy a Jaszsdg, mint a magyar allam egy része,
egyik kozigazgatasi egysége, mekkora teriileti, mennyi embert zar magaba, mert
a Jaszsdg mint kivaltsdgos keriilet, mindig Onalléan fejlodott gazdasagi életében
is; a szomszédos jobbagyi, megyés helyektdl tehdt mindig Iényegesen kiilon-
boz0ott, ami a taj gazdasagi és természeti képére mindig hatassal volt.

A jaszfold életében megfigyelendd torténelmi mozzanatok tehat tulajdon-
képen haromfélék: eldszor maganak a foldnek, a tajképnek, a természetnek vdaltozdisa
a torténelmi id6kon belill, azutdn az emberi torténelem azon mozzanatai, amelyek
a nép sorsara, ¢életmodjara, szdmara befolyassal voltak, és harmadszor a Jaszsag-
nak, mint politikai, kozigazgatasi életegységnek torténelmi alakulasara.

A) A Jaszfold tajképének valtozasa a torténelem soran

A jasz foldnek és jasz népnek a természetben nyomot hagyott, vagy torté-
nelmi feljegyzésekbe felirt adataibol tobbféle képét allithatjuk vissza a Jaszsagnak. A
magyarsagnak a honfoglalast kovetd szazadaiban ez a fold csak masod-
sorban volt lakhat6, vagy legalabb is csak helyenkint volt lakhato allapotban.
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Ha mar akkor is kivanatos lett volna lakohelynek a jasz fold, nem maradt volna
iresen, lakatlanul a magyar honfoglald torzsek szallasteriiletei kozott. Tudjuk
azonban, hogy egy magyar torzs széllasteriilet¢thez sem tartozott a késobbi Jaszsag,
hanem gyepiiteriilet volt. Téle nyugatra a fejedelmi északra a kabarok torzse szallt
meg, s korotte helyezkedett el a Szolnok, Kata, Bicske, Aba, Akos nemzetség, de
a mai jasz foldrél egyetlen nemzetiségi szallasbirtokrél sem tudunk. A Kér és a
Kirt nemzetség minden valoszinliség szerint késébb telepiilt le egy-egy kozség-
ben. Tehat kétségteleniil gyeplinek maradt ez a taj, amib6l viszont mar természeti
viszonyaira vonatkozolag is bizonyos kovetkeztetést tudunk vonni.

Erdéségei semmiesetre sem lehettek olyan sirdek, hogy emiatt kellett volna
gyepinek hagyni, ellenben homokpusztai és vizei olyan bdségesek voltak, — mint
mar lattuk is —, hogy valdéban komoly valasztoterillet, azaz gyepli lehetett egyes
torzsek kozott. Az, hogy késobb, a kirdlysdg megalakuldsa idején kiralyi birtok
lett, szintén csak azt erdsiti meg, hogy elébb, illetve még ebben az idében is ke-
vésbbé lakhat6 és lakatlan f6ld volt ez.

E honfoglaldskori homoki és lapi gyepiitdj, mint minden t4j, természetesen
kozepe tajan volt leginkabb az, ami: lap, mocsar. Peremein, a Tisza felé mar
elég koran keletkeztek telepiilések, illetve hamarabb emlitik Kotelek, Korli és
Siily kozségeket, mint a jasz szallasokat, vagy mint a késObbi jaszfoldi kozségeket.
Ebbdl a foldbol az lett Jaszsaggd, ami teriilet valdoban egy megsiillyedt mocsar volt:
csak a Zagyva-Tarna vizgyijtéje és ennek homokperemei. Hogy a Jaszsdg valdban
ilyen szigoruan belehelyezkedett elobb a homokos, majd a mocsari gyepilibe is,
éppen az is azt bizonyitja, hogy ez csakugyan gyepti volt és csak ez volt a gyep,
ami most Jaszsag; ebbe a tajba seholsem hatolt be az elsd, honfoglald telepiild.

A jaszfoldnek ez az elsO képe, a ldpi gyepiitdj, nem magatol szlint meg. Nem
is magatol telepedett bele nép, hogy felvegye az életet a mocsarral szemben, ellenben
alighanem gyepiiérzoknek hoztak ide el6szor minden valdsziniiség szerint besenyd-
ket. E pillanattol kezdve megkapta az addig lakatlan t4j a maga dinamikus erejét,
a népet, ami a lapi gyeplibdl az akkori mértékkel mért kulturtdjat csinalt: a lakat-
lan mocsar helyett lakott lapsag lett a késobbi jaszfoldbol, de a gyepi homoki
pereme ekkor még lakatlan maradt. Magan a taj kiils6 képén nem is nagyon latsz-
hatott meg ez a valtozas, rétség, mocsar maradt a helyén, talan csak a szarazabb
hatsdgokrol keriilt le mindtobb erdd a legeld kedvéért, hogy amikor elontotték az
Oszi és tavaszi vizek a rétséget, legyen hova hajtani a nyajat. Sok magasabb hatsag
nevében meg is talaljuk még a pasztorvildg mozzanatainak emlékét is, ahogy meg-
talaltuk a kunhalmok nevében is. Ilyen armentesebb hatsagokon allottak a régi
falvak koziil Rassang (ma is van Rassanghéat nevii helyneviink). Hdt és fenék a két
leggyakoribb helynév, jellemzéen a régi lapi vilagra. A hatsagok és fenckek talan
az elsé telepiilok, illetve még meg sem telepiiltek nyari és téli tartdozkodasi helyét
is jelentették. Feltiind ugyanis, hogy tobb elpusztult kdézség neve hdtsag, illetve
halom nevében is, de fenék, lapos nevében is fennmaradt. Ilyen pl. Filigedhalom és
Fiigéd laposa; fenék, laposa névben még tobb egykori falu nevének emlékezete
maradt fenn, pl. Himesegyhazi fenék, Kiirti fenék, Szarvasfenék, Borsoéhalmi fenék.
Azt viszont, hogy a hatsagok nemcsak megszallo helyek Ilehettek a vizeny6&sebb
évszakban, hanem az allatok felterelésére is jok voltak, mutatjdk az ilyenféle hely-
nevek: Tehénhat, Ganajoshat, Tetemhat.

A lakott Iapi taj képét valdszinlileg igen sokaig nem valtotta fel mas kép
mindaddig, amig a jaszok szilardan meg nem telepiiltek és addigi szallasaikat koz-
ségekkel, allando telepiilohelyekkel fel nem cserélték. Ez pedig csak a 15. szdzadban
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tortént meg. A szilard letelepiiléssel egyiittjard foldmivelés erdsebb iitemil terje-
dése azutan kétségkiviill sokban hozzajarult a tajkép tovabbi szelidiiléséhez.
A torokvilag bekovetkezte idején a Jaszsag sem volt ritkdbban lakott teriilet, mint
az Alfold tobbi része, tehat egy félig mezdgazdasagi, félig még pasztorkodo és jelen-
tékeny részében vizenyOs taj képét mutathatta. Lényegesen mas volt azonban e
kép, mint a mai, vagy még inkdbb, mint az utdna kdvetkezd tordkvildgbeli képe,
hiszen a mai 12 jasz kozség, vagy ha a kozbeékelt nem jasz falvakat is vessziik,
15 kozség helyett a kozépkorban 45 kozség élénkitette a jasz foldet. Ha ez még
nem is volt sliri népesség a mai értelemben, de siirin rakott kozségek adtdk meg
ennek a foldnek kozépkori jellegét; olyan képe volt tehat, amin6t ma csak a
Szamos-zugban ismeriink az Alfoldrél, amihez akkori vizivilagdban is erdsen
hasonlitott a Jaszsag. A vizeket ez a sird kozségesités talan mar soknak is talalhatta.
E vidékrdl nincsen adatunk, de a Kunsag teriiletér6l tudjuk, hogy mar a kozép-
korban is folytak az akkori allapotokhoz képest elég jelentékeny lecsapolasok.
Valoszinlien a Jaszsdgban is, amelyr6l az a benyomdsunk, hogy mindig elbtte jart
kultaraban a Kunsagoknak.

A torokvilag alatt Jaszsag mar a puszta képét mutatta. Vizes és szaraz puszta,
a vadvizek és a futdhomok korlatlan birodalma, idonkint hatalmasan elszaporodott
nyéjakkal, elég strli lakossaggal, hiszen a Jaszsag sohasem pusztult el sem foldjeé-
ben, sem népében annyira, mint a Kunsig. Maskor meg csaknem teljesen Kkitiriilt
e taj, amelynek népe egészen levette kezét foldjérol és a hegységek szomszédos
vidékeire menekiilt. A hodoltsag alatt az emberi élet nem volt itt tényezdje, ira-
nyitgja a természet formaldodasanak, hanem az ember altal felszabaditott rombold
természeti jelenségek, a homok, szél, vizar és bozot ¢€lték itt a maguk ember nélkiil
valo életét, az embernek pedig, mar amennyi volt, ehhez kellett alkalmazkodnia.
A Jaszsagbol igy lett puszta, a jaszbol pedig megint majdnem egyediil csak péasztor.
Nem is nagyon kellett e ritkds népnek sokat kiizdenie megélhetéséért a folddel;
elég fiive volt, amit az allat télen-nyaron megtalalt a vizenyGs rétségekben, ha
pedig az allat megtalalta taplalékat, a pasztor megélhetése is megvolt. De nem is
nagyon tudhatott volna a kevés nép beleavatkozni a természet képébe, hiszen bar
itt aranylag még sokkal silirilbben maradt, mint a Kunsagban, 1 km?-re mégsem
jutott tobb 10 léleknél. Ez a ritka lakossag igazan kevés arra, hogy fenntartsa a
természet kultartaj jellegét. Még ha a nép nem is végzett volna rombolé munkét
a novényvilagban, akkor is a puszta kellett hogy birtokdba vegye e foldet, még
pedig amikor sok marhat legeltettek, akkor a szdraz puszta ¢és a rétség, amikor
megcsappant a legel6 allat szdma, akkor meg viszont a bozot.

Ez a kép még csaknem egy szazaddal ¢€lte til a torokvilagot. Csak a 18. szazad
végén vette a jasz megint gondozasadba foldjét. Hogy mit csinalt rajta, hogyan ¢és
mennyi vizet csapolt le azota, mennyi erd6t hozott vissza, mennyi homokot fogott
meg, azt mar szamszerileg is végigkovettik. Azdota megint az ember kerekedett a
természet folé a gazdasagi tajat épit0 munkdjaval. A Jaszsag, mint lattuk, ma mar
megint kultartaj. De egyéniségét mégsem veszitette el. Ma is mas, mint az egészen
homokon all6 Kiskunsag, amelyet csak apr6 munkaval, gyiimdlccsel, szdlovel
lehetett megszeliditeni, s amelybdl igy egészen parktaj lett. Mas, mint a Nagy-
kunsag, amelyen semmi homok nem lévén, csak egyetlen oridsi mocsar, a lecsapolas
utan a gabonatermelés majdnem kizarélagos teriilete, megmiivelt puszta alakult.
A Jaszsag ma a kettd kozott all: egykori vizenydin olyan, mint a Nagykunsag,
homokjain azonban a Kiskunsdaggal rokon. Tehat mindkettonél valtozatosabb képi
fold, sokkal tobboldalu gazdasagi élettel.
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B) A torténelmi sors a Jaszsag ¢letében

A jasz nép koztudatdban is ¢él, a torténelem is azt tanitja, hogy e nép a
kunokkal jott e foldre ezeldtt 700 esztenddvel, 1239-ben. Egyelére vegylk ezt tény-
nek és ne keressiikk, hogy hogyan, mimoédon tortént ez a betelepités, s véjjon csak-
ugyan a tatarjarast megel6z6 években jott-e minden jasz a magyar foldre. Legyen
kiindulasi alapunk az, hogy a jaszok a tatarjarast kovetd évtizedekben a kunokkal
egylitt kivaltsagos nép voltak és mai lakohelyiikon éltek. IV. Laszlé kun tdrvényei
és az ezt kovetd 1279-i oklevél olyan kivaltsigos helyzetet biztositottak ennek a
népnek, amindé az orszag egyetlen részének sem volt: nemcsak egyeseknek, hanem
az egész népnek, tehat ezzel egy foldrajzi egységnek is olyan jogokat adtak, amind
masutt csak nemeseknek jart. Ez az alapvetd torvényes intézkedés nemcsak a népre
volt dontd, hanem erre a tajra is, mert felszabaditotta minden foldestri kényszer,
beavatkozas alol és biztositotta, hogy olyanna Ilehet, fejlédhet, ahogyan sajat
népi ¢lete-modja, belsé lelki céltartalma ezt eldirja szamara. A magyar fold egyet-
len tajan sincsen nép és fold 700 év oOta ennyire atengedve egymasnak, ennyire
egybeforrasztva. Egy gazdasagi és tarsadalmi szabad fejlodés mellett egy tdj szabad
fejlodésének lehetdségei is megadattak ezzel egy folddarabnak, amelyet csak népe ira-
nyit, vagy pedig csak olyan térténelmi események, amelyek e nép életére is dontok.

Tajunk sorsara donté volt az a tény, hogy kozjogi és kozigazgatdsi szempont-
bol ilyen kivaltsagos helyzetbe keriiltek a jaszok. E helyzetre féltékenyen oOrkddtek
is, s valahanyszor elhomalyosodni latszott az, mindannyiszor kiralyi levelekkel erd-
sit etttk meg. fgy 1407, 1414, 1469, 1478, 1490, majd a torokvilag alatt 1662,
1625, 1646 és 1682 években (45 — 7). Ezek mind kimondottdk, hogy a megyéktol
fiiggetlen ¢letet ¢élhetnek. A Jaszsag sorsa tehat mindig autoném sors volt, megyés
hely csak kivételesen ¢és ideiglenesen volt. Az 1279-ben kapott kivaltsag értelmében
a nekik adott teriiletet szallasfoldeknek kellett elosztaniok. Személyes nemesi el6-
jogaik azonban Nagy Lajos alatt mar kezdettek elhomalyosodni. Ezért egyes
jaszok mar 1325-t61 fogva kezdettek személyes nemességet szerezni, birtokleveleket
kieszk6zolni. Foldestri hatalom alatt azonban 1702-ig, eladatdsuk idejéig sohasem
allottak (45 — 3). Az egész jasz nép nemesi cldjogait is tObbszOr megerdsitették,
igy 1472, 1475-ben (45 — 7).

Foldjilket a  kunokkal egyiitt adomadnyban nyervén, késobb tovabbi
birtokokat 1is kaptak a kiralyoktol, igy 1423, 1425, 1428, 1458, 1469, 1473,
1491, 1492, 1503, 1505, 1527 években a torokvilagot megeléz0 szazadokban
(45 —38).

Gazdasagi ¢letiik szabad fejlédését nagy mértékben tdmogatta az is, hogy
vam ¢s harmincad aldl vald mentességet is ¢élveztek, amit 1407-t61 kezdve szintén
szamos kivaltsaglevél 0jbol €s tjbol megerdsitett nekik (45 — 8).

Autonémiajukat az is alatamasztotta, hogy 1323-t6l kezdve sajat biraik és
kapitanyaik alatt allottak, tehdt még az igazsagszolgaltatisban is minden befo-
lyastél mentesek voltak (719 — 40). Ez a kedvezd korilmény nemcsak az eredeti
¢letmodjuknak hosszii ideig valtozatlanul valéo fenntartdsdt engedte meg a jaszok-
nak, henem egyenesen elkiilonitette Oket a megyés helyek szokasaitdl, erkdleseitol.
Csak igy érthetd, hogy még 0&si poganysagukat is olyan hossz(i ideig megtarthattak,
csaknem négy szazadig a magyarsag megtérése utan is.

Tudjuk, hogy a jasz plébanidk még 1333-ban sem voltak meg. Jasz plébanidk
még nem szerepelnek ebben az évben a papai tizedjegyzékben sem az egri, sem az
esztergomi egyhazmegye Osszeirasai kozott, ahova késébb Berény egyideig kivé-
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telesen tartozott (37). Osi életmodjuk csak 1354 koriil érhetett véget, amikor
valoszinlileg mar megkeresztelkedtek (7130 — 11). SOt vannak, akik még késobbre
teszik megtérésiiket és csak 1400 koriil, Zsigmond kirdly és XXIII. Janos papa
idejére mondjak (5 — 68). Ez azonban nem valészinii. E nép egy része kétség-
kiviil mér egy szdzaddal hamarabb is keresztény Ilehetett. Mar az 1323-i nevezetes
oklevélben, amelyben rendszerint emlitenek fel tobb eldkeld jaszt (35 — IIL
463). szamos keresztény név fordul elé, mint Jakobus, Demetrius, Stephanus,
Paulus, Andreas, Petrus. Tehat a legeldkelébb jaszok mar 1323-ban keresztények
voltak. FErdekes, hogy a jaszok megkeresztelkedésének kérdésével kapcsolatban
ez a korilmény elkeriilte torténészeink figyelmét. 1391-ben Apatiban, amelynek
mar neve is a kereszténységre utal, emlitik Szliz Maria egyhazat (57 — 15), ami
mind arra vall, hogy mar elébb, a nép egészében vald megtérése eldtt is, sok keresz-
tény lehetett a jaszok kozott. Végleges megtéritésiik mégis sokaig tarthatott,
hiszen csak 1472-ben engedték meg a ferenceseknek a Berényben valo letelepedést
(30 —111. 293).

Egészen kivételes kivaltsagaikra valdszinlileg nagyon kellett iigyelniiik,
mert hatalmuk alda igyekeztek keriteni Oket egyes birtokos csaladok. 1444-ben pl.
Ladany és Alsoszentgyorgy a Semsey-csalad birtokaban volt, s éppen a Csirke-
csaladnak engedték at ebben az évben (30 — III. 248). Hogyan idegenithettek el
két kozséget, nem tudhatd, ha ugyan azok mar jaszok kdozségei voltak ekkor,
ami nem bizonyos. latszik, hogy ebben az id6tajban valami zavar allhatott
be a jaszok szabad birtoklasi jogaban, mert hasonld eset eléfordult 1449-ben is,
amikor a kirdly tobb régi kozséget egyes elokeld filiszteusoknak adomdnyozott,
igy Borséhalmat és Mihalytelket, s ugyanekkor a Kompolth-csalad kezén volt
Jakohalma is (30 — III. 248, 54). Talan éppen ezért kellett a jaszoknak ujbol
kieszk6zolni Matyas kiralytol 1458-ban egy ujabb szabadsaglevelet, amely ismétel-
ten megerositi  kivaltsagaikat (30 — 1III. 637). Legvaloszinibb azonban az, hogy
ebben az idétajban kezdtek a jaszok behuzddni az ott még akkor megvolt nem
jasz alapitdsu falvakba, hogy jasz ¢és nem jasz falvak kozott sok surlodas
adodhatott, megyés és nem megyés teriiletek Osszekeveredtek, s a jaszok lassankint
az eredetileg nem jasz falvakra is ratevén keziiket, a strin kierészakolt adomany-
levelekkel szentesitették e terjeszkedésiiket.

A megyéktol is igyekeztek oOvakodni a jaszok. Kérésiikre Matyas kiraly
1469-ben megengedte, hogy Berénszallas, Négyszallas, Fénszaru és Arokszallas
szé€kbeli filiszteusok adoikat ne Heves megye nemeseivel, hanem kiilon fizessék
be (30 —111. 671).

A jaszok kivaltsagos helyzete ebben az idében mindenképen veszedelemben
forgott. Az 1467-1 2. t.-c. ugyanis kimondotta, hogy nincsenek sem nekik, sem a
kunoknak nemesi privilégiumaik (97 — 7). latszik, hogy ennek ellensulyo-
zasara eszkozOlnek ki Matyas kirdlytol még két szabadsaglevelet 1473 és 1478-ban
(19 —13). 1. Ulaszlo6 alatt sorsuk mar hanyatlani kezdett, s csak alland6, ujabb
szabadalomlevelekkel tudjak azt menteni egészen 1498-ig. Ekkor azonban az
1498-1 47. t.-c.-ben érte Oket az elsé nagy katasztréfa, mert kimondottak, hogy
szolgarendiieck (97 — 7). Ez egyeldre nem igen jelenthetett tobbet erkdlcsi csapas-
nal, mert gazdasagi kovetkezményei nem voltak, foldjiket tovabb is szabadon
birtak, nem keriiltek idegen akarat ala.

Kivaltsagaik folytonosan hanyatloban 1évén, mindinkdbb egyenldé elbiralas
ala keriilvén a szomszédos megyés helyekkel, ez odvezetett, hogy az 1514-i 23. t.-c.
nyiltan szolgakka tette oOket, add6 ¢és tized fizetésére koteleztettek. Kempelen
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Gy6zo szerint ennek az lehetett az oka, hogy a jaszok alighanem résztvettek a
Dozsa-lazadasban (23— 271). A Tripartitum III. konyvének 25. cime pedig
kirdlyi jobbagyokként sorozta be a jaszokat (97 — 7). Ez kétségteleniil nagy
csapas volt e szabad népre jogi szempontbol, de gazdasagilag, illetve a t4j gazda-
sagi életére vald hatasaban alig érintette a foldet, hiszen csak annyi tortént, hogy
meg kellett fizetni az adoét, de a torvényt egyébként sohasem hajtottdk végre.
Tovabbra is a nador ald rendelve maradtak, ezaltal az orszag valdban paraszt
népétdl megkiilonboztettek. Birtokaik jogilag a magyar Szent Korona joszaga,
kozé soroztattak (719 — 13), de a jaszok azzal tovabb is szabadon gazdalkodtak,
idegen birtokosok akaratatol mentesek maradtak. Ami tehdt foldjikkel tortént,
az toliik eredt, a tajjal valo szabad rendelkezésiiket nem veszitették el.

A torok hodoltsag azutan még ennek a rendelkezésnek végrehajtasat is meg-
akadalyozta. A kiralyi jobbagysagtdl megszabadultak, ha nem is jogilag, de leg-
alabb is részben gyakorlatban; mégis sokkal stlyosabb szolgasag ala jutottak e
szerencsétlen korszakban.

A torokvildg bekoOszonte utdn tovabbra mar nem jogi disztinkciok hataroztak
meg a jasz nép és ezzel a jaszfold alakulasanak sorsat, gazdasagi életét és ennek a
foldre vald visszahatasat, hanem a haborus szerencse, a magyar, vagy torok kard
talereje. A Szolnok, Eger, Hatvan ¢és Buda kozé beszorult jaszfold hadak felvo-
nulasa teriiletévé, a végvarak elSterévé és élelmezési bazisava lett, s mint ilyen,
stratégiailag fontos pontta valt.

A torok allitolag mar 1526-ban feldilta a Jaszsagot (80 — 23.), de ez téves
allitdas. Ellenben azt mar bizonyosan tudjuk, hogy 1536-ban csakugyan végig
dalta a torok sereg Janoshida, Kér, Alattyan kozségeket, allitdlag kirabolta a
herényi ferences zardat is, s igy minden valoszinliség szerint az egész Jaszsagot is.
Amidta a jaszok erre a foldre telepedtek, nem tapodta foldjiiket ellenség, ettdl
kezdve azonban szinte alland6 dulas szinhelye a Jéaszsdg. Ezutdin mar nem az
szamit, hogy jogilag hova tartoznak, mi a helyzetiikk, hanem az, hogy hova kény-
telenek adozni, mit adoznak, milyen kényszernek vannak aldvetve. Késdbb
latjuk majd, hogy addézas szempontjabdl valdé hovatartozasuk ugyancsak tarkan
valtozik, hol Szolnok, hol Eger, hol Gyula, hol Szarvaské varanak tartozékai.

Az Eger vara kozelsége volt ebben az idoben a jaszok legnagyobb csapasa,
mert minden ide vonuld, vagy innen visszahuz6d6 t6rok hadnak utjaba estek.
Szolnok varatél nem szenvedtek annyit kozelsége ellenére sem, mert azon mar
kiviil fekiidtek. Az Eger varat dicsteleniil ostromlo torok sereg 1552 oktoberében
a Jaszsagon vonult vissza, s mérhetetlen pusztitist hagyott maga utin (93 — 18).
Ebben az évben mar elesett Szolnok vara, s.ez annyiban is csapas volt a jaszokra,
mivel az egri varhoz mar addztak a magyarok szamdara, a szolnoki varhoz pedig
a torok hajtotta be ezutan az adot. Masrészt a szolnoki varnak torok kézre keriil-
tével a Jaszsagnak kozelebb esé alsd részére is ratette kezét a torok és hodoltsagi
viszonyba hajtotta (30— IV, 33). Ez volt az oka annak az elsd izben vald nagy
menekiilésnek, ami a Jaszsag ezen déli felét erdsen kiliritette.

Aki nem menekiilt el innen a szolnoki var torokjei el6l, azt meg az egri var
er6ditéseihez hajtottak el. Igy 1557-ben az akkori 14 jasz kozségbSl nagyon sokan
dolgoztak e var siirgds erdditésén (30 — IV. 59). Az, hogy kozben a kiraly 1527-ben,
majd 1539-ben ujabb ¢és Ujabb szabadalom- ¢és adomanyleveleket allitott ki sza-
mukra, igazédn nem segitett sorsukon (30— II. 8).

Gyula vara 1566-i ecleste utan mar csak 14 kozség maradt a Jaszsagban,
a lakossag nagy része azonban Egerbe és Kecskemétre menekiilt el. Betetdzte a
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vészt az, hogy a Szigetvar alol elszéledd tatarsereg végigrabolta a Tisza vidékét és
ellepte Berény kornyékét is. Az egri pilispoki birtok ezen ¢évi Osszeirdsa szerint,
ahova akkor a jaszok is addéztak magyar részre, a tatar rablas utan a Jaszsagban
235 elhagyott haz és 85 iires telek talaltatott (30 — IV. 117 és 80 — 49). Ez csak
egészen hozzavetdleges szamitasok szerint is 1500 lélek hianyat jelenti a jészok
koziil. A Jéaszsag nagy kiiiriilésének korszaka kezdddott meg ezzel, s e folytonos
népveszteség még csaknem masfél szazadon at tartott tovabb is.

A nagy tatarpusztitds utdn Osszesen 772 csaladot, kb. 4600 lelket talaltak
a jaszfoldon, ami a fent emlitett 1500 hidnyz6 lélekkel Osszevetve azt mutatja,
hogy a lakossdgnak " része mar 1566-ban is hianyzott a Jaszsdgbdl. E nagyszamu
népet persze nem Olték le mind, hanem fogsagba vitték és elhurcoltadk a tordk
birodalom minden részébe. Az a nagy terjeszkedés, aminek késébb a jaszok adtak
legbamulatosabb példdjat az egész magyar f6ldon, ilyen szomort, kényszer
szétszoratassal indult meg, és talan sok jasz Kkeriilt vissza abba a vilagrészbe,
amelyet egykori 6seik a magyar foldre valdo betelepiilésiik elott végiglaktak,
Kelet-Eurépdba és Azsia nyugati peremébe. 1566-ban is az akkor mar alig néhany
csaladtol lakott Agd kozségbSl egy lakost elhurcoltak a tatarok, Apatiban pedig
0tot megoltek (298).

De lassuk, hogy mielott a jaszfold teljesen torok uralom ald keriilt volna,
mely kozségei allottak fenn.

M¢ég lakott helyeknek soroljak fel a kovetkezOket: Berény (kiilon Magyar-
varos ¢és Jaszvaros), Gerla- vagy Alsoszentgyorgy, Ag6, Apati, Felsé-vagy Gal-
SzentgySrgy, Dosa, Négyszallas, Jakohalma, Arokszallas, Mihalytelek, Ladany,
Kisér, Boldogszallis. A mai kozségeken kiviil tehat fenntallott még Agd, Négy-
szallas ¢és Boldoghdza, de viszont nem jegyezték fel Fényszarut (30 — IV. 117).
Az tény, hogy 1566 utin a jaszok erdsen szétszéledtek (56). 1610-ben pl. Fiileken
volt sok menekiilt jasz, akik itt kérték O&si privilégiumaik megerdsitését (386—
1610. év).

A Jaszsag torténelmi sorsat az pecsételte meg véglegesen, hogy 1567-ben
a torokok a mar keziikon 1évé Szolnok vara elé megerdsitették, palankkd épitették
ki Berényt is. Hogy mikor keriilt Berény t6rok kézre, arra tobbféle felfogas van.
Horvath Péter (3) szerint csak 1596-ban telepedtek be ide a torokok, de viszont
Kempelen Gyozo szerint ennek el6bb kellett torténnie, hiszen 1570-b6l mar térok
oklevél maradt Berényben, s igy valoszinli, hogy 1565-ben vonultak be ide, alig-
hanem Hatvanbol jové portyazasaik alkalmaval (23 — 273). Ezzel formailag is
meghoditott teriilett¢ valt a jaszfold, bar ez mar csakugyan csak formasag volt,
hiszen tényleg mar 1558-ban a torok volt az ur egész Jaszsagban (30— IV. 125).
1558-ban mar Berényben és Apatiban a tordk is osztozkodott a jaszkapitanyokkal
a birsagokon.

A tor6k hodoltsdg allapotdba jutds csak rovid ideig tartd viszonylagos
nyugalmat hozott. A 15 éves torok habori alatt megint nagy nyomor szakadt a
jaszokra. Ennek idejében folyt le az a nevezetes iitkozet 1594-ben, Kempelen
Gy6zd szerint azonban inkabb 1593-ban (23 — 280), a Zagyva ¢és a Galga kozott,
amelyben a torok vereséget szenvedvén, ideiglenesen ki is vonult Berénybdl,
maga utan felgyGjtvan a palankot. A kivonuld t6rok hadak Berény alatt meg is
itkoztek Teuffenbach generalissal (30— IV. 149). Ez a felszabadulas azonban
csak nagyon rovid ideig tartott. 1596-ban az Eger ostromara felvonuld pogany
hadak 0jbdél atmentek a Jaszsagon és azt 0jbol teljesen elpusztitottak (30— IV.
157). A jaszoknak tehat szinte hasznara valt mar Eger elfoglalasa, mert hiszen
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1596-ban is még az egri varon keresztiil is adoztak a magyar részre, a toroknek is,
s Eger eleste utan megszabadultak att6l a vészes helyzettdl, hogy az oda felvonulo
torok seregeknek utjaba essenek.

Egernek  1596-ban  bekovetkezett eleste utan kétségteleniil megkdnnyebbe-
dett a Jaszsag politikai fOldrajzi helyzete, s6t mar harom er6s torok var, Eger.
Hatvan ¢és Szolnok kozé beszoritva, keletr6l meg a Tisza 4altal védve, bizonyos
mértékben elonyds helyzetbe jutott az Alfold teljesen nyilt, varak kozé nem
ékelt, minden portyazasnak Kkitett tajaival szemben. A torok uralom is megszilar-
dulvan a jaszfoldon, egyelére az oktalan 06ldoklés és pusztitds is aldbbhagyott,
st majd latni fogjuk, hogy a nagyon széjjelszéledt jaszokat egyenesen vissza
csalogatta a torok a Jaszsagba. 1611 utan sok jasz tért ide vissza (56). Keczer
Endre, a Thurz6 Gyorgy altal kinevezett nadori fOkapitdny ugyanis 1611-ben
hazatérésre hivta fel a Gyula eleste utan, 1566 oOta mindinkdabb széjjel széledt
jaszokat. Ebben a torekvésében az egri torokok is tamogattak. Ennélfogva 1647-ben
mar ismét 11 népes kozsége volt a jaszoknak, féleg Eszterhdzy nador buzgol-
kodasabol (45).

Nagy vész ezutan egyideig nem is sUjtotta a jaszfoldet, de azért a soha meg
nem sziin® portyazasok mégis sokat pusztitottak rajta. Tomérdek gazdaja volt
ebben az idében ennek az ekkor mar csak maroknyi népnek. Jogilag kirdlyi jobba-
gyok voltak, de egyes kozségeket mégis eladomanyozgattak a kiradlyok. 1580-ban
pl. Rudolf kirdly Négyszallas, Jakohalma, Kiirt hevesmegyei falvakat Albert,
Benedek ¢és Imre négyszallasi kapitdnyoknak adta (376—V. 151), Jakohalman ¢és
Négyszallason ezenkiviil két nemesi kuridt adoméanyozott a magvaszakadt Cheterien
alias Kapitany Imre birtokabol a Jazapathy csaladnak (387—V. 155).

1638. évi 67. t-c. még az 1514. évire is raduplaz, amikor arra szoritja Oket,
hogy a varmegyéhez minden adot befizessenek, s nehéz szolgalatokat tegyenek
(19—13); az a nép, amelyet ugyancsak adoztatott a tordk, s a végvarbeli magyar
vitézek, foleg az oOnodi, didsgylri €s szendr6i varak koborlé katonai is mindinta-
lan  végigportyaztak, lovaikat, marhaikat elhajtottdk  (3/6—XVII—XVIIL.  19).
1653-ban a nadornal emelt panaszra a Kamara utasitja is Wesselényi Ferenc felso-
magyarorszagi kapitanyt, hogy fékezze meg a katonakat. Jogilag a Jaszsag tehat
még ekkor is a kiralyi orszaghoz, illetve a Szent Korona birtokaihoz tartozott, de
mivel a tor6k hatalmdban volt, a magyar hajdik szabadon dultdk, a torokok pedig
mint kiralyi birtokot, ugyancsak fosztogattak. [gy pl. 1659-ben az egri pasa sere-
geivel egyiitt végig ment a vidéken, maga pedig Arokszallison szillott meg (30—
IV. 284). Az 6nodi, szendr6i és didsgyOri vitézeken kivill a fiileki, divényi és korpo-
nai hajdiknak is jo portyazo teriiletiik volt a jaszsag (30—IV. 293). Hiaba a nador-
nak is minden Ovasa ez ellen, hiaba parancsolja meg 1639-ben Barkoczy Laszlo-
nak, hogy a Jasz-Kunsagot fosztogatdé mezei hadakat oszlassa fel (Torténelmi Tar,
1899, 570). Hiaba volt ebben az iddben Heves varmegye a gazdajuk, maguknak is
kiilon paraszt varmegyét kellett szervezniiik a rend fenntartdsara (7179), amir6l
késGbben szolunk még.

A szdzadokon at olyan kivaltsigos helyzetben ¢élt és igy kivaltsdgaival szem-
ben nagy jogérzékkel rendelkezé jaszok ujbol és 1jbol kirdlyi levelekben, torvény-
hozasi intézkedésekben keresnek orvossagot. fgy tobbek kozott az 1647. évi 26—27.
t.-c. megint elismerte roluk, hogy nem parasztok, az el6z6 évben pedig III. Ferdi-
nand papiroson vissza is helyezte Oket el6z6 kivaltsdgaik birtokdba. 1668, 1673,
1696. évek 1jabb jogi segitséget hoztak a jaszoknak kivaltsdgaik ismételt ¢és
ismételt elismerésével, de a tényleges allapotokon ez sem valtoztatott (19—16).
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Ezek mind csak a kiralyi udvarban lejatszodott tények voltak, de maga a
jaszfold egészen mas torténelmi események szinhelye volt. A maradék jaszok
ide-oda hullamzottak ebben az idoben, hol elmenekiiltek, hol ismét sikeriilt oOket
visszacsalogatni. Ez a papiroson szabad fold a valosagban is szabad volt ebben az
iddtajban; sok kobor nép érasztotta el, amely mint vandorpasztor élte e foldet, de
nem gondozta. 1685-ben pl. a kunszentmiklosiak menekiiltek Fényszaruba és
Berénybe a habora csapasai eldl és ott két évig rejtdézkodtek (1686. év).

A jaszok maguk olyan kevesen maradtak, hogy maga a fold, a természet csaknem
olyan dallapotba juthatott, mintha csakugyan nem lett volna gazdaja. Jogilag
szabad a fold is a nép is; a valésdgban a maradék nép minden hatalmassal szemben
szolga, de a fold annyira szabad, hogy majdnem senkié, koboroké sem kevésbbé,
mint a jogilag csak papiroson tulajdonos jaszoké, akiknek azonban nagy része
mar e foldon kiviil élt mint menekiilt, a felvidék varainak oltalma alatt, vagy az
Alfold buvohelyein. A torokkel megindult uUjabb haboruk 1658-t601 kezdve ismét
véget vetettek a Jaszsag utobbi felviragzasanak, ami a jaszok 1611-i hazatérése
utan beallott volt (56). A torokvilag vége felé Ujabb csapasok érték a foldet, ahol
mar alig volt minek -elpusztulnia. 1657-ben a Lengyelorszagot megrohand tatar-
sereg jovet-menet atvonult a Jaszsagon, s ettdl vald rémiiletiikben kértek a heré-
nyiek engedélyt a hatvani torok parancsnoktol, hogy a régi arkot védelmiil kihany-
hassak (23—285). 1679-ben Thokoly hadai vonultak at rajta, s ott«istentelen kiha-
gasokaty kovettek el, majd 1682-ben meg Apaffy hadai vonultak &t rajta (30—IV.
388. ¢és 407), pusztitva, hiszen jogilag a kirdlyé volt a Jaszsdg. 1686-ban tatdrok
dultak fel.

A torok azalatt nyugodtan iilt Berénvben, amig az osztrak udvar jogokat
adomanyozott vissza a jaszoknak. Valoszinlileg itt is maradt az 1680-as évek
kozepéig. Azt, hogy ekkor kellett kivonulnia, onnan sejtjiik, mert 1675-ben kelt
Serényben az utolsé torok rendelet (80—97), tehat ekkor még itt volt, de viszont
1685-ben mar elesett Szolnok, majd 1687-ben visszavették a keresztény hadak
Egert is, e két varbol valéo kivonuldsa utdn pedig semmiképen sem maradhatott
a torok a Jaszsagban sem. A torok kivonulasanak iddpontjat igen fontos volna
ismerniink, mert Berény telepiilési viszonyaira, az egész Jaszsdg Ujbol valdo bené-
pesedésére ¢és gazdasagi életének meglhjuldsara nézve is dontd volt ez iddpont.
Hild Viktor szerint csak 1690-ben tisztitottdk meg Berényt a torokoktél Battyani
Adam és gr. Zichy Istvan (387—1. 47).

Még a torok kilizése alkalmaval is tomérdek élet esett aldozatul Berényben,
amint azt a zarda el6tt allo feliratos ko is tanusitotta (80—97).

A torok iga aldl vald felszabadulas egy majdnem egészen kipusztitott nép
maradvanyait és egy végletekig kiélt, elvadult foldet talalt a Jaszsag helyén.
Sajnos, az Ujjaépités nem gazdasagi tettekkel indult meg; a kovetkezd torté-
nelmi események nem cselekvések, hanem megint csak kozjogi ténykedések.
Mégis rendkiviil fontosak nemcsak jogtorténelmi szempontb6l, hanem e fold
sorsat illetéleg is, mert csaknem egy félszazadra akasztjdk meg a Jaszsag
megljulasi  folyamatdnak meginduldsit. Ez a kozjogi esemény a Jdszsdg
eladdsa volt.

Kétségteleniil a legkegyetlenebb arculcsapasa volt egy annyit szenvedett
népnek felszabaduldsa utdni azonnali eladatdsa; annak a népnek, amely teljesen
elpusztulva is kétfelé addzott az elmult masfélszazad alatt, holott jogilag szabad-
nak érezte magat. Eppen a torok alol valo felszabadulasukat nyomban kovetd
években, utoljara 1696-ban, ismerte el az udvar e nép Osszes régi szabadalmait és
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kivaltsagait (19—16). De ez a kozjogi gaztett taldn azzal Aartott tobbet e népnek
és e foldnek, hogy csaknem egy ujabb félszazadra elterelte figyelmét a gazdasagi
Ujjasziiletés problémaitdl ¢és kozjogi harcokra kotdtte le erejét, mintsem azzal,
ami az eladatdas kovetkezményeiként az adoézasban jelentkezett. A megvaltas ide-
jéig, 1745-ig, semmi Uj megmozdulast nem latunk a jaszsag gazdasagi életében.
Talan nemcsak azért, mert a kdzjogi csapas lelkileg is annyira lesujtotta e népet,
hanem minden bizonnyal azért is, mert kiesett a népbdl az a nagy mozgatd erd,
amit az az Ontudat fiit, hogy nem szolgasoron, hanem sajat 6si tulajdonaul birja a
foldet. Ez a lélektani tény keétségkiviil mint foldrajzi tényezo, mint tdjjormalo eré
jelentkezik a Jaszsag életében. Hianya idején nagy mértékben megallott e tijban a
fejlodés. Eppen ezért ezt az alapjaban véve kozjogi tényt, az eladatast a taj életé-
vel kapcsolatban is at kell tekinteniink kdvetkezményeiben.

A Jaszsagot a torok alol vald felszabadulas utan a bécsi udvar Ujszerzeménytl
javaknak tekintette a Kunsaggal egyiitt. Ezen a cimen formaltak hozza jogot és
hataroztak el eladasat, illetve elzalogositasat. Az eladast I. Lipot hajtotta végre
1702-ben; a vevé a Német lovagrend volt, a vételar pedig 5,000.000 forint. Az hogy
ezt az eladast a rendek 1712-ben sérelmezvén 1714-ben csak zalogformara val-
toztattak, s hogy 1715-ben tdrvényt hoztak a kirdlyi kincstarbol és az orszag
kozvagyonabol vald visszavaltdsra, s hogy 1731-ben a lovagrendtdl atvétettek
a rokkantak hazanak Dbirtokaba (30—II. 9), mindez megint csak jogi ténykedés,
papiros-esemény, de magin a t4a] gazdasagi ¢€letén nem hagyott nyomot. Mégis
megemlitendd, hogy amikor a rokkantak héaza birtokdba keriiltek, III. Karoly
oklevele kimondotta, hogy az atadandod teriiletek soraba felveendé Agd, Négyszallas
és Boldoghaza pusztak is, amelyek az 1702-i okmanybol kimaradtak. [gy tehat
1731-ben az 6sszes jasz teriiletek idegen kézbe jutottak (190—50).

Ebb6l a szempontbol mégis sokkal lényegesebb az a kérdés, hogy vajjon az
eladottsdg allapotdban milyen mértékben avatkoztak bele a Jaszsag 1) gazdai e
nép gazdasagi életébe és milyen mértékben tudtdk rakényszeriteni a foldre idegen
akaratukat.

Ebben a tekintetben az ezen iddbeli feljegyzések nem azt mutatjdk, mintha
tulsagos beavatkozasok torténtek volna. Egyes irok azt allitjdk, hogy a rend
inspektorainak  zsarnokoskodasatol sokat szenvedtek volna a jaszok (71—69),
kiilondsen azon id6 utdn, hogy a Jaszsagot nem sikeriilt elcserélni a lovagrendnek
felajanlott horvatorszagi birtokokért. Ez mégis aligha Iehetett komolyabb beavat-
kozas. Valoszinii, hogy a lovagrend egyideig nem is sok hasznat lathatta a meg-
vasarolt jaszfoldnek, hiszen a jaszok is résztvettek Rékoczy Ferenc szabadsdg-
harcaban, egy egész ezredet allitva ki (93—22). Nem valoszinli tehat, hogy a kuruc
habortk alatt a rend képviseldi sokat alkalmatlankodhattak volna ebben a felkeld
fészekben.

Az tény, hogy a jaszok szokatlanul nagy szamban vettek részt a kurucok
szabadsagharcaban. Volt is reda jo okuk, hiszen annak sikerétél fiiggdtt a sz0
szoros ¢értélmében vett szolgai vagy szabad sorsuk. 1705-ben, tehat harom évvel
eladatasuk utdn 0ssze is irtdk a hadbavonult jasz lakossagot (308). Ez az Gssze-
iras kitlind bizonyitéka annak, hogy a jaszok nem nyugodtak bele eladott alla-
potukba, hanem fegyvert fogtak az elnyomo6 bécsi kormany ellen. Igaz, hogy a
redempcid utdn viszont a jaszok igen meleg baratsagot tartvan fenn az uralkodo
hazzal, talan nem is szivesen beszéltek volna a kuruc idokrdl; pedig nincsen rajta
mit tagadniok, hogy sok jasz ontotta vérét ezért az egykor szabad foldért, alig
hogy megmenekiilt a torok iga alol. Az akkor itt Osszeirt felnétt birtokos és férfi-
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testvérek szama nem volt tobb 1424-nél, s ebbdl a felkelés idején a taborban szol-
galtak 1176-an, elestek pedig 99-en. A kozségek szerinti kimutatas a kdvetkezo :

Berény....c.oooveiiieieiinene e 379 29 1
Alsoszentgyorgy 51 7 0
APALT e 121 19 4
Arokszailas ... 153 15 22
DIOSA..eiiiieiieec e 49 5 4
FelSOSZEeNtZYOTEY .. .cocveveeeieieienieeieeeeeeeeieieeenieeas 48 43 2 0
Fény SZaru ......ccooovvviiviiieeeeeeee e 152 139 5 0
JAKOhAIMA ..o 70 50 6 4
KISET e 113 86 6 20
Ladany .....ccooeveninini e 57 55 3 0
Mihalytelek........coooveiiirieiieieeece e 61 44 2 7
OBSSZESEN ... 1424 1176 99 62

Rendkiviil érdekes kiilonben egy népnek foldjéhez vald ragaszkodédsara, hogy
éppen Kiséren volt legtobb szokevény, amely nem a torok alatt eliizttekbol
népesiilt Gjra, hanem idegenekbdl.

Olyan adatok is vannak, hogy a Raékodczi-vilagban a jaszok el is menekiiltek
foldjiikr6l, s csak 1712-ben tértek volna vissza (44—59). Ez az adat azonban aligha
valoszinii, legalabb is tomegesen valdo kikdltozésiikre vonatkozdlag semmi nyom
nem meriil fel.

Ezzel szemben éppen arra vannak feljegyzések, hogy a kuruc seregnek valo-
sagos élelmez6 kamardja volt a Jaszsag (73—107). Ez pedig nem lehetett volna,
ha népe elmenekiill. Nem sokat kaphatott innen ilyen koriilmények kozott a lovag-
rend. Ami volt, azt felélte a kuruc sereg. Kérolyi Sandor még 1710-ben is itt tabo-
rozott egész hadaval, s az adoba kivetett terményeket a herényi templomba szallit-
tatta, majd a tobbi jasz kozségek templomai is gabonaraktarakka lettek (73—110).

A lovagrendi uralom alig is hagyott nyomot a Jaszsdgban. Gazdasagilag sem-
mit sem ment elére ez a fold. Az itteni gazdasagi helyzetet elég élénken tarja fel
az 1699-i Osszeiras; ennek adatai és az 1720-as Osszeiras adatainak Osszevetése
arr6l szol, hogy a torok utani gazdasagi €let sem sokkal lanyhabb volt itt, mint a
megvaltis elStti. Epitkezésben sem alkotott jelentékenyebbet ez a szolgai kor, s
a herényi nagy lovagrendi épiileten kiviil emléke sem maradt. (XXX. tabla 59.)

Ezzel szemben torténelmi tény az, hogy a jaszok, latvan, hogy rajtuk mar
semmi kozjogi vita sem segit, 1745-ben elhatdroztak onmaguk megvaltasat és arra
engedélyt is kaptak Maria Teréziatol. Ez olyan mozzanat volt e nép és fold életé-
ben, ami megint egyszerre visszaadta nekik azt a kiilonallast, ami minden megyé€s
szomszédsagtol megkiilonboztette o6ket. Ez mint kozjogi tény is paratlan, hiszen
nincsen red a magyar torténelemben még egy példa, hogy egy szabad, kivaltsagos
foldet eladva, a nép sajat erejébdl visszavasarolja; de egyuttal ez olyan torté-
nelmi mozzanat is, aminek igen messze mend tarsadalmi, gazdasagi, telepiilési
kovetkezményei lettek, amik egylitt mind redirtdk magukat a fold képére is.
A hires jasz-ktin redempcié egyuttal visszaadta ennek a népnek nemcsak a foldhoz
val6é tulajdonjogat, hanem a foldhéz valo ontudatat, hazatudatossagat is. Ez pedig
elhanyagolhatatlanul fontos tényezdje nemcsak e nép, hanem e fold életének is.

A redempciét 1745-ben hataroztdk ell; a megvaltds Osszege 580.000 frt-ra
ragott, holott annak idején csak 500.000 fit-ért adtdk el Oket. A valtsagdijbol a
jaszokra 225.250 frt. jutott 1745-ben, de ezt az eredeti kivetést 1769-ben kiigazi-
tottak (190 — 94). A jaszokat nem az egyesek altal fizetett megvaltasi Osszeg
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fejében helyezték vissza a személyes szabadsag allapotdba, hanem a kiralyi ado-
manylevél kikototte, hogy minden jasz és kun egyenld allapotu és egyenld jogu
legyen, akar fizetett megvaltasi Osszeget, akar nem. Ezzel megakadalyoztak, hogy
a jasz nép szabad és szolgai tarsadalmi rétegre tagozodjék.

A megvaltasi Osszeget a jaszok 1751-re be is fizették, s ekkor Maria Terézia
24 pontbol allo «jellevelet» adott ki szamukra, amit az orszaggytilés 1751-ben jova
is hagyott (19 — 29). Ezzel a nagy mii, hogy a jaszok visszakaptak 6si foldjiiket és
kivaltsagaikat, be is lett fejezve.

A redempcidnak mint torténelmi ténynek a kovetkezd kihatasai voltak a
Jaszsag életére.

Bar tarsadalmilag minden jaszt egyenlé jogok birtokdba helyeztek vissza,
meégis lényeges tagozodast okozott. A redemptusokat, vagyis folduallok osztalyat, akik
foldjiikért tényleg fizettek, elvalasztotta azoktdl a szabad, de irredemptus jaszok-
tol, akik nem fizettek és igy foldhoz sem jutottak. Ezeken kiviil voltak azok, akik
nem tartoztak a kivaltsagosak kozé, a zsellérnépség.

(Gazdasagilag a fold birtokaba jutvan a nép, teljesen szabadon rendelkezett
folotte, bar sokaig foldkozosségben és bizonyos miivelési megkotottségben hasz-
nalta.] A megkotottség azonban nem idegen akarattdol, hanem a jasz kozdsségektol
fliggbtt, ami lényegesen elvéalasztotta a Jaszsagot a jobbagyi helyektdl. A jaszok a
fold tulajdonjogaval rendelkezvén, telepiilési viszonyaik is egészen masképen ala-
kultak, mint jobbagyi vidékeken. Nem egészen félszdzad mualva meg is kezdddott a
tanyavilag kialakulasa.

A foldje birtokdban szabadon fejlédd jasz nép 1Ujbol gondozdsdba vette a
torokvilagban elpusztult foldjét, s mint lattuk, azonnal megindult az erdésités,
lecsapolas, homokkotés.

A foldosztassal kapcsolatban olyan kultirmunkak is megkezdodtek a jasz
foldon, amik a nem szabad keriiletekben ekkor még ismeretlenek voltak. A foldet
felmérték, térképezték stb.

A foldjét szabadon hasznald nép nagy szaporodasnak is lendiilt, s id6nkint
felduzzadt, hogy megindultak a kitelepiilések is.

Egészen kiilonleges helyzetet okozott az a koriilmény is, hogy a Jaszsag még
a torokvilagban sem népteledvén el olyan nagy mértékben, mint a Kunsag, a kis-
kunsagi pusztakbol is sokat valtott magahoz. Az egyetlen kicsi Mihdlytelek kivételé-
vel minden jasz kozségnek volt pusztija a Kunsagban, némelyiknek tobb is. Annyit
jelentett ez, hogy egy-egy jasz kozség hataranak jelentékeny részei a Kiskunsagba
voltak kikiilonitve; valosagos kozségi kézigazgatasi exclavék keletkeztek, amire aligha
van sok példa a magyar foldon. E pusztdk kihasznalasa nagy jovés-menéssel jart
a jaszoknak; eleinte legelének hasznalvan azokat, nagy marhahajtasokat kellett
végezniok; késobb azutan kezdték feltorni a pusztai legeldket ¢és letelepedni rajtuk,
igy a Jaszsagnak nemcsak mint kozjogi és kozigazgatasi fogalomnak, hanem mint
gazdasagi egységnek is, jelentékeny része az eredeti jaszfoldon kiviilre jutott.
Késobb oda telepiilt le a jasz nép feleslege is. Jasz kozségek alakultak a Kiskunsag-
ban; a jasznép egy része ma a Kiskunsagban van, jollehet a kozigazgatasi kapcsolat
a Jaszsag és Kiskunsag kozott mar megsziint. Az egész magyar torténelemben ¢és a
magyar foldrajzban sincsen arra tobb példa, hogy egy életegység, egy taj, tehat fold
és népe egyiitt részben kitelepiilt, kirajzott volna egy eredetileg mas életegységbe.

fme, a Jaszsag életében e rendkiviil fontos torténelmi és kozjogi mozzanatnak,
a hires redempcionak milyen messzemend kovetkezményei voltak a fold életére, a
foldrajzi viszonyok alakulasara is.
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E messzeagazd esemény gazdasagi, telepiilési kovetkezményeivel késobb még
nagyobb részletességgel kell foglalkoznunk, ehelyiitt csak ramutattunk annak sok
agabogara.

A 1745-1 megvaltads tulajdonképen be is fejezi a Jaszsag torténelmének azon
eseményeit, amelyeknek a t4j életére is hatassal voltak. A jaszokat II. Jozsef
reformjai, majd a jobbagykérdés megolddsa mar alig is érinthették tobbé. A régi
kiralyi kivaltsagokon feliill sajat erejiikbél is szabad néppé valvan a szabad f6ldon,
bar aprobb jogi és kozigazgatasi megszoritasoknak még ki voltak téve, a megvaltott
foldrél tobbé el nem mozdultak. Olyan jogokat tobbé nem veszitettek, aminek
visszahatasa lett volna a jaszfold életére is. Tény az, hogy a Kunsagon kiviil a
Jaszsag a magyar fold egyetlen taja, ahol a nép egy lényegesnek nem mondhatd
megszakitds leszamitdsaval mindig maga volt ura a foldnek, ahol tehat a fold
allapota zavartalanul visszatiikrozi népének lelkét, foldjével, vizeivel, fiijével ¢és
fajaval vald banasmodjat, kozségeinek, tanyainak szabadon valasztott elhelyezé-
sét, épitési modjat. A magyarra valt jasz nép egy sziliz teriiletet Orzott meg itt az
egész zivataros torténelmi mult folyamdn, amelyen csak jdsz élet nyomai vannak
rajta, amelyen még a torok vész idején is anaz a nép maradt meg, hacsak tore-
dékeiben is. Ha végeredményben ki is cserélodott mar a jasz nép hét szazad folya-
man, de sohasem tort derékba, annyi népe mindig volt, hogy az ujonnan jiittekbe dt-
adhatta a maga életmodjat, népi sajatsdagait. A Jaszsédg torténelmi sorsa azt bizo-
nyitja, hogy egy népnek és egy foldnek megszakitatlan egyiittélésével talalkozunk
ebben a tajban.

Ami a redempcié utdn tortént a Jaszsagban, azok az események mar inkabb
csak a magyar torténelemnek a jaszfoldre is elsodrodé hullamai és nem jasz tor-
ténelem ¢és foleg nem a Jaszsag torténelme. II. Jozsef 1787—90 kozott megszoritja
kivaltsagaik egy részét, s Ossze is iratja a népet. Nem nagyon érintette a jaszokat a
dolog, s6t még annyira sem tartottak kovetkezményeitél, hogy, mint a megyés
helyek, a Jozsef altal készittetett népszamlalas anyagat elégették volna. Szerencsére
ma is a szolnoki levéltarban talalhato.

A jobbagyfelszabaditds eszméi is elsuhantak a Jaszsag folott, hiszen itt senki
sem volt személyében kozjogilag szolgasorsban. Atmentek e foldon a szabadsagharc
hullaimai is, az orosz sereg is végigvonult rajta (93 — 43), boven allitott honvédet
is a haza védelmére, elobb 1085, majd wjabb 527 f6t, s6t a raja kivetett szamon
feliil még kiilon 314 Gjoncot is kiildott (66).

Ezek mégis inkdbb csak epizoddjai mar a Jaszsag torténetének, igazi torté-
nelme népe gazdasagi ¢életében, szaporodasaban ¢és ennek kovetkeztében iddnkinti
kirajzasdban, termd6 foldje mindinkdbb vald Kkiterjesztésében, armentesitésében és
kozségei kiilsé képének kialakulasdban vannak megirva. A Jdszsag torténelme tehat
a nagy foldvaltas utin mar nem politikai, hanem csak kézigazgatasi, de elsésorban
gazdasagi és telepiiléstorténelem és az ezzel kapcsolatos tdjtorténelem.

C) A Jaszsag teriileti fejlodésének torténelmi alakulasa

A Jaszsdg fogalma tulajdonképen tobbértelmii. Jelenti azt a kozigazgatisi és
politikai, illetve kdzjogi szempontbol kivaltsagos teriiletet is, amelyen ezek a jogok
érvényesek voltak. Mint teriileti jogalom azonban nagy valtozasoknak volt aldja-
vetve a torténelem folyaman, s altalaban nem egy korilirt helyhez volt kotve,
hanem kiterjedt mindazokra a helyekre, ahol e kivaltsigos nép lakott. Viszont a
jasz kivaltsagok kizarolag a Jaszsagban, a mindenkori Jaszsagban voltak érvénye-
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sek. Idénkint a tulajdonképeni Jaszsagon kivill a Kiskunsag jelentékeny részei,
pusztai is ezen fogalmon beliil estek.

A Jéaszsdg egyuttal torténelmi ¢és foleg gazdasdagi fogalom is, mert a Kunsaggal
egyltt mindig azt a teriiletet jelentette, ahol nem lévén megyei szervezet, hanem a
foldet egyenld jogon egyiitt birtokld6 nép autonom szervezete, a megyés vidékektol
kiilonb6z6 gazdasagi és tarsadalmi berendezések viragzottak.

A Jaszsag, mint kivaltsagos, kiilonleges életli teriilet, a tdrténelem soran
nagyobb valtozasoknak volt kitéve, ezért az itt vald targyalasa nemcsak torténelmi
szempontbdl lehetséges, hanem geografiai oldalrol is indokolt, mert azt a teret, ahol
ezen kiilonleges ¢let folyt, ez a kiilonleges élet és a természeti jelenségek egyiitt
tették azza a szomszédsagatdl lényegesen kiillonboz6 tajja, amit ma Jaszsag alatt
értiink.

Kétségtelen, hogy az a fold, ami késObb Jaszsagga lett, a jaszok idetelepiilése
elott, illetve a honfoglalas utan gyepiiteriilet volt, tehat kirdlyi birtok lett, s nem volt
egy torzsnek sem szallasbirtoka az elsd foglalas jogan. gy kérdéses az a felfogas,
amit Baldssy képvisel, hogy az a hely, ahol a jaszok telepiiltek, eldbb Ujvar megye
birtoka volt, de abbol késobb a kiraly altal kivétetett és a jaszoknak adatott
(51 — 20). Ujvar megye mégis csak alighanem a kés6bbi Jaszsag nyugati felére
terjedt ki, mert mint késébb latjuk, ide telepiiltek eredetileg a jaszok; viszont a
taj keleti fele késobb Heves megyéhez tartozott. Balasy feltevése azonban csak
elvben lehetséges, hiszen ez a tatarjards utdn megint majdnem lakatlan egykori
gytpiiteriilet aligha volt a jaszok bekoltozése elott is mar egész terjedelmében
«megyésitve». Tény ugyan, hogy az egykori gyepliben keletkezett kirdlyi birtokon
kiviil a teriilet keleti felében mar voltak egyes maganbirtokok is, mint pl. Alattyan
és Janoshida, amelyek nem lettek késébb a Jaszsag szerves részévé, csak teriiletileg
jutottak bele, mint idegen zarvanyok. E néhany kozség azonban, alighanem egy
részben elpusztult elébbi telepités maradvanya Ilehetett. Amit Balassy mond, hogy
maga Kisér is eredetileg Heves megyéhez tartozott, szintén lehetséges, s6t még sok
mas kozség is volt a mai Jaszsag keleti felében, amely szintén Heves megyéhez.

Minden valosziniiség szerint megall tehdt az a feltevésiink, hogy a jaszok
betelepiilése elott a mai Jaszsdg nyugati tele még gyepiiteriilet volt, nem volt
megyésitve, s az elsd kozigazgatdsi egysége ennek a foldnek a késobb jogilag is
kialakulé Jaszsag volt. Ezzel szemben allitjadk viszont azt, hogy a Szent Istvan-féle
megyék kozott allitdlag mar helyet foglalt Beren vdrmegye is (118 — 8). Ez azon-
ban alig latszik valosziniinek.

Ez a fold a Kunsaggal egyiitt kozjogilag allandéan a Szent Korona tulajdona
(Peculium Sacrae Begni Coronae) volt mindaddig, amig 1702-ben el nem adtik
(70), jollehet kozben idénkint egyik vagy masik részét egyik-masik megyéhez
kapcsoltak.

Idonkint ez a szabad teriilet 1ényegesen nagyobb volt, igy pl. Zsigmond kiraly
adoménylevelébél kitiinik, hogy akkor még Ujszaz és az azdta elpusztult Szarvas
vidéke is hozzaja tartozott (24 — 108). Mégis a 14. szazad elsé felében még nem a
terliletiség volt az alapja a kiilonallasnak. Tarsadalmuk ekkor még kétségenkiviil a
vérségi koteléken alapuld harcias nomad tarsadalom volt, s csak e szdzad harmincas
éveiben kezdett felvenni helyhez kotottebb alakot, amikor a nemzetségi kapitanyok
vérségi koteléken alapuldo hatalmat a teriileti Osszetartozas elve kezdte elhomalyosi-
tani, s helyiiket a teriiletiségen alapuld szallaskapitanyok foglaltak el, majd a szdzad
utolsd évtizedeiben a teriileti Osszetartozds egészen tért nyert és kialakultak az
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els6 teriileti kozigazgatasi egységek, a székek, az ¢élikon allo székkapitanyokkal
(97-41).

Ugylatszik viszont, hogy a Jaszsignak a Kunsagtol vald teriileti megkiilon-
boztetése, illetve a két nép kozigazgatasi szempontbdl vald kiilonvalasztasa igen
korai keletli, hiszen mar 1370-ben halljuk, hogy a nador altal kirendelt kun birdk
jasz tigyekben is hozhatnak itéletet (97 — 3). 1419-ben azonban viszont kozos
birajuk volt.

Megyei szervezetik sohasem volt a jaszoknak, ellenben a jasz székekrol
latszott, hogy ezek mar kezdetben is bizonyos kozigazgatdsi szervezetek, egységek
volndnak, s hogy néhany szalldas alkotott volna egy-egy széket, amelynek ¢élén
egy-egy székkapitany allott volna, mint pl. Berényben is (80 — 40). Matyas kiraly
és Ulaszlo alatt Berényt is széknek irjak (19 — 40). Ezek szerint a kozigazgatas egy
Osi szervezete alakult volna itt ki, felosztvan az egész Jasz-Kunsagot hét székre,
amelyek egyikéhez, a herényi székhez tartoztak volna az Osszes jaszok (93 — 16).
Palugyay ezeket a székeket a székelyek székeihez is hasonlitja, s azt mondja, hogy
a székkapitinyoknak ald voltak rendelve a szallaskapitinyok, azaz a székek bizo-
nyos magasabb kozigazgatasi egységek lettek volna (719 — 40).

E felfogas szerint tehat Berény mint a székkapitainy lakohelye, az egész
Jaszsag egyetlen széke, kozigazgatasi kozpontja lett volna mar ilyen kordn a Jész-
sagnak. Gydrfas (30— 1II. 425) mindjart meg is adja a Berény-székhez tartozd
kozigazgatasi beosztast is, mondvan, hogy Négyszallas, Arokszallas és Fényszaru
sz€kekként valdo emlitése hibas, ellenben az egyetlen Berény-székhez tartoztak a
kovetkezo kozségek:

Berény, Kisér, Arokszallis, Ujszaz, Szarvas, Négyszallas, Fényszaru, Apati,
Mihalytelek, Necheyegyhaz, Lantho, Vydszallis, Alsészentgyorgy, Ago, Bodog-
haza, Pazsan, Bors6halma, Rassangszallas, Jakohalma, Mesky.

A székeknek mint eredetileg is kozigazgatisi egységeknek felfogasa azonban
tévesnek bizonyult. Kring Miklos kimutatja (97 — 41), hogy a székek tulajdonképen
nem kozigazgatdsi, hanem torvénykezési helyek voltak. Az elobbi kiildott birdk helyett
alland6  birdkat kapvan, ezek anazon kozségekben tartottak  torvényszéket,
ahol elébb a kiildott birdk is biraskodtak, s ezek a helyek fejlédtek a székek, itélo-
sz€kek helyévé is. Széknek eleinte tehat azt a kozséget nevezték, amelyikben itélo-
széket tartottak. KésObb azonban a szék fogalma kiterjedt arra az egész teriiletre,
amelynek kozségei itélkezés dolgdban hozzaja tartoztak. Székkapitanyokrdl csak
a 15. szazadbol tudunk, de a foldbirtokosként itélkez6 szallaskapitanyok mar
elobb is gyakoroltak biréi hatalmat (97 — 40).

A Berényi szék eleinte nem volt a jadszok szamara kiilon elhatarolva, illetve
nem tartoztak az Osszes jaszok ennek a széknek korébe, s6t az addszeddkkel szem-
ben a jaszok a szomszédos megyék védelmét is kérték néha, ami szintén arra vall,
hogy a szék nem volt kozigazgatasi egység. 1480-ban azonban Berény-szék mar a
jasz teriilet egységes autonom hatosagava lett (97 — 37).

Az eleinte igazsagszolgaltatdasra rendelt székek tehat késobb mégis csak kozigazga-
tasi egységgé valtak a Jaszsagban és ennek a kivaltsagos teriiletnek igy mégis elso
kozigazgatisi egysége Berény-szék. Igy érthetd, hogy a jaszok eldbb a szomszé-
dos megyéktdl is kértek védelmet, de feltind az is, hogy 1452 koriil kozigazgatasi
tekintetben Heves megyétdl tétetett fiiggévé (24 — 47). Igy érthetd az is, hogy
filiszteus néven eleinte mindig a berényvidéki jaszokat emlitik (30—IIL. 292).

Mivel Berény-szék csak 1480 koril lett a jaszok kozigazgatasi egysége, elobb
tehat aligha lehetett a jaszoknak a megyékkel szemben valé kozigazgatasi elhata-
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rolasa is rendezve. Erre vall az, hogy 1456-ban Matyas kirdly megengedte, hogy a
Heves ¢és Kiils6-Szolnok megyékben fekvo Berényszallas, Négyszallas, Fényszaru
és Arokszallas székekben lakok az adot mas filiszteusok modjara fizessék (30— IIL. 292). Ez
a  helyzet allott el6, hogy a Jaszsag mint kivaltsigos hely, nem
volt teriiletileg elhatdrolva a megyétl, hanem a kivaltsag az itteni jaszokra Aalta-
ldban vonatkozott. A jaszok azonban tisztdn magukban eleinte csak a Tarna-
Zagyva vonaltol nyugatra laktak, mig a keleti oldalon megyés falvak voltak. A jaszok ezekbe
behuzddvan, a néphez kotott kivaltsag teriiletileg belopakodott a
megyébe. Mar most vitas lehetett, hogy mely filiszteusokra és mely teriiletre szl
a kivaltsag és hol kezd6dik a megye hatalma.

Berény-széknek kozigazgatasi szervezetté vald kialakulasa azonban nem érin-
tette a Jaszsagba bezart nem jasz kozségek kozigazgatasi helyzetét, ezek késébb
is megyés helyek maradtak. fgy Heves megyéhez tartozott Monostor, Mizse,
Alattyan, Kér, Janoshida, Kiirtivan ¢és az ettdl délkeletre es6 egész teriilet csaknem
Szolnokig, s6t idonkint még Szentgyorgy is (152 — 1. 50), valamint a keletre
Tiszaig terjedd vidék.

II. Ulaszl6 alatt mintha elhomalyosult volna Berény-szék kozigazgatasi
kiilonallasa, mert ekkor a jasz kozségeket megint a hevesmegyei ad6zok soraban
emlitik (30 — I1I. 339).

A mohdcsi vész utdn egészen zavaros korszaka nyilt meg itt a kozigazgatasi
viszonyoknak is. A Berény-székkel Matyas kiraly alatt kialakult kozigazgatasi
egység lényegében meg is sziinik. A torok a valésagban még a megyék hatarait is
letoriilte az Alfold térképérdl; hogy jogilag mi volt a helyzete az ilyen hddoltsagi
teriiletnek, s hogy magyar részre melyik megyével addzott, azzal azonban a térok
nem torodott. Mégis érdekes, hogy a jdasz-kun teriileteknek Jaszsdagra és Kunsagra
valo megkiilonboztetése a térokvilag idején tiint fel.

A torokvilagban a megyei hovatartozandésagnal sokkal Iényegesebb, hogy
melyik varhoz addéztak a jaszok. Ferdinand a Jaszsagot Balassa Imre erdélyi vajda-
nak adomanyozta ugyan 1541-ben azon iddre, mig erdélyi javai visszafoglaltatnak,
azonban ez is csak papiroson torténhetett, mert hiszen 1536-t61 kezdve mar a torok
jarja a Jaszsagot, az egri var pedig 1548-ban reatette kezét (131 — II. 196). De
ezzel kapcsolatban a hevesmegyei fOispan ala kényszeritették a jaszokat is (1371—IL
98, 195).

Az, hogy Balassa Imrének adomanyoztdk, a valésagban nem sokat jelent-
hetett, s kiilonben sem lett e csalad tulajdona, hanem csak mint koronajavakat
engedték 4t szamara kiralyi jovahagyassal. Azonban az egri var tisztjei szedték be
minden jovedelmét (30—-IV. 121). Egészen kiilonds helyzetben voltak ekkor a
szegény jaszok, amelyet igy foglalhatnank &ssze: jogilag a koronajavak tagjai,
kiralyi jovahagyassal ideiglenesen atengedve a Balassaknak, de tényleg a heves-
megyei fOispan altal igazgatva, viszont az egri var tisztjei altal adoztatva, a torok
altal pedig mar ekkor is sarcoltatva. 1549-ben még ez a helyzet, de 1551-ben az
akkor még erGsebben szorongatott Szolnok varahoz csatoltdk ¢ket adozas és szol- '
galtatas szerint (93 — 18). Ez méginkabb bonyolitotta a helyzetet, hiszen most az
eddigieken kiviil j gazdajuk is tamadt, valdszinlileg anélkiil, hogy az eldbbiekbdl
egy is kiesett volna.

Szolnokhoz mégsem sokaig szolgalhattak a jaszok, mert alig kapcsoltdk oda
a Jaszsagot, a kovetkezd évben, s6t mivel egyesek szerint csak 1552-ben keriiltek
volna e var birtokdaba (30— IV. 26), még anazon évben elesett a szol-
noki var is.
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Igy 1553-ban ismét Egerhez szolgaltak mar a jaszok, anélkiil, hogy jogi hely-
zetiik egyébként valtozott volna (30 — IV. 41). Az egri varhoz csatoltatvan ado-
zésilag, kozigazgatasilag is Heves megye ald jutottak vissza (30 — IV. 55), de
valészinli, hogy talan el sem csatoltattak attol akkor sem, amikor a szolnoki varhoz
adoztak. Az egri var 1556. évi szamadasai szerint ebben az idoben mar az Osszes
jasz kozségek, koztik akkor még Kiirt és Boldoghaza is, az egri varnak szolgal-
tak (326). Ekkor tisztazodik pontosan teriiletileg is, hogy mit értettek Jaszsag,
illetve jasz kozségek alatt. 1557-ben «Philistini seu Jazyges» név alatt a kovetkezd
kozségeket soroltak fel: Arokszallas, Dosa, Négyszallas, Jakohalma, Apati, Kisér,
Ladany, Boldoghdza, Ag6, Jaszberény,  Alsoszentgyorgy,  Felsészentgyorgy,
Fényszaru (296). Ebbdl az évbol tobb Osszeiras is fennmaradt, s Berény egyik része
Jaszvaros néven 1is feljegyeztetett mar ekkor. Egy 1557-1 Osszeirdsban igy szere-
pelnek a jasz kozségek: Arokszallas, Dodsa, Nyeg-Szallas, Jokahalma, Mihaly
Teleke, Apathy, Kissyr, Lodany, Bddoghaza, Ago, Jaszberény, Fels6 Szent Gyorgy,
Als6 Szent Gyorgy, Fed Szaro (316 — XVII. 28). Amikor tehat a Jaszsag mint
el6szor koriilhatarolt tertileti fogalom feltiinik, 14 kdzsége volt.

Nagyon érdekes azonban, hogy ezen id6tajt mennyire nem volt allandd e
vidéken a kozigazgatasi és adozasi elhatarolas. 1557-ben ugyanis a jasz kozségeket
Gyula véardhoz is Osszeirtdk adozas céljabol (376 — 225). Ugyanazok a kozségek
vannak felvéve, mint az egri Osszeirasban, de nem tudni mi okbdl, Ladiany nem
szerepel.

Még egy harmadik var is igényt tartott e szerencsétlen foldre, a felvidéki
Szarvaské vara, so6t allitolag hozzd is tartozott 1557-ben (296). Mindezek azonban
alighanem inkabb csak igények Ilehettek, mert nem valdszini, hogy a jaszokat az
egri var kiengedte volna a maga hataskorébol akar a tavoli Gyula varahoz, akar az
Egeren feliili Szarvask6hoz. 1558-ban kizardlag az egri var tartozékaként irtak Ossze
a Jaszsagot (131 — 1II. 350). Ebben az 0Osszeirasban figyelemmel tudjuk kisérni a
Jaszsag kiterjedésének valtozasat, illetve a jasz kozségek sorsat is. Ekkor ugyanis
csak 13 kozsége volt mar a jaszoknak, Fényszaru pedig csak mint puszta volt fel-
véve (30— IV. 63). JellemzO, hogy a siillyedt, lapi Jaszsdgbol a homokra Kkitett
Fényszaru pusztult el legeldszor.

Hogy a fentebb kifejtett jogi és kozigazgatasi helyzet még jobban bonyolod-
jék, a torok kozigazgatds és adoztatds is beosztotta a jaszokat. 1559-ben a hatvani
szandsak lett a gazddjuk (731 — II. 195). Jogilag tehat ekkor mar két gazdajuk
volt, a koronajavak és a Balassa-csalad, kozigazgatasilag Heves megye, Egervar
kiralyi tisztjei, adozéasilag Egervar, Hatvan. Hogy a Balassa-csalad tudott-e t6liik
adot szedni, vagy volt-e beldle jovedelme, nem tudhatdé, de ennyi gazda kozott
aligha.

E Dbonyolult helyzetet 1560-ban szabalyoztdk, hogy Eger részér6l ado-
zasilag a var kiralyi ellendre alatt alljanak, kozigazgatdsilag pedig az egri plispok-
nek, mint hevesi féispannak hataskorébe tartozzanak.

Sokaig azonban ez a rendezés sem tartott. 1560-ban ugyanis szolgaltatasban
szigoruan Gyula vara kapja meg a Jéaszsdgot, mert akkor erdsebben szorongattik,
mint Egert (131 — 1II. 317). Kozigazgatasilag azonban aligha keriilt ki ekkor is
Heves megye alol. SOt  latszik, hogy nemcsak kozigazgatasi és adozasi, illetve
szolgaltatasok tekintetében oszlottak meg Eger ¢és Gyula kozott, hanem talan
tertiletileg is megosztottdk akkor a Jaszsdgot. Egyesek szerint ugyanis nem az
egész Jaszsag keriilt adozasilag Gyulahoz, hanem csak nagyobbik része (131 — IL
317). Ez valoszinii, ugyanis mint fentebb lattuk, Gyula vardhoz valé 1557-i Ossze-
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ifratasuk  jegyzékében, Ladanyt mar akkor sem vették Gyuldhoz; Ilehetséges,
hogy most is Egernél maradt ez a kozség, de erre nincsen pozitiv bizonyitékunk.

1562-ben elveszitette a Balassa-csaldd az addig is csak valoészinlleg papiroson
birt Jaszsagot (30— IV. 121).

1566-ban Gyula véara végzete is beteljesiilvén, a Jaszsag Ujra szabad teriiletté
valt adoézésilag Eger szamara, s tudjuk, hogy 1567-ben méar ismét megint e var
tartozéka volt (298). Kozigazgatasi szempontbol nagyon érdekes jelenség tiinik fel
ebben az Osszeirasban, hogy t. i. az addig egységes Berény kétfel¢ szakadt és mint
két kiillon kozséget veszik fel. Ennek okaival és a telepiilésre vald hatasaval késébb
kell részletesen foglalkoznunk. A szoébanlévé Osszeirds a kovetkezd: Pertinentia
Arcis Agriensis, Philistiny seu Jazyges ad Coronam Hungariae: Jazberin, Magiar
Varas, Gorla vei also Sz. Georg, Ago, Jazapathy, Galj vei fel. Sz. Georg, Dosazalas,
Negyzalas, Jakohalom, Arokzalas, Mihaltelek, Jazladan, Kisyr, Bodoghzalas.

Eppen ezen Osszeirds évében épitette fel a torok a herényi palankot, s ezzel
ha nem is jogilag, de valésagban mégis valtozott a Jaszsag kozigazgatasi helyzete
is. Végeredményben azonban még e valtozds is csak formai. 1558 ota ugyan a
torok mar korlatlan ur volt a jaszfoldon, de e palank felépitésével formailag is
teljesen torok birtokba jutott a Jaszsag az addigi hodoltsagi allapotbol (30— IV.
125).

Tobben azon az alldsponton vannak, hogy 1567-ben Jakohalma és a két
Szentgyorgy nem tartoztak a Jaszsaghoz, mert nem szerepeltek az egri var Ossze-
irasaban (6 — 82 és 19 — 53.), amibdl arra lehetne kovetkeztetni, hogy ebben az
idében a Jaszsag megint meg lett volna osztva, mert hiszen e harom kozség akkor
is létezett, nem pusztult el. Itt azonban tévedéssel allunk szemben. Hogy az egri
1567-1 Osszeirasban nem szerepelnek e kozségek, azt el6szor Horvath Péter mon-
dotta, aki azt minden valosziniség szerint a neki kéznél levo lovagrendi Osszeiras-
bol vette (376), amelyben valdban nincsen emlitve a harom kozség. Horvath
Péter utdn mondhatta ezt Palugyay is (19 — 53). Az eredeti egri Osszeirasokban
azonban, amint fentebb lattuk, benne volt minden akkori jasz kozség, tehdt az
egész Jaszsag Egerhez tartozott.

Amig a Jaszsag magyar kozigazgatasi helyzete rendkiviil bonyolult volt és
allandéan valtozott, néha par éven belill is négy var, Gyula, Szolnok, Eger ¢és
Szarvaskd kozott hajszolvan a szerencsétlen jaszokat, addig a tényleges hatalom-
mal, a torokkel szemben vald hatdsagi helyzetiik egyideig allandd6 maradt. 1567-ben
épillt fel a herényi palank és 1572-ben mar azt irjak a torok defterek (30— 1V.
127), hogy a hatvani szandzsak herényi nahié¢jadhoz tartoz6 herényi paldnk
torokjeinek vannak alavetve a kovetkezd jasz kozségek: Jakohalma, Arokszallas,
Jaszberény, Bodoghaza, Apati, Kisér, «Telekszalasa», Jaszladany, FelsOszent-
gyorgy, Dosa, Mihalytelek. A rejtélyes Telekszallasa bizonnyal nem mas, mint
Alsbészentgyorgy, amint azt e kozség telepiilésénél majd kifejtjiik. Ezzel szemben
valoban nem latjuk a herényi nahie falvainak soraiban Fényszarut. Fényszaru
mar az 1567-1 egri Osszeirasban sem szerepelt. Tudnunk kell azonban, hogy Fény-
szaru mar 1558-ban is csak mint puszta vétetett fel. latszik mégis, hogy ha
késobb sem az egrieck nem vették fel még mint pusztat sem, sem pedig a herényi
nahiéban nem irtak Ossze, az onnan volt, mert taldn a hozzd legkdzelebb fekvo
Hatvan varanak birtoka lehetett ebben az idében.

1577-ben kelt Osszeirdsban Fényszaru megint nem talalhaté benne, egyébként
a Jaszsag teriilete, illetve az egri var altal adoztatott jaszfold kozségeinek sora
valtozatlan: Jasz Varos alias Jazbriny, Magyar Varos, Agho, Dosa, Arok Szallas,
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Mihaly Teleke, Jakoé Halma, Négy Szallas, Als6 Sz. Gyodrgy, Fels6 Sz. Gyorgy,
Kisir, Apathy, Bodokhaza, Lany (299). Az utoébbi kétségteleniil Ladany. Mivel
itt mar megint visszatér Alsoszentgyorgy is, kétségtelen az is, hogy 1572-ben
ez a kozség értendd Telekszallasa alatt. De nincs e var Osszeirasaban Fényszaru
még 1587-ben sem (386).

A magyar részrol vald kozigazgatdsi helyzet nem is valtozott Eger varanak
1596-ban bekovetkezett elestéig. 1588-ban még mindig a fenti kozségek voltak
e var adozai (326).

De amint legalabb ideiglenesen allandosult a magyar kozigazgatds részérdl
a jaszok helyzete, a torok részrél kezdddik ide-oda dobalasuk. 1583-ban a torokok
mar megosztottak a Jaszsagot Hatvan és Berény vara kozott (28 — 153). A herényi
palankhoz tartoztak ekkor Berény, Arokszallas, Ladany, Apati, Kisér, a hatvani
varhoz pedig Felsoszentgyorgy, Alsoszentgyorgy, Jakohalma, Mihalytelek. A torok
részrél tortént felosztasban semmiképen sem érvényesiiltek teriileti szempontok,
mert kiillonben érthetetlen, hogy pl. a Berénnyel szomszédos Jakohalma Hatvanhoz
keriilt. Ugylatszik inkabb, hogy az ad6 mennyisége és egyéb jovedelmek kell§
megosztasa lehetett a donto.

Ahogy Eger elesett, a magyar kozigazgatasi helyzet is, de a torok is meg-
véaltozott a jaszokra nézve. Berény, Arokszallas, Kisér ezutin a torok Egervarhoz
tartoztak egy ideig, de késobb egészen zavarossd valt a torokokkel szemben wvalod
helyzet is. Volt 1d6, hogy Berény Hatvanhoz, Alsoszentgyorgy Buda varahoz
adozott (28 — 153). De néha maga Berény is Buda addézoéja volt, pl. 1671-ben e
torok var Dbirtokainak 0Osszeirasaban szerepel (303), maskor azonban, a torok-
vilag legvégén, Szolnokhoz adozott, igy 1685-ben (305.). Kozigazgatas, adoiigyi
igazgatds, magyar ¢és tOorOk részen, olyan zlirzavaros helyzetet teremthetett itt,
hogy a szegény jasz csak egyféleképen ismerhette ki magat: mindenkinek fizetni
¢és engedelmeskedni, aki er6sebb.

Egervarnak a torok félhold ala jutasa utan a magyar kozigazgatasi helyzet

modosult, hogy ezutdn a jaszokat Heves megyéhez kapcsoltdk, amely egy-
egy felvidéki varban iitotte fel székhelyét (19 —15).

Ennyi idegen hatésag mellett is végil maganak a népnek kellett egy olyan
hatosagot is felallitania, amely nemcsak kié¢lte Oket, hanem megvédeni volt hivatva.
A rendkiviil elszaporodott kobor katonak, rablok ellen szervezték meg a Duna-
Tisza kozén a 17. szdzadban az 1U. n. paraszt varmegyét (179). Ez parasztokbodl
szervezett rendoéri intézmény volt, azzal a feladattal, hogy a latrokat elfogdossa
és a torvényes varmegyének atadja. A Jaszsagban erélyesen miikodott is ez a
renddri szervezet, kiillondsen miutan 1669-ben a szolnoki bég engedélyt adott rea.

A 17. szazad viszonylag mégis tobb nyugalmat hozott a jaszoknak koz-
igazgatasi bajaikban is, mint az el6z6. Allando uraik végeredményben mégis csak
Heves megye és a torok Egervar voltak. Igaz, hogy Heves megyét mar sokalltak
is a jaszok. De a megye nem sokallta a jaszokat. 1638-ban 1Ujabb torvény kény-
szeriti 6ket minden adot befizetni a megyéhez (19 —13). Bar 1646-ban Fer-
dindnd papiroson mar visszaadta a megyéektol valo fiiggetlenségiiket, amit 1647-ben
torvény is megerdsitett, a megye nem akart engedni. A jaszok a nadorhoz fordultak
panaszukkal és a nador 1655-ben a népnek adott igazat (56). Az 1668, 1673,
1696. évek jogilag 1jbol segitséget hoztak a jaszoknak magyar részrél: 0Osszes
kivaltsagaik elismertettek; elvileg tehat ebben az iddben kozigazgatisi szem-
pontbdl csak a nador ald tartoztak a jaszok. Mivel azonban 1647-ben mint var-
megyés terililetet irtak Ossze, latszik, hogy a megye még mindig szamot tartott
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rea, hogy még az 1702-i eladataskor is ezen a cimen protestalt Heves megye
(93— 21), bar 1694-ben mar végleg elszakasztottak téle (386 — 1694. év).

A torok uralom végefelé bedllott nyugtalan vildgban a megyék is igyekeztek
kihasznalni a zavarosban valé halaszas elonyeit. Ha mar nem tudtdk az egész
Jaszsagot megkaparintani, itt-ott lecsiptek belSle. Igy tobben panaszoljak, hogy
Ujszasz és Szarvas a tordkvilag vége felé, Palugyay szerint 1581-ben, szakittattak
orokre a Jaszsagtol (19 —15). Masok meg 1697 korili idokre teszik e két
kozség, illetve puszta elszakitasat (24 — 48). Ez az Aallitas valoszinlileg tévedésen
alapszik. Ujszaszt elészor 1424-ben emlitik ugyan mint jasz kozséget, Szarvast
meg 1425-ben, mint Berény-szék kozségét, utoljdra meg Szarvas 1450-ben tiinik
fol (30—I11—255), Ujszasz pedig Vjszaz néven 1458-ban (I1/-—VIII, V. 3,
p. 4). Mégis az a tény, hogy a Jaszsag kozségeinek elsd névszerinti Osszeirdsaban,

1557-ben mar nem szerepelt e két kozség, még mint puszta sem (3/6 — XVIL
28), s utana egyetlen Osszeirasban sem talaltuk meg azokat mint jasz helyeket.
E két helyr6l tehat — bar eredetileg csakugyan jasz kozségek voltak -— még-

sem dllithatd, hogy a torokvilag végén szakitottak volna le Oket a megye
javéra.

1657-ben Agié és Szentimre pusztikat is elvették a jaszoktél, 1. Lipot ugyanis
az Agobi-csalad kihaltival a gyongyosi Pethé-csaladnak adoményozta (335 —
1625/99 egyik oklevele). 1699-ben azonban Agdé mar mint jasz puszta vétetett
fel megint. 1670-ben ugyanis egy valasztott birdsag Agd pusztait a herényiekkel
szemben az arokszallasiaknak itélte, de kotelezte azokat, hogy a gydngyosi Petho-
csaladnak fizetendd 1000 frt megvaltasi arhoz 500 frt-tal jaruljanak hozza (335 —
az 1625/99. kétetben).

Egyik-masik puszta a Jaszsagon belill is gyakran gazdat cserélt, a jasz
falvak is poroskodtek miattuk egymas kozott. 1657-ben itélte oda pl. a pozsonyi
kamara Boldoghdza pusztat Berénynek Ladany és Alsdszentgyorggyel szemben
(386 — 1657. év).

latszik, hogy rovid ideig Szdszberek is a jaszoké wvolt. Ezt a birtokot
ugyanis a kiralytol 1636-ban a vitézségéért nemességet nyert Vaczy Matyds kapta
adomanyul. A 17. szazad 80-as éveiben a torok vagy a tatar feldulta a falut.
1703-ban az ¢épiild alsdszentgyorgyi templomhoz az elpusztult templombdl hordtak
a kovet és innen vittek 4t két harangot is. Az Alsdszentgyorgyre koltozott Vaczy-
csalad egyik tagja az ottani kozségi korcsméban csinalt adossaga letorlesztéséiil
Alsoszentgyorgynek adta a szaszbereki pusztat, de ettél rdvidesen csalard modon
az Orczy-csalad birtokaba jutott 1720 koriil (72).

A torokvilag megsziintével a kovetkez6 volt az 6si Jaszsag kozigazgatasi
helyzete és kiterjedése. Mivel az 1646, 1647. évek kiralyi rendelkezése és a torvény
felszabaditotta oket Heves megye hatosaga alol, mint o©nallo, fliggetlen kivaltsagos
keriilet a nadori fOkapitdny igazgatisa alatt allott a két Kunsaggal egyiitt. Kiilon
keriilet volt, mint a két Kunsag is, amelyekkel egyiitt a «kivaltsagos hdarmas kerii-
letnek» nevezték.

A Jasz szabadkeriilet teriilete ekkor mar csak 11 kozségre terjedt ki. Alattyan
¢és Janoshida megyés helyek voltak a jaszfold kozepén.

Az 1702-ben Dbekovetkezett eladatas tulajdonképen nem  valtoztatott a
Jaszsag kozigazgatasi helyzetén, de Heves megye régi joga alapjan mégis allandoan
a sajat fennhatosdga alatt allonak tartotta, hogy 1727-ben sikeriilt is kiesz-
kozolni a helytartd tanacstél, hogy e keriilet szamadasait ne a lovagrend Wtjan
terjesszék fel, hanem Heves megyén keresztil (131 — 157). A megyének tehat
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sikeriilt ratennie kezét a Jaszsagra is. Igy bizony téved Beél Matyds, amikor azt
irja 1731-ben, hogy a Jaszsaghoz hozzd tartozott egykor «Egerének, de talan —
0 is Heves megyét akar érteni, — az a része, amely a Tarnd ¢és a Zagyva kozott
tertil el (120). Bizony forditva, a Jaszsag tartozott Heveshez.

A Jaszsag eladasakor e keriilet teriilete felméretett és 20 négyszogmérfoldet
tett ki, 1 folyd6 mérfoldet 4000 ollel, 1 négyszogmérfoldet 10.000 holddal szémitva
(190 — 49). Ezek szerint az 1702-ben ecladott Jaszsag, amikor kiilonben el6szor
hatdrozzak meg teriiletét mértékegységben, lényegesen mnagyobb volt, mint annak
a 11 kozségnek hatira, amit mint késobb 1jbol megvaltott Jaszsagot talalunk.
A fenti teriilet ugyanis éppen 200.000 k. h.-t tesz ki, mig a redempcios Jéaszsag
teriilete nem rag tobbre kereken 161.294 k. h.-nal. (Kiirt puszta, Kerekudvar,
Hevesivany ¢és Szentandras nélkiil, mert ezek akkor még nem tartoztak a Jaszsag-
hoz.) Bar 1702-ben felmérés hidnyaban csak nagy altalanossagban hatarozhattak
meg az eladandd Jaszsag teriiletét, mégsem valoszinii, hogy ekkora tévedés Ilett
volna benne, hiszen a vevl lovagrend ezt az adatot bizonyara ellendrizte. Igen
kozelallo tehat az a feltevés, hogy az eladandd Jaszsag tényleg nagyobb volt, mint
a megvaltott; taldn bizonyos pusztak még hozzatartozhattak, amelyek késobb
lekoptak rola. Ezekr6l alabb szolunk.

1699-ben az eladatds el6tt Osszeiratvan a Jaszsag kozségei, csupan csak 11
kozség volt a jaszfoldon és két lakott puszta (306). Ezek a kovetkezOk: Fényszaru,
Felsszentgyorgy, Arokszallas, Doésa, Jakohalma, Mihdlytelek, Alsoszentgyorgy
Ladany, Kisér és Berény, mint kozségek, Agd és Négyszallas pedig mint pusztak.
Hogy esetleg mas, idegen, nem eredeti jasz pusztdk is tartoztak volna hozzd, az az
Osszeirasbol nem tinik ki. Pedig a Jaszsagon kiviil fekvé néhany puszta valdszini-
leg még ide tartozhatott.

Az eladottsag ideje alatt a Jaszsag teriilete nem volt jarasokra osztva, illetve
nem tartozott Heves megye egyik jarasdhoz sem, amint azt az 1715. és 1720-i Ossze-
irasok bizonyitjak (309 és 310). De ezek az Osszeirasok amellett is szolnak, hogy
1720-ban még nem volt a Jaszsdg Heves megye fennhatosdga alatt, mert kiilon
irtak 6ssze. Csak 1727-ben sikeriilt a megyének kiterjesztenie red hatalmat.

Ezek az Osszeirasok részben arra is felvilagositast adnak, hogy miért talaltak
még az eladataskor Ilényegesen nagyobbnak a Jaszsagot, mint kés6bb. 1702-ben
ugyanis a ma is jasz kozségek birtokaban 1évO jaszsagi pusztdkon kiviil (Négyszallas,
Agod, Boldoghaza) a Jaszsagé, illetve Berényé volt még Gyorgyi és Szele, Arok-
szallasé pedig a 17. szazad végén nekik itélt Szentandras puszta (93 — 40). Ezekkel
egylitt a Jaszsag teriilete valamivel kevesebbet tesz ki, mint a fenti 200.000 k. h.
(196.696 k. h.). Hogy Gyorgyi és Szele pusztdk mikor vétettek el Berénytdl és igy a
Jaszsagtol is, arra nincsen adatunk, de azt tudjuk, hogy Szentandrast 1714-ben
a kincstarnak, 1727-ben a kaptalannak itélték (93 — 40).

Az eladottsag idejének veégét tehat a Jaszsag mar mint megyés hely élte at és
teriiletéeben is megfogyatkozott. Jaszberény mar ezen ido alatt is kezdi visszaszerezni
azt a kozigazgatasi rangjat, hogy ezen egységnek székhelye legyen, amit el6szor még a
15. szazadban ért el, mint Berény-szék kozpontja. A redempcio idején ugyanis Berény
a tobbi kozséggel szemben, amelyeket possessio néven emlitenek, mar mint oppidum
szerepelt. A pusztak praedium néven vétettek fel, mig a kozségek hatarat terri-
toriumnak mondjak az egyéni redempcios levelek (37 — 12, 25).

A jaszok Onmegvaltisa olyan rendkiviil érdekes helyzetet teremtett kozigaz-
gatasi szempontb6l, ami majdnem egyediilalldo hazai kozigazgatasunk torténetében,
s egyuttal a fteriileti Osszetartozas elvének teljes felboritasa. Ekkor keriilt at ugyanis



97

a jasz kozségek hataranak egy-egy, néha tobb részlete is a Kiskunsagba. A helyzet
a kovetkezoképen allott eld.

A Jaszsag minden pusztulasa mellett sem néptelenedett el annyira a torok
vilagban, mint a Kiskunsag, az eladatas alatt pedig kétségteleniil bizonyos nyugalmi
allapot 4llvan be sorsaban, ismét gyarapodni kezdett; igy jobb erében volt 1745-
ben, mint a Kunsag. Az eladott harom szabad keriiletet nem lehetett részleteiben
megvaltani, hanem csak teljes egészében. A Kiskunsagban alig 1évén nép, amely
e pusztakat meg tudta volna valtani, a bamulatosan szapora, a kunoknal sokkal

A Jaszsag teriilete a redempcio idején.
(A kozségek és pusztak nagysaga Palugyay szerint szdmitva.)*

A puszta
A kozsiég | A puszta Osszes BZ OSsZes
Ko 2 s ¢ g Kiskunsagi pusztaja | tertlete terulele terulet hutar-
k. h, k. I, k. h. terulet
Yu-n
Berény (Boldoghaza ¢s 3/, Négy-
szAllas)y | T T 43.912
Lajos és Mizse .. 29,277
Bene: 3 ..... ; 3.321
= 76.510 1 4260
Alsoszentqyorgqy . ; A 8.190
Kara 15 ....... 4.766
Kisszallas 14 7.000 }
19,956 | 5595
Apidti (Hevesivany nélkiily. .. .. 13.000
Kocsér ........ 11.567
Kompoez ... ... 5195 | 29.762 | 56-32
(ml'\wrr’fus rﬂgmdl Szentandras
nelkiil) . AP TR T 19.843
Kerckegyhaz 1, 6.824
26.667 | 25-38
Disa 7.146
Szentlaszlo Y. .. 2.040 _
9,186 | 22-20
Felstszenlgyirgy (Kerekudvar nél-
il) . Aty s e 4.531
Szenllaszlo 3. . . 2,594
7.125| 3640
Fénysraru . : . : 12.581
Kara %56 ... .nne 4.766
17.347 | 27-47
Jdakohalma (Négyszallas 1,) .. .. 7.758
Szentlaszlo 1. . . 5.189
12.947 | 40:07
Kisér : ; ot ST s 16.651
Moériczgatja . .. H.648 i
22.299 | 25-32
B A AN el in = o1 < o7 AR 93018 0 16.017
Bene. Vet e 3.321
19.338 | 1717
DEIRAI TR, - s o e s TiaTal s 5.218
5.218 | 00-00
Osszesen. . . 154,847 | 91.508 | 246.335 | 37-14

* Ezen teriileti adatokat el6szor Palugyay teszi kozzé  1854-ben. Adatai  késdbbi,
Ujabb felmérések szerint nem pontosak.
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szaporabb ¢és vallalkozobb kedvii jaszok fogtak hozza a kiskunsagi pusztdk meg-
valtasdhoz is. Igy allott eld az a kiilonleges helyzet, hogy egy-egy jdsz kézség hatdrd-
nak csak egy része volt a régi Jaszsagban, a tobbi részei meg szerteszorva a Kiskunsdag
oriasi pusztdin. A szapora jaszok mintha elére megérezték volna, hogy nemcsak
azért kell nekik megvaltaniok azokat a pusztdkat, mert tehetosebbek, mint a kis-
kunok, hanem azért is, mert alig egy szdzad mulva annyian lesznek madar, hogy
azokat is be tudjak népesiteni. gy kozségeik hatarai kozel Szegedig jutvan le, ebbdl
sok érdekes gazdasagi, kdzigazgatasi és telepiilésfoldrajzi jelenség adodott késdbb.

A jaszok a jaszfoldon belil fekvo pusztakon kiviil (Boldoghdza, Négyszallas,
Ag(’)) megvaltottdk még a kiskunsagi Lajos, Mizse, Bene, Kocsér, Kompocz, Kara,
Kerekegyhaza, Kisszallds, Szentlaszld, Moriczgatja pusztakat is; ezzel 91.508
k. h. teriilethez jutottak a kiskunsagi szabad Kkeriiletben, hogy a jasz birtok
Osszesen 246.335 k. h.-ra ragott. Ez nemcsak tulajdonjog szerint volt jasz fold,
hanem kozigazgatasilag is a Jasz szabad keriilet részévé valt. Annyit jelent ez, hogy
a Jaszsag teriiletének 37.14%-a nem a jaszfoldon, hanem a Kiskunsagban fekiidt.

Legnagyobb terjedelemben valtott kiskunsagi pusztait Berény; hozzdja keriilt
Lajos, Mizse és Bene, hogy e varos hataranak majdnem fele (42.6%) nyult at
a Kiskunsagba. Apati kozség Kocsér és Kompdcz pusztakat valtotta magahoz, s
ezzel hataranak tobb mint fele tevodott at a Kiskunsagba. Mégis Alsdszentgyorgy
volt az a jasz kozség, amely Kara és Kisszallas pusztak atvételével legnagyobb
aranyban (58.95%) helyezte at hatarat a masik szabad keriiletbe.

Egyediil csak a kis Mihalytelek nem volt abban a helyzetben, hogy szintén
hozzéjusson kiskunsagi pusztdkhoz, de késobb mégis hozzikeriilt Szentldszlé puszta
Yorésze (151).

A kozségenkint megvaltott pusztdkon kivill minden jasz kozségnek részjoga
volt a keriiletek altal kozosen atvett két nagy puszta, Paka és Mérges birtokaban is.
Ezek koziil Paka kb. 12.184 k. h., Mérges pedig 4.580 k. h. terjedelmii volt.

Az atvett kiskunsagi pusztdk nemcsak egy masik szabad keriiletbe voltak ki-
kiilonitve, hanem méginkabb bonyolitotta a kozigazgatas teriileti allapotat az a
korilmény, hogy e pusztdk egyuttal megyés helyek kozé voltak beékelve. Pest,
Solt, Pilis, Csongrad, Kiils6-Szolnok vették kozre az egymastél is elvalasztott
pusztakat. Egy-egy jasz kozség megvaltott pusztai nem is minden esetben fekiidtek
legalabb egymas tOszomszédsagaban; igy azutan egy-egy jasz koOzség hatara az
anyakozségén kiviil esetleg még két kiilon helyre is tagozodott. Aranylag Berény
volt legszerencsésebb helyzetben, mert pusztai, Mizse, Lajos ¢és Bene legalabb egy
tombben voltak Kecskemét és Nagykoéros kozott. Viszont az  Apatihoz tartozod
Kocsér puszta Nagykords mellett, Kompocz puszta meg Majsa és Dorozsma kozott
feklidt; éppen igy az alsészentgyorgyi Kara Nagykords, Kisszallas meg Félegy-
haza mellett teriilt el.

A kiskunsagi pusztdk megvaltdsaval a jaszok tulajdonképen nem jutottak
idegen teriiletre, mint kivaltsigos nép, mert hiszen e pusztdk mind az egykor el-
pusztult kiskun kozségek hatarai voltak. A megvaltott pusztak helyén allott egy-
kori kozségek templomanak romjai még a 18. szazad végén is megvoltak, sot
késobb is tobbet lehetett latni koziilok. Balta 1792-1 térképe a megvaltott j asz pusztak
templomromjai  koziil feltinteti még Kerekegyhaza, Kisszallas, Kocsér, Lajos,
Mizse, Szentlaszld egykori templomanak helyét (388). Kompoczroél bizonyosan
tudjuk, hogy a torokvilag elott népes kiskun kozség volt (190 — 33). Bene, Kara
és Moriczgatja pusztak helyén el6bb valdszinlileg szintén kiskun kozségek allottak.
Amikor tehat a jaszok e pusztdkat tulajdonul és kozigazgatasilag is magukhoz kap-
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csoltdk, még belil maradtak a harmas szabad keriilet hatdrain és nem rajzottak
ki idegen foldre.

Egyik-masik puszta kés6bb lekopott a jaszok birtokardl, masokat meg hozzaja
csatoltak, de altalaban a redempcioval beliil maradtak a jaszok a szabad keriiletek
hatarain.

A sajat tulajdonukba vett kiskunsagi pusztakon kiviil a harom szabad keriilet
kozos tulajdondba vett Paka és Mérges pusztak Osszesen kb. 16.764 k. h. teriileté-
ben is osztozkodtak a jaszok, de ez nem keriilt sajat kozigazgatasuk ala, hanem
kozosen igazgatta a harmas kertilet.

A Jaszsagnak a j&szfoldon kiviil fekvd része kiterjedésében késdbb valtoza-
sok is torténtek. Amint majd latni fogjuk, egyes pusztakat elcseréltek, sot el is
adtak. Ez a kiilonleges kozigazgatasi helyzet kiilonben is csak addig allhatott fenn,
amig a kiskunsagi pusztdkat szabadon hasznalhattdk a jaszok legelonek. Amint
ennek lehetOségei, kiillondsen pedig a marhahajtas szabadsaga megsziintek, lassan
lekopott a Jaszsagrol a hozzaja valtott fold.

A Jaszsag kozigazgatasi helyzetét és tekintélyét a redempcid utan nemcsak
az emelte, hogy egyediill a jaszoknak wvoltak pusztaik a tobbi szabad keriiletekben,
hanem az is, hogy mint hosszi ideig legnépesebb keriilet, — amelynek még egy
varosa is maradt a torok kivonuldsa utdn —, magahoz kototte a harom kivaltsagos
keriilet kozigazgatasi kozpontjat is. Berény lett a Jasz-Kunsdag székhelye, a hatalom
tehat mindig a jaszok kezében volt. 1de jartak a masik két keriiletbdl a keriileti gyulé-
sekre a birak is (50 — 244).

A redempcid a harom kivaltsagos keriiletet koizgazgatasi szempontbdl koz-
vetleniil a nddor ala rendelte, aki mint a «jdszok-kunok grofja s birdjarigazgatta azt
(19 — 38). A nador e tisztét a mnddori fokapitanyokon keresztiill gyakorolta. Ezzel

rendez6dott a szabad keriileteknek a kirdlyi helytartotanacshoz vald helyzete,
hogy ez a keriileteknek csak «az orszag szerkezetével oOsszefiiggott térvényes hatosaga
maradt (19 — 40).

A megvaltast kovetd nagy fellendiilés a Jaszsag egyes kozségeit arra iranyi-
totta, hogy a sajat foldjikbe beékelt, de akkor idegen kézen 1év0 pusztikat is meg-
valtani igyekeztek. Ilyen jaszfoldbe ékel6dd puszta volt Hevesiviny és Szentandras,
mindketté Heves megye kozigazgatasa alatt, az egri kéaptalan birtokdban. Miko-
vinyi 1740 koril kelt térképein (405, 406) még mindkét puszta a Jaszsagon kiviil
fekszik.

Ezekre vetették szemiiket a jaszok, s szivesen adtak volna értiik cserébe a
tavol fekvd kiskunsagi pusztakbol, hiszen ezek a kozigazgatasilag hozzajuk tartozo,
de terliletileg messze kikiilonitett pusztdk nagyon nehezen voltak kihasznalhatok
gazdasagilag is. Ezért természetes az a torekvésiik, hogy a Jaszsag peremérdl le-
szakadt hatarokat és a teriiletileg azt kiegészitd, ha eredetileg nem is jasz puszta-
kat megszerezzék.

Az arokszallasiak Szentandrdsra, az apatibelieck meg Hevesivanyra vetették
szemiiket. Mindkett6 puszta volt akkor.

Szentandrdas puszta birtokdba 1399-ben a nador az egri kaptalant vezette be
(387 — 1. 77), de birtokdért a jaszok, illetve kozelebbrél a szentandrasiak mar
Zsigmond kiraly ota harcoltak. Zsigmond 1423-i oklevele ugyanis eltiltotta Sandor
arokszallasi filiszteus kapitanyt, hogy az egri kaptalan tulajdondban 1év6, Heves
megyében fekvd Szentandras falut hasznalja (30 — III. 197 és 52— 1. 7). 1433
elott a négyszallasi és fényszarusi filiszteusok foglaltak el a kaptalantdl ezt az akkor
lakatlan falut, s hazakat kezdtek rajta épiteni, amit a kiraly 1433-ban megtiltott
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(30 — III. 219 ¢és 11 — VII, Vol. 3, p. 5). 1459-ben Matyas kiraly Kkitiltotta innen
a négyszallasi és arokszallasi jaszokat (387 — 1. 84). 1469-ben megint zavartalanul
az egri kaptalan birtoka volt. 1658-ban mar Fényszaruhoz tartozott mint puszta,
de nem tudhat6, hogy miképen keriilt hozza (232— 1. 63). A torokvilagban tehat
megint a jaszok birtokaba jutott Szentandras; a 17. szazad vége felé az arokszallasi
jaszoknak itélte a nador és a kamara, 1714-ben mégis a kincstar, 1727-ben pedig
ismét a kaptalan tette rea kezét (93 — 40). A redempcio idejében tehat az egri
kaptalané volt.

Szinte érthetetlen és foldrajzilag meg sem indokolhatd az 4rokszallasiaknak
ez a makacs torekvése Szentandras utan, hiszen nem is szomszédos vele, csak
néhany mas kozség hataran at juthatnak oda; ez csak  értheté meg, hogy mar
a 18. szdzad elején is élt az arokszallasiaknak az a nagy expanzidja, ami késobb
olyan nagyszeri kirajzolasokban nyilvanult meg. Kitartdsuk 1750-ben sikerrel
jart. Végeredményben egykor mar birtokolt jasz foldet szereztek vissza.

A masik puszta, amire a jaszok, illetve kozelebbrol az apatibelieck szemet-
vetettek, Hevesivany volt. Ez sohasem tartozott elébb a jaszfoldhoz. Megszerzése
mégis indokoltabb volt geografiailag, mint Szentandrasé, mert koézvetleniil kiegésziti
Apati hatarat.

Hevesivany elsd birtokosai a Visontai és a Paloczy grofi csalad voltak. Az
utobbiak 1421-ben kaptdk e hevesmegyei falut és 1527-ben az egri képtalanra
hagytak. Lazarus diak 1528-1 térképén mint Ivan nevii falu szerepel. A falu a torok
uralom vége felé pusztulhatott el; 1670-ben még laktdk ¢és mar ekkor is bajuk volt
birtoklasukban a kisériekkel. Elpusztulvan, lakosainak egy része valosziniileg
Apatiba  menekiilt. latszik, hogy bizonyos érzelmi mozzanatok is szerepelhet-
tek tehat az apatibelieknél, amikor a kétségteleniil fennalld gazdasagi érdekek
mellett szemet vetettek e pusztara. 1717-ben eldszor csak kibérelték az egri kap-
talantol (57 — 124). Nem is volt vele bajuk a redempci6 idejéig. Azonban 1747-ben
a kaptalan, az alabb jelzett okbol, felmondotta a bérletet. A kozség erre a pala-
tinushoz fordult kozbenjarasért, amint azt az apati tanacsi jegyzOkonyvek el-
mondjak. Az egri kaptalan a kozbenjarasra e puszta helyett a Pest megyei Monor
pusztat ajanlotta az apatibelicknek, de ezeknek nem kellett, hiszen nekik mar
bévében voltak a Kiskunsagban messze fekvd pusztaik. Végre is kieszkozolte a
nador, hogy bérletikben megmaradhassanak (344 — 1747. év, 1. 35, 36, 37). Az
apatibelick azonban biztosan akartak iilni Hevesivanyban, ezért mindent elkovet-
tek, hogy sajat birtokukba vehessék, ami 1750-ben sikerre is vezetett.

Bamulatos az a szivéssag ¢és kitartds, amivel a jaszok a leggdrcsdsebben
ragaszkodtak egy-egy darab olyan f6ldhoz, amelyen akéar jogosan, akar jogtalanul,
akar bérlet formajaban, akar mint adomanybirtokon egyszer megvethették
labukat.

A két kiszemelt puszta, Szentandras és Hevesivadny, 1750-ben csere alakjaban
valt a Jaszsag tényleges részévé. A jaszok cserébe adtadk Matkd és Kompocz kiskun
pusztakat, amelyek a kdvetkez6képen keriiltek birtokukba.

Mint tudjuk, Apati Kompoczét szabalyszerlien valtotta meg 1745-ben 5000
frt-ot fizetvén érte. Kompdcz azonban igen messze esett Apatitol, egyik legtavolabb
fekvd megvaltott puszta volt Majsa mellett. Az apatbelick ennélfogva szivesen
odaadhattak Hevesivanyért. Teriilete 5195 k. h.-ra ragott.

A masik cserébe adott puszta is, Matko, kétségteleniil a redempcio folyaman
keriilt Arokszallas birtokaba, de az eredeti megvaltisban Matké még nem szerepelt
Arokszallas megvaltott pusztai kozott. Kecskeméttdl délre fekiidt s eredetileg
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szintén kiskun puszta volt. Az eladatas idején mar a kecskemétiek bérelték, s az 6
bérletiikben érte a redempcio is (190—54).

1750-ben zéarult le az a hosszi alkudozds, aminek eredményeként az arok-
szallasiak feladtak a kiskunsagi pusztaik koziil Matkot, az apatibelieck pedig
Kompoczot, amelyek igy oOrokre elszakadtak a szabad keriiletektél. Cserébe kapta
Arokszallas  Szentandrast, Apati pedig az
annyira ahitott Hevesivanyt. Ezzel meg-
akadalyoztak a jaszok, hogy az a két puszta,
amelyre mar szazadok ota torekedtek, vég-
legesen idegen kézre keriiljon a képtalan
kezébo6l. A tulajdonképeni Jaszsag teriilete a
két puszta megszerzésével kereken 175.497 k.
h.-ra emelkedett, mert Kerekudvar és Kiirt
még nem volt a Jaszsagé.

A két pusztara valoban sziikségiik volt
mar akkor is a jaszoknak. E csere torténete
arra mutat, hogy a tulajdonképeni Jaszsag-
ban mar abban az idében sem fért el az ak-
kori modon folyd gazdasagi életiik. Az apati-
beliek altal 1747-ig bérelt Hevesivé ny, -
latszik, legelonek kellett nekik. Erre vetettek
szemet a monoriak, akik akkor szintén a kap-
talan birtokdahoz tartoztak. A képtalan in-
kabb Monornak szanta Hevesivanyt, s ezért
mondotta fel Apatinak a bérletet. Apati erre
a szabad Kkeriiletek kozOs birtokaban 1évo,
de Kecskemétnek bérletbe adott Pdka pusztat
kezdte kovetelni a kecskemétiektdl, s6t meg
is fenyegette azokat, hogy marhaival levonul
Hevesivanybol Pakara, ahol a kecskemé-
tiecknek akkor mar nemcsak legeldik vol-
Fak, hanem 200 ‘Fanyés fdl(}benu 6suzi V;tésﬁk A Jisz kizségek redem_p.l‘t()kaiakis'
is. A kecskeméticknek Kompoczot ajanlot- Kunsagi pusztakon
tik fel. Végre a nador kozvetitésével w
egyeztek meg a pusztakért folyod vitaban,
hogy a kaptalan Hevesivanyt Apatinak adja
Kompodczért,  Szentandrast — Arokszallasnak
Matkoért, Matkdét Monornak, Palos pusztat
pedig Kecskemétnek bérli ki (190 —114,

116). Palos szintén kiskunsagi puszta volt,

amely az eredeti redempcidban, 1745-ben jutott Kisér birtokaba. Nagy tavolsaga
miatt a kisérick nem tudtdk hasznositani, hanem a szegediek bérelttk s most a
keriiletek az elényds csere kedvéért Kecskemétnek juttattdk, de eldszor csak
bérbe (190 — 19).

A Kiskunsagban fekvé jasz pusztak kozil tehat Mat:o és Kompocz mar
1750-ben lekopott a Jaszsag teriiletérol.

Az 1745-1 redempcio, mint lattuk, a jaszok pusztajava tette még Moriczgdljat
is, amelyet a kisérick valtottak magukhoz. Ezt a pusztat azonban késébb mar nem
talaljuk Kisér birtokdban, hanem Laczhazaé¢ (19 — 263). E valtozas hatterét nem
ismerjik pontosan, de wvaldszinli, hogy Kisér mindjart a redempcié utan adta fel




102

Moriczgatjat, amelyet tavolsaga miatt sehogyan sem tudott kihasznalni, s kapta
ekkor helyébe fél Palost, amelyet, mint fentebb lattuk, legalabb bérletbe tudott
adni ez a legkevésbbé expanziv erejii kozség Szegednek. Palos masik felét Ladany
1753-ben valtotta magahoz (373).

Az eredetileg megvaltott kiskunsagi pusztdk koziil tehat Matko ¢és Kom-
poczon kivill Moriczgatja is hianyzik mar 1750-ben a jészok birtokallomanyabol,
de teriiletben mégsem csokkent a Jaszsag, mert ezek helyett megszerezte a kiskun
Palost (2714 k. h.) és az annyira vagyott Szentandrast és Hevesivanyt. A cserék
lebonyolitasa utan a tulaj donképeni Jaszsag és két 1j pusztija (Szentandrids és
Hevesivany), amelyekkel egyiitt Belso-Jdszsagnak mondhatjuk, 175.498 k. h.-ra
novekedett, a kiskunsagi pusztaik, azaz a Kiilsd-Jaszsag pedig 83.379 k. h.-at
tévén ki, az egész jasz birtokdllomany Osszesen és kereken 258.876 k. h.-ra rugott,
mig a redempcido idején csak 246.335 k. h. teriiletet nevezhettek Jaszsagnak.
E cseréknek nagy jelentdsége volt a birtokallomany ndvekedésén tal még az is,
hogy olyan foldet is bekebeleztek, amely jogilag tulajdonképen mindig megyé€s
teriilet wvolt, Szentandrast és Hevesivanyt. A Jaszsdg kozepében terpeszkedd két
megyés zarvanyt, Alattyant és Janoshidat azonban nem tudtdk megemészteni,
mert azok erés kezekben voltak. Igy azutan végeredményben az az érdekes helyzet
allott elé a redempcidval és azt kovetd cserékkel, hogy amig a Belsé-Jaszsag kellbs
kozepén megyés helyek is voltak, a Kiilso-Jaszsag egyes részei megyés helyekbe
voltak beszoritva.

A redempciot kovetd nagy gazdasagi fellendiilés és szaporodas a jasz kozségek
kozigazgatdsi rangjaban is emelkedésre vezetett. 1773-ban mar harom jasz véarossal
talalkozunk, Berényen kiviil még Apati és Arokszallas is oppidium mar (288).

II. Jozsef reformjai, bar gazdasagi helyzetikben nem érintették a jaszokat,
sOt Dbizonyos tekintetben rendezettebb telepiilési allapotokra is vezettek, egyéni
szabadsagukat sem nyirbaltdk meg, mégis igen fajdalmasak wvoltak erre a kozjogi
tekintetben annyira érzékeny népre, amely mindig féltékenyen Orizte autonomidjat.
II. Jozsef csak ehhez az autondmidhoz nyult hozzd. A szabad keriiletek kivaltsa-
gait megsziintetvén azt kozigazgatasilag Pest megyéhez csatolta 1787-ben. Egyéb-
ként a kerlletek szervezetében nagyobb atalakulasok nem kovetkeztek be; a
keriilet ¢élén ekkor is egy jaszkun kapitdny maradt, aki azonban a megye ald volt
rendelve. II. Jozsef haldla utan, 1790-ben megint visszadllitottdk a régi autonomiat
(19 — 29). Legfébb hatosdguk ezzel ismét a nador lett.

A 19. szazad eleje a Jaszsadgot csorbitatlanul taldlta az 1750-ben kialakult
birtokallomanyéban (3 — 220 ¢és /9 — 55). Teriiletét a kun pusztdk nélkil 1839-
ben 17%/s négyzetmérfoldnek mondjak (19 — 55), ami 176.000 k. h.-nak felelne
meg, mashelyiitt pedig 1848 koriil — mondjak, hogy 17, négyzetmérfold, ami
172.000 k. h.-t tenne ki, mig a mi szamitasaink szerint, mint fentebb lattuk, a
redempcié €s a cserék utan 175.497 k. h. volt. 1839-ben volt mar 5 varosa (Berény,
Apati, Arokszallas, Kisér, Fényszaru), 6 faluja és 6 pusztija (Agod, Boldogszallas,
Négyszallas, Szentandras, Hevesivany, Borsohalma) (19 — 55).

Alattyanon és Janoshidan kiviill azonban még két nagy idegen test éEktelen-
kedett a Bels6-Jaszsag testében, Kerekudvar és Monostor. Mivel mindkettd birtokos
nemesség kezében volt, semmiképen sem tudtdk tehat a jaszok megszerezni ¢és
mint ilyen, kozigazgatasilag sem volt beleilleszthetd a Jaszsag keretébe, mindaddig,
amig ennek autondémiaja és kivaltsagai épségben megvoltak. Innen van, hogy
Kerekudvar a redempcié utdn is megyés hely maradt, sét megyés hely volt IL
Jozsef reformjai idejében is, mert hiszen ezek a reformok a Jaszsagot végeredmény-
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ben ¢épségben és egyiitt hagytak, idegen testeket sem csatoltak hozza. Bulla tér-
képén (38S) Kerekudvar megyés hely, az még Bedekovich 1830-i térképén is (410)
mint hevesmegyei puszta, s6t megyés hely még Litzner 1848-ban kelt térképén
is (392). Ugyanigy volt Monostorral is.

A Jaszsdg sohasem szerezte meg Monostort, de Kerekudvar, bar igen szomoru
korilmények kozott, de mégis a Jaszsdg kozigazgatasa ald keriilt 1850-ben, az
abszolutizmus idején. Kerekudvar 1324-ben ¢és 1353-ban Szolnok megyéhez tar-
tozé falu volt, de mar 1371-ben Heves megyében talaljuk (7152 — 1. 65 és 11 — IX,
Vol. 2, p. 209), s6t mas adatok szerint mar 1347-ben Szolnok megyébe tartozott
Alcsival egyiitt, mint Horsundorfer Vulfing birtokdban 1évé Ecsegvar tartozéka
(235 — VII. 403). E lovag allitolag 1324-ben kapta, s 1331-ben «Kerekudvar,
aliter Tyukod» néven fordult eld (71/4 — 11). 1850-ben azonban az abszolut koz-
igazgatas a Jaszsaghoz kapcsolta, mint pusztat.

Kerekudvarpuszta kozigazgatasilag ma is FelsGszentgyorgyhoz tartozik, de
egyébként 0Onalldo puszta. Bekapcsolasaval a Jaszsag teriilete megnovekedett
183.624 k. h.-ra.

E puszta bekapcsolasa azonban nem jelentett semmi nyereséget a jaszok-
nak, mert idegen, nem jasz csaladok birtokaban volt akkor.

Viszont az abszolutizmus felforgatta a szabad keriiletek kozigazgatasi rend-
szerét ¢€s beosztasat. 1850-ben osztottdk fel legeldszor a Jaszsdgot jarasokra. A Jész-
Kunsag szabad keriileteket ugyanis megsziintették az egészet Pest megyébe kebe-
lezve be és Ot jarasra daraboltak, amelyek koziil a Jaszsagra két jaras jutott, a
jaszberényi és az apati. A jaszberényi jarasba tartozott Berény, Fényszaru, Arok-
szallas, Dosa, FelsOszentgyorgy kozségek, valamint Szentandras puszta, az apati
jarasba meg Apati, Alsoszentgyorgy, Kisér, Ladany, Jakohalma, Mihalytelek
mint kozségek és végil Hevesivany, Kara, Kocsér mint pusztdk. Viszont a kis-
kunsagi jasz pusztdk koziil Lajos-Mizse, Kerekegyhdza, Bene a kiskunszentmiklési,
Palos, Szentlaszlo, Kisszallis meg a kiskunfélegyhazai jarashoz csatoltatott. Igy
a herényi és az apati jaras egyiitt 19 3%, nmf. teriiletet, azaz 192.594 k. h.-at
tett ki (19—56). A Bels6-Jaszsag és a Kiils0-Jaszsag teriiletét tehat az abszolutiz-
mus idején nagyrészben szétvalasztottdk egymastol kozigazgatasilag, mivel csak
Kara és Kocsér kiskunsagi pusztdk estek bele a két jaszsagi jarasba, bar a jasz
kozségek tulajdonjoga érintetlen maradt.

1851-ben még tovabb mentek az abszolutizmus kozigazgatasi kisérletei az
egykor szabad, kozigazgatdsilag autonom Jaszsidggal. Az ujabb feladarabolds mar
egyes hevesmegyei kozségeket is a jaszsdgi jarasokba csatolt kdozigazgatasilag.
A szabad keriiletekbdl, illetve ekkor mar csak Jaszsag-Kunsagbol 7 jarast alaki-
tottak Pest megye keretében. EbbOl a régi Jaszsagra két jaras jutott. A herényi
jarasba soroztak Berény, Arokszallas  és Fényszaru mezdvarosokat, Dosa, Felso-
szentgyorgy, Jakohalma, = Monostor, Tarnadrs falukat, valamint Kerekudvar
pusztat. Igy e jaras teriilete jelentékenyen novekedett, mig 1850-ben csak 103.314
k. h. volt, most mar 115.304 k. h.-t tett ki. Az apati jardsba besoroztdk a kdovet-
kez6 helységeket: Apati, Alsoszentgyorgy, Kisér, Ladany mez6varosokat, Alattyan,
Janoshida, Mihdalytelek falvakat, Hevesivany, Kara, Kocsér, Mizse és Totkér, Szent-
andras pusztakat, amelyek az 1850-i 96.280 k. h. helyett most mar 109.360-k. h.-ra
rugtak. A két jasz jaras feleresztve hevesi és pestmegyei falvakkal és pusztakkal,
ekkor tehat oOsszesen mar 224.664 k. h. teriiletre novekedett fel. Igaz, hogy ez
kozigazgatasi értelemben mar nem volt tobbé a régi Jaszsag. A Berényben székeld
jarasi kapitdny ezutdn mar tisztdn csak kozigazgatdsi iligyekkel foglalkozhatott,
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torvénykezés tekintetében azonban a jasz falvak is a megyei torvényszék ala
tartoztak (19—60). Ekkor érte el a Jaszsdg, hogy a kornyezd pusztak egy kozigaz-
gatdsi egységbe jussanak vele, de ez gazdasigilag nem jelentette egyszersmind a
jaszfold megnagyobbodasat.

1853-ban a redempcid alkalmaval szerzett kiskunsagi pusztdk kozil a tavoli,
Kiskunfélegyhazaval szomszédos Kisszallas lekopott a Jaszsag birtokallomanya-
bol, mert a tulajdonos Alsoszentgyorgy elcserélte a Foldvary-csaladdal a kozelebb
fekvé Jeno pusztaért. Jend, amely a kiskunsagi Kara pusztdval volt szomszédos,
Szolnok megyéhez tartozott, s a jaszok tulajdondba keriilvén, ezt is at kellett csa-
tolni Pest megyébe, ahova most a Jaszsag is be volt kebelezve (19—60 és 339).

Kiirt puszta 5955 k. h. teriiletével még Heves megyéhez tartozott ebben az
idében, mivel azonban Ladany és Kisér kozé volt beékelve, ezt is atcsatoltdk 1853-
ban az apati jarasba ¢és igy a jaszfoldhoz keriilt, sbar megszakitdssal, ma is oda-
tartozik (719—60.). Kisérrel 1872-ben egyesitették véglegesen (103—410).

Végeredményben tehat az abszolutizmus sok tekintetben teriiletileg rende-
zettebb kozigazgatasi beosztidst csindlt a jaszfoldbol. A Belsd-Jaszsagtol teriileti-
leg elkiiloniilt helyzetben 1év6 kiskunsagi pusztaknak kozigazgatasilag vald elvalasz-
tasa kétségteleniil indokolt volt. Bar ebben a tekintetben nem volt kovetkezetes az
1853-1 abszolutisztikus kozigazgatdsi reform sem, mert Kara ¢és Kocsér az apati
jarasba osztatvan be, ez még mindig mint kikiilonitett teriilete maradt a kozigaz-
gatasi egységnek. Viszont Mizse és Totkér pusztak a BelsO-Jaszsag kozepén fekiid-
vén, bekapcsolasuk természetszer( volt.

Ez a Mizse azonban nem tévesztendd Ossze azzal a kiskunsagi Mizse puszta-
val, amelyet a redempciokor valtott magahoz Berény a vele szomszédos Lajos és
Bene pusztakkal egyiitt. Az utobbi Nagykorostdl nyugatra, a Jaszsagtdl messze
fekiidt, mig az 1853-ban az apati jarashoz csatolt Mizse puszta Totkérrel egyiitt
Mihalytelekkel hataros és nem volt jasz birtok abban az idében.

Az 1853-i kozigazgatasi beosztas tehat a még mindig kikiilonitett helyzetben
maradt Kocsér, Kara, Jend pusztakat leszamitva, tulajdonképen megsziintette a
Kiils6-Jaszsagot, azaz a valtott ¢és cserélt kiskunsagi pusztdknak kozigazgatasi
szempontbol a Jaszsaghoz valo tartozasat. Ezek ezutdn mar csak jdsz birtokok
maradtak, de tobbé nem voltak a Jaszsag szerves tagjai. Lassankint azutan mint jasz
birtokok is lekoptak a jaszfold testérdl.

Az abszolutizmus alatt mégsem tiint el teljesen a Jaszsag régi kozjogi kivalt-
sagos helyzetének minden nyoma. 1855-ben ujbol megallapittatott, hogy a Jasz-
Kun keriilet a tobbi szabad keriiletekkel, szepesi varosokkal, szabad kiralyi véaro-
sokkal egyiitt az elidegenithetetlen koronajavakhoz tartozik (171—91).

Részben a megyék aldl is sikeriilt szabadulni az egykori szabad keriileteknek.
1855-ben a Budapesti keriiletben mint kiillon kozigazgatdsi egység, s nem mint
megyés hely szerepelt a Jaszsag és Kunsag, amelynek székhelye ismét Jaszberény,
s amely két jarasra, a herényire és apatira oszlik fel. (Vallas Antal: Atlasz). A jasz-
kun kapitany is ismét Berényben székelt. So6t késébb még a Kunsagtol is elkiilo-
nitették a Jaszkeriiletet. Az abszolutisztikus felosztds 1860-ban a Bach-rendszer
bukésaval szintén megsziint ¢és orszadgosan visszaallitottdk az 1849 el6tti  allapoto-
kat (759—657).

Az abszolutizmus alatt a jaszfoldhoz kozigazgatasilag hozzaragasztott helyek
most Ujbol mind levaltak roéla. 1860-ban Monostor, Kerekudvar, Tarnaérs, Alattyan
kozségek, illetéleg Mizse, Totkér és Kiirt pusztak ismét visszakeriiltek Heves megye
hatéosaga ala, Janoshida pedig Pest megyéhez. Egyébként ez nem érintette érez-
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hetden a Jaszsagot, mert hiszen ezek a kozigazgatasi egyesités idején is idegen tes-
tek voltak a jaszok 0&si szervezetében, s gazdasigilag sem voltak a jaszok birtoka-
ban. Erdekes, hogy azokat a pusztikat, amelyeket egykor 8si jogon birtak, mint pl.
Szentandrast, sohasem engedték ki keziikbdl kozigazgatasilag sem, ahogy egyszer
megszerezhették, mig ezek a megyés pusztak konnyen koptak le a Jaszsagrol.

Ennek kovetkeztében az alkotméanyos vilag visszaallitdsa eldtti idoben a Jész-
keriilet kozigazgatasi keretében a kovetkezd kozségeket talaljuk pusztaikkal egyiitt
(151):

Berény (Lajos, Mizse, Bene fele, Mérges); Alsoszentgyorgy (Kara és Jend fele);
Arokszallas (Kerekegyhaza fele, Szentandras); Dosa (Szentlaszld 1/s-a); Felso-
szentgyorgy (Szentlaszld 6); Fényszaru (Kara fele); Jakohalma (Szentlaszlo
fele); Apati (Hevesivany, Kocsér); Ladany (Bene és Palos fele); Kisér; Mihaly-
telek  (Szentlaszlo /e-a); Karajend (1857-ben telepiilt kozséggé); Kerekegyhaz
(1860-ban telepiilt kozséggé).

Az alkotmanynak 1867-ben vald visszaallitas utdn a kozigazgatdsi viszonyok
is ujbol rendeztetvén, a Jasz-Kun keriilet ismét a megyékkel egyenldé rangu hato-
saggad lett (171—657). De tulajdonképen még nagyobb sziikség volt ennél a teriileti
allapotok rendezésére, hiszen megint idegen testek voltak bent a Jaszsagban, s
viszont egy része még mindig kikiilonitve maradt.

Ez a kikiilonitett rész azonban allandoan kopott mar, nem tudtadk tartani a
jasz kozségek, illetve tobbnyire annyi telepiilét kiildottek pusztaikra, hogy mind-
tobb oOnallositotta magat mint kozség ¢és ezzel elszakadt a Jaszsagtol. 1870-ben
Doésanak mar nincsen kiskunsagi pusztija, s Karajendt és Kerekegyhdzat sem
szamitottak mar hozza (32).

Ilyen koriilmények kozott hoztdk meg az 1877. évi 1. t.-c.-et, amely végérvé-
nyesen pontot tette a Jaszsdg sok évszazados kivaltsdgos helyzetére. A jaszok
részér6l nagy harc elézte meg ennek a torvénynek meghozatalat. A veszedelem el-
haritasara érdekes tervek is sziilettek. A jaszok inkabb maguk akartak megyévé
lenni, mintsem egy masik megyéhez kapcsoltatni. Meég térképet is rajzoltak és
adtak ki a tervezett Jasz-megyérol (396). Ez a tervezet nagyon érdekes, bar szerzdje
ismeretlen. Az &si jasz kozségeken és eredeti jasz pusztakon kivil, mint pl. Ago,
Boldoghdza, Négyszallas, magaba foglalja még természetesen a mar megszerzett
pusztakat, Szentandrast és Hevesivanyt, a jasz teriiletekbe bezart helyeket is,
mint Kerekudvar, Monostor, Alattyan, Mizse, Totkér, Kiirt, az egykor jasz birtok-
ban volt foldeket, mint Szaszberek, Ujszisz, az egykor ideiglenesen hozzacsatolt
helyeket, mint Téapiogyorgye és Tarnadrs, amikre tehat bizonyos torténelmi jogot
lehetett formdlni. De ezeken kiviil meg akartdk még szerezni a Jasz-megye szadmara
a szomszédos két megye néhany kozségét is, amelyek addig sohasem tartoztak a
Jaszsaghoz; Hevesbdl: Visznek, FErk, Pély, Silly, Kotelek, Nagykorii, Beseny-
sz0g falvakat ¢és Szolnok varost, valamint Hatrongyos, Hostya, Akolhat, Siilly,
Homorszég, Fokoru, Szentivany, Alcsi pusztakat. Pestmegyébdl kivantak hozza-
csatolni az 10j megyéhez Boldog, Szentlérinckata, Boldogkata, Nagykata, Egres-
kata, Farmos ¢és Reékas kozségeket, a mar emlitetteken kiviil. Ezzel szemben a
kiskunsagi pusztaknak kozigazgatasilag vald tovabbi megtartasit nem kivanta a
tervezet. Az Uj megye székhelye természetesen Berény lett volna, mint annak ter-
mészetes foldrajzi centruma. A tervezet megvaldsitasa esetében egy 375.320 k. h.,
azaz 2.161 km? teriiletli magyar megye alakult volna.

A tervezetbdl nem lett semmi, pedig targyilagosan meg kell allapitanunk,
hogy foldrajzi szempontbdl egészen kifogasolhatatlan helyzetet teremtett volna,
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s nagyrészben megvoltak a torténelmi alapok is hozza; nem ugyan megyei mult,
mert az csak az abszolutizmus idején volt, hanem az, hogy a kivant teriiletek jelen-
tékeny része mar volt azonos kozigazgatasi egységben.

A torvényhozas azonban hatarozott, hogy a tervezett Jasz-megye helyett
Jasz-Nagykun-Szolnok megye lett. A jaszok még maiglan sem tudtak ebbe belenyugodni.
Berény, amely valamikor a Szegedig lenyuld kozigazgatisi teriiletnek, a harmas
szabad kerliletnek kozpontja volt, most teljesen elvesztette stlyat. Megsziiletett a
jaszok szerint a «Muszdaj-varmegye». A modern, uniformizalo szellemii kozigazgatas
tehat 1877-ben végleg legdzolta a Jaszsag torténelmi multu, patriarchalis szellemii koz-
igazgatasat. Pedig ennek szelleme talan emberségesebb volt, mint a liberalis iddké.
A jasz-kun fOkapitanyi rendeletek egy szazadon at mind e megszolitassal kezddd-
tak: «jKedves, Joakaro Birak Uraimék». Ez az atyafisdgos vilag 1877-ben végleg a
torténelemé lett.

A mai kozigazgatasi beosztds tehat 1877-ben sziiletett meg. Kétségteleniil
észszerli benne, hogy a jaszfoldbe bezart idegen testeket felszivta. Nem is volt
most mar semmi akadidlya annak, hogy ezek ne tudhassanak beilleszkedni a min-
denkire nézve egyforma kozigazgatdsi rendszerbe. A jaszok kivaltsdgos kdzjogi
helyzete a jobbagysag felszabaditdsa utan am is magatol megsziint. A megyés
helyek népe is tulajdonosava lett a foldnek, a jasz redemptus is elvesztette elo-
nyeit az im demptussal szemben, a kézség és a kozbirtokossag fogalma mindinkabb
elvaltak egymastol a jaszfoldon is. Mindez oda vezetett, hogy a jasz kodzségek mellett
tokéletesen megférhettek a megyés falvak is a kozigazgatasi jarasokban.

1877-ben, a megye megszervezésekor, mint rendezett tanidcsu varosok nem
kerilltek a jarasi szervezetbe Berény, Arokszallis, de a tobbi kozségeket két jaras
kozott osztottak meg. A jaszsagi felsd jarasba soroztak Alattyan, Dosa, Fényszaru,
Janoshida, Mihalytelek, Monostor, Als6- ¢€s FelsOszentgyorgyot. A jaszsagi also-
jarasba keriiltek be Apati, Besenyszog, Kisér, Kételek, Nagykorti, Ladany, Siilly.

Ezen a jarasi beosztason csupan annyi valtozas tortént azdta, hogy Also-
szentgyorgy a felsé jarasbol az alsoba keriilt, Arokszallast pedig szintén besoroztak
a fels§ jarasba, Szentandrds meg Onalld kozséggé alakulva 1885-ben, szintén az
also jaras tagja lett.

Az egykori kiskunsagi jasz pusztdk el0szor kozigazgatdsilag, azutan gazda-
sagilag is levaltak lassan a Jaszsagrol. Mindaddig nem lehetett kiilonvalasztanunk
targyalasunkban a két szempontot, a kozigazgatdsit ¢és a gazdasagi tulajdon
szempontjat, amig ezek a valdsagban is Osszeestek a jasz kozségekben. Amig
egyrészt megvoltak a redemptus jaszoknak a jasz kivaltsagaik, amelyeket csak a
jaszfoldon élvezhettek, addig elvalaszthatatlan volt egymastol a ketté: ahol a
kivaltsagos jaszok laktak-és a fold valoban birtokukban volt, ott Jaszsagnak is
kellett lennie. Tehat a kiskunsagi pusztdknak is a Jaszsag szerves részeivé kellett
valniok a redempcido utan. A mult szdzad derekdn azonban megvaltozott a helyzet.
Azelétt a jasz kozség fogalma, amelyben alig volt mas, mint redemptus, tehat a
foldtulajdonra jogosult jasz gazda, majdnem Osszeesett a kozbirtokossag fogal-
maval. Amint azonban mind tobb lett a kozségekben a foldvaltasban részt nem
vettek, az irredemptusok szama, el kellett valasztani egymastél a kozséget és a
kozbirtokossagot. A jaszok kiskunsagi pusztdi igy mar nem egy-egy jasz kozségé,
hanem csak annak kozbirtokossagaé voltak. Maganak a kozségnek lassan meg is
szint a pusztikon vald foldbirtoklasa. fgy minden nagyobb nehézség nélkiil
kozigazgatasilag is lecsatolhattak a jaszok kiskunsagi pusztait a Jaszsagbol.

Masrészt e pusztdk mindinkdabb be is telepiiltek, mégpedig nemcsak az
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A Jaszsag Kozségei é3 pusztii.

Kozséy

A inegszerzds vagy elsd emlites

Az elveszites

- Jegyzet
vagy puszia
whege hunnim midnd jin ideje hove il i
1. Falpak o
Jaszsdghan
Berény 1357
Ao .. A5 Elpusztult | A 17, szazadiil
Arokszallasé
Apati ... | 13m
Arokszallas ] 1365
Holdog-
szallas 1458 Flpusatult | A 17, szdzadtol
Lerényé
Borsdhalma . | 1150 Edpusztult A 170 szazadtdl
Berénve
Dosa. .. 1433
Felsdseent-
EVOrgy 1335
Alsdszenl-
Eyorgy 1364
Feénvszaru .| 1433
Kisér ... 1391
Laddny ....} 1339
Mesky ..... 1501 Elpusztult
Mihddyvtelek [ 1449
Necsdegvhaz] 14584 Elpusziult
Négyszallas | 1433 Elpusztult | A 17 szazadtol
Berén
Lanthé. . . .. 14440 Elpusztult
I"azsin 1466 Elpusztult
Itassany
szallas .. 121 Elpusztult
Szarvas 1425 16, sz
Ujszdisz ...} 1424 16, sz.
Vidszallas . .| 1450 Elpusatult
Jakdhalma, | 1357
FFiged . . 1433 Elpusztult
f1. Kiskun
prisziak
Bene. . 1745 Iiskunsig Megvaltis Pest m, | Kousép Ludinybene
lett néven
Kura ...... 1745 Kiskunsig Megvaltds | 1860 Pest m. | Kozség Jdszkarajend
lett néven
Kerckegy-
hitzn .. 1745 Iniskunsig Megvaltas | 1560 Pest m, | Kizséy Kerekegvhaza
lett néven
Kisszallas ..] 1745 Kiskunsag Megvialtas | 1852 Foldviry | Csere Alsdszentgyorpyd
esalid colt
Kovsér 1745 Kiskunsag Megviltas | 1563 Pest m. Kozség Kocsér nuéven
letl
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A Jiszshg kizségel és puszifl.

A megszerzés vagy elsé emlités

Az elveszités

Kozség
vagy puszla : Jegyzet
ideje honnan modja ideje hova madjn
i
|
Kampocz 1743 | Kiskunsag Megvaltas | 1750 Egri kap- | Csere Apatie volt
Lalan
Lajos 1745 | Kiskunsag Megviltas | 1878 Pest m. | Kozség Lajosmizse
1 lett néven
Matki 1745 Kiskunsag Megvaltas 11750 Egri kip- | Csere Arokszallasé voll
utian talan
Mérpes ? | Szabad Kert-| Ismeretlen Berény szerezte
| letek moeg
Mizse 1745 | Isiskunsig Megvaltas | 1878 Pest m, | Kozség Lajosmizsenéven
| lett
Mariczgatja | 1745 Kiskunsdg Megvialtas | 1745 ulhn | Lacz- Kiséré volt
| hazié
Pilos 1745 és | Kiskunsag Megvaltas | 1749 Kecske- Eladaths | Tele kiséré voli
753 | mété (1745—40 fele
| Ladinyé wvolt
| (1753—)
Seentliszlo 1745 |I(iskunmg Megvialtis Pest . | Kozség
| lett
TH. Megyds
helyek
Monostor 1851 Heves m Kiazig. at- | 1860 Heves m. | Kozig. at-
| esatolis csatolds
Szentandras | 1658 ! Heves m Ismeretlen | 1714 Heves m. | Odaitéles | Fénvszarué voll
17560 Heves m, Csere 2 Arokszalldsé lett
kiaptalanna
Hevesivany | 1750 | Heves m. Csere a Kap Apitié lett
| talannal
Kerekudvar | 1850 Heves . Kozig. at- | 1860 Heves m, | Kozig, at-
esalnlis csatolis
Alattvan .. ] 18531 Heves m, Kazig. 4t- | 1860 Heves m, | Kazig. at-
esatolas csatolas
Mizse 1551 Heves 1, Kozig, at- | 1860 Heves m. | Kézig. 4t-
csatolis esatolas
Totkér 15851 Heves m. Kazig, at- Heves m. | Kozig. at-
csatolas csatolis
Kirt. 1853 Heves m Kozig. 4t- | 1860 Heves m. | Kozig, 4t-| 1872-ben  végleg
csatolis csatolis idecsatollik
Janoshida . 185 Pest m, Kozig. at- | 1860 Pest m. Kaozig. at-
csatolas esatolas
Gyorgye. 17. sz Fest m. Ismeretien ? Pest m. Ismerell.
Szele 17, sz. Pest m. lsmeretlen T Pest m. | Ismeretl.
Jend 1852 Szoelnok m. | Csere a 1860 Kaozségaé
birtokos- alakult
sal
Tarnnors .. .| 1851 Heves m Kaozig. 4t-| 1860 Heves m, | Kézig. 4t-
csatalas esatolds
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eredeti tulajdonos jasz kozségekb6l, hanem mivel tdbbnyire mar egyénenkint
voltak tulajdonosok a jaszok a felosztott pusztai foldeken, idegenek kezébe is
keriilt azokbol a foldekbdl, s6t helyenkint tomegesen jottek idegen beletelepiilok
is a pusztakra. Igy a pusztak lassan onallo kozségekké valvan, leszakadtak a
Jaszsagrol, illetve csak befejez0dott az a folyamat, ami a kdozigazgatasi kiilon-
valassal mar kimélyiilt.

Kara puszta Jené pusztaval egyiitt mar 1860-ban kiilon kozséggé alakulvan
elvalt a Jaszsagtdl; Bene pusztan telepiilt meg egy kozség Ladanybene néven,
Kerekegyhdza 1860-ban alakult pestmegyei kozséggé, Kdcser 1863-ban, Lajos-
és Mizse pusztakbdl egyiitt lett Lajosmizse kozség 1878-ban, SzentldszIlo puszta
ugyancsak kozséggé népesedett be és elvalt a jaszfoldtol.

Az 1745-ben megvaltott kiskunsdgi pusztaikbol tehat a mult szazad utolso
évtizedeire mar semmi sem maradt meg a Jaszsag kebelében, de a jasz kozségek,
illetve redemptussag birtokdban sem. Ez azonban nem jelenti egyuttal azt is,
hogy nem maradt volna legnagyobbrészt jaszok birtokaban. Gyarmata lett a Jadsz-
sagnak e néhany kiskunsagi puszta, ahovd népféloslege kirajzott, s6t még elégséges
sem volt e szapora népnek néhany pusztijuk, hanem szamtalan mas helyet is
benépesitettek az orszag tavoli vidékein is.

Az egykori lakatlan gyeplibe beteleplilt maroknyi nép csodalatos eleven-
er6vel rendelkezett, terjeszkedésre volt képes. Ahova eljutott, oda nemcsak a
jaszokat, hanem egyuttal a Jaszsagot is elvitte, le egészen Szegedig. A kozjogi
és gazdasdgi viszonyok valtozasaval e helyekr6l mint kozjogi fogalom ugyan
visszavonult a Jaszsag, de a jaszok ott maradtak.

A Jaszsdg mint kozjogi fogalom, mint kivaltsdgos teriilet 1877-ben a tor-
ténelemé lett. Ezzel — szokds hinni — a magyar fold ezen részének kozigazga-
tasi viszonyai rendezettebb allapotba keriiltek. Pedig ez alighanem téves felfogéas.
A megye ugyan urra lelt a jaszok felett, de a jaszok nem talaltak meg mindent a megyei
szervezetben, amiert onallosagukat fel kellett adniok. Amig a régi Jaszsag mindennemi
hatosdgot jelentett szdmukra, s minden iigyiikket ezen belill intézték el, addig a
megye nem tudta ezt nekik nyujtani. A megyei székhely a jaszfold szdmara
csupan csak bizonyos kozigazgatasi agazatban illetékes forum. Szolnok, a megyei
sz€khellyel 0Osszekotott kozigazgatasi hatosagokon  kiviil, nem olyan magasabb
adminisztracios kozpont is egyuttal, ahol a megyei szervezeten kivil és esetleg
feliilallé allami hatosdgokat is megtaldljdk a jadszok. A megyén kivil és a rend-
szerint vele jar6 hatosagokon, mint tanfeliigyeldség, pénziigyigazgatosag, allam-
épitészeti hivatal, csak a torvényszéket és folyammérnoki hivatalt kapja itt a jasz
ember. Szolnokon kiviil azonban még szamos mas varosban is van hatésiga a
Jaszsagnak. Budapesten van az ide illetékes kiralyi itélotabla, felebbviteli
birésag, a renddrkeriileti  székhely, allategészségiigyi feliigyel6ség, honvéd
dandarparancsnoksag,  csenddrkeriileti  parancsnoksag, valamint a  reformatus
jaszok egyhazi f6hatésaga. Debrecenben van postaigazgatésaga, mezdgazdasagi
kamaraja, kereskedelmi kamaraja, stb. Miskolcon taldlja meg a wvasati lzlet-
vezetOségét, kozuti feliigyeloségét, Szegeden a kultirmérndki hivatalat, Go6dollon
az erdoigazgatdsagat, Egerben a katolikus egyhazi fOhatosagat, hogy csak a leg-
fontosabb hatosagokat soroljuk fel. Kétségtelen, hogy rendkiviil nagy mértékben
bonyolodott azdta az ¢let, amikor még a Berényben székeld szabad keriileti szék-
helyen lehetett elintézni a jaszok minden {igyesbajos dolgat. De a mai adminisz-
tracids teriileti beosztast aligha lehet jobbnak mondani a Jaszsag szamara, mint
azt, amikor Arokszallas vagy Berény hatardnak egyik fele Szeged kozelében fekiidt.
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A Jaszsagnak mint politikai, kozigazgatasi ¢Eletegységnek a torténelme egyike
a magyar foldon a legérdekesebbeknek, mert egyuttal egy nép élniakarasanak,
expanziojanak torténete is. Egyetlen mas szabad keriilete sem volt ennek azorszagnak
amely olyan nagy erdvel tort volna ki eredeti teriiletéb6l mint a Jaszsag. Foldrajzi
szempontbol még érdekesebbé teszi ezt az a koriilmény, hogy ahova a kivaltsagos
nép eljutott, oda mindenlivé magaval akarta vinni kivaltsagos foldje tertiletét,
mert e népet és foldjét kozjogilag annyira Osszeforrasztotta egymassal a  torté-
nelme, hogy jasznak csak ott maradhatott, ahol a fold is Jaszsag volt, ahol tehat
szabad, autonom jasz életet tudott maga koriil teremteni. Masutt mindeniitt beolvadt,
eltiint. Es amikor a Jaszsag foldje is megsziint kozjogilag Jészsag lenni, akkor tulaj-
donképen eltiint a jasz nép is, amely eddig is inkabb mar csak kozjogi jogalom volt,
mintsem etnikum; soOt talan mar bekoltozése idején sem volt oOnallo etnikum, nép-
rajzi egyéniség, amint azt aldbb figyelemmel kisérjiik, attekintve a jasz népnek
torténelmi kialakulasat.



VI. A jasz nép.

A) A jasz nép neve.

Aligha volt a magyar foldnek még egy olyan népe, amelynek neve, eredete
olyan sok vitara adott volna alkalmat, mint éppen a jaszoké. Mi ez a nép, honnan
kapta nevét, honnan jott, tobb mint masfélszdzada kérdezik mar a torténelem,
nyelvészet és a néprajz kutatdi, nemcsak a hazaiak, hanem madsok is. Pedig egyike
azoknak a népeknek, amelyeket legrégebben emlegetnek a torténelem szinpadan.
Neviiket is szamos véltozatban jegyezték fel, azonban tdbbnyire alig tobbet
roluk, mint csak neviiket. Benniinket e nevek azért érdekelnek foleg, mert népiinket
sokfelé a legkiilonbozobb neveken kell nyomozni az orszagban, mint azon kiviil.

Még neviik eredetének helyes megfejtéséig is csak az utoébbi években jutott
el a tudomany. E nép neve a legkiilonbozébb valtozatokban ismeretes. A Rig-
vedaban Yadu, a kinaiaknal Yue-ti, Ptolomaiosnal idton, Strabondl asz, masoknal
jagni, jazyges. A magyar oklevelekben jazyges, jazygi, jaz, jasi, jasso, jasones,
azutan philistri, filicstri, philistaei, pharetrarii, sagittarii, stb., stb. néven fordulnak
eld a jaszok. Nézziik ezeket a neveket magyar eldfordulasuk sorrendjében, egyelére
tekintet nélkiil az eredetiikhez fiizott magyarazatokra.

A jaszokat a magyar oklevelek kezdetben nem kiilonboztetik meg a kunoktol,
hanem egyiitt, kunok neve alatt emlitik O6ket. Kun Lészlo 1279-i oklevele csak
Cumani néven 0&sszefoglalt néprél szol (11 — VI Vol. 3, p. 1—13). Mégis
latszik, hogy vannak esetek, amikor kiilonvalasztjdk mar Oket ebben az iddben
is, de nem népneviikdn szolnak réluk, hanem valdszinii, hogy a «herényi vendégek»
megnevezés alatt is jaszokat kell érteni («hospites nostri de Beryn»). Igy fordul
ez elé IV. Béla 1264-i és V. Istvan 1270-i kivaltsaglevelében, amely kivaltsag-
levelek talan mar rajuk vonatkozhatnak (281 — XI. ¢és XII.). Fejér Gyérgy ugyan
azon a nézeten van, hogy ez a Berény Segesd varmegyében volt (11 — 1. p. 450).
Csanki e Berényt a somogyi lharosberénnyel azonositja (152 — II. 592). A «jdsz»
sz0 a magyar nyelvben ugyan mar 1256-ban eléfordul a székesfej érvari kaptalan

oklevelében Monasterium Jaz alakban (281 — VII. 441), majd 1257-ben Abbas
de Jaz (281 —VII. 471). Lehetséges azonban, hogy ez a «Jaszkolostor» Jaszdvar
volt, hiszen mar 1245-ben emlitik Jaszovarat (87 — 108) s nem biztos, hogy e

sz0 eredete a jaszokkal kapcsolatos. Mégis Hunjalvy Pal szerint a jaszok elsd
emlitése a hazai foldon csak 1320-bol vald, amikor a Pilis megyében fekvd Csaba
koriil tanyazd jaszoknak poriik volt a budaszigetbeli apacakkal (196 — 28).
1523-ban Jazones mnéven jonnek eld abban az oklevélben, amely kiveszi Oket
Ke verge fiainak biraskodasa alol (71 — VIII. 2). 1349-ben Stephano dicto Jaz,
1446-ban Jazwih, 1466-ban Dominico yaz, 1534-ben Clemens Jaaz tinik fel (262 —
427).

Rendkiviil fontos koriilmény, hogy e népnek helyes jasz néven valdé emle-
getése megeldzte a késébbi, talan tudalékossagbdl keletkezett, elrontott neveket.



112

1357-ben kelt oklevél mondja a jaszokat el6szor filiszteusoknak (86—379).

Ezutan Zsigmond kirdly udvaraban 1425-ben kelt az az oklevél, amely
egyesek szerint eldszor mondotta volna a jaszokat Philistaei néven. Kozben egy
papai oklevél 1399-ben mar szintén filiszteusoknak nevezte Oket (86 — 383).
Ez a név rajuk ragadt, s ezen szerepeltek szazadokon at, igy tobb e kozott 1433, 1446,
1449, 1458, 1462, 1473, 1478, 1503, 1512, 1535, 1622, 1625, 1646. években.

Sokaig emlitik a két testvérsorsu népet Comani el Philistaei néven is. El6szor
1454-ben fordul elé ez a kettds megnevezés, azutan tobb szdzadon at megmarad, s
meég 1471-ben is talalkozunk vele.

Bar a jazyg név mar Kr. e. is tobb szdzaddal el6fordult, s azutan is ismeretes
sokfelé, jollehet valoszinli, hogy csak elvétve ezzel a néppel kapcsolatban, a mi
jaszainkat csak a 17. szdzadban kezdt¢ék nevezni e néven, ami azutan kezdte
elhomalyositani az addig altalanos filiszteus elnevezést. A jazyg név eleinte mintegy
csak magyarazatul fordul el6 a filiszteus név mellett igy: jazygok vagy filisteusok
és cumanusok. 1668-ban talalkozunk el6szor ezzel a megjeldléssel, s eléfordul e
kettos név még 1751-ben is.

A jazyg név melldl a filiszteus csak a 18. szdzad kozepe tajan kezd lekopni;
1731-ben fordul el6 ezen a modon, hogy azutin ez maradjon a latin oklevelekben
e nép hivatalos neve mindaddig, amig latin okleveleket irtak.

A 14. szazad el6tt tehat allitdlag nyoma sem volt a filiszteus, a 17. szazad el6tt
meg a jazyg névnek (1/—VIIL. Vol. 3, p. 1—13), de ezt Gydarfas cafolja (30—IIL. 8).

A Philistaci nevet azutdn szamos valtozatban irjak, igy 1472-ben egy papai
oklevélben Filicstri fordul elé (30—III. 670). Tovabbi tudalékos torzitasok is kovet-
keztek ebbdl, igy 1323-ban pharelrarii, majd az arokszallasiak 1423-ban sagittarii
néven jegyeztettek ie\(7196 — 28).

Horvat Istvan (9 — VII. 19) azt éllitja, hogy a Philistaci név mar a 14.
szazadban 1s elofordul 1357, 1393, 1407-ben, de forrasaira nem hivatkozik. Az
1357-1 els6 eléfordulas eredeti oklevele elveszett (86 — 380).

A jaszok igen valtozatos nevét szamos mas, kiilfoldon eléforduld népnévvel
igyekeztek azonositani. Horvdat Istvan 1829-ben a mi jaszaink nevét sejtette min-
denfelé. Szerinte a kis-dzsiai Issus varos arab neve, a jasz, vagy giazza, anezt
a népet jelenti. Eléfordul szerinte e népnév diasi, gydsz, Pliniusnal jasos, Ptolomaios-
nal jassius, Strabonal diasz néven, Ranzanus Péternél 1552-ben jaz néven, Mold-
vaban gdz néven (Gdaz-orszdg = Jasz-orszag); e nép neve szerinte a tdt nyelvben
szintén gdz, oldhul Jaszvasar = Giazium, franciaul Jaszberény = Gyasbrin, s
végre a magyarban is atvaltozott a jasz sz0 gydszra, mert a jasz nép feketében jart
templomba, s a Dunantil a gyaszruhat szerinte még 1829-ben is jaszruhdnak mon-
dottadk (9 — VII. 9—15). Tudjuk, hogy Horvath Istvan magyarazataiban sok
kalandossag van, de viszont arra is ramutatunk késObb, hogy a jasz nép valdban
rendkiviil nagy teriileteket koborgott be, mig végre eg>fik utolsd toredéke megszal-
lott a magyar foldon.

Gyarfas Istvan hosszi sorat allitotta Ossze azoknak a népneveknek, amelyek-
ben 6 szintén mind a jaszokat sejti: jazyges, gaz, gias, gyas, iss, giaz, ayas, dias,
jas, jasus, jassius, diasz, fdaz, fassomes, fazomes, jat, jatwi, jazmizita, jatwing, jaczving,
fecves, jazytschmik, jaczuczansila, jacviz, jadzwing, fazving; mellékneveik pedig
philistaeus, philistinus, metanasta, sarmata (30— 11. 293).

Amilyen soknevii volt e hajdan hatalmas nép, olyan sokféle magyarazat
fiz6dott nevének eredetéhez is. A jaszok jazyx (tObbes szaban jazyges) és filiszteus
nevének elsé magyarazatat Kaprinay Istvannal talaljuk meg 1771-ben (207).
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Szerinte az «i/as» elrontott forditasa a Jazyx és Jassones. A filiszteus név etimolo-
giaja pedig szerinte a kdvetkez6: Balisteus—Phalisteus—Philisteus.

Katona Istvan teljesen osztja Kaprinay magyarazatat. Egy mdas magyarazat
német nyelven jelent meg és még 1778-bol valéo (I — 367). Eszerint a jazygok
nevilket a szlav jazikto! kaptak, ami nyelvet jelent, vagy esetleg a nyilazasban valo
jartassaguktol. Desericzi szerint a jaszok a Taksony vezér idejében bekdltozott
izmaelitak utddai 1évén, ezek régi elnevezése utan kaptadk a philisteus nevet (30— 111.6).
A szlav magyarazatot adja Korabinsky is 1786-ban (213 — 253), hozzatevén, hogy
a jasz=ijaszt, nyilast jelent. Minden valoszinliség szerint az 1778-i ismeretlen szerzo
nyomdn indult Dugonics Andrds is, aki Etelka cimli regényében 1788-ban a kovet-
kezoéket irta: «Valamint azokat, kik juhokkal bannak, juhdszoknak mondjuk, kik
meéhek koriil forgolodnak, méhésznek nevezziik, azokat, kik kiilonosen nyilakkal,
azaz kezijakkal dolgoztanak a hadban, ijaszoknak hivtak a régi magyarok. Ezen ijdszo-
kat kivaltképen a kunok koziil szedte ki Arpad, mivel ezen nemzet igen jol tudta szérni
a nyilakat. Ezek azok, kiket mostanaban nem ijaszoknak immar, hanem kurtabban
szolva jaszoknak mondunk».

A munkdjat 1801-ben kiadd jasz Horvdth Péter szerint szintén az ijdszoktol
kaptak a jasz nevet, ahonnan sagittariusoknak is neveztettek (3).

Az emlitett okoskodas tovabb vonul az irodalomban, s még hasonléan el-
rontott szavakbdl igyekeznek magyardzni a Philistaeci nevet is. Pray Gyorgy tor-
ténetironk 1801-ben a jazones nevet szintén az ijas-tdl szarmaztatja, de mivel e
népnek masik része szerinte balista volt a harcban, ebbdl lett a balistarii, elrontva
Philistaei név is (249 — 1I1. 29).

Egészen eredeti utakon indult Décsy Antal 1814-ben, amikor talan nem is
ismerve az el6z6 okoskodasokat, a kovetkez6 Onalldé megfejtését igyekezett adni a
filiszteus névnek: «A Jaszokat Filiszteusoknak maguk a Magyarok nevezték azért,
hogy zsidoztak és Mozes torvényeit tartottak . . . Nem csak zsidoztak, hanem balvanyoz-
tak is, a balvanyokat hivtik Zniemienich-nek, ennek iinnepét tartottak oktober honap-
jaban és adldoztak vad dllatokat, e veégett vaddsztak is szamokra, illyen Vadasz-Kiirt
lehetett az, a kit Jaszberényben nagy tiszteletben tartanak a Jaszok» (5 — 6).

Fejér Gyérgy 1832-ben ugyancsak a jasz = ijasz elmélet mellett foglalt allast,
mondvan, hogy a jasz és kun népek eredete azonos, s a jaszok csak abban kiilon-
boznek a kunoktol, hogy ijjal harcoltak (77 — VIIIL. Vol. III).

Palugyay 1854-ben szintén az ij szobol szarmaztatja a jaszok nevének eredetét,
mondvan, hogy a jasz nevezet sajatlag joO nyilast jelent és az ij meg dsz szavak
Osszetételébol, vagyis az ijas szobol szarmazik (19 — 3).

Végeredményben mindezek a magyardzatok tehat az eredeti Kaprinay-féle
és az ismeretlen német szerz6 alapjan allanak. Az 1865-i kiadast Czuczor-féle Szotar
is ezt a magyarazatot veszi at, s ezt vallja Rupp Jakab is 1875-ben (259).

Hunfalvy Pal etnografusunk 1876-ban a filiszteus név eredetére vonatkozo-
lag azt mondja, hogy ezt a nevet, amely aztdn  raragadt e népre, azon az
alapon hasznalta el6szor 1425-ben Zsigmond kiraly tudalékos irdédeakja, mert az
ijj = pheil az onémetben pedig phil. [gy keriil volna az oklevélbe az addig hasznalt
jasso helyett a Philistacus. Viszont a jasz = ijasz, s ezen az alapon nevezték Oket
latinul jasso néven, ami a Matyas kirdly udvarban €16 olasz Ranzanust a régi jazy-
gesekre emlékeztette, akik valoban szintén azon a helyen laktak, ahol a jaszok, a
Duna ¢s Tisza kozén, s igy keriilt rajuk a jazyges név (197 — 376). Ez a magyara-
zat mar csak azért sem helytallo, mert mint lattuk, a filiszteus név nem Zsigmond
1425-1 oklevelében, hanem mar 1357-ben fordult eld els6 izben.
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Kuun Géza grof szintén elfogadja Hunfalvy magyarazatat (2/8). Hunfalvy
magyarazatdval Nagy Gyula mar 1877-ben szembeszallott (39). Szerinte a jész
nem lehet ijasz, hiszen a pharetrarius nem 1is {jadszokat, hanem nyilhordozokat,
tegezeseket jelentett. Az oklevelek jasso nevii népe semmi Osszefliggésben sincsen
a pharetrariussal. Az {j-a4sz kiilonben sem a nép altal alkotott sz6. Az elsé tehat,
aki ezt a kalandos névmagyarazatot kikezdette, Nagy Gyula volt.

Gyarfas 1883-ban bar hatarozatlanul, de mégis amellett foglal allast, hogy a
jasz = fijasz, de egyszersmind ramutat tobb mas magyardzatra is, amelyet kiilon-
b6z6 szerzok képviselnek, hogy pl. szlavul jazyk = pogany, philisteus pedig szar-
mazhat a philein oistos, vagyis «nyilat kedvelé» gordg tébol. Egyuttal ramutat
Bastiannak arra a kalandos magyarazatara is, hogy a philisteus a pilis fej, azaz
kopasz fej alapjan szarmazhat; mert 1évén a jaszok egykor poganyok, fejiiket
kopaszra nyirtak (30— III. 6).

Bar maga Gydrfas nem foglal hatarozottan allast, de cafolni tudja Hunfalvy-
nak azt a felfogasat, hogy a pilisteus nevet Zsigmond irédedkja agyalta volna ki
1425-ben, hiszen e név mar eléfordul a papa egy 1334 el6tti levelében, Nagy Lajos
1346. évi oklevelében, egy 1348-i olasz ir6nal, hazai oklevelekben pedig 1350,
1357, 1366. években, tehat joval korabban mint a Zsigmond-féle oklevélben, sét a
moldvai Jaszvésdr neve is mint Forum philistinorum is szerepel mar a 13. szazad-
ban (30 — III. 8).

Gyarfas egyuttal kifejti azt a nézetét is, hogy e nép a jasz és a filiszteus nevet
mar Azsiabol hozta magaval Moldvaba és hazankba (30 — III. 22).

Erdekes, hogy Hunfalvy Pal 1881-ben valamivel kozelebb jott a helyes
magyarazathoz, amikor részben elveti az ij t6bdl valdo szarmaztatast, amellyel az
eddigiek a jaszt, mint a filiszteust magyarazgatni probaltdk, nem vévén észre,
hogy magyar tébdl szarmaztatjdk e neveket, holott azok mar azoknal a jaszoknal
is igy hangzottak, akik nem is ¢éltek még Magyarorszagon (Jaszvasar, Forum
Philisteorum). Ez a foldrajzi szempont egészen elkeriilte a magyarazgatok figyel-
mét. Hunfalvy Pdl most az dsz szobol eredezteti a jaszok nevét. Az dsz szerinte egy
krimiai kun torzs neve. A tovabbiakban azonban maga is visszasiklik a helytelen
vaganyra, mondvan, hogy a kun nyelvben az ij = jo, ez a si képzovel jasi, azaz
magyar helyesirassal jaszi — ijas. A philistacus nevet azutdn O is a német pfeil
alapjan hozza ki (196 — 28).

Ezzel az érdekes kérdéssel, amely nemcsak egy név magyardzatit adja meg
végeredményben, hanem egy nép eredetére is felvilagositast nyujt egy bizonyos
fokig, 1912-ben Melich Janos kivald nyelvészink is foglalkozott (78). Melich
kimutatja, hogy a magyarsdg egyik torzsének latin és német neve, Jasones, Jazyger
(jaz, gyasz) eloszor 1446-ban fordul eld. Megallapitja, hogy a bibliai filiszteus nép
neve = jasz. Erre a legrégibb adat a XV. a legutols6 a XVII. szazadbol valo.
Réamutat arra is, hogy a jasz barbarus hostis, barbarischer feind értelemben is hasz-
nalatos. Latin nyelvli emlékeinkben a mai jaszokat Jazones néven 1323-ban, majd
jazini, és végil Philistini néven 1393-ban emlitik el6szor. Kimutatja, hogy a mi
jaszainkat a fazygesekkel (Jazyges metanastae) eloszOr mar Ranzanus Péter is egyez-
tette 1552-ben, de ez a felfogds a magyar tudomanyos irodalomban valdban csak
1668-t0l lett altalanos. Melich szerint a jaszok pharelrarii, sagittarii néven csak kiil-
foldi oklevelekben jonnek eld, a magyar oklevelekben nem. A filiszteus név meg-
fejtetlen, s legfoljebb egy bibliai népnek oknélkiili azonositasa a jaszokkal. Az ij-bol
vald szarmaztatds is erdltetett, s a nép nyelvén legfoljebb ijasoknak és nem ijaszok-
nak lehetne O6ket mondani. Melich szerint helytelen Vambérynek és Markinak a
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torok nyelvbol vald szarmaztatisa és Nagy Géza finn-ugor nyelvbdl vald szarmaz-
tatasa is, valamint Jerneynek egy beseny0 fejedelem nevébdl vald leszdrmaztatisa
is. Ezzel szemben valoszinlibb magyardzat az, hogy a szlavon at jott ez a név a
magyar nyelvbe. Ramutat Melich arra, hogy a régi aldanoknak egy toredéke ma is
él a Kaukazusban osszét néven, akiket a torokok asz néven hivnak. Ez ment at az
oroszba, ahol jasi lett beldle, s ez jott at a magyar nyelvbe is jdsz alakban. A jasy
név tehat a mai osszétek bseit, az alanokat jelenti. A jasz név a magyarban nem régibb
a 13. szazadnal, s délszlav kozvetitéssel keriilt at az oroszbol, bar a mai jaszaink
sohasem hivtdk Onmagukat ezen a néven, hanem a magyar nyelvi hasznalatbol
tapadt az reajuk. Végil ramutat Melich arra is, hogy Marczali Henrik szintén
osszét eredetii népnek tartja a jaszokat.

Melichnek komoly nyelvészeti alapon nyugvdé magyardzata szakkorokben el
is dontotte a kérdést. Ugyanerre az alapra helyezkedik Gombocz Zoltan is (87 — 107),
kiemelve, hogy a Philistacus név eredete még mindig nincsen tisztazva, s hogy a
jazones, jazini a magyar jasz latinositdsa, a jazyges pedig valdban Razanus sziile-
ménye.

A filiszteus nevet mindennek ellenére még tovabb is igyekeztek magya-
razgatni. Bolar Imre (89) még 1926-ban is feltételezi, hogy a téritgetd Dbaratok
filiszteusoknak, azaz poganyoknak korholtdk a konok jaszokat, s 1igy ragadt
rajuk e név.

Kétségtelen, hogy a jasz és filiszteus neveknek egymassal vald bizonyos Ossze-
fiiggését ha nem is magyardzni, de valamelyest gyanitani lehet azon az alapon,
hogy az orosz nyelvben a jazytschnik — pogéanyt, a jazycsije = poganysagot jelent,
masrészt hogy a Szent Istvan-i kereszténységgel szemben a sokaig meg nem keresz-
telkedett jaszok bizonyos ellenzékiséget, poganysagot, bibliai nyelven szodlva
filiszleussagot képviseltek. Mar pedig az Arpadok alatt a magyarsagnak megvolt az
oroszokkal valdé bizonyos kultaralis érintkezése. Igy a jasz = pogany és a filiszteus
atvitt értelemben = pogany magyarazat talan valami alappal is elképzelhetd.

A neév eredetrol szolo hosszu vitanak végeredménye tehat egyelore az, hogy a jasz
az «usy» tobol ered, a filiszteus név eredete pedig még mindig ismeretlen, s a jazyg nevel
mesterségesen akasztottik a jaszokra.

B) A jaszok eredete

A jaszok nevének megfejtése mar nagyjabol tisztdzta azt a kérdést is, hogy
honnan szarmazik ez a nép, illetve hogy honnan szdrmazott az a jasz nép, amely e
nevet és talan etnikai alapvonasait is adta az egykor ide bekoltdzott népnek. Amig
azonban idaig eljutott a tudomanyos nyelvészet, addig tomérdek vita folyt ¢és
elmélet keletkezett arrdl, hogy mi ez a nép, vajjon torok faji nomad néptoredek-e,
vagy mas. Mindez a mi szempontunkbol is rendkiviil fontos, mert ¢életmodjukra
és a nép fajisagabol kifolyd foldrajzi tényezdre is sok felvilagositast nytjthat.

Mint sok mas néptoredéket, a jaszokat is nagyon sokféle nép maradvanya-
nak tekintették a kiilonboz0 szerzok. Taldn a legrégebben sziiletett az a felfogés,
hogy a jaszok nem masok, mint az egykori melanasta jazygok utodai. Ezt az allas-
pontot eldszor Ranzanus képviselte a 15. szazadban (78). Az 6 felfogasa azonban
csak a 17. szdzadban tudott gyOkeret verni a magyar irodalomban. A metanasta
jazygokrél azt gondolta, hogy azok Erdély régi lakéi voltak, s innen szarmazott
ez a téves felfogas. Hosszas vitakra adott azutdn alkalmat az is, hogy a metanasta
jazygok vajjon szlavok voltak-e vagy sem. Bonfini mar Matyas kiraly koraban
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kifejti, hogy a jazygok a metanasta melléknevet onnan kaptdk, hogy &si lak-
helyiikr6l kitizetvén, vandorok, azaz metanastak voltak (9 — 6). Beél Matyas mar
hatdrozottan szlavoknak tartja a jazygokat: «Primores Jazygos Sclavium fuisse
genus, nemo disputaverih. A maga idejében azonban, 1831-ben, mar magyaroknak
talalta a jaszokat, de mondja, hogy vannak kozottik szlav neviiek (7120). Beélt az
utobbiban az vezette félre, hogy nem tudott a torokvildg utini nagy szldv bevan-
dorlasokrél, hanem talan arra gondolt, hogy eredeti szlavok is vannak a jaszok
kozott. Timon Sdmuel 1734-ben nem azonositja a jaszokat a metanasta jazygok-
kal, hanem Jazyges Illungari néven valasztja el azoktél (274 —100). Kaprinay
1771-ben szintén tagadja, hogy azonosak volndnak a metanastdkkal, mert azok
szarmatak voltak (207).

Honat Péter mondja ki el6szdr hatarozottan 1801-ben, Gatlerer ¢és Schlézer
utdn, hogy a régi metanasta jazygok szlav népek voltak (3), de 0 is hajland6 toliik
szarmaztatni a jaszokat. Szerinte a jazygok a Maeotis mell6l szorultak még Kr. e. a
Borysthenes vize mellé Dacia szomszédsagaba, ahonnan Ptolomaios is jazyges néven
emliti Oket. Innen a Duna mellé koltéztek, ahol mar metanasta, azaz elkoltozott
néven jegyzik fel e népet a gordg irok. Itt kozéjiikk keveredtek szarmatdk is
(35— 104).

Ezzel szemben Hondt Istvan 1829-ben azt Aallitja, hogy nem voltak kiilon
metanasta jazygok ¢€s szarmata jazygok, hanem anazon népet nevezik mindkét
néven, de egyik sem szlav nép volt, s a jasz nép mar Kr. e. az V. szazadban Eurdpa-
ban lakott és akkor partusoknak hivtak Oket (9 — 58). Masutt mar azt allitja ez
a romantikus tudosunk, hogy a mai jaszok a Maeotis koriil egykor lakott jazygesek
utédai, de jaszok voltak a régi illurok is, jaszok laktak Krétaban is, sét jaszok vol-
tak az ionok is (10).

A szarmata-jazyg szarmazas alapjara helyezkedik Gydrfas 1is 1873-ban.
Szerinte a szarmatak a VI. szazadban mar hazank teriiletén laktak, ahol szétveret-
vén, egyik részik Azsidba koltozott vissza a Volga és a Don mellékére, ahol ismét
kettészakadvan, egyik résziik torok népekkel egylitt az eurdpai Kunorszagba telepe-
dett, masik résziik Oroszorszag és Lengyelorszag hataros vidékein élt jazving néven
(30 — 1II. 22). Szerinte a Kunorszagban, illetve Moldvaban torok népekkel kevere-
dett szarmata jazygok jottek be a kunokkal egytitt hazankba.

Ugyancsak a metanasta jazygoktol valdo szdrmazas alapjan all Hornyik Janos
is, de sem Gyarfas, sem Hornyik nem tartotta Oket szlavoknak. Szombaihy Ignac
még tovabb megy és az Okori metanastdkat egyenesen magyaroknak mondotta
1875-ben, azt is bizonyitgatva, hogy a Duna és Tisza kozotti jazyg varosok nevei
kozott is, személyneveik kozott is vannak magyaros hangzasunk (33).

E kalandos magyarazatok még az utobbi iddkben is tovabb folytak. Kele
1905-ben  gondolja, hogy a Duna és Tisza kozott még a hunok el6tt letelepiilt
jazygok itt keveredtek szarmatdkkal, innen a szarmata-jazyg név, de a szarmata

torzsek nem olvasztottak be a jazyg torzseket (71 — 327). Ezek szerint a mi
jaszaink egyenesen a régi jazygokbol kozvetleniil itt maradt nép, akikben a magya-
rok, majd a kunok régi rokonaikat ismerték fel, amikor idetelepedtek (77 — 180).

Bolar Imre 1926-ban még mindig ez ellen tiltakozik, mondvan, hogy a szarmata
jazygok innen a mi jaszaink felbukkanasa el6tt mar 800 évvel eltlintek, tehat nem
lehetnek azok elddei (89).

A jaszok metanasla-jazyg eredetének tehdt elég szép multja van; tobben
szlavoknak tartottak Oket, masok meg szlav voltukat tagadasba vették, hogy a
jaszok 6seinek tehessék ket.
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Volt olyan elmélet is, hogy a jaszok tulajdonképen germdnok, ahogy Wern-
herus gondolta 1514-ben (283). Erre azonban kar szo6t vesztegetni.

Hasonl6 kalandos ¢és alapnélkiili a jaszok hun-szkita szarmazdsarol szold elmé-
let is. Ezt a gondolatot Otrokocsi vetette fel 1693-ban (240 — 1. 65). Horvath Péter
elfogadja Otrokocsi allaspontjat is, mondvan, hogy a metanasta jazygok nomad
szkitak voltak és toliikk szarmaznak a mai jaszok (3). Erre Gydrfas is hajlik, amikor
a szarmata jazygokat ezekkel a népekkel vegyiti Moldvaban (30 — III. 23). Masutt
részletesen ki is fejti allaspontjat a kovetkezOkben. Az oOszovetségi filiszteusok
alatt tulajdonképen a jaszok értendok, hiszen a legrégibb magyar biblia-forditasok
(Révai-kddex) is jasznak forditjak a filiszteusokat, amugy a 16. szdzadbdl valo
debreceni legenda is. Ebbdl megforditva, az itteni népet, amelyet addig jassones,
jassini néven neveztek, a 14. szazadban egyszerre filiszteusoknak kezdték nevezni.
Valészintinek mondja ezek alapjan, hogy a hyksosok a hun-s; kita térzs azon aga
volt, amely jasz nemzet-nevet viselt, s ez az a nemzet, amely Egyiptomban Iléte
alatt kapta a filiszteus nevet. Egyiptombol nyomtak ki Oket Palesztindba, innét a
Maeotis vidékére, majd hazankba. Nalunk ismét felujult a régi filiszteus név, mert
bar 6k magukat jaszoknak mondottak, de még tudtak a régi filiszteus névrdl is;
a jaszok tehat Gyarfas szerint kétségen kiviil a hun-szkita torzsbe tartoztak (30 —
I1. 290).

Gyarfas eme nézetébe sok torténelmi valdsag mellé sok tévedés is keveredik.

Mindezen nézeteknél sokkal altalanosabb volt az a felfogas, hogy a jaszok
nem kiilon nép, hanem tulajdonképen Fkunok. Ezt a nézetet elsdsorban az taplalta
hogy nemcsak a magyar f6ldon, hanem mar letelepiilésiik el6tt hossza ideig 0Ossze
volt kotve sorsuk a kunokéval. Kétségtelenlil igaza van ennek a felfogasnak abban,
hogy a hozzank bejott jaszok talan tobbségiikben is kunok voltak mar, de egyuttal
nem 4all az a vonatkozdsa, mintha kiilon jasz nép nem lett volna. A kunokkal leg-
elészor Kaprinay Istvan azonositja a jaszokat 1771-ben, s a Szent Laszlo Aaltal le-
gy0zott és letelepitett kunok utddainak mondja (207 — 11, 314). 1778-ban nagyja-
bol anezt irja Gebhardi (174 — 1. 97, 480 és IV. 514), de azt is lehetségesnek
tartja, hogy tatar eredetliek, esetleg az 1091-ben az orszdgba fogadott uzok, akik az
ij-t6l kaptak neviiket. Kaprinay nézetét vallja F. Biisching is 1785-ben (150 —VI.
18 ¢és 149) és a nevet is az ijbol szarmaztatja. 1791-ben Szekér Joachim vallja
anezt a kun szarmazast (264 — 1. 199). A mi Katona Istvanunk ugyancsak
azonositja o6ket a kunokkal (2// — XI. 728), éppen , mint a német Schlozer
és Thunman (30 — 1. 4). Bar Horvath Péternek tobbféle véleménye van ebben a
kérdésben, mégis kiemeli 6 is, hogy Szent Laszld6 a Jaszsdgban kunokat telepitett
le (3). gondolja, hogy a kunok egy nemzetségbdl valok a magyarokkal és a
jaszok meg egyik sajatsagos torzse a kunoknak. Szamos talalgatasai kozott 1838-ban
mar arra is gondolt, hogy nemcsak a kunok, hanem az 0Uzok is szerepelnek a jaszok
elodei kozott, de semmi esetre sem a metanasta jazygok, akik szerinte totok voltak
(14 — 61).

Pray is vagy a Szent Laszlo kunjaiban vagy a tatarjaras eldtti kunokban,
de esetleg még Osibb, mar a honfoglalokhoz csatlakozott kunokban keresi a
jaszok Oseit; de ebben az wutdbbi esetben Oseik szerinte talan a Moldvaban
lakott jassiusok lehettek. (Diszért. IV. 22).

Koézben Budai Esaias 1811-ben ugyancsak a kun szarmazas mellett koti le
magat (149 — 1. 143), 1815-ben Fessler Igndac (166— 1. 484), 1837-ben Péczely
Jozsef (244 — 1. 94), 1842-ben Horvath Mihadly (191 — 1. 77), 1854-ben Palugyay
Imre (19 — 6), 1861-ben Fekete Lajos (19), 1872-ben Fraknoi Vilmos (168 — 85),
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1886-ban Hunfalvy Janos (194 — 189) is az utdbbihoz all, ehhez hozzatevén még
az ismert érvek mellé bizonyitékul azt is, hogy «o helynevek is, melyek a szallas szo
dltal valnak ki, a jaszsag és kunsag azonossdgat hirdetik». Még a kivald6 magyar tor-
téneird Marki Sandor is torok eredetli népeknek mondja a jaszokat, akik a Szent
Laszlo altal 1091-ben a Temesnél legy6zott kunok és besenyok utodai, s akik
koéborolva szerezték a metanasta nevet, s mivel a régi jazygok fOldjére keriiltek,
kaptak a jazyg nevet is, bar mar bekdltozésiik idején jasz vagy gyadsz nevet visel-
tek (56 — IX. 868). FErdekes ezzel kapcsolatban Baldssy Ferencnek az a nézete is,
hogy mint kunok azért huzodtak és telepiiltek a Matra ald, mert itt talaltdk a
Kievnél magyarokhoz csatlakozott régi kun telepeseket is (57 — 6).

Végeredményben tehat egyik legkomolyabb és legtartosabb nézet volt a jaszok
szarmazasarol az, hogy kunok utodai, akik mar Szent Laszlo idejében keriiltek mai
lakhelyiikre.

A jaszok szarmazasanak problémajan tal is érdekes ebben az a megallapitas,
hogy nem a tatarjards eldtt bejott kunoktol szarmaztatjdk a legeldkelobb magyar
torténetirdk a jaszokat, hanem sokkal eldbbi, dsibb telepiiléknek tartjak dket.

Nagyon kevés torténelmi tampont koOzott tapogatdozvan torténetirdink, egyik-
masiknak tobb ellentmondé véleménye is van szarmazasukrol. Pray szerint esetleg
kazarok is lehetnek, mert az altala fentebb emlitett jassiusok szerinte a kazarok egy
része voltak (30 — III. 4). Ezt a nézetet taldan éppen & utana indulva, tobben is
vallottak. 1814-ben Décsy Antal mondja, hogy «chazdrok voltak azok, akik iddvel
Jaszoknak neveztettek». (5 — 69.)

Ezzel fligg 0Ossze, hogy viszont mdasok izmaelitaknak gondoltdk jaszaink Oseit.
Erdekes ebben a kérdésben a jaszok multjanak kutatisdban egyébként olyan nagy
érdemeket szerzett Jerney Jdnos véleménye 1844-ben: «.Az izmaelitak vagy kaléz
szerecsenek nem lehettek egyebek a jasz néven ismert, maiglan hazank szivében fonlévo
tosgyokeres magyar ajku népnél« (200 — 247). Jerney az orosz irok altal emlegetett
jasszokat a bulgarral tartja azonosaknak, s a honi izmaelitakat a jasszal, akik
kalmar foglalkozast mohamedan wvallast nép voltak, s hazankban mar 1161-ben
feltintek sagittarii néven. Egyébként az izmaelitaktol vald szarmaztatas gondola-
tat Desericzi Imre mar 1784-ben felvetette, mondvan, hogy a Taksony vezér alatt
jott izmaelitak utodai (158 — 1. 76).

Nem maradhattak ki ilyen valtozatossdg mellett a jaszok Osei kozil az uzok
képen uzok, akik neviiket is az Uzokat jelentd gtiz-bol kaptak. Feltiing, hogy
anezt a véleményt teszi magaéva Borovszky Samu is 1894-ben (146 — 146),

gondolvan, hogy torok eredeti nép a jasz, amely a kunokkal jott be, mint az
uzok maradvanya, akiket torokiill gazoknak mondottak és Oshazajuk hajdan a
Kaspi-tenger északi partjan fekiidt Gazia volt.

Egészen tudoménytalan az, amit a jaszok tot eredetérdl mondott Décsy
Antal 1814-ben, hogy a jaszok egykor a Garamtdl a Tiszaig laktak, a Garamon til
pedig a Morvaig a totok, s a jaszok Kalman kiraly idejében to6t nyelven beszéltek,
de ez nem eurdpai, hanem d&zsiai tot nyelv volt (5 — 9). Szerinte gyiilevész nép
voltak, akik neviiket is onnan kaptak, hogy a jasz totul gyiilevész népet jelent.

Hogy a jaszok egyik ismert népt6él sem szarmaztak, hanem o6nalld, kiilon nép
voltak, ez a felfogas is elég koran felbukkan, de csak mint egy vagylagos feltevése
Horvath Péternek, aki mas egyéb véleménye mellett 1825-ben azt is megengedi,
hogy a mai jaszok azon szabad jaszok utddai, akiket II. Konstantin csaszar a
kvadok uralma alol felszabaditott és akik azutan a Duna ¢s Tisza kozott laktak a
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mai Vacon alul (6). Horvat Istvan, bar sokféle kalandos magyarazata is van errdl
a problémarol, 1830-ban arra az allaspontra helyezkedik, hogy a mai jaszok koz-
vetleniil azon jasz nép utodai, akik a honfoglalaskor mar érintkeztek a magyarok-
kal Moldvaban, s ott mindazon neveken emlitették Oket, amelyeken hazankban is
feljegyezték, igy onnan is ismerjiik e nép philisteus, jazyg, jassi, jasones, Sagit-
tarius nevét. A két nép tehat kozvetleniil azonos (9 — VII. 30). Fényes Elek vissza-
tért erre a felfogasra 1836-ban, mondvan, hogy a jaszok az 1089-ben Kopulcs és
Akos vezérlete alatt betord sereg leszarmazottjai, akiket Szent Léaszlo vert meg
a Temes mellett és telepitett le a Matra ala (163 — 133).

Bar Jerney el6bb a jaszok izmaelita volta mellett szdlott, 1851-ben kimutatja,
hogy Moldvaban lakik egy jasz nép, amelynek sok valtozatban fordul el6 a jasz
névre bizonyitd helyneve: Jaszvasar, Jaszvaros, Forum Philistinorum, Forum
Jaszkytarg, Jazwar, Forum Jazygum, Jas, Jassium (201 — 1. 101). Gyarfas is
gondolt a moldvai jaszokra, emlitve, hogy a mongolokat egy aldnokbol, jaszokbol
és palocokbol allo sereg gyoOzte le Perzsidban (30 — I1I. 214), s hogy Kunorszagban
a kunokkal vegyest jasz nemzet is lakott (30 — II. 186).

Masfél szazad ota hasztalanul torekedtek megfejteni ennek a rejtelmes szar-
mazasi népnek a titkat. A sok taldlgatdsban azonban néhany alaposabb gondolat
is akadt, foleg a kunokkal mar az orszdg hatarain tal vald érintkezés, az alanokkal
valo kapcsolat, s mint latni fogjuk késébn, a besenyOkkel vald kapcsolat is, de
foleg az, hogy legtobb szerz6 nem a IV. Béla alatt jott kunokkal hozta kapcsolatba
a jaszokat, hanem joval el6bbre teszi bekoltozéstiket.

A problémat a jaszok magyar foldon vald torténelmének vizsgalata alapjan
nem is lehetett megoldani, mert a jdsz nép nem itt és nem ezen idében, hanem joval
elobb éspedig a keleteuropai siksagon alakult ki.

Lamanszkyj orosz professzor oldotta meg e nép titkdnak rejtélyét 1900-ban.
Vizsgalatai tisztaztak azt a rendkiviil fontos kérdést, hogy véjjon a jaszok torok
fajo nép-e, mint a kunok, besenydk, vagy pedig irdniak-e. A valasz az utobbi
mellett szol. Lamanszkyj szerint a szkitdk ¢és szarmatdk maradvanyai a délorosz
steppéken egy néppé olvadtak Ossze, ezek voltak az aldnok. Ezek a mi jaszaink
Osei. A probléma megoldasaval Lamanszkyj professzoron kivill Janké Janos (199),
Munkacsi Bernat (230), Gombocz Zoltan (87 és 88), Melich Janos (78), Rdasonyi
Nagy Laszlo (94 ¢és 95) foglalkozott leginkabb és nyomukon igy foglalhatjuk 6ssze
e nép eredetére €s a magyar foldre vald bekdltozésiik eseményeit.

Annak a népnek szadrmazasat, amelynek egy része késobb masokkal egybe-
olvadva a jaszok o&seivé lett, rendkiviil tdvoli idokben kell keresniink. Gombocz
szerint talan mar az egyiptomi udvarban is testérként szolgaltak a jaszok Osei.
Eurépaban a Kr. u. [. szdzadban tiintek fel az alanok, mint keletr6l jott lovas nép,
akik Osei lettek késébb a jaszoknak is. Az alanok népvandorlaskorabeli szarmata
nép volt, akik az Aral-td6 vidékérol koltoztek be a Kaukdzus kornyékére. La-
manszkyj szerint a délorosz steppéken szkitakkal olvadtak Ossze ezek a szarmatak.
Az alanok a Kaukazus komyékén vald lakasuk idején harom részre szakadtak.
Egyik részik a mai Magyarorszag teriiletére vandorolt a IV. szdzadban, masik
részilk a hunokkal egyesiilt 380-ban ¢és elarasztotta velilk egyiitt az Alduna vidékét,
harmadik részilk azonban a Kaukdzusban maradt. A szarmata néven Pannoniaba
keriilt alanok 567 koril éltek itt. Lamanszkij még azt is feltételezi, hogy a mai
jaszok ezeknek a jazyg szarmatdknak utodai a Duna és Tisza kozén.

A népvandorlassal nyugatra sodrodott alanok végigvonultak egész Eurdpan
a Pyreneusi félszigetig, sot atjutottak Afrikaba is.
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A hunokhoz csatlakozott alanok a hun birodalom bukasa utdn az Alduna
mellékére szorultak, ahol t6rok népekkel, hun maradvanyokkal, bolgar-torokkel,
kunokkal, avarokkal, kazarokkal ¢érintkeztek ¢és vegyiiltek el. A magyarsdg is
érintkezett velik ezen a tijon és a Fekete-tenger kornyékén, meg a délorosz pusz-
takon, a Don komyékén pedig szomszédaik voltak az alan torzsek. Németh Gyula
szerint a VI. szdzad elején a magyarsag a kimmeriai Boszporusz kozelében, a
Kuban foly6 torkolati vidékén hosszabb ideig lakott a jaszok &sei, az alanok szom-
szédsagaban (239— 171). A magyar nyelvben kimutatott alan jovevényszavakat
is itt és ekkor kaptuk.

A monda szerint Hunor és Magor a csodaszarvas iildozése utan az alan kiraly
leanyait raboltak el. De ezen érintkezésnek a mondai elemen kiviil komoly nyelvé-
szeti maradvanyait is megdlrizte a magyar nyelv. Ezen alan nyelvemlékek egy
része azonban mar nem irani eredetl, hanem kaukazusi. Innen valdo kolcsonszavak
a magyar nyelvben: asszony, hid, vért, iiveg, tolgy, zold, kard. A kaukazusi osszétek
egyik torzsének neve Agu-szaron volt (287 — 1. 74); a Jaszsagban pedig ismeretes
az egykori Ago falu.

A Kaukazusban maradt alanokbol alakult ki az osszér nép, nalunk a jasz.
Kaukazusbeli 6shazajukban eléfordul egy Jasskija gory, azaz Jaszhegy nevii helynév
is. Mikor a kunok 900 év elott magukkal sodortdk az alanokat a Karpatokhoz, mar
«asz» volt a nevik, az oroszok, és innen délszlav kozvetitéssel a magyarok pedig
jasz népnek nevezték Oket. A kunok birodalmaba keriilt alanok, illetve most mar
jaszok jutottak el kés6bb Magyarorszagba.

A Kaukazus hozzaférhetetlen ladncai kozott ma is megmaradt az alanokbol
kialakult masik nép az osszét. Az osszétek gr. Zichy Jend szerint irani nyelviek,
mig antropologidjuk kaukazusi. Tehat déli és északi elemek keveredtek benne. Az
északi elemet az alanok képviselték és jarultak kialakuldsukhoz vérségileg, de az
alanok indogerman, vagy ural-altaji szarmazdsat Zichy még vitdsnak tartotta.
Az osszétek szerinte igen régen telepedtek a Kaukazusba, a torténelem hajnalan.
Talan Kr. e. 1000 koriil jutott oda egy nép, ott felvette egy déli nép nyelvét és
kornyezete etnografidjat, s legalabb harom elembdl alakult Ossze. Az 0Os-osszétek
léptek fel a torténelem hajnalan mint alan, jasz nép. A Kaukazusba az osszétek
valoszinlileg a Don melldl jottek, s ott Kr. u. a VII. szdzadban jutottak ural-altaji
vérhez (287 — 1. 66). 1783-ban 35.750 volt a szamuk, 1892-ben 130.000, s jelenlegi
szamuk 240.000 koriil van.

A 14. szazadban e maradék nép sokfelé harcolt idegen szolgalatban. Hogy
milyen nagy teriileten voltak szétszorva a jaszok, jellemzd erre az, hogy egyidoben
Kindban, a Kaukazusban, a magyar kiraly seregében és a magyarok ellen is har-
coltak jaszok a kunokkal egyiitt. Kinaban ezen id6tajt 30.000 alan-jasz élt, 16.000
szolgalt a bizénciak, majd a bolgarok alatt, s6t a mongol kéanok seregében is.
A mongolok ellen a 15. szazadban hosszu ideig harcoltak a jaszok mar kunok tar-
sasagaban (237— 18). A jasz vezér, Kacsar Ogly, maga is kun nevet viselt, mert
ebben az idében mar erdsen elkunosodtak. A mongolok altal leigazott jaszok keriil-
tek Kindba, amely akkor szintén mongol iga alatt allott. A 13. szdzadbol kinai
torténetirok emlitik Atas, Botdar, Duddan jasz vezéreket, a kovetkezd szdzadbodl pedig
Arszlan, Aszandszan vezéreket; sOt keresztények is voltak mar koztik, mint
Nikola, Gyorgy, Demeter.

A mongolok nyomdsa alatt nyugatra sodrodott jaszok végleg a kunokhoz
kototték  sorsukat.  Egyiitt  keriiltek Moldvaba, ahol azokkal er6sen keveredtek.
Jassy, Jaszvasar letagadhatatlan emlékiik Moldvaban.
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A sokat hanyatott jaszok nagyobbik része Moldvabol a kunokkal egyiitt
Magyarorszagba menekiilt a tatarok el6l, akik pedig Moldvaban rekedtek, lassan
elolahosodtak, de a 16. szazad folyaman még nagyobb szamban voltak beldliik,
sOt Jerney szerint még 1646-ban is megtalalta Oket Bandin Mark pilispok részben
elmagyarosodva.

Azok a jaszok, akik 1239-ben, de minden valdszinliség szerint mar eldbb is
minden betdoré kun csapattal egyiitt, Magyarorszagba telepedtek, mar erésen el
voltak torokosddve, annyira, hogy a magyar oklevelekben a kunokkal betelepedett
népségben nem is vették észre a hivatalos korok a koztik 1évé nem torok nyelvi
és etnikumu aldn-osszét-jasz népet. Németh Gyula is azon a véleményen van, hogy
a torok kunok és az irani jaszok mar mint egységes nép jottek be Magyarorszagba
(239— 18). Csak 1323-ban emlitik O6ket a kunoktdl kiillon. Az ekkor feljegyzett
személynevek kozott sok olyan keresztény nevet talalunk, amely foleg a keleti
kereszténységben volt hasznalatos, egy része meg torokos, harmadik része azonban
még irani szarmazasu. Az 1323, 1325, 1370, 1409-bol feljegyzett jasz nevek kozott
van 7 o-magyar és torok szarmazasu, 11 megfejthetetlen, s végiil 9 esszét, azaz irdni
eredetli, mégpedig a kovetkezok, e nép Osi nyelvének utolsé emlékei: Furduk
(= fia), Hurz (= jo), Ambustan (=novekedd), Zudak (= szent), Zakaran (= fa-
lusi), tovabba Znagan, Mokzan, Keskene. Nagy részilk azonban rdvidesen eltoroko-
s0dott; a késobbi jaszok fennmaradt nevei mar nagyrészt kunos, azaz torokos, sot
az «Azlar» helynevek, amelyek az orszdgban sokfelé eléfordulnak, szintén arra
vallanak, hogy azokban a helyiségben eltorokosédott jaszok laktak; ugyanis e hely-
név szdrmazasa: «al» (jasz) és a torok «-tary, tehat Azlar = jaszok lakohelye.

A Balkanon maradt jaszok még ezutin is szembekeriiltek a magyar hadakkal.
1365-ben Nagy Lajos kirdly bolgar hadjaratiban moldvai jaszok védelmezték
Viddin vardt a magyarok ellen. Az itt elfogott jaszokat a magyar kirdly Kont
nador alé rendelte.

A nagy teriileten szerteszort jaszok lassan mindeniitt beolvadtak, igy a
Balkanon a macedonokba, bolgarokba, Moldvaban az oldhokba, a Krimben a
tatarokba, hazédnkban a kunokba ¢és a magyarokba. Hazankon kiviil mindeniitt
mdsutt nyomuk is veszett, csak a Kaukazusban maradlak meg az osszétek. Ott a
hozzaférhetetlen volgyekben, hazankban a Zagyva mocsaraiban bujt meg ez a
sokfeldl tizott néptoredék.

Nagyon valészinli, hogy a hazadnkba bekoltozott jaszoknak szarmazas tekin-
tetében mar csak kis része lehetett alan-oszét ivadék, sok volt kozottik nem csak
a kun, hanem mas torok elem is. Csak nevében lehetett mar irani nép, a valosagban
azonban inkabb eltérokosodott és torokkel kevert nép volt. A kunokon kiviil a bese-
nydkre kell ebben a tekintetben gondolnunk.

Mar Pray is felveti a 18. szdzad végén, hogy a moldvai jaszok ott uzokkal és
besenyo6kkel egyesiiltek. Gyarfas is azt kérdi, hogy«miutan a mai jaszoknak hazdnkba
valo bekéltozéset semmi torténelmi adat nem igazolja, nem lehetne-e eredetiiket a Kopulch
seregében talan harcolt és Laszlo kiraly dltal elfogott besenyd-jaszokndl keresni?»
(30— 1I. 187). Utal arra is, hogy 886-ban Hopon nevii tartoméanyban a besenydk
fejedelmei kozott volt egy Jasz nevi is (30— II. 51). Jerney szerint a besenyok
szintén szerepeltek ijasz néven is (30 — IIIL. 4 és 11. 57, 99, 102).

Az a nyelvészei alapon vald megallapitasa, hogy a jasz irani eredetli alan-
osszét nép, a mi jaszainknak szarmazasat és az ide bekoltoz6 népnek etnikai
egyéniségét még nem donti el. E népnek itteni egész életmodja, elébbi nomad,
késobbi kobor pasztorkodasa, arra vall, hogy mar ideérkezésiik idejéen is etnikumda-
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ban inkabb térék nép volt ez, mint irdni. Mar a torténelmi adatok is bizonyitjak,
mint lattuk, hogy kunokkal voltak keverve, de valdsziniileg besenydkkel is, a
foldrajzi koriilmények pedig, mint arrdél késébb bdségesen szd esik, azt igazoljak,
hogy itteni lakohelyiikon 1is volt alkalmuk besenyokkel vegyiilni. Bekdltozésiik
utani alakulasukat a Jaszsag benépesiilésének vizsgalatai kdzben vessziik sorra.

C) A magyar foldre telepiilt jaszok nyelve

A nyelvtudomény annak eldontésével, hogy a jasz mint faj milyen eredetd,
még nem adott feleletet arra a kérdésre, hogy a bekoltozott jaszok milyen nyelvet
beszéltek és hogy mikor olvadtak bele a magyar etnikumba nyelvileg is.

Hogy milyen nyelvet beszélt itt eredetileg bekdltozése utani idokben ez a
néptéredék, annak szintén igen nagy vitairodalma van. Vannak egészen téves
feltevések is, mint a 15. szazadbeli Ranzanusé, hogy német nyelvet hasznaltak,
vagy Gessner Konrad allitasa 1555-bol, hogy illyr nyelviiek voltak, Savnicius
Szugyaniszlioé 1587-bol, hogy szlav nyelvet beszéltek (30 — III. 29), s6t még a magyar
Beél Matyas 1is azt feltételezte, hogy szlavok voltak eleinte. Mindezeknek semmi
alapjuk sincsen.

A kérdést kiilonben is csak  lehet helyesen feltenni, hogy mi volt az a
nyelv, amelyet a bekoltozéskor beszéltek, s hogy mikor tértek at err6l a magyar
nyelvre.

Eredeti nyelviikkr6l azonban semmi nyelvemlék sincsen, sem pedig kor-
tarsak nem jegyeztek fel rola semmit sem. Az els6 emlités nyelviikr6l csak a 15.
szazad végér6l wvalo, s itt megoszlanak a feljegyzések. Bonfini magyaroknak
mondja o6ket mar ekkor, viszont Olah Mikléos érsek meg idegen nyelviieknek
(219). 1543-ban még Wernherus is azt Aéllitja, hogy nem magyarul beszélnek,
hanem valamely idegen nyelvet, amely a magyartdl erésen kiilonbozik: aPorro
exstat nunc quoque Jazygum natio inter Hungaros, quos ipse voce decurtata Jaz
vocant, ac retinent iidém eliamnum linguam suam avitam, Hungaricae dissimilli-
mamy (283 — 1. 847). Wernherus ezen allitdsat, hogy bekdltozésiik utdn még
harom szazad mulva is idegen nyelvet beszéltek volna a jaszok, senki mas sem
erésitette meg. Eppen ellenkezéleg, valésziniileg nagyon koran elmagyarosodtak,
ami viszont szdmos ir6t annak feltételezésére csabitott, hogy eredetileg is magyar
nyelvet beszéltek. Csak kevesebben voltak olyanok, akik valdszinlileg kozelebb
jutottak az igazsaghoz annak feltételezésével, hogy eredetileg valamely t6rok
nyelvet hasznaltak. Mint tudjuk, valoban er6sen eltorokosodtek mar, mire
hazankba jutottak és igy talan valoszerli ez a feltevés. Ezt tobben allitottdk a
18—19. szazadban, azonban nagyobbara egy kalap ala fogtdk a vitakban a jaszokat
a kunokkal. De még Hunfalvy Pal is azt mondotta 1881-ben, hogy elmagyarosodott
torok-tatar népek (196 — 35).

Hogy a jaszok mar bekoltozésiik alkalmaval is magyar nyelvvel éltek, azt
eloszor Ottrokocsi allitotta 1693-ban: «Kitetszik a jaszok nyelvének vizsgalatabol, hogy
Ok... azon régi seythak valosagos utodai, kikté! a mostani magyar néven nevezett nemzet
szarmazik, mert nyelvok mindenben egyenlé a magyarokévaly (240 — 1. 65). Uténa
anezt vallja Timon 1734-ben (274 — 102), Kaprinay (207), Horvath Péter (3),
az utobbi mondvan, hogy a kunok is magyarok, a jaszok pedig csak egy sajatsagos
torzse a kunoknak. Pray is ezen a véleményen van, valamint természetesen Horvat
Istvan is (9 — IX. 37). Sajatsagos, hogy a komolyan kutaté Jerney is csatlakozott
ahhoz, hogy a jaszok magyar nyelviiek voltak eredetileg is (200 — 247, 250).
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Ezt az allaspontot képviseli 1854-ben Palugyay is (19— 83), 1875-ben Rupp
Jakab (259 —11. 74).

A jaszok magyar nyelve melletti feltevést mindeddig azonban senki sem
tudta komolyabb Dbizonyitékokkal alatdmasztani. Gydrfas volt az, aki két alka-
lommal is megkisérelte ezt bizonyitani is (44 és 30 — III. 23, 28). Szerinte a jasz
hun-szkita eredeti nép 1évén, masképen sohasem is beszélt, csak magyarul. Erre
helynévi bizonyitékokat sorol fel. Moldvaban mar 1294 el6tt Jaszvasarnak neveztek
egy kozséget. De igen fontos bizonyitek szerinte az, hogy az els6 magyarorszagi
jaszsagi helynevek is magyarok, amelyeket a jaszok adtak ezeknek, mert hiszen
e birtokok régi helyneveibdl semmi sem maradt fenn, azért hatarolja koriil ezeket
a foldeket az 1279-1 adomanylevél folyokkal. Ezek a helynevek szerinte, amelyeket
1357—1399 kozott jegyeztek fel, a kovetkezok: legeloszor feljegyezték Berény
nevét, azutan Apati, Arok (Arokmelléke, Arokszallas), Négyszallas, Kisér, Ladan,
Szentgyorgy, Jakohalma, Horgasérmelléke, Mizse helyneveket. Ezekhez néhanyat
még mi is hozzatehetink, mint pl. az 1357-ben eléfordulé Tarna-pataka, Horgas
alias Nagyér.

Gyarfas helynevei azonban aligha bizonyitanak amellett, hogy a jaszok mar
bekoltozésiik idején magyarul beszéltek volna. Ugyanis egészen hibas az a fel-
tevés, hogy a betelepedés idején ez a teriilet teljesen lakatlan lett volna, s addig
helynevei sem voltak, vagy legalabb is feledésbe meriiltek. Hiszen maga Gyadrfas
is azt teszi fel, hogy a tatarok tették lakatlanna a Jaszsagot! Ezenkiviil ha ezeket
a helyneveket végigvizsgaljuk, éppen az Otlik szemiinkbe, hogy van koztik tobb
nem magyar, hanem torokos eredeti. Berény éppen egy torok szarmazasi nép
nevét rejti, s hazankban is szamos helyen el6fordul, tobbnyire beseny6k lakta
vidékeken. Mizse személynév, de nem magyar, hanem valoszinlileg kun, vagy
beseny6, hiszen a Kiskunsagban is volt egy Mizse nevi falu. Kiilonben is a Gyarfas
altal emlitett Mizse 1333-ban mar pdpai tizedet fizetett és ekkor mar keresztény
kozség volt, nem pedig jasz szallas (130). Csanki is besenyd falunak mondja
(152 — 1. 50). Ladény személynév, amelyet hazankban mar a 13. szazad leg-
elején is sokfelé hasznaltak helységnévnek tobbnyire torok népek lakta vidékeken
és valoszinileg a jaszsagi Ladanynak sem a jaszok adtak nevet. Arok a magyar
nyelvkincsben mar 1055-ben eléfordul €s tudjuk, hogy torok eredetii szo.

E koran eldfordulé helynevek javarésze tehat nem magyar, hanem éppen
torokos és inkabb volna gondolhatd, hogy eltorokosodott jaszok €s nem magyarul
beszéld jaszoktol szarmazik. Masik résziik viszont keresztény vonatkozasu, mint
Apati, Szentgyorgy, Jako (Jakab), s vagy az elobb mar ott élt keresztény lakossag-
tol, vagy a jaszokat téritgetdé magyar papoktdl vald, mintsem az akkor még nagy
tomegében pogany jaszoktol. A tényleg el6forduld néhany magyar eredetii helynév,
mint Négyszallas, Kisér, Horgasér, Nagyér megint aligha vall jaszoktol wvalo
szdrmazasra, hiszen nagy részikk folyoviz neve 1évén, igen régi eredetii lehet,
amelyet a jaszok mar ott kaptak. Kisér kiilonben aligha jasz telepités, hanem el6bb
valoszinlileg valamelyik birtokos csaladé Iehetett, amint arra egy 1391-b6l szar-
maz06 hatarjarasi levélbol gyanakodhatunk.

Gyarfas gondolja, hogy a bekoltozott jaszok a kunokkal, besenyokkel,
szé€kelyekkel egylitt valami paloc nyelvet beszélhettek (30 — 1I. 109), s anezt
véli késobb Kde is (71 — 181), mondvan, hogy a jaszok ¢és kunok nyelvében
aligha volt nagyobb kiilonbség, mint a nyelvjarasok kozott szokott lenni. Gydrfds
helynevei azonban semmit sem bizonyitanak, inkabb arra hajlanak, hogy tordk
nyelvet beszéltek volna. A jasznyelvb6l semmi helynévi emlék sem maradt reank.
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Gombocz Zoltan azon az allasponton van, hogy ez az irani osszét szarmazasu
nép valdban igen gyorsan beolvadt a magyarsagba, hamarabb mint a térok kunok.
Nem tartja tehat valdszinlinek Wernhems azon allitasadt, hogy még 1543-ban is
sajat nyelviiket beszélték volna (87 — 3). Ha ennek a gyors beolvadasnak okait
keressiik, aminek alapjan kiilonben az is érthetd, hogy sokan eredetileg is magya-
roknak gondolték nyelviiket, ra kell mutatnunk a kdvetkezdkre.

Mint lattuk, mar ideérkezésiikkor sem voltak tiszta irani nép, hanem erdsen
eltorokosodve jottek be, nemcsak kunokkal, hanem, ismételjiik, besenyokkel is
keveredve. Tehat mar ekkor sem beszélték egész tomegiikben eredeti nyelviiket,
hanem taldn egyes rétegeik inkdbb mar torokot, s talan éppen ez lehetett a vezetd
réteg érintkezési nyelve. De talan abban igaza lehet Wernherusnak is, hogy viszont
egyes rétegeik még sokaig megtartottdk idegen (osszét) nyelviiket is. Uj hazajukba
minden valoszinlis€ég szerint akkor mar elmagyarosodott besenyd telepiilések
maradvanyai kozé keriilvén, maguk is gyorsan atvették ezektdl a magyar nyelvet.
Arra is gondolhatunk, hogy mint keverék nép, a magyar nyelvet kezdték itt hasz-
nalni a beléjiik keveredett népekkel vald érintkezés nyelvének, ami azutdn igen
gyorsan altalanos nyelviikké lett az itt rokontalanul all6 irani népnek. Minden-
esetre feltind, hogy egyetlen olyan helyneviikket sem ismerjik, amely eredeti
irani nyelviikre vallana.

Ra kell mutatnunk arra is, hogy a Jaszsdg foldjén nemcsak a betelepedett
jaszok mentek at egy feltind gyors nyelvi beolvadason, hanem mindazok a késobbi
bekoltozok is, aki oda a torokvilag utan érkeztek. A késObb beszivargd szlavok
sehol masutt nem veszitették el olyan gyorsan nyelviiket, mint éppen ezen a f0l-
don, a maradék jaszok rendkiviil gyorsan felszivan Oket. Annal érdekesebb ez,
mert egy eredetileg nem magyar, még csak veliink nem is rokon s nem is torok
szarmazasu, de gyorsan magyarra lett nép tudott ilyen erdvel beolvasztani mas
népeket a magyar etnikumba is.



VII. A Jaszsag elsd benépesiilése.

A mai jasz nép Osszetétele és szadrmazasara vonatkozolag nem zarhatjuk le
vizsgalatainkat azzal, hogy egy eltorokdsodott irani népet latunk ide bevonulni.
A bekoltozé  jaszok ittt minden bizonnyal talaltak bizonyos népmaradvanyokat
az Oket e tajban megel6z6 lakossagbol is, azutan pedig itt is hozzajuk verddtek még
mas népek is. Amint késobb latni fogjuk, az antropologiai vizsgalatok is arrdl
tantiskodnak, hogy erésen kevert mar a mai jaszsag.

A Jaszsag teriiletér6l a legrégibb emberi maradvany leletei a csiszolt kdkor-
szakbol, majd a rézkorszakbol valok. Jaszapatiban keriiltek elé ilyen rézkorszaki
leletek (103 — 34). A bronzkorszakban is lakott volt a jaszfold, amint azt a Jako-
halman taldlt bronzkori targyak tanusitjdk. A vaskori La Téne-kultura is képviselve
volt itt a ladanyi lelet szerint (103 — 36).

A mai Jaszsag legrégebb torténelmi lakossagardl csupan annyit tudunk
hogy talan ddkok, vagy gétak ¢éElhettek itt a torténelem hajnalan (29), a Kr. elétti
1. szazadban. A Kr. utani 1. szdzadban pedig metanasta jazygokat emlit a Duna és
Tisza kozérol Ptolomaios (7197 — 86).

A jazygokat a gOrdg ¢és romai irok mindig a szarmatakkal kapcsoltdk 0Ossze,
a szarmatak szlav voltdit azonban nem lehet bizonyitani. Irani nyelvli jazygok-
nak a Kr. u. 1. szdzadban a Duna és Tisza kozén vald tartozkodasat egyébként
Melich Janos is elismeri (176 —2). Apati, Alsoszentgyorgy, Berény, Dosa kornyé-
kérél tobb lelet tanusitja, hogy a jaszfoldon is laktak jazygok (103 — 37). Arrdl
azonban sehol sem sz6l Melich, hogy a mai Jaszsag teriiletén, illetve a Duna és a
Tisza kozén a honfoglalé magyarok még jazyg maradvanyokat talaltak volna.

A jazygok irdni volta ma altalaban elfogadhato feltevés. Kétségtelen, hogy
mar vas fegyverzetet hasznalé, nomad pasztor életmddot folytatd nép voltak.
A mai jaszok szivesen valljadk magukat az egykor ott lakott jazygok kdzvetlen
leszarmazoinak, a torténelem és nyelvészet azonban nem erdsitheti meg Oket
ebben a tiszteletreméltd dntudatukban.

Hogy a jazygok eltlinése ¢és a magyarok honfoglalasa kozti sok évszazadot
milyen lakossag toltotte ki a Jaszsdgban, arra alig van valami tampontunk.
Taldn a hunok uralma idején még megvoltak itt a jazygok, de alighanem délfelé
szorultak mar az avarok bekoltozése idejére. A magyarsag honfoglalasa idején e
teriilet is kétségteleniil az avar pusztak egyik része volt. Avar leletek keriiltek el
Janoshida és Alattyanbol (103 — 39).

Rendkiviil gyér lakossaga Ilehetett azonban ennek az alig lakhatd, tdrzsva-
lasztd, belsé gyepiinek alkalmas tajnak, de minden bizonnyal még sem volt tel-
jesen lakatlan. Talan avar maradvanyok is rejtozhettek ebben a mocsarvilag-
ban, de egyesek szerint szldvok is voltak itt.

Anonymus szerint ez a terillet is Szalan bolgar fejedelem birtokaihoz tarto-
zott (176 — 99). Melich Janos nyelvészeti alapon megallapitja, hogy a honfoglalok
a Zagyva mellékén egy olyan délszlav lakossagot talaltak, akik nyelvének tovabb-
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folytatdja ma a nyugati bolgarsag és a moravamenti szerbség (176— 272). Talan
ennek a lakossdgnak is része van abban, hogy a mai jaszsigi népben aranylag sok a
dinari rassz koponyaalkata, amint arrol késébb megemléksziink. Melich a Zagyva
nevét is délszlav eredetiinek tartja (176 — 88,99). Vizrajzi vizsgalataink kozben
azonban a Zagyva nevét tanulmanyozva ramutattunk arra, hogy ez a folyo aligha
a Jaszsagban vald szakaszan kaphatta nevét. Mas szlav eredetii helynévvel ugyanis
alig talalkozunk a mai jaszfoldon. Csupan csak egy egykor itt allott Baraszo nevii
kozség nyljt némi tdmpontot a szlav telepiilésekre. Bara Melich szerint délszlav
jovevénysz6 az oOmagyar nyelvben és eléfordul mar a 14. szazadban is Délmagyar-
orszagban, s rétet, mashol meg patakot jelent. Pais Dezsé szerint viszont a Baraszo
eléfordul mint helynév Csikban és Szolnok-Dobokaban, s jelentése Bor-aszo —
borvolgy, a székely a bort barnak ejtvén ki (247). A jaszfoldrol Csdnki éltal 1387-
b6l emlitett Barasov kozség nevébdl azonban R. Nagy Ldszlo Melich magyarazata-
val ellentétben Borsdljalma nevét szarmaztatja a népetimologia alapjan a 14—15.
szazad forduldjan: Barasou—~Baraso—Barsé—Borso. Szerinte a Barasov alak meg
egy még régebbi, esetleg bolgar vagy beseny0 pataknévre (Borosug) utal, amely az
Agoi-patak lehet, mert ez Borsohalmanal omlik a Tarndba (252 —18). Viszont
Gyorffy Istvan szobeli kozlése szerint a Borsohalma talan éppen Borcsolhalma lehe-
tett elobb.

A helynevekbdl tehat nem lehet vitdn feliil kovetkeztetni a jaszfold honfog-
lalaskori szlav lakossagéara. Viszont a dinari rasszal vald érintkezésre és keveredésre
is mar bekoltozése elott is boven lehetett modja a jasz népnek. Mindez arra mutat,
hogy ha talaltak is itt szlav lakossagot a magyar honfoglalok, az csak nagyon
gyér lehetett és inkabb lakatlan, bels6 gyeplire alkalmas teriilet volt ez a fold.

Az alighanem kétségtelen, hogy a honfoglalo magyar térzsek nem szalltak meg
a keésobbi jaszfoldel, hanem valoban gyepiinek hagytik a fejedelmi torzs szallasbirtokai
és a kabarok kozétt. Erre vonatkozdlag boségesen vannak bizonyitékaink. A jasz
és vele szomszédos foldon a Kér és Kiirt torzsek kivételével mas honfoglalotorzsbeli
nemzetségnevét sem talaljuk a kozségek nevei kozott. Egyébként Kniezsa Istvdn
is csupan e két honfoglald torzs szalldshelyét mutatja ki a mai Jaszsag teriiletérdl
(212). Tolik északkeletre telepiilt az Aba nemzetség, de a Jaszsagba nem ér at
telepiilésiik teriilete. Az akkor kiszaradoban 1évé tofenékszerli mocsarvidék €s
magasabb homokos pereme is aligha csalogathatta a jobb foldekben valogato
nemzetségeket. Talan csak a tiszamenti Kotelek, Kori kapott els6 megszallokat,
s ez a teriilet sohasem is lett jasz birtok. Amikor 1279-ben a jaszok a kiralysagtol
megkapjak a Jaszsag foldjét, ez mint a kirdlyné udvarnokainak elnéptelenedett
birtoka szerepelt, tehat egy kétségteleniil csak belsé gyepteriiletbol kifejlédott
telepiildhely volt, amelyen, mint alabb latjuk, akkor mar Iehetett lakossag, de nem
honfoglalok. Hogy eredetileg iiresen hagyott belsé gyepteriilet volt ez, arra vall
az is, hogy az elsd kozségek kozott tobb apatsag, papibirtok, kolostor tiinik fel,
sOt valoszinli lehet, hogy a Zaszty apatsag alapitd levele erre a terliletre is utal.
A Ladany, Berény, Szabolcs helynevek is erdsen utalnak egy eredetileg gyepilinek
hagyott tajra. Alabb majd rédmutatunk, hogy a telepiilés és benépesiilés sorrendje e
foldon a kovetkezd lehetett: bels6 gyepi, talan gyér népmaradvanyokkal, — be-
senyo telepiilések—besenydk pusztulasa, talan a tatarjaras idején—;jdszok betelepiilése.

Telepiilésfoldrajzi  vizsgalatainkat megel6zéleg 1is mar tobb torténész utalt
arra a gondolatra, hogy itt a jaszokat megel6zdleg besenyd telepiilések lehettek.
Jerney mar 1844-ben azt mondja, hogy a hazai izmaelitak, akiket 6 a jaszokkal
azonosit, tobbek kozott Heves megyében, Pest megyében ¢és a Jazssagban is
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letelepedtek (200 — 279). Szerinte a Jaszsag egészen az izmaelitdk foldje volt, s
Berény vagy Birin éppen egy Bila nevli izmaelita vezért6l kapta nevét is. Mizse
meg az izmaelita Myse nadortél, s Szabolcs, ami, mint latni fogjuk, szintén el6-
fordul mint helynév a jaszfoldon is, ugyancsak izmaelita név. Ahol Jerney
izmaelita telepiiléseket mutat ki a magyar foldon, ott valoszinlleg besenyd tele-
pulések voltak.

Kandra Kabos szerint Heves megyében a beseny6k és kunok részben mar itt
talalt bennsziildtteknek tekinthetok, s a megye fele besenyd telep volt, sot felteszi,
hogy a honfoglaldst megel6z6 idokbol maradtak itt fenn besenyd telepek, akik a
magyarokat mar itt fogadtak (205 — 248, 254).

Marczali  Henrik kereken kimondja, de nem bizonyitja, hogy a besenyok
birodalmuk bomlasa utan a 11. szdzadban nagyobb tOmegben telepedtek meg a
késobbi Jaszsagban, s6t a jazygok ezen egykori foldjén korabban is szalltak meg
besenyOk, s valoszinli, hogy a zagyvamelléki Jaszsagnak Ok szolgaltattak talan
legrégibb, legfontosabb népelemét. (Szilagyi-féle Magyarorszag torténete II.  78).
Marczalinak ezt a be nem bizonyitott, de alighanem minden tekintetben helytallo
feltevését szamos foldrajzi adatunkkal tudjuk tamogatni.

Tudjuk, hogy a jaszfoldon sok kozség «szallas» néven tinik fel elészor. A szal-
las helynevek azonban nemcsak a kunok és jaszok kozségeivel kapcsolatban voltak
hasznalatosak, hanem a besenyd kozségek mellett is, mint pl. éppen a jaszfold ko-
zelében fekiidt Besemihalszallasa is, amelyet 1395-ben emlitenek. A besenydknek
Hevesbe valo bejovetelét altalaban Szent Istvan idejére szokds tenni €s gon-
doljak, hogy kelet felél népesitették be a terliletet. Lehetséges azonban Marczali
feltevése szerint az is, hogy joval elébb keriiltek ide, talan mar a honfoglalok rak-
tak bele oOket a bels6 gyeplibe, a kés6bbi jaszfoldre is. A jobb, szarazabb helyeken
talaljuk ma 1is azokat a kozségeket, amelyek kétségteleniil besenyd eredetiiek,
mint pl. Alattyan, Tenke-puszta (Besenyszéget nem vehetjiilk figyelembe, mert ez
alighanem késobb kapta ezt a nevét). E kozségek legészakibbja, Alattyan sem éri el a
berénykornyéki nagy mocsarakat, ami arra mutat, hogy valdszinileg inkabb dél-
r6l nyomultak fel ide a besenyok is és a nagy mocsarakndl megallottak. Tudjuk,
hogy Heves megye keleten hatdros részeiben is sok besenyd telepiilés van, sot a
szomszédos Pest megyében is, hiszen a sok Kata helynév mind a besenydk emlékeit
Orzi. Tévedés volna azonban azt hinni, hogy csak a jaszfold peremein vannak
beseny6 telepek, meg a Jaszsdgban 1évé nem jdsz zarvanyokban, mert a jaszok
legfontosabb telepiilése, Berény is minden valoésziniiség szerint a besenyOkkel rokon
torok nép nevét Orzi, s a hazai foldon mindeniitt azokon a tajakon taldlkozunk
vele mint helynévvel, ahol beseny6 telepiilések is el6fordultak.

Kniezsa Istvan a tdomegesebb besenyd telepiiléseket Ujabban csak a Dunan-
tul feltételezi, a tobbi helyeken pedig legfeljebb szorvanyosan (212 — 437).

Berény nevének megfejtése rendkiviil fontos utmutatdst adott a jaszfold
els6 telepllési viszonyainak magyarazatdhoz is. Berény mint helynév feltiinGen
koran fordul eld a magyar nyelvkincsben (177 — 368). Jerney egy Bila nevi
izmaelita vezértdl szarmaztatja e helynevet (200 — 279). A Czuczor-Fogarasi
szotar szerint e szo gyoke az adast-vevést, illetOleg a vasarlast jelentd bér vagy bere,
s eszerint vasaroshely, arupiac értelme volna. Gydrfas utal elészor arra, hogy ez
személynevet rejt magaban; szerinte a Berénszallast megszalld nemzetség fejének
neve (30— 1II. 132). Egészen hibas uton jar Baldssy, amikor a nevet Birinius
vértani nevével azonositja, akir6l nevezték szerinte a Berényt megalapitd eldkeld
jaszt (51 — 13), hiszen Berény valosziniileg sokkal régibb telepiilés, mint a jaszok
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magyar foldon vald tartozkodasa. Nagy Géza szerint szintén személynévvel allunk
szemben (177— 369). Borovszky szerint viszont e szo gyoke az ofelnémet bero,
kozépalnémet bere, amelybdl képzovel béerén allott eld, s jelentése «medve» (146—88).

Karacsonyi Janos szerint nem személynév, hanem a békési Berény a szlav
brnije, azaz «sar» szobol ered (208 — 1. 5). Virdgh Rozsa szerint mégis személynév,
amelynek valtozatai Biriny, Birinius (280). Gombocz Zoltan szerint valdodi magyar
személynév ez (87 — 107).

A helyes magyarazatok nyomara Németh Gyula kezd ravezetni benniinket
a kovetkezokkel: «Torok nemczetségnév ... a Berény helyneviink, amely a karakirgiz
Bes-beren, 6t-beren nemzelségnév masodik elemével egyeztethetoy (237—147). Rassovszky
orosz kutatdé kimutatja azutan (254), hogy a berend a besenyOkkel egyiitt torok
faju nép volt, amely Oroszorszdgban Kiev kornyékén és Magyarorszagon telepiilt
le. Magyarorszagi telepiilohelyeiket a Balatontdl északra, a Dudvag, Nyitra,
Garam volgyében, a Sajo volgyében, a Nyirségben, Beretty6, Fehér-Koros és a
Szamos mellett rajzoira térképre. Rdsonyi Nagy Laszlo (253) ezen a nyomon
tovabb haladva elismeri, hogy berend torok nép volt, de hogy a magyar Berény
helynevek 0Osszefiiggenek-e ezen nép nevével, ennek bizonyitdsa nem elég pozitiv,
de a dolog feltehet6. Szerinte tény, hogy a magyar Berény helynevek mindeniitt
a magyarsag els0 megszallasanak peremén fordulnak eld, tehdt azt a benyomast
keltik, hogy a Berény, Berend, Berencs helynevek egy torok nép emlékei, amelyeket
késobb telepitettek be hatarvédelemre, azaz gyepiikbe. Szerintem azonban valo-
sziniibbnek latszik, hogy legalabb is sok helyen utvonalak Orzésére is telepitették
Oket, foleg a Dunantal déli részén. A kiilonboz6é Berény helynevek feltinden egy-
egy napi jarofoldre esnek egymastol. Ez a nép a tobbi tordk népek mintajara
Dél-Oroszorszagbol keriilt volna ide. A4 Bérén helynevek korai feltiinésebol arra
lehel kévetkeztetni, hogy a bérén nép talan mar a magyarokkal, de legkésobben a bese-
nyokkel keriilt volna ide. A Bérén helynév ugyanis mint Zaarberin méra 11. sz.-ban
feltinik nalunk. (R. Nagy elobbi felfogasa az volt, mig a Berény szot magyar
eredetiinek tartottdk, hogy a berend nép nem mas, mint kozvetleniil a honfoglalas
elétt a magyarsagbdl levalt és Dél-Oroszorszagban szétszorodott néptdredék.)
Bergen és szarmazékaik, mint Bergengye, Berencs, Berend, Berény tehat azonos
szarmazasu torok személy- €s helynevek (2571 — 4).

Berencs néven egy magyar nemzetség is szerepelt 1244-ben. Birtokai Ersek-
uyjvar ¢és Tapolcsany kornyékén voltak (209— 1. 237). Kardcsonyi szerint ugyan
nevét lakohelye utdn kapta; pedig talan inkabb forditva all, a nemzetségnév
lett helynévvé.

Mindezek arra wvallanak, hogy wvaldéban egy torok, sot egyesek szerint talan
besenyOkkel kozelebbrél rokon nép nevével allunk szemben Berény nevében. Ha
azonban az alabbiakban részletesen megvizsgaljuk a helynév elterjedését, hata-
rozottan beseny0 telepiilésekre akadunk vele kapcsolatban mindeniitt, ami arra
mutathat, hogy a jdszfoldon is besenyd telepiilések voltak a jaszok bekéltozése elott.

Berény helynevet a kovetkezd megyékbdl ismeriink. (Forrasok: 1752, 235,
11, 281, 233, 259, 222, 189, 209 s késobbi helységnévtarak.)

Baranya megyében: 1307-ben Beran, majd Byran, Berand; ma Birjan
kozség. 1364-ben Bergengye, Bergend a megye dki részében.

Somogy  megyében: 1193-ban  Sumberhein, majd Sumberen, Farkberen,
Kysberen; ma Kisberény puszta. 1082-ben Berchen, majd Berhin, Kynusberen,
Sumberen, Nagberen; ma Nagyberény. 1264-ben Beryn, majd Buren, Buryn,
Bérén; ma [Tharosberény. 1436-ban Fanch-Beren, ma Balatonberény. 1405-ben
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Bérén; ez egykor Igai mellett fekiidt, ahonnan 1229-bol egy Azalar nevl falut is
emlit Csdnki. 1449-ben Nagh Bérén, ma puszta Lengyeltoti mellett. 1347-ben
Berench; ma Berencs puszta Szigetvartol ENy. felé. Megemlithetd, hogy Karad
kozelében ma is van egy Berencse nevil puszta.

Zala megyében: 1332-ben Berend; ma Borond Zalalovo mellett.

Vas megyében: 1421-ben Berhend, Berhench; Kiscell kortil volt.

Veszprém megyében: 1109-ben Zaarberin, késobb Bérén, Beryn, Zarbheren,
Kyszarberen; ma Vorosberény kozség ¢€s Kisberény puszta. 1263-ban Berend;
ma is kozség Demecser kozelében. 1363-ban Berenhyda; ma Berhida kozség.
1093-ban Bérén kozség Tihany apatsaganak birtokai kozott. 1232-ben Kynusberen
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1. A jasz telepiilésckkel kaprsolatos helvneveink elterjedése

néven emlitenek egy kozséget. 1272-ben Beryn kirdlyi birtok anebben a megyé-
ben. 1279-ben egy Beryn Adand kozség kozelében jegyeztetik fel, 1198-ban pedig
Berend falut Kopany ¢és Akii falukkal egyiitt emlitik. E megyében emlitett sok
Berény falu koziil azonban valdszintileg tobb azonos egymassal.

Sopron megyében:  1234-ben Bérén ¢és Ladun szomszédos falvak, majd
Boren, Bwren néven fordul eld; ma Berény kozség Csepreg mellett.

Pozsony megyében: 1217-ben Pozsony kozelében, a Dudvag mellett emlitenek
egy Bérén kozséget, de ez alighanem Komarom megyében fekiidt.

Gydr megyében: 1500-ban Berencs Hédervar tartozéka volt.

Komdrom megyében: 1268-ban Beryn Nagymegyer mellett fekiidt. Ugyan-
ezen €vben feljegyeznek Beryn kozséget a Dudvag és Myller folyd mellékérdl is,
de e kettd alighanem azonos.
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Nyitra megyében: Lipszky ismer innen egy Berencsvaralja és egy Berencs
nevii falut. Berencsviara a mai Szobotiszt szomszédsagaban volt és 1251-ben az
Aba nemzetség birta (209— 1. 54). Megjegyezzikk, hogy a torokos Aba nemzet-
ségnek a Jaszsagtol északkeletre is sok birtoka volt.

Esztergom megyében: 1274-ben Bérén valahol Esztergom kdzelében fekiidt.

Fejér megyében: 1302-ben Bérén, késobb Chakberen, Chakburen, Chak-
beryn, ma Csakberény. 1302-ben Louazberen; ma Lovasberény. 1237-ben Bérén
valahol Székesfej érvar kozelében fekiidt. 1238-ban Bérén ¢és Ladan kozségek a
Sar folyé mellett fekiidtek. 1249-ben Borgon; ma Borgondpuszta. Borgond mar
Szent Istvdnnak a veszprémi piispokségrol szold oklevelében is olvashatd. 1325-ben
Berenthe valahol Alcsuth kozelében fekiidt.

Tolna megyében: 1305-ben Bérén; ma Dioésberény. 1305-ben Berench
Hogyész mellett fekiidt. 1439-ben Berend, ismeretlen helyen fekiidt.

Bars megyében: 1281-ben Bérén, kozséget emlitk Munkdd és Munuros
falvakkal egyiitt; mivel pedig Munkad Barsban fekszik, Bérén is ott fekhetett.

Nograd megyében: 1246-ban Berin, Somoskd kozelében volt; ez Karancs-
berény. 1393-ban Berin valdszinilleg a mai Borsosberénke kozség, vagy Berény
puszta. 1335-ben eléfordult itt Berendeidlde is a Zach nemzetség birtokaként.

Borsod megyében: Berente kozséget feljegyzik Nograd megyébdl; ez
Sajoszentpéter mellett fekszik. Lipszky még két Berencset is ismer € megy¢bol.

Abauj megye: 1427-ben Berench, Forr6 kdzségtdl DNy-ra.

Szabolcs megyében: 1263-ban Berench; ma is megvan Berencs néven.

Szilagy ~megyében: 1405-ben Berenche, akkor Ko&zép-Szolnok megyében
volt; ma Berence.

Szatmar megyében: 1490-ben Berend, ami ma is megvan, ugyanekkor
Berendmez0, amelyet ma Berence néven taldlunk Berend kozelében.

Békés megyében: 1347-ben Bérén; ma Mezdberény.

Arad megyében Lipszky ismer egy Berendia nevii falut.

Temes megyében: 1471-ben Berendefalva; Hodoshoz tartozott. 1864-ben
is egy Berény nevii falut vett fel a helységnévtar.

Torontoi megyében:  1451-ben  Berend akkor Keve varmegyében; ma
Baranda Pancsova mellett.

Kolozs megyében: 1423-ban Berend; ma is megvan Kolozsvar kdzelében.

Hunyod megyében szintén van egy Berény nevli kozség Szaszsebes koze-
1ében.

A pontosan ismert fekvésii, vagy legalabb is megyéhez rogzithetd ilyen nevil
kozségeken kivil még tobb Berényt is feljegyeznek a kozépkor kozségei kozott,
de ezek fekvése mar nem hatarozhat6é meg.

E kozségek térképi helyzete arrdl gydz meg, hogy ezek a Berémy nevii helyek
valoban mind a magyarsag elsé foglalasanak peremein, a kiilsé gyepiikben és a torzsek
kozotti belségyepiikben fekiidtek. Mindkét helyzet igen megfelel a besenydk telepiilési
helyzetének. De magukban a Berény nevii kozségekben is voltak besenyok.

A soproni Berényt Gydrfas (30 — II. 58) besenyd kozségnek mondja, s egy
besenyd vezért emlit innen, akit Jasznak hivtak (30 — II. 48, 51). A budai kap-
talan 1385-i oklevelében szerepld Farkberen nevii faluban egy Besenyd Matyas
nevi birtokos volt (235 — II1. 224).

Mindezek alapjan tehat taldn joggal lehet feltételezniink, hogy a jaszsagi
Berény is eredetileg beseny6 telepiilés lehetett, akik ennélfogva megeldzték itt a
jaszokat.
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De egy masik jaszsagi kozségnek, Laddanynak nevét és az ilyennevii falvak
foldrajzi elterjedését vizsgalva is erre az eredményre jutunk.

Ladany Jerney szerint mint helynév eldszor 1217-ben fordul elé6 a magyar
nyelvkincsben (202 — 82). Ezzel szemben azonban megtaladljuk mar a Zaszty
apatsag 1067-ben kelt alapitd levelében is Lodan kozség nevében. A Ladany hely-
nevet mar tobben megkisérelték értelmezni. Korabinszky 1796-ban a lada szobol
vezeti le, mondvan, hogy pecsétjében is <gy lada van (213—II. 479). Horvath
Péter is ezt a magyarazatot fogadja el (3 — 216). Gydrfas utal arra, hogy a jaszok
régi lakohelyén, Dél-Oroszorszdgban ismeretes egy Lada nevi folyé (30 — III. 16).
A Czuczor-Fogarasi Szbdtar a Lad-ot elavult szégydknek mondja, amely tobb
helyneviinkben megmaradt, mint Ladhaza, Lada Ladany, Ladamos, Ladna,
Ladomany. Késobb személynévnek néztek (280).

Ladany helynév megfejtésével 1915-ben Weriner Mor is foglalkozott. Szerinte
személynévbdl szarmazik, amelyet 6 a Reviczky-csalad Osének, az 1348-ban el6-
fordulé «Johannes filius Lodan» nevére vezet vissza (284). Szerinte ez a név mashol
eléfordul mint személynév Lowdan, Loudan, Laudan, L&dan alakban is és nem
mas, mint az 1238-ban mar feljegyzett Laudanus latinos személynév magyaro-
sitott alakja. Eszerint a Loudan, Ladany, Ladony, Ludany helynevek mind a
latin Laudanus szdrmazékai volnanak.

Ez a feltevés azonban alighanem téves, s inkdbb wvaloszinli, hogy a Ladan
személynév latinositott alakja lesz a Laudanus, mintsem forditva.

A Ladomér helynevet viszont Melich Jdanos szlav eredetiinek tartja, ezeket
tehat nem azonosithatjuk a Ladany helynévvel. Mégis meg kell emlitenem, mint
feltind jelenséget, hogy tdbb varmegyében Ladany és Ladomér helynevek egyiitt
fordulnak el6, pl. Barsban, Sarosban, masutt meg a Ladomér Berény szomszéd-
sadgaban volt, mint pl. Komaromban, Gydr megyében.

A Lad helynevekkel sem foglalkozhattunk, mivel azok a Lad honfoglald
nemzetségtdl szarmaznak (209—II1. 343).

Feltind azonban, amint alabb latjuk, hogy a Ladany nevli helynevek megint
foleg besenyd vidékekre utalnak a gyepiikben. Bar maga a Ladany nem lehet
beseny® szo, de Melich szobeli kozlésében  gondolta, hogy eredetileg nem Lad,
hanem Jad lehetett, amint a magyarban a «jegenyé»-bol sok helynévben «legenye»
lett. Ebben az esetben azonban semmi akaddlya sincsen annak, hogy eredetileg
beseny6d eredetli helynév lett volna. Annyi bizonyos, hogy a «/ad» ujgur torok szo,
jelentése: szétterjeszteni (239 — 112). Tehat a Jad, Lad és ezek szadrmazékai,
Ladany, Ladony, stb. elterjedése figyelemremélt6. FEppen , mint Berény,
igen koran feltinnek ezek a kozségnevek, mar az Arpadok idejében. Legfébb
kozépkori eléfordulasi helyeik a kovetkezok. (Forrasok: 152, 189, 281, 235, 233,
222 ¢és helységnévtarak.)

Tolna megyében: 1344-ben Ladan; most is eléfordul itt egy Ladomany
nevi falu.

Fejér megyében: 1283-ban  Ladan; ma Sarladany. 1354-ben Ladonzent-
miklos; ma Racszentmiklos.

Sopron megyében: 1234-ben Ladun, késobb Ladon, s ezenkivil még tobb
Osszetételben is el6fordult itt e helynév, amelyek koziil a régi Felliddony ma Nemes-
ladony, Als6lddony ma Tompahdza, Berekaljaladony ma Berekalja, Banladony
ma Pérladony. »

Nyitra megyében ma is fennall Nyitraludany.
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Bars megyében ma is megvan Vamosladany, 1803-ban pedig egyik kozség
neve Ladomany volt.

Nograd megyében: 1268-ban Ladan, 1372-ben Ludan; az utobbi ma Alsé- és
Felsoludany.

Saros megyében: 1387-ben Ladna; ma is van itt egy Kisladna nevii kozség;
val6szintileg azonos az elézével.

Zemplén megyében: 1332-ben Ladan; ma Tiszaladany Szabolcsban. Ugyan-
ezen évben Ladamocz, ami ma is megvan.

Szabolcs megyében: 1212-ben Lodan Tuzsér mellett. 1329-ben Orladany a
Tiszazugban. 1389-ben Ladan; ma Piispdkladany Biharban. 1446-ban Ladan; ma
Tiszaladany.

Bihar megyében: Jadvolgy néven neveznek ma is egy volgyet. Ezenkivill az
itteni Nadanytelek helynév is a Ladannyal azonos szdrmazast, hiszen a Barsa nem-
bél valdé Nadanyi-csalad Korosladanyban volt birtokos (209 — 1. 206).

Békés megyében: ma is fennall Kérosladany.

Csandd  megyében: 1247-ben  Ladan; anezt 1296-ban  Palota  mellett
mondjak. 1320-ban emlitett Ladan késébb Torontal megyében volt.

Temes megyében 1285-ben emlitenek egy Ladany falut.

Torontoi megyében is volt egy Ladany a mult szazadban is.

A fenti adatok talan bizonyitjdk, hogy a kozépkorban feljegyzett Ladany
nevlil helyek is mind a régi gyepilivonalra utalnak, tehat ha nem is feltétleniil bese-
nyOkhoz, de mindenesetre a gyepiikbe telepitett torok népek nyomaira vezetnek
benniinket. Mindenesetre feltind, hogy éppen , mint a Berény nevill falvak,
helyenkint csoportosan fordulnak el6. De arra is vannak bizonyos tampontok, hogy
csakugyan besenyOk laktak eredetileg ezeket a Ladany nevli falvakat is. 1344-ben
Tolna megyébdl emlitenek egy Gregorius Bissenus de Ladan nevii besenydt (11 —
IX. vol. 7., p. 49). Masutt a Ladany nevii falvak koézelében sokszor talalunk Besenyd
nevii falvakat, igy pl. éppen a Jaszsagban Ladannyal hataros Besenyszog falu.
A barsi Ladanynal Gydrfas is utal a besenydkre (30 — II1. 75).

Fentebb mar emlitettiik, hogy a honfoglaldo magyar térzsek koziil csupan csak
a Ker és a Kiirt nevét Orzi néhany helyneviink a Jaszsag teriiletén, illetve a Jaszsag
kornyéki falvakban. Ebb6l azonban talan nem szabad azt a kovetkeztetést vonni,
hogy e tijat a honfoglalok is megszalltdk mar. Ha ugyanis attekintjik, hogy az
orszagnak mely mas vidékein fordul el6 e két magyar torzs neve, arra az ered-
ményre jutunk, hogy sajatsagos modon ezek is mintha a gyeplik vidékére és bese-
nyOk altal meglakott helyekre utalndnak. Kiirt mint helynév mar a 12. szazadban
feltlinik, talan éppen a jaszfold melletti Kiirt nevében, Kér pedig a 13. szazadban
Elterjedésiik kore a kovetkezo:

Kiirt mint helynév eléfordul a kozépkorban Pozsony megyében, Komarom
megyében, Nyitra megyében, Bars megyében, Esztergom megyében, Nograd
megyében, Pest megyében, Hevesben, Honiban, Borsodban, Szabolcsban, Szolnok-
ban, Temesben ¢és Bacsban, Torontalban. Tehat mindeniitt a magyarsag els6
foglalasanak északi peremén.

Kér helynév el6fordul a kozépkorban Bacs megyében, Fejérben, Tolnaban,
Somogyban, Veszprémben, Sopronban, Nyitraban, Hontban, Nogradban, GOomér-
ben, Abatijjban, Hevesben, Biharban, Csanad, Zarandban, Temes, Aradban, Pest
megyében, Szatmar megyében stb. Ez is mintha a gyepiikre utalna benniinket.
Mindkettonél feltlinik az is, hogy tobbnyire csoportosan helyezkedtek el.

M¢ég érdekesebb és feltevésiinkre még inkabb bizonyitd az a koriilmény, hogy
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majdnem mindeniitt el6fordul vagy a Kér, vagy a Kiirt, ahol Berény, vagy Ladany
nevii helység volt, de helyenkint mindkettd. Berény helynév ismeretes 26 megyé-
b6l, mind gyepti vidékekrodl, ezek koziil 20 megyében Ladany-féle helynév is volt;
Kér, vagy Kiirt, vagy mindkettd Berénnyel és Ladannyal egyiitt 17 megyében
ismeretes, Berény és Ladany Kér vagy Kiirt nélkiil, viszont csak 12 megyében for-
dulnak eld.

Jogosnak latszik tehat az a gondolat, mintha a Berény és Ladany nevii falvak
elsdsorban besenyd telepitési vidékeken lettek volna.

Ha azonban a késébbi Jaszsiagba ¢s annak peremeire betelepitették a besenyo-
ket, alighanem veliik egyiitt jottek e helyre a két magyar honfoglalé térzsbdl is.
Ebbol kifolydlag talan szabad arra gondolnunk, hogy a besenydk igen koran, a
honfoglalokkal egyiitt vagy kozvetleniill ezutan jottek erre a tajra ¢és telepitettek
bele ebbe a honfoglald torzsek kozotti gyeplibe. Erre nemcsak foldrajzi érvelésiink
van, hanem ujbdol hivatkozhatunk Marczali Henrikre is, aki azt allitja, hogy itt
mar a 11. szdzadban megszalltak besenyOk, de még ezt megeldzdleg is voltak a
Jaszsagnak besenyd lakosai. Csak igy érthetd6 meg, hogy mar igen koran tlinnek fel
olyan késobbi jasz falvak, amelyek mindjart keresztény neveket viselnek, mint
Szentgyorgy, Apati, Jakohalma, hiszen ezeket talan mar a késébb jott jaszokat
megelézoleg kereszténnyé lett besenyOk alapitottdk ¢és laktadk. Olyan koran emlitik
ezeket a falvakat, amikor a jaszok még nem is voltak altalaban keresztények.

Felvetodik azonban ezzel kapcsolatban az a kérdés is, hogy ha a jaszfold dél-
keleti része a jaszok bekoltozése idejében mar meg volt szallva besenyokkel —
persze csak néhany lakhatobb pontjdan — mikor {iriilt ki ez a t4j annyira, hogy a
jaszokat bele lehetett telepiteni? Itt csak a tatarjarasra lehet gondolnunk. Ez pusz-
tithatta ki annyira az amis gyéren lakott tajat, hogy 1Uj telepiiléket Ilehetett
bele hozni.

Természetesen mégsem lehet azt feltételeznlink, hogy a jaszok bekoltdzése
idején ez a fold egészen lakatlan volt. Hiszen egyes besenyd eredetii falvak, mint pl.
Alattyan, ma is fentdllanak. A jaszok tehat kétségteleniil besenyd elemekkel talal-
koztak itt és vegyliltek. A jaszoknak azonban ez a nép aligha volt idegen. Bekoltozé-
sik el6tt is tobb izben keveredhetett a jasz a besenylvel, st talan a bejové jaszok
is nemcsak a kunokon at kaptak torok vért, hanem besenyOk is johettek veliik.
De forditva is lehetséges, hogy az elobb jott besenydkkel mar jaszok is jottek,
hiszen a Jéaszsdgon kiviili jasz telepiilések is nagyobbara besenyd vidékeken talal-
hatok, amint arra késébb ramutatunk. Mindenesetre rendkiviil feltiind, hogy a
jasz ¢és beseny® telepiilések térbeli elhelyezkedésében mennyi kapcsolat mutatkozik,
amibdl lehetetlen torténelmi kapcsolatokra nem gyanakodni. Olyan nyomaink
vannak, mintha nemcsak egymas utan, hanem egyszerre is keriiltek volna nemcsak
ide, hanem tobbfelé mashova is az orszagba.

Mindenesetre taldn szabad megallapitanunk, hogy a jaszok mar a magyar
foldon vald megjelenésiik idején is er6sen higitva lehettek tdrék vérrel, s hogy ez a
folyamat itt tovabb is tartott. De egyuttal 0j vegyiilési folyamatnak is ut nyilt itt
késobb, a torok hodoltsag alatt és utan, amikor szlavok is tomegesen olvadtak bele
a jaszokba, nem is szoélva arrdl, hogy mennyi magyar vért is kaptak. A t4j és a tor-
ténelem fajt-formalod hatasanak legjobb bizonyitéka ez a nép a magyar foldon.

A jaszoknak esetleg mar a tatarjaras elott valo bekoltozése, illetve a tatar-
jards utdn nagyobb tomegben e tijra vald betelepitése a fentiek szerint nem elso,
hanem csak ijabb benépesedési folyamata volt ennek a foldnek.

Végérvényesen azonban az a kérdés sincsen eldontve, hogy a jaszoknak ez a
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tomeges betelepedése mikor tortént, s hogy vajjon csak egy izben-e, a tatarjaras
utan kertiltek e tajra a jaszok, vagy mar elobb is voltak itt besenydkkel vegyesen.

A koztudat szerint a jaszok a kunokkal egyiitt vonultak be az orszagba
1239-ben. Valdszinli azonban, hogy mar elébb is jottek, s ez csak a nagyobb tomeg
megérekezése lehetett. De ha csak ekkor jottek is eldszor jaszok Magyarorszagba,
még mindig nyitva van az a kérdés, hogy mikor telepiiltek le a Jaszsagba, mert
valdsziniinek latszik, hogy nem azonnal 1239-ben.

Hogy mar 1239 el6tt is voltak a Jaszsagban jasz telepiilések is, azt szamos
torténetironk valoszininek tartja. Horvath Péter (3) egyenesen a Szent Laszlo altal
legy6zott kunokkal jott jaszoknak tartja a jasz népet. Ugyanezt a nézetet vallja a
jaszok torténetiroinak nagy része 1is, pl. Palugyay (19 — 6); s6t Rupp Jakab a
jaszokat a kunokkal azonositva azt mondja, hogy mar a honfoglalokkal is jottek,
azutan pedig Szent Laszlé alatt 1089-ben, majd II. Istvan alatt 1124 koril, s
utoljara 1239-ben (259 — 1. 75).

Gyarfas ezzel szemben ragaszkodik ahhoz, hogy a jaszok 1239-ben jottek a
kunokkal. Ugyanezen a nézeten van Pauler is. Ujabban Kring Miklés vallja szintén
ezt a felfogast (97). Hogy Szent Laszlot megel6z6 idékben is jottek volna a kunok-
kal mar jaszok is, azt nem lehet valoszininek tartanunk. De 1089-ben mar alig-
hanem lehettek jaszok is a kunok kozott. Tehat a jaszok betelepiiléseit alighanem
éltol az idotol, 1089-16l kezdve kell szamitanunk.

Emellett alig lehet felhozni torténelmi bizonyitékokat, ellenben foldrajzi
bizonyitékok inkabb akadnak. Mint majd latjuk, jaszok masutt is sokfelé voltak az
orszagban. Nem tehetd fel viszont, hogy a jaszoknak az a része, amelyet 1239-ben
befogadtak és késébb a jaszfoldon letelepitettek, megosztatott volna nemcsak
teriiletileg — itt szallatvan meg nagy résziiket, a tobbieket pedig széjjelszérva —,
hanem az sem valdszinli, hogy kozjogi kivaltsagok szerint is megosztottak volna
Oket, vagy hagytak volna magukat megosztani; hiszen a Jdszsdgon kiviil telepitett
jaszoknak semmiféle kivaltsagairol sem tudunk s a jasz kivaltsagok mindig a Jaszsag
foldjéhez voltak kotve. Inkabb el lehet fogadnunk azt a feltevést, hogy ha mar Szent
Laszl6, vagy talan II. Istvan alatt is jottek jaszok, ezeket szortdk széjjel a Vagtol
kezdve sokfelé, s jutott beldlik magaba a késObbi Jaszsagba is. Talan az 1239-ben
jott nagytomegii jasz nep éppen azért kapta késobb az akkor mar a tatarok elnépteleni-
tette jaszfoldet telepiilohelynek, mert mar voltak ott elobb is elszort és talan mar
kereszténnyé lett jasz maradvanyok.

Viszont azt kétségtelennek kell elfogadnunk, hogy a késébbi kivaltsagos
jaszok csakugyan a kunokkal jottek 1239-ben. Emellett szol az, hogy ezekkel azonos
kozjogi kivaltsagaik voltak, de az is, hogy ha mar egész tomegiikben itt lettek volna
elébb is, nem volna érthetd, hogy a kunokéval egyiitt fordulnak el6 a feljegyzések-
ben «szallas» nevii elso telepiiléseik.

Gyarfas megemliti (30— III. 22), hogy a jaszokat talan azért telepitették
éppen a késébbi jaszfoldre, mert itt szomszédsagba juthattak a paloc-kun testvér
néppel. Ezt talan lehet helyesbbiteni, hogy mert ott helyébe jutottak a mar
elobb itt fennallott besenyd-jasz telepeknek. Erre utal a kovetkezd meggondolas is.
A jaszok ¢és kunok nagyjabdl elkiilonitett teriileteken szallottak meg. A jdsz nép
ott, ahol sok besenyd volt szomszédsagukban, a kunok a két Kunsagban, ahonnan
csakugyan nem ismeriink beseny0 falvakat.

A bejott jaszok talan nem is keriiltek mindjart 1239-ben véglegesen a jasz-
foldre. A kiraly csak 1279-ben kelt adomanylevelében jelolte ki a kunok birtokait,
tehat a jaszoknak is, pedig mar 1239-ben a mai koételeki monostorhoz hivta Oket
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a kirdly gytilésbe, tehat mar akkor e tajon tanyazhattak, de azutan Ujbol szét-
szorodtak e foldrél. Ezek az 1279-i oklevél szerint az adomdanyozott birtokok a
kirdlyné udvarnokainak a tatarok 4&ltal lakatlannd tett birtokai voltak el6bb
(44 — 75). De néhany el6z6 falu még bizonyosan allott itt ebben az idGben, talan
Berény ¢és Ladany sem volt teljesen lakatlan, legalabb is neve megvolt, Alattyan
és Janoshida pedig bizonyosan lakott hely, birtokosok tulajdonaban volt, mert
csak igy keriilhette el, hogy nem lett jasz birtok, hanem mint zarvanyteriilet
maradt meg a Jaszsag kozepén.

A kirdly a Hod-tavi csatdban gydzte le az addig féktelenkedd jovevényeket
és kényszeritette engedelmességre. Kardcsonyi Janos minden indokolds nélkiil azt
allitja, hogy a jaszokat csak 1285 tajan telepitették a Zagyva mellékére (210 — 611).
Letelepedésiikkel foglaltdk el eldszor ¢és tették hazajukkd ezt a foldet, amelyet
kardjuk értéke miatt kaptak adomanyul, de amelyet azutan még tobbszor el kel-
lett foglalniok, részben munkajukkal, veritékiikkel, amikor sajat keresményiikbol
1745-ben ujra visszavaltottak maguknak a redempcioban, s amikor a megvaltott
foldet a vad természettdl, a mocsartol munkdjukkal kellett magukhoz valtani.
1279-ben kelt els¢ kivaltsagos levelik a kovetkezoket mondja eredetileg latin
nyelven: «Mivel a kunok nagy sokasdaga bdséges kiterjedésii foldet kivant maganak,
elhatdroztuk, hogy nemzetségiikkel szalljanak meg és mint kirdalysagunk nemesei lak-
janak a Duna és Tisza kozott, valamint a Koros folyo mellett, tovabba a Koérds és
Maros kozétt, éppen a Maros és Temes folyok kozott és azok kornyékén» (11 —
VIII. vol. 3, p. 12). Ez az oklevél még nem is emliti a jaszokat, akik akkor még a
kunok neve alatt rejtdztek.

Kezdetben aligha kiilonitették el szigordan a jaszok telepiiléhelyét a kunoké-
tol, sot valoszinlileg vegyesen lakott e nép a Jaszsagban is, s amint masfeldl biz-
tosan tudjuk, itt is sok kun és besenyd vegyiilhetett kozéjiik. Pl. Bars megye
és a szomszédos Komarom megye jasz telepei egylitt voltak kun ¢és besenyd tele-
pekkel, ahogy azt mar Gydrfis is észrevette (30 — III. 75). Feltiind, hogy Jaszfalu
és Jasztraba nevek mellett Ladany, s6t Apati és Agd helynevek is eléfordulnak ott
1347-ben. Agd helynév szarmazisa megfejtetlen ugyan, de megemlithetjiik, hogy

a kaukazusi osszétek egyik torzsének neve «Agu-szaron» (287 — 1. 74). Nem hall-
gathatjuk el azonban azon el6zo feltevésiinkkel szemben, — hogy t. i. a jaszok e
kikiilonitett helyeken mar a nagy bekoltozés elott is ott lehettek, — azt sem, hogy

vajjon mégis nem a Jaszsagbol vitték-e oda magukkal ezeket a kozségneveket, jolle-
het ezek ott hamarabb tlinnek fel, mint a Jaszsagban. De megforditva is lehetséges.

A Jaszsagban egykor ¢élt kunok emlékét tobb helynév is megérizte. A dosai
Cserta diil6, amelyet még 1864-ben is igy neveztek (123), az 1347-ben ¢élt Cserta
kun kapitany nevét 6rzi (30 — III. 74), bar Pesly szlav magyardzatot fiiz hozza.
Az alsOszentgyorgyi Borsa erdd, valamint Borséhalom is kun vonatkozasi. A nép
is egy Bors nevii vezérre vezeti vissza e neveket (7/23). De kun személyekrdl is
érteslilink a jaszfold teriiletén. 1352-ben Lajos kiraly a kun Scybes fiait Kér nevii
birtokukban nemességre emelte (233 — V. 608). Ez a Kér csak a jaszfoldi Kér
lehetett, mert a Kunsag teriiletén nem ismeriink ilyen nevii falut. De egy mas adat
is igazolja, hogy ez a Kér csakugyan nem volt jasz falu, hanem eredetileg magyar
kozség wvolt, ahogy el6bb mar feltettiik; ezt a birtokot ugyanis nem jasz-, illetve
kunjogon birta Scybes, hanem valamivel elobb véasarolta egy Beyi nevili csaladtol
(233 — V. 547). A Jaszsagnak kezdetben vegyes jasz és kun lakossagara vall az is,
hogy IV. Béla 1239-ben a Tisza mellé, a kewi vagy kéi monostorhoz, Gydrfas szerint
a mai Kotelekhez hivta 0Ossze gytilésre a kunokat (30— II. 263); ebbdl ugyanis
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az latszik, hogy mindjart bekoltozésiik évében vegyesen laktak itt kunok is a
jaszokkal, kiilonben aligha hivta volna a kirdly e nehezen kezelhetd népet egy
nekik idegen teriiletre, ha ugyan a ko&i monostor csakugyan Koételekkel azonos.
Horvath Péter arrdl tud, hogy még Matyas alatt is szalltak meg ujabb kun bekol-
tozok Berényben (3 — 58), de ez aligha valdszinti.

A telepiilés tdjdnak megvalasztasara vonatkozolag tehdt minden valdszinliség
szerint az volt a helyzet, hogy e két nép csakugyan nem valt el pontosan egymdstol,
hanem a jaszok ko6zé sok kun is vegyiilt talan éppen azért, mert ez volt a vezetd,
a hatalmasabb elem, mar csak szamanal fogva is. Viszont arrol nem tudunk, hogy
a Kunsagban jaszok is lettek volna; igaz, hogy a jaszokat sokdig nem is emlitik
kiilon.

Ezzel szemben érdekes, hogy maga a Jaszsdg és a két Kunsdg nem voltak
egészen Osszefiiggd teriiletek, mert a Jaszsag és a Kiskunsag kozé éppen , mint
a Jaszsag és a Nagykunsag kozé egész sora ¢kelodott be a nem kivaltsagos, hanem
birtokosok kezében levo kozségeknek. A Jaszsag ¢és a Kiskunsag kozott fekiidtek a
késobbi Pilis és Kiils6-Szolnok varmegye kozségsorai, hogy a Jaszsag ¢és a
Kiskunsag sohasem voltak teriiletileg egészen Osszefiiggésben. Még érdekesebb
azonban az, hogy a Jaszsagot a Nagykunsagtdol éppen , mint a két Kunsagot is
egymastol, a Tisza mentén a kozségek egész sora valasztotta el, amelyekbdl késobb
Kiils6-Szolnok megye alakult. A jaszok és kunok letelepitése, illetve telepiilohelye
kijelolése idején tehat a Tisza mente mar részben meg volt szallva elsdfoglalokkal.
A Jéaszsdg és a Tisza kozé ékelodtek be a mai Siilly, Koételek, Nagykori, valamint
tobb, ma mar nem Ilétez0 kozség. De magaba a késébbi Jaszsidg keleti felébe is
sokkal tobb nem jasz kozség volt bezarva, mint amennyi ma fentall. Ezek az egy-
kori gyepliben adomanyozott papi birtokok voltak ¢és talan néhany els6foglalas
jogan birt kozség is.



VIII. A Jaszsag kozségei a kozépkorban.

Kétségtelen, hogy a Jaszsag ma is fentalld, de méginkabb mar a kdzépkorban
vagy a torok alatt elpusztult kozségeinek tilnyomod részét nem jaszok alapitottak.
A jaszok itt mar tobb olyan kozséget talaltak, amelyek nem pusztultak el egészen
a tatarjaras idején, s amelyekbe sohasem is tudtak betelepedni, illetve jasz koz-
séggé alakitani. Mas kozségek viszont annyira elnéptelenedtek mar a jaszok betele-
pllése idejére, hogy megszallhattdk a jaszok, féleg a besenyd eredetli kozségeket,
amelyek nem voltak elséfoglalas jogan, vagy egy-egy szilard kézben. Es végiil
tobb kozség alakult ki a jaszok eredeti szallasaibol is.

Mindebbdl vilagos, hogy az ide bekoltdozo jaszok eleinte nem lehettek a ké-
sObbi Jaszsag egész teriiletének korlatlan urai, hanem éppen , mint a kunoknak
a maguk szallasi teriiletén, csak lassan Iehetett terjeszkedni, ami kétségteleniil
éppen olyan heves 0sszelitkozésekre vezette Oket az elsd lakossag maradvanyaival
mint a kunokat. Erdekes, hogy legkevésbbé tudtdk megemészteni a Tisza-mellék
néhany kozségét, amelyek mindvégig megmaradtak magyar kozségeknek. Tulaj-
donképen csak a torokvilag idején lettek a jaszok e taj majdnem kizarélagos urai,
ellentétben a kunokkal, akik éppen abban az id6ben veszitették el régi telepiil6-
helyeik nagyrészét. latszik, mintha ennek a szerencsés vegyiiletli osszét-kun-
beseny6-magyar népnek nagy expanziv ereje felilmtlta volna a tiszta torok
kunokét, persze nem feledkezve el a jaszoknak a torok idején a kunokéval szemben
val6 szerencsésebb foldrajzi helyzetérdl sem.

A Jaszsag és a Tisza kozott fekvé teriileten, tehat az 6si Ujvar megye és Szol-
nok megye kozotti tajon, ahol ma all jasz kozség €s még néhany nem-jasz falu all,
a kozépkorbol 47 kozség nevét ismerjiik. Ezeket valdszinli eredetiik szerint a kovet-
kezoképen csoportosithatjuk, megemlitvén ugyan els6é feljegyzésikk évszdmat is,
de ezt a kozség keletkezési idejére nézve semmiképen sem vehetjik minden esetben
figyelembe.

Legrégibb telepitéstinek kell tartanunk azokat a kozségeket, amelyek nevé-
ben egy-egy elsofoglalo torzs, vagy nemzetség neve rejtozik. Ilyen kettd van e teriile-
ten, amelyek kozil Keér falut mar 1279-ben emlitik, de Kiirt kozség nevét csak
1409-ben jegyezték fel. Semmit sem tudunk arrol, hogy ezekbe jaszok telepedtek
volna be, s6t mint pusztak sem lettek késobb sem a jaszok birtokai.

Igen régieknek kell tartanunk és kétségkiviil a jaszok bekdltozését megel6zo
idobol kell szarmaztatnunk néhany ftiszai magyar kozséget is, amelyek szintén mind-
végig kivil maradtak a jaszok foldjén. Ilyen Koételek, amelyrél tudjuk, hogy ott
V. Béla mar 1239-ben gylilést tartott a kunokkal és jaszokkal (30—II. 263).
Ilyen Kori is, amely egykor a Gut-Keled nemzetség birtokaban volt, de csak
1318-ban emlitik. Ilyen Siilly, amelynek temploma alighanem a 12. szazadbol valo.

A jaszokat megel6z6 idobol valdknak lehet tartanunk azokat a falvakat is,
amelyek mint papibirtokok tinnek fel vagy feljegyzések, vagy neviik szerint. Ilyen
Janoshida, amely éllandéan a premontrei rend birtoka volt taldn mar a 12. szizad
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ota. Ilyennek kell tartanunk Monostort is, amelyet ugyan csak 1387-ben, masok
szerint azonban mar 1315-ben jegyeznek fel (/03— 400), de amelyrél a hagyo-
many azt tartja, hogy még Aba Samuel kirdly alapitotta; ett6l eltekintve sem
hihetd, hogy a szabad jaszfoldbol szakithattak volna ki késébb a kiralyok egy
monostornak vald helyet akkor, amikor a jaszok még nem is voltak keresztények.
Apati neve is meggondolandd ebbdl a szempontbdl. Igaz, hogy amikor 1391-ben
eloszor feljegyzik, Apadtiszallas néven tint eld, tehat jasz hely. De nem hihetd, hogy
egy jasz szallasban akkor mar fennallott volna apatsdg, hanem valoszinilileg egy
elnéptelenedett falu helyét szalltdk meg a jaszok, amelynek azeldtt vagy apatsaga
volt, vagy apatsagi birtok volt. Hogy nem jasz alapitdsu, azt a feltevésiinket az
is tamogatja, hogy 1391 el6tt egy Temesvary nevii csalad birtokolta (30 — IIL
154); bar egy Temesvary Miklos nevl filiszteus kapitanyt ismerink (30 — IIL
206), de még 1466-ban is kiralyi szallasnak irjak (30 — III. 286).

Megelozték a jaszokat azok a kozségek is, amelyeknek besenys vidékeken vald
elterjedését fentebb nyomon kovettiik. Ilyen Berény, amely 1357-ben Bérén néven
van el0szor feljegyezve és csak 1438-ban keriil eldé, mint Berensallas. Ladanyt is
ebbe a csoportba kell szamitanunk, amelyet 1399-ben jegyeztek fel elszor, de még
1469-ben felsorolt filiszteus székek sordban sem emlitik mint jaszok-lakta helyet,
s6t 1444-ben is a Semsey-csalad birtokdban volt, amely ekkor engedte 4t a Csirke-
csaladnak (25 — III. 248). Besenyszog is meggondoland6é, hogy vajjon nem régi
beseny6 telepiilés nevét Orzi-e. Ez a kozség ugyancsak 1774-ben lett onalld kozség,
illetve valtotta fel az addig Szogszentivan néven szerepelt kozséget (123), de alig-
hanem mégis régi kozségnév lappang alatta. 1398-ban ugyanis egy hatarjarasi
oklevélben emlitik Kolkes-szallassal egyiitt Bese falut is (54 — 6), 1399-ben pedig
Beze néven tint eld (152 — 1. 58). Alattyan kétségen kivill besenyd kozség, egyéb-
ként is mar 1217-ben feljegyezték, s igy ez az els0 kozség, amelyet legkorabbrol
ismerlink névszerint a jaszfoldrél. Alighanem beseny6 telepiilés lehetett egy elpusz-
tult Fiigéd nevii kozség is, amely a mai Mihalytelek hataraban volt Fiigedegyhdaza
néven. 1433-ban mint jasz birtokot emlitik, hatara is beolvadt a Jaszsagba; de
a szomszédos Heves megyében is volt egy Fiigéd falu, ma Nagyfiiged, amelyrdl azt
allitja Kandra Kabos, hogy besenydk laktak.

Megelozték a jaszokat azok a telepiilések is, amelyeket mint megyés helyeket
jegyeztek fel késobb, mert nem képzelhetd, hogy az akkor még alighanem eléggé
féktelen és le sem is telepiilt jaszok kézé modjaban lett volna akar a kirdlynak is,
tolik idegen kozségeket betelepiteni, illetve a jaszfoldb6l adomanyozni. Ilyen régi
kozségek nagy szamban allottak egykor a jasz foldon. Ezek a kovetkezok (Forrasok
30 ¢és 152). 1387: Baraszo, Kerekudvar és Berény kozott, Heveshez tartozott.
1387: Bény, Fels6szentgyorgy ¢€s Monostor vidékén, Heveshez tartozott. 1333:
Hegyes, késobb Hegyesegyhdz Apati és Kisér kozott, Heveshez tartozott. 1333:
Himes, Ilimesegyhaz Ladanyt6l Dk-re, szintén Heveshez tartozott. 1324: Kerek-
udvar, akkor Szolnok megye kozsége volt, de 1353-ban Heves megyében talaljuk
mar. Késébb tobb csalad birtoka wvolt. 1393: Koélkes Ladany kozelében, szintén
hevesi kozség volt. 1333: Szabolcs Ladany mellett. 1421: Szdnto Alattyan kozele-
ben, hevesmegyei falu wvolt. 1398: Szentivan, késObb Szbdgszentivan, ma Beseny-
sz0g egy része. 1449: Szentkozmadamjan, Berény ¢és Jakéhalma kozott, Heves
megyében, de voltak benne elokeld filiszteusoknak is birtokaik. 1399: Tarcsa; ma
puszta Arokszillas mellett, akkor Heves megye része volt. 1332: Miske; ma puszta
Arokszallas és Tarnaodrs kozott.

Valosziniileg Kisér sem volt eredetileg jasz telepiilés. 1391-ben emlitik leg-
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eloszor, amikor mar temploma is volt (103 — 409) a Tomdsvary-csalad birtokaval
kapcsolatban, s még késobb, 1425-ben is Zsigmond kirdly adomdnyozta e falut
a Mocza; ma valdsziniileg Moczar néven szerepld csaldd szamara (19 — 170).
A jaszok, latszik, csak Rassanghdza pusztulasa utan vették Kisért birtokukba.
Kiilonben is Balas y szerint Kisér eredetileg Heves megyéhez tartozott (51 — 20).
Lehet azonban, hogy ebbe a kdzségbe koran behtuzodtak a jaszok, mert 1391-ben
az is fel van jegyezve, hogy az itteni kunokat, illetve valdsziniileg jaszokat, mino-
rita papok téritetttk meg (103 — 409). E korai megtérést valoszinlileg az segitette
el6, hogy e falu meglévd keresztény lakoi kozé szivarogtak be jaszok.

Lanlhé 1s mint elpusztult megyés falu juthatott a jaszok birtokdba, mert
1449-ben, amikor feljegyezték, hevesmegyei puszta volt, de mar jaszok szallasa.
Minden valoszinliség szerint ilyen volt az egykori Necséegyhdz is, mert ez is mint
puszta tinik elé6 1484-ben, mar mint jasz birtok; ma Berény hatardnak egyik
része NecsO néven. Boldoghdzarol sem tudjuk, hogy eredetileg jasz szallas lett volna;
1458-ban emliti Matyas kiraly oklevele (11 — VIII. Vol. 3, p. 5). 1466-ban Boldog-
falva néven jegyezték fel. Ma ez is Berény hatarahoz tartozik. (118 —4).

Aligha lehetett eredetileg jasz telepiilés Felsdszentggorgy sem, hiszen amikor
eloszor feljegyezték 1335-ben, a Tomaj nemzetségé volt (103 —395). 1387-ben szin-
tén Heves megyéhez tartozott és a vaci kaptalan birtoka volt (/52 — 1 70). Nehéz
volna Alsoszentgyorgyrol is megallapitani, hogy eredetileg jasz szallas lett volna.
Allitélag 1330 koriil méar egyhdzas kozség, 1369-ben mar népes keresztény falu
és 1398-ban is emiltik (54 —6); tudjuk azonban, hogy a mai Alsészentgyorgy
Telekszallasa elpusztult kozségbdl telepiilt mai helyére, s ez a kozség még 1572-ben
is szerepelt az egri var tartozékai kozott. SzentgyOrgy neve sem utal jasz szarma-
zasra; de az is fel van jegyezve, hogy 1444-ben nem volt a jaszoké, hanem ekkora
Semsey-csalad birtokaban volt, amelyet ez a Chirke-csaladnak engedett at (30 —
III 248), 1466-ban pedig az Abadi-csalddé volt, majd a Bessenyeiek vették
zalogba, 1483-ban pedig a gyori piispok (103 — 402).

Rassang egykori falu 1421-ben keriilt el6szor feljegyzésre, de nem mint jasz
szallds, hanem mint kirdlyi szallas, descensus regalis, tehat aligha jasz alapitasu
kozség, jollehet Apati is szerepelt ekkor kiralyi szallas cimen (30 — II1. 286).

Eppen igy nem lehetne feltétleniil biztosan allitani Mihdlytelekrél se, hogy
eredeti jasz szallas lett volna. Allitolag eredetileg nem is ezen a helyen fekiidt,
hanem Fiigedegyhdz egykori falu pusztulasa utdn telepiilt at jelenlegi helyére.
1449-ben Mihalytelek, Necsdegyhaz, Fiigedegyhaz és Lanthé akkor mar pusztakkal
mint hevesmegyei helyek vannak feljegyezve. Neve elébb el sem tlinik, s tobben

tudjak, hogy csak Fiigedegyhdz pusztuldsa utan telepiilt e kozség (123 és 71 —
185).

Nehéz Jdkohalma eredetét is megallapitani. Nevét 1357-ben mar feljegyezték
ugyan (19 — 149); bar 1332-ben még nem taldljuk nevét az egyhazak kozott, de
neve mégis keresztény vonatkozasokra mutat mar. 1449-ben a Kompolth-csalad
kezében volt Jakéhalma (30 — III. 253), 1551-ben FErchy Léaszlo kun Kkapitany
székelt ugyan itt, tehat kétségteleniil jaszok laktak mar, mégis eldzetesen voltak itt
birtokai a Vass-csalddnak €s az arokszallasi Henzély Maténak is.

Dosanak a betelepitett jaszok altal vald alapitasa ugyancsak inkabb nemmel
eldonthetd kérdés. Nevének Davidbol vald leszarmazdsa nem dontd bizonyiték,
de vannak torténelmi momentumok is, amelyek azt bizonyitjak, hogy késdbbi jasz
betelepiilés. A jaszsagi Dosat 1433-ban emliti el6szor Zsigmond kiraly oklevele
(11 —VII. Vol. 3, p. 5), s anott van feljegyezve Négyszallas filiszteus kozség
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is. Négyszallason 1449-ben a Kompolth-csaladnak voltak birtokai (30— III. 53).
1478-ban Nighzallas néven fordul elé (30 — III. 295). Pusztuldsdt a tataroknak
tulajdonitjak, s tény, hogy ezek Szigetvar pusztuldsa utan széjjelszéledvén, valo-
szinlileg 1566 telén raboltak végig a Jaszsagot is. Az esetleg ekkor elpusztult Négy-
szallas lakossaga huzodhatott be azutdan Dosara. Zupko, Dosa helytorténetirdja
tudja, hogy Ddsat a négyszallasiak telepitették ujra (47 — 212).

Agénak eredeti jaszszallas volta is kétségbe vonhatd, hiszen a kirdly 1516-
ban is, 1532-ben is egyes csalddoknak adomanyozgatta (123, Arokszallas, vala-
mint Tort. Tar 1897. évf. 693.1.). Neve szerint azonban lehet jasz telepiilés: a kau-
kazusi osszétek egyik torzsének neve «Aguy.

Mint latjuk, az itteni egykori kozségeknek csak kis része lehet eredetileg jasz
telepités, mert nagy részik megyés hely volt, vagy pedig kirdlyi adomanybol
egyes birtokosok kezében volt még a 15. szdzadban is. Igaz, hogy egyik sem Ilehet
donté bizonyiték, mert hiszen a megyék, mint lattuk, minduntalan igyekeztek
keziiket a jaszfoldre is ratenni és igy Ossze is irhattak olyan kozségeket is, amelye-
ket csak jaszok laktak. Viszont az egyes kozségeket adomanyul nyerd birtokosok
kozott elokeld jaszok maguk is lehettek, akik igy kerekedhettek a tobbi jasz f6lé.

De ha a felsorolt kdzségek nem is voltak eredetileg a bekoltozott jaszok altal
telepitett falvak, ez még nem jelentette azt, hogy még akkor is tilnyomolag nem
jaszok laktak. Ez a szapora nép mindinkdbb behuzodott az itt talalt és valdszini-
leg majdnem népteleniil talalt falvakba, mihelyest elszanta magat a végleges lete-
leptilésre. Nem lehetetlen, hogy éppen ez a folyamat kivanta meg, hogy annyi
szabadalmi levelet kellett kiadni a kirdlyoknak ebben az idében a jaszok részére,
mivel az eredetileg kapott jasz foldek azokkal a helyekkel mindjobban 0Osszekeve-
redtek, amelyek elobb megyés helyek voltak, és ebbol sok surlodas szarmazott.

Csak néhany olyan falu volt itt, amelyr6l valoszinli, hogy az elészor letele-
pilt jaszok alapitottak. Ezekhez kell szamitanunk Arokszdlldsi, Négyszalldsi,
Fényszarut minden bizonnyal, tovabba valdsziniileg Agot, Borséhalmat, Pazsant,
Szarvast, U(szdszt, Vidszallast. Ezenkivill, mint lattuk, bar Berény nem jasz tele-
piilés volt eredetileg, ide is kordn beszalltak a jaszok.

Ha most ezeknek a helyeknek foldrajzi helyzetét attekintjiikk, nagyon érdekes
eredményre jutunk, mert bizonyos koriilirhatd teriiletekre tudjuk korlatozni a
jaszok elsé megszallasa helyét. Fényszaru, Ago, Arokszallas és a téle keletre fekiidt
allitélagos Mesky falu, Berény és a majd hatardba olvadt Négyszdllds, Borsohalma,
Boldogszallas, valamint a Berény hataraban kés6bb kimutatandd Pazsan falu,
a keletr8l ezekhez tapadd Mizse, a délrél a herényi hatarral szomszédos Ujszdsz és
és Szarvas egy Osszefiiggd, eredeti jasz telepiilohelyet adnak, amelyekhez valdszi-
nlileg hozzatartozott még a meg nem hatarozott helyl, de ett6l nyugatra, Tapio-
Bicske felé nyomozhaté Vidszdllas is. Ennek az alapjan alighanem a valdsagnak
megfeleléen allapithatjuk meg, hogy a betelepitett jaszok eredeti telepiilohelye a Tarna-
Zagyva vonaltol nyugatra esé magasabb, homokos perem volt, ahonnan mas, elpusztult,
nem jasz eredetii falu alig ismeretes, viszont majdnem kivétel nélkiil a Tarna-Zagyva
eés Tisza kozott vannak az elpusztult nem jasz falvak. Ez annyit jelentene, hogyaTarna-
Zagyva ¢és Tisza kozti, honfoglalds utani gyepli mocsarvilagdban még a tatarjaras
soran is annyi besenyd és magyar kozség maradt meg, hogy a jaszok eredeti tele-
piildhelyét csak a lakatlanul 4all6 magasabb, homokos peremen jeldlték ki és csak
e falvak pusztulasa, vagy a jaszoknak azokba val6 fokozatos benyomulasa utan
terjedt at a Jaszsdg a Tarna-Zagyvan talra. Tehat a jaszok eleinte bizony nem tal-
sagosan nagy teriiletet kaptak, s csak kevés mocsarat, hanem inkdbb homok-
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pusztat. Az eredeti, az Os-Jaszsag tehdt az a tdj volt, amelyet a Zagyva 6si folydsa és a
mostani Tarna-Zagyva folydasok fognak kozre. Ezt a jasz teriiletet a legdélibb részén
fekvd Uj szasz és Szarvas jasz faluk vezették at a szintén csak a homokhatsagra
korlatozott Kiskunsaghoz, amely szintén nem ért le sem a Tisza, sem a Duna mellé-
kére, de legészakibb falvai, Kara ¢és Kocsér, nagyjabol csatlakoztak a jasz terii-
letekhez.

Kiilonben is érthetd, hogy a régi gyepiilkben maradt &sibb falvak és a jaszok-
nak adott telepiiléhelyek kozott egy folydviz vonalat tették valasztonak, tekintve
a jaszok és kunok akkori sok bajkeverését.

Egyébként, hogy az eredeti, az Os-Jaszsag illetve a jaszoknak eleinte kijelolt
telepiiléhely csakugyan ez a nyugati homokos perem lehetett, s hogy ez vagy még
mint az egykori gyepli homokja allt iiresen, vagy pedig ez pusztult el jobban a tatar-
jaras alatt, arra egy eddig figyelemre nem méltd torténelmi bizonyitékunk is van
és nemcsak foldrajzi meggondolasokkal tudjuk aldtdmasztani. A vaci kaptalan-
nak 1279-ben, tehat a jaszok elsé birtoklevele évében kelt oklevele szerint ugyanis
(235 — VIII. 204) Miko fiai eladtak egy részt kéri birtokukbdl, s az illetdé Kér
«Hothwon»-nal volt hataros. Ez a Kér tehat csak a Jaszsdgban ma is Kér puszta
néven ismeretes egykori falu lehetett Alattyantol északra a Zagyva mellett. Ha
Hatvannal volt hataros Kér, ez annyit jelent, hogy Kér és Hatvan kozott iiresen
allott a homok ¢és mocsarvidék. Nem 4llhatott tehat fenn sem FelsOszentgyorgy,
sem Fényszaru. Fényszarut fentebb tényleg inkabb eredeti jasz telepiilésnek gon-
doltuk. Felsészentgyorgy 1335-ben mint megyés falu keriilvén elénk, azt kell fel-
tételezniink, hogy ezt talan 1ujra telepitették a birtokosok a tatarjards utan, mert
a jaszok nem alapithattak megyés falvakat, hanem legfeljebb behtzodtak az el-
pusztult régi Szentgyorgy helyére, azért emlitik ezt mint megyés falut. Mivel
Felsdszentgyorgy nem szerepel az 1333-i papai tizedjegyzékben, akkor még vagy
nem alapitottak ujra, vagy mar pogany jaszok laktak ezt a szent nevii falut.

Az Os-Jaszsag helyének a nyugati homokon vald kijelolése mellett a torté-
nelmi éveken kivil még egy természettudomanyi érvet is felhozhatunk. Tudvalévo,
hogy az els6 megszallok minden t4jban a jobb, termékenyebb teriileteket {iltek
meg eloszor és a kisebb termékenységii teriiletek csak lassan, fokozatosan népesiil-
tek be. Ha mar most megvizsgaljuk a mai Jaszsag falvainak kataszteri tiszta hoza-
dékat, rendkiviil erésen tinik fel, hogy a Zagyva-Tarna vonaltél nyugatra eso
falvak hatarai, Fényszaru, Fels6szentgyorgy ¢és Berény a hozzajacsatolt pusztaik-
kal egyiitt, mennyivel kisebb kataszteri tiszta jovedelmet tudnak felmutatni, mint a
Zagyvan tali falvak. Fényszaruban a szantok kataszteri tiszta hozadéka holdan-
kint 1051 arany fillér, FelsOszentgyorgyon 1184, Berényben 1251, mig a leghama-
rabb foglalt papirbirtokok koziil Monostoré 1460, a régi adomanybirtokokbol meg
pl. Kerekudvaré 1510; a nem jasz telepitésii, csak késobb jassza lett falvaké
szintén nagyobb, mint a jasz telepitésiieké, pl. Jakohalmaé 1464, Dodsaé 1380, a
Fiigedegyhazbol telepedett Mihalyteleké 1618. A Tisza-menti falvakét nem vehet-
jik figyelembe, mert ott késobbi nagy lecsapolasok kovetkeztében erésen eltolod-
tak a termékenységi viszonyok, éppen  mint Kiséren és Ladanyban is. Erdekes
az eredmény viszont akkor is, ha a szantok jovedelmével szembedllitjuk a legeld-
két az Os-Jaszsag és a késdbb megszillott Jaszsagban. Azt latjuk, hogy a legeldk
a széntokkal szemben jobbak a jaszok eredeti telepiiléhelyén. Legyen elég arra
rdmutatnom, hogy Fényszaruban a legelok tiszta hozadéka 443 fillér, Felsészent-
gyorgyon 553, Berényben 449, mig Mihalyteleken csak 387; Kiséren ugyan 402,
mert a nedvesebb keleti részek felé szintén nd. Monostor, Kerekudvar, Janoshidaé
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természetesen nemcsak a szantokéban, hanem a legelokében is igen magas. A legel-
tetd jaszoknak tehat megfelel volt az Os-Jaszsag foldje is.

De ha a jaszok eredetileg ilyen aranylag kicsi helyen elfértek, ez arra mutat,
hogy nem lehettek valami nagy szamtak a bekoltozok. A kronikak 40.000-re
teszik a kunok és jaszok Osszes szamat. De ez a néptdmeg a Zagyvatol a Temesig
volt széjjelosztva €s pedig nem is Osszefiiggd, csak itt-ott kiliriilt, elpusztult teriilet-
zarvanyokban. Egy ilyen zarvany volt eredetileg a Jaszsag is. SOt még e nem nagy
terliletben is kunokkal egylitt voltak. Igen kicsi néptoredék lehetett tehat a jasz nép
bekoltozese idején és ez is inkabb csak nevében még jasz, de eltdorokdsddve. Nem cso-
dalhaté ilyen korilmények kozott, ha csak igen késén a bekoltdozés utdn emlitik
Oket kiilon névvel. Lehet, hogy egy résziket a bekdltozés utdn masfelé is telepi-
tették.

Az eredetileg is jasz telepiilésnek vélt falvak egyik része is inkdbb arra wvall,
hogy kunok voltak benne. Borsohalma nevére vonatkozolag mar kimutattuk a
kun nyomokat. Mizse kozség neve személynév volt eredetileg; van egy Mizse a
Kiskunsagban is, mégsem val6szinli, hogy kun szdrmazdsu hely volt ez, hiszen
1333-ban mar papai tizedet fizetett, tehat ekkor mar keresztény volt. 1427-ben
Heves megye falujanak mondjak és tényleg sohasem volt a kivaltsagos jaszfold
része. Pazsdn falut a Jaszsagbol csak 1466-ban jegyezték fel, de 1284-ben Temes
megyébdl szolnak egy masik Pazsdn nevll kozségrol a kunokkal kapcsolatban
(281 —1X. 385).

A jaszok elsOdleges telepiilési viszonyait vizsgalvan, tovabbi feladat az volna,
hogy eldontsiik, vajjon mikor keletkeztek az elsé jasz falvak, illetve mikor teleped-
tek be a jaszok a mar megvolt falvakba.

Szamos bizonyitéka van annak, hogy a bekdoltozott jaszok még itt is hosszabb
ideig folytattdk eloz6 kobor életmodjukat. Nomadizaldsnak ezt ugyan nem lehet
mondani, mert mint latjuk, jogszerint elég szlk helyre szoritottdk &ket. De a
valoésagban aligha respektaltak ezt a jaszok, éppen , mint a kunok sem. Az
1279-1 kun-térvény eldirta a jaszoknak is, hogy a keresztények szokasa szerint
«in edibus et domibus solo jixisy, azaz foldhoz régzitett hdazakban és nem satrakban
fognak lakni. Ez azonban nem kd&vetkezett be. Talan nem 1is tartottdk magukat a
kijelolt telepiildhelyekhez. Csak igy érthetd, hogy a szilardabb, kotottebb meg-
telepedés és a keresztények modjan vald élet megindulasa nem is teheté eldbbre,
mint a 14. szdzad harmincas éveire (97 — 15). 1279-t61 kezdve nem is maradt
okleveles bizonyiték arr6l, hogy a Duna ¢és Tisza kozott egységes jasz és kun
telepiilo-teriilet volt. Lehet, hogy szerte koboroltak az orszagban a kijelolt telepiils-
helyek kozott. 1347-ben Kumcheg kun kapitany idejében még satrak alatt tanya-
zott ez a jovevény nép (45 — 77). 1354 koriil a magyar kirdly a papat kéri, hogy a
satoroz6 népet térittesse meg (30—III. 53). Papai oklevél mondja 1399-ben:
tCumani, Philistaei... civitates et oppida non habebant, seque pro eorum libito de
patria ad patriam dictae provinciaé cam tentoriis, familiis et peculis transferebanh
(30 — 1II. 532); azaz varosaik és kozségeik nem voltak, hanem szokasuk szerint
csaladjukkal, satraikkal és nyé4jaikkal helyrdl-helyre koboroltak. A 14, szazad
els6 felében az 1) nép tartézkodédsi helyét az oklevelek is bizonytalanul hata-
rozzak meg a circa, vagy circuitu koriilirassal, pl. 1325-ben «Jazones circa Chabamy
(97 —13).

Az els0 kozségek, amelyeket a Jaszsagbol emlitenek, az 1357-ben feljegyzett
Berény, valamint az 1365-ben emlitett Arokszdllds, még nem szdllds Gsszetételben
jonnek elénk, hanem Bérén, Arukmelléke alakban. Csak késobb lesznek az okleve-
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lekben «szdlldsok», Berény 1438-ban, Arokszallas pedig 1396-ban. Igy tehat elSbb
még talan nem is voltak jasz telepek; egyébként amint Berény,  Arokmelléke
neve is torokos eredetre mutat.

Kérdés az is, hogy a «szallas» sz6 honnan keriilt a jaszok elsé lakohelyei
mellé. A kun helyekkel kapcsolatban a szallas eldszor 1352-ben tlinik el6: Descensus
Kolbazzallasa (262 — 879). A magyar oklevelekben a szallas elOszor személy-
névvel kapcsolatban keriil el 1211-ben, mint helynév pedig 1285-ben (lai — 879).
Kuun Géza azt éllitja, hogy a magyar szallas a torok «o/us» leszarmazottja, s a
torok népeknél kozséget jelentett, a kunoknal pedig szallast (279 — 55). Szerinte
az ilyen Osszetételben el6szor eléforduld jasz és kun helynevek azoknak eredeti
magyar nevei. Ez azonban, mint fentebb lattuk, nem all, hiszen Berény is, Arok-
szallas is mas alakban fordul elé elobb. Gydrfas azon a véleményen van, hogy a
szallas nem ideiglenes tartozkodasi helyiikk volt a kunoknak és jaszoknak, hanem a
«szallasi birtok orok tulajdonjogat jelentin (30— 111. 128), s felvaltva fordul el6 a
szallas ¢és a possessio. Tudjuk ezzel szemben, hogy a szallds valdjaban nem jelentett
eleinte allando telepiilési helyet, hanem az Aallattenyészté kobor népeknek téli és
nyari szallasuk volt, s a téli szallisbol, amely rendszerint egy-egy folyoviz mellett
volt, ahol télen is lehetett itatni, lett késébb az allando lakhelyiil szolgald falu.
Gyérjfy Istvan egyenesen kimondja, hogy a «/run szdllasésszetételii kozségnevek
mindmegannyi kozséggé mereviilt nomad téli szallast jelentenek» (187). A jaszoknak
szallais nevii kozségei voltak: 1396:  Arokszallds, 1438: Berényszdllds, 1391:
Négyszallas, 1450: Vidszallas, 1391: Apatiszallas, 1458-ban Boldogfalva-szallasa.
A tobbieket nem emlitik szallds néven. Vidszallas helyét nem ismerjiilk pontosan,
a tobbiek azonban a régi vizrajzi allapot szerint valoban mind megfelelnek a
téli szallas megkivant feltételeinek, mind lent vannak a vizek mentén; de a koran
jasz telepnek mondott Fényszaru helyzete is kielégitdo ebbdl a szempontbol. Ezek
voltak tehat a jaszok els6 téli szallasai, amelyek falvaikka mereviiltek kés6bb.

Helytelen volna azt feltételezniink, hogy a jaszoknak e néhany fennmaradt
szallasnéven kiviil nem lettek volna mas szallasaik is, vagy pedig azt, hogy minden
jasz szallas késobb valdban faluva lett. A szdllas alapjaban véve amolyan mozgo
falu lehetett, amely hol itt, hol amott telepiilt le egy idére. Hiszen tudjuk, hogy
szilard épitkezéseik sokaig nem voltak a jaszoknak éppen , mint a kunoknak.
Lehetséges, hogy csak azokbol a szallasokbol lettek késobb dllando falvak, amelyekben
a kereszténység felvetelével templomok épiiltek. Hiszen korabbi kirdlyi rendelkezés
szerint tiz-tiz falunak kellett egy templomot épiteni. A szallasok tehat egy-egy
ilyen allandé falu korzetében 1évé mozgd telepiilések is lehettek, amelyeknek talan
nem is volt minden esetben allandé neviik, hiszen nagy résziik valamely nemzetség
nevét viseli a feljegyzésekben. Erdekes, hogy a jaszok szallisai koziil éppen az
ilyen, valdsziniileg nemzetség mnévrol elnevezett szallasok tlintek el nyomtalanul,
mint pl. Vidszallds, amelyet egyetlen egyszer emlitenek csupan, vagy pl. Rassang-
szallas. De ilyenféle lehetett talan a titokzatos Pazsan, Bény, Lanth6, Kolkes is.
Ezek talan csak elvétve keriiltek feljegyzésre, s aligha gondolhatjuk, hogy minden
ilyen mozgo szallas nevét feljegyezték volna. Sok ilyen szallas lehetett még, amely-
r6l nem is tudunk. Viszont a bizonydra nem nemzetségrol, hanem szilardabb alapon
elnevezett szallasok, mint Apatiszallasa, Berényszallas, Arokszallis, Négyszallas,
Boldogfalva-szallasa, valoban helyhez rogzitodott falvakka valtak késobb.

Hogy ezen szallasok kozil azutan melyik lehetett feli szallas, amelyek fal-
vakka valtak, melyik pedig csak mozgd nydri szdllds, azt nem lehet eldonteni.
Talan éppen Berényszallas, Arokszallas, Négyszallas, Boldogfalva-szallasa téli



144

szallasok voltak, hiszen falvakka valtak, mig a nemzetség neveket viseld Vidszallas,
Rassang zallas, Kolkes-szalldas éppen mozgd nyari szallasokként keriiltek feljegy-
zésre, azért nem lehet egyik-masiknak nyomat sem lelni.

Hogy altalaban merre lehettek a jaszok nyari szallashelyei, azt nem tudjuk
kimutatni. A kétségteleniil nekik adott magasabb homokpusztakkal aligha eérték
be. Csdnki arra figyelmeztet benniinket, hogy a Kunsigban egy-egy kun és magyar
kozség allott egymas mellett. A Jaszsagban erre vonatkozdlag nincsenek nyomaink,
hiszen itt a magyar és beseny6 falvak a Tarna-Zagyva keleti oldalan voltak. Ide
pedig a jaszok mindaddig legfoljebb jogtalanul jartak at, amig e falvak el nem
pusztultak. Mégis lehetne arra is gondolnunk, hogy a késébb jasz falvakka lett,
eredetileg nem jasz telepitésii kozségekkel, mint Ladany, Kisér, Jakohalma, Désa,
Mihalytelek, Szentgyorgy, talan igy Iéptek eldszor birtokjogi kapcsolatba a jaszok.
S6t tudjuk, hogy a teriilet keleti felében emlitett falvak egy része mar puszta volt
a 14. szazadban, tehat lehetséges, hogy itt is legeltettek.

Hogy mikor telepedtek bele végleg a jaszok a téli szallasaikbol lett falvaikba,
pontosan meg nem hatarozhat6. Mindenképen érdekes azonban, hogy Matyas
kiraly 1469-i oklevelében Berényszdllds, Négyszdllds, Arokszdllds és Fényszaru
vannak feljegyezve, mint filiszteusok székei. Ezekr6l el6bb kimutattuk, hogy a
jaszok eredeti telepitései koziil valok lehetnek.

Zsigmond 1433-ban jasz kozségeknek irja mar Ujszdszt, Szarvast, Désdt,
Matyas 1458-ban a fenti székeken kivil még egyik Szentgyorgyot, Boldoghazat is
(11 — VIIL vol. 2, p. 12). E kozségek a fenti székekkel szemben kisebb jasz
csoportok lehettek, mert tudjuk, hogy a székek igazsagszolgaltatisi és kozigazga-
tasi nagyobb telepiilések voltak.

Nem szerepel az itt emlitett filiszteus székek ¢és falvak kozott még ekkor
Apati, amelyr6l mondottuk, hogy aligha jasz alapitds, nincsen koztik Borsohalma
és Pazsan, amelyr6l kimutattuk, hogy alighanem kunok laktdk eleinte, hidnyzik
ezenkivill a jasz alapitasinak feltételezett Vidszallds, amely Ujszasszal és Szarvas-
sal egyiitt Berényt6l messzebb délre esik, tehat valdsziniileg csak a Berény vidéké-
r6l valé késobbi kirajzasok. Ebbdl tényleg az tetszik ki, hogy az elsé jdsz szdllasok
csakugyan Berény kérnyékén keletkeztek, ez volt a kdzponti magva a késObbi Jasz-
sagnak.

A nyugati homokvidékrél lassan behuzodtak a jaszok a Tarna-Zagyva keleti
oldalara is és betelepedtek az addigi megyés helyekre is. Amig eleinte a jasz telepek
voltak zarvanyok a megyés helyek kozott, a torok hodoltsagot kozvetleniil megelozo idokben
mar a megyés helyeknek maradt kozségek valtak zarvannya a ki terjeszkedett Jaszsagban.

Hogy mikor vonultak be a jaszok az ott talalt kozségekbe, arra csak egy
tampont van, t. i. megkeresztelkedésiikkel egyiitt jaro letelepedésiikkor. 1333—
1335-ben azokban a kozségekben, amelyek akkor papai tizedet fizettek, még aligha
volt jasz a lakossag, mert hiszen ezek akkor még poganyok voltak. Ezek a kozségek
tehat akkor még mint magyar, keresztény kozségek allottak fenn: Szabolcs,
Hymes, Hegyes, Mizse, Alattyan, Koérii, Demjan (130). Ezekben tehat mar egy-
hazak voltak, mig az eredetileg jasz telepitésli falvak nem szerepelnek még a
plébanias kozségek kozott, maga Berény sem. Feltiin, hogy a késébbi jasz falvak
koziil egyetlen egy sem tint ekkor még el6 mint egyhazas hely', de érthetd, hiszen
tudjuk, hogy a jaszok még 1347-ben is satorban és nem falvakban laktak. Gyadrfas
ugyan azt hiszi, hogy mar falulakék és keresztények is lehettek, de az uj keresztel-
teket nem akartdk adoszedéssel elriasztani hitiiktl és ezért nem vették fel falvaikat
a papai tizedjegyzékbe (30 — III. 53). Ez aligha helytallo feltevés.
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Hianyzanak a tizedjegyzékben olyan kétségteleniil nem jasz, hanem keresz-
tény falvak is, amelyek ekkor mar bizonyosan megvoltak, mint pl. Kér, Kotelek,
s mégsem emlitik Oket, mert nem volt egyhazuk. Igy tehat a jasz falvak is azért
nem keriiltek bele a jegyzékbe, mert szintén nem volt egyhazuk.

1466-ban emlitik meg eldszor mint jasz szallasokat a mar elobb ilyennek fel-
jegyzett Apatin, Boldoghazan kivil Kisért, Alsoszentgyérgydt, Borsohalmat, Ras-
sangszallast (30 — 1II. 286). A jaszok tehat ekkor mar jol tuljutottak szallasaikkal
a Tarna-Zagyva vonalon, s elérték Kisért is. Igy keritették be lassan azokat a
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5. A jaszfild falvai a kozépkorban,

falvakat, amelyek egyhazi birtokok, kirdlyi adomany( falvak voltak, vagy hon-
foglalé nemzetségek birtokai, mint Monostor, Kér, Alattydn, Janoshida. Ellep-
hették a jaszok az egész keleti mocsarvidéket is egészen a Tisza vidékéig, de ott
ismét meg kellett allamok a szilard kézben 1évé kiralyi adomanybirtokoknal,
Siilllynél, Kortnél, Koételeknél. E Tisza- és Millér-menti falvakat eredetileg minden
valoszinliség szerint mint kivalé haldszhelyeket adomanyoztak és ezért nagy
becsben voltak birtokosaiknal.

A kozépkor végén, illetve a torokvilag kezdetéig a Jaszsag tehat teriiletében
is elérte azt a kiterjedést, ami azutan a torokvildg utan is mint torténelmi Jaszsag
szerepelt.

E teriilet kozségeinek nagyobbik része azonban valoésziniileg nem érte meg
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még a mohacsi vészt sem; a maiakon kivil még néhany megélte a torokvilag
elejét, de mar nem latta meg végét. A kozépkorban itt kimutathatdé 47 kozség
koziil ugyan egy jelentékeny rész kétségtelenil mar a jaszok letelepedése idejében
is csak puszta volt, ami elGsegitette a jaszok térfogialasat. Masik résziikk azonban
a jaszok betelepiilése és a torok elsd itteni megjelenése kozotti idoben pusztulhatott
el. Hogy miképen, arr6l nem dallanak rendelkezésre adatok. Lazarus diak 1528-i
térképe a mi teriiletiinkr6l csak a kovetkezd kozségeket ismeri: Arokzalos, Feren-
zaru, Mihaltelek, Nidzalos, Kiirt, Janoshida, Kyrn (azaz Nagykor(i), valamint még
3 névteleniil felrajzolt kozséget, amelyek koziil egyik valoszinilleg Berény, a masik
Agé, amely csak 1587 utan pusztult el, a harmadik meg talin Monostor. Kétség-
telen, hogy ekkor még tobb falva is volt ennek a foldnek.

Ha a kozépkorban emlitett falvakat szambaszed;iik, latjuk, hogy néha-
nyat mar elséizben is mint pusztat emlitenek. llyenek Lantho, Necsoegyhaz és Mesky.

Lantho 1449-ben fordul el el6szor, mar ekkor mint puszta (30 — III. 254).
Mégegyszer feljegyzik 1484-ben (76 — 5). Mivel ilyen helynév nincsen mar itt sehol-
sem, igy helyét sem ismerjiik, de mivel masodszor Borsohalmaval, Necsovel, Fiiged-
egyhazzal fordul eld, sejtjiik, hogy Jakohalma, Berény és Mihalytelke kozt volt.

Necséegyhazat 1484-ben jegyezték fel Necheyegyhdz néven (30 — I1II. 311), de
mint falut nem emlitették. Pontos helyét ma is ismerjiikk; Berény hataraban fekiidt
Jakohalma szomszédsagaban.

Mesky pusztat 1501-ben jegyezték fel (30 — III. 234). Ennek fekvését két
helyen lehet gyanitanunk. 1716-bdl feljegyeztek egy Meszli nevii hatarrészt (57 —
121), amely az apati, szentandrasi és hevesivanyi hatarok Osszeszogelésénél fekiidt.
Ezt mar 1391-ben is mint pusztat jegyezték fel, mint Apati szomszédjat. Az akkori
hatarjarasi okmanyban egy Blasyus de Wezly nevii egyén szerepelt. Valoban
emlitenek 1554-ben is Mezly és Zent Andras nevil birtokot e tajon (386 — XVL
szazad kotete). Itteni fekvése a wvaloszintibb. Lehet azonban, hogy Mesky azonos az
Arokszallas hatara mellett 1évé, ma Tarnadrshoz tartoz6 Miske majorral, amelyet
1332-ben dsszeirtak (152 — 1. 67) és 1501-ben Arokszallas pusztajanak mondottak.

E héarom pusztan kiviil azonban a tobbi kozépkori helynevek hatarozottan
mint falvak tlinnek elénk.

Bizonyos f0ldrajzi sorrendben Fényszaru fel6l a Tisza fel¢ haladva az alabbi
elpusztult felvakat talaljuk.

Monostort, amelyet kés6bb ujraalapitottak, a hagyomany szerint Aha Sdamuel
alapitotta 1042 kortl. Nevével azonban csak 1315-ben talalkozunk (703 — 400).
1387-ben Kerekudvarral ¢és Szentgyorggyel egyiitt emlitik (152 — 1. 68). Kétség-
telen, hogy itt csakugyan apatsag allott fenn a kozépkorban. Erre vall két helyneve
is, a Barati-td (19 — 154), valamint az arokszallasi hataron fekvd, ezzel szomszédos
Benedek-diild (123, Arokszallas). Bencés apatsaganak egykori léte ma mar tiszta-
zott. E monostor helye is pontosan ismeretes mar. Az egri egyhdzmegye 1843. évi
sematizmusa szerint valéban a Barat-tdé mellett allott az apatsag. 1891-ben azutan
Szele fényszarusi lgyvéd sajat szollejében véletleniill megtalalta a templom és apat-
sdg romjait valoban a Barat-to keleti csilicskétol kissé észak-északkelet felé a
fényszarui vasuti allomastél a kozségbe vezeté uttol északra (387 — 1. 419).
Romjai 1758-ban még annyira épek voltak, hogy ekkor két ferencrendi barat itt
még missziot tartott (60). Hogy mikor pusztult el, nem tudjuk, a tordkvilag alatt
mar nem emlitik.

Ago 1478-ban feljegyzésre keriilt mint kozség, s csak a 16. szizad végén pusz-
tult el végleg; vele tehat a torokvilag falvai kozott kell foglalkoznunk.
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Kerekudvart 1324-ben emlitették meg el6szor (152 — 1. 65). Ekkor Szolnok
megyéhez tartoz6 kozség volt. 1347-ben Heves megyében talaljuk. Ez a falu is
megérte a torokvilagot.

Bény kozség neve 1387-bol ismeretes (152 — 1. 58). Magyar telepitésii kozség
lehetett, mert Bény mint személynév ismeretes volt a régi magyar nyelvben (280).
Hasonlé nevii kozség most is van Esztergom megyében. Kozséglink FelsOszent-
gyorgy ¢és Monostor vidékén fekiidt, de pontos helyét nem ismerjiik. Elpusztulasa
idejérdl sincsen adat, mert ezen az egy éven tul nem emlitik tobbé.

Tarcsa 1399-ben Tarcha alakban keriilt elénk (7152 — 1. 72). Heves megye
faluja volt. Csdnki szerint Arokszallas kozelében 1évé puszta Orizte meg helyének
emlékét, de magam ilyen nevii pusztira scholsem akadtam. Elpusztulasa ideje is
ismeretlen. A Pesly-iéle kéziratos helynévgyiijteményben azt mondjak az arok-
szallasiak, hogy Berény, Négyszallis és Arokszallas kozott hajdan egy kozség volt;
nem lehetetlen, hogy Tarcsa allhatott ezen a helyen.

Pazsant mint falut emliti Gyarfas 1466-bol (30 — 1II. 286). Ez a helynév
tobbfelé is elofordult az orszdgban. 1284-ben egy Pasan falut emlitenek Temes
megyébdl (281 — IX. 385). 1438-ban Turéc megyében Budetin szomszédsagaban
tinik fel egy Pasanfalu (11 —XI. 172). A jaszsagi Pazsan tobbet nem is keriil
elénk. Valoszinlinek tartjuk, hogy ez a falu Berény ¢és Felsoszentgyorgy hatdra kor-
nyékén fekiidt. Erre mutat az, hogy Berény 1745-i helynevei kozott fel van jegyezve
egy Pasonyhalma helynév, Felsoszentgyorgy részletes térképén pedig feltinik egy
Paskan diloé, ami azonban esetleg csak a német katonai térképezOknél lett ezzé
Pazsan diil6bdl. 1466-ban Apéatiban élt egy Paszdn Pal nevi kapitany is.

Negyszallas egykori kozség még elérte a torokvilagot és a 16. szazad végén
pusztult el, igy vele is a torok hodoltsagbeli kdzségek soraban kell foglalkoznunk.

Borsohalma is még fennallo falu volt 1599-ben is.

Baraszo falut 1387-ben emlitették el0szor, amikor Kerekudvar hatarosaként
tint fel, mint Heves megye kozsége (152 — 1. 58). Helye azonban vitathatd. Tobbé
ugyanis nem tiinik elé ez a kozség, ellenben 1449-ben feltiinik Borsohalma. Rdsonyi

Nagy gondolja, hogy a Barasov alakban emlitett Barasz6 ¢és Borsohalma
azonosak, s hogy a 14—15. szazad forduldjan népetimoldgia utjan valtozott Baraszo
Borsohalmara (252 — 18). Ennek azonban nemcsak az a koriilmény mond ellent,

hogy ebben az esetben semmiképen sem lehetett hatdros Kerekudvarral, ahogy
Csanki gondolja, hanem az is, hogy masok, igy Gyorf/y Istvan is, Borséhalma nevé-
ben kun eredetet latnak, mondvan, hogy Borséhalma eredetileg alighanem Borcsol-
halma lehetett, s Bores egyik kun torzs volt, Borcsol pedig nem mas mint Bores fia.
Ha azonban a fekvésben [év6 akadalytol -eltekintiink, masutt is kereshetjilk Bara-
szOt. Melich szerint a helynév gyoke Bara, ami, mint mar az Omagyar nyelvben is
eloforduld délszlav jovevényszo, rétet jelent. Ha ez igy van, a Bara t6 alapjan talan
kereshetjiik ezt a falut az apati hatarban ismeretes Baraltyu mocsar helyén a heves-
ivanyi hatar szomszédsagaban 1is. Baraszo elpusztulasanak idejére semmi adatunk
sincsen, a 15. szazadban mar nem emlitik, igy aligha érte meg a torokvilagot.

Kozépkori falu volt Boldogszallas is, amelyet 1458-ban emlitenek legeldszor
(11 — VIIL. vol. 3, p. 5). 1466-ban Bodokfalva néven jegyezték fel (30 — III. 86).
Ez is megérte még a torokvilagot, mert 1567-ben még Osszeirtak lakossagat. Ma
Boldoghdza néven Berény pusztaja Alsoszentgyorgytol nyugatra.

Mizse falu 1333-ban valik ismeretessé, amikor mar mint plébanids hely pépai
tizedet fizetett. 1370-ben mar kétségteleniil a jaszsagi €s nem a kiskunsagi Mizsét
jegyezték fel, mert ekkor az itt lakd Sceuke de Mysce nevii személyt a «judex
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Jassonumiy-nak kellett megvédenie (11 — IX. vol. IIl., p. 221). Eredetileg nem volt
jasz falu, ami nemcsak abbdl tetszik ki, hogy 1333-ban mar plébanidja volt, hanem
abbdl is, hogy 1427-ben Zsigmondi kirdly a Mizsei Péter halalaval réaszallott Mizse
hevesmegyei kozséget ¢és Fiigéd birtokot Katai Mihalynak, a filiszteusok birajanak
adomanyozta (30 — III. 212 ) Emlitik még mint falut 1476 és 1478-ban is (152 —
1.67). Akkor is Heves megyében volt. Hogy mikor pusztult el, s hogy vajjon meg-
érte-e a torokvilagot, nem dontheté el. Az egri var szamadasai kozott eleinte
hianyzik; 1560—64-ben ismét eldkeriil, de mar nem tinik ki, hogy vajjon ekkor is
kozség lett volna-e, vagy csak lakott puszta. Sok zavart okoz az is, hogy a kiskun-
sagi Mizsétdl nehéz elkiiloniteni adatait. gy az 1557-i Gsszeiras még Mizse jobbag} ai-
rol is szol, de ez alighanem inkdbb a kiskunsagi Mizse lesz, mert a jaszsagi falvakat
kiilon soroltak fel, Mizse pedig Karaval egyiitt van Osszeirva. Valoszinileg mar mint
puszta keriilt a jaszsdgi Mizse a premontrei rend birtokdba, amelytél mar 1720-ban
a mihalytelkiek bérelték (37/0). Mizse puszta sohasem is lett a jaszoké. Mintegy
4000 k. h. teriilete Mihalytelek és Alattyan kozott helyezkedik el a Zagyva mentén.
Ma is a janoshidai premontrei birtokhoz tartozik A jaszoknak csak a vilaghaboru
utani foldbirtokreform kapcsan sikeriilt itt teret hoditani, amikor a mihalytelkiek-
nek 180, a jakohalmaiknak pedig 25 k. h.-at juttattak bel6le

Fiigéd 1433-ban keriil elénk mint Heves megye faluja, amikor jasz falvakkal
egyiitt emlitik (30— III. 234). 1450-ben és 1484-ben mar mint pusztit soroljak
fel Fiigedegghdz néven (76 — 5). Hogy milyen mddon pusztult el, nem lehet tudni,
sem azt, hogy mikor, hiszen ebben a két fenti id6pont kozti idoben semmi vész sem
érte e tajat. Mihalytelkének hatdraban ismeretes ma is a falutél délkeletre mintegy
9 km-re Fiigedhalom. 1Itt allott Filigéd kozség. A mihalytelkiek szajhagyomanya
szerint innen telepedett at e falu népe is Mihaly telkére és alapitotta azt (123,
Mihalytelek). Fiigedhalombol szdmos torténelmi emlék keriilt ki, s6t a mostani
mihalytelki r. kat. lelkész szerint még ma is gyakran vet ki egyes targyakat az cke
és az egyhdaz ma is hasznalt fiistoldje, szenteltvizhintdje ¢és aldoztatdo kelyhe is
Fligedegyhaz romjaibol keriilt eld.

Kér falu, mint elobb mar egy helyen lattuk, 1279-ben, tehat a jaszok els6 birtok-
levele évében tlinik eld mint Hatvannal hataros hely. 1352-ben B6i Istvan fia
Miklos eladta e falut (386 — XIV. szazad kotete). Ezt is a torok dulta fel 1536-ban.

Egy Félegyhdaza nevi falur6l emlékezik meg a hagyomany Pesty helynév-
gyljteményében (123, Jékoéhalma) a kovetkezOképen: «Félegyhdza partia, hol a
hagyomany szerint Félegyhaz nevii kozség létezett a régi idokben; igazolja ezt ezen halom-
bol kiasott templom alap, melly koriil a szintén kiasott csontmaradvanyokbol latszik,
temetkezési hely is létezetb. Ezen hagyomanyon kiviil azonban egyetlen okleveles
adat sem ismeri ezt a falut. E hely fekvését Jakohalma 1859-i térképén is meg lehet
talalni (454); Jakohalmatol keletre fekiidt.

Egy Szent-Kozma-Damjan nevli falut ismeriink a Jaszsdgbol. Csdanki emliti és
helyét Berény és Jakohalma kozott mondja. Meg kell jegyezniink, hogy a Zaszty
apatsag alapitolevelében is eldtiinik egy Cosma nevii falu Lodannal egyiitt 1067-
ben. Nem lehet ez a jaszsagi Kozma? A mi falunkban 1449-ben Kompolti Laszlo
nemesi rangban 1évé filiszteusnak voltak birtokai (30 — III. 253). Helyét is nehéz
Berény kozelébe tenni, mert olyan helynév ezen a tdjon nincsen, ellenben Fényszaru
hataraban van egy Ko{/na-dilo és részletes térképén egy Kozmapart nevii hely is.

Egy 1791-i térképen Fényszaru hatardban ugyanezen helynek megfeleld
ponton egy halmon keresztet talalunk Kozma helynévvel. E pont Boldog kozség
templomatol, a délvonaltol 10 foknyi keleti eltéréssel, 1300 Olnyire van. Kétség-
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teleniil ezen a helyen fekiidt a kozépkori Szent-Kozma-Damjan falu. Megerdsiti ezt
a feltevésiinket még egy mas helynév is. 1658-ban ugyanis Fényszaru hatardban
feljegyeztek egy »Demjen volgye» nevi helyet is (317 — 65). Ha tehat a fényszarui
hatarban a Kozma, mint a Demjén helynév eléfordul, alighanem jogos, hogy
itt keressiik Szent-Kozma-Damjan kdzépkori falut.

Hegyes falu az 1333-i papai tizedjegyzékben keriilt elénk (730). 1391-ben mint
Apatival és Kisérrel hataros kozséget jegyezték fel Heves megyében Hegyesegyhdz
néven. Csanki azt hiszi, hogy ez a budai apacdk birtoka volt, amelyrdl 1411-ben
szolnak (152 — 1. 63). Sem Apati, sem Kisér hatardban nem taldlunk rea emlékez-
tetd6 helynevet, ellenben Jakéhalma hatdranak ezekéhez kozelebb es6 délkeleti
részében all Hegyeshalom, s igy talan itt kell keresniink ennek a falunak helyét.
Pusztulasanak ideje nem ismeretes.

Himesegyhaz kozséget el0szor 1333-ban emlitik Himes alakban (730). 1399-ben,
Hymeseghaz formaban keriil elénk (152 — 1. 63), amikor Heves megye kozsége.
Kandra e névbol arra kovetkeztet, hogy szines téglakbol épitett, vakolatlan falu
egyhaza volt, ellentétben a Fehéregyhdz nevli falvak meszelt falu templomaval
(206 —1406). Pusztulasa idejét nem tudjuk, de helyét pontosan meg lehet hata-
rozni. Ladany 1833-i hatarfelmérési jegyzokonyvében (382) emlitik e helyet «Himes-
egvhazi fenék» mnéven, majd ugyancsak Ladany 1860-i lecsapolasi térképén (450)
talaljuk Himesegyhaza helyét «Himesegyhazi fenék» néven a ladanyi templomtdl
délkelet-keletre mintegy 36.000 Olnyire, azaz kb. 6-5 km-re, koriilvéve a Millér,
Baratér, Nagybékasér és Kisbékasérrel. A Baratér neve arra mutat, hogy talan
kolostora is lehetett ennek a falunak a kdzépkorban.

Szabolcs 1égi keresztény falu lehetett, mert amikor 1333-ban &sszeirtak, mar
plébanias hely volt. De talan mar elébb is emlitik ezt a kozséget. A vaci kaptalan
1276-1 levele szerint emlitenek egy kozséget «Zobolch» néven mint Zolnuk nemzet-
ségébdl vald Leustach birtokat (281 — IX. 165). Nem lehetetlen, hogy ez a jész-
sagi Szabolcs lenne. Gydrfas is tud a jaszsagi Szabolcsrol (30 — III. 536). Elpusz-
tulasa ideje ismeretlen, késobb csak 1398-ban tiinik eld (54 — 6). Helyét azonban
pontosan ismerjiik. Ladanyt6l délre van Ladany 1833-i felmérési jegyzokonyvében
«Szabolcsi oldaly nevii hely (382), amelyet még a részletes térkép is feltiintet.

Kiirt falut 1409-ben emlitik eldszor a mi tajunkrdl, a mai kiséri hatarbol.
Mivel még 1528-ban bizonyosan, 1551-ben pedig valosziniileg megvolt mint falu,
a toroknek kellett elpusztitania, igy késobb foglalkozunk vele.

Koélkes falu 1393-ban valik ismeretessé Kewlkes, Kulkez alakban, mint Abatj
megye, késobb Heves megye kozsége Szabolccsal egyiitt (152 — 1. 65). 1398-ban
még feljegyzik mint Koélkesszallast (54 — 6), 1399-ben pedig még hatarjarast is
végeztek benne, de azutan eltlinik eldliink. Ladany és Szabolcs kozott lehetett, de
helynévben nem maradt fenn emléke.

Rassang 1421-ben lett ismeretessé¢ (30 — III. 195). Kisér mai hatardban fe-
kiidt, de még a torokvilag elején is megvolt.

Szanto falu egyetlen-egyszer tlinik elénk, egy 1421-ben Alsoszentgyorgy,
Alattyan, Kiirt vidékén végbement hatarjaraskor, ahol <-<Zanthowt» kitétel fordul
eld, ami falura wvall; anakkor -el6fordul Alattyan ¢és Szentgyorgy is Zentgwrg-
hutha, Alathyanutha alakban (152— 1. 70). A falu helyét valoészinilleg pontosan
meg tudjuk hatarozni, mert ezen a tajon taldljuk a Pest-féle helynévgyiijtemény-
ben emlitve Szantodhalom helynevet Alsdszentgyorgy hatdraban. Eszerint Szantod
Alsoszentgyorgytdl délkeletre lett volna, bar az oklevél inkabb kelet felé utalna.

Ujszasz 1424-ben keriilt feljegyzésre, s benne akkor mar filiszteusok laktak,
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s kapitanyai kozott emlitik Tomosvary Miklost is (30—II. 206). Ez a csalad
birtokolta 1391 koriil Apatit is. Kétségtelen, hogy nevét nem a szaszokrol kapta,
hiszen irasmoédja is akkor «JVjaaz» volt. 1425-ben Szarvassal egyiitt a jaszoké volt
(77 —VII. vol. 3. p. 4). 1450-ben szintén a jaszoké volt még (30 — III. 255),
anigy 1458-ban is (1/ — VIII. vol. 3. p. 5). Hogy mikor pusztult el és idegeni-
tetttk el a jaszoktol, nem tudhatd; a mai hasonlénevii kozség uj telepités, s neve
hibasan Ujszész lett Ujszaz helyett.

Szarvas 1425-ben bukkan fel mint jasz kozség Ujszazzal egyiitt. Jasz kapi-
tanya is volt ekkor. 1450-ben még éppen megvolt, mint Ujszaz (30 — III. 255).
Elpusztulasa ideje is ismeretlen. Helyét tobb helynév megérizte. Ujszasz vasuti
alloméasaval szemben ma is ismeretes Szaruashalom, de van itt egy Szarvaser is.

Vidszallas szintén 1450-ben keriilt elénk mint Wydzallas. Jaszoké volt ez is
(30 — 1II. 255). Elpusztulasa ideje, valamint pontos fekvése ismeretlen, de wvald-
szinlileg kozelebb lehetett Szarvashoz és Ujszazhoz, jollehet Gyarfis Tapiobicske
hataraban ismeretes Vid-puszta helyén véli megtalalni.

A Zagyva régi folyasa és a mai Zagyva-Tarna kozt, vagyis az Os-Jaszsagban
és a Zagyva-Tarna és a Tisza kozotti teriileten Osszeszamolt 47 kodzépkori kozségbdl
tehat Osszesen 20 kdzség mar nem érte el a tordkvilagot, illetve nem tudunk rola,
hogy akkor pusztult volna el, s a torokidobeli legelsd Osszeirasokban sem szerepel-
nek mar. Ezek a kozségek: Tarosa, Meski, Mizse, Monostor, Baraszo, Bény, Fiigéd,
Hegyes, Himesegyhaz, Kolkes, Lantd, Necsd, Pazsan, Félegyhaz, Szabolcs, Szanto,
Szarvas, Ujszaz, Vidszallas, Szent-Kozma-Damjan. Pusztulasuk nagyrészt rejté-
lyesnek tinik fel, mert semmi torténelmi esemény sem indokolja a torok eldtt vald
eltéinésiiket. Feltiind az is, hogy Monostor, Szarvas, Ujszaz és Vidszallas kivételével
egyik sem esik bele az Os-Jaszsig teriiletébe, hanem tal vannak a Zagyva-Tarna
vonalan. Kozelfekvé ebbdl az a kovetkeztetés, hogy ezeket a falvakat nem is ellenség
pusztitotta el, hanem a lassan kelet felé huzodo jasz telepiilések szivtak fel magukba.
Erre a nyomra latszik vezetni az a korilmény is, hogy az egykori falvak csaknem
kivétel nélkiil mai jasz falvak hataraban fekiidtek, hatarukat tehat a jaszok szerez-
ttk meg.  latszik, hogy az erfsen terjeszkedd jasz nép nyomrol-nyomra haladt
elore kelet felé és olvasztotta be a maga teriiletébe egy Ot megelozé telepiilés ott
még meglevd maradvanyait. Tehat egy olyan kiterjedési folyamat ment itt végbe a
jasz falvak hatira javara a torok elott, mint a torok alatt az Alfoldon, amikor fel-
szivta néhany nagyobb kozség a kornyezd, elnéptelenedett kisebb falvak lakossagat
és hatarat. Az a nyom is ehhez vezet, hogy fbOleg a Zagyva-Tarna vonaltol keletre
fekvo kozségekrol olvassuk leginkabb, hogy a kirdly adomanyozta ket a 15. sza-
zadban egyes filiszteus csaladoknak, pl. 1425-ben Zsigmond Kisért, a mai is meg-
1évé jasz Moczar-csaladnak. Az altalunk feltételezett Os-Jaszsagban egyetlen ilyen
falu kiralyi adomanyozgatasarol sem tudunk, kivéve a nem biztosan jasz alapitasu-
nak latszo Agot, valamint Monostort és Kerekudvart, amelyek kiilsnben is mar
inkabb a peremén vannak az Os-Jaszsagnak.

Mindemellett azt sem Iehet elhallgatni, hogy egyes jasz kozségek valdban
elnéptelenedhettek, mert hiszen ha nem 1is tapodta ellenség a jaszfoldet, annal
tobb jasz ¢és kun tapodta az ellenség foldjét. Az 0Orokos katondskodas borzasztoan
megritkitotta a jaszok sorait is. Erre a nyomra vezet az a feljegyzés is (30— IIL
341), hogy 1498-ban az orszaggytlésnek kellett megtiltania a jaszoknak, hogy
elnéptelenedett falvaik benépesitésére nemesi birtokokrol hurcoljanak el jobba-
gyokat.

A kozépkor végén elég szép eredménnyel zarhatjuk le a jaszfoldrol felallitott
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foldrajzi mérlegiinket. Jaszaink elérték mar majdnem a Tisza vonalat, s a mai
napig is meglévé 11 jasz falun kiviil még 6t falujuk volt, és pedig Ago, Boldogszallas,
Négyszallas, Borsohalom, Rassang, amelyek a torok alatt pusztultak el, ezenkiviil
mint még meg nem szerzett kozség fennallott e foldon a valdsziniileg akkor még
nem bizonyosan jasz Ag(')n kiviil Kerekudvar, Kér, Alattyan, Janoshida, mint
zarvanyok, a Tisza mentén pedig Kiirt, Bessenyszog, illetve akkor Szdgszentivan,
Kételek, Siilly, Korti, mint 6sszefliggd nem jasz teriiletek.

Ugy latszik azonban, hogy a bekdltdzéskori, vagy talan valdszinfibben a nagy
bekoltozés eldtti jasz bevandorlasok népébdl nemcsak az Os-Jaszsagba jutott ebbdl
a kisszamu, de szapora népbdl, hanem valészintileg sok masfelé is az orszagban.



IX. Jasz falvak a Jaszsagon kiviil a kozépkorban.

Kétségtelen, hogy jaszok nemcsak e kivaltsdgos teriileten laktak, a Jaszsdgban,
hanem mar a kozépkorban is sok mas helyén is meg lehet Oket talalni. Erre egy-
részt okleveles adatok vannak, masrészt bizonyos ovatossaggal helynevekbdl Ilehet
kovetkeztetni. Azt azonban mar nehéz volna teljes bizonyossaggal eldonteni, hogy
ezek a szertelakd jaszok hogyan ¢és mikor keriiltek oda. Vajjon a tomeges bekdl-
tozésiik elotti idoben jott kisebb néptoredékeket szortdk szerte az orszagba, vagy
az 1239-ben jott nagyobb tomeget osztottak széjjel. Az els6 mellett sz6l az a meg-
gondolds, hogy a Jaszsagon kiviil talalt jasz falvak nagyobbara a magyarsag elsd
megszallasanak peremein és a belsd gyepiikben talalhatok, tehat igen régi tele-
pllések lehetnek; a masik feltevés mellett szol viszont az a tény, hogy amint
eleinte a kunoknak is tobbfelé volt birtokuk az orszdgban, lehetett a jaszoknak
is, elszéledvén, mieldtt letelepitették Oket. Végiil lehetséges egy harmadik eset is.
Vajjon nem lehet-e arra gondolni, hogy a tatarjaras el6tti tomeges bekoltozés elott
a Jaszsagon kivill ¢élt jaszok esetleg népvandorlaskori reliktum-nép volna, akik
esetleg az alanok itteni Atvonuldsanak itteni tartézkoddsdnak kés6i marad
vanyai?

A jasz sz6 a magyar nyelvemlékekben eldszor 1256-ban fordul elé a székes-
fejérvari kaptalan oklevelében mint «monasterium Jaz» (281 — VII. 441). Tehat
olyan koran tiinik fel e sz6, — ha ugyan e nép nevével kapcsolatos eredeti mar
ekkor —, hogy mégis arra lehetne gondolnunk, mintha a jaszok a nagy bekoltozést
megelozéleg mar ismeretesek lehettek volna az orszag némely vidékén, tehat e
kisebb rajok nem az 1239-i tomegbdl szakadtak ki. A kirdlyi kivaltsdgokat viszont
egylitt kapta az egész kun és jasz nép, s azt nem teriilethez, hanem a néphez kotot-
ték. Ha ezek a kisebb rajok a nagy tomegbdl szakadtak volna ki,  reajuk is
vonatkozniok kellett volna a kivaltsdgoknak, de erre meg nincsen semmi adatunk,
igy mar a fentieck alapjan is valdszinlibbnek latszik az, hogy a Jaszsagon kiviili
jaszok elOobbi jasz betelepiilések eredményei voltak. Birtokaikat seholsem mondjak
széllasbirtoknak, mint a jaszsdgi jaszokét. Hiszen mint mar emlitettiik, ezek is
kunokkal laktak egyiitt, s éppen johettek egy elobbi kun csoporttal, mint
ahogy a nagyobb jasz tomeg jott késobb szintén kunokkal. Nyitraban és Barsban
IV. Béla 1264-ben adomanyozott nekik bizonyos birtokokat (30 — II. 305), tehat
hamarabb, mint az 1239-ben jotteknek, akik csak 1279-ben kaptak birtokaikat.
Valoszinii lehet-e az, hogy ez a kisebb toredék, ha egyiitt jott a tobbiekkel, hama-
rabb kapott volna birtokot, mint a nagyobb tdmeg?

A jaszoknak a Jaszsagon kiviili lakohelyeit és az oda vald bekdltozésiik idejét
nyomozva a kovetkezd bizonyitékok allanak rendelkezésiinkre. 1. Kozépkori
oklevelekben feljegyzett «Jdsz» nevii falvak elterjedése. 2. Kozépkori oklevelekben
a Jaszsagon kiviill fekvd teriiletekr6l emlitett jasz lakosok. 3. Amennyiben a Pilis
helynév a Philisteus sz6 szarmazéka, ezeknek a helyneveknek kozépkori elter-
jedése. 4. Amennyiben a »Jdszon helynév a jasz szd szarmazéka, ezeknek kozép-
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kori elterjedése. 5. A jasz névvel azonos gyOkbol szarmazott Eszldr, Azlar, Oszlar
helynevek elterjedése a kozépkorban. 6. Mindezen helynevek elterjedése Lipszky
térképe szerint, mert bar nem mindegyiknek kozépkori el6forduldsat ismerjiik,
mégis valoszinli, hogy ezek a helyek mar a kozépkorban is megvoltak ezeken a
neveken, hiszen nem tudunk arr6l, hogy a torok uralom alatt, vagy utdn nagyobb
kitelepitések lettek volna a Jaszsagbol, illetve ami ilyen volt, arr6l mindrél pontos
tudomasunk van. 7. Gydrfas szamos szlavos végzodésti Jdsz helynevet is felsorol,
mint a jaszok lakohelyét, de ezeket figyelmenkiviil hagyjuk.

Vegyiik sorra eldszor a kozépkorban feljegyzett Jasz nevii falvakat, elsOsorban
Csanki nyoman.

Komarom megyében Csanki szerint 1434-ben jegyezték fel elGszor Jaszfalul
Ersektjvartol délkeletre. Ma is fennall.

Pilis megyébol 1447-ben emlitik Jaszfalut, ami most puszta Piliscsaba mellett.
Gydrfas szerint ezt a kozséget mar 1325 el6tt kaptdk a jaszok kiralyi adomanyul,
de erre vonatkozolag semmiféle bizonyitékot sem sorol fel (30— III. 147). Ez a
falu még a 18. szdzadban is megvolt és a margitszigeti apacadk birtokoltdk, mig
anezen szazad elején még a Miskey-csalad tulajdona volt. Elpusztult temploma
romjai még nemrég is megvoltak.

Kraszna megyében 1481-ben emlitik el0szor Jaz kozséget, s ma is megvan
Krasznajaz néven Szilagysomlyo6tdl délnyugatra.

Arad megyében 1332-ben el6fordul Jdszpél, mint Szenttamds pusztaval hata-
ros, Aradtdl északnyugatra.

Krass6-Szorény megyében 1480-ban valt ismeretess¢ Jasz kozség. Ma is
megvan Karansebestél északkeletre. Emellett volt egy Akszin nevii besenyd
falu is.

Osszesen tehat Ot Jasz nevll falu fordul el6 mar a kozépkorban a Jaszsagon
kiviil is.

Mas falvakbol is megemlitenek jasz lakosokat. Gydrfdas szerint a Komarom
megyében 1évé és szerinte mar 1347-ben emlitett Jdszfaluban jaszok laktak, s
szomszédsagaban, de mar Bars megyében voltak Apdti, Agd, Laddny nevii falvak
is (30— III. 75). llyen nevli falvak a Jaszsagban sokkal késébben fordulnak el6,
s amikor a Jaszsagban ilyen nevl falvakat elészor feljegyeztek, azok még nem
jasz, hanem megyés falvak voltak. Igen kiilonds ezen azonos nevii falu-csoport
két helyen valoé el6forduldsa, de nem lehet magyarazatat talalni, s kiilonben is
Gyarfas nem nevezi meg forrasait, mas forrasokban pedig nem akadtam e Bars
megyei falvak nyomara. Az itteni Jéaszfalunak 1469-ben egyik tulajdonosa egy
Kiirti nevii birtokos wvolt (30—III. 48). 1347-ben kelt oklevél szerint a Bars
megyében 1évé Selez és Udol falvakban jaszok laktak (30—III. 75). 1441-ben
emlitik, hogy a Heves és Nograd hatéaran 1év6 Ujfaluban filiszteusok voltak (30 —

1. 244).

Bizonyos gyér nyomai annak is vannak, hogy a Vdg kornyékén is éltek volna
jaszok. 1272-ben Istvan kirdly a vagi nyilazokat (sagittarii de Wagh) nemesi rangra
emeli (1 — V. vol. 1, p. 184). Gydrfas szerint e nyilazok nem azonosak a jaszokkal,
de mégis megemlitem ezt az adatot, mert mint latni fogjuk késébb, e tajon egy
volgy a «uallis Philisteorumy, azaz a filiszteusok volgye nevét viselte.

A Jaszsagon kivill laké kozépkori jaszokat megkisérelhetjiik a Pilis helynevek
alapjan is nyomozni. Mar Jerney is felhivja a figyelmet arra, hogy az Eufrates
mellett jelentékeny varos volt egykor Philiscum, amelynek helyét most a kis Blis
varoska foglalja el, s a magyar foldon el6forduld Pilis nevii megye, falvak és hegyek
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nevét is hajlandé a Philisteusoktdl szarmaztatni (20/— 1II. 218). Masok szerint
azonban a Pilis a régi magyar nyelvben Plys volt és szlav eredetli volna (280 —
291). Mindazonaltal érdekes, hogy a Pilis helynevek magyarorszagi el6forduldsa
olyan vidékek felé vezet benniinket, ahol jaszok is laktak. Nézziik ezeket.

Pilis megyében 1360-ban emlitik eldszor Pilis apatsagat, ami ma puszta
Pilisszentkereszt mellett. Kozelében volt az elobb mar emlitett Jaszfalu. Késdbb
ramutatunk, hogy a Csaba koriil feljegyzett jaszok is e tajon lakhattak.

Pest megyében ma is fennall Pilis kozség Cegléd folott, s ezt is mar 1424-ben
feljegyezték.

Nograd megyében 1435-ban emlitenek egy Pilis kozséget, amely Fiilektol
délnyugatra fekiidt. E megyében ma is van egy Piliny és egy Fiilekpilis nevi
falu. Késobb ismeriink innen egy Jdsztelek nevii falut is. SOt az is emlitésre érdemes,
hogy ennek szomszédsagaban volt egy Berény nevii falu is.

Komarom megyében 1436-ban szintén eléfordult egy Pilis nevii falu, de
ennek helye ismeretlen, bar fentebb mar emlitettiik, hogy innen is feljegyeztek
1447-ben egy Jaszfalut.

Tolna megyében is volt egy Pilis falu 1381-ben Szegszardtol délre. Van itt
ma is egy Sarpilis nevi falu.

Szabolcsban 1418-ban jegyeztek fel egy Pilist. Ma is megvan Nyirbatortol
délkeletre. Késébb kimutatjuk, hogy itt mas neveken is voltak jasz telepek.

Arra is vanak adatok, hogy a Pilis nevii falvak kdrnyékén valdban
jaszok laktak. 1350-ben a saghi konvent oklevelében emlitik Tiittds pilisi fOispant,
aki a filiszteusok birdgja (30— III. 8). Piliscsaba kornyékén tehat valdban jaszok
laktak és a Csaba kornyékén Osszeirt jaszok valdban Piliscsaba kornyékére valok
voltak.

Mindezek alapjan tehat bizonyos joggal lehet feltételezni, hogy a Pilis hely-
nevek a kozépkorban jasz telepiiléseket rejtettek magukban a Jaszsagon kiviil.

Nem lehet figyelmen kivil hagynunk a Jdszo helynevet sem. Jerney ezt a
helynevet is a jaszoktdl szarmaztatta (203). Ezzel szemben Taganyi szerint a

szl&v jaz = arok szobol ered a Jaszo (272 — 256). Pais Dezso viszont gondolja,
hogy a Jaszo6 két régi magyar szd Osszetétele: jo = folyo és aszo = volgy (171 —
396). Erre az allaspontre helyezkedett Gombocz Zoltan is (87 — 108). Szerinte

Jaszot mar 1245-ben emlitik eldszor, de nem mondja meg, hogy hol és milyen alak-
ban. Jaszora vonatkozd mindezen szomagyarazatokkal szemben a kovetkezd okleve-
les adatok allanak. 1256-ban eldéfordul «monasterium de Jaz» (281 — VII. 441),
1257-ben pedig «abbas de Jaz» (281 — VII. 471). Kétségtelen, hogy ezek a jaszoi
premontrei monostorra vonatkoznak. Lehetséges tehat, hogy e helynév ebben az
alakban fordulvan el legelészor, csakugyan a jasz névtdl vette eredetét. Ha azon-
ban Jaszo kornyékén is jaszok laktak, ahogy egyébként Horvat Istvan is (9—IX.
37) és Gyarfas is (30— 1I. 184) gondolta, és itt mar kisebb tomegben is elObb
észrevették és hamarabb is emlitették Oket, mint a nagyobb tomegli jaszokat a
Jaszsagbol, ez arra vallana, hogy a Jasz6 kornyéki jaszok régebbi bekdltdozok
lettek volna, mint az 1239-ben jott nagy tomeg. Egyébként az itt 1évé Jaszodebrdd,
Jaszomindszent, Jaszofalu kozségek sem mind kozvetleniil hatarosak Jaszoévarral,
hogy feltétleniil attol kaptak volna neviiket. Telepitésiik idejét ¢és elsé emlitésii-
ket azonban nem ismerem. Jaszot magat Csanki tatarjaras elotti  telepiilésnek
tartja.

De még mas helynevekben is kereshetjik a Jaszsagon kivil a kozépkori
jasz telepiiléseket. Gombocz szerint az Azlar, Eszlar, Oszlar helynevek torokos
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képzései az «as», azaz «/dsz» szonak és igy jaszok lakohelyét jelenti (87 —110).
Ilyen helyneveink a kovetkezd helyekrdl €s idoben ismeretesek a kdzépkorban.

Szaboles megyében 1332-ben feljegyzik Eszldr falut. FErdekes, hogy mar
keresztény falu, jollehet a jaszsagi jaszok ekkor még poganyok, tehat mar ez is
régebbi telepiilésre ad gyanut. Ma is meglévo falu.

Borsod megyében ismeretes volt Oszlar falu, de helye ismeretlen.

Temes megyébdl a papai tizedlajstromokban feljegyeznek Ozlar, Hozlar,
Huzlar néven egy falut. 1400-ban Ozlar, 1462-ben Ozlhlar nevii kozség fordult eld.
Helyét Csanki Folya és Sipet vidékére, Temesvartol Dk-re teszi (152 — I1. 55).

Somogy megyében 1229-ben irtak fel egy Oszldar falut Azalar, 1272-ben
Azlar, 1275-ben Ozlar, 1462-ben Oslar alakban. Kniezsa ezt a falut csak 1259-bdl
emliti (213 — 439), de tévesen, mert Csanki, mint a forrasul hasznalt okmanytar
az 1229. évet jegyzi fel. Ez az utdbbi rendkiviil fontos bizonyiték amellett, hogy
a Jaszsagon kiviili jaszok nem mind az 1239-i betelepiilokb6l valok, hiszen ez a falu
a taldrjarast megeldozéleg mdr ismeretes. Feltind, hogy e faluban a nyulakszigeti
apacak és a Kéri-csalad is részbirtokosok voltak. Szentgalos-Kér, Igai ¢és Lapa
kornyékén fekiidt (7152 — II. 633). 1450-ben és 1481-ben mar puszta volt. Altala-
ban a torokos alakban emlitett jasz faluk mind arra mutatnak, hogy 0Osibb tele-
piilésiick, és egy erdsen eltorokosodott nép lakohelyei. Lipszky 1803-ban Somogyban
még egy masik Oszlar nevii pusztat is feltiintet Balatonberény (1) mellett. Csdnki
is ismeri ezt, 1416-ban O:zlar, 1506-ban Ozlaar néven irtak Ossze mint falut (7152 —
II. 633).

Valosziniileg ezen egykori falu emlékezetét tartja fenn mai napig a most
Balatonkeresztar hataraban ismeretes Oszldr-t6 neve is (270 — 7). Somogyban
tehat két Oszlar nevii falu is volt, egyik a Koppany és Kapos kozott, amelyet
1229-ben jegyeztek fel. Megemlitésre érdemes, hogy ettél ENy-ra nem nagyon
messze van egy Berencse nevil puszta is. A masik Oszlar pedig a Balaton mellett
fekiidt.

Lipszky még masik Oszldr helynevet is ismert 1803-ban; Oszlar puszta
Pest megyében volt Csaba mellett (!).

Mindezek alapjan kétségtelen tehat, hogy a Jaszsdgon kiviil taldlt jasz telepek
egyik része az 1239-i nagy betelepiilést megelozé jasz betelepiilésekbol szarmazhat.
A jaszok tehat nem kizarolag csak 1239-ben telepiiltek be hazankba, hanem elobb is
jottek eéspedig minden bizonnyal erdsen torékokkel, besenyokkel keveredve, legvalosziniibb
feltevés szerint tényleg a Szent LaszIo daltal megvert és szétszorva telepitett kunokkal.

A fenti nagyobb sulyt adatokon kivil még azok a helynevek is adhatnak
bizonyos nyomokat a Jaszsagon kiviil 1évé jasz telepiilésekre, amelyeket nem a
kozépkorban jegyeztek fel, csak a torokvilag utan, vagy esetleg a 19. szazad
elején, ha bebizonyithatolag nem 18—19. szazadbeli kitelepiilések a Jaszsagbol.
Ilyen falut nagy szammal ismeriink. Ezek koziil emlithetjiik a kovetkezoket.

1733-ban feljegyeztek egy Jasztelek nevii falut (312). Helyét azonban nem
ismerjiik. Alighanem mégis Nogradban lehetett, ahol még 1829-ben is ezen a néven
szerepelt egy falu.

Gyarfas szerint jaszokrol elnevezett helynevek koziil megemlitésre érdemesek-
nek latszanak a kovetkezok: Jaszpéely Gyula mellett, de kérdés, hogy nem azonos-e
az 1332-ben Arad megyébdl emlitett Jaszpél kozséggel; Jdszldé Komarom megyé-
ben, Jaz Nyitra megyében, mint amelyek késobbi telepitésérél nincsen adat.
Viszont a szlav lakossagu tajakrol altala felsorolt hasonld hangzasti helynevek
nem alljak meg a kritikat.
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Szabolcs megyében most is van Kardd mellett egy Jasztelep nevii tanya.
Ennek telepitési ideje is ismeretlen.

A Jaszsagon kiviil fekve Jasz nevi falvak, Pilis, valamint Berény, Ladany
feltinden csoportosan, egyiitt tinnek eld az orszag sok vidékén. Kiilondsen nem
keriilheti el figyelmiinket ebbdl a szempontbol Tolna megye Pilis, tobb Ladany
és Berénnyel, Somogy megye a két Oszlar, Ladany, Berencse és Berénnyel, Nyitra
megye Jaz, Vallis Philisteorum, Ladany és Berénnyel, Bars megye Jaszfalu, tobb
jaszoklakta kozség, Ladany, Berénnyel, Komarom megye Jaszfalu, Pilis, Berénnyel,
Nograd megye Pilis, Jaszt