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ELOSZO.

Az ugynevezett zsidokérdésnek uj oldala bontakozik ki az
utobbi idében;, a zsidosag valldsi fejlodésének wj iranya mutatko-
zik a lathataron.

Eddig a keresztény hitnek a zsidosag kozti terjedése egyér-
telmii volt a keresztény vallasra attért zsido embereknek népiikbdl
valo teljes kivdlasaval. A zsido és a keresztény népek és hitfel-
fogasok kozti ellentéteket oly nagyoknak lattak, hogy nem is tud-
tak elkepzelni, hogy a zsido ember a benne veégbemend keresztény
iranyu lelki atalakulas mellett tovabbra is megmaradjon zsidonak.

Kiilonbozé  jelenségek e felfogdas megvaltozasat mutatjak. Fel-
szinre keriilt az a torekvés, hogy a zsidosagnak Krisztushoz valo
kozeledése a zsido érzéssel Osszekéttessék. Felvetodott a ,, krisztus-
hivé zsidosag” eszméje.

Bizonyos kélcsonhatas a zsido és keresztény vallasok és népek
kozt mindig volt. A keresztény eszme magaban foglalja a hit terje-
desének és terjesztéesének gondolatat. Mindig élt tehat a Krisztus
hitén levé emberekben az a vagyodds, hogy a keresztény vallast a
zsidok kozt is terjesszék és a torténelem folyaman adllandoan akad-
tak olyan zsido emberek, kik a keresztény vallasra tértek. Régeb-
ben nem igen gondoltak a zsido sajdtossagoknak a keresztény hitet
elfogado zsidosag korében valo megorzésére és dpolasara és a ket
vallasi eszmének 6sszekapcsoldsara.

Ujabban azonban ez a torekvés hatdirozottabb formdban keriil
megvalositasra: Par évvel ezelott megalakult Londonban az ugy-
nevezett , Zsido-Keresztények Nemzetkozi Szovetsége” (The Inter-
national Hebrew Christian Alliance), mely az egész vilagon szét-
szortan élo, evangéliumi alapon adllo  zsidokeresztények szervezke-
dését célozza.- Kozvetleniil ezen szévetség megalakulasa elétt Ma-
gyvarorszagon is ehhez hasonlo mozgalom kezdodott. Zsido sziiletésti
emberek, kik a keresztény hit igazsdgait felismerték, mozgalmat
kezdtek, mely arra iranyult, hogy ugy Krisztusban valo hitiik, mint
zsido  mivoltuk  vallasi  dllapotuk  megjeloléeseben is  kifejezésre
Jjusson.
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E mozgalomrol par évvel ezeldtt itt-ott egyes ujsagok is meg-
emlékeztek. Ezért és mert sajat hitbeli felfogasom és annak kiilsd
kifejezése az utolso években szintén a krisztushivé zsidosag esz-
méjében és mozgalmaban dsszpontosult, sziikségesnek tartom, hogy
e mozgalomra vonatkozo felfogisommal a kézvélemény elé lépjek,
annal is inkabb, mert e kérdeésrol eddig elhangzott nyilatkozatok
nem mindig tartdk fel hiien az eszme lényegét.

Tavol all télem a szandék, hogy ezeket a kérdéseket valamely
hatasthajhdszo  beadllitasban  targyaljam. Itt azonban nemcsak mulo
jelentéségii  napihirekrol, hanem a lelkek nyugalmat mélyen érinté
dolgokrol van szo.

Ezért, bar a valldsi kérdéseknek kényes természete s azoknak
a politikaval valo dsszefiiggese sokdig visszatartott a nyilvanossag-
tol, ugy érzem, itt az ideje, hogy szamot adjak arrol, mi inditott
engem arra, hogy vallasi meggyozédésemnek ily modon adjak ki-
fejezést s krisztushive zsidonak valljam magam, hogy e mozgal-
mat szolgaljam.

Az ember hite, vallasi meggydzddése nehezen elemezhetd,
masok elott teljes hiiséggel talan le sem irhato misztérium. Sokszor
csak az ahitat szarnyan veliink egyiitt Istenhez torekvo rokonlelkek
tarsasagaban vilagosodik meg lelkiink és mutatkozik meg hitiink
valosaga. A vilagi életben elmeriilt elme sokszor nem érti meg a
hivé ember ihletét. S ezert nem is tarhatjuk mindig a profan sze-
mek elé azt, ami lelkiink legbens6bb sajatja.

Az élet felvetodo kérdései, az igazsag szeretete és az Oszinte-
ség szempontjai azonban mégis sziikségessé teszik, hogy adott eset-
ben  kifejezest  adjunk  bensonkben  kialakult  meggyozddésiinknek
és bizonysagot tegyiink az élettel valo megbékélést jelents, a vilag-
hoz és lIstenhez valo viszonyunkat tisztdzo hitinkrol, még akkor
is, ha talan fdjdalmas is rednk nézve ez az alldasfoglalis a rokoni,
faji, koziileti kapcsok révén hozzank kozelallokkal szemben.

%

Eloljaroban  néhany  megjegyzést kivanok tenni  konyvemrol
és annak iranyarol.

Konyvem sok evi élménynek, vivodasnak, hitben valo elmerii-
lésnek eredménye. Részben inditast adtak azok a politikai esemé-
nyek is, melyek a vilaghiboru lezajlasa ota a zsidokérdes koriil
felvetodtek.

Szerény irasommal nem az a célom, hogy torténelmi tanul-
manyokba,  tudomanyos  fejtegetésekbe  bocsatkozzam,  hanem  in-
kabb a léleknek — a lelkiismeret szavaban, a szivnek Istenhez valo
vonzodasaban  rejld —  megnyilvanulasaira  kivanok  elsésorban
tamaszkodni, abbdl indulvan ki, hogy az ily természetii kérdések-
hez sziikséges itéloképességet, az igazsag megtaldlasanak helyes
érzékét nem annyira az ismeretek halmaza adja meg az embernek,
mint inkabb a szivnek az iidvisség elnyerésére valo vagyodasa.
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Mindez természetesen nem zdrja ki, hogy a targyunkkal Ossze-
fliggd tényekre, a zsidosagnak és kereszténységnek vallasi allapotat
megvilagito multra visszatekintést ne vessiink, annal is inkabb,
mert hiszen mindezek az emberiség egyetemét érinté egyéb kérde-
sekkel szoros kapcsolatban vannak.

Az olvaso szives elnézését kérem, ha kényvem gondolatmenete
s szerkezete egyben-masban nélkiilozi az egységet, a rendszeres
felépitést. Az olyan természetii irdsoknal, melyek az ember lelki
és érzelmi vilagat feltarjik, csapongo gondolatait visszatiikroztetik,
egyebkeént is nem annyira azok szerkezete fontos, mint inkdabb az,
hogy hii kifejez6i legyenek az ember lelki allapotanak.

A, krisztushivé  zsidosag” eszméjének folvetése természetesen
sziikségessé teszi a keresztény és zsido vallasok fejlodésének, egy-
mashoz valo viszonyanak, e viszony jovo kialakulasanak és altala-
ban az ugynevezett zsidokérdésnek targyalasat.

E dolgokban valo elmélkedéseinkben a legteljesebb  Gszinte-
segre, targyilagossagra kell torekedniink és csak a megérto szeretet
s meggyozodés hangjara, Istennek eldttink  megnyilatkozott  szo-
zatara szabad hallgatnunk. Csak ilyen modon fogjuk megérteni
és méltanyolni az emberi cselekedetek inditookait, az események
jelentdsegét és azt a helyzetet, mely a torténelmi fejlodés sordan
eloallott.

Tartozkodnunk kell az elhamarkodott megdllapitasoktol, sza-
badda kell magunkat tenniink mindenféle elditélettol, vigyaznunk
kell, hogy véleményiink ne legyen egyoldalu.

Ha igazan él benniink az igazsag keresésének és megismeré-
sének vagya, a gyarlo emberi tekinteteken feliilemelkedS isteni
rend és torvény szemszdgébdl kell a dolgokat nézniink.

Az igazsdg keresésének, a meggydzodés Oszinte kimonddsd-
nak, a hitrél valo mindenféle melléktekintetektél ment bizonysag-
tételnek ezeket a szempontjait szeretném az alabbiakban magamra
nézve is mindig irdnyadonak tekinteni, remélvén, hogy lelki éle-
temnek Oszinte foltardasa az itt targyalt kérdeésekben eligazodast
keresé lelkekre, kiilonésen — a kozos szarmazas fényénél fogva
velem veérszerint is egybefiizott — zsido testvéreimre hatassal lesz.

Ett6l a szellemtol dthatva fogtam hozza jelen konyvem meg-
irasahoz és ebben a reményben bocsdatom azt kozre.

Budapest, 1934. hiisvét. Dr. FOLDES D. DEZSO.
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A KRISZTUSHIVO ZSIDOSAG ESZMEJE ALTALABAN.

Hitiink szent lelki folyamat, mely tekintetiinket a foldi rogtol
a mennyei szférak felé iranyitja.

Mindnyéajunkban megvan tobbé-kevésbé az a vagyodas, hogy
Isten utjain jarjunk. Az isteni akarat teljesitésének tudata Orom-
mel tolt el benniinket és képessé tesz arra, hogy a foldi 1ét ezernyi
bajat elviseljik. Az a torekvés, hogy Istent megismerjiik és igaz-
saganak rejtélyeit kifiirkéssziik, gazdag valtozatokban jut az em-
berekben kifejezésre. Epp ezért megértéssel kell fogadnunk rrin-
den eredeti hitbeli megnyilvanulast.

Az emberek nagyrésze azonban nem igy gondolkodik. Sokszor
bizalmatlansdggal fogadjdk mindazt, ami a megszokott formatdl
a legkisebb mértékben is eltér.

Az emberek sokszor nincsenek tisztdban a hit Iényegével és.
kovetelményeivel. Nem latjdk meg a kiilonbozé valldsi rendszerek-
ben kidomborodé egyetemes szempontokat ¢és azokat az Ossze-
fliggéseket, melyek sajat és embertarsaik vallasi felfogasa kozt
fennallanak. A lényeg helyett sokszor formakhoz ragaszkodnak,
részint a megszokas hatalmanal fogva, részint azért, mert a hit
alapveté kérdéseivel nem igen foglalkoznak ¢€s hianyzik beldliik
a lelki er6, hogy 6nalléan jussanak el az igazsaghoz.

Amikor tehat a , krisztushivd zsidosag” eszméjét folvetem s
erre  vonatkozod nézeteimet kifejtem, szamitok arra, hogy a fontebb
vazolt nehézségekkel talalkozom.

A krisztushivd zsidosag” eszméje els6 hallasra bizonyara
kiilonos gondolatnak fog feltinni. Az emberek inkdbb tudnak bele-
nyugodni a zsidok és keresztények kozott fennalld jelenlegi viszo-
nyokba és a kozottik végbement wvallasi kolcsonhatasok és feleke-
zeti eltolodasok eddigi formaiba, még ha nem is jut azokban kife-
jezésre a hit szent jelent6ségének megfelelé erkodlesi felfogas,
mint abba, hogy egy ujonnan felvetddott, a megszokottdl eltérd
gondolatot elfogadjanak.
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Pedig az a torekvés, az a gondolat, melyet a font hasznalt
kifejezéssel megjelolni Ohajtok, nagyon is kozelfekvonek ¢és rokon-
szenvesnek tlinhet fel mindazok szemében, akiknek Ilelkében él az
igazsagnak szelleme és akik a zsidokérdéssel, a zsidosag és keresz-
ténység egymashoz valdé viszonyaval ¢és e viszony torténelmi
kialakuléséval becsiiletesen, hivd 1élekkel foglalkozni kivannak.

Mit jelent ram nézve, hogy ,krisztushivé zsidonak” vallom
magam? Mi a lényege a , krisztushivé zsidosag” eszméjének?

Jelenti azt, hogy zsid6 létemre hiszek Krisztusban, hogy 6t
vallom Messidsomnak, hogy meggy6zddésem szerint az T1jtesta-
mentum is az Oszovetségi konyvekkel szervesen Osszefiiggd és
isteni kinyilatkoztatasokat tartalmazé szent konyv, melyet épp ugy
kell hitbeli forrasomnak tekintenem, mint az Oszdvetségi bibliat.
Jelenti, hogy Krisztusban valé hitem ellenére, s6t éppen e hitem
folytan, zsidonak ézem magam, népemmel, fajommal valé kapcso-
latomat megszakitani nem akarom ¢és végiil, hogy meggy6z6désem
szerint a zsidok ielki meghjhodasanak és vallasuk megreformala-
sanak leghelyesebb t1tja, ha az egész — az T1jtestamentumot is
magabafoglal6 — biblia alapjara helyezkedve mint krisztushivd
zsidok sajat egyhdzukban gyakoroljak Krisztus szellemében ujja-
alakult vallasukat. (Az egyhdz sz6t nem dogmatikai értelemben,
hanem nyelvtanilag, egyszerien valamely hitcsoport megjeldlésére
hasznalom.)

Jézus Krisztus és az § tanitdsa egyetemes tényezdje az egész
emberiség lelki, szellemi ¢és erkolesi fejlédésének  és  életiinknek
az fog tartalmat adni, ha Isten akaratdt aként teljesitjiik, amint
azt az egész emberiség Megvaltoja, Jézus Krisztus hirdette.

Végiil vallom és hiszem, hogy Jézus Krisztus nem 1uj vallast
akart alapitani, hanem a zsid6é wvallast igéjének ¢éltetd tartalméval
akarta megtolteni és hogy ezért a ,krisztushivd zsidosag” eszméje
és az ¢letben valé gyakorlati megvaldsitasa Krisztus szellemének
felel meg.

Az itt adott megallapitasok egyelére csak altalanossagban,
lazan irjak koril a ,,krisztushivd zsidosag” mozgalmanak 1ényegét.

Egyelére csak az eszme rovid koriilirdsara szoritkoztam és
csak késébb fogom a konyvem ciméiil hasznalt targynak részlete-
sebb fogalmi és tartalmi meghatarozasat kidomboritani.

Hangsulyozni kivdnom azonban mar most, hogy nézetem sze-
rint a krisztushivé zsido”, ,krisztushivé zsidosag” kifejezések,
ha ujszertiek, szokatlanok is a sablonos egyhazi fogalmakhoz szo-
kott emberek el6tt, semmiképen sem allanak ellentétben a zsido ¢és
keresztény vallasok lényegével, s6t nézetem szerint e kifejezések
nagyon is alkalmasak arra, hogy a zsidd-keresztény viszonyt meg-
vilagitsak és a zsidokérdés megoldasat eldsegitsék.

A tovabbiak kifejtése céljabol fontosnak tartom mindenek-
elott, hogy a zsido népnek és a keresztény hitre tért pogany népek-
nek egymashoz valé viszonyara, ennek kialakuldsara befolyassal
bir6 koriilményekre rovid torténeti visszatekintést vessiink.
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A ZSIDOK 11;5 A KERESZ’TENY HITRE TERT POGANY ;\111:-
PEK EGYMASHOZ VALO VISZONYANAK KIALAKULASA.

Az itt targyalt kérdések fejtegetésénél mindenckel6tt azt a
tényt kell megallapitanunk, hogy a zsidéosag zdome mind a mai
napig megtartotta Osi valldsat és a kereszténységnek a vildg Osszes
népeire gyakorolt oOridsi atalakito hatasa ellenére -ellenallott az qj
vallas részér6l jovo befolyasnak.

Ez annal csodalatosabb, mert hiszen tartalma és eredete sze-
rint a keresztény vallds rokon a zsidd wvallassal, tulajdonképen un-
nak talajabol noétt ki €s hosszii idén at mint a zsido vallas egyik
szektaja jelentkezett.

A kereszténység a zsidok kozt végbemend wvallasi mozgalom-
ként kezdédott. Az eleinte csupan alarendelt jelentdségiinek latszd
reformtorekvésekbdl azonban az egész vilagot atalakito 1j wvallas
keletkezett. Az egymdstol wvald eltdvolodas aranylag rovid idon
beliil kovetkezett be. A Krisztus utani 2—3. szdzadban mar erds
korlatok emelkedtek a zsido nép és a Krisztus hitére tért poganyok
kozé. Egymasra vald kozvetlen szellemi hatasuk csokkent, hitbeli
felfogasuknak egymassal valé keveredése hosszii szazadokon at
szoba sem jOhetett.

A diaszpérdban (gholut) ¢él6 zsidésag, mint elnyomott ¢és
allandé {ildozésnek kitett kisebbség, magaba zarkézott ¢és nem
gondolt, illetve nem is gondolhatott arra, hogy szellemi érintkezést
keressen a kereszténységgel. A pogany népek pedig, amelyek szin-
tén csak fokozatosan hddoltak meg a kereszténység szelleme -el6tt,
még nem voltak annyira Jézus Krisztus szellemétdl athatva, hogy
a zsidosaggal valo érintkezést és kapcsolatot, az egymassal Ossze-
figgd zsido-keresztény hitbeli problémak megoldasanak megkisér-
1ését Krisztus tanitasanak szellemébdl folyd erkolesi kotelességnek
érezték volna.

A kereszténységet folvevé pogany népek maguk is sok tekintet-
ben még primitiv tarsadalmi és hitbeli életet éltek. Jézus Krisztus
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tanitdsa tdn csak a sziiletését kovetd elsd két szdzadban az &sgyii-
lekezetekben érvényesiilt igazi bensdséggel, akkor, amikor a csekély
szami hivok mint iildozott, 4allandd nyomasnak kitett kisebbség
iparkodtak odaad6 hittel az ) megvaltd igazsagot a vilagba és az
életbe belevinni. A kereszténység rohamos terjeszkedésével s a
rébmai vilaguralommal mind erésebb kapcsolatba ¢és  érdekkdzos-
ségbe vald Iépésével a kereszténységhez ujonnan csatlakozott t6-
megek vallasi szelleme mindinkabb eltavolodott az &skeresztény-
ség iranyatol.

A kereszténység szamban, hatalomban, befolydsban egyre erd-
s0dott ugyan, de bensé fejlédése nem tartott 1épést a kiilsOvel és
a csatlakozokkal nagyon meggyarapodd kereszténységnek vallasi
élete mindinkabb hozzator6dott az  allami, tarsadalmi  intézmé-
nyekhez.

A kereszténység — keletkezésének elsé idejében — befolyasat
kizardlag a mindent megragadd krisztusi eszme erejének koszon-
hette. Az ige hirdetéi €s apostolai csakis szellemi és erkdlesi fegy-
verekkel kivantdk a kereszténységet terjeszteni. Késobb a keresz-
ténység terjesztésére iranyuld torekvésekben a politikai, célszeri-
ségi, hatalmi szempontok nyomultak elétérbe. (Nagy Karoly tlizzel-
vassal téritette a pogany szdszokat, kik a mar kereszténnyé lett
frank birodalom politikai fels6bbségét elismerni nem akartak.)

Vilagos, hogy ilyen korilmények kozt a kereszténységre attérd
pogany népek nem fogadtdk be a teljes kereszténységet, azt., mely
az Ujtestamentumban, az evangéliumokban foglaltatik ¢és igy so-
kaig nem érvényesiilhettek mindenben a Krisztus hirdette igaz-
sagok.

Ez a zsidosaggal szemben kovetett magatartas tekintetében
is megnyilvanult. Az a Krisztus tanitasabol folyd elv, hogy az evan-
gélium csupan a szeretet erejével terjeszthetd a zsidosag kozt és
elterjedésének  akadalyai csupan szellemi, erkolesi fegyverekkel
harithatok el, még sokaig nem tudott érvényesiilni.

A zsidosag nagyrésze a Krisztus sziiletését kovetd elsd sza-
zadokban a régi babiloniai és perzsa birodalmak teriiletén lakik.
Jeruzsalem pusztulasa utan a zsidosag szellemi élete sokaig, sza-
zadokon at ez orszagokban zajlik le. Itt keletkezik a talmud jelen-
tdsebb része. Idével azonban mindinkabb csokken a babildniai
zsidosadg szerepe ¢€s a zsidosag szellemi életének sulypontja a ke-
resztény és mohamedan orszagok teriiletére helyezddik at.

Nagy Konstantin uralomra jutasaval kezddédik tulajonképen
a keresztény vallasnak az 4allamhatalommal vald szorosabb kap-
csolata és az egyhdz hatalmanak kialakulasa. A nyugat-romai biro-
dalom bukéasaval az azel6tt rémai hatalomnak alavetett tartoma-
nyokban 1j ©nalldo orszagok keletkeztek. Ugy ezekben az orsza-
gokban, valamint a kelet-romai birodalomban sok zsido lakik és
igy természetes, hogy bizonyos kolcsonhatds fejlodik ki kereszté-
nyek és zsidok kozt.
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Eurépa politikai befolyasban el6retor6 népei és a nyugat-
romai birodalom bukésa utan keletkez6 1j allamok lakossaga id6-
vel mind felveszi a kereszténységet. Az allami hatalommal is ren-
delkez6 keresztény nemzetek kezdettdl fogva szamos kisérletet tesz
nek a zsidosag megnyerésére. Minthogy ez nem sikeriil, az akkor
a kereszténység lényegét még fel nem fogd népekben az a torekvés
jut uralomra, hogy erészakkal olvasszak magukba a zsidosagot.

A zsidosagnak a kereszténység altal vald wvallasi befolyasolasa
a kozépkorban hosszii szdzadokon at talnyomorészt erdszakos téri-
tés utjan ment végbe, bar természetesen mindig akadtak szent
nagy férfiak, kik Krisztus szeretetétél athatva a zsidésag kozt is
érvényesitették az evangéliumi ige szelidséget. Attol az 1do6tdl
kezdve, hogy a rémai birodalom elismeri a kereszténységet ¢s
allamvallassa teszi, mindjobban ki¢lez6dik a kereszténység és zsi-
dosag kozti vallasi ellentét és megkezdddik a zsidosag iildozése.
Szamos torvényt hoznak, amelyek a zsidosag valldsi szabadsagat,
gazdasagi érvényesiilését korlatozzak. Iustinianus Corpus lurisaba
is Dbelekeriilnek e zsidoellenes torvények, melyek azutin mas or-
szagok torvénytaraba is felvétetnek.

A keresztény vallas mas vallasokhoz wvald viszonyanak kiala-
kuldsara kiillonds fontossaggal birnak az izlam keletkezése és tér-
hoéditasa, késébb pedig a kereszteshadjaratok.

Mindkét torténeti esemény a zsidosag helyzetére is nagy be-
folyassal volt. A Pyrrheneusi félszigetnek az arabok altal tortént
clfoglalasdval némileg enyhiilt a zsidosag helyzete. Késobb azon-
ban, kiilondsen a kereszteshadjaratok meginduldsdval, tjra meg-
kezdédik az iildozés korszaka, mely 1ugyszélvan szakadatlanul tart
az ujkor kezdetéig.

A zsidokérdésnek az er6szak jegyében vald kezelése csak ak-
kor kezd enyhiilni, mikor maganak a kereszténységnek kebelében
megkezdddik a reformalds folyamata. A 30 éves vallashaboru a
két taborra szakad* kereszténységnek egymas elleni ©6ldokl6 harca
volt. E wvallashabort némileg elterelte a kereszténység figyelmét a
zsidokérdésr6l. S6t a  keresztény reform-mozgalmak megerdsodé-
sével a zsidosagra is jobb napok virradtak. Mind slirlibben akadtak
keresztény nagy emberek, kik a kereszténységnek a zsidosaggal
vald Osszefliggését felismerték és nem helyeselték az elleniik alkal-
mazott er6szakos modszereket. Egyes orszagokban, igy példaul
Anglidban, Hollandidban a zsidok menedéket taladlnak az inkvizi-
ci6 tildozései eldl.

A kereszténységnek az Osszes eurdpai ¢€s Europan kiviili kul-
tarnépek kozt vald elterjedésével és a vallasi harcok megsziintével,
a kereszténységnek a zsidosaghoz vald viszonya is kezdett a ke-
reszténység lényegének ¢és erkolesi felfogasanak megfeleléen at-
alakulni.

Ez els6sorban abban mutatkozott, hogy er6sddtek azok a to-
rekvések, melyek arra iranyultak, hogy a zsidosag tarsadalmi és
politikai elnyomottsaga, kozgazdasagi tekintetben valdé megszori-



11

tottsdga megsziinjon. A 18. szdzad végén kitort francia forradalom
és az azt kovetd politikai események ¢és tarsadalmi kiizdelmek gyo-
kerében  megrazkodtattdk  Eurdopa  népeinek  és  tarsadalmanak
bekejét.

Hosszu politikai  kiizdelmek és a francia forradalmat kovetd
atalakulasok a szabadsag, egyenlGség, testvériség elvének elisme-
rését eredményezték. Ez nemcsak a jobbagysagnak és a tobbi el-
nyomott keresztény tarsadalmi osztdlynak felszabaditdsdt hozta
magaval, hanem a zsidosag helyzetét is 1ényegesen megkdnnyitette.

A 18. szazad végétél kezdve érvényesiildo szabadsageszmék fo-
lyoméanyaként mindinkdbb enyhiiltek azok a rendszabalyok, me-
lyek eddig a zsidosag politikai és tarsadalmi elnyomatasat és gaz-
dasagi érvényesiilésének korlatozasat céloztak. A  zsidosag kisza-
badult a gettobol és megkezdddtek azok a politikai kiizdelmek,
melyeknek az volt a célja, hogy az allam zsid6 alattvaldit is ismerje
el a keresztényekkel egyenjogi  honpolgaroknak. Franciaorszag
volt az els6, mely az izraelitdkat keresztény alattvaloival egyen
rangi honpolgaroknak elismerte. Eurépa tobbi orszagaiban a zsi-
dosdg egyenjoglisaga tobb évtizedes, valtozatos kiizdelmek utan
csak késobb kovetkezik be.

A zsidosag kezd résztvenni a nemzetek életében, politikai moz-
galmaiban. Vallasi, szellemi allapota 0j iranyt vesz.

A kereszténységgel vald stirlibb érintkezése, a népek politikai
és tarsadalmi ¢életében vald részvétele a zsido népnek ugy koz-.
mint maganéletét, de kiilondosen vallasi életét 1) hatdsoknak
teszi ki.

A kereszténység ¢érdeklddése is fokozottabb mértékben fordul
a zsidosadg felé. A zsidosdg most mar nem a kozéletbdl kirekesztett
faj, hanem az emberiség egyetemes eszméiért s a nemzet célkiti-
zéseiért a keresztény lakossaggal egyiitt kiizdd része a népnek.

A zsidosagnak és a keresztény népeknek egymassal valo szel-
lemi, erkolcsi kapcsolatai kibovillnek és a kereszténység maga is
kezd e kapcsolatok kimélyitésére ¢és apolasara az eddiginél na-
gyobb sulyt helyezni.

Ily korilmények kozt a zsidosagnak Jézus Krisztussal és az
Ujtestamentummal szemben valé allasfoglalasa mindinkdbb  bele-
keriil az ugynevezett ,zsidokérdésébe;, a zsidokérdés, mely sokaig
csak politikai €s tarsadalmi szinezetli kérdés volt, a zsidésadg poli-
tikai jogainak Kkiterjesztésével és gazdasagi ¢és tarsadalmi nagyobb
érvényesiilése lehetdvé tételével kiszélesiil ¢és egyuttal kozvet'en
vallasi, hitbeli kérdéssé valik.

A francia forradalom bekoszontésével enyhiilt a wvallasi tiirel-
metlenség szelleme és az eddiginél nagyobb mértékben nyilt meg
a lehetésége a szellemi és erkolesi kolcsonhatasnak. Sok jo keresz-
tény ember torekedett most mar arra, hogy a zsidosagra a keresz-
tény hit erejével hathasson ¢és hogy neki Jézus Krisztus evangé-
liumat hirdesse, a zsidésag pedig most miar nem mutatja azt a
merev ellenallast e behatasokkal szemben. Mindez végeredmény-
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ben a zsidosdg lelki atalakulasdhoz ¢és a ,krisztushivd zsidosag”
eszméjének megerdsodéséhez fog vezetni.

Természetes, hogy Krisztus tanitdsdhoz, az Ujtestamentum
szelleméhez valdo ez a kozeledés, a zsido hitéletnek evangéliumi tar-
talommal val6 megtelése nem mardl holnapra fog bekdvetkezni
és ez a folyamat egyelére csak egyesekben és nem Izrael népének
zomében fog végbemenni.

A gyors atalakulasnak sok korlilmény allta utjat. Mindenek-
elétt az, hogy a zsidosdg gondolkodasat, hitbeli felfogasat eddig
a biblia mellett els6sorban a talmud iranyitotta.

A zsidosag életét, gondolatvilagat, vallasi fejlédését a talmud
befolyasanak figyelembevétele nélkil nem tudjuk kellden meg-
érteni.

A talmudnak még most is nagy a szerepe a zsidosag vallasi
életében s a kereszténységhez vald viszonydban. Mindez sziiksé-
gessé teszi, hogy a talmudnak a zsido népre gyakorolt hatasaval,
jelentéségével és a rola valo felfogasokkal foglalkozzam.



II1.

A TALMUD KELETKEZESE ES BEFOLYASA
A ZSIDO VALLASI ELETRE.

Az Oszovetségi szent konyveken kiviil hosszi szdzadokon at
elsGsorban a talmud volt a zsido ember vallasi felfogasanak alapja
és még jelenleg is az a zsidosag tekintélyes részénél.

Nem gondolok arra, hogy a talmud kérdésével bdvebben fog-
lalkozzam, hisz ez messze vezetne. Csak egyet-mast akarnék fol-
hozni, ami nézetem szerint az itt targyalt kérdésekkel &sszefiigg
és allaspontomat jobban megvilagitja.

A zsidosagban kiirthatatlanul ¢élt az a torekvés, hogy életének
minden mozzanatdt ugy rendezze be, ahogy azt az isteni Kinyilat-
koztatast tartalmazo tora eldirja.

Sokaig a biblia volt a vallasi életnek f0 forrasa, az istentiszte-
letnek legjellegzetesebb része pedig az aldozati szertartds. A bib-
lidban elrendelt aldozatok bemutatdsa a jeruzsalemi szentélyben,
az egész vallasi élet kozéppontjaban ment végbe. E szertartasokat
az Aron nemzetségébdl szarmazé és kiilon rendben tomoriils f6-
papok végezték, kik egyuttal a zsido nép erkélesi és szellemi életé-
nek legnagyobb tekintéllyel bird szervei voltak.

Evente tobbszor, a nagy iinnepeken zariandokok sokasidga lepi
el Jeruzsalem varosat, hogy aldozatat a szentélyben bemutassa.

A jeruzsalemi szentélynek és az aldozati szertartasnak kiemel-
ked6 jelentésége mellett azonban idOvel bizonyos tekintetben s-zét-
hclyezddik a vallasi élet, aminek kiilonb6z6 okai vannak.

A 7zsidosag nagy része Palesztindn kiviil élt. A magaskultardja,
szellemileg Judeatdl és Jeruzsdlemtdl fiiggetlen egyiptomi zsidosag
részére mar a jeruzsilemi templom elpusztulasat megeléz6 3. sza-
zadban kiilon szentély épiilt Heliopolisban, hol szintén divott az
aldozati szertartds. Mar magaban véve ez a korilmény is némi
meglazitasat jelentette a biblidan alapuld eddigi eldirdsoknak ¢és a
jeruzsalemi szentélyhez kotott kozpontisagnak.
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De ett6l fiiggetleniil is idovel gyongiil a jeruzsdlemi szentély
kizarélagos uralma. A nagy tavolsag, a politikai s egyéb akadalyok
miatt az aldozati szertartdsok rendszeres gyakorlasa nehézségekbe
itkozott. Ezért poétlasukra bevezették a  biblidban el6irt minden-
napi aldozatoknak megfeleld imadsagos istentiszteleteket, melye-
ket az ugynevezett zsinagdgakban végeztek.

A viszonyok kényszere folytan a diaszporanak mas helyein is
felléptek olyan torekvések, melyek a wvallasi életre moddositolag
hatottak. A zsid6 nép felfogdsa szerint az irott torvényen kiviil a
[Moézestol szajrol-szajra tovabb adott tan, a hagyomany is élt, mely
(azonban feljegyezve nem volt. Ugy a bibliat, mint az Ggynevezett
nem firott tant, a hagyomanyt a hétkdznap eseteire alkalmazni,
Jjmagyarazni kellett.

A szentély jelentdségének csokkenésével, Jeruzsalem elpusz-
tulasaval arra kellett torekedni, hogy a zsidosagot Osszetartd tjabb
hitbeli intézmények, szertartasok és rendelkezések Iépjenck a meg-
szint és nem teljesithetd régiek helyébe. A zsidd nép szellemi ve-
zet6i a vallasi életnek a politikai valtozasok altal és a szentély meg-
sziintével nem érintett részét olykép iparkodtak  fenntartani,
hogy a torat értelmezve, a zsid6 nép vallasi és erkdlesi életére vo-
natkozd szabalyokat a valtozott viszonyokhoz képest 1Ujbol meg-
allapitottak és a torvény ismeretét minden zsidd6 ember szent ko-
telességévé tették. A zsidd nép erkolesi és hitbeli életének jelleg-
zetességét és nemzeti sajatsagait feltiintetd fontos tényezOk kiesésé-
vel most mar maga a tora lett az egész vilagon szétszort zsidosagot
egyesito és dsszetartd kapocs.

A hagyomanyok atorokitésével, a biblia értelmezésével, a val-
lasi szabalyoknak a valtozott viszonyoknak megfeleld ujabb meg-
allapitdsdval jardo buvarkodas iddvel oda vezetett, hogy a bibliatol
bizonyos mértékben elkiiloniilé 0j hitforras keletkezett: a talmud,
amely ezek szerint Osszegyijtése a zsido nép vallasi életére, er-
kolcsi magatartasara vonatkozo szabalyoknak.

A talmud tehat a zsid6 népnek abbol a hajlamabol keletkezett,
mely szerint minden szabalyt, akar a kozéletre, akar a maganéletre
vonatkozott, egy wvallasi tekintéllyel bird gyljteményben akart
Osszefoglalni..

A zsidosdg az ¢élet minden vonatkozasat rendezni akarta, az
egész ¢életet a vallds szemiivegén at nézte. A tudomanyt, irodalmat
szintén csak ebbdl a szempontbol méltatta, jelentOségliket csak
annyiban ismerte el, amennyiben a zsid6 vallasi felfogassal egybe-
es6 vonatkozas volt benniik.

A zsidosagnak ez a felfogésa egyrészt a vilagi tudomanyok-
nak nagymértékben vald mell6zését vonta maga utdn, masrészt
azt eredményezte, hogy a talmud tulajdonképen nemcsak az egy-
hazi tudomanyoknak, hanem egyéb szellemi, irodalmi, tudoma-
nyos ¢és bolcseleti megnyilvanulasoknak is dsszefoglalasa lett.

Az a folyamat, mely arra iranyult, hogy a zsidosag szellemi,
erkolesi, wvallasi életére vonatkozd szabalyok a talmudban Gssze-
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gytjtessenek, koriilbelill Krisztus sziiletését megeléz6en a 3. szé-
zadban kezddédott és csak a sziiletése utani 6, szazadban fejezddott
be. A talmud megalkotdsa tehat koriilbelil 800 évre terjedd ido-
szakot olel fel.

A talmud ezek szerint nem kapcsolddott csupan a biblidhoz,
hanem az irott tanon kivill a szdjhagyomanyt, s a zsidosag életére
vonatkoz6 minden tudomanyos irodalmi, szellemi megnyilanulési
is figyelembe vesz és mindezeket egybefoglalja.

A talmud a zsid6 nép torténetének abban a korszakaban kelet-
kezett, mikor a kozélet és a maganélet kozti hatdrvonalat még nem
leheteti élesen megvonni. A zsiddo nép csak rovid ideig rendelkezett
6nallo allami léttel. Az idegen népek altal valé elnyomatdsa, nem-
zeti ¢letének korlatozasa arra 0Osztondzték, hogy a hitélet teriiletére
vigyen at mindent, ami életére fontossaggal birt.

Mar az eddigiekbdl is lathaté, hogy a talmud Iétrejotte a
zsidosagra nézve bizonyos tekintetben mint torténelmi sziikséges-
ség jelentkezik.

Istennek  kivalasztott népe kezdettdl fogva elkiilonilt a
poganysagtol. A zsidésag — az egy igaz Istenben vald hitnek
megalkuvast nem tiréd erbteljes kifejezésében szemben Aallott a
politheisztikus ~ felfogast tébbi néppel. Onallésaganak megsemmi-
stilésével s a szentély rombaddltével veszélyeztetve volt vallasanak,
0nalld szellemiségének fennmaraddsa. Fennforgott az a Ilehetdség,
hogy a pogany népek kozé szétszort zsidosag beleolvad e népekbe
és hogy fenkdlt wvallasos gondolkodasat azok balvanyimado szel-
leme és érziilete megmételyezi.

Hagyomanyainak, valldsi szabalyainak Osszegyiijtése, a tora-
ban valé folytonos buvarkodasnak mindenkire kiterjedd erkolesi
parancsa, az istentiszteletnek az eddigi hagyomanyokkal ¢és szel-
lemmel val6 Osszhangzatos rendezése és mindezeknek egy koz-
tekintéllyel bird wvallasi szabalygyijteményben valé megallapitasa
fonntartotta a zsid6 nép lelki egységét ¢és igy kétségtelen, hogy a
talmud a zsid6 nép fonnmaradasanak egyik jelentds tényezdje lett.

Mas kérdés azonban, vajjon a talmud elémozditotta-e a zsido-
sagnak a kereszténységhez vald kozeledését, biztositotta-e a zsido
népnek minden iranyl biblikus tovabbfejlodéseét.

A zsido vallasnak a talmud keletkezése altal vett fejlodése
ugyanis nemcsak pozitiv irdnyban mutatkozott, vagyis abban, hogy
megoévta a zsidd6 népet a megsemmisiiléstdl, a zsid6 géniuszt a
pogany szellem altal vald legyliretés veszEélyétl, hanem negativ
irdnyban is, ami abban 4llott, hogy a zsid6 valldsi életnek a bib-
liaval vald szorosabb kapcsolata, a biblikus szellem uralma meg-
lazult.

A wvallasi élet szabdlyainak nagy tekintéllyel biré kodexekben
vald egybefoglalasara iranyuld tilzo torekvés idovel azt eredmé-
nyezte, hogy a zsidosagnak szent konyve, a biblia, mely hitének
alapja volt, némileg hattérbe szorult.
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A Dbiblia az egész ember ¢letére, erkdlcsi, hitbeli magatar-
tasara vonatkozo iranyitast tartalmaz. A biblidban nyert vilagos,
egyszerll utmutatas megértését a talmud sokszor-elhomalyositotta.

A talmud a wvallasi ¢letre vonatkozd szabalyoknak talzasba
vitt részletezése ¢és megrogzitése altal csokkenti a hivé ember
egyéni mérlegelésének jelent6ségét s azt a hatast, melyet a biblia
rea gyakorol.

A vallasi életnek szabéalyozasa, ha abba az élet minden csekély
mozzanatat belevonjuk és az egyéni mérlegelést kizarjuk, sokszor
tudalékossa valik és a lelki dolgok rovasara sokszor az nyer tul-
zott fontossagot, aminek csak mulo jelentdsége van.

A talmud megalkotéi abbeli torekvésiikben, hogy minden
szabalyt megallapitsanak ¢&s megtartasat biztositsdk, megszigoritot-
tak a torvény rendelkezéseit és kevés teret engedtek az egyéni mér-
legelésnek.

A zsidosag vallasi életének ilyen iranya alakuldsa, természe-
tesen nagy befolyassal volt a zsidosdgnak a kereszténységhez valod
viszonyara is és arra a magatartasra, melyet a zsidésag a keresz-
ténység részérél jové  hitbeli és erkodlesi  befolyasolassal szemben
tanusitott. Ezért a kereszténység is sokat foglalkozott a talmud
kérdésével.

A zsidosagot a talmud miatt mar sok tdmadas érte.

Mi volt tulajdonképen., ¢ tamadasoknak alapja?

Sok keresztény ember foleg a talmudban latta okat annak,
hogy a zsidésag nem fogadta el a kereszténységet s kiilon utakon
haladt.-A  zsidosagnal a talmud toltdtte be tulajdonképen az Uj-
testamentum szerepét. A biblia lezadrdsa utdn a zsidésdg hitbeli
¢lefe-a talmudban fejlédott tovabb. A zsido és keresztény vallasok
egymastol valo elkiiloniilése a talmudban jutott kézzelfoghatéan
kifejezésre.

A kozépkor derekan, koriilbeliil a kereszteshadjaratok meg-
indulasaval kezd6dott a  kereszténység életében a  fokozottabb
tirelmetlenség korszaka. Tobb izben rendelték el a talmud el-
kobzasat.

Egyébként nemcsak a talmuddal szemben nyilvanult meg a
tirelmetlenség szelleme, hiszen a keresztény egyhdzi irodalomnak
szamos konyve szintén indexre keriilt. A talmud ellen tett intéz-
kedések azonban csak rovid életliek voltak. Végleges elkobzasara
nem keriilt a sor. Hires katholikus theolégusok és tdbben a paniik
kozil vették védelmiikbe. A kozépkor vége felé Reuchlin, tobb
hires német egyetem tanara, aki katholikus 1étére alapos ismerdje
volt a talmudnak, hatalmas harcot inditott egy, a talmudot gya-
lazé irat szerzdje, Pfefferkorn ¢és annak hivei ellen. Reuchlin ki-
mutatta a vadak alaptalansagat, bebizonyitotta, hogy Pfefferkorn
és sok mas tarsanak idézetei egy régi hirhedt, hamis forditasbol,
az 0. n. Eisenmenger-féle forditasbol vétettek és ramutatott arra
a mérhetetlen karra, amit e hatalmas vallasirodalmi alkotasnak
megsemmisitése jelentene.
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Az évekig tartd hitvitdba az egyhaz ¢és Miksa német-romai
csaszar is beleavatkozott. X. Led papa elrendelte az {igy alapos
felillvizsgalasat. E harc végiil Reuchlin teljes erkdlcsi gydzelmével
végz6dott és Roma is elvetette a talmud elkobzasara vonatkozd
inditvanyokat.

Az ujabb korban, a mult szdzad végén is nagy feltiinést kel-
tett az a harc, amit az osztrak Rohling, pragai egyetemi tanar in-
ditott a talmud ellen.

Rohling tamadasara Bloch Moric, egy bécsi zsido felekezeti
lap szerkeszt6je felelt. A két tudos vitdjabol az egész vilag koz-
véleményét foglalkoztatd becsiiletsértési per keletkezett. A birdsag
elrendelte a leghiresebb keresztény theologiai tanaroknak szak-
értékként valé meghallgatdsdt és ezek véleménye megsemmisitd
volt Rohlingra. Rohling kénytelen volt a pragai egyetemi katedrat
is otthagyni, mert kitlint, hogy vadjai alaptalanok voltak és adatait
nem az eredetib6l, hanem irdnyzatos hamisitvanyokbdl szedte.

Ezekhez hasonld rosszakarati tdmadasok mar gyakran érték
a talmudot és sok erkolcsi kar és félreértés szarmazott azokbol.
A ragalmazas ¢és gyllolkodés mérge behatol a koztudatba. Ezért
hallani gyakran derék, johiszemii keresztény emberektél is a
talmudra vonatkozoé naiv feltevéseket.

Jol teszi tehat a hivé keresztény ember, ha ezekben a dolgok-
ban is alapossagra torekszik és a talmudra és a zsidd vallasi iro-
dalomra vonatkozé politikai irdnyzata irasokat ¢és forditasokat
csak nagy Ovatossaggal és fenntartdssal veszi kezébe.

A talmudrol alkotott ilyen helytelen vélemények keletkezésé-
hez egyébként néhany egyéb koriilmény is hozzajarulhatott. Oriasi
terjedelme, sajatsagos szerkezete ¢és nyelvezete ¢és targykorének
sokszor a modern felfogastol eltérd idegenszerlisége miatt ismerete
sokaig nem igen terjedt el a zsido korokon kiviil. Nem nagyon
hasonlit az oOkorbol reank maradt gordg és romai irodalmi és bol-
cseleti mivekhez. Tudomanyos értelemben vett rendszeres targyi
beosztdsa és csoportositdsa nincs. Rendkiviil tomor, 0Osszefoglalo,
mondhatni siirgénystilusban irdédott. Nyelve mar nem az Oszovet-
ségi héber nyelv, hanem az azzal rokon arameus és egyéb tajszo-
las. Rovidségét, a rendszeres felosztds hidnyat megmagyarazza a
fontérintett az a koriilmény, hogy évezredeken at csak szajhagyo-
many Utjan adtdk tovabb nemzedékrdl nemzedékre, sot sokaig azt
tartottdk, hogy nem is szabad irasba foglalni. Az Osszegyijtésre,
irasbafoglalasra csak akkor keriilt sor, mikor lattak, hogy lchetet-
lenség az Oriasi anyagot tovabbra is az eddigi moédszer mellett
megorizni.

Ujabb idében azonban mindinkabb késziilnek hii, rendes
forditdsok, ugyhogy a laikus emberek is alkalmat nyerhetnek a
talmud megismerésére.

A Magyarorszagon haszndlatos zsid6 imadsagoskonyv szin-
tén tartalmaz néhany kivonatot a talmudbol. Az ,atydk szakaszai”
cim alatt kozli kivalé talmudtudésoknak jeles mondasait hat feje-
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zetben. E konyv magyar nyelvre is le van forditva, illetve a héber
szoveg mellett a magyar szoveget is tartalmazza ¢és igy mindenki
elolvashatja a talmudbdl vett e szemelvényeket.

Hogy mindezeket itt felhozom, annak oka az, hogy a zsido-
sag ¢és kereszténység kozti viszony helyes kialakulasat nagyban
akadalyozzak a zsid6 wvallasrol és életrdl alkotott helytelen néze-
tek. A talmudrél itt vazolt rosszakarati megallapitasok is nagyon
hozzajarulnak ahhoz, hogy a zsidokérdés mindeddig nem tudott
nyugvopontra jutni.

A zsidosadg ellenségeinek a talmudra vonatkozé kijelentései
mar azért is helytelenek, mert nem Iehet a talmudrél mint valami
egységes egészrol beszélni.

A talmud gyljteményes munka, Osszefoglal kiilonbozd fel-
fogasokat és rendszereket. Nem egy ember szerezte, hanem tuddsok
szazai, nem egyszerre keletkezett, hanem évszazadokon at és mint
fontebb mar eldéadtam, szajhagyomany Gtjan 0Oroklédott  egyik
nemzedékr6l a masikra. A nagyrészt ismeretlen szerzok kiilonb6zo
korokban éltek, kiilonboz6 kultirhatdsok alatt alltak, megallapi-
tasaik sokszor egymasnak ellenmondanak.

M¢ég ha volndnak is benne keresztény szempontokbdl kifoga-
solhaté részek, ez még nem adna okot arra, hogy az egész talmudot
elvessiik, hisz ez csak annyit jelentene, hogy az a szerzd, akitél a
kifogésolhatdé rész ered, olyasvalamit allitott, ami keresztény fel-
fogasunk szerint nem helytallo.

De kiilonben is helytelen, ha mas vallasrendszerek ¢és azok
forrasai biralatdban sajat vallasi felfogasunkbol indulunk ki. Min-
den wvallasrendszer allit olyasvalamit, amit a masik nem helyesel.
Nem kivdnhatjuk azt, hogy a mohamedénok szent konyve, a
koran az O&szOvetségi vagy UjszOvetségi biblia allaspontjara helyez-
kedjék. A wvallasok keletkezése erkolcsi, torténelmi folyamat, amely
kiilonboz6  tényezOknek eredménye. A  keresztény tan elnézést,
tirelmet hirdet mindenkivel szemben. Ezt a tiirelmességet kell?ne
tantsitani akkor is, mikor masvallasuiak nézetér6l, hitfelfogasarol
¢és azokat tartalmazo forrasmiivekrdl van szo.

Télem is tavol 4all az a szandék, hogy a talmudot a maga
egészében megbiraljam vagy elvessem. Kritikai megjegyzésem
egészen altalanos. Csak ra akarok mutatni arra a tényre, hogy a
zsidosdg korében a talmudot sokszor a biblia rovasara dédelgették
és ez azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a biblia hattérbe szorult.
A hive zsid6 ember, aki a talmudban buvarkodik s azt tanulma-
nyozza els6sorban, elszokik a biblianak a kommentaroktol fiig-
getlen, elmélkedd olvasasatol. Nem a biblianak egyszeriibb, kony-
nyebben értheté s az ¢élet erkodlcstanat is magabafoglald és az em-
beri ldvosség elnyerésére vonatkozo tartalma ragadja meg, ha-
nem inkabb a szilkebb nemzeti sajatsagokhoz tapadd részletek és
muldlagos rendelkezések. Az ezekkel valdo Dbibelédés sokszor el-
takarja az egész emberiséget érintd Orokérvényll bibliai kinyilat-
koztatasokat.
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Csak ha magit a bibliat olvassuk, fogjuk a benne foglalt is-
teni kinyilatkoztatasokat megérteni ¢és csak igy fog annak ereje
benniinket megihletni.

Ha sokat foglalkozunk a kiilonds késziiltséget igénylé magya-
razo6 irasokkal és rendszerekkel, a biblidval vald kozvetlen szel-
lemi kapcsolatunk megszakad és reank gyakorolt hitbeli hatasa
meggyongiil, nem latjuk, mit akar kifejezni. A toraval vald ilyen
természetli foglalkozas nem erdsiti els6sorban, hanem sziviinket
muveli és sokszor a szellemeskedésnek, mindent tudniakarasnak,
szérszalhasogatasnak gyarld hajlamait fejleszti ki benniink.

A talmud és a talmud alapjan kifejlédott kiilonbozé hilf or-
rasok (sulchan aruch) sok szabalyt tartalmaznak, melyek csak
kiilsdségekre, szertartdsokra vonatkoznak, de a hit Iényegével
nem fliggnek Gssze.

Mit latunk tehat mindebbdl? Nyilvanvalova teszik el6ttiink
egyrészt azt, hogy a talmudnak oOriasi a jelent6sége Izrael néDé-
nek torténetében és hogy paratlan irodalmi és tudomanyos becsét
lekicsinyelniink nem szabad, masrészt meg kell Aallapitanunk azt
is, hogy az a korilmény, hogy a =zsidosag vallasi buvarkodasa
talsdgosan a talmud felé fordult, az Otestamentum szent konyvei-
ben foglalt isteni kinyilatkoztatdsok felismerését nehezebbé tette.
A talmud mindenesetre hozzajarult ahhoz, hogy a zsid6 ¢és keresz-
tény  vallasok elkiiloniilésének  folyamata mindjobban  meger6-
s0dott.



V.
A ZSIDO ES KERESZTENY VALLASOK ELKULONULESE.

Bar nem célom, hogy fejtegetéseimbe a kereszténység kelet-
kezésének és  fejlodésének  torténetét belevonjam, ugy érzem,
mégis érintenem kell egyes mozzanatokat, melyek a zsido és ke-
resztény valldsok szétvalasanak menetét megvilagitjak.

A kereszténység keletkezésének, jelentdéségének, az emberi
életre valé Dbefolydsdnak kérdése egyetemes jelentOségli  kérdés,
mely az emberek millidit foglalkoztatta a multban ¢és foglalkoz-
tatja a jelenben is. E kérdés odakeril a kutatd, kételkedd zsidod
ember elé¢ is. SOt keresztény szempontbol kivanatos, hogy a zsido-
sag is foglalkozzék e kérdéssel. Ezért szem el6tt tartva a zsidosag
részérol eredd ellenvetéseket, — ra akarok mutatni a keresztény-
ség keletkezésének Isten akaratdval megegyez6 természetes ¢és
logikus folyamatara.

Mennyei Atyank szent akarata kilonb6z6 modon valik el6t-
tink nyilvanvalova. Kifejezddik a biblidban foglalt isteni kinyilat-
koztatasokban, a vilag folydsdban ¢&s sajat lelkiismeretiink szava-
ban. Ezért nemcsak Isten igéjét kell olvasnunk és rajta elmélked-
niink, hanem meg kell figyelniink a természet valtozatos rendjét,
olvasnunk kell a torténelem lapjaibol és a sziv és értelem szavara
is hallgatnunk kell. igy fogjuk majd megérteni mennyei Atyank
szent akaratat, Istenhez, Jézus Krisztushoz, és a kereszténységhez
vald viszonyunkat, a zsid6 és keresztény vallasok elkiiloniilésébol
reank harulo feladatokat.

E belatasbol kiindulva fontosnak tartom, hogy a keresztény-
ség keletkezésének torténelmi elézményeivel és hatterével roviden
foglalkozzunk.

A kereszténység keletkezését a lelkek évszazados forrongasa
és vajudasa elozte meg. A zsidosdg, mint Isten kivalasztott népe,
szemben allott a vilag minden népével. A poganysag még nem
tette magaéva a zsid6 vallasnak a tiszta egyistenhitét hirdetd
eszméjét, €s még nem érvényesiilt koztik az a tisztultabb erkdlcsi
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felfogds, mely az Oszovetségi irdsokban fejlédott ki. De azért az
0szovetségi szellem mar hatott redjuk is, hisz allando érintkezés-
ben allottak a zsidosaggal.

A pogany irok és bolcselok is foglalkoztak a mindenségnek,
a létnek kérdéseivel és titkaival. A poganysag is vagyodott egy
jobb kor utan, mely meghozza majd szenvedései enyhiilését.

A torténelem lapjai beszamolnak a Krisztus sziiletését meg-
el6z6 szazadoknak nagy habortirdl ¢€s mozgalmairol. Nagy San-
dor és wutdédjai és a romaiak hatalmas birodalmakat alapitottak.
A gbrog-romai kultira mindjobban elterjedt az egész fold kerek-
ségén. De mindennek csak muld jelentdsége volt. Az ujonnan ala-
kult vilagbirodalmak csak ideig-6raig tartd6 megoldasai voltak a
zavaros politikai viszonyoknak, de nem jelentettek tartds békét.

A Dpolitikailag leigazott népek, a tarsadalmilag elnyomott osz-
talyok ¢és rabszolgdk, a vagyontalanok ¢és nyomorgok tomegei
mind felszabadulds utan vagyodtak. Az embercknek Istenhez valo
vagyodasa, az 1dvosség elnyerésére iranyuld szomjisdga nem
talalt tapot a kiillonb6z6 pogany vallasi és bolcseleti rendszerekben.

Roma a Krisztus sziiletését megel6z6 ¢és azt kovetd néhany
évszazad alatt leigdzta a valamikor hatalmas Egyiptomot, Per-
zsiat, az ismert Afrikat és Azsiat és Eurdpa nagy részét. Nyo-
masztd sullyal nehezedett a romai hatalom népekre ¢és orszagokra.
A rémaiak vasfegyelme ¢és szervezettsége széjjelvitte a népek kozé
a romai jogot, a gorog-romai bolcseletet és irodalmat. Oriasi kul-
turalis fejlodés kovetkezett be. De ez éppenséggel nem jelentette az
Isten iranti odaadasnak ¢és hitnek terjedését. A  zsidoésag, mint
fontebb mar kifejtettik, mint Isten kivalasztott népe, nem tudott
lemondani azokrél az eszményekr6l, melyeket térajaban kapott.
A zsidd vallas €16 tiltakozas volt a romai Onkény és ©kol hatalma
ellen. A zsidosdg tiszta egyistenhite, az abban megnyilvanuld szo-
cidlis és emberséges felfogas ¢éles ellentétben 4allott a poganysag
érzékiségével €s szertelenségekbe vivo balvanyimadasaval.

A vilagi dolgok hivsaga, az eddigi vallasi rendszereknek és
vilagfelfogasoknak {iressége mindinkabb nyilvanvald lett és erd-
s0dott az emberiség lelkében az a vagyodas, hogy kivezetd utat
talaljon a bajokbdl, a zlirzavarokbol. A zsidd6 emberek ezer-
szeresen ¢érezték az elnyomatasnak, a politikai jogfosztottsagnak
sulyat. A zsid6 nép szent konyveiben igéretet nyert a megvaltasra,
a Messias eljovetelére. Varta is mar 06sidoktél fogva ezeknek az
igéreteknek beteljesedését. SOt a poganysagot is megragadtak e
reménységek.

A zsido szellem talalkozdsa a pogany népek s kiilondsen
a gOrdg-romai kultirhatds alatt all6 népek szellemével elokészi-
tette a talajt azon szent igéretek beteljesedésére, melyeknek Isten
eleve elrendelt szent akarata szerint az Oszdvetség ¢és szentirasok
proféciai értelmében be kellett kovetkezniok.

Megindult a lelkek atalakulasanak ¢és a keresztény eszme
érésének folyamata.
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A vallasok ¢és vallasrendszerek is fejlédnek, moddosulnak és
a népeknek wvallasi és vilagfelfogasa folytonos atalakulason megy
keresztiil. A zsidosag életében is igy volt ez.

Id6ével bizonyos eltérések fejlodnek ki a diaszpora és Palesz-
tina zsidosaganak vallasi felfogasa ¢és vilagnézete kozt. A szét-
szortsagban €16 zsidosag korében maskép alakul a szertartas,
mas a hivoknek a nemzsidé népekhez vald viszonya, mint a temp-
lom kozvetlen hatdsa alatt 4116 6si Szentf6ldon.

A diaszpéra zsidosaga az elobbi fejezetben mar vazolt okok-
nal fogva — kiilonosen az aldozati szertartds apolasanak sok
akadalya miatt — amu0gy is mar régebben 0©nallo, a kozépponttol
fuggetlen vallasi fejlédésen megy keresztil és a torvény szikitd
korlatai kozil kiemelkedni vagyodik. Természetesnek kell talal-
nunk, hogy a zsiddsdg e részében jobban nyilik tér a wvallasi élet
egyetemesebb, az altalanos emberi torekvésekkel inkdbb egybe-
vago fejlodésére.

E fejlodésnek egyik eredménye a zsinagoga — igy nevezték
az imahdazakat, tanhazakat —, ahol a hivok serege imdara, az ige
meghallgatasara, tanulasra, kiilondsen szombati ¢és {innepnapokon
Osszegyllt. E zsinagogaknak iddvel oOriasi szerep jut a zsidd hit-
beli ¢let kialakuldsaban. Ily zsinagogdk a diaszpéraban minden-
hol keletkeztek, ahol zsidok laktak. Vendégek, idegenek is
latogattak azokat ¢és igy alkalmuk volt a zsidé szent tant meg-
ismerni. Ilyen zsinagégak mar Krisztus sziiletését megel6zdleg a
2—3. szazadban keletkeztek.

Lassanként a zsinagogakban kozpontosult a zsiddé szellemi
élet. A jeruzsalemi szentély ugyan tovabbra is fennallott és a zsido
nép ahitatos tisztelettel vette koriil. SOt hozzajarult fenntartdsanak
koltségeihez, de a mindennapos hitbeli élet mégis csak elsdsorban
e zsinagogakban zajlott le. Iddvel Palesztindban és Jeruzsalemben
is létesiiltek ily zsinagogdk. SOt az egyes tartomanyokbdl, orsza-
gokbdl Jeruzsdlembe koltozott, vagy vendégségbe érkezd zsidok
nemzetiséglik, nyelvilk, szarmazasuk szerint kiilonb6zé zsinagdga-
kat tartottak fonn. Jellemzd erre nézve egy-két Ujtestamentumi
hely. (Apost. csel. 2, 1—8.) Pal apostol legtdbbnyire ezekben a
zsinagogakban prédikalt.

A zsidoknak az oOkor mivelt népeivel vald érintkezése, az
egymasra gyakorolt kolcsonhatds, a pogany irok altal Oket és
vallasukat ¢ért tamadasok arra 0Osztonzik a zsidosagot, hogy keresse
a Dbiblidnak finomsagait, 4rnyalatait, eszményeit, az alapulfekvd
jovendoléseket, kinyilatkoztatdsokat. A zsinagdgai  gyiilekezetek-
nek Onallosdga ¢és szabadabb irdnya lehetévé tették az egész em-
beriséget érintd, egyetemes vonatkozasu kérdések kidomboritasat.

Moritz  Friedldnder ,Synagoge und Kirche in ihren An-
fingen” c¢. miivében kifejti, hogy a kereszténység keletkezését
megel6z0 eszmearamlatok ¢és  forrongasok teriilete tulajdonképen
nem Jeruzsdlem, hanem a diaszpora. A gordg kultirhatasok alatt
allo, kiilonbozé helyeken 1laké hellenizalt zsidosag kozt a lelkek



23

mar el6 voltak készitve a messidsi gondolat befogadasira ¢és a
nazareti Jézus kiildetésének megértésére.

Mig a jeruzsidlemi szentély hatdsa alatt 4ll6 zsidosdg kozt
egyre erdsddik az a hajlam, hogy a torvényt mindjobban kiépit-
sék, koriilbastyazzak, koréje athaghatatlan akadalyokat, keritése
ket emeljenek, nehogy azt az Onkényes magyarazat kikezdhesse,
addig a diaszpora sok helyén erésodnek azok a torekvések, melyek
a torvénynek szabadabb értelmezését, allegériaképen valo felfoga-
sat és a gOrdg bolcselettel és az emberi egyetemes torvényekkel
vald Osszeegyeztetését tlizték ki célul. Kiilonbozd vallasi iranyok
keletkeznek. Sokan szigordan a torvény Aallaspontjan allnak és
ragaszkodnak annak minden betlijéhez. Maésok a torvényt szaba-
don értelmezik, s6t némelyek egyaltalaban tilteszik magukat a
torvényeken. Egyes wvalldsi iranyok a tdéranak fotételeit fogadjak
csak el, a szombatot, Abrahim szovetségét, az tnnepeket, de az
aldozati szertartasokat mar elvetik.

A Messias eljovetele és a megvaltas kérdése tekintetében is
eltérok a felfogasok. Némelyik tisztan politikai felszabaditast var-
nak az eljovendd Messiastol, masok lelki megvaltast. Némelyek
a megvaltasra vonatkozod igéretek beteljesedését abban  latjak,
hogy az egyisten-hit az egész fold kerekségén el fog terjedni,
mindenhol fogjdk hirdetni Jehova dicsdségét. A Messiasnak Isten-
hez wvaléo viszonyarol is kiilonbozok a felfogasok. Némelyek azt
hirdetik, hogy az eljovendé Messias Istennek fia, masok szerint
csak kivald ember vagy proféta.-Ugyszintén kiilonbozok a néze-
tek a teremtésnek ki altal vald véghezvitelér6l és a mindenségnek
fenntartasarol, valamint a mindenséget teremtd isteni erdknek
egymashoz valo viszonyarol.

Mit latunk tehat mindezekbdl? Latjuk, hogy a zsidok szét-
szortsaga és a tobbi nép kozt vald beékeltsége és azokkal vald
sziikségszeri szellemi kapcsolata nagy hatassal volt ugy a zsido-
sagra, mint a poganysagra. A diaszpdra bizonyos tekintetben meg-
termékenyitette a zsidosag szellemi életét, és vallasi gondolkodasat
az egyetemesebb meglatas és megértés iranyaba terelte. Masrészt
azonban a diaszpéraban ¢él6 zsidosag tanai is erjesztéleg hatottak
az egész poganysag lelki vilagara. A vallasi tekintetben eddig
visszamaradt poganysdg szelleme a zsid6 befolyds révén meg-
enyhiilt. A poganysdg magaba szivta a zsiddo vallasnak embersé-
gesebb, enyhébb elemeit. A kolcsonds érintkezés folytdin megér-
lel6dott a poganysag ¢€s zsidosag egybeforradasanak gondolata és
az a meggydzodés, hogy az egész emberiségnek a zsido vallasbol
kiindulo tisztultabb erkodlcsi alapon az isteni irgalom ¢és szeretet
egyetemességében talalkoznia kell, azonképen, ahogy azt a biblia-
ban foglalt szent igéretek megjovendolték.

A kereszténység tehat ezek szerint mintegy a népek vagyo-
dasabol, a lelki tespedtségb6l valo felemelkedés oOhajabdl eredd
természetes, logikus sziikségesség mutatkozik! A zsidé wvallas bar-
milyen magasztos fokon allott, barmennyire telitve volt erkolcsi
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tartalommal, mégsem tudta mindazt adni, amire a szenvedd em-
beriség vagyodott. Ezért be kellett kovetkeznie egy nagyfontos-
sagl erjedési folyamatnak, mely a kereszténységben jutott el esz-
ményi kifejlédéséhez.

Mar maga a talmud keletkezése is mutatja, hogy az Otesta-
mentumbeli  szentirdsok kiegészitésére, értelmezésre szorulnak és
hogy a zsid6 vallasi felfogasnak és szellemnek fejlédnie kell.

Jézus Krisztus kiildetése, mint mindent megragad6 is leni
jelenség, meghozza a kifejlodést, a zsido wvallas kiépitését és az
Oszdvetségi igéretek betejesedését.

A Messias eljovetelérdl, kiildetésérdl valo felfogasok most mar
végleg kiilonvalnak. A zsidosdg egy része Jézus Krisztust koveti,
benne latja a Messidst, a masik rész pedig elfordult téle és tovabbra
is szovi a Messias eljovetelére vonatkozo6 abrandjait.

Jézus Krisztus tanitdsa gyOkerében valtoztatta meg a zsido-
sag eddigi felfogasat, az OszOvetségi szentirasok eddig szokasos
értelmezését:

A forras, melybdl a Krisztusban hivék hitiiket meritették, a
bibliai szent konyvek voltak, mégpedig ugy azok, melyeket a
zsidok is mindig tiszteletben tartottak, mint a Jézus Krisztusrdl
és tanitasarol szo6lo evangéliumok és levelek, melyek az Oszdvet-
séget mintegy kiegészitették, magyaraztdk. Arra eleinte még nem
gondoltak, hogy az ujszOvetségi és az OszOvetségi szentirasok id6-
vel kiilonbozo vallasok kifejezéseként fognak szerepelni.

Jézus Krisztus tanitvanyai ¢és kovetdi kezdetben 1gyszolvan
kizardlag zsidok voltak. Jézus Krisztusnak az egyetemesség alap-
jara helyezkeddé evangéliuma azonban mindinkdbb a poganysag
kozt is terjedt. A zsidoknak a tiszta erkdlcs és az egyisten-hitre
helyezkedd wvallasrendszere mar azeldtt is nagy vonzderét gyako-
rolt a sok babona altal hitetlenné valt poganysag kozt. Koziilik
is sokan aldoztak a jeruzsdlemi szentélyben, megjelentek a szom-
bat- és {innepnapi zsinagoégiai Osszejoveteleken ¢és iinnepelték a
zsidok tlnnepeit. S6t nemcsak egyesek, hanem egész népek csatla-
koztak a zsidosaghoz. Josephus Flavius elbeszélésébdl tudjuk,
hogy az adibenei kirdlynd egész népével még Krisztus sziiletése
elétt felvette a zsido hitet.

Jézus Krisztusnak az egyetemesség alapjara helyezkedd tani-
tasaval sziikségképen hattérbe szorul a kiilon zsid6 nemzeti,
faji szellem. S6t Jézus Krisztus tanitvanyai kozt is versengés ta-
madt e kérdésben. Tudjuk, hogy Pal apostol mélységes hite ¢és
langelméje szétfeszitette a zsido vallasi felfogas szilk nemzeti és
faji kereteit és szétvitte Jézus Krisztus tanitasait az akkor ismert
jelentsebb szellemi gdcpontokba.

Pal apostol ¢és az & tanitvanyai mindjobban elejtették a tor-
vényeknek azon rendelkezéseit, melyek az evangélium elterjedését
akadalyoztak. Jézus Krisztus eljovetelével meghaladottnak tekin-
tettek sok olyan eldirast, melyeket a zsidok addig alapvetSknek
tartottak. Nem kivantdk a koriilmetélkedést, az étkezési torvények
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betartdsdt. A szombat helyébe a vasarnap Iépett. A tobbi iinnep
is megvaltozott.

Az evangéliumok terjedésével parhuzamosan tovabbfejlodott
a talmud is. Az Oszovetségi szentkonyvek tehdt mintegy kettOs
folytatast nyertek. A zsidosagnak az a része, illetve a poganyok
koziil azok, akik Jézus Krisztust tekintették Messiasuknak, a tani-
tasardl készilt evangéliumot fogadtdk el a mar ismert bibliai
konyveket kiegészitd hitbeli forrasnak. Mig a Jézus Krisztust el-
vetd része a zsidosdgnak nem vette fel a biblidba az wjonnan ke-
letkezett evangéliumokat, hanem ehelyett a biblia mellett a tal-
mudot ¢és a talmud alapjan készilt kiillonbozé szabalygyiijtemé-
nyeket fogadta el hitének, vallasanak forrasaul.

Az Oskeresztény gylilekezetek szigortan tartottdk magukat
Jézus tanitasahoz, Ot akartdk kovetni. A biblia volt zsinérmér-
tékiik, kiilonosen annak Ujtestamentumbeli része. A zsido és ke-
resztény vallasok elkiiloniilésének folyamata tehat ugy afaiiult,
hogy a zsidosag elemezi, részletezi, szabalyozza vallasi életének
minden mozzanatit és a biblidban eldirt, de mar nem teljesithetd
aldozati szertartasok helyett 1 szertartasokat és istentiszteleti ren-
det allapit meg. A zsidosagtél elkiiloniild kereszténység Jézus
Krisztus evangéliumanak alapjdan az ¢élet erkdlecsi mozzanatait
emeli ki. Istenhez ¢és embertarsainkhoz wvalé viszonyunkat, lényiink
szellemiségét hatarozza meg, a megvaltast, az ujjasziiletést hang-
sulyozza.

A kereszténység kiemeli Istennel és embertarsainkkal vald
egységilinket, kozvetlen személyes viszonyunkat, a hitnek egyéni
kialakulasat.

Igaz, id6ével a kereszténység felfogasaban is valtozas all be.
Tért nyer a szertartds, er6sodik az egyhdznak befolyasa, mind-
inkabb uralkodova valik az a felfogas, hogy a kereszténység tar-
talmat, a hit lényegét, a biblia értelmét az egyhdz van hivatva
megallapitani.

Ez az irany azonban nem végleges €s nem altalanos. A refor-
maci6 ¢és a kiilonbdzé hitbeli ébredési mozgalmak ujra emelik a
biblia tekintélyét és elomozditjak a kiilonboz6 vallasi  felfogasok-
nak a biblidval valé szorosabb 0Osszekapcsolasat. Ezzel szemben
a zsidosag ¢életében a reformacioval és a kereszténység kebelében
bekovetkezett 4ltaldnos ¢ébredési mozgalmakkal egyenértékii meg-
ujhodas és fejlodés az utolsd profétak ota nem kovetkezett be és
a biblidnak, barmennyire is ismerte és olvasta ezt a zsid6 ember,
mégsem volt az 6 szellemi és hitbeli életében az a jelentdsége, mint
a keresztényeknél, hiszen a zsidd0 ember nemcsak a bibliat tar-
totta ¢élete zsin6rmértékéiil, hanem nagy tekintéllyel bird egyéb
forrasokat is és kiilondsen a talmudot és a talmud alapjan késziilt
kommentarokat.

A zsidosagnal, mint fontebb mar Kkifejtettem, az ¢élet minden
megnyilvanulasa a vallas befolyasa ald keriil és wvallasi szinezetet
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nyer. A nemzeti, faji és vallasi érzés egymassal egyesiilve az egész
¢letet betdltd hitben és vallasgyakorlatban jut kifejezésre.

A legtobb kereszténnyé lett és még fejletlen kultaraju népnél
vallas sokdig nem oly kiemelkedd tényezdje az életnek, mint a
zsidoknal. Az egyetemességet jelentd kereszténység mellett ezért
sokszor még er6sen domborodnak ki a pogany nemzeti és vallasi
élet eclemei. De ¢épp azért, mert a poganysagbol lett keresztény
népeknél a wvallasi, népi ¢és nemzeti sajatsagok inkabb kiiloniilnek
el, mint a zsidosdg kozt és nem folynak annyira egymadasba, a hit-
beli ¢élet is inkdbb koncentralodik a wvallasi egyetemes eszmét ki-
fejez6 bibliaban.

E bibliabol kezdetben az Oskereszténység elsé idejében —
a hivé nép kozvetlenil merit, késébb kozvetve, a papsag és a
megalakult egyhaz utjan.

A zsidosag vallasi élete ezzel szemben, mint mar tobb izben
kifejeztem, a biblia szellemétdl eltéré iranyban halad. Egyrészt
mindjobban talsulyra jut az irott tant mell6z6 hagyomany és a
talmud, masrészt a wvallasi kiils6ségekhez tapadd ¢és a betihoz
gorcsosen ragaszkodo irasmagyarazat.

Jézus Krisztus sziiletésekor a zsidosag ¢életében mar erdsen
mutatkozik a vallasi életnek a bibliai szellem egyszeri iranyatol
eltér6 ¢és aprolékos részletekre mend hajlama.'Latjuk az evangé-
lium egyes kijelentéseib6l, hogy Jézus Krisztusnak mily kiizdel-
met kellett folytatnia a farizeusokkal s a wvallasi kiils6ségekhez
tapado és a betith6z gorcsdsen ragaszkodd irasmagyarazokkal.

Minél jobban kozeledik befejezéséhez a talmud, annal inkabb
rogzittetnek meg az aprolékos részletekre, a hit alapeszméitél tavol-
allo kiilséségekre vonatkozo szabalyok.

Ez a folyamat magabanvéve is idével vallasi differencialodas-
hoz vezetett volna, még akkor is, ha a Mindenhaté szent akarata
szerint az isteni kinyilatkoztatdsok az Otestamentummal befejezdd-
tek volna.

Jézus Krisztus foldi megjelenése, az 4ltala hirdetett ige hatal-
mas atalakitd hatassal volt az emberiség torténetére. Az Osszes tor-
ténelmi események eltorpiilnek Jézus Krisztus sziiletésének, a ke-
reszténység keletkezésének ténye mellett.

A kozfelfogas Jézus Krisztus fellépését a zsid6 és keresztény
vallasok ¢és vilagfelfogasok caezurajanak tartja. E felfogas csak
bizonyos tekintetben helytallo, tudniillik abban a tekintetben,
hogy Jézus Krisztus foldi megjelenése, mint jelentdségében min-
dent felilmuldé isteni kinyilatkoztatds, meginditdja lett egy hatal-
mas torténelmi folyamatnak ¢&s beteljesedése lett isteni igéretek-
nek, terveknek.

Maga Jézus Krisztus nem azért jelent meg e foldon, hogy 1j
vallast alapitson, hogy a zsid6 vallast és torvényt eltordlje, hanem
azért, hogy mennyei Atyja akaratat teljesitve, a szeretetnek az
egész emberiséget boldogitd Orok torvényét betdltse és teljesitse
a mennyei Atya altal rabizott feladatot.
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E korilmények kiemelése, mint a késobbieknél ki fog tinni,
rendkiviil fontos rank nézve, mert azon az allasponton vagyunk,
hogy az elkiiloniilés, a zsid6 és keresztény vallasoknak elagazasa,
1) vallas keletkezése nem a hitalapok ¢és forrasok kiilonbozoségé-
b6l eredd sziikségesség, nem az TUjtestamnetumbol és Jézus Krisz-
tus igéjébdl, kijelentéseibdl folyd kovetkezmény, hanem a font
emlitett  kiilonb6zé6  koriilményeknek, a biblia hattérbe-szoritasa-
nak, a hitforrasok kiilonb6z6é értékelésének, értelmezésének folyo-
manya. Természetes azonban, hogy Jézus Kirisztus follépte, Jézus
Krisztusnak, mint az emberiség Messidsanak a zsidosag zome al-
tal tortént visszautasitasa, kiildetésének, jelentéségének meg nem
értése a valosagban tovabbi tényezéje lett az elkiiloniilési folya-
matnak, noha ez az elkiilonilés nem felel meg a szentirasdan ki-
fejezett isteni akaratnak.

Az elkiiloniilésnek tovabbi torténelmi kialakulasa, az elsza-
kadast eldmozditd egyes torténelmi események, a kiillonbdzd zsina-
tok ¢és vallasi mozgalmak jelentdségének méltatasa kiviil esik
jelen konyvem targyan és igy folosleges, hogy ezekkel foglal-
kozzam.

A torténelmileg kialakult, itt vazolt helyzet azonban nem
egyezvén meg a biblidban kifejezett isteni akarattal, nem lehet
végleges. Meggyozddésem, hogy a zsidd és keresztény vallasok
kettészakadasa, egymastol valdo elkiiloniilése semmiképen nem
érintheti az isteni sugallat folytan keletkezett és az egész emberi-
ség részére sz0l06 bibliai sz6zatnak egységét.



V.

A BIBLIA EGYSEGE, A ZSIDO ES KERESZTENY
HITBELI FELFOGAS OSSZEFUGGESE.

A kereszténység és a zsidosag egymashoz vald helyes viszonya
szempontjabol rendkiviil fontosnak tartom az egész 0O- és Tjtesta-
mentumot magabafoglald biblia szerves Osszefiiggésének s el-
valaszthatatlan egységének kidomboritasat.

A Dbiblia szerves Osszefiiggésének, egységének gondolata még
nem ¢l eléggé az emberek tudatdban. Pedig ha a zsido és keresz-
tény vallasok lényegével komolyan foglalkozunk s a biblia mind-
két részének tartalmat és az ezekben végigvonuld alapeszméket
vizsgaljuk, sok olyan mozzanatot fogunk talalni, melyek a biblia
egysége ¢s mindkét részének szerves dsszefiiggése mellett szolnak.

Az egész biblia az embereknek altalaban, de kiilonosen Izrael
fiainak Istenhez wvald viszonyat szabalyozza, és tartalmazza Isten-
nek e viszony meghatarozasara vonatkozo kinyilatkoztatasat.

A biblia mindkét része nagy szerepet szan Izrael népének.
Valamennyi bibliai konyvben foglalt események ¢és kinyilatkoz-
tatasok a zsidd nép sorsaval, rendeltetésével, kotelességeivel fligg-
nek Ossze, és ugy az -, mint az ujszdvetség szerint Izraelre, mint
Isten kivalasztott népére az egész emberiség sorsara befolyassal
bird nagy, szent feladatok harulnak.

A Dbiblia egysége ¢és a zsidd ¢és keresztény hitbeli felfogas
Osszefiiggése kifejezodik Istennek és az isteni gondviselésnek azo-
nos vagy rokon leirasdban is. A biblia mindkét részében kidom-
borodik az a gondolat, hogy van mindnyajunk f616tt allo, sorsun-
kat intéz6, hatalmas isteni erd, melynek magunkat alavetni és
rendeléseit elfogadni tartozunk. Ez az isteni er6 mindenhatdnak,
tokéletesnek, szentnek van abrazolva a Dbiblia mindkét részében
és kiilonbozik ebben mas vallasrendszerekben foglalt leirasoktol.

Az Otestamentum Izraelt, mint Isten kivalasztott népét he-
lyezi a népek kozé azzal, hogy mint szent, tiszta papi nép, meg-
valositdja legyen az isteni szent akaratnak. Az Ujtestamentum a
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nép kivalasztottsaganak ¢és szentségének ezt az eszméjét szintén
beleviszi a hitbe, de ugy, hogy a tokéletesedés, a megszentelodés
megvalosulasanak lehetdségét minden népre, minden egyes em-
berre kiterjeszti.

A rémai-gordg mitologia az isteneket egyes természeti erdk
képviseldinek tiinteti fel. Az istenek milkodése, hatalma e hit-
regékben korlatolt és elhatarolt. Bibliank istene egyediili, kezdet -
és végnélkiili dsforrasa minden erének.

Az ember rendeltetése tekintetében is egységes alapgondolat
vonul végig a biblia mindkét részében. Rendeltetésiink ugy az o-,
mint az WjszOvetség szerint Isten akaratanak teljesitésében all s a
biblia mindkét része kifejezi azt az elvet, hogy az emberi akarat
mindig alarendelendd Isten akaratanak.

Az Oszovetség Isten akaratanak teljesitését az Isten altal adott
tora minden parancsanak ¢és eldirdsanak, az UjszOvetség pedig a
szeretet altalanos torvényének megvaldsitdsaban latja.

Igaz, az Ujtestamentumban  foglalt Oromiizenet nemcsak
Izraelnek, hanem a fold minden népének sz6l ¢és Jézus Krisztus
tanitisa nem kapcsolodik kizardlag a zsidosdg nemzeti 1étéhez és
hitbeli sajatsagaihoz, hanem szeretetben az egész emberiséget fel-
0lel6 egyetemes szempontokra helyezkedik. Csakhogy az ujtesta-
mentumnak a sajatos nemzeti zsid0 eszményeken tulmend célki-
tizései végeredményben mégis az Otestamentumi kijelentésekben,
jovendolésekben talaljak meg alapjukat.

Az 0Osszes apostolok, az Ttjtestamentum ir6i, csekély kivétellel
mind zsidok voltak, a zsido torvény és élet ismerdi, a zsidd szel-
lem megértdi.

A nyelvezetnek, a kifejezéseknek hasonldsdga, az ujtestamen-
tumnak 4allandé hivatkozdsa az Otestamentum megfeleld helyeire,
mind az egység mellett szolnak.

Maté és Lukacs evangéliumai mindjart a bevezetésben utal-
nak az Oszovetségre, mikor Jézus Krisztus szarmazasat ismertetik.
Jézus Krisztust mint zsid6 embert, mint Davidnak, az O6szdvetség
folkent kirdlyanak ivadékat mutatjdk be. Kétségtelen, hogy az
Ujtestamentum Osszes ir6i jol ismerték az Oszovetséget, hogy az
otestamentumbeli kinyilatkoztatasok szelleme és ihlete élt benniik

A pogany népek a kereszténység keletkezésének elsé idejében
a zsido-keresztény szellemet és hitfelfogast egységesnek vették,
azt egymastdl megkiilonboztetni nem tudtdk. Ez érthetd, hisz
maga az a korilmény, hogy a kereszténység alapitdjanak tekintett
Jézus Krisztus is a zsid6 népbdl szarmazott és hogy a biblia tekin-
télyes része ugy a zsidosagnak, mint a keresztényeknek szent
konyve volt és mindegyikilk a biblidban foglalt parancsokat ma-
gara nézve kotelezOnek tartotta, nyilvanvalova tette el6ttikk, hogy
szoros kapcsolat all fenn a két vallas kozt.

Az Gjtestamentum is az isteni akarat hirdetdinek és letéte-
ményeseinek tekintette azokat a szent profétakat, kik isteni sugal-
latokt6l indittatva Izrael népéhez szoltak, kijelolvén neki utjat és
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Isten akarata teljesitésének modjat. Az Ujtestamentum is tiszteli
és szentnek tartja a torzsatyakat, Mozest, Ezsaiast és a tobbi pro-
fétakat. Az Oszovetségi erkolesi ¢és hitbeli felfogasanak alapja, a
tizparancsolat az Ujtestamentumban ¢és az Ujtestamentum alapjan
kifejlédott keresztény hitbeli felfogasban is valtozatlanul tovabb él.

Igaz, Jézus Krisztus moédositja és 1) iranyba tereli az Otesta-
mentumbeli hitbeli felfogast, de ez nem jelenti azt, hogy elejti,
megszlinteti a régi torvényt. Az OszOvetség profétdi is megrefor-
maltdk, megvaltoztattdk a régi felfogasokat ¢és ostoroztdk a zsido
nép hitetlenségét.

Ugy az Oszovetség, mint az uUjtestamentum felallita azt a
tételt, hogy ,szeresd felebaratodat, mint tenmagadat”. Igaz, az
oszovetség sok olyan torvényt tartalmaz, mely ezen altalanos alap-
torvénytél valo eltérésnek latszik és magaban a tizparancsolatban
még nincs is kifejezetten benne ez az elv, de mindez nem valtoztat
azon, hogy a zsiddé hitnek lényege mégis ebben az egyszerii tételben
fejez6dik ki.

A tizparancsolatot ez a parancs fiizi eszmei egységbe. Hisz
Istennek szeretetében, a szombat nyugalmaban és megszentelésé-
ben, a sziilok tiszteletében, az erkélesi tisztasdgban és a tizparan-
csolat tobbi tételében mégis a felebarati alapgondolat jut kifeje-
zésre.

A gorog-romai ¢és altaldban a pogany vallasrendszerekben és
hitregékben nagy jelentdsége van a végzetnek, a végzetszerli eset-
legességnek. Az istenek akarata sokszor nem mint valamely toké-
letes, igazsagos vildgrend folyomanya, hanem mint az emberekre
ranchezedd  Onkény  mutatkozik. A  gorég  dramairodalomban
Sophokles, Euripides és Ayschylos remekeiben, tgyszintén Home-
ros hires eposzaiban is megnyilvanul ez a gondolkodasunkkal,
modern felfogasunkkal nehezen 0Osszeegyeztethetd és  benniinket
boris hangulattal eltolté végzetszerliség. A zsido-keresztény vallasi
felfogasban Isten nemcsak mint a legtdkéletesebb igazsagos, de
egyuttal mint szeretd Isten mutatkozik. A biintetés, mellyel Isten
az 6 gyermekeit sujtja, igazsagos; ténykedéseikkel és biineikkel
Osszefiigg. A mozesi torvény szigora mar a profétai konyvekben
is enyhtil és még inkabb az ujtestamentumban.

Az Ujtestamentumban slrin taldlkozunk Isten orszdganak az
ujjasziiletésnek, a sziv tisztasaganak, a megbocsatasnak fogalma-
val. De mindezekr6l mar az Otestamentumban is sz6 van, mar az
Otestamentum is beszél Isten orszagarol, Isten akaratdnak keresé-
sérol, a blnds ¢Elet megvaltoztatdsanak, az irgalmassag gyakorla-
sanak nagy, szent jelentéségér6l. Mindez egységessé teszi az 6- és
ujtestamentum alapiranyat.

A biblia két részének Osszefliggése és egységes szelleme, vala-
mint a zsid6 és keresztény vallasok rokonsidga és Osszefliggése az
0- ¢és Ujtestamentumban megnyilvanuld monotheistikus  felfogas-
ban is kifejezésre jut. A gordg-romai mithologia politheigtikus, az
istenség eszméje nem egyetlenegy legfobb lényben Osszpontosul
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és nem oly kizarélagos, egyetemes, mint a zsido-keresztény valla-
sokban. A pogany népek vallasi rendszereibél hianyzik az atfogo
irany. Az isteni gondviselés csupan a szikkebb nemzeti, faji érde-
kekhez és sajatsagokhoz van hozzakapcsolva.

A szamos istent, félistent, héroszt ismerd gorog-romai hitfel-
fogas nélkiilozi a szeretetnek, a hitnek azt az egyetemességét,
mélységét, mely az egységes isteni erdt, az egyistenben valo hiiet
hirdeté zsido-keresztény hitfelfogasnak alapja és sajatja. Mint
fontebb mar mondottuk, a gorogdk, romaiak és Aaltaldban a fejlet-
tebb felfogdsu pogany népek vallasi képzetei szerint az istenek
mindegyike a természetfolotti erének csak egy-egy részét képviseli,
csak egy-egy természeti jelenségnek megszemélyesitdje. A pogany
isteneck nem az egész emberiségnek ¢és az egész mindenségnek,
hanem csak egy-egy orszagnak, varosnak, vagy az emberek Dbizo-
nyos csoportjanak oltalmazol. E népek mithologidjaban sok a
koltéi szarnyalds és szépség, de hidnyzik a lelki élet mélysége,
bensdsége ¢és komolysdga. A mithologia elbeszélései nem éreztetik
meg velink a folottink 4llo, egyetemes isteni erével vald egybe-
kapcsoltsagunkat. A zsido-keresztény  hitbeli felfogdsban mindig
elétérben all Istennel vald Osszekottetésiink, Tole wvalo fliggésiink
¢és eredetiink tudata. Az a gondolat, hogy Isten a mi teremtonk és
szeretd Atyank, €s hogy ezért neki szolgalnunk és engedelmesked-
niink kell, végigvonul a biblia mindkét részén.

Sokan, kiilonésen zsidd részen, tgy vélekednek, hogy az 1j-
testamentum monotheistikus felfogasa eltér az Otestamentum mo-
notheismusatol. Tény, hogy Jézus Krisztus felléptével a benne
hivéknek Istenr6l alkotott felfogdsa modosult. Sokan az dujtesta-
mentumot emiatt szembeallitjdk az 6testamentummal.

Keriilni akarom a dogmatikus szinezetl kérdések felvetését,
hisz itt csak az a célom, hogy a biblia két része szerves Osszefiig-
gését ¢s egységét Dbizonyitsam. Mégis sziikségesnek tartom a jelen
kérdés tisztazasa szempontjabol a kdvetkezé megallapitast.

A monoteizmus nem jelenti azt, hogy a folottiink allo isteni
er6 valami gyarl6 emberi elképzelés szerinti testtel biré 1ény, mely
részletezhetd és altalunk érzékelhetd koriilhataroltsaggal bir.

Az emberek nagy része nem tud belenyugodni az isteni dol-
goknak, a hitnek szellemi, lelki meghatarozasaba ¢és elgondolasaba.
Konkrétumokat, emberi  berendezkedéseknek ¢és  elképzeléseknek
megfeleld  osztalyozdsokat s  fogalmi  meghatarozdsokat kivan.
Innét van az, hogy sokszor elhomalyosulnak azok a nyilvanvalo,
egyszerl igazsagok, amelyeket mindenki konnyen megérthetne.

Az egyszerl, kezdetleges felfogasi népek Istent csak testileg
tudtdk  elképzelni, emberi tulajdonsagokkal, erényekkel, gyarlo-
sagokkal felruhazottan. Még a gorog-romai mitologia is képben,
szoborban érzékeltette meg az isteneket, kijelolte lakohelyiiket
(Olympos), lényiiket, mukodésiiket kozelhozta az emberek elkép-
zeléséhez. E hitregék beszélnek az istenek eredetérdl, sziiletésérol,
csaladi vonatkozasairdl, harcaikrol.
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Kivételesen a zsido wvallasi felfogasban is taldlunk itt-ott ehhez
hasonlot. Kiilondsen a kabalisztikus irodalmi termékekben van-
nak leirasok, melyek az istenséget emberi elképzelés szerint testi
formaban irjak le. Altalaban azonban a zsid6 és még inkabb a
keresztény vallasi felfogas a benniinket iranyitd és igazgato, folot-
tink 4allo isteni erének Ilélekben vald felfogasat és megkdzelitését
hangoztatja.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy éppenséggel nem oly egyszeri
dolog meghatarozni, mit értsiink monoteizmus alatt, milyen ar-
nyalati eltérések vannak a monoteisztikusnak tartott kiilonb6z6
meghatarozasokban. Az Oszovetségben sem taldlunk tiszta mono-
teizmust oly értelemben, mintha az ember folott all6 isteni erd
mindig ugyanolyan forméaban, egységben ¢és testi valosagban jutna
kifejezésre. Az isteni akarat kifejez6i gyanant sokszor Istentdl
kiildott, emberfeletti erével rendelkez6 1ények szerepelnek. Isten
néha maga kozvetleniil sz6l gyermekeihez, maskor kozvetve em-
berek, angyalok, profétak tjan.

Mindjart Mozes els6 konyvében taldlkozunk szamos olyan, az
emberfolottit meghaladd erével rendelkezd emberi ¢és embernél
magasabbrendii  1énnyel, kik Isten akaratat juttatjak kifejezésre.
Ott vannak Enoch, Noé, Melchisedek, ott vannak az Abrahdm el6tt
megjelend, isteni lizenetet hoz6d, az Abimeleket meginté, a Jakob-
bal kiizd6 angyalok. Ott van maga a zsidosagnak nagy tanitdja,
Istennek szolgaja, a normalis emberi értelmet meghaladd, csoda-
kat véghezvivé és Istennel allandéan érintkezd Mozes, ott van az
otestamentumbeli tobbi csodatevé proféta, Jozsua, Samuel, Iliés,
Jénas, Déniel, Ezsaids, Jeremids és igy tovabb.

Széval az Otestamentum  monoteisztikus  értelmezésével s
megfér az a felfogds, hogy az egy igaz Isten akaratdit nem kozvet-
leniil maga a teremtd Isten, a mennyei Atya viszi véghez és jelenti
ki, hanem az ¢ angyalai, kiildottei. Job konyvében Isten fiairdl
olvasunk.

Az Otestamentumban Isten lényének meghatarozasa ¢és kortil-
irasa  kiilonboz6. Tobbféle az elnevezése s mindegyik az isteni
eronek ¢és képességeknek mas-mas oldalat jeloli meg. A zsido
imadsagban is sokszor van sz6 angyalokrol, szerdfokr6l. Mindez
pedig azt mutatja, hogy a monoteizmusnak egyrészt a zsiddsag,
masrészt a kereszténység altal vallott értelmezése kozt nincs az a
nagy eltérés, aminének elso pillanatra latszik.

Nem taldlunk az evangéliumokban sechol olyan kijelentéseket,
melyek a monoteizmus Otestamentumbeli alapjatél vald  eltérést
jelentenének, s6t Jézusnak mennyei Atyjadhoz vald viszonyarol tett
kijelentései, valamint az apostoloknak kiilonb6z6 helyeken kifeje-
zésre jutd felfogasa a régi alaphoz valo ragaszkodast mutatjak.

Az e kérdésekben felmeriilt ellentétes felfogasok nem  tekint-
hetdk olyanoknak, melyek egyrészt a zsidosdg szent konyve, az
Otestamentum, masrészt a keresztények altal elfogadott szent
konyv, az ujtestamentum kozt elvalasztd vonalat jelenthetnének.
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A kereszténység tabora sem vall e kérdésben egységes felfogast,
hisz sok harc folyt mar emiatt a keresztények kozt.

A zsid6 és keresztény vallasok és a biblia két részének Ossze-
fliggését és egymashoztartozasat a messiasi gondolatnak és a meg-
valtasban valo hitnek kozdssége is mulatja. A messiasi eszmének
oriasi a jelentGsége Ugy a zsidésag, mint a Kkereszténység vallasi
¢életében.

Mi volt az alapja a Messids eljovetelébe, a megvaltasba vetett
hitnek ¢és reménységnek? Az emberek érezték, hogy fejlodnidk,
lélekben gyarapodniuk kell, hogy Isten tdrvényének ¢&s idvtervé-
nek be keil teljesednie. Ez az érzés egyetemes emberi.

Aki Isten gyermeke, az elégedetlen Onmagaval ¢és azzal a
gyarlo erkolesi allapottal, azokkal a fogyatékossagokkal, amelyek-
ben leledzik. Tudjuk, érezziik, hogy Isten akarata szerint kell
¢lniink. De emberi gyarlosdgunkndl fogva Isten akaratdnak Aalta-
lunk valé megismerése ¢s felismerése hézagos, cselekedeteink tokeé-
letlenek ¢és nem felelnek meg Isten akaratanak. Szent vagyodas
tamad lelkiinkben, vajha betdlthetnénk azt a feladatot, amit Isten
nekiink szant, vajha elérkeznék az a boldog id6, mikor az isteni
szent akarat élni fog a lelkekben ¢s érvényesiilni fog az emberek-
nek egymassal valo érintkezésében.

Kivanjuk Isten orszaganak és az O tdrvényének uralmat és
elterjedését. De a megvaltas eszméje, targya és vagya nem jelent-
kezik egyforman az emberekben. Majd az anyagi gondok és foldi
bajok nyomasztd voltat, majd lelki ¢életiink fogyatékossagat érez-
zilk. Néha talsulyra jut az a kivansdg, hogy az anyagi gondok
terhétdl, a szenvedésektdl, az emberekkel vald érintkezésnek ne-
hézségeitdl, a lenézés, a megvetettség érzésétdl szabaduljunk.
Maskor meg a lélek gyarapodasanak, Istentdl nyert misszionk be-
toltésének vagya wuralkodik rajtunk. Szeretnénk erdsebbek, bol-
csebbek, hivobbek lenni, mint amilyenek vagyunk, hogy teljesen
Isten gyermekeivé valjunk, hogy szabaduljunk azoktél a fo6ldi
nyligoktol és korlatoktdl, melyek a Iéleknek, a gondolatnak folfelé-
szarnyalasat, Istenhez vald emelkedését akadalyozzak.

A lelki ember az eszme, az igazsag, az isteni akarat diadalra-
jutasaban ¢és teljes kibontakozasdban ¢és sajat énjének felszabadu-
lasaban latja a megvaltast. Az egyszerlibb ember sokszor nem
gondol ezekre, hanem inkdbb a foldi bajoktol akar szabadulni,
azok terhét érzi. A megvaltast inkabb a foldi terhektdl és bajokbol
valo szabadulasba helyezi.

Az, hogy milyen értelmet és célzatot tulajdonitunk a megval-
tasnak, hogy meghatarozasaban mire helyezziik a sulyt, sajat lelki
allapotunkkal, erkolcsiinkkel, helyzetiinkkel is Osszefiigg.

A zsid6 nép lelkében is éltek ezek a vagyak. E vagyddasokat
fokoztak az Istent6l nyert bibliai szent igéretek. A profétdk biz-
tattdk, vigasztaltdk Izrael népét az & szenvedésében, elnyomatasa-
ban ¢és ramutattak arra, hogy az igéretek Istennek szent akarata
szerint fognak beteljesedni. FEzsaias, Jeremids és Izrael mas nagy
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profétdi a zsidd nép felmagasztosulasardl, megvaltasarol, a Mes-
sids eljovetelérél beszélnek. A megvaltasnak, a messiasi eszmének
eszményi oldalat juttatjdk kifejezésre. De sokan megfeledkeztek
a megvaltds igazi, eszmei jelent0ségér6l. A romai iga sulya ¢és
hatasa alatt inkabb a politikai felszabadulasra, a foldi kiralysagra
gondoltak s ezért nem értették meg Jézus Krisztust, ki a magasabb-
foku, eszményi megvaltast hozta.

Kétségtelen mindezekbdl, hogy a messiasi eszme egyarant ¢l
az 0- és Ujszovetségben, a zsidd ¢és keresztény vallasi felfogasban.
Ha értelmezése a multban kiilonbdz6 is volt, ha még most is el-
térd6, a megvaltas alapgondolata mégis ko6z6s és nyilvanvald, hogy
a biblia mindegyik részének lényeges eleme.

A kereszténység gyors fejlodése csakis a messiasi eszme elter-
jedése és a zsidd nép ezen eszmétdl vald atitatottsaga révén
volt lehetséges. A Megvaltoban ¢és a megvaltasban valo hit tehat
kozos sajatsdga a zsido és keresztény vallasrendszernek és ez is
mutatja a két vallasnak rokonsagat, Osszetartozasat, valamin!;
kozos Izrael kivalasztottsaganak a messidsi eszmével 0Osszefiiggd
gondolata is, az a gondolat, hogy Izrael révén aldatnak meg a fold
népei, hogy Isten azt a nagy, szent feladatot szanta az & népének,
hogy megorzéje és terjesztdje legyen a toraban és az isteni kinyi-
latkoztatasokban foglalt isteni szent akaratnak.

Végiil pedig az egység ¢és az Osszefliggés kérdésében még a
kovetkezoket kell figyelembe venniink.

A Dbiblia egységének ¢és a zsido és keresztény hitbeli felfogas
Osszefiiggésének kérdését nem szabad csupan a zsido ¢és keresztény
népeknek jelenlegi wvallasi felfogdsa és gondolatvilaga szerint meg-
itélniink, hanem tekintetiinket vissza kell iranyitanunk a keresz-
ténység keletkezésének idejére.

Az évezredek forgatagaban sokszor elmosddnak rokon vona-
sok és megnonek jelentéktelennek latszo eltérések. A torténelem
sok példajat nyajtja annak, hogy testvérnépek ¢és fajok egymastol
elszakadtak, hogy a rokonérzés a kozds eredet ellenére gytloletté
alakult at. A wvallasok tekintetében is all ez. Ott is gyakori dolog,
hogy az ugyanabbol a forrasbol eredt vallasi felfogas idovel el-
agazik, ¢és erdsodik a kiilonallas, az idegenkedés érzelme ¢és az
idegenszertiség tudata.

Az emberiség egyetemes érdekét szolgaljak tehat azok, akik
az emberi nem Aaltalanos Osszetartozandosagat és azokat a testvéri
kapcsolatokat  kimutatni  iparkodnak, melyek egyes népeket és
fajokat egymashoz fliznek, vagy a miultban egymashoz flzlek.
Es ugyanilyen j6 munkat fejtenek ki azok, kik a valldsok Ossze-
figgését iparkodnak kideriteni.

Jézus Krisztus megjelenése — mint tudjuk nem vonja
maga utdn azonnal a zsidotdl kiilonbozd vallas keletkezését. A Jé-
zus Krisztus kovetéi és ellenfelei altal kovetett iranyok kifelé még
nem bontjadk meg a zsiddsag vallasi egységét.
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A zsidosag korében ugyan kiilonboz6 Aarnyalatok, értelmezé-
sek mutatkoznak, de azért a régi Oszovetségi €és az Uj krisztusi
felfogés sokaig egységesen halad eldre.

A kereszténység keletkezésének els6 korszakaban és azt meg-
elézéleg is mar hosszii idon at a zsidosag kebelében kiilonbozo
politikai és wvallasi iranyok érvényesiilnek. Vannak az egész irott
és nem irott tOrvényhez, a szertartasokhoz, az aldozatok bemuta-
tasdhoz, az étkezési torvények megtartdsdhoz ragaszkod6, a fel-
tdmadas tanat hirdetd, vannak az firott tdrvényhez, vagy annak
csak egy részéhez ragaszkodd felekezetek. Némelyik irany a vég-
letekig viszi a szigoru betlimagyardzatot és torvényeskedést, a ma-
sik szabadelvii a tan értelmezésében, s6t a diaszporaban ¢él6 zsido-
sag kozi nagyon sokan a torvény legtobb rendelkezését csak jel-
képnek tekintik és nem a torvény szigori betartasat, hanem az
alapulfekvé eszmének szem el6tt tartasat latjak fontosnak.

Az akkori zsidosag kiilonbozo felekezetekre, iranyokra valo
oszlasa ellenére mégis egységesnek vehetd, nemcsak az 6t egybe-
fiz6 nemzeti érzésénél, ugyanahhoz a fajhoz wvald tartozdsanal,
hanem hitbeli ¢élete lényeges mozzanatainak egybekapcsoltsaganal
fogva is. Barmily er6s egyik-masik irdnyban az elkiiloniilés és el-
térés, mégis vannak allandd egységesité elemek. igy példaul a
szombat megtartasa, melyet valamennyi zsido felekezet és irany
magara nézve kotelezének tart. S6t a szombat még a poganysag
jelentékeny részét is a zsidosaghoz vald kozeledésre Osztonzi.

A korilmetélkedés torvényének szigorGi betartasa, a jeruzsa-
lemi szentélynek Aaltalanos tisztelete ¢és Jeruzsdlemnek mint szel-
lemi ¢és hitbeli gocpontnak elismerése szintén olyan mozaznatok,
melyek a kiilonben sok tekintetben széthuzé zsidéo wvalldsi irdnyo-
kat 6sszefogjak.

Jézus Krisztus evangéliuma nemcsak a kiilonbdzé eszme-
aramlatokban mozgd zsidésdgot, hanem az egész emberiséget is
forrongasba hozza. A bekovetkezd erjedés kovetkezményekép vég-
leg kialakul a kereszténység, mint a zsidéval ugyanabbdl a gyo-
kérbdél eredt, de attdl idével elagazott wvallas, anélkiil, hogy vele
vald rokonsaga és dsszefliggése megsziint volna.

A zsido és keresztény vallasok Osszefiiggése és a biblia két
része kozti kapcsolat tehat sokkal kozvetlenebb, mint amilyennek
azt a laikus, tOrténelmi ismeretekkel nem rendelkezd, feliiletesen
itélkezd (és sokszor a bibliat nem is ismerd) kozonség latja.

A Dbiblia egységének, az 06- ¢és TUjtestamentum Osszefiiggésének
megallapitdsabol  hitallasunk  tekintetében nevezetes kdvetkezmé-
nyek folynak. Hisz ez az egység és Osszefliggés annyit jelent, hogy
a zsido embernek hitbeli élete forrasdul az Wjtestamentumot is
magabafoglaldo egész bibliat kell tartania, Jézus Krisztust pedig el
kell ismernie a biblidban meghatarozott kiildetésével, rendel-
tetésével.

Az emberiségnek nagy csapasa, hogy ez az igazsag nem
tudott teljesen érvényesiilni ¢és hogy a biblianak kettészakadasa
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folytan az id6k folyaman két kiilon vilagfelfogas s vallas kelet-
kezett.

Az Ujtestamentumnak a kivaldo szellemi és erkdlesi tulajdon-
sagokkal rendelkez zsidosag altal vald mellézése megnehezitette
egyrészt a legegyetemesebb emberi célok megvaldsitasat, masrészt
a zsidosag zomének a modern kulturfelfogashoz valdé kozeledését
¢és a tobbi néppel vald egylitthaladasat.

Az, hogy Jézus Krisztus az egyetemes szeretetet képviseli,
mint ki nem fejezett, Ontudatalatti sejtés, amuigy is ¢él a zsidosag
lelkében.

Ha azt a kérdést vetjik fel, milyen etikat, vilagnézetet fogad-
junk el erkolesi életiink alapjaul, a felelet csak az lehet, hogy
reank modern kultGrember létiinkre, az tjtestamentumban 4&s az
evangéliumokban kifejezésre jutd erkolesi irany és a Jézus Krisz-
tus altal hirdetett vilagnézet az iranyadd, mert ezek kdzelebb Aalla-
nak a modern kultirember felfogasahoz, mint az 6testamentumi.

Fontebb mar mondtuk, hogy az ujtestamentum befejezése,
betetdézése az oOtestamentumnak, hogy a bibliai hiteszmény az uj-
testamentumban valoésul meg teljes mértékben, hogy az isteni ki-
nyilatkoztatas célzata és menete itt fejezddik be.

Epp ezért nem szabad a biblidnak ezt a magasabbfoka etikat
kifejezésre juttatod részét elmelldzniink.
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PARHUZAM AZ O- ES UISZOVETSEG KOZOTT.

Ha chelyiitt az oOtestamentumot szembeallitom az ujtestamen-
tummal, ha a kettd kozott parhuzamot vonok és annak eredmé-
nyébdl azt a kovetkeztetést vonom le, hogy az ujszovetségi irasok
erkolesi  irdnya magasabbrendii és a  kultirember felfogasdhoz
kozelebb allo, ezzel semmiképen sem akarom az Otestamentum-
nak, mint hitbeli forrasnak erejét lerontani s jelentdségét csok-
kenteni.

Az Otestamentumot is hivé szemmel nézem és isteni kinyilat-
koztatast tartalmaz6d konyvnek tekintem, de vallom, hogy az otes-
tamentum még nem jelenti a bevégzettséget ¢és hogy az ember
idvosségét ¢és boldogsagat jelentd hitbeli eszmény csak Jézus
Krisztusban ¢€s az ijtestamentumban valdsult meg.

Az Oszovetségi irasok Isten képzetét még nem hozzak oly
kozel az emberekhez, mint az ujszovetségiek és még nem hataroz-
zak meg oly vildgosan az embereknek Istenhez és egymashoz vald
viszonyat, a felebarati szeretet kovetelményét és lényegét, mint
az Ujtestamentum.

Jézus Krisztus tanitdsadban a hit lényege és az egész emberi-
ség szempontjai domborodnak ki. Ez a tanitas egyszeri, minden
ember altal megérthetd és kovethetd. Krisztus igéje az emberek
szivében boldogsagot fakaszt s elméjikben vilagossagot gyujt. Az
otestamentum még kiilonleges szabalyokat allit fel, csak Izrael
népéhez szdl, kivalasztottakrol beszél, még kiilonbséget tesz nép
és nép, ember és ember, férfi s nd, tarsadalom és tarsadalom ko-
zOtt. A téra szovevényes, sokoldali, nagy ismeretet, tudast igényld;
kovetése ezért nem egyszerl. Az oOtestamentum még ismer fOpapo-
kat, papi rendet, levitdkat és bar a pogany népek jogdhoz képest
mar uttdrdje az egyenldség eszméjének, mégis vannak rendelései,
amelyek a tarsadalmi kiilonbséget, az egyenlOtlenséget, a fliggést.
az aldrendeltséget szolgaljdk. Az qjtestamentum a legteljesebb
mérvii egyenléséget allapitja meg. Jézus Krisztus felébreszti bensd
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éniink, lelki életiink fontossdgdnak tudatdt. Az Ujtestamentumbeli
ige, midén Istent mennyei Atyanknak, az embereket Isten gyer-
mekeinek nevezi ¢és tartja, megteremti az Isten és emberek kozotti
kozvetlen kapcsolatot és az embereknek egymashoz vald testvéri
viszonyat.

Az evangéliumi isteni szozat nemcsak a zsidosagnak, hanem
a fold minden népének szOol, nemcsak a zsidd nemzeti és hitbeli
eszmények ¢és vagyodasok beteljesedése!, hanem az egész emberi-
ség felemelését, megvaltasat igéri és hozza.

Jézus Krisztus tanitdsa nyomdn valosaggd valik a tokéletese-
désnek, bensé éniink kialakuldsanak &brandja. Jézus Krisztus ki-
emeli az embert az 0nzé érdekek durva, kegyetlen harcabol és
megmutatja neki az idvozilésnek, az Istenhez valé emelkedésnek
az anyagi vonatkozasoktdl fiiggetlen utjat.

Az Otestamentumban sokszor még tlulteng a szitkebb 1atokord,
nemzeti s faji érzés. Még nem adja a lelki fejlodésnek és tokélete-
sedésnek azokat a lehetGségeit, mint az ujtestamentum. Az Otesta-
mentum egyik-masik konyvében gyakran olyan dolgokrdl esik
sz6, amelyeket a felvilagosodott, emberséges érziilettdl eltelt kul-
tarember mar tualhaladottnak, a jelen kor tisztult erkolesi felfoga-
séba be nem illeszthetonek tart és amelynek — épp ezért — nem
lehet hitbeli meggy6z6dését befolyasolo szerepe.

A Genesis elsd konyve Sichern varosa lakéinak Simon és Lévi,
Jakob fiai altal tortént lemészarlasardl, a biblia az amalekitak,
moabitdk ¢és Kanaan foldjén lako egyéb torzsek kiirtasardl, egyes
kiralyok kegyetlenkedéseir6l, zsarnokoskodasair6l, vezéreknek
orgyilkosok altal vald kivégeztetésérol, soknejiségrol, agyassagi
viszonyrdl, rabszolgasagrél beszél. Ezek mind olyan dolgok, ame-
lyektél a modern kultirember idegenkedik és amelyek az &6 fan-

Ezzel ellentétben az ujtestamentum tartalma mar sokkal in-
kabb esik bele a modern kultirember eszmekorébe ¢és azok a
problémak, amelyek az Ujtestamentumban felvetddnek, inkabb
targyai az emberiség fejlodését célzo modern térekvéseknek.

A kultirember, ha az 6- és Ujtestamentumot, az azokban fog-
lalt erkolesi felfogast egymassal Osszeveti, arra az eredményre fog
jutni, hogy az TWjtestamentum magasabb erkolesi fejlodési  fokot
jelent, mint az 6testamentum.

Ha Jézus Krisztus a hegyi beszédben lelki szegényekrdl, igaz-
sdgot ¢hezd ¢és szomjuhozo lelkekrdl, az irgalmassadg, a tiszta szivr
a béke fontossagardl, a szenvedések elviselésének jelentdségérdl
beszél, ha allandéan a hatartalan, korlat nélkiili szeretetet s meg-
bocsatast prédikalja, ha a binds asszonynak az eddigi erkdlcsi
felfogassal szembehelyezkedve csak annyit mond: ,,A te biineid

megbocsattattak néked, eredj és ne vétkezzél tobbet”, — kétség-
telen, hogy csupa olyan témat, gondolatkért érint, amely az em-
berben altalaban, vallasara valo tekintet nélkil, — a felfelé-

szarnyalds, az erkolcsi emelkedés folyamatdt inditja meg, s &t te-
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kintet nélkiil muveltségi fokara, szellemi szinvonalara, vallasi fel-
fogasara, megragadja.

Minden ¢érzé ¢és gondolkodd ember arra az eredményre fog
jutni, hogy itt a legmagasztosabb, legtisztabb, legfonségesebb
erkdlcs és szeretet nyilvanul meg, hogy csupa olyan kérdésrél van
sz0, amely az altalanos emberire vald vonatkozasanal fogva, min-
denkire nézve jelentdséggel bir.

Kétségtelen, hogy Jézus Krisztus a hegyi beszédben a fele-
barati szeretetnek, az Onfelaldozasnak, az engedelmességnek, a
nemi erkdlcsnek egész mas képét, fogalmat tarja elénk, egész mas
eszményeket ajdnl nekiink kovetésreméltoknak, mint az Otesta-
mentum.

Amikor Jézus Krisztus az anyagiakért faradozd, kiizkodo
embernek azt mondja: ,Keressétek el6szor Istennek orszagat és
az O igazsagit és ezek mind megadatnak néktek” (Maté 5, 33.),
kifejezést ad annak, hogy elsdsorban lelki ¢életiink fejlesztésére,
lénylink eszményi oldalanak kifejtésére kell torekedniink és hogy
nem szabad, hogy az anyagi kérdések ¢és kiizdelmek betoltsék lel-
kiinket. Az erkolesi vilagrend, melyet 6 mar itt a f6ldon, gyarlo
emberek kozott megvalodsitani akar, ellentétben 4ll az aldozati
szertartdsokat, a torvény aprolékos Dbetartasat szem eldtt tartd
addigi otestamentumi erkdlcsi felfogassal. Jézus Krisztus az ala-
zatossagra, szelidségre, lemondasra, megbocsatasra helyezi a f6-
sulyt, a bens6 embert akarja erGsiteni, Ujjasziiletésrdl, lelki meg-
ujhodasrol  beszél allandoéan. Ezek az eszmények mindenesetre
tobb rokonsdgot mutatnak a XX. szdzad emberiségének erkodlcsi
torekvéseivel, mint az Otestamentumnak sok tekintetben még az
okori népek lelkivilagdhoz szabott irAnyzata.

Az Otestamentum is felallitotta mar a tokéletesedésnek esz-
ményét, szent papi népet akarvan Izraelbél nevelni, amint azt
Mobzes konyvében feljegyezve talaljuk. Kiemelte Izraelt a biinben,
a hitetlenségben, balvanyimadasban, erkdlcstelenségben — elmeriilt
pogany népek kozil, de az oOszovetségi torvény még nem elegendd
ahhoz, hogy Izrael a tokéletességet elérje és az eszményt betdltse.
Mennyei Atyank rendelése szerint a fejlodés menetében 1) igaz-
sagoknak kellett feltarulniuk, 1j isteni, csodds megnyilatkozasnak
kellett bekovetkeznie Jézus Krisztusban, aki hirdette nekiink
mennyei Atyankkal valdé elvalaszthatatlan egységiinket, embertar-
sainkkal valo feloldhatatlan testvériségiinket.

Mozes sokszor még kemény szigort alkalmaz, hogy Izrael
népét nevelje. Tanitdsa mar nagy haladast jelent az emberiség
torténetében, fontos mérfoldkove az emberiség erkolesi  fejlodésé-
nek. A t6le nyert torvény mar nagyban kiilonbozik a poganyok
torvényétél, mely még sok tekintetben vad, nyers felfogast mutat,
még hijan van az egyiittérz6 felebarati szeretetnek és megengedi
az intézményes rabszolgasdgot, a mas népekkel, a barbarokkal
valéo kegyetlenkedést. A poganysdg istenei maguk is gyarl6 emberi
vondsokat mutatdo lények. A gorog-romai minthologidban szerepld
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istenek  kozott taldlunk  hazassagtoroket, csalokat, akik egymas
ellen haraggal tamadnak, akik egymasra irigykednek. E népeknél
az erkolesi felfogds megenyhiilése inkdbb a vallasukkal kevés kap-
csolatot mutatd boleseleti rendszereik fejlodése folytan kovetkezik
be. Erkoélesi felfogasuk nem mutatja az Istennel és a hittel valo
azt a kozvetlen kapcsolatot, mint azt a zsid6 népnél latjuk. Mozes
torvénye Izraelt az isteni akarat megismerésében mar hatalmasan
elérevitte és az 0Osztonods, fizikai élet kezdetleges erkdlcsi szinvona-
larol az Isten akaratat keresd, az eszmények utdn sovargd, a meg-
engesztelddést ahitozo kivalasztott néppé tette.

A két tablara vésett tizparancsolat az erkodlesi zlirzavarban
mar szilard alapot jelent s kijeloli Isten akarata kovetésének, az
erkolesi  fejlodésnek utjat, de Isten az 6 nagy irgalmaban még
annal is fenségesebb szoézatot intéz Jézus Krisztus Utjan az embe-
riséghez.

Mennyei Atyank a szeretetnek teljességét akarja nekiink adni.
A szeretetnek ez a teljessége Jézus Krisztusban jelent meg. Ezért
nem mellézheti el az emberiség Jézust. Ezért nem hetyezkedhetik
a zsidosag sem a hallgatas, az elutasits allaspontjara.

Az Ujtestamentumban  kifejezésre jutd erkolesi  felfogas és
érzésvilag enyhébb, megértébb, tobb szeretetet tartalmazd, mint
az Oszovetségi. A modern kornak magasztosabb, emberségesebb
felfogdsa egyenesen az Ujtestamentum szellemének folyomanya.
A zsidosag is elfogadta a Jézus Krisztus evangéliumanak hatasa
alatt kialakult erkolesi felfogast €s azt az emberségesebb iranyza-
tot, mely a kereszténység befolydsa folytdin a népek, fajok, alla-
mok, tarsadalmak és egyének egymas kozotti érintkezésében, egy-
mashoz val6 viszonyaban mindjobban érvényesiilt. S6t a zsidosag
éppen az Ujtestamentummal rokoniranyzatd és azzal szervesen
Osszefiiggd  Ujtestamentum  altal  tortént évezredes  befolyasoltsa-
ganal, Dbibliai ismereteinél fogva sokkal fogékonyabbnak mutat-
kozik az ujtestamentum alapjan kifejlodott  kozszellemnek, vilag-
nézetnek és erkolcsi felfogasnak a befogadasara, mint a tobbi nép.

Az er0s szellemi életet ¢él6 zsido kultirember nem elégszik
meg lélekben az Otestamentumi tartalommal és szellemmel. Hala-
dasra vagyo lelke, az emberi események megvalositasat sovargod
szive 6t fejlodésében, felfogdsaban, gondolkodasdban tovabbviszi
és anélkiil, hogy ezt maganak bevaltana, vagy hogy ennek tudatara
ébredne, erkolesi/ életét sokkal inkabb az Wjtestamentumra ala-
pitja, mint az i$testamentumra.

Az ujtestamentum szelleme ¢és erkdlcse nemcsak a keresz-
tény népekre, hanem a velik célokban, politikai, népi, torténeti
torekvésekben és kiizdelmekben dsszeforrt zsidosagra is hat.

A keresztény népek kozott szétszort és politikai, gazdasagi
boldogulasban hozzajuk kapcsolodott zsidosagot ugyanazok s kul-
turtorekvések  hatjak  at, célkitiizései, eszményei is ugvanazok,
mint a kereszténységé.
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Az Otestamentum még a nyers, Osztondsebb ¢életli, nevelésre,
dorgalasra ¢és kemény vezetésre inkabb szoruld embert mutatja
be nekiink, akiben még kezdetleges formaban nyilvanulnak meg
a jo és rossz tulajdonsagok, hit és hitetlenség. Olyan emberekhez
sz6l, kiknek bens6 vilaga még fejlédoben van, akikben még nincs
meg az a képesség, hogy az erkéles fokozatait, 4rnyalatait, az
egész emberiségre kiterjedd egyetemes szeretet ezernyi valtozatat
¢és sokoldalusagat megértsék.

Az Otestamentum is egyengette az emberiség erkdlcsi fejlodé-
sének, Istenhez vald kozeledésének 1utjat. Az embereknek egymas-
hoz ¢s Istenhez valdé viszonyat tisztultabb alapra fektette és a wval-
last a babonatol, az oOnkénytl, a véletlen és a végzetszerliség ecle-
meit6] megtisztitotta.

Az Otestamentum mar igazsagosabb, emberibb, megértébb
szellemet tiikroztet vissza, mint a pogany vilagfelfogas és az isteni
er6r6l, a mindenségrél, az embereknek Istenhez és a nagy minden-
séghez vald viszonyardl egyetemesebb képzeteket tamaszt a hivo-
ben, mint a szdmos istent és balvanyt imaddé pogany vallasok,
A Dbélvanyok imadédsa anyagi, érzéki szellemmel tolti el az embe-
reket. Az emberaldozatokban, orgiakban, kegyetlenkedésekben tob-
z0do6, politikai és tarsadalmi koziiletekhez, helyi csoportokhoz ko-
tott pogany vallasokban az egyetemes isteni eszme eltorpiil, elvész.
Az Otestamentum egyisten-hite az egész emberiség felett allo egye-
temes erének és szellemnek képzetét viszi bele a 16t problémait
kutatd emberiség tudatdba. Lehetdséget nyajt arra, hogy a durva
érzékiség, a kis korhoz tapadd oOnzés szellemétél megmételyezett
emberiség lelkillete a minden foldi gyarlé tekinteten feliilallo
isteni gondviselésben és szeretetben megszentelddjék.

Az Ujtestamentum még ennél is tovabb megy. Leront minden
valaszfalat, mely népet népt6l, embert embertdl elvalaszt. Kozel-
hozza egymashoz az embereket ¢és mindnydjukat Istenhez, mint
mennyei Atyjukhoz. Kiemeli a bensdé én jelentGségét ¢€s erdsiti a
lelki ember Onérzetét. Fiiggetleniti az ember erkélesi fejlodését a
kiilsé wvallasi cselekedetektdl ¢és szertartdsoktol s hattérbe szoritja
azokat az anyagi vonatkozasokat, melyek a szellemi és erkélesi én
kialakulasat akadalyozzadk. Mindezekkel és Isten ingyen valé ke-
gyelmének hangstlyozasdval megmutatja az idvozilésnek min-
denki altal elérhet6 lehetoségét.

Az Ujtestamentum az emberi fejlodésnek, a tarsadalmi és
allami  élet demokratizaloddsanak, megnemesbedésének  hatartalan
lehetdségeit nyljtja. Az Oszovetség még csak a zsidd népben latja
az emberi nem fejlddésének alanyat, az emberiség eszményeinek
megvalositojat. A tobbi nép egyelére még kiviil all az erkolesi
tokéletesbedés folyamatan ¢és még nem vesz részt a hitbeli esz-
mények megvaldsitdsdért folyé kiizdelmekben. Az  oOtestamentum
szerint is be fog kovetkezni a fold népeinek Isten irdnti ihletben
vald6 megszentelddése ¢€s Istenhez, mint a mindenség Urdhoz valo
felemelkedése, de csak a zsido nép utjan, e nép lelki és hitbeli fej-
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16désének beteltével. Jézus Krisztus meggyorsitja az emberiség
megszentelddésének folyamatat és a felemelkedést s a megvaltott-
sag lehetdségét a fold minden népének odanyujtja. Az uj idviize-
net a szent papi nép fogalmat az egész emberiségre Kkiterjeszti.
Nem egyes kivalasztottakat, nem egy népet emel ki, hanem min-
denkit alkalmassd akar tenni arra, hogy benne ¢és altala az emberi-
ség eszménye megvaldsuljon, hogy benne Isten lakozzék.

Az tjtestamentumi szellem legjellegzetesebb kifejezése a hegyi
beszéd.

Minden, amit az Ur Jézus a hegyi beszédben mond, egyszeri,
kozvetlen és mégis rendkiviili jelentéséggel bir.

Sokat irtak és beszéltek mar a hegyi beszédf6i €és minden
monddsa még most is allandé targya a prédikdlasnak és elmélke-
désnek. Ez a beszéd, hogy modern kifejezéssel éljiink, Ugyszolvan
programmbeszéde az Ur Jézus Krisztusnak. Az eddigi tanitisoknak
és felfogasoknak forradalmi megvaltoztatasat jelenti.

A hegyi beszéd az Istenhez wvaldo felemelkedésnek gyonyori
kilatasait nyitja meg. Istennel, mint mennyei Atyankkal, embertar-
sainkkal, mint testvéreinkkel valdo Osszekapcsoltsagunk tiikrében
tarul fel el6ttiink igazi rendeltetésiink és életiink. E beszéd nem-
csak az abrandozasra hajlo embert ragadja meg, de azt is, kit az
élet visszassdgai ¢és ellentmondasai elkeseritettek, kit a blin és az
élet anyagias felfogasa mar eldurvitott. E beszéd gyogyitdé irt jelent
a szenevedd, szerencsétlen, megtépett emberekre.

Ha semmi mast nem tartalmazna az Ujtestamentum, mint azt
a néhany, Maté, Lukacs evangéliumaban foglalt részt, mely Aalta-
laban a hegyi beszéd elnevezése alatt ismeretes, akkor is fel kellene
figyelniink ¢és meg kellene hallanunk a hatalmasan megnyilvanulo
és a régitdl kiilonbozo isteni szozatot.

Zsid6 részrol gyakran hallatszik az az ellenvetés, hogy a hegyi
beszéd tulajdonképen nem mond Ujat és nem mas, mint az Otesta-
mentum alapvetd erkolesi tanitdsainak Osszefoglalasa és szabad-
elvili értelmezése.*

* Heinrich York Steiner ,Die Kunst als Jude zu leben” cimii miivében
szintén erre az Aallaspontra helyezkedik. York Steiner az 6- ¢és ujszovetség
szellemi és  erkolesi iranyzata kozti  kiilonbséget részben torténelmi  okokra,
a biblia két részének létrejottét  befolyasolo  korilmények  kozti  eltérésekre
vezeti vissza. Szerinte az OszOvetség ezeréves fejlodésnek eredménye. Nem
csupan épiilésre  szant konyv, hanem kiilonb6zé iranya  irdsoknak  gytijtemé-
nye, amelyben egyesitve van jogi, erkolcsi és szertartasi szabaly, szépirodalom,
feddést tartalmazé parancs, torténet és politika. Szerinte az Oszovetségi biblia
a zsido népnek — 0Os allapotatol kulturdlis tulérettségéig terjedd6 — egész tor-
ténetét tartalmazza, mig az Ujtestamentum elsésorban épiilésre szant irodalmi
mfi ¢és kifinomult vallasi érzelmeket tartalmaz, ugy azonban, hogy az Ujtes-
tamentum legfontosabb  kijelentései és erkolesi tanitdsai mar benne vannak
a zsido biblidban. A kettd kozti eltérést roviden akként jellemzi, hogy az
oszovetségi  biblia erkolesi torténet, az (jszOvetségi nem torténet, hanem er-
kolesi  szabalyok gylijteménye. Szerinte az Ujtestamentumban  szétszOrtan — mar
meglevé erkolesi  szabalyoknak az  Ujtestamentumban vald halmozasa és  ki-
domboritdsa kelti azt a latszatot, hogy az Ujestamentum erkélcsi szempontbodl
magasabb értékii, mint a zsido biblia.
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Hogy az ujtestamentum sokszor ugyanazt mondja, amit az
0szovetség, hogy sirin idéz beldle ¢és ismétli az abban foglalt igét,
az természetes. Ez a mar tobbszor hangoztatott allaspontunkbol,
a biblia két részének Osszefliggésébdl kovetkezik. Végeredményben
azonban az Ujszovetség s kiillondsen a hegyi beszéd mégis csak a
régitél eltérd erkolesi és hitbeli felfogas kifejezbje. Uj, krisztusi vi-
lagossag arad ki az TUjtestamentumbol, az élet értelmének, az
ember rendeltetésének uj képe bontakozik ki benne.

Nem célom, hogy az egész 0- és Ujszovetségen végigvigyem
ezt a parhuzamot. Messze is esnék az ily vallalkozas jelen ira-
som iranyatol ¢és alapeszméjét6l. De mégis ra kell mutatnunk az
Ujtestamentum néhany kiemelkedé részére, kiilondsen a hegyi
beszédre, mert ez nyilvanvalova fogja tenni, hogy az Oszovetség
alapeszméje és lidvterve az Gjszovetségben bontakozik ki teljesen.*

Jézus Krisztus a hegyi beszédben 5 alapvetd torvényt emel
ki, illetve 5 fontos torvénynek 1j értelmezést ad. Olyan torvények-
r6l van sz6, melyek az emberi életre dontd jelentdséggel birnak.
E torvények felebaratunk megbantasarol, a férfi és né kozti nemi
viszonyrdl s héazassagrol, az eskiir6l, a gonosszal szemben tanusi-
tandd magatartasunkrol és a felebarati szeretetr6l és gytldletrdl
szblnak.

Jézus Krisztus a hegyi beszédben (Maté V. 21—26.) a kovet-
kezdket mondja:

,Hallottatok, hogy megmondatott a régicknek: Ne 0lj, mert
aki 0l, mélto az itéletre.

En pedig mondom nektek, hogy mindaz, aki haragszik az 6
atyjafiara ok nélkiil, méltdé az itéletre; aki pedig azt mondja az
6 atyjafianak: Raka, méltd6 a fOtorvényszékre; aki pedig azt
mondja Bolond, mélté a gyehenna tiizére.

Azért, ha a te ajandékodat az oltarra viszed és ott megemlé-
kezel arrél, hogy a te atyadfianak valami panasza van ellened:

Szerintem az Ujtestamentumban nem pusztan erkolesi  szabalyok  Ossze-
gyljtésér6l van szO6, hanem az OszOvetségre ugyan visszavezethetd, de mégis
Uj isteni kijelentésekr6l. Ha a bibliat kritikai szemmel nézzik s egyes részeit
egymassal Osszevetjiik, ha mindegyik résznek a hitbeli vilagban elfoglalt jelen-
toségét tekintjiik, arra az eredményre kell jutnunk, hogy az Ujtestamentum
erkolesi  felfogasa, az Oszovetséget befejez6 ¢€s  kiegészité eszményibb volta
isteni szent akaratnak felel meg. Isten fokozatosan neveli és fejleszti az 6
népét ¢és a benne bizokat. Az Otestamentumban megnyilvanuld szent isteni
kijelentés Izraelnek, mint Isten kivalasztott népének kiilonbozé fejlddési  foko-
zatokon atmend allapotdhoz van szabva. E fejlodés betet6zéséiil magasabb-
rendli és a szeretet teljességét tartalmazd isteni akarat nyilvanul meg az 1j-
szovetségben.

* Tolsztoj szintén sokat foglalkozik a hegyi beszéddel és annale az egész
emberiség  erkdlesi  életére  dontd  jelentdségével.  Anélkiil, hogy mindenben
azonositanAm magamat vele, alabbi fejtegetéseimben a hegyi beszéd értelme-
zésében kovetett beosztasat és részben az 6 felfogasat veszem alapul, mert
ugy érzem, hogy Tolsztojnak az a végkovetkeztetése, hogy a hegyi beszéd az
emberiség ¢letének donté megreformalasat jelentette, helyes.
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Hagyd ott az oltar elétt a te ajandékodat és menj el, elébb bé-
kélj meg a te atyadfiaval, és azutan eljéovén, vidd fel a te ajan-
dékodat.

Légy jo baratja a te ellenségednek hamar, amig az uton vagy
vele, hogy ellenséged valamiképen a biré kezébe ne adjon, és a
bird oda ne adjon a poroszld kezébe, és tomlocbe ne vessen téged.

Bizony mondom néked: ki nem jOssz onnét, mignem meg-
fizetsz az utolso fillérig.”

A vallasi, erkdlcsi és jogi szabalyok koziil kiiléndsen ki szok-
tuk emelni azokat, melyek az ember ¢életének, testi épségének
megvédésére, a gyilkossag megbélyegzésére ¢és megtorlasara  vo-
natkoznak. A tizparancsolat is kimondja, hogy ne o6lj. Hogy ez a
tilalom is helyet foglal a tizparancsolatban, szinte magatol értet6dd.
Hisz minden, akar erkdlcsi, akar jogi kodexben benne van. A gyil-
kossagnak blincselekmény gyanant vald6 mindsitése Osszeesik az
ember természetes erkdlcsi és jogi érzékével, lelkiismeretének ko
vetelményével.

Felebarataink megbantasara  vonatkozd egyéb  magatartasunk
jog- és erkolesellenes voltit azonban a legtobb toérvénykdonyv nem
hangsulyozza annyira, mint ahogy ezt a gyilkolasnal teszi.

Jézus Krisztus szerint nemcsak az Olésben végz6dé magatar-
tas fébenjard blunds cselekedet, nemcsak a nyilvanvaldéan érzékel-
het6 durva blnoktél keli tartézkodnunk, hanem a kiilséleg sokszor
fel sem ismerhetd vétkes magatartastol is.

Minden érzelem, indulat, sz6 ¢és tekintet, minden magatartas,
mellyel felebaratunknak fajdalmat okozunk, biin. Biin, ha nevet-
ségessé tesszilk felebaratunkat, ha o6t kicsinynek, oktalannak, ma-
gunkat nagynak, okosnak, bélcsnek tartjuk.

A krisztusi szeretet torvényével nem egyeztethetd Ossze a ha-
rag, az ellenséges érzés, az embertarsaink irant taplalt ellenszenv
és feliiletes, konnyelmli megitélésilk. A szeretetnek az élet minden
helyzetében meg kell nyilvanulnia. Felebardtunkat megbanthat-
juk akkor is, ha magatartasunknak latszolag red nincs kozvetlen
rossz hatdsa, ha az embereck megitélése szerint nem tettiink kézzel-
foghaté rosszat. A szeretet lelki finomsagot, érzékeny szivet, meg-
értést, elnézést, megbocsatast jelent.

A szeretet torvényét sokszor stlyosan megsértjilk anélkiil,
hogy a tizparancsolat betliszerinti igéjével ellentétbe keriilnénk.

Jézus Krisztus meg akar benniinket tisztitani az alantjaro,
gyarld indulatoktdl, a felebaratunkkal szemben taplalt keseri ér-
zelmekt6l ¢és eszményill az Isten képmasara teremtett embernek
azt a tipusat allitja elénk, aki felebaratjaval egyiittérez, 6t megérti,
kinek lelkében mindig €l hozza vald testvéri viszonyanak tudata.

Jézus Krisztus azt kivanja tdlink, hogy mi is olyan meg-
bocsatok legylink, mint amilyen &6 volt, mert csak igy remélhet-
jiik, hogy mennyei Atyank is meg fog nekiink bocsatani.

Nyilvanvalé, hogy a Megvaltd tovabb megy a felebarati sze-
retet hangstlyozasaban, embertarsainkhoz  valé  viszonyunk  tar-
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talmanak megallapitdsdban, mint az 0&szovetség és hogy olyan 1j
torvényt és erkolcsi parancsot ad, mely eddig ilyen kifejezetten
nem volt meg az elméletben és nem volt a gyakorlatban.

Mas a zamatja, szine és ereje a krisztusi értelemben vett fele-
barati szeretetnek és erkdlcsi érzésnek.

A nemi élet terén, a férfi és nd egymdaskdzti viszonyaban sem
elegendd az, ha kiils6leg meg6vjuk magunkat a biint6l.

A hegyi beszéd Maté V. 27—32-ig terjedd versei igy szolnak:

,Hallottatok, hogy megmondatott a régieknek: Ne paraznal-
kodjal (II. Moézes 20, 14.)

En pedig azt mondom néktek, hogy valaki asszonyra tekint
gonosz kivansagnak okaért, immar paraznalkodott azzal az &
szivében. (Job 21, 1—2; Péter 2, 14.)

Ha pedig a te jobb szemed megbotrankoztat téged, vajd ki
azt és vesd el magadtdl; mert jobb néked, hogy egy vesszen el
a te tagjaid koziil, semhogy egész tested a gyehennara vettessék.
(Rész 18, 59, 9; Mark 10, 43, 47; Kol. 3, 5.)

Es ha a te jobbkezed botrankoztat meg téged, vagd le azt és
vesd el magadtol, mert jobb néked, hogy egy vesszen el a te tag-
jaid kozil, semhogy egész tested a gyehennara vettessék. Meg-
mondatott tovabba: Valaki eclbocsatja feleségét, adjon neki el-
valasrol levelet. (Rész 19, 3. 9; V. Mdzes 24, 1.)

En pedig azt mondom nektek: Valaki elbocsitja feleségét,
paraznasag okan kiviil, pardznava teszi azt; és aki elbocsatott
asszonyt vészen el, paraznalkodik.”

Mark  evangéliuménak 10. részében a hazassagi elvalasra
vonatkozolag a kovetkezoket talaljuk:

JEs a farizeusok hozzamenvén megkérdezik tdle, szabadé
férjnek feleségét elbocsatani, kisértvén 6t.

O pedig felelvén, monda nékik: Mit parancsolt néktek Mozes?

Ok pedig mondanak: Mozes megengedte, hogy valolevelet
irjunk és elvaljunk. (V. Moézes 24, 1; Maté 5, 31—32.)

Es Jézus felelvén, monda nékik: A ti szivetek keménysége
miatt irta nektek azt a parancsolatot.

De a teremtés kezdete oOta férfiuvd ¢és asszonnya teremte Oket
az Isten. (I. Mozes 2, 24.)

Es lesznek ketten egy testté. Azért tobbé nem két, hanem
egy test.

Annakokaért, amit az Isten el6beszerkesztett, ember el ne
valassza.

Es odahaza az § tanitvanyai ismét megkérdezték 6t e dolog
felol.

O pedig monda nekik: Aki elbocsatja feleségét és mast vesz
el, hazassagtorést kovet el az ellen. (Maté 5, 32; Lukéacs 16, 18.)

Ha pedig a feleség hagyja el a férjét és massal kel egybe, ha-
zassagtorést kovet el.”

Ugyanigy tanit a Megvaltd Lukacs 16. részének 18. versei
szerint, ahol ez all:
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»Valaki elbocsdjtja feleségét ¢és mast vesz el, pardznalkodik
és valaki férjétél elbocsajtott asszonyt vesz feleségiil, paraznal-
kodik.”

Nézziik ezzel szemben az Oszovetségnek megfeleld helyét,
amelyekre az ujtestamentumban utalas torténik. Mozes V. konyvé-
nek 24. részében a kdvetkezok foglaltatnak:

»Ha valaki asszonyt vesz magdhoz ¢&s feleségévé teszi azt ¢és
ha azutan nem talalja kedvére valonak, mivelhogy valami illet-
lenséget taldl benne és ir neki valolevelet és kezébe adja azt an-
nak és elkiildi 6t hazatol,

Es kimegy az 6 hazabol és mas férfité lesz;

Es a masodik férfii is meggyiiloli, és ir neki valolevelet; és
kezébe adja azt, ¢és elkiildi 6t hazatol; vagy meghal az a masodik
férfiu, aki elvette azt maganak feleségiil;

Az elsé férje, aki elkiildte 6t, nem veheti 6t masodszor is
magahoz, hogy feleségévé legyen, minekutana megfertéztetett;
mert utalatossag ez az Ur eltt; te pedig ne tedd biindssé a foldet,
amelyet az Ur, a te Istened 4d néked 6rokségiil,”

Messze vezetne, ha az 0- ¢és ujszOvetségnek a hazassagra, a
férfinek és ndnek egymashoz valé viszonyara és a nének tar-
sadalmi helyzetére vonatkoz6 minden szdveget Osszeszednénk ¢Es
fejtegetnénk. Csak néhany részt ragadtam ki, melyek nem olelik
ugyan fel teljesen az egész kérdést, de mégis mutatjdk mar az
0- és ujszovetség kozti mélyrehatd elvi kiilonbséget.

Mit latunk az itt idézett versekbdl? FEldszor is azt, hogy Jé-
zus Krisztus a foltétlen nemi tisztasag erkdlesi kovetelményének
allaspontjara helyezkedik. A tisztatalan gondolat, a gonosz kivan-
sag is bin. A lelki, eszményi ember kiizd a testiség ellen. Vi-
gyaznunk kell, nehogy elhatalmasodjék rajtunk az érzékiség, a
testiség.

Maté 5. rész 29. versében Jézus Krisztus képlegesen fejezi ki
allaspontjat. Nem szoszerint veendd, hogy vajjuk ki jobb szemiin-
ket, ha megbotrankoztat benniinket, vagy vagjuk le jobb keziin-
ket és wvessiik el magunktél. Hanem az az értelme, hogy pusztitsuk
el a benniink levé biinds hajlamokat, gondolatokat, kiizdjiink a
rossz ellen, ami benniink lappang. Lehet, hogy ilyképen el fog-
nak sorvadni benniink bizonyos tulajdonsagok ¢és talan le kell
mondanunk  egyéniségiink teljes  érvényesiilésérol, életiink  teljes
kiélésér6l. De jobb, ha ezekr6l lemondunk, ha elvetjik magunktol
ezeket, mintsem egész lelkiink kart valljon.

De mas is kovetkezik az itt kozolt idézetekbol. Jézus Krisz-
tus a férfi és né kozti tokéletes egyenldségnek, a koztik levo
viszony  legeszményibb  felfogasanak  allaspontjara  helyezkedik.
A férfi és a n6 kozott létrejott kotelék nem bonthatdo fel egy-
oldalian a férfi részér6l. Ha ezt tessziik, megsértjik az egyenlo-
ségnek, a szeretetnek elvét és a vallaisnak a nemi tisztasdg meg-
Orzésére vonatkozo parancsat.
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Az Oszovetségi rendelkezések lehetové tesznek oly értelme-
z¢ést, mely végeredményében a nd elnyomasara, az erkdlcsi szem-
pontok hattérbe szoritdsara és ugy a férfi, mint a nd erkolesének
veszélyeztetésére vezet. A férfi és a nd kozotti kotelék, a nemi
viszonyon talmend lelki, eszményi vonatkozasokat 1is tartalmaz,
amelyeket elhanyagolnunk, megsérteniink nem szabad.

Ez a felfogds erkolesdsebb, magasztosabb, emberségesebb,
mint az 6szdvetségi.

Jézus Krisztus figyelmeztet benniinket azokra a veszélyekre,
melyek a hazassdg konnyelmii felbontasaval jarnak. Aki el-
bocsatja feleségét, paraznava teszi azt. Tolsztoj értelmezése szerint
Jézus Krisztus ezzel a kijelentésével nem jogszabalyt akar fel-
allitani arra vonatkozodlag, szabad-e elvalnunk, vagy sem. Csak
figyelmeztet benniinket arra, hogy hitvestarsunk elbocsatasaval
alkalmat adunk neki az erkdlcstelen életre.

Az emberiség haladasaval, erkolesi allapotanak fejléddésével
— a politikai, tarsadalmi és gazdasigi viszonyoktdl fiiggetleniil —
mindinkdbb a férfi és ndé kozotti viszonynak krisztusi értelmezése
szerint fog kialakulni a hazassagrol, a férfi és nd kozotti kapcso-
latrol valo felfogasunk, mert Krisztus abbol az egyediil helyes
feltevésb6l indul ki, hogy az eszményi hazassag és a férfi és nd
kozti  eszményi kapcsolat csak akkor johet létre, ha megvan
benniink e kapcsolat szentségének, a nemi tisztasag fontossaga-
nak és egymas megbecsiilésének tudata. '

Jézus Krisztus az élet minden viszonyaba, az emberek min-
denféle kapcsolatdba szeretetet akar belevinni ¢és mindent el akar
tavolitani, ami életiiket megrontja és nekik szenvedést okoz. Meg
akarja szabaditani az embereket az Onzést6l, a haragtol, a felté-
kenységtol, meg akarja tdrni a biinnek az ember f616tti hatalmat.

A férfi és n6é kozotti viszonyba szintén bele akarja vinni a
tokéletes tisztasdgot ¢és eszményiséget. A férfi és nd kozotti
viszonynak nem szabad gy alakulnia, hogy a szeretet altalanos,
egyetemes torvénye megcsorbuljon. Isten rendelése szerint férfi
és nd egymasnak van teremtve. A kozottik Iétesiild kapcsolat
Isten akaratanak folyomanya. Ez a kapcsolat megvalositdja és
kifejez6je a szeretet altalanos elvének. E kapcsolatnak nem szabad
visszdjara fordulnia. Ha a ndét a férfi kénye-kedvére hagyjuk és
a hazassagi kotelék erkolecsi komolysagara vonatkozd felfogast
meglazitjuk: elhomadlyositjuk Istennek a férfi és nd kozotti egyiitt-
miikddésre, egymdas lelki, szellemi, testi kiegésziilésére vonat-
koz6 és az emberi nem fennmaradasat biztosito tdrvényét.

Jézusnak a hegyi beszédben ¢és masutt a hazassagrol, a férfi
és nonek egymashoz vald viszonyardl tett minden kijelentése
ezeket a magasztos szempontokat juttatja kifejezésre. Jézus az
élet e vonatkozasaiban is Isten képmasara teremtett emberekké
akar benniinket formalni.
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Jézus Krisztus azt kivanja toliink, hogy a blin megbocsatasa-
ban ¢és masok megitélésében enyhe, a magunk erkdlcsi megbira-
lasaban pedig szigora mértéket alkalmazzunk.

Mikor a bilinds nét, kit héazassagtorésen rajtakaptak, a mo-
zesi torvény értelmében meg akarjak kovezni, azzal tartja vissza
az itélkezni akardkat, hogy az vesse red az elsé kovet, aki soha-
sem vétkezett, de a blin megbocsatisdban tantsitott e szabad-
elvii felfogasa ellenére a nemi tisztasag eszményi kovetelményét
allita fel és megbélyegzi blinds vagyainkat, rossz gondolatainkat
is, és biinnek nyilvanitja a hazasfél elhagyasat.

A férfinak a ndvel valé kapcsolata az eszményi élet meg-
valositasat szolgalja. Ha e viszonyban csak érzéki vonatkozasokat
latunk, ez a férfi és ndé eszményi kiegésziilésének Ilehetetlenné
valasat jelenti.

Ezért vigyaznunk kell, hogy a férfi és né egymas kozotti
viszonyaban a tokéletes egyenléség, Onkéntesség eive érvényesiil-
jon és hogy kapcsolatunk ne homadlyositsa el az ember idealis
rendeltetését, a felebarati szeretet parancsat.

Ezért szall szembe Jézus Krisztus a ndé jogat kisebbitd
oszovetségi felfogassal és viszi bele az 6 1j torvényét a férfi és
n6 egymaskdzti viszonyaba.

Mas kérdés természetesen az, hogy mennyiben érvényesiil
Krisztus tanitdsa a modern tarsadalomban, az 4llamok hazassagi
jogrendszereiben s hogy adott esetben mit kivan a szeretet tor-
vénye valamely szerencsétlen hazassag felbontisa, vagy fel nem
bontasa tekintetében. Hisz a fontebb vazolt allasponttal szemben
a modern ember esetleg azt hozhatna fel, hogy a ndnek és feérfi-
nek egymashoz valé kényszeritése, a hazassag felbonthatatlan-
saga szintén kényszert jelent, hijjan van az Onkéntességnek és
megsérti az emberek egyéni szabadsagat.

Ha a modern torvényhozasok eltérnek a hazassag felbont-
hatatlansaganak  elvétdl és adott esetekben annak felbontasat
megengedik, ez bizonyara nem azért torténik, mert az itt vazolt
krisztusi elveket és tanitast helytelennek tartandk, hanem egy-
szerien azért, mert az allam is kénytelen a sziv keménysége
miatt polgarainak koncessziét tenni. Krisztus nem is arra vonat-
kozolag ad tutmutatast, hogy a hazassagot, a férfi és nd egymas-
hoz wval6 viszonyat jogilag hogyan szabalyozzuk, hanem meg-
hatarozza az eszményt, melynek elérésére torekedniink kell, ki-
mondja, miképen kell cselekedniink, hogyan kell eljarnunk e
kérdésekben, ha Isten gyermekei akarunk lenni.

Az eddigiekben vazolt allasponttal szemben fel lehetne hozni
azt a tényt, hogy a kizdrdlag az Oszovetség alapjan 4alloé szigortian
vallasos zsidosag csaladi élete rendkiviil bens6, tiszta, hogy a
hitvestarsak egymast megbecsiilik és az ortodox zsidosag, bar az
Ujtestamentumot nem ismeri ¢és nem fogadja el, a hazassagi
kotelék szentsége, a hitvestarsi hiliség meg6rzése, a nemi tisztasag
megovasa tekintetében a hegyi beszédben kifejtett igéhez kdozel-
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allo allaspontot foglal el. Mindez pedig latszolag meggyengiti azt
az itt vazolt allaspontunkat, mintha az &szovetségi felfogds a nd
elnyomasara, a férfivel szemben vald inferioritasra és tarsadalmi
helyzetének  csokkentésére  vezetne. Nézetem  szerint  azonban
mind e jelenség, bar nyilvanvald, hogy a zsidosagnak ebbeli er-
kolesi felfogasa nagyrészt bibliai alapon fejlédott ki s hitével fligg
Ossze, mégis egyéb tényezOknek is folyomanya. A zsid6 nép hely-
zetének  bizonytalansaga, {ildoztetése, az egymasrautaltsig nagy-
ban hozzjarult a zsid6 csaladi élet tisztasdgdhoz, a sziilék ¢és
gyermekek, a hitvestarsak kozotti viszony bensOségéhez. Az s
figyelembe veend6, hogy az ortodox zsidosdg atlaga altalaban
magasabb kulturalis fokon allott, mint a foldmiveléssel, iparral
foglalkoz6 keresztény népek tomege. A magasabb szellemi allapot
bizonyos fokig szintén eldmozditotta a hitvestarsi és daltalaban a
férfi és n6 kozotti kapcsolat  viszonylagos magasabb  erkdlcsi
szinvonalat.

E torténelmi ¢és tarsadalmi jelenségek megallapitdsa azonban
még nem donti meg az Ujszovetségi nemi erkdlcsi magasabb -
rendiiségre  vonatkozo tétel helyességét. E  kérdés eldontésénél
nem csupan a kilonb6zé behatas folytan modosuld és igy esetleges
tényleges viszonyokat kell figyelembe venniink, hanem az itt
emlitett forrasokban talalt tanitast is.

Ehelyiitt a biblia két részében megnyilvanuld hitbeli és er-
kolesi felfogas Osszevetésérol és a kozottik vont parhuzamrol van
sz6, nem pedig arrdl, miképen érvényesiil ez a felfogas az egyes
népek életében és a gyakorlatban. Annak leszogezése, hogy milyen
erkolesi szabaly legyen rednk nézve irdnyadd, a gyakorlati meg-
valdsitas szempontjabol is nagy jelentdséggel bir. Ha igazsagnak
tartunk valamely életszabalyt, mar kijeloltik az eszményi célt,
mely felé torekedniink kell. Hogy e célt mennyiben tudjuk meg-
kozeliteni,  hajlamainkon  kiviil mindenféle egyéb  tényezotol
is fiigg.

Mindenesetre  lelki  ¢letink magas  szinvonalara vall, ha
megvan benniink az a képesség, hogy az ellentétes vilagi és hit-
beli felfogasok ¢és eszmei aramlatok koziil az erkolesileg magasab-
ban allot €s az isteni akaratnak inkabb megfeleldt valasztjuk ki.

Maté 5, 34—37.-ig terjedd része az eskiir6l, annak jelentd-
ségérol, kozvetve az igazmondas kotelességérdl fejt ki a régitdl
eltérd uj allaspontot.

A hegyi beszéd e része a kdvetkezoképen szol:

LEn pedig mondom néktek: Teljességgel ne eskiidjetek; se
az égre, mert az az Istennek kiralyi széke;

Se a foldre, mert az az 6 labanak zsdmolya; se Jeruzsdlemre,
mert a nagy Kiralynak varosa;

Se a te fejedre ne eskiidjél, mert egyetlen hajszalat sem
tehetsz fehérré vagy feketévé;

Hanem legyen a ti beszédetek: Ugy, Ugy; nem, nem; ami
pedig ezeken feliil vagyon, a gonosztol vagyon.”
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Az emberek életében mindig nagy szerepet jatszott a beszéd
formajanak tobb-kevesebb {innepélyessége, kiillondsen a fejlédés
kezdetén allé6 embereknél.

A beszéd iinnepélyesebb formaja, Istenre, vagy a becsiiletre
valé hivatkozas alkalmas arra, hogy fokozza az emberben az
igazmondasra valé hajlamot és azt a torekvést, hogy akar magan-
életére, akar kozjogi  tevékenységére  vonatkozo  kijelentéseit
komolynak tekintse.

Az eskii intézménye az emberek erkdlcsi felfogasa és iranyi-
tasa szempontjabol nagy hatassal jarhat, még pedig ugy pozitiv,
mint negativ értelemben.

Kétségtelen, hogy az egyszeri embert sokszor igazmondasra
serkenti, mert cselekedeteit, szavait az isteni er6 ellenbérzése alatt
allonak fogja tekinteni.

De az is kétségtelen, hogy fennforog az eskiivel valo vissza-
¢lés veszélye és az a lehetdéség, hogy gyakori hasznalata altal
profanizaljuk Istenbe vetett hitiinket.

Mindezt figyelembe véve, mar a tizparancsolat is igy szol:
,Az Urmak, a te Istenednek nevét hiaba fel ne vedd.” A tizparan-
csolat ezzel elejét akarja venni Isten iranti ahitatunk ¢és hitiink
megszentségtelenitésének. Jézus  Krisztus ennél még szigorubb
allaspontra  helyezkedik, amikor azt mondja: ,Teljességgel ne
eskiidjetek, hanem szavatok legyen igen-igen, nem-nem.” Vagyis
Jézus Krisztus azt kivanja t6link, hogy mindig, minden idében
Oszintén beszEljiink, igazat mondjunk. Nem is volna szabad ©Ondn-
magunkrél és  embertarsainkrol  feltételezniink, hogy néha, a
reankhatd Unnepélyesség foka szerint inkabb mondunk igazat,
mint maskor.

Ha Isten gyermekei akarunk lenni s hisziink mennyei
Atyankban, ha allandéan ¢l benniink a vele valé 0Osszekapcsolt-
sagunk és embertarsainkkal vald egységiink tudata, mindig igazat
fogunk mondani, anélkiil, hogy kiilonds {iinnepélyes felszolitasra,
Istenre valé hivatkozasra sziikség lenne. Az eskii altal tulajdon-
képen az eskiivel meg nem erdsitett beszédiink értékét csokkent-
juk, mert az a latszat fog tamadni, hogy amikor nem eskiisziink,
szavainknak nem lehet annyira hitelt adni, mint mikor eskiisziink.

Az Oszbvetség is tiltja az eskii hasznalatat. Eloszor is koz-
vetve a tizparancsolat.

,Az Urnak, a te Istenednek nevét hidba fel ne vedd; mert
nem hagyja azt az Ur bintetés nélkill, aki az O nevét hidba fel-
veszi.” (II. Moézes 20, 7.)

1. Moézes 19. rész 12. verse pedig igy szol:

JEs ne eskiidjetek hamisan az én nevemre, mert megfertdz-
teted a te Istenednek nevét. En vagyok az Ur.”

Latnivaldé azonban mar ezekbdl az idézetekb6l is, hogy a
zsido eskii melldzése részben Isten neve emlitésének, kiejtésének
tilalmaval fiigg 6ssze.
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Jézus Krisztus az eskiitél vald tartozkodas inditdé okaul nem
azt emliti elsOsorban, amit az OszOvetség, hogy Isten nevét ne
vegyik hidba ajkunkra ¢és nem csupan azt kivanja t6liink, hogy
hamisan ne eskiidjink Isten nevére, mint a font idézett Oszdvet-
ségi helyekbdl kitlinik, hanem egyaltalaban szembeszall az eskii
hasznalataval.

Jézus  Krisztus lelki, bensd életiinket akarja  kimélyiteni.
Az eskii hasznalata ellenkezik szellemi természetiinkkel, Isten
képmasara teremtett mivoltunkkal. Ha az igazsag lelke ¢él ben-
nlink, f6losleges, hogy eskiidjiink. Erkolesi 4llapotunknak —4llan-
doéan Istennel valdo Osszekapcsoltsagunk és  egységlink  benniink
mikddé tudatabol kell taplalkoznia ¢és életink minden megnyil-
vanulasanak a lelkiinkben €16 isteni er6vel kell 0Osszefiiggnie.
Az eskii abbdol a szempontbol is veszélyt jelent erkdlcsi életiinkre,
mert arra kényszerit, hogy az eskiivel vallalt kotelezettségeket tel-
jesitsitk még akkor is, ha azok, teljesitését binnek tartjuk.

Jézus Krisztus mindezért ki akarja kiiszobolni az  eskiit
életlinkbol.

Itt nem akarok kitérni arra, mennyiben érvényesiil Jézus
Krisztus tanitisa a gyakorlatban ¢és elég er6sek vagyunk-e ahhoz,
hogy megiissik azt a mértéket, melyet a Megvaltd Jézus Krisztus
az 0 evangéliumaban felallitott. De tény, hogy a Kkitlizott esz-
ményhez csak ugy fogunk kozeledni, ha a Jézus Krisztus ki-
jelolte csapason haladunk. A  kulturdlis haladds, az emberiség
allandd fejlédése ki fogja termelni a nemes értelemben vett ugy-
nevezett ,emberfolotti embert”, az ,urembert.” Akkor felesleges
az igaz beszédnek s Oszinteségnek eskii segitségével valdo kikény-
szeritése.

Egyébként a hive zsidd6 ember is vonakodik az eskiitevéstol.
A talmudi zsidosag e tekintetben tdn még sokkal inkabb all krisz-
tusi alapon, mint a kereszténység zome.

Az Oszovetség e kérdésben még a kezdetleges, 0sztonds haj-
lamt ember erkélesi allapotat tekinti. Ezért még megtiri, eld-
irja az eskiit; a profétdk, a torzsatyak, David kirdly és masok
szintén eskiisznek. Isten maga is, mikor kikildotteivel, profétai-
val, torzsatyainkkal beszél, az erkdlcsi allapotuknak megfeleld
nyelven sz6l hozzajuk, eskiiszeri kijelentéseket tesz, de az isteni
kinyilatkoztatasnak ~ Jézus  Krisztus  hirdette  vilagossagdban az
eskii az T(jjasziiletésen keresztilment emberre nézve felesleges-
nek, meghaladottnak tekinthetd.

Maté 5. részének 38. verse a kovetkezket mondja:

»Hallottatok, hogy megmondatott, hogy szemet szemért ¢és
fogat fogért.”

Az OszOvetségi biblia tehat a sokat vitatott ugynevezett ius ta-
lionis allaspontjara helyezkedik.

Jézus Krisztus ezzel az elvvel szembeallitja 0j torvényét:
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LEn pedig azt mondom nektek: ne alljatok ellen a gonosz-
nak, hanem, aki arculiit téged jobbfel6l, forditsd felé a masik
orcadat is.” (Maté 5, 38.)

Jézus Krisztus az er6szak uralmat helyettesiteni akarja a
szeretet, az alazatossdg, az engedelmesség torvényével. A gonosz-
sagot, az er6szakot nem hasonloval akarja megtorni, hanem
szelidséggel ¢és szeretettel. Jézus Krisztus tehat tulajdonképen el-
tér a szigord igazsigossagnak az emberek kozt Aaltalanosan el-
fogadott elvétél, mely a sérelemnek hasonléval vald megtorlasat
koveteli. Az igazsagossag elvének szigora alkalmazasa végsé sor-
ban Ujabb szenvedést eredményez, az erOszak folytatasat jelenti.
Ezért tanitja Jézus: ,Ne 4alljatok ellen a gonosznak.” Ha szembe-
szallsz vele, fokozod indulatjat, ha kitérsz eldle, elenyészik ereje.

Vildgos, hogy ez az elv jobban szolgidlja az erkdlesi vilag-
rend kialakulasat, mint a szemet szemért, fogat fogért elve.*

Maté 5. részének 43. és 44. verseiben a kdvetkezoket talaljuk:

,Hallottaitok, hogy megmondatott: szeresd felebaratodat ¢és
gyilold ellenségedet.

En pedig azt mondom néktek: szeressétek ellenségeiteket,
aldjatok azokat, akik titeket atkoznak, jot tegyetek azokkal, akik
titeket gytlolnek és imadkozzatok azokért, akik haborgatnak ¢és
kergetnek titeket.”

Az oszovetség felallitia a felebarati szeretetnek az egész em-
beri ¢élet erkolcsi fejlodésére kihatdo elvét, értelmezése azonban
bizonyos tekintetben megszoritdo. Az Oszovetség nem egyforman
alkalmazza. Az Oszovetség a balvanyimadasban elmeriilt népek
ellen harcot hirdet; kiirtasukat koveteli. Jézus Krisztus 1) tor
vényt allit fel, az egyetemes, minden népre, fajra és emberre ki-
terjed6 szeretet torvényét, mely nem engedi meg, hogy mas fajo-
kat, népeket, embereket kiirtsunk. S6t arra tanit benniinket, hogy
ellenségeinket is szeressiik.

*  Zsido irok szembeszallnak azzal a felfogassal, mintha a ,szemet
szemért, fogat fogért” elve a ius talionist jelentené, vagyis azt, hogy jogunk-
ban all a Dbenniinket ért bantalmakat hasonloval megtorolni, hanem ¢épp for-
ditva, enyhiteni akarja a bantalom folytin benniink tdmadt bosszavagyat.
Ez a parancs ugyanis azt akarja kifejezni, ha bantalom ér, vigydzz, ne lépd
at a hatart, ne illesd azt, ki megbantott, nagyobb bantalommal, mint amilyen-
nel 6 illet téged. Ez utobbi felfogasnak képletes kifejezése a ,szemet szemért,
fogat fogért.”

Sok sz0l e magyardazat elfogadhatosaga és helyessége mellett. ElGszor
is az, hogy az okori keleti, s6t a mostani vad népek kozt is az embereket ért
bantalmak  tekintetében nagyon kegyetlen szokasok divtak és  divnak. igy
a vérbosszu, a biindsok megcsonkitasa. Feltehetd tehat, hogy a biblia fonti
helye inkabb enyhitést céloz. Tovabba tény, hogy az oOkor zsid6 népe kozt
a valosagban nem igen alkalmaztdk a ,szemet szemért, fogat fogért” elvét.
Ebbdl tehat azt latjuk, hogy a gyakorlatban nem tulajdonitottak e kijelen-
tésnek olyan értelmet, mint amilyent sokan kiolvasnak beldle.

De még ilyen enyhe magyarazat mellett is tény az, hogy a krisztusi
felfogds a bantalmak megbocsatadsdban mindenesetre tovabb megy az 0szovet-
ségi versben foglalt parancsnal.
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Maté fontidézett 43. versét sokan érthetetlennek  talaljak,
mert Oszovetségi idézet gyanant az is benne van: ,,Gyildld ellensé-
gedet”, holott ilyen kitétel nincs az Oszdvetségben. Még sincs ellent-
mondas e kitételben. Jézus Krisztus amikor azt mondja:

»Hallottatok, hogy megmondatott: szeresd felebaratodat és
gylulold ellenségedet”, nem szoszerint akar idézni, hanem arra
hivatkozik, ami a biblidban részben kozvetleniil, részben kozvetve
van kifejezve.

A zsid6 nép Mozes torvénye szerint tartozik hadbaszallni
azok ellen a népek ellen, amelyek balvanyimadasukban, fortel-
mes blineikben elmeriilve, mintegy az isteni akarat megrontdinak
tekintetnek. Jézus Krisztus a zsido népnek e misszidjat befejezett-
nek tartja. Uj korszaka kezdddik az emberiségnek; a megértés-
nek, a testvéri egyiittérzésnek, az irgalmas mennyei Atyankhoz
valo foltekintésnek a kora. A felebarati szeretetnek kereteit tehat
ki kell tagitanunk. Nemcsak népiink fia, fajtestvériink, szom-
szédunk, csaladunk tagja felebaratunk, hanem minden ember,
barmily tavol all téliink, barmily néphez, fajhoz tartozik.

Kétségtelen, hogy mindezekben a versekben magasztosabb,
egyetemesebb, atfogdbb érzés nyilvanul meg, mint az dszovetségi
parancsokban.

Jézus Krisztus maskép értelmezi a torvényt ¢és mennyei
Atyank akaratat.

Az Ujszovetség nem ragaszkodik a torvény betiiszerinti ér-
telmezéséhez, nem kivanja Dbetliszerint vald betoltését. A Meg-
valté 0j alapra akarja helyezni az emberiségnek, a tarsadalom-
nak életét és Isten akaratanak teljesitésére 1j utakat jeldl ki az
emberiség szamara. Tanitdsa a torvénynek nem abban a sziik
értelmezésében jelentkezik, mint a farizeusoké. Az 0rok, isteni
torvényt  hirdeti, mely valtozdsnak, megsemmisiilésnek kitéve
nincs. Errél mondja 6, hogy ,,soha, 6rokké el nem mulik.”

Jézus Krisztus az Ordk, minden emberre kihaté egyetemes
torvényt viszi bele az ¢életbe. A farizeusok ellenezték az Izrael,
mint Isten kivalasztott népe altal nyert torvény alapveté rendel-
kezéseinek a pogany vilagra vald kiterjesztését. Nem gonosz in-
dulatbol, hanem faji szeretetb6l, népiikhoz, eddigi hitiikkhoz valo
ragaszkodasbol. Az Istent6l nyert szent tanoknak eddig szokasos
értelmezését tekintve nem is beszélhettek masképen, nem helyez-
kedhettek mas allaspontra. Jézus Krisztus eljovetelével meg kel-
lett dolnie a torvény eddigi sziik értelmezésének. Ez a torvény
Izrael kezdetleges erkolcsi és hitbeli allapotdhoz volt szabva. Jé-
zus Krisztus ramutatott a zsidé6 népnek adott toraban is beimé-
re jl6 oOrok alapeszmére, melynek a mozesi torvény csak helyhez,
id6hoz kotott muldlagos forméja. Jézus Krisztus hegyi  beszédé-
ben az 0rok, egyetemes torvény foglaltatik. Ezt hirdeti Jézus az
emberiségnek. Csak igy magyardzhatd meg az az ellentmondas,
mely abban mutatkozik, hogy Jézus Krisztus egyrészt azt mondja:
»Nem jottem a torvény eltdrlésére, hanem betdltésére”, masrészt



54

pedig olyan kijelentéseket tesz, melyekbdl kitlinik, hogy a régiek
rendelésével szembedllitia az életnek 0j iranyat és szabalyat.

A fonti kijelentésbdl vont az a kovetkeztetés, mintha Jézus
Krisztus ragaszkodott volna a torvénynek a maga egészében vald
fenntartasahoz, téves, hiszen a Megvaltd ismételten ramutat az
altala hirdetett ige ¢és a régiek rendelései kozotti eltérésre, de
kifejezetten ki is mondja: ,Uj szovetséget hoztam néktek.”
Hogyan magyarazzuk tehat mégis a kifejezésekben mutatkozd
latszélagos eltérést?

Kétségteleniil oriasi  jelentdsége van annak, hogy tisztazzuk
e bibliai kijelentéseknek igazi értelmét. Ett6l fiigg, milyen kote-
lez6 er6t és jelentéséget tulajdonitsunk a biblianak altaldban és
a biblia egyes részeinek. A kérdés megoldasdhoz sziikséges, hogy
tisztaba jojjiink a ,torvény” sz6 értelmével, tartalmaval. Tolsztoj
szerint a kérdés nyitja abban all, hogy a torvény szot kiillonbozo
értelemben  szoktdk hasznalni és hogy a zsidok is kiilonbdzo
fogalmak megjeldlésére hasznaltak a tora kifejezést.

A mostani széhasznalat szerint is torvény alatt néha jog-
szabalyt, néha természeti, maskor erkélcsi torvényt értink. Ha
jogi értelemben vett torvényrdl beszélink, akkor is kiilonboz6
fogalmak megjelolésére hasznaljuk e szoét. Néha az irott, alkot-
manyos szervek altal elfogadott jogszabalyt, néha a szokas altal
elfogadott iratlan torvényt értjlik. Gyakran ellentétbe helyezziik
a bevett szokassal. A zsidok szintén kiilonbozd értelemben hasz-
naltak és hasznaljdk még ma is a tora kifejezést. Gyakran csak
Mobzes ot konyvét értik alatta. Ha pedig nem csupan Mozes ot
konyvér6l akarnak beszélni, hanem altaldban az Osszes szent-
irasi  konyvekrdl, melyek hitik forrasat képezték, mindig a ,,tor-
vény és profétak”™ kifejezést hasznaljak.

Jézus is, alkalmazkodvan a zsidosag altal hasznalt nyelve-
zethez, szintén kiilonboz6 értelemben hasznalja ezt a kifejezést.
Ha arra akar hivatkozni, mit mondtak a régiek a zsidosag hit-
alapjat képez0 Osszes forrasokban, ,torvény ¢és profétakrol” szol.
Ha pedig azt akarja kiemelni, hogy ezektdl fliggetleniil is mi az
orok, valtozhatatlan, mindenkit egyarant kotelez6 szabaly, egy-
szerien a ,t0rvény” sz6t haszndlja. Jézus Krisztus ezzel jelezni
akarja, hogy kétféle torvény van. Az a torvény, mely a zsiddsag
altal eddig forrasul hasznalt ,torvény ¢é&s profétakbol” kovetkezik
és az, mely Isten szent akaratdbol 4altaldban, akar a ,torvény és
profétakra”  vald  vonatkozassal, akar mas moddon kiolvashato.
Jézus Krisztus sokszor ezt az 0Orok, valtozhatatlan, soha meg nem
romolhatd torvényt elébe helyezi a ,torvény és profétakbol” ki-
olvashato  szlikebb  torvénynek. Ez utobbiban is  foglaltatnak
olyan rendelkezések ¢és parancsok, melyek a valtozhatatlan, ro-
molhatatlan, 6r6k  ,torvény” jellegével Dbirnak. De nagyrésze
olyan, amelyik alarendeltebb jellegli, mint az Orok torvény. Jézus
Krisztus sokszor 'szembehelyezi a kettot ¢és figyelmeztet benniin-
ket, hogy ne hanyagoljuk el az 6rok torvényt a muldlagos miatt.
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Jézus Krisztus ilyen értelemben 1) torvényt hozott s 0j szo-
vetséget kotott a szenvedd emberiséggel. A tdrvény nyomasztod
terhét, értve ezalatt azt a torvényt, amely nem bir az Orokérvényi-
ség, romolhatatlansag jellegével, levette a zsidosag és az egész
emberiség vallarol. De annal jobban hangsulyozta az o6rok tor-
vény kdtelezd voltat.

Tolsztojnak a torvény szo kiillonbdzo értelmezésére  vonat-
kozo felfogasa és az a felfogasa, hogy Jézus Krisztus a régivel
szemben Uj tOrvényt hozott, Osszevag a kereszténység tulnyomo
részének felfogasaval. Hissziik ¢és valljuk, hogy Jézus Krisztus
tényleg ujat hozott, fonségesebbet, mint a régiek, hogy az élet-
nek, a hitnek, az isteni akaratnak krisztusi értelmezése kiilon-
bozik a moézesi torvényen felépiilo zsidd felfogastdol. Ebbol pedig
az kovetkezik, hogy a zsid6 ember sem maradhat meg az eddigi
zsid6 allaspont mellett pusztdn azért, mert eddig azt hirdették,
hogy Istennek kijelentései az 6szovetséggel le vannak zarva.

Hogy a ,torvény” szonak ez a kiilonbozé értelmezése helyes
s hogy mas-mas jelentdséget kell tulajdonitanunk a biblidban
foglalt egyes rendelkezéseknek, hogy mast jelent az Ur Jézusnak
0j torvénye, UjszOvetsége, az az OszOvetségi profétak irasaibol
is kitiinik.

A profétak ismételten hivatkoznak Istennek az irasban, a
betiben  kifejezett, részletez6  torvénynél  fonségesebb, egye-
temesebb, magasztosabb torvényére. Ok is sokszor kifejezést ad-
nak annak, hogy e magasabbrendii egyetemes torvény folébe
helyezendd a betliszerinti kiilonleges torvénynek. Sokszor korhol-
jak a torvényeskedést, a betlthoz vald talsdgos ragaszkodast, az
aldozati  szertartasoknak  tGlsdgos  kiemelését.  Ehelyett  hang-
sulyozzdk az Osszefoglald, egyetemes, a Iélek fejlédésére és fej-
lesztésére szolgald torvényt.

Jézus Krisztus arra tanit benniinket, hogy ne foglalkozzunk
talsdgosan az anyagi kérdésekkel. Vessik el a holnap nyomasztd
gondjat. ,Ne aggodalmaskodjatok a ti életetek felél, mit egyetek
és mit igyatok; sem a ti testetek fel6l, mibe Oltozkddjetek. Avagy
nem tobb-é az élet, hogynem az eledel és a test, hogynem az Jl-
tozet?” (Maté 6, 25.) Hanem chelyett: ,Keressétek el6szor Isten
orszagat és a tobbieck mind megadatnak néktek.” (Maté 6, 33.)
Jézus tanitasa az életnek ¢és az ¢€let értelmének magasabbrendii
meghatdrozasat jelenti. Jézus Krisztus kifejezésre juttatja, hogy
lelkiink fejlesztése ¢s kiépitése a fontos, erre kell elsGsorban
torekedniink és hogy az anyagi, fizikai 1ét fennmaraddsanak
csak masodlagos jelent6sége van. A biblia mindkét része az em-
ber rendeltetését Isten akaratanak teljesitésében latja, de az
Oszovetségben mégsem talaljuk meg az életnek azt a teljesen
eszmeli, szellemi irdny meghatarozasat, mint az Gjszovetségben.

Az Oszdvetség még nem kapcsolja ki annyira az anyagias
felfogast s az anyagi kérdést, mint az ujszOvetség. Figyelembe
veszi, hogy az ¢élet tele van  anyagi tartalmi vonatkozasokkal,
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melyektol eltekinteni nem lehet. Az oOszovetség tehat ezzel a gya-
korlati élet kovetelményeihez alkalmazkodik. De nem szabad fe-
ledniink, hogy a fejlédés, a novekedés az anyagtol, a testtél foko-
zatosan a szellem, a 1élek felé visz benniinket, hogy igazi boldo-
gulasunk és iidvosségliink mindinkabb fliggetlenné valik a gyarlo
foldi, anyagi szempontoktol.

Ha tehat az Wjszovetség kevesebb sulyt helyez az élet anyagi
oldalara, mint az Oszovetség, ez nem jelent annyit, mintha az
oszovetség a praktikus élet irdnyat, az ujszovetség pedig az el-
méletet jelentené. Az ujszOvetségi biblia is figyelembe veszi az
életet, az emberek testi, anyagi sziikségleteit, Inségiiket, nyomoru-
kat. De az ¢élet igazi értelmét mindjobban a szellemben, a lélek-
ben keresi. Ezért emeli ki a szellem, a Iélek hatalmat és az anyag
folotti elsébbséget. S ebbdl is lathatjuk, hogy az ujtestamentum
magasztosabb, fejlettebb iranyt képvisel.

Hogy az TUjtestamentum tartalma az Otestamentumon  épiil
fel és sok benne az Oszovetségre vald hivatkozas, semmit sem von
le erkdlcsi sulyabol és abbdl, hogy erkolesi és hitbeli iranya az
oszovetséghez képest haladast jelent.

Az az ellenvetés tehat, hogy az ujtestamentum sokszor nem
mond Ujat, hanem csupan megismétlése az Oszovetségben mar
kifejezett gondolatoknak ¢és hogy az 0Oszovetségben megtalaljuk
a megfeleldé parhuzamos helyeket, egyaltalan nem gyongiti itt
fejtegetett allaspontunkat, s6t megerGsiti az 6- és TUjszOvetség szer-
ves Osszefiiggésére, a zsidd és keresztény hitbeli ¢let egymasba-
kapcsoltsagara vonatkoz6 allitasainkat.

Az Tjtestamentum nem eredeti abban az értelemben, mintha
eszme- ¢és targykore az Otestamentumi igét6l teljesen  kiilon-
bozne ¢és mintha mer6ben ellentétes, 10j erkdlcsi iranyt képviselne,
de mégis Uj a szeretet egyetemességének és az idvozilés lehetd-
ségének minden emberre, fajra és népre vald kiterjesztésében,
embertarsainkhoz és mennyei Atyankhoz vald viszonyunk egye-
temes megallapitasaban. Az ¢élet gondja, a foldi célokért valo
hajszolodds nyomasztd stlya megenyhiil Jézus tanitasaban. Jézus
azzal, hogy tekintetiinket Istenre ¢és a mennyei dolgokra s lel-
kink gyarapoddsdnak munkéjara irdnyitja, életiink igazi értel-
mét akarja veliink elfogadtatni. Nem mell6zi [étiink anyagi fel-
tételeit ¢és kovetelményeit, de megérteti velink, hogy életlinket
elsosorban mint szellemi életet kell felfognunk, ha rendeltetésiin-
ket be akarjuk tolteni.

Az, hogy Jézus az anyagi kérdéseket sem kapcsolja ki az élet-
bol, kitlinik az ujtestamentum szamos részébdl. Hisz folyton arra
buzdit, hogy torédjink a szegényekkel, az Inségben levokkel, az
elesettekkel, hogy gydgyitsuk, taplaljuk, tamogassuk Oket, ami
csak anyagi gondoskodas ¢és az anyagi 1ét harcaiban vald rész-
vétel utjan lehetséges.

Jézus Krisztus kijeloli nekiink az wutat, melyen haladnunk
kell és mely {idvoziilésiinkhdz vezet. Elénk allitja a blin hatalma
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alol felszabadult, a bint6l elszakadni tudd és Istennel vald egy-
ségének tudatara ¢ébredt ember eszményét s arra tanit benniinket,
hogy hitbeli torekvéseink és eszményeink megvalositasit ne a
torvényeskedésben s az altalunk végzendd kiilsé cselekedetekben,
szertartasokban lassuk, hanem abban, hogy keressiik Isten or-
szagdt ¢és az O igazsagat, hogy lelkiink Isten és embertarsaink
iranti  szeretet szellemétél legyen athatva. Jézus Krisztus igéjét
és az abbol aradd békességnek szellemét nem zavarja a haboru,
az emberi versengés ¢s irigykedés ¢és az animalis életnek a foldi
gyarlé tekintetektl iranyitott nyilvanuldsai. Az Oszdvetség, mint
fontebb mar kifejtettem, gyakran még a nyers, a primitiv em-
bert mutatja nekiink. Az Ujszovetség tal van az ember fejlédésé-
nek e kezdetleges allapotan. Az TUjtestamentum Izrael nagy kiiz-
delmeinek, csalédasainak, lelki tapasztalatainak és  torténetének
leszlirt eredménye gyanant a minden népre, fajra kiterjedd egye-
temes, 1idvozito irgalom isteni erejét hirdeti.

A fejlodésnek, az emberiség boldogulasanak ¢és haladasanak
Utja csak az lehet, amit Jézus Krisztus jelolt ki az O igéjében.
Isten akaratat csak akkor értjiik meg s csak akkor leszlink ké-
pesek teljesiteni, ha elfogadjuk Jézus Krisztus igéjét. A jognak
és igazsagnak az Oszovetségben s kiilonosen Mozes o6t konyvében
megnyilvanulé elve s ennek az elvnek a gyakorlati életbe valod
atvitele alkalmas arra, hogy a gonoszsagot korlatok kozé szoritsa
s hogy az emberi szenvedéseket enyhitse. Izrael kivalasztottsaga-
nak eszméje pedig arra alkalmas, hogy nemcsak a zsido népben,
hanem a foldi vagyak ¢és binok fertdjében elmeriilt pogany
népekben is felébressze az Isten akaratdnak teljesitésére iranyuld
vagyodast.

Jézus Krisztus igéje ennél tovabb megy. Jézus a szeretetnek, az
egyenlOségnek, a testvériségnek, a haladasnak legteljesebb, leg-
tokéletesebb allaspontjara helyezkedik. Jézus Krisztus igéje sze-
rint az érvényesililésnek, az emberi tevékenykedésnek, az emberi
onérzet kialakuldsanak 0j eszménye és szabalya tarul elénk. Tar-
sadalmi kiilonbség, gazdagsag, szegénység, rang s tudds, aldozat
s szertartas, fontoskodd torvényeskedés mind elveszti jelent6sé-
gét az ember bensd, emelkedett lelki allapota, sziviinknek tiszta-
sdga s megujulasra valdo képessége ¢és Istenben, mint mennyei
Atyankban val6 hite mellett.

Ismételten ra kell mutatnom azonban arra, hogy az dszovet
ségi konyvek nagyrészében mar szintén ez a — hogy ugymond-
jam  krisztusi” — szellem nyilvanul meg. A példabeszédekben,
a prédikator konyvében, a zsoltarokban, Ezsaids, Jeremiis és a
legtobb  proféta konyvében az  elérendd eszmény mindjobban
fuggetlenné valik a kiils6ségekt6l, a parancsoktdl s szertartasok-
tol és az azokban foglalt tanitasok szerint a sziv tisztasidga az,
amire torekedniink kell. E szellem azonban nem érvényesiilhet
teljesen az oOszovetségi konyvek egyéb tartalma miatt, mely el-
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homalyositja az emberiség egyetemes haladdsanak, boldogsaga-
nak és iidvoziilésének szempontjait.

A zsidosag szétszorodottsaga és a pogany népekkel valo
Osszekottetése és az azokkal vald keveredése folytdn az Otestamen-
tumban foglalt isteni eszme a pogany népek kozt is mar nagyobb
mértékben terjedt el. Izraclnek Istenhez vald viszonya, Istenrdl
alkotott képzete szintén mar atalakitblag hatott a poganysag lel-
kiiletére ¢és fogékonnya tették az isteni kinyilatkoztatds, a meg-
jovendolt Messids befogadasara. Jézus Krisztus igéje az Otestamen-
tum altal mar el6készitett népeket tovabbviszi a teljes iidvoziilés
és megszentel6dés utjara.

A biblia két részének a fentiekben foglalt Osszevetése azon-
ban semmiképen sem jelentheti azt, mintha ebbdl a zsidosag er
kolesi  allapotara valamely hatranyos kovetkeztetést kellene von-
nunk. Vizsgaléodasunknak nem az a célja, hanem az, hogv meg-
er0sodjiink abbeli hitiinkben, hogy a szervesen &sszefliggd egy-
séges biblianak végsé kifejlédése s az isteni akarat beteljesiilése
csak az Gjtestamentumban kovetkezett be s hogy ezért a zsido-
sagnak is az egész bibliara kell timaszkodnia, mint hitbeli alapra.
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A KRISZTUSHIVé§ ZSID()SA(} MOZGALMANAK
INDOKOLTSAGA.

A Dbiblianak fontebb vazolt egysége, az 0- ¢és Ujszovetség
kozti Osszefiiggés és a messiasi eszmének bibliai ko6zos volta el-
lenére ¢és noha az Ttjtestamentum magasrendli erkolesi felfogésa
kétségtelen s az egész emberi nem egységének, egyenléségének
Jézus Krisztus hirdette eszményei a zsiddo nép lelkében is élnek,
— a zsidésag mégsem fogadta el az ujszovetséget hitbeli forrasa-
nak és nem ismerte el Jézus Krisztust Messiasanak.

Ugy érzem, az Otestamentum hitbeli erejét, az embereknek
beléje s altalaban az egész biblidba, mint hitbeli forrasba vetett
bizalmat nem csokkentjiik, ha az er6sen szellemi életet €6 és
magas ¢értelmi  fokon allé, a gazdasagi életben érvényesild és
az élet realis oldalait is megértd zsidd6 ember elé vissziik mindazo-
kat a szempontokat, melyek nyilvanvalovd teszik, hogy Izrael
népe nem tette helyesen, hogy a nagy szellemi és erkdlcsi meg-
ujhodast megindito kereszténység eldl elzarkozott és Jézus Krisz-
tust hitbeli életébdl, és Isten akarata megismerésére iranyuld
torekvéseibol kirekesztette.

Ha elzarkozasanak okat kutatjuk, ezt elsdsorban a konyvem
elején mar emlitett altalanos emberi gyarlosagban kell keresniink,
abban, hogy az emberek hitbeli kérdésekben altaldban félnek az
ujitasoktol és mereven ragaszkodnak az eddigi allapotokhoz és
Oseiktél  atvett hagyomanyokhoz. Ezeken az altalanos okokon
kiviil azonban figyelembe kell venniink a zsidoésdg és a keresz-
ténységet felvett poginy népek egymashoz valdé viszonyanak ki-
alakulasara befolyassal bird kiilonleges tényezdket is. Figyelembe
kell venniink a zsidoésag tarsadalmi, politikai és gazdasagi fejlo-
déséi s mindazokat a torténelem folyaman érvényesiilé koriil-
ményeket ¢és helyzeteket, melyek a zsido népnek a tobbi és kiilo-
nosen a keresztény népekkel vald érintkezését és az érintkezés
lehetdségét megnehezitették.
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Kérdés mar most, szabad-e a biblia alapjan all6 hivé ember-
nek a zsido és keresztény hitbeli felfogas -elkiiloniilésébe ¢és az is-
teni kinyilatkoztatdsokat tartalmazd, az isteni szent akaratot veliink
megismerteté biblia egységének clhomalyositasaba belenyugodnia?
Szabad-e hivdé létiinkre ezt az elkiiloniilést véglegesnek és megval-
toztathatalannak  tekinteniink?  Vajjon nem szent kotelességiik-e
azoknak, akik hisznek az emberi nem sorskdzosségében és rendel-
tetésében, hogy keriiljenek mindent, ami az emberek kozti ellen-
téteket, szakadékokat nagyobbitja. Vijjon nem volna-e ezért az
emberi nem egyetemes érdeke szempontjabol kivanatos, hogy a
rokon vallasi rendszerek taldlkozzanak ¢és hogy kiilondsen a kozos
bibliai gyokérbél eredt zsidd és keresztény vallasi felfogasok ne
keriiljenek egymassal szembe.

Legbensébb ¢és legszentebb meggy6zédésem, hogy nem szabad
e helyzetbe belenyugodnunk. A hitetlen, vagy hit dolgaban kozom-
bos ember eldtt is kétségtelen, hogy a biblia mindkét része hatal-
mas irodalmi alkotds, hogy mindkettd telve van fenséges gondola-
tokkal és egész életiinkre, Istenhez és embertdrsainkhoz vald viszo-
nyunkra vonatkoz6 Orokérvényll erkdlesi tanitasokkal. Az is két-
ségtelen, hogy a biblia mindkét része Osszefoglalasa azoknak a ki-
nyilatkoztatasoknak, melyeket mennyei Atyank Izraelnek ¢és Izrael
egyes fiainak adott és hogy a biblia mindkét részének kozéppont-
jéban a zsid6 nép all, vagy a zsidd népbdl szarmazd profétak és
a test szerint tdle eredt Megvalto.

Kétségtelen a két rész Osszefliggése ¢és egymashoz tartozasa.
Epp azért nincs kovetkezetesség abban, hogy a zsidosag az isteni
kijelentéseket és kinyilatkoztatdsokat tartalmazé biblidnak csupan
egyik részét fogadja el, mig az azzal Osszefliggd és vele nyilvan-
vald egységet alkotd masik részt elveti.

Ahhoz nem fér kétség, hogy a keresztény vallas a zsido val-
lasbol vette eredetét, hogy maguk a kereszténység megalapitoi,
terjeszt6i és els6é kovetéi zsidok voltak, oly zsido emberek, kik az
oszovetséget, a zsidosdg addigi jogforrasat és irodalmi és szellemi
termékeit is ismerték és az azokban foglalt tanitdsokat kovették.
Ha mégis eclfogadtdk Jézus Krisztus tanitdsat, ez azt mutatja, hogy
az TUjszovetséget nem tekintették valami, az Oszovetségtdl kiilon-
b06z0, azzal merdben ellentétes hitbeli forrasnak.

A jelenkor miiveltségi allapota nagyrészt a gorog-romai kul-
taran épiilt fel. Ez a kultira a zsidosdgra is tartdos hatast gyakorolt.
A zsidosag is elfogadta a gOordg-romai irodalmi, szellemi életnek
vivmanyait és e kultara termékeit. A gorog-romai pogany szellem
és felfogas joval messzebb all az Oszovetségtél, mint az ujszovet-
ségi. Mégis nagy szerepe van a zsidosag erkolesi fejlodésében.
Miért rekeszti hat ki a zsidosdg erkolcsi fejlodésének forrasai koziil
az ujtestamentumot?

Igaz, hogy a pogany gordg-romai vilagbol atvett szellemi ter-
mékeket a zsid6 ember nem a hit szemiivegén 4t nézi; irodalmi,
tudomanyos, bdlcseleti alkotasoknak tekinti ©6ket. De nyilvanvalo,
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hogy azért értékeli mégis oly nagyra e miiveket, mert hatéssal
voltak red, mert erkolesi és szellemi életének folyasat és kialakula-
sat befolyasoltak.

A tudomanyos, irodalmi, bolcseleti miivek nem kiilonithetok
el mereven a szorosan vett hitbeli valldsirodalmi forrasoktdl. Az
elébbiek egyrészt kifejezdi, masrészt iranyitéi hitbeli felfogasunk-
nak. A kozépkori spanyol-zsidd bdlcselok s tuddsok legkivalobbjai
mind foglalkoztak Aristoteles, Platon és a gorog-romai klasszikus
kor egyéb irdival és koltdivel. A modern korban ¢él6 mivelt zsido
ember sem talal semmi kivetnivalot abban, hogy iskoldinkban
olvassdk az Odysseat s az Iliast és a gorog-romai kor egyéb kivalo
koltdi, torténeti és bolcseleti miveit. Természetesnek talalja, hogy
ezeknek a miveknek szerepet adjon ifjusdgunk nevelésében, szép
s joO iranti érzékének fejlesztésében.

Ha ez igy van, miért akarjuk az ujtestamentumot meiiézni?
Hisz kétségtelen, hogy az ujszovetség Oriasi hatast gyakorolt az
emberiség erkolesi és vallasi felfogasanak kialakulasara és hogy
ez a hatds a zsidosagot is éri és érinti. Nem latok abban logikat,
hogy a goOrog-romai kor szellemi termékeit miveltséglink, tuda-
sunk alapjava tessziik, az ujszOvetséget pedig az egész emberiségre
és igy a zsidosagra gyakorolt Oridsi hatdsa ellenére teljesen el-
mell6zziik.

Az emberiség haladasanak ¢és erkolesi fejlodésének alapjai az
egységes biblidban vannak lefektetve. Ha csak az dszovetséghez
tartanok magunkat, csonka volna vilagnézetiink és erkolesiink és
messze esnénk attol, amit az évezredes fejlodés folytan erkolesi
tekintetben helyesnek, elérendének felismertiink.

Igaz, a wvallas parancsa Onmagaban véve kotelez, fliggetleniil
az altalanos erkdlcsi  szabalyokhoz valé viszonyatdl. Valamely
vallas alapjat képezd forrasokban foglalt erkdlcsi tanitdsok nem
esnek mindig Ossze az altalanos erkolesi szabdlyokkal s hitbeli
allasfoglalasunkban nem logikai érvek és rendszerek iranyadok.
De azért mégis ra kell mutatnunk azokra az egyetemes szempon-
tokra, melyek sajat egyéni meggy6zOodésiinket erdsitették ¢és me-
lyek alkalmasak arra, hogy hitbeli felfogasunk kialakulasat befo-
lyasoljak. Barmennyire az atvett hagyomanyokbol taplalkoz6 meg-
gy6zédésnek dolga a wvallas, ezektdl fiiggetlen altalanos erkdlesi
szempontok is iranyadok abban, mit higyjiink, mit nem. Az az
érzés- ¢és gondolatirdny, mely az emberben sajatos egyéni és ere-
deti ¢és az, melyet masoktdl, kdrnyezetétél atvesz, sokszor Ossze-
folyik, nem valaszthato el egymastél. A zsido ember vilagnézete,
vallasi meggydzddése is eredeti, Onallo lelki hajlamaibdl és szel-
lemi iranyabol, de egyuttal a koz altal red gyakorolt hatasokbol
és rea ragadt idegen eszmékbdl tevdodik Ossze. De mert ez igy van,
nem szabad a zsido emberneck az altalanos erkolesi Gsszefiiggése-
ket, sajat vallasanak ¢és vallasi helyzetének a tobbi vallashoz vald
viszonyat szem eldl tévesztenie és neki is meg kell latnia azoknak
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az ¢érveknek jelentségét, melyek 6t a keresztény eszméhez valod
kozeledésre 6sztondzhették.

Az ember a végtelenség felé vald torekvésében, az eszmény
keresésében nem lehet korlatozva. Nem szabad, hogy megkdssenek
benniinket oly hagyomanyok és felfogasok, melyek feliillrdl nyert
vilagossagunk  tiikrében mar nem  allanak  Osszhangzasban  az
Gjonnan  felismert magasabbrendii igazsagokkal. FEs kell, hogy
taltegylik magunkat mindazokon az akadalyokon, melyek fejlo-
désiinket,  tokéletesedésiinket, felebaratainkhoz  valdé  szeretetteljes
viszonyunk kialakuldsat megnehezitik ¢és az altalanosan elfogadott
egyetemes igazsagokat elhomalyositjak.

Ha elismerjik az ujtestamentum magasztos erkolesi felfoga-
sat, ha meggyozodtink arrdl, hogy Jézus Krisztus az emberiség-
nek szeretd tanitoja, hogy Orokérvényili igazsagokat, romolhatatlan
torvényt hirdetett, nincs értelme annak, hogy zsid6 Iétinkre e fel-
fogasunkat véka ala rejtsiik és az UGjonnan nyert tapasztalatainkbol
és meggy6zO6désiinkbdl logikusan folyd kovetkezmények el6l  ki-
térjiink.

A zsidosag évezredeken at kitért Jézus Krisztus és az Ujtesta-
mentum megismerése eldl. Most, az emberek egymasrautaltsaga és
kultarkdzossége  sziikségességének  fokozottabb  megismerése  kor-
szakaban végre itt az ideje annak, hogy befogadjuk az isteni aka-
rat megismerésének, a fejlddésnek ¢és hatalmas erkolesi haladasnak
Jézus Krisztusban megtestesiilt szellemét.

A zsidosag életében valtakozva koveti egymast hitbeli fellan-
golas és ellanyhulas, lelki emelkedés és ernyedés. A zsidosag azon-
ban nélkiilozi azt az allandéan serkentd tényezdt, mely a keresz-
tény kultarnépek életében a Jézus Krisztus altal meginditott oOridsi
jelentdségli  erkolesi és  tarsadalmi erjedés kdvetkezményeképen
szazadokon at érvényesiilt.

A kereszténnyé lett pogany népek az életnek 1) mesgyéit ki-
jelold Megvaltoban az élet értelmének és Isten akaratanak hirdeto-
jét latjdk és Jézus Krisztus tanitdsdnak hatasa alatt allandd 0sz-
tonzést nyernek, hogy az 0Osszes népek szellemi és erkdlcesi életébe
belekapcsolodjnak  és az emberiség altalanos, egyetemes iigyét
el 6re vigyék.

A zsiddo nép, megmaradvan az Oszovetség kizarolagosabb, szil-
kebb, nemzetibb eszméjének talajan, messzebb esik az emberiség
egyetemes érdekeitél és szempontjaitol. Izrael ildoztetése ¢és a
gytldletnek a tobbi néptél feléje 4aramld hullamai, helyzetének
bizonytalansdga nyugtalanna, félénkké tették lelkét ¢és megrendi-
tetttk az emberi szolidaritasba vetett hitét. A zsidosagot nem ser-
kentette kitartasra, kezdeményezésre ¢és az emberiség egyetemes
szellemerkolesi  harcaiban  valé  kozremiikodésre az a  felemeld
tudat, hogy Jézus Krisztus az emberiség egyetemére tekinté ¢és az
Osszes emberi probléméakat megoldd, az embereknek Istenhez és
egymashoz vald viszonyat emberibb, 1j vilagossagban feltard tani-
tast hirdet. Ezért nélkilozte a zsidosdg évszdzadokon 4t szellem-
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erkolesi  torekvéseiben a Krisztus eszméjében rejlé harmonikus
erdt. Ezért szorul kiegészitésre fejlodésének folyamata.

Jézus Krisztus szellemének a zsidosag kozt vald megerdsodé-
sével enyhiilnének a zsidoésagot a tobbi néptol elvalasztd ellentétek
¢s az ellene iranyulo gytlolet.

Jézus Krisztus meg akarja szabaditani az embert azoktdl a
korlatoktol, melyek a lélek fejlodését akadalyozzak: a torvényes-
kedés, a betithoz vald ragaszkodas szellemétdl, a testiség és anya-
giassag thltengésétél. Ha a zsidosag feltarna szivét Jézus Krisztus
és az Ujtestamentum szelleme el6tt, eszményi hajlamai mindjob-
ban érvényesiilnének ¢és a zsidosdg megtalalnd Isten akarata telje-
sitésének helyes utjat.

Mindezekre a zsid6 ember esetleg a kovetkezokkel felel: Nem
vonom kétségbe Jézus Krisztus erkolesi jelentOségét és a keresz-
tény eszmének az ¢életre vald nagy befolyasat. De nem latom be,
miért kell nekem zsido létemre e kérdésben allast foglalnom. Van
vallasom, hagyomanyom, torténetem, dics6, kivalasztott népnek
tagja vagyok, benniinket {ildoznek, bantanak. A vallasunkhoz,
fajunkhoz valé ragaszkodas mar ezért is legelemibb kovetelménye
az erkdlesnek. Miért vallalkozzunk arra, hogy a vildgnézeti, arnya-
lati eltéréseket eltiintessiikk. Nagy kérdés, vajjon a kereszténységhez
vald kozeledésiinkb6l nem szarmazik-e mas iranyban nagyobb
erkdlesi  kar, nem gyongitjik-e népilinket, fajunkat, nem muta-
tunk-e  hatarozatlansagot, bizonytalansagot akkor, mikor  zsido
hitinket a keresztény eszmével valdo Osszekeverés altal eredeti
jelent6ségébdl és irdnyabol kiforgatjuk. A kereszténység részérdl
pedig sokan azt fogjak mondani, mi sziikség van arra, hogy a
zsid6 ember mint krisztushivd fejezze ki az 6 keresztény meggyo-
z0dését. Miért nem valasztja az egyszerli, szokdsos modot, miért
nem illeszkedik bele egy mar 1étez0 keretbe, miért nem csatlakozik
valamely keresztény vallasfelekezethez. Nem volna-e egyszertibb,
ha az a zsidd ember, aki Jézus Krisztust mint Megvaltojat el-
fogadta, teljesen Osszeforrna a kereszténységgel? Ha egyszer a
keresztény hitvallas igazsdga megragadta az 6 lelkét, miért ne ke-
ressen lelki tapot és elhelyezkedést a tarsadalom altal elfogadott
¢s a torténelmi fejlodés sordn kialakult keresztény egyhazakban.

Véjjon nem f0losleges-e ez a mozgalom ¢és annak krisztushivd
gyanant valé megjelolése? Vajjon nem komplikdlodik-e a zsidd
ember lelki atalakulasanak folyamata azaltal, hogy ilyen, a Iétezd
keretektdl és viszonyoktdl eliitd allasfoglalast kivanunk tdle?

Mindezek az ellenvetések kotelességlinkké teszik, hogy ala-
posan foglalkozzunk azzal a kérdéssel, milyen modon kozeledjék
a zsidosag a kereszténységhez, Jézus Krisztushoz. Melyek azok az
utak, melyek a zsid6 nép erkolcsi fejlédéséhez, boldogulasahoz,
Istentdl nyert hivatdsanak betdltéséhez visznek. Milyen formaban
adjon kifejezést a zsidosdg annak, hogy Jézus Krisztus jelentdsé-
gét elismeri, hogy ot kovetni akarja. Es fel kell vetniink azt a
kérdést, mit varjon a keresztény tarsadalom a  zsidosagtél és a
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kereszténység terjesztése tekintetében milyen moddszereket valasz-
szon vele szemben. Mi legyen célkitlizése a tekintetben, hogy Isten
orszaga a zsidosag bevonasaval miel6bb megvaldsuljon?

Evezredek folyaman sok konny és gyasz eredt az emberek
vallasi kérdésekben mutatott tlirelmetlenségébdl és abbol, hogy a
népek mas népek egyéniségét megsemmisiteni s azokra sajat egyé-
niséglik bélyegét erészakkal ranyomni iparkodtak. E  tdrekvés
nemcsak nyilt ellenséges viszony idején nyilvanult meg, hanem
sokszor — bar ontudatlanul vagy a tudat alatt — békében is.

A kereszténység terjedése ¢és terjesztése kérdésében is igy volt.
A torténelem sok véres lapja tantiskodik arrdl, hogy a keresztény-
séget is tlzzel-vassal akartak terjeszteni ¢és hogy sok eszkdzt tar-
tottak megengedettnek és helyesnek, ha arrél volt sz6, hogy mas-
vallast népeket megtéritsenek.

Ezekben a kérdésekben nem elégedhetiink meg altalanos
megallapitasokkal. Nem érhetjik be azzal, hogy kivanatosnak je-
lezzilk a krisztusi szellemnek és a keresztény vallasnak a zsidosag
kozti elterjedését ¢&s terjesztését. Hanem ki kell térniink arra, mi-
moédon  torténjék a  krisztusi gondolatnak a zsidosag kozé vitele,
mi felel meg Jézus Krisztus szellemének, a kereszténység Iényegé-
nek. Es beszélniink kell arrdl, mimédon kell viselkednie a zsido-
sagnak ezekben a kérdésekben, milyen allaspontot kell elfoglalnia.

A keresztény népek eddig e kérdésekben legtobbnyire a tor-
ténelmileg kialakult keresztény egyhdzak helyzetéb6l indultak ki.
Sajat egyhazuk, vallasfelekezetiik felfogasat vették alapul. Azt
tartottak, hogy a zsidosagnak Krisztusban vald fejlédése csak ugy
lehetséges, ha az az illetd egyhazba belépve, egyéniségét, zsiddo mi-
voltat feladja.

Ezzel a felfogassal megnehezitették a zsidosagnak az ujtesta-
mentumhoz valé kozeledését. Nem vették figyelembe a zsidé nép
egyéniségét, torténetét, helyzetét, eddigi wvallasi fejlédését, holott
a keresztény eszme ¢és Krisztus szelleme a szabadsag és az egyéni
hitbeli érvényesiilés szempontjdnak legmesszebbmend figyelembe-
vételét indokolta volna.

A zsidosag az eddigi kiils6 megjelenési formaktol és szerve-
zetektol fliggetleniil is magaba fogadhatja a kereszténységet. Hely-
telen tehat az a torekvés, hogy a Jézus Krisztushoz kdozeledni
akaré zsidosagot mindendron a torténelem sordn mar létrejott
keresztény egyhazak és vallasfelekezetek kereteibe zarjuk. Ehelyett
arra  kellene torekedniink, hogy a keresztény eszmében rejld
egyéni szabadsdg ¢és szabadelvliség elvének elfogadasaval mozdit-
suk el6 a zsidosagnak keresztény hittartalommal és Jézus Krisztus
szellemével valoé megteléseét.

Isten akaratanak megismeréséhez és teljesitéséhez az az ut
vezet, melyet Jézus Krisztus jelolt ki szdmunkra. Eletinknek az
ad tartalmat, hogy Istennel vald egységiinknek ¢és kapcsolatunk-
nak tudatara ébredjiink és hogy a szeretetnek lelkiinkben ¢él6 csi-
rait kifejlesztjiik.
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Ezért kell Jézus Krisztust és az O igéjét erkdlcsi életiink sza-
balyozdjava tenniink. S ezért kell ebbeli meggy6zddésiinknek min-
den tarsadalmi, felekezeti, emberi kapcsolatra vald tekintet nélkiil
batran kifejezést adnunk. Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a Krisz-
tus jelentdségére torekvé zsidd6 emberre a bizonysagtevés koteles-
sége abban a formaban harul, hogy lelki allapotdnak ¢és gondol-
kodasanak kettds iranyat, ugy zsidd6 mivoltat, mint krisztusi hit-
felfogasat is kifejezésre juttassa.

Vallasi meggy6zddésiinknek ilymodon valé kifejezése meg-
felel a becsiiletes szinvallas kovetelményeinek és annal is inkabb
jogosult, mert a kikeresztelkedéseknek ¢és attéréseknek eddigi sab-
lonos modja legtobbszor hijan volt a hit szent nagy jelentOségéhez
ill6 komolysagnak. Hisz legtobbszor nem igazi meggy6z6désbol
eredt, s Vallasi hovatartozandosagunkat nem volna szabad célszerii-
ségi, anyagi szempontoktol, gyarld6 emberi tekintetektdl fliggévé
tenniink, hanem azon kellene lenniink, hogy lelkiink mindig sza-
badon és minden korlattél menten emelkedjen Istenhez. *

Mindezt az ember csak Jézus Krisztus Onkéntes befogadasa-
val és kovetésével érheti el. A zsidosdg szintén csak ezen az uton
haladhat elore, csak ez az Ut fogja erkdlcsi és szellemi megujho-
dasat és haladasat biztositani. Nem f0losleges tehat e mozgalom
és a sablontdl eliitd allasfoglalas, sot legbensdbb meggy6zodésem
szerint az ily iranyG hitbeli fejlédés és bizonysagtevés sokkal in-
kabb felel meg az igazsagnak ¢s a kereszténység 1ényegének.

Sziikséges ez az irany ¢és mozgalom tobb okbol. A keresztény-
ség sok vallasfelekezetre tagozddik. A torténelem soran kialakult
kiilonb6zé  vallasfelekezetek egymassal évszazadokon at éles harc-
ban allottak. A kereszténység Ilényegét illetd felfogasok ¢és alap-
elvek tekintetében sokszor egymdasnak ellentmondé  alladspontra
helyezkedtek. Nem kivanhatjuk a zsido embert6l, hogy allast-
foglaljon abban a kérdésben, melyik keresztény vallasfelekezetnek
és egyhaznak van igaza, melyikben jut legtisztabban kifejezésre
a kereszténység lényege és nem kivanhatjuk tdle, hogy résztvegyen
azokban a szellemi harcokban, melyek az egyes egyhdzak é&s wval-
lasfelekezetek kozott keletkeztek.

Az, hogy kiilonbozé keresztény egyhazak ¢&s vallasfelekezetek
keletkeztek, nemcsak wvalldsi kérdésekben wvallott eltéré felfoga-
sokra vezethetd vissza, hanem sokszor az illetd népek ¢és fajok
torténetével Osszefliggd politikai és egyéb okokra is. A pogany
népekbdl lett keresztény népek mindegyikének kiilon nemzeti tor-
ténete van. A nemzet politikai allapota nagy befolyassal volt val-
lasanak ¢és egyhazanak kialakuldsara. Nemzeti hagyomanyai ré-
szévé lettek annak az egyhaznak és valldsnak, melyhez csatlako-
zott. De a zsidéosdgnak is van kiilon torténelme ¢és vannak kiilon
hagyomanyai. Ezért logikus ¢&s természetes, ha az azokban meg-
nyilvanulé szellem az altala befogadott keresztény vallasban is
kifejezésre jut, illetve ha a kereszténység és a krisztusi eszme ugy
alakul ki benne, ahogy ez a zsidd nép torténetének, szokasainak,
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hagyoményainak, kiilondllasinak megfelel. Az angolok nagy része
nem pusztan vallasi okokbol csatlakozott az anglikan egyhazhoz
¢s a katolikus hitfelfogads és dogmak athasonuldsa bizonyara nem
pusztan a vallasi felfogas hirtelen megvaltozasa folytan kovetke-
zett be, hanem kiillonb6z6, Anglia torténetével Osszefliggd politikai
események is eldmozditottdk az ily irdnya fejlodést. Az anglikdn
egyhaz keletkezése az angol ember szemében egyattal az angol
torténet nagy nemzeti alakjaihoz (VIII. Henrik, Erzsébet) fiiz6d6
esemény. Nemzeti tOrténet ¢&s vallastorténet Osszefolyik, egybe-
esik. A keresztény hitre tért népek mindegyikének most mar tSbb
évezredes torténete van. A mai kultirnemzetek mindegyikének
kereszténységében mindez kifejezésre jut. Bizonyos fokig ellentét-
ben allna tehat a fejlédés rendjével, ha a kiilon torténelemmel s
hagyomdnyokkal bir6 zsidésdg minden 4atmenet nélkiill belépne az
eltér6 nemzeti sajatsagokkal atszott keresztény vallasfelekezetekbe
¢és egyhazakba.

Véleményem szerint a zsidosdg ilyen koriilmények kozott leg-
helyesebben teszi, ha az Tqjtestamentumot is magabafoglald egész
biblia alapjara helyezkedve ¢&s Jézus Krisztust mint Messidsat el-
fogadva a lelkében ¢l6 egy igaz Isten eszméjét apolja faji, népi
sajatsagainak és  Oseit6l atvett hagyomanyainak és  szokésainak
megfeleld modon.

A zsid6 ember hitbeli felfogasanak ilymoédon vald iranyitasa
és kifejezése a természetes fejlédés torvényének és az Oszinteség-
nek is inkabb felel meg.

*Az emberek eldbb-utobb mind el fognak jutni Jézus Krisztus
jelentéségének felismeréséhez. De ez a lelki folyamat csak fokoza-
tosan fog végbemenni az emberek kozt. gy lesz ez a zsid6 népnél
is. A zsid6 ember is csak eddigi hit- és gondolatvilagat tovabb
fizve fog Jézus Krisztushoz eljutni. Vajjon nem természetes &s
logikus-e ily koriilmények kozt, ha a zsidd6 ember szellemi bealli-
tottsagat folosleges modon meg nem bolygatjuk és vigyazunk arra,
hogy lelki atalakulasa ¢és hitbeli fejlédése oly feltételek és koriil-
mények kozt menjen végbe, melyek mintegy természetes velejaroi
és folytatoi eddigi lelki életének.

Az egyik wvallasbol a masikba vald attérés, régi eszmények el-
vetése, Ujak elfogadasa és az ezzel sziikségképen jard tarsadalmi
helyzet megbolygatasa megrazkodtatasokkal jar. A vallasat valtoz-
tatd6 ember uj kornyezetbe ¢és viszonyok kozé keriil. Téarsadalmi
helyzete sokszor gyOkeresen megvaltozik, megromlik. Sokak el6btt
ferde megvilagitasba keriil. Eddigi hitsorsosai lenézik, 1j hitsor-
sosai nem tekintik szellemi, erkolcsi tekintetben magukkal egyen-
rangunak.

Mindezeket figyelembevéve, vajjon nem helyesebb, termesze
tesebb-e, ha a zsido ember lelki atalakuldsa mar 1étez6 zsid6
vallasfelekezete  korén  belil megy  végbe? A  zsidokérdéssel
foglalkozo allamférfiak és  keresztény  hivok  sokszor a  zsido-
sag teljes  asszimilalasat tlzik ki célul és azt kivanjak, hogy a
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zsid6 ember mondjon le mindarrél, ami 6t eddig zsido népéhez,
fajahoz flizte. Nem volna-e helyesebb, ha ehelyett inkabb arra
torekednének, hogy a zsido ember el6tt Jézus Krisztus megismeré-
sének, a keresztény tanitds Ilényegének forrasait megnyissak és
hogy meglattassak vele a krisztusi felfogasban rejlé egyetemesség
¢és szabadsag 6rokérvényl kincseit?

A torténet folyaman sokszor akartdk a zsidosagot erdszakos
téritésekkel kereszténnyé¢ tenni. A modern kor kizar ilyen modd-
szereket. De azért most is vigyaznunk kell, hogy szent lelki dol-
gokba ne vigyiink bele olyan szempontokat, melyek azok erkolcsi
jelentdségét elhomalyositjdk. Nemcsak fizikai, de erkdlcsi pressziot
sem szabad alkalmaznunk. Es vigyizzunk arra, hogy az emberek
hitbeli megnyerésére iranyuld torekvéseinkbe ne keverjiink bele
talsagosan egyoldalt célszeriiségi, allampolitikai, felekezeti szem-
pontokat. Tartsuk a hit kérdését és a kereszténységet tavol ezektdl.

Az itt vazolt mozgalom — véleményem szerint — hozza fog
jarulni a zsidokérdés tisztazasahoz, a zsidd ember vallasi helyzete
és a kereszténységhez valdo viszonya ¢és e viszony jelentdségének
felismeréséhez és atérzéséhez ¢és hozzad fog jarulni a zsidosdg és a
keresztény népek kozti viszony krisztusi szellemben valo kiala-
kuléaséhoz.

Az, hogy hogyan ¢ljiink Krisztus kovetésében Isten akarata-
nak megfelelden, a Szentlélektél vett ihletnek ¢és megvilagosodas-
nak eredménye. De e vilagossag az emberekben, népekben nem
egyforman jon létre.

Torekedjiink arra, hogy a Szentlélek munkdja zavartalanul
menjen végbe a zsiddo ember szivében. Ugyeljiink arra, hogy a
zsidosadg vallasi helyzete, fejlodése és egyéni atalakuldsa ne a hit
lényegétdl tavolalld mérlegeléseknek ¢és megfontolasoknak legyen
kovetkezménye, hanem annak, hogy Krisztus igazsaga mindjob-
ban eclhatalmasodjék a zsidé lelkekben és szivekben. Ezért nagy
feladat harul azokra a 2zsido emberekre, kiknek szivében nem
csokkent a fajtestvéreik iranti szeretet és a veliik valo Osszekap-
csoltsag érzése, de kik lélekben Jézus Krisztust mar befogadtak.
Ha ezek zsidd Iétikkre allandéan hirdetni fogjak, hogy Jézus Krisz-
tus az O Messidsuk, ha hitalapul az Wjtestamentumot fogjak el-
fogadni ¢és egyebekben zsidoknak fogjdk magukat wvallani, faj- ¢és
hittestvéreikben is erdsiteni fogjadk a keresztény hitbeli meggy6zo-
désnek kifejlodését. E mozgalom megerdsdodésével nem lesz sziik-
ség arra, hogy a zsidoésag jogos érzékenységét megbantsuk, hogy
nemes hitet és eszményi fellangolast elfojtsunk, hogy a zsidosagnak
hitéhez, hagyomanyaihoz, sajatsagaihoz vald ragaszkodasat szét-
romboljuk és nem kell egy hatalmas szellemi, torténelmi sulya
népet ¢és annak egyes fiait egyéniségiiktdl, sajatsagaiktol erdszako-
san megfosztanunk.

Ne akarjuk a zsid6 embert wvallasi meggy6z6désébdl azaltal
kiforgatni, hogy szeme elé vardzsoljuk egy uj vallasi helyzetnek
tarsadalmi el6nyeit, hogy azt a konnyebb boldogulas eszkozének
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lattatjuk vele. Ehelyett erdsitsiik benne a. legteljesebb szellemi, er-
kolesi és hitbeli kifejlddésre és tidvossége elérésére iranyuld torek-
vést és azt a meggy6zddést, hogy mindezeket csak ugy érheti el,
ha az Oszovetségben megjovendolt Messiast szivébe befogadja és
annak az igazi élet értelmét kifejtd tanitasat koveti.

Ne hassunk a zsidosagra olyan iranyban, hogy multjanak, tor-
ténetének, fajanak lekicsinylésére vezetd érzés keletkezzék benne.
De hivjuk fel figyelmét arra, hogy az Otestamentumban nyert hit-
beli eszményi kiegészitésre, beteljesiilésre szorul és hogy ez a be-
teljesiilés csak akkor fog bekdvetkezni, ha hitélete alapjaul az
Oszovetségen kivill az Ujszovetséget is elfogadja és ha Jézus Krisz-
tust vallja Messiasanak.

Szakitsunk azzal a felfogdssal, mintha a kereszténység a ki-
keresztelkedd zsid6 ember részére holmi konnyebb eldrejutast biz-
tositd eszkdz volna. So6t inkabb hangsulyozzuk, hogy az igazi érte-
lemben vet kereszténység: lemondas, alazat, szelidség, odaadas,
béketlirés, allando kiizdés, lelkiség.

Helyezziik a sulyt a kereszténység lényegét kitevd eszmei
tényezOkre, ne pedig arra, hogy a zsidosagot érzésvilaganak ki-
mélyitése nélkiil, csupan kiils6 vallascserébe vigyiik bele.

A hit sok emberben Ontudatlan, hatdrozatlan, homalyos érzés.
Nem mindig nyilvanul meg Ontudatos, hatarozott magatartasban.
A lelki atalakulds kifelé val6 folyamata és megnyilvanulasa az
egyéni hajlamokon kivill kiilonb6zd kiilsé tényezoktél és befolya-
soktol is fiigg. A zsido ember lelki életében is igy van ez. Mar ezért
is helyes, hogy a kiilonb6z0 iranyokhoz tartoz6, mas-mas kornye-
zetben ¢él6 ¢és mas hatasoknak kitett zsidosagot, ha a keresztény
eszméhez kozeledik, mint krisztushivét foglaljuk ossze. Ez egy-
részt a kiillonboz0 egyéni hajlamok és sajatsagok tiszteletben tar-
tasat és elismerését, masrészt a mindenkire nézve fontos lényegnek
kidomboritasat fogja jelenteni.

A keresztény eszme el6tt meghddolni és Jézus Krisztushoz
csatlakozni bizonyos tekintetben egyszeri ¢€s konnyli, mert amire
Jézus tanitott, a szerctetnek egyetemes igazsagan épiill fel. Tarsa-
dalmi rendiink és erkdlesiink a krisztusi szeretet pillérein nyug-
szik.

A zsid6 emberre nézve fokozottabb mértékben forog fonn az
az erkolesi inditook, hogy hallgasson Jézus Krisztusra, mert hisz
sajat vallasanak az Isten- ¢€s emberszeretetre vonatkozd alapelvei
és igazsagai Osszevagnak Jézus Krisztus evangéliumanak tani-
tasaval.

Azok a krisztusi hit- ¢és vilagfelfogashoz kozeledd, azzal ro-
konszenvezd zsido emberek, kiket bant a faji, felekezeti ellentétek-
nek ki¢lezodése és kik érzik, hogy a népiikkel vald egyiitthaladas
rajuk nézve elemi erkodlesi torvény, idével Orommel fogjadk meg-
ragadni az alkalmat, hogy e mozgalomhoz csatlakozzanak.

Jézus Krisztus utmutatast adott az embereknek az élet értel-
mének ¢és jelentdségének megismerésére és arra, hogyan rendezzék
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be életiiket. Ez az utmutatds a zsidosdgnak is szol. Ezért kell bele-
vinniink Jézus Krisztus kovetését a zsido vallasi életbe, ezért sziik-
séges, hogy a zsido vallasi élet kereteit a krisztusi evangélium bol-
dogito tartalmaval betdltsiik.

A hit kérdése a sziv tlgye, lelki folyamat. Lélekbol kell, hogy
eredjen ¢és lelkiséget kell, hogy eredményezzen. E kérdésekben tor-
ténd allasfoglalasunk nem igazodhatik kiilsé tekintetekhez, tarsa-
dalmi helyzetekhez és felfogasokhoz.

Udvosségiinket csak  sziviinknek, bensénknek Jézus Krisztus
nyoman tortént megujhodasa 4altal nyerhetjik el. Ezért kell Iste-
niinket azonmdd szolgédlni, ahogy arra benniinket Jézus Krisztus
tanitott. Ezért kell Isten akaratdnak teljesitésében zsinormértékiil
az Ujtestamentumot is magaba foglald egész bibliat Krisztus szel-
lemébdl folyd szabad értelmezésben hitbeli és erkolesi  életiink
alapjava tenniink.

Istenhez ¢és embertarsainkhoz valé viszonyunkat a legtisztab-
ban s a legvilagosabban Jézus Krisztus hatirozta meg. Az & evan-
géliuma az emberi élet Orokérvényli erkdlesi torvényeit —tartai-
mazza. Az élet értelmének krisztusi felfogasa arra fog benniinket
serkenteni, hogy mindenhol, akarmilyen tarsadalmi, felekezeti
kozosségben allunk, a felismert igazsagnak megfeleléen rendezziik
be életiinket.

De ahhoz, hogy ilyen lelki &ralakulds a zsid6 emberben be-
kovetkezzék, éppenséggel nem kell valami kiilsd valtozas az 6 val-
lasfelekezeti helyzetében és nem sziikséges a zsidosaggal valo kap-
csolatanak meglazitasa. Hisz Jézus Krisztus evangéliuméanak 1¢é-
nyege a szivbeli megujhodas, a hit, de nem az, hogy melyik vallas-
felekezethez tartozunk, milyen valldsfelekezetbe [épiink. Az ujtes-
tamentumban nem taldljuk nyomat annak, hogy Jézus Krisztus
Uj vallasfelekezetet akart alapitani, & nem tordlte el a zsido vallast.
Nekiink sem szabad tehat a zsidosagtél eddigi vallasfelekezeti
helyzetének teljes feladasat kovetelniink. Ehelyett azt kell kivan-
nunk, hogy minden kiilsé kényszer nélkiil, tisztan a bensé meg-
vilagosodas eredményeképen helyezkedjék Jézus Krisztus evangé-
liumanak alapjara és ezt a bensd lelki, evangélium szerinti atala-
kuldst tartsa els6sorban fontosnak, nem pedig a kiilsé vallasvalto-
zést, a kikeresztelkedést. Vallasfelekezeti helyzete, elhelyezkedése
csak kovetkezménye és velejardja legyen az 6 bensd, lelki alla-
potanak.

A zsid6 embernek minden iranyt szellemi, hiterkdlcsi, hitbeli
kifejlodése, a kereszténységhez vald viszonyanak bibliai alapon
valo helyes kialakulasa csak akkor fog bekdvetkezni, ha lelkében
¢l6 tudatalatti ¢és Ontudatlan megsejtések fokozatosan tudatossa
valnak ¢és ha maga a keresztény tarsadalom minden tekintetben
teret fog engedni a hitbeli meggy6z6dés ¢és érzelmek, szabad, On-
allo, eredeti kifejlodésének ¢és kinyilvanitasanak. A krisztushivd
zsidosdg eszméjének megerdsodésével az evangéliumi hit a zsido-
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sdg nyugalmanak megbolygatisa nélkiill fog a zsidok kozt elter-
jedni.

Eletinknek az ad tartalmat, ha a 1étért folytatott faradoza-
sainkban minél tobb eszményiséget visziink bele, ha allandoan ¢él
benniink az a torekvés, hogy Isten akaratat teljesitsiik. Jézus
Krisztus Isten akaratanak teljesitésében a legtokéletesebben meg-
valosult eszményt jelenti. Az O akarata teljesen egybeolvadt meny-
nyei Atyjanak akaratival. (,En annak akaratat teljesitem, ki en-
gem elkiildott.”)

Nekiink is teljesiteniink kell mennyei Atyank akaratat, ki
benniinket ide kiildott. Isten azt kivanja tdliink, képmasara terem-
tett gyermekeitdl, hogy sajat 6nzd énilink és rossz hajlamaink el-
nyomasaval felebaratainkhoz szeretetben kozeledjiink, hogy lelki
életet ¢éljiink és hogy ,fényljék a mi vilagossagunk”. Hogy csele-
kedeteinket, magatartasunkat elsGsorban a koznek ¢és felebara-
tainknak egyetemes érdeke iranyitsa, ne pedig sajat kiilon érde-
kiink és érvényesiilésiink.

Azon kell lenniink, hogy naprol-napra minél jobban meg-
kozelitsik azt az eszményt, mely mennyei Atyank rendelése sze-
rint a legmagasztosabb kifejlédésre alkalmas és arra vard lelkiink-
ben ¢él. Ha tévediink is gyakran, ha csetliink-botlunk is sokszor,
mégsem szabad abbahagynunk arra iranyuld erkdlesi erdfeszité-
siinket, hogy magatartasunkat Osszeegyeztessik a lelkiinkben ¢é16
eszménnyel és Isten akarataval.

Jézus Krisztus felismerte a mennyei Atyjaval valdé 6sszhang-
nak torvényét és a rea haruld és a teljesitésre varo feladatot. Kiil-
detését be is toltotte és kijelolte nekiink az wutat, amelyen mint
Isten gyermekeinek haladnunk kell. Jézus Krisztus azzal a kijelen-
tésével, hogy ,Isten orszdga tibennetek vagyon” — ramutatott
arra, hogy erkdlesi emelkedésiink ¢és fejlodésiink lehetdségei hatar-
talanok.

Jézus Krisztus elsésorban sajat népéhez fordult (,En Izrael
népének eltévedt juhaihoz jottem”) ¢és a zsidosagot magasabb,
szabadabb,  fonségesebb, bizakodobb  életfelfogasra  akarta  ra-
nevelni. Vissza akarta szoritani azt a szellemet, mely tulsagosan
a kiilsdségekhez ¢és a formakhoz tapadt. Levette rolunk a torvény
elviselhetetlen terhét ¢és felkeltette Istentdl nyert képességeink és
rendeltetésiink hatdrozott tudatat, hirdetvén, hogy hitbeli odaadas-
ban kell kozeledniink irgalmat gyakorl6 mennyei Atyankhoz ¢és
testvéri szeretetben minden felebaratunkhoz.

Es mindezt ne lassuk meg mi, Izrael népének fiai? Vissza-
utasitsuk a felfelé vald emelkedésnek, udvoziilésnek eszkozeit?
Elzarkézzunk  maradisagbol, ko6zonyb6l egy magasabbrendii er-
kolesi vildgtél, annak felfelészarnyalast jelentd szellemétél? Es el-
forduljunk a krisztusi szézattdl, mely szeretetet, megértést, meg-
valtast, Istennel vald6 Osszhangot, minden embertarsunkkal vald
egyetértést, békét jelent?
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Ha az emberiség eszményeinek fejlesztésében a tobbi krisz-
tusi eszméktSl hevitett nép példajara résztvenni és ha igazi rendel-
tetésiinket  betdlteni akarjuk, nem szabad ilyen tartozkodoknak
lenniink. Hozzd kell fognunk hitbeli felfogasunk megreformalasa-
hoz, a kereszténységhez, Jézus Krisztushoz vald viszonyunk tiszta-
zésdhoz és ennek eredményeképen el kell fogadnunk Jézus Krisz-
tus evangéliumanak az igazi életre vonatkozo igazsagait.

Tartsuk tiszteletben a Sinai hegyen Mozestdl kapott tizparan-
csolatot, de épp igy tartsuk szentnek, kdvetendének a torvény szi-
gorat enyhito krisztusi igét.

Azokra a zsid6 emberekre, kik Krisztus evangéliumatol ihletet
nyertek, nagy. szent feladat var. Nekik sajat erés hitiikkkel kell a
még bizonytalansdgban tapogatdodzo zsido testvéreiket erdsiteni és
bizonysagtevésiikkel hozzd kell jarulniok ahhoz, hogy a zsido lel-
kekben mutatkozd sejtések ¢és oOntudatlan érzések boldogitd, lidvos-
séget jelento tudatta fokozodjanak.

Az (jtestamentum magasabb* erkodlcsi irdnyzatardl és Jézus
Krisztus jelentéségér6l vallott Oszinte meggy6zOdésiinknek hirde-
tése alkalmas lesz arra, hogy a zsido embert e nagyjelentdségii
lelki dolgokban elhatarozasra, allasfoglalasra birja. Ha a zsidosag
figyelmét ezekre a dolgokra irdnyitjuk, ha abbeli szent meggy6-
z0déslinket mint zsidok oOnzetleniil hirdetjiik, ugy ezzel a zsidosag
korében e kérdések tekintetében még elterjedt homalynak, hata-
rozatlansagnak eloszlasat elomozditjuk és  hozzdjarulunk ahhoz,
hogy az emberiségnek legnagyobb jelentdségli kérdéseiben végre
a zsidosag is megnyilatkozzék.

E kérdések végsé megoldasat természetesen mindenkinek
maganak, sajat lelki, egyéni alkatdhoz, vagyddasahoz képest, Isten
seznt lelkének intuitiv megérzésével és elnyerésével kell megtalal-
nia. Minden embernek kiilon-kiilon kell megfelelnie arra, mit kell
neki tennie, hogy Isten és ember elétt megdllhasson. Minden egyes
zsid6 ember egyénileg felelés ezért és lelkiismeretének meg kell
sz6lalnia e szent kérdésekben.

Epp ezért ne legyiink konnyelmiiek e szent dolgokban. Sem
abban, hogy lenézziikk, semmibe sem vesszilk azt, amit O&seinktdl
mint zsidok nyertiink, de abban sem. hogy kozonnyel haladunk
el Istennek ama hatalmas szézata és kinyilatkoztatdsa el6tt, amely
Jézus Krisztusban jelent meg.

Zsido létlinkre tartsuk szent kotelességiinknek, hogy becsiile-
tesen, Oszintén, kertelés nélkiil, minden mellékszempont figyelmen
kiviil hagyasaval bizonysagot tegylink az igazsagrol, Jézus Krisz-
tusr6l. De legyiink erések abban is, hogy azokat az érzelmi kap-
csolatokat ¢és vonatkozasokat, melyek benniinket a zsid6 néphez
fliznek, széttépni ne enged;iik.

Felfogasunknak kettds, Ugy a zsidosdgra, mint Krisztus tani-
tasara vonatkozd iranyat és tartalmat csak ugy tudjuk leghelye-
sebben kifejezni és megvalositani, ha a Krisztus egyetemes igazsa-
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ganak alapjara helyezked6 és a 1étezd érzelmi allapotokat is tisz-
teletben tartdé ¢és ahhoz ragaszkodd jelen mozgalomhoz csatlako-
zunk s krisztushivo zsidonak valljuk magunkat.

Allasfoglalasunk nem jelent valami kiilonleges faji, elzark6zo
iranyzatot, hanem csak kovetkezménye annak a ténynek, hogy
vilagossa valt el6ttiink az igazsag.



VIIL

A HITEHAGYAS.
(TERITES, KIKERESZTELKEDES, MEGTERES.)

,Hitehagyas, hitehagyott!” E kifejezések és ezeknek a zsido-
sag kozt hasznalatos sokféle szinonimai kiilondsen erés hangsuly-
lyal ejtédnek ki a zsidd6 ember ajkdn. A miiveltség ¢és felvilagoso-
das terjedésével, a technika fejlodésével sok elbitélet vesztette
erejét, sok felfogds modosult, de ha a zsido vallasi élet és kozos-
ségi szellem megcsorbitasar6l van szd, az orthodox zsid6 ember
még mindig az elmult idok szemsz6gébol nézi a dolgokat.

Mas vallas kovet6i is ellenszenvvel viseltetnek azokkal szem-
ben, kik a wvallasi élet kotelékeit meglazitani iparkodnak. A keresz-
tények korében is nagy e tekintetben az érzékenység. Mégis mas
e kérdésekben a zsidok felfogasa, mint a keresztényeké. A keresz-
tényeknek az allami és politikai életben v&I16 cselekvd részvétele,
és masvallastiakkal valé nagyobb politikai Osszekapcsoltsaga 1d6-
vel enyhitette a vallasi tiirelmetlenség szellemét.

A kereszténység kebelében keletkezése ota allandd erjedési
folyamat ment végbe. Tobb 4gra szakadt, felekezetekre oszlott.
A keresztények mar ezért is inkabb tudtdk megérteni a hivok fel-
fogasanak atalakulasat, mas wvallasi irdnyhoz valé csatlakozasukat
S inkabb tudtak mindezekbe belenyugodni.

A torténelem soran kialakult kiilonb6z6 keresztény egyhazak
és felekezetek egyenstlyozo erdként allottak egymassal szemben.
Evszizados vallasi harcok utan kénytelenek voltak egymassal
megegyezni ¢és a helyzettel megalkudni. S6t ez az engedékenyebb
szellem a nemzetk6zi viszonyok tekintetében ¢és masvallasi népek
iranyaban is érvényesiilt. A vallasi tiirelem az allam [étével, poli-
tikai helyzetével és biztonsagaval Osszefliggd ¢és politikai mérlege-
lések altal nagyban befolyasolt kérdés lett.

A zsidoésdg mar évezredekkel ezelott elvesztette fiiggetlen-
ségét és Onallésagat. Az allami hatalom gyakorlasaban ¢és a poli-
tika iranyitdsdban nem igen vett részt és nem gyakorolhatott koz-



74

vétlen allamhatalmi befolydst hivdire. Fizikai erdvel ¢és allami
parancsszoval nem igen folyhatott be a vallasi kérdésekbe. Annal
er6sebb volt tehat a lelki, az érzelmi visszahatas, annal élesebben
alakult ki e kérdésekben a zsido hivok kézvéleménye.

A zsido vallasi é¢let fejlodésének feltételei és lehetdségei tehat
masok voltak. A zsidoésagot nem Osztondzte vilagnézetének ¢és mas-
vallasi embertarsaihoz vald viszonyanak meghatarozasara az al-
taluk cselekvoleg folytatott 4allami élet. Kénytelen volt a kozélet-
nek azon szik mesgyéi kozt megmaradni, melyet az 6t befogadd
és tobbséget alkotd népek sajat belatasuk és elhatdrozasuk szerint
részére megszabtak. Politikai tehetetlensége kihatassal volt vallasi
¢letére. Ragaszkodott a régihez, hagyomanyaihoz. Félt a valtoza-
soktol, a réginek megbolygatasatol, a hagyomanyok ¢és wvallasi
szokasok megzavarasatol. Ezért tartotta magat tavol mindennemi
idegen befolyastol. Ezért tartotta nagy biinnek, hogy utat engedjen
kiviilrdl jovo erkolcsi és hitbeli befolyasoknak.

Amilyen mozgékony, gyors volt a létért folytatott harcaban
és amilyen lendiiletesen tudott itt attérni tjitdsokra, kezdeménye-
zésekre, épp oly passziv volt a valladsi reformok és sajat valldsdnak
mas vallasokhoz valdé viszonya alakulasdnak kérdéseiben. Ez ter-
mészetesen nem jelenti azt, mintha az oOkor és a kozépkor szaza-
daiban a zsido vallasi és szellemi élet nem fejlodott volna. Hisz
erre az idére esik a talmud keletkezésének, a francia és spanyol,
késébb pedig a német és lengyel zsidosag nagyszerli szellemi fel-
lendiilése és a zsido vallasi irodalom gyarapodasa.

De mindez nem ¢érintette a zsidosag gondolkodasanak alap-
iranyat. A zsidésag zOme tartdzkodott nagyobbszabast  vallési
reformoktdl, valtozasoktdl és évszdzadokon at az eddigi hagyo-
manyok jart csapasan maradt meg. Természetes, hogy ilyen ko-
rilmények kozt 0Onallo, szabadabb felfogasrol, masvallastakhoz
vald kozeledésrdl ¢és a kozeledés erkolesi megengedhetdségének
elismerésér6l nem lehetett szo.

A zsidosag nemcsak mint nép ¢és faj, hanem mint kiilon
vallasi irany képviseléje allt szemben a vilag tobbi népével. Ugy
érezte, hogy szent feladata az isteni kinyilatkoztatdst magabafog-
lal6 térdnak csorbitatlan fenntartdsa és a tordban kifejezésre jutd
zsid6 szellemnek megdrzése.

Az eddigieck némileg magyarazatdt adjak a zsidosag e kérdé-
sekben wvallott felfogasanak ¢és megértetik velink, miért oly szi-
gort a zsido kozvélemény ezekben a dolgokban.

Fel kell azonban vetniink azt a kérdést, helyes-e ez a szigoru
allaspont, jogosult-e ez a megrovas ¢és megvetés, amelyekben ré-
szesiil a zsid6 ember, ki a zsidosag wvallasi kozosségebol kilép,
ki kozeledést mutat a kereszténységhez.

Kétségtelen, hogy valamely vallasi kozosségbol valod kilépés-
nek és egy masikhoz vald csatlakozasnak szigori megitélése bizo-
nyos eszményi alappal is bir. Hisz ebben az allasfoglalasban az
ember idvosségéért és lelkivilaganak — épségéért vald  aggddas
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fejez6dik ki, és az a torekvés, hogy terjessziik, kizarolagossa le-
gyik azt a hitet és meggyéz6dést, melyet mi magunk igaznak tar-
tunk. De kétségtelen az is, hogy a felebarataink lelki vilagdba vaio
tulzott beleavatkozas vallasi tiirelmetlenségre vezet. Fennforog az
a veszély, hogy az eszményi alapbol kiinduld aggalyoskodasunk
¢és masok Udvosségéért vald gondoskodasunk tulzasokra ragad
benniinket és hogy magatartasunkkal épp azt az eszmét fogjuk
megsérteni, amelyet megvédeni akartunk.

Jézus Krisztus tanitasaval ellentétben 4all ugy a maradi szel-
lem, mint az, hogy felfogasunkat masokra raer6szakoljuk. Jézus
Krisztus valldsa jelenti a hitbeli meggy6z6désnek sajatos egyéni
kialakulasat és minden egyes embernek lelki jjasziiletését.

A kereszténység keletkezésének elsd idejében ez a szellem
érvényesiilt. De az 1 vallasnak rohamos terjedésével és az allam-
hatalommal valé 0Osszekapcsolodasaval a keresztény hitnek az
egyéni elhatarozast, az embernek Istenhez vald kozvetlen személyes
viszonyat foltételezd jellege elhomalyosult. Ez a keresztény tanitds-
ban rejl6 szabadelvii felfogasnak csorbulasat vonta maga utdn és
idovel masnézetiiekkel szemben elfogultsdgot ¢és tiirelmetlenséget
eredményezett. A  kereszténység atalakult kizarolagossagra igényt
tartd allamvallassd. Az egyhaz tanitasanak biralasat, a biblia
egyéni szabad értelmezését nemcsak a hit megsértésének, hanem
egyuttal az 4llam irdnti engedelmesség, az alattvaléi hiiség meg-
szegésének tartottak. Az eretnekek és masvallasuak {ildozése, min-
den egyéni hitbeli megmozdulas elfojtasa az allam feladatava lett.

A vallasi tiirelmetlenségnek ez a szelleme természetesen a zsi-
dosaggal szemben is megnyilvanult. Az egyhdaz megerésodésével
a legtobb orszagban mar koran hoztak a zsidok elleni kivételes
torvényeket. Spanyolorszagban mar az V—VI. szdzadban meg-
kezdédott a zsidok iildozése, melynek csak a Pyrencusi félsziget
nagyrészének az arabok altal a VIII. szazad elején tortént elfog-
lalasa, a kereszténységnek az izlammal valé szembekeriilése vetett
egy iddre végei.

Eurépa tobbi orszagaiban is iildozték tobbé-kevésbé a zsido-
sagot. A kereszteshaboradk mérhetetlen szenvedéseket hoztak rea.
A zsidosag sok helyen teljesen kipusztult. Ezek az iildozések azon-
ban végeredményben csak Osszeforrasztottdk a zsidosdgot és hoz-
zajarultak ahhoz, hogy még jobban ragaszkodjék vallasanak csor-
bitatlan fenntartasdhoz.

A kiviilrdl jové nyomas, a zsidosagnak allando iildoztetése
arra kényszeritette a zsidosagot, hogy hitbeli ¢életét befelé miné!
bensOségesebbé, kizarolagosabba, a kilvilagtél és kiilsé befolya-
soktol érintetlenné tegye és hogy semmiféle Osszekeveredést mas-
vallastiakkal ne tirjon. A ranehezedd nyomas érthet6vé tette,
hogy kifejlédott benne az elzark6zés, magabazarkozas szelleme.

Abban az iddben a zsidok és keresztények kozti kapcsolat
inkdbb csak gazdasagi természetli volt. Tarsadalmi érintkezésrdl
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nem lehetett sz6, egymds hitét, szokdsait nem ismerték és igy nem
éreztek inditast, hogy egymast megbecsiiljék és megszeressék.

A keresztények, kik zsidokkal nem érintkeztek, nem lattdk
azok tiszta csaladi életét, Osszetartasukat, szeretett torajukhoz vald
eszményi ragaszkodasukat. A zsido ember pedig, ki a kereszté-
nyekben eddig csak {ildoz6it latta, nem szerzett és nem is szerez-
hetett tudomast a hitnek arr6l a mélységérél, arrdl a rajongasrol
és Isten irdnti odaadasrol, mely a Krisztus tanitdsdnak lényegét
atérté  keresztényekben megnyilvanult. A zsid6 ember épp ellen-
kezdleg, legtobbnyire csak a tomeg durvasigat, kegyetlenségét
érezte, ami csak fokozta benne az ellenallas, az elzarkozas szel-
lemét.

Az ildozések folytan kifejlodott az Osszetartds érzése ¢és azért
azokat, kik az 1ildozottek sorabdl kiugorni iparkodtak, megvetették.

A kozépkorban a vallasnak A4ltalaban sokkal nagyobb volt a
jelentdsége, mint manapsdg. Az emberek élete teljesen a vallds be-
folyasa alatt allott. A zsidosag, elvesztvén politikai Onallosagat,
fliggetlenségét, orszagat, nélkiilozte a népi élet fo tényezdit. Osei
nyelvét is elfelejtette, hisz allandéan ide-oda vandorolt, mas mas
nyelven besz€éld népek kozé keriilt. Csak a vallas volt az az Ossze-
kotd kapocs, mely a vildag minden tajan szétszért zsidésagot egye-
sitette és Ot a tobbi néptél megkiilonboztette. A népek tengerében
a vallas tette Ot egyeddé, oOnallova és egy fonséges isteni eszme
képviselgjévé. Mindez megérlelte benne azt a mentalitdst, mely
kiméletet nem ismer azokkal szemben, kik a zsido nép legdragabb
kincsét meg nem becsiilték s a vallast maguktol eldobtak .

Az itt vazolt altalanos okokon kiviill vannak azonban egyéb
koriilmények is, amelyek a zsidosag itt ismertetett gondolatkorének
kialakuldsara vezettek. A zsid6 vallds némely tanitisa, a zsido és
keresztény vallasok kozt fennalld bizonyos elvi eltérések szintén
hozzajarultak ahhoz, hogy a zsidosdg e kérdésekben szigort allas-
pontra helyezkedett és hogy sokszor hangoztatta a hitszegés vadjat.

Mint fontebb mar jeleztem, a zsidosagtdl tavol all a misszid-
zds gondolata. A zsidésdg nem tdrekszik arra, hogy vallasanak
mas népeket is megnyerjen. A hittérités tiize nem lobog benne ugy,
mint a keresztény népekben! A hivo keresztények, kovetni akarvan
Mesteriik abbeli parancsat: ,,Menjetek el az egész vilagra, tegye-
tek tanitvannya minden népet”, erkdlcsi parancsnak érzik, hogy
masokat megnyerjenek vallasuknak, hogy téritsenek. A  zsidosag
a hittéritésben valami erészakolt, Izrael kivalasztottsaganak esz-
méjét és az ember lelkiismereti szabadsagat is sértd gondolatot lat
és azért mas szemmel nézi a lelkek megnyerésére iranyuld kisérle-
teket, mint a kereszténység. A monoteizmus eltérd értelmezése
szintén hozzajarult ahhoz, hogy a =zsidok allast foglaljanak a mo-
noteizmus megzavarasara alkalmasnak latszo6 Jézus-probléma ellen
és hogy elzarkozzanak az Gjtestamentum el6l.

Hogy helyes-e ez a felfogas, azzal itt nem akarok behatoan
foglalkozni. Csak tjra utalok arra, hogy nézetem szerint a mono-
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teizmusnak Oszovetségi és krisztusi felfogasa kozt éppenséggel
nincs meg az a mélyrehatd elvi ellentét, mint ahogy azt némelyek
gondoljak. Tény azonban, hogy a monoteizmus zsido értelmezése
tartdzkodasra 6sztonzi a zsidosagot.

Azt is érintettem mar fontebb, hogy bar az 6- és 1jszovetség
lényegileg 0Osszevagnak abban, hogy emberi rendeltetésiink Isten
akaratanak teljesitésében all, az isteni akarat tartalmanak ¢és mi-
ként wvald teljesitésének meghatarozasaban eltér egymadstol a zsidd
és keresztény felfogds. Az el6bbi szerint az isteni akarat a tdraban
van kifejezve, melynek minden rendelkezése szigortian betartando.
Jézus Krisztus nem ragaszkodik minden egyes rendelkezés betil
szerint vald teljesitéséhez, hanem a szeretet altalanos parancsanak
gyakorlati megvalositasaban latja az isteni akarat betoltését.

A zsidosag tanitéi abbeli torekvésiikben, hogy a tdrvény min-
den rendelkezése tényleg megtartassak, hogy azt feliiletességbdl,
kozonybdl, gondatlansagbol meg ne sértsék, még fokozzak a wval-
lasi tilalmak és parancsok szigorat és ezért tavoltartjak a zsido-
sdgot az idegen népek behatasatol. A zsidosaghoz vald tartozas
sok terhet jelent. Zsidonak lenni e felfogds szerint annyit jelent,
mint kivalasztottnak lenni, de jelenti egyuttal a kivalasztottsaggal
jaré sok nagy feladatnak vallalasat is.

A zsido vallas atfogja az egész életet. Az ¢let minden vonat-
kozasa, minden emberi cselekedet a tora és a torat értelmezd rab-
bik altal van szabalyozva. A vallas nemcsak az erkolesi és lelki
élet fokérdéseire, hanem az ¢élet aprolékos részleteire is kiterjed.
Béarmily csekély parancs megszegése vagy elhanyagoldsa mar a
hit megsértését jelenti. Természetes, hogy ily koriilmények kozi
konnyen hangzik el a hithagyas vadja.

Hogy a zsidésdg a téritést és az arra irdnyuld kisérleteket el-
itéli, annak egyik f6oka, hogy az emberek nem igen szoktak fog-
lalkozni  hajlamaik, lelki ¢és hitbeli életik megnyilvanuldsainak
lényegével, okaval. Ennek azutan az a kovetkezménye, hogy nagy-
fontossagi kérdésekben elfogult ¢és felilletes szempontokbdl indul-
nak ki és a lelki élet legszentebb dolgaiban is kdnnyen tévednek.

Miben all tulajdonképen a térités?

Nem abban, hogy valakit arra birjunk, hogy eddigi kiils6
vallasi kapcsolatat szakitsa meg és Ujat terejmtsen, hogy régi val-
lasfelekezetébdl kilépjen ¢és egy masikba 1épjen. Célja csak az
lehet, hogy az embereket 10j krisztusi életre tanitson, hogy terjesz-
sziik az ¢élet telyes tokéletességet, lelki megelégedettséget ¢és az
emberi rendeltetés betoltését jelentd értelmezését. A zsidd6 embert
is csak ilyen értelemben kell és szabad megtéritentink.

Ha ¢l benniink Krisztus kovetésének vagya és az élet igaz
értelmérdl adott tanitdsa, szoval, ha igazan keresztények vagyunk,
természetes, hogy arra fogunk torekedni, hogy felebaratainkat ¢és
igy zsid6 testvéreinket is megtéritsik. Vallasilag kozombdsnek
lenni, nem tériteni, hivé emberre nézve ugyszélvan erkdlcesi lehe-
tetlenség. Ha felfogtuk az élet értelmét, minden cselekedetiinknek
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és szavunknak Ossze kell vagnia ravonatkoz6 felfogasunkkal. Ha
ez az Osszhang megnyilvanul életlinkben, mar téritlink, anélkiil,
hogy erre gondolnank. Természetes azonban, hogy a téritésnek
nem szabad erdszakos moddon megnyilvanulnia, nem szabad ta-
mad¢ jelleglinek lennie.

Az erGszak, a tamadas ellentétben all az élet krisztusi értelmé-
vel. Ha er6szakos moddon akarok masokra erkélesi befolyast gya-
korolni, ez az jelenti, hogy nem tartom szem el6tt a krisztusi élet
igazi értelmét és céljat, a béke, az Osszhang, az elnézés, a szabad-
sdg, az egyéniség tiszteletbentartisanak gondolatat. Jézus Krisztus
tanitasa csak a szellem fegyverével, a hit erejével és a krisztusi élet
példaadasaval valé téritést kivanja. Ha a térités munkdjaban és
eszkozeiben ilyen szellem nyilvanulna meg, a zsido ember meg-
értené, hogy a térités hozzatartozik a kereszténység Iényegéhez s
annak értékes eleme.

De sajna, a hittéritésben sokszor nem a kereszténység erkdlcsi
kérdéseit, az igaz életre, az ember lelki, szellemi gyarapodasara
valo jelentdségét ¢és az ujjasziiletés nagy horderejét emelik ki, ha-
nem arra torekszenek, hogy a zsid6 embert az egyhdz, vagy vala-
mely keresztény vallasfelekezet tagjanak megnyerjék. Mint mar
fontebb  kifejtettem, sokszor a zsidosdg beolvasztisanak célzata
az, ami az iranyado keresztény koroket vezeti, mikor a keresztény
vallasnak a zsidok kozt valo terjesztésérél van szo. Gyakori eset,
hogy a zsidd6 embert megkeresztelik anélkiil, hogy az illetd bensd
lelki allapotarol, szivének krisztusi értelemben vett megujulasarol
meggy6zddést szereztek volna.

Nem a kikeresztelkedés kiilsé ténye a fontos, hanem a zsidd
ember szivének Jézus Krisztus altal vald befolyasolasa, atalakulésa.

A térités munkdjdban mindig ki kellene domborodnia annak
a gondolatnak, hogy embertarsainkat magasztosabb életfelfogasra
neveljik, hogy életiiket megjavitsuk és hitilket elmélyitsik. Ha
igy cselekednénk, a zsidd6 ember nem latna tamadast azokban a
torekvésekben ¢és abban a tevékenységben, amelyet jo keresztény
emberek kifejtenek abbol a célbdol, hogy vele erkdlesi, szellemi,
hitbeli kapcsolatba keriiljenek.

Jézus Krisztus rendeltetését abban latta, hogy teljesitette an-
nak akaratat, ki 6t ide kiildotte. Jézus Krisztus utmutatasa alapjan
nekiink is életiink értelmét Isten akaratanak teljesitésében kell
latnunk. Ezért nemcsak sajat magunknak kell allandéan dolgoz-
nunk, tanulnunk, hanem masokat is tanitanunk kell, hogy meg-
nyiljanak eldttiink és embertarsaink elott is az isteni akarat telje-
sitésének lehetdségei és eszkozei.

A vallas Istenhez ¢és embertarsainkhoz vald viszonyunk ki-
fejezése, nem igazodhatik tehat anyagi, célszerliségi szempontok-
hoz. Nem fligghet a véletlentdl és oly emberi megallapitasoktol,
melyek az 6rok isteni torvénnyel ellentétben allnak.

Legyiink vallasi helyzetiink meghatarozasaban Gszinték, iga-
zak. Nem sziikséges, hogy allandéan kenetteljesen beszéljiink val-
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lasunkrol, meggy6zd6désiinkrdl, de adott esetben kertelés nélkiil
valljunk szint. Mindez azonban mar hozzatartozik a nemes érte-
lemben vett térités fogalmahoz.

Mikor azonban megallapitjuk, hogy helytelen, ha keresztény
részr6l a hittéritési buzgalmat tulzasba viszik és oly iralya hittéri-
tési tevékenységet fejtenek ki, mely Krisztus tanitasanak Iényegé-
vel ellentétben 4all és azt elhomalyositja, ki kell mondanunk azt
is, hogy ¢épp oly helytelen, ha zsido6 részr6l a nemes értelemben
vett erkolesi behatdssal szemben indokolatlan ellendllast fejtenek
ki. Kiilondsen igazsagtalan, ha azokat a zsid6 embereket, kikben
keresztény iranya lelki atalakulds megy végbe, meggyanusitjdk és
konnyelmien a hitehagyas vadjaval illetik.

Ha azt latjuk, hogy valamelyik zsido testvériink szivében ¢él
az a torekvés, hogy életét Jézus Krisztus tanitdsaval Osszhangba
hozza, hogy Jézust kovesse, nem szabad ezt az idedlis felbuzdulast
megragalmaznunk. Nem a zsidosagtol vald elfordulas az, hogy a
lelkileg vivodo, Istent keresd zsidd ember az igaz életnek krisztusi
forrasabol oltja szomjusagat.

Kevés oOnallosagra és erkolesi szilardsagra mutat, ha konnyel-
milen feliliink barmilyen jelszénak és cserbenhagyjuk régi szel-
lemi és érzelmi Osszekottetéseinket. De épp oly helytelen, ha cso-
konydsen beleassuk magunkat az ujitasoktol s fejlodé eszmearam-
latoktol elmaradt hagyomanyainkba, ha az életnek, szellemnek ¢és
gondolkodasnak Isten akarataval egybeesé fejlodését szamba nem
vessziik, ha a megvilagosodas tényezéi eldl elzarkozunk.

Amennyire kifogasolhatd minden 10j divatnak s excentrikus
szellemi hoébortnak majmolédsa, épp oly helytelen, ha minden belsé
meggy6z6dés nélkiill gorcsdsen ragaszkodunk {iressé valt formak-
hoz, melyek a kor szellemének mar nem felelnek meg.

Gyakori eset, hogy a vallasukat valtoztaté zsid6 embereket
hitsorsosaik azzal vadoljak, hogy Iépésiikknek 0©nzd, anyagi hattere
van. Nagy biin ez az altalanositas.

Emberi gyarlosagunknal fogva sokszor esiink tilzdsokba, ha
embertarsainkrol  véleményt mondunk. Gyakran talsdgosan  esz-
meényi, maskor meg talsdgosan anyagias ¢és nemtelen inditookokra
vezetjiik vissza ténykedéseiket.

Hogy az anyagiassagnak, feliiletességnek ¢és célszerliségi szem-
pontbol valo alkalmazkodasnak nagy szerepe van a vallds valtoz-
tatasok terén, arra mar ismételten ramutattunk. De azért mégis
helytelen az a fOltevés, hogy embertarsaink valldsi kérdésekben
altalaban csupan anyagi érdekeik altal vezettetik magukat. Ez el-
lenkezik az ember alaptermészetével.

Helytelen azt gondolni, hogy az emberek oly rosszak, hogy
holmi haszonlesésbél vagy gyongeségb6l minden ellenallas nélkiil
eltérittetik magukat azoktdl az eszményektl, melyeket Ok, illetve
embertarsaik eddig szentnek tartottak.

Mint mar kiemeltem, hitbeli felfogasunk atalakuldsa, uj wval-
lasi képzeteknek megértése ¢és befogadasa csak fokozatosan, lassan
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kovetkezik be. Valamely 10j eszmének, vilagnézetnek érése és ter-
jedése gyakran hosszu id6t vesz igénybe. A felbukkand 1) gondo-
lat nem tudja mindjart az egész tomeget athatni. Hisz a nép egy-
szerli gyermekének sokszor nincs meg az értelmi és érzelmi képes-
sége, hogy azt azonnal magaéva tegye.

Az emberekben megvan az a vagyoddas, hogy legy6zzék a vég-
telenség korlatait, hogy felderitsék Iétikk, életik és elmulasuk tit-
kait. Erzik, sejtik Isten 1étét és az orokké meghjuld természet
Osszhangjanak isteni torvényét. De csak kevesen tudnak a hata-
rozatlan sejtések homalyabol a tudatos hit vilagossagara eljutni
és az ennek megfeleld elhatirozasok és cselekvések terére 1épni
Csak kevesen tudjak azt, ami lelkiink mélyén hatarozatlan sejtés-
ként lappang, megformulazni.

Az embereket sokszor megragadja a felbukkand 1ij eszme.
Csatlakoznak is hozza, anélkiil, hogy szamot tudnanak maguknak
adni arr6l, hogy miért cselekszenek igy. Sokszor latszolag feliiletes-
ségbdl, kivancsisagbol, gyongeségbdl, célszerliségbdl, anyagi el6-
nyokért kapjak fel. De ha mélyebben kutatjuk, r4joviink, hogy
alapjaban véve az eszme ereje vitte ket eldre.

Attol az idotél kezdve, hogy a kereszténységet elfogado, sot
az egyhazzal szovetkez0 allam is terjeszteni kezdte a keresztény-
séget, a viszonyok kényszeritdé hatasa alatt, esetleg a fegyveres
erdszak nyomasa folytdn opportunitasbél nagy tomegek csatla-
koztak a kereszténységhez. EbbSl azonban nem szabad azt kovet-
keztetniink, hogy a kereszténység gyors terjedése emberi gyarlo-
sdgnak ¢és erdszaknak volt folyomdnya ¢és hogy mindazok, kik a
keresztény hitre tértek, tévelygdk voltak.

Nem a hivék nagy szama mutatja a kereszténységben rejld
nagy erlt, hanem az, hogy megtudta ragadni a magaval meghason-
lott emberiséget, hogy 1Uj egységes lelki iranyt tudott adni annak
a sokféle gondolkoddst népnek, mely a pusztulasnak indulé nagy
romai birodalom teriiletén Osszever6dott és hogy képes volt az
emberek lelke mélyén szunnyadé6 homalyos érzéseket tartdsan
isten iranti odaado, dntudatos hitté fejleszteni.

Az a torekvés, hogy Isten akaratdt €s a mindenség titkait meg-
ismerjiikk, tobbé-kevésbé minden emberben megvan és ennek a
vagyodasnak vallasban vald Osszestirisodése az ember lelki életét
betdltd allandd folyamat, mely teljesen és véglegesen soha meg nem
sziinik, mig az ember ¢él. Egy nagy ird szerint a lelki élet allan-
doéan aramlo folyovizhez hasonlit, mely hol lassabban, hol sebe-
sebben, hol kanyargva, hol egyenesen eldretér, mindaddig, mig
bele nem Omlik a tengerbe, oda, hova a természet rendje szerint el
kell érkeznie.

Az igazsagot és a szent isteni akaratot megismerni vagyo em-
ber lelkében is hullamzik, aramlik hit és érzésvilag. Néha gyors,
vilagos, hatarozott, kétséget nem tird biztonsadggal, néha csak On-
tudatlanul, sejtésszerlien. Valamilyen lelki mikédés mindig végbe
megy az emberben és valamilyen formaban mindig megnyilvanul



81

benne a végtelenség felé¢ vald torekvés és az & szellemi és erkolcsi
Iényege.

A végtelenség titkait megfejteni vagyd lelkink a felvetédd
kérdésekre valaszt, megoldast var. Cselekedeteink, elhatarozasaink
nem merében esetlegesek, szeszélybdl keletkezok. Folyomanyai a
benniink végbemend lelki folyamatoknak ¢és tudatalatti érzelmek-
nek. A népek, fajok vallasi mozgalmait szintén ilyen szemszogbdl
kell nézniink. Azokban szintén a népek lelki élete fejezddik ki.

Ha tehat meg akarjuk tudni, milyen allaspontra helyezkedik
a zsid6 nép Jézus Krisztus tanitdsa tekintetében, volt-e a multban
és van-e a jelenben red hatdssal, figyelembe kell venniink mindazt
a magatartast, melyet a zsido nép és a zsido emberek mar évezre-
dek ota tanusitanak e kérdésben ¢és targyilagosan kell elbiralnunk
a tipikussa valt slrin ismétlédé kikeresztelkedéseket, vallasvaltoz-
tatasokat és a zsidd embernek a keresztyénséghez vald viszonya-
nak kifejezésére szolgaldo mindennemi egyéb magatartasat.

Mikor Jézus Krisztus megjelent a f6ldon, hogy hirdesse az
igét, tilnyomd részben Izrael fiai szegddtek mellé, ezek lettek igé-
jének megértéi ¢és terjesztdi. A zsido nép fiai kozil szamosan
fogadtak el Krisztus tanitasat €s magukéva tették evangéliumanak
erkolesi tartalmat. A kereszténységet a zsidosdg inditotta el utjara.
Keletkezésére ¢és fejlodésére a zsidosag volt a legnagyobb hatéssal.
De késébb is, miutan a keresztény vallas a zsido vallastol mar el-
kiiloniilt, még mindig akadt szamos zsido ember, ki a keresztény-
séghez csatlakozott. A kikeresztelkedések, attérések folyamata, a
krisztusi  hitvallds tanainak tudatos vagy Ontudatlan befogadésa
a mai napig sem szlint meg.

Ezekben a tényekben nem szabad merd véletlent latnunk és
kiilonésen nem szabad oly feltevésekbdl kiindulnunk, hogy ezek
a jelenségek mindig az emberek gyarlosdgan alapultak, hogy a
zsidosagnak a kereszténységhez vald huzasa csupan a 1étezd poli-
tikai, hatalmi, gazdasadgi helyzettel fliggott Ossze és csak ilyen
okokbadl keletkezett.

Ezeknek a jelenségeknek évszazadokon at vald allandd ismét-
16dése épp ellenkezéleg mas igazsagot tesz nyilvanvalova. Azt,
hogy a zsid6 nép, bar nagyjaban szembefordult a kereszténység-
gel, mégsem tudta magat teljesen kivonni Jézus Krisztus hatasa
alol. A kitérési mozgalmakban, a kikeresztelkedésekben mégis csak
kifejez6dik Krisztus igazsaganak valamelyes elismerése.

A zsid6 nép, ha nem is jutott vildgos tudatira Jézus Krisztus
Messias voltanak ¢s az Ujtestamentum erkélesi felsObbrendiiségé-
nek, mégis megérezte a Jézus Krisztus személyének, fellépésének
és az altala hirdetett tanitdsnak oOridsi jelentdségét. Ha tehat ezek-
r6l a kérdésekrdl elmélkediink és jové magatartasunkra iranyitast
akarunk nyerni, e jelenségeket szamba kell venniink és tartézkod-
nunk kell egyoldalu talzd kijelentésektdl. Ilyen talzé6 megéllapita-
sok a zsidosag részér6l, hogy a zsidd6 ember kitérése, kikeresztel-
kedése altalaban nemtelen, aruld cselekedet, hogy a keresztény-
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séghez, Krisztus tanitdsdhoz valé kozeledése a bibliai hitfelfogastol
valo elfordulas.

Semrniképen sem helyes a kikeresztelkedetteknek, kitérteknek,
a kereszténységhez lélekben kozeledoknek ez az altalanositdé meg-
itélése. Nem szabad feltételezniink, hogy az a szamos, a tudomany,
milvészet és kozgazdasag terén kivaldo és szellemileg magasan allo
zsid6 ember, ki kereszténnyé lett, épp lelki élete legfontosabb meg-
nyilvanuldsban megalkuvé lett volna.

Abban a tényben, hogy a kikeresztelkedési, attérési folyamat
mar évszazadok oOta tart, hogy politikai viszonyoktdl és a zsidosag
helyzetétdl fiiggetleniil is 4llandéan mutatkozod jelenség, a keresz-
ténységben, Krisztus tanitdsaban rejlé hatalmas erkdlesi erdk érvé-
nyestilését kell latnunk. Ha Krisztus tanitdsa nem képviselné ezt
az er6t, ha nem volna az oOtestamentumi hitnél magasabb és a
fejlodéssel, az emberek kulturalis torekvéseivel inkabb Osszevago
erkolesi  jelentOsége, a zsidosagnak a kereszténységhez vald koze-
ledése nem kovetkezett volna be. Es lehetetlen volna az az allando
atszivargds, mely mindenhol bekovetkezett, hol a zsidésag a ke-
reszténységgel érintkezett és hatdsanak ki volt téve.

Ha wvalaki azt mondana, hogy ez a folyamat csak kovetkez-
ménye bizonyos helyzetnek, kiilondsen annak, hogy a keresztény-
ség tobbségben van, hogy a keresztény népeké a politikai talstly
s gazdasagi hatalom, valaszom erre az, hogy a torténelem tamil-
saga szerint ezek a tényez6k magukbanvéve még nem volnanak
elegendok 1ily allandod, rendszeres, tartdos folyamathoz. Ezt legjob-
ban bizonyitja a gorogok ¢és romaiak torténetébdl vett analdgia
és altaldban a zsidosaggal érintkez0 nem keresztény népek tor-
ténete.

A gorogdk ¢és romaiak miveltség, tudomany, miivészet, poli-
tika és gazdasagi hatalom tekintetében folilmultdk az Otestamen-
tumbeli zsidd népet. Allanddan hatottak tehat azok a tényezok,
melyek a zsidosagot arra birhattdk volna, hogy a kulturalis, nyelv-
beli asszimilalodassal egyiitt vallasbelileg is csatlakozzék e tekin-
télyes, hatalmas kultirnépekhez. Ez mégsem kovetkezett be; az
okori zsidok nem fogadtak el a gorogdok s romaiak valldsat, sot
ellenkezéleg a tobbi pogany nép kozeledett a zsidé wvallashoz.
Ezek a népek a monotheizmus erkolcsi hatdsa ald keriiltek és fiai
kozil sokan kovették a zsido vallast, aldoztak Jeruzsalemben.
Hogy ez miért volt igy, annak nagyon egyszeri a magyarazata.
A zsidosag magasztos ethikai és hitbeli felfogasa allandéan von-
zotta a balvanyimadasban, politheizmusban ¢és barbar erkdlcsok-
ben elmeriilt pogany népeket, igy hogy sok pogany ember vette
fol a zsido vallast. '

A kereszténység keletkezésével és meger6sodésével a helyzet
megvaltozott. Most mar nem a zsidésag hatott a poganysagra,
hanem a kereszténység. Oda tédult a poganysadg. Ritkasdgszamba
ment, hogy keresztények tértek 4t a zsid6 valldsra. De allando lett
az a folyamat, hogy a zsid6 emberek veszik fo6l a keresztény val-
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last, s6t ez a jelenség a jelen korban egyre erdsbodik, ami annal
is inkabb figyelemreméltd, mert hiszen a XIX. szazad kozepe Ota
a legtobb orszagban altaldban megsziintek azok az okok, amelyek
a zsidosagnak mint vallasi kisebbségnek koézgazdasagi és egyéb
érvényesiilését megnehezitették ¢és amelyeket azel6tt a vallascsere
inditookaul lehetett tekinteni. '

A zsidosdg — minden idegen vallasi és erkolesi behatassal
szemben mutatkozé érzékenységénél fogva — nem tudja kell§
targyilagossaggal elbirdlni a kereszténység altal hitbeli éleiére
gyakorolt befolyasolds tényét ¢&s jelentdségét. igy keletkeznek az
itt emlitett t0lzo felfogasok. Ily iranytl hamis kozvélemény kialaku-
lasa erkdlesi szempontbol karos kovetkezményekkel jar. Az On-
amiias eltakarja a zsidosag szeme el6l a mélyebben fekvé okokat.
Pedig a font emlitett jelenségek igazi oka a krisztusi ethikanak és
szellemnek felsébbrendiisége, mely el6tt a hitbeli kérdések részle-
teivel nem fogalkozd ember is dntudatlanul meghajol.

Ez az oOnamitds eredményezi, hogy a zsidésag zOme az ujtes-
tamentumot mar eleve visszautasitia ¢és az 0- ¢és Ujtestamentum
Osszefiiggésének ¢és egységének kérdésével foglalkozni egyaltalan
nem akar.

Hogy egyes vallasfelekezetek papjai s 1j eszmearamlatok
képvisel6i masok el6tt is hirdetik azt, amit igaznak és erkdlcsi
¢letik fundamentumanak tartanak, hogy arr6l masokat is meg
akarnak gydzni, természetesnek kell tartanunk, azon nem szabad
fonnakadnunk. A masok meggydzésére iranyuld lelki munkalko-
das ugyszolvan oOntudatlanul megy végbe az emberben. A fele-
baratunkkal valdé szellemi ¢és erkdlesi  kapcsolatoknak — keresése
emberi  egyiittérz6  hajlamunk  folyomanya. = Nemcsak kenyeret
akarunk adni szenvedd embertarsainknak, hanem részesiteni akar-
juk Oket abban a vilagossagban is, mely nekiink fénylik. Egyiitt-
érz6 lények vagyunk és Istennel és embertarsainkkal valdo egysé-
giinket ¢és kapcsolatunkat érezvén, allando szellemi, lelki érintke-
zésben akarunk allani Istennel és embertarsainkkal.

Az embernek az az idealis torekvése, hogy masokat oktasson
és helyes erkolesi utra vezessen, Isten képmasara teremtett alka-
tabol kovetkezik és megfelel a legemberibb, legteljesebb szellemi,
lelki és erkdlcsi kifejlodésre iranyuld alaptermészetének.

Igaz, hogy ezek a hajlamok sokszor elfajulnak és masvalla-
suakkal szemben tiirelmetlenségre vezetnek, s6t az alacsony kul-
tarfokon 4all6 maradi felfogdsi emberek masok meggy6zését nem
szellemi fegyverekkel, nem maganak az igazsagnak erejével, sajat
meggy6zOodésiik  benséségével, hanem embertarsaikra  alkalmazott
erkolesi vagy fizikai erészakkal akarjak elérni.

Ezért vigyazzunk! Ne essiink tulzasba. Sem akkor, ha mi aka-
runk masokra hatni, sem akkor, ha azt latjuk, hogy masok veliink
keresnek szellemi kapcsolatot. Legylink valogatésak a meggy6zés
eszkOzeiben, tartsuk tiszteletben felebarataink szellemi c¢s lelki
iranyat, ne nylljunk ahhoz erdszakos moddon, értelmetlen, szere-
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tetlen, hitetlen 1élekkel. Felebaratainkhoz gy kell kozeledniink,
hogy igazsagunk, meggyéz6désink mintegy Onként deriiljon ki
minden szavunkbodl, cselekedetiinkb6l, egész életiinkbol. Masrészt
ne legylink t0lérzékenyek a reank hatd erkolesi befolyasokkal,
idegen nézetekkel, meggydzddésekkel szemben. Ne tekintsik ezt
a behatdst nyomban valami ellenséges, fiiggetlenségiinket érintd
cselekedetnek. Ne tételezziink fel mindjart felebaratunkban, ki
benniinket meggyézni és sajat szellemi, erkdlesi vilaganak szféra-
jéba bevonni akar, valami nemtelen indulatot.

Jézus Krisztus tandval teljesen ellentétben &ll az erdszakos,
erészakolt, ravaszkodd, politikai célzatokkal Osszekevert térités.
Jézus Krisztus tanitdsanak szellemével ¢és lényegével ellenkeznek
azok a modszerek, amelyeket a kozépkorban szazadokon at a
zsidosag megtéritése céljabol alkalmaztak és amelyeket el kell itél-
niink. De masrészt hozzatartozik a modern kultarember kivivott
szabadsagahoz, hogy masokra erkdlcsi hatast gyakorolni kivand
hajlamai és vagyodasai folosleges modon korlatok kozé ne szorit-
tassanak.

Ha a zsidosag vezetdi ezt szem elStt tartandk, bizonyara nem
beszélnének oly gyakran Iélekfogdosasrol, téritési kisérletrdl, vala-
hanyszor komoly, meggy6zddéses emberek arra torekszenek, hogy
szellemi, lelki kapcsolatot talaljanak a zsidosaggal.

Az egymas mellett ¢l6 tarsadalmak allandéan hatottak egy-
masra ¢és lehetetlen elképzelniink, hogy az egymasra valé hatas:
az eszméknek mérkézése nélkiil menjen végbe. Ez a szellemi harc
elémozditjia az emberiség haladasat és azért ~magasabbrendd,
ethikai szempontbdl nem szabad kifogasolnunk.

Az évszdzadokon 4t kultarhatdsoknak kitett zsido lelkekben
kétségteleniil nagy valtozdsok mentek végbe ¢és a zsid6 népre, zar-
koézottsaga ¢és elkiiloniiltsége ellenére, nagy hatast gyakorolt a
keresztény kultara ¢és a keresztény népeknek allami, tarsadalmi
berendezkedésében és rendjében megnyilvanuld szelleme.

Ha Krisztus tanitdsa athatotta volna azokat a pogany népeket,
akik a kereszténységre attértek, bizonyara csokkent volna a zsido-
sagnak az evangéliummal szemben mutatkozé ellenallasa. A ke-
reszténnyé lett pogany népek azonban nem torekedtek arra, hogy
szellemi, erkdlesi fegyverekkel sziintess€ék meg ezt az ellenallast
¢és enyhitsék a mar régota fennalld ellentéteket.

Ilyen koriilmények kozott sz6 sem lehetett arrdl, hogy Krisz-
tus tanitdsa a zsidok kozt nagyobb mértékben terjedjen, hogy az
evangeélium éltetd tartalma a zsidosagra, erkolesi életiik kialaku-
lasara ugy hasson, mint ahogy azt a biblia egysége, a hitbeli for-
rasok kozdssége szerint varni lehetett volna.



IX.

A KERESZTENYSEGNEK
A ZSIDOSAGRA GYAKOROLT HITBELI BEFOLYASAT
MEGNEHEZITO KORULMENYEK.

A hivé keresztény vilagban sokat foglalkoznak azzal a kér-
déssel, mi az oka annak, hogy a zsidosdg ilyen makacsul ellenall
a kereszténység Dbefolyasanak, hogy nem lett keresztény, holott
évezredek oOta keresztény népek kozott ¢él, kiknek miveltségét,
nyelvét, politikai torekvéseit atvette. Kiilonosen teologusok és
hivatasos hittériték vetik fel ezt a kérdést, sokszor a zsiddsag elleni
tamado éllel.

Ezekkel a kérdésekkel tulajdonképen mar az elébbiekben
foglalkoztam. Mégis sziikségesnek tartom, hogy e kérdések egy-
két vonatkozasarol, melyeket eddig nem érintettem, itt kiillon meg-
emlékezzem.

Sokan az evangélium terjedésének akadalyaul a zsidosag vét-
kes makacssagat hozzak fel. Nagy kérdés, vijjon keresztény szem-
pontbdl helyes-e, sziikséges-e, hogy ezt a kérdést ilyen értelemben
feszegessiik és hogy a zsidosagnak az evangéliummal szemben
tanusitott ellenallasa kérdésében magunkat birdkul feltoljuk.

A kereszténység lényegéhez hozzatartozik a térités. Ezért nem
is kivanhatjuk, hogy hivé keresztény emberek és kiilonosen a lelki
dolgokkal hivatasosan foglalkozé lelkészek és teologusok passziv
magatartast tanusitsanak és e dolgokrdl ne beszéljenek.

De vannak a kérdésnek olyan oldalai is, melyeket folosleges
modon kiemelnek és amelyek aztdn az egész kérdést és a keresz-
ténység szent ligyét mellékvaganyra terelik.

Hogy a kereszténység keletkezése miért indult 1gy, ahogy
indult, miért feszitették keresztre Jézust, miért és milyen szerepe
volt ebben a zsidosagnak, mindazt hivé létiinkre az isteni rendelés
folyoméanyanak kell tekinteniink és igy nem szabad a kérdés egyes
vonatkozésait kiragadnunk és emberi elképzelés szerint értelmez-
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niink, mert fennforog az a veszély, hogy politikai, faji elfogult
szempontokat visziink bele elméleteinkbe.

Nem volna szabad e kérdést egyoldaluan kiélezni, annal ke-
vésbé, mert hisz ha a zsidosagnak a kereszténység keletkezése
tekintetében vitt szerepérél van sz6, nemcsak azokrél a mozzana-
tokrol  kellene megemlékezniink, amelyekkel —megnehezitette, ha-
nem azokrol is, amelyekkel eldémozditotta az evangélium terjedését.

Disraeli, a hires angol allamférfia, ki zsido sziil6ktdl szarma-
zott, de mar gyermekkoraban keresztény lett és keresztény neve-
lésben részesiilt, ramutatott arra, hogy az Udvozitd keresztrefeszi-
tése idején a zsidésdgnak csak csekély része lakott Palesztindban
és Jeruzsadlemben, a nagyobbik rész mar akkor a diaszporaban
élt. A jeruzsalemi zsidosdg koziil is csak a csekély erkdlcsi sullyal
bird csécselék vett részt Jézus Krisztus keresztrefeszitésében.

A zsidosag jelentékeny része Krisztus mellé allt, hisz tanitva-
nyai és els6 kovetdi majdnem mind zsidok voltak. Disraeli szerint
ezért a zsidok nélkiil, kik a Krisztus sziiletését kovetd els6 szazad-
ban ugyszolvan csak maguk terjesztettétk az evangéliumot, nem
is lehetett volna szd kereszténységrél. Nem szabad tehiat az Udvo-
zitd halalaért az egész zsidosagot feleldssé tenni és vétkességének

Vannak irok, kik a zsidd6 nép Onkéntes gettoba zarkdzasarol
beszélnek ¢és a kereszténységhez wvald viszonyat, illetve e viszony-
nak ellenséges jellegli kialakulasat a zsid6 nép elkiiloniilési hajla-
mara vezetik vissza. Hogy a zsidd nép bizonyos tekintetben tényleg
elzarkdzott a tobbi néptdl, torténelmi tény. Ez azonban nem jelent
sokat és nem lehet ehhez a fontemlitett kovetkeztetéseket fiizni.

Minden népben van bizonyos fok( ellenalloképesség, mely
utjat allja annak, hogy szokasai, hitbeli felfogasa, nyelve és altala-
ban faji ¢és nemzeti géniusza idegen befolyds ald kertiljon. A kul-
tara, a népek kozti allandé érintkezés, az emberiség egyetemes
érdekeinek felismerése idovel mindenhol csokkentik ezt az elkiild-
niilési hajlamot, vagy csak bizonyos térre, a népi, faji élet bizonyos
teriileteire és megnyilvanulasaira szoritjak.

Abban, hogy a zsido népnek ez a hajlama a torténelem soran
talan erdsebben nyilvanult meg, mint mas népeknél, mindenesetre
része volt annak az ellenséges magatartasnak, melyet a tobbi nép
vele szemben tanusitott. Nem helytalld tehat az az A4llitds, mintha
az elkiiloniilés pusztdin a zsidésag hajlamaban lelné magyarazatat.
A zsidok és a kereszténnyé lett pogany népek egymastol vald foko-
zatos eltdvoloddsanak okat nemcsak a zsidok elzarkozasaban kell
latnunk, hanem a keresztény népek részérdl kiindulo elzarasban is.

Ha a keresztény népek magatartdsa mas lett volna, id6vel
enyhiilt volna a zsido6 népnek ez az elkiiloniilési hajlama és valo-
szinli, hogy akkor lelki élete is megnyilt volna a krisztusi befolyas-
nak. Hogy ez tényleg igy van, azt a legutolsé szazad torténete is
mutatja. Minél emberségesebben bantak a zsidokkal, minél inkabb
enyhiiltek a tarsadalmi, gazdasdgi korlatozadsok, annal jobban nyilt
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meg a zsid6 lélek a keresztény népek erkdlcsi, hitbeli felfogasanak
és annal inkabb tette a zsido nép is magaéva a keresztény népek
torekvéseit és célkitiizéseit.

Ha Krisztus tanitasanak Iényege és szelleme kezdettdl fogva
mindig érvényesiilt volna, a kereszténység ¢és zsidosag viszonya-
ban id6vel baratsagosabb helyzet alakult volna ki és Krisztus fen-
kolt tanitdsa bizonyara megtermékenyitette volna a zsidosag val-
lasi és erkdlesi életét. A kozépkorban mindjobban érvényesiild
vallasi tiirelmetlenség, szeretetlenség ¢és erészak nem voltak alkal-
masak arra, hogy a zsidosiagnak Jézus Krisztus tanitdsa elleni
ellenszenvéi enyhitsék.

A zsidosag ¢és a kereszténység egymashoz vald kozeledésének
egy masik akaddlya abban 4all, hogy a zsid6 embertdl els6sorban
attérést, kikeresztelkedést kivannak és azt akarjak, hogy minden
kritika nélkiil fogadja el valamely keresztény egyhdz dogmait. Az
emberek sokszor nem tudnak szabadulni bizonyos felekezetieskedd
szemponttdl és kevésbé tudjak felfogni és atérezni azt, ami a ke-
reszténység lényegét teszi, ami az életet nekik megértelmezi, mint
az egyhdz altal hirdetett hitcikkelyeket ¢és a beléjik nevelt tani-
tasokat.

Helytelennek tartom, ha a zsid6 ember el6tt talsagosan han-
goztatjuk a dogmakat s azok jelentdségét és az iidvoziiléssel valo
azonossagat. Sok hivé keresztény ember abbahagyja a zsid6 ember
megtéritésére iranyuld6 munkajat és a vele valo szellemi érintkezést,
ha latja, hogy az nem mutat hajlamot a dogmakban kifejezett
keresztény igazsag elfogadésara.

Helytelennek tartom ezt az allapotot, mert azt eredményezi,
hogy a kereszténységhez kozeledni akardé sok zsid6 ember a dog-
maknak az & gondolkozdsat és érzelemvildgdt megzavard hatasatol
visszariadva, feleuton megall ¢és végleg lemond Jézus Krisztus és
az ujtestamentum megismerésének kisérletérdl.

A zsid6 ember nehezen fogadja el a dogmakban, szertartasok-
ban megrogzitett keresztény hitet, de szive megnyilik, értelme
megvilagosodik, ha Jézus Krisztusra, mint az egyetemes szeretet
képviselgjére és  hirdet6jére, tanitdsanak minden eddigi tanitast
felilmuldé magasztos erkdlcsi tartalmara, az egyéniség fejlodését,
a szabadsag és szabadelvliség szempontjait szem eldtt tartd ira-
nyara ¢és Messids voltdra ramutatunk. A zsidosagnak Krisztushoz
és a kereszténységhez vald vonzalma nem annyira azon hittételek
révén fog bekovetkezni, amelyek az & szellemi kozremiikddése
nélkiil az utols6 két évezredben a kiilonbozd torténelmi egyhazak-
ban létrejottek, hanem inkabb azaltal, hogy a keresztény élet meg-
figyelése, a Krisztus tanitasdban valé elmeriilés és az arrdl valod
elmélkedés benne is meg fogja inditani a Krisztushoz ¢és az Tjtes-
tamentum jelentOségének felismeréséhez vezetd szabad, o©nalld lelki
munkalkodast.

A zsidosagot a Krisztus tanitdsaban rejlé igazsag erejével és
az értelem fegyverével kell meggydzniink. Azon kell lenniink, hogy
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a zsid6 ember lelki szemei elé vigyik a szobanforgd kérdés jelentd-
ségét ¢és a szent dolgokban tanusitott kozonynek ¢és hatarozatlan-
sagnak gazdag érzésvilagaval meg nem féré voltat. Ha a zsido
emberrel kozvetlen kapcsolatba jutni, ha rea hatni, ha &t Krisztus
igazsagarél meggy6zni akarjuk, ki kell Ilépniink a dogmak fix
megallapitasaibol  és  Krisztus  egyetemes, megértd szellemének
magaslatara kell emelkedniink.

A keresztény dogmdkhoz és felekezeti allasponthoz wvalé tul-
zott ragaszkodasnak mintegy ellenképe a zsid6 embernek a keresz-
ténységgel szemben tanusitott merev ellenallasa. Az emberek sok-
szor nem mernek a teljesen laza, meg nem foghatdé 4altalanossdgok
korébdl kilépni. Ez az oka annak, hogy sok zsid6 ember egyal-
taldban nem mer hozzanylilni a kereszténység kérdéséhez, Jézus
Krisztus tanitdsahoz ¢€és mar eleve lemond Jézus Krisztus és az
Ujtestamentum megismerésének minden kisérletérol.

Azok, akik a hit kérdésében ilyen tartozkodd allaspontra
helyezkednek, hatraltatjak sajat erkolcsi  fejlédésiket és  elzarkoz-
nak Isten akarata legszentebb, legfonségesebb megnyilatkozasa
elél, ugyanakkor, mikor egyéb divatos behatdsokat minden skru-
pulus nélkiil elfogadnak, wugyanakkor, mikor a tomegek kozé
dobott {ires jelszavaknak minden vizsgalodds nélkiil feliilnek.
A zsidosag zome a Jézus-problémaval szemben és a keresztény-
ségnek ¢és a zsidosdgnak, az O- ¢és Ujtestamentumnak egymashoz
valé viszonya tekintetében hallgatag, tartdzkodd allaspontra he-
lyezkedett és ilyen allasponton all még jelenleg is.

A zsidosag e kérdésekben évszazadokon at nem nyilatkozott,
kitért a vita elél és még most sem foglalkozik kelléen e kérdéssel,
holott mindkét vallasnak kozos gyokérbol vald eredeténél és Ossze-
fliggésénél fogva az eszmecsere semmiképen el nem keriilheto,
annal kevésbé, mert hisz a kereszténység azt, amit a zsido vallas
alapveté parancsnak mindsit, szintén elfogadja. Ilyen koriilmények
kozott nincs értelme annak, hogy a zsidosag e kérdésekben a ke-
reszténységgel vald szellemi harc és a mindkét vallas hiveit érdekld
hitbeli kérdések megvitatasa eldl kitérjen.

Ha szellemi harcrol beszélek, ha a szembenalldo meggy6z6dé-
sek Osszevetésének sziikségességét hangoztatom, éppenséggel nem
gondolok a kozépkor kezdetleges, erdletett hitvitdiira. Nem holmi
— a hit teriiletére atviendd — szellemi tornara gondolok, hanem
arra, hogy egyik félnek sem volna szabad a tlzott szellemi f6lény
érzésével fellépni €s nem volna szabad oly sziikkre szabni azt a terii-
letet, amelyen az igazsagot keresniink kell.

A kereszténység ¢és a zsidosag hitirodalmi alkotasai és forrasai
targyuk, céljuk rokonsaganal, az isteni eszme mindent megragadd
jelent6ségénél fogva az embereknek kozkincsei. Ennek pedig ter-
mészetes folyomanya, hogy a zsidd és keresztény népek szellemi
és hitbeli téren nem zarkézhatnak el egymastdl és nem szabad az
ugyszolvan Onmagatol felvetdédd kérdések folott hallgatassal el-
siklani.
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Ezért kellene a zsidosag szellemi vezetdinek és egyhazi kép-
viseldinek allast foglalni a zsidosagnak a kereszténységhez valo
viszonya, Jézus Krisztus és az TUjtestamentum jelentdsége tekinte-
tében és nem volna szabad anatémaval sujtani azokat a hivoket,
kik e kérdést érintik, kik e kérdésben a tobbick felfogasat nem
fedd allaspontra mernek helyezkedni.

Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a kereszténység képvi-
sel6i ne tanusitsanak oly magatartast, mely a zsidésdgot a keresz-
ténység megismerésétdl elriaszthatnd, a zsidésag pedig 1épjen ki
eddigi indokolatlan tartozkod6 allaspontjabol ¢és szellemi, hitbeli
téren is keresse a kereszténységgel vald érintkezést, foglalkozzék
ezekkel a kérdésekkel.



X.

A ZSIDOSAG ELLENI VADAK,
ANTISZEMITIZMUS, FAJVEDELEM.

Nincs a vilagnak olyan népe, faja, mely annyi iild6zésben
részesiilt, mint a zsidosag.

Helyesen jegyzi meg egy torténetird, hogy a zsidd torténet az
utols6 kétezer ¢évben szenvedések torténete és hogy a zsidd nép
nem mint sorsat Ontudatosan irdnyitd tényez0, hanem csupan
mint a vildig minden tajékara szétszort s a nemzetkdzi bonyodal-
mak arja altal idesodort, szenvedd alany szerepelt.

Miért jutott ennyi szenvedés a zsidosdgnak osztalyrésziil?
Miért tamadtak és tamadjak ennyire?

Mint hivé embereknek végsdsorban mindent az isteni akaratra
kell visszavezetniink. Isten gyermekének a szenvedést Isten kezé-
bol kell vennie. Ez nemcsak egyesekre all, hanem népekre, fajokra,
nemzetekre is.

Ez a belenyugvas azonban természetesen nem jelenthet fata-
lizmust, nem jelentheti azt, hogy ne keressikk azokat az — akar
benniink rejld, akar rajtunk kiviil es6 — okokat, melyekbdl e
szenvedések keletkeztek.

Ha Isten szent akarata szerint akarunk élni, allando erkolcsi
erfeszitést kell kifejtenlink. Szabadulnunk kell az emberi mivol-
tunkhoz tapadd gyarlosagoktol, Onismeretre, Onbiralatra kell tore-
kedniink. Az Onismeret foka szerint fogjuk Isten akaratdt meg-
ismerni.

A zsidosdgot ér6 vadak tisztdzasa altalanos erkodlcsi  szem-
pontbol, de kiilondsen az itt targyalt, a zsidosagnak a keresztény-
séggel valo viszonyat érintd kérdések szempontjabol fontos.

Arr6l, hogy mi legyen a zsidosag felfogasa és magatartdsa e
vadakkal ¢és a redharuld szenvedésekkel szemben, hogyan fogadja
ezeket lélekben, késébb még beszélni fogunk. Ehelyiitt inkabb e
vadak mibenlétével szeretnék foglalkozni és azzal, van-e alapjuk
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és mennyibe, mi a kereszténységnek, Jézus Krisztusnak alldspontja
e kérdésekben.

Mint fontebb mar kiemeltem, a zsidosag torténetében és mas
népekhez vald viszonyaban sokkal nagyobb a jelentésége a vallasi
kérdéseknek, mint altaldban a népeknél. Sorsa, helyzete, élete,
Osszekapcesolodott  vallasaval.  Tamadasokban, — iildozésekben — azért
részeslilt, mert szivosan ragaszkodott vallasahoz.

Az Okori gordg ¢és romai vilagbirodalmak népeknek, fajoknak,
vallasoknak tarka képét mutatjdk. De e népek egyikében sem
talaljuk a wvallassal vald azt az Osszeforrottsigot. melyet a zsidd
nép mutatott. A tdbbi nép egymassal érintkezvén, atveszi egymads
vattasat. Romaban a Dbirodalom gyarapodasaval otthont nyernek
a leigdzott népek balvanyai, papjai, szertartdsai. A zsid6 nép hajt-
hatatlan Jehovahoz valé ragaszkodasaban, nagy bilinnek tartja az
Osszekeveredést, mas vallasi kultusszal vald csereberét. Vallalja a
tobbi nép megvetését, gunyjat, ldoztetését, de wvallja az § tiszta
egyistenhitét. Nem mond le azokrol az eszményekrdl, melyek az
Istentdl nyert szent konyvében vannak lefektetve. S mindez akkor
sem valtozik, mikor Osszeomlik a pogany vilag s a romlott régi
helyébe — a kereszténységgel — 1j, tisztult, egyetemes emberi
szellem ¢és erkodles 1ép. A zsidosag akkor sem hagyja el hitét. Min-
den oldalrol tornek ellene, de erds szirtként megall a gyiilolet,
ild6zés tengerében.

A politikdban, tudomanyos és wvallasi természeti vitdkban
sokszor hangzanak el oly kijelentések, melyek azt a latszatot kel-
tik, mintha a kereszténység mint ilyen mar magabanvéve a zsido-
sag elleni harcot hirdetné és mintha a keresztény embernek mar
vallasanal fogva sziikségképen antiszemitanak kellene lennie.

A modern kor sem tlintette el ezeknek az elméleteknek és
jelszavaknak erejét és hatasat. Sok orszagban most is még egyre
erdsodik az az aramlat, amely az egész zsidosagot a vadlottak
padjara akarja iltetni.

Mindez visszahat a zsidosagnak ¢és kereszténységnek egymas-
hoz valo viszonyara.

Pedig az antiszemitizmus egyaltaldban nem fiigg 0Ossze a ke-
reszténységgel ¢és nem alapul a két vallas kozti elvi és vilagfel-
fogasbeli kiilonbségen. Az antiszemitizmusnak Krisztus tanitdsdhoz
édes-kevés koze van. Nem azért keletkezett, mert a zsidosag a
maga egészében mint nép nem fogadta el Jézus Krisztust és az
ujszovetséget. Ez nem szolgalhat jogeimiil arra, hogy elitéljik s
mintegy megtorlaskép tdmadjuk a zsidosagot.

Annak, hogy olyan latszat keletkezett, mintha a kereszténység
és antiszemitizmus kozt okozati Osszefiiggés volna, magyarazata
az, hogy a zsidosdg tulnyomd része mar évezredek ota keresztény
népek kozott lakik és sajna, azok részérdl éri a legtobb tdmadas.

Antiszemitizmus azonban mar régen, a kereszténység kelet-
kezése elétt is volt. Es olyan orszagokban is volt és van, ahol a
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zsidésdg nem keresztényekkel, hanem masvallasi népekkel lakott,
illetve lakik egyiitt. ,

A népek kozti gyilolet a torténelemnek altalanos, eddig min-
den korban és még jelenleg is tapasztalt jelensége. Ez az érzés
Osszefligg a nemzetek helyteleniil értelmezett faji és népi Ontuda-
taval, kiilonallasaval és maradvanya 6si  kulturalatlansdguknak.

A zsidésaggal szemben a romaiak és gorogok ellenséges érzése
fokozottabb mértékben nyilvanult meg, aminek magyarazata a
rémai-gordg és a zsido6 vildg erkdlesi és hitbeli felfogasa kozotti
athidalhatatlan ellentét, a zsidésagnak tiszta monoteizmusa. -

A rémai birodalom ndvekedésével lassanként az Osszes pogany
népek a romai-gordg kultirvilag hatdsa ald keriilnek. Bekovetke
zik a népek keveredésének folyamata, megindul az asszimildcio,
uj népegyedek keletkeznek. A  zsidosdg mint Isten kivalasztott
népe tavoltartja magdt a pogany hoditoktdol. A roémai-gordg vilag-
nézet merében kiilonbozik a zsidosag felfogasatdol ¢és igy egybe-
olvadasrél, nemzeti és faji sajatsagoknak egymashoz wvald illesz-
kedésérdl szé6 sem lehet. A zsidosagnak a tobbi néptdl vald kiilon-
allasa nagy akadalya a romai és gordg hatalmi torekvések meg-
valosulasanak. Ennek pedig természetes kovetkezménye a zsidosag
elleni gyiilolet, mely azonban alapjaban véve inkdbb a zsidosag
erkdlesi  folényének és  félelmetes hitbeli erejénck  folyomanya.
A politikai hatalomban, kulturalis, gazdasagi tekintetben magasabb
fokon 4all6 romaiak és gorogok érzik, hogy a zsidosaggal — ha
politikailag le is gylrték, ha igaba is hajtottdk, — egyhamar vé-
gezni nem fognak és hogy ez a nép az O hajthatatlan egyisten-
hitében, hagyomanyaihoz, szokésaihoz, valldsdhoz valo tdrhetetlen
ragaszkodasaban mindvégig ellent fog allani az & beolvasztd torek-
véseiknek.

A zsidosagnak ez az imponald, hatalmas ellenallasa ¢és lelki
ereje egyrészt nagyfokl gyiiloletet, masrészt bizonyosfoki csoda-
latot tamaszt az 6kori népekben.

A zsidosag — torténetének e korszakaban, a sziriaiak és ro-
maiak elleni harcaiban kimutatta, hogy nem holmi meghu-
nyaszkodasra hajlo, gerinctelen, gyava faj, hisz szembe mert
szallni a wvilagnak akkor leghatalmasabb népeivel, koromszakad-
tdig védvén hitét, népiségét, fliggetlenségét. Ez a magatartds csak
csodalatot kelthet. Senki sem vonhatja ki magat a tiszteletnek és
bamulatnak hatdsa aldé, ha olvassa Josephus Flaviusnak ,Zsidok
haborgja” cimli miavét, mely a zsid6 népnek végsé harcat és Jeru-
zsalem pusztulasat targyalja.

A romaiak a kereszténység keletkezésének elsé idejében a ke-
resztényekkel szemben ugyanolyan gytldlettel viseltettek, mint a
zsidokkal szemben, s6t kozottik nem is tesznek kiilonbséget, hisz
a kereszténységet is a zsido vallas egy szektajanak tartjak.

A nyugatrémai birodalom bukasaval a népvandorlas idején
keletkezett 1j allamok kereszténnyé lett népeiben iddvel szintén
ellenséges érzés tdmad az akkor mar a vildg minden tajéka felé
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szétszort  zsidosaggal szemben. Ezen ellenséges érzésnek azonban
szintén nem a Kkeresztény tan az eldidézéje. Hogy e népekben a
zsidosaggal szemben ez az ellenséges érzés keletkezett, mindenféle
koriilményre, politikai és gazdasagi okra s a faji, allami, népi el-
kiilontiltséggel jar6 folyamatra vezethetd vissza, amint ezt mar
fontebb érintettem.

Szétszorodottsaga kovetkeztében az eredetileg foldmiives  zsi-
dosag ide-oda koltozkodo tizérkedo nép lett.

Onallésaganak elvesztése a zsid6 nép helyzetében, lelki ira-
nyaban, tarsadalmi tagozddasdban és a tobbi néphez vald viszo
nyaban is mélyrehatd  kovetkezményekkel jar.  Elszaporodvan,
mar régebben kénytelen volt Palesztinan kiviili orszagokban lete-
lepedni és megélhetését ott keresni. Bar a diaszpdraban ¢él6 zsido-
sag mar akkor is — mint az akkori ir6k (Philo, Josephus Flavius
stb.) feljegyzéseib6l tudjuk, — tilnyomorészt a varoskba huzodott
és ot kereskedelemmel, iparral foglalkozott, a folddel wvalo kap-
csolata mégsem szakadt meg annyira, mint Jeruzsalem pusztulasa
¢és Palesztinanak a romaiak altal tortént teljes feldulasa utan.

" A hontalannd valt, foldjétd] megfosztott, szétszort zsidosag a
dolog természete szerint mar nem folytathatta a foldmivelést,
mar nem lehetett tevékeny részese a kozéletnek. Tarsadalmi szer-
kezete ennek folytan iddével teljesen atalakult. Mindez azt ered-
ményezi, hogy a zsidosdg és a tobbi nép kozott bizonyos gazdasagi
ellentétek keletkeznek, melyeket még fokoz a nyelvbeli, wvallasi,
faji ellentét.

A kereszténység keletkezésének elsd idejében a Jézus Krisztus
tanitasat kovetdk ¢és a Jézus Krisztust megtagadok kozotti ellen-
tétek még nem vezetnek oly ¢éles, hatarozott elkiiloniilésre, hisz
mindkét tabor tagjai tilnyomorészt zsidok.

Késébb mindinkabb tobb ¢és tobb pogany ember csatlakozik
az 1) mozgalomhoz, ugy hogy rovidesen tobb a poganybdl lett,
mint a zsidosagbol kikeriilt krisztushivé. A Krisztus mellett és
Krisztus ellen allastfogalok kozotti valldsi ellentéthez hozzajarul
tehat még a faji, nemzeti ellentét is.

A Kirisztus sziletése utani 111., IV. szazadban mindinkabb
er6sodik ¢és terjed a kereszténység. De ugyanakkor kezddédik a nép-
vandorlas és megkezdédik a roémai birodalom hanyatldsa. A nyu-
gatromai birodalom az V. szazadban megbukik, teriiletén uj alla-
mok keletkeznek, 0j népek tomoriilnek. Az 10j allamok keletkezé-
sével az egyes csoportokat, tarsadalmakat jellemz6 vonasok, sajat-
sagok sulyban, jelent6ségben mindinkabb nyernek. Az 06nalld [étre
vagyd népek, torzsek, fajok nagyrészt Onfenntartdsi Osztonbol
szembehelyezkednek a tobbi 0ndllo életet folytatd kozosséggel.
Ilyen  szembehelyezkedésnél,  elkiiloniilésnél  mindenféle  eltérés
fontos. Az egyes népeket, fajokat, tarsadalmi osztalyokat jellemzo
barmind sajatsdg, egyéni vonas hozzdjarul az Onallosulasi folya-
mat fokozasdhoz ¢és gyorsulasdhoz, a kiilonallasnak kifelé valo
kidomboritasahoz. Néhol az eliitd nyelv és vallas, mashol a fog-
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lalkozasbeli eltérések, a vagyonok kiillonbozd eloszlasa, az éghaj-
lati, foldrajzi viszonyok kiilonbozosége erdsiti ezt az elkiiloniilési
hajlamot, de nem allithatjuk, hogy ez az elkiiloniilés ¢éppen csak
egyik vagy masik itt felsorolt sajatsaghoz, tényhez vagy allapothoz
van kotve. A nyelvnek, a vallasnak, hagyomanyoknak, foglalko-
zasoknak azonossdga még nem jelenti ugyanazt a nemzeti szelle-
met és forditva, az ezekben vald eltérés még nem vonja maga utan
sziikségképen a nemzeti szellemnek, a népek felfogasanak elkiilo-
niilését.

A kis gorog allamok alland6 harcban Aallottak egymaéssal.
Gorogorszag két vezetd allama, Sparta és Athén a pelopone-
sosi haboruban ugyszolvan teljesen tonkretette egymast, noha egy
nyelvet beszéltek, kozos volt a kultirajuk, vallasi és vilagfelfo-
gasuk.

Igaz, hogy a torténelem elég példat szolgaltat arra is, hogy a
vallasi kérdésnek is nagy volt a szerepe a népek egymas elleni
harcaiban. igy példaul a 30 éves habortban, a kiilonbozd vallasi
mozgalmakban, a huszitdk, albigensek, valdensiek, hugenottdk,
puritinok stb. harcaiban. De ezekben is sokszor nem a vallési
szempontok voltak irdnyadok, hanem a politikai megfontolasok.

A 30 éves haboru kezdetben a protestansok és a katholikusok
egymas elleni harca volt. Késébb az eurdpai orszagok politikai
egyensulyanak, az Ausztria és Franciaorszdg kozti 06si  villonga-
sok kérdése nyomult mindinkabb el6térbe, Ggy hogy a harc ki-
torését el6idézé vallasi eszme teljesen mellékes lett. A szigortian
katholikus francia allamférfiak, kozottik a hatalmas Richelieu
és Mazarin bibornokok, kik sajat orszagukban iildozték a huge-
nottdkat, késobb, hogy a gyilolt Habsburgok hatalmat megtorjék,
tamogattdk a protestdnsokat, eleinte titkon, késébb nyiltan is.

Nyilvanvalé mindebb6l, hogy semmi alapja sincsen annak a
foltevésnek, mintha az antiszemitizmus a zsidé ¢és keresztény val-
lasok kozotti eltérésekben talalnd magyardzatat és mintha a ke-
reszténységbOl kiinduldé mozgalom lenne. Errél sz6 sem lehet. Az
antiszemitizmus csak egyik megjelenési formaja annak a gyildl-
kodésnek, mely a torténelem folyaman kiilonb6z6 okokbol kiilon-
valt kozosségi csoportoknak még nyers, 0sztonds életébdl ered.
A vallas csak egyike azon tényezOknek, melyek az elkiilontlési
hajlam erdsddéséhez, kifejlodéséhez és abbol kifolyolag ellenséges
érzelmek keletkezéséhez vezettek. A fejlodd kultiraval ezek az
ellentétek mindinkabb enyhiilnek és Jézus Krisztus tanitasanak
a szeretet egyetemességét hirdetd igazsaga mindinkdbb meg fog
valosulni.

Sok tamadas ¢éri Wijabb idében a zsidosagot az ugynevezett
fajvédok részér6l is. A fajvédok sajat fajuk védelmének kopenye-
gébe burkolédzva veszik fel a kiizdelmet a zsidosag ellen. Hogy
népik faji sajatsidgait megvédjék és tisztan meglrizzék, olyan
elméleteket allitanak fel, mellyel a zsid6 fajnak erkdlesi szempont-
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b6l  vald alacsonyrendiiségét akarjak  bizonyitani. Allaspontjukat
nemcsak a politikai és tarsadalmi életben érvényesitik, hanem a
vallas terére is at akarjak vinni, azt allitvan, hogy a zsid6 ember
még akkor sem tudja levetni fajanak jellegzetes sajatsagait ¢&s
hibait, ha kereszténnyé lett, ha megtért. Eppen ezért azon az allas-
ponton vannak, hogy a zsidosdgot a kereszténységtél tavol kell
tartani ¢és egymdssal vald keveredésiiket és érintkezésiiket meg
kell akadalyozni.

Nem is torekszenek a zsidd6 nép beolvasztasara, attdl tartvan,
hogy ezaltal népikk, nemzetik kozszelleme hatranyosan megval-
toznék.

Azok, akik ezeket az elméleteket valljak, nem tekinthetok
keresztényeknek, hisz Jézus Krisztus tanitdsanak alapigazsagaival
helyezkednek ellentétbe. Krisztus evangéliuma dallandéan  hang-
sulyozza a megtérésnek, ujjasziiletésnek, a lélek atalakulasanak
jelentoségét ¢és sziikségességét. Jézus tanitdsa szerint minden em-
berben lehetséges ez az atalakulas és erkolesi, lelki gyarapodasuk
lehetdségei hatartalanok. Jézus Krisztus minden rendii és rangu,
minden faji embert fel akart emelni, meg akart valtani. Az anti-
szemitdk ¢és fajvédok épp attél a népt6l akarjak az erkolesi emel-
kedés, atalakulas és Ttjjasziiletés lehetdségét elvitatni, melybdl
maga az emberiség Megvaltdja, Jézus Krisztus eredetét veszi.

A fajvédok elméletei ellentétben allnak a pedagodgia és a
jozan ész alapelveivel és a mindennapi élet tapasztalataival. Senki
emberfiarol nem szabad feltételezniink, hogy erkdlcsi befolyasol-
hatésaganak lehetésége ki van zarva. Az ember jelleme, egyéni-
sége fajisaga nem fix, bevégzett, valtozhatatlan valami. A kiilon-
boz6 éEletviszonyok, a 1étért folytatott kiizdelmek allandd hatast
gyakorolnak az emberre. Oroklétt hajlamaihoz hozzijarul a kor-
nyezet, a nevelés ¢és az életkoriilmények befolyasa. E kiilonb6zo
tényezOk egymasra hatdsdbol alakul ki aztan az ember egyénisége,
erkoélesi felfogasa.

Az ember gondolkodd, elmélkedd Iény, kiben allando szel-
lemi, lelki munka folyik. A legmegrogzottebb gyilkos is megbanja
tettét, megtorik és kapcsolatba johet Istennel, kibékiilhet ember-
tarsaival, a tarsadalommal.

Az életrdl, annak jelentéségér6l wvallott felfogasunk sem egy-
forma. Mas az ¢éretlen ifjinak, mas a tapasztalt férfitnak, a hig-
gadt Oregembernek a gondolata és vilagfelfogasa. De nemcsak
egyes emberek lelki vilagaban mutatkozik valtozas és fejlodés,
hanem a népek ¢életében is. A most €16 kultirnemzetek O&sei vala-
mikor nagyon primitiv kultirfokon 4allottak. Szokasaik, erkolcseik
még nyersek. Haboru, rablas a foglalkozasuk. Az dskori népek
vallasi  felfogdsa is nagyon kezdetleges. Embereket aldoznak
haragvé isteneiknek. Es e népek idével mégis mind megszelidiil-
tek, megvaltoztak. Erkolcesiik, jellemiik, felfogasuk modosulasa
a torténelem tantGsaga szerint a tokéletesedés és javulas iranyaban
kovetkezett be.
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A kisgyermek testileg, szellemileg, lelkileg naprol-napra fejlo-
dik. Az emberiség szintén fokozatosan ndvekszik, gyarapodik.
Bar vannak visszaesések, de kétségtelen, hogy az emberiség
erkdlcsi allapota mégis a jo és nemes felé hajlo allanddo emelkedést
mutat. Ezt a haladast a tarsadalmi életben, a jogban, a technika-
ban is megfigyelhetjik. E haladdsnak fontos tényezdje a krisztusi
tanitasnak sziviinkbe val6 befogadasa.

Lehetetlen tehat olyan allaspontra helyezkedniink, hogy az
emberiség tarsadalmaban Oridsi jelentOséggel bird zsid6 nép er-
kolcsileg és szellemileg megrekedt, hogy erkdlesi allapota, lelki
iranya az  emberiség  folfelé-ivelésével  ellentétben  visszaesést
mutat. Ennek ellentmond a biblia, ellentmond a zsid6 népnek —
szamaranyat messze meghaladd — kozremiikddése az emberiség
torténetében.

A fajvédék nem a targyilagos tudomany altal megallapitott
igazsagokra, hanem faji Onérzetiik thltengésébdl ered6 érzelmeikre
tamaszkodnak. A fajelméletnek a politikai, tarsadalmi és vallasi
életbe valo bevitele és kiélezése vészes harcokat idézne fel az
emberiségre. A  fajvédelmi kérdésnek a valldssal valé Ossze-
keverése, wvalldsi téren valo érvényesitése kirivo ellentmondasokra
vezet. A fajvédok arra torekszenek, hogy a zsidosdg befolyasat,
érvényesiilését visszaszoritsak. Azt kivanjak, hogy a zsidok ellen
a kozépkori modszerek szerint Ujra  korlatozd  intézkedéseket
tegyenek és allampolgari jogaikat megszoritsak. Jelszavuk fajuk
megvédése. Mégis az egész kereszténységet helyezik szembe a
zsidosaggal.

A kereszténység azonban kiilonbozé faji  emberekbol - all.
A keresztények kozt szines fajhoz tartoz6 emberek is vannak,
négerek, abessziniaiak, kinaiak, stb., tehdt olyanok, akik faji
rokonsag tekintetében mindenesetre sokkal messzebb allnak a
fajvédelmet hirdetd eurdopai fehérszinli keresztényekt6l, mint a
szintén fehérfaji zsidok.

A délamerikai allamok valldsi tekintetben meglehetés egysé-
get mutatnak. Az allamok lakossaga mind rém. kath. wvallasu, de
faji tekintetben nagyon kevert; fehér, szines faji és mindenféle
félvér. Ugyanilyen a helyzet az Eszakamerikai Egyesiilt-Allamok-
ban és mas orszagokban is.

Kétségtelen, hogy ezekben az orszagokban a keresztény val-
last kovetd fajok kozti ellentétek sokkal nagyobbak, mint a leg-
tobb eurdpai orszagban ¢él6 zsiddo és keresztény emberek kozt, ahol
a zsidoésag nyelvbeli, kulturalis tekintetben 1gyszélvan mar tel-
jesen asszimilalodott.

A fajvédok elmélete tehat erdltetett, amit az altaluk hasznalt
terminologia is mutat. Sokkal  logikusabb  volna  eljarasuk, ha
Oszintén nevén neveznék a gyermeket, ha magatartasuk Jogosult-
sadganak faji megalapozéasa nélkiil egyszerlien = megmondanak,
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hogy antiszemita, zsidd-ellenes politikat tznek, hogy politikdjuk
focélja a zsidosagnak gazdasagi kiszoritasa és elnyomasa.

A fajvédok azonban ezt nem akarjak nyiltan bevallani, egy-
szerlien azért, mert akkor nem lehetne kikeriilni, hogy eljarasuk
a biblia és a keresztény hit szempontjabol birdlat ala vétessék és
mert akkor kitinne, hogy eljarasuk Krisztus tanitasaval ellentét-
ben 4ll. A fajvédelmi elméletekkel operald politikusok csak itt-ott
vonjak le teljesen elméleteik konzekvencidit olykép, hogy faj-
védelmi tanaik megvédése céljabol egyenesen szembefordulnak a
bibliaval, a keresztény hittel. igy példaul akadtak német tuddsok,
akik a germéan mitologia Oseit és isteneit akartdk a német nép
vallasi tiszteletének targyava tenni és akik tamadtdk a keresztény-
séget, azt allitvan, hogy a kereszténység elterjedése a german nép
sajatsagainak, nemzeti, faji  kiilonallasanak  gyongiilését  ered-
ményezte.

Ha az emberekben kevesebb volna az elGitélet, a korlatolt
szlikkebliség és 0Onzés, ha az egyetemes emberi érdekeket és ma-
gasztos isteni szempontokat tartanak szemiik el6tt, maskép latnak
a folmeriil6 jelenségeket, maskép itélnék meg az embereket, népe-
ket, fajokat és osztalyokat.

Nyilvanvalé, hogy az évezredes, valtozatos, viszontagsaggal
teljes mult mély hatast gyakorolt a zsidé népre, benne kiilonbozd
jo és rossz sajatsagokat, vonasokat fejlesztett ki. De ez minden
népnél igy van és nincs jogunk ahhoz, hogy e magatdl értetédd
jelenséghez  elfogult, egyéni érzéseink szerint kovetkeztetéseket
flizziink.

A zsid6 népnek a torténelemben elfoglalt helyét az isteni
gondviselés rendelésére kell visszavezetniink. Ez volt sorsanak
legfébb  iranyitdja. Amikor mennyei Atyadnk Izraelt kivalasztotta,
hogy a toranak O&rzdje, megtartdja legyen, ezzel kijelolte Izrael
népének feladatdt. Nem gyarld6 ember dolga, hogy Istennek tor-
vényébe, rendelkezésébe beleszoljon.

Izrael népének sorsat, helyzetét, a tobbi néphez és a keresz-
ténységhez vald viszonyat hivé lélekkel, a hit szemével, nem pe-
dig elfogult, gyarld6 emberi megallapitisok szerint kell nézniink,
mert ,a ti gondolataitok nem az én gondolataim, a ti terveitek
nem az én terveim.”

A zsido nép ellenségei figyelmen kiviil hagyjdk e nép multja-
nak, kiilonleges helyzetének, szétszorddottsaganak, a tobbi nép
kozott valdo  beékeltségének jelentdségét ¢és mindezeknek a  zsido
népre vald hatasat. Megfeledkeznek arrdl, hogy mind e kiilon-
leges koriilmények a dolgok természete szerint, kiilonleges egyéni
sajatsagokat  eredményeztek, melyek gyakran csak azért ellen-
szenvesek, mert altalanos emberi gyOngeség, hogy a mas ember-
ben észlelt egyéni vonasokat ¢és életmegnyilvanulasi  formakat
alacsonyabbrendiicknek tartjuk, mint a sajat életlinkben mutat-
kozodkat.
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Minden népben vannak ugy anyagias, mint eszményi torek-
vések.  Megnyilvanulasuk, felszinrejutasuk,  kiilonbozé  koriilmeé-
nyaktSl, életlehetdségektél és  kiilbehatasoktol —fiigg. Epp ezért
lehetséges, hogy egy nép a torténelem bizonyos korszakdban a
rea hatd karos, szerencsétlen korilmények és helyzetek kovet-
keztében anyagias, kifogasolhatdé magatartast tantsit, mig a tor-
ténlem mas szakaban — szerencsésebb koriilmények kozé jutva
— a legnagyobb eszményiség magaslatara emelkedik.

A zsid6 nép helyzetének, érzésvilaganak, népi, faji sajat-
sagainak megitélésénél tehat semmikép sem szabad az évezredes
elnyomatas alatt gyakorolt hatast figyelmen kiviil hagyni.

A modern kultirember borzadva olvassa az inkvizicid6 rémes
torténetét. E rémségek a mult véres  arnyaiként nehezednek a
kozépkor béklyoibol kiszabadult, emelkedettebb felfogast  wvallo
lelkekre. Mindezek a  szornylségek, iildoztetések, progromok,
gettok, sarga folt és a lelki megalaztatisok nem tlnhettek tova
anélkill, hogy a zsido nép lelkében mély nyomot ne hagytak volna,

A legtobb zsido ember nem adhatott  hitelt  annak, hogy a
kereszténység a szeretet vallasa, mert mindaz a sok iildoztetés,
elnyomatas 6t épp a szeretet kovetését hirdetd népek részérdl érte.

Nem tudta a kereszténységet, a krisztusi tanitds lényegét folfogni
és megeérteni, amikor latnia kellett, hogy keresztény jelszavak
alatt mi mindent vittek végbe.

Jézus Krisztus fonséges tanitdsa megszeliditette az erkdl-
csoket, sok tekintetben megnemesitette a barbar érziilettel eltelt
embereket, de még nem érkezett el Istennek orszaga, még messze
vagyunk attol, hogy az igazi Kkereszténységben rejlé boldogsag,
békesség és harmodnia kozkincsévé valjék az emberiségnek.

Zsido testvéreim el6tt minderre ra kell mutatnom, amikor a
kereszténység iranti bizalmatlansagukat latom. Nem szabad azt
hinnidk, mert voltak és vannak progromok, {ildoztetések ¢és
inkviziciok ¢és mert keresztény népek voltak elnyomoik, frazis
minden, amit a krisztusi szeretetr0l, a Kkereszténység magasztos
erkdlcsi felfogasarol hirdetnek.

Nem volna szabad elfelejteni, hogy az emberek mindenhol
partokra, ellentétes iranyokra szakadnak és hogy amidta a vilag
all, allandéan dul a sotétség és vilagossig harca. A maradi tar-
sadalmakban is vannak szabadsagra, vildgossagra torekvé elemek
és nincs oly eldrehaladott kultaraju, szabadelvi iranyzat, melyet
gyongiteni nem iparkodndnak olyanok, akik a haladas {itemét, a
szabadsag mértékét sokalljak.

Eppen ezért nem szabad minden — keresztény jelszé alatt a
zsidosag ellen intézett — tdmadast a kereszténység rovasara irni.
Ugyszintén nem szabad az ellentétes folfogasok koril —tamadt
minden vitdban, ha azokban a zsidosagrol ¢és a kereszténységrol,
azoknak egymashoz vald viszonyarol esik sz6, mindig a zsidosag
elleni élt latnunk.
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Nem szabad azt hinniink, hogy csak a zsidésdg és keresztény
népek kozott vetddnek fol ezek a kérdések, csak koztik folynak
harcok. A kereszténység taboraban is 4llandéan folyik a kiiz-
delem az ellentétes vilagnézetet kovetdk kozt. Ures szolam tehat,
amit itt is, ott is hallunk a tulzok taboraban, hogy a keresztény-
ség mint ilyen harcol a zsidosadg ellen, vagy forditva, hogy a
zsidosag tor a kereszténység ellen.

Ha a multban sokszor iildézték a zsidésagot, akadtak min-
dig megértd nagy emberek, kik keresztény Iétilkkre oltalmukba
vették. Ha akadtak keresztény emberek, kik a vérvad ostoba
meséjével allottak eld, akadtak masok, akik ennek a maradi, kor-
latolt és a. gyuldlet altal sugallt vadnak alaptalansagat kimutattak
és a zsidosagot a nemtelen vadakkal szemben megoltalmaztak.
Az inkvizicio elrendelése, a zsidosagnak egyes orszagokbol, varo-
sokbol vald kilzetése szintén nem ment oly egyszerien. Nagy
keresztény tudésok, allamférfiak, kirdlyok, magasrangli egyhazi
emberek szalltak gyakran szembe a fOlkorbacsolt szenvedéllyel,
hogy a zsidosag elleni gytldletet visszaszoritsak. A papak ismé-
telten bocsatottak ki bulldkat a fenyegetett Izrael megmentése
érdekében.

Csak példakép emlitek a régiek kozil egy-két nevet: Nagy
Kérolyt, Jambor Lajost, III. Frigyest, Colbert, Cromwelt, VIL
Gergely ¢és IV. Benedek papakat. Az ujabb kor zsidobarat sze-
repldit nem sorolom fel, mert nagyon sok nevet kellene ide irnom.

Késobb még lesz sz06 a zsido népnek a vilag gazdasagi fejlo-
désére valo befolyasarol. Ily iranyt tevékenységiiket és gazdasagi
téren vald jelentdségiiket sokan elismerték. Werner Sombart ,Die
Juden und das Wirtschaftsleben” cimii milive erre vonatkozolag
sok érdekes adatot tartalmaz.

Mindenesetre megéallapithatjuk, hogy az igazsagot ¢s Krisz-
tus evangéliumat azok képviselték, akik a zsid6 nép szenvedései
irant  egyiittérz0 szeretetet tanusitottak, nem pedig azok, akik
gyulolet hirdetésével Krisztus tanitasat elhomalyositottak.

Az antiszemitdk ¢és fajvédok abba a hibaba esnek, hogy a
zsidokérdést nem a kereszténységben rejld pozitiv tartalommal,
nem Krisztus tanitdsdnak megragadd erejével akarjdk megoldani,
hanem az ellentétek fokozasaval, a népek és fajok egyéni vonasai-
nak, sajatossagainak egymassal vald szembeallitdsaval. Amikor
ezt teszik, nem gondolnak arra, hogy a keresztény eszme egye-
temes, hogy eljarasuk a kereszténység lényegével ellentétben all.
A népek s fajok, tarsadalmi osztdlyok s egyének kiilon szokasai
és sajatsdgai még sziikebb korben, kis teriileten ¢él6 allami, tar-
sadalmi koziiletek keretében is nagyon jol megférnek egymassal,
ha szeretet kapcsolja 0Ossze az embereket. Nevetséges a fajok,
népek, egyedek kozt fennforgd minden ellentétet ¢€s  eltérést
allanddéan kidomboritani s azokhoz mindig messzemend, az em-
beriség egyetemes céljait, a felebarati szeretet Orokérvényl tor-
vényeit elhomalyositd kdvetkeztetéseket fiizni.
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A természet csodalatos sokszerliségét, a fejlddésnek ezernyi
valtozatat latva ne tapadjunk ©Onzdén, sziikkebliién egy-egy sajat-
saghoz, életformahoz ¢és jelenséghez, ne tegyiik Ondmagunkat
gbgosen a 1ét, a mindenség kozéppontjava, ne torekedjiink arra,
hogy mindent egy kaptafara verjiink, hogy erészakolt, 6nzd, sziik
latokorre  vallo  elméletekkel, egyéniségeket, sajatsagokat, népeket,
onallésagokat eltlintessiink.

A természet vilagdban mutatkozd valtozatokat, eltéréseket ne
tekintsik a felebarati megértést gatldo és a szeretetet gyongitd
jelenségnek, hanem lassuk ezekben mennyei Atydnk mindenhatd-
sdganak ¢és bolcseségének megnyilatkozasat. igy kellene gondol-
kodnunk akkor is, ha népekr6l, fajokrol, emberekr6l alkotjuk
meg véleményiinket. Az elfogulatlan, a szeretet parancsat kovetd
embernek oOvakodnia kell minden irdnya tulzastol és szembe kell
szallnia minden elmélettel, célkitlizéssel, mely a szeretet elvét
sérti, mely az eszmék nemes harcdba a gyilolet, a rombolas tiizé-
nek csdvajat veti.

Ezt teszik az antiszemitdk ¢és fajvédok, mikor gytildletes el-
méleteiket hirdetik és mikor ezeket az elméleteket a gyakorlatban,
politikdban megvalositani akarjak. A fajvédok és az antiszemitdk
sutba dobjak a bibliadt és a kereszténységet, mikor igy cselek-
szenek.



XI.

A ZSIDOSAGNAK A ,K(")Z- ;Zs MAGANELETBEN
MEGNYILVANULO SZELLEME.

Gyakori vadja az antiszemitdknak, hogy a zsidosdg nyilvanos
szereplésében a szélsOséges, forradalmi szellemet képviseli, hogy
vilagfelfogasa tulzéan anyagias, nem ragaszkodik eléggé ahhoz
az allamhoz, melynek tagja, nemzetkdzi kapcsolatokat keres ¢s
talsagos mértékben hiz a vilagon szétszort hitsorsosaihoz.  Fel
hozzak, hogy a szocializmus ¢és kommunizmus kezdeményez6i és
az utolsé évtizedek radikdlis mozgalmainak vezetdi nagyrészben
zsidok. Ezért a zsido fajt az 4llami és tarsadalmi rend fenn-
maradasat  veszélyeztetd, destruktiv elemnek tartjadk és = érvé-
nyesiilésének megszoritasat kivanjak.

Mind e vadakat és azok alapjat képezé tényeket és jelensé-
geket okozati  Osszefliiggésiikben, a zsidosag torténetének, mull
és  jelen  helyzetének  figyelembevételével — targyilagosan  kell
nézniink.

Igaz, hogy a zsidosdg nagyrésze sok orszagban a radika-
lisabb iranyzata politikai partokhoz csatlakozott és tamogatta
azokat a mozgalmakat, melyek a politikai jogok kiterjesztésére ¢és
a tarsadalom szerkezetének gydkeres megvaltoztatdsdra iranyul-
tak.

A zsidésagnak e magatardsa azonban — felfogdsom szerint —
csak atmeneti és nem faji sajatsaganak a kovetkezménye, amirdl
még alabb lesz sz6. Tekintve hosszii idon at vald jogfosztottsagat
és a sok helyen még ma is fennalld tarsadalmi visszaszoritottsagat
viselkedésének 1élektani okai kdnnyen megérthetok.

Evezredeken at korlatok kozé volt szoritva. A vilag dolgaiba
bele nem  avatkozhatott. Ennek természetes  visszahatasaképen
fokozottabb mértékben tdmadt fel a zsidd lelkekben az a sovar-
gas, hogy érvényesiiljenek, szabadabban mozogjanak. Tarsadalmi
¢és osztalybeli rétegez6dése is maskép alakult, mint a tobbi népnél.

A zsido tarsadalom nem oszlott osztalyokra. Nem volt benne
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annyi egymastdl elhatarolt foglalkozds és élethivatds, mint mas
népek tarsadalmaban. A  kiilonbozé osztalyok ¢és foglalkozasok
kiilon érdekeiknél ¢és életviszonyaikndl fogva egymassal szemben
bizonyos ellensulyoz6 erét képviseltek. A zsid6 tarsadalomban
még a vagyoni helyzet sem jelentett nagy kiilonbséget, mert még
a vagyonosokra is ranehezedé elnyomatds folytdn gazdagokban
és szegényekben az osztalyontudat nem fejlodott ki Ggy, mint a
vagyon szerint tagolt keresztény mnépeknél. Jeruzsdlem pusztulasa-
val és a zsidd6 nép politikai fiiggetlenségének -elvesztésével, szét-
szorodasaval a foldmives, a katonaskodd, a kozigazgatast végzo
¢s kormanyz6 osztaly is megsziint.

Ilyen csonka tarsadalmi tagozodas mellett egyrészt nem fej-
16dhettek ki a zsidosagban azok a képességek és hajlamok, melyek
a koziilet és politika helyes vezetéséhez sziikségesek, masrészt uz
als6 ¢és fels6é tarsadalmi osztalyok rovasara nagyon kitagultak az
ugynevezett kozéposztdly keretei. A  zsiddésdg zOme egyszerre
kozéposztaly lett, hiszen a tarsadalom tagozatat képezdé munkas-
osztalyok, Ostermeléssel foglalkozok, katondk hidnyoztak beidle.
Ez a kozéposztaly azutan egyszerre, atmenet nélkiil keriilt bele
a kozéletbe, noha szellemi beallitottsaga addig meglehetés egy-
oldalu volt, hiszen csak a zsid6 vallasi tudomanyokat miivelte.

A nyomasnak, a politikai jogfosztottsag 4allapotanak meg-
szintével a zsidosag tomegei ravetik magukat a vilagi tudoma-
nyokra, a mivészetekre, a kozgazdasagi és szellemi élet minden
dgara. Elnek a mivel6dés eszkozeinek igénybevételére vonatkozo
mindazokkal a jogokkal, melyeket eddigi -elnyomottsagukban nél-
kiiloznitik kellett. Az a torekvés, hogy az elnyomottsdg 4allapota-
bol kiemelkedjék, hogy a red rakott bilincseket lerdzza, a zsido-
sdgot allandéan a fejlédés {iitemének gyorsitdsdra, minél nagyobb
tarsadalmi, politikai és gazdasagi érvényesiilésre Osztonzi.

A zsidosag a mult szenvedéseinek lidércnyomasa alatt min-
dig csak elére akar haladni, tobb ¢és tobb szabadsagra torekszik,
nehogy visszatérjen a szolgasagnak, az {ildozésnek ¢és elnyomatas-
nak sok fajdalmas emlékét keltd, szomort dallapota. Az ilyen lelki-
allapot mellett természetesen inkabb tamad radikalis iranyzat és
inkdbb fejlodik ki az utopisztikus célokat hajszold, a 1étezd be-
rendezést és allapotot gyengiteni akardé hajlam. A tobbi nép osz-
talyra tagozodasat a sziikségleteknek kiilonbozdsége, a tevékeny-
kedés lehetdsége s szabadsdga mozditja el6. Az egyes tarsadalmi
osztalyokban id6vel kiilonb6z0 sajatos hagyomanyok, szokasok,
a kozszellemmel Osszefiiggd, ahhoz idomuld képességek fejlodnek
ki. Az allam népe pasztorkodd, vadaszd, foldmives, kereskedod,
harcos, iparos, kormanyzé osztalyokra, nemességre, jobbagysagra,
munkds- és uralkodo-osztilyokra oszlik. Minthogy a zsiddosag
kebelében ez a rétegezOdés nem johetett létre, a szabadsagnak és
az 1) elhelyezkedésnek allapotaba nem tudott olyan gyorsan bele-
illeszkedni. Sokszor nem tudja sziikebb tarsadalmanak érdekeit
az eczeken felilemelked6 egyetemes kovetelményekkel Osseeegyez-



103

tetni. A nem-zsid6 népek foldmives, foldbirtokos osztalyai leg-
tobbnyire a 1étez6 allapotok fenntartdsara iranyuldé konzervativ
hajlamot mutatnak. A folddel nem bird, annak szerzésétl el-
tiltott, kereskedéssel foglalkozd zsidd6 népben a konzervativ haj-
lam helyett a kereskedd, tizérkedd osztalyokat jellemzé — val-
tozasokat és ujitasokat kedvelé — szellemi irany fejlodott ki.

Latjuk mindebbdl, hogy a =zsidésag altal egyes orszagokban
kovetett radikdlis magatartds csupan a  viszonyokbdl magyardz-
haté 4atmeneti tiinet és nem szabad azt hinniink, hogy a zsidosag
ezért a koziileti életre alkalmatlan.

Helyzetének  jobbrafordultdval és a  viszonyok megszilar-
dulasaval, a szabadsagjogoknak ¢és az egyenléségnek az allam al-
tal vald elismerésével a zsidosdg is visszanyeri nyugodtabb lelki
készségét és az épitd munkara valo képességét.

Hogy az ujitasokra, a politikai valtozasokra iranyuld torek-
vések ¢és hajlamok nem éppen kiilonleges zsidé faji vonasok, ezt
a torténelem sok példaja igazolja.

A francia forradalmat nem zsidok készitették el6. A zsido-
sag politikai hatalma, tarsadalmi befolyasa a francia forradalom
keletkezésének idején Eurdpaban ¢és kiilondsen Franciaorszagban
vajmi kevés volt, hisz Franciaorszagban a XVL-ik szdzadban
elenyészéen kevés volt a zsidé. A forradalmi, politikai atalaku-
lasok kovetkezményei voltak a XIV. Lajos wuralkodasaval kezdédo
merev abszolutizmusnak, a nemesi kivaltsagok tultengésének, az
udvarndl és a nemesség korében divo fénylizésnek, az allando
hoditd hadjaratoknak és az azok folytan bekdvetkezett altalanos
nyomornak és eladosodasnak.

A francia forradalom oridsi politikai valtozasokat idézett el6,
megvaltoztatta az egész tarsadalmi életet, 1) alapokra fektette az
egyénnek az allamhoz vald viszonyat.

A zsidosag azonban az elnyomott tarsadalmi osztalyok poli-
tikai jogainak kivivasaért folytatott kiizdelmekbe nem folyhatott
bele ¢és az eseményekre semmiféle kozvetlen befolyast nem gya-
korolhatott. Mint mar fontebb emlitettem, cselekvd szerepe vajmi
kevés volt. Elete a getto zart falai kozt, a tora abrandszétte vilaga-
ban folyt le anélkiil, hogy tor6dhetett volna azokkal a nagy har-
cokkal, melyek odakint folytak.

Mikor  aztan a véres harcok aran kivivott szabadsag napja
felragyogott, a zsidosag az eclnyomott tomegekkel egyiitt szintén
bevonult a szabadsag, egyenléség, testvériség jelszava alatt fol-
épiild kultirkozosségbe.

Emberileg nagyon is érthetd, ha a miivelédés laza elfogta a
zsido lelkeket, ha az eddig el6lik elzart politikai szereplésbdl Ok
is ki akartdk venni a résziiket, ha az évszazadok ota forron sovar-
gott és végre elnyert szabadsagjogokkal ¢élni, ha az alacsony sors-
bol, tarsadalmi helyzetbdl kiemelkedni akartak.

A francia forradalom csak kezdete volt annak a folyamat-
nak, amely a zsidosadg felszabaditasahoz s a zsido élet atalakulasa-
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hoz wvezetett. E forradalom hirteleniill megvalosult els6 vivmanya
utan  jott  természetes ellenhataskép az egymassal szembenallo
eszmék és vilagnézetek nagy, véres harca.

A zsidosag e kiizdelmekben elsésorban érdekelt fél. Azelott
nem is johetett szoba, hogy O is hallassa szavat, mikor az emberi
ban a nagy valtozas bekovetkeztével alkalom nyilt arra, hogy a
zsidosdg is érvényesiiljon. Természetesnek kell taldlnunk, hogy
most azokhoz a mozgalmakhoz csatlakozott, melyek a szabadsag-
jogok megvaldsitasat céloztak.

Tudjuk, hogy Napoleon tamogatta a zsidésag politikai ¢és
tarsadalmi  felszabaditdsara  vonatkozé  torekvéseket. A  francia
zsidosag a torvény eldtt teljesen egyenld lett a keresztény hon-
polgarokkal. Ugyanez tortént mas orszagokban is, ahova a fran-
ciak bevonultak, igy a bataviai koztarsasagban, a majnai tarto-
manyban, Olaszorszagban. Napdleon bukdsa utan ugyan némi
reakcié allott be, idével azonban FEurdpa legtobb orszagaban fel-
szabadult a zsidosag.

A teljes jogegyenldség allapota legkésébb Romaniaban és
Oroszorszagban kovetkezett be. Kiilondsen Oroszorszagban volt
még sokdig nagyon sanyaru a zsidosag helyzete, ami — tekintet-
tel arra, hogy az eurdpai zsidéosagnak majdnem a fele lakott a
mult szédzad végéig az akkor még Lengyelorszagot is magaban-
foglalo Oroszorszagban — elég szomorara festette a zsidosag al-
talanos helyzetérdl alkotott képet.

Oroszorszagban a mult szazadban még  elég slrlin  voltak
progromok ¢és érvényben voltak a zsidosag gazdasagi érvényesiilé-
sét akadadlyozé intézkedések. Mindez természetesen a zsidokat az
elégedetlenkeddk tabordba kergette.

Az eddig el6adottakban mar némi magyarazatat talaljuk an-
nak, hogy miért voltak a zsidok nagy szdmban hivei a széls6-
séges iranyzatoknak. Nem sziikséges, hogy ezekben a kérdések-
ben mélyrehatd tudomanyos vizsgaldodasokat folytassunk. Hisz
laikus szemmel is megallapithatjuk, hogy a zsidosag ¢lete nem
folyt le azokban a normalis allami és tarsadalmi keretekben,
melyek kozt a tobbi eurdpai  kulturnép fejlédott. Ez  érthetové
teszi, hogy nem tudott egyszerre az 1j viszonyokba ¢és helyzetekbe
beilleszkedni és hogy politikai iskolazottsdga hijjan nem taldlta
meg rogton a kelld politikai magatartds és érvényesiilés modjat és
lehetdségét.

Ez a belatds kell, hogy mérsékldleg hasson a zsidosag poli
tikai szereplésér6l vallott felfogasra. Nem szabad ezeket az efemer
jelentoségli és a helyzetbél ered6 koriilményeket politikailag ki-
aknazni.

Ha el6ére akarunk haladni, nem szabad tulsdgosan félniink
a reformoktol, ujitasoktol. Ha a valtozasok gyakran megrazkod-
tatasokkal jarnak is, végeredményben mégis elére viszik az em-
beriséget ¢és sziikséges, hogy a haladas iiteme politikai kérdések-
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ben is 1épést tartson a tudomany, a miivészet és technika fejlo-
désével.

A népek tarsadalmaban kiilonbozé iranyokra, tipusokra van
szilkség. Ezért nem szabad felilletes és elfogult itélettel palcat
torniink egy-egy népnek, fajnak, vagy valamely nép, faj csoport-
janak, osztalyanak sajatsagai és lelki iranya folott.

Népek, allamok, nyelvek keletkezésének ¢és fejlodésének tor-
vényeit nem tudjuk matematikai hatarozottsaggal megallapitani,
nem magyarazhatjuk elméletekkel és feltevésekkel. Ezeket a jelen-
ségeket is, mint az ¢életet altaldban csak ugy tudjuk megérteni,
ha hivd lélekkel Istenben latjuk mindennek végso okat.

A hatalmas rémai birodalom teriiletén 1j 4allamok és nyel
vek keletkeztek. Fejlodésiik, létrejottiik kiillonbozd tényezOknek és
egymasra hatd géniuszok egybekapcsolodasanak eredménye. A je-
lenlegi  Franciaorszag gallok, romaiak, germéanok, a jelenlegi
Spanyolorszag az 0Oslakod ibérek, romaiak, zsidok, arabok kevere-
désének ¢és egybeolvadasanak koszonhette 16tét. A francia és
spanyol nyelv az itt felsorolt népek altal beszélt nyelvek egymadsra
gyakorolt hatdsabol, 0Osszeolvadasabol keletkezett. Ugyanezt a tor-
vényt latjuk a legtdbb eurdpai 4allam ¢és nyelv keletkezésében ¢és
fejlodésében is.

Hogy milyen szerepe volt a fejlodés egy-egy tényezdjének,
utélag nehéz megmondani. Nem 4all modunkban, hogy megalla-
pitsuk, milyen moédon tortént a latin nyelv elhalasanak folyamata,
hogyan alakult ki a francia, spanyol nyelv, milyen hajlam és be-
folyas hozta 1étre ezeket az 0j nyelveket és orszagokat.

Mindezekben mennyei Atyank iranti torhetetlen hitiink fog
eligazitani. Ha e kérdéseket ilyen lelki felkésziiltséggel fogadjuk,
a kiilonboz6 jelenségeket és azok okait nem valami véletlennek,
hanem az isteni Osszhangzatos terv és rend folyoméanyanak fog-
juk tekinteni és akkor jobban fogjuk méltdnyolni az emberek,
népek, fajok szerepét ¢és a kiilonbozé iranyok sajatsagos jelentd-
ségét.

A most ¢l6 kultirnépek is csak fokozatosan jutottak el jelen-
legi muveltségi allapotukhoz. Fejlodésiiket befolyasolta mas né-
pekkel valo érintkezésilk s azokkal valo keveredésiik. Egyik-
masik népbdl, tarsadalombdl esetleg még hianyoztak bizonyos
hajlamok ¢és képességek, melyekre neki az élet harcaiban sziiksége
volt, hogy helyét megallhassa.

A népek vandorldsa, egymdasba szivargasa, keveredése héza-
gokat toltott be, fogyatékossagokat sziintetett meg és hozzajarult
egyedek, népek keletkezéséhez, 6nallésaguk kialakuldsdhoz.

A zsidésagnak is szerepe van a népek életében, fejlodésében,
a zsidosag is szellemi és erkdlesi folyamatokat indit meg és egé-
szit ki.

A nyugatromai birodalom fonnallasanak wutolsd6 szazadaiban
0j, toretlen ereji népek lepik el Europat Megindul a gotok, ger-
manok, szlavok, hunok, avarok, magyarok, majd a térokoknek
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Eurépa felé vandorldsa, megkezd6dik a régi nyugatromai ¢és
késobb a keletromai birodalom romjain az U meg uj allamok
alakulasa.

Az 1j orszagok lakossaga kezdetben féleg foldmiveléssel, allat-
tenyésztéssel, haldszattal, vadaszattal foglalkozott. A rdémai biro-
dalom bukasaval az allami életnek és az eddigi kultaranak té-
nyez6i meggyongiiltek, részben megsemmisiiltek, az ipar és keres-
kedelem tonkrement. Az 1 allamok megerdsddésével, a szellemi
és erkolesi allapotok szintjének emelkedésével ujra  bekovetkezik
a tarsadalom 1jabb rétegezddése, az ipar és kereskedelem fellen-
diilése, a tudomany ¢és mivészet apoldsa és szikkség van a tar-
sadalom, az Aallam kiillonb6z6 osztalyainak, 0Osszhangzatos vezeté-
sére ¢és irdnyitdsara. A zsiddsdg szerepe ¢és befolydsa az dkorban
els6sorban szellemi és vallasi téren mutatkozik, késébb pedig a
zsid6 nép szétszorddasaval a romai birodalom helyén keletkezd
uj orszagok kozigazgatasi ¢és kulturdlis fejlodésének  elémozdi-
tasaban nyilvanul meg.

A népvandorlas és a sok haboru virdagzéd szellemi, keres-
kedelmi gbécpontokat tett tonkre, melyek a gorog és romai kultara
bukasaval nagyrészt elpusztultak. Az elhanyagolt kereskedelmi
tevékenységet, mihelyt a nyugalom helyredll, a zsidok ujra meg-
kezdik, a kereskedelmi Osszekottetések szalait twjra  fonogatjak és
az elernyedt kozgazdasagi életbe 1 lendiiletet visznek. Az egész
vilagon szétszort, ide-oda vandorld zsidosag mindjobban elsaja
titja azokat a képességeket, melyek a kultara fejlodését nagyban
elémozdité kereskedelemhez sziikségesek.

Mint fontebb mar emlitettem, a zsidéosag mar Jézus Krisztus
sziiletése el6tt is az akkor ismert vildg minden részében szét volt
szorva. Csak kisebb része lakik Palesztindban, nagyobb része akkor
mar a perzsa, babilon, macedon ¢és késébb a romai birodalom
tartomanyait lakja. Ahol a romai légiok megjelennek, ott rdvi-
desen zsidok is letelepednek. Fokozzak a vallasos érzést, kozre-
mikodnek a  gordog-romai  kultira vivmanyainak fejlesztésében,
megélénkitik a gazdasagi életet. A zsidosdg magasabb erkdlcsi és
szellemi szinvonalon 4llt, mint a romaiak 4ltal leigdzott barbar
népek. Vallasi felfogasuk a hoditd gorogék és romaiak vallasanal
is tisztabb, bens6bb, mélyebb.

A kereszténység keletkezésével ¢és terjedésével és késobb a
népvandorldssal megindulé 1j, vajudé korszakban szintén szik-
ség van a zsidosagnak font vazolt szerepére ¢és tevékenységére.
Gallia, Hispania ¢és Germania teriiletén keletkez6 nagy 4allamok-
ban a zsidéosdg mindenhol a kialakuldo kozgazdasagi és kulturalis
¢letnek hatalmas tényezdje. A Pirreneusi félszigeten, annak a ro-
maiak altal tortént meghdditasa oOta kiilondsen nagy jelentOségre
tesznek szert. Egyes torténelmi feljegyzések szerint, Jeruzsalem-
nek Pompeius alatt tortént masodik elfoglalasa vitdan korilbeliil
80.000 zsid6 foglyot telepitettek le Hispanidban. E teriileten, mint
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tudjuk, hatalmas, viragz6 4allamok keletkeznek és az uralomban
romaiak, gotok, arabok valtjak fel egymast.

A gobtoknak Krisztus sziiletése utdn 711-ben Xeres de la
Frontéra mellett tortént véres leverése wutan a félsziget nagy
részt arabok foglaljak el és ez azt eredményezi, hogy a félszigeten
mohamedanok, keresztények és zsidok vallasi szelleme keriil egy-
massal érintkezésbe. A héber, spanyol és arab nyelvet beszéld
zsidésdg mar nyelvismereténél fogva is alkalmas arra, hogy a
keresztény ¢és mohameddn kultarvildg érintkezését, szellemi javai-
nak kicserélodését lehetové tegye.

A spanyol zsidésdgnak ezt a nagy szerepét a kereszténység,
s6t az emberiség szempontjabol is Tidvos dolognak kell tartanunk.
Egyrészt azért, mert a gotok leverésével az a veszély fenyegette
Eurdpat, hogy a vad fanatizmussal elOretér6 mohamedan vilag
elarasztja és megsemmisiti a kereszténységet, amint ez Azsia és
Afrika nagy részeiben, késébb pedig FEuropaban a Balkan-fél-
szigeten megtortént, masrészt pedig azért, mert a zsidosag az egy-
massal  szembendlld  keresztény és  mohamedan  kultarvilagba
belevitte az emberiség kozos érdekeinek tudatdt és igy bizonyos
tekintetben a kereszténység befogadasara elokészitette a talajt.

A zsidosag lett kozvetitdje az arabok és spanyolok idével ki-
fejlodott szellemi kapcsolatanak. A Pirreneusi félszigeten keletke-
zett aprobb keresztény és arab allamok kormanyzasaban ¢és koz-
igazgatasaban, a tudomanyban, miivészetben ¢és altalaban a szel-
lemi életben a zsidosag tevékeny részt vett. A Pirrencusi félsziget
allamainak wuralkod6i ezért gyakran zsidd6 embereket kiildenek
mas orszagokba koveteknek. Itt vazolt tevékenységiik minden-
esetre hozzajarult az ellentétek enyhitéséhez, a gytildlet csokken-
téséhez.

Tudjuk a torténelembdl, hogy a zsidosag helyzete Spanyol-
orszagban ¢és Portugalidban iddvel egyre rosszabbodott. Az ara-
bok, akik a zsidosaggal szemben sokkal tiirelmesebbek voltak,
mint a keresztény spanyolok, mindinkdbb visszaszorultak és vé-
gil kénytelenck voltak a félszigetr6él kitakarodni. Mar az arabok
kilizetését megelézé évtizedekben is a mindjobban megerésddd
Spanyolorszagban és  Portugélidban  rettenetesen  sanyargattdk a
zsidokat. Behoztdk az inkviziciét, mely a zsidoésag kozott véres
kegyetlenséggel diihongott. A zsidosag egy része, hogy életét meg-
mentse, attért a katholikus vallasra. Akik ezt megtenni vonakod-
tak, vagy maglyara keriiltek, vagy kénytelenek voltak vandor-
bothoz nyulni. A XV. szazad végén és a XVI szazad elején a
zsidosag végleg kiszorult a Pirrencusi félszigetr6l és a vilag min-
den tajan szétszorddott. Nagyrésze Torokorszagba menekiilt. A je-
lenleg a Balkdnon ¢l6 spanyolul beszéld zsidok, a .szefardok”
utddai ezeknek a menekiilteknek.

A zsidok torténetének fényes, de egyuttal gyaszos lapjai azok,
melyek a spanyol ¢és portugdl zsidosdg valtozatos, viszontagsigos
sorsat targyaljak. Talan egész maskép alakult volna a zsidosag
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helyzete ¢és a kereszténységhez val6 viszonya, ha a nagyszamu,
magas kultarfokon 4ll6 spanyol és portugal zsidosag fejlédésének
utja nem szakadt volna meg, ha a folytonos {ildozés, erészakos
térités, kilizetés nem mélyitette volna ki még jobban a zsidosag
és a kereszténység kozti ellentéteket.

Helyesen emeli ki Hemann ,Die Geschichte des Jiidischen
Volkes seit der Zerstérung Jerusalems” cimii mivében, hogy a
spanyol zsidok tragédidja kiillondsen azért megkapd, mert naluk
viragzo, kiilsé és belsé fejlodés és emelkedés utan kovetkezett be
az irtézatos bukds. A jolétben ¢€16, tekintélyt ¢élvezd, kozgazdasag-
ban, tudomanyban, politikdban, irodalomban kimagaslo  spanyol
zsidosdg mindent elvesztett, irtdzatos szenvedések zudultak ra,
hontalannd lett és igy a zsidosdg szellemileg legfejlettebb részé-
nek befolyasa megszakadt.

Nagyon tanulsigos rank nézve a Pirreneusi félsziget zsido-
saganak torténete. A krisztusi eszme bukasat kell latnunk abban
a  magatartasban, amelyet Spanyolorszagban, Portugalidban a
zsidosag ellen tantsitottak. Mindez megnehezitette a keresztény-
ség ¢és zsidosdg egymashoz valé kozeledését. A  Pirreneusi fél-
szigeten laké zsidok szdzadokon at vezetd szerepet vittek a zsido-
sag kozt. Miveltségi allapotuk, vagyoni ¢és tarsadalmi helyzetiik,
fejlettségénél, a keresztény ¢és mohamedan vilaggal wvald kapcsola-
tuknal fogva kiilondsen alkalmasak lettek volna arra, hogy a
zsidosag egyetemének a keresztény eszméhez vald kozeledését elo-
készitsék. A lejatszodott véres események azonban, melyek a Pir-
reneusi félsziget nagyszam( zsidosaganak tGgyszolvan teljes pusz-
tulasara vezettek, szdzadokra vetették vissza a keresztény eszme
terjedésének lehetdségét.

Az inkvizicio ideje alatt szazezrek pusztultak el, kiket mag-
lyara, bortonre itéltek, szdzezreket kényszeritettek a keresztény-
ségre valo attérésre és szazezreket Uztek ki az orszagbol. A ki-
uizottek nagyrésze szintén elpusztult éhhalal, jarvany folytan ¢és
mert sokan azok koziil, kik FEszakafrikiba menekiiltek, ott rab-
szolgasagra keriiltek. Hemann szerint a Spanyolorszagbol 1492-
ben kilzott zsidosag szama legalabb 300.000-re tehetd, mas tor-
ténetirok szerint sokkal tobbre, s6t vannak olyan feljegyzések is,
hogy a kiiildozott zsidok szama 800.000-re ragott. Ez csak a ki-
uzetés évének statisztikdja, ezt megeldzdleg évtizedeken at diithon-
gott az inkvizicid és ezrével szedte aldozatait.

A Kozép- és Keleteuropaban keletkezett orszagokban, kiilo-
nosen Lengyelorszagban, Magyarorszagban, késébb  Oroszorszag-
ban, ugyszintén Torokorszagban iddével szintén nagyszamu zsido-
sag telepedett le. Ezekben az orszagokban szazadokon &t ugyszol-
van teljesen hidnyzik a keresked6- és iparososztaly, s ezért allan-
déan magukba fogadnak idegen nyelvii és faji  embereket (nem
csak zsidokat), hogy az orszag kozgazdasagi fejlodését elémoz-
ditsak.  Bizonyara ilyen allampolitikai szempontok is iranyadok
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voltak abban, hogy ezekben az orszdgokban hossza idon 4t meg-
lehetds tiirelmesség nyilvanult meg a zsidosaggal szemben.

Messze vezetne, ha a zsidéosidgnak az eurdpai és Eurdpan ki-
viili  orszagokban vald szereplését, torténetét, a kozgazdasagra
valo befolyasat itt részletesen targyalnam. Reank nézve csak an-
nak a ténynek a kidomboritdsa bir jelentéséggel, hogy a zsidosag
tevékenysége az illetd allamok fejlédésének ¢és kiilondésen kozgaz-
dasagi  helyzetének kialakuldsa ¢és megerdsodése szempontjabol
bizonyos sziikségletnek felelt meg.

Werner Sombart ,Die Juden und das Wirtschaftsleben”
cimi mivében kimutatja a zsidésdgnak az eurdpai, késébb az
amerikai, valamint a tobbi vilagrészek kozgazdasagara valdé nagy
aldasos befolyasat.

Kimutatja, hogy mindenhol, ahol a zsidosag letelepedik, koz-
gazdasagi fellendiilés kovetkezik be, ahonnét Oket kilizik, nyom-
ban rosszabbodnak az allapotok. ,Mint a nap vonul el Izrael
Eurépa f0lott. Ahol megjelenik, 10j élet fakad, ahonnan tavozik,
elsorvad minden, ami eddig virdgzott.” Ugy Werner Sombartnak,
mint egyéb kivalo torténetirdnak fejtegetései csak megerdsitenek
benniinket az itt hangoztatott allaspontunkban.

A virdgzd Spanyolorszdg a zsidok kilizetése utan rdvidesen
hanyatlani kezdett. Megszabadult zsidd6 faju lakossagatol, de egy-
uttal lebukott arr6l a magas polcrol, amelyen ezelott allott és a
politikai hatalom mas orszagra szallott at. A Spanyolorszagbodl
kilizott zsidosag egy része Hollandidba menekiilt és rdvidesen
Hollandia, illetve Hollandia egyes varosai lettek a vilagkeres-
kedelem gocpontjai. A spanyolok ¢épp a zsidok kilizetésének évé-
ben fedezték fel Amerikat. E vilagrész folfedezése kozgazdasagi
szempontbol oridsi jelentéséggel birt, de a spanyolok nem hasz-
naltdk mar ki, tOlsagosan elgyongiiltek és a zsidosag kilizetése
folytan elvesztették lakossaguknak azt a részét, amely hivatva
lett volna az Gjonnan megnyilt kozgazdasagi lehetdségeket ki-
aknazni.

Werner Sombart felsorolja azokat az orszagokat, illetve va-
rosokat, melyek hihetetlen moddon f6llendiiltek, mikor a mas-
honnan elizott zsidok ott letelepedtek. Sok nagy elérelatd allam-
férfi szintén belatta ezt. II. Bajazet torok szultanrdl egyes tor-
ténetirok feljegyzik, hogy amikor birodalmédban a Spanyolorszag-
bol kitizétt zsidok egy része letelepedett, gunyos Ordmmel igy
kialtott fel: ,Fernandot okos kiralynak mondjak, o6t, aki orszagat
szegénny¢, minket pedig gazdaggi tett!”

Nem akarom e torténelmi visszapillantast folytatni. Rank
nézve nem az bir fontossaggal, hogy az oknyomoz6 torténet a
zsidosag  kilizetése és mas orszagokban valo letelepedése kozt
egyrészrol, masrészrol az illetdé orszagok és varosok kozgazdasagi
helyzetének rosszabbodasa, vagy fellendiilése kozt rnilyen Ossze-
fiiggéseket allapit meg, hanem az a szomord tény, hogy a zsido-
saggal valé ez a banasmod Jézus Krisztus fenkolt tanitdsanak
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sulyos megsértését ¢és ezaltal az igazsagnak és Isten orszaga ter-
jedésének hatraltatasat jelenti.

A zsidosag ellen emelt vadak kozott elég shrin szerepel az,
hogy az egyes orszagokban ¢él6 zsidoknak hazajukkal vald ér-
zelmi kapcsolata gyakran nagyon gyonge ¢és talsagos mértékben
keresik a sajat hazajukkal val6 viszonyt elhomalyositdé nemzetkozi
Osszekottetéseket.

Ha a zsidosagnak az 6t befogadd népekhez és orszagokhoz
vald viszonyat meg akarjuk érteni, szintén figyelembe kell ven-
nlink mindazokat a koriilményeket, melyek a zsidok magatar-
tasara, gondolkozdsdra befolyassal vannak. Természetes, hogy a
zsid6 népnek helyzete, évszdzadokon 4t valé elnyomatdsa, a kozte
és a keresztény népek kozott fennallo korlatok befolyassal voltak
az allamhoz és az allami hatésagokhoz valo viszonyara.

Az allam altal elnyomott néprétegek semmi esetre sem visel-
tetnek a koz irant olyan ragaszkodassal, mint azok, melyeket az
allam oltalmazd szarnyai ald vesz s melyek részesei az allam-
nyujtotta jogoknak. A rabszolga, a jobbagy nem vonzodik Ggy
ahhoz a kozosséghez, mely Ot alacsonyabb sorba taszitotta, mint
a kivaltsdgokban részesiilt szabad ember, vagy nemesi osztaly.
A jobbagysag és a rabszolgasag a legtobb esetben alacsonyabb
szellemi nivot jelent, még pedig a kozosség hibajabol. Az alacso-
nyabb szellemi allapot pedig megneheziti a kozgazdasagi kap-
csolatnak, az allam erkdlcsi tartalmanak és az egyesekre valdo nagy
jelent6ségének atérzését és megértését.

Az itt elmondottak a zsiddésagra is vonatkoznak.

A zsid6 ember, akinek kozjogi helyzete bizonytalan volt és
az orszagokban vald letelepedése, ottmaraddsa sokszor tisztan a
foldesur, vagy hatésagok oOnkényétol fliggott, az a zsid6 ember,
ki gyakran mar6l holnapra kénytelen volt lakohelyét valtoztatni,
hazajat otthagyni ¢és Uzott vadként egyik orszagbol a masikba
menekiilni, — az 4allamot, a felsdbbséget, a hatdsdgokat nem fo-
gadhatta be oly szeretettel szivébe, mint az az allampolgar, akinek
az allamhoz, a helyhatoésagokhoz valo tartozasa kétségtelen és aki
a legteljesebb jogoknak részese volt.

Ahol a zsidosag megélhetését nem nehezitettétk meg ¢és 6t
emberi méltésagaban sérté rendszabalyokkal nem alacsonyitottak
le. ott ki is fejlodott a hazahoz, a fels6bbséghez vald ragaszkodas-
nak érzete. Latjuk, hogy a zsidosdg a gettobdl vald kiszabadulésa,
politikai egyenjogusitdsa Ota szakitott az elzarkézas szellemével
és mindeniitt tantjelét adja annak, hogy igenis tud ragaszkodni
ahhoz az allamhoz, melynek tagja.

De a zsidésdg hazafias érzelmeinek, az allamhoz wvalo vi-
szonya bensdségének és természetének meghatirozasanal a font-
mar tobbszor emlitett korilményt, egyoldalu tarsadalmi tagozatat
is figyelembe kell venniink. A keresztény lakossag sorsa, élete a
foldhéz volt kotve. Hagyomanyai, szokasai, tarsadalmi berendez-
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kedése ahhoz flizték. A zsiddsdgnal errdl nem lehetett sz, hiszen
ingatlannak, foldbirtoknak szerzésétél, a foldmiveléssel ¢és azzal
kapcsolatos €s rokon munkakorokkel valé foglalkozas lehetdsé-
gét6l hosszii ideig meg volt fosztva. A foldmives keresztény em-
bernek, akar egyszerli porrol, akar bérl6rél, birtokosrol volt szo,
nem kellett oly gyakran koltozkodnie, koltozkodési szabadsaga
részben meg is volt kotve (jobbagysag). A zsidd6 ember allanddan
akarata ellenére ide-oda vandorolt és igy a foldhéz, a lakohely-
hez valdé ragaszkoddsa nem is volt és nem is lehetett annyira ki-
fejlodve, mint az azokkal mindenféle vonatkozasban &sszekap-
csolt keresztény polgartarsaban.

A legtobb orszagban évszazadokon at az alkotmany kivalt-
sagaiban csak a fold birtokosa részesiilt, kozjogi allasa ¢és jogo
sitvanyainak mértéke sok helyen a foldbirtoktol, annak mennyi-
ségétél figg. Sok orszagban a foldbirtokkal nem bird iparos és
kézmtives osztaly, a varosi lakossdg kisebbjogu polgarainak sza-
mit, mint a foldbirtokos. Az ingatlanvagyonnak, a foldmivelésnek
az emberek tarsadalmi helyzetére is nagy a befolydsa. Ezek a
viszonyok csak kés6bb, az allami élet kibontakozasaval, az ipar
és  kereskedelem  felvirdgzasaval,  jelentdségiik  felismerésével,
nagyobb varosok, céhek keletkezésével sziinnek meg, illetve mo-
dosulnak fokozatosan.

Ez a fejlodés azonban egyelére a zsidosagra nincs kihatassal.
A zsidbésag itt vazolt helyzete, foglalkozasanak egyoldalisaga,
nyugtalan élete, hajszoltsdga alkalmasak voltak az orszaghoz valo
viszonya ¢és vonzddasa feldl taplalt egyoldali vélemények kiala-
kuldsdra. De kétségtelen, hogy ezek a vélemények nem igazsago-
sak. Sokszor zavarjuk &ssze az okot az okozattal.

Igazsagtalan dolog azt a vadat emelni valamely nép ellen,
hogy nem szereti a foldet, amelyen sziiletett, mikor nem ismerjiik
el a roghdz valo jogat, mikor megfosztjuk attol a Ilehetdségtol,
hogy fejlessze azt a kapcsolatot, mely sziikségképen eléall a fold
és az azt megmiivel6 ember kozt.

Az a korilmény, hogy a zsidosag kereste a nemzetkdzi Ossze-
kottetéseket és hogy erdsen ki volt benne fejlédve a kereskedelmi
szellem, még nem jelentette azt, hogy hianyzott bel6le a hazafias
érzés és az dllammal vald erkdlcsi kapcsolatok eszményi felfogasa.

A zsidésdg nem anyagias hajlamainal fogva fejtett ki évsza-
zadokon at egyoldali gazdasdgi tevékenységet, hanem téle fligget-
len korilmények folytan, mert erre szoritottdk, mert nem enged-
ték meg neki, hogy szabadon valassza meg palyajat, hivatasat.

A kozépkori kezdetleges kozgazdasagi viszonyok mellett toke-
nek szerzése, igénybevétele sok-sok nehézségbe iitkozott. Bankok,
pénzintézetek akkor még nem voltak, a hitelsziikségletek kielégi-
tésér6l az allam akkor még nem gondoskodott. Csak természetes,
hogy az egyéb foglalkozasoktol eltiltott, gettoba zart, ide-oda haj-
szolt zsidosag, mely allandéoan ki volt téve annak a veszélynek,
hogy az orszdg teriiletérdl kiutasitjdk, a gyorsabb mozgékonysa-
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got, helyvaltoztatasi lehetdséget nyujtdé kereskedelemre és pénz-
igyletekre vetette magat. A hiteligyletek lebonyolitasa a nemzet-
kozi forgalomnak és piacnak Attekintését teszi sziikségessé ¢és
elofeltétele, hogy a kereskedelemmel, pénziigyletekkel foglalko-
zoknak mindenhol meg legyenek az 0Osszekottetéseik, hogy nem-
csak sajat kis teriiletiik viszonyait, hanem a nemzetkdzi viszonyo-
kat is ismerjék. A zsidosag szétszorddasanal, az egész vilagon
valo elterjedésénél fogva rendelkezett ezekkel az ismeretekkel ¢és
Osszekottetésekkel. Maga az a korilmény, hogy a zsidok folott
folyton az orszagbol vald kilizetés Damokles kardja lebegett, ért-
hetévé teszi, hogy inkdbb olyan megélhetést kerestek, mely
mellett a vagyon hirtelen értékesitésének  kisebb az  aka-
dalya. Ha érezték, hogy a kilizetés veszélye fenyegeti Oket,
inkdbb  gondoskodhattak  tokéjiikknek, vagyonuknak elhelyezésérol,
megmentésérél, mintha helyhezkotott, gyorsan nem  valtoztathato
foglalkozasuk lett volna.

Hogy a zsidosag gazdasagi fejlédése ¢és elhelyezkedése igy
alakult, az tehat egyrészt a keresztény allamok kormanyainak ¢&s
népeinek korlatozd intézkedéseire vezethetd vissza, masrészt pedig
arra, hogy a zsidosag helyzete, szétszortsaga, nemzetkdzi 0Osszekot-
tetései kiilondsen alkalmassa tették arra, hogy a népekre nézve
szilkséges ezt a gazdasagi szerepet betdltse. Eppen ezért nem szabad
e tényeket elfogultan, részrehajloan elbiralnunk. Nem szabad e
jelenségeket tugy bedllitanunk, mintha a zsidésdg sziv- és érzés-
nélkili, kiuzsorazd, a keresztény tomeg pedig kiuzsordzott lett
volna. Ez igazsagtalan, a politikai helyzetet, a tarsadalom viszo-
nyait figyelmen kiviil hagyo, egyoldalti megallapitas.

A zsidosag gazdasagi tevékenysége ellen emelt kifogasok és
vadak mar azért sem helytallok, mert a zsidosdgnak ez a maga-
tartasa és tevékenysége egyenest a népek, az allamok sziikségleté-
nek ¢és kivansaganak felelt meg. Hisz sziikség volt erre a tevé-
kenységre.

Se szeri, se szama az erre vonatkozo torténelmi bizonyitékok-
nak. A kozépkorban sok varos versengett azért, hogy falai kozott
a zsidosag letelepedjék, mert azoktél vartak az allami élet mene-
téhez sziikséges gazdasagi fellendiilést. Jellemzésiil egy-két példat
hozunk fel:

1550-ben a velencei szenatus elhatarozta, hogy a marranokat,
vagyis a kényszer utjan keresztényekké lett zsidokat, akik azonban
tovabbra is titokban a zsido vallas eldirasai szerint éltek és akik
zsidoknak érezték magukat, a varosbol kiutasitja és hogy a wvelik
vald kereskedést megtiltja. Erre a varos keresztény keresked6i
kijelentik, hogy ez az & anyagi romlasukat vonnd maga utin és
ha a wvéarosi tandcs megmarad hatdrozata mellett, 6k maguk is
vandorbothoz kénytelenek nyulni.

Mikor 1549-ben a csaszar az Antwerpenben letelepedett zsi-
doknak adott szabadsaglevelet vissza akarja vonni, a varos veze-
tdsége kérvényezi a  hatarozat  végrehajtdsanak  felfliggesztését,
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mert ez a varosnak és orszagnak romldsdt vonna maga utan. Sok
helyen, ahol a zsidésagot eliizték, rovid id6 mullva megint vissza-
hivtak oket.

Ha valamely néprél, fajrol, vilagnézetérdl véleményt aka-
runk mondani, torténetének mindenféle valtozatos megnyilvanu-
lasat figyelembe kell venniink, valamint azokat a koriilményeket
is, melyek kozott ¢élt. Egyes embert sem itélhetiink meg, ha csak
egyegy ténykedését, tulajdonsagat nézziik. Lehet, hogy valaki
mint kereskedd nagyon nézi sajat hasznat ¢és arra  torekszik,
hogy tevékenységének mindig meg legyen a kelld6 anyagi ellen-
értéke, hogy mikdodése nyereséggel jarjon, gazdasagos legyen,
hogy wvallalatai jol sikeriiljenek. Maganéletében viszont nagyon
bokezii, adakozd, csalddjahoz ragaszkodd, barataival = szemben
nagylelkii; esetleg sokat kolt jo konyvekre, irodalomra, segit
masokon, kik nala rosszabb anyagi helyzetben vannak. Nagy
hiba volna ilyen korilmények kozt az illetdé kereskedordl azt a
lesujtdé véleményt mondani, hogy materialis gondolkodast. Ilyen-
kor 0&sszegezniink kellene az 0 egész tevékenységét, miikodését,
mindenféle ténykedését és csak akkor mondhatunk feldle véle-
ményt.

A népek, fajok életében is igy van ez. Ott sem szabad az illetd
nép, vagy faj egy-egy megnyilvanulasa alapjan 0Osszefoglalo véle-
ményt mondanunk. A zsidésdg sok olyan vondsat, sajatsagat alla-
pithatijuk meg, melyek nagyon is ellentmondanak annak a f0lte-
vésnek, mintha a zsid6 nép tulsdgosan anyagias gondolkodasu
volna.

A zsido nép mindig nagy mértékben gyakorolta a jotékony-
kodast, a betegeknek, szegényeknek, ozvegyeknek, arvaknak ista-
polasat.  Intézményeket  létesitett, amelyekkel az  arvanmaradt
gyermekekrél és a tamasznélkilli 6zvegyekr6l gondoskodott. Maga
az a jelenség, hogy a zsid6 nép dallanddéan buvarkodott a biblidban,
a talmudban (Mohamed, az izlam alapitéja a ,konyvek népének”
nevezte a zsidokat), hogy ez a buvarkodds ugyszélvan mindenkire
vonatkozé parancs, a legeszményibb életfelfogasra mutat. A zsido
nép legerbsebb sanyargatisa idején is goOrcsOsen  ragaszkodott
szeretett torajahoz. A zsido ember szdszerint vette a biblianak azt

a parancsat: ,, .. és szOlj ezekr6l, mikor a te hazadban iilsz, vagy
amikor uton jarsz és amikor lefekszel és mikor folkelsz .. .” (Mo-
zes 5, 6—7.)

A hivé zsidd6 ember nem kenyérkereset céljabol folytat hit-
tudomanyi tanulmédnyokat, hanem azért, hogy Istennek akaratat
és torvényét mindenben megismerhesse ¢és teljesithesse. Erds hite
¢s felbuzdulasa vitte a gettd ifjusagat és viszi még most is az
orthodox zsidésdgot arra, hogy ¢&jjelt nappalla téve foglalkozzék
a tannal. Az az ember, aki a téraval nem foglalkozik, azt nem is-
meri, az 0. n. ,am hoorec’-et a kozfelfogds ugy szellemi, mint
erkolesi  tekintetben alacsonyabbrendiinek tekinti. Ez a tanulni- és
tudnivagyas eredményezte, hogy a zsidosag atlagos szellemi szin-
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vonala altaldban magasabb volt, mint a tobbi népé. Irni, olvasni
nem tudd egyén a zsidosag kozt a multban is kevés volt és jelen-
leg is ritkasag. Az orthodox zsido gyermek vallasi nevelése mar
nagyon koran kezdddik és a tanulas ¢€s tanitds tulajdonképen
soha be nem fejez6dik. A felndttek épp ugy jarnak iskolaba, mint
a gyermekek; a felnétt hivé zsidd6 ember is minden szabad idejét
a tanulasnak tartozik szentelni. A zsinagéga, az imahaz egyuttal
iskola is és jellemzd, hogy a német zsargont beszéld zsidosag kozt
a templomot ,schul”’nak nevezik, hisz a templomban a tulajdon-
képeni isten tisztelet utan allandoan wvallasi targya eléadasokat is
tartanak.

Ha all is az, hogy a zsid6 emberben sokszor erdsen nyilvanul
meg a vagyongyljtésnek hajlama, nem szabad feledniink, hogy
a zsid6 ember, mint az eddigickben mar ismételten kifejtettiik,
egyenest rakényszeriilt a pénznek, vagyonnak gytljtésére. Figye-
lembe veendé tovabba az, hogy a zsido ember nem éppen kapzsi-
sagbol gyiijti a pénzt, hanem azért, mert jozanéletii és mert benne
a takarékossdgnak — a kozosség szempontjabol is kivanatos —
hajlama ki van fejlédve. Pénzét nem mulatozasra, ivasra, alantas
szenvedélyek kielégitésére hasznalja fel, hanem bizonyos tekintet-
ben idealizdlja a Mammont. Rendkiviil er6s csaladi érzésénél
fogva keresetét, pénzét csaladjara, gyermekére forditja s minden-
képen azon van, hogy hozzatartozéi eldmenetelét és boldogulasat
elémozditsa.

A zsid6 ember, ha sajat és csalddja megélhetését biztositani
akarta, nem latott mas eszkdzt, mint hogy pénzt pénzre hal-
mozzon ¢és mindenféle, esetleg a nép elott kevésbé rokonszen-
ves hitel- és pénziigyletekkel, bérletekkel, vallalkozasokkal foglal-
kozzék, példaul, hogy palinkat aruljon, hazaljon. De ez az elfog-
laltsdga ¢és iizérkedése nem toltotte be teljesen életét. A foldi kin-
csek mellett mennyei kincsek gy(ijtésére is gondolt és képes volt
a vildg hivsagos =zajat ¢és szorakozasat keriilve, mélységes hittel
és lelkesedéssel a toraban mertilni el.

A zsido6 ember, aki az évszdzadok folyamén a rogtdl elidege-
nedett s gazdasagi érvényesiilésében korlatozva, a koziigyek vite-
1ébdl  pedig kirekesztve volt, hajlamosabb volt mindennemd,
gyakran még kevésbé redlis gazdasagi vallalkozdsokra, mint a
foldmtivelésben, kézmiivességben és kozéletben nyugodtabb meg-
¢lhetést talalo keresztény ember ¢és évezredeken at az volt a hely-
zet, hogy a zsidosag kevés fizikai és sok szellemi munkat végzett.
Mindez befolyassal volt testi és lelki képességei és bizonyos egy-
oldalu szellemi beallitottsaga kifejlddésére.

Ezért nagyon helyesen teszik a zsidosag vezetdi, ha a zsido
népet megint vissza akarjak vezetni az emberiség Osfoglalkozasai-
hoz s rd akarjak szoktatni a foldmiveléssel jard tevékenykedésre.
A foldnek miivelése, a fizikai munka végzése a szabad természet
szeretet¢thez és megbecsiiléséhez fog vezetni és a zsido nép a tel-
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mészet szemléletében mélyebb lelki odaadassal halad majd eldre
Isten akaratanak szolgalataban.

Abbol a korilménybdl, hogy a kiilonbdz6 orszagokban lakd
zsidosag egymas sorsa irant érdeklédést tanusit s egymassal kap-
csolatot keres, szintén nem szabad a rossz értelemben vett nemzet-
koziség vadjat kovacsolni. A keresztény népek is Osszefogtak s
most is Osszefognak, mikor ko6zos hitbeli érdekeikrél van sz6.
Az egyetemes emberi kozos érdekek ¢és kultursziikségletek fol-
ismerése a kilonbozd orszdgok polgarait mindinkdbb bizonyos
iranyu egylittmikddésre 0Osztonzi. E jelenséget minden téren meg-
figyelhetjik. Ez az egyiitthaladds csak javara valik az emberiség-
nek és semmiképen sem jelenti a sziikebb kozodsségi kapcsolatnak
hattérbe szoritasat. Az érzelmeknek, hajlamoknak, érdekeknek és
lelki iranyoknak sokfélesége mellett megvan az emberekben az a
képesség, hogy adott esetben az emberiség egyetemét érintd kér-
désekben talalkozzanak anélkiill, hogy ez egyéni sajatsagaiknak,
kiilonallasuknak foladasat jelentené.

A nagy haborat kovetd években némely orszagban elhangzott
az a vad is, hogy a zsidéosdg a hdborus véraldozatokbol nem vette
ki részét oly aranyban, mint a keresztény lakossag.

Az itt targyalt hitbeli problémak szempontjabol ez alarendelt
jelentdségli  kérdés. Mégis érintem, mert a tamadasok folytan
megindult pro és kontra hadakozds szintén alkalmas a zsidosag
és kereszténység kozti joviszony megbontasara és a zsidosag ke-
resztény iranyt hitbeli fejlédésének megnehezitésére. A haboruas
veszteségek  statisztikdjanak  idokozben  tortént  Osszedllitisa  ki-
mutatta, hogy a vadaknak nem igen van alapjuk. De még abban
az esetben is, ha az tinnék ki, hogy a zsidosdg habortis vérvesz-
tesége itt-ott kisebb, mint a keresztényeké, ez sem jelentené azt,
hogy helyesek azok a kovetkeztetések, amelyeket az antiszemitak
e korlilményekhez fliznek. Ezt a tényt is, ugy mint az egyéb vad
alapjaul szolgalé koriilményeket targyilagosan, ok és okozat Ossze-
vetésével kell nézniink.

A harci szellem, a hadakozasi kedv kisebb-nagyobb foka
legtobbszor a faj fizikai alkatatol s egészségi allapotatol fiigg.
Kétségtelen, hogy a =zsid6 faj fizikailag gyengébb ¢&s testi munka
kifejtésére kevésbé alkalmas, mint azok & keresztény népek, me-
lyek kozott él. Ennek magyardzata nagyon egyszeri. A zsidosag
szétszorodasa, politikai  Onallosdganak elvesztése miatt mar tobb
évezred oOta Tgyszolvan nem foglalkozott hadakozassal, vadaszattal,
foldmtiveléssel, testet erdsité fizikai munkaval. De nem is fog-
lalkozhatott, hiszen nem engedték, hogy foldbirtokot szerezzen,
hogy a fold megmiivelésében az ingatlan megszerzésének lehetd-
sége ¢és reménysége altal serkentett jokedvvel — résztvegyen. El-
nyomatasa ¢és kényszerli ide-oda vandorldsa folytdn megélhetése
tulnyomolag a kevesebb erdkifejtést igényld szellemi tevékenység-
gel volt csak biztosithatd. A zsidoknak szellemi fejlettsége ¢és az
a korilmény, hogy a legtobb orszagban kozottik aranylag sokkal
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kevesebb az irni-olvasni nem tudo, egyuttal azt eredményezi, hogy
inkabb alkalmasak irodai, szellemi munka elvégzésére, mint a
keresztények ¢és igy ez a korilmény is hozzdjarulhatott ahhoz,
hogy a zsidésdg a haboraban aranylag percentualiter kisebb
mérvben vett részt a frontszolgalatban.

De egyébként is semmikép sem lehet eldontdttnek venni, hogy
a haboriskodasra valé hajlam hianya valamely nép, faj erkolesi
fogyatékossagat és hogy forditva, a harci szellemnek vad lobogésa
minden koriilmények kozott az illetd nép erkodlesi allapotanak
magas szinvonalat jelentené.

A holland nép bizonydra nem olyan harcias szellemli, mint
az alban, de azért helytelen lenne ebbdl azt kovetkeztetni, hogy
a holland faj alacsonyabb rendd.

A harci szellemnek, a harcban valé ratermettségnek csokke-
nése altaldban a kultara fejlodésével jard jelenség. A kultGrnem-
zet fidban altaldban kevesebb a hadakozasi, fosztogatasi vagy,
mint a vad emberben. Ez nem a kultirember fogyatékosabb fizi-
kai ¢és erkdlcsi erejének ¢és gyavasidganak kovetkezménye, hanem
éppen magasabb értelmi és erkdlesi szinvonalanak, fegyelmezett-
ségének ¢és felebaratja irdnt érzett szeretete nagyobb fokanak a
folyomanya.

Az antiszemitizmus és fajvédelem szitdi sokszor kétségbe -
vonjak a zsid6 ember {izleti tisztességét. Azt Aallitjak, hogy {izleti
igyeinek lebonyolitasaban sokszor lazabb erkélesi felfogast mu-
tat, mint a keresztény ember, hogy a hitelezési csalds, uzsora,
hamis bukas és ezekkel rokon bilncselekmények elkdvetéi kozott
aranytalanul sok a zsid6. E vadak tekintetében is all az, amit
fontebb mar kifejtettem. Ha igazsagosak akarunk lenni, nem
szabad Aaltalanositanunk, hanem a jelenségeket a maguk Ossze-
fiiggésében, az okozatokat az azokat el6idéz6 okokkal egyiitt kell
vizsgalnunk.

A Dbiintetjog megallapitasa szerint a bilincselekmények kelet-
kezése ¢és gyakorisaga kiilonbozé tényezoktdl fiigg. Az emberrel
vele sziiletett hajlamokon kiviil a nevelésnek, kornyezetnek, fog-
lalkozasnak, vagyoni allapotnak, mivelédési foknak 1is nagy a
befolyasa a binozési hajlam kifejlédésére és e hajlam cselekmé-
nyekben valé megnyilvanuldsara. De éppen azért, mert az embe-
rek gondolkodasan, erkolesi felfogasan ¢és egyéni hajlaman  kiviil
es0 tényezOknek is nagy a jelentdsége, Ovatosaknak kell lenniink,
amikor népekrdl, fajokrol, tarsadalmi osztalyokrol, vallasfeleke-
zetekrél mondunk 6sszefoglald véleményt.

A falusi foldmiivesnek bilindzési hajlama mas irdnyd, mint
a vele wugyanazon fajhoz, vallasfelekezethez tartoz6, masfog-
lalkozast varosi lakosé. A varosi és falusi lakossdg egyes csoport-
jai kozt is nagy eltérés van, aszerint, hogy gazdagrol, szegényrol,
fiatalr6l, 1id6sebbrél stb. van sz6. Mindegyik csoport leginkabb
azokat a blincselekményeket koveti el, melyeket a rahat6 kiilon-
leges tényez6k kivaltanak. A zsidosag ellenségei ezt a tudomany
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altal megallapitott, magatdl értetddd torvényt artani akard irdny-
zatos célzattal allitjak be.

A font elbadottak figyelembevételével barmilyen fajra, cso-
portra, népre ra lehet bizonyitani bizonyos irdnyt blindzési haj-
lamot, hisz mindegyik a tobbitél eliité viszonyok kozott, mas-mas
kornyezetben folytatja le életét.

A zsidosag évezredek oOta tilnyomorészt pénz- ¢és hiteliigyle-
tekkel, kereskedelemmel ¢és ezekkel rokon szellemi munkaval
foglalkozott. Természetes, hogy e palyan tobb képességet és ligyes-
séget tud kifejteni, nagyobb gyakorlatra ¢és szakismeretre tesz
szert, de masrészt az is természetes, hogy slirlibben koveti el azo-
kat a bilncselekményeket, melyek e palyakon elkdvetheték, me-
lyekre e foglalkozads alkalmat ad, mint a lakossagnak e foglalko-
zastol tavolabb 4ll6 része. Viszont a testi épség ellen elkovetett
bantalmazasok, késelések, gyilkossagok elkdvetdi csak  csekély
mértékben zsidok. Ugyanez az eset sok egyéb vagyon elleni biin-
cselekmény, példaul lopas, rablas, gyUjtogatds stb. tekintetében.
A blncselekmények egyik fajanal tehat a blindzési statisztika a
zsidosagra nézve kedvezbtlen és a keresztény lakossagra kedvezd,
masik fajanal pedig forditva all.

A legtobb biincselekményt ittas allapotban kovetik el az em-
berek. Minthogy a hive zsidésag jozanéleti ¢és aranylag kevés
szeszes italt fogyaszt, a részegségben -elkdvetett bilincselekmények
ritkik nala. Ugyszintén ritkdbbak az orthodox hivé zsidosagnal
— puritan erkdlesi felfogasanal fogva — a nemi erkdles ellen
elkovetett biincselekmények.

Teljesen tavol all télem, hogy e szembedllitdist a nemzsido
népek kedvezétlen megitélésének alapjaul hasznaljam f6l. Célom
csak az, hogy ezzel is ramutassak arra, milyen fontos, hogy a
dolgok kiilonboz6 oldalat mérlegeljiik.

Ha wvalamely nép, faj, vallasfelekezet, csoport tekintetében
alkotott véleményiinkben targyilagosak akarunk lenni, a plusznak
szamitd elonyds erkdlcsi megallapitast is figyelembe kell venniink
¢és nemcsak az erkolcsi fogyatékossagnak szamitd nemleges tételt.

Nem akarom természetesen azt allitani, hogy nincsenek faji
vonasok, erények ¢és hibdk. Az emberekbdl gyakran itkoznek ki
faji gyarlosagaik. De épp azért, mert minden fajnak vannak hibai,
helytelennek  tartom  tulzott, célzatos emlegetésiiket. A faji
hibak, vonasok ugyanolyan szempont ald esnek, mint az
egyéni hibak ¢és gyarlosagok ¢és ugyanugy kell Oket elbiralnunk.
E hibdk kizarolag az emberi szivnek Jézus Krisztus hirdette meg-
ujhodasa altal fognak eltinni. A megijhodasnak azonban kolcso-
nosnek és altalanosnak kell lenni. Nemcsak azokban kell bekovet-
kezni, akiket megitélink, akikrédl véleményt mondunk, hanem
azokban is, akik mésokrol véleményt mondanak. Altalanos emberi
gyarlésagunknal fogva hajlunk arra, hogy Onmagunkat mintegy
a természet koOzéppontjanak tekintsiik, hogy magunkat jobbnak,
hibatlanabbnak lassuk, mint embertarsainkat. A benniik latott
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egyéni vonasokat gyakran hibaknak, hatranyos tulajdonsagoknak
tekintjiik. ~ Hibaikat  sokszor nagyitjuk, holott sajat  hibainkat
latva, elnézének, megértonek kellene lenniink.

Ha azonban hive szivvel és szemmel tekintjiik e kérdést, sok-
szor mas eredményre fogunk jutni.

Tartozkodobbak lesziink az itéletben, de hitiink bensésége
egyuttal arra is erét fog adni, hogy thlsagosan ne érzékenykedjiink
és hogy e vadakban ¢és tamadasokban erkolesi életiink tovabbi
gyarapitasara szolgald eszkozt lassunk.



XII.

MILYEN MAGATARTAST :FANI'JSiTSON A ZSIDOSAG
AZ ELLENE ELHANGZO VADAKKAL SZEMBEN?

Az ember becsiilete és erkolesi épsége ellen intézett tamada-
sok elkeseritd érzelmeket keltenek benne. Népek, fajok életére is
all ez. A zsidosagot évezredeken at Uldozték s bantjak most is.
Szive emiatt sokszor keserliséggel telt meg, hite, Onérzete meg-
rendiilt és megzavarodott a kereszténységhez valo viszonya.

E kérdésben nem zarkézhatunk el a kovetkezé megallapitas
eldl:

Minden ember, minden nép ki van téve annak, hogy tamad-
jak, birdljak. Az, hogy foglalkoznak veliink, véleményt mondanak
rolunk, bizonyos fokig Onallésagunk, masoktol eltérd egyénisé-
giink folyomanya.

Az ember a végtelenség felé torekszik. El benne az eszmény,
melyet megvalositani akar. Hajlamaink, képességeink, célkitiizé-
seink kiilonbozok. Eszményeink és megvalosulasukrol  valdo  kép-
zeteink sem egyformak. Egyikiinkben sem teljes a tudas, az igaz-
sdg ismerete, csak ,rész szerint él benniink az ismeret”. De Isten
benniink lakozo szelleme iz, hajt, hogy tokéletesedjink és ki-
fejezziik, megvaldsitsuk azt, ami bennlink ¢él. Innen tdmadnak
Osszeiitkozéseink maskép gondolkod6 embertarsainkkal. Az em-
beri egyéni erbknek és képességeknek ez a mérkdzése tulajdon-
képen az igazsag megismerését és az eszmény megvalosulasat
c¢lozza. Bizonyos tekintetben a haladas, fejlédés tényezdje. Ezért
a tamadasban, a biralatban, amely benniinket ér, sok jo is van,
mert allandd 0Osztonzésiil szolgdl arra, hogy kifejlessziik képessé-
geinket, erdinket, hogy kovessik tokéletesedésre iranyulé hajla-
mainkat.

Tarsas lények vagyunk. Ahhoz, hogy testileg jol érezziik
magunkat, sziikségiink van embertarsaink  segitségére,  tarsasa-
gukra, a velik valé egyiittmunkalkodasra. De lelki életiink is csak
ugy fog kibontakozni, ha részesei vagyunk az emberi kozosség-
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nek. Jellemiink, erkolesiink kialakuldsara ¢és fejlodésére sziikséges
embertarsaink allando befolyasa.

Népek, fajok egymassal valé érintkezésére szintén allanak
az itt elmondottak. Ezekének 1is sziikségik van egymasra. Egy-
masra valé hatasuk hozzajarul ahhoz, hogy életiik kialakuljon s
fejlodésiik abban az iranyban menjen végbe, mely hivatasuknak
s Istentdl nyert feladatuknak megfelel.

Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy mindent, ami valamely
néppel torténik, az Ot éré tamadasokat s altaldban a red gyakorolt,
akdr  baratsdgos, akar ellenséges behatdsokat végeredményben
csak hitben fogadhatjuk, hivé lelkiilettel magyarazhatjuk. Ez, mint
fontebb mar kiemeltem, természetesen nem jelenti, hogy az erd-
szakot, igazsagtalansdgot helyeseljiik, hogy azokba belenyugod-
junk, Tgyszintén nem jelenti az emberek, népek magatartasaért
valo felelosség aloli felmentést. Csak azt akarom mindezzel mon-
dani, hogy a zsidosagnak is hivé szemmel kell néznie azt a hely-
zetet, amelyben a népek kozt ¢él, azokat a tamadasokat, melyeket
ellene intéznek. Mindezeket nem szabad meré véletlennek tekin-
teniink, hanem a zsid6 nép lelki fejlodését célzd isteni neveld
eszkdozoknek. A népeknek a torténelem folyamén a zsidosaggal
szemben tanusitott —magatartasaban, tdmadasaikban nemcsak szo-
morusagra, elkeseredésre hangold, hanem oly jelenségeket is kell
latnunk, melyek a zsidd6 nép magasztos hivatasabol, kivalasztott-
sagabol erednek s azokkal jarnak.

Mindezt nem azért mondom, hogy a zsidosdg nemzeti, faji
onérzetét fokozzam, hanem azért, mert konnyebben fogja a ta-
madast, a megszolast elviselni s lelki fejlédésének jové iranyat
megtalalni, ha mindezt szeme el6tt tartja.

Kempis Tamas ,Krisztus kovetése” cimli milvének a meg-
sz6l6 nyelvekr6l szo6lo fejezetében tobbek kozott ezeket mondja:
,Fiam, ne bantson, ha masok rélad rosszul vélekednek és olyas-
mit mondanak, mit nem szivesen hallasz. Tenmagadnak még
rosszabbul kell magad felél vélekedned és magadnal gyarlobbnak
senkit sem szabad tekintened.”

A zsidosagnak is erre az allaspontra kell helyezkednie.

Ha tamadas ér és vadolnak, nézziik el6bb, van-e valami
alapja. Induljunk ki abbol, hogy miutan emberi természetiinknél
fogva kivétel nélkiil mindnyajan gyarlok vagyunk, a kritikdban
tényleg lehet valami igazsag. Keressiik magunkban a hibat.

Ha az anyagiassag vadjaval illetnek, vizsgaljuk meg Osszes
anyagi vonatkozasainkat, iparkodjunk az anyagi szempontok hat-
térbeszoritasaval életiinkbe az eddiginél tobb eszményt belevinni.
Ne legyiink tulérzékenyek. Mint fontebb mar emlitettem, minden
népben vannak anyagi €s eszményi hajlamok. A viszonyok kény-
szere folytan torténetének bizonyos szakaban a legkitlinébb nép
is egy iddre anyagiassa valhatik. Az egyes ember sem mindig jo
és tokéletes. Sokszor tanusit olyan magatartast, mely tavol all
lényének eszményi irdnyatdl. A népek, fajok életében fokozottabb
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mértékben kell szembeszallnunk azokkal a koriilményekkel, me-
lyek népiink életére, erkolcsi fejlddésére  hatraltatdolag  hatnak.
Kempis Tamasnak az a mondasa: , Tenmagadnak még rosszabbul
kell magad fel6l vélekedned” rendeltetésiink krisztusi felfogasa-
bol kovetkezik. A vadban ne mindig a tamadoé élt lassuk, hanem
gondoljunk arra, hogy az sokszor, bar talozva, rairdnyitja tekin-
tetiinket  tényleg meglevé fogyatékossigainkra, melyeket eddig
hitsagunk, onteltségiink miatt nem lattunk meg.

Ha a népek gytilolete és iildozése a zsidd népet abba a tragi-
kus helyzetbe kényszeritette, hogy évszazadokon at hajlamai elle-
nére tulsadgosan bele kellett meriilnie az ¢élet anyagias kiizdelmeibe,
ha mas népekkel valoé érintkezése eddig féleg csak anyagiakra
szoritkozott, most, a gazdasagi korlatozdsok megsziintével, a poli-
tikai elnyomottsdg csokkenésével a zsidé 1éleknek at kell alakul-
nia. A zsidosagnak vissza kell térnie a kivalasztottsagabol folyo
eszményibb felfogdsdhoz. Kiizdenie kell azok ellen a hajlamok
ellen, melyek a talzott anyagi érvényesiilésre csabitjak, ehelyett
a szegénység, a lemondas s a lelki gyarapodas gondolataval kell
eltelnie.

A zsiddo nép vezetdinek, prédikatorainak be kell latniok, hogy
a zsido népnek még sziksége van arra, hogy ¢életébe tobb lemon-
dast és egyszeriiséget vigyen bele és hogy magat fliggetlenné tegye
a pénz, az anyag hatalmatol. Nem aszkéta elméleteket akarok fel-
allitani, melyek az ¢élet valosagaval ellentétben 4allanak és egész
népekre nehezen alkalmazhatok, hanem ra kell mutatnom azokra
a szempontokra, melyeket a mindennapi élet kiizdelmeiben az
eddigieknél fokozottabb mértékben kell figyelembe venniink.

Az ¢let harca sok tekintetben megneheziti életiink eszményi
kibontakozasat. A zsid6 nép — mély hite, Isten iranti odaadasa
ellenére — szintén sokszor volt kénytelen az ¢let anyagi oldalat
elétérbe helyezni.

Helyzete a torténelem folyaman nemcsak azért fordult tragi-
kusra, mert nyomorgattdk, hanem azért is, mert ennek folyoma-
nyaként lelkileg nem fejlddhetett tigy, mint ahogy lobogd hite és
Isten iranti odaaddsa, a benne meglevé nemes hajlamok szerint
varhat6 volt.

A legnagyobb baj az volt, hogy a zsidd6 nép elvesztette az
¢éltetd anyafolddel, a jellem ¢és a lélek fejlddésére jotékonyan hato
természettel vald kapcsolatat.

Az egyén is szenved, ha normalis fejlodésének -elofeltételei
hianyzanak. De még inkdbb egy nép, mely az egészséges fejlédés
eszkozeitél meg van fosztva.

A zsido nép mozgasi szabadsidganak évezredeken at vald meg-
szoritdsa sziikségképen a gazdasagi tevékenykedés és gondolat-
vilag egyoldalisagara vezetett. ilykép azutdn konnyen allottak eld
a mindennapi kenyérért folytatott harcban olyan helyzetek, me-
lyek a zsido nép gazdasagi téren valdo szerepét nem a legelényo-
sebb szinben tiintették fol.
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Fontebb mar ramutattam a zsidd6 nép nagy mértékletességére,
szeszes italoktol valo tartozkodasara. Vajjon nem kell-e szomoru
dolognak tartanunk, hogy a mértékletes, kicsapongasokat ¢és dor-
bézolasokat eliteld hivé zsidosag sok orszagban rakényszeriilt
arra, hogy ugyszolvan monopolizalja a szeszes italok elkészitését,
arusitdsdt, hogy  mulatétanyak, korcsmék  tulajdonosa  legyen,
holott az ily iranya tevékenység alkalmas volt arra, hogy a lakos-
sag ellenszenvét kihivja.

Nem tartom fo6loslegesnek, hogy ezekre a koriilményekre itt
ramutassak, mert hiszen a foglalkozadsban valé ez az egyoldalisag
részben még manapsag is megvan.

Ennek az egyoldalusagnak meg kell sziinnie, mert csak igy
fognak enyhiilni azok az ellentétek, melyek a zsidosdgot a vilag
tobbi népétél még most is elvalasztjak.

A zsido népnek meg kell baratkoznia a fizikai munkaval,
meg kell szeretnie a rogét és azon kell lennie, hogy a munka
kozosségében az eddiginél nagyobb mértékben jojjon létre a tobbi
néppel valé harmonikus egyiittmiikddése.

Ezért rendkiviil fontosnak tartom azt a mozgalmat, mely arra
iranyul, hogy a zsid6 népet Ujra hozzaszoktassuk a foldmuvelés-
hez, hogy parlagon heverd teriileteket zsidokkal begyarmatosit-
sunk, mint ez a Szentf6ldon torténik.

Természetes, hogy a 1étezd allapotokon nem lehet mar6l-hol-
napra valtoztatni és nem lehet valamely népnek, fajnak szokasait
és fizikai, testi készségét hirtelen megvaltoztatni.

A zsiddo népnek a fizikai munkaban, foldmiivelésben az eddi-
ginél nagyobb mértékben vald részvétele és ebbdl eldalld tarsa-
dalmi  tagozodasa,  gondolkodasanak, szellemi  beallitottsaganak
atalakulasahoz fog vezetni és a zsid6 népet is mindinkabb haj-
lamosséd fogja tenni a Krisztus tanitdsaban rejlé igazsagok befoga-
dasara és kovetésére.

Az, hogy a zsidésdg a gettd rabsagabol wvald kiszabaduldsa
utdn arra torekedett, hogy poétolja azt, amit évszdzadokon 4t el-
mulasztott, hogy kiegyenlitse a kozte és a keresztény intelligencia
kozt szellemi tekintetben fennalld kiilonbséget, érthet. De nem
érdekiink, hogy ftjra aranytalansagot teremtsiink e téren, hogy
kirivo legyen az az ellentét, amely a vagyon, gazdasagi érvénye-
siilés, szereplés tekintetében a kisebbségben levd zsidosag és a
tobbségben levo kereszténység kozt fennall.

Semmiképen sem akarok itt arra a maradi allaspontra helyez-
kedni, mintha helyes volna valamely nép, faj szellemi és anyagi
érvényesiilésének korlatozasa. Nem is err6l van szd. De figyelembe
kell venniink, hogy a fejlédés kiillonboz6 tényezdinek egymadssal
aranyban kell allaniok. Végcélunk mindig maga az erkolesi fejlo-
dés legyen.

A miivelodés és gazdasagi szabadsag mindenesetre az erkolcsi
szinvonal emelését jelenti, de valamely nép szellemi nivoja ¢és
anyagi helyzete mégsem esik mindig Ossze erkolesi allapotaval és
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ezért vigyaznunk kell, hogy a gyors gazdasagi érvényesiilés
és gazdagodas ne nyomja el a nép erkdlesi iranyzatat és a benne
szunnyado eszményi értékeket.

Mi, zsidok, mindenhol kisebbség vagyunk. Szabjuk ehhez a
tényhez magatartasunkat. Tartsunk mértéket a nyilvanos szerep-
1ésben, politikai, tarsadalmi és gazdasagi érvényesiilésben.

Az egyes ember sem helyezkedhetik a korlatlan érvényesiilés
allaspontjara s nem ¢élheti ki teljesen az & egyéniségét, hanem
sajat egyéni életét Osszhangba kell hozni a koz kivanalmaival.
Népek, allamok életére is all ez. Ezek is egyforméan tartoznak a
sajat népi, faji, allami egyéniségik és az emberiség egyetemes
életének erkodlesi kovetelményeit és irdnyait szem el6tt  tartani,
mert csak ezek egyforma, ardnyos figyelembevétele biztositja
egészséges szellemi és erkolesi haladasukat.

A zsidosag lelki életének 1utja, fejlédése semiképen sincs még
befejezve. Ez azonban nemcsak a zsiddsdgra, hanem daltalaban az
egész emberiségre is all. Csak Isten akaratanak mindenben vald
elfogadasa, Jézus Krisztus fenséges tanitdsdban rejld eszmények
apolasa ¢és kovetése fogja az emberiség egyetemes fejlédését eld-
mozditani.

Ezért  sziikséges Jézus  Krisztus evangéliumanak, Krisztus
tanitasanak a zsidosag kozt vald terjedése, a zsidosdgnak a keresz-
tény erkolesi és hiteszményekbe vald bevonasa. A zsidosagnak,
ha tamadjadk is még mindig, nem szabad a felvetdd6 nagy kérdé-
sek megoldasa ¢és a raharuld nagy szent feladatok teljesitése eldl
kitérnie.

Az elottink felvetddé nagy kérdéseket el kell valasztanunk
a hozzijuk tapadd ¢és jelentdségiiket elhomadlyositd mozzanatok-
tol s nem szabad magunkat kicsinyes, mulé dolgok altal eltérit-
tetniink attol, ami 6rok.

Az egyoldalt, 0nz6, szik latokorre wvalld, részrehajlo vadak
ugy a kereszténység, mint a zsidosdg Tligyének artanak. Az emberi-
ség egyetemes érdekét s az igazsag érvényesiilését csak azzal fog-
juk eléomozditani, hogy engediink annak az isteni szozatnak, mely
hozzank elérkezett s Isten akaratanak teljesitésében az egyetemes
szeretet krisztusi alapjara helyezkediink.

Csak ez az ut fog békéhez, kibontakozashoz vezetni, csak ez
fogja a zsidosag és kereszténység kozti ellentéteket megoldani.
Erre az utra kell 1épniink, ezt az utat kell jarnunk.



XIIIL.

A ZSIDOSAGNAK
 ASZELLEMI PALYAKON VALO ELH,ELYEZI?EDES,E
ES ENNEK NEMELY ORSZAGBAN VALO KORLATOZASA.

A XVIII. szazadban, kiilonésen a francia forradalom be-
kovetkeztével a zsidosagra évszazadokon at nehezedd nyomds en-
gedni kezdett. A Franciaorszagban bekovetkezett forradalmi at-
alakulas folytan a zsidoésag ebben az orszagban, késébb pedig
mashol is felszabadult. Megindult a zsidosdg rohamos kulturalis
fejlodése.

A zsidok koziil sokan hamarosan oly palyakra is [éptek,
melyek azel6tt el6ttiik teljesen el voltak zarva. A vagyonos zsido
keresked6k mind tanittattdk fiaikat. A zsid6 csalddnak rendesen
nagyszamu gyermekei kozt mindig akadt olyan is, ki a kozép- és
felsdiskoldkat elvégezvén, nem a zsidéosidgnak addig ugyszolvan
kizarolagos foglalkozasara, a kereskedelemre adta magat, hanem
mas szabad palyakon keresett érvényesiilést.

A zsidosdg lassanként nagy mértékben lepte el a szabad szel-
lemi palyakat. Eurépa sok orszagaban, igy példaul Francia-
orszagban,  Anglidban, Olaszorszagban, Belgiumban, Hollandia-
ban, hol kevés zsidd lakott, ez egyaltaldban nem tiint fol. Mas-
kép alakult azonban a helyzet Kozép- ¢és Keleteurdopa orszagaiban,
hol a zsidésag zome lakott. Ezekben az orszagokban, kivéve a
rendkiviilli magas kulturdlis fokon 4ll6 német allamokat, meg-
lehetdsen gyér volt az intelligencia €s kozéposztaly és csak a XIX.
és XX. szazadban kezd6dott a nagyarany( miivel6dés. Annal fel-
tiinébb volt a zsidosag térfoglalasa.

Ez a jelenség azutan ellenhatast sziilt. A nagy vildghaboru
befejeztével, a haboras lelkiiletnek mintegy tovabbrezgéseként
némely orszagban oly 4ramlat indult meg, melynek az volt a célja,
hogy a zsidosagnak a szellemi palyakon vald elhelyezkedését és
a fels6 mivelodés igénybevételére vonatkozé szabadsagat korla-
tozzak.
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A tarsadalom helyes szerkezete ¢és az dallami élet zavartalan
folyasa ¢érdekében azt kellene kivannunk, hogy az egyes felekeze-
tek aranyosan helyezkedjenek el az egyes palyakon, hogy a va-
gyon megoszlasa is aranyos legyen, mert ellenkez6 esetben al-
talinos emberi  gyarlosagunknal fogva lehetetlen elejét venni
annak, hogy a felekezeti békét veszélyeztetdé versengés ne ta-
madjon.

Magasabb  erkélesi  szempontbol azonban nem helyeselhetd,
ha az &llamhatalom bizonyos fajhoz, vallasfelekezethez tartozo
honpolgarok érvényesiilését és szellemi fejlodését megakadalyozza.

Az emberiség egyetemes boldoguldasa ¢és érdeke szempontja-
bol az elérendd eszmény az, hogy a mivel6dés, tanulas Utja min-
denki részére nyitva alljon.

Ezen altalanos szempont mellett a zsidosadg tekintetében még
kiilon figyelembe kell venniink, hogy a szellemi palyakon valo
nagyobbmérvii elhelyezkedése csupan kovetkezménye a font va-
zolt és a zsidosag akaratan kivill esé koriilményeknek, egyoldali
foglalkozdsdnak, hosszti id6n 4t wvaldé elnyomottsdganak, a mi-
velddéstdl valo elzartsaganak.

Emberileg érthetének kell taldlnunk, hogy az évszazadokon
at visszaszoritott zsidosag a felvildgosodas korszakdnak bekdvet-
keztével azokra a palydkra vetette magat, melyek tarsadalmi
helyzetét inkabb biztositottdk és emberi méltosagat fokoztak és
hogy tudasszomja a vilagi tudomanyoknak ¢és mivészeteknek ed-
dig t6le elzart teriiletére vonzottak.

Az embereknek tanulnivagyasa dicséretreméltd  hajlam, me-
lyet elfojtani nem szabad.

A zsidosag miivelddésének és tanszabadsaganak korlatozasa
helyett inkabb arra kellene az allamférfiaknak torekednidk, hogy
a koznép anyagi helyzetét javitsdk, szellemi szinvonaldt emeljék
és a mivel6dés lehetdségét altalanossd tegyék. Ez esetben a bajok
a zsidosag ellen iranyuld allami beavatkozas nélkiil is természetes
uton fognak megsziinni.

A nagyobb miveltség ¢és felvilagosodas fejleszti az élet
harcahoz sziikséges képességeinket és noveli erkdlesi ¢€s szellemi
szinvonalunkat. Ezért azon kellene lenniink, hogy fokozzuk a
tudasban, a felvilagosodasban rejld pozitiv erdket. A felvilagoso-
dast ne csupan az azzal jar6 vagyoni, tarsadalmi el6nyokért moz-
ditsuk el6, hanem azért, mert ezek tényez6i magasabb erkolcsi fel-
fogasunk kifejlédésének.

Ha a tanszabadsagot korlatozzuk és az allam egyes osztalyait
a mivelddés  eszkdzeinek  igénybevételében  megakadalyozzuk,
ezzel csak azt érjik el, hogy az emberek bizonyos csoportjanak
helyzetét, emelkedésiik lehetdségét megnehezitjiikk, anélkiill azon-
ban, hogy ezaltal a tdbbieken segitenénk ¢és azok szellemi szin-
vonalat emelndk.

Ezt a kérdést nem szabad ugy felfognunk, mintha itt csupan
az anyagi boldogulas eszkozeinek konnyebb megszerzésérél volna
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sz6. Ez esetben némileg még volna értelme annak, hogy a hon,
polgarok egyik részének megengedjik az érvényesiilés eldfeltételét
képezd tudds megszerzését, a masiknak nem. De minthogy a mi-
velédésnek nem csupan anyagi kihatdsa fontos, hanem még in-
kabb erkolesi eredménye, az ember lelkiségének a miveltséggel
jar6 nemesbedése, — a honpolgarok ily irdnya osztalyozasat el
kell ejteniink. Az allamnak nem lehet mas célja, mint az, hogy
csupa erkolesds, kulturdlis és gazdasagi tekintetben magas fokon
allé honpolgara legyen. Nem mondhatjuk azt, hogy — ha az Aal-
lam tagjai egyrészének erkdlcsi és anyagi szinvonala aladbbszall —
ezaltal a tobbieké emelkedik. Sot, megforditva. Annal a kolcson-
hatasnal fogva, melyet az emberek egymasra gyakorolnak, az
egyik osztaly szinvonalanak siilyedése hatranyosan hat a tobbire.

Ha az élelmiszerek bizonyos mennyiségét szét kellene osztani
valamely csoport tagjai kozott, még érthetének taldlnam, ha a
szétosztds keresztiilvitelénél eltérnének az egyenld elbanas elvé-
tdl és az adagokat a reaszorulds mérve szerint 4llapitanok meg,
vagy ha a jobban jollakottaktél teljesen elvonndk. De amikor a
tudasszomj, a szellemi ¢hség kielégitésérdl van sz6, nem lehet a
célszeriisités e modszerét alkalmazni.

A tanulds Oncél legyen és ne csupan az érvényesiilés, a tar-
sadalmi elhelyezkedés eszkoze. Eppen ezért helytelen, ha ezekbe
— az allam ¢és az emberiség magasabb érdekei szempontjabol el-
biraland6 kérdésekbe — olyan szempontokat visziink bele, me-
lyek a mivelodés egyetemes erkdlesi jelentdségét elhomalyositjak.
Arra kellene torekedniink altalaban, hogy minden emberre nézve
biztositsuk a legteljesebb fizikai ¢és szellemi munkdlkodéas lehetd-
ségeét.

Az emberiség haladdsanak nélkiilozhetetlen el6feltétele, hogy
megsziinjon a fizikai ¢és szellemi munka kozti aranytalansag ¢és
azoknak kiilonbozé értékelése. Az emberiség jovOjének biztositisa
érdekében azon kellene lenniink, hogy gyermekeinket a szellemi
és fizikai tevékenységre egyarant raszoktassuk, s ugy testi, mint
szellemi képességeiket fejlessziik.

A jelen tarsadalom felfogasa még maradi abban a tekintet-
ben, hogy az egyes osztalyokat, foglalkozasokat, vagyoni helyze-
teket és kiilonosen a szellemi és fizikai munkat kiilonb6z6 modon
értékeli. Minden embert egyéni tulajdonsagai szerint kellene meg-
becsiilniink, nem pedig aszerint, gazdag-e, szegény-e, milyen a tar-
sadalmi helyzete, milyen munkat végez. A fizikai munkat végzd
emberben nem volna szabad irigylésnek, a szellemi munkasban
lenéz6 érzésnek tamadni felebaratja ellen, ki masnemii munkat
végez. A fizikai és szellemi munkat végzé osztalyoknak szembu-
kertilése a magasabb erkdlcsi felfogas hianyara vall.

A krisztusi  felfogds  kovetelménye:  tekintsink  mindenkit
testvériinknek. Es ha felebaratunk néalunk szellemben, erkélcsi
felfogasban csekélyebb, torekedniink kell arra, hogy a benne rejld
képességeket fejlessziik és lekotott tetterejét folszabaditsuk. Ne
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legyen tehat benniink gég nagyobb miveltségiink, eldkelébb
vagyoni ¢€s tarsadalmi helyzetiink miatt. Fejlettebb értelem mel-
lett is nagy a tokéletlenségiink, ha testileg visszamaradtunk, ha
dolgozni, szenvedni nem tudunk 1gy, mint az a munkasember,
ki a durvabb dologhoz, nélkiilozéshez és szenvedéshez jobban
hozzéedzo6dott.

Az egyszerlibb emberben is vannak szellemi képességek,
benne is ¢l a mivelodés utani vagyodas. Ha képességeit fejleszteni
nem tudja, ez nagyrészt a tarsadalom hibdja. E felfogasbol ter-
mészetesen nem kovetkezik, hogy egyoldalusagba essiink, hogy
csupan a fizikai munkat tartsuk becsben. Mind a kettét egy-
forman kell becsiilniink és mind a kettére vald képességeinket ki
kell fejleszteniink.

Ahhoz, hogy az ember tokéletesedjék, hogy Isten akarata
szerint éljen s tirni, szenvedni tudjon, szellemi ¢és fizikai munka
egyarant sziikséges.

A testgyakorlds, a sportolds, ha a sokszor karos tulzasoktol
eltekintiink, szintén abban talalja erkolcsi indokoltsagat, hogy az
embert erdssé, ellenallobba teszi. Kozéposztalyunk kevés fizikai
munkat végez. A torna, a sport helyettesiti azt az erdkifejtést,
melyet a természet szervezetiinkt6l megkivan.

A testgyakorlasnak és sportnak a jelenkorban divé modja
csak kozbenesd allomas. A fejlédés oda fog vezetni, hogy a szel-
lemi és testi munka Osszhangjadban nevelt ember az élet minden
megnyilvanulasdba, még az alacsonyrendli fizikai munkaba is
bele fogja vinni értelmét, fantdzidja szarnyaldsat, hite hevét, Is-
tennel ¢és embertarsaival valdé  elvalaszthatatlan  Gsszekapcsoltsa-
ganak érzetét. Az ilyen emberben allandoan élni fog az a tdrekvés,
hogy mindenben Istent és felebaratjat szolgalja.

A tarsadalomnak a munkar6l alkotott helytelen véleménye,
ebbdl a visszas értékelésbdl eldalld tarsadalmi bajok ¢és igazsag-
talansagok indithattadk Tolsztojt arra, hogy szembeszalljon a mo-
dern tarsadalommal, tudomannyal ¢és mivészettel, melyek az egy-
szerli fizikai munkat és tevékenységet kevésre becsiilik, és hogy
vagyonrol, kultirardl, a modern mivelddés eszkdzeirdl lemondva,
egyszeri muzsikként éljen. Az 6 magatartdsdban megnyilvanuld
azt a vagyodasat, hogy szenvedd embertarsaihoz ¢és kiilondsen az
egyszerl munkasemberhez kozeledjék, meg kell érteniink.

De 1ugy hiszem, hogy e szellemorids felfogasdban mégis bi-
zonyos  egyoldalusdg  mutatkozik. Nem  hagyhatjuk  figyelmen
kivil a meglevo Aallapotokat és nem szabad, hogy egyszerre szét-
feszitsiik a tarsadalom kereteit és rendjét. Ez sokkal tobb kart
jelent mint hasznot.

Ha abban a korben, melybe benniinket mennyei Atyank be-
allitott, az O akarata szerint élni ¢és milkodni akarunk, sziiksé-
gink van bizonyos fokban az emberekhez és viszonyokhoz vald
alkalmazkodas képességére, arra, hogy a  sajat  er6nkdn és be-
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latasunkon  tilmend  Aallapotokba is aldzatosan bele tudjunk
nyugodni.

Emberi gyarlosagunknal fogva nem tekinthetjik 4t a fejlo-
dés végsd iranyat. Nem tehetjik magunkat tal a fennalld hely-
zeteken ¢és viszonyokon, hanem csak azt vihetjik végbe, amit
arasznyi emberi 1étiink szllk keretei megengednek. Tobbet vég-
ziink, ha a szeretet krisztusi parancsat a legteljesebb mértékben
atérezve, fokozatos fejlédésre, a végcélnak erdinkhez s a lehets-
ségekhez mért megvalositdsara toreksziink és ha terveink meg-
valdsitasa, felfogasunk érvényesitése tekintetében szerények va-
gyunk ¢és nem esiink végletekbe. Helyes, ha a fizikai munka jelen-
toségét atérezzilk és a munkasembert megbecsiiljik. De ez nem
jelenti azt, hogy a szellemi munkat hagyjuk el és nem szabad a
torténelem  folyaman  kialakult tarsadalmi rendben érvényesiild
szellemi iranyoktol és azok képvisel6itdl elfordulnunk.

A haladds szellemével ellentétes helyzeteket és felfogasokat
ne tlirelmetlen szembeforduldssal, hanem a szeretet erejével,
fokozatos fejlodés utjan valtoztassuk meg.

A tokéletesedésre, a végesség korlatainak ledontésére ira-
nyuld vagyodas, a tudomanyszomj kozds emberi vonds. Ha fele-
bardtunk, ki testet emészté fizikai munkat végez €és a mindennapi
kenyérért verejtékezik, nem olvashat s nem mivelédhetik, ha szel-
leme parlagon hever, ez az allapot igazi emberi mivoltanak, egyéni-
ségének és oOnérzetének kialakuldsat éppugy hatraltatja, mint ahogy
sajat fejlédésiinket karosan befolyasolja, ha mindig csak szellemi-
leg tevékenykediink és fizikai erdink és képességeink kifejlesz-
tését elhanyagoljuk.

Jelenlegi  tarsadalmi  berendezkedésiink mellett egyelére a
tarsadalomnak csak toredéke részesiil a kultira aldasaiban, a
kozép- és magasabbfokil tanitasban. A nép nagy tomegei még
nem ¢érték el azt a szellemi és erkolesi szinvonalat, mely oket az
isteni igazsagoknak, a természet csodds alkotasainak, a minden-
ségben megnyilvanulé bamulatos isteni harmonidnak felfogaséara
képesitené.

Ezért mint Jézus Krisztus kovetdinek arra kell torekedniink,
hogy valtoztassunk ezeken az allapotokon, hogy felebaratainkat
munkabirokka, a fizikai 16t anyagi eszkdzeinek megszerzésére
alkalmasokka tegyiikk. Mennyei Atyanktol kapott szellemi képes-
ségeinket ¢és a foOlilrél nyert vildgossdgot pedig arra kell felhasz-
nalnunk, hogy embertarsainkra gyakorolt folytonos szellemi ¢és
erkdlcsi behatassal Oket is magasabb szinvonalra emeljik. Ezért
sziikséges az itt vazolt ardnyos munkabeosztds, a fizikai és szellemi
munkanak egyforman vald megbecsiilése és gyakorlasa. Ily moddon
fognak lelki, szellemi, fizikai, erkolcsi ¢és hitbeli fejlédésiink kor-
latai végleg leomlani.



XIV.
OSSZEFOGLALAS. — REFORMOK. — A JOVO UTJA.

Az eddigickben foglalkoztam a krisztushivé zsidosag esz
méjével, a zsidokérdés kiilonbozé vonatkozasaival. Ugy érzem,
helyes lenne, ha &sszefoglalasképen mégegyszer ramutatnék arra,
mennyiben van jogosultsaga annak, hogy a zsidoésag ily iranya
keresztény hitbeli és erkélesi fejlédésére  torekedjiink és  helves
lenne, ha egyuttal e mozgalom hitelvi alapjar6l s tartalmardl és a
jovoben varhato kialakulasarél néhany szot mondanék.

Lehet, hogy sokan kérdezni fogjadk, mire jo az, hogy a val-
lasi, tarsadalmi ¢és gazdasdgi kérdések kavargd katlandba Ossze-
iitkdzésre alkalmas 11j problémat vetek bele.

Ezattal is ujra hangstlyozni kivanom, hogy nézetem s/erint
a zsidosag lelki ¢letének helyes iranyban vald kiegésziilése ¢és fej-
l6dése csak tugy fog bekdvetkezni, ha Jézus Krisztust minden
melléktekintet nélkiil, a politikai, célszerliségi szempontok iélre-
téielével tisztan az igazsag és lelki {idvosségiink kedvéért fogad-
jukel.

E mozgalom nem iranyul mas vallasfelekezetek ellen, nem
jelent 1uj vallasfelekezetet, hanem jelenti a Jézus Krisztusrol valo
bizonysagtételt, Jézus Krisztussal ¢és az TUjtestamentum erkdlcsi
felfogasaval ¢és szellemével vald kapcsolat sziikségességének hata-
rozott-kijelentését.

Mint fontebb mar tobbszor hangsulyoztam, e megjeldlés ki-
fejezésre juttatja el6szor is Krisztusba vetet hitiinket, erkolesi éle-
tinknek Krisztussal vald 0Osszefiiggését, masrészt azt, hogy semmi-
képen nem latunk okot fennforogni, hogy a zsidésagtol -elfordul-
junk, hogy vele val6 kozosségilinket megszakitsuk.

A bibliai forrasok nagyrészben vald kozOssége ¢és  Ossze-
figgése mellett azok az eltérések, melyek a zsid6 és keresztény
vallasok elkiiloniiléséhez vezettek, nem oly természetliek, melyek
az egylittmiikddést és 0sszefoglalast elvileg kizarnak.

Ezért egyrészt helyénvald a zsid6 és keresztény erkolesi és
vallasi felfogds egységének és Osszefiiggésének allando hangoz-
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tatdsa, masrészt az ennek tudatira ébredt zsidosdgnak, mint
Krisztushivé”-nek  megjeldlése, mert igy kidomborodik az az
allaspontunk, hogy a téves kozfelfogas szerint ellentétesnek latszo
fogalmak és wvallasi irdnyok egymashoz tartoznak, egymassal
rokonviszonyban vannak.

Folvetik esetleg azt a kérdést, miképen nevezhetik magukat
olyan zsid6 emberek, kik Krisztusban hisznek, tovabbra is zsidok-
nak, holott nem fogadjak el teljes egészében mindazt, amit a most
¢lé zsidosag vallasa alkotorészének tekint, holott nem gyakorol-
jak a zsido vallasi szertartdsokat, nem {inneplik a szokdsos mo-
don a szombatot és a zsidd iinnepeket, nem ragaszkodnak Ab-
rahdm szovetségéhez ¢és a torvény szdmos egyéb parancsanak
megtartasdhoz.

Folvetik majd azt a kérdést, mi a kiillonbség a ,, krisztushivd
zsidok™ és keresztények kozt.

Felfogasom szerint a ,krisztushivé” szdval sokat fejeziink ki,
ami eddig nem jutott kifejezésre.

Kifejezziik mindenekelétt azt, hogy nem a zsido vallds és
kiilonallas megsemmisitését akarjuk, hanem pozitivum gyanant
Krisztust és az ujtestamentumot. E szd 0Osszekapcsol eddig kiilon-
allott fogalmakat. Ha krisztushivd zsidénak vallom magam, ezzel
kifejezésre juttatom egyrészt azt, hogy Krisztust elfogadtam, hogy
hiszek benne, de egyuttal azt is, hogy nem tekintem targytalan-
nak, meghaladottnak a zsid6 szoban, vagy az ezzel egyértelmi ki-
fejezésekben megnyilvanul6 tartalmat.

A | krisztushivé zsid6” megjeldlés elsé része, mint jelz6, nem
all ellentétben e kifejezés masodik részével, mint jelzett szoval.

E megjelolés sulya és jelent6sége abban all, hogy az eddigi
szbhaszndlattél eltéréen megadjuk a zsidosag erkolesi, hitbeli fej-
16désének altalunk ohajtott és lelki békéhez, boldogulashoz xezetd
programm jat.

A krisztushive” és ,zsid6” szavaknak Osszekapcsolasa és
egyiittes hasznélata annyit jelent, hogy sziikségesnek tartjuk az
eléttink  folvetett  Jézus-probléméara  valé  egyenes, kozvetlen,
gyors, minden melléktekintettdl ment valaszadast.

A kereszténységnek, Jézus Krisztusnak és Jézus Krisztus tani-
tasa szerint valo életnek kérdése ilyen el nem odéazhato, M nem
kertilhet6, egyenes, gyors valaszt vard probléma.

Ez a kérdés felvetddott, az emberiség elé 1épett és igy a zsido-
sagnak, mint az emberiség egy részének, szintén Oszintén valaszt
kell adnia e kérdésekre.

Felelniink kell arra, elfogadjuk-e Jézus Krisztust, vagy nem,
akarjuk-e életiinket az O tanitdsa szerint berendezni, vagy pedig
elmellézendének tartjuk-e mindazt, amit 6 tanitott.

Jézus Krisztus feltarta eldttiink Istennek szent akaratdt ¢és
az ¢élet igazi értelmét. Ezért nem szabad tobbé haboznunk allas-
foglalasunkkal. Nem szabad félon kutatnunk, milyen viszonyban
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all e kérdés a ,kereszténységgel”, ,zsidosdggal”, hivatalos ha
talommal emberi felfogassal, nem szabad azt nézniink milyen
kovetkezményekkel — jarhat  valaszunk  kozjogi,  vallasfelekezeti,
egyhazi helyzetink szempontjabol, milyen elbirdlasban lesz ré-
szink az emberek részér6l. Egyszeriien felelniink kell arra a
kérdésre, melyre a vildg minden szamottevd kultirnépe mar meg-
felelt.

Abban a kérdésben, mit tartsunk meg a zsid6 wvallas eldirasa-
bol, mennyire iranyadok reank nézve az egyes vallasi kodexekben
foglalt szabalyok, a szabad mérlegelés, a hitbeli élet ©nallo, egyéni
kifejlodésének elvére kell helyezkednlink. Azon kell lenniink,
hogy minden ember sajat lelki munkalkodasa, vivodasa, istentdl
nyert értelmének novekedése 4ltal nyerje el idvosségét ¢és talalja
meg az igazsagot.

Lehet, hogy sokan ugy vélekednek, hogy ez a szabadsig a
vallas komolysagaval és pozitivitasaval nem fér meg. Sok zsido
ember bizonyara azt tartja, hogy a kinyilatkoztatott és lezart
zsid6 vallassal nem fér meg az egyéni értelmezés szabadsaga,
mert ez a valldsi kotelességek és a vallasi érzés meglazuldsat vonna
maga utan.

Nem osztom ezt a nézetet. A zsido vallds tartalma, a zsidosag
vallasi élete a multban sem volt mindig egyforma, most sem egy-
ontet. A hivok felfogésa ¢és vallasi élete korok, orszagok, a rajuk
gyakorolt kiilonb6z6 befolyasok, politikai, éghajlati, gazdasagi ¢és
egyéb viszonyok, egyéni hajlamok szerint kiilonb6zo.

A zsidd vallasi élet keletkezése ota nagyfoku valtozason ment
keresztil. Ez egyébként mas vallasoknal is igy van. A legtdbb
zsid6 ember most is csak csekély részét tartja meg annak, amit a
zsid6 wvallas altal szentnek tartott Otestamentumi irasok, a talmud
és a sulchan aruch és egyéb hitbeli forrasok eldirtak. Megsziint a
szentély, az aldozati szertartds, a papi rend s a lévitdk szolgalata,
nincsenek hatalyban azok a rendelkezések, melyek a tized ada-
sara, a hetek intézményére és bizonyos jogi és tarsadalmi viszo-
nyok rendezésére vonatkoznak. Az igazsagszolgaltatas azel6tt tel-
jesen vallasi alapon nyugodott. Az ¢élet minden viszonyat a vallas
szabalyozta. Most viladgi, allami birdk itélkeznek az dallami torvé-
nyek értelmében.

Nyilvanvalé, hogy a =zsido vallas gyakorlata sok tekintetben
eltért a bibliatél és egyéb hitbeli alapnak tekintett forrastol. Még-
sem tekintették a zsido valldst megsziintnek. A  bekdvetkezett
események ellenére sem tartottdk Iehetetlennek, hogy betdltsék
azokat a hitbeli eszményeket, amelyeket a tora folallitott és a
viszonyok hatdsa alatt bekovetkezett modosulasok nem érinteiték
a zsidosag vallasi kiilonallasat.

A valtozasok még nem jelentik a vallas foladasat és az azok-
ban megnyilvanulo isteni akaratnak elvetését.

Minden valldsi rendszernek alapja és Ilényege Istennek és az
embereknek szeretete. Mennyei Atydnk e legfébb térvényének
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megvalosuldsa nem egyforman tortént a multban és nem egy-
forman torténik a jelenben.

A fejlédés kezdetén kiils6 fizikai kényszer, biintetés fegyel-
mezi az embereket ¢és biztositja a torvény megtartasat, késobb
mindinkabb lazul a kiilsé fizikai kényszer, enyhiill az irott, a ki-
mondott térvény szigora ¢és mindjobban a lelkiismeretnek a szivbe
irott torvénye az, ami iranyitja az embereket. A zsido vallasban is
be kell kovetkeznie a torvény egyszerlisodési folyamatanak ¢és a
zsid6 vallasnak is ugy kell fejlédnie, hogy a szeretet, mint min-
denki altal megérthetdé {6 szellemi principium legyen igazi tar-
talma és ismérve a hitbeli parancsoknak.

A kereszténység keletkezésével, Jézus Krisztus kiildetésével a
zsid6 nép is felszabadult a torvény terhe aldl. Ezzel sziikségképen
moddosultak a zsidé nép hitbeli célkitiizései és feladatai. A zsido-
sagra most mar nem az a kotelesség harul, hogy teljesitse az
oszovetségben foglalt és a talmudtudosok ¢és irastudok altal ér-
telmezett torvény minden aprolékos eldirasat, hanem az, hogy
Jézus Krisztust, mint Messiasat elismerve és a krisztusi egyetemes
szeretet alapjara helyezkedve, Isten akaratat a Jézus Krisztus al-
tal kijeldlt uton és modon teljesitse.

Jézus Krisztus azzal, hogy a torvény terhét rélunk levette,,
azt nem megsemmisiteni, hanem alapeszméjét, a szeretet elvének
minden téren valdé megvalositasaval betolteni akarta. Jézus Krisz-
tus arra tanit bennilinket, hogy az ¢élet minden helyzetében tudata-
ban legylink mennyei Atyankkal valdo egységiinknek, embertar-
sainkkal wvald testvéri kapcsolatunknak és annak, hogy Isten gyer-
mekei vagyunk. E tudatnak ¢él6 valosagnak kell lennie és meg kell
nyilvanulnia  sziviink  tisztasagaban, gondolkodasunk  egyenes-
ségében és felebaratainkkal valo mindennemi érintkezésiinkben.

Az Isten ¢és felebarataink iranti szeretet altalanos parancsan
kiviil ennek megerdsitésére kiilon parancsokat is kaptunk nieny-
nyei Atyanktdl oly cselekmények és valldsi ténykedések végzésére,
melyek egyenesen azt a célt szolgaljak, hogy Isten irdnti hiisé-
giinket kimutassuk, engedelmességiinket bebizonyitsuk. Az oOtesta-
mentumban ezek a parancsok tulsilyban vannak, mert Izrael
népét még nevelni kellett, mert csak ezekkel Iehetett Isten ma-
gasabb,  fonségesebb  megnyilvanulasanak  befogadasara  képessé
tenni. De ezek a parancsok és tilalmak csak Izrael helyi, muld
viszonyaira vonatkozé rendelések. Nem szabad tehat azokra a
fosulyt helyeznliink és nem szabad, hogy azok miatt elhomadlyo-
suljon a szeretetnek és hitnek egyetemes parancsa.

Mar az Otestamentum profétdi is megmondottdk, bogy a
bensS, szivbeli 4talakulas a fontosabb. Ovtak benniinket attol,
hogy a kiils6ségekre helyezziikk a fosulyt. Mozes 6t konyve és al-
talaban az Oszovetségnek régebbi 1d6bol szarmazd konyvei még
nagy sulyt helyeznek a szertartdsokra, a sziv és az elme alli'pota-
val szorosan Ossze nem fiiggd ténykedésekre. A késObbi irasok
azonban mar mindjobban lelki életiink novekedésének sziikséges-
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ségérol, sziviink tisztasagardl ¢és a szeretetnek, irgalomnak gya-
korlasarol beszélnek.

Hadd lassuk e profétak ily irdnyu tanitadsabol néhany sze-
melvényt.

Ezsaids proféta igy szol az 6 népéhez (1. r.):

11. ,Mire valdé nékem véres aldozataitoknak sokasaga? ezt
mondja az Ur; megelégeltem a kosok egészen ég6é aldozatait és a
hizlalt barmok kovérét; s a tulkok, baranyok ¢és bakkok vérében
nem gyonyorkodom.

12. Ha eljottok, hogy szinem el6tt megjelenjetek, ki kivanja
azt téletek, hogy pitvaraimat tapossatok?

13. Ne hozzatok tobbé hazug ételaldozatot, a jo il lat-tétel
utalat el6ttem; ujhold, szombat s finnepre felhivas: bint és {in-
neplést el nem szenvedhetek.”

Mikeas proféta pedig ezt mondja (6. r.):

6. ,Mivel menjek elibe az Urnak? Hajlongjak-e a magassagos
Istennek? Eg6 aldozatokkal menjek-e elibe, esztendds borjukkal?

7. Kedvét leli-¢ az Ur ezernyi kosokban, vagy tizezernyi olaj-
patakokban?  ElsOsziilottemet adjam-e  vétkemért, vagy méhem
gyiimolesét lelkemnek binéért?”

Amos kényve (5. 1.):

21. ,,Gytlolom, megvetem a ti {innepeiteket és nem gyonyor-
kodom a ti dsszejoveteleiteken.

22. Még ha ¢ég6 aldozatokkal aldoztok is nékem, s6t ételaldo-
zataitokat sem kedvelem; kovér halaaldozataitokra ra sem te-
kintek.

23. Tavoztasd el télem énekeid zajat, harfaid pengését sem
hallgathatom.

24. Hanem folyjon az itélet, mint a viz és az igazsag mint a
bévizi patak.”

Hoéseas konyve (6. r.):

6. ,Mert szeretetet kivanok én ¢és nem aldozatot; az istennek
ismeretét inkabb, mintsem égb aldozatokat.”
50. zsoltar:

8. ,Nem feledlek én téged aldozataidért és hogy égdé aldo-
zataid sziintelen el6ttem vannak.

9. De nem fogadhatok el tulkot a te hazadbodl, vagy bakkokat
a te aklaidbol;

10. Mert enyém az erdének minden vadja, a barmok az
ezernyi hegyeken.

11. Ismerem a hegyeknek minden szarnyasat és a mezo*
allatai tudva vannak nalam.

12. Ha megéhezném, nem mondanam meg néked, mert enyém
e vilag és ennek mindenen.

13. Avagy eszem ¢én a bikdk husat és a bakkoknak vérét
iszom-¢?

14. Halaval aldozzal az Istennek ¢és teljesitsd felségesnek
fogadasait!
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15. Es hivj segitségiil engem a nyomorusag idején, én meg-
szabaditlak téged és te dicsbitesz engem.”
51. zsoltar:

18. ,Mert nem kivansz te véres 4aldozatot, hogy adnék azi,
€g6 aldozatban nem gyonyorkodol.

19. Isten elott kedves aldozatok; a toredelmes lélek; a tore-
delmes és blinbano szivet, 6h Istenem, nem veted meg!”

Samuel I. 15. rész:

22. ,Samuel pedig monda: Vijjon kedvesebb-é¢ az Ur elétt inz
6g és véres aldozat, mint az Ur szava irant valo engedelmesség?
ime, jobb az engedelmesség a véres aldozatnal és a szofogadas a
kosok kovérénél.”

ime, a felsorolt idézetek képet adnak arrdl, milyen iranyban
akarjak a profétak a zsidosag vallasi életét kifejleszteni. ,,Jot
tegyetek, igazsagosak legyetek, az arvakat, Ozvegyeket tamogas-
satok, szivetek legyen tiszta, szeretet fakadjon abbdl.” Ezek jelen-
tik Isten akaratanak teljesitését, az Istennek tetszo életet.

Jézus Krisztus ismételten ramutat arra, milyen nagy ve-
szedelmet jelent lelki életiinkre, ha csupan a torvény formai el6-
irasat tartjuk be, de Isten szelleme, lelke nem ¢l benniink. Ne
ragaszkodjunk gorcsdsen a betithoz, hanem a bibliai parancsok-
ban ¢és tilalmakban rejld alapeszmét, Istennek azokban megnyil-
vanul6 szeretetét nézziik.

Krisztus a Iényeget tartja szem el6tt, azt, ami benniinket Is
tenhez kozelebb visz, ami benniinket Isten gyermekeivé tesz.

Maté 23. rész 23. versében igy szol az Ur Jézus:

»Jaj néktek, képmutatd irastudék és farizeusok! mert meg-
dézsmaljatok a mentat, a kaprot és a koményt és elhagyjatok,
amik nehezebbek a torvényben! itéletet, irgalmassdgot ¢és hivséget:
pedig ezeket kellene cselekedni és amazokat sem elhagyni.”

Krisztus nem kiilsd, farasztd cselekedetekben megnyilvanuld
torvényt ir el6, nem kiillonb6z6 kiilsdleg élesen elhatdrolt tevé-
kenykedés kifejtését kivanja t6liink, hanem a szeretetnek szi-
viinkbe irott és az ¢let minden mozzanatat Osszefoglaldo torvényére
helyezi a sulyt. A szertartasi torvénynek, aldozatnak, a tizednek,
a tolink kivant kiilonboz6 vallasi cselekedeteknek is csak az az
értelme, hogy fegyelmezzilk magunkat, hogy akaratunkat, sziviin-
ket Istennek tetsz6 életre neveljiik.

Mi kovetkezik tehat mindezekb6l a krisztushivé zsidd6 em-
berre? Az, hogy a profétaknak utmutatasa és Jézus Krisztus tani-
tdsa szerint szeresse a torvényt, kutassa annak értelmét, fogadja
el beldle mindazt, ami 06rék, ami romolhatatlan, ami sajat ¢&s
masok lelki békéjét elémozditja, ami a szeretet erejét fokozza. De
szabaduljon mindattél, ami a valtozott viszonyokhoz képest el
lentétben all a szeretet egyetemes, Orok torvényével, ami a fele-
barataival val6 lelki 6sszeolvadas és egyesiilés akadalyaul szolgal.

A tdéranak tanulmanyozasa, a biblia olvasasa, Isten akarala-
nak a természetben és sajat lelkiismeretiinkben valdé keresése el
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fog benniinket igazitani abban, milyen wutat kovessiink, mit tart-
sunk meg a torvényb6l, mit nem. Ne érezzikk a torvényt félelmetes
tehernek. Valogassuk ki beléle mindazt, ami felemel, ami lelkiin-
ket szabadda teszi, ami Isteniinkh6z kozelebb visz.

Ne mosolyogjunk, ne glinyolddjunk a tora sok eldirasan.
Mindezekben mélységes értelem van. De ne legylink betliragok,
ne induljunk ki abbdol a hamis feltevésb6l, mintha az tdvisség a
betli, a szd kritika nélkilli elfogadasdban és, kovetésében és a val-
tozatos élet kdvetelményeinek figyelmen kiviil hagyasdban allna.

Isten ugy teremtette e vilagot, hogy folyton fejlédjon, meg-
ujuljon. Benniinket is 1ugy alkotott. Megaldott az ujjasziiletés, a
felemelkedés szent képességével.

A zsido wvallasnak is at kell alakulnia. Sziviink ujjasziiletésé-
vel, Jézus Krisztus befogadasdval a zsido wvallas tartalma gazda-
godni fog és a valtozott viszonyokhoz hozza fog illeszkedni.

A modern, hivé zsid6 embernek 0Ossze kell egyeztetnie a val-
las és az élet kovetelményeit. Téves az a felfogas, mintha a vallas
ellentétben allna az élettel, mintha a praktikus ¢élet a vallas el-
hanyagolasat, félredobasat jelentené. A wvallas az életnek leg-
fonségesebb, legfontosabb ¢és legnélkiilozhetetlenebb oldala. Csak
ne legyliink lényegének  meghatarozasaban  kicsinyesek,  sziik-
markuak és maradiak.

Jézus Krisztus kijelolte nekiink azt az utat, amelyen halad-
nunk kell, hogy boldogok, megelégedettek legyiink, hogy Isten és
az O szent akaratdt megismerjiik, hogy sziviink boldogitd Ossz-
hangjat elérjiik.

Vigylik bele a zsinagogaba, a zsid6 hitéletbe Krisztus szel-
lemét ¢&s szeretetét. Tegylik az életet, annak minden aprélékos
megnyilvanulasat igazi templomma. Krisztushivd zsido létiinkre
hozzuk Osszhangzasba a kereszténységet a zsido vallassal. Fogad-
juk el beldle mindazt, ami egyetemes, ami gyarapitja a szeretetet,
ami benniinket erdsit.

Olvassuk a bibliat, az 6- és ujszovetséget. Elmélkedjiink Isten
igéjén, hallgassunk lelkiismeretink és értelmiink szavara, az okos
és bolcs tudomany megallapitasaira. Dolgozzuk fel lelkiinkben
a zsidd és keresztény vallasok alapvetdé rendelkezéseit ugy, hogy
mindig az ige lényegét, alapeszméjét nézziik. De legyen a benniink
végbemend lelki folyamatnak az életben ¢és vallasi életiink ki-
alakulasaban is eredménye.

Jézus Krisztus egyetemes szeretet torvénye helyettesiti a rész-
letez6 kiilon-torvényeket.

Folosleges, hogy a krisztushivé zsidd6 ember vallasi életére
vonatkoz6 szabalyokat itt részletesen targyaljam. Alapvetd allas-
pontunk egyrészt az, hogy a zsidd embernek vallasi élete alapjaul
az egész bibliat kell elfogadnia, masrészt az, hogy hitbeli fol-
fogasanak, magatartasanak egyénileg kell benne kialakulnia.

Nem akarunk az egyén hitbeli fejlodésének elébe vagni és
ezért nem kothetjik meg a zsidd embert egyéni fejlédésében. Sem
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azzal, hogy a mereven megallapitott ¢&s lezart zsid6 értelmezést
kényszeritjik r4, sem azzal, hogy azt kivanjuk téle, hogy fogad-
jon el olyan hitcikkelyeket, tételeket, melyek a torténelmi fejlédés
soran mas foltételek és viszonyok kozt jottek 1étre.

De mert a zsido6 és keresztény vallasi életnek vannak bizonyos
kiemelkedd pontjai, melyek a két vallasnak egymashoz vald viszo-
nyara ¢és e viszony jovo kialakulasara alapvetd jelent6séggel bir-
nak és mert sokan tan ugy fogjak érezni, hogy az Oszinteség szem-
pontja ezek érintését sziikségessé teszi, a fontebb mar eléadottakon
kiviil még egy-két altalanos szempontot akarok felhozni, kiilondsen
a szombatra és a keresztségre vonatkozodlag.

Mit jelent a szombat? Jelenti mennyei Atyank dics6itését, foldi
verejtékezd éniinknek a hétkoznap sivar munkdjabol valé kivona-
sait és Isten szent dolgaival valo foglalatoskodast, igéjérdl,
torvényeir6él valé elmélkedést és éniink csendjébe valdo visszavonu-
last. A keresztények vasarnapja ugyanugy szent szombat, mint a
zsidosagnak szombatja szent vasarnap, ha a hive lélek teljesen
atengedi magat Istennek. A szombati napnak is a szeretetet, a lelki
novekedést kell szolgdlnia. Ne higyjiik, hogy a munkatél vaid
kiils6 tartézkodas, a kéznek, labnak pihentetése mar szombatot
jelent, mikor agyunk a hétkéznap anyagi gondjaiban liiktet, mikor
sziviinkben még a hétkdznap szilaj, adaz kiizdelme dal. A szombat
megtartasanak szigori betiiszerinti értelmezése meg6loje az éltetd
szellemnek.

A zsidosag vallasi életében allandoan megnyilvanul az a haj-
lam, hogy a biblidban foglalt parancsokat szigoritsa, hogy a tor-
vény megtartasat az azokon még tilmend ujabb eldirasokkal biz-
tositsa, hogy koréje gatat emeljen.

A szombat iinneplése, megtartasa, a zsido vallasi életnek ugy-
szolvan legfontosabb eldirasa. A szombat megtartasanak torvényét
a zsidosag a bibliai eldirasok szigoritasaval, Kkitagitasaval akarta
biztositani. Jézus Krisztus gatat akar vetni a tlzott szigorusagnak,
a bet(ihoz valo goresos ragaszkodas hajlamanak.

Az Oszovetség sem allitja fol az abszolit szombati munka-
sziinet torvényét oly értelemben, mint ahogy azt késdbb a zsido
nép rabbijai megallapitottik. Az Ur meghagyja az 6 népének, hogy
a szent szombaton ¢és ilnnepnapokon neki aldozatokat mutasson
be. Az aldozatok bemutatdsa munkaval jart, de ez Istennek dics6-
ségére ¢és dicsoitésére szolgal. Ugyanigy kell elbirdlnunk a most
¢l6 zsidd embernck minden tevékenységét, melyet szombaton vé-
gez, ha az a szeretet torvényének betdltésére, Isten és ember iranti
kotelességeink teljesitésére vonatkozik. Ezért mondotta az Ur Jézus,
hogy az ember fia ura a szombatnak is.

Egyébként a zsidok kozt is akadtak még joval Krisztus sziile-
tése el6tt olyanok, kik belattdk, hogy a szombati munkasziinetet
nem lehet végletekbe vinni. Josephus Flavius feljegyezése szerint
Jeruzsidlem varosa tOobbszor azért esett az ellenség kezébe, mert
a zsido védoorség a szombati napon vallasi okokbdl abbahagyta a
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varos védelmét és ezért a makkabeusok nemzetségébdl szadrmazo.
Mathatias torvényt hozatott, mely megengedte, hogy nagy vesze-
delem idején szombaton is szabad dolgozni ¢s az ellenség ellen
védekezni.

Ebbol is lathatjuk, hogy a szombati nyugalom fogalma vi-
szonylagos és az emberek mérlegelésétdl fiiggé. Minthogy a modern
korban a viszonyok ugy alakultak, hogy a teljes szombati munka-
sziinet az emberek gazdasagi tevékenységét ¢és megélhetését meg-
neheziti, helyes volna, ha a zsid6 nép vezetdi a szombati munka-
tilalmat enyhitenék.

A munkatol vald tartézkodasnak nem henyélés az inditdé oka,
hanem az Istenhez valdé felemelkedés. A szombat ne vezessen oda,
hogy elhanyagoljuk kotelességeinket, feladatainkat, hanem gyara-
podjunk altala Iélekben. A szombat rendeltetése, hogy Istenhez ¢és
embertarsainkhoz valé Viszonyunkat megnemesbitsik ¢és gondolat-
vilagunkat folfelé iranyitsuk. A szombatot nem szabad csupan a
testi munka végzése vagy nem végzése kérdésének tekinteni, hanem
eszményi, lelki oldalar6l kell nézniink. Ha betliszerint értelmez-
zilk a szombatnapi nyugalmat, konnyen keriiliink ellentétbe alap-
eszméjével. Epp ezért mellékesnek tartom, hogy a krisztushivé
zsido ember a szombatot vagy a vasarnapot iinnepli-e. Ha prakti-
kus szempontok amellett szolnak, hogy a vasarnapra tegyiik at
a szombat Tlinnepét, ennek semmi akadalya nem lehet. Nem sza-
bad, hogy kivonjuk magunkat a tobbség szokésai alol, ha erre
nincs kényszeritd sziikség.

Igaz, a biblia a hetedik naprol beszél. Felfogdsom szerint
azonban a tizparancsolatban és a vonatkozé bibliai helyeken nem
azon van a suly, hogy a munka-, illetve pihendnap az emberek
altal elfogadott iddszamitdsi szak melyik napjara essék, hanem a
bibliai parancs azt emeli ki, hogy hat napig dolgozzunk, a hetedik
napon pedig pihenjink. A lényeg tehat az, hogy hatnapi munka
utan egynapi Istent dics6ité pihend kovetkezzék.

Az idonek évekre, honapokra, hetekre valdo felosztasa amugy
sem egyforma. Gondoljunk csak arra az eltérésre, mely egyrészt a
gorogkeleti és a tobbi keresztény vallasfelekezet, masrészt a keresz-
tények ¢és zsidok naptara kozt van. A zsidok naptaruk és iinnepeik
megallapitdsandl a holdhonapokat veszik alapul. A tudomany fej-
16dik ¢és igy lehetséges, hogy az Uj tudomanyos megallapitasok
figyelembevételével amugy is valtozik a naptar.

Ezért az a nézetem, hogy éppenséggel nem érinti Isten torvé-
nyét, hogy a szombatot vagy vasarnapot valasztjuk-e nyugalmi
napnak.

S6ét tovabb megyek. Udvos dolognak tartanam, ha a keresz-
ténység ¢és zsidésag még az izlam vallas kovetdivel is iparkodnék
megegyezni kozos linnepnap kérdésében. Sok a vegyeslakossagu
orszdg, hol mohamedéanak, keresztények, zsidok egyiitt laknak.
Mindegyiknek mds-mds a heti nyugalmi {innepe, ami rendkiviil
megneheziti az emberek gazdasagi boldogulasat. Ha egy napot
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innepelnének, ez nemcsak anyagi szempontbol volna {iidvos, ha-
nem azért is, mert a kozds ilinnep kozelebb hoznd egymashoz az
embereket. Ilyen értelemben kell felfognunk az Ur Jézusnak azt
a kijelentését, hogy az ember fia ura a szombatnak is és az erre
vonatkozo verseket.

Sokan kérdezik majd, milyen allaspontot foglalunk el a ke-
resztség tekintetében.

A keresztelés, a keresztség, bemeri tés a kozfelfogas szerint
megkiilonboztetd sajatja a  kereszténységnek. Ezért sokan nem
igen tudjak elképzelni a zsidok és keresztények egymashoz vald
kozeledését s a krisztushivé zsidosag eszméjének gyakorlati meg-
valdsitasat e kérdés megoldasa nélkiil.

Az eddigiek alapjan allaspontunk Onmagatdl adoédik. Elis-
merjik az egyén hitbeli szabadsagat ¢és ezért ezt a kérdést nyilt
kérdésnek tekintjiikk, A hivének lelkiismeretetétél, vallasi meggy6-
z6désétol fiigg, hogyan dontson, mit tegyen. De megjegyzem, hogy
nézetem szerint ez a kérdés sem valaszthatja el a zsidosagot a
kereszténységt6l. Itt is mutatkozik a zsidé és keresztény hitbeli fel-
fogasok Osszefiiggése. A keresztség, bemerités gondolata nem ide-
gen a zsido felfogastol. Mar az oOtestamentum is ismeri a bensd
megtisztulas jeleképen a bemeritkezést, a Jordanban valé meg-
fiirdést. A fOpap az engesztelonapi aldozat bemutatasa el6tt, mi-
elétt a szentélybe belép, megflirdik. A biblia sok helyén esik még
sz6 a tisztulasrol, az ujjasziiletést jelképezd fiirdésr6l. A most é16
orthodox hivd zsidosag korében is van vallasi jellegii ritualis fiir-
dés, mely a szivbeli 4talakulas szimbdluma.

Nem szandékom, hogy a keresztség, megkeresztelés (bemerit-
kezés, bemerités) dogmatikai jelentdségére és kiilonbozo fogalmi
meghatarozasara itt kitérjek, vagy valamely — a hivok kegyeletes
érzését sért6 — Kkijelentést tegyek. De azt hiszem, nem kdvetek el
szentségtorést, mikor ehelyiitt is ramutatok azokra az altalanos, a
laikus eldtt is kézenfekv® szempontokra, melyek azt mutatjak,
hogy a keresztségben, bemeritésben is ugy a zsidosdg, mint a ke-
reszténység lelkében €16 kdzds gondolat jut kifejezésre.

A szivbeli atalakulas, a tiszta sziv eszménye mindig ¢élt és él
most is a zsidosag lelkében.

Az Otestamentum alapjan allé Kereszteld Janos a megtéréssel
egyiitt a bemeritést is hirdette.

Mindezeket a szempontokat csak azért tartom sziikségesnek
felhozni, hogy itt is kiemeljem azt. hogy nem litom a zsidosag és
kereszténység kozeledésének kérdésében a nehézségeket lekiizd-
hetetlennek.

Hogy hogyan alakuljon ki azutin a keresztelés a gyakorlat-
ban, az mas kérdés. Ugy tartom, hogy a szivbeli bensé atalakulds
kiils6 kifejezése els6sorban az, hogy a zsido ember bizonysagot
tesz Jézus Krisztus mellett vald hitér6l, hogy kijelenti, hogy az
Ujtestamentum alapjan all, hogy az egész bibliat szent konyvnek
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tekinti, hogy Jézus Krisztust kdvetni akarja, az O tanitdsa szerint
akar ¢élni.

Hogy ezt a kijelentést még milyen kiilsé cselekedet és szertar-
tas kiséri, masodrangi kérdés. A lényeg az, hogy legyen benniink
akarat 0j élet megkezdéséhez és folytatasahoz.

Hogy megujithassuk életiinket, a wvallas formait is 1) tartalom-
mal kell megtolteniink és nem szabad az észszerli reformok eldl
elzark6znunk.

Az ¢évezredeken at keresztény kornyezetben ¢€l6 és keresztény
hatasoknak kitett zsidosdg vallasi gondolkodasa a dolog termé-
szete szerint sok tekintetben atalakult. Barmennyire szentnek tar-
totta a wvallasi el6irdasokat, a befogadé népekkel vald gazdasagi és
kulturalis kapcsolatai és az ¢élet nehézségei bizonyos tekintetben
befolyasoltak felfogasat. Egyes fontosnak tartott wvallasi rendelke-
zések nem voltak mindenhol egyforma szigorisaggal ¢és kovetke-
zetességgel Dbetarthatok. E  koriilmények, kiillonosen a miveltebb,
haladottabb felfogasu zsid6 emberekre voltak befolyassal, azokra,
kik nem allottak annyira a talmudisztikus szellem hatasa alatt,
igy idovel bizonyos szabalyokat, kiilondsen szertartdsokra vonat-
kozokat szabadelviibben értelmeztek. Sokan nem tartjdk be azokat
az cloirasokat, melyek az étkezésre, istentiszteletekre, imakopeny
és 1imaszij hasznalatara, aldasok mondasara, bojtokre ¢és ilinne-
pekre vonatkoznak, anélkiil azonban, hogy a zsidosagtol elsza-
kadni akarnanak.

De maga a torvény megtartasahoz ragaszkodo, hithli zsidosag
is  kiilonbozoképen értelmezi vallasanak parancsait, mas-mas eld-
irds teljesitésére helyezi a sulyt. A talmud tisztelete sem egyforma
a zsidosag korében. A ,szefardim” (spanyol ¢és portugal zsidok
utédai) ¢és ,askenazim” (tobbi eurdpai zsidd) kozt sok eltéré szo-
kas és vallasgyakorlat fejlodott ki. A jelenleg mar csak a Krim-fél-
szigeten gyéren lako, ugynevezett karaitdk szektija a szombati
nyugalom parancsat a lehetd legszigorubban értelmezte; még a
legsziikségesebb életsziikségletekre vonatkozo tevékenységet, a f6-
z¢ést, tliz élesztését sem engedték meg.

Az orthodox zsidésdg nagy részében az id6k folyaman sok
vallasi szokas (Gigynevezett minhag) és szertartds keletkezett, ame-
lyeknek az Oszovetségi konyvekben nem igen van alapjuk. Mégis
rendkiviili jelentdségre tettek szert és a zsido hitélet fontos részét
teszik.

Vegyilk csak a minden zsido ember altal ismert ,,maszkirt”,
vagyis az elhalt sziilokrol, rokonokrol egyes {innepnapokon az
istentisztelet keretében vald kegyes megemlékezést, a sziilék hala-
lanak évforduldjan szokasos mécsesgyujtdst, a halotti imanak,
,,kadisnak” elmondasat.

Mindezek elmulasztasat a zsidd0 ember blnnek tartja, bar
nyilvanvalo, hogy ezek az — egyébként szép, folemeld — szoka-
sok nem a biblian alapulnak.
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Béarmily szigoruan hataroljuk is koriil a zsidésag hitbeli éle-
tének ¢és vallasi gyakorlatanak kereteit, barmily szabatosak a hit-
szabalyok, értelmezésiikben és gyakorlati alkalmazasukban mégis
érvényesiil a szabad mérlegelés.

Mas vallasokban is talalunk eltéréseket a hitforrasok rende-
Iései és a vallas gyakorlata kozt. Legfényesebb bizonyitéka ennek
a. sok keresztény vallasfelekezet. A kereszténység lényegét, elvi
alapjat az emberek nem ugyanabban latjdk, a biblia egyes helyeit
kiilonbozoképen értelmezik.

A keresztény vallasfelekezeteknél azonban a széthuzd irany-
zatot, a kereszténység bens$ tartalma és kiils6 megjelenése kozti
elkiiloniilést enyhiti az a korilmény, hogy Jézus Krisztus evan’
géliuma jobban domboritja ki az emberek testvéri Osszetartozasa-
nak, Istennel valo egységiiknek elvét és azt, hogy az Udvozitd Oket
a torvény terhétdl, a betli uralmatol felszabaditotta. E tanitas
nyoman az apostolok is sokszor szélnak a praktikus élet kovetel-
ményeivel nehezen Osszeegyeztethetd szertartasi torvények, kiilso-
ségek elmelldzésérdl s a 1ényeg kidomboritasarol.

Felfogasom szerint abban, hogy a wvallasi életben a hivok
egyéni mérlegelésének ¢és hajlamanak tag teret engediink, hogy a
vallasi rendelkezések fejlodésének ¢és az életviszonyokhoz valod
hozzailleszkedésnek  sziikségességét elismerjiik, semmiféle radikalis
Ujitas nincs.

A talmud is elismeri az egyéni mérlegelést és a fejlo-
dés, az atalakulas elvét. Mar magaban véve a talmud kelet-
kezése ¢és rendszere is bizonyitja ezt. A kiillonb6z6 iskolak fejei és
vezetéi egyéni véleményeket érvényesitettek, iskolajuk, rendszeriik
egyéni volt. Csakhogy a talmud épp ezzel az 4ltala is elismert alap-
vetd elvvel ellentétben Ondonmagit lezarta és ezzel utjat allta a
tovabbi fejlodésnek. Azok a tuddésok, kik a talmudot kodifikaltak
az egyéni értelmezés és mérlegelés jogat magukra ugyan alkalmaz-
tak, de nem vitték at a hivokre.

Az emberi egyenl0ség ¢és mennyei Atyankhoz valé kozvetlen
gyermeki  viszonyunk szempontjabol azonban helyesebb, ha arra
az allaspontra helyezkediink, hogy minden egyes hivét megilleti
az egyéni mérlegelés joga. Abbol kellene kiindulnunk, hogy a bib-
lidban foglalt igazsagokat ¢és sugalmazasokat minden Isten kép-
masara teremtett ember a lelkében végbemend intuitio és Istenhez
vald felemelkedése utjan meg fogja érezni és meg fogja talalni.

A talmud hatasarol szolo fejezetben mar megemlitettem, hogy
a zsidosdg a talmudisztikus irany talsulyra jutdsa folytdn mind-
jobban eltavolodott a biblia kozvetlen értelmezésétdl. Azok a nagy
tudosok, akik a talmudot megirtdk, kodexekbe foglaltak, barmilyen
fényességei voltak Izraelnek, mégis csak gyarld6 emberek voltak.
Azzal, hogy megrogzitettek a zsido hitéletet, ellentétbe keriiltek az
egyéni fejlodés szellemével.

Az  évezredek  folyaman  ismételten  torténtek  kisérletek
arra, hogy a zsid6 nép ettdl az egyoldalu iranyzattol eltérittessék.
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A zsid6 nép sok nagy fia torekedett mar észszerti vallasi refor-
mokra €és a merev hitbeli felfogds megvaltoztatasara, a torvényes -
kedés szellemének enyhitésére.

Akik azonban ilyesmire vallalkoztak, kitették magukat a hitet-
lenség, a hitehagyas vadjanak, még akkor is, ha az ujitds csak
alarendelt jelent6ségii  kérdésekre vonatkozott. Tudjuk a torténe-
lembdl, milyen nagy ellenhatast valtott ki a zsidosag korében a
biblidnak a zsidok altal beszélt nyelvekre vald leforditasa, az isten-
tiszteleti szertartdsok modernebbé tétele, az orgonanak, zenének,
énekkarnak alkalmazasa. E kérdések sokszor a hive gylilekezetek
elkiiloniiléséhez, kettészakadasahoz vezettek.

A kereszténység tobbfelé Aagazasa, tobb vallasfelekezetre sza-
kaddsa mindig elvi jelentségli nézeteltéréseknek volt folyomanya.
A zsidosag kebelében mar a szertartdsokban, kiilséségekben, az
istentisztelet rendjében mutatkozd csekély eltérések is elegenddk
voltak arra, hogy a vallas fotételeiben egyébként egyforma meg-
gy6z0dést vallo zsidosag kiilonbozo taborokra szakadjon.

Igaz, hogy a zsidosdg azért mégsem tagozodott annyi feleke-
zetre, mint a kereszténység és kifelé egységet mutatott, ami egy-
részt azzal fligg Ossze, hogy a zsid6 wvallason levok mind ugyan-
ahhoz a fajhoz tartoznak, madsrészt azzal, hogy a zsido wvallasban
kevés a dogma ¢és a kiilon vallasfelekezet alakitdsara 0Osztonzé hit-
cikkely. Ez a dogmamentesség azonban mégsem jelenti a vallas-
gyakorlat és a hitbeli forrasokban foglalt rendelkezések Osszhang-
jat és a vallasi parancsoknak a gyakorlati életben vald szabadelvil
értelmezését.

A zsid6 hivék nem nagyon mozoghatnak szabadon. Egyéni
felfogasuk nem nagyon érvényesiilhet, ha nem akarjdk magukat
kitenni annak a vadnak, hogy megszegik a tdrvényt. A keresztény
ember — bar jobban meg van kotve a dogma altal, — mégis sza-
badabban élheti hitéletét.

E jelenségek oka az eddigiekb6l adodik. A zsidosag koz-
vetlen kapcsolata a biblidval bizonyos tekintetben meglazult,
értelmezését a rabbikra ¢€s talmudtudosokra bizta. Vallasi élete
szabalyait nem annyira a biblidban, mint inkabb a talmudban, a
sulchan aruchban ¢és egyéb vallasi iratban kereste. A wvallasi élet
irdnyitasat a talmudtudosok és rabbik vették at és a vallasi élet
minden aprolékos szabalyait Ok allapitottdk meg. A hivonek e
téren vald egyéni szellemi munkalkoddsa megsziint. Egyszeriien
végrehajtoja lett a sajat megallapitasaitol fliggetlenil Iétrejott és
értelmezett szabalyoknak.

Ahhoz, hogy a zsidosag wvallasi élete helyes iranyba terelddjék,
az itt vazolt felfogasnak meg kell valtoznia. Az 6sdk és hagyoma-
nyok tisztelete mellett vissza kell allitanunk a bibliaval vald koz-
vetlenebb, egyénibb kapcsolatunkat és nem szabad arra az allas-
pontra helyezkedniink, hogy a sok rabbinisztikus hozzatételnek ¢és
eléirasnak  ugyanaz a hitbeli forrasjelentdsége, mint maganak
a biblianak.
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A wvallas és a jelenkorban €16 zsid6 ember lelki vilagat betoltd
érzelmek kozt gyakran nincs meg az dsszhang.

Tavol all t6lem az a szandék, hogy a zsidosag vallasi életérdl
altalanos biralatot mondjak. De az itt eldadottak megvilagitasa
szempontjabol mégis sziikséges, hogy egy-két dolgot megemlitsek.

A zsido istentisztelet aranylag hosszu idGtartama és gyakori-
saga, az a koriilmény, hogy az istentisztelet nyelve a zsidosag tal-
nyomorésze altal alig értett héber nyelv, hogy az imadsagok nagy
része a régi zsido nemzeti élet és aldozati szertartasok ismertetésére
vonatkozik, mind megneheziti a tisztultabb ahitat kialakulasat.

Istentiszteletet  napjaban  tObbszor  tartanak:  hétkdznapokon
reggel és este, szombat ¢és linnepnapokon ezenkivil még a délel6tti
ordkban is, hosszl, nagyrészt évszazadokkal ezeldtt megirt imak-
kal, bibliai szovegekkel, zsoltarokkal. Az istentisztelet magva nem
a prédikacio, nem a rabbi vezeti, hanem az eldimadkozo, a kantor.

A keresztény vallasfelekezetek istentiszteleti rendje egysze-
ribb, logikusabb. A bibliabol legfoljebb csak egy-két részt, esetleg
csak néhany verset olvasnak, a hivék altal elmondandé imak és
ahitatos olvasmanyok nem oly hosszuak. Az éncklésben maguk
a hivék is résztvesznek és van prédikacido is. A lelkész elmélkedése
alapjaul egy-két verset valaszt ki, ezt minden oldalrdl megvilagitja,
a hivé lelki allapotara, helyzetére alkalmazza. Ez a moédszer in-
kabb serkenti a hivé embert arra, hogy kovesse az imaban foglalt
tanitast.

Az utols6 évtizedekben mar mutatkozott az a torekvés, hogy
a zsido istentiszteletek rendjét modernebbé tegyék. Ezért vezették
be az iinnepnapi prédikaciot.

A keresztény egyhazakban az istentisztelet rendjében minde-
niitt bé tere van a zenének és az éneknek. Mindketté csodalatos
eszkoze a lélek folfelé szarnyaldsanak. A zsidoknal az el6imad-
koz6 az egész gylilekezet altal mondott, olvasott imadsagok csak
egyes kiemelkedd részleteit énekli. Zene, kozének, orgona évszaza-
dokon at szamiizve volt az imahazbol. Barmilyen ahitatkeltdk az
Osrégi  zsid6 egyhazi énekek, mégsincs az a hatdsuk, mintha az
Istenhez vald szarnyalasban egybeolvadt hivé gylilekezet tagjainak
ajkan csendiilnének fol. Zenének, orgonanak csak 1jabb idében
van szerepe a reformhajlamt zsidoésag templomaiban. A hivd
orthodox zsidésag az orgondnak az istentiszteletbe vald bevezetését
vallési okokbol ellenzi.

Mindez elég kiilonds, hisz az OszOvetségi irasok szerint a
szentély fennallasa idején volt zene, zsoltar és énekes istentisztelet
és az Osszes zsoltarok fényes bizonyitékai annak, hogy az oOkor
zsidosdga milyen nagy jelentséget tulajdonitott az istentiszteletnél
a zenének és éneknek.

Az istentiszteletek alkalmaval talsdgosan kidomborodik a
kantor miivészi egyéniségének jelent6sége. Nem helyes, ha a hivok
csak azért mennek templomba, mert a kantor szépen énekel. Sok-
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kal nagyobb az ihlet, ha a gylilekezet tagjai maguk is résztvesznek
az énekben, ha imajuk eredeti, kozvetlen.

Igaz, egyes keresztény vallasfelekezeteknél szintén vannak
zenés, ¢énekes istentiszteletek (misék), melyekben a hivok kozre-
miikddése csekély. De ezek a hivok altal altalanosan ismert és at-
érzett vallasi gondolatot érzékeltetnek meg és igy a hivé kozonség
tulajdonképen lelkileg ezekben is résztvesz.

Nem a véget nem ¢ér6, meg nem értett sorok mormolasa, ide-
gen szavak 1éleknélkiili leharadasa fontos, hanem a benniink
végbemend és allanddan megujuld szent lelki folbuzdulés.

A zsido istentisztelet és imadsagok megnehezitik a kornyezet-
tél, az ¢élet nyugtalansagatél elvonatkoztatott magabaszallast, mert
hosszadalmassagukkal, idegen nyelviikkel és a hivok érdekldédésé-
tdl sokszor tavolallo tartalmukkal megzavarjadk az elmélkedd és
ahitatdban elmeriild, Istennel kozvetlen kapcsolatot keresé hivd
embert és kizokkentik a folfelészarnyalasbol.

Mily fonséges, egyszerli, érthetd a kereszténység imaja, a ,,Mi-
atyank”. Hozzafér az egyszeri ember lelkéhez, de megfelel annak
az érzelmi vilagnak is, mely a bonyolultabb lelki életet €16, miivelt
ember sajatja.

Mily folemeld, mikor Jézus azt mondja: ,Te pedig mikor
imadkozol, menj be belsd hazadba és ajtodat bezarva imadkozzal
a te Atyadhoz.” (Maté 6, 6.)

Mennyei Atyank josagatol és szentségétol betelt és a minden-
ség csodaiban gyonyorkodd lelkinknek nap-nap utan 1)  odat
kellene zengenie. Sziviink hurjait minden nap 10j szavakba Omtd
daloknak kellene megrezegtetniec és nem volna szabad ihletiinknek,
érzelmeinknek, follangolasunknak szavak tomegében elvesznie. Az
imadsagnak akkor van szarnyaldé ereje, ha lelkiink lelkébdl sarjad-
zik. Legyen egyszerli, kevés szobdol 4allo, de mindig kozvetlen ki-
fejezdje lelkiink valdsdgos allapotdnak. Legyen imank egyéni meg-
nyilvanulds, nem pedig idegen ¢érzelmek Onallotlan elfogadasa,
idegen szavak utanamormolasa.

Nem akarom azt mondani, hogy a régi szép imadsagokat, az
évezredes hagyomanyok altal megszentelt egyhdzi dalokat ne kul-
tivaljuk, csak tgyeljink arra, hogy az Onallosagot, lelkiséget, koz-
vetlenséget és egyéni folbuzdulast istentiszteleteinkbdl ki ne zarjuk.

Az Isten képmasara teremtett ember mindenben szabad, On-
allo, egyéni érvényesiilésre torekszik. Lelki dolgokban, a hit kér-
déseiben is szamolnunk kell ezzel a hajlammal.

A zsid6 vallasgyakorlat egyéb terein is mutatkozik bizonyos,
a jozan értelemmel és emberi természettel ellentétes tulzas ¢és szi-
gor, igy — mint mar fontebb kiemeltem — az étkezési tdrvények
tekintetében. Amit a zsidé vallas hiveitdl kovetel, az a modern vi-
szonyok kozt rendkiviil nehezen teljesithetd.

A hitélet szempontjabol vigyaznunk kellene arra, hogy a hi-
vékre ne rakjunk olyan terheket, melyek életkoriilményeiket és
emberi gyarlosagaikat tekintve alig viselhetdk el.



144

Mobzes meghagyta Izrael népének, hogy tartéozkodjék a diszno-
his evésétdl és a torvényben felsorolt mas allatok husanak élveze-
tét6l. Mozes konyvei azt is tiltjak, hogy a godolyét anyja fejében
fozziik meg. Sokan azt tartjadk, hogy e tilalmak inditdoka a tiszta-
sag ¢és az egészségiligyi kovetelmények szempontjainak figyelembe-
vétele volt.

Id6ével ebben a kérdésben is érvényesiilt a szigoritd, Kkiterjesztd
értelmezés elve. A hivoket nemcsak a biblidban folsorolt ételek
élvezetétdl tiltottdk el, hanem azonkivil mdas szigoru rendeleteket
is szabtak. Kimondottdk tobbek kozott, hogy nem szabad a zsiros
és tejes ételeket Osszekeverni és kiilon edényeket és evoeszkdzoket
kell a zsiros és tejes ételekhez hasznalni.

Az étkezésre vonatkozd eldirasok fontos szerepet toltenek be
a hivé zsid6 ember életében. E szigoru torvények akadalyai annak,
hogy a zsidd6 emberek mas népekkel tarsadalmi és egyéb érintke-
z¢€st tartsanak fenn.

A szigornak kovetkezménye, hogy a mivelt zsiddo kozéposztaly
gyakran talteszi magat ezeken a parancsokon, nem hitetlenségbdl,
hanem azért, mert érzi, hogy ezek a modern, fejlettebb kultarfel-
fogassal ellentétben 4ll6 eldirdsok az igazi hittel, hitbeli érzéssel
kapcsolatot nem mutatnak.

Ha a hivékre olyan terheket rakunk, melyek ¢letiiket meg-
nehezitik és a jozan felfogéassal ellentétben allnak, bens6 ellen-
mondas keletkezik benniik és hitbeli érzésiik meglazul.

Nem akarom ezzel azt mondani, hogy az emberek kényelem-
szeretete €s egyéni felfogasa szerint kell megszabnunk, hogy ki
mit teljesitsen, hogyan tegyen eleget a wvallas kovetelményeinek
és hogy a vallas gyakorlasa gyarl6 emberi szempontokhoz igazod-
jék. Az igazi, mély, bensé hit mindig aldozatot kovetel, de ezt az
aldozatot csak akkor viseljik szivesen, ha eszményi hajlamaink
beteljesedését szolgalja.

A kereszténység szintén sok-sok lemondast, aldozatot kovetel
hiveitél, de ezek az aldozatok a Ilélek tokéletesedésének eszkozei-
ként jelentkeznek. Az egész emberiség egyetemes lelki vagyodasai
fejezddnek ki benniik. A keresztény vallas a lelki tulajdonsdgokra
helyezi a sulyt. Jézus Krisztus lemondast, szelidséget, szivtiszta-
sagot, odaadast, tiirelmet ¢és tiirelmességet kovetel t6liink. A hitnek
e virdgai mindenhol nyilnak ¢és nyiltak, amiota a vilag all. Illatuk
mindenkit kellemesen érint.

Ha azt hirdetem az embereknek, hogy legyenek megbocsatok,
lemondok, szelidek, tisztasziviiek, lehetetlen, hogy gunyt iizzenek
belélem. Lehet, hogy sziviik vadsaga, elméjik bodultsaga siiketté
teszik fiiliiket és tovdbbra is hajszoljak a foldi gyonydroket, de
nem fognak rajtam nevetni. Szivikben nem a guny érzése lesz
uralkodd, hanem inkdbb valami rejtett irigység és keserliség azért,
hogy 6k maguk nem tudnak idaig felemelkedni. Ha azonban Kkicsi-
nyeskedd, pepecseld vallasi kovetelményekkel, szertartasokkal jo-
vok, ha a jozan ésszel ellentétes, a szeretet egyszerl torvényével
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Ossze nem esdé s csupan szokasbol gyakorolt magatartast kivanok
téliik, elfordulnak télem.

Nem volna szabad a vallas alapigazsagaitél, a magasabbrendii
torvényektol a mulo, kiilsé szertartasi rendelkezések miatt nagyon
eltavoznunk. A zsido vallds az utols6 évszazadok folyaman gy
fejlodott, hogy a vallas gyakorlatat és a hivok életét tulsagosan a
szertartds, étkezési  torvények, kiilséségek minucidzus megtarta-
sénak torekvése vezette. Holott arra kellene tdrekedniink, hogy in-
kabb az egyetemes lelki iranyt apoljuk.

A fejlédés egyetemes torvény, mely megegyezik Isten akara-
taval. Ezért bator kézzel kell hozzanyllnunk mindahhoz, ami az
emberekben bensd nyugtalansagot, elégedetlenséget kelt, ami gyon-
giti vagy rossz iranyba tereli Istenbe vetett hitlinket és ahitatunkat.

Nem jelentene hitetlenséget, ha a nép vezetéi, a rabbik a kor-
szeri reformok érdekében a megfeleld Iépéseket megtennék. Ha
azon lennének, hogy megsziintessék mindazt a sok ferdeséget,
rendellenességet, ami 4arnyékot vet a magasztos, eszményi torek-
vésekre. Nem szabad félniink az egyéni mérlegelés és szabadsag
elvének a zsido vallasi életbe vald bevitelétol.

Ha a szabadsag, szabadelviiség e szempontjait elfogadnd a
most ¢l6 zsidosdg, hitélete megnemesbedne, megljulna és nem
riadna vissza a Jézus Krisztussal és a tanitasaval vald megismer-
kedéstdl, s6t abban sem latna veszélyt, ha a zsidosagban is hirdet-
nék Jézus Krisztust, mint az emberiség jotevojét és mint a zsido-
sagnak is Messiasat.

Nem szabad természetesen azt allitani, mintha a zsiddé hitélet
nélkiilozné az eszményi felfogast, mintha nem volna benne mély-
ség ¢és bensdség. A zsidosag vallasi életében is a lemondasnak, a
tokéletesedésre vald torekvésnek, az Isten iranti odaadasnak 1élek-
emeld elemei foglaltatnak. Mar magabanvéve a szombat ¢és iinnep-
napoknak ahitatos megiinneplése, az engesztelénapnak bojtje és az
azon vald Onsanyargatds, a csaladi élet tisztasaga, a jotékonykodas
fejlettsége, a szegényvédelem eszményi kiépitése mind azt mutat-
jék, hogy a zsidd6 hivé lélekben is €l szent, odaad6 dahitat és buz-
galom. A sok apro-csepré elOirds, szertartds azonban sokszor el-
nyomja a lényeget.

Az a torekvés, hogy a hivé zsido embert a kiilsdségek, a szer-
tartdsok terhét6l megszabaditsuk, hogy 6t hitbeli meggy6zodésé-
nek 0©nallo, szabad kifejezésére raneveljiik, semmiképen sem szent-
ségtord cselekedet. Nem a bibliaval és a zsidosaggal akarunk
szembeszallni. Ha a zsidé6 valldsgyakorlatot a mondott irdnyban
megreformaljuk, ez csak annyit jelent, hogy a jovOoben a hit Ié-
nyegét akarjuk eldtérbe helyezni és hogy allast akarunk foglalni
a vallasi életnek az eszményi végkifejlodést gatlo elfajulésai ellen.

Nem szabad tehat fonnakadnunk azon, hogy a ,krisztushivd
zsidosag” eszméjének elfogadasaval azt akarjuk propagalni, hogy
minden egyes zsido ember sajat hitbeli életének, vallasi meggy6z6-
désének nem sablonszerli, hanem 06nallo kialakulasaval szabja
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meg, mi az 6 lelki sziikséglete, mit kell neki Osei hitébdl, hagyo-
manyaibdl, szokasaibol elfogadnia. Amit pedig eclfogad, az legyen
reanézve szent parancs. VégsOsorban mindnydjan csak  6nallo
szellemi tevékenykedésiink utjan jutunk el bizonyos hitbeli és
erkdlesi felfogashoz ¢és kell, hogy minden ember sajat lelkiismere-
tének itéldszéke elé vonja cselekedetét.

A krisztushivd zsidosag eszméjének gyakorlati megvalositasat
egyelore abban latom, hogy azok a zsid6 szarmazasti emberek, kik
ugy az 0-, mint az TUjszOvetséget magabafoglald egész bibliat hit-
életiik alapjaul elfogadjak és kik Isten akaratanak teljesitésére ¢s
lelki tdvosségiik elnyerésére torekedvén, Jézus Krisztus kovetését
tizték ki célul maguk elé, szovetségbe tomoriiljenek, tekintet nélkiil
arra, hogy megmaradtak-e zsiddo vallasfelekezetik  kotelékében,
vagy csatlakoztak-e valamely keresztény vallasfelekezethez és hogy
megkeresztelkedtek-e vagy nem. E szovetség célja lenne a hozza-
tartozok lelki kozosségének ¢és szellemi egyiittmiikodésének apo-
lasa, a krisztusi igének ¢és egyetemes felebarati szeretetnek a zsido-
sag korében vald hirdetése és terjesztése ¢és céltudatos munkal-
kodas abban az irdnyban, hogy a keresztények és zsidok kozt
fennforgd érzelmi ¢és tarsadalmi ellentétek athidaltassanak és az
eddig kiilonalloit, s6t egymassal szembenallott vallasos felfogasuk
¢s vilagnézetiik Krisztus szeretetében kiegyenlitédést nyerjen.

Meggy6zodésem, hogy a zsidosdg és kereszténység egymassal
vald siribb szellemi érintkezésének, a krisztusi tanitds megérté
sének folyomanya az lesz, hogy a még fennallo tarsadalmi és ér-
zelmi korlatok le fognak omolni és hogy a zsidosag lelki és hitbeli
¢élete mindinkabb az itt vazolt iranyban fog fejlddni.

A zsido lelkekben végbemend ily iranyt megmozdulast hivo
létiinkre 6rommel kell tidvozolniink. A zsidé szivekben ¢€l6 szent
ihlet, ahitat ¢ mozgalomban fog helyes, Isten szent akaratinak
megfeleld erkolcsi és szellemi megijhodashoz vezetni.

Hogy ¢én a magam részérdl is kisérletet teszek, hogy a zsiddsag
ily iranyu fejlodésének utjat egyengessem, ez szeretetbdl, hitbol
torténik.

Az itt vazolt torekvéseink nem jelentenek elkiiloniilési irany-
zatot és nem gyongithetik egyéb tiszteletreméltd vonatkozasainkat.
Kiilondsen nem azzal az allammal valé kapcsolatunkat, melynek
honpolgarai vagyunk.

Zsenge gyermekkorom oOta mindig izz6 szeretettel viseltettem
magyar hazam irant. Egynek érzem magam a magyarsaggal ¢s
érzem, hogy soha nem tudnék tdle elszakadni, Orodmében, bana-
taban  résztveszek. Torekvéseit, célkitlizéseit magaméva tettem.
E nép géniusza engem is megihletett. Nyelvének biibajos zengése,
koltészetének  varazsa, szenvedésekben és hosies  kiizdelmekben
gazdag torténete, fiainak sok erénye mind hozzdjarultak ahhoz,
hogy a honfii érzés -elszakithatatlan kapcsolatai fiizzenek ehhez
az orszaghoz és ehhez a néphez.
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A zsidésagnak az Ot befogadd népekhez valdé vonzalma és
hazaszeretete természetes érzés. A két érzelem nem 4all egymassal
ellentétben.

A keresztény emberekben is megvan az itt érintett érzelmek
kettdssége; hazajuk iranti szeretetilk, vallasukhoz, fajukhoz vald
ragaszkodasuk. Természetesnek kell tartanunk, hogy a zsid6 em-
ber is ragaszkodik ahhoz az orszaghoz, melynek 4allampolgéra,
amelyben sziiletett, szereti azt a népet, mellyel nyelvileg, gazdasa-
gilag, foldrajzilag és ko6zos kultiraja révén 6ssze van kapcsolva.

Fejtegetéseimben mar ismételten ramutattam arra a valtoza-
tossagra; mely mennyei Atyank alkotdsaiban, népek, fajok, egye-
dek sokasagaban, sajatsagaik szingazdagsagaban megnyilvanul.

Ne képzeljik az emberek életét, érzelmi és értelmi vilagukat
oly egyszerinek, kicsinynek, hataroltnak, ne higyjik, hogy az em-
berek vilaga egy-egy sajatsagban, arnyalatban kimeril. Az élet
valtozatokbol, fokozatokbol 4ll, csodéalatos darnyalatd  szineknek
Osszetétele. A tokéletesedésre vagyd emberi lélekben az érzelmek,
akarasok, hajlamok bamulatos sokoldalusaga fejlodik ki. Hit, tu-
domany, mivészet mind gazdagithatja sziviinket, értelmiinket. Ha
hazankat, népiinket, fajunkat szeretjiik, ebben egyuttal az Isten
iranti odaadasnak, a felebarati szeretetnek és a hitnek érzelme is
bennfoglaltatik. Ezért tartom Ilehetségesnek, hogy magyar érzésem
és az emberiség egyetemére tekintd felebarati érzelmeim mellett
is éljen szivemben zsido fajtestvéreimmel valod kozosségem tudata.

Ezért volt batorsagom, hogy e sorokat megirjam. A magasabb
kotelességérzésnek engedve tamadt bennem az a gondolat, hogy a
zsidosadg iranti  érzelmeimmel egybekapcsolt krisztusi  hitemet ¢és
meggy6zédésemet a nyilvanossag elé vigyem.

Biztosithatom zsid6 testvéreimet, hogy ez nem volt konnyli
ream nézve, hogy nem ko6zombos eléttem az a keseriség, amely
sok becsiiletes zsidd ember lelkében tamad azok ellen, akik wvalla-
sukat elhagyjak, eddigi érzelmi kapcsolatukat megsziintetve, a zsi-
dosagbol kivalnak.

A magam részér6l nem kivalasnak, nem hitehagyasnak, nem
elfordulasnak érzem a Krisztus igazsidga mellett vald allasfoglalast,
hanem a Iélek f6lszabadulasanak és a folismert isteni szozat pa-
rancsanak.

Az 1id6k végtelenségében paranyi porszemek vagyunk, melye-
ket a viharok szeszélyes forgataga ide-oda sodor. De valamint az
orkan altal tovaragadt porszem meg nem semmisiil, hanem van-
doruijat folytatvan, betolti a természet rendjében részére kijelolt
feladatat, ugy mi gyarldo, gyonge emberi lények is, barhova ragad-
jon benniinket az id6é és sors forgataga, cselekedni, mutkodni, igaz
sagot hirdetni, Istent6l kapott rendeltetésiinket teljesiteni tarto-
zunk. Amit tesziink, amit mondunk, annak hatisa el nem vész
Eletiink, létink minden megnyilvanulasa része a mindenségnek ¢és
a végtelenség megkozelitése.
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Ha zsido létemre Krisztus igazsaganak erkolesi és  szellemi
haladasunk, iidvosségiink, lelki fejlodésiink  szempontjabol  valod
nagy jelentdségét atérzem, zsid6 testvéreimmel valé kapcsolatom
nem lehet akadalya a lelkemet betolté igazsag kimondasanak. Sot
épp ez a kapcsolatom teszi kdotelességemmé, hogy hitemr6l bizony-
sdgot tegyek, hogy zsidé testvéreimet a lelki tespedtségbdl felraz-
zam ¢és velik megértessem, milyen nagy lehetOségei vannak a
krisztusi hitben vald fejlédésnek, mily csodalatos reménységek be-
teljestilését jelenti Jézus Krisztus evangéliumanak elfogaddsa ¢és
Jézus Krisztusnak mint Messiasnak kovetése.

Tobb mint 25 éve, hogy Isten utjait és az O igazsagat keresd
lelkem Jézus fonséges, békességet, boldogsagot, lelki Osszhangot
jelentd tanitdsanak megnyilt, hogy Jézus Krisztus ¢€s az Ujtesta-
mentum é€letemre, erkdlcsi és hitbeli felfogasom kialakulasara al-
landéan hatéo eréként Iépett fel. Az éveknek ez a hosszii sora
komoly, becsiiletes, Oszinte lelki munkalkodasban ¢és sok fajdal-
mas vivodasban folyt le. Nem sablonos é4ramlatok, nem a gydnge
akaratot lenyligoz6 Dbefolydsok folytan alakult ki bennem e
konyvemben vazolt meggydzddésem. Nem feliiletességbdl, kony-
nyelmiiségbdl, a szobanforgd kérdés jelentdségét fol nem ismerve,
nem holmi anyagi érdekbdél és opportunitasbol léptem erre az Ttra.
Ezért nem szabad zsido testvéreimnek szavam, meggy6zodésem,
hitem 6szinteségében kételkednidk.

,Mit is hasznal az embernek, ha az egész vildgot megnyeri,
de lelkében kart vall?” Mar pedig az az ember, akit a hit szent
kérdéseiben gyarldé szempontok vezetnek, lelkében bizony nagy
kart wvall. Lelkink nyugalma, Istennel val6 békességiink, lelki-
ismeretiink tisztasaga mindennél el6bbrevalo.

Es foglalkozvan Isten szentséges dolgaival és igéjével, — mint
sokan masok, — ¢én is arra az eredményre jutottam, hogy az élet
értelme  csakis Isten akaratdnak teljesitésében, embertarsaink ira-
nyaban minden koriilmények kozt tantsitand6 szeretet gyakor-
lasaban ¢és a leheté legnagyobb lelki nyugalomra és tokéletesedésre
vald torekvésben 4all. S mert ugy taldltam, hogy az élet ily értel-
mének folismerésében csak Jézus Krisztus révén, a kiildetésében,
tanitasaban s megdics6iilt haldldban megnyilvanult isteni irgalom
elfogadasaval jutunk el, — ezért csatlakoztam Krisztus taborahoz,
ezért lettem , krisztushivo zsido.”

Ez a hitem 0sztonzott arra, hogy a ,krisztushivé zsidosag”
eszméjét szerény elgondolasom szerint kifejtsem és zsido testvé-
reim el6tt hitbeli meggy6z6désemrdl bizonysagot tegyek.
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