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BEVEZETES

A magyarsag és a pedagogiai pacifizmus.
frta: KORNIS GYULA,

Ez a konyv feltarja el6ttink a szomszédos allamok koz-
oktatasiigyének multjat és jelenét, azokét az allamokét, me-
lyek a régi Magyarorszag ezeréves testének haromnegyed-
részét shylocki kegyetlenséggel a kedvezd vilagtorténeti kon-
junktara kozepett amputaltdk s most minden kiagyalhatd esz-
kozzel arra torekszenek, hogy az 1) teriiletiikon taldlt négy-
millionyi  magyarsagot  foldjébdl, nyelvébdl ¢és  kultardjabol
kiforgassdk, a feln6vekvé magyar nemzedék magyarnyelvil
muvelddésének utjat szegjék s minél mohdbban és gyorsab-
ban beolvasszdk. Ezek az allamok, mihelyt az impériumot at-
vették, még a trianoni szerz6dés el6tt, a magyar iskolakat
bezartdk, vagy némi haladékkal lassi  haldoklasra itélték,
majd a trianoni szerz6déstdl a nemzeti kisebbségek szdmara
biztositott jogokat semmibe sem véve, olyan kozoktatasiigyi
torvényeket hoztak, melyek a magyarsignak minden, a sajat
nyelvén megkisértett mivelddését eleve megfojtjdk. Arrdl is
kezdett6l fogva gondoskodnak, hogy a magyarsag politikai
hatarokkal valé széttépését a magyarsag szellemi-kulturélis
egységének, lelki integritdsanak, kozos  torténeti  tudatanak
szétszaggatdsa is egy nyomon kisérje: a trianoni hatarkard-
kon tal az anyaorszagnak ugyszolvan semmiféle szellemi ter-
mékét sem bocsatjak be. Nem engedik, hogy a térben szét-
szort tagokat a szellemnek dathaté sugarai legalabb Iélekben
egyesitsék, mert jol tudjak, hogy a magyarsag lelki integri-
tasa az 4llami-foldrajzi integritdsnak is a jovobe kanyarodo
utja.

Evek o6ta hidba forditia meg a kélvariajaro kisebbségi
magyarsag az 1871-ben levert francidk szavat: ,vannak dol-
gok, amikrdl hallgatni kell”, gy, hogy igenis beszél, a béke-
okmanyokban  biztositott  kisebbségi  jogainak  érvényesitését
koveteli, fajdalmat a nemzetkdzi forumok elé oOnti. Mindeniitt
siiket fiilekre talal; legjobb esetben sok jogi furfanggal és
hosszas hokusz-pokusszal hozott nemzetkozi birdsagi itéletek-
kel utasitjak el.

A kisebbségek jelszavat a nemzetkozi forumok unni  kez-
dik. Lassan odajutunk, hogy o6k haragszanak rank Trianon
miatt.  Ahelyett, hogy égrekialtd  nyitott  sebeinket orvo-



solndk, a vildghéke jelszavaval altatnak benniinket: s ha
mi a vilagbéke elofeltételeként nem is torténeti, de legalabb
a békeszerzédésben biztositott jogaink érvényesitését emle-
getjik, a vilag csufjara, békebontoknak bélyegeznek minket.
Amint 1921-ben olyanok itéltek halalra benniinket, akiknek
sejtelmiik  sem  volt Kelet-Europa  valoésagos  viszonyairdl,
most hasonloképen, sokszor johiszemiien, olyanok kinalgatjak
nekiink a vilagbékének a mai hatarokat megmereviteni hiva-
tott gondolatat, akikb6l minden fogékonysag hianyzik az 06
viszonyaiktél egészen eliitd6 nemzetiségi allapotok  torténeti,
gazdasagi, nyelvi és mivelodési értékelésére. Ilyen johiszemd,,
békeabrandokat szov0 idealistdk elsésorban az amerikai koz-
oktatasiigy munkésai. Az eszmék hiivos, s6t légiires terében
sok joindulattal megszerkesztett almuk a pedagogiai pacifiz-
mus. Ennek veszedelme abban rejlik, hogy az eurdpai gyozo
¢s jollakott hatalmak, szomszédaink is, kapva kapnak rajta,
mert ezzel az altalinos humanizmus erkoélesi  tekintélyének
pajzsa mogé rejthetik a nemzeti kisebbségeket elnyomo torek-
vésilket s az ,0rok béke” jol hangzd cimén allandodsithatjak
a vilaghaborat koveté elhamarkodott békeszerzodések rendel-
kezéseit.

A nagy vilagkatasztrofa félelmetes modédon —megmutatta,
hogy a haborfi, melyet a jovoben az emberiség még rettenete-
sebben raffinalt technikaval fog folytatni, egyenest az em-
beri kultara ¢és jolét teljes elpusztulasara vezet. A haborut
tehat minden eszkdzzel meg kell akadalyozni. Illyen eszkoziil
kinalkozik az altalanos lefegyverzés, melyet a Népek Szovet-
sége, mint valami szuper-szuverenitassal birdo  vilaghatalom,
volna hivatva végrehajtani. Ez azonban, mint az utébbi évek
sokszor meghiusult targyalasai bizonyitjak, c¢s6d6t mondott.
Az altalanos békét és lefegyverzést hirdet6 népek, melyek
gyOztek, buzgdébban és  gondosabban fegyverkeznek, mint
valaha, hogy jelenlegi rablott birtokallomanyukat o6rok iddkre
biztositsak. Az altalanos fizikai lefegyverzésre nem lévén ki-
latas. egy idealisabban hangzo lelki leszerelés valt jelszova:
ugy kell minden népnek a kovetkez6 nemzedéket nevelnie,
hogy mar eleve rettegjen a habora furiajatol s a nemzetek
egyetemes testvériségének, az altalanos emberszeretetnek, a
vilagbékének szelleme hassa 4t. A nemzieti nevelést telitsiik
meg egy felsObbrendli kozosség, az egész emberiség idealja-
val s a nemzeti nevelésnek csak azokat a mozzanatait tartsuk
meg tovabbra is, melyek az emberis€g magasabb eszményé-
vel nem allanak ellentétben. Tavol kell tartani a nevelésbdl
mindent, ami alkalmas a fiatal lelkekben a mas nemzetek
meggylldltetésére s lebecsiilésére. Azok a lelki hajlamok és
értékeld allasfoglalasok, melyek békét wvagy haborut hoznak
majdan létre, mar az iskolapadban il6 gyermek Ilelkében fo-



gannak meg. A nagy tomegek s az Oket vezetd politikusok
minden korban s mindeniitt neveltetésiik kotelén tancolnak.
A vilagbéke tehat egyediil a kovetkezé nemzedék ilyen iranyu
lelki formalasatol fiigg.

Ez a pedagogiai pacifizmus, mely mogott részint az embe-
riség kozos érdekéért heviilé idealis torekvés, részint a gy6z6
allamoknak a legyOzottek ifjusagara irdanyuld 0Onzé szuggesz-
lija s Onbebiztositasi furfangja lappang, kétségkiviil hatal-
mas vilagaramlat. Erre nézve legyen szabad néhany tényt
ismertetnem, melyeknek nemzeti életiinkre is kihat6 jelentd-
ségét gondosan kell mérlegelniink.

A Népszovetségi Tarsasagok Nemzetkozi Unidja  (Union
iniernationale des Associaiions pour la Soci¢t¢ des Nations)
1924. évi teljes 1iilésén elhatarozta, hogy az egyes orszagok-
ban mikddé szervei utjan felkéri a pedagogiai egyesiileteket,
torténelmi  és  fOldrajzi  tarsasadgokat, kozoktatasiigyi minisz-
tériumokat, hogy ,mindazok a fejezétek eltavolittassanak a
jelenleg hasznalt iskolakonyvekbdl, amelyek a nemzetek kozti
gyllolet ébrentartasara alkalmasak és hogy ugyanebbdl a
szempontbol az Osszes 1) iskolakonyvek is ellendriztessenek”.
A torténelmi oktatds tantervére nézve az Unidnak az a kivan-
saga, hogy ,az ifjisag mindjart az iskolai oktatds kezdetén
bar egyszeri formaban, de mégis némi oktatast nyerjen a
vilagtorténelembdl, még pedig annak kezdetétdél fogva egé-
szen napjainkig. A nemzeti torténelem tanitdsa azonos szel-
lemben torténjék a leg@jabb iddkig tanitott vilagtdrténele-
mével. A felsébb osztalyokban kiilon tanérak sziikségesek
annak kimutatdsara, hogy a vilagtorténet folyamata mikép
vezetett a Népszovetségnek megalakulasahoz”. A torténelmi
oktataisban a haboris mozzanatok jelentGségét a  torténet
egyéb tényeihez képest nem szabad talozni. ,,Kiilénosen pedig
nem szabad, hogy a haboris dics6ség fénye a haboru bruta-
lis és tragikus vonasait eltakarja.” Minden orszag kiildje meg
tankonyveinek egy példanyat az Unid briisszeli titkarsaga-
nak s a Népszovetség genfi konyvtaranak. Az igy Osszegylj-
tott anyagot a titkari hivatal meg fogja vizsgalni s jelentést
tesz réla. Az egyes allamoktdl maguktdl is kértek mar eddig
jelentéseket. Az ezeket tartalmaz6 flizet megdobbentd fényt
derit az egész mozgalom naiv optimizmusira, az egyes nem-
zetek lelki vilagdban és sajitos viszonyaiban vald teljes tajé-
kozatlansag ara s a kitizott cél keresztiilvihetetlenségére;
A valaszok taktikai frazisok szovedékei. Romdnia nem is
felel; Csehszlovakidbol csak a német bizottsag; a minden
nemzetiséget  legbarbarabb  er6szakkal elnyom6  Jugoszlavia
artatlanul kijelenti, hogy az orszdg igazan pacifista és a Nép-
szOvetség ott nagyon népszerli (que san pays est essentielle-
ment pacifique et que la Société des Nations y est dans
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I’ ensemble poplaire). ,,A lankdnyvek egyaltalin nem sovi-
nisztdk, kevés lap van benniik, mely gyokeresebb atalakitast
kivanna. Wilson elndk kiillonosen népszerii Jugoszlaviaban.”
A Francia, ¢és belga, tankonyvekre vonatkozo jelentés becsii-
letesen megallapitja, hogy ,tobb kozilok szigord  kritika
targya lehet”. De siet hozzatenni, hogy ugyanaz Aallapithato
meg szamos német konyvrol is.

Vilagbéke a nevelésen keresztiil: ebbol a gondolatbol fa-
kadt harom évvel ezelétt a Nevelésiigyi Tarsasagok Vilag-
szovetsége  (World  Federation of Education  Associations).
Ennek szervezése is, akarcsak a habori utdn a Népszovetségé,
Wilson vezérlete alatt abbol az orszagbdl indult ki, amely
maga is sok kisebb allam szdvetsége, amely a népek szovet-
ségének gondolataval mintegy egyiitt sziiletett. Az Egyesiilt-
Allamok Orszagos Nevelésiigyi Tarsasaga (National Educa-
tion Association of the United States), amikor Csehszlovikia
elnokeének, Masaryknak, az a kérelme érkezett hozza, hogy
hivia. meg a vilag népeit kozos értekezletre, 1923-ban San-
Franciscoban rendezte a Nevelésiigyi Tarsasagok Vilagszo-
vetségének elsG konferencigjat.* (L. a hivatalos kiadvanyt:
World Conference on Education.) Itt sok régi szép o6haj ment
Ujra hatdrozatba: a kovetségeknél ne csak katonai és keres-
kedelmi, hanem kozoktatasi attasé is alkalmaztassek; ki kell
adni egy nemzetk6zi oktatasiigyi folyodiratot; meg kell szer-
vezni a nemzetkdzi konyv-, tanar- ¢és didkcserét; komolyan
elhataroztak egy vilagegyetem alapitasat. Benniinket legjob-
ban érdekelnek a népek békés nevelésére iranyuld hataroza-
tok, melyek azonosak a Népszovetségi Tarsasaigok Unidjanak
kovetelményeivel.|JA jelen nemzedéket meg kell tanitani arra,
mivel tartozik a béke szempontjabol az emberiség jovojének.
Az allampolgari nevelést ki kell terjeszteni a nemzetkézi vo-
natkozdsokra is, nemcsak jogi, de etikai téren is. A tankOny-
vekbdl ki kell kiiszobolni a tobbi orszagokra vonatkozé hely-
telen adatokat és felfogasokat s ezzel is elémozditani a nem-
zetk6zi  baratsagot és joakaratot.”A tOrténelem tanitasat mar
az iskoldk als6 fokdn meg kell kezdeni, még pedig nem a nem-
zeti, hanem a vilagtérténelemmel, oly elvek szerint, melyek
kozvetleniill elémozditjak az elfogulatlan itélkezést, igazsa-
gossagot, nemzeti szerénységet, egylittmiikodést ¢&s megbecsii-
lést a népek kozott. Hasonld elvek hassak at a foldrajzi okta-
tast is. Evenkint az elsd higai kongresszus napjat (médjus 18)
a vilag Osszes iskolaiban meg kell iinnepelni (, Good-will
Day”). Az els6 nevelésiigyi vilagkonferencian, mely ezeket
a hatarozatokat hozta, az amerikaiakon kiviil fékép a japa-

1 the request came from the president of Czechoslovakia
that the National Education invite the nations of the world to a
conference”. Ez a kezdeményezés politikai hattérre is utal.



nok és a kinaiak vitték a szol. ,,A vilag jovéje — mondta a
japan csaszari pedagogiai tarsasag elndke, M. Snwaynriagi
fokép attol fiigg, mennyire készek a vildag népei nemzeti
érzésiikket €s nemzeti egoizmnxukat a nemzetkozi jolét nagy
gondolata altal mérsékelni.”

A masodik nevelésiigyi vilagkonferenciai 1925  juliusa-
ban Edinburghban tartotta meg a vildag minden r1észébdl Osz-
Szesereglett mintegy kétezer pedagogus. A magyar vallas- ¢és
kozoktatasiigyi minisztérium s a Magyar Paedagogiai Tar-
sasag is képviselve volt. A konferencia céljaul a patriotizmus
olyan tisztultabb formajanak kialakitasat tlzték ki, mely
biztositja, hogy a kovetkez6 nemzedékek tiirelmesebbek legye-
nek mas népek jogai irant s igy egyetemesen Kkifejlodjék az
a. lelki készség, mely nem engedi tobbé a nemzetek vitait
habort altal elintézni, hanem csakis nemzetkozi dont6birdsag
utjan.

Ha a konferencianak két, majdnem ezer lapra rugd tes-
les naplokotetét forgatjuk,” szamos érdekes fejtegetést tala-
lunk benniik a modern nevelésnek ma vilagszerte id6észerii
kérdésedr6l, de valami pozitiv megoldasi mod a fentebb ki-
tlzott célhoz mérten a sok altalanos szolambol sehogysem
bontakozik elénk. Az ilyenfajta terv kidolgozdsat maga a
konferencia is a pedagoégusoknak a kovetkezé, 1927-ben To-
rontoban (Kanada) 0&sszeiilo vilagparlamentjére kivanta bizni,
még pedig annak a javaslatnak alapjan, melyet egy washing-
toni polgartol kitiizott 25.000 dollaros palyazat alkalmabol
egy amerikai pedagogus, Ddvid Starr Jordin szerkesztett.®
Ezt a Jordan-féle tervet tiizetesebben ismertetem, mert éles
vilagossagot vet arra az elmejarasra, hogyan képzelik a vilag
népeinek sorsiba mind erGsebb kézzel, anyagi és szellemi
hatalommal beleny(lé amerikaiak, de egyszersmind velik a
vilag taniigyi munkasainak zOome, a vilaigbéke megsziiletését
éppen a nevelés eszkozeivell Ez a gondolatmenet nem valik
belathatdo idén beliil valora, de ha mégis a vilag szellemi ve-
zetd koreiben uralkodéva lesz, akkor ez a magyarsag torté-
neti sorsat is igen kozelrdl érinti.

A legtobb ember vezeté eszméit — mondja a Jordan-féle
terv. — mar gyermek- ¢és ifjakorban az iskolai oktatas krista-,
lyositja ki. A torténelmi tankonyvek ¢€s olvasékonyvek min-
deniitt a haborut dicsoitik, a hadi tetteket a heroizmus teto-
pontjanak mutatjdk be. FEllenben a népeknek a tudomany-
ban, mivészetben, szellemi téren végbevitt igazi haladasat
csak gyéren ismertetik. A civilizacid, kozegészségiigy, koz-

2 World Education. Pro.ceedings of the Conference of the
World Federation of  Education  Associations held at  Edinburgh,
July 20 to July 27 1925. Volume I-1I. Edinburgh. 952 lap.

$U. 0. 1. 923-927. k.



lekedés, technika, kereskedelem terén tett haladds ugyanis
nem hivja fel annyira a figyelmet, mert nem eléggé dramai
természeti. Ezért kiildjon ki a Szdvetség Dbizottsagot, mely
majd megvizsgalja vilagszerte a torténelmi oktatast és tan-
konyveket, hogy; javaslatot tehessen megjavitasukra. A maso-
dik eszkéz a vilagbéke utjanak elokészitésére a kiillonféle nem-
zetek fiainak levelezése ¢és koOzOs sportolasa. A nemzetkdzi
sport a kolcsonds megértés legjobb utja. ,,A Kkatonai szellem
olyan orszagokban a legerdsebb, ahol a ericket, baseball, foot-
ball, csolnakdzas ¢és labdajaték kevéssé ismert.” Meg akarja
a Jordan-féle terv  vizsgaltatni  kiilon  bizottsaggal, mely
tényez6k nevelik a kozvéleményt a haborura? Vajjon kozmi-
kus sziikségesség-e a habori 1 lIgaza van-e annak a torténeti
érvnek, hogy mindig volt haboru, tehat ezental is kell lennie?
Tovabba igaza van-e annak a pszichologiai bizonyitéknak,
hogy a haboruskodds az ember természetében rejlik, az ember
is kiizdo allati S wvégiil a szocidlis darwinizmusnak, mely sze-
rint a nemzetek koziil is csak a legerdsebbek maradnak fenn
s ezeknek joguk van a gyengébbeket és kisebbeket kiirtani
vagy letiporni! Sokat var a tervez6 attdl, hogy a vildg peda-
gégusai  kozos eréfeszitéssel dolgozzanak a nemzetkozi  kol-
csonds  megértés  elomozditdsan.  Csoportokba  tomoriilve, a
Nevelésligyi  Tarsasagok  Vilagszovetségében hatékonyan mi-
kodhetnének kozre a vilagbékén. E célra az is sziikséges, hogy
a pedagogusok tanulmanyozzak a vilagbéke eddigi szerveit,
fokép a Népek Szovetségének szervezetét és munkajat. Evég-
b6l szintén bizottsagot kell kikiildeni.

fme, ebben meriil ki a nemzetkozileg megkoszoruzott
hires tervezet a vilagbékének a lelkek leszerelése 1utjan vald
megvalositdsara: egy csomo tanulmanyozd bizottsig s egy
csomd naiv eilmélet, mely nem ismeri szinr6l-szinre az eurd-
pai nemzetek jelen viszonyait, torténeti multjat és  ebbdl
fakad6 aspiracioit, semmiféle eszményi tedriaval el nem csi-
tithato  valosagos lelki rugdit. A  Vilagszovetség elndkének,
Thomasnak szavaibol kivilaglik, miért hisznek az amerikaiak
a fentebbi naiv utdpidkban: FEurdpa viszonyait is amerikai
analogiara képzelik el. ,,Amerika — mondja Thomas — az az

orszag, amelyben mindenféle faj, nyelv és vallas talalhato.

* Itt a tervezd szeme el6tt nyilvan az angol és amerikai nép
lebeg. Azonban az az angol nemzet, mely a fold egyharmadat meg-
hoditotta s kezében  tartja, alig  mondhatd  antimilitarista  szelle-
miinek. Nagyobb  public schooljaiban  (kdzépiskolaiban) ott  talal-
hat6 az Army Class ¢és az Officiers Training Corps, amely a had-
tgyminisztérium  feliigyelete  alatt all s  amelyben  mellékesen a
kozépiskolas finknak tisztekké valo csondes kiképzése folyik.
Az angol iskoldk a sok sport dacara nem  kevésbbé  militarista
szellemiiek, mint a tobbi nemzetek iskolai.



Ezek koz6s hagyomanyok, kozos torténet, kozos wvallas és
kozos faji vonasok ¢és jellem, kozos nyelv nélkil jottek ide.
De idejéve s az amerikai intézmények szellemébe jutva, eggyé
lettek.” Megfeledkezik azonban a kivaldé amerikai arrol, hogy
a hozzajuk egyenkint bevandoroltak magukat eld'szor csak
vendégeknek érzik, akiknek a gazda rendelkezése szerint kell
magukat viselniok, a gazda pedig a bevandoroltak fiainak
kezébe az iskolaban a csillagos lobogét nyomja, Oket egy nagy
gazdasadgi ¢és kulturalis vilaghatalom polgaraiva neveli. Az
ilyen allam presztizse rovid id6 alatt észrevétleniil és Onkén-
teleniil egybeolvasztja a kiilonféle nemzetiségeket. Ennek a
konny(i  Osszeolvadasi folyamatnak lattara az amerikai ember-
nek Wilsontol Thomasig nem lehet érzéke és fogékonysaga
az eurOpai nemzetiségi kérdések irant. A pedagdgusok vilag-
konferencidjan a vilagbéke gyokérproblémaja, a nemzetiségi
kérdés, nyiltan ¢és Oszintén alig juthatott széhoz. Petri Pal
Edinburghban  kifejtette, hogy a  hatarok  megvaltoztatasa
nélkiil alig lehet a mostani keleteuropai 4llapotokon javitani,
a kisebbségek elégedetlenségét megsziintetni s ezzel a vilag-
békét lelkileg el6késziteni.® A Magyar Paedagégiai Térsasag
kikiildotte, Kundt FErnd, ramutatott arra, hogyan TUzték el a
,hoditok” a magyar tanitokat, mikép zartdk be iskolainkat
(pl. Erdélyben a 3000 magyar iskolabol 2285-6t), hogyan aka-
dalyozzak meg az 0j magyar nemzedék miivelddését?® Mind-
ezt a nevelok vilaggyllése meghallgatja, sajnalkozik, de vi-
taba nem bocsatkozik — s tovabb szovi a pedagodgiai pacifiz-
mus almat.

Azt a gondolatot, hogy meg kell vizsgalni, vajjon a tan-
konyvek a béke szellemében vannak-e irva, az ugyancsak
amerikai Carnegie Endowment for International Peace mar
megvaldsitotta.  Parizsi  fidkja utjan  tdjékoztatd jelentéseket
gyljtott Ossze s adott ki a haboriban résztvett allamokban
hasznalt tankonyvek torténelmi, fOldrajzi és irodalmi anya-
gar6l abbdl a szempontbdl, vajjon nicsenek-e benniik gyiilol-
kod6, a népeket egymasra uszitd fejtegetések? ?A  magyar
jelentés, melyet Horvath Jené készitett (Magyar Paedag6-
gia. 1926. 12-29. 1.), folényesen mutatja ki, hogy bar nagy
okunk volna ra, sem tankonyveink, sem tanterveink ¢és uta-
sitasaink  semmi  olyant nem tartalmaznak, ami alkalmas
lenne a nemzetek kozti gyilolkodésnek a tanuloifjusag lel-
kébe valo atplantalasara.

E tobbiranyt pedagogiai pacifista torekvés lattdra maga
a Népek Szovetsége 1is Genfben irdnyelveket iparkodik meg-
szabni s eszkozokre ramutatni arra nézve, hogyan lehetne az

® World Education. Proceedings etc. I. 134. 1.
®U. 0. Il. 875-6. 1.



iskolak utjan a vilagbékét megteremteni. Bizottsaga, a Com~
mission Internationale de Coopération Intellectuelle, € tekin-
tetben részletes tervet ajanl valamennyi nemzet kormanya-
nak figyelmébe.” A viligbékének elsé és leghatékonyabb esz-
kozét a sajat maga jelentdségének dicsditésében latja: min-
den iskolaban, a népiskolatdl az egyetemig, valamennyi nem-
zet fiait szellemi fejlodésiik fokanak megfeleloen ki kell ok-
tatni arrol, mi a Népek Szovetségének célja, szervezete és
munkaja? Ez a tanitds a kotelez6 iskolai tanterv egyik része
s a vizsgalati kérdések targya legyen, nemcsak a fia-, de a
leanyiskolakban is, mert az anyanak van legnagyobb szerepe
a gyermek lelkének formalasaban. A kormanyok gondoskod-
janak arrol, hogy az idevagd ,tananyag” a tankonyvekben is
helyet foglaljon s hogy a tanitok ¢és tandrok hozzaférhesse-
nek a Népek Szovetségét ismertetdé iratokhoz és magyaraza-
tokhoz. Esetleg a Népek Szovetsége fog gondoskodni ilyen
iranyu  pedagogiai  folydirat kiadasarol. A  technikai, ipari,
kereskedelmi, mez6gazdasagi s egyéb szakiskoldk, esti tan-
folyamok stb. is vezessék be a Népek Szovetségének ismerte-
tését. Az idevagd oktatas helyét a tantervben, tovabba idejét
a Népek Szovetsége nagy kegyesen az egyes taniigyi korma-
nyok dontésére bizza; de kivanatosnak tartja, hogy ez a tani-
tas a fOldrajzi, torténelmi ¢és alkotmanytani oktatds korében
kapjon helyet. Azt is Ohajtja, hogy ezt az 10j tanitasi anya-
got lehetéleg illusztraciok, vetitett képek, kinematografikus
bemutatasok is kisérjék. Kivanatos az is, hogy a tanitdk, ta-
narok szamara kiilon tanfolyamot rendezziink a népszdvetségi
tudnivalok modszeres kezelésének  elsajatitdsaral A tanulok
kozott palyazatokat kell kiirni a Népek Szovetségérél szolo
legjobb munkara. Az iskoldknak mind tanari, mind ifjusagi
konyvtarai szerezzenek be a Népek Szovetségére vonatkozo
konyveket. A Szellemi Egyiittmikodés Bizottsaiga (Coopéra-
tion Intellectuelle) idoénkint a kiilonb6zé orszagokban figye-
lemmel fogja kisérni az itt felsorolt eljarasok eredményeit,
ezeket Osszehasonlitja s aztan kiegészitd ajanlatokat fog még
javasolni. Ami az egyetemeket illeti, Ohajtand6, hogy egy
vagy tobb, legalabb hat el6adasbol 4ll6 specidlis tanfolyam
szerveztessék a Népek Szovetségének ismertetésére a nap
oly szakdban, amikor valamennyi egyetemi hallgatd a tan-
folyamra eljarhat. Az egyetemi tanarok jol tennék, ha az
irasbeli tételek targydnak kitlizésében tekintettel volnanak a
Népek Szovetségére. A népszeri egyetemi tanfolyamok, sza-
bad egyetemek, egyetemi ifjusagi korok,  sportegyesiiletek,

" Publications de la Société des Nations. XIL A. Coopération.

Intellectuelle. 1926. aug. 9.



cserkész-szovetségek korében is eldaddsok utjan kellene ter-
jeszteni a Népek Szovetségének eszméjét, és munkassaganak
jelentoségét. A kormanyok azoknak, akik érdemeket szerez-
nek a népszdvetségi gondolatnak az akadémiakon, Indus tar-
sasagokban, iskolai konyvekben stb. wvaldé propagalasa koriil,
kitlintetd cimeket vagy dijakat adhatnanak.

A Népek Szovetsége igen iidvosnek tartand a torténelmi
tankonyvek revizidjat; de maga is elismeri, hogy ez nagyon
kényes (trés délicate) kérdés. E tekintetben nemzetkozi toron
lehetetlen tovabb menni az ajanlasnal. De kivanatos, hogy
valamennyi nemzet tavolitsa el tankonyveibél a tobbi nép

ellen gyiiloletre izgaté részleteket.®

Ezek a Népek Szovetségének oOhajai, mint maga mondja:
Hteljes  szerénységiikben” (en toute modestie). A tanitokra és
tanarokra szerinte e szempontbol fontos szerep és nagy fele-
16sség nehezedik a jovo nemzedék lelkének formalasaban. Az
0 hivatasuk ennek a nemzedéknek lelkébe égé vagyat csepeg-
tetni a vilag dolgainak a népek szabad szovetkezése Ttjan
valé megoldasara.

A nagyobb fantdziaval rendelkezé gondolkodok tavolrol
sem elégszenek meg ezzel a programmal. Sokkal radikalisabb
megoldasra gondolnak: a nemzeti egyéniségeket elmosd vilag-

Hogyan izgatnak még ma is a francia tankoényvek gyllo-
letre, csak egyik elemi iskolai  tankdnyvik  (Sylldbaire  Langlois.
Méthode de lecture et d'‘écriture. 2-e Livret. Armand Colin. 17-e
Edition. Paris. 1925 utolsd, nagybetiis lapjaval, mint a hatékony

pedagdgiai  pacifizmus  példajaval  vilagitom  meg. A forditdas a
gytldlet infernalis haragjat enyhitené, azért eredetiben ikta-
tom ide:

Souvenez-vous!

Souvenez-vous,  petits  Francais. que cest I'Allemagne qui a
attaqué la Francé et 1'a forcée 4 fairé la Grandé guerre.

Souvenez-vous, que pendant plus de quatre ans la Belgique et
le Nord de la Francé ont été occupés par les Allemands.

Nos ennemis se conduisirent en barbares, volant les machines
des usines, les mobiliers des maisons, les plus belles oeuvres des
musées.

Des villes furent détruites par eux. des villages rasés. IS
empoiscnnérent Feau des puits, coupérent les arbres fruitiers.

Les  Allergands commirent des crimes  atroces: mutilant  ou
tuant des enfants, fusillant des feromes et des vieillards.

Avec leurs avions, ils bombardérent nos villes, y faisant de
nombreuses victimes.

Leurs Sous-marins coulérent des bateaux = marchands. mérne
des navires hopitaux.

Vaincus, les  Allemands demandérent la  Paix. Nos  soldnts
allérent éhez eux pour fairé Foccunation; mais ils se conduisirent
avec humanité, respectsnt les hiibitants et leurs biens.

Honte éternébe 4 1'Allemagne.

Gloire éternelle a la douce Francé et 4 ses Alliés.
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egység, vilagdllam eszméjére akarjdk a Fold valamennyi fiat
nevelni. Az egész Fold csak egy hatalmat, egy vilagszuveré-
nilanl ismerjen, melynek mint 4allamfolstti  allamnak  lobogo-
jan az Orbis Terrarum csillogjon. A nevelés legfébb célja a
patriotizmus fogalmanak az egész vilagra valo Kkiterjesztése
legyen. E gigaszi tavlatnak, helyesebben: merd utdpianak
legnagyobb hatasi propagatora, H. G. Wells, Comenius pe-
dagbgiai internacionalizmusaban taldlja meg a maga torté-
neti  elézményét. Comenius hirdette ugyanis a harmincéves
habori pusztitisa utan, hogy egységes allamban kell egyesi-
teni a nemzeteket; egy univerzalis nyelv legyen a tanitds és
hivatalos érintkezés eszkoze; egy konyvbol, a ,Nélkiilozhe-
tetlen ismeretek konyvé”-bol szerezze meg a vildg valamennyi
polgara mindeniitt miveltségének elemeit.

A pedagogiai pacifizmusnak eszméit, melyeket a Népszo-
vetségi  Tarsasagok Unidja, a Népek Szovetségének  bizott-
saga (Commission de Coopération Intellectuelle) és a Neve-
lesiigyi  Tdrsasagok  Vilagszovetsége oly erélyesen  hangoztat,
elvi szempontbol, mi is Oszinte szivvel valljuk. Hisz az alta-
lanos emberinek ez a gondolata nem 1j: mindig beletartozott,
midta a kereszténységnek, ennek a legnagyobb vilagneveld-
nek univerzalis humanizmusa erkdlcsi miveltséglink alapjait
lerakta, a pedagogiai elvek kanonaba. Az altalanos emberi
szeretetet és joakaratot most a nagy haborat kdéveté ) nem-
zetkozi vilagrend csak erdteljesebb hangsullyal emeli ki. Min-
den tisztelet és becsiilés az elv johiszemii hirdetéinek./De mi
magyarok, kiket nagy nemzeti szerencsétlenségiink jozan rea-
lizmusra tanitott ¢és a légneml jelszavak utdpidja irant érzé-
ketlenné fasitott, kénytelenek vagyunk szomoruan megalla-
pitani, hogy e téren is athidalhatatlan szakadék tatong a
szépen hangzd elmélet és a rideqg valosdg koOzott. Miutan a
gy06z6 hatalmak a kivant teriileteket a tobbi nemzetek testé-
b6l kihasitottak s megalkottak az ) birtokaikat  biztositd
Népszovetséget: most mar lelkesen rajonganak a  békéért,
most mar pacifista idealizmusuk higgadt és vilagos logikaval,
egy matematikus rideg szigorusagaval vonja le az dallando
békének minden kovetkezményét s nyugodtan agyaihatja ki
azokat az eszkozoket, amelyek legalkalmasabbnak latszanak
a legy6zott nemzetek lelkébdl a haboris szellem kiirtaséra.
Panhumanizmust6l  4athatott nemeshangti elvi deklardcioik a
fizikai lefegyverzésre nézve a valdsaghan csak a legy6-
zottekre  vonatkoznak: Ok maguk sohasem képzelt mérték-
ben fegyverkeznek. Ugyanigy 4all a dolog a valdsaghan a
lelki lefegyverzéssel, a pacifista pedagogiaval is: vajjon mi
kezdjik meg, legyOzottek, kiirtani a jové nemzedék lelkébol
az ezeréves birtokunkat megrabldo szomszédok ellen wvald ter-



11

mészetes  antipatidt, akkor, amikor elszakitott testvéreinket
ezek a szomszédok a legféktelenebb gylldlettel sanyargatjak,
anyagi ¢és kulturdlis javaikbol kiforgatjak, melyeknek épsé-
gét nemzetkozi szerzédések biztositjdk szamukra! De ha az
irott szerzOdéseket 1igy tartjdAk meg, hogyan varhatjuk azt,
hogy a pedagogiai pacifizmus sokkal finomabb és ellendrizhe-
tetlenebb elveit a valosagba atiiltessék?

A mai béke, amint ma mar szerzéi is belatjak, a haborus
allapot csendes folytatasa: rosszabb a vérengz0 habortnal.
A nyilt haborti pusztitdas, fajdalom, halal: de ez a béke, a
nyers erd csendesen megfojtd terrorja, melynél a jaj sikolyt
¢s horgést az Uj nemzetkézi jog, hozza Ujabban a nemzetkozi
pedagogia udvarias frazisai csititjak. A vilagbéke tuddés f0-
papjai kozvetett Uton most azt akarjak, hogy ennek a csen-
des halalnak egy jajszava se juthasson el a felnovekvé ma-
gyar nemzedék fiiléhez. Az egyetemes humanizmus nevében,
melyet az imperialista nagy- és kisantant fegyverkezése és a
nemzeti kisebbségek féktelen elnyomasa naprél-napra hango-
san megcafol, meg akarjak tiltani, hogy az 10j magyar sar-
jadék megismerje és Ujra atélje honszerzé6 és honvédd Gseink
haditetteit és dics6ségét, hogy lelkesedjék az Onfelaldozd ba-
torsagnak eposzba ill6 példain s megtanulja az er6 hatalmat,
mely ezer éven at fenntartotta a hazat s mely egyedil sze-
rezheti vissza a jovOben is. Amikor koroskoriill a szomszédos
nemzetek a legvadabb  sovinizmustol tlizelve csattogtatjak
rank még mindig fogukat s odaszakadt véreinkbe martjak:
mi kezdjik meg a fizikai leszerelés mellett a lelki leszerelést
is, mi kezdjik meg gyakorlatilag a Béke géniuszanak oltaran
a nemzeti 1élek izsaki felaldozasat? Mi rajongjunk az egész
vilag érdekéért, mikor ez a vilag a leggyétrelmesebben Kke-
resztre feszitett benniinket?

Mi magyar tanitok azért mégsem nevelink gylloletre,
mint ahogy szomszédaink annyi évtizedeken keresztil. Elég,
ha fiaink elé akasztjuk a régi Magyarorszag Osszeszabdalt
térképét, a magyarsag arcanak ezt a véres Veronika-kendo-
jét. Elég, ha elmondjuk nekik, mik voltunk s mik vagyunk.
A magyar mult eseményeinek puszta felsorolasa s az egész
magyar fold csupasz képe is, minden szinezés nélkiill kicsor-
ditja az érzelmet.

A magyar kozoktatdsigy munkasai korében sokféle ellen-
tétes tudomanyos ¢&s vildgnézeti felfogds van képviselve, me-
lyeket egymasban kolcsondsen tisztelink. Egyben azonban
valamennyien szilardan és  megbonthatatlanul megegyeziink:
a halhatatlan magyar nemzet eszméjében. Valamikor ezt az
eszmét a magyar neveldknek a német-osztradk birodalmi egy-
ség hatalmaval szemben kellett megvédeniok, utébb a sza-
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badsagharcot kovetd abszolutizmus évtizedében, mely isko-
lainkat nemzeti nyelvétdl és szellemétol iparkodott erdszak-
kal megfosztani. Most ugyanezt kell megvédeniink egy sereg
sokkalta kisebb kultiraji nép még kegyetlenebb erészakaval
szemben. Az abszolutizmus elnyomatasa alatt a szivekbe
zarva tovabb ¢élt a magyar géniusz, varva a foltamadast.

Most ugyanez a szellem, kiilséleg ujra elfojtva, ott lap-
pang minden magyar ember lelkében, a beldle kiaradd suga-
rak nem ismernek mesterséges fizikai hatarokat, minden-
hova athatolnak, ahol magyar sziv dobog, a trianoni falon
innen és tul.

S ahogyan minden rendelkezésre allo eszkdzzel védelmezi
az elszakitott magyarsag gyermekeinek magyar mivoltat és
miivel6dési  lehetdségét, akként mindnyajunknak ellen kell
allnunk minden olyan torekvésnek, mely a most felndvekvo
nemzeti lélek megbénitdsaval és glzsbakotésével, egy nem-
zetkozi  békepszichotechnika  elaltatd  modszereivel, pedagod-
giai pacifizmussal akarja megmereviteni azt az allapotot,
melyet igazsagtalanul és vakon a fegyver brutalis erdszaka
rank  kenyszeritett. Mi is izig-vérig pedagogiai  pacifistak
lesziink: de vegyék elébb revizio ala a vilagbéke apostolai
azt a békét, mely az igazi békét, a nemzetkdzi joakaratot,
mar csirajaban megfojtotta. Ha ez bekovetkezik, a mi isko-
laink is évenkint szivesen tartanak Good-will Day-t.

Ennek a konyvnek szomoru tartalma azonban, mely
minden izében hiteles adatokon: a szomszédos allamok kor-
manyrendeletein,  jelentésein, Uj kozoktatastigyi torvény-
szovegein alapul, az idedlis békerajongdkat is egyszeriben
meggyOzheti arrdl, hogy az igazi béke ¢és nemzetkozi joaka-
rat napsugaras kora a Kkeleteuropai tereken nemcsak utodpia,
de wuchronia is. Itt kiilondsen igaz Kant szava: Ordk béke?
Jo feliras a temetd kapujara!



ROMANIA KOZOKTATASUGYE

l.
A romaniai allami elemi oktatas.
Irta: BARABAS ENDRE.

1. A haboru eldtti Magyarorszag- és Romania kozotti
kulturkapcsok.

Annyit hallottam, hogy mi vagyunk a nyugati kultira koz-
vetitéi Kelet felé, hogy ezelott éppen husz évvel, 1906-ban el-
hataroztam, hogy kultarakozvetitésiink eredményeit kozvetlen
szemlélet alapjan szdmon veszem, még pedig a legkozvetle-
nebb szomszédunkban, Romaniaban. Kozel egy évig tanulmanyoz-
tam akkor Romania kozoktatasiigyét, de fbleg a népoktatas
és a tanitoképzés szempontjabol. Felkerestem az orszag Osszes
tanitoképzOit, az orszag kiillonbozo részeiben napokat toltSttem
tobb falusi népiskolaban és tapasztalataimrél egy fiizetben sza-
moltam be (Romania kozoktatasiigye, Kolozsvar, 1908). Nem irom
le, hogy milyen Ilelkidllapotban érkeztem haza tanulmanyutam-
ro6l, mert — sajnos — kultarakozvetitésiink csak Onamitasnak
bizonyult, hiszen ami kultirat Romaniaban talaltam, ahhoz semmi
kéze sem volt a mi kultaranknak, az nem rajtunk at, legfollebb
felettlink, vagy minket elkeriilve, észrevétleniil jutott oda. Fajo
szivvel allapitottam meg, hogy Romanidban amit a mi kulturank-
rol tudnak, az nem volt dicséségiikre, de valdjaban sejtelmiik
sem volt, sem a roman politikusoknak, sem a taniigyi férfiaknak
a mi itthoni kultirmunkassdgunk lényegér6l és iranyairél s meg-
ismerni se igen kivantak, a rdjuk nézve — udvariasan — ko6z6m-
bosnek jelzett, de valdjaban — lenézett kultarankat. Mikor itthon
tapasztalataimat kozoltem a miénktdl teljesen eliitd, érdekes és a
kultura fejlodési iranyait, modjait ¢és eszkozeit illetleg végte-
leniil tanulsagos romaniai népkultirardl, sajnos, vajmi kevés érdek-
16désre talaltam. Voltak, akik azt mondtak, hogy ha van ott vala-
melyes kultira, az csak tOliink szivargott at a mi romanjaink
révén, ha pedig a dolog nem igy all, akkor az a roman kultura
nem is kultdra.

Huisz esztendd mult el azdta és soha nem almodott valtozasok
allottak be Europaban. Akkor a magyar koézvéleményt nem érde-
kelte a kis Romania, ahol a régi Etelkdzben — kozel 200.000 6si
magyar testvériink fuldokolt elfeledve a roman tengerben. A mai
nagy Romanidban azonban mar kozel kétmillionyi magyar test-
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vériink — ultikhoz egyenkint iis ismerdsi, Imruti, csaladi kdotelékek
fiiznek — élet-haldlharcot viv megmaradasaért — azért, hogy
elkeriilje a moldvai (etelkdzi) magyarok gyaszos sorsat. Remélhe-
téleg a rank szakadt katasztrofa és elszakitott testvéreink millidi-
nak allando veszedelemnek kitett kulturalis sorsa iranti magatol
értetodo érdeklodés, figyelmiinket ezutan nagyobb mértékben fogja
a szomszédos allamok kulturalis torekvései és munkaja felé ira-
nyitani, — mint ez a multban tortént.

Romania elemi oktatasiigyének targyalasa rendjén a legszi-
gorubb targyilagossagot kivanom szemem eldtt tartani. Forrasaim
egytOl-egyig eredeti és a lehetd legkivalobb roman szakértok mun-
kai, a roman torvényhozas mnaploinak hivatalos kiadasai és a
vonatkozd roman torvények. Ahol kozvetlen bizonyitékrol van szo,
ott adatszerii konkrét eseteket sorolok fel, melyek a roman hiva-
talos cenztrat mar kiallottak.

2. Romania haboru elétti elemi oktatasiigye.

A két roman vajdasag népoktatasiigyének kezdete és fejlodése a XVI-XVIIIL.

szazadok folyaman. — Az 1832. évi orosz Szervezeti Szabalyzat iskolaiigyi

intézkedései. — A két roman vajdasag 1861. évi egyesiilésével kezdédo roman

allami  kozoktatas. — Az els6, 1804. évi, a masodik 1893. évi és a harmadik

1896. évi romdn elemi oktatdasi torvények. — Haret Spiru kozoktatdsiigyi minisz-

ter veti meg alapjait a modern roman népoktatisnak. — Romania 1914-15. évi
elemi oktatasi statisztikaja.

Hogy a szomszédos mai Romdania népoktatasiigyét megérthes-
sik és értékelhessiik, sziikséges el6zdleg vazolni a habort el6tti
roman kiralysag, s6t az ezt alkoto két, eldzoleg, 1861-ig egymastol
fiiggetlen életet ¢él6 Moldva ¢és Havasaifolde vajdasagok népokta-
tasi viszonyait.

Roman forrasok szerint (V. A. Ureche: Scoalele satesti in
Romania, 1868) a két vajdasdgban mar a XVI. szdzadban mutat-
kozott némi nyoma a népoktatasnak. Bulgariabol a torokok eldl
a vajdasagokba atmenekiilt sziavon szerzetesek létesitettek itt
néhany iskolat, amelyekben azonban csakis az egyhazi énekeket
és szertartast tanitottak.

A XVII. szdzadban itt-ott alakult néhany roman iskola is,
melyek szintén csak a falusi popak el6készitését végezték. Ezek
azonban csakhamar eltinnek s helyiikbe jonnek a torokok 4ltal
a vajdai székekbe helyezett fanaridta gorogokkel- bejové gorog
szerzetesektdl alapitott gorog iskolak.

A XVIII. szazad végérdl Havasalfoldén csak 21 varosi és 3
falusi iskoldrol tud a romén torténelem.

A komolyabb népoktatds felé — az orosz megszallas ald kertilt
vajdasagokban — az orosz kormanyzéas teszi meg az elsé 1épést az
1832-ben kiadott Szervezeti Szabalyzatban (Regulamentul Organic).
»AZ orosz kormanyzosag 1838-ban mar egyenesen utasitja az isko-
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lai eloljarosagot, hogy az ,0sszes falvakban Iétesitsen iskolakat,
melyekben a gyermekek november 1-t6l marcius végéig tanulhas-
sanak”. Az iskolai eldljarosag a megyék politikai vezetit keresi
meg, hogy ezek a nagybirtokos bojarokat vegyék ra iskolai épii-
letek adasara. E kozbenjarasra mindossze 29 falusi iskola keletr
kezett s szamuk 1864-ig Havasalfoldén 288-ra emelkedett, mig Mol-
dovaban 1859-ig még csak 59 roman iskola létesiilt.

A két vajdasag 1861-i egyesiilése utan az iskolai eloljarosag
szeriepét a kozoktatasiigyi minisztérium veszi at s ezzel egyiitt a
népoktatas is allamiva lesz. Az elsd, 1864-65. évi kozoktatasiigyi
koltségvetésben mar 558.000 lei van felvéve népiskolai célokra, de
ennek is csak 31%-a fordittatott falusi iskolakra.

Az els6 roman oktatasiigyi torvényt 1864-ben hoztak. Ez mar
az allam ellen6rzése melletti tanszabadsagot, a tanitas kotelezett-
ségét és ingyenességét fogadja el alapelviil. E torvény szerint az
iskolak koltségei részben az allamot és részben a kozséget terhe-
lik. Az allam fedezte a tanitd fizetését, az igazgatasi koltségeket
s ezeken feliil némi tanszersegélyt is adott. A kozségeket terhelte
az iskolahelyiség megszerzése, fenntartasa, bebutorozasa és flitése.
A torvény elsé évében az allami koltségvetés szerint 1988 falusi
iskolaban ugyanannyi tanit6 tanit 62.000 tanuldt, tovabba 165 varosi
iskolaban 516 tanit6 23.000 tanulot.

A masodik roman népoktatasi torvény az 1893. évi, amelyben
ez az eszme nyer kifejezést: ,,Az iskola szervezett kozintézmény,
melynek egyediili alapja az allam és egyediili célja: annak (t. i.
az allamnak) jovébeli megerdsitése és biztositasa,” E torvény fobb
intézkedései: minden kozségben csak egy iskola allittatik fel. Az
elsO tanitdt a falu fizeti egészen, a masodik tanito fizetését felében
fizeti a falu, felében az allam. Miutdn a tanitok fizetése tilnyomo-
lag a falusi lakossagot terhelte, a faluk ugy tértek ki kotelezett-
ségeik elol, hogy nem szerveztek tanitoi allasokat, ugyhogy a
kotelezd ingyenes népoktatds még mindig inkabb csak elméletben
volt meg. Torvény szerint a falvakon haromféle iskola volt: egy
haromosztalyos, egy négyosztalyos, és ahol két tanitd volt: Stosz-
talyos elemi iskola. Az 1895/96. tanévben az 5,700.000 lakosi Koma-
niaban még csak 3695 (falusi 3307, varosi 388) elemi iskola miiko-
dott 5201 tanitoval (ebbdl varosi 1323).

A  harmadik romdn népoktatdsi torvényt 1896-ban hoztak,
amely egységesitette a népiskolat s ugyanazon tantervet vezette
be ugy a falusi, mint a varosi iskolakba. Az egységesitett tan-
anyagot a varosi és a négytanitds falusi iskoldkban négy, és az
1-3 tanités iskolakban ot év alatt kellett elvégezni. E torvény
komolyabb eszkozokkel igyekszik emelni az iskoldak szamat. igy
létesitette az Iskolai Pénztart (Casa Scoalelor), amely az iskolai
¢pitkezéseket nemcsak torlesztéses hitellel, hanem indokolt esetek-
ben épitkezési segélyezésekkel is elOsegitette.
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Az ;iSDfi. évi torvényt Romdnia kivald szocidlis érzésti koz-
oktatasiigyi minisztere, Haret Spiru, négy izben (1901, 1903, 1908
¢s 1909-ben) modositotta, s e modositasok kdvetkeztében s azok eré-
lyes végrehajtasa és kivaldo néptanitdéi kar nevelése kovetkeztében,
Romania elhanyagolt népoktatasiigye mondhatni irigyelhetd roha-
mos fejlédésnek indult.

Kiilonosen ki kell emelniink a romaniai népiskolak hatasat a
falusi lakossag kulturalis, szocialis és gazdasagi életére.

Bar az orszag pénziigyi viszonyai most sem kedveztek a nép-
oktatasnak, de Spiru Haret kivaldé kozoktatasiigyi miniszter, meg-
szakitasokkal, csaknem egy évtizedes minisztersége alatt, a tanito-
képzés intenzivvé tételével, nem nagyszami, de igazan jo iskolak
fokozatos szaporitasaval, a tanitok iskolankiviili tevékenységének
komoly megszervezésével, a néptanitdi munkassag erkdlcsi ¢és
anyagi méltanylasaval: az iskolaval biré falvak lakossagat olyan
kultarai és gazdasagi jolétre emelte, hogy e tekintetben sok nyu-
gati allamnak is példaul szolgalhatott volna. Talan sokan kétel-
kednek a csupan iskola altal eldidézett ilyen szocidlis lendiileten,
de azok ne feledkezzenek el arrdl, hogy ezrével voltak még Roma-
niaban falvak iskola nélkiil, egyebek kozott orszagos pénziigyi
okokbodl, azonban itt csak az iskolaval és tanitoval biro falvakrol
van emlités téve.

Spiru Haret miniszter a roman néptanitét valoban a falu els6
¢s fliggetlen emberévé tette, akinek feladatkoréiil nem egy idealis
falu, hanem az illetd tanitd (a roman tanitd szolgalat érdekében
at nem helyezhetd!) faluja tényleges erkolesi, kulturalis, szocialis,
gazdasagi dllapotanak fokozatos ¢és évrél-évre ellenérzott tovabb-
fejlesztesét tizte ki. A tanitot iskolankiviili munkakorébe is bealli-
totta: a falusi kulturalis korok, énekkarok, szorakozva tanitd falusi
estélyek, hitel-, fogyasztasi-, értékesit6- és foldbérlo-szovetkezetek
¢letrehivasat és miikkodésben tartasat is reabizta.

Mar hasz év elétt bamulattal toltott el egy-egy nyomortsa-
gos kis faluban az iskola és tanitd tevékenységének lathatdé hatasa
a falu erkolesi, tarsadalmi és gazdasagi életében. Csak annyit
emlitek meg itt, hogy ahol népiskola és tanitdé volt, az
iskola helyiségéblen ott volt a szovetkezeti Wertheim-szekrény is.
A tanitd szervezte és irdnyitotta a foldbérlo-szovetkezetet s 6 volt
a szovetkezet bérelt foldjei miivelésének gazdasagi irdnyitoja és
ellendre s végiil a szovetkezet termel vényeinek nagybani eladdséat
iranyité és ellendrzo fétényezdje.

Romanidban, a haboruba 1épése eldtti 1914-15. évben, a 7;5
millié lakossag szamara 5344 allami elemi iskola allott rendelke-
zésre 8851 tanitoval. A tankdteleseknek mar 60%-a jart iskolaba
S ugyanakkor 56.485 népiskolai tanuld tette le a kiilon abszolvald
vizsgat (az Osszes népiskolakba beirt tanuloknak 91%-a).
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3. Nagyromania haboru utani népoktatasiigye 1919-1924-ig.

A régi roman kiralysagbeli elemi iskoldak 1923-24. évi statisztikaja. — A romd-

niai tanitoképzés fejlodése. — A Romanidhoz csatolt Bukovina, Besszardbia és

Erdély egymastol kiilonbozé  elemi  oktatasiigye. — Az orokolt népkulturak

nivelldlasa. — Az elromanositott, elvett és bezdart magyar tanltasnyelvii iskolak
1924. évi statisztikaja.

A hédbort utdn Romania ismét egy kivalo, energikus, de tulzo
nacionalista érzelmii s emiatt a nemroman lakossaggal, kiilono-
sen pedig a magyarsaggal szemben brutalisan elfogult minisztert
(Dr. C. Angelescu) kapott, aki a csaknem haromszorosra megnove-
. kedett Romania minden erdforrasit a roman nép kultaraja erdl-
tetett fejlesztésének szolgalataba allitotta. Mint a nagy roman koz-
oktatasiigyi miniszternek, Haret Spirunak veje, szinte beteges
ambicioval fogott a roman népoktatas gyorstempoju fejlesztésé-
hez, hogy tulszarnyalja nagynevii apodsat is. A régi kiralysag terii-
letén az 1923/24. tanévre a népiskolak szamat 7415-re, a néptanitok
szamat 16.415-re emelte, mig a tankoteleseknek 73.4%-at iskolaz-
tatta be. E nagy emelkedés azonban tavolrdl se jelenti azt, hogy
a mostani iskolak és tanitok igazi értéke is azonos a békebelivel.
A gyorsitott fejlesztés hatranyos hatasa ugyanis abban nyilva-
nult meg, hogy a kozoktatasligyi minisztérium a képzett tanitok
hianyat ugynevezett helyettesitdé tanitokkal poétolta, akik csak
néhany kozépiskolai osztalyt végeztek, vagy akik tanitoképzoi
tanulmanyukat valamely okbol félbehagytak és ilyen félbemaradt
eloképzettséggel vallaltak kisegitéi tanitoi allast. Ezek szama az
1923/24. tanévben mar a tanitésag 31-5%-at tette ki.

A romdn tanitoképzés fejlédése. Az els6 tanitoképz6t 1867-ben
Karoly fejedelem alapitotta. A tanitoképzés torvényes szaba-
lyozast az 1893. évi elemi oktatasi torvényben nyert. A kép-
zO6be az elemi abszolvalo vizsga letétele utan vették fel a 13-14
éves tanitonovendékeket, akik Ot év alatt végeztek. 1896 utdn a
tanitoképzo évfolyamai hatra, 1925 utan hétre emelkedtek.

A tanitoképzok ndvendékeinek 70%-a a mezdgazdasagi réteg
korébe tartozik, tovabba a papok és tanitok gyermekei koziil keriil
ki. Ez adja egyattal magyardzatat is annak, hogy a roman tanito
miért tud annyira belehelyezkedni a falusi életbe s miért a tani-
tok a roman falvak elsé vezetd emberei. Csak mint jellegzetessé-
get emlitem fel, hogy olvastam olyan miniszteri végzést, amely
szigori biintetésben részesitette a taniton6t (ez az itélet a kozokt.
minisztérium hivatalos kozlonyében is megjelent) azért, mert a
modern ruhazkodést elényben részesitette a falujabeli népies vise-
lettel szemben.

*

A vilaghdborat kovetd békeszerzddések utdin Romdnia jelen-
tékeny teriileteket kapott s ezekkel egyiitt szdmos népiskolat és
legalabb haromféle irdnyl népkultirat.
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I. Bukovindval 1919-ben roman uralom ald keriilt 508 (roman
257, ruthén 157, német 64, lengyel 27, magyar 3) hatosztalyos, egy-
séges szervezetll elemi iskola 1958 tanitoval.

2. Besszardbidval 1747 elemi iskola jutott roman uralom ala,,
melyek 1920-ban nemzetiség szerint igy oszlottak meg: 1233 roman,
200 ukran, 120 orosz, 78 bolgar, 73 német, 38 zsidd, 3 lengyel, 1 or-
mény és 1 baptista, 2746 tanitoval (ezek koziil 1892 roman). Itt az.
elemi oktatdsnak nem volt egységes szervezete. ime néhany mutat-
vany a besszarabiai iskolafajtakbol:

a) nyelvtani iskolak két évfolyammal, iras-, olvasas-, szamo-
las- és imadsag-tanulassal;

b) négyosztalyu felekezeti iskoldk, az orosz szinddus fenn-
hatosaga alatt;

C) négyosztalyu zemsztvo és kozségi iskolak;

d) négy osztalyt zardai iskolak;

e) a varosokban hatosztalyu iskolak.

A nemzeti kisebbségeknek az orosz uralom alatt joguk volt
iskolakat létesiteni és fenntartani, melyekben a két alsé osztaly
tanitdsi nyelve az anyanyelv volt, a felsé két (varoson négy) osz-
talyban pedig az orosz volt.

3. A mi 5,242.024 lakosu Erdélyiinkkel (Erdély és az elcsatolt
egyéb magyar részek egyiitt) kapott Komania (1912. évi adatok
lasd: Dr. Onisifor Ghibu: Viata si organizatia Biscrieasca si sco-
lara in Transilvania, Bucuresti, 1925; 162. és 165. lapokon):

1369 allami elemi iskolat,

476 kozségi elemi iskolat (roman tannyelvii 165),

1119 gorog katholikus elemi iskolat, roman tannyelvnek

1536 gorog keleti elemi iskolat, egyiitt 2655),
474 romai katholikus elemi iskolat,

276 lutheranus elemi iskolat,

501 reformatus elemi iskolat,

29 unitarius elemi iskolat,

43 izraelita elemi iskolat,

76 magantarsulati elemi iskolat™

egyiitt 5899 elemi népiskolat.

Az erdélyi roman anyanyelvii tankotelesek szama 1912-ben,.
a magyar uralom alatt, 455.397 volt és ezeknek 60.8 %-a jart isko-
laba, még pedig
roman felekezeti iskolaba 201.690, azaz 68%,
roman kozségi iskolaba 29.734, azaz  10%,
magyar allami iskolaba.. 59.396,........ 20%,
magyar mas jellegii isko-
laba 6.132,azaz 2%,

Osszesen 296.952, azaz 100%.
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(Ugy a fentebbi, mint jelen tanulmény tobb mas adata is a
roman parlament elé 1924-ben beterjesztett elemi oktatdsi torvény-
javaslat indokolasabol van véve. — Lasd: Desbaterile Adunarii
Deputatilor 1923/1924, No. 110; 1924 junius 20, a 3042-3141.
lapokon.)

*

A roman kormanyzat a raszakado kiillonbozo iranya és nyelvil
népkultarakkal kezdetben nem tudta, mit csindljon. Mivel azonban
a roman uralom ald kényszeritett Otmillionyi lelket szamlalo
nemzetiségek talnyomo részének torténelmi oOntudata és altalanos
miiveltsége felette allott az uralomra jutott romansagé folott, amit
azok oOntudatosan és Ontudatlanul is éreztettek, €s mert a romansag
vezet6i az ,idegenek” kultarfolénye erkolcsi nyomasat a roman
fajra és allamra lealacsonyitonak tekintették: a roman kormany-
zat minden szentimentalis érzést félretéve és egyediil a hatalom
er0szakara tamaszkodva, nivellalni kezdette a roman uralom ala
kertilt kiilonb6z6 fokh és értékii népkultarakat.

Az 1) Nagyromania kozéparanyos kulturnivojaul koriilbeliil
az erdélyi romansag kultaraja felelt volna meg, de mivel a kiraly-
sagbeli kormanyzokorok szerint ez mar ,,idegen”, magyaros arnya-
lata volt, de mert ezenkiviil is a ,,hoditd” kiralysagbeliek tekintély-
beli sérelmet lattak abban, ha valamelyik fejlettebbnek mondott
kisebbségi kultarahoz alkalmaznid az egész roman birodalom, nép-
kultarajanak rendszerét: az 1922 ota kormanyzoé liberalis part vas-
kézzel fogott hozza a Romanidhoz csatolt népkisebbségek kultura-
janak erdszakos letoréséhez s a roman faj kultirajanak erdltetett
gyorsitas Utjan valo fejlesztéséhez.

Az 1922-1925. években iszonyu pusztitas jelzi — a kisebbségek
népkultiirdjaban — a roman kormanyzat nivellald tevékenységét.
Eg-yediil csak az erdélyi 220 ezernyi szaszsag Orizhette meg még
a magyar uralom alatti kiilonleges kulturfokat.

A magyarsag veszteségét a kovetkezo adatok mutatjak:

A magyar uralom megsziinése utan (1919-1924) magyar

kisebbségi iskola volt:

1

elemiisk. polgariisk. kozépisk. tanitoképzé keresk. isk,

a) szdm szerint 2070 123 46 23 27

b) szdzalékban 68%, 629/, 70, 78%, 930/,
Az 1924. évben

még mikddott,

de mar csak ma-

gyar-romén tan-

nyelvvel és rész

ben nyilvianos-

sagi jog nélkul 955 28 19 6 2
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Ezeken kiviil megfosztottdk a magyarsagot 645 o6vodatol,
59 éllandé gyermekmenhelytdl, 280 nyari menhelytdl, 3561 altalanos
ismétld népiskolatol, 1002 gazdasagi ismétld iskolatol, 194 ipari és
kereskedelmi inasiskolatol, 17 ipari szakiskolatol, 10 ndi iparisko-
latol, 14 foldmives iskolatol, egy gazdasagi-, egy kereskedelmi- és
két jogakadémiatol és egy tudomanyegyetemtol. (Lasd: Gh. Ada-
mescu: Problemele ale invatamantului. Bucuresti, 1919.)

Tehat a roman uralom kezdete ota (1919) Erdély kozel két-
millionyi magyar lakossaga — 6t év alatt — Gsszesen 8076 magyar
tannyelvii taniigyi intézményétoi fosztatott meg s a még ¢élet-halal-
harcot vivé néhany iskolaja is csak mint kétnyelvii, magyar-roman
tannyelvll vivodik a 1ét és nemlét hataran.

Hogy a magyar felekezeti iskolak évenkinti pusztulasat szem-
I¢lhessiik, alljon itt az udvarhelyi 41 anyaegyhdzbol allo reforma-
tus egyhazmegye népiskolainak hivatalos kimutatisa (Esperesi
jelentés az 1924, évrdl), mely szerint volt az

1919/20. tanévben 39 iskola 69 tanitéval és 4.171 tanuléval

1920/21. W 32 w83 ~ 2.891 "
1921/22. » 25 w 34 ~ 2.839 ~
1922/23. 5 2 , 2 i 1.609 X
. 1923/24. % 18 o 24 e 1.277 "
Tehat csak ez az egyetlen egyhazmegye — abszolit tiszta
magyar lakossagl vidéken — ot év alatt elveszitette reformatus

népiskoldainak 51%-at, tanitoinak 55%-at és tanuldinak 70%-dt a
roman kormany kultira-nivellalasa kovetkeztében.

4. Nagyromania egységesitett elemi oktatasiigye
1924, utan.

Nagyromania egységesitett elemi oktatasiigyének 1924. évi statisztikaja. — Az
1924. évi allami elemi oktatasi torvény alapelve és az elemi iskolak tagozata. -
Az iskolak épitése és folszerelése. — Az elemi iskolai tanitok rangfokozata, at-
helyezése, kinevezése, kitiintetése, jutalmazasa, fegyelmi hatosiga és fegyelmi
biintetései. — A tanitok tovdabbképzése. — Tanitoi ismétlétanfolyamok. — Kisebb-
ségi tanitok képesitékicgészito-tanfolyamM és vizsgalatai. — Tanitoi fizetések. —
Tanitoi szabadsagolasok. — Az elemi iskolak fenntartasarol és az osszes dologi
kiadasokrol a kozség gondoskodik.

Ot évi el6késziilet utin a roman kormany elérkezettnek latta
végre az id6t arra, hogy torvényesen egységesitse Nagyromania
népoktatsiigyét.

Az egységesitd elemi oktatasi torvények meghozatala eldtt
kozvetlenill, a vonatkoz6 torvényjavaslatok indokolasa szerint, az
egynevezore hozott elemi oktatas 1923/24. tanévi képét az alabbi
tablazat tiinteti fel:
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A 6—16 Belratkozott Absalvalé
Nagyrominin Iskola Sventans tankotelesck 7 _vlzu.lt ,_'—"—
alkatrészei 2 kotelesck] dllami | magin u > °
illami [magin | o 40 iskoliban lo | ssz. |*
Régi
kiralysigban | 7.415] 206(1,329.381| 949.314| 25.799]|734| 72.307{7'5
Erdélyben 6.157| 1.483| 724.284| 502.643|124.494|856| 49.149| 7K

Bukoviniban 575 11| 108.498| 104.301| 1.525{97'6] ~
Besszaribiaban| 2.041 72| 441.958| 203.627| 5.686147°1| 9.785
Nagy-
romanidban |16.188| 1.722]2,604.121|1,759.885| 157.504 | 734 | 131.241 | 6'8

»
~3

A roman népoktatasiigyet két leglijabb torvény szabalyozza:
az 1924 julius 26-i allami elemi oktatasi és az 1925 december 22-i
maganoktatasrol szo6lo térvény.

Az 1924. évi elemi oktatasi térvény.

A torvény indokolasa ezeket mondja: Allamunk egységes s
ez okbol a kotelezd elemi oktatasnak is egységesnek kell lennie.
Ezt koveteli a nemzeti és polgari ontudatnak és az allum magasabb
érdekeinek kifejlodése. Egyféle iskolat és egy lelket kivanunk.
Lehetetlenség, hogy amiként eddig: a régi kiralysagban és Bessza-
rabiaban egyféle, Bukovinaban, Erdélyben, Banatban és a magyar
részeken mas-masféle rendszerii iskolaink legyenek. Emellett a
demokracia kovetelménye is, hogy a kotelez0 elemi oktatas
Ugyanaz legyen minden gyermekre nézve, Ugy a varoson, mint a
falun, a szegénynek ugy, mint a gazdagnak. Osztalykiilonbsog
egyetlen roman 1élekre nézve sem engedhet6 meg.

E torvény létesiti a kisgyermekek iskoldjat (6voda) is. Ter-
mészetesen ez az iskola tobb okbol nem létesithetd minden hely-
ségben. Ezekre f6leg azon helyeken van sziikség, ahol az iddk
mostohasaga miatt sok roman elveszitette nyelvét s igy egyesek
elmagyarosodtak, masok eloroszosodtak. Ez az iskola végil is
erdsen megkdnnyiti az elemi iskolaban valé tanulhatast s ezen-
kivill nemzeti kotelesség résziinkrdl dltala visszavezetni a kicsi-
nyeket az osi nyelvre. Ezek az iskolak egyel6re csak ott létesittet-
nek jol atgondolt terv szerint, ahol a nemzeti és szocialis sziikség
megkivanja — mondja a térvényjavaslat indokolésa.

Az elemi iskola célja megadni a gyermekeknek azt az elemi
muveltséget, amelyre minden polgarnak nélkiilozhetetlen sziiksége
van és azokat a gyakorlati ismereteket, melyek a helyi viszonyok-
nak, a lakosok foglalkozdsdnak és a gyermekek hajlamainak meg-
felelnek.

Az elemi iskola hétosztalyu és minden osztdlya egyéves.

Az elsd négy osztaly alapja az oktatds tobbi fokozatanak.
A négy elsé osztaly tantargyai: a) hit- és erkolestan; b) roman
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nyelv: olvasés, iras, nyelvtani gyakorlatok; c) gyakorlati szamtan
¢s mértan elemei, d) Romania torténelmének, foldrajzanak és alkot-
manytananak alapismeretei; €) természetrajzi ¢és természettani
fogalmak gyakorlati alkalmazassal; f) egészségtani fogalmak;
g) rajz, ének és testgyakorlas; h) kézimunka és gazdasagi gyakor-
iul, (falun) a fitikkal, néi kézimunka és haztartastan a leanyokkal.

A felsé harom osztaly folytatjia, megerdsiti és kiegésziti a
négy als6é osztalyban nyujtott altalanos miveltséget, kiilonds figyel-
met forditva egyuttal valamely hasznos gyakorlati ismeret fejlesz-
tésére. A tantargyak ugyanazok, mint az elsé négy osztalyban, a
tanulok korahoz mért megfeleld kibovitéssel. A  kozoktatasiligyi
miniszter a foldmivelésiigyi, ipari és munkaiigyi minisztériumok-
kal egyetértve négy tantervet fog kidolgozniés pedig egy gazda-
sagi, egy ipari, egy kereskedelmi ¢és egy haztartasi szakiranyut,
kiilon a leanyok részére. E tantervek a vidékek természete, a
lakossag foglalkozdsa ¢és a gyermekek hajlamai szerint fognak
alkalmaztatni.

Az elemi iskola négy also osztilyaban a torvémy még meg-
engedi az anyanyelven valo tanitast (kizarva ezen iskolakbol az
azonos anyanyelvii zsidokat, akik minden fokozaton kizardlag
csakis roman nyelven tanithatok), azomban az elemi iskola felsd
harom osztalyaban a tanitas nyelve kizardlag csak roman lehet.

Minden iskola mellett '/, hektar iskolai kertnek kell lennie.
E kertben végzi a tanitd a ndvendékekkel az eldirt gazdasagi
gyakorlatokat. E kert termése az iskola igazgatdjaé. Ezen kiviil
minden falusi iskoldnak legkevesebb 4 hektar mivelésre alkalmas
teriiletének kell lennie. Ebb6l 3 hektar a ndvendékek gazdasagi
gyakorloteriiletélil hasznalandd. A termények arabol begyllt jove-
delem a munkak vezetésével megbizott tanitok és tanitonok kozott
osztando fel. A fennmaradd 1 hektar iskolai foldet a tanitok vehe-
tik bérbe mikodési éveik aranyaban. A bérosszeg 50%-kal keve-
sebb, mint abban a kozségben a hasonlé mindségii foldért fizetendd
haszonbér.

Varosi ¢és falusi iskolak mellett miihelyek is rendezenddk be
a kézimunka tanitasara és gyakorlati foglalkozasok elsajatitisara.
Egyelére egy iskola miihelyét tobb szomszédos iskola is hasznal-
hatja.

A torvény életbelépte utan, 1930-ra, minden elemi iskolanak
7 osztalytnak kell lennie.

Ha a tanuldok szdma nem haladja meg a 60-at, az iskolanak
egy tanitdja lesz, a 60-120 tanuléval bir6é iskolanak kettd, a 120-
160 tanuloval harom és 160-220 tanuloval bird iskolanak négy tani-
toja. Ha az els6 négy osztaly tanuldinak létszdma 220-nal na-
gyobb, 1j, még pedig lednyiskola szervezendo.

A fels6 harom osztdlyban a tanitok beosztdsa lehet osztaly-
szerinti, de lehet szakszerinti is.

A tanitok kotelezett heti éraszama 30.
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A fels6 harom osztdlyban a tanitds nyelve mindenfajta elemi
iskolaban a roman.

A felnottek ifjusagi iskoldjanak és tanfolyamanak latolgatasa
kételez6 és ingyenes Ggy az irni-olvasni nem tudd, mint az elemi
iskolat nem végzett 12-18 éves ifjakra. Csak azok menthetdk fel,
akik a négy elsé elemi osztalyt elvégezték. Falun, a téli id6ben leg-
kevesebb négy honapig heti 12, a tanév tobbi részében heti 2 6ra a
kételez6 tanitdsi 1d6; varoson legalabb hat hoénapig heti 12, a
tanév tobbi részében heti 6 oOra a kotelez0 tanitasi id6. Ezen
iskola a rendes elemi iskola négy elsé osztalyanak tananya-
gat két év alatt végzi el. A tanitas nyelve a roman. Az 1924/25.
tanévt6l kezdve minden kozségben létesitendd ez az iskola. Amely
kozség, lizem, vagy vallalat szolgalataban legalabb 30 oktatasra
kotelezett felndtt van, koteles sajat kebelében ilyen tanfolyamot
nyitni, ha nem teszi, a kozokt. miniszter szervezi meg és tartja
fenn, hivatalbol lefoglalva az illetd kozség, ilizem, vagy vallalat
jovedelmébdl a sziikséges Osszeget. A felnodtt ifjak a lako-, vagy
szolgalati helylikhoz legkozelebb esé, 3 km-nél nem tavolabbi isko-
lat vagy tanfolyamot kotelesek latogatni, Osszeirasuk hivatalbol
torténik, mint a rendes tankdteleseknél. A tanfolyamok latoga-
tasa kotelez6 s a mulasztasok hasonldéan biintettetnek, mint a ren-
des elemi iskolanal. Az ifjakra fegyelmi biintetésiil [1-3 napi
rend6ri elzaras is alkalmaztatik. E tanfolyamok tanitéi lehetnek
rendes és helyettes tanitok, lelkészek, vagy legalabb négy kozép-
iskolat végzett alkalmas egyének. A tanitOtestiilet tagjai Orasze-
rinti fizetést kapnak (egy oradij egyenld az elemi iskolai tanitd
egy Orajara esé fizetési részlettel). E dijakat az iskola(tanfolyam-)
fenntarto fizeti.

Jelen torvény nem feledkezik meg a testi vagy szellemi tekin-
tetben elmaradt gyermekek oktatdisarol sem. Ezek rendszeres okta-
tasa céljabol létesiti a nehéz felfogasu, a beteges, foleg tiidovészre
hajlamos és béna gyermekek iskolait. Hasonloképen e torvény gon-
doskodik a vakok és siketnémak iskoMinak fenntartasardl is. Eze-
ket a kiilonleges iskolakat a kozoktatasi és népjoléti minisztériu-
mok egyiittesen létesitik, azonban a tanulmanyi feliigyeletet a koz-
oktatdsiigyi minisztérium gyakorolja és ugyanez gondoskodik ezen
iskolak tanitészemélyzetének képzésére szolgaldé kiilon tanfolya-
mokrdl is.

A beiskolazas szigoruan végrehajtando. Az 5-16 éves tankote-
lesek Osszeirdsat az eldljardsdgok aprilis 15-majus 15-ig kotele-
sek az anyakonyvek és a bejelent6-hivatal adatai alapjan Ossze-
allitani és a jegyzéket az illetd iskolaigazgatonak Aatszolgaltatni.
A mulasztd kozigazgatasi szerviek 500-1000 lei-ig biintettetnek a
kozokt. miniszter altal. Azokat a sziildket pedig, akik szeptember
1-10-¢ kozott nem fratjdk be gyermekeiket az iskolaba, szintén
a kozokt. minisztérium biinteti meg 100-300 lei-ig. Az egyszer
beirt gyermek 16. életéve betdltése eldtt nem szakithatja félbe iga-



24

zolatlanul az iskolabajarast s a sziilok buntetése allando, amig-
gyermekiik igazolatlanul mulaszt. A biintetések 15 naponkint alla-
pittatnak meg. Az els6 15 nap alatt tortént minden napi mulasz-
tasért Y4 napszambér, a masodik 15 nap alatt naponkint '/, nap-
szambér, a harmadik 15 nap alatt naponkint %/, napszambér és a
negyedik 15 nap alatt naponkint 1 egész napszambér a biintetés.
Ha a sziilo ezek utdn se kiildi iskolaba gyermekét, a jarasbird-
sag itéli el a sziill6t napi 20-50 leire. Minden 20 lei egynapi el-
zarassal valthat6 meg, az elzards azonban havonkint 6t napnal
tobbre nem terjedhet. A biintetés minden évben ismétlodik, kezdve
a legkisebb biintetésen.

A sziilok kotelesek gyermekeiknek a tankonyveket és tansze-
reket beszerezni. Megtagadas esetén a gyermek igazolatlanul mu-
lasztonak tekintetik. A hatosagilag szegénynek mindsitett sziilok

gyermekeinek tanszereir6l az iskolatanacs (gondnoksag) gondos-
kodik.

A romaniai egységes elemi oktatds tagozata az
1924 julius 26-i elemi oktatdsi torvény alapjan.

L.
Gyermekotthonok 27 évig
Kisgyermekiskoldk 47

¥

romén

2

Elemsl Iskola I, tagozata:
ioevtdl L L oaztalyban
$ w «wwll "
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kitelezd
nyelvtanitissal.

iedve,

Anyanyelvi oktatds is meg-
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Kézépiskols (gimnizium)
11 évstl .., I, esxtilyban
1. o we Ik
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Hétéves népiskola.

Elemd lakola 1), tagozata:
11, éwtdl ., .. V. esztilyban
122 4% we VL
130 wu VIL

Csak romén-
nyelvi okta-
titssal,

Y
Kilénbozeti vizsgilattal
¢ gimndzium végzésc.

Az iskolai épitkezéseket az 1896-ban létesitett Iskolak Pénz-
tara intézi s ennek hataskorébe tartozik az iskolak bebutorozasa
és tanszerekkel valo ellatasa is. Ezen, tisztan iskolai célokat szol-
gald éallami pénzintézet jovedelmét a kiilonb6zé pénzbiintetések-
boél befolyd oOsszegek, tovabba az iskolai épitkezésekre adott kol-
csondk kamatai és az allami szubvencio taplalja. Ez az intézet 1896-
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tol 1923-ig 60 millio leit forditott és adott iskolai épiiletek eme-
1ésére.

E torvény gondoskodik az iskolai nép- és pedagogiai konyv-
tarak 1étesitésérdl; tovabba az iskolai étkezé helyekrdl, ahol a sze-
gény és tavollako gyermekek nyernek ellatast; az iskolai ottho-
nokrol, ahol a gyermekekre feliigyelnek, amig a sziilok a inc/iéi
munkabol, vagy a gyarbol utanuk jonnek.

Az elemi iskolak tantestiiletének tagjai:

a) Rendes tanitok:

1. Ideiglenes tanito, akit a képesitdé vizsgalat utan elOszor
neveznek ki.

2. Végleges tanito, akit a 3 évig szolgalt és veglegesitési vizs-
gat tett ideiglenes tanitok koziil neveznek ki.

3. Eldleéptetett l-od foku tanito, akit a 3 évig szolgalt és eld-
léptetési vizsgat letett végleges tanitok koziil neveznek ki.

4. Eldléptetett I-s6 foku tanito, akit 6 évi szolgalat utan és
kiilon iskolalatogatas alapjan a Il-od foku tanitok koziil nevez-
nek ki.

b) Segédtanitok (akiket csakis tanitoképz6t végzettek hianya-
ban neveznek ki):

1. Ideiglenes helyettes tanito, akinek legalabb négy kozép-
iskolat kell végeznie.

2. Segédtanito, akit a négy évig szolgalt ideiglenes helyette-
sek, vagy a liceumok fels6bb osztalyait, vagy tanitoképzot, képe-
sités nélkiil végzettek koziil neveznek Ki.

Az egyévig miikodott segédtanitok tanitoképesitdé vizsgalatot
tehetnek s azutan a rendes tanitok soraba nevezhetdk ki.

Tanitot dthelyezni csak sajat kérelmére, vagy fegyelmi biin-
tetésbél szabad. Athelyezés kérhetd: anyagi és csaladi érdekbél.
Egy évben csak egyszer van athelyezés. Minden év januar 15-30-a
kozott a  hivatalos lapban kozzététetnek az iiresedésben levd
Osszes allasok. A folyamodasokat az iires és athelyezések folytan
megiiresedé allasokra 4prilis 1-ig kell beadni, az athelyezések
aprilis 15-30-a kozott kozoltetnek a hivatalos lapban és szeptem-
ber 1-vel 1épnek életbe.

Kinevezések: A hivatalos lapban minden év majus 15-30-a
kozott a minisztérium kozzéteszi az athelyezések utan betdltetlen
maradt 4allasok jegyzékét. Az okleveles tanitgjeldltek junius
25-31-e kozott folyamodasukat beadjak és a kinevezések szeptem-
ber I-ig megjelennek a hivatalos lapban.

Tanitoi kitiintetések és jutalmak: A kulturdlis vagy tarsadalmi,
kozigazgatasi téren kivalo tevékenységet kifejtd tanitok buzdita-
séra és jutalmazasara a kdzoktatasiigyi miniszter adhat:

1. Személyes és nyilvanos elismerd okiratot azok részére, akik
kivalo iskolai és iskolankiviili tevékenységet fejtettek ki és tevé-
keny részesei voltak valamely akciénak az iskola vagy a lakossag
érdekében.
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2. ,,A taniigyi munka jutalma” nevii érem Ill. osztalyat 6 évi,
II. osztalyat 10 évi és 1. osztalyat 15 évi szolgalat utan azok részére,
akik kivalo iskolai és iskolankiviili kulturalis munkat végeztek,
legalabb két elismerd oklevelet kaptak; létesitettek vagy sikerrel
vezettek iskolajuk mellett egy gyakorlati foglalkozasra szolgalo
mithelyt vagy ¢énekkart, felndttek tanfolyamat vezették, ifjusagi
¢s népkonyvtart kezeltek, az iskola gazdasagi kertjét tervszerlien
kezelték; beiratkozott novendékeiknek legalabb 70%-a a IV. és
VII. osztalyrdl abszolvald vizsgat tett.

3. Az utolso alapfizetés 25%-at kitevé jutaimi korpotlékot azok-
nak, akik legalabb 15 évig kivalo eredménnyel miikodtek az iskola-
ban és iskolan- kiviil; biintetve nem voltak; birtokukban van az
I. osztalyu jutalomérem; Iétesitettek vagy vezettek legalabb két
mihelyt; van iskolai énekkaruk, konyvtaruk, felndttek részére
tanfolyamuk, az iskolai gazdasagi kertet tervszerlien kezelték;
taniigyi irodalmi munkassagot fejtettek ki; beiratkozott ndvendé-
keiknek legalabb 80%-a abszolvald vizsgat tett a IV. és VII. osz-
taly utan.

4. Nyugdijba menetel utan kinevezheti ,,A tanitoi kar tisztelet-
beli tagjiva” azokat, akik 35 évi miikodési idejiik alatt biintetve
nem voltak, iskolalatogatasok alatt mindig jol mindsittettek és
eredményes miikodést fejtettek ki. Ezek hivatalbol tagjai az iskola-
tanacsnak és a tankeriileti iskolabizottsagnak.

Tanitoi itélé (fegyelmi) bizottsigok: Minden tankeriileti f6-
igazgatésag mellett mikodik egy iréldbizottsdag, mely valamennyi
elemi iskola tantestiileti tagja felett itélkezik. E bizottsdg Ossze-
allitasi modjat kiilon torvény szabalyozza. Ugy a vadlott tanito-
nak, mint a vadat képviseld0 miniszteri kikiildottnek joga van a
bizottsag egy tagjat visszavetni, akiknek helyébe a pottagok 1ép-
nek. A vddlott szbban és irasban személyesen, vagy egy tanitd
védoje segélyével védekezik. Az itt hozott itéletek fellebbezhetok
a kozokt. minisztérium mellett létesitett kozponti itélobizottsagh
hoz, mint legfelsébb hatésaghoz. Itt is van visszavetési joga a
vadlottnak. Itt is védekezhetik személyesen, vagy egy tanitd vé-
déje segitségével. Ennek itéletét is lehet fellebbezni, de mar csak
birtokon kiviil, a ktridhoz, azonban 3 hodnapon beliil pertjitassal
is élhet az illetd.

Biintetések:

A) A tankeriileti féigazgatdé alkalmazhatja az iskolalatogatd
indokolt jelentésére, vagy sajat tapasztalata alapjan:

1. a bizalmas megintést;

2. a nyilvanos dorgalast;

3. az 1-10 napi fizetésnek megfeleld pénzbiintetést.

B) A miniszter rendeli el:

a) a tankertileti féigazgato, vagy a fofeliigyeld indokolt jelen-
tésére:
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4. a 11-30 napi fizetésnek letiltasat;

b) a tankeriileti itélobizottsag itélete alapjan:

C). a korpotlék kiutalasanak egy évvel valo késleltetését;

d). a 2-6 havi felfliggesztést, az ez idére es6 alapfizetés és kor-

potlék elvesztésével;

7. a mas kozségbe valo athelyezést;

8. az 1-2 évre val¢ kizarast a tanitoi palyarol;

9. a végleges elbocsatast.

Mindez a biintetés és hatasuk azonban 1-5 év alatt jog sze-
rint leiratik. Ha a tanito az 1-8. pont alatti biintetések valamelyi-
kére itéltetett és az végre is hajtatott, a miniszter ezen biintetés
teljes eltorlését elrendelhei, ha a tanitd6 a bilintetés leirasara meg-
hatarozott id6 kétszeresének eltelte alatt semmi biintetendd csele-
kedetet nem kovetett el.

A tanitok tovabbképzése. Az elemi iskolai tanitdi kar szak-
képzettségének tokéletesitésére, kiegészitésére ¢&s visszaszerzésére
szolgalnak:

a) Az dltalanos tanitoi gyiilések, melyek a varmegyék szék-
helyén levé tanitoképzében tartatnak, hogy ott a megye tanito-
saga a népoktatast érdekld iligyekkel foglalkozzék s a tanitds mod-
szereinek tokéletesitésérol tanacskozzék. E gylilések évenkint egy-
szer tartatnak és harom napig tartanak.

b) Kulturdlis korok. Rendszerint 9-10 kozség tanitdsaga
havonta egyszer, a kor mas-mas' kozségében Osszegyiil, hogy érte-
kezések altal bovitsék elméleti és gyakorlati szaktudasukat. Itt a
tanitok egyesével vagy kettesével kotelesek minden alkalommal
a falusi lakossagnak felvilagositd, oktatdé eléadasokat tartani a
végrehajtasi szabalyzat értelmében.

Mind a két fentebbi gyiilésen vald részvétel mindenkire kote-
lez6 s az igazolatlan elmaradas a fizetés megfeleld részének levona-
sat s esetleg fegyelmi biintetést von maga utan.

€) Tovibbképzé tanfolyumok. Minden év nyari hodnapjaiban
a tanitoképzokben vagy mas szakiskolakban tanfolyamok rendez-
tetnek oly célbdl, hogy az elemi iskola harom fels6 osztalyaban
tanitando targyak korébe esé tudasukat a tanitok 1j anyaggal
elméletileg és gyakorlatilag bévithessék.

d) Ismétlé tanfolyamok. A tanit6i kar azon tagjai, akik hiva-
tasuk teljesitéséhez sziikséges tuddsukat idovel elvesztettek, a
tankeriileti fOigazgatdé javaslatira Osszegyljtetnek egy tanitokép-
z6be, hogy elveszitett tuddsukat visszaszerezhessék. E tanfolyamok
a nyari sziinidében két honapig tartanak.

Akinek a tanfolyam végével a vizsgaja nem sikeriil, az a ko-
vetkezd évben koteles ismét résztvenni a tanfolyamon s ha akkor
sem tudja sikerrel letenni a vizsgat, a miniszter kizarja a taniigyi
szolgalatbol.

e) A kisebbségi tanitok képesité-kiegészitéi tanfolyamai. Azon
nemroman anyanyelvii tanitok, akik allami iskoldkban tanitanak,
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a roman nyelv, Romadania torténelme, fo6ldrajza, alkotmanytana,
tovabba a gyakorlati pedagogia megtanulasa céljabol tanfolya-
mokra hivatnak 0Ossze. E tanfolyamok a nyari sziinidében két
honapig tartatnak. A tanfolyam végén a fenti targyakbol pot-
képesité vizsgalatot kell tennie minden jeldltnek. Kinek vizsgaja
nem sikeriil, koteles a kovetkezd évi tanfolyamon is résztvenni.
Ha akkor sem sikeriil a potképesitd vizsgalat, az illetd elvesziti a
tanitoi palyahoz valo jogat.

A tanitoi fizetések. A tanitdi fizetés alapfizetésbol és korpot-
1ekbol all. Az alapfizetés a tobbi koztisztviseld flzetésrendezésével
egyiddben esetrol-esetre allapittatik meg.

A képesités nélkiili segédtanitok fizetése az ideiglenes okleve-
les tanitok fizetésének a 75%-a.

A korpétlék a mindenkori alapfizetés szazalékdban van meg-
allapitva, 6t évi rendes tanitdi szolgalat utdn az alapfizetésnek
25%-a, 10 évi szolgalat utan 50%-a, 15 év utan 75%-a, 20 év utan
100%-a és 25 év utan 125%-a. A korpotlék beszamittatik a nyug-
dijba.

Az alapfizetésen és korpotlékon kiviil a tanitoknak mindazon
jarandésagokhoz joguk van, amelyeket mas allami tisztviselok
is €lveznek.

Szabadsagolasok. Betegség, vagy az egyetem pedagogiai
fakultasan vald tovabbtanulas cimén vald szabadsagolas esetében
a tanitd teljes fizetése élvezetében marad. Kiilfoldi tovabbképzés
¢s valasztoi jog gyakorlasaval kapcsolatos szabadsagidé alatt a
tanitd a teljes korpotlékot és az alapfizetés 25%-at élvezi.

Az elemi iskoldk fenntartasa. Romanidban az elemi iskolak
fenntartasa a kozségek kotelessége s az allam csakis a tanitok fize-
tésével jarul hozza.

A kozségek a kozségi iskolatanacs tutjan latjak el az iskolat
épulettel (melynek kellékeit a miniszter irja el6), igazgatdi lakas-
sal, butorzattal, taneszk6zokkel, gondoskodik azok jokarban tar-
tasarol, az iskolahelyiségek flitésérdl, takaritasarol, irodai felsze-
relésérél, az iskolaszolgak fizetésérdl, a szegény tanulok tanszer-
¢és ruhasegélyezésérol, létesit iskolai étkezdket és otthonokat stb.
Mind e sziikségletek mindségét és mennyiségét a miniszter alla-
pitja meg s amennyiben a kozségiek nem tesznek eleget a miniszter
altal kiszabott kotelezettségeiknek, ugy a megdllapitott sziikség-
leti Osszegeket a kozség koltségvetésébe a miniszter hivatalbol
iratja be s akkor a kozség minden fellebbezés kizarasdval kételes
a fedezetrol gondoskodni.

A kozségek kotelesek 1930-ig az 1j idkolai torvényben eldirt
uj iskolaépiiletekr6l gondoskodni, vagy a régieket megfelel6en at-
alakitani (pl. két tanterem kozfala ugy szerkesztendd, hogy a két
terem eggyé legyen atalakithatd értekezletek, iskolai szinieldada-
sok, vagy mozgoképeldadasok tarthatdsa céljaira, ha a kdzségben
nincs mas alkalmas terem stb.).
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5. A kisebbségi iskolak az dllami elemi oktatasrol sz616 torvény
keretében.

A kisebbségek védelmérdl szolo 1919 dec. 9-i parizsi nemzetkozi Egyezmény és a
roman dllami elemi oktatasi torvéeny. — Magyar tanitisnyehii roman adllami
elemi iskolak magyarul nem tudo tanitokkal. — A tanulok faji hovatartozasat
nem a sziilok, hanem a roman taniigyi hatosagok onkényesen allapitjak meg. -
Még az ovodaban sem tirik meg az anyanyelvet. — A torvény roman kultur-
zonat létesit a nemroman lakossagu megyékben. — A kulturzénabeli roman szar-
mazasi tanitdk kiilon fizetésipotlékot kapnak. — A kultirzéna statisztikai ada-
tai. — Az erdszakos romanizdldsi szandék hivatalos bevalldsa. — Parlamenti
beszédek a kulturzonaszakasszal kapcsolatban. — A kiralysagbeli és erdélyi kul-
turzonabeli  megyék  Osszehasonlito  kulturstatisztikdja  1923-24-ben. — Tan-
feliigyeldi hivatalos jelentés a kulturzonabeli erészakos romanositasrol.

E torvény az ugynevezett nemzeti kisebbségek anyanyelvi
oktatasaval csak gy mellékesen foglalkozik, bar a kisebbségek
védelmérodl szo6lo 1919 dec. 9-1 parizsi egyezmény 10. §-a szerint az
allamnak kotelessége gondoskodnia arrol, hogy ahol a nemroman
nyelvii polgarok jelentékeny szamban laknak, ezek gyermekeit
sajat anyanyelviikon tanitsak.

Idevonatkozoan a torvény 7. §-a ezeket mondja:

»Az allami elemi iskoldkban a tanitds roman nyelven torté-
nik. A nemroman lakossaghh kozségekben a kozoktatasiigyi mi-
nisztérium az illeté lakossag anyanyelvének megfelelé tannyelvii
iskolakat fog Ilétesiteni azon aranyban, mint a roman kozségek-
ben. Ezen iskolakban azonban kételezé lesz a roman nyelv tani-
tasa a szabalyzat altal megallapitando6 oraiszamban.”

Az eclemi oktatasiigyi torvény szenatusi targyalasa alkalma-
val, 1924 janius 12-én, Schullerus Adolf szenator kérte e § szaba-
tosabb megfogalmazasat, mire Dr. C. Angelescu miniszter ezeket
valaszolta:

»— Schullerus ar még kért egy nagyon fontos dolgot. Azt
kérte — kérem jol megjegyezni -, hogy a kisebbségi allami isko-
lakban csakis kisebbségi tanitok alkalmaztassanak. Hogy a sza-
szokhoz szaszt, a magyarokhoz magyart és a svabokhoz svabot
kiildjiink. Ez egy kis allam volna a nagy roman allamban. Kép-
telenség ez a dolog!

— Schullerus ur kérte azt is, hogy vétessék fel még egy para-
grafus, amely kotelezze az 4llamot arra, hogy ahol 30 kisebbségi
tanuldo van, ott kisebbségi iskolat létesitsen. Helyes, azonban ha
Vintila Bratianu ur (t. i. a pénziigyminiszter) nem tudja rendel-
kezésemre bocsatani a sziikséges Osszeget, hogy létesitsem én eze-
ket az iskoldkat? Hogy vallalhatnam én el ezt a kotelezettséget,
amikor ott sem tudok iskolat létesiteni, ahol romanok vannak.
Még sok idé fog eltelni, amig ezt a dolgot meg tudjuk csindlni.
Tehat lehetetlenség (t. i. a kotelezettség vallalasa).”
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A gyakorlatban ezidGszerint e kisebbségi engedményt (1) tar-
talmaz6 paragrafus ugy érvényesiil, hogy pl. a ,magyar tanitas-
nyelvl” allami iskoldk nagyrészében a tanitd egy szot sem tud
magyarul s igy nem is tanithat e nyelven; amely iskoldban azon-
ban még megtartottdk a régi, romanul jol megtanult magyar tani-
tot, ott a magyar irds és olvasas tanitasara szoritkozik csakis az
anyanyelvi oktatas.

E paragrafus alkalmazasa mikéntjének kiilonben konkrét bi-
zonyitéka a kovetkezd eset is: Csikjendfalva (Csik megye) koz-
ség lakossaga mind magyar anyanyelvii (vallas szerint: 2202 rém.
kath., 6 ref.,, 29 gor. kath.). A ,magyar tannyelvi” allami iskola
egyik osztalyanak tanitoja Tratiu Clemens régi kiralysagbeli ta-
nitd. Miutan egy szot sem tud magyarul s a kis székely gyerme-
kekkel sehogyse tudta megértetni magat, 1925 december havaban
annyira dithbe jott a gyermekek ,butasaga” miatt, hogy huszon-
négy gyermeket annyira Osszevert, hogy lepedében kellett haza-
vinni 6ket. A hatosagi orvos mindeniknél 8 napon beliil gyogyulo
sériilést konstatalt; az alabbiak az orvosi latleletrél sz6lo bizony-
latot is kivaltottak: Szentes Mihaly hadiarva, Biré Ferenc, Antal
Arpad, Gyorgy Janos, Nagy Jozsef, Szécs Jozsef.

Hogy a kép teljes legyen, meg kell jegyezni, hogy az elmult
1924/25. tanévben ¢ ,magyar tannyelvii” allami iskolanak mind
a négy tanitdja kiralysagbeli gor. keleti roman volt, egy magyar
sz6 tudasa nélkiil.

Hans Otto Roth képviselé 1924 julius 21-én a parlamentben
jelentette be, hogy Arbora (Bukovina) kozségben a német allami
iskolat feloszlattdk s most a 121 német tankételest egy ora jaras-
nyira levé roman iskoldba kényszeritették be, hol még a hittant
se tanitjak németiil. Dornavatra kozségben a 124 német gyermek-
nek még az egymaskozotti német beszédet se engedik meg.

Jakob Pistiner képviseld 1924 janius 20-an a parlamentben
mondta: ,,Alkalmam volt megfigyelni Erdélyben, ahol a Kisebb-
ségi iskolakba bevezették e rendszert, hogy ahol csak heti 18 orai
tanitas van, ott is 22 ora volt a kotelez6 romannyelvi tanitas.
Mi marad akkor, Uraim, az anyanyelvnek?!”

Franz Krduter képvisel6 1924 jinius 27-én a parlamentben
jelentette be: A temesviri német dllami elemi iskoldban az I-ll.
elemi osztalyokban sem volt egész éven at német tanitds. Buzid-
son 100 német gyermeket szétosztottak a roman osztalyokba. Szent-
anna kozségben 300 német ovobeli gyermeket-két bukaresti nd fog-
lalkoztat, akik nem is értenek németil.

A 7. mikénti végrehajtdsarol — egy évi alkalmazis utdn —
roman szemtanit is allithatunk Teodor Icobescu képviseld sze-
mélyében, aki 1925 december 15-én a roman parlamentben ezeket
mondotta (lasd: Desbaterile Deputatilor 1925/26. No. 32.): ,,A mult
¢vben az allami elemi oktatasr6l szoloé torvényben felvették a
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7. §-hoz, hogy a kisebbségnek is fognak allitani allami iskolékat.
Es a miniszter r ezt a §-t nem hajtotta végre, sét a megleviket
is megsziintette. Mar Beszarabidban nincs kisebbségi iskola, csakis
roman van mindeniitt. — (C. Angelescu kozoktatasiigyi miniszter
kozbe szol: Es ez nem tetszik 6nnek?) — Ma mar Beszarabidban
nemcsak a nép panaszkodik, melytél elraboltak egy jogot, amit
a torvényben biztositottak neki, hanem az odakiildétt roman
tanitok is, akikt6l pedagogiai lehetetlenséget kivannak, mivel
nem tudjak a gyermekek nyelvét. A kényszeritett uniformizalas
ellen ugy pedagogiai, mint didaktikai szempontbol tiltakozom.
Ne koveteljik a kisebbségektdl, hogy asszimilalédjanak, Sohasem
fognak 6nok a magyarokbol, németekbdl, bolgarokbol romanokat
csinalni. Azért ne igyekezziink elrabolni anyanyelviiket sem!”

A roman allam — a hivatalos kimutatasok szerint — a két-
millionyi magyar kisebbség részére fenntart egy magyar tan-
nyelvii tanitoképzdt  Székelykereszturon. E ,,magyar tannyelvii”
allami  tanitoképzordl Iskolatanacsaés tandri testillete ezeket
irja az 1926 februar 27-én kiadott tajékoztatdjaban: Az igazgatd
nem tud magyarul, de 3 éves kisfia, mar tud par szot; 1924/25 .tanév
végén az Osszes vizsgak kizardlag romdn nyelven tartattak.
1925 szeptembertOl a tanitdas nyelve kizdarélag a romdn, azonban a
magyar fiak osztalyonként heti 3 oraban még tanuljak a magyar
nyelvet és irodalmat.

A cstkszeredai dllami ,,magyar tannyelvii” polgari iskoldban
az 1925/26. tanév elején a magyarul mit sem tudé Balota nevii igaz-
gatond a tanuloknak szigorian eltiltotta az iskola teriiletén a ma-
gyar beszédet. Akit magyar beszéden kapnak, annak szégyentdb-
lat akasztanak a nyakaba biintetésiil.

ime, ilyenek a kisebbségi tannyelvii roman allami iskolak!

Igen fontos a kisebbségickre nézve a 8. § is, amely kimondja,
hogy: ,,Azon romdn szarmazasu dallampolgarok, akik anyanyelvii-
ket elfeledték, kotelesek gyermekeiket csakis roman tannyelvii
nyilvanos (azaz allami!), vagy maganiskolaban tanittatni.”

E § alkalmazasabdl is kaptunk mar izelitot. Nydrddszentbene-
deken (Maros-Torda m.) a lakossdg mind magyar anyanyelvi
(vallas szerint: 40 r. kath., 378 ref., 21 unit., 3 izr., 1 luth., 94 gor.
keleti és 10 gor. kath.). A folyd 1925/26. tanév elején a roman elemi
iskola tanitja a ref. iskola 19 ref. vallasu tanuldjat e §-ra hivat-
kozva kovetelte at a roman iskolaba, mint roman szarmazasuakat.

A sziilék energikusan tiltakoztak a megtiszteltetés ellen. Ki-
szallott a tanfeliigyel6 (Hancu Ivan) az igyet rendezni. Kimondta,
hogy a romdn szarmazias megallapitdsandl a jelenlegi vallas nem
iranyad6. A szllék anyakonyvi kivonattal igazoltdk, hogy 0Ok
maguk is reformatusnak és magyarnak sziilettek. Nem volt elég.
A nagyapakrdl is igazolni kell a magyar szarmazast. Erre a tan-
feliigyeld atvizsgalta a sziiletési anyakonyveket s ott 12 gyermek
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nagyapjarol meg is volt a feljegyzés, hogy reformatusok és magya-
rok voltak. Azonban hét gyermek nagyapjanak a sziiletése nem
ezen kozség anyakonyvében volt feljegyezve, mert azok e faluba
csak beszarmazok voltak. Ez a korilmény elegendé volt arra,
hogy a gyermekek szdrmazdasa — a szil6k kétségbeesett tiltako-
zasa ellenére — romadnnak nyilvanittassak és ennek kovetkeztében
a tanfeliigyel6 azonnal atrendelte a 7 reformatus szegény magyar
gyermeket — a roman iskolaba.

Hidvég (Haromszék m.) kozségben 1925. 0szén a ref. magyar
elemiiskola felszolitast kapott, hogy 14 tanuldjat adja at a roman
iskolanak, mert ezek roman szarmazasuak. A sziilok tiltakoztak s
ezért egyenként 240 lei pénzbiintetéssel is sujtotta a hatdsag.

Az elemi oktatasi térvény még az odvoddakban sem irja elé az
anyanyelvi oktatast. A torvény targyalasa alkalmaval Schullerus
Adolf szenator 1924 junius 9-én hivatkozott a nagy roman politi-
kus, Dimitrie Sturdzdra, aki, amidén 1893-ban a magyar parla-
mentben az 6vodai torvényt targyaltdk, a roman szenatusban ezt
a kijelentést tette: ,,Ne raboljik el a roman sziilok 3-d éves gyer-
mekeit, hogy anyanyelviik elfelejtésére és a magyar nyelv elsaja-
titasara kényszeritsék. Ez dzsiai barbarsag és méltatlan egy euro-
pai néphez!” — ¢s inditvanyozta a 7. §-nal, hogy ,, az ovoddikban a
tanitas nyelve a gyermekek anyanyelve legyen;” azonban a romdan
szendtus a modositast nem fogadta cl. E roman torvényhozas ero-
szakosan romanositdo szellemének megfeleléen, a kozoktatasiigyi
miniszter a magyar 6vodakat meg is sziintette. gy Temesvdiron (a
lakossagbol 40%-a magyar!) 1924 szeptemberében egyszerre kilenc
magyar 6voda mikodését sziintette meg; ugyanekkor sziintette meg
Székelyudvarhelyen (a lakossag 97.9%-a magyar!) a varosi magyar
ovodat s a gyermekeket a roman Ovodakba valo jarasra kény-
szeritette; Torddn (a lakossag 71.9%-a magyar!) a Margithay-féle
alapitvanyi ovoda helyiségeit elrekviraltdk, stb. Nagyvdradon (a
lakossag 91%-a magyar!) szintén 1924 szeptemberében sziintették
meg a magyar 6voddkat. Hogy a roman d6vodékban milyen a rend-
szer, arra jellemzé a kovetkezd eset: a Lanc-utcai 6voda roman
tanitondje a kisgyermekeket csak akkor engedte ki ,.elkeriilhetetlen
sziikség” esetén is a terembdl, ha romanul kérték az ,.engedelmet”.
Az egyik kereskedd kis lanya nem tudta az engedelmet romanul
kérni s a tanitond elnézte inkabb, hogy a kis lednyra szakadjon
az ,elkerlilhetetlen” katasztrofa: 1926. év egyik hideg aprilisi reg-
gelén.

Roménia valdjaban gunyt {izott az FEszakamerikai Egyesiilt-
Allamok, Anglia, Franciaorszag, Olaszorszag és Japan szovetsé-
ges nagyhatalmakkal, amikor azok vele — a ,nagy terileti gya-
rapoddshoz jutott” 4llammal -, mintegy erkdlcsi biztositék gya-
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nant 1919 december 9-én Périzsban, az uralma ald juttatott nem-
zeti kisebbségek nyelvi, vallasi és kulturdlis jogainak védelme
targyaban szerzodést kotottek.

A szerzodés 10. cikke szerint ugyanis oly varosokban és kerii-
letekben, ahol nem romannyelvli allampolgarok jelentékeny aranyi-
ban laknak, a roman kormany a kozoktatasligy terén megfeleld
konnyitéseket fog engedélyezni avégbdl, hogy az ily roman allam-
polgarok gyermekeit az elemi iskolakban sajat anyanyelviikon
tanitsak;

a 11. cikk szerint pedig: Romania hozzijarul, hogy az erdélyi
székely és szasz kozségeknek vallasi és taniigyi kérdésekben helyi
onkormanyzatot engedélyezzen.

Romania térvényhozasa e két cikk értelmében (11), az 1924
julius 26-i elemi oktatasi torvényben kovetkezoleg biztositotta (!)
a székelyek taniigyi Onkormanyzatat s ezzel egyiitt a nem romdn-
nyelvii polgaroktol jelentékeny aranyban lakott varosok és kerii-
letek elemi iskolaiban az anyanyelvi oktatast:

Az allami elemi oktatasrol szolo 1924:VIL 26-i térvény 159. §-a:

»Azok az elemi iskolai tanitok és képzot végzett okleveles
tanitok, kik nem az aldbbi varmegyékb6l vald illetéségiick és Bi-
hor (Bihar), Salaj (Szilagy), Satu-Mar”/iSz&mkT), Mara-Mures
(Maramaros), Odorheiu (Udvarhely), Viuc (Csik), Trei-Scaune
(Haromszék), Mwres-Turda (Maros-Torda), Turda-Aries (Torda-
Aranyos), Hunedoara (Hunyad), Visnita, Vascauti, Cotman, Zas-
tavna, Hotin, Tighina, Cetatea-Alba, Ismail, Durostor és Caliacra
varmegyékbe mennek tanitdi allast foglalni s kotelezik magukat
legalabb négy ¢évig ezen varmegyékben tanitani, azon iddre, mig
ott szolgalnak, alapfizetésiik 50%-at kapjak potlék gyanant, a kor-
pétlékra jogositdé hataridejiik 4-4 év és a 118., 119., 120. §-okban
el6irt el6léptetési hataridok 1-1 évvel rovidebb lesz résziikre.

Ezen tanitok atkoltozkodési koltség megtéritése gyanant egy
bizonyos Osszeget kapnak, amely a nés tanitoknal Osszes havi fize-
tésbeli jarandosaguk haromszorosa, a nétleneknél kétszerese.

Azok a tanitok, kik kinyilatkoztatjak, hogy a fenti varme-
gyék valamelyikében oOhajtanak megtelepedni, azon kedvezmény-
ben részesiilnek, hogy a korpotlékot 3-3 évre kapjak és egy 10
hektarnyi telepiilési foldteriiletet kapnak a rendelkezésre allo fol-
dekbdl.

Azon tanitonak, ki a fenti varmegyék teriiletére kér athelye-
zést, birnia kell a tankeriileti iskolalatogatdé ajanlasaval, a képzo-
bdl kikeriild jeldltnek pedig a képzdintézeti igazgatd ajanlasaval.

Fenti intézkedések jelen torvény életbeléptetésétél szamitott
10 évre szolanak; ezen hatiridé utan az illet§ tanitok a torvény
altalanos intézkedései ala tartoznak.

Ha a miniszter megfelelonek talalja, elrendelheti, hogy a
képzobol kikeriilt oOsszes jeloltek 3 évig fenti varmegyékben tegye-
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Nek szolgalatot s csak azutan legyenek jogosultak az orszag tobbi
rezében allast valasztani.”

Az 1924 junius 26-an kihirdetett Elemi Oktatasi Torvény fenti
159. §-a alapjan létesitett

Roman kulturzona statisztikai adatai.

(Forrasok: Annuaire Statistique de la Roumanie 1922, BucurestU
1923; Desbaterile Senatului 1923/24, No. 68. fiizet, 1298-1302. oldal;
Ministerul Instructiune: Proect de Lege asupra Invatamantului
Particular, Bucuresti, 1925; 30-60. oldal.)

. % Egész , Egész
‘ Er(}él)l Erdély Egcsz Romiénia
kultirzéna | o aban | kultdrzéna | o) ghan

Tertilet km®......00000n 47.415 46.4 79.589 26.9
Lakossdg ........cecune 2.289.024 42.9 3,017.704 239
Megyék szdma.......... 10 45.0 20 26.0
Kozségek szma ........ 2.030 49.3 3.145 344
Allami iskola; 2
a) egyesités el6tt ...... 816 40.7 ? ?
b) egyesités utin 1923/24 2.982 454 4.439 26.7
Allami tanitoé 1923/24-ben 4.157 45.0 . T7.241 33.1
Magén (felekezeti) iskola
lg egyesités elott ...... 1.421 42.5 ? ?
b) egyesités utan 1923/24 774 52.1 808 45.6
Magin (felckezeti) tanito >

1923/24-ben .......... 1.374 503 | 1.519 ;, 38.1
Osszes elemi isk.
a) egyesités elott ...... 2235 41.6 ? ?
b) egyesités utdin 1923124 3.756 49.1 8.247 218
Ossz. el. isk. tanit 192324 5.531 46.3 8.760 34.0
6—16 éves tankotelesek |

szdma 1923/24. tanévben 358272 | 494 639.017 24.6
Beiratkozott tankotelesek

szdima 1923/24. tanévben 276.562 43.1 445.555 278
Beiratkozott ill. iskoliaba

1923/24 tanévben...... 217.384 43.2 384.003 219
Beiratkozott magéanisko-

laba 1923/24. tanévben 58.178 46.8 61.552 39.1
Iskoldbdl kimaradt tan-

kotelesek 1923/24 ..., 81.710 278 193.462 28.1

A roman hivatalos statisztikai kozlésiek rendszertelensége
miatt sem a lakossag, sem a tankotelesek nemzetiségi megoszlasa
nem mutathatdé ki. A tanulok nemzetiségi megoszlasara vonatko-
zolag a terjedelmes elemi iskolai tdrvényjavaslat indokoldsa csak
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Bukovinara vonatkozolag kozli a tankotelesek ¢€s iskolaba beirat-
kozottak nemzetiségi megoszlasat.

E roman hivatalos adatok szerint Bukovinaban az 1922/23.
tanévre Osszeirt 7-13 éves tankotelesek Osszes szama 108.498, ebbol
beiratott 104.301; a kulturzonaba beosztott négy megye tankotele-
seinek szama 25.392 s ebbdl roman 2464 (azaz 9.7%);

a kultirzénaba beosztott négy megye beiratkozott tanuldinak
szama 23.567 s ebbdl roman 2216 (azaz 9-4%).

Tehat a bukovinai kultarzonaban a lakossagnak 90.3 %-a nem
roman, hanem kisebbségi lakos!

A Magyarorszagtol Romanidhoz csatolt teriileten, Erdélyben
1étesitett kultirzonanak 2,289.024 lakosabol, az 1920. évi hivatalos
roman statisztika szerint is 1,201.949 roman lakosa van, azaz 45.2%,
S igy a lakossagnak 51.8%-a kisebbsegi, tulnyomolag magyar anya-
nyelvii! Ha pedig — csak a politikai célt leplezni hivatott — Hu-
nyad megye (mely 82%-0s roman lakossagaval amigy sem talal
bele a zondba) adatait leszamitjuk az erdélyi kulturzéona adatai-
bol — az 1920. évi roman népszamlalasi adatok szerint is -, csak
41% a romansag aranyszama s igy az elromonositani akart nem-
zeti kisebbség 50%!

A torvény erdszakos romanositasi szandékat kiilonben maga
a torvényjavaslat indokoldsa is elismeri e szavakkal (Lasd: Des-
baterile Senatului 1923/24. No. 69, oldal 1331.): , NagyjelentOségii
intézkedése e torvényjavaslatnak az, hogy elényben részesiti a Kki-
valé tanitokat, akik az orszag szélére és azon harom megyébe:
Csik, Haromszék és Udvarhely megyékbe torekszenek, ahol nagy
szikség van a nemzeti ¢és kulturalis munkara. Ezen vidékeken a
roman elem, megtamadva az idegen elem altal: elnemzetlenedett,
vagy hatranyos helyzetbe jutott a roman kultara tekintetében.”
(E harom magyar megye 418 ezer lakosaibol 43.835 a roman, azaz
10.5%!)

fgy tehat a roman kormany a parizsi kisebbségi egyezmény
10. cikkének azon utasitasat, hogy amely keriiletekben ,,jelenté-
keny aranyban laknak nem romannyelvii allampolgarok”, ott ezek
gyermekeit anyanyelviikon fogjak tanitani: gy oldotta meg, hogy
a szobanforgd keriileteket egy nagy kulturzéondba egyesitette, ott
kiilon taniigyi kozigazgatast rendezett be, a tanitosagot ide a kul-
tarzéna teriiletén kiviill es60 roman teriiletekr6l toborozza, akiknek
legfébb kvalifikacidja az, hogy a kultarzénabeli kisebbségek anya-
nyelvét nem értik s e negativ ,tudasukat” kiilon jutalmazza az
50%-0s fizetéstobblettel. Nyilvanvalé, hogy a nemzetkozi egyez-
ményének homlokegyenesen ellenkezé értelmii térvénnyel biztosi-
tott végrehajtasa nem a nemzetkozi, illetéleg a Nemzetek Szovet-
sége védelme ald helyezett kisebbségek kultirérdekét van hivatva
szolgalni, hanem kizarolag a kérkedd romanositasi szandékot.

E romanositasi szandékot kiilonben a torvémy roman parla-
menti targyaldsa is megerdsiti. Ennek igazoldsadra éalljon itt a
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roman szenatus 1924 junius 12-i ilésér6l felvett hivatalos naplo
()«Hlmterile Senatului 1923/1924. No. 74; 1924. VII. 12.) kozlése a
159. §-al kapcsolatos targyalasrol.

Alexandru Aciu szenator: Uraim, kétféle allampolgarsagot
teremteni egyetlen allamnak sem lehet célja. Kiilonbozé koteles-
ségeket és kiillonbozd fizetéseket létesiteni ugyanazon fajta allami
tisztviselok kozott nem indokOoHfatd semmiféle, sem emberi, sem
allami érdekkel. Meg nem engedhetd, hogy ugyanazon orszagban
ne legyen ugyanazon nevelés, ugyanazon oktatas, ugyanazon poli-
tika, ugyanazon fizetés és ugyanazon biintetés.

—Uraim, ha egy 18 éves ifju jon oda (t. i. a kultirzonaba),
mar hdarom év mulva (5 helyett!) megkapja a korpétiékot és & egé-
szen mas lesz, mint az, aki ott sziiletett, aki példajat adta a roman
aldozatkészségnek, aki tud annyit, mint legalabb is a masik, aki
ugyanazon iskolakat végezte s aki talan tobb roman irodalmat
tud, mint az a masik, aki lenézi a baratjat, kartarsat csak azért,
mert nem sziiletett ezeken a részeken (t. 1. a kulturzona teriiletén).

—Ezek az allapotok nagy lelki izgalmat keltettek. Csodal-
kozva kérdezziikk, mik lehetnek az indokok? Talan a kisebbségi
kérdéssel indokoljak. Azonban a roman allam és faj sokkal erd-
sebb és nem lehet sziiksége ilyen mellékutakra.

Egy hang: Kozel a hatar.

Alexandru Aciu: Ilyen eljarassal az ottani lelkeket ahelyett,
hogy megnyerndk, elkeseritjik. A mas vidékekre kiildott tanitoink
éppen Ugy tudnanak tanitani otthon is. Ezekhez jarul még az az
igazsagtalansag is, hogy az odajove tanitok nagyobb fizetést kap-
nak s kétévenkint lépnek el6, mig a mieink kilizetnek mas me-
gyékbe. Az e megyékben sziiletett tanitoknak minden érdeke az,
hogy sziil6foldjikon maradjanak, kozel sziileikhez és ismerdseik-
hez, ahol meghazasodhatnak, koézel rokonaikhoz, testvéreikhez ©és
sziileik sirjahoz.

— Hogyan? Engemet a torvény helotava, pariava tesz, nekem
a hazamban nincs annyi jogom, mint masnak? Miért? Talan azért,
mert kételkednek bennem, mert feltételezik rélam, hogy nincs
egyenld tanultsagom, eldkésziiltségem vagy hazafisdgom?

Dr. C. Angelescu kozokt. miniszter: Egyik ok sem all fenn, a
pillanatnyi tanitéi sziikség az oka.

Alexandru Aciu: Egy dolgot megallapitottunk még a magyar
uralom alatt, hogy az allamnak nincs joga ¢és nem kovetelheti,
hogy egy nép megvaltoztassa nyelvéi és vallasat.

Dr. C. Angelescu kozokt. miniszter: Mi azonban nem gondo-
lunk erre.

Alexandru Aciu: Akkor miféle célja lehet annak, hogy ezekbe
az iskolakbu olyan embereket kiildiink, akik csakis roman nyel-
ven értenek, akiknek semmi kapcsolatuk sincs a tanulok sziileivel,
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mert nem is ismerik ezek nyelvét és amikor a tanitd tevékenysége
— mint a torvény is mondja — nemcsak az iskolara Sszoritkozik,
hanem annak szocialis téren is meg kell nyilvanulnia? Miféle célt
érhetiink el?

—Ki kell nyitni szélesre a roman kultira kapuit az azon
romanok részére, tamogassatok gazdasagi téren, adjatok meg min-
denkinek a kultiura lehetéségét, mert ha elhaltak aziileliu én kiilon-
boz6 faji teheneket orokoltem, nem egyforman fogom kezelni,
mégis egylittesen fogjak ugyanazon vagyon részeit kéjHiznl.

— Meg kell adni a lehetdséget, hogy legyen kultirajuk, hasz-
naljak fel kultarajukat, tisztességiiket, sot faji Onérzetiiket 1h az
allam érdekében és ekkor a belso ellenségeskedések el fognak tiinni.

Jon Roman: Mi minden tehénnek ugyanazt a fiivet adjuk.

Alexandra Adu: Nem adhat6 ugyanaz a takarmany a hegyi
tehénnek, mint az alféldinek. Ezért 6noknek jobban meg kellene
érteniok a mi helyzetiinket, mert a mi izgatottsdgunk indokolt,
mivel az eddigi torvényhozasi alkotasok legtobbjében nem értet-
ték meg a mi lelkiinket s ezért alkottak rossz torvényeket. Meg-
mondtam.

E felszolalasra C. Angelescu kozokt. miniszter a szenatus 1924
junius 12-1 iilésén valaszolt a kovetkezokben:

— Aciu ur tiltakozott ezen rendelkezés ellen, azt allitva, rossz
hatasa lesz, ha oda, a hatarszéli kulturzondkba az orszag mas
részébdl kiildok tanitokat s azoknak fizetéstobbletet adunk. Uraim,
ez a rendelkezés nem az enyém, ez az el6bbi torvényben volt.
Haret volt az, aki alkalmazta Roman, Bacau (ezekben laknak a
csangd-magyarok! Ford.) és Uj-Dobrudzsiban. Miért tartottam fel
és terjesztettem ki?

— Azért, mert egyes megyékben nincsenek tanitok, Biharban
vannak iskolak tanitok nélkiil, Ugyszintén Arad, Méaramaros, Szi-
lagy stb. megyékben, hasonléoan Bukovinaban és Besszarabiaban.
(Fordit6 jegyzete: Arad megye még sincs felvéve a kultirzona
megyéi kozé! A felvett 10 erdélyi megye koziil csak harom: Bihar,
Szatmar, Maramaros megyék esnek Romania hatarara!) S igy
okvetlentil tobb fizetést kell adni azoknak, akik oda fognak menni...
Egyelére azonban meg kell erdsiteniink a hatdrokat nemcsak kato-
nakkal, hanem muvelt emberekkel is, akik elokészitsék a lelkeket.
(Lelkes taps.)

Alljon itt a roman képviseléhaz 1924 janius 29-i targyalasarol
vezetett hivatalos naplo idevonatkoz6 néhany részlete is (Desbate-
rile Deputatilor 1923/1924. évi 112. naplojaban, az 1924 junius 29-i
targyalas anyaga).

Hans Hedrich: Képviseld urak, a 113. § a tanitok kinevezésé-
16l intézkedik. Azonban e $-bol hianyoznak azok a lényeges feltéte-
lek, melyek a kisebbségi iskoldkban az anyanyelven vald tanitdst
lehetévé tehetik. Eppen azért felhivom a figyelmiiket, hogyha onok
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komoly munkat akarnak végezni, akkor lehet6vé kell tenniok, hogy
a kisebbségi gyermekek is anyanyelviikon tanulhassanak, ha
ugyan azt nem akarjak, hogy az egész 113. § végrehajthatatlan
maradjon.

— Kérem ondket, hogy els6sorban is, mint alapelvet fogadjak
el, hogy a kisebbségi iskolakhoz olyan tanitok nevezenddk ki, akik
az illeté kisebbséghez tartoznak. Ez értelemben van szerencsém a
kovetkezd modositast beterjeszteni: A 113. §-hoz e szavak utan:
,Hogy tudjon romanul”, még hozzateendd: ,,A kisebbségi iskolak-
ban és korzetekben tudjanak a kisebbség nyelvén is. A Kkisebbségi
iskolakhoz val6 kinevezéshez és athelyezéshez elényben részesiil-
nek a kisebbséghez tartozé tanitok.” Alairva: ,,Hans Hedrich, Wil-
helm Binder, Jacob Pistiner és masok”.

Dr. C. Angelescu kozokt. miniszter: Képviseld urak, az este
kinyilatkoztattam, hogy természetesen a kisebbségi iskolakhoz,
ahol az anyanyelven vadlo tanitast kérik, olyan tanitot kiildiink,
aki tudja azt a nyelvet. Maskép nem is lehet. Ezért — azt hiszem
- felesleges ezt torvényben kimondanunk, — mivel magatol érte-
todik. Hanem az urak tobbet is kérnek, azt ugyanis, hogy mi val-
laljunk kotelezettséget arra, hogy ezekbe az iskolakba az illetd
kisebbséghez tartozo tanitokat kiildiink. Ez a dolog képtelenség,
mivel a roman iskolakba is elfogadunk romanul tudé magyar,
szasz és némiet tanitokat. Hasonléan az onodk iskoldiba is fogunk
az Ondk nyelvét érté roman tanitokat kiildeni. Ez az én nyilatko-
zatom, amely megjelenik a Monitorul-ban s igy torvényereje lesz.

Hans Hedrich inditvanyat elveti a Kamara.

Josif Popovici: Képvisel6 urak, van szerencsém inditvanyt
beterjeszteni oly értelemben, hogy ,e § (t. i. a 159-ik!) hagyassak
ki”. Indokaim nemzeti, pedagdgiai és szocialis jellegliek. Els6sor-
ban is e zona nem terjeszthetd ki Temes-Torontal és Arad me-
gyékre, mivel e két megyét nem szabad megsérteni, mert itt éltek
a nemzeti kultira elsé apostolai 1812-ben és innét keriilt ki
egész sora azoknak a tanitoknak, akik az egész tartomanyt fel-
vilagositottak. Masodszor Temies-Torontal megyének 3000 tanitdja
van, akikre nézve sérté e rendelkezés. Ha a miniszter Gr mégis
meg akarja tartani e §-t, akkor egészitse ki Szolnok-Doboka, Hu-
nyad ¢és Torda-Aranyos megyékkel, ahol az irni-olvasni tudok
szdma nem ¢éri el a 38%-ot sem. Az Udvarhely, Csik és Haromszék
megyékre vonatkozo rendelkezés ugy tinik fel, mintha az az ottani
polgartarsaink ellen iranyulna s mintha Apponyi rendelkezése
volna roman kiaddsban. A miniszter urnak van politikai érzéke
ahhoz, hogy ne érintse — amint nincs is szandékaban — polgar-
tarsaink érzékenységét €s hiszem is, hogy e megyékben, ahol az
irni-olvasni tudé magyaroknak aranya 58-79%-on van, ezt meg
sem engedi.

— Pedagogiai okaim: Nem egészithetjiik ki fajunk kultargjat
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a torvény intézkedéseivel, kiilondsen, ha ide tanitoképz6i ndvendé-
keket kiildiink. Nézetem szerint e megyékbe és e tartomanyokba,
ahol a kultara alacsony fokon all, a legkivalobb tanarainkat és
tanitéinkat kell elkiildeni, akiknek fizetése ne allapittassék meg
az illetmények 50%-os felemelésében, hanem annyit keli adni, hogy
azok képesek legyenek potolni a szazadok mulasztasait.

Franz Krauter: Kérem e paragrafus kihagyasat. Ime, milyen
helyzetet teremt e paragrafus! Egy tanitd, ha a kisebbséghez
tartozik, barmikor eliildozhet6, ha romannyelvi vizsganak vetik
ala a 156. § alapjan. A 159. § alapjan Dolj megyébdl jon egy fiatal
¢s ez nemcsak az elcsapott tanitd egész fizetését kapja, hanem még
ezt részére megtetézik a fizetés 50%-aval. Nem gondoljak o6nok,
liogy e fiatal tanitét nagyon gyiiloletes helyzetbe hozzak'? Nem
akarok kitérni arra, hogy e paragrafus altal kiillonbséget tesznek
az egyik és masik megye, az egyik ¢s masik tanitd kozott, aszerint,
hogy ki hol sziiletett.

/. Matei: A miniszter ur hozzajarulasaval inditvanyozom,
hogy az erdélyi megyék egészittessenek ki a 159. §-ban Maros-
Torda, Aranyos-Torda és Hunyad megyékkel.

Aurél Dragos: Képviseld urak, a 159. $-sal szemben csak az
a kérésem, hogy hagyassanak el e szavak: ,,akik nem szarmaznak
az alabbi megyékbol”.

Policarp Betianu: Képvisel6 wurak, a carok idejében volt
hasonl6 intézkedés. Azok a tanitok, akiket Szibériaba kiildottek -
elényodket élveztek. Képviseld urak, Hotin megye nincs Szibéria-
ban. Igy nekiink van ott tanitoképzoénk, vannak sajat novendé-
keink, akik maholnap tanitok lesznek és akkor hogyan engedhetik
meg Ondk, hogy e megyében, ahol a tanitok ugyanazt a munkat
végzik, kozottik aszerint tétessék kiilonbség: ki idevald és ki jott
ide s ez utobbi 50% fizetéssel és 10 hektar folddel tobbet kapjon,
mint a megyebeli sziiletési tanitd? Javaslom e paragrafus torlését.

P. Garboviceanu eléadé: Matei Gr modositasat elfogadja, a
tobbi elutasitasat kéri.

A Kamara igy is hataroz.

Jegyzet. Ha a kultirzona létesitésének célja csak a kultira-
fejlesztés, akkor mivel indokolhaté a kultirzOnamentes és kulthr-
zonabeli megyékben jelenleg is mutatkozd kultiralehetdségi kii-
16nbség?

(Adatforrasok: Desbaterile Deputatilor 1923/24. No. 110; 1924
junius 20, az 4allami elemi iskolai oktatisra vonatkozo torvény-
javaslat miniszteri indokolasa; — a 3059-3063. lapokon levd ki-
mutatdsok a Dbeiskoldzasrol és a kozoktatdsiigyi minisztérium:
Proect de Lege asupra Invatamantului Particular, 1925. cimi
hivatalos kiadvanya 60. és 85. oldalain taldlhatdé maganiskolak
kimutatasa.)



Régi kirdlyzdgheli megyik, Kulbirzénabell megyék,

horman t kultirzdniba viszik n tanitdkat hovd a régi kicilysapheli tanftékat nevezik ki
mdsfélszeres Rzetéssel: mésfélazeres Hzetdssel:

A remén kSzoktatisigyt miniszter 1923{24, tanévi hivatalos kimutatdsel szerint:

Tankotelesek azdma _Pankételesek szimn
Kultirzénamentos|  § beirstkozott Kultérzoniba § [ _ belratkozott
Enﬂv&r o magdn _ dllami Tlunrﬂ_ o um..mna.m_u_._ Ennu_..m__n - magio + dllamb ._Euuﬁnn_ -4
"m iskoléba & iskoléba
I. Bacau 44 577 5561 26504 2T.063 ) &).7 1. Bihar 72404 | 70068 38180 | 45358 | G5
2. Botosani 303z| 58| 20467 21.038| 637 2. Udvashely _ | 16980 8.626| 18328} 22954 (13523
3. Dorohel 3.0%4 ~ | 18.304) 18.304| 53.7 3.Szoinok-Doboks | 26,518 | 2774 2L129[ 23503 | 90.)
4. Insi 45.447| 200R| 26870 28.887| 636 4. Tords-Aranyos| 31850 1050} 24880 265839| 8473
5. Tifoy 71803 7.305) 30.10] 46.435| 647 5. Haromszék 24700 7115 17.858 | 24.973 {1023
& Ok 32330 -~ | 17.802| 17.802| 55.0 6. Szatmiar 40930 5033 | 23,084 28.117| 564
. Prabove ft19a]  1017] 57.570) 58.587| 730 7. Sziligy 30.150[ 3575| 25.166| 28.741| 053
&. Romanati 47614 571 30563 ] 20.640| 643 B Maros-Torda | 38.455| 10055 26275 | 38.330| 00.7]
9. Teleorman | 59649 20| 30431) w451 659 9, Calk 27,141 55| 13311 18850 643
10 Viasca w2s9) 21823l 20823] 443§ |10 Hunyad w244 ] 6670) 23275 20.045) 73,
493373} 11534 | 208,403 1310027 | 630 357351 | 58.405 220 508 [287.910 ma_
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Az erdélyi kultirzonas 10 megyében a tankdoteleseknek a tor-
vény meghozasa elott 80.6%-a volt beiratkozva az iskolakba, mig
a régi kirdlysag kultirzonamentes 10 megyéjében — ahonnan a
tanitok masfélszeres fizetés ¢és 10 hektar ingyenfold-javadalmazas-
sal Erdély fenti ,kulturatlan” megyéibe neveztetnek ki — a tan-
koteleseknek csak 63.0%-a volt beiskolazva, a roman kozokt. mi-
niszter hivatalos adatai szerint.

Furcsa nagyon, hogy pl. Udvarhely megyébe, ahol — a roman
kozokt. miniszteri hivatalos statisztika szerint — a tankotelesek-
nek 135.2%-a (!), Haromszék megyébe, ahol 102.3%-a (!), Maros-
Torda megyébe, ahol 99.7%-a volt beiskolazva mar a toérvény meg-
hozatala el6tt, torvény utjan kellett kimondani, hogy erdszakkal
¢s masfélszeres fizetéssel kell tanitokat deportalni Vlasca megyé-
bol, ahol a tankételeseknek csak 44.3%-a, Olt megyébdl, ahol 55.0%-a.
¢s Dorohoi megyébdl, ahol 53.7%-a jarhatott — mar a torvény meg-
hozatala eldtt is — iskolaba. Legalabb is gyanus a roman kultira
hivatott gyamjainak — a nemromdn nyelvii dllampolgaroktol tul-
nyomolag lakott kikerekitett teriilet kulturdja irant tanusitott —
ez az Onfelaldozo aldozatkészsége.

A kulturzéna (159) paragrafus végrehajtasa mikéntjérol érde-
kes adatokat szolgaltat Maros-Torda megye roman kiralyi fel-
lgyel6ségének 1924/25. ¢évi hivatalos jelentése (Lasd: Kevizoratul
Scolar al Jud. Mures-Turda: Darea de Seama auepra invataman-
tului primar pe anul sciolar 1924/25. Targu-Mures, 1926. lap 80.), a
kovetkez6kben: ,,A megye 219.051 lakosabol 87.547 a roman (fajdalom
sokan koziilok nem beszélik a nyelvet), 115.843 a magyar, 6329 a
szasz, 7.551 a zsid6 és 2.688 kiilonbozé nemzetiségii. A megye 206
kozségébol koriilbeliil 60 a roman lakossagu, egészben vagy rész-
ben elmagyarosodva (4. lapon). A miniszter Ur az 1924. évben képe-
sitett tanitokat utasitotta, hogy csakis a csatolt teriileteken va-
lasszanak allast maguknak, s miutan megyénk is beosztatott a ve-
gyeslakossagh kulturzonaba, 50%-os fizetés-tobblettel és mas elo-
Iéptetési kedvezményekkel: hozzank is jott 120 erds ifju, az alta-
lunk wviselt kulturalis-harc tamogatasara. Egy évi tapasztalat utan
megallapithatjuk, hogy e kinevezésekkel hibat kdvettek el. Ugyanis-
olyan kozségekbe, ahol a jegyzén és a csendorségen kiviil egyetlen
lélek se tud romdnul, olyan tanitokat kiildéttek, akik egész életiik-
ben se hallottak egyetlen szot se magyarul, annal kevésbbé ismer-
hetik ezen nép szokasait, gondolkozasat. Ezen okbdl, ha kotelesség-
tudok voltak is, ugy kinldodtak, mint a szarazra vetett hal, hogy a
gyermekek megértsenek valamit a nekik mondott sok beszédbSL
Az ellendrzé szervek el6tt Oszintén és nyiltan kijelentették a tani-
tok, hogy itt képtelenség valami eredményt elérni, mert a gyer-
mekek nem tudnak romanul (26-27. lapon!)
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6. A kisebbségi iskolak az 1925. évi maganoktatasrol sz6lo
torvény keretében.
Az 1919. évi dec. 9-i parizsi kisebbségi nemzetkozi Egyezmény rendelkezésével
szemben a Kisebbségek oktatdsiigye magdntevékenységnek mindsittetik. — Az
erdélyi magyar egyhdzak kiizdelme a magyar iskolak megmentése érdekében. —
A maganoktatasi torvényjavaslat és a Népszovetség. — A maganoktatasi tor-
vény intézkedései. — A térvény végrehajtasara jellemzé adatok. — A magyar
anyanyelvii izraelitak kiizdelme az elromanositds ellen. — A sziilknek gyerme-
keik anyanyelvét illetd nyilatkozatai nem vehetdk figyelembe.

Az 1919 december 9-én Parizsban alairt és a Nemzetek Szovet-
sége védelme ala helyezett kisebbségi Egyezmény 9. cikke a roma-
niai nemzeti kisebbségekre vonatkozolag ezeket mondja: ,,Neveze-
tesen joguk van sajat koltségiikon jotékonysagi, vallasi és szocialis
intézményeket, iskolakat és mas neveldintézeteket létesiteni, igazt-
gatni és azokra feliigyelni azzal a joggal, hogy azokban sajat
nyelviiket szabadon hasznalhatjak és vallasukat szabadon gya-
korolhatjak.”

Romamia oOtmillionyi kisebbségének fenti, nemzetkdzileg biz-
tositott jogat egy ,,maganoktatisrol” szolo torvénybe zsugoritotta
Ossze, amelyet szentesitve 1925 december 22-én hirdetett ki a roman
hivatalos lap (Monitorul Oficial, No. 283, 1925 december 22).

A roman kormany a kozoktatds egységesitése jelszavaval,
az egységesitést azzal kezdette, hogy a tobb évszazados Onkormany-
zati jogkdrrel fennalld felekezeti iskolak jogat — ,mint kozépkori
maradvanyt” — minden atmenet nélkiil nemlétezének jelentette ki.
Nem vett figyelembe semmiféle tradiciot, semmiféle korabbi tor-
vényes jogot, semmiféle altala is alairt nemzetkdzi szerzodést.
Az iskolaztatas terén valdsagos ,tabula rasat” csinalt. Cézari gbg-
gel jelentette ki, hogy minden jog forrasa a hoditas jogan a roman
allam szuverenitdsa, abszolit hatalma és akarata, mely az egyének
természetes jogait, szokasait, gondolatat és vagyat is hatalmi szo-
val korlatozhatja. Hogy ez a talhevitett cezaromania a mi erdélyi
egyhazainkat milyen nehéz probléma elé allitotta, amikor év-
szazados, dics6 multu Onkormanyzatuk szerves részét alkotd isko-
laikat kellett védeniok, arrél a torténelem partatlan feljegyzései
fognak majd bizonysagot tenni.

A gorog keleti és gorog katholikus roman elemi iskoldkat a
roman kormdny minden egyezkedés nélkiil, az egyszeri erdszak
jogéan eldllamositotta. Mivel valojaban egyik sem volt a szé igaz
értelmében tanitéegyhdz, a kormanyzat erdszaka nem is okozott
nagyobb ellenhatdst egyik roman egyhaznal sem. Nem ugy tortént
azonban a valodi tanitdegyhazak: a romai katholikus, a reforma-
tus, az unitarius €és a csekély hivot szamlald agostai evangélikus
magyar egyhdzakkal. Ezek szivésan ragaszkodtak iskolaikhoz s
az er6szak nyomaban jelentkezé sohajuk és hangos panasz-Szavuk
eljutott a tavol nyugati orszagokban ¢€l6 hittestvérekhez is, akik
meghatd szeretettel kiildottek egymasutan az érdekl6dd, tanulma
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nyozo, vigasztalo bizottsagokat Erdélybe. E bizottsagok jelentései,
nyilatkozatai és kozleményei révén, kiilonosen az amerikai és
angliai protestans s ezek kozott foleg az unitarius egyhazi korok-
ben, egyszerre ismertté lett az erdélyi magyarsag szomor sorsa.

De Romaniat semmi se tudta feltartdztatni jogfosztd, kultara-
rombolé6 munkajaban. A jambor amerikai €s angliai papok és egy-
hazak partfogomunkajaval szembeallitotta a maga propagandajat,
mely célra sikeriilt megnyernie amerikai ¢és angliai megvasarol-
hatd egyéneket, akik neviikkel igyekeztek fedezni a roman kor-
manyt &és dicsérni annak altaluk jogszerlinek, méltanyosnak ¢&s
kultarat, békét szolgalonak itélt tevékenységét. Kdézben a magyar
kisebbség panaszkodasanak hire mégis eljutott a Nemzetek Szo-
vetségéhez is, ahol a roman kormanynak szintén sikeriilt ligyes
elnyomottak védelmére sietett, hanem a kisebbségek lojalis maga-
tartasanak fontossagara hivta fel a figyelmet.

Végre a roman kormany 1925 majusdban a torvényhozas elé
terjesztette az ugynevezett maganoktatasrol szold térvényjavasla-
tat, amely a kegyelemdofést volt hivatva megadni a nagy és dicsd
multi magyar felekezeti oktatasnak. Az egyhazak vezetdi minden
alkalmat megragadtak, hogy a roman kormannyal méltanyos meg-
egyezésre jussanak arra nézve, hogy a torvényes alapokon fejlo-
dott felekezeti oktatds ne alacsonyittassék le az tizérkedés szolga-
lataban allé6 maganiskolak szinvonalara.

A roman kormany azonban egyaltalaban nem, vagy csak meg-
alazod kiils6ségek kozepett allott szoba az egyhazak olyan kép-
viseldivel is, mint amilyen pl. grof Mailath Gusztav piispok.
Miutan a szenatus targyalasain is atment mondhatni valtozatlanul
a maganoktatasrol szold torvényjavaslat, az egyhazak plispokei az
utolsé pillanatban, felelosségiik tudataban az utolsdé eszkozhoz
folyamodtak — amit eddig nehéz koriilmények kozott is elharitot-
tak maguktél — és kozos beadvanyban a Nemzetek Szdvetsége
figyelmét hivtak fel az erdélyi magyar kisebbség kétségbeesett
helyzetére. A Nemzetek Szovetsége kozbe is Iépett, mert a térvény-
javaslat képvisel6-kamarai targyalasa elhalasztatott s az 1925 de-
cember havaban ismét targyalds ald wvett torvényjavaslaton tettek
is némi enyhité valtoztatast, de a felekezeti iskolak Onkormany-
zatat nem lehetett régi egészében megmenteni s elismertetni.

Ilyen elézmények utdn valt a jogfosztd, a torik-szakad roma-
nositast nyiltan bevalld6 maganoktatisi torvényjavaslat torvénnyé
1925 december 22-én. E térvény fébb intézkedései:

a) Altaldnos rendelkezések.

A tanulok oktatdsa és nevelése az allami iskolakon kiviil tor-
ténhetik magan- (felekezeti, hitkdzségi és maganosok altal létesi-
tett) iskolakban és a csaladban is. Maganiskola minden olyan



41

magankezdeményezésre létesitett iskola, amely azon célbdl tartatik
fonn, hogy abban osztalyonkint atlag 10 gyermeknek nyujtson
oktatast vagy nevelést. A magan elemi iskoldkban a tanulok leg-
alacsonyabb létszama 20 lehet.

Semmiféle maganiskola nem létesithetd a kozokt. minisztérium
engedélye nélkiil. A maganiskolak a kozokt. minisztérium fel-
igyelete és ellenérzése alatt allanak. Az Osszes ellendrzési és fel-
igyeleti kérdésekben a kozhatosagok kozvetleniil leveleznek az
egyes maganiskolakkal, azonban az elvi jelentdségii, hatarozatokat
az illeté fenntartokkal is kozlik. Magan uton, vagy csaladban eld-
keszitetftanulo magan (kisebbségi) iskolaban nem tehet semmiféle
vizsgalatot, csakis dallami iskolaban.

b) 4 magadniskolak kategoridi és létesitésiik feltételei.

A maganiskoldk lehetnek: kisgyermek-iskolak (6vodak), elemi
iskolak és kozépfoku iskolak. Magdnuton nem létesithetok tanito-
képzbintézetek és egyetemi jellegii felsé iskoldk. Uj maganiskola
vagy a réginél egy 0j osztaly Ilétesitéséhez miniszteri megnyitasi
¢s mitkodési engedélyre van sziikség. A kérvényhez mellékelni kell
az iskola terv- és térrajzat, butor és tanszer leltarat; az alkal-
mazando tanitdoszemélyzet névsorat, azok mikodhetési engedélyé-
vel; az iskola tantervét; az iskola fenntartasahoz sziikséges, leg-
alabb egyévi 0Osszeg biztositasarol szold bizonyitékokat. Aki enge-
dély nélkiil nyitja meg a maganiskolat, 5000-10.000 leig biintetendé.

C) A magdniskoldk tanitoszemélyzete.

Fiuiskolanal csak férfi, leanyiskolanal csak né lehet igazgato.
Csak azok alkalmazhatok igazgatokul, tanarokul és tanitokul, akik
torvényes képesitésilk birtokaban, erre nézve sajat személyiikre
sz0lo  kiilon engedélyt nyertek a kozoktatasiigyi minisztériumtol,
amely engedélyek az orszag hivatalos lapjaban is publikaltainak,

d) 4 magadniskoldk igazgatasa.

A tanitotestiilet minden tagja miikodése megkezdése elott
htiségeskiit tesz a kirdly, az alkotmany és torvények irant. Koz-
hatosagokkal csakis roman nyelven lehet levelezni. Minden iskola
homlokzatan feliratot kell alkalmazni roman nyelven, masodsor-
ban az iskola tanitdsi nyelvén is lehet. A disz- és tantermekben,
az irodakban az uralkodd arcképét ki kell fiiggeszteni. Az Gsszes
nyilvantartasi, ellendrzési konyvek elsésorban romanul vezetenddk.
Maganiskolak semmiféle oklevelet nem adhatnak ki, csakis bizo-
nyitvanyokat, melyeknek alakjat a minisztérium 4allapitja meg s
azok elsdsorban romdnul szerkesztendok. Csakis miniszterileg
engedélyezett konyvek, térképek, tablazatok stb. haszndlhatdk.
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A tanitoszemélyzet fizetése ugyanolyan, mint a hasonlofoku allami
iskolaban. Semilyen természetii alapitvany, segély vagy adomdny
nem fogadhato el a minisztérium elozetes beleegyezése nélkiil s
azok csakis a minisztérium utjan utalhatok az iskoldahoz. Az 06sszes
alapok felett ellendrzést gyakorol a minisztérium. A ndvendékek
csakis a minisztérium altal jovahagyott alapszabalyok alapjan
alakithatnak iskolai vagy iskolankiviili egyesiiletet.

e) A magdniskoldk tanitasi nyelve.

Amely maganiskolaba romdn szdrmazasu sziillok gyermekei is
jarnak, ott a tanitasi nyelv csakis roman lehet, kiilonben a tan-
nyelvet az iskolafenntartok hatarozhatjak meg, de ebben az esetben
is csak azonos anyanyelvli tanulok vehetok fel. A zsidok magan-
iskolaiban a tanitas nyelve vagy a roman, vagy a héber nyelv.
Az elismert r. kath. szerzetesrendek és iskolai kongregdciok dltal ve-j
zetett maganiskolak tanitasi nyelve csakis a roman lehet. Barmilyen
tanitasnyelvli maganiskolaban a roman nyelv, a romdnok térté-
nete, Romania foldrajza csakis romdn nyelven tanithaté a lll. elemi
osztalytol felfelé, a minisztérium altal megallapitott 6raszamban.

) Sajat tantervii maganiskoldk.

Az allamtdl eltéré tantervvel is milkddhetik valamely iskola,
ha azt elozetesen engedélyezte a minisztérium. Barmilyen is a
valasztott tanterv, annak magaban kell foglalnia a roman nyelv-
nek, a romanok torténetének, Romdania foldrajzanak és az orszag
alkotmanydnak az dllam nyelvén valo kételezé oktatasdat. Az ilyen
iskolak novendékei mas iskolaba kiilonbozeti vizsgaval se 1ép-
hetnek at.

Q) Allami tantervii magdniskoldk.

1. Kisgyermek-iskoldk (6voddk). Ha roman szarmazasu gyer-
mekek is felvétetnek, az oktatds csakis romdan nyelven torténhetik.
Ha ilyenek nincsenek az dvodaban, az oktatds a gyermekek anya-
nyelvén torténik, azonban naponta egy oOraban roman nyelven kell
foglalkoztatni a gyermekeket.

2. Elemi iskolak. A mulasztd gyermekek sziildi azonos elbanas
ald esnek, mint az allami iskoldknal. Az iskola mindenik osztalya-
nak novendékeirdl szolo névsort aprilisban koteles az igazgatd a
tanfeliigyeldséghez beterjeszteni és ez osztja szét a ndvendékeket,
hogy a tanév végén melyik allami iskolaban teszik le a vizsgat.
Husz vizsgazd gyermek részére kérhetd, hogy a vizsga a magan-
iskola helyiségében torténjék a kinevezett allami vizsgéaldbizottsag
elott. A befejezd vizsga azonban csakis allami iskoldban tehetd le.
Minden elemi iskolai novendék a miniszterileg megallapitott vizsga
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dijat koteles fizetni. Amelyik elemi iskolai igazgaté tanuldit nem
allitja vizsgara, azokért egyenkint 600 lei biintetést fizet s a vizs-
garol elmaradt gyermek hivatalbol iratik at az allami iskolaba.
A tanitas nyelve a harom fels osztalyban a roman nyelv.

h) Nyilvinos jogu maganiskoldk.

A torvény minden feltételének megfeleld6 magéaniskolanak a
miniszter kiilon nyilvanossagi jogot adhat. Az osztaly- és befejezd
vizsgalatokat az iskola tanitoszemélyzete el6tt teszik le a tanulok,
de a miniszter kikiildhet két megbizottat, s ezek egyike elndkal.
A kiadott bizonyitvanyok csak a tanfeliigyeld lattamozasaval érvé-
nyesek.

*

Zsido és muzulman vallasi azilumokat 5-7 év kozotti gyer-
vallasos nevelésének megkezdésére az illetd vallasi
szervezetek létesitenek. A tantervet a vallas- és kozokt. miniszter
hagyja jova. A foglalkoztatasi nyelv a zSidokra nézve a romdn
vagy a héber, a mohameddnokra nézve a térok. A ndvendékeket a
nap egyik felében az allami kisgyermek-iskolaba koételesek atvinni.
Ha ilyen nincs a kozségben, akkor naponta egy oOran at roman
nyeljen kell foglalkoztatni.

Q) Biintetések. Ha valamelyik maganiskola eltér az iskolai
torvényektol, rendeletektdl vagy a miniszteri rendelkezésektdl,
3 hoénapi id6kdzzel kétszer megintik s azutan bezarjak. A Dbiinteté-
sek kimondasa az ellenérzé szervek altal felvett jegyzOokonyvek
alapjan torténik. Az elsé intést a keriileti feliigyel6 vagy vezér-
feliigyeld, a masodikat a miniszter mondja ki. Az iskola bezarasat
és a nyilvanossagi jog megvondsat a miniszter rendeli el az Allando
Tanacs véleménye alapjan, mely meghallgatja az illeté iskola igaz-
gatdjat, felekezeti iskolaknal az iskola fenntartoit. Kivételes esetek-
ben a miniszter azonnal is bezarhatja az iskolat. A maganiskolak
tanitoinak biintetése: bizalmas dorgalas a keriileti feliigyeld altal;
nyilvanos dorgalas, tovabba 10 napi birsdg az Iskolai Pénztar javara
a miniszter altal; a tanitdsi engedély megvonasa a kerileti itélo-
bizottsag véleménye alapjan. A nyilvanos jogu iskoldkndl a tanito-
személyzet fegyelmezése az illet iskolai hatosagot illeti, de ha az
itélettel a minisztérium nincs megelégedve, maga alkalmazza a
biintetéseket.

1) Atmeneti intézkedések. Az Osszes maganiskoldk a torvény
kihirdetésétdl szamitott harom honap alatt kotelesek a kozokt. mi-
nisztériumhoz felterjeszteni Osszes igazold okmanyaikat annak iga-
zolasara, hogy a torvényben megszabott Osszes feltételeknek meg-
felelnek. Az alkalmazott tanitok o6t év alatt kotelesek a roman
nyelvbdl, azok pedig, akik a romdn torténelmiét, foldrajzot és alkot-
manytant is tanitjdk, roman nyelven vizsgalatot tenni. Azon vizs-
gazottak, akikrél a  feliilvizsgalatokndl —megallapitjak, hogy nem
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birjak kelloképen a roman nyelvet: kotelesek kiilon tanfolyamot
liullgutni. Amely iskoladk bebizonyitjak, hogy 1918 december 1. eldtt
IS nyilvanossagi joggal miikodtek, vagy azutan megszerezték, to-
vabb mikodhetnek e joggal. Az 1918 december 1. el6tt is mar miiko-
dott felekezeti tanitoképzok jovoben is tovabb miikodhetnek az
allami tanitoképzoi torvény szellemében. Az 1918 december 1. utdn
1étesitett tanitoképzok tobbé nem vehetnek fel Gj novendékeket.

A fentebbiekbdl kitetszéleg megallapithatdo az a koriilmény,
hogy az 1918 december 1. elott mar mikodott felekezeti iskolak
maganiskola-jelleggel ¢és kettés tannyelvvel ugyan tovabbmiikdd-
hetnek rendkiviil szigori és nagy aldozatokat kivano feltételek
mellett (hiszen ezen iskolak allami segélyezésérdl egy sz6 sincs e
torvényben), azonban az elromanizalt magyar tannyelvii allami,
kozségi ¢és allami kezelésbe adott régi felekezeti iskolakat vissza-
szerezni nincs remény, helyiikbe ujat allitani pedig csaknem lehe-
tetlenség.

A romaniai kisebbségi maganoktatasi torvény végrehajtasat
iranyitd szellemre ravilagitdé néhany intézkedés és adat — a sok
koziil:

A tankeriileti féigazgatosagok 1925 december 19-én — hivat-
kozva a kozoktatasiigyi miniszternek 101.591/1925. sz. rendeletére —
felhivtak a kisebbségi (magan) iskolak igazgatosagait, hogy ko-
z0ljék a magyar tankdnyvek szerzOivel, miszerint a romdn nyelvre,
Romania  torténlemére, foldrajzara és alkotmanydra vonatkozo
olvasmanyokat forditsak romdn nyelvre, S csak ugy kozoljék a
kiadandé magyar konyvekben. E rendeletnek meg nem felel
konyvek tobbé nem vezethetok be a magyar iskolakba.

— A kozoktatasiigyi miniszter 70.423/1926. sz. alatt elrendelte,
hogy a kisebbségi (magan) iskolakban a fanulok az orakozi sziine-
tek alatt is — hetenként harom napon — csakis romdnul beszél-
hetnek egymds kozott. E rendelet végrehajtasardl kiilon naplot
keli vezetnie minden iskolanak.

— A kolozsvari tankeriilet foigazgatésaga 1926 aprilisaban el-
rendelte, hogy a romdnosan vagy németesen hangzo nevii tanulok,
még ha vallisuk meg is egyezik, tobbé a magyar felekezeti isko-
ldkba nem vehetdk fel. Az ilyen nevii tanulok azonnal eltavolitan-
dok a magyar felekezeti iskolabol. — Temesvaron Frdter Romulus
tanfeliigyel6 a r. kath. magyar elemi iskola igazgatosagat szigo-
raan figyelmeztette 1926. év aprilisaban, hogy a tanulok névsord-
nak atvizsgalasa rendjén megallapitast nyert, hogy azoknak tobbi
mint fele nem magyar nemzetiségii, — ez pedig torvényellenes
allapot. (Ime hova vezet, ha a vallott faji érzést nem fedi a
viselt csaladi név hangzéasal!)

— A tankeriileti f6igazgatosaghoz a kozokt. miniszter 1926
aprilis havdban rendeletet intézett, amely szerint a magéanokta-
tasi torvény 35. §-a értelmében magyar és német kisebbségi isko-
laba tébbé zsido vallasu tanulo nem veheto fel. Még azok se foly-
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tathatjak tanulmanyaikat ezen iskoldkban, akik erre korabban
miniszteri engedélyt nyertek.

— 1926 szeptember elején Aradon Miklosi Aurél, a roman
allami iskola magyar tagozatanak igazgatdja Barna Janos harom
gyermekét nem irta be a magyar iskoldba, mert , on Barna Jdnos
ur nem magyar nemzetiségii, hanem romadn”. A szilé hidba jelen-
tette ki: ,,Nagyapam tiszta szinmagyar ember volt, apam azonban
az egyhazzal vald egyenetlenkedése miatt az evangélikus egyhaz-
bol kilépett és gor. keleti lett. En mar hisz éve visszatértem &seim
hitére és gyermekeim is mind evangélikusoknak és magyaroknak
szilettek. Tehat most gyermekeimnek kell b{inhddniok azért, mert
nagyapjuk bosszibol attért a gorog keleti vallasra?!” — Errél
nem tehetiink — mondta az igazgatd — az On gyermekei romdnok,
akar akarja, kar nem, s igy roman iskolaba kell hogy jarjanak !

— Mar a maganoktatasi torvény rendjén tiltakoztak a zsidok,
hogy a torvény szabja meg anyanyelviiket. A roman parlamentben
Rabin Leibu Tzirelsohn képviselé 1925 majus 19-i (lasd: Desbaterile
Senatulni 1924/25. No. 90.) abszurdumnak jelentette ki, hogy tor-
vényben allapitsak meg valakinek az anyanyelvét, hogy a zsido
gyérének anyanyelve az allam myelve legyen akkor is, amikor e
gvermekek szazezer anydi egyetlen szot sem értenek romanul. —
Ugyanekkor llie Daiann kolozsvari goér. kath. esperes és szenator
is tiltakozott, hogy ,mi hatarozzuk meg valakinek az anyanyel-
vét.” — Dr. C. Angelescu koézokt. miniszter ezekre igy valaszolt:
Igaz, hogy egy nagyvaradi rabbi, Kecskeméti Lipot, kérte a ma-
gyarnyelvi oktatast azon cimen, hogy az erdélyi zsidok magyarok.
Azt azonban nem tiirhetjiik, nem engedhetjiik meg, hogy az erdélyi
zsidok magyarul tanuljanak.

— Az erdélyi zsidosag a torvény megszavazas el6tt és utan
is szamtalan gyiilésen és felterjesztésben tiltakozott a roman tani-
tasi nyelv erOszakolasa ellen, legutobb 1926 oktoberben, a temes-
vari gyilésiikon. Az erdélyi zsido koézhangulatnak a szatmari Dénes
Sandor igy adott kifejezést 1926 szeptember 8-an: — ,,Merem alli-
tani, hogy az orszag érdekeit nem veszélyezteti, ha én nem taga-
dom meg azt a kultrat, amelyben nevelkedtem, azt a nyelvet,
amelyen az édes sziileim el6szor szoltak hozzam, amelyen halalos-
agyukon elbucstiztak t6lem, amelyen a pap — a ritus sérelme nél-
kiil — a temetési szertartast végezte ravataluk felett, melyen fele-
ségemmel megesketett, amelyen én is gyermekeimmel beszélek ¢és
amelyen kiviil mas nyelvet nem is tudok beszélni. Mi a zsido val-
las mellett is el tudjuk képzelni a magyar anyanyelvet a roman
allamérdekek veszélyeztetése nélkil!” (Szamos c. lap 1926. IX. 8-i
szamaban.)

- A drak6i iskolai torvényeket megszavazd Bratinau-féle
liberlispartot 1926 tavaszdn az Avarescu-féle néppart valtotta fel,
mely a torvények kirivo  kisebbségellenes tendencidit enyhiteni
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igérte. E kormany kozokt. minisztere, Petrovici 98.405/1926. sz. ren-
deletében a kovetkezd ,.enyhitéseket” tette: — Csakis olyan tanulok
vehet6k fel a nemallami iskolakba, akiknek anyanyelve megegye-
zik az iskola nyelvével. Azonban a sziilknek gyermekeik anya-
nyelvét illetd nyilatkozatai egymagukban nem vehetok figyelembe,
hanem azok szigoru atvizsgalds ald vétetnek. — Azok a zsidd (és
mas) gyermekek, akik eddig roman iskoldba jartak, magyar vagy
mas kisebbségi nyelvii iskoldba nem mehetnek at (t. i. az el6z6
kormany erdszakkal is eltavolitotta a kisebbségi iskolakbol azokat,
akikre valamely cimen rafogta, hogy nem az illetd kisebbséghez
tartoznak. Tehat a lelkier6szak kovetkezményeit nem szabad eny-
hiteni ezattal sem !) — Nem veheték fel magyar kisebbségi isko-
lakba azon zsido gyermekek sem, akiknek sziilei a népszamldalas-
kor vagy mas alkalommal mads nemzetiséghez tartozonak vallottak
magukat.

Itt tudni kell, hogy az 1926. évi erdélyi népszamlalast elren-
deld beliigyminiszteri 362-442/1926. sz. rendelet igy intézkedett:
Valamennyi Mozes-vallasi lakos csakis zsido nemzetiségiinek vall-
hatia magdt. Az ellenszegiilok kozokirat hamisitasért bilintetéuton
vonhatnak felelésségre és ezenfelill valotlan adat vallasaért 1000
lei-ig terjed6 pénzbirsaggal is fognak sujtatni.

A népszamlalads végrehajtasanal, aki izraelita vallasinak val-
lotta magat, azt az Osszeirok minden tovabbi nélkiill a zsido6 nem-
zetiségliek kozé irtak, a gorog keleti és gor. katholikusokat pedig
a romanok kozé! Ha izraelita vallasunak valami dolga akadt a
hatdsaggal, ott megkérdezése, tehat vallomasa nélkiil zsid6 nem-
zetiséglinek jegyezték be az tutlevélbe, iparengedélybe stb. Tehat
a roman kozoktatastigyi miniszter még 1926-ban is ezen ,,valloma-
sok” alapjan donti el, hogy kinek magyar az anyanyelve és nem-
zetisége. Mar most a Pécsi Simon-féle szombatosvallasu, torzsokos,
szekelyek utédai is zsido nemzetiségiiek s gyermekeik magyarul is
tanitd iskolaba nem iratkozhatnak be, mert nagyapaik 1687-ben az
izraelita vallast vették fel...

A gazdasagilag és kulturailag elnyomott s ezenfelill fantasz-
tikus lelki és érzelmi torturdnak is aldvetett romaniai magyar
testvéreink szenvedése benniinket nem hagyhat érintetleniil, de
(il6bb-utobb felkelti a jobbérzésti, civilizalt emberiség részvétét a
szenveddk, és gytiloletét is az elnyomdk irdnt. Az egészen természe-
tes, hogy a méltatlan és embertelen emberkinzas elszakitott test-
véreink lelkében nagyfoku elégedetlenséget, elkeseredést soét lazon-
gast is idéz el6, ami, ha kiilséleg nem is nyerhet kifejezést, annal
mérgezobb hatasu...

Béarmilyen is legyen valakinek véleménye a roméan kdzokta-
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tasi rendszerrdl, azt senki sem tagadhatja el, hogy e rendszerben
van nemzeti tartalom, habar mérgez6 hatdsi is. A vaksagig
kiméletlen rendszerben van céltudtatossag abban az iranyban is,
hogy a roman kultara elél senki sem zarkozhat el. Amelyik nemzeti
kisebbség tehat a sajat kulturajat is dpolni kivanja, annak vallalni
kell az ezzel jaro tobb szellemi munkdat és ami probara teszi az
illetd nemzeti kisebbség életrevalosagat: vallalnia kell a sajat kul-
turajat istapolo, magasra felfokozott onkéntes anyagi dldozatkész-
seget is.



A romaniai kozépoktatas.
rta: JANCSO BENEDEK.

1. Az 1864-i kozépoktatasi reform torténeti eldzményei.

Az 1834-i Szervezeti Szabdlyzat dltal alkotott roman kozépiskola. A boérok
(nagybirtokosok) dllasfoglalasa a kozépiskola ellen. A francia magdntanitok ez
allasfoglalas sugalmazol. Az 1848-i roman forradalom s a ra kovetkezé idegen
megszallasok kovetkeztében megsziinnek e kozépiskolak. Kisérletek az oOtvenes
évek kozepén a kozépoktatds ujraszervezésére. Az erdélyi szarmazasu tandarok a
német kozépiskola mellett igyekeznek hangulatot kelteni. A ket fejedelemség
unioja, mint a nemzeti torekvések egyetlen targya, hattérbe szoritia a kozép-
iskoldk reformjat.

A mai értelemben vett kozépiskolai oktatas alapjait Koma-
niaban a mult szazad harmincas éveinek kezdetén az Ugynevezett
,»Regulament Organic” (Szervezeti Szabalyzat) rakta le. A drina-
polyi békekotésben (1829) Oroszorszag felhatalmazast kapott, hogy
a két roman vajdasagot (Olahonszagot és Moldovat) necsak meg-
szallva tarthassa mindaddig, amig Torokorszag a megallapitott
hadisarcot ki nem fizeti, hanem azoknak kozigazgatasat is az alta-
lanos haladas koveteléseinek megfeleléen ujraszervezhesse. E szer-
vez6 munkassagnak volt eredménye az 1834-ben kibocsatott Szer-
vezeti Szabalyzatnak (Regulament Organic) nevezett kozigazgatasi,
polgari és biintetjogi térvénykonyv, amelyet altalaban ugy tekint-
hetiink, mint a két roman fejedelemség els6 alkotmanytérvényét.

A szervezeti szabalyzat kozoktatasiigyi részének szerkesztéje
Asachi Gyorgy, a moldovai roman felsé iskolazas megteremtoje
volt. Asachi taniigy-politikai elvei talaltak kifejezést abban a be-
vezetdé részben, amelyik kimondotta, hogy a kormany gondosko-
dasanak els6 és allandd targya a kozoktatas, amelynek roman-
nyelviinek kell lennie, nemcsak azért, hogy a tanuloknak kony-
nyebb legyen az ismeretek elsajatitisa, hanem azért is, mert a
koztigyeknek ezutdn ezen a nyelven kell targyaltatniok az orszag
minden egyhazi és vildgi hivatalaban. Az oktatds kozéppontjat
az anyanyelv, ennek irodalma és az orszag torténete alkotjak.

Asachi a roman kozépiskoldk szervezésében az akkori német-
orszagi kozépiskoldkat vette kovetendd mintdul. A kozépiskolai
tanfolyamot két részre osztotta. Also tanfolyamra, amelyet huma-
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nioraknak neveztek ¢és felsd, vagy kiegészitd tanfolyamra. Az also
tanfolyam- teljesen egységes ¢s enciklopédikus volt. A felsd — a
kiegészité — tanfolyam mar némi nyomat viselte magan a felsd
oktatasra valo elokészités szempontjabol a humanus és a realis
iranyban valé bifurkdcionak. Ilyen kozépiskolat csak a nagyobb
varosokban, Osszesen harmat Aallitottak fel: Bukarestben, Krajo-
vaba és Jassyban. A tanfolyamok teljessé 1838-ban lettek. Ekkor
tartottak az elsd ,,érettségi”, vagy ,,baccalaureatusi” vizsgalatot is.

Alig lettek teljessé az Ujonnan szervezett kozépiskolak tan-
folyamai, mikor az egész kozépiskolai rendszer ellen a boérsag
(nagybirtokosok) részérdl erds ellenséges aramlat indult meg. Ve-
szedelmes és merész Ujitast lattak a kozépoktatds ez 0j rendszeré-
ben, mert azaltal, hogy a tanitds nyelvévé a roman nyelvet tette,
megnyitotta az ¢érvényesiilés és a haladas Utjat a polgarsag és a
nép fiai eldtt is, amelynek aztan fenyegetd kovetkezménye szerin-
tik csak az lenne, hogy ez 10j értelmiség tagjai beleszolast kove-
telnének az orszag iigyeinek intézésébe is, amely eddig csak a
boérok joga és kivaltsaga volt. Mar 1840-ben két bizottsagot szer-
veztek — egyiket Bukarestben, a masikat Jassyban — azzal a fel-
adattal, hogy tanacskozzanak azokrol a modozatokrdl, amelyekkel
meg lehetne alkotni a kozépiskolazasnak oly rendszerét, amely ,,az
orszag érdekeinek, a nemzet sziikségleteinek és hajlamainak meg-
felel”.

Ez aramlat annyira megerdsodott, hogy 1847-ben Bibescu
Gyorgy oldhorszagi és Sturdza Mihaly moldovai fejedelmek kény-
telenek voltak a fejedelemségek torvényhozasai elé olyan torvény-
javaslatot terjeszteni, amely a kozépoktatast nemcsak francia-
nyelviivé tette, hanem francia tanarokra is bizta volna. A meg-
levd harom kozépiskolat a parizsi Louis le Grand liceum minta-
jara teljesen francia liceumma akartak atszervezni. Olyan tan-
intézetekké, amelyeknek kapui csak a nagybirtokosok fiai el6tt
nyiltak volna meg.

Ennek volt egy nagy akadalya. A Regulament Organic, amely
olyan alkotmanytérvény volt, amelynek rendelkezéseit a két fo-
hatalom: Orosz- és Torokorszag beleegyezése nélkiill nem lehetett
hatalyon kiviil helyezni, akként intézkedett, hogy a kozoktatas
nyelve a két fejedelemségben csakis a roman lehet. Ezt az aka-
dalyt olymoddon igyekeztek megkeriilni, hogy a koézépiskola elsd
két osztalydban meghagytdk a roman tannyelvet, a tobbi hat osz-
talyban pedig az oktatds nyelve a francia lett volna.

A boérokat ebben az iranyban erdsen befolydsoltdk azok a
francia tanitok és tanarok, akik ebben az iddében nemcsak mint
hazi-, magéntanitok, hanem mint francianyelvii maganneveld- ¢és
tanintézetek tulajdonosai is éltek 4 két fejedelemség nagyobb va-
rosaiban. Ezek az 1j 4llami kozépiskoldkban anyagi érdekeiket
érintd versenytdrsakat lattak s azért nem szlintek meg allanddan
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hangoztatni, hogy a romannyelvii kozépoktatds a roman nyelv és
irodalom s a tudomanyos miiveltség fejletlensége kovetkeztében
lehetetlenné fogja tenni, hogy a boérok fiai megszerezhessék azt a
miveltséget, amelyet a francianyelvii kozépiskolak nyujtananak.
Kolcsonds anyagi érdek is kozbejatszott. A boérok azt gondoltak,
hogy az 4llam koltségén fenntartott francianyelvii kozépiskolak
feleslegessé fogjak tenni, hogy fiaik mellett kiilon francia magan-
tanitokat tartsanak, vagy hogy fiaikat nagy koltséggel Francia-
orszagban, vagy Francia-Svajcban tanittassak. A francia tanitok
¢s tanarok pedig ugy gondolkoztak, hogy az allam koltségén fenn-
tartott iskolakat valosagosan bérbe fogjak venni, mint gazdag
jovedelmi forrast.

Mieldtt e torvény életbe léphetett volna, a két roman fejede-
lemségben is kitort 1848 nyaran a forradalom.

Az 1848-1 romaniai forradalomnak hamarosan véget vetettek
a torok és az orosz megszalld csapatok. Egy par évig tartd ideig-
lenes és zavaros allapot kovetkezett, amely lehetetlenné tette, hogy
az ideiglenes és bizonytalan kormanyzat a kozoktatasiigy kérdé-
seivel is foglalkozzék. Csak 1851-ben, a torok és az orosz megszallo
csapatok kivonulasa utan kezdettek a kormanyok a kozépiskola-
zas lgyével foglalkozni, visszatérve a Regulament Organic-ban
megallapitott elvekhez. Az 1848-ban megsziint kdzépiskolakat visz-
ezaallitottak. Ez iskoldk azonban alig milkddtek két évig, kitort
a krimi habori s ennek kovetkeztében az osztrak katonai csapa-
tok megszallottdk a két roman fejedelemséget. Az iskolak atala-
kultak a megszalld csapatok kaszarnyaiva s a nyilvanos kozép-
oktatds ismét a magankezdeményezés és vallalkozas hataskorébe
keriilt.

Az osztrak megszalld csapatok kivonulasa utan a kdzépoktatas
Ujraszervezése ¢€s kiépitése ismét napirendre keriilt. A régi kozép-
iskolakat nemcsak Ujra megnyitottak, hanem szamukat szaporitot-
tak is a vidék nagyobb varosaiban, s6t Brailaban, ebben a nagy-
kereskedelmii dunai kikotovarosban, a mutatkozo —sziikséglettol
0sztonoztetve, elobb magankezdeményezésbol, késébb orszagos gon-
doskodas targyaképen realiskolat is allitottak fel.

A kettds: torok-orosz és osztrak megszallas nyolcéves iddszaka
nem mult el anélkiil, hogy a kozépoktatds fejlesztése érdekében a
kozvéleményben erds pedagogiai természetli Ohajtasok, eszmecserék
¢s kezdeményezések ne 1épjenek fel. E tekintetben az érdem azoké
az erdélyi roman tanférfiaké, akik ez idészakban a két roman vajda-
sagban éltek. Az 6 irodalmi és tarsadalmi izgatdsaiknak kdszon-
het6, hogy a kozvéleményben egyre erdsebb lett az a kivansag,
hogy a kozépiskoldk segitségével a roman nemzet szadmara mentdl
altallinosabb, miiveltebb és nemzeti érzésben erds értelmiség nevel-
tessék. Moldovaban az erdélyi szarmazasi Trebonianu Laurian,
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tovabba Saulescu Gyorgy, Olahorszagban pedig G. Costaforu ismer-
letlette a német és osztrak kozépiskolai rendszert, mint kovetendd
¢s megvalositando példat a roman vajdasagok szamara.

Romania kozvéleményét 1856-1861-ig a két fejedelemség egye-
sitése — az uni6 — gondolata foglalkoztatta majdnem kizarolago-
fiim. Ez volt a nemzeti térekvések €s a nemzeti politika minden mast
hattérbe szoritd célja. Ennek kovetkeztében orszagosan a kozépokta-
tas ligyében sem torténhetett semmi mindaddig, amig 1859-ben a
két fejedelemség egymassal nem egyesiilt.

2. Az 1864-1 reform és hatasa.

Az 1864-i kozoktatasiigyi torvény dltal megalkotott roman kézépiskola szerveze-

tének ismertetése. Az alkalmas kézépiskolai tandrok hianya. Hogyan igyekeznek

segiteni ezen a hianyon? A kétféle kozépiskolai tandr jellemzése. A kézépiskolai

tandrok képesitésére vonatkozo 1879-i torvény. Aurelian miniszter kiselejtezo

torvénye. E kiselejtezés sikere. Take Jonescu 1892-i nyugdijtérvénye. A Seoala

normala suprioara nevii kozépiskolai tandarképzo intézet felallitasa és megsziinte-
tése. E megsziintetés allitolagos okai.

Az egyesiilés utan egypar évvel, 1864-ben az egész kdzoktatas-
gy uj alapokon vald ujraszervezésével egyiitt a kozépiskolai kér-
dés is minden eddiginél komolyabb és eredményesebb alakban
keriilt napirendre. A roman kozépiskolanak lényegében maig fenn-
allo alapjait az 1864-1 kozoktatasiigyi torvény, az ugynevezett ,,Lege
asupra Instructiunii a Principatelor unité romané” rakta le.

E torvény III. fejezete (93. §) elrendeli, hogy kozépiskolak a
leheté legrovidebb id6 alatt a kovetkezd varosokban szervezendok:
Bukarestben 2 liceum és 3 gimnazium, Jasiban és Krajovaban 1-1
liccum ¢és 2-2 gimnazium, Botosanban, Buzeuban, Foksanban,
Ismailban, Barladon 1-1 Iliceum, Ploesten pedig 2 gimnazium.
Tehat 9 liceum és 9 gimnazium. Ezenkiviil a lehetd legrovidebb ido
alatt minden megye székhelyén 1-1 gimnazium. A gimnazium-
nak 4, a liceumnak 7 osztalya lesz. A gimnazium tananyaga azonos
& liceum als6 négy osztalyanak tananyagaval.

A liceumok és a gimnaziumok élén az igazgatd all. Az igazgatd
joga ¢és kotelessége feliigyelni és ellendrizni tigy a tanulok, mint
a tanarok munkéssagit €s magaviseletét s odahatni, hogy az iskolai
torvények és szabalyzatok pontosan végrehajtassanak. Minden
kozépiskola mellett lesz egy kozépiskolai tanacs, amelynek feladata
az igazgatd munkijanak tarsadalmi tton valdé tdmogatasa. A tana-
rokat a miniszter nevezi ki és pedig azon tudomdnyosan képzett
férfiak koziil, akik megfelelnek az aldbbi feltételeknek:

Véglegesen (rendes tanaroknak) kinevezhetdk azok, akik olyan
foka fels6 iskolar6l mutatnak fel végbizonyitvanyt, amelyben az
egyes tudomanyszakok legaldbb oly mértékben adatnak eld, amely
egyenld a kozépiskolakban eldadott tananyag mennyiségével. Ilyen
egyének hianyaban kinevezheték helyettes tanari mindségben azok
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IS, akik irodalmi mikddésiikkel igazolhatjak megfelelé tudomanyos
képzettségiiket, vagy egy vizsgalobizottsag elott a kozépiskola tan-
anyagabol sikeres vizsgalatot tesznek. Ha az ilymodon vizsgalatot
tett egyének szama nagyobb, mint a betdltend6 tanszékek szama,
akkor a kérdéses tanszékek versenyvizsgalat (coneursus) alapjan
toltenddk be.

A kozépiskolaban (liceumokban és gimnaziumokban) a kdvet-
kez6 tudomanyszakok tanitandok: roman, latin, hellén, francia,
olasz és német nyelvek; aritmetika, algebra, geometria, természet-
rajz, természettan ¢és vegytan; egyetemes ¢€s roman torténelem,
foldrajz és kozmografia, bolcsészet, a nemzetgazdasagtan elemei
¢s alkotmanytan, ének és testgyakorlat.

A kozépiskolai tanulok két altalanos vizsgalatot tesznek.
Egyet a gimnazium, a liceum négy alsé osztalyanak és egyet a
liceum utols6 osztalyanak, a hetediknek végeztével. Az altalanos
vagy befejezé vizsgalat minden targybdl egy irasbeli és egy szo-
beli vizsgalatbol all. A liceumi tanfolyam végeztével sikeresen
letett altalanos vizsgalatrdl (baccalaureatus) nyert oklevél tulaj-
donosat a foiskolai tanfolyamokra valo felvételre jogositja.

Az 1864-i torvény csak kerettorvény volt, amely meglehetdsen
szabad kezet engedett a kozoktatdsiigyi minisztereknek a kozép-
iskolak rendszerének belso -kiépitésében.

A legnagyobb nehézséget a tovabbépités e munkajaban a
tanarhiany okozta, amelyet az a gyorsasag is fokozott, amellyel
a kozOnség siirgetésének nyomasa kovetkeztében a liceumok és
gimnaziumok szamat gyors egymasutanban szaporitottak. ,,A ko-
zépiskolak e mérték nélkiil valdo szaporitasa — irta Constantinescu-
Ramniceanu «Invatamantul nostru secundar 1828-1898» (Spiru
Haret ale tale dintre ale tale. 1911. 351-354. 1.) cimii tanulmanya-
ban — nagy bajok forrasa lett a tanitds szinvonalat és eredményes-
ségét tekintve.” ,,A tanarok alkalmazasa, akiknek joforman semmi
megfeleld eloképzettségiilk sem volt, a legtdbbszor a véletlenségen
fordult meg. Aki elvégezte a liceumi tanfolyamot, minden tovabbi
képzettség nélkiil jelentkezhetett volt tanarai el6tt az esetleg tire-
sedésben levO tanszékre vonatkozd képesitd vizsgalat letételére.
Ha sikeriilt e vizsgadlaton az éaltaldnos eredményt mutatdé kozép-
aranyos legnagyobb szdmat megszereznie, helyettes tanarrd nevez-
ték ki s egynéhdny évi helyettes tanaroskodas wutdn végleges
tanarra lett.”

E képesitd vizsgalatokat a kovetkez0 mddon Osszeallitott
vizsgalobizottsagok el6tt lehetett letenni. Ha a jelolt gimnaziumi,
vagy a liceum alsé négy osztilyaban megiiresedett tanszékre
palyazott, akkor a bizottsdg harom tagja a legkozelebb esé liceum
fels6 osztalyainak harom tanara volt, harom tagjat pedig az a
municipium kiildotte ki, amelyiknek teriiletén volt az illeté gim-
nazium. A bizottsdg elndke annak a gimnaziumnak volt az igaz-
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ifiitojn, amelynél a betdltésre vard tanszék volt. Ha a liceum harom
folndtt osztlydban volt iires tanszék, akkor a bizottsag két tagja
két egyetemi tanar volt, harmat az illetd municipium kiildott ki,
vagy pedig a kozoktatasligyi miniszter nevezett ki azon maga-
nosok koziil, akiknek tudomanyos képzettségét megfelelonek tar-
totta. A bizottsag elnoke az illetd liceum igazgatoja volt.

A ,profesor de liceu cu patru clase primare” (liceumi tanar
négy elemi osztallyal) a roman humoros irodalom és a koztréfal-
kodas alakjava lett olyforman, mint a régi magyar népszinmiiben
a részeges kantor. El kell azonban ismerni, hogy a kozoktatasiigyi
miniszterek ezt a visszassagot a legkomolyabban igyekeztek meg-
szintetni. Azon ifjak koziil, kik a liceumot jo sikerrel végezték,
minden esztendOben tdbbet kiildottek Osztondijjal a francia, belga
¢s a svajci francia egyetemekre, akik ott szakmajukbol megszerez-
ték a licenciatust.

gy alakult meg a mult szizad hatvanas és a hetvenes évek
els6 felében a romaniai ko6zépiskolak tanari karanak tudomanyos
képzettségiiket tekintve, két egymassal ellentétes eleme. E kétféle
tanarsag egymashoz ¢és az iskoldhoz vald viszonyat G. Oprescu
,Doua epoce” (két korszak) ciml tanulmanyaban (Spiru Haret aie
tale dintre ale tale. 1911. 365-374. 1.) a kovetkez6képen jellemzi:
»Egyik (a kilfoldon végzettek) abban a meggy6z6désben volt,
hogy helydok az egyetemen volna €és nem a liceumokban. Amiatt
vald elkeseredésokben, hogy nem juthattak az egyetemre, tanit-
vanyaikon bosszultdk meg magokat, oly el6adasokat tartvan,
mintha tanitvanyaik egyetemi hallgatok lennének. Mentdl tatot-
tabb szajjal hallgattak elsé padban iil6 tanitvanyaik leheté leg-
elvontabb fejtegetéseiket, annal inkabb meg voltak veldk elégedve.
A masodik kategoriat az apatikus tanarok és a rutin emberei
alkottak, akiknek egy filizetok volt, mikor tanarokka lettek, amely-
nek tartalmat diktaltdk le eldadasaikon mindaddig, mig harminc
évi szolgalat utan nyugdijpa nem mentek. Egyetlen kiilonbség a
harminc év el6tti s a harmincadik évbeli flizet kozott egyes szavak
helyesirasaban volt csupan.”

A kozépiskolai tanarok alkalmazasanak e modja masfél év-
tizedig tartott. 1879-ben Cantili kozoktatasiigyi miniszter a kozép-
iskolai tanarok képesitésére vonatkozéan olyan toérvényt fogadta-
tott el a torvényhozassal, amely kimondotta, hogy e torvény életbe-
lIéptetése utdn kozépiskolai tanarokul csak olyan egyének alkal-
mazhatok, akik az egyetem bolcsészet-nyelvtorténeti vagy mennyi-
ségtan-természettudomanyi kardn a licencidtusi vizsgalatot sike-
resen letették s azonkiviil az illetd tanszék elnyeréséért hirdetett
versenyvizsgalaton (concursus) a legjobb érdemjegyet kaptak.

Az elmult 15 év alatt egyre novekedett azon fiatalemberek
szdma, akik wvalamelyik roméaniai  vagy kiilfoldi egyetemen a
licencidtusi vizsgalatot letették, de még sem lehetett Oket kozép-
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iskolai tanarokul alkalmazni, mert a tanszékek legtobbjén olyan
tanarok {iltek, akik egyetemi tanulmanyokat nem végeztek. Hogy
ezeknek legalabb gyenge képzettségli idésebbjeitdl a kozépiskola-
kat megszabadithassak, 1883-ban Aurelian kozoktatasligyi minisz-
ter a torvényhozassal olyan torvényt fogadtatott el, amely a
minisztert felhatalmazta, hogy egy 5 tanarbol allo bizottsag véle-
ménye alapjan minden 25. szolgalati évét betoltott kozépiskolai
tanart nyugdijazhasson.

Ez a nyugdijazasi rendszer koriilbelil 9 évig, 1892 majusaig
tartott, mikor Take Jonescu kozoktatasiigyi miniszter torvénye
megsziintette, kimondvan, hogy a kozépiskolai tanar élete 65. vagy
tanari szolgalatanak betoltott 30. éve eldtt hivatalbol nem nyug-
dijazhat6. E 9 éves idészak elég volt, hogy a kozépiskolai tanarsag
oda nem val6 része kiselejteztessék és a ,,profesor de lieeu cu patru
clase primare” alakja végleg kihaljon.

A fennebb elGadottakbol kitiinik, hogy a roman kozoktatas-
gyl kormany a kozépoktatisnak az 1864-i1 torvény hianyossaga
altal okozott bajait a tanarok tudomanyos képzettségének fokozasa
utjan igyekezett kikiiszobolni, abbol az ismeretes elvbdl kiindulva,
hogy az iskola mindsége tulajdonkopen a tanaron fordul meg.
Ebben az irdnyban a mult szazad nyolcvanas éveinek elején
Sturdza Demeter kozoktatasligyi miniszter egy igen nevezetes
1épéssel ment tovabb, felallitvan Bukarestben a parizsi ,,Ecole
normalé supericure” mintajara a ,,Scoala normala superioara”-t,
amely egészben véve hasonlatos volt a mi ,,E6tvos-kollégium”-unk-
hoz. Ez a ,,Scoala normala superioara” koriilbel6l masfél évtizedig,
1898-ig a Spiru Haret-féle kozoktatasiigyi térvény életbeléptetéséig
allott fenn.

A megsziintetés oka és iirligye az az ellene felhozott vad volt,
hogy a tanarképzés pedagogiai kovetelményeit mellézve, inkabb
irbkat és tuddsokat nevelt, mint kozépiskolai tanarokat képezett.
E vad nem is volt egészen alaptalan. Legalabb is volt annyi igaz-
sag benne, mint a parizsi mintaképe ellen felhozott hasonld vad-
ban. ,,Mintegy hisz év Ota — irta e hires francia intézet volt tanit-
vanya, a kitind irodalmi kritikus, Sarcey «Souvenirs personnelles»
cimii konyvében — az ulmi-utcai «Ecole normaléi oly nagyszami
hirlapirét bocsatott vildgga, hogy a kozdnségben az az egyébként
nevetséges hit keletkezett, hogy az Ecole-t gorog-latin tanarok
képzésének cégére alatt a kormany csak azért tartja fenn, hogy
onnan a napisajto szamara embereket Ujoncozzon. Az «Ecole»-t
bizonyos tekintetben a korunkbeli hirlapirds szemindriumanak
tartjak.” — Sajat iskolatarsairdl pedig azt mondja: ,,A legtobbnek
sikeriilt tisztességes nevet szerezni és pedig sok helyen: a hirlap-
iras, a kdzigazgatas, az ipar, — s0t még a pedagogia terén is.”

A bukaresti ,Scoala normala superioara” tagjai is, kovetve
parizsi kollégéikat, igyekeztek igen tisztességes nevet szerezni
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magoknak a foiskolai oktatas, a tudomany, a hirlapirds és a poli-
tikai 0lét terén is. Tobben miniszterekké, diplomatakka stb. lettek,
6pium gy, mint napjainkban a parizsi ,,Ecole normalé superieur”
volt novendékei, — sét egynéhanyan a pedagdgia terén is kitlintek,
mint ahogy ez megtdrténik napjainkban francia kollégaikkal is.

3. Az 1898-i Spiru Haret-féle kozépiskolai reform el6zményei.

A kozoktatas sikertelensége az 1864-i torvény részletekben valo javitasanak
ellenére is egyre nyilvanvalobb lesz. Sturdza kézoktatdsiigyi -miniszter megbizza
Spiru Haret bukaresti egyetemi tandrt e sikertelenség okainak kikutatasaval.
Spiru Haret 1884-i jelentése és a hatds, amelyet tartalma keltett a romdn tan-
tigyi és politikai korokben. Sturdza 1885-i torvényjavaslataban értékesiti Spiru
Haret eredményeit. Spiru Haret miikddésének ismertetése. Sturdza javaslata poli-
tikai okokbol megbukik. Take Jonescu és Poni miniszterek 1892-i és 1896-i rész-
leges torvémyeikben érvényesitik Spiru Haret némely megallapitasat. Spiru Haret
1897-ben Sturdza kabinetjében kézoktatasiigyi miniszter lesz. Javaslatai  tor-
vénnyé lesznek. Tudomanyos egyéniségének jellemzése.

A kozépiskolai tanari kar tudomanyos szinvonala emelésének
érdekében tett e kiilonféle intézkedések ellenére is a kozépiskolai
tanulok tanulmanyi eredménye messze alatta maradt a jogosan
megkovetelhetd szinvonalnak. Kiilondsen az egyetemek tanarai
panaszkodtak az egyetemi tanulok gyenge elOképzettsége és szel-
lemi éretlensége miatt, annak ellenére is, hogy Ok voltak kizard-
lagos elbiraloi a baccalaureatusi vizsgalaton a kozépiskolat vég-
zett ifjak szellemi érettségének és tudomanyos el6képzettségének.

Lassankint altalanossa lett az a meggy6zOodés, hogy a hiba
a kozépoktatas rendszerében van. A kozépiskola tananyaga nem
helyes pedagogiai elvek alapjan Osszeallitott szerves egész, hanem
egymassal kevés Osszefiiggésben all6 ismeretanyag-halmaz, amelyet
a kozépiskola hétéves folyama alatt mar csak id6hiany miatt sem
lehet modszeresen akként feldolgozni, hogy az a tanuld elméjében
rendszeres €s szerves tudassa lehessen. A tanulok emlékezbtehet-
eégét talterheld ismeretanyag-halmaz csupan, amelyet a tanar a
legnagyobb didaktikai tigyességgel sem tud feldolgozni akként,
hogy mindaz, ami ez anyagban értékes és miiveld hatast, a tanuld
elméjében hussa és vérré valjon. Nem segit mds, mint az elavult
kozépoktatasi rendszert behato és gyokeres reform targyava tenni.

Az éltaldnosan ismert és megallapitott eredménytelenség a
kozoktatds tobbi 4gazataiban is az egész kozoktatds egységes
reformjat slirgds kielégitésre vard sziikségletté tette. Sturdza
Demeter kozoktatasiigyi miniszter — maga is tudds ember — ugy
gondolkozott, hogy a helyes és célszerli reformnak elengedhetetlen
elozetes feltétele: megismerni és lehetd biztossaggal megallapitani,
hogy miben és mibdl allanak azok a hibak, bajok és visszassadgok,
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amelyek az oly hangosan felpanaszolt eredménytelenséget okozzak
a roman kozoktatds Osszes agazataiban? E sziikséges el6tanulmany
elvégzésével Spiru Haretet, a bukaresti egyetem elméleti mecha-
nika tanarat bizta meg, aki tanulmanyainak eredményét egy rész-
letes jelentésben Osszefoglalva terjesztette megbizoja elé. E jelen-
tés 1884-ben nyomtatasban is megjelent.

Miutan benne az egész roman kozoktatasiigy Osszes bajai és
fogyatékossagai egységes képben voltak 0Osszefoglalva, még azok-
ban is mély megdobbenést keltett, akik mar elobb is tisztaban
voltak azzal, hogy az 1864-i iskolai torvény nemcsak elavult, hanem
egyaltalan meg sem termetté még felerészben sem azokat a gyii-
molcsoket, amelyeket husz év eldtt megalkotéi vartak téle. Meg-
jelenése utan nemcsak a taniigyi, hanem a napisajtoban is heves,
sOt szenvedélyes vitatkozas keletkezett. Sokan voltak, kik a jelen-
tés irojat megokolatlan pesszimizmussal vadoltak, s6t a nagy-
tekintélyli roman nyelvész és torténész, Hajdeu, egyenesen azt
allitotta, hogy Spiru Haret e jelentésével a roman kozoktatast a
magyarok ginykacajanak targyava tette.

A tobbség azonban, ha nem is mindenben, de altalaban és
egészben igazat adott Spiru Haret megallapitasainak. A legfGbb
tudomanyos forum, az Akadémia, nagy jutalommal tiintette ki.
Sturdza kozoktatasiigyi miniszter pedig e jelentés megallapitasai-
nak és kovetkeztetéseinek a legteljesebb figyelembevételével szer-
kesztette meg az egész roman kozoktatasiigyet feldleld torvény-
javaslatat. A politikai viszonyok lehetetlenné tették, hogy Sturdza
javaslata torvénnyé lehessen, de az egész kozoktatasnak s annak
keretében a kozépoktatasnak reformja is a kovetkezd évtizedben
allanddan napirenden maradt.

Sturdza tdrvényjavaslatanak bukdsa utdn 12 évvel maga
Sturdza lett a miniszterelnok, ki a kozoktatasiigyi tarca elfoga-
dasara egykori munkatarsat, Spiru Haretet kérte fel. A sors ugy
akarta, hogy Spiru Haret maga terjeszthesse torvényjavaslat alak-
jaban a roman parlament elé¢ azt a kdzoktatasiigyi reformot, amely-
nek nemcsak iranyelveit rakta le, hanem részleteit is megfogal-
mazta 1884-ben megjelent kritikai tanulmanyaban. igy kapcsolo-
dott Spiru Haret egyéniségéhez Romadnia jelenlegi kozoktatdsiigyi
rendszerének megalkotasa, amely Ot kétségteleniili Roménia leg-
nagyobb ¢és legérdemesebb kozoktatdsiigyi miniszteréve tette.

Az a nagyjelent6ségli és minden elismerésre méltd szerep,
amelyet Spiru Haret Romdania oktatdsiigyi torténetében jatszott,
megkdveteli, hogy egypar szoval egyéniségét is megismertessiik.

Spiru Haret 1851-ben sziiletett Jasiban. Iskolait ugyanott
kezdette, de Bukarestben végezte tigy a kozépiskoldt, mint az egye-
tem mennyiségtan-természettudomanyi karat. Azutdn Parizsba
ment, hol 1878 januar 3-an tett a matematikdbol doktoratust. ,,Sur
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I’invariabilité des grands axes des orbites planetaires” czimi doktori
értekezésérél a ,,Bulletin des sciences Mathémalique”ben (18z8.
215) igen elismeré biralat jelent meg. O volt az elsé roman, aki
Péarizsban a matematikai tudomanyokbol doktoratust tett.

Visszatérve hazajaba, a bukaresti egyetemen az elméleti
mechanika rendkiviili tanarava lett. 1883-ban a kozépiskolak io-
feliigyeldjévé nevezték ki. Ebben a mindségében bizta meg Sturdza
Demeter kozoktatasiigyi miniszter az orszag kozoktatasiigyi alla-
potainak tanulmanyozdsaval. Amint mar emlitettilk, e tanulma-
nyainak eredményeit Osszefoglald jelentése 6t egyszerre a roman
kozoktatasiigyi mozgalmaknak kozéppontjaba allitotta. 1885-ben
Sturdza mint allamtitkart (secretar general) vette maga mellé,
hogy segitségére legyen tervbevett kozoktatasiigyi reformjanak
megvaloésitasaban.

Sturdza torvényjavaslata 1886-ban megbukott s vele egyiitt
szint meg Spiru Haret aktiv szerepe is egyeldre a taniigyi koz-
igazgatasban. Azok az eszmék és torekvések azonb an amelye-
1884-i jelentésének alapjan Sturdza 1886-i tdérvényjavaslataban Ki-
fejezosre talaltak, nemcsak tovabb éltek, hanem azon részleges
torvényekben is, amelyekben Take Jonescu 1893-ban és Poni Feter
kozoktatasiigyi miniszterek 1896-ban kisérletet tettek a kozoktatas-
gy egyes agazatainak megreformalasara. S6t 1896-ban Poni olda-
lan mint secretar general (4llamtitkar) Gjra vissza is tért a koz-
oktatasiigyi kozigazgatas terére. 1897-ben Sturdza miniszterelnok,
mint egykori munkatarsanak, neki ajanlotta fel a kozoktatasiigyi
tarcat, amelyet 6 készséggel fogadott el, hogy megvalodsithassa
azokat az eszméket, amelyek 1886-ban, bar igazak és helyesek vol-
tak de még nem voltak megérlelédve a vitatkozas es az eszme-
cserék utjan annyira, mint 12 évvel késobb, mikor azoknak meg-
valositasa mar valosagos kozsziikségletté lett.

Spiru Haretnek, mint kozoktatastigyi reformernek, egyénisé-
gét csak akkor tudjuk helyesen értékelni, ha tisztaban vagyunk
vele mint tudéssal is. Tudomanyszaka a matematika volt, ae
francia nagy mestereinek példajat kovetve, a matematika mellett
a bolcsészettel is behatobban foglalkozott és pedig annak a tarsa-
dalom jelenségeire valdé alkalmazasdban. EzirdnyG munkéssagé-
nak eredményét ,La mécanique sociale” cimii kdnyveben tojlalta
Ossze, amely Parizsban a ,,Bibliothéque de Philosophie fceientmque
egyik kotete gyanant jelent meg. E miive nem rendszeres szocio-
légia, hanem a szociologiai moddszereknek az exakt tudomédnyok
szempontjabol valo kritikai vizsgalata. Beszédei, jelentései s tor-
vényjavaslatainak indokoldsai egyarant bizonyitékai annak, nogy
a kozoktatasiigyet a nemzeti élethez ¢és a tarsadalomhoz vaio vonat-
kozasaiban nemcsak mint politikus és allamférfiac fogta tel, tianern
mint olyan pedagdgus is, aki koranak bdlcsészeti és tarsadalom-
tudomanyi eszmearamlatait teljesen és behatéan ismeri.
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4. Spiru Haret 1898.-évi reformja.
Spiru haret kozépiskolai reformjanak f6bb elvei és ujitasai. Spiru Haretnek és
pedagégiai  munkatdrsdnak, Dumitrescu-Jany-nak miféle bolcsészeti és pedagigiai
inditékok adtak Oszténzést uj kozépiskolajuk megalkotasahoz. A mult szdzad
végén a pedagogusok igen tekintélyes része dlldst foglalt a kozépiskolai klanszikus
oktatdsnak tultengése ellen. Ez Alldsfoglalds lélektani és gyakorlati inditékai.
Alfréd Binet lélektani fejtegetéseinek és a |l. Vilmos német csatzar dltal hangoz-
tatott nemzeti nevelés kovetelményénrk hatisa e reformra. A trifurkdacios kozép-
iskola ismertetése. Az érettség vizsgdlat, mint a barcalaureautsi vizsgdlat hibdi-
nak kikiiszébolése.

De miben all Spiru Haret kozépinkoiui reformjanak lényege?

a) A kozépiskola évfolyamainak nzamat hétr6l nyolcra emelte
azért, hogy a feldolgozandé unyugot olymoddon oszthassa el, hogy
az lehetetlenné tegye egyfeldl a tanulok tulterhelését, masfel6l
pedig legyen elég id6 és alkalom annak olyan feldolgozasara, hogy
a tanuld elméjében hussa és vérré valva, valdsagos eleven erd
gyanant hato szellemi energiava alakuljon at.

b) A kozépiskola alsé és felsO tagozatat megtartotta olymddon,
hogy az also tagozat egységes és kotelezd legyen minden kozép-
iskolai tanuléra. Az als6 négy osztaly tananyaga befejezett egész,
amelynek modszeres feldolgozasa képessé teszi a tanuldt, hogy az
altala valasztandd gyakorlati életpalyakra a sziikséges altalanos
miiveltség kelld6 mennyiségének birtokaban Iéphessen. A tananyag
kozéppontjat a roman nyelv és irodalom, torténelem, alkotmanytan
s hazai foldrajz, az ugynevezett nemzeti targyak alkotjak Herbart
didaktikajanak szellemében. A tanterv e herbartianizmusa kiilon-
ben Dumitrescu-Jassynak volt koszonhetd, ki a bukaresti egyete-
men a pedagodgia tanara volt s akit allamtitkarul (secretar general)
vett maga mellé.

c) A kozépiskola négy felsé osztalya nemcsak hogy nem volt
egységes, hanem harmas tagozatra: klasszikus, modern irodalmi
¢s realtagozatra oszlott. Az els6ben a latin és a gordg nyelv volt
az uralkodo tananyag. Az elsé heti 28 oraban, a masodik heti
19 draban. A masodikban a modern nyelvek alkottdk a tanulmany
kozéppontjat, de a latinnak is meg volt a kelld oraszama (heten-
kint 28). A francia nyelv mindenkire kotelezé volt; a német, az
angol és az olasz alternative voltak kotelezéek. A harmadik tago-
zatban a matematika, a fizika és a vegytan alkottak a tanulmanyi
kozéppontot. Az egyes kozépiskoldk a mutatkozo sziikséglethez
képest a kozoktatdsiigyi miniszter jovahagydsdval magok dontot-
ték eL hogy fenntartsak-e mind a harom tagozatot, vagy csak
kett6t'? A modern és redlis tagozattal bird kozépiskolak szama tul-
nyomo tdbbségben volt. Klasszikus tagozata alig volt az orszagban
haromnak.

Spiru Haret ¢s pedagogiai munkatirsa, Dumitrescu-Jassy,
mikor a kozépiskola fels6 tagozatanak e harmas tagoltsagat tor-
vénybe iktattdk, annak a pedagogiai 4ramlatnak hatdsa alatt
cselekedtek, amely Nyugaton, Német- és Franciaorszagban egyre
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hangosabban kdovetelte, hogy a kdzépoktatasban a klasszikus tanul-
manyuk eddigi egyeduralma megsziinjék és a természettudomanyok
a modern kor kovetelményeinek megfeleléen bévebb figyelemben
részesttessenek. E kovetelés megokolasara két érvelést volt szo-
kasos hangoztatni a mult szdzad nyolcvanas és kilencvenes éveiben
nemcsak Német- és Franciaorszagban, hanem nalunk is.

Egyik lélektani volt, amely tdmaszkodva a Iélektani kutata-
sokra, a tehetségek kiillonbozoségére hivatkozott és azt Allitotta,
hogy nem lehet a killonboz6 szellemii, struktaraji és hajlami
serdiilo ifjusagot a felsé osztalyokban az eddigi klasszikus kozép-
iskola prokrustesi agyaba szoritani. Ezeknek a legmeggy6zibb
érveket Alfréd Binet kutatdsai szolgaltattak. ,Les idées modernes
sur les enfants” cimii miive, amelyben e kérdést sok meggy6z6 eré-
vel é megkapd szellemességgel targyalta, kedves olvasmanya ¢és
sugalmazdja volt mindazoknak, akik ez iddszakban a kozépiskolak
reformjaval foglalkoztak nalunk is, de még inkabb Romanidban.

A masik érvelés inkabb gyakorlati szempontokra hivatkozott.
E szempontokat a szellemes francia irodalmi kritikus, Jules
Lemaitre megkapo elmeéllel fejtegette ,,Opinions a repandre” cimi
tanulmanyaban, amely éppen akkor jelent meg (1898), mikor Spiru
Haret toérvényjavaslata a roman parlament el6tt fekiidt.

Ezeket az érveket nem olyan finom irodalmi szellemmel, de
a politikusok és a kozvélemény el6tt sokkal hatasosabban és don-
tobb sullyal fejtette ki nyolc évvel elobb II. Vilmos német csaszar
abban a beszédében, amelyet 1890 oktober 17-én az ugynevezett
,,Professoren Konferenz” megnyit6 iilésén tartott.

— Uj korszakban, az atmenet és a haladas korszakéban éliink.
Hazamnak allandé kivaltsaga volt, vagyis, amint mondani aka-
rom, Oseim mindig tanujelét adtak, hogy megérezték az idék {it6-
erének verését és elére lattak azt, ami meg fog torténni. fgy ma-
radtak meg 6k mindig a haladd mozgalom élén azzal az elhataro-
zassal, hogy azt uj célok és iranyok felé vezessék. Azt hiszem,
eltalaltam én m, hogy merrefelé torekszik és halad e szazadvégi
mozgalom. El vagyok hatarozva, hogy amiként élére allottam a
szocialis mozgalmaknak, 0j utakat fognak nyitni az ifjisag neve-
lésében is. Ezeket az utakat azonnal meg kell nyitni, ha azt nem
akarjuk, hogy husz év mulva rakényszeritsenek erre.

A hatalmas Imperator-Rex fejtegetéseit az akkori német
kozépiskola ellen egy sulyos vaddal fejezte be:

— A kozépoktatasnak hidnyzik nemzeti alapja. Ezért a kozép-
iskolai tantervben elsé helyre kell tenni a német nyelvet. Nekiink
német nemzeti ifjusdgot kell nevelniink, nem pedig gorog és rémai
ifjakat.

A nemzeti imperializmus hangja csendiilt meg a német csa-
szar e szavaiban és fogta meg elemi erével a lelkeket nemcsak
Németorszdgban, hanem mindeniitt, ahova elhatottak e kultarpoli-
tikai mozgalom hullamverései. Igy Roméniaba is. Ott is roméin
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nemzeti ifjisagot akart nevelni mindenki és nem gordg vagy romai
ifjakat s azért fogadta a klasszikus tanulmanyok egynehany barat-
jat leszamitva, o6rommel az egész roman kozvélemény Spiru Haret
trifurkacios kozépiskolajat.

d) Az osztalyvizsgalatokat eltorolték. Az egész kozépiskolai
tanfolyam alatt csak két, ugynevezett altalanos vizsgalat volt: a
negyedik és a nyolcadik osztaly befejezése utan. Az elsd valosa-
gosan kivalogatd vizsgalat volt azzal a célzattal, hogy a polgari
¢letben sziikséges altalanos miveltség megszerzése utan csak azok
léphessenek fel a kozépiskola felsé tagozataba, akik tanujelét
adtak, hogy alkalmasak lesznek a fGiskolai tanulmanyokra. A tri-
furkacionalis rendszer kovetkeztében a kozépiskola felsd tagozata
atalakult a fGiskolai tanulmanyokra valé el6készitd intézménnyé,
amely koriilmény megvaltoztatta maganak a kozépiskolai tanitas-
nak is jellegét.

e) A nyolcadik osztaly elvégzése utan az eddigi baccalaurea-
tusi vizsgalatot a mi érettségi vizsgalatunknak megfeleld befejezo
vizsgalat valtotta fel, amelyet az illetd tanari testiilet eldtt kellett
letenni, a koOzoktatasiigyi miniszter altal kikiildott miniszteri biz-
tosok vezetése és ellenérzése mellett. Ez az intézkedés hivatva volt
megsziintetni minden olyan panaszt, amelyet az eddig érvényben
volt baccalaureatusi vizsgalatok ellen felhoztak s amelyek alta-
laban a kovetkezok voltak:

A baccalaureatusi vizsgalat nem alkalmas arra, hogy a tanuld
szellemi érettségét s ennek alapjan a fOiskolai tanulmanyokra
alkalmas voltat kell6képen és igazsagosan megallapithassa. Az a
koriilmény, hogy az egyetemen olyan tanarok el6tt foly le, akik
igen tudos férfiak, de nem pedagogusok s akik a jeldltet nem isme-
rik, valosagos szerencsejatékka teszi e vizsgalatokat. Minden attol
figg, hogy a jelolt mennyi enciklopédikus ismeretanyaggal és jo
szerencsével rendelkezik. Miutan az orszag Osszes baccalaureatus
jeloltjei a két egyetemen vizsgaznak, e vizsgalat teljesen 1élek nél-
kiil vald mechanikus eljarassa lesz minden pedagogiai érték nél-
kiil s ennélfogva, mint évtizedek szomorl tapasztalatai is igazol-
jak, semmi biztositékot sem nyujt arra vonatkozodan, hogy a rajta
szerencsésen keresztiil esett ifji valoban alkalmas a fOiskolai ta-
nulmanyokra.

5. Spiru Haret reformja és a tanarok.
A kézépiskolai tandarok képesitésének eldfoltételei. A jeldltek gyakorlati peda-
gogiai képzettsége eldfoltétele a tanari képesitésnek. A képesitd vizsgalat meneté-
nek ismertetése. A tanari dllas fiiggetlenségének biztositékai. A fegyelmi birosag
szervezete és a biintetési fokozatok. A kozépiskolai tandrok anyagi ellatisa. A tand-
rok tudomanyos tovabbképzése. Tanterv, modszeres utasitds és rendtartasi Szabaly-
zatok készitése. A romaniai kdzépiskolak szama a haborut megel6zd idészakban.

Spiru Haret 1898-i toérvénye részletes intézkedéseket tartalmaz

a kozépiskolai tandrok képzését, alkalmazasat és szolgalati viszo-
nyait illetéen is.
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A 23. §. meghatarozza, hogy csak az a roman allampolgar lehet
kozépiskolai tanar, aki az egyetem bolcsészet-torténettudomanyi,
vagy a mennyiségtan-természettudomanyi karat elvégezte és letette
a licenciatusi, vagy a doktori vizsgalatot s azonkivill igazolni is
tudjii, hogy az egyetemen szaktargyain kiviil nemcsak hallgatta
az elméleti pedagogiai el6adasokat, hanem tagja is volt az egye-
temen szervezett pedagdgiai szeminariumnak s annak gyakorlati
munkassagaban is sikeresen vett részt és mindez el6tanulmanyok
alapjan sikeresen letette a tanari képesitd vizsgalatot is.

Az 1864-i és az utana kovetkezO novellaris torvények a kozép-
iskolai tanaroktol csak kelld foku szakképzettséget koveteltek,
kevés figyelmet és sulyt helyezve az elméleti és gyakorlati peda-
gbgiai késziiltségre. Spiru Haret torvénye a szakismeretek mel-
lett kello elméleti és gyakorlati pedagogiai ismereteket is kove-
telt a leend6 kozépiskolai tanartol. Hegy ez ismereteket megsze-
rezhessék, szervezte a két egyetem mellett a pedagdgia tanarainak
¢s kivald gyakorlati pedagdgusok vezetése mellett a pedagdgiai
szeminariumokat, amelyek gyakorl6-iskolakkal is kapcsolatosak
voltak. E pedagdgiai szeminariumoknak nemcsak latogatasa, ha-
nem azok gyakorlati munkassagaban valo aktiv részvétel is kote-
lezd volt két éven at.

Csak ez elétanulmanyok elvégzése utan allott a jeldltnek joga-
ban a tanari képesitd vizsgalatra jelentkezni azon tanari vizsgalo-
bizottsag el6tt, amelyet az egyetem tanarai koziil négy évre a koz-
, oktatasiigyi miniszter nevezett ki. A jeldlt két, legfeljebb harom
targybol tartozott vizsgalatot tenni, amelyek koziil egyik foétargy
volt. A vizsgalat két részbol allott: elméleti és gyakorlati részbdl.
Az elGbbi irasbeli és szobeli vizsgalatbol allott, az utdbbi, a gya-
korlati pedig harom gyakorlati leckébdl, amelyet a jelolt kozép-
iskolai lecke alakjaban tartozott kidolgozni és eldadni. Ha a jelolt
vizsgalati érdemjegyeinek kozéparanyosa legalabb 7-50 volt, akkor
elnyerte a sziikséges képesitést. A képesitett jelolteket a kdzokta-
tasigyi minisztérium a képesitett tanarjeloltek lajstromaba iktatta
abban a sorrendben, amelyet nekik a képesitettségiik fokat jelzd
kdzéparanyos szam nagysaga biztositott.

A képesitd oklevéllel rendelkezd tanarjeldlteket a miniszter
el6szor csak ideiglenes (helyettes) tandri mindségben nevezte ki,
amely minéségben 3 évig szolgalt. Ha e harom év alatt nem volt
ellene semmi kifogas, akkor kirdlyi dekrétummal végleges rendes
tanarra neveztetett ki. Allisa végleges volt. Fegyelmi itélet nél-
kiil nem lehetett sem athelyezni, sem elbocsatani. Harminc évi
szolgalat utdn a miniszter a kozépiskolai fofeliigyelok tandcsdnak
javaslatara az orszagos kozoktatdsi tandcs igenld véleménye alap-
jan hivatalbol nyugdijazhatja. Betegség esetén csak akkor nyug-
dijazhat6, ha egy bizottsdg, amelynek két egyetemi orvostanar is
tagja, kimondja, hogy betegsége tényleg olyan természetl, amely
a tandri szolgélatra valoban alkalmatlanna teszi.
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A véglegesen kinevezett kozépiskolai tanar kotelességszegés,
vagy mulasztds esetén a kovetkezd fegyelmi biintetésnek van ala-
vetve: I. megintés; II. 1. foka pénzbiintetés (1-15 nupi fizetési Gsz-
szeg erejéig); III. 2. fokii pénzbiintetés (egyhavi fizetési Osszeg ere-
jéig); IV. felfiiggesztés 2-6 honapra; V. athelyezés; VI. felfiiggesz-
tés legtovabb 2 évre; VII. végleges elbocsatas. — Az . és II. foku
biintetést adhatja a fofeliigyeld, vagy a miniszter; III. fokat a mi-
niszter, de csak az orszagos koOzoktatasi tandcs javaslata alapjan;
a IV., V., VL. és VIIL fokut a miniszter, de csak a fegyelmi birdsag
itélete alapjan. A VII. foki — a szolgalatbol vald elbocsatas -
kiralyi dekrétummal torténik.

A fegyelmi bizottsag a kovetkez6 tagokbol alakul meg: 2
tagot kiralyi dekrétum nevez ki, 2 tagot az egyetemek kiildenek
ki, 1 tagot a miniszter nevez ki. A vadlottnak joga van iigyének
védelmével a tanari testiilet valamelyik tagjat megbizni. Az ité-
letet kimondé birdsagnak 3 tagbdl kell allania. A birdsag altal
kimondott itéletek ellen csak a VII. foka biintetés esetén van
helye. Ez esetben az egész Ottagn birosag feladata a végleges
dontés.

E vazlatos ismertetésbdl is kitlinik, hogy a romaniai kozép-
iskolai tanar elmozdithatatlansagat és fliggetlenségét Spiru Haret
torvénye oly fokban biztositotta legalabb is, mint nalunk a vonat-
koz6 torvény a birdi fliggetlenséget.

E torvény bokeziien gondoskodott a kozépiskolai tanarok
anyagi ellatasarol is. A kezdd rendes tanar fizetése a koteles heti
12 6ras minimum mellett havi 360 lei, ami megfelel ugyanannyi
magyar korondnak. Ha 16 orat adott hetenkint, akkor 480 lei volt;
20 ora mellett 600 lei és a maximalis 24 6raval 720 lei. Igaz ugyan,
hogy két évvel késébb azon gazdasagi és pénzigyi krizis kovet-
keztében, amely e két év rossz termése folytan eldallott, e fizeté-
sek bizonyos mértékli csokkenést szenvedtek, de ennek ellenére is
a romaniai kozépiskolai tanar sokkal jobban volt fizetve, mint
magyar, osztrak, vagy akar francia kartarsa is.

Spiru Haret, ami a kozépiskolai tanarok tudomanyos és peda-
gbgiai képzettségét illeti, nem tartotta elégségesnek a tudomanyos
¢s pedagogiai ismereteknek azt a mennyiségét, amelyet a tanar-
jelolt képesité vizsgalata elétt az egyetemen megszerzett. Az egye-
temi vizsgalatokat jobb sikerrel kidllott ifjak koziil évenkint ma-
gasabb tudomanyos kiképzés végett tobbet kiildott a nyugateurd-
pai egyetemekre. Ezenkiviil nem volt fukar abban sem, hogy men-
tél tobb mikodd kozépiskolai tandrt kiildjon kiilfoldre tanulmanyi
célbol.

A tanarok megfeleld tudomanyos és pedagdgiai képzettségén
kivill a kozépiskolai oktatas szinvonala emelésének nélkiilézhetet-
len feltétele, hogy a tanterv, tananyagbeosztds és a didaktikai el-
jards is teljesen megfelelé legyen a pedagogiai kovetelményeknek.
Spiru Haret errél is gondoskodott. A kozépiskoldk tantervét az
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U torvény kovetelményeinek megfeleléen teljesen atalakittatta.
Modszeres utasitasokat dolgoztatott ki a tananyag beosztasat és
feldolgozasat illetéen és hogy ez utasitasok ne maradjanak irott
malaszt, meghonositotta a Kkeriileti tanari modszeres tanacskoza-
kokat, amelyeket az illetékes fofeliigyelok — general inspektorok
vezetése mellett tartottak. A generdl inspektor abban kiilonbozik
a mi féigazgatoinktol, hogy inkabb tudomanyos és pedagogiai fel-
iigyeld, mint kozigazgatasi tisztviselo.

Spiru Haret gondoskodott arrél is, hogy a kozépiskolak el
legyenek latva célszerti épiiletekkel és megfeleld tanszerekkel is.
Kiilondsen iidvos volt a valtozas a természettudomanyok oktata-
saban, amelyben a kisérlet és a laboratoriumi munkasisdg volt a
fontosabb rész Ugy a tanar, mint a tanuld részérdl azért, hogy a
tanulok megfigyel6képessége kell6 modon fejlesztessek.

1911-ben, mikor Roménia tandrsaga Spiru Haret sziiletésének
60. évforduldjat megiinnepelte, 40 kozépiskola mikodott és pedig
20 liceum (8 osztallyal) és 20 gimnazium (4 osztallyal). 1916-ban,
Romania habortba Iépésének évében, a liceumok szama 23 volt.
Ugyancsak 23 volt a gimnaziumok szama is. E habori Romania-,
ban is mindent megvaltoztatott, mindent atalakitott és igy a
kozépoktatast is.

Miel6tt a romaniai kdzépoktatas e nagy atalakulasat ismertet-
ném, sziikségesnek tartom azt is el6adni, hogy Spiru Haret mind
intézkedéseket tett a maganiskolak tigyének rendezését illetGen is?
Ezeknek ismerete nélkiil lehetetlen megérteni a roman kormanyok-
nak egynéhany olyan intézkedését, amelyek szoros kapcsolatban
vannak a kisebbségi iskolak helyzetével.

6. A maganoktatis megrendszabalyozasa.

A maganiskolak jelentésége és szerepe a romaniai kézmiivelodésben. Kétféle magan-
iskola: roman honpolgadrok fiainak szamdra fenntartott magan nevel6 intézetek
és az idegen allampolgarok iskoldi. Ez iskolak rovid jellemzése és ismertetése.
Vadak ez iskolak ellen. Spiru Haret 1894-ben maganoktatasi térvényjavaslatot
terjeszt a parlament elé. E javaslat megbukik. A maganiskoldak ellendrzésére vonat-
kozo 1896-i szabadlyzat ismertetése. A maganiskolak ellendrzésének szerve. Kétféle
maganiskola: egyik elfogadja az adllami tantervet, a masik nem. A ketté kozott
valo kiilonbség. A maganiskolai Szabalyzat alkalmazasa a kisebbségi iskoldakra.

»A maganiskolak egészen a legutobbi idokig majdnem korlat-
lan szabadsagot ¢élveztek nalunk”, irta Jon S. Floru bukaresti
kozépiskolai tanar ,,Invatamantului particular Secundar” (A magan
kozépoktatds) cimli tanulmdnyaban (Spiru Haret ale tale, dintre
ale tale 544. 1.). ,,Muvel6dés utan valdo vagyunkban jotétemény gya-
nant idvozoltik barmilyen iskola megnyitasat, kiilonésen az olya-
nokét, amelyekben meg lchetett tanulni valamely idegen nyelvet,
mivel a nyugati nyelvek ismeretét gy tekintettiik, mint nélkiiloz-
hetetlen feltételét kultarank felvirdgozdsdnak. Maganiskolakban
tanultak azok a nagy embereink, akik leraktdk allamunk és kulta-
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rank alapjait. Ez iskolakban neveltettek e nemzedék asszonyai is,
mert e maganiskoldk voltak azok, amelyek a nyilvanos iskolak
elétt nagyban hozzajarultak a roman nék miveltségének kifejlesz-
téséhez.”

E maganiskolaknak két fajtajat lehetett s lehet ma is Roma-
niaban megkiilonboztetni. Egyik, a régebbi idfokbol nalunk is alta-
lanosan ismert magan neveldintézetek voltak a vagyonosabb és
elokelobb tarsadalmi rétegek szamara. E magan nevel6- és tan-
intézetek még az 1864-i térvény utan sem sokat torédtek az allami
iskolak tantervével, kiillondsen a magan nénevel- és tanintézetek.
A kitizott tancél ez intézetekben az idegen nyelvek, foleg pedig
a francia nyelv mentdl tokéletesebb elsajatitasa volt. A fitk, akik
e neveldintézetekben tanultak, hogy a kozhivatalok viseléséhez
megkivant képesitést megszerezzék, valamelyik allami kozépiskola-
ban vizsgalatot tettek, ami egyaltalan nem volt valami nehéz dolog,
tekintettel arra, hogy vagyonos sziilok gyermekei voltak és rend-
szerint valamelyik olyan nyilvanos iskolaban vizsgaztak, amely-
nek tanarai az illeté maganiskolaban is tanitottak.
toztak, amelyéket a Romaniaban ¢él6 idegenek a magok gyermekei-
nek szamara alapitottak. Ez iskoldkat ez idegenek egyhazkozségei
tartottak fenn és pedig a magok tannyelvével. Miutan idegenek
voltak az iskolafenntartok és gyermekeik is azok fognak maradni,
egyaltalan nem alkalmazkodtak az 4llami tantervhez. A magok
hazajanak iskolai rendszerét kovették mindenben s tanitoiktol is
koriilbel6l a hazajokbeli kvalifikaciot kovetelték meg s nem a
roman allamit. Ez iskolak kozott igen nagy hirnévre tettek szert
azok a romai katholikus nénevel6intézetek, amelyeket az Angol
kisasszonyok ¢és a Notredame de Sion nevil apaca szerzetesrendek
tartottak fenn Bukarestben és a roman kiralysdg nagyobb varo-
saiban.

Miutan ez intézetek nemcsak olcsobbak voltak, hanem komo-
lyabb és tartalmasabb oktatasban részesitették a novendékeket s
az erkolcsi nevelés szempontjabol is tobb biztositékot nyujtottak,
mint az elsé kategdridba tartozd maganintézetek, azért a roman
elokeld tarsadalom lednyai nagy szdmmal latogattdk ez apacak
altal vezetett tanintézeteket. Ez intézetek volt novendékei koziil
késébb egynéhdnyan, igaz csak szérvdnyosan, at is tértek a romai
katholikus valldsra. Ez Aattérésekben megallapithatdlag kevesebb
része volt annak a nevelésnek, amelyben az attérék részesiiltek,
mint annak a koriilménynek, hogy franciaorszagi, féleg parizsi
huzamosabb ideig tart6 id6zésok alatt allandéan ki voltak téve
azon katholikus szellemi légkor befolyasanak, amely Oket a francia
arisztokrata korok asszonyainak tdrsasdgaban koriilvette s amely-
nek hatasa alatt hataroztdk el,magokat, hogy elhagyjdk az ortho-
dox wvallast, amelynek iires formalizmusa érzésvilagukat nem elé-
gitette ki. E jelenség elegendd volt arra, hogy e katholikus no6-
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neveldinézetek ellen az orthodox egyhaz és a roman nemzet érde-
keit veszedelmeztet6 prozelitizmus vadjat emeljék.

A magan, illetdleg a felekezeti fintanintézetek kozott az apaca
néne veldintézetekéhez hasonld tekintélyre a Iutheranus vallast
németek iskolai tettek szert. Ezek Bukarestben a német felekezeti
iskolazasnak egész kozépiskolai rendszerét kiépitették. Altalanos
volt annak tudata, hogy ez iskoldkban sokkal eredményesebb és
magasabb szinvonali oktatas folyik, mint a roman allami iskolak-
ban. Ennek kovetkeztében a romanok, kiillondsen a gazdasagi élet-
palyak emberei koziil nagyon sokan adtak gyermekeiket ez isko-
lakba. A vad ez iskolak ellen az volt, hogy német szellemben mi-
kddve, roman nemzetiségii tanitvanyaikat elidegenitik sajat nem-
zeti kultarajuktol.

Harmadik volt a felekezeti maganoktatds sorozataban a rémai
katholikus és reformatus felekezeti magyar iskolazas. Ez iskolazas
megmaradt a népoktatds korében. Egy magyar kozépiskolanak, és
pedig a viszonyoknak inkabb megfeleld realiskolanak felallitasa
csak joszandék tervezgetés maradt. De ennyi is elég volt arra,
mert akadalyozodja volt a Komanidban sziiletett fiatal magyar nem-
zedék gyors elromanosodasanak, hogy a magyarellenes roman
nacionalista korok megrendszabalyozasukat silirgessék.

Negyedik volt a sorozatban a zsid6 felekezeti iskola, amely
ellen az volt a kifogas, hogy a roman nyelvnek, mint tannyelvnek
teljes mell6zésével német vagy francia nyelven nemzetkdzi és zsido
ezellemben neveli fel a romaniai zsidosag fiatal nemzedékét s ezzel
lehetetlenné teszi, hogy a zsiddsag érzésben és miivelddésben telje-
sen elromanosodjék.

,Ez iskolak ndvendékeinek nagyobb szamat zsido honfitarsaink
gyermekei alkotjdk — mondja Jon Floru fennebb idézett tanulma-
nyaban -, akiknek romanul kellene érezniok, hiszen nalunk sziilet-
tek, nalunk élnek, a veliink valo kereskedésbdl gazdagodtak meg,
de ahelyett, hogy gyermekeiket roman szellemben nevelnék fel,
elidegenitik hazanktdl, annak nyelvétdl, torténetétol. Harom évvel
ezel6tt egy zsidd leanykozépiskolat latogattam meg. A tanarnd
francia nyelvet tanitott. Hogyne ddobbentem volna meg, mikor e
kérdést hallottam:

«Quel est votre pays natall.. Dites donc, Palestine.»

«Hazaja Palesztina*!”

A korilbeliil otszazra ragd maganiskolat 1896-ban helyezték
rendszeresebb 4llami feliigyelet al4d, azzal a szabdlyzattal, amely
ez év julius 4-én a hivatalos lap 74. szdmaban jelent meg. E rende-
let az O0sszes maganiskoldkat egy feliigyelO ellendrzése ald helyezte.
Spiru Haret 1904-ben egy maganiskolai torvényjavaslatot terjesz-
tett a roman parlament elé¢, amely azonban térvénnyé nem valha-
tott. Miutdn ez iskoldk iigyeit nem lehetett térvénnyel szabalyozni,
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Spiru Haret rendeleti uton alkotta meg az ellendrzés egész rend-
szereét.

Mindenekel6tt az ellendrzéssel megbizott feliigyeld hataskorét
bovitette ki olymoddon, hogy magaban a kozoktatasligyi miniszté-
riumban e maganiskolak tigyeinek intézésére kiilon {igyosztalyt
allitott fel. Ez iigyosztaly eldterjesztésére lehetbleg olyan taniigyi
férfiakbol és ndkbol, akik az illetd felekezeti maganiskolak tan-
nyelvét is tudtdk, feliigyel6i kart szervezett. E feliigyelok utjan
felhivta a kozoktatasligyi miniszter a maganiskolak fenntartoit,
hogy terjesszék fel a miikodésiiket engedélyezo okiratokat, tan-
terviiket, tankonyveiket, tanitoik képesitd okleveleit, iskolaik épii-
leteinek tervrajzait, tanszereik leltarait stb. Mindezeket feliil-
vizsgaltak és csak azoknak engedték meg a tovabbi milkddést,
amelyek megfeleltek az allami iskolak szdmara megallapitott
minimalis kovetelményeknek. Azokat az iskolakat, amelyek e kove-
telményeknek zaros hataridé alatt nem tudtak megfelelni, az orsza-
gos kozoktatasi tandcs véleményének meghallgatasa utan be-
zarattak.

Ez Ujonnan megalkotott szabalyzat kétféle maganiskolat is-
mert el. Az elsé kategoridba tartoztak azok, amelyek az allami tan-
tervet e azzal egyiitt a roman tannyelvet is elfogadtak és csak
olyan tanerdket alkalmaztak, akiknek képesitése azonos, vagy leg-
alabb egyenértékli volt a roman allami tanerék képesitésével.
Ez iskolak tanuléi allamérvényes bizonyitvanyt is kaptak — tehat
bizonyos korlatozottsaggal nyilvanossagi joggal birtak -, ha az
allami tanterv altal megszabott vizsgalatokat egy, a miniszter altal
kinevezett tagokbol alld vizsgalobizottsag eldtt, amelyben a magan-
iskola tanarai is helyet foglaltak, sikeresen letették. Roman nem-
zetiségli tanulok csak ilyen maganiskolakban tanulhattak.
lyek sajat hazajuk tanterve szerint tanitottak. Ez iskolak is kote-
lesek voltak a roman nyelvet és irodalmat elégséges oOraszamban,
a roman torténelmet, alkotmanytant, Romania f6ldrajzat pedig ro-
man nyelven tanitani. A roman nyelvet csak roman sziiletési egyén
tanithatta. Idegen nemzetiségli, barmilyen kitlinben is tudta a
roman nyelvet, nem lehetett e nyelvnek tanitdja. Az iskola anya-
konyveit, iktatokonyvét roman nyelven kellett vezetni. Az intézet
igazgatdja koteles volt a hatosdgokkal roman nyelven érintkezni,
ezért ezt a nyelvet szdban és irasban tartozott tudni. Csak olyan
tankonyvet hasznalhattak s olyan taneszkozoket, amelyeket a kor-
many elfogadott és jovahagyott. A taner6k képesitése elégséges
volt, ha megfelelt azon allam eziranya koveteléseinek, amelynek
az iskolafenntartok polgarai voltak.

Ez iskoldknak nem volt nyilvanossagi joguk s ennélfogva
ullamérvényes bizonyitvanyokat sem adhattak. Ilyen bizonyitvanyt
csak ugy kaphattak ndévendékeik, ha valamely &llami iskoldban
maganvizsgalatot tettek. Az allami ellendrzésnek szigora koteles-
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sége volt arra vigyazni, hogy a tanulok a roman nyelvet, irodal-
mat, torténelmet, alkotmanytant és Roméania foldrajzat kelld mér-
tékben megtanuljak. Hogy az iskola szelleme kifogastalanul haza-
fias legyen. E célbol a roman nemzeti iinnepeket tartoztak olymodon
megiinnepelni, mint az 4llami iskoldk. Minden olyan iranyzat,
amely ezzel ellentétes, egyenesen az iskola bezarasat vonja maga
utan.

Spiru Haret maganiskoldkra vonatkoz6 intézkedéseivel két
szempontbol volt kotelességiink foglalkozni. Egyik az, hogy tulaj-
donképen ezek az intézkedések alkotjak rendszerének, amelynek
idedlja a roman nemzeti kozoktatasligy megalkotasa, zarokoveit.
A masik az, hogy az Uj Romania kozoktatasligyi kormanyai a
csatolt teriileteken levé kisebbségi iskolakat ilyen maganiskolak-
nak tekintették és ilyenekiil is bantak velikk. Az erdélyi magyarsag
egyhazi ¢s vilagi vezetéi nem ismerték a roman kozoktatasiigyi
politikdnak ezt az iranyzatat s ezért alltak tajékozatlanul és készii-
letleniil, mikor iskolaikat kellett védelmezni a roman kormanyok
¢tatizmusa ellen, amelynek sem erejérdl, sem értékérdl, sem rajuk
vonatkozd veszedelmességérdl nem volt hatarozott és biztos isme-
retiilk, mikor kénytelenek voltak tapasztalni iskolaik életében an-
nak rombol6 hatésat.

7. Hogyan rendezte be Nagyromania kozépoktatasat?
A vilaghaboru utan bekévetkezett helyzet. A haboru kovetkeztében a régi roman
kiralysagban tanarhiany adllott elé. Mit tett a kormany e hiany potlasara? Az uj
roman kozépiskolai tanari kar szervezése Erdélyben. A kurzista tandrok tudomda-
nyos keépzettsége. Az uj tandari kar szervezése Beszarabiaban és Bukovinaban.
A romaniai kozépiskolak statisztikaja. Az extrabudgetaris kozépiskolak és kozép-
iskolai osztalyok ismertetése. A francia tanari misszio.

A régi roman kiralysagnak (regat) a haboru kitorése idején
- a 10 leanykdzépiskola tanari karat is ideszamitva — 1082 tanara
volt. Ez a szam a habori kovetkeztében meglehetésen lecsokkent.
Miutan az egyetemek mikodése 1916 nyaratol 1918 0Gszéig sziine-
telt, sz6 sem lehetett e két év alatt — minden egyébtdl eltekintve
- a kozépiskolai tanari karban tdmadt hézagok potlasardl. Az
1918/19-i tanév kezdetén magaban a régi roman kiralysagban (re-
gatban) is nehezen potolhatd kozépiskolai tanarhiany volt. Héatha
még tekintetbe vessziik, hogy teriilete harom tartomdnnyal gya-
rapodott és népessége is megkétszerezodott.

E tanarhidnyt magaban a régi kirdlysagban is fokozta még
a habort utin kezdddd uj élet egyik sajatsdgos jelensége is: a
serdiil6 ifjisdgnak magasabb iskolak felé vald moho todulésa,
amely a roman kozoktatdsiigyi politika vezetdit arra 0Osztokélte,
hogy engedve ez 4aramlatnak, a kozépiskoldk szamat, tekintet nél-
kiil a hidnyz6, de sziikséges eldfeltételekre, gyorsan szaporitsak.

A haborts életnek egyik jelensége volt a ndknek a magasabb
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fokt iskolak felé¢ todulasa. A haborus élettel egyiitt jart Koma-
nidban is, mint az egész vildgon mindeniitt, hogy gy a fizikai,
mint az értelmi munkdssag kiilonbozo agazataiban a hadba vonult
férfimunkasok helyét nokkel toltotték be. A nék e haborus mun-
kassaga nagy 10kést adott az eddig inkabb elméleti lehetéségnek
gondolt, mint a gyakorlatban is megvaldsithatonak latszo femi-
nizmusnak. A ndk egyenjogusidga a kozéleti munkassag terén a
férfiakéval megmasithatatlan ténynek latszott s ennélfogva alta-
lanossa kezdett valni az a gondolkozas, hogy a lanyok szamara
is éppen olyan altalanossa kell tenni a kozépoktatast, mint a fiuk
szamara. A leanygimnaziumok szaporitasaval parhuzamosan ha-
ladt a kozépiskolai tanarnék tomeges képesitése, amely a ndk hia-
nyosabb tudomanyos elékésziiltsége folytan még siralmasabb ered-
mények okozoja volt, mint a férfiaknal.

,,Kozépoktatasunk fejlédése nem tartott lépést sem az orszag
népességének novekedésével, sem pedig annak a sziikségletnek
érzésével, amely azt kovetelte, hogy elegendd szamu tanult elem
képeztessék az allami élet kiilonboz6 agazataiban sziikséges erdk
pétlasara — mondotta 1919 szeptember 9-én Angelescu kozoktatas-
ligyli miniszter annak a rendelettorvénynek indokoldsaban, amely-
ben felhatalmazast kapott a sziikségessé valt kozépiskolak felalli-
tasara. — Nemcsak arra nincs meg a sziikséges személyzetiink,
hogy a nemzeti életet alkalmas modon szervezhessiik az uj tarto-
manyokban, hanem arra «incs, hogy magaban a régi kiralysagban
pétolhassuk a kozszolgalatot végzO személyekben tamadt hézago-
kat. Ha 0sszehasonlitjuk kozépoktatasunkat az 1j tartomanyoké-
val, ez az Osszehasonlitis a mi hatranyunkra szolgalhat csupan.
Nemcsak aranylagosan, de abszolute is kevesebb iskolank van,
mint Erdélyben, Bukovindban, vagy Besszarabiaban.”

Hogy a gyors egymasutanban felallitott kozépiskolakhoz ta-
narokat kapjanak, a régi kirdlysagban a kovetkezd eljarashoz
folyamodtak: 1919 03szén rendeletet adtak ki, amelyben a tanari
képesitd vizsgalatot altalaban megkonnyitették. Megengedték, hogy
két targy helyett egybdl is meg lehesaen szerezni a képesitést.
Megengedték, hogy a képesitd vizsgalatokra azok is jelentkezhes-
senek, akik a hdbori miatt egyetemi tanulmanyaikat nem fejez-
ték be teljesen s igy licenciatusi oklevéllel nem rendelkeztek. Ily
modon 1919-ben 248 tanart képesitettek, 1920-ban 99-et. A régi ki-
ralysag jelenlegi kozépiskolai tandrainak tobbsége ilyen hidnyos
tudomanyos eldképzettségli tanarokbol all. (Lasd: Anuarul invata
mantului secundar din Romania pe anul 1924-1925. XXXVIII. 1.)

A szabalyszertien képzett és képesitett régi kozépiskolai tana-
rok szamat az is csokkentette, hogy az Uj roman allam megndve-
kedett taniigyi kozigazgatasa koziiliikk igen sokat és pedig a leg-
kivalobbakat elvonta az iskolatél. Az iires alldsok szdma akkora
volt, hogy azokat az ilyen modon gyartott okleveles tanarokkal
sem lehetett betolteni. A tanszékek igen jelentékeny szazalékat
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emiatt csak helyettes tanarokkal toltotték be, akiknek tudomanyos
eloképzettsége egy hajszallal sem volt nagyobb, mint a mult sza-
zad hatvanas és hetvenes éveinek azon tanaraié, akik a kozfel-
fogasban a ,,profesor de lieeu cu patru clase primare” fogalma ala
tartoztuk.

A périzsi békeszerz6dések hatdrozmanyai kovetkeztében a régi
roman kirdlysag harom tartomanynak: Erdélynek, Bukovinanak
¢s Besszarabidnak odacsatolasaval ,,Romania mare”-va, Nagyroma”
niava lett és lakossaga is megkétszerez6dott. E harom tartomany-
ban nemcsak a kozépiskolazas, hanem az altalanos miveltség is
magasabban allott, mint a régi roman kiralysagban. Azonkiviil
e tartomanyokban az eddigi allamalkoté elem, amely most kisebb-
séggé lett, sokkal magasabb szinvonali és szamosabb értelmiség-
gel rendelkezett, mint a roman, amely kisebbségbdl allamalkoto
elemmé lett. E tartomanyokban a romansag értelmiségi osztalya
csak vékony tarsadalmi réteget alkotott. Arrdl, hogy a roman
értelmiség e tartomanyokban a kozéleti allasokat olyan mindsités
birtokaban toltse be, mint amindvel eddig be voltak toltve, szo
sem lehetett.

Ez 0j tartomanyokban 1918 utols6 honapjaiban a roman meg-
szallas kovetkeztében a multhoz képest egészen 1j, de ideiglenes
atmeneti kozigazgatasi allapot fejlédott ki, Az uralmat az adhoc
megalakult Nemzeti Tanacsokbol kifejlesztett tartomanyi kozigaz-
gatasi és kormanyzotestiiletek vették a keziikkbe meglehetdsen laza
fliggésben a bukaresti kozépponti kormanytél. gy Erdélyben,
Nagyszeben székhellyel a ,,Consiliu Dirigent” (kormanyzétanacs), —
amelynek kozoktatasiigyi programmja a kovetkezékben foglalhato
Ossze: Haladéktalanul meg kell alkotni a roman kozoktatasiigyi
intézményeknek olyan keretét, amely a legrovidebb id6 alatt lehe-
tové teszi, hogy a roman nép fiainak egész tomege megszerezhesse
azt a tudomanyos el6képzettséget, amely feltétele annak, hogy
valaki az allam kozigazgatasi szervezetében munkakort tolthessen
be. Lehetové kell tenni, hogy a roman parasztsag fiai ment6l na-
gyobb szamban latogathassak a kozépiskolakat s azért a magyar
allamtol elvett és elromanositott kozépiskolakon kiviil gyors egy-
masutanban kell az 0j roman kozépiskoldkat Erdélyben szervezni
€s megnyitni.

Hogy mind volt a magyar allamtél Romanidhoz csatolt teriile-
ten, Erdélyben a helyzet, azt Kiritzeseu Konstantin, a roman koz-
oktatdsiigyi minisztérium ko6zépiskolai {iigyosztdlyanak vezetdje a
kovetkezdképen jellemzi: ,Kivételes kisegitd eljarast kellett alkal-
mazni, mert az erdélyi kozoktatasligyi vezeték az eldtt az alterna-
tiva elott allottak, hogy vagy megtartjdk a régi magyar tanarokat,
vagy pedig rogtondzve roman tandri kart szerveznek. Az erdélyi
oktatasiigy vezetdi nem haboztak ez utdbbi eljarast valasztani.
fgy sziiletett meg aztdn azon «el8készitd tanfolyam»-ok eszméje,
amelyeket 1919 és 1920 nyaran a kolozsvari egyetemen tartottak.
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(Anuarul invatamantului secundar din Romania pe anul 1924-25.
XXXI. 1.)

Ezeken a tanfolyamokon kozépiskolakra Osszesen 193 egyént
képesitettek, akik, tudomanyos eldképzettségiiket tekintve, a kovet-
kez6 elemekbdl tevodtek Ossze: 1. olyanokbol, akik legalabb négy
egyetemi félévet végeztek; 2. akik érettségi bizonyitvany birtoka-
ban legalabb 6t évig milkddtek valamely iskolaban; 3. akik el-
végezték a teologiai szeminariumot ¢és ott pedagogiai képesitést
szereztek vagy legalabb két féléven at valamelyik egyetemen peda-
gogiai eldadasokat hallgattak; 4. olyan felszentelt papok, akik
0t éven at népiskolai tanitok vagy igazgatok voltak. Az erdélyi
roman allami liceumok tandrai legnagyobb résziikben ilyen tan-
folyamot végzett, ugynevezett cursista tanarok. Koztik tilnyomo
szamban vannak végzett papi szeminaristak vagy falusi lelkészek.

Besszarabiaban a roman kozépoktatas helyzete a Romaniaval
vald egyesiilés idépontjaban még kétségesebb volt, mint Erdélyben.
,Besszarabiaban a roman tanarsagnak nem volt meg az az életerés
magva, ami meg volt Erdélyben a roman felekezeti kozépiskolak
tanaraiban” — mondja Kiritzescu idézett miivének XXXV. lapjan.
,A besszarabiai tanarok nagy tObbsége az egyesiilés utan a roman
allam szolgalataba allott. Csakhogy ezek a tanarok orosz, rutén és
Dél-Besszarabiaban bolgar nemzetiségiick voltak, akikkel e tarto-
manyban a kozépoktatast nem lehetett elromanositani.” Egypar év
alatt fokozatosan el is bocsatottak Oket és helyiiket romanokkal
toltotték be.

Az erre vonatkozo eljaras a kovetkez6 volt: A tartomany f6-
varosaban, Kisenevben a tartomanyi igazgatdsdg tanari vizsgalo-
bizottsagot allitott fel, amely el6tt 1918, 1919 augusztus havaban és
1920 januariusaban Gsszesen tizenegyen tettek sikeres tanarvizsga-
latot, akiket az elbocsatott orosz tanarok helyébe rendes tanarokul
alkalmaztak. 1921-ben e vizsgalobizottsagot feloszlattak és a jelol-
teket a jassy-i egyetem tanarvizsgaldo bizottsiga elé utasitottak.
Itt 1921 augusztus havaban harmincan allottak vizsgalatra. Az
egyetem rektora, e vizsgalat tudomanyos értékére vonatkozdan
az alabbi jellemz6 nyilatkozatot tette: ,,a legtobb jelolt teljesen
elégtelen eldkosziiltségli volt és hogy mégis ateresztették a vizsga-
laton, annak magyardzata egyrészt a vizsgaztatd tanarok elnézé-
sében kereshetd, masrészt pedig a nagy tanar hidnyban s ezenkiviil
még abban is, hogy a jeloltek nem rendelkeztek annyi iddvel, hogy
elsajatithassak a tolik kovetelt ismereteket, amelyekrdl nagyobb
résziik j6forman még nem is hallott”.

Legkedvezobb a helyzet Bukovindban volt. Az uralom atvétele
alkalmaval a legtdbb tandr megmaradt a roman 4allam szolgala-
taban és a romanizalt kozépiskoldkban tovabb tanitott. Hogy e
tanarok elsajatitsak a roman nyelvet, szamukra roman nyelvi tan-
folyamokat szerveztek. Azokat, akik nem tudtdk elsajatitani a
roman nyelvet, athelyezték azokhoz a kozépiskoldkhoz, amelyek-
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ben még: németnyelvii parhuzamos osztalyok voltak. Ezeknek a
szama 37-re ragott. Koziilik 16, latvan, hogy nem boldogul, mas
alkalmazast keresett maganak. Kettét betegség miatt nyugalomba
helyeztek. Tizenkilencet pedig, hogy bodvebb alkalmuk legyen a
roman nyelv elsajatitdsara, a régi roman kirdlysagba helyeztek
at. Az 1919-1923. években kinevezett roman nemzetiségli tanarok
szama Bukovinaban 77-re rugott.

Hogy a roman kozépiskolak szama 1919-t61 1924-ig mekkorara
emelkedett, szembeszokben illusztraljak az alabbi szamadatok:

A régi kiralysagban (regat) volt 1916-ban 23 nyolcosztalyos
liceum, 1924-ben 48. Leanyliceum volt 1916-ban 10, 1924-ben 48. Négy-
osztalyos fitgimnazium 1916-ban 23 és 1924-ben 47. Erdélyben volt
1916-ban roman tannyelvii kozépiskola 6, — 1924-ben 57. Leanygim-
nazium 1916-ban nem volt, 1924-ben 24. Besszarabiaban 1916-ban
egyetlen roman tannyelvii kdzépiskola sem volt, 1924-ben 67 volt.

A romaniai kozépiskolak szamat, de csakis a roman tanitas-
nyelvll és allami jellegii kozépiskolakat értve s oda nem szamitva
a kisebbségi felekezeti iskoldkat, amelyeket hivatalosan magan-
iskolaknak tekintenek, a kovetkezd statisztikai tablazat tiinteti fel:

Iskola | Osztily | Tahdr | Novendék

| S

A régi kirdlysagban . ....... 141 1313 | 1611 57506

Erdélyben............. W 136 916 1295 33857
Bukovindban ........... ol 19 202 385 7586
Besszardbidban ............ 67 432 716 15337

Osszesen 363 2865 4007 114280

A 4007 tanar koziil rendes tanar 2750, 1257 pedig helyettes ta-
nar. Amint mar emlitettiik, a habora el6tt a régi roman kiraly-
sagban az Osszes kozépiskolai tanarok szama 1082 volt. Erdélyben,
Besszarabiaban ¢és Bukovindban sem raghatott 300-nal tobbre a
szabalyszeriien képesitett roman nemzetiségli kozépiskolai tanarok
szdma. Feltéve, hogy a hdborts években e szam — ami kiilonben
kizartnak tekinthetd — egyetlen eggyel sem csokkent, Romania-
nak 1919 kezdetén 1400 szabalyszertien képesitett kozépiskolai tana-
ranal tobb semmi szin alatt sem lehetett. Miutan 1924-ben 4007
kozépiskolai tanar volt alkalmazasban, az 1919-t61 1924-ig eltelt 6t
éves idoszakban 2600 kozépiskolai tanart kellett az egyetemeknek
kiképezniok. A tudoméanyos embereknek oly tomeges termelése,
amely igazan amerikai méretii.

A romaniai kozépoktatasnak van egy igen sajatsdgos intéz-
ménye. Ezek az tgynevezett ,koltségvetésen kiviili” — extra bud-
getaris — kozépiskolai osztalyok, amelyeknek jellege a kovetkezo:
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Minden kozépiskolanal meg van allapitva, hogy hany osztaly
van felvéve az allami koltségvetésbe. Ha a beiratdsoknal annyi
tanul6 jelentkezik, hogy nem férnek el a koltségvetésileg megalla-
pitott osztalyokban, vagyis, mint nalunk szokas mondani, 0j par-
huzamos osztalyt kell nyitani, az igazgatd, illetéleg a helyi kdzép-
iskolai tanacs felterjesztést tesz a kozoktatasligyi miniszterhez és
kéri, hogy uj osztalyt nyithasson. A miniszter engedélyezi az uj
osztalyt, de mivel annak koltségei nincsenek felvéve az allami
koltségvetésbe, 0Osszes terheit tarsadalmi tUton, azaz a sziiloknek
kell viselniok. Ennek kovetkeztében ezeknek az extra budgetaris
osztalyoknak novendékei csak vagyonos sziilok gyermekei lehet-
nek. Els6sorban idegenek és gazdag zsidok gyermekei.

De nemcsak extra budgetaris osztalyok, hanem valdsagos
extra budgetaris kozépiskolak is vannak. ,,Az a koriilmény — irja
Kiritzescu idézett konyve VIII. lapjan -, hogy a fiait kozépisko-
laba adni akar6é kozonség tiirelmetleniil siirgette és a helyi bizott-
sagok a kozépiskolak felallitasaban, ugyszélva egymassal verse-
nyeztek, az extra budgetaris osztalyok szdmanak szaporitasat
okozta. A nagyobb varosokban az osztalyok szaporodtak, azon ki-
sebb helységekben, ahol nem volt kozépiskola, valosagos extra bud-
getaris kozépiskolak keletkeztek.

Ilyen extra budgetaris osztdly — oda szamitva az extra bud-
getaris kozépiskolak osztalyait is — Gsszesen 451 volt 20.294 tanulo-
val, amely szdm. az egyes tartomanyok kozott a kovetkezOképen
oszolt meg: a regatban volt 403, Erdélyben 10, Bukovinaban 2,
Besszarabiaban 36. A szamok e megoszlasa nyilvanvaléan bizo-
nyitja, hogy az extra budgetaris kozépiskola és kozépiskolai o0Sz-
taly regatbeli specialitas. Ez extra budgetaris osztalyokban 0sz-
szesen 1734 tanar mikodik. Ezek koziil 1419 mas allami kdzépisko-
lakban is tanit, mint rendes vagy helyettes tanar. 324 van olyan
tanar, aki csak ez extra budgetaris osztalyokban tanit. Hogy ezek-
nek mind tanari képesitésiik lehet, arra vonatkozdan semminemil
felvilagositast sem nyujtanak a hivatalos jelentések, vagy mas
egyéb kozlemények. Valoszinli, hogy ezek nem szamithatok a sza-
balyszeri képesitéssel biré rendes tandrokhoz, hanem a képesités-
sel nem rendelkezd 1257 helyettes tanarhoz. Ennélfogva Roménia-
ban 1924-ben nem 4007, hanem 4331 kozépiskolai tanar volt.

E tandrokon kivill van még egy csoportja a roman kozép-
iskolai tanarsagnak. A 40 tanarbol allo ,.francia misszi6”. 1919-ben
Angelescu kozoktatasiigyi miniszter szerzodést kotott 40 francia
tanar alkalmazasidra vonatkozdéan a francia kormannyal. E szer-
z0dés célja az volt, hogy segitsen e tanarokkal potolni, elsésorban
az Uj tartomanyokban, a hidnyzo francia nyelvtanarokat. E tana-
rok is két kategdriaba tartoznak. Koziilik 11 tagja a francia tanari
testiileteknek, a tobbi nem. Hogy az utdbbiaknak mind tudomanyos
képesitésilk van, arra nem taldlunk semmiféle adatot. A legtobb
koziiliikk — 23 — Erdélyben van alkalmazva.
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8. Roman biralatok a mostani romaniai kozépiskolak tudomanyos
és neveldi munkassagarol.
Onisifor Ohibu kolozsvari egyetemi, Sotiriu Mihdly brassai liceumi tandrok véle-
ménye a romaniai kozépoktatas jelenlegi helyzetérdl. Angelescu kijelentése arrol,
hogy a kiilfoldi egyetemek mikent vélekednek a romdaniai kozépiskolai tanulok
tudomanyos eloképzettségérdl. Jonescu bukaresti liceumi tandr véleménye a romdn
kézépiskolak tanarainak tudomanyos képzettségeérdl. Jellemzo adatok a roman
kozépiskolai tanulok erkolcsi allapotat illetéen. A roman kézépiskolai tandarok
erkolcsi felfogasanak szinvonalat jelz6 nagyszalontai eset. Mi okozta a romdn
kozépiskolak régi szinvonaldanak siillyedését?

Onisifor Ghibu, a kolozsvari roman egyetem pedagbgiai ta-
nara 1925-ben a Kolozsvaron megjelené ,,Societatea de maine” (a
holnap tarsadalma) cimil. szocioldgiai folyoiratban (III. 13.) kri-
tikat irt Teodorescunak, a roman statisztikai hivatal fénokének
1924 végén megjelent ,,Statistica invatamantului a Romaniei” e.
konyvérél, amelyben a romaniai taniigyi allapotokra vonatkozo
véleményét a kovetkezOkben foglalja Ossze: ,hallatlan kaosz,
amelynek kovetkezményei egész évtizedeken at érezhetdk lesznek
s azonkiviil mesés Osszegeket nyelt el, amelyekkel az elmult 6t év
alatt igazan csodakat lehetett volna miivelni, amely azonban ehe-
lyett csak lelki apatiat eredményezett, amely megakadalyoz min-
den nevelé munkassagot”.

A brassdi roman allami Mesota liceum (volt magyar allami
forealiskola) egyik tanara, Sotiriu Mihaly, az ,,Adevérul” cimi
bukaresti lap 1924 oktober 11-i szamaban nyilt levelet intézett a
romaniai kozépiskolai tanaregyesiilet elndkéhez, Popa-Liseanuhoz,
aki egyuttal a roman képviselohdz egyik alelnoke is. Ebben a
kovetkezoket irja:

»A  kozépiskolak fejlesztése terén lazas alkotod tevékenységet
fejtettek ki, mintha valamely izmos, sét egész a naivitasig mend
optimizmus hatotta volna at az iskolaligy érdekében kifejtett e
tevékenységet. Eredménye olyan iskolaiigyi politika folytatasa,
amelynek megértése feliilmulja értelmi erdinket. Az egyesiilés
utan az iskola, mint az orszag intézményeinek nagyobb része, olyan
problémaval Kkeriilt szembe, amelynek nehézsége senki figyelmét
el nem keriilhette. Kiilondsen nehéz volt e probléma a kozépokta-
tas terén: kevés tanar, kevés kozépiskola. Ez volt a helyzet. E ne-
hézséget elismeri minden gondolkoz6 ember, aki nem akarja az
elemi iskolai pseudoanalfabetismust egy masik veszedelmesebbel,
a kozépiskolaival is novelni.”

»A tandrhidny ma is tény. Bizonyiték erre az, hogy a «Moni-
torul Oficial»-ban hirdetett tanari allasok évrél-évre betoltetleniil
maradnak. Az a kisérlet, hogy 2-3 honapos tanfolyamokkal tana-
rokat gyartsanak, nem vezethetett masra, mint a kozépiskolai okta-
tds szinvonalanak leszallitdsara. Megallapittatvan ez az eredmény,
felnagytak e rendszerrel. Azt hitték, hogy a valsagot ugy oldjak
meg, ha egyre-masra ujabb kozépiskolakat allitanak fel. Az utobbi
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években valosdgosan zapores6 modjara allitottak fel a kozépisko-
lakat. Példaul csak Brass6 kornyékét hozom fel, ahol a kovetkezd
helyeken allitottak fel kozépiskolakat: Hosszafalu, Kovaszna, Ko-
halom, Torcsvar, Sepsiszentgyorgy, Fogaras, Segesvar. Jovoben
Sinajaban is lesz és ki tudja még hol?”

,Hogy mind tanarok tanitanak ez iskolakban, elgondolhatja
mindenki. Ki nem beszél olyan gimnaziumrol, amelynek igazgatdja
volt egyetemi hallgatd, vagy népiskolai tanito s amelynek egyet-
len képesitett tanara sincsen? — Az olyan tanszékek, amelyeket
gyogyszerészek, iligyvédek, papok toltenek be, még szerencsés tan-
székek. Ugy latszik, hogy minden élethivatashoz sziikséges a képe-
sités, csupan a kozépiskolai tanarsaghoz nem.”

Angelescu volt kozoktatasiigyi miniszter 1925 januar hava-
ban a baccalaureatusi vizsgalat visszaallitdsara vonatkozdan tor-
vényjavaslatot terjesztett a roman parlament elé. Ennek indoko-
lasaban azt mondja, hogy a baccalaureatus visszaallitasat elodazha-
tatlannd teszi az is, hogy a roman kormanyt a kiilfoldi egyete-
mek a jelen tanév (1924/25) kezdetével figyelmeztették, hogy a Ro-
maniabol kiilfoldi egyetemekre mend ifjaknak kozépiskolai el6-
képzettsége annyira alacsony szinvonali, hogy nemcsak nem képe-
sek a tanitds menetét kelld figyelemmel kisérni, hanem eldhalada-
sukban az egyetem tobbi hallgatdit is akadalyozzak. Ha a roman
kormany nem segit ezen a bajon, akkor az egyetemek kénytele-
nek lesznek a roman ifjakat felvételi vizsgalat ala vetni”.

A romaniai kozépiskolak komoly és tudomanyos képzettségii
régibb tanarai, mikor Angelescu miniszter a baccalaureatusi ja-
vaslatot a torvényhozas elé terjesztette, Oszintén ¢és hatarozottan
megmondottak, hogy e vizsgalattal nem Iehet segiteni a roman
kozépoktatasiigy bajain. ,,A miniszter altal tervezett intézkedés
nem fog e bajokon segiteni semmit” — irta az ,,Adevérul” 1925. I.
19. szamaban Jonescu tanar. — ,Ha a miniszter komolyan akarja
orvosolni a bajt, akkor legelGszor is gondoskodjék megfeleld tana-
rok képzésérdl, azutdn sziintesse meg azokat a gimnaziumokat,
amelyekben nincsenek képesitett tanarok.”

,Legyiink igazsdgosak! — folytatja tovabb fejtegetéseit Jo-
nescu. — ,,Tanulhat-e a gyermek att6l a tanartol, aki maga sem
tud a targydbdl semmit? Az egész vilag tudja rélunk, hogy a mi
kozépiskolai tanari karunk legnagyobb része olyan helyettesekbdl
all, akik igen kiilonb6zd el6képzettséggel birnak: papok, tigyvédek,
orvosok stb. voltak. Ez azonban még igen szerencsés eset, mert
egy igen nagy része e tudds férfiaknak mas elemekbél all. Allo-
masfonokokbol, postasokbol, tavirdszokbol, sét egyenesen liceumi
tanulokbol is; s6t olyan kitiind lednygimnaziumi tandrnd is akadt,
aki oklevéllel is rendelkezett — azaz okleveles babu volt.”

»A hdbori utdn nem annyira koézmiivelddési érdekbdl, mint
inkabb azért, hogy kielégitsék az egyes népszeriiséget hajhaszo

crcr
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a kis mezdévarosokban, sot még faluhelyeken is a kozépiskolakat.
Ez iskolak igazgat6éi aztdn mindent elkovettek, hogy benépesitsék
iskolajukat s igy igazoljak annak létjogosultsagat. Egyre tobb en-
gedményt tettek, hogy tobb novendék iratkozzék be. Es a noven-
dékek todultak, mert az iskola kozel volt, féleg konnyii volt a
bizonyitvany megszerzése. A rogtonzott tanaroknak nem volt ér-
deke, hogy nehézségeket tdmasszanak, mert, ha elmennek a ndven-
dékek, az iskolabizottsagok jovedelme is csokken. Ily modon aztan
naprol-napra szaporodik a roman tarsadalomban a semidoctus
elem ... ami most torténik, semmi egyéb, mint rendszeres gyar-
tasa a semidoctus — a tudalékos embereknek.”

Egész kotetet lehetne Osszeallitani azokbol a cikkekbdl, tanul-
manyokbol ¢és parlamenti beszédekbdl, amelyek a baccalaureatusi
torvényjavaslat targyalasa alkalmaval a most idézettekhez hasonld
kritikai értékelésben részesitették Nagyromania kdzépoktatasat.

Egész és tajékoztatdo képet akarvan festeni a jelenlegi roman
kozépiskolai oktatasrol és nevelésrél, nem mell6zhetjiik ez iskolak
tanuloi erkodlesi allapotanak ismertetését sem.

Négy évvel ezelott — 1922-ben — az akkori roman kozoktatas-
gyl miniszter elrendelte, hogy mindkét nemii kozépiskolai tanu-
16k tartoznak egyenruhaban jarni s azonfelill az iskola szinét fel-
tiintetd karszalagot hordani, amelyen romai szammal van jelezve
az osztaly szama, amelyet a tanuld latogat. Az erdélyi magyar
tanligyi hatosagok — nem 1évén ismerGsok a regatbeli viszonyok-
kal — ebben nem lattak mast, mint beavatkozdst autonoém iskolai
fegyelmezési hataskoriikbe s az emiatt valdo vitatkozas elterelte
az erdélyi magyar értelmiség ¢és taniigyi korok figyelmét e ren-
delet kiadasanak megdobbentden jellemz6 inditékairol.

Bukarestben és 4altaldban Romania varosaiban a rendOrség
azt tapasztalta, hogy a mozgodszinhazak el6csarnokaiban, az éjjeli
mulatokban s mas hasonld helyiségekben a fin- és leanyliceumok
serdiiltebb ndvendékei a latogatoknak nem éppen csekély szaza-
1¢ékat alkotjak. Ejjeli razzidk alkalmaval tobb izben a kozépisko-
las diakok és diakkisasszonyok is képviselve voltak az elfogottak
csoportjaban. A tanari karok tehetetlenek voltak ezzel szemben.
Az egyenruha és a szamozott karszalag viselését azért rendelte el
a miniszter, hogy a rend6roknek megkonnyitse a felismerést a
tobbnyire tulzsufolt helyiségekben.

1924 végén a bukaresti lapok konstataltdk, hogy a miniszter
rendelete hasznalt, mert a kozépiskolai didkok és didkkisasszonyok
mar nem latogatjdk e helyiségeket, — sét a parkok eldugottabb
részeit sem keresik fel pasztorordkra, mert Bukarest egész nap
nyitva 4ll6 iires templomaiban alkalmasabb ¢és biztosabb talalka-
helyre tettek szert. Ez a hiradds minden nyugati ember el6tt a
legtokéletesebb abszurdumnak latszik, de aki ismeri Bukarest és
a tobbi roman varosok homalyos templomocskdit, az tudja, hogy
azokban mindig lehet olyan szem elol rejtettebb  zugot  taldlni,
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ahol egy parocska szerelmes szive érzelmeinek kicserélésére egy
féloracskara minden haborgatastol valo félelem nélkiil elvonulhat.

A Dbukaresti ,Lupta” cimii lap 1925 januar 16-i Szadmaban
»Onanisti si sifilitici” cimmel a kovetkezd tartalmi cikk jelent
meg:

»E cim nem hiperbola. Tartalma tudomanyosan van megalla-
pitva egy orvosi jelentésben. Dr. Stanca Domokos orvos, miutan
megvizsgalt egynehany erdélyi iskolat, kimutatta, hogy a meg-
vizsgalt novendékeknek 50%-a onanista, a tobbi pedig szifilitikus.
A homosexualitast hallgatassal mellézte. A hatéosagok az orszag
tobbi részeire vonatkozé hasonld statisztika Osszedllitdsat nem
igen siirgetik. Nincs semmi okunk azt hinni, hogy a kiralysagban
az erkolcsOk tisztabbak lennének. Ellenkezden, Bukarestben és a
népesebb centrumokban bizonyara még rosszabbak.

— Onanistak és szifilitikusok! Ez a mi nevelésiigyi politi-
kanknak mérlege. Onanistak és szifilitikusok! Ezek fogjak holnap-
utan képviselni nemzetiinket nyugat egyetemeinek nagy értelmi
versenyvizsgalatain, azokon a nagy olimpiadokon és meccseken,
amelyek szakadatlanul folynak a kontinens népei kozott, hogy
ment6l szilardabb és méltobb helyet biztositsanak maguknak az
eurdpai ujjasziiletés nagy latvanyossagaiban.”

Nem lenne teljes a romaniai kozépiskolakrol rajzolt kép, ha
egy-két jellemzo esettel kapcsolatosan nem mutatnank ra a roma-
niai kozépiskolai tanarsdg erkodlesi szinvonalat jellemz6 allapo-
tokra is.

1924 december 2-4n a nagyszalontai roman allami gimnazium
(a magyar allami gimnaziumot romanositottdk el) Cosma nevii
tanara Ongyilkossa lett. Varosszerte azt beszélték, hogy azért lett
ongyilkos, mert az intézet két masik tanara azt a galad ragalmat
terjesztette rola, hogy az iskola egyik felsébb osztalyos tanuldjat
homosexualis blindzésre birta. A két ragalmazé tanar ellen a koz-
véleményt még jobban felingerelte az a koriilmény, hogy az a
tanuld, aki e vadban, mint biinozésre csabitott fél egyszersmind
koronatani is volt, a fbigazgatd és az igazgato eldtt kijelentette,
hogy az oOngyilkos teljesen artatlan volt és csak azért tette a vad
alapjat képezd nyilatkozatot, mert arra &6t a ragalmat terjesztd
két tanar rabeszélte.

Ebben az tigyben a ,Lupta” cimii bukaresti lap 1925 1. 10.
szdméaban ,Egy taniigyi botrany” cim alatt hosszabb koézlemény
jelent meg, amely tulajdonképen az Aallitdlagosan ragalmazo sza-
lontai tandrnak a kozoktatdsiigyi miniszter elé terjesztett beadva-
nyabol és a lapnak ehhez flizott megjegyzEésébdl all.

E beadvanyban a tanar elmondja, hogy Cosma tanir a sza-
lontai liceum végzett novendéke volt €s miutdn Pteancu fdigaz-
gatoval rokonsdgban allott, minden képesités nélkiil nevezték ki
tornatandrrd. Mikor még az intézet novendéke volt, mint azt az
intézeti igazgatdsdg titkdra két tanu eldtt kijelentette, mar akkor
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iS homoszexualis blindzésre csabitotta egyik osztalytarsat. Az
1922/23. tunévben egy VIII. osztalyos tanulét — a jelenlegi korona-
tanut — csabitotta homosexualis biindzésre, aki ezt bevallotta az
Intézet Trifan nevii tanaranak. Vallomasat késObb az intézet két
masik tanaranak jelenlétében is megismételte. E tanarok egyike,
Cavasi, ezért Cosmat a birdsagnal fel is jelentette.

Az oOngyilkossagot kovetd napon megjelent Szalontan Gocan
nagyvaradi foigazgatd, aki a blinrészes VIII. osztalyos tanulét az
igazgatdi irodaba rendelte. Onnan vele Nutzu igazgatd tarsasaga-
ban abba a helyiségbe ment, amelyikben az Ongyilkos tornatanar
holtteste fekiidt. Ott Gocan f6igazgatd raparancsolt, hogy bocsa-
natkérés jelélil osokolja meg a halott kezét és vonja vissza azt a
vallomast, amelyet Trifan tanar el6tt tett. A fiatalember a lelki
tortira kovetkeztében a halottas szobaban ajultan rogyott 0Ossze.
E kinos jelenet utan visszavezették a gimnazium épiiletébe, ahol
két napig elzarva tartottak.

Mikor Nagyvaradon a birdsdg el6tt megjelent, kinyilatkoz-
tatta, hogy a Trifan tanar elott tett vallomasa az igazi és Onkén-
tes vallomas. Azt a nyilatkozatot, amelyet Gocan féigazgatd és
Nutzu igazgatd elott tett, a rettenetes lelki kényszer hatasa alatt
tette. Azonkiviil elmondotta azt is, hogy Gocan fOigazgatd meg-
igérte neki, hogyha visszavonja vallomasat, mint Gsztondijas no-
vendéket fogja a szilagysomlyo6i allami gimnaziumban elhelyezni
s azonkiviil pénzbeli tdimogatasban is fog részesiilni.

Nagyon nehéz megitélni, hogy mi a teljes igazsag ebben az
esetben! Annyi bizonyos, hogy akar Cavasi tanarnak van igaza,
akar az Ongyilkos volt artatlan, maga a puszta tény megddbbentd
vilagossadgot vet a romaniai kozépiskolak tanari karanak erkolcsi
¢letére.

Bar a romaniai kozépiskolai tanuloésag és tanarok erkolesi
¢letéb6l a most felhozottakhoz hasonld tobb esetet lehetne eléggé
bizonyitott és hiteles alakban felhozni, mégis tulsagosan igazsag-
talan lenne azt allitani, hogy a romaniai koézépoktatds a maga egé-
szében az erkdlcsi siillyedés képét mutatja. Ilyen thlzott igazsag-
talansag lenne annak vitatdsa is, hogy a roman kd&zépiskolakban
éppen semmit sem tanitanak és tanulnak. A kovetkezOket azon-
ban a legszigorubb targyilagossaggal is meg lehet allapitani:

a) a régi roman kiralysaignak a vilaghaborat megel6z6 kor-
szak utols6 évtizedében Aaltalanossadgban nyugateurdpai szinvona-
lon all6 kozépiskolai voltak;

b) a haborut koveté rovid Otéves idészakban Romania nem-
csak az 1 tartomanyokban nem tudott kell6 szinvonalon 4ll6 ro-
man kozépoktatast szervezni, hanem magdban a régi kiralysagban
is szétziillesztette a haboru el6tt kelld szinvonalon allé kozépisko-
lai oktatast.

Meg lehet allapitani azt is, hogy ezt a zildltsdgot, ezt a siily-
lyedést egy teljesen hibas kozoktatasiigyi  politikai  felfogds  és
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iranyzat okozta, amelynek inditékai abban a koriilményben kere-
sendok, hogy az 0j Romania politikai allamalkoté elemének, a
romansagnak nem volt meg az a nagyszamu értelmiségi osztalya,
amely elégséges lett volna arra, hogy kelléen képzett erdket tud-
jon az 0j allam rendelkezésére bocsatani. Az a szerencse, amely
a kozépeuropai hatalmak hadi és politikai Osszeomlasa utan a
romanok osztalyrészévé lett, elkabitotta Oket S azt a hitet keltette
benndk, hogy a miivelddési és az oktatasiigyi kereteknek puszta fel-
allitasa utjan rovid id6 alatt sikeresen potolhatjdk mindazt, ami
az Uj tartomanyokban, s6t magaban a régi kiralysagban is hosszl
mitvelddési fejlodésnek volt az eredménye. Ez a meggydzd6dés volt
inditéka a kozépiskolak gyors iitemben valo felallitasanak.

Romania komolyabban gondolkoz6 taniigyi emberei, kiillono-
sen azok, akik nem voltak semmi Osszekottetésben a kormany-
hatalom birtokosaival, ezt a mohodsagot, mint a fentebbiekben ko-
z0lt idézetekbol is kitetszik, — a roman iskolaligy ¢és mivelddés
szempontjabdl veszedelmesnek tartottdk. A sajnalatos eredmény
igazolta pesszimizmusukat. Ez a sajnalatos eredmény rakénysze-
ritette ez iranynak legenergikusabb hivatalos képviseldjét, Ange-
lescu kozoktatasligyi minisztert is, hogy eszkdzoket keressen, ame-
lyekkel gatakat lehetne épiteni az értelmi proletarsag amaz aram-
lata ellen, amely az elégséges szellemi erék nélkiil felallitott tul-
sagosan nagyszamu gyenge kozépiskolakbol kikeriilve, mar is el-
0z0nldtte Romania egyetemeit és mas foiskolait.

A gyenge kozépiskolakbol kikeriilé szellemi proletariatus el-
len vald védekezésnek egyik eszkdéze az a baccalaureatusi torvény
is, amelyet Angelescu kozoktatasiigyi miniszter 1925 tavaszan el-
fogadtatott a roman torvényhozassal.

9. A baccalaureatusi torvény.

A kozépiskolai szelekcio kiépitése e torvémy segitségével. Felvételi vizsgalat az
V. osztalyba valo fellépés eldtt. E vizsgalat lefolyasanak és anyaganak ismerte-
tése. Az osztalyvizsgalatok visszaallitasa a liceum felsé osztalyaiban. A bacca-
laureatusi vizsgdlatrol szolo  bizonyitvanyok kidllitdsara vonatkozo intézkedések.
A kiilfoldon szerzett oklevelek nosztrifikalasanak szigoru foltételei. Ez intézkedé-
sek célzata. Roman taniigyi szakemberek véleménye a baccalaureatusi vizsgadla-
tokrol. A vizsgdlati eredmények statisztikaja a roman nemzetiségii jeldlteket
illetéen. Ugyanaz a kisebbségi — elsésorban a magyar nemzetiségii jeloltekre
vonatkozoan. Miféle pedagogiai tényezdk voltak okai a kisebbségi jeldltek nagy-
szamu bukasanak? A vizsgalati eljaras pedagogiai hibai. Ezt belatta maga az uj
kozoktatasiigyi miniszter is.

A baccalaureatusi térvény 1925 marcius 7-én nyert kirdlyi
szentesitést és ugyanezen kelettel kihirdettetvén a hivatalos lap-
ban, érvénybe is Iépett. E torvény indokoldsaban hatarozottan
megmondja, hogy a cél, amelyet el akar érni, a kivalogatds ama
rendszerének kiépitése, amelynek alapjait mar a népiskolai tor-
vény lerakta azzal az intézkedésével, hogy a népiskola IV. oszta-
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lyanak  elvégzése utan magasabb foki tanintézetekbe s igy a
kozépiskolaban is csak azok a tanuldok léphetnek fel, akik az ab-
szolvald vizsgalat sikeres letételével bebizonyitottak, hogy meg-
szerezték mindazon ismereteket, amelyeknek birtoka nélkiil a ma-
gasabb foku iskolakban kizartnak tekinthet6 a siker.

A szelekcid ez elve a kozépiskolaban akként érvényesiil, hogy
a kozépiskola alsd6 négy osztalyanak elvégzése utan a tanulok az
V. osztalyba valo fellépés elott felvételi vizsgalatot tesznek,,
vagyis mint a torvény 19. §-anak B) pontja mondja: ,,A beiratko-
zas barmilyen kozépiskola V. osztalydba — legyenek azok allami,
felekezeti vagy maganiskolak — nyilvanossagi joggal vagy anél-
kiil, csak egy felvételi vizsgalatnak sikeres letevése utan lehetsé-
ges, amely vizsgalatnak rendeltetése: az V. osztalyban rendelke-
zésre allo helyeknek korlatai kozott vald felvételre kivalogatni az
als6 tanfolyamot végzettek koziil a legmegfelelobbeket.”

A torvény végrehajtasi utasitasa az igazgatok kotelességévé
teszi, hogy a tanév elején — szeptember 9-én — hirdessék ki, hogy
az intézet V. osztalyaban, vagy osztalyaiban hany tires hely van.
A rendelkezésre allo helyekre vald felvételi vizsgalat szeptember
10-15-¢ kozott tartandd meg. Az érvényben levé kozépiskolai tor-
vény (17. §) akként intézkedik, hogy az V. osztalyba, vagy oszta-
lyokba csak 40 novendék veheté fel. Ha tobb novendék allotta ki
e vizsgalatot, akkor 10j (parhuzamos) osztaly ezek szamara csak
akkor allithato fel, ha a miniszter engedélyezi.

E rendelkezés annyit jelent, hogy a miniszter akaratatol fligg,
hogy a legszebb vizsgalati eredmény utan is, hany tanulo Iéphet
fel a kdzépiskola felsd tagozataba?

E vizsgalat a kovetkezé alapvetd targyakbol teendd le: roman
nyelv, roman torténelem, Bomania fo6ldrajza, alkotmanytana és a
tanulo altal valasztott kozépiskolai tagozatnak (klasszikus, mo-
dern, real) megfeleléen egy kiilon tantargy (latin, francia, meny-
nyiségtan). A vizsgalat nyelve a roman. A kisebbségi — feleke-
zeti — iskolak tanuldinak meg van engedve, hogy a valasztott
kiilén tantargybdl anyanyelviikon tehessék le a vizsgalatot. A vizs-
galdbizottsag az illet6 kozépiskola tanaraibol —allittatik  Gssze.
A miniszternek joga van oda, ahova jonak latja, a bizottsag elno-
kéiil egy megbizottat kiilldeni. Ez a megbizott a kisebbségi isko-
lakbol sohasem hianyzik.

A Spiru Haret-féle 1898-i térvény nem ismerte az osztalyvizs-
galatokat. Az 1) baccalaureatusi torvény a kozépiskola felsé tago-
zatdnak minden osztalydban visszaallitotta. Ez oisztalyvizsgalatot,
miel6tt a baccalaureatusi vizsgalatra allananak, a VIII. osztalyos
tanulok is kotelesek le tenni. Aki e vizsgdlaton megbukik, nem
jelentkezhetik a baccalaureatusi vizsgalatra.

A baccalaureatusi torvény 19. §-anak C) pontja azt mondja,
hogy a teljes kozépiskola utolsd osztalyat elvégzett tanulok, ha
foiskolai tanulok akarnak lenni, kotelesek a baccalaureatusi vizs-
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galattal igazolni azokat az ismereteket, amelyeket a tanulok a
legfontosabb  targyakbol szereztek és bizonysagot szolgaltatni
arra vonatkozdan, hogy a végzett tanulmanyok mind hatassal
voltak gondolkozasuk kialakitasara?

A Dbaccalaureatusi vizsgalat egy, a miniszter altal kinevezett
bizottsag elott teendd le a tankeriileti foigazgatosagok székhelyein.
Két vizsgalati idészak lesz. Egyik nyarban, junius 25-e és julius
10-e kozott, a masik 6sszel, szeptember 15-e¢ és 30-a kozott. Minden
egyes bizottsagnak 7 tagja lesz, kik koziil 6 az allami liceumok
fels6 tagozatanak rendes tandrai koziil neveztetik ki. Egy tag, aki
egyuttal a bizottsag elndke is, mindig az egyetem bolcsészeti vagy
mennyiségtan-természettudomanyi karanak tanara, vagy pedig a
kozépiskolak valamelyik volt foigazgatdja. Ez a megbizatas kote-
lez6. El nem fogaddsa maga utan vonja a torvényesen kotelezo
szolgalat nem teljesitésével jaro biintetést.

A vizsgalat irasbeli és szobeli a kovetkezd alapvetd targyak-
boél: roman nyelv és irodalom, roman torténelem, Romania fold-
rajza és alkotmanytana, amelyhez még egy modern nyelv jarul,
tovabba két mas tantargy az iskolanak, vagy a tanulo altal va-
lasztott szakmanak megfeleléen. Azok a tanuldk, akik nem roman
tanitasnyelvli liceumot végeztek, e két utdbbi tantargybol a vizs-
galatot anyanyelviikon tehetik le. E célra a vizsgalobizottsag Kki-
egészithetd legfeljebb két taggal, akik az illetd nyelveken vizs-
gaztatnak. E két tag illetékessége csak azon szaktargyakra szorit-
kozik, amelyekre kineveztettek.

Ahol az allami liceumok végzett novendékeinek szama eléri
a szazat, ha nem is f6igazgatdi székhely, a miniszter oda is nevez-
het ki vizsgalobizottsagot.

A 19. § D) pontja akként intézkedik, hogy azok a tanulok,
akik sikeresen kiallottdk a baccalaureatusi vizsgalatot, baccalau-
reatusi oklevelet kapjanak, amelyet a kozoktatasiigyi miniszter
allittat ki egységes formularé szerint a tankeriileti féigazgatdsa-
gok kozremiikodésével. A roman allam egész teriiletén semmiféle
mas baccalaureatusi, érettségi, vagy a liceumi tanulmanyokat be-
fejez6 vizsgalatot sem lehet szervezni és nem szabad semmiféle
mas allamérvényes oklevelet kiallitani, mint a tdrvényben meg-
allapitottat. A kiilfoldon szerzett hasonld oklevelek csak akkor
érvényesek, ha honositas végett a kozoktatdsi tanics elé terjesz-
tetnek, amely egyszertien vagy elfogadja, vagy visszautasitja,
vagy pedig kiegészitd vizsgalatra utasitja az illetot.

Ez intézkedések azt akarjdk megakaddlyozni, nehogy a ki-
sebbségi, illetbleg a nem roman felekezeti iskolafenntartok a
maguk iskoldi korében valamely olyan intézkedést tehessenek,
amely alkalmas lenne arra, hogy a baccalaureatusi torvény vala-
mely modon megkeriiltessék, vagy hogy a kiilfoldon, els6sorban
a Magyarorszdgon szerzett érettségi bizonyitvany alapjan valaki
a roman egyetemekre valo felvételét kovetelhesse.
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Azt célozza az 1898-ki kozép- és felsdoktatasi torvény 71.
emitt kovetkezé modositasa is:

,»A kiilfoldon szerzett oklevelek és bizonyitvanyok csak akkor
ismertetnek el, ha a miniszter megallapitja egyenértékiiségiiket,
azaz amennyiben a két allam kozott viszonyossag van és ameny-
nyiben ezek az oklevelek ¢és bizonyitvanyok érvényesek abban
az orszagban is, amelyben kiallittattak. Amennyiben az ide-
gen és azon hasonld hazai iskolak tanterve kozott, amelyekkel az
egyenértékliség megallapitandd, kiilonbség van, — hogy az egyen-
értékliség megallapittassék, kiilonbozeti vizsgalat teendd abbol a
tananyagbol, amelyet az illeté kilfoldi iskola tanterve nem tar-
talmaz. Az egyetemi tanulmanyokra vonatkozo oklevelek és bizo-
nyitvanyok egyenértékiiségét az illetd karok tanarai allapitjak
meg azon rendelkezések értelmében, amelyek az egyes karok sza-
balyzataban foglaltatnak, miutan a miniszter ¢ torvény 19. $-a D)
pontja Ill. kikezdésének értelmében megallapitotta a baccalau-
reatus egyenértékiiségét.”

Ez intézkedések elejét akarjak venni annak, hogy az olyan
tanulo, aki a baccalaureatuson megbukott, ne keriilhesse meg oly
médon a baeealaureatusi torvényt, hogy példaul Magyarorszagra
jon, itt érettségit tesz és beiratkozva vagy Magyarorszagon, vagy
mas kiilfoldi orszagban az egyetemre, valamely tudomanyszakbol
oklevelet szerez s azutan Romaniaba visszatérve, oklevelét nosztri-
fikaltatni kivanja.

Az els6é Dbaeecalaureatusi vizsgalatot a torvény meghozatala
utan négy honappal tartottdk meg. Az eredményt a tomeges buka-
sok megddbbentové tették. Jorga, a roman tudomanyos és politi-
kai kozélet e Kkitinésége ez eredményt ,,mészarlasi eredmény’’-nek
nevezte. A hirlapok legnagyobb része, s6t a legkivalobb kozép-
iskolai tanarok is gy a napi-, mint a tanligyi sajtdban igen
komoly kifogasokat emeltek az egész vizsgalati eljaras ellen. Mel-
16zve e nyilatkozatok ismertetését, barmilyen érdekesek is azok,
egyediil csak a temesvari bizottsig elnokének, Gusti bukaresti
egyetemi tanarnak itéletét véljik sziikségesnek megismertetni.
Gusti a bukaresti egyetemen a szocioldogia tanara s egyuttal meg-
alkotoja, vezetdje és lelke az eddig is igen komoly munkassagot
kifejtett ,,Roman Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet”-nek. Felteheto
tehat rola, hogy itéletében nem partszempontok, hatdsvadészat,
vagy a kozoktatdsiigyi kormannyal szemben hizelgd loyalitds ve-
zették, hanem egyesegyediil az igazsag keresése.

Sziikség volt ez ujitasra — mondja a ,,Dimineata” (1925. VII.
18.) cimii bukaresti hirlapban megjelent nyilatkozataban -, de
ugy, hogy az e célra szolgalo vizsgalatok ne legyenek torturdk és
ne siillyedjenek kozonséges iskolai kozigazgatdsi kérdéssé. Az
iskoldk nem tettek eleget a tanuldikkal szemben vallalt kotele-
zettségiiknek, ami a kozoktatdsiigyi miniszter hibdja is, minthogy
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0 a koltségvetésben nagy Osszegeket szerepeltet a tanfeliigyelok
cimén, akik azonban nem igen teljesitették kotelességiiket. Voltak
iskolak, ahol bizonyos targyakat egyaltalin nem tanitottak. Igy
Lugoson, ahol 4-5 targybol a tanulok semmit sem tudtak. A fel-
adott kérdések gyors egymasutanban kovetkeztek, majdnem me-
chanikus modon. A jeldltet ezzel automatava valtoztattdk, akinek
nem volt szabad gondolkozni, hanem azonnal kellett valaszolnia,
mint valami gombrajaré babunak. Sziikség lett volna atmeneti
intézkedésre.”

Az erdélyi részekben 8§ vizsgalobizottsag elétt 516 roman nem-
zetiségli tanulo allott vizsgalatra, kik koziil megbukott 188, azaz
36.4%. Valamivel (3-4%-kal) nagyobb a bukottak szama, mint
amennyi maximum gyanant meg volt engedve a haboru el6tt a
magyar kozépiskolakban. Ezért, ismerve a jelenlegi roman kozép-
iskolak munkéssaganak tudomanyos ¢és pedagogiai értékét, az
eredményt, Jorgat kovetve, elfogultsag nélkiill nem tekinthetjiik
,,mészarlasi eredmény”’-nek.

Ha az els0 baeealaureatusi vizsgalatok eredményét ,,mészar-
lasi eredmény”-nek lehet nevezni, az csak a magyar, német és
zsid6 kisebbségi tanulok vizsgalati eredményére alkalmazhatd
jogosan.

E vizsgalatra a 8 erdélyi vizsgalobizottsag el6tt 431 magyar
nemzetiségli tanulod jelentkezett, akik kozil 316-an buktak meg, —
tehat 73.3%. A magyar bukottak aranyszama kétszeresénél is na-
gyobb a roman nemzetiségli bukott tanuldk aranyszamanal. Leg-
kedvezotlenebb volt az arany az ugynevezett Tarbut (zsido) liceu-
mok tanuléinal. igy a kolozsvari Tarbut fiuliceumbol hatan jelent-
keztek, akik mind megbuktak. Az ugyanoda valé leanyliceum 4
jeloltje koziil megbukott 3. A szasz és német liceumok tanuldi altal
elért eredmény sem volt egy hajszallal sem jobb a magyar liceu-
mok tanul6i altal elért eredménynél, — s6t a szaszoknal megtor-
tént, hogy a besztercei szasz liceumnak mind a 10 jelentkezett ta-
nuldja megbukott.

Az erdélyi kisebbségi kozvélemény ez igazan ,,mészérlasi ered-
mény”-t hajlandé volt a vizsgdlobizottsdgok magyarellenes el-
fogultsdganak tulajdonitani. A pedagoégusnak, ki a tényeket vizs-
galja és az okjektiv okokat keresi, nem szabad erre a szubjektiv
allaspontra helyezkednie. E nagyszamu bukas targyi okai a kovet-
kezdkben kereshetdk és allapithatok meg:

a) abban a nehézségben, amelyet e vizsgalaton a romanul
csak hézagosan tudd magyar tanulonal a roman vizsgalati nyelv
okozott. Ennek megokolasaul elég ramutatni, hogy ugy a francia,
mint a latin nyelvi irdsbeli vizsgalaton a tanuldknak roméan-
nyelvii szoveget adtak fel forditasra. Tehat egy kevésbbé ismert
nyelvbdl kellett még kevésbbé ismert nyelvre forditani;
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b) abban a tantervi kiillonbségben, amely a roman allami és a
magyar felekezeti iskoldk tanterve kozott fennforgott. A realis
tagozatban a roman allami liceumok mennyiségtan-mértani tan-
terve lényegesen tObbet kovetel, mint a magyar felekezeti kozép-
iskolaké. A magyar kozépiskolakban — kiilonosen a reformatus
kozépiskolakban — a francia nyelv tanitasat is késdbben kezdték
el, mint a roman allami liceumokban;

C) abban a kiilonbségben, amely a magyar felekezeti kozép-
iskolak ¢és a roman allami liceumok tananyaganak methodikus
feldolgozasaban megallapithato;

d) abban a korilményben, hogy a vizsgalobizottsag tagjai
kozil csak nagyon kevesen voltak a magyar nyelv kelléfoki isme-
retének birtokdban, még az olyan targyaknal is, mint a latin nyelv,
a mennyiségtan és a természettudomanyok, amelyeknél a magyar
tanulonak meg volt engedve, hogy magyarul felelhessen. Tobb
félreértésre és elhamarkodott hibas megitélésre szolgaltatott alkal-
mat a tolmacsolas tjan torténd vizsgaztatas is.

Az a koriilmény, hogy a bizottsagnak azok a tagjai nem tud-
tak magyarul, akik roman nyelven ugynevezett roman nemzeti
targyakbol vizsgaztattak. Ha egészen vilagos is volt, hogy a tanulo
azért adott hibas feleletet, mert nem értette meg szabatosan a
hozzaintézett kérdést, a vizsgald tanar nem tudta egy-két magyar
szoval a legjobb akarattal sem Utbaigazitani a tanulot.

e) abban a koriilményben, hogy a vizsgalatra a jeloltek min-
den tajékoztatas nélkiil allottak. A magyar felekezeti kozépiskolak
tanarai el6tt ismeretlen 1évén az egész vizsgalati eljaras, nem tud-
tak a tananyagot olyképpen feldogoztatni tanitvanyaikkal, amint
a siker megkivanta volna;

f) a magyar — s egyaltalan a kisebbségi tanuloknal — sokkal
hatranyosabb volt, mint a romanoknal az a koriilmény, hogy olyan
bizottsag elé keriltek, amelynek tagjai Oket nem ismerték, E tagok
tulnyomé tobbsége elbtt teljesen ismeretlen volt a amgyar tanuldk
pszichéje éppen gy, mint ez utdbbiak el6tt a roman liceumi tana-
rok egész lelkisége és didaktikai eljarasa. A nemismerésen alapuld
kolcsonds bizalmatlansdg, amely a magyar tanuloknal érthetd
okokbdl sokkal nagyobb volt, mint a bizottsdg tagjaindl, nem kis
mértékben lehetett okozdja ennek a ,,mészarlasi eredmény”-nek;

g) Gusti tanar megallapitasa szerint maga az egész, vizsga-
lati eljaras is alapos kifogas targyava teheto.

Ha a most felsorolt okokat szambavessziik, azonnal megértjiik,
hogy mi okozta a magyar koézépiskoldk tanuldinak tomeges buka-
sat és igy nem sziikséges feltenniink a vizsgaldbizottsagok tagjai-
nak részérdl a magyarellenes elfogultsagb6l szarmazd igazsagta-
lan elbiralast.

Annyi bizonyos, hogy a baccalaureatusi vizsgalat ez uj rend-
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szere végét vetette az eddigi uralkodott ziirzavarnak. Az eljarast
egységessé ¢és szabalyozottabbad tette. Arra a kérdésre, hogy azzal
a kettds szelektald eljarassal, amelyet e torvény meghonositott, el
fogjak-e érni a roman kozépiskolai oktatas szinvonalanak emelé-
sét és azt, hogy az egyetemekre kelld tudomanyos eloképzettség-
gel bird s igazan odavald elemek jussanak? — alig lehetne igennel
felelni.

Bizonyos, hogy a vizsgalatok helyes szempontok szerint alkal-
mazott szigorusaga lényegesen hozzajarul ahhoz, hogy a tanarok
munkdja komolyabb és eredményesebb legyen. E vizsgalatok azon-
ban, barmilyen kivalo didaktikai elvek szerint is legyenek végre-
hajtva, egymagukban még nem elégségesek az oktatds szinvonala-
nak kell6 fokra emeléséhez. E kovetelmény teljesitésének megvan-
nak a maga elézetes tudomanyos ¢és pedagogiai feltételei, sot
mondhatni, e feltételek eldzetes megteremtése nélkiil az eredményt
biztositd iskolai vizsgalat igazan filius ante patrem. E feltételek
pedig, amint lattuk, hidnyoznak a jelenlegi roman kozépiskolai
oktatasban.

A tulsdgosan gyakori vizsgaztatasok, kiillondsen, ha a kozép-
iskolai oktatas eredménye dontérészben e vizsgalatok sikerességé-
tol tétetik fliggévé, legnagyobb részében az egész iskolai oktatast
neveld munkassagbol a vizsgalatra valo elokészités mechanikus
munkajava teszik, amely nem a ndvendék tanulasra vald képessé-
geinek kifejlesztését tartja szem el6tt, hanem csak annak az isme-
retanyagnak mechanikusan vald elsajatitasat, amely biztositja
alkalmas dresszura esetén a vizsgalat sikerét. Az ilyen vizsgalat-
nak legfényesebb eredménye sem kezesség arra, hogy a baccala-
reatus valoban a legalkalmasabb moddja az egyetemi tanulma-
nyokra val6 alkalmassag megallapitasanak.

Az a vizsgalati eljaras, amelyet a roman kozépoktatisban e
torvény meghonositott, semmi egyéb, mint a francia vizsgalati
rendszer és eljaras merev utanzasa. Ez a rendszer Franciaorszag-
ban is okozoja lett a kozépiskoli oktatas bizonyos foku elmecha-
nizalédasanak, mit bizonyit az a kérdések és feleletekbe 'foglalt,
vizsgalatra el6készitd sok irodalmi termék, amelyekkel az iizleti
¢lelmesség niirnbergi tdlcsér gyanant arasztotta el a baccalarea-
tusi vizsgalatra késziild francia kozépiskolai tanuld ifjusagot.
Tudomanyos és elmeképzd értéke az ilyen, kizardlagosan a vizs-
galat sikerétdl irdnyitott tanitdsnak, egyenld azzal a tudomanyos
képzettséggel, amelyet a ndlunk virdgz6 jogi szanatdriumok adnak.

Az irdnyadd roman kozoktatasiigyi korok is érzik, hogy az
Angelescu altal gyorsan keresztiilerdszakolt és minden komolyabb
elokészités nélkiil életbeléptetett baccalaureatusi vizsgalat nem
alkalmas a romdn kozépiskolai oktatds betegségeinek orvosldsara
s azért tlizte napirendre a jelenlegi kozoktatdsiigyi miniszter,
Petrovici, a kozépoktatas reformjat.
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10. A Kulturalis z6na, mint roman numerus clausus.

Jorga itélete a liberdlis parti kormdny kisebbségellenes oktatdsiigyi politikdjarol.

E politika kifejlodésének ismertetése. Az iskolak foldbirtokainak kisajatitisa.

A kulturdlis zona alkalmazdsa a kisebbségi kozépiskolakkal szemben. A volt

magyar allami és kir. kath. kozépiskolak elvétele. Kovetkezetes akcio a magyar

kisebbségi kozépiskolaknak a kulturdalis zoma teriiletérol valo kiirtasara. Romdn
vélemény a kulturalis zonarol.

Jorga Miklés az altala szerkesztett ,Neamul Romanesc”
(Roman Faj) cimii hetilapnak ez évi egyik szeptemberi szamaban
foglalkozva a romaniai kisebbségek helyzetével, a kovetkezé jel-
lemz6 sorokat irta: ,,A békeszerzodések, amelyekhez becsiiletiink-
kel, lojalitasunkkal s nem kevésbbé sajat érdekeink szem el6tt tar-
tasaval is kotottik hozza magunkat, vilagosan megallapitjak, hogy
milyen feltételek mellett kell a kisebbségeknek ¢éIniok a habort
utan létrejott  utodallamokban. Ennek ellenére, az alkotmany-
készité liberalis tobbség kezdettél fogva nem akart romanokon
kivill masokat is ismerni. A ,roman polgar” altalanos elnevezést
hasznalva, a tényleges valdosag felett makacsul szemethunyunk.”

,Felekezeti és iskolai szempontbdl a liberalis politikai vezérek
az allami hatalmat allitottak fel iranyadéul. Megallapithatéan
egyetlen iskolat kivantak, az allamit kizarélagosan roman tan-
nyelvvel. Latvan azonban, hogy ez kivihetetlen, arra torekedtek,
hogy a nem roman tannyelvii iskoldk szamat mentdl kevesebbre
apasszak s ezeket illetdleg is azon voltak, hogy a nemzetiségeknek
még csak jogi létezését is el ne ismerjék. Ezért a torvény egyetlen
sz0t sem foglal magaban az ilyen jellegli iskolakra vonatkozoan,
hanem hogy a valosagot elpalastolhassa, ,,maganiskolak-rol beszél.”

Jorga e nyilatkozata megallapitja, hogy a roman kormanyzat
altalaban a kisebbségi s ezek kozott elsésorban a magyar iskola-
kat nemlétezOknek tekintette, nem hogy Iétezésiik jogat elismerte,
vagy legalabb tekintetbe vette volna és hogy ez az eljaras ellentét-
ben van a parizsi békeszerz6dések rendelkezéseivel.

Ez a mai nap is érvényes ¢és allanddan kovetett elvi allaspont
teljesen csak a liberalis part 1922 januar 1-t61 1926 marcius 22-ig
tartd6 kormanyzata alatt alakult ki. Hogy a kialakulas e folyama-
tat megérthetébbé tegyiik, kotelességet véliink teljesiteni, ha az
alabbiakban legalabb vazlatosan megismertetjiilk annak egyes
fazisait.

Erdély 1919 januar elsé napjaiban keriilt roman uralom ald*
Ez uralom elsé berendezdje az erdélyi romanok kormanyzotestiilete,
a Consiliu Dirigent volt, amelynek tagjai a kozoktatisiigy ama
kizarolagos 4allami koncepcidjat, amely a régi kirdlysagban kezdet
ota uralkod6 volt, nem ismerték. Tulajdonképen novendékei és
képvisel6i voltak annak a magyar kozoktatastigyi politikai gon-
dolkozasnak, amely az 4llami oktatast csak ott tartotta jogosult-
nak, hol a felekezetek e feladatukat valamely ok miatt nem tud-
tak teljesiteni. Ennélfogva  megelégedtek azzal, hogy a magyar
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allami kozépiskolakat az utddlds jogan a roméan allam birtokaba
vették. Ennél tovabb csak egy lépéssel mentek, amennyiben azon a
cimen, hogy Romania kiralya a birtokba vett Erdélyben a magyar
kiralyoknak minden jogat orokolte, elvették a kiralyi katholikus
jellegli kozépiskolakat. Az autoném felekezeti iskolakat nem ban-
tottak. Nemcsak megengedték, hogy a felekezetek az elvett magyar
allami kozépiskolak potlasara 1uj felekezeti iskolakat allitsanak,
hanem ilyenek allitasara egyenesen fel is szolitottak.

Elvették a gyergydszentmiklosi, brassoi, fogarasi, erzsébet-
varosi, nagyszebeni, petrozsényi, dévai, tordai, szamosujvari, dési,
nagyvaradi, szalontai, aradi temesvari, lugosi, karanscbesi, ora-
vicabanyai allami kozépiskolakat, tovabba a maramarosszigeti,
szatmari kir. kath. és az aradi Bibies-alapitvanyi gimnaziumot.
Elvették a kolozsvari, maramarosszigeti, aradi és temesvari fel-
s6bb leanyiskolakat, illetdleg leanygimnaziumokat. Ez intézetek
tanarait felszolitottak, hogy tegyék le a roman allamnak a hiiség-
eskiit és ideiglenes mindségben maradjanak meg allasaikban.
Miutan a hiiségeskiit tolik a békeszerzdés alairasa eldtt kovetel-
ték, altalaban nem tartottdk megegyeztethetének a magyar allam-
nak tett eskiijokkel és magyar allampolgari hiiségiikkel a kivant
eskii letételét. E tanarokat az 1919/1920. tanév végével elbocsatottak
allasaikbol, s6t azokat, akiknek nem volt erdélyi kozségi illetékes-
ségiik, kiutasitottak Erdélybol.

A birtokba vett kozépiskolak tannyelvének elromanositasaban
is bizonyos mértéket tartottak. Rogtondsen csak ott sziintették meg
a magyarnyelvli tanitast, ahol, mint Fogarason, Nagyszebenben,
Lugoson, Karansebesen a tanuldknak igen jelentékeny szazaléka
roman nemzetiségli volt. A magyaroktél talnyomo tobbségben
lakott varosokban és vidékeken a magyar tannyelvet a felsGbb
osztalyokban és az alsd osztalyok magyar szekcidiban (parhuzamos
osztalyok) megtartottak.

Ez iskoldk magyar anyanyelvli tanuldinak nagy része ennek
ellenére is elhagyta ez iskolakat s azokba a (felekezeti iskolakba
iratkozott be, amelyeket az elromanositott magyar allami kozép-
iskolak helyett az egyes magyar felekezetek felallitottak. Ilyen
felekezeti kozépiskolat allitott fel Fogarason a reformatus, Dévan,
Nagyszebenben a katholikus és Tordan az unitarius és Aradon a
katholikus egyhazkozség. Ennek az lett a kovetkezése, hogy a
roman uralom elsé éveiben nagyobb volt a magyar felekezeti
iskolak szama, mint a magyar uralom alatt.

1920 januar havaban az uralmat Roménidban egy olyan koali-
cios kormany vette at, amelyiknek €lén az erdélyi romdn nemzeti
part vezérférfiai allottak. Ez a kormany volt Nagy-Romania elsd
parlamentaris korméanya. Semmi sziikség sem volt mar, hogy
Erdélynek az 1918. 6v decemberében szervezett kiilon kormanya,
a Consiliu Dirigent fennmaradjon. Ezt az inkabb kormanyzo,
mint kozigazgatasi szervet a bukaresti kozépponti kormannyal
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szorosabb kapcsolatba hozva, ugynevezett allamtitkarsagokka ala-
kitottak 4t. Igy lett a Consiliu Dirigentnek kozoktatasiigyi
resszortja a bukaresti kozoktatasiigyi minisztériumnak erdélyi ki-
rendeltségévé, minden kiilondsebb 6nallo hataskor nélkdil.

Az erdélyi roman politikusok vezetése alatt allo koalicios
kormanyt 1920-ban az Avérescu-féle néppart kormanyzata kovette,
amely 1921 végéig tartott. A helyzet csak annyiban valtozott, hogy
az allami ellen6rzés rendszeresebbé lett, mint megelézéen volt és
a roman nyelv tanitdsa kotelez6vé tétetett minden osztalyban.
E kormany alatt az agrarreformmal kapcsolatban a magyar*
felekezeti kozépiskolakat mnagyon sulyos gazdasagi természetii
csapas érte.

Az erdélyi felekezeti iskolak fenntartasanak alapjat leg-
nagyobb szazalékban alapitvanyi természetii foldbirtokaik jove-
delme alkotta. Az Avérescu-kormany foldbirtokreform térvénye
els@sorban is az ugynevezett ,holtkézi birtok”-ok kisajatitasat ren-
delte el; ezek kozé szamitvan az iskolak alapitvanyi birtokait is.

Ily moédon sajatitotta ki az erdélyi kath. status tanulmanyi
alapjanak 16.389 hold foldbirtokat. 14,961.000 lei, azaz 374.000 arany-
korona értékben, holott annak forgalmi értéke ugyanez iddben
270 millié lei, azaz 6,750.000 aranykorona lett volna. A kisajatitasi
ar a torvény értelmében nem készpénzben fizettetett, hanem 5%-ot
jovedelmez6, 50 éven at, évenként 750.000 papirlei kamatot hozd
kétvényben, amelynek jelenlegi értéke 18.750 aranykorona, vagy
lei lenne. Ezt a kotvények utan jard csekély realis értékii Osszeget
sem kapta meg, ugyhogy ezidGszerint a Kkisajatitas alél mentesi-
tett 452 hold szant6fold és 839 hold erdéség jovedelmébdl kell fenn-
tartania Osszes tan- és neveldintézeteit s ezek kozott 7 kdzépisko-
lat a maga 120 tanaraval.

Az erdélyi reformatus egyhazkeriiletnek, mint kozosségnek,
nem volt foldbirtoka, hanem csak az egyes egyhazkdzségeknek.
Ezeknek Osszesen 58.502 hold egyhazi és iskolai birtokat sajatitot-
tak ki. A legnagyobb veszteség a nagyenyedi Bethlen és kolozs-
vari reformatus kollégiumokat érte. Az elébbinek 6000, az utdbbi-
nak 1424 hold birtokat sajatitottak ki. Az unitarius egyhazkozség-
nek 6873 hold birtokat sajatitottdk ki, amelynek jovedelme az
iskoldk és nevelQintézetek fenntartdsdra szolgalt. A nagyvaradi
premontrei tanitorendnek rom. kath. iskoldk fenntartdsara ren-
delt foldbirtokabol kisajatitottak 1720 holdat.

Hogy e nagy {f0ldbirtokok elvett jovedelmének karpotlasaul
¢vjaradék alakjaban mind csekély Osszeg helyeztetett kilatasba
¢s hogy azt sem kaptdk meg, ramutattunk az erdélyi rom. kath.
status birtokdnak kisajatitdsanal. Miutan, az Avérescu-kormany
a magyar felekezeti népiskolaknak 1921-ben 20 milli6 lei allam-
segélyt adott ¢és a kozépiskoldk tandrainak fizetéskiegészitésre
9 milliot, a magyar felekezeti hatdésagok abban reménykedtek,
hogy egy bizonyos Osszegli allamsegélyt a magyar kozépiskolak
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is allanddéan fognak kapni, mint a szasz evangélikus gimnaziu-
mok. E remény nem teljesiilt, mert a kovetkez6 kormany e
segélyt teljesen megsziintette.

A roman kormany kozoktatasligyi politikdja a kisebbségek-
kel — els6sorban a magyar kisebbséggel szemben az 1922 januar-
jatol 1926 marciusaig tartott Bratianu-féle liberalis kormanyzat
alatt bontakozott ki a maga egész teljességében. A Consiliu
Dirigentnek, a Vajda-Voevod-féle koaliciés €s az Averescu-fole
népparti kormanyoknak az volt az allaspontja a magyar koz-
oktatassal szemben, hogy az annyira redukaltassak, hogy a terje-
delmét illetéen megfeleljen azon aranynak, amelyben a tisztan
genuin magyarsagra redukalt magyar kisebbség van az allam-
alkoto roman tobbséggel szemben és igy a magyarsag miiveltségi
szinvonala a magasabb tarsadalmi rétegekben is egyenldvé tétes-
sék a roman tobbségével. Ennélfogva a magyar kisebbség iskolai
is csak ez aranyban tlrheték meg. Elvben elismerték a felekezeti
iskolak jogosultsagat, csak szamukat akartdk a magyarsag szam-
aranyanak megfeleléen redukalni.

A Bratianu-kormany roman nacionalizmusa jelentékeny 1é-
péssel ment tovabb. Jorga megallapitdsa szerint nem ismerte el
mas iskolanak, csak az allaminak jogosultsagat. A magyar allam-
ban nagy torténeti multtal biro felekezeti oktatast legfollebb is
csak maganoktatas alakjaban tirte meg és mint ilyent is, csu-
pan az egyik elébbi szakaszban ismertetett regatbeli fogalmaza-
saban. A magyar felekezeti iskolaban, még ebben az alakjaban
is, az irredentizmus melegagyat latta, amelyet, ha mar meg kellett
tirni, véglegesen el akart vagni a roman allam nyugati hatara-
nak egész hosszaban egy semleges teriilettel, az ugynevezett
kulturalis zéonaval, Magyarorszagtol.

E kulturalis zonat a roman torvényhozas a népiskolai
torvény 159 §-aban allapitotta meg, kimondvan, hogy annak
teriiletén olyan roman nemzetiségli tanitok alkalmazandok, akik
nem ott sziilettek s akik, mig ezen a teriileten mikodnek, nemcsak
tobb fizetést kapnak 50%-al, hanem abban az esetben, ha véglege-
sen ott telepednek le, 10 hektar ingyenfdldet is. Ennek kiegészi-
téséiil meg kell jegyezni, hogy e teriileten az agrarreformmal
kapcsolatosan kisajatitott foldek azon 4llami rezervanak neve-
zett maradvanyara, amely a helyben laké igényjogosultak kozott
nem volt kioszthato, a roman népelem erdsitése céljabol az
erdélyi havasok lakdi, az ugynevezett mocok és a szerb uralom
alol elvandorolni akaré roman parasztok letelepitését vették
tervbe. Igy kombindltdk a szellemi térfoglalast e kultGrzonaban
az ethnikai térfoglalassal.

A kozépiskoldkra vonatkozéan a roman kultirzéona nincsen
torvényben kimondva, mivel 0j kozépiskolai térvényt nem hoztak,
de a gyakorlatban a kovetkez6 modon akarjak ezekre vonat-
kozoan is megvalositani ezt a kulturalis zonat:
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Megsziintették egymasutin a mai Magyarorszaggal hataros
megyékben a magyar felekezeti kozépiskolakat. Vagy ha erre
semmi modon sem talaltak triigyet, allitolagos pedagogiai és
didaktikai kifogasok alapjan megfosztottak nyilvanossagi joguk-
tol, hogy ilymodon -elnéptelenitve, Onkénytes megsziinésre kény-
szeritsék.

Els6 volt a sorban a maramarosszigeti reformatus kozép-
iskola még 1921-ben, az Avérescu-kormany idejében. Az 1139/1921.
szamu miniszteri rendelet ez iskolat az irredentizmus apolasanak
cimén azon iirliggyel zaratta be, hogy igazgatdja részese volt
egy roman allam ellen sz6tt Osszeskiivésnek, noha a haditérvény-
sz€k az igazgatot felmentette. Ezt kovette 1923-ban a nagyvaradi
rom. kath. premontrei gimnazium bezardsa az igazgatéonak ¢és a
tanaroknak allitolagos irredentista magatartdsa miatt, noha ez
allamellenes magatartasért sem az igazgatét, sem a gyanusitott
tanarokat nem allitottdk birdsag elé. A nagykarolyi rom. kath.
piarista gimndziumot azon a cimen romanositottak el, hogy nem
felekezeti, hanem kozségi gimnazium és a kozség polgarainak
tobbsége kivanja.

A kovetkezé kozépiskolak ellen nem tudtak ilyen vadakat
kovacsolni s azért azoktdl pedagdgiai természetli kifogasok alap-
jan vontak el a nyilvanossagi jogot.

Miutan Aradon mindjart kezdetben elvették a Bibics-alapit-
vanyi gimnaziumot és az allami forealiskolaval egyiitt az allami
leanygimnaziumot is, Arad kath. egyhazkozsége egy romai kath.
felekezeti fil- és leanykdzépiskolat allitott fel s azt egy, minden
pedagdgiai és higiénikus kovetelményeknek megfeleld 0 épiilet-
ben helyezte el. Ez iskolatol elégtelen pedagdgiai eredmény cimén
vontak el a nyilvanossagi jogot, amelynek kovetkeztében a ledny-
gimnazium annyira elnéptelenedett, hogy az 1923/24. tanév végé-
vel meg kellett sziintetni. Eppen ilyen semmis iiriigy alatt von-
tak meg a nyilvanossagi jogot a szatmari reformatus kozép-
iskolatol is.

Temesvaron a rém. kath. piarista gimnaziumot a jelen
1926/27. tanév kezdetével azon {irligy alatt romanositottak el, hogy
nem allvan piispoki joghatosag alatt, nem tekinthetd felekezeti,
hanem szerzetes iskolanak. A szerzetesség internaciondlis jellegli
szervezet 1évén, mindeniitt az illetd 4llam nyelvét hasznalja isko-
laiban tanitdsi nyelv gyanant, tehat a temesvari piarista gim-
nazium is koteles roman tannyelvli liceummd 4talakulni. Kiegé-
szitésiil meg kell jegyezni, hogy e kozépiskola miar a roman
uralom elsé éveiben elveszitette eddigi kizardlagos magyar jel-
legét, amennyiben benne egy német szekciot is szerveztek, amely
hivatva volt, lassanként a magyar parhuzamos osztalyokat
elsorvasztani.

Ezt a kulturadlis zoénat a jelenlegi roman-magyar hatartdl
keletre is ment6l szélesebb vonalban Kkiterjesztették Erdély bel-
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seje felé azokra a reformatus magyar kozépiskolakra, amelyek
a romanoktol tomegesebben lakott teriileteken wvnnak elhelyezve,
igy vették el a zilahi Wesselényi-féle gimndzium nyilvanossagi
jogat. Legillojalisabb volt azonban az eljaras a szaszvarosi Kun-
kollégiummal szemben. Még a Consiliu Dirigent vette el a tan-
intézet internatusi épiiletét és tornacsarnokat a Szaszvaroson fel-
allitott roman liceum szdmara. Az utana kovetkez6 roman kor-
many, hogy elnéptelenitse, megfosztotta nyilvanossagi jogatol.
Az 1924/25. tanév végén a nagyszebeni tankeriileti foigazgatd érte-
sitette az erdélyi reformatus piispokséget, mint iskolafenntarto
hatésagot, hogy a kozoktatasligyi miniszter 72.772. szamu rende-
lete értelmében ,a szaszvarosi magan Kun-kollégium mikodése
e tanév végével megszlinik” s egylttal annak épiiletét is elvette
a roman liceum szadmara. A nyilvanossagi jog elvonasa, kovet-
keztében sziint meg ugyancsak ebben a kulturdlis zénaban a
szilagysomloi rom. kath. gimnazium is.

A roman kormanyokat e kulturdlis zoénanak teljes ethnikai
¢s kulturalis elromanositasiban a kovetkezé nyiltan bevallott
politikai gondolat vezeti:

Erdély teljes elromanositasanak legnagyobb akadalya az az
er6s magyar ethnikai tomb, amelyet Nagy-Romania teriiletének
kozéppontjaban az egy tomegben lako félmillionyi székelység
alkot. Ez a félmillionyi székelység a Maros és a Szamos volgyei-
ben, ha nem is tobbségben, de sok helyen 40-50%-os kisebbség-
ben laké magyarsag 1tjan ethnikailag 0Osszekottetésben van a
magyar alfoldi nagy magyar ethnikai tombbel, amelynek pereme
a jelenlegi magyar-roman hatarnak egész hosszaban szélesebb,
vagy keskenyebb savban behatol Nagy-Romania teriiletére. Ezt
az Osszekottetést a Kolozsvartol nyugatra esé zéna egész hosszaban
meg kell sziintetni azzal, hogy e teriileten a romansag minden
szellemi ¢és anyagi eszkdz felhasznalasaval annyira megerdsit-
tessék, hogy vele szemben az ott lak6 magyarsag, ha teljesen el
nem is enyészik, de minden tekintetben térpe minoritissa”
legyen. Ha ez megtorténik, akkor a székely ethnikum e tombjét
az Ot mindenfelél szoros gylriként koriilvevé roman ethnikai
tenger arja annyira ald fogja mosni, hogy egyre nagyobb dara-
bok fognak széleibdl letdredezni s az ostromld romdn tengerdrba
belehullani, ami el fogja gyengiteni és e gyengeségének novekedd
érzése rakényszeriti, hogy belenyugodjék kikeriilhetetlen sorsaba,
az elromanosodasba.

Hogy e folyamatot magaban a székelységben is elOsegitsék,
a székely varmegyéket is belevontdk ebbe a kulturdlis zoénaba,
noha meglehetésen tavol fekszenek a mostani roman d4llam
nyugati hatdrvonalatél. E zdnarendszer kiterjesztésének volt az
eredménye a gyergyoszentmiklosi roman dllami  kdzépiskola
magyar tagozatanak megszintetése éppen ugy, mint a nyugati
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zonaban a szulontai roman &llami liceumban is a magyar tanitas-
nynlv kikiiszobolése.

A roman kozoktatasligyi politika, kiilonosen a liberalis parti
kormanyoké, szilardul meg van gy6zddve, hogy ez a kulturalis
zona valoban gazdag eredményeket fog hozni. Mindazaltal vannak
a roman - kiilonésen a viszonyokat jobban ismerd erdélyi
roman nemzeti parti politikusok kozott tobben, akik a varhato
eredményt nem tartjdk ilyen gazdagnak és feltétleniil biztosnak.
Ennek a kételkedésnek adott kifejezést a népiskolai torvényjavas-
lat targyalasa alkalmaval Alexandru Aciu a roman szenatusban.

Hllyen eljarassal a kultGrzonabeli lelkeket — mondotta
Aciu -, a helyett, hogy megnyugtatnék, csak elkeseritjik. — Hat
nekem a hazdmban nincsen annyi jogom, mint masnak, csak
azért, mert ebben és nem abban a megyében sziilettem, — mert
talan kételkednek hazafisagomban? — Az allamnak nincs joga
megkovetelni egy néptdl, hogy megvaltoztassa nyelvét és valla-
sat! (Angelescu miniszter: Mi nem gondolunk erre!l) Akkor mi
célja lehet annak, hogy a kultirzonabeli iskolakba olyan tani-
tokat kiildiink, akik sem a tanulokkal, sem a sziilokkel nem tudjak
megértetni magokat? Meg kell adni a lehetéséget, hogy a nem-
roman nemzetiségek is kultarat szerezhessenek s hogy ezt a sajat
kultarajukat, tisztességiiket, s6t faji Onérzetilket is érvényesit-
hessék az allam érdekében. Ha ezt tessziik, akkor a bels6 ellensé-
geskedés is megsziinik.”

11. Az 4j maganoktatasi torvény alkalmazasa a
kisebbségi kozépiskolakra.

Angelescu igérete a felekezeti iskolai térvényre vonatkozoan. Hogyan tartotta
meg ez igeéretét? Maganoktatasi torvény felekezeti iskolai térvény helyett.
Jacobescu tanar itélete a kormany oktatasiigyi politikajarol. Az erdszakos egye-
sitési kisérletek jellemzése. Simionescu tanar beszéde. Jorga elitéli azt az iranyt,
amelyet a roman kormany kovet a kisebbségi iskolakkal szemben. A roman koz-
Vélemény a kormany hazafias kitelességének tartja a kisebbségi iskolak elroma-
nositasat. E kozvélemény kényszeritd ereje. Egyetlen eredmény a magas fokon

allott kisebbségi kozépiskolak szinvonalanak lesiillyesztése.

Mikor a roman parlament a népoktatds ujraszervezésére
vonatkozd torvényjavaslatot targyalta, Angelescu kozoktatasiligyi
miniszter az aggodalmaskodd kisebbségi: magyar, német és zsido
stb. parlamenti tagokat azzal az igérettel igyekezett megnyug-
tatni, hogy mindaz, ami a tdrgyalas alatt levé javaslatban fog-
laltatik, csak az allami népoktatasra vonatkozik. A felekezeti, illeto-
leg a kisebbségi oktatasiigynek az allamhoz valé viszonyara vonat-
kozdan kiilon torvényjavaslatot fog a parlament elé terjeszteni.
E torvényjavaslat a kisebbségeknek minden jogos igényét ki
fogja elégiteni, annyival is inkdbb, mert miel6tt a javaslatot a
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torvényhozas elé terjesztené, az iskolafenntartd felekezeti hato-
sagokat ¢és a kisebbségek parlamenti képviseldit is meg fogja
hivni egy el6zetes tandcskozasra, hogy azok ott kivansagaikat
eléadhassak, hogy 6 azokat meghallgatva, jo akarati megfonto-
las targyava tehesse.

Angelescu miniszter igéretét bevaltotta hamar és az iskola-
fenntarto felekezeti hatdsagokat a jelzett targyalasra meg is
hivta. Az erdélyi magyar felekezetek elkiildottek megbizottaikat,
akiknek ¢élén Nagy Karoly erdélyi reformatus pilispok allott.
A kildottek nagy apparatussal felkésziilve jelentek meg az érte-
kezleten ¢és azzal a reménységgel, hogy ha nem is sikeriil iskolaik
onkormanyzatait a maga egészében biztositani, annyit minden-
esetre elérnek, hogy a rendeleti uton oket eddig ért sérelmek az
Uj torvényben orvoslast nyernek ¢és teljes biztositékot is kapnak
arra vonatkozoan, hogy azok a jovoben nem fognak ismétlodni.

Megjelenvén a tanacskozason, nagy meglepetés és csalodas
érte Oket, mikor lattdk, hogy a javaslat targyat tulajdonképen
nem a kisebbségi, illetdleg felekezeti oktatasnak az allamhoz valo
viszonya alkotja, hanem egyszerien a maganoktatas kérdésé-
nek rendezése. A felekezeti iskola kifejezés még elé sem fordult
a torvényjavaslat szovegében, amely tulajdonképen semmi egyéb,
mint a valtozott viszonyoknak megfelelé kibdvitése azon rendel-
kezéseknek, amelyeket Spiru Haret és utddai a maganiskolak
ellenérzésére vonatkozdan idénként kibocsatottak s amelyeket
egyik megel6z0 szakaszban részletesen ismertettiink. Tobb szaza-
dos multtal biro iskolaik maganiskolakka fokoztattak le, egy-
hazaiknak iskolaiigyi Onkormanyzati jogai nem létezOknek tekin-
tetve, figyelembe sem vétettek.

E tanacskozasok eredmény nélkil végzodtek és Angelescu
miniszter torvényjavaslatat, igen csekély modositassal, majdnem
valtozatlan szovegben terjesztette a parlament elé. Ekkor az
iskolafenntarté erdélyi magyar egyhdzak nagy Iépésre hataroztak
el magokat. Sérelmeiket panaszlevélben foglaltan benyujtottak a
,»Nemzetek Szovetségéinek genfi fétitkari hivataldhoz. E panasz
az erdélyi magyar kisebbség tobbi panaszainak sorsara jutott.
A fotitkarsdg kiadta a roman kormanynak, hogy réavonatkozo
valaszat k6zolje vele zaros hataridd alatt.

1925 szeptemberében a Nemzetek Szovetsége fotitkari hivata-
lanak és a Tanacs tagjainak részletesebb tajékoztatasa céljabol
a panaszt tevd egyhdzaknak egy kiildottsége jelent meg Genfben,
ahol az elébb benyujtott panaszlevélnek potlasaul egy kétségbe
nem vonhatd adatokkal és bizonyitékokkal tamogatott kiegészitd
iratot adott be a fotitkdrsdghoz, amelyben az erdélyi magyar fele-
kezeti oktatast ért Osszes sérelmek dssze voltak foglalva.

Mikor a romdn kormany értesiilt a magyar egyhdzaknak Genf-
ben tett 1épésérdl, a torvényjavaslat parlamenti targyaldsat azonnal
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félbeszakitotta azzal az iriiggyel, hogy tekintetbe akarja venni
azokat a kritikakat és modositasokat is, amelyek ellenzéki és fleg
kisebbségi részrél elhangzottak annak jeléil, hogy nem szandékozik
ridegen elzarkozni a kisebbségek részérdl jovo jogos és méltanyos
kivansagok eldl. Mikor a Nemzetek Szdvetségének iilése lezajlott
an¢lkill, hogy az erdélyi magyar felekezeti hatosagok panasza-
val érdemileg foglalkozott volna, Angelescu a tort vény javaslatot
Ujra a parlament elé terjesztette minden Iényegesebb modositas
nélkiil s a parlament, az ellenzék erds kritikajatol kisérve, igen
csekély modositassal elfogadta.

A vitatkozas, amely ez alkalommal folyt le a kormanypart,
az ellenzék és a kisebbségi képviselok kozott, rendkiviil érdekes
¢s tanulsagos. Az alabb kozlendd szemelvényekben csak a roman
ellenzék egynehany tagjanak beszédét szandékozunk bemutatni.

»~A maganoktatasi targyalas alkalmaval — mondotta Jaco-
bescu tanar 1925 december 15-én tartott beszédében — nagyon
helyénvalonak talalom idézni véleményét az egyetemes kultara
egyik képviseldjének, Ernest Lavisse-nak, ki e kérdést nagyon
ismeri:  Alsobbrendiiségiink  valoészinien egyik kovetkezménye
uniformizalt nevelésiink  visszaéléseinek. = Megszaporitottuk  a
collége-ek szamat és ugyanazon rendtartas alda helyeztik azokat.
Szabalyoztuk a tanitasi id6t percrél-percre; megalkottuk a  tor-
vények, a tantervek, a rendtartasok, a szabalyzatok egész hosszu
sorat, hogy senkise szabaduljon a mi uralmunk aldl és hogy sem-
miféle vélemény se érvényesiiljon a miénken kiviil, akarkié¢ is
legyen az. Az intellektudlis élet minden vonalaba beallitottuk a
kiilonb6z6 ellenérzo szerveket, amelyek elzarjak a fliggetlenség
utjait. A mi iskolai szabadsagunknak semmi kozdOssége sincs az
értelem szabadsagaval. — Azért olvastam fel Lavisse szavait,
hogy kimutassam, miként esik a jelenlegi javaslat is ugyanazon
hibaba és ramutassak arra, hogy hazankban is ugyanazon célbol
uniformizaljak a kozoktatdst, hogy ne nevelédjenek fliggetlen
emberek, ne legyenek, kiillonésen az értelmiséget illetben kiilon-
b6z6 egyéniségli emberek, hanem uniformizalt egyének, akik
ugyanazon norma szerint gondolkozzanak, kik ugyanazon taktika
szerint jarjanak el az életben, mint az allami és maganiskolakban.
E kényszeritett uniformizalas ellen gy pedagogiai, mint didak-
tikai szempontbdl tiltakozom.”

Mikor 1920-ban az Avérescu-kormany megkezdette Erdély
intézményeinek, torvényeinek és egész kozigazgatdsanak a régi
roman kirdlysdgbeli normara valé Aatalakitasat, az erdélyi roma-
nok ez eljarast bottal és vasvillaval vald (unificarea cu bata si
cu furca) egységesitésnek nevezték. A felekezeti iskolazadsnak a
romaniai maganiskolazads kaptafdjara valé e rahuzasa bizonyara
a legjellemzdbb esete ennek a vasvillaval vald egysitésnek. Ez is
a kisebbségek elromanositdsa érdekében tortént, mint az egysé-
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gesitési eljardsnak minden mas ténye ¢és minden mas torvény-
alkotasa. Abban azonban, hogy ez er6szak és kiméletlenség meg-
teremné a roman allami hatalom kezelGitdl vart gyiimdlcsoket,
els6sorban azok a roman politikusok kételkednek, akik egyuttal
a roman kozoktatasiigynek is érdemes munkésai és igy mélyebb
lélektani belatassal ¢és szélesebb kort targyismerettel itélik meg,
hogy mi lehetséges vagy lehetetlen?

»A kisebbségi iskolak szamara — mondotta ugyanez alkalom-
mal Simionescu képviseld, aki a jasi-i egyetemen a pedagogia
tanara -, ahol a gyermekek még nem birjak a roman nyelvet, csi-
naltasson az allam a kisebbségek nyelvén olyan konyveket és
pedig olyan szerzokkel, akik birjak a kisebbségi nyelveket, ame-
lyekben a hazai torténelmet és foldrajzot a gyermekek altal értett
nyelvezettel oly moddon targyaljak, hogy azok beidegzddjenck a
gyermekek lelkébe s igy lelki kapcsolatot létesitsenek kozottik és
a tobbség kozott. Ne koveteljilk, képviseld urak, ezektdl a kisebb-
ségektol, hogy asszimilalédjanak veliink, romanokkal.”

»Hiszem, hogy semmi eszkozzel, még ha allandé nyomassal
probalkozunk is, nem lesziink képesek a kisebbségeket arra birni,
hogy megvaltoztassak nemzetiségiiket. Soha nem fognak ©ondk a
magyarokbol romanokat csinalhatni, sem a németeket vagy zsido-
kat lelkileg atalakitani, sem a bolgarokat romanokka tenni. Torvé-
nyeinknek, foleg az iskolaiaknak, arra kellene iigyelniok, hogy a
kisebbségek tiszteletét s ha lehetséges, a szeretetét iranyitsak a ma
uralmon levé testvérek irantuk tanusitott figyelmessége felé. Ne
igyekezzenek a kisebbségek anyanyelvét elrabolni, mivel sem neve-
1ési szempontbol nem hasznos, sem az allami érdekek szempontja-
b6l nem kivanatos, hogy az &slakd6 romanok ¢és a kisebbségek
kozott olyan szakadék keletkezzék, amelyen mar nem érnek keresz-
tiil a testvérileg nyujtott kezek.”

A legkeményebb és lesujtobb itéletet e torvény célzatairdl a
roman kozélet egyik kitlindsége, Jorga, bukaresti egyetemi tanar
mondotta 1925 december 7-i kamarai beszédében.

,»A miniszter ur harom kiilonféle térvényt olvasztott egybe a
maganoktatasi torvényben: a magan-, a felekezeti és a kisebbségi
oktatds torvényét, még pedig azért, mert nem szereti a felekezeti
oktatdst és még kevesebb vonzalmat érez a kisebbségi iskolak
irant, ha valahol felekezeti iskola van, oda 6n egy allami iskolat
akar tenni. Kérdem: kinek a részére'? Sem nekem, sem Onnek,
hanem az illetd kozség lakosainak. Hat miért nincs joguk az isko-
lajukért fizetett addjuk révén arra, hogy maguk hatdrozhassanak:
milyen iskolat kivannak? Hiszik ©nok, hogy hamarosan el fog
jonni az id6, mikor itt egy nyaj és egy pasztor lesz? — ugyanazt
az egy nyelvet beszélve és ugyanazon szellemtdl athatva? Amikor
olyan elemekrél van sz, amelyek az évszazados német €s magyar
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civilizacion atmentek? Hiszik-e 6ndk, hogy ezek az emberek min-
dent levetkeznek, amivel egész sor elddeiknek tartoznak™? Azt
hiszik, elég lesz néhany torvény, feliigyel6i megintés €és miniszteri
megtorlas ahhoz, hogy egy alnemzeti allamot teremtsenek'? .

A terrorizalt emberi lélek, amely egy irdanyban halad, szivében
gytlolettel érkezik meg a neki erdszakkal kitizott célhoz és gytilo-
letét nem az erbészakkal érezteti, hanem az illetd, kiilonben minden
tiszteletet és szeretetet megérdemld céllal szemben. Ez lélektani
torvény. Ez alol nincs kivétel. Elhiszik, hogy a romanok torténete
jobban fog izleni, ha olyan nyelven kényszeritik annak megtanu-
lasat, amelyet az illetdk nem értenek meg? Azt hiszik, jobban meg-
nyernek valakit a németek koziil azzal, ha Komania torténelmét
nem a Friedrich Miiller-féle németnyelvii torténelembdl, hanem
Aguletti siiletlen romannyelvii torténelmébdl tanitjak, amelyben
kiilonben sincs egy sz6 sem a nem roman lakossagrol?”

A fentebbiekhez hasonlé parlamenti, hirlapi, tudomanyos és
szaksajtobeli nyilatkoaztok Osszegyljtve, jokora kotet konyvet tol-
tenének meg bizonyitékdul annak, hogy a romaniai kdozéletben
szamosan vannak olyan belatd, okos és méltanyos gondolkozast
férfiak, akik nemcsak tisztaban vannak azzal, hogy az a kozokta-
tasiigyi politika, amelyet a roman kormanyok jonak lattak a
kisebbségi iskolakkal szemben érvényesiteni, igazsagtalan, erdsza-
kos és célra sem vezetd, hanem erkdlcsi batorsaguk is van e meg-
gy0zodésiiknek hatarozott kifejezést adni.

A Dbelatd, okos és méltanyosan gondolkozd emberek Romania-
ban talan még nagyobb kisebbségben vannak, mint barmely mas
allamban, kivalt ha a nemzeti vagyakkal és célkitiizésekkel kap-
csolatos kérdésekr6l van szo. A roman kozvéleményt alkotd nagy
tobbség rendiiletleniil vallja, hogy a kisebbségek elromanositasa
a roman allam kormanyzatanak olyan szigorti kotelessége, amely
elél a roman kormanyoknak kitérniok nem szabad és nem lehet
semmi korilmények kozott. A kozvéleménynek ez ereje Romania-
ban a nemzeti vagyakkal és érdekekkel kapcsolatos kérdésekben
oly hatalmas, hogy azzal szembe egyetlen kormany sem helyez-
kedhetik.

Csak a jové mutathatja meg, hogy e két felfogas koziil melyik
fejezi ki a vald igazsdgot? A jelen iddpontban csak annyit lehet
megallapitani, hogy az uralom atvétele Ota eltelt hét év alatt a
kiilonb6z6 roman kormanyoknak sikeriilt nemecsak a magyar,
hanem az Osszes kisebbségi kozépiskolakban is olyan hihetetleniil
zlirzavaros allapotokat teremteni, mint amindket a roman allami
kozépiskolazasban. Az Erdélyben, Bukovinaban magas szinvona-
lon all6 kisebbségi kozépiskolai oktatast éppen ugy a siillyedés
¢s a bomlas allapotdba kényszeritették, mint a régi roman kiraly-
sag kiofgastalan munkéassagu liceumait.
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12. Mi az oka a kisebbségi kozépiskolak lehanyatlasanak?

A kiméletlen romdanositis oka a kézépiskolai oktatdas szinvonala siilyedésének.
Ciato roman publicista nyilatkozata a roman tanitasi nyelv eroltetésérol.
A romannyehii oktatasnak nem voltak meg sikert biztosito feltételei a kisebbségi
kézépiskolaknal. A tandrok szamdra rendezett roman nyelvi tanfolyamok hiaba-
valésdga. Hdny magyar kozépiskola van nyilvanossagi joggal, vagy a nélkiil?
Fenn tudja-e az erdélyi magyarsig tartani jelenlegi kozépiskoldit? A magyar
kozépiskolak helyzete a liberdalisparti kormany bukdsa wutan. P. Liviu Nasta
roman hirlapiro szerint az uj roman kormany a kozvélemény nyomdsa miatt nem
tudja bevdltani a magyar iskoldkra vonatkozéan tett igéreteit.

E nem ¢éppen dicséretes eredményt a kisebbségi iskolakban
a kormanyok elsésorban a roman nyelv tanitasanak mértéket nem
ismerd erdltetésével érték el. Az igazi helyzet ez iskolakban -
legyenek azok felekezeti, magan- vagy kisebbségi szekcidk a roman
allami liceumokban — az, hogy a roman nyelvnek, Romania torté-
netének, (foldrajzanak ¢s alkotmanytananak roman nyelven valo
tanitdsa annyira igénybe veszi a tandrok tanitdoi és a tanulok
tanulasi energiajat, hogy a kozépiskolai oktatds legfontosabb
anyaganak elsajatitasahoz ez energiabol alig marad valami. Nagy
lélektani belatassal és igen szemlélheten rajzolja a kisebbségi
tanulok lelkiallapotait egy roman publicista, dr. Ludovic Ciato
»A kisebbségi kérdés Nagy-Romanidban” cimi, 1924-ben Kolozs-
varon megjelent tanulmanyaban.

,»Nem birvan a kisebbségi ndvendék a roman nyelvet — irja
Ciato e tanulmanyaban -, haromszor-négyszer tobb id6t fog eltdl-
teni a roman nyelv, torténet és alkotmanytan tanulasaval, mint
a roman liceum novendéke. Osszes gondolata, eréfeszitése és elfog-
laltsdga arra lesz irdnyozva, hogy e targyakat tanulja s azzal
naponként valdsziniien 3-4 orat is eltdlt s ennek kdvetkeztében
teljesen elhanyagolja a tobbi targyakat, mint a mathematikat,
fizikat, a latin, francia, a magyar nyelvet. Fizikai ideje hianyozni
fog, hogy ezekkel is kelld modon .foglalkozhassak és ha e kotele-
zettségének is eleget akar tenni, akkor olyan testi és lelki kinban
lesz része, amely elsorvasztja 0Osszes energiait és akaratanak
rugékonysagat. Ez a fiatalember az iskola padjait, megtort, faradt
¢s elernyedt testtel hagyja el, miel6tt megkezdette volna az élettel
val6 kiizdelmet.”

Eppen ilyen eleven igazsiggal és szemléletesen festi azt az
allapotot is, amelyet kisebbségi tanuldknak lelkében eldidéz a roman
nyelven valo tanulés ez erdltetése.

,,De hat hazafias szempontbdl is helyes-e ez a kényszerités? Nem
¢s ezerszer nem. A kisebbségi ifjusag, alavetve ilyen rendkiviili
testi és lelki torturdnak, naprol-napra, percrdl percre ellensége-
sebb és vadlobb érzéssel fogja nézni a roman allamot, amelynek
akaratabol kell az iskola padjain annyi kesertiséget és fajdalmat
lenyelnie. Ahelyett, hogy megszerettetnek vele a roman nyelvet,
irodalmat, a torténelmet és az orszag alkotmanyat, el fogjak azok-



100

tol idegeniteni, mert nem kedvelhetiink meg semmi olyan dolgot,
iimi nekiink fajdalmat és keserliséget okoz ¢és ami veliink szem-
ben igazsagtalansag.”

A roman korméany, mikor nemcsak a roman nyelv tanitasat,
hanem a roman nyelven vald tanitast is kiméletlen mohosaggal
erdltette, nem vette tekintetbe, hogy a kisebbségi, kiilondsen a
magyar iskoldk nem rendelkeznek elegendd szamban tanarokkal,
akik a roman nyelvet olyan anyanyelvi készséggel birnak, hogy
a nyelvtanitdsra még csak a kozepes siker elérésének reményével
is vallalkozhatnanak, hogy olyan képzett roman nemzetségii tana-
rok sincsenek kell6 szamban, akiket a kisebbségi iskolafenntartd
hatésagok alkalmazhattak volna iskolaikban, hogy nincsenek alkal-
mas nyelvtanok, nyelvgyakorldo és olvasokonyvek, szotarak stb.,
amelyek a roman nyelv tanitasaban sikerrel alkalmazhatok. Egy-
szoval, hianyzik a roman nyelv tanitdsahoz és a roman nyelven
valo tanitashoz altalaban minden megfeleld iskolai segédeszkoz.

Olyan iskola, amelynek tanitdsnyelvét a ndvendékek, mikor
az iskolaban beiratkoznak, nem tudjak, elképzelhetd és van is, sOt
olyan helyzet is eldallhat, hogy egy vagy tobb tanar az iskola
tanitasnyelvét csak hézagosan tudja, de olyan iskola még soha
sehol sem volt, amelyben a tanitas-nyelvet sem a tanar, sem a
tanuld6 nem tudja. Az ilyen iskola feltalalasa a roman kdzoktatas-
igyi politika érdeme, mert a valdésagos igazsag az, hogy az erdélyi
kisebbségi iskolakban ezidoszerint sem a tanar, sem a tanulé nem
tudja kell6 mértékben azt a nyelvet, amelyet egyik tanit, vagy
amelyen az iskola tananyaganak egy fontos részét tanitja, a masik
pedig ezen a nyelven tanulva akarja a tananyag legszigorubban
megkovetelt részét elsajatitani és egyidejlien magat a nyelvet is
megtanulni.

A roman kormany ezen a nehézségen ugy akart segiteni, hogy
a nyari sziiniddkben a tanarokat roman nyelvi tanfolyamok hall-
gatasara s a roman nyelv ismeretét igazold vizsgalatok letételére
kotelezte. Hogy ilyen 6-8 hetes tanfolyamokon, kiilonésen, ha
olyan tanitokra van bizva a nyelvtanitas, akiknek a hallgatok
anyanyelvérél fogalmuk sincs, elsajatithat-e valaki egy nyelvet
annyira, hogy a nyert alapon tovabb épitve, sikeresen el6halad-
hasson, éppen olyan kérdés, mint az, hogy egyaltalaban lehetsé-
ges-e 35-55 év kozott levd és egyéb szellemi munkaval elfoglalt
egyénnek egy idegen nyelvet annyira megtanulni, hogy azt az
iskolaban sikeresen tanithassa, vagy hogy azon olyan szobdséget
¢s nyelvkészséget kivand targyakat tanithasson, mint valamely
nemzet irodalma, torténete és alkotmanytana?

Minden talzas nélkiil meg lehet allapitani, hogy e tanfolya-
mokra val6 kotelezettséggel és vizsgalati kényszerrel sokkal tobb
zaklatast, keseriséget ¢és kellemetlenséget okoztak a magyar
kisebbségi iskolak tanarainak, mint a mennyi kedvet és Ordomet
keltettek benndk a romdn nyelv, irodalom, torténelem és alkot-
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inanytan tanulasahoz, kiilonosen ha ezekhez a kellemetlenségek-
hez hozzd szédmitjuk azt az elkeseritd érzést is, amelyet a tana-
rokban az a folytonos fenyegetés keltett, hogy aki koziilok le nem
teszi e vizsgalatot, azt megfosztjak allasatol.

Hogy az erdélyi magyar iskolakrol vazolt kép teljesebb
legyen, arra a kérdésre kell még valaszolnunk, hogy ez iddszerint
Erdélyben hany magyar tannyelvii kozépiskola van nyilvanos-
sagi joggal, vagy anélkiil?

Nyilvanossagi joga van az erdélyi katholikus status 7 f6-
gimnaziumanak: a csikszeredai, kézdivasarhelyi, brassoi, udvar-
helyi, marosvasarhelyi, gyulafehérvari ¢és kolozsvari réom. kath.
fogimnaziumoknak; tovabba a  sepsiszentgyorgyi, udvarhelyi,
marosvasarhelyi, nagyenyedi, kolozsvari reformatus kollégiumok-
nak ¢és a keresztiri, kolozsvari unitarius foégimnaziumoknak s
végill a kolozsvari rom. kath. egyhazkozség leanygimnaziumanak,
a ,,Marianum”-nak. Gsszesen 15-nek és pedig 8 rém. katholikus-
nak, 5 reformatusnak és 2 unitariusnak.

Nyilvanossagi jog nélkiill mikddik 1 rém. kath. az aradi és 3
reformatus kozépiskola: a zilahi, szatmari fia és a kolozsvari
leanykdzépiskola, dsszesen 4.

A magyar kozépiskolak szama Erdélyben 19. Egy kozépiskola-
nal tobb esik minden 100.000 erdélyi magyar lakosra. Ismerve az
erdélyi magyarsag jelenlegi politikai, kozmiivelodési és gazdasagi
helyzetét, nem mondhatjuk, hogy nincs elegendé szami kozép-
iskolaja.

Ha ez iskolak teriileti elhelyezettségét kozelebbrdl szemiigyre
vessziik, szembetlinik, hogy, ha egy egyenes vonalat hizunk Kolozs-
varon keresztlil Erdély északi hataratél déli hataraig, e vonaltol
nyugatra egyetlen nyilvanossagi joggal bird6 magyar kozépiskola
sincs és hogy a reformatusok kolozsvari leanygimnaziumat lesza-
mitva, az Osszes nyilvanossagi joguktdl megfosztott magyar
kozépiskolak ezen a teriileten vannak. Ez a teriilet pedig azonos
azzal a kulturalis zoénaval, amelyet a roman népoktatasi torvény
a roman-magyar hatar mentén azzal a célzattal szervezett, hogy
ott a magyarsag, ha mar teljesen meg nem semmisithetd, leg-
alabbis a torpe minoritas allapotara szorittassak le.

Ismerve az erdélyi magyar kozépiskolak ama viszontagsa-
gait, amelyeken 1919-t61 kezdve mostanaig atmentek, nagyon opti-
mistanak kellene lenni annak, aki hatirozottsdggal allithatna,
hogy az erdélyi magyar kozépiskoldk jelenlegi szama meg fog
maradni. Valoészinli, hogy rovidebb-hosszabb kiizdelem utdn a kul-
turalis zénaba esé nyilvanossagi joggal mar mostan sem bird
harom kozépiskola: a zilahi, a szatmari reformatus és az aradi
rom. kath. kozépiskola aldozatul fognak esni az erdszakos roma-
nositasnak és az erdélyi magyarsdg kénytelen lesz megelégedni
a kulturdlis zona Kolozsvaron athuzdédd vonalatol keletre fekvo
teriileten levo 15 kozépiskolaval.



102

Egy masik kérdés, amelyre hatarozott feleletet adni ez ido-
szerint nem lehet: lesz-e elég anyagi ereje és aldozatkészsége az
erdélyi magyarsagnak, hogy e 15 kozépiskolajat is fenn tudja
tartani ?

*

1926 marcius 27-én a liberalisparti kormany atadta helyét az
Averescu-féle népparti kormanynak ¢és a kozoktatasiigyi tarcat
Angelescutol, ki a bukaresti egyetemen a sebészet tanara, Petro-
vici, a jasi-i egyetem bolcsészettanara vette at. Az erdélyi magyar
iskola fenntarté hatosagok mar csak azért is szivesen fogadtak
e valtozast a roman kozoktatasligyi minisztérium vezetésében,
mert Angelescu tlirelmetlen sovinizmusa és modoranak érdessége
igen gyakran kellemetlennné tették a wvele vald kikeriilhetetlen
személyes érintkezést.

Ez egyéni és személyes inditékoktol eltekintve, e kormany-
valtozas azért is kellemesen érintette a magyar iskola fenntartd
hatdsadgokat, mert az Osszes roman partok és kormanyok kozott
az Avérescu-féle néppart és kormany volt az, amely némi meg-
értést tanusitott a magyar kisebbséggel szemben. Az Uj kormany-
ban, mint beliigyminiszter helyet foglalt Goga Oktavian, aki nem-
csak allando hirdetéje volt, hogy az 0j roman allam megszilar-
dulasanak feltétele a megérté kisebbségi politika, hanem 1923-ban
valdsdgosan értelmiszerzéje volt az erdélyi Magyar Parttal kotott
ligynevezett cstucsai paktumnak, amely akkor lett volna érvényes,
ha az Avarescu-part kormanyra jutott volna. Igaz ugyan, hogy a
Magyar Part 1925 végén ezt a cslcsai paktumot felbontotta és a
liberalis kormannyal a kozségi valasztasokra paktumot kotott, de
azért Goga ujra felvette a Magyar Parttal az érintkezést és most
partja, mint a kormanyhatalom birtokosa kotott wjabb paktumot
a Magyar Parttal.

E paktum segitségével Avérescu partja, amely az ellenzéken
faloban torpeminoritas volt, nagy tobbséggel keriilt ki a valasz-
tasi harcbol és a Magyar Partnak is sikeriilt a roman parlamentbe
mintegy 30 fényi képvisel6t és senatort bevinni. Ez a paktum
nemcsak egyszerli valasztdsi, hanem politikai paktum is volt,
mégpedig olyan, amelynek tartalmat legnagyobb részben az Ange-
lescu-féle kozoktatasiigyi politika altal okozott iskolai sérelmek
orvoslasanak Igérete alkotta. Az erdélyi magyar iskola fenntarto
hatoésagok biztak, hogy az Avarescu-kormany orvosolni is fogja
e sérelmeket. Erre nekik nemcsak e paktum latszott kezességnek,
hanem azok a nyilvanosan tett ig-éretek is, amelyeket az egyes
miniszterek s a part vezetd egyéniségei a valasztasok alkalmaval
tettek és azok a nyilatkozatok, amelyeket a magyar kdzvélemény
megnyugtatdsara Goga, Groza, Bucsan és Petrovici miniszterek a
lapokban ismételten kozre adtak.

Hogy ezidd szerint (1926 oktober) mind helyzetben van az
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erdélyi magyar iskolaiigy s az Avéreecu kormany mennyiben val-
totta be igéreteit, egy roman részr6l elhungzott nyilatkozatot
idéziink.

»Amikor Petrovici miniszter atvette a kozoktatasiigyi tarca
vezetését — irta Liviu P. Nasta a ,Dimineata” X. 8. szamaban,
s amikor tudomast szerzett a kormany ¢€s a kisebbségek kozott 1étre-
jott paktum tartalmarol. kiadta azokat a mar ismert intézkedéseket,
amelyek az erdélyi maganiskoldk szdmara eléggé kedvezOknek
latszottak. Ezek az intézkedések csak arra voltak jok, hogy a
Viitorul-nak (a liberalis part hivatalos lapja) és Angelescu volt
miniszternek, a térvény megalkotdjanak figyelmét felhivjak s erds
lamadasra kényszeritsék Oket Petrovici intézkedése ellen. Azok a
kisebbségi kikiildottek, akik Petrovici miniszter eldtt tisztelegetek,
a legkielégitobb nyilatkozatot kaptak t6le, mert a miniszter a leg-
tobb esetben kedvezo elintézést helyezett kilatasba.”

,»Miel6tt a kisebbségi kivansagoknak eleget tettek volna, Pet-
rovici meniszter szabadsagra ment. E pillanattol kezdve a minisz-
térium maganoktatasi {igyosztalya egyaltalaban figyelembe sem
vette a miniszteri igéreteket.”

LHllyen forman a valasztisi paktumot, amelyet a kormany is a
kisebbségi kérdés teljes megoldasat jelentd politikai megallapo-
dasnak tekint, nem respektaltak. Azokat a zsid6 tanulokat, akik
esak magyarul tudnak, nem engedték beiratkozni a magyar kisebb-
ségi iskolakba, legfeljebb csak csekély kivétellel. Viszont a kisebb-
ségek iskolainak nyilvanossagi jogat sem adtak vissza.”

,Petrovici miniszter maga volt, aki az ,,Advérul”-nak adott
nyilatkozatdban Angelescu torvényét ugy értelmezte, hogy azok-
nak a zsido sziil6knek, akiknek gyermekei nem tudnak romanul,
meg van engedve, hogy gyermekeiket magyar kisebbségi isko-
lakba jarassak. Ugyanez az eset az. iskoldk nyilvanossagi joga-
val is.”

,Petrovici miniszter ugy intézkedett, hogy az 0Osszes kisebb-
ségi magyar iskoldknak nyilvanossadgi jogat egy évre meg kell
hosszabbitani, amely id6 alatt a kozoktatasi tanacs esetrol-esetre
feliilbiralja az Angelescu torvény értelmében az iskolak altal be-
adott kéréseket. Abban a pillanatban, amikor Petrovici miniszter
Karlsbadba utazott, a minisztérium illetékes tisztviseldi egészen
mas magyarazatot adtak a miniszter rendelkezéseinek. A minisz-
tériumi vezérigazgatd (allamtitkar) kijelentette, hogy a miniszter
rendelkezése az elmiilt iskolai évre vonatkozik s a nyilvanossagi
jogot csak azok az iskoldk kaphatjdk meg, amelyeknek ez a joguk
mar 1925 december 31-én meg volt.”

»A  Mminisztériumi  igazgatosag eljarasa lehetetlen helyzetet
teremtett, hiszen Petrovici miniszter juliusban foglalta el hivatalat
s igy nem intézkedhetett arra az iskolai évre vonatkozdan, amely
mar az el6z6 honapban befejez6dott.”

»A kisebbségek gyotrodnek, a kiildottségeket egymas utan
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menesztik Bukarestbe s mindinkabb elveszitik bizalmukat a kor-
many ¢€s szervei irant. A magyarsag vezetOit pedig, akik meg-
kototték a paktumot a kormannyal, most minden oldalrél tamad-
jék. Politikai tehetetlenséggel vadoljak akkor, amikor Goga mi-
niszter baratsagarol biztositja a magyarokat és Bucsan miniszter
megtolti Erdélyt igéretekkel.”

»Ez olyan helyzet, amelyet tovabb fenntartani nem lehet.”
Liviu P. Nastanak tokéletesen igaza van, mikor azt a végso
kovetkeztetést vonja le, hogy a jelenlegi helyzetet tovabb fenntar-
tani nem lehet. Arr6l azonban megfeledkezett, — pedig mint régi
roman kiralysagbeli hirlapironak nem lett volna szabad, — hogy
van Romanidban egy altalanosan ismert mondéds: Romania a kép-
telenségek és a lchetetlenségek orszaga és ezért Romanidban min-
den lehetséges!



A romaniai foiskolai oktatas.
frta: JANCSO BENEDEK.

1. Elso Kkisérletek a foiskolai oktatas szervezésére.

Kisérletek a XVW. szdzad kozepén a magasabbfoki iskoldk szervezésére. Ez
iskolak gorég iskolak toltak. Lazar Gydrgy a roman tannyelvii, iskoldzas meg-
alapitoja Olahorszagban. Moldvaban Asaki faradozik a magasabb romadn iskoldzas
megalapitasan. Vladimirescu forradalma végét veti e kisérleteknek. Az orosz
okkupacio. A Regulament organic hatasa. Lazar iskoldja Bukarestben uj életre
kelt. A jasii akadémiai jellegii féiskola megalapitasa. Els6 tandrai és tanitvanyai.

Grigorie Ghica oldhorszagi vajda 1748-ban kiadott rendeleté-
ben azt mondotta, hogy az eddigi fejedelmek nem sokat tdrddtek
az iskoldval, s ezért a nép tdmege iszonylan tudatlanul maradt.
Ezen segitend6, négy iskola felallitisat rendelte el négy-négy tani-
toval. Egyik tanitsa a hellén (klasszikus gorog) nyelvet, a masik
a gordg (uj gordg) nyelvet, a harmadik az o6szlav és a negyedik
a roman nyelvet. Azonkiviill az orszag harom piispdke a sziikség-
letnek megfelelden, allitson fel harom iskolat, amelyekben a tani-
tok a gyermekeket 0szlav és roman nyelven tanitsak.

Hogy ez iskoldk mind eredménnyel miikodtek a felallitasuk
utan eltelt félszdzad utan is, azt megismerhetjiik azoknak az ide-
gen iroknak tudositasaibol, akik a XVIII. szazad végén és a XIX.
kezdetén a két roman (fejedelemségben uralkodod allapotokat
igyekeztek megismertetni a nyugati nemzetekkel.

Raichevich volt osztrak konzul 1788-ban Napolyban megjelent
mivében azt irja, hogy a gordg tanitok altaldban véve nagyon
tudatlanok. izlés és ismeret nélkiil valo egyének, kik egész életiik-
ben aproélékos grammatikai pedanskodassal foglalkoznak. A szasz
nemzetiségli Wolf 1805-ben Nagyszebenben megjelent konyvében?
akként nyilatkozott, hogy a gordg tanitok koziil a szazadik sem
tudna Dbecsiiletesen ¢s értelmesen kommentalni a legegyszeriibb
gorog klasszikus irot sem.

Ilyen iskolai és kozmiivel6dési allapotok voltak a mult szazad

! Osservazioni storiche e npolitiche interno la Valachin e la
Moldévia. Napoli 1788.

2 Beitrage zu einer statistisch-historische Beschreibung der
Moldau.
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kezdetén a két roman fejedelemségben, mikor Lazar Gyorgy 1816-
lum Nagy-Szebenbdl Bukarestbe koltozott.

De ki volt Lazar Gyorgy?

Moga, nagyszebeni gor. keleti roman pilispok 1811-ben négy
veégzett theologust kiildott felsobb tanulmanyokra Bécsbe, hogy
az éaltala felallitott theologiai szeminariumnak kelld képesitettségl
tanarai legyenek. Ezek kozott volt Lazar Gyorgy is, aki alsébb
iskolait Nagyszebenben, a jogot pedig Kolozsvaron végezte. Bécsbe
menvén, a theologia mellett a mérnoki tudomanyokat is hallgatta.
1814-ben visszatért Nagyszebenbe, hol pappa szenteltetvén, a theo-
logiai szeminariumhoz Moga plispok tanarrd nevezte ki. Két év
mulva piispokével meghasonlott ¢s Nagyszebenbdl Bukarestbe kol-
tozott.

A foldbirtokviszonyok ebben az idoben meglehetdsen zavaro-
sak voltak Olahorszagban. A birtokosok ennek kovetkeztében egyre
jobban kezdették érezni valami kataszterfélének a sziikségét. Egy-
néhanyan egy-egy Olahorszagba vet6dott német, vagy magyar
mérndkkel felmérették birtokaikat és meg is csinaltattak azoknak
térképeit. A tobbiek is szerették volna ezt tenni, de nem voltak
hozzaérté emberek. Lazar Gyodrgy egy romannyelvli {oldméroi
tanfolyam szervezésére tervet készitett, s azt jovahagyas végett
benyujtotta az iskolak igazgatosagahoz (eforia scoalelor).

E tanfolyam némi nehézségek legydzése utan, Lazar Gyorgy
vezetése mellett, a Szent Szdva kolostorban meg is nyilt Elso
hallgatoi a bukaresti gordg iskolak végzett tanuloi voltak, so6t
azoknak egynémelyik roman nemzetiségli tanitdja is. Lazarnak
egynéhany tudosabb bukaresti férfitban segittarsai is akadtak,
akik példajan felbuzdulva, romannyelvii filozofiai, torténet- és
természettudomanyi eldadasokat tartottak. Ez iskola tanuldi koziil
késébben tobben Francia- és Olaszorszagba mentek foiskolai tanul-
manyokra.

Ez volt az els6 kisérlet Olahorszagban az akadémiai oktatas
meghonositasara. Ez iskola megalapitasa utan o6t évvel, kitort
(1821-ben) a Tudor Vladimirescu-féle parasztforradalom. Ennek és
a nyomaba [ép6 Ipsilanti-féle zavaroknak kovetkeztében ez iskola
megszint. Lazar e miatt vald elkeseredésében visszatért Erdélybe,
sziil6falujdba, Szeben varmegye Felek nevli kozségébe, ahol 1823-
ban, 43 éves korahan elhunyt.

Taniigyi programmjat ,,Povatuitoriulu Tinerimei” (Az ifjasag
tanacsaddja) cimii miivében fejtette ki, amely azonban csak halala
utdn, 1826-ban jelent meg a budai Egyetemi nyomdéaban. Szobra,
mint a romannyelvii iskoldzads megalapitdjaé, ott all a bukaresti
egyetem épiiletével szemben.

Ezzel egyidére esik Moldvaban Asaki Gyorgynek hasonlo ki-
sérlete, aki 1812-ben Ja§iban alapitott ilyen foldmeérdi iskolat. Egy
par év mulva, mikor elégséges szamu foldmér6t nevelt, iskolajat
megszuntette.
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1820-ban Moldva tuddés metropolitdja, Venjamin, elhatarozta,
hogy a feliigyelete alatt allo sokolai (Jasi egyik kiilvarosa) papi
szeminariumot Asaki segitségével akadémiava fejleszti. Tervét a
fiatalabb boér nemzedék egyik legmiveltebb tagja, Ntunlza Mihaly
is tamogatta. Asakit Erdélybe kiildottek, hogy onnan u soeolai fo-
iskola szamara képzett tanarokat hozzon, mert ilyenek abban az
idében Moldvaban nem voltak. Asaki Erdélybdl — Balasrfalvarol —
négy tanart vitt Jasiba.

Az Ipsilanti-féle zavarok Moldovaban is feloszlattak a soeolai
iskolat. A porta elnyomta az Ipsilanti-féle mozgalmat, amely tel-
jesen goérog mozgalom volt. Ennek oktatasiigyi tekintetben az a
hatasa volt, hogy a porta a gorogokdon megbosszulandd6 magat, a
gOrdg tanitast és tanitokat kitiltotta a roman fejedelemségek isko-
1aibol.

Ezid6ében tort ki az orosz-torok haboru, amely 1829-ben a dri-
napolyi békével végzodott. E békeszerzodés értelmében Orosz-
orszagnak joga volt a roman fejedelemségeket mindaddig meg-
szallva tartani, mig a porta ki nem fizeti a 10 milli6 arany hadi-
sarcot.

Ez orosz okkupacié eredménye volt az ugynevezett ,Regula-
ment organic”, amellyel a két roman fejedelemség kozigazgatasa
ujra szerveztetett. Ennek kovetkeztében a kozoktatasligy szervezését
¢és fejlesztését is Ujra munkaba vették, amit lehetové tett az is, hogy
a két 0j fejedelem: Ghica Sandor Oldhorszagban és az akadémiai
jellegli soeolai iskola egyik megalapitdja, Sturdza Mihaly Moldo-
vaban muveltség és tudomanyszeret6 férfiak voltak.

A Golescu Gyorgy vezérlete alatt alldo olahorszagi ifjabb boér
nemzedék politikai programmjanak egyik pontja volt Lazar isko-
lajanak akadémiai jelleggel vald visszaallitasa. Vissza is allitottak
Lazar egyik tanitvanyanak és segitétarsanak, Radulescu Heliadnak
vezetése mellett. Taner6ket szamara Erdélybdl vittek. Nagyobb
jelentGségre azonban ez az iskola nem emelkedett.

Sokkal szerencsésebb volt a jasi-i akadémia, amelyet a ,,.Scoala
Vasiliana”-ban 1j életre keltettek, amely egy gimnaziumbol és egy
tanitoképz6bol allott. Ebben az alakjaban miik6dott 1835-ig, mikor
Sturdza Mihdly fejedelem ujabb tandrokat hivott be FErdélybdl és
Magyarorszagbol, s azt kibdvitve egy kétéves bolcsészeti és egy
ugyancsak kétéves jogi tanfolyammal, akadéniiajelleglivo tette.

Ez akadémia kivalobb tanuldi kozil tobben kiilfoldi, francia
¢s német egyetemeken folytattak tanulmanyaikat, s onnan vissza-
térve, koziilik egynéhdnyan tanarai lettek az akadémidnak. igy
a tobbek kozott Ghica Janos a nemzetgazdasagtan, Kogalniceanu
Mihdly a torténelem tanira. Mindketten a roman elékelé tarsada-
lom olyan fiai, kik késdbb hazajuk torténetében eldkeld szerepet
jatszottak. E fiatal tanarokat a Francia- és Németorszagban toltott
tanulmanyi évek, hol szarmazasuknal ¢&s vagyoni helyzetiiknél
fogva, az el6kelébb tarsadalmi kordk életét és gondolkozasmddjat
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is megismerhették, szélesebb latokoriiekké és egyetemesebb mivelt-
ségliekké tették, mint erdélyi szarmazast tanaraik és késobb kar-
tarsaik voltak, de lelkilkben az az erds nemzeti érzés, nagyranézo
tiizes fajszeretet, amely az erdélyi tanarok tanitasat athatotta,
nemcsak megmaradt a maga egészében, hanem megacélosodott és
aktivva is lett.

2. Az Academia Mihaileana kézmiivel6dési és politikai hatasa.

Az erdélyi szarmazasu tandrok szerepe az Academia Mihaileanan. Ez iskola

tandarai teremtik meg elészor az irodalmi és késobb a politikai dakoromanizmust.

Kogalniceanu tanari és irodalmi miikodése. Az uj és a régi roman nemzedék

osszehasonlitasa Széchenyi és Wesselényi észrevételeinek segitségével. Az Academia
Mihaileanat az orosz kormany parancsara bezarjdk.

Lahovary Sandor, Romania kiiliigyminisztere 1894-ben, felelve
az ellenzék vezéreinek azokra a vadjaira, amelyeket az ugynevezett
,erdélyi kérdés”-ben a kormany ellen hangoztattak, a kovetkezdket
mondotta:

»A Karpatokon tul laké romanok nalunk menedékre talaltak.
Tart karokkal és nyilt szivvel fogadtuk tiizhelyeinken. Minden élet-
palyat megkonnyitettiink szamukra, — s6t még tobbet tettiink —
megengedtiik, hogy tanintézeteinket elfoglalhassdk és a roman
nemzetnek még fiatal lelkét és elméjét atalakithassak.”

A romaniai és magyarorszagi romansag kozott az érzelmi,
szellemi és politikai kolcsonosség eleven érzése ez akadémiai jel-
legli iskolak alapitasaval vald kisérletezésektdl kezdddik, azaz
1830-t6l 1840-ig, teljessé pedig az 1840-1848-ig terjedé idészakban
fejlodik ki. ,,Az erdélyi romanoknak Osszes életereje — mondja
Jorga tanar — (Calendarul Ligii pentru anul 1909. 59., 60. lap) és
kultiraja ez idészakban hozzank koltdzott. Erdély esze akkor Buka-
restben és Jasiban lakott... De csakhamar elérkezett annak is
ideje, hogy visszafizessiik Erdélynek tartozasunkat. A nemzeti moz-
galom az irodalombdl a politikdba ment at. Ekkor a roman on-
tudat kifejlesztésének terén egy Oriasi egyéniség tamadt Kogal-
niceanu Mihalyban.”

Ez a Kogalniceanu Mihdly 1843 november 24-én, amikor ezen
a jasi-i Academia Mihaileana-n elfoglalta torténeti tanszékét, meg-
nyitd eldadasaban e szavakat mondotta: ,Hazamnak tekintem azt
az egész teriiletet, melyen romanul beszélnek és nemzeti torténelem-
nek az egész Moldova torténetét, ugy, amint az akkor volt. miel6tt
szétszakithatott volna. Oldhorszagét és erdélyi testvéreinkét.”

Folyoiratat, amelyet meginditott, ,,Dacia literara”-nak nevezi,
— kifejezni akarvdn e cimmel mindazon teriileteknek nemzeti és
politikai egylivétartozandosagat, amelyek kiilonb6z6 allamok ré-
szei ugyan, de amelyeken romanok laknak. — Ily modon jelentkezik
nemcsak tudomdnyos ¢és irodalmi, hanem politikai toérekvés gya-
nant is az ,,Academia Mihaileana” tandrainak és tanuloinak elme-
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jében, mint nemzeti torekvéseiket vezetd és tiizeld gondolat a dako-
romanizmus.

Az ,Academia Mihaileana”-nak élete csak rovid ideig tartott.
1847-ben megsziintették, még pedig az orosz cari kormany paran-
csara, amely nem tlrhette, hogy az altala megszallva tartott szom-
széd tartomanyban olyasféle féiskola legyen, amelynek tanari kara-
ban és ifjusagaban a németorszagi egyetemekéhez hasonld szellem
uralkodik.

Ez akadémia éppen most emlitett tanara, Kogalniceanu Mihaly,
43 évvel késdbb, 1890-ben tartott akadémiai beszédében a kovetke-
z6ket mondotta:

,»Németorszag annyi férfiaval vald érintkezésemnek koszon-
hetem, hogy szerencsés alkalmam volt elmémet gazdagitani azon
ujitd eszmékkel, amelyek akkor Németorszag értelmiségét lelkesi-
tették. A berlini egyetemnek, e masodik édesanyamnak, s annak a
példanak, melyet a német haza irant valo szeretet adott, s amelyet
én megtalaltam a német tarsadalom minden rétegében, koszonhe-
tem roman hazam irant vald szeretetemet, s azt a szabadelvli szel-
lemet, amely lelkesitett életem minden cselekedetében. A német
kultaranak, a berlini egyetemnek, s azoknak a német férfiaknak
¢s nagy hazafiaknak, kik Németorszag egységén ¢és felemelésén
dolgoztak, koszondm nagyobbrészint mindazt, amivé lettem hazam-
ban, mert a német hazafisag tlizhelyénél gyult meg az én roman
hzafisagom.”

A bukaresti roman tudomanyos akadémia konyvtaraban
1892-ben egy egykoru képet lattam azon ad hoc divanrol — orszag-
gylilésr6l — mely 1830-ban Kiselef orosz tabornok elnoklete alatt,
hivatva volt a ,Regulament organic” alapelveit megallapitani és
elfogadni. Az Gsszes boérsag, két fiatal oroszos egyenruhaja katona-
tisztet kivéve, mindnyajan fejiikon isiikkel (torokos foveg) s kaf-
tanba Oltdzve {ilik koriil a tanacskozoasztalt. Igazi tordk divén,
igazi azsiai alakok. Ezek voltak azok az elékeld roman boérok,
kiknek hatramaradottsagardl és szolgalelkiiségér6], szemben a
torok basakkal és az orosz f6tisztekkel, a velik vald érintkezésben
szerzett tapasztalatai alapjan, Széchenyi Istvan nem éppen ked-
vez6 modon nyilatkozott.

A haladds azonban oly gyors, hogy ez ad hoc divan utdn alig
mult el egy évtized és Wesselényi Miklds ,,Szézat a magyar és szlav
nemzetiség ligyében” cimii 1843-ban megjelent miivében mar a ko-
vetkezéképen nyilatkozott: ,,Fognak-e nemzetileg egyesiilve, polgari
¢életet ¢élni és mikor? Eurdpa kétes viszonyaitdl s oly események-
tdl fiiggvén, a jovendd homalya boritja. De ezen képtelennek éppen
nem nevezhetd kildtds honszeretet és nemzeti buzgalom altal biztos
reménny¢ lett. Nagyok és messzevagok azok a tervek, melyeket
szemiik el6tt forgatnak s munkdson érlelnek Olahorszag és Mol-
dova fiai, kiknek egyrésze kozott sokkal tobb miiveltség létezik, s
kiket az wjabb kor sokkal inkdbb meghatott, mint azt sokan gon-
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doljuk.” Széchenyi az apakkal beszélt, Wesselényi pedig” a fitikkal
volt ismerds.

Ez a tobb miiveltség és ez az Ujabb kor szelleme altal vald
meghatottsag eredménye volt az Academia Mihaileana muikddésé-
nek s annak a szellemnek, amelyet e fOiskola erdélyi szarmazasu
tanarai, s ugyanott tandrokka lett tehetséges tanitvanyaik meg-
honositottak. Ez a tobb miiveltség, ez az ijabb kor eszméi altal valo
meghatottsag nem tetszett a roman fejedelemségek akkori paran-
csold uranak, az orosz cari hatalomnak, s azért kellett a jasi-i
Academia Mihaileana kapuinak bezarulni a roman értelmiség
tanulni vagyo fiai elott.

3. Az 1864-iki torvénnyel felallitott két roman egyetem szervezete.

Az 1848-i roman forradalom koévetkeztében e foiskolak megsziinnek. Az Otvenes
évek elején tobbnyire erdélyi tandarokkal visszaallitiak. A fejedelemségek egyesii-
lése utan két egyetemet dllitanak fel Bukarestben és Jasiban. Az 1864-i koz-
oktatasiigyi torvény azon részének ismertetése, amelyik a foiskolakra vonatkozik.
Az egyetemi karok, tandacsok, dékani, rektori hivatalok szervezése. A tandarok
alkalmazasa. Palydzati vizsgalat. Kinevezés. Fegyelmi eljaras. Az 1864-i térvény
csak kereteit dllitia fel az egyetemi oktatisnak. A kiegésziilés és a teljesség
késobbre marad a kozbejott politikai akadalyok miatt.

Az Academia Mihaileana megsziintetése utan egy évvel,
1848-ban, a két roman fejedelemségen is végigséport az eurdpai
forradalom viharos forgetege. Ezekre is rafekiidt 1849 utan a
diadalmaskod6 europai reakcid. Az Otvenes évek elején vissza-
allitottak Jasiban az akadémiat, valamint Bukarestben a Szent
Szava kollégiumot. Mind a kettdbe ismét erdélyi tanarokat hoz-
tak. Kozottik az 1848/49-i magyarorszagi roman mozgalmak egy-
két vezéregyéniségét. Igy Jasi-ba Barnutiu-t, Bukarestbe Papiu
llariont. Azonban egy évtizednek kellett még eltelnie, s a két
roman fejedelemségnek egyesiilnie, mig az Academia Mihaileana
é¢s a Szent Szava kollégium alapfalain felépiilhetett az egyesiilt
roman fejedelemség két egyeteme. Egyik Bukarestben, a masik
Jasiban.

1864 6szén hozta meg Komania parlamentje az tjjasziiletett
roman allam koézoktatasligyét szervezd torvényt. (Lege asupra
instructiunii a principatelor unite-romane. Editiune Oficiale. Bu-
curesci. Impriméria statului 1865.) S ugyanez év november 25-én
szentesitette Cuza fejedelem Cretulescu igazsagiigyi és vallaskoz-
oktatésiigyi miniszternek ellenjegyzése mellett.

Az egyetemi oktatds szervezésér6l e torvény IV. fejezete
intézkedik a 249. §-t6l kezdédbéen. E § kimondja, hogy az egyete-
mek négy tudomanyi karbdl: jogi, orvosi, bdlcsészet-irodalmi és
mennyiségtan-természettudomanyi karokbol 4allanak. A kovetkezd
§§-ok felsoroljak azokat a tudomany-szakokat is, amelyeknek tan-
székei felallitandok. Mellézve a jogi és az orvosi kart, csak a bol-
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csészeti ¢és mennyiségtan-természettudomanyi karok toérvényben
megjeldlt tanszékeit vélem sziikségesnek felsorolni:

A bolcsészeti karon a kovetkezd tanszékek allitandok fel:
1. psichologia, logika, metaphisika; 2. erkolcstan és aesihetika; 3. a
bolcsészet torténete; 4. egyetemes torténelem; 5. a torténelem bol-
cselete; ; 6. latin és hellén irodalom; 7. az antik és modern iroda-
lom torténete; 8. paedagogia és didaktika.

A mennyiségtan-természettudomdanyi karon: 1. elemi mennyi-
ségtan; 2. felsobb mennyiségtan: differencialis és integralis sza-
mitas; 3. elemi és rationalis mechanika; 4. leir6 mértan; 5. elmé-
leti foldmérés és csillagaszat; 6. linearis rajz és topografia; 7. iizika;
8. altalanos vegytan; 9. asvanytan ¢s foldtan; 10. allattan; 11. élet-
tan; 12. ndvénytan.

Az egyes karok miikodési kore a tudomanyszakok o felsorola-
saval csak altalanossagban van meghatarozva, mert minden egyes
kar koteles elkésziteni a maga szabalyzatat, mely részletesebben,
fogja felsorolni a fennebb megszabott kereteken beliil, hogy mind
kiegészité tanfolyamokat, eléadassorozatokat kell még szervezni
az egyes karok sziikségleteinek és az orszag anyagi erejének tekin-
tetbevételével.

Az oktatas ideje az orvosi karon 5 év; a tobbiecken 3-3 év.
A mennyiségtan-természettudomanyi karokkal kapcsolatosan szer-
vezendok az erdészek és mérnokok képzésére szolgald tanfolya-
mok, amelyek egy t6i-két évig tartanak. Akik e tanfolyamokat
sikeresen elvégzik, megfeleld oklevelet fognak kapni. E tanfolya-
mok szervezetét kiilon szabalyzat fogja megallapitani.

Az egyetemek fakultasaira csak olyan tanulok vehetok fel,
akik a liceumot (gimnazium) elvégezték, és a befejezd vizsgalatot
letették. E torvény életbeléptetésétél szamitott két ¢év elteltéig
olyan tanulok is felvehetok rendes hallgatokul, kik a gimnaziumot
elvégezték, de a befejezd vizsgalatot nem tették le. A tanulok min-
denik fakultason koételesek az elsd év végén vizsgalatot tenni, hogy
a Il. évre d elv eheték legyenek és végiil oklevelet csak gy kaphat-
nak, ha befejezd vizsgalatot (licenciatus) tesznek. Hogy mind tar-
gyakbol és miné modon kell az egyes vizsgalatokat letenni, azt
kiilon szabalyzatok fogjak megszabni.

Kilfoldon szerzett oklevelek Koméanidban csak akkor érvé-
nyesek, ha tulajdonosaik a honositd (nostrifikdld) vizsgalatot le-
tették. Doktori oklevelet az egyetemeknek csak orvosi fakultasai
adnak, de csak akkor, ha az Osszes tanszékek betoltésével és az év-
folyamok felallitasaval a fakultas teljessé lesz.

Az egyetem tandarainak Osszessége alkotja az egyetem tanar-
testiiletét. Az egyes karok mellett felallitandé gyakorlati tanfolya-
mok tanarai nem tagjai az egyetem tanari testiiletének. Az egyes
fakultdsok ¢élén a dékan all, aki a tanarokkal egyiitt alkotja a
kari tanacsot. Az egyetem élén a rektor all, aki az Osszes fakultd-
sok tanaraival egyiitt, alkotja az egyetemi tanacsot.
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A dalain. A fakultasok tanarai maguk koziil valasztjdk a dé-
kant 6h pedig 3 évre, aki Gjra megvélaszthato. Allasaban a vallds-
6h kozoktatasiigyi miniszter ajanlatara a fejedelem erdsiti meg.
A dékannak rendes tanarnak és legalabb 30 évesnek kell lennie. Az
allas tiszteletbeli. A dékan all a kar irodaja élén. ¢ allitja Ossze
az egyes vizsgalobizottsagokat és képviseli a kart a hatosagokkal
szemben. O tesz jelentést a rektornak, vagy sziikséghez képest a
miniszternek, ha a kar valamelyik tanara részérél valamely rend-
ellenességet vagy hanyagsagot tapasztalna, 0 szabja ki az ifjusag
kozott az esetleges fegyelmi biintetéseket. A kari tanicsot Ossze-
hivja, valahanyszor sziikségesnek tartja, vagy ha a kar harom
tanara ezt kivanja.

A kari tandcs feladata az évi tanterv és Orabeosztas megalla-
pitasa. Ezt koteles minden évben az eldadasok megkezdése elott
kell6 idében elkésziteni €s tudomasvétel végett a kozoktatasligyi
miniszterhez felterjeszteni. A kari tanacs iligyel arra, hogy a tor-
vényt és a szabalyzatokat pontosan megtartsak. Joga van az egye-
tem rektorahoz, vagy a miniszterhez javaslatokat terjeszteni. Az
altala hozott rendszabalyok nem hajthatok végre, mig a miniszter
megnem erdsitette. A tanév befejezésével a lefolyt év munkassa-
garol kimerito jelentést kiild az egyetem rektorahoz.

A karok tanarai maguk koziil a rektori allas betdltésére harom
egyént jeldlnek ki, akik koziil a miniszter egyet rektori kinevezésre
ajanl a fejedelemnek, aki a rektort négy évre nevezi ki. A négy év
letelte utan ujra jelolhetd és wjra ki is nevezhetd. A rektornak
roman allampolgarnak kell lennie és legalabb 8 év 6ta tanarnak.

A rektor feladata 6rkodni arra vonatkozoan, hogy a fGiskolai
oktatasra vonatkoz6 torvények, szabalyok ¢és rendeletek miként
hajtatnak végre. Joga van megvizsgilni az egyes karok munkas-
sagat, meglatogatni az eldadasokat és észrevételeit kozolni a déka-
nokkal s a tandrokkal; tajékozast szerezni maganak az eléadasok-
rol és a tanulok elémenetelérél s ezekre vonatkozoan, ha sziiksé-
gesnek véli, a miniszterhez jelentést tenni. A rektornak joga van
ugy a kari- mint az egyetemi tanacsot Osszehivni. Az & koteles-
sége a konyvtarak, muzeumok, gyijtemények és szertarak fel-
iigyelete is. Minden iskolai év végén jelentést tesz az egyetem hely-
zetérdl a miniszternek.

A rektor kotelessége Osszehivni az egyetemi tanacsot és azon
elndkdlni. Az egyetemi tandcs két osztdlyra oszlik. A kisebb tana-
csot a rektor és a karok dékdnjai alkotjak; a nagyobb, vagy alta-
lanos tanacsot a rektor elnoklete alatt az egyetem Osszes tanarai
alkotjak, de csak a rendes és véglegesen kinevezett tanaroknak van
hatarozati joguk, — a tobbieknek csak tandcskozasi joguk van.

A kisebb tandcs Osszeil valahanyszor a rektor hivatalbdl
Osszehivja, vagy a dékanok tobbsége kivanja. Hatdskore kiterjed
arra, hogy a torvényeket és a szabdlyokat miként alkalmazzak és
hajtjak végre az egyes karok, — tovabba az altalanos fegyelemre
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¢s minden olyan kérdésre, amely az egyes fakultasokat egységesen
érdekli. A kisebb tandcs hatarozatai csak akkor hajthatok végre,
ha azokat a miniszter jovahagyta.

A nagytandcsot a rektor hivja Ossze hivatalbol vagy a minisz-
ter felhivasa, vagy pedig a kisebb tandcs hatarozata értelmében.
E tanacs hataskorébe tartozik minden olyan adminisztrativ vagy
fegyelmi kérdés, amely az egész egyetemre tartozik. Joga van a
miniszter elé javaslatokat és inditvanyokat terjeszteni. Hatéro-
zatai csak akkor hajthatok végre, ha a miniszter jovahagyta.

A tanarok kinevezése palyazati vizsgalat kiallasa alapjan tor-
ténhetik. Ha egy tanszék megiiresedik, arra a hivatalos lapban
palyazatot hirdetnek. A kozoktatasiigyi miniszter a rektorral
egyetértdoen Osszeallitja a palyabirésagot és pedig a kovetkezd
modon: négy tag az illetd tudomanykar tanarai koziil és pedig
sorsolas utjan. Ha a tanszék a bukaresti egyetemen iiresedett
meg, akkor a jasi-i egyetem megfelel6 karanak tanarai koziil; ha
a jasin egyetemen, akkor a bukaresti egyetem illeté karanak tag-
jai kozil két tag a kozoktatasiigyi tanacs olyan tagjai koziil,
akiknek tudomanyszaka egyez0 az illetdé egyetemi karéval, —
két tagot delegdl a miniszter, vagy a semmitd torvényszék vagy
a legfobb orvosi, vagy technikai tanacs.

A palyazati vizsgalat harom zarthelyi irasbeli dolgozatbol és
a vizsgalobizottsag eldtt tartandd szobeli eldadasbol all. Az iras-
beli vizsgalati dolgozat terjedelme nem lehet nagyobb, mint az egy
oras szobeli eléadasé. A jeloltek gy az irdsbeli, mint a szobeli
tételeket sorshuzas utjan kapjak meg. A tételeket mindig egy gyer-
mek huzza ki és pedig az irasbeli tételeket kozvetleniil a vizsgalat
kezdete el6tt, a szobeli eldadasra szolgald tételt pedig 24 oraval
elébb. Az urnanak, amelybdl a tételek kihuzatnak, az Osszes tan-
anyagot tartalmazé tételeket magaban kell foglalnia. Ellenkez6
esetben az egész eljaras semmisnek tekintendo.

A Dbizottsag a palydzati vizsgalatrol jegyzokonyvet vesz fel
¢s azt a dolgozatokkal egyiitt a miniszter elé terjeszti. A dolgoza-
tok név nélkill a vizsgalati jegyzOkonyvvel egyetemben a hivata-
los lapban kozzététetnek. A miniszter a legjobban mindsitett palya-
70t terjeszti kinevezésre a fejedelem elé. A kinevezés mindig ideig-
lenes. A nyertes a kinevezés utan az orszdg alkotmdnyara és a
fejedelem hiiségére eskiit tesz.

Fegyelmi eljardas. Ha a tanar nem teljesiti kotelességét, vagy
olyan magaviseletet tantsit, amely allasaval nem egyeztethetd
Ossze, fegyelmi vétséget kovet el s annak stlyossdga szerint meg-
intésben, vagy biintetésben részesiil. Ez utobbi lehet pénzbiintetés,
felfliggesztés, vagy elbocsatas. A biintetést csak akkor lehet alkal-
mazni, ha az egyetemi tanarokbol sorshuzas utjan Osszeallitott Gt
tagi bizottsdg a megtartott fegyelmi vizsgalat eredményeképen
azt javasolja. E bizottsdgot a bukaresti egyetem tanarai szamara
a jasi-i egyetem tanaraibol allitjdk Ossze és vice versa. A pénz-
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biintetés egy havi fizetés Osszegénél nem lehet nagyobb. A felflig-
gesztés harom honaptol feljebb is terjedhet, de csak akkor lesz érvé-
nyig, ha a miniszter a fegyelmi bizottsag hatarozatat jovahagyta.
Az elbocsatas érvényességéhez pedig a fejedelem megerdsitése
sziikséges.

Ily médon szerveztetett ezelétt 61 évvel Romania két egyeteme.

A két egyetem torvényes keretei készen voltak, de azoknak
kelld betoltését nemcsak a még nagyon fiatal roman allam anyagi
segélyforrasainak elégtelensége, hanem a zavaros politikai viszo-
nyok is akadalyoztak. Az egyetemek tanari kara még alig volt
kinevezve, mikor fejedelemvalsag kovetkezett be. Az ismertetett
torvény szentesitd jot, Cuza fejedelmet 1866 februar 11-én a roman
hazafiak allamcsinyje lemondasra kényszeritette. Csak miutan
Hohenzollern-Sigmaringen Karoly herceg, mint Romania alkot-
manyosan megvalasztott fejedelme elfoglalta a tront, lehetett szo
a két egyetem tovabbfejlesztésének megkezdésérol.

4. Az 0j egyetemek hatasa Romania szellemi éleiére.

Maiorescu Titus kritikdja az egyetemek tudomdnyos munkdssdgdarol. A Maiorescu
vezetése alatt megalakult Junimea nevii tudomanyos és irodalmi kor tagjainak
harca a régi latinista iskola ellen. A harc a junimistak gydzelmével végzodott.
Az egymast koveté kormanyok kovetkezetesen javitgatiagk az 1864-i térvény
hianyait. Spiru Haret jelentése, A mult szazad végén a két roman egyetem
nyugati szinvonalon allo foiskolava lett. Ez egyetemek népessége ez idoszakban.

Ez egyetemek megalapitasa utan harom évvel a jasi-i egyetem
egyik fiatal tanara, Maiorescu Titus a kovetkezoket irta:

,»Miel6tt  néptanitéink lettek volna, falusi iskolakat allitot-
tunk; miel6tt képzett tanarokkal rendelkeztiink volna, gimnaziu-
mokat és egyetemeket alapitottunk és igy meghamisitottuk a koz-
oktatasiigyet. Mieldtt az iskola falain felilemelkedé kultarank lett
volna, roman Athenacumokat alapitottunk; miel6tt csak arnyéka
is lett volna nalunk az igazi tudomanyos munkassagnak, roman
tudomanyos akadémiat Iétesitettiink nyelvészeti, torténelem-régi-
ségtani és természettudomanyi osztalyokkal és igy meghamisitot-
tuk az akadémia eszméjét. Latszatra ¢s kiils6 formakra nézve
Roménia ma rendelkezik a nyugati civilizacidonak majdnem min-
den eszkodzével. A valosagban azonban mindezek élettelen kiils6-
ségek, alap nélkiil valé kovetelddzesek, iires diszitmények, igazsag
nélkiil vald illizidk s ennek kovetkeztében a magasabb tarsadalmi
osztalyok kultaraja érték nélkiil valdé semmiség s a szakadék,
amely a néptdl elvalasztja, naprol-napra mélyebb lesz.”

A szigorti vad, az egyetemekre alkalmazva az, hogy csak for-
majaban, kiils6ségeiben egyetem, de hianyozvan az igazan tudos
tanari kar, lényegében nem egyéb, mint a tudomanyos fbiskola
gondolatanak meghamisitdsa.

A fejlédésben visszamaradt nemzetek, ha a mivel6dés ttjara
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lépnek, rendkiviil sulyos dilemma elé keriilnek. Vagy kénytelenek
a civilizalt népek miveldédési formait egyszerlien atvenni, hogy
azoknak segitségével gyorsabban és konnyebben részeseivé legye-
nek a civilizacionak, vagy pedig a miiveltség elemein kezdve, meg-
probalkozni a fokozatos lassi haladas megvalositasanak eddig
még sehol sem sikeriilt feladataval. Az elébbi az elsietés, az utobbi
a lekésés veszedelmével szokott jarni. A mi kulturdlis fejlédésiink
szerencsésebb, folytonosabb ¢és egyenletesebb volt, mint keleti
szomszédainké, de azért e dilemmaval 1867 utan is igen sokszor
allottunk szemben.

E velesziiletett gyengeségek ellenére is az twjonnan felallitott
két egyetemnek igen jotékony hutasa mutatkozott csakhamar a
roman mivelddés és tudomanyos haladas elomozditasa koril.
Ebben az érdem elsGsorban a jasi-i egyetem azon fiatalabb tana-
raié, akik Maiorescu Titust ismerték el szellemi vezériiknek.

A fiatalabb egyetemi tanarokbol, tovabba a jasi-i liceum és
tanitoképzo6-intézet tanaraibol, a fiatalabb boérek kiilfoldi egyé-
niét végzett egynéhany tagjabodl, iigyvédekbdl, orvosokbdl, irok-
bol stb. ,,Junimea” (ifjusdg) név alatt egy kisebb tudomanyos és
irodalmi kor alakult, amely ,,Convorbiri literare” (irodalmi beszél-
getések) cim alatt folyoiratot is adott ki s amely a két arcvonalon
vette iel a kiizdelmet.

Els6ésorban a Sinkai-Maior Péter ¢és Klein-féle latinista
irany ellen, amely a tisztavéri rémaisag cimén a roman nyelvet
valami mesterségesen csindlt olyan korcs latin nyelvvé akarta
atalakitani, amelyb6l a latinul nem tudé6 roman vajmi keveset
értett s amely iranyzatnak Balasfalvan Cipariu kanonok, Jasiban
Barnutiu, Bukarestben pedig Trebonian Laurian voltak a kép-
viselo6i.

E tudomanyos iskolanak nyelvészeti és torténettudomanyi
elméletét Barnutiu a kovetkez6péen fogalmazta meg: A romai
szarmazasnak, a rémai nyelvnek, a rémai szellemnek, a rémai
vérnek, — egyszoval a roman egész lényének fel kell lazadnia
azon hallatlan igazsagtalansagok miatt, melyeket a romaiak iva-
dékai szazdokon at kénytelenek voltak tirni. Az egész irodalmi
tevékenység arra vald, hogy ennek a megbotrankozdsnak ener-
gikus kifejezést adjon. Aki ezt tagadja, arulo; aki olyan igazsagot
mond, amely ezzel ellenkezik, szintén aruld és aki olyan dolgakkal
foglalkozik, amelyeknek ehhez semmi koziik, eltévelyedett.

E tudomanyos allaspont kritikajat Maiorescu a ,,Convorbiri
literare”-ban a kovetkez6kben foglalta Gssze:

Sinkai, Maior Péter meghamisitottdk a historiat. A Budai
Szétar szerkesztdi és Trebonian Laurian meghamisitottdk a roman
etimologiat. Igazdn vaknak kell lenni, aki nem latja, hogy a roman
nemzetiség épiilete nem helyezkedhetik el oly alapokon, amelyek-
nek kozepén fekszik a hamissdg. Utovégre is kénytelenek vagyunk
azt kérdezni ez uraktol: vajjon hiszik-e, hogy van a tudomanynak
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olyan nemzetisége, amely képes a tévedésbdl igazsagot csinalni
csupan azzal, hogy e tévedés roman szerz6tol szarmazik? Vagy
példaul a bukaresti tudomanyos akadémia, mely barmely mivelt
orszagban csak a kovetelodz6 tudatlansagnak volna kozéppontja,
lehet-e igazi goécpontja a tudomanynak, legalabb ameddig a Dim-
bovica habjai folynak? — Hogy Cipariu nyelvészeti theoriai, me-
lyek minden nyugati filologus el6tt nem lennének egyebek a
tévedések hosszii sorozatanal, jok és helyesek lehessenek akar csak
a két Kiikiillé kozén is? Hogy Barnutiu kozjoga, mely még egy oly
jogasz elott is, ki csak a jogtudomanyok elemeibe van beavatva,
nem egyéb, mint szovedéke a téves interpretacioknak s a megbo-
csathatatlan tudomanyos konfuzioknak, legalabb a Bahlui partjan
lehetne a roman jog térvénytablaja?”

Masodsorban allast foglalt azon felilletes miiveltség ellen,
amely terméke volt a roman értelmiség franciat-majmoldé mivel6-
dési torekvéseinek, amelyet a roman tarsadalom egy késobbi kri-
tikusa, Gherea-Dobrogeanu egyik tanulmanyaban a kovetkez6-
képpen jellemez: ,,1848-ban a mi keleties tarsadalmi életiink formai
Osszeiitkozésbe jottek a nyugatiakkal s ez utdbbiak gydzedelmes-
kedtek. De ebbdl a gybzedelembdl oly politikai formak szarmaz-
tak, melyek a legtobb esetben csak lires formak maradtak nagyon
kevés igazi eurdpai tartalommal, ami az eszméket, elveket, kiilo-
ndsen a szokasokat illeti, mert azok nem szoktak gyorsan valtozni
— hisz gyakran a rossznak nagyon is tartés élete van — és a
parisi cilinder néha olyan keleti elvekkel és gondolatokkal telt
fejet fod, mint a fez, vagy az isiik s a frakk éppen olyan primitiv
érziiletl szivet takar, mint a kaftan.”

Ez a harc, mely a mult szazad hetvenes éveiben folyt le,
mindkét részrél kiméletlen, szenvedélyes és hosszantartdé volt, de
ugy az irodalomban és a tudomanyban, mint az oktatasiigyi poli-
tikaban a junimistak gy6zedelmével végzodott.

A mult szazad nyolcvanas éveinek elején Sturdza Demeter
kozoktatasiigyi miniszter, ki maga is igen tudomanyos férfia volt,
kiilonosen a numismatika terén tiint ki, — a bukaresti egyetem egyik
fiatal tanarat, Spiru Haretet bizta meg az orszag kozoktatasiigyé-
nek tanulmanyozasaval. Jelentése a roman kozoktatdsiigynek es
igy az egyetemi oktatdsnak is — Osszes gyengeségeit feltarta és
okozdja lett egy évtizedig tartd, szenvedélyes, de altalaban elég
magas szinvonali kozoktatasiigy politikai és pedagdgiai eszme-
cserének ¢€s vitatkozasnak arravonatkozoan, hogy miként lehetne
legcélszertibben ujraszervezni Romania kdzoktatasiigyét ?

Addig is azonban, mig ez az altalanosan ohajtott reform létre-
jOhetett volna, részleteiben az 1864-i egyetemi Szervezeten igen
sok lidvos valtoztatast és javitast végeztek s ennek kovetkeztében
a mult szdzad utols6 évtizedében Romania két egyeteme, kiilondsen
a bukaresti, az eurdpai értelemben vett fOiskolai oktatds kovetel-
ményeinek is megfeleld egyetemeknek voltak tekintheték. A buka-
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resti egyetem, hallgat6éi szamat tekintve, a mult szdzad utols6 évé-
ben Eurdpa legnépesebb egyetemei soraba tartozott. E szdzad ele-
jén mar 4460 hallgatoja volt, koztiikk 2634 joghallgats. Volt 77 nyil-
vanos, 69 rendkiviili és segédtanara. A jasi-i egyetemnek ugyan-
ekkor 834 hallgatdja, 53 rendes és 45 rendkiviili és tanarsegéde volt.

Aki a roman egyetemeknek most ismertetett 1864-i szerveze-
tét figyelmesen megvizsgalja, azonnal észreveszi, hogy az kozelebb
all a francia, mint a német egyetemi szervezethez. A francia -
iskolai oktatdshoz, mint eszményképhez valé hasonlosagra, sot
azonossagra vald torekvés még jobban szembeotlik, ha az egyes
karok szervezeti szabalyzatait, a tanitas modszereit, a vizsgalati
eljarasokat és az egyetemi intézetek berendezéseit vizsgaljuk.

Az egyetemek tanari kara is, alapitasuktol kezdve egészen
napjainkig, tulnyom6 tobbségben a francia, vagy belga egyeteme-
ken — els6sorban a parisin, szerezték meg magasabb tudomanyos
kiképeztetésiiket. Mestereik és eszményképeik gy a tudomanyban,
mint a tanitdsban a francia egyetemek tanarai voltak. De mindig
voltak koztik egynéhdnyan és pedig nem a legértéktelenebbek,
akik német egyetemeken, a német tudomanyos munkassag mod-
szereit elsajatitva, lettek tudosokka. Ezek rajta voltak, hogy a
roman egyetemek napirendre keriild reformjaban a német egye-
temi oktatds nagy elve: a tanitds és a tanulds szabadsdga is men-
t6l nagyobb mértékben érvényesiiljon, gy hogy Romania két
egyeteme felsobb fokl szakiskolakbol igazi tudomanymiiveld és
tovabbfejlesztd egyetemekké legyenek.

5. Az 1898-iki egyetemi reform.

Az 1898-i egyetemi reform nagyon mérsékelt volt. Igyekezett a romdan egyete-

meket kozelebb hozni a német egyetemekhez. Az éltérés a tandrok kinevezésének

rendszerében volt. Jon Bogdan birdlata az wj kinevezési rendszerrdl. Mindazaltal

nagyon iidvos volt a tudomanyos szinvonal emelkedésének szempontjabol. Elémozdi-

totta ezt a torvényhozds bokeziisége, mely felszerelte, kiilonosen a bukarestit, a sziik-
séges intézetekkel. A jasii egyetem mostiha sorsa, szemben a bukaresthel.

Az egyetemek reformja Romanidban csak a mult szazad végén,
1898-ban keriilt napirendre. Akkor, mikor a mar emlitett jelentés
szerkéje, Spiru Haret kozoktatasligyi miniszterré lett. Ez az 1898-i
reform egyaltaldin nem volt valami nagyon radikélis reform.
Mindossze is annyi tortént, hogy a roman egyetemek szervezetét
kozelebb hozta a németorszagi egyetemek szervezetéhez.

A brass6i szdrmazdsu Jon Bogdan, a bukaresti egyetem volt
szlav filologiai tanara 1911-ben Spiru Haret 60. sziiletési évfordulo-
janak megiinneplése alkalmaval kiadott ,Emlékkonyv” 680. ¢és
kovetkezd lapjain az 1898-i egyetemi torvényt az aldbbi szavak-
kal jellemzi:

»A legnagyobb kiilonbség az 1864-i és az 1898-i egyetemi
torvények kozott a tanarok kinevezésének rendszerében van. Azok
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a Visszassagok, amelyek eredményei voltak a palyazati vizsgala-
tok rendszerének, altalanossa tették azt a felfogast, hogy ezzel a
rendszerrel szakitani kell. Azok a tanarok, akik német egyeteme-
kon végezték tanulmanyaikat és igy jartasok voltak a német tudo-
manyossagban — ezekhez tartozott Spiru Haret munkatarsa e tor-
vényjavaslat megalkotasaban, Dumitrescu — Jasi is (a bukaresti
egyetemen a pedagdgia tanara) abban a meggy6zddésben voltak,
hogy legjobb a német egyetemi rendszer, amely Németorszagban
olyan szép gyiimdlcsoket termett”.

»Azok a tanari kinevezések, amelyek az 10j toérvényben meg-
allapitott modozatok mellett torténtek, altaldban szerencsésebbek
voltak, mint az elébbick. Ma mar kevés olyan egyetemi tanar van,
aki nem irt semmit, vagy nem is akar irni, hanem megelégszik
azzal, hogy masok eredményeit anélkiil, hagy a magaébol is vala-
mit hozzatenne, kozdlje tanitvanyaival. Kiilondsebben a bolcsészet-
nyelv-torténettudomanyi és a természettudomany-mennyiségtani
karokon foly azota intenzivebb tudomanyos munka, s6t ha kisebb
mértékben, de a t6bbi karokon is.”

»Az 1898-i torvényeknek olyan karos eredményei is voltak,
amelyekre megalkotéi nem gondolhattak. Nagyon kedvezdétlen
hatassal volt a torvénynek az a rendelkezése, amely szerint a jelo-
lést nem egy szakemberekbdl allo sziilkebb bizottsag, hanem egy
szélesebbkorii bizottsag ejtette meg, amely nemcsak az illetd fakul-
tas Osszes rendes tanarait foglalta magaban, hanem az egyetemi
tanacsnak tagjait is. Ennek kovetkeztében gyakran megtortént,
hogy a jelolések sorsat nem az illetékes szakemberek véleménye
dontdtte el, hanem a politikai érdekbdl, vagy pajtaskodasbol adott
szavazatok tobbsége.”

,Aki ismeri a mi kozéletiink viszonyait, az el6tt nem titok, hogy
mind karos hatassal volt egyetemeink tudomanyos életére a kon-
zervativ-part két A4rnyalatanak egymassal vald versengése. Nem
akarok részletekre Kkitérni, egyszerlien csak ra akarok mutatni,
hogy akarhanyszor olyan eszk6zok és modok vétettek alkalma-
zasba, mint a kamarai és szenatusi valasztasoknal. Szerencsére
ezek a karos akciok csak igen ritka esetekben jartak sikerrel.”

,Arra kell térekedni, hogy e torvénynek karos kovetkezmények-
kel jard intézkedései megvaltozzanak. Mindenekeldtt ki kellene
zarni a jelolébizottsagbol az egyetemi tandcsok tagjait, akik nem
lévén szakemberek, illetékeseknek nem is tekinthetok. Ha ezek ki-
zaratnak, nem fog megtorténni, ami Jasi-ban legujabban is meg-
tortént, hogy csupan politikai és személyes okokbol orvosok, joga-
szok, természettudosok szavazataval keriiljon a szakférfiak illeté-
kes véleménye ellenére a klasszikai filologia tanszékére olyan
egyén, akinek erre semmiféle komoly tudomanyos eldkésziiltsége
sem volt. Egy szakemberekbdl allo bizottsagrol ilyesmit feltenni
is lehetetlen.”

,Nyomtatasban megjelent miivei alapjan sem lehet senkit
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egyetemi tanszékre jeldlni, mert e mivek igen gyakori esetben
tudomanyos komplikacioknal semmi egyebek. Meg kellene kivanni
mindenkit6l, aki egyetemi tanar akar lenni, hogy megel6zden
magantanari képesitést szerezzem, ugy, mint az Németorszagban
van, ahol senkisem lehet egyetemi tanar, aki el6bb nem volt docens.”

»Ha a tudomanyos elokésziiltségiiket Ilyen moddon igazolt
jeloltek folott egy szakemberekbdl allo sziikebbkorii bizottsag dont,
akkor nem fog megtorténni, hogy kell6 tudomanyos rlokésziiltség
nélkiil vald egyének jussanak tanszékhez, mint megtortént koze-
lebbrdl Bukarestben, a régi roman jog tanszékének hel 61 1ésénél.”

»Mindenekel6tt a politikai befolyasokat kell eltavolitani az
egyetemrdl. Ezért sziikséges lenne eltorolni a torvénynek azt az
intézkedését, amelyik az egyetemek képviseldinek a kamaraban
(képvisel6haz) és a szenatusban egy-egy helyet biztosit. Az egye-
tem e két képviseldjének tavolmaradasa nem fogja leszallitani a
torvényhozé testiiletek egyikének sem szinvonalat, do alkalmas lesz
arra, hogy a politikai befolyas az egyetem tudomanyos életében
ne éreztesse tobbé kartékony hatasat.”

Barmennyire igaz és a valdsdgnak megfeleld Jon Bogdannak
az 1898-i egyetemi torvényrél annak megalkotasa utan tizenharom
évvel mondott e birdlata, annyit a tények igazolnak, hogy e tor-
vény a roman egyetemeknek fejlodésére igen jO hatassal volt és
nagyban hozzajarult ahhoz, hogy ez egyetemek egyes fakultasai
felsobb  szakiskolakbol tudomanymiiveld ¢és fejlesztd egyetemi
tudomanykarokka legyenek.

Elémozditotta ezt az is, hogy a tdrvényhozas nem volt sem
érzéketlen, sem fukar, mikor arrél volt sz6, hogy az egyes
tudomanykarokat ellassak tudomanyos intézetekkel, klinikakkal,
laboratériumokkal, taneszkdzokkel, mulzeumokkal ¢és mindenfajta
segédeszkdzzel. Romanidban is az tortént, ami a legtdobb kozép-
pontilag kormanyzott orszagban meg szokott torténni: az oroszlan-
rész ,,mindenbdl az orszag f6- és székvarosa egyetemének jutott s
ennek kovetkeztében a mostohabb sorsi jasi-i egyetem tanarainak
tulnyomé tobbsége tanszékét csak ideiglenes atmeneti allomas-
nak tekintette a bukaresti egyetem tanszékéhez vivd tuton. Allan-
doéan csak az maradt meg Jasiban, akinek nem lehetett reménye,
hogy Bukarestbe jusson s igy az egyetem tanari kara részben
sokat igérd fiatal tanarokbodl, részben pedig olyan id6sebb tudosok-
bol allott, akik kedviiket vesztették a tovabbhaladashoz, akik tehat
megallottak.

Jasi Bukarest mogoétt mindenben, kiillondsen ami a fel-
szerelést, az alkalmas épiileteket, a tudomdnyos intézeteket illeti,
amelyek nélkill ma eredményes egyetemi oktatds el sem gondol-
hat6, messze elmaradt. A haboru alatt felszerelései, gylijteményei
elkallodtak, konyvtarépiilete pedig leégett. Harom évvel ezel6tt a
Rockefeller-féle amerikai bizottsag, meglatogatva ez egyetemet,
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unnak a véleményének adott kifejezést, hogy eldzetesen fel sem
nmrlu volna tenni, hogy lehessen tudoméanyos foiskola a tudo-
manyos oktatds segédeszkozeinek olyan hianyossagaval, mint a
jasii egyetem!

6. Romania harmadik egyeteme Franciaorszagban.

Az 1864-i torvény intézkedése a kiilfoldi oOsztondijas tanulokra vonatkozoan. Ez
intézkedés eredményei. Romania harmadik egyeteme Franciaorszagban van.
A roman tanulok helyzete a francia egyetemeken. Jon Bianu véleménye a romda-
nok frankomanidjarol. Nagyobbak ennek jo, mint rossz oldalai, kiilonosen poli-
tikai tekintetben. E hatds elemezése azon szerepkor ismertetésével, amelyet a
romanok a francia irodalmi és tudomdanyos mozgalmakban jatszanak. Hatrdanyos
helyzetiink e téren a romanokkal szemben. Slavici elmélete a régi Magyarorszag
Keletre iranyulo kulturalis szerepét illetden.

Az 1864-i kozoktatasligyi torvény 330. és kovetkezd szakaszai-
ban kotelességévé teszi a kormanynak, hogy évenként egy bizonyos
Osszeget kiilfoldi Osztondijakra is felvegyen az allami koltség-
vetésbe, amely Osszegnek kétharmada olyan fiatal embereknek
adand6, akik tanitdi, illetdleg tanari palyara késziilnek. Csak egy-
harmada oszthatdé ki a tobbi fakultasok hallgatdi kozott. Ez 6szton-
dijaknak volt koszonhetd, hogy Eomanianak tanitoképzé intézeti,
liceumi tanari kara javarészében, az egyetemek tanarai pedig
kivétel nélkiil kiilfoldi, elsésorban francia, kisebb részben belga
vagy német egyetemeken szerezték meg tudomanyos képesitett-
ségiiket. Ez 0Osztondijak szama mindig igen tekintélyes volt, s6t
Osszege is akkora, hogy tulajdonosa valoban anyagi gondok nélkiil
folytathatta tanulmanyait. A vilaghaborut koveté években szamuk
olyan magasra noétt, aminére mi magyarok a legmerészebb fanta-
ziaval sem gondolhatunk. 1922-23-ban, mikor megelégedetten emle-
gettilk, hogy Parizsban tiz 06sztondijasunk van, a roman allami
Osztondijasok szama ugyanott 265 volt.

Ez 06sztondijasoknal sokszorosan nagyobb volt mindig a
vagyonos tarsadalmi rétegek azon fiainak szama, akik kiilf6ldon,
els@sorban Franciaorszagban végezték tanulmanyaikat. Hivatalo-
san megallapitott adat, hogy Romania technikusainak csak egy-
harmada keriilt ki a bukaresti technikai f6iskolardl. Romania
jelenlegi miniszterelnoke, Bratianu Jonel é&s pénziigyminisztere,
Bratianu Vintila, mindketten mérnokok, kik tanulméanyaikat a
, parizsi Ecole Politecnique-on végezték. Romanianak ilymodon a
bukarestin és jasi-in kiviil tulajdonképen egy harmadik egyetem
is volt, Franciaorszdgban, amely semmivel sem terhelte meg a
roman allam koltségvetését. Nagy mulasztidst kovetne el az, aki a
mai Romania értelmi, erkolcsi és kozmiivelddési allapotainak ele-
mezésével foglalkozva, elmulasztand e harmadik egyetem hatédsa-
nak szambavételét

Természetes ¢s érthetd dolog, hogy a francia egyetemekre
toduld roman ifjusdgnak, kiilondosen vagyonosabb részét nem ki-
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zardlag a komoly tanulds vagya, 4s a tudomanyszomj Ve-
zette, hanem a szokas, divat és az utanzas vagya is. Ez ok
miatt az ifjaknak egy része nem tartozol! a francia egyetemek
tanulo ifjisaganak értékesebb elemeihez. A Franciaorszagbol haza-
hozott diplomaknak sem volt meg az a nagy tekintélye, amelyet
birtokosaik t6liikk vartak. A rossz nyelvek azt beszélték, hogy e
diplomak olyan hartyapapiroson vannak kiallitva, —amelynek
viznyomasos gyari jegye ¢ harom betii: B. P. O. = bon pour l'orient,
azaz olyan art, amely csak a Kelet szamara valo.

»A romanoknak a francia kultirahoz valé természetes von-
zalma — irta Jon Bianu, a bukaresti romdn akadémia f6titkara
A XIX. szazadbeli roman kulturardl és irodalomrol szol6 taulmanya-
ban-szélséségekbe tévedt, valdsagos beteges irannya, monom aniava
fajult. Mentiil konnyebbé lesz az utazas és mentiil nagyobb mér-
tékben szaporodik a vagyon az orszagban, anndl inkabb noévekszik
azon ifjak szama is, kiket — egyik utanozvan a masikat — Parisha
kiildenek. Ez a szerencsétlen kiilfoldre 6zonlés okozza, hogy a mi
vagyonosabb tarsadalmi rétegiink, melynek egyuttal a legmiivel-
tebbnek is kellene lennie, nemcsak nem olvas roman irokat, nem
segiti a roman irodalmat és kulturat sem erkolesileg, sem anya-
gilag, hanem olvas francia regényt, parizsi hirlapot, s ami még
ennél is rosszabb, mindennapos hazi tarsalgasaban sem hasznalja a
roman nyelvet, hanem a franciat. Szilék és gyermekek egymassal
idegen nyelven beszélnek, s ezen a nyelven leveleznek egymassal
rokonok és baratok. Mikor kényszeritve vannak romanul beszélni,
akkor azt a szégyenletes francias romant beszélik, melyet a legtobb
ligyvéd hasznal a torvényszéki targyalasokon, s amelyet hallhatsz
az orszag parlamentjében és olvashatsz mindennap a hirlapokban.”

Nincs a vildgon a romaniai roman értelmiségnél tiirelmetle-
nebb soviniszta tarsadalmi rétege egy masik nemzetnek. Csodalatos,
sOt érthetetlen jelenség, hogy ez a maga nyelvét még sem becsiili
annyira, hogy a milvelt tarsasagbol ki ne rekessze a francia nyelv
kedvéért, amelyet az elokeloség, a finomsag és a miveltség krité-
riumanak tart, szemben sajat édes anyanyelvével. Olyan nép- és
tomeglélektani  jelenség, amelynek magyarazata igen érdekes
problémaul szolgalhat ugy a miiveltségtorténetironak, mint a szo-
ciolégusnak.

Ennek a Bianu és masok 4ltal komolyan és ismételten el-
itélt franko-manidnak van azonban egy nagy el6nye, amelyet a
roman hazafisdg, a roman politika igen nagy haszonnal szokott
értékesiteni a maga nemzeti €és imperialista torekvései érdekében,
kiilonésen veliink szemben.

1894 november havaban Périzsban, a ,Latin Unid” egyesiilet
bankettet adott, amelyen Tiirr tabornok felkdszontdtte a romano-
kat. Cantili, a roman ,Liga Culturala” parizsi szekcidjanak elndke
e felkdszontd altal provokalva érezvén magat, a kovetkez6 modon.
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jellemezte a romansagnak Olasz- és Franciaorszaghoz vald viszo-
nyat.

»Mi elmentliink Olaszorszagba ¢és ott eredetiink tiindokld
forrasainal ujrasziiletett a mi nemzeti érziiletink. A mi nagy
koltonk, Alexandri, ifjisagat Olaszorszagban toltétte Trajan
oszlopanak labanal. Szoros baratsagban ¢lt Mazzinival és az olasz
szabadsag 0Osszes bajnokaival. Torténetironk, Balcescu, a romanok
e Micheletje, a déli nap sugaraiban Napoly szép ege alatt nétt fel
¢s mikor kegyetlen betegség tamadta meg, elvalt 6véitdl és elment,
hogy Olaszorszag foldjén aludja utolsd almat, mert holtan is érezni
akarta az olasz szabadsag fajanak ujbol valo kihajtasat.”

»~Ami pedig Franciaorszagot illeti... 1830-t6]l kezdve a roman
ifjaknak nagy része kereste a szabadelvii eszméknek azt a tlz-
helyét, melyet Parizsnak neveznek. A mi legkitlindbb hazankfiai,
kik koziiliink magasan kivaltak, mint Ghica Janos volt londoni
roman kovet, Alexandri Vazul, ki mint Romania kdvete halt meg
Parizsban, Campineanu, Golescu, a Bratianu testvérek és Rosetti,
kik Romanidban a legnagyobb politikai szereplék wvoltak, kivétel
nélkiill mind Franciaorszagban képzddtek. A roman szabadelvii-
séget, a roman haza ujjasziiletését mi ez embereknek koszonhetjiik.”

»A francia allamférfiak, publicistak, torténetirok, kiket min-
denkor az igazsag nagylelkii érziilete vezetett, tobbizben kitiind
szolgalatot tettek a roman iigynek, tamogatvan tehetségiikkel és
ismeretessé tevén a vilag elott nemzetiinket. Oly dolog, melyet
nem lehet elfelejteniink. Regnault Tllés 1855-ben irta meg ,,A dunai
fejedelemségek torténeté”-t. Ubicini pedig 1856-ban irta meg
Romania torténetét. Bataillard, Vailant, Colson, Saint Marc
Girardin pedig tollaikkal védelmezték nemzetiségiinket. Koronaja
volt mindennek az, mikor a Collége de Francé egy tanara meg-
indult hangon fejezte ki irantunk valo részvételét. Ez Michelet
volt, az 6ndk nagy és népszerli torténetirdja, ki rolunk ugy beszélt,
mint felaldozott nemzetr6l s az & szavai legendaszerii mélységben
vésOdtek be a roman nép lelkébe. Ugyancsak a Collége de Francé
tanara volt a nagy torténetird, Quinet Edgar, ki informaltatvan
egy roman lednytol, Asachi kisasszonytol (a felesége volt), nagy
szolgalatot tett nekiink kitiind tehetségével. Nincs egyetlen romdn,
kinek emlékezetébe ne lett volna bevésve, mint életének egyik leg-
szebb epizddja, az az iddszak, amikor Quinet Edgar szandékozott
kozreadni ,,A romanok histérid”-jat és mi, ifju romanok, akik a
nyilvanos politikai életre késziiltiink, felhasznaltuk az alkalmat
arra, hogy legmélyebb haldnknak adjunk kifejezést és 6 ekkor azt
mondotta, hogy a francidk és a romdnok egyesiilése bevégzert
tény!”

Ebben az idézetben sok a rhetorika, sét a nagyzolas is, de
azért van benne egy olyan igazsag, amellyel szembetaldlkozik
mindenki, aki a francia kozvélemény el6tt a magyar igazsag
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védelmezésére szembeszall azzal a ragalmazoé hadjarattal, amelyet
a romanok évtizedek oOta elleniink folytatnak. Annyi elvitazha-
tatlan tény, hogy ennek a Bianu altal ostorozott franco-manianak
megvolt a romanokra nézve az a gyiimdlcs6zéen jotékony ered-
ménye, hogy a roman értelmiség, mint alkotd és munkas elem, is
belekapcsolodott a francia tudoméanyos, irodalmi és miivészeti
mozgalmakba.

Lanson ,Histoire de la littérature francaise” cimi{i miivének
1139. lapjan azt irja: ,,Legnagyobb enthousiastaja az életnek Noi-
alles grofnd. Kozonséges technikai eszkdzokkel és kevéssé biztos
eljarassal, de a langész erejével egyikét alkotta meg a mi id6nk
legszebb kolt6i miiveinek.” Ez a Comtesse Noialles tulaj donképen
roman nd, Anna Cantacuzino hercegnd a jelenkori francia iroda-
lom egyik legnagyobb kolténdje. De nem az egyetlen azon eldkeld
szarmazasu roman nok kozott, kiknek neve a legjobb hangzasuak
kozé tartozik napjaink francia irodalmaban.

Nem emlitve Vacarescu Helént, kinek kolteményei majdnem
minden francia lirai antholdgiaban helyet foglalnak, csak arra
akarok ramutatni, hogy két évvel ezelott tlintette ki a francia aka-
démia egyik dijaval Bibescu Martha hercegné ,,Les huite Paradis”
cimii konyvét. A mult évben pedig ,Le perroque vert” cimi regé-
nyét idvozolte a francia kritika irodalmi esemény gyanant. Ezek
a férangl iron6k azonban nem lettek hiitlenek nemzetiikhoz. Bi-
bescu Marthanak ,,Isvor pays des saules” cimii konyve valdsigos
himnusza roman hazaja foldjének, vidékei koltéi szépségeinek és
0rokos melancholidjanak

De nemcsak a roman férangii holgyek veszik ki résziiket a
francia ir6i babérokbdl, hanem a kozéposztaly leanyai is. Koze-
lebbrél a francia akadémia egy Valentiné de Wolmar nevii koltond
,Lambeaux d'Ame” cimii kolteménykotetét tiintette ki. Ez a Valen-
tiné de Wolmar egy Valentiné Petrescu nevii fiatal roman holgy,
aki leAnya egy bukaresti miniszteri tisztviselének.

M¢ég a roman proletarsag is résztvesz ebben a szellemi egyiitt-
miikodésben. Két évvel ezeldtt egy ,,Kira Kiralina” cimi regény
jelent meg Parizsban Henry Barbusse eldszavaval. Szerzdjében a
francia kritika 1) Gorkijt vélt felismerhetni. Panait Istratinak
hivjak. Neve Koméniaban is teljesen ismeretlen volt. Elete koriil-
ményei ismeretesekké 1évén, kitlint, hogy gyermek- és ifjukordban
Bukarest utcdinak olyan koborlé baranykaja volt, amelyeket az
Elet, ez a vérengz$ farkas, mint 6 maga mondja, szét szokott szag-
gatni. Volt gyufadrus, csizmatisztitd, cupringer, majd Braila,
Galac kikotdiben hordar, szocialista agitator. Azutan végigcsava-
rogta Levante, Kis-Azsia, Egyiptom Osszes kikotsit. Elte a levantei
proletar életét, az emberi proletarsag e legnyomorusagosabb éle-
tét. Ennek az ¢életnek szakadékai, sajatos lelkidllapota reyelalod-
tak a ,Kira Kiralind”-ban s azért volt olyan nagy hatassal a leg-



124

modernebb francia irodalomban. Azéta még két regényt irt. Egyi-
ket a roman hajdi- (rablo) vilagbol, ,Présentation des Haidoucs”,
a masikat pedig ,,Oncle Anghel” a roman kispolgarsag életébdl.
E két ujabb regénye még tfokozta az érdeklodést s igy ma Panait
Istratié, ez a gOrog-roman szarmazasu levantin-proletar, a leg-
Ujabb francia szépirodalom egyik hiressége.

Ren¢ Lalou ,Histoire de la littérature francaise contompo-
raine” cimii mivének 131. és kdvetkezd lapjain a francia erkolcsi
¢s tarsadalmi problémakat fejtegetd regényekrdl irott fejezetében
rdmutat arra a hatasra, amelyet Schopenhauer miivei gyakoroltak
a modern francia szellemre. Schopenhauer miiveinek egyik fran-
cia forditéja és magyarazoja egy Bibescu herceg volt, az ,,Insti-
tut” tagja. Tehat a romanok részvétele és szellemi egylittmiiko-
dése Franciaorszagban nemcsak a szépirodalomra, hanem a bdl-
csészetre, sOt az exakt tudomanyokra is kiterjedt. A szintén gorog-
roman szarmazasu Levaditi a francia kisérleti orvostudomany
egyik legkivalobb munkasa.

A nevek felsorolasait még lehetne folytatni, de ennyi is elég
annak illusztralasara, hogy miné gyiimdlcsozé eredményei voltak
a romansag szellemi életére annak, hogy az orszag tanulni és
mivelddni vagyd ifjisaga majdnem szaz év oOta olyan nagy szam-
ban kereste fel a francia fOiskolakat. E tényeket megfigyelve és
elemezve érthetjik meg csupan, hogy mind szellemi erékkel fel-
szerelve all velink szemben a Tiszatol keletre, alig egy par kilo-
méternyi tavolsagra az az ellenfeliink, amely magardl azt hirdeti,
hogy 6 van hivatva délkeleti Eurépanak nemcsak politikai, hanem
szellemi vezetését is atvenni, miutdn mi magyarok, szerintiik, ki-
meriilve az évezredes erdlkodésben, hogy Kelet-Eurdpat nyers
erbszakkal politikai vezetésiink ala hajtsuk, kisérletet sem tettiink
annak szellemi meghdditasara és mitvelodésében valo vezetésére.

Az erre vonatkozoé elméletet a vilagosi szilletési Slavici
Janos, a magyarsagnak ez eszes, erényeit és hibait egyforman jol
ismeré ellensége a romanokrol irott ethnografidjaban a kovetkezo-
képen (fogalmazta meg mar a mult szdzad nyolcvanas éveiben:
»Szazadokig voltak a magyarok uralkodé elem az Aldunanal, — a
legeldkeldbb keresztény nép egész Keleten; kovetitbkapocs Kelet
¢s Nyugat kozott. E hossza uralkodds alatt azonban nem sikeriilt
nekik, hogy tarsadalmi ragasztokka legyenek azon népek kozott,
amelyek folott uralkodtak. Politikailag kivaldé nép volt a magyar,,
de nem volt kultarelem. Az uralkodasuk alatt levd népeket ugyan
visszatartottak, de nem szellemi talnyomosaggal, hanem csupan
fizikai nagyobb erdvel. Ezért néttek nyakukra lassanként a korii-
lottik levd elhanyagolt elemek s lett évrdl-évre érezhetébbé a
vagy egy oly elem utdn, mely nemcsak uralkodik, hanem kultirat
is hoz s a kiilonféleképen fejlett népeket egy kozos utra tereli.”



125

7. A roman egyetemi oktatas jelenlegi allapota.

A roman értelmiség felfogdisa tdjat kultiirhivataadarAl. A kolozsvari magyar

egyetem birtokbavétele Puscariu volt rektor eléadasa nyomdan. A tanszékek be-

toltése roman és francia tandrokkal. A francia tanarok sssript a kolozsvari

egyetemen. A kolozsvari egyetem tudomanyos munkassaganak —ismertetése.

A bukaresti egyetem tudomanyos munkdssaganak ismertstéss. A roman egyetemi

hallgatok szama. A tultermeléshez kozelité nagy szam akaddalya az eredményes
egyetemi tanitasnak.

A roman értelmiség kozvéleménye meg van gy6ézédve, hogy
e messzetekinté terv megvalositdsanak idejét nemesiikk meghozta
a vilaghabori, hanem az azt befejezd parizsi békeszerzodések meg
is adtak ahhoz a sziikséges eszkdzoket. Az a paratlan szerencse,
amelynek a modern Romania eddig elért sikereinek legnagyobb
részét koszonheti, két teljesen felszerelt egyetemet juttatott keziikbe.
Két, jelentékenyen tudomanyosabb fOiskolat, mint amindé a buka-
resti vagy a jasi-i egyetemek voltak: a kolozsvarit és a csernovicit
,»Mikor azoknak a nagy id6knek, amelyeiknek részesei vagyunk,
meg fogjak irni torténetét, mint kiilondsen nagyfontossagu tényt
fogja a torténetirds kiemelni a kolozsvari roman egyetem megala-
pitasat a Karpatok és a Tisza kozott elteriild dsi foldliinkon és
pedig uralmunk Kkiterjesztésének mindjart elsé évében”, mondotta
az Uj egyetem els@ rektora, az erdélyi sziiletésii Puscariu Sextil
abban az évzard beszédében, amellyel a romanna tett kolozsvari
egyetem elsd, 1919/20. tanév eseményeirél beszamolt. Ebben a be-
szamolo-beszédében a kolozsvari magyar egyetem birtokbavételét
fobb vonasaiban a kdvetkezéképen beszéli el:

1919 majus 12-e volt, mikor Onisifor Ghibu — jelenleg a
kolozsvari roman egyetem egyik pedagodgiai tandra — mint az er-
délyi roman kormanyzétanacs taniigyi allamtitkara, az eskiit nem
tett magyar tanaroktél a roman allam szamara az egyetemet
atvette. A kormanyzo-tanacs magat Puscariut, aki egyediil volt az
ausztriai és a magyarorszagi romanok kozott Csernovitzban ren-
des egyetemi tanar, kormanybiztossa nevezte ki azzal a feladattal,
hogy elvégezvén a sziikséges eldmunkalatokat, lehetové tegye,
hogy az 1j roman egyetem még ez év — 1919 — 3szén megnyithatd
legyen. Melléje segitétarsul Dragan Mikldost, a kolozsvari egyetem
magantanarat és az Eotvos-kollégium egykori ndvendékét adta. Az
atvétel technikai munkalatait Dragan végezte, a szervezést pedig
maga Puscériu.

Kolozsvaron nehéz volt megvaldsitani azt, amit a franciak
Strassburgban végrehajtottak, mert oda a francia tuddsoknak
valosagos elitje sietett, hogy teljesitse hazafias kotelességét, —
mondja Puscériu e beszdmoldjaban. Erdélyben a magyar elnyomas
Puscariu szerint nem volt alkalmas arra, hogy elegend6 szamu
roman tuddés nevelkedhessek. ,,A kicsi roman kirdlysig sem volt
annyira bdviben a tuddsoknak, hogy két egyetemet oly konnyen,
mint Strassburgban tortént, ellathasson egyetemi tanarral. Mind-
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azonnal akadtak kivalo férfiak, kik nemcsak a bukaresti és jasi-i
egyetemeket cserélték fel készségesen a kolozsvarival, hanem oda-
hagytak kiilfoldi tudomanyos allasaikat is, hogy apostolai lehesse-
nek az 10j tartomadnyban a roman tudomanyossagnak, a roman
kultiranak.

Ez utébbiak kozé tartozott Racovita, Puscariu megallapitasa
szerint vilaghiri Kkitlinéség, aki szakitva franciaorszagi tudoma-
nyos Osszekottetéseivel, Kolozsvarra jott; tovabba Levaditi, a
parizsi Pasteur-intézet aligazgatoja. (Megjegyzendd, hogy Leva-
diti minddssze is csak egy sorozatos eldadast tartott Kolozsvaron
s aztan végleg visszament Parizsba.) Ezekhez tartozott Pompeiu
is, aki odahagyta mennyiségtani tanszékét a Sorbonne-on, hogy
Kolozsvarra jojjon. Cantacuzino-t, a bukaresti egyetem orvosi
karanak egyik tanarat a roman kormany Parizsba kiildotte, hogy
ott targyalasokat folytasson olyan francia tanarokkal, akik haj-
landok lennének Kolozsvaron olyan tanszékeket tolteni be, ame-
lyekre roman sziiletésii tudomanyos eré nem akadna.

Tényleg egynéhany francia vidéki egyetemi tanerd engedett
is a roman kormany felszolitdsanak és kiilon szerz6dés mellett
elfogadta a felajanlott tanszéket. Ilyen volt a természettudomanyi
karon René Gabriel Jeannel, a bioldgia tanara, Pierre Ohappuis,
Racovita tanar adjunctusa; az orvosi karon Jules Guiart, az
orvostudomanyok torténetének eldaddja és Pierre Thomas, a
biologiai chemia tanara. Ez utobbi ellen a jelen 1925/26. tanév ele-
jén roman anyanyelvli hallgatéi panaszt emeltek az egyetemi
hatésagnal azért, mert szerintik olyan francia nyelven ad elg,
amelyet a francia anyanyelvii hallgatok sem értenek meg s azon-
kivill a vizsgalatokon a kisebbségi hallgatokat a romanok hatra-
nyara enyhébben birdlja el. Az orvoskari dékan hivatalos nyilat-
kozata szerint a vad egyaltalan igazsagtalan, mert a roman nyel-
ven leiolytatott vizsgalatokon a roman jelolteknek 36%-a bukott
meg, a kisebbségekhez tartozod tanuldknak pedig 26'5%-a.

E hivatalos nyilatkozat alapjan két dolog egész hatarozottan
megallapithato:

1. A roman nyelven kiallitott vizsgalaton a kisebbségi ifjak,
kiknek romdn nyelvi tuddsa a dolog természeténél fogva sokkal
hianyosabb, mint roman anyanyelvii kartarsaiké, 10%-kal jobb
eredményt értek el, mint .amazok.

2. A francia tanarok szerzddtetésével a roman kormany nem
érte el azt az célt, amelyért e tanirokat alkalmazta. Nyiltan bevallja
ezt az ,,Adevérul” cimi lap 1925. Xl. 18-1 szdmaban maga Onisifor
Ghibu is, aki, mint az erdélyi kormanyzdtanics oktatasiigyi allam-
titkara, egyik silirgetdje volt a francia tanarok alkalmazasanak,
hozzatévén a maga védelméiil azonban azt is, hogy e sikertelen-
ségnek abban kereshetd az oka, hogy a késébbi kormanyok nem
teljesitették azokat a feltételeket, amelyek a sikert biztosithattak
volna. Hogy a sikert biztositsdk, az angol internatusokhoz hasonld
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nagy egyetemi internatusokat akartak felallitani, amelyben a
francia és az angol nyelvek kotelezd oktatasarol gondoskodva lett
volna. Szerveztek is 300 egyetemi hallgatd szamara Ilyen interna-
tust és abban megfeleld szamu francia nyelvtanitokat alkalmaz-
tak, de miel6tt sikert lehetett volna elérni, a jelenlegi taniigyi kor-
many elbocsatotta a francia, angol és olasz nyelvtanitokat. Ez az
oka annak, hogy a romadn tanulok nem hallgathatjak kell6 siker-
rel a tfrancia tanarok eldadasait.

A tanszékekre palyazok mindsitését a bukaresti és a jasi-i
egyetemek tanaraibol Osszeallitott szakbizottsagok biraltak el. Az
erdélyi roman kormanyzotanacs hatarozott kivansagara el6szor
az erdélyi szarmazast jeloltekét azért, hogy ezek elébb kinevez-
tetvén, jogosultak lehessenek nem erdélyi kartarsaik jeldlésében
allast foglalni. Ha feljogositva érezhetném magamat, hogy véle-
ményt mondhassak a kolozsvari roman egyetem tanarainak tudo-
manyos képesitettségérdl, kénytelen lennék azt mondani, hogy a
kolozsvari roman egyetem tanari karaban tudomanyos képesitett-
ség tekintetében a gyengébb részt ezek az erdélyi tuddsok alkot-
jak. A megallapithatd igazsag az, hogy kineveztetésiiket a politi-
kai érdekek tették sziikségessé. Nagy sérelem lett volna az erdélyi
roman értelmiségre, ha a roman egyetemet Erdélyben erdélyi
roman tudosok nélkiil allitottak volna fel.

1920 januarjaban a kolozsvari magyar egyetem egyik mene-
kiilt tanaratol azt kérdeztem: ki az utddjai Valami daszkel (falusi
oldh tanit6), hangzott a valasz. Altalaban az volt itt Budapesten
elterjedve s azt hiszem, maig is az van, hogy ez 0ij egyetem tanari
karat falusi daszkelelkb6l, olah papokbol, kisvarosi tigyvédekbdl,
vidéki kororvosokbol stb. allitottak Ossze. Anekdotakat beszéltek,
hogy a Kkisérleti tudomanyok tanarai a magyar elodoktol atvett
apparatusoknak nemcsak szerkezetét és alkalmazasi modjat,
hanem még nevét sem ismerték. 1920 kozepe tajan kezembe keriilt
a roman hivatalos lapnak az a szdma, amelyben a tanarok kineve-
zését a kiralyi dekrétum megerdsitette. E névsor meggydzott
arrol, hogy az 0j egyetem tanari kara nem daszkelekbdl, nem
vidéki kororvosokbol, kisvarosi iigyvédekbdl all, hanem, lesza-
mitva egynéhdny egyént, ami ilyen tomeges kinevezéseknél el sem
kertilhetd, kelld képzettségli tudomanyos férfiakbol.

A kolozsvari roman egyetem felallitdsa ota hat esztendd telt
el. A tanari kar terjedelmes Evkonyv-ben szamol be minden év-
ben miikodésérdl. Ez Evkonyvek kozleményei alapjan megallapit-
hat6 a tanitds anyaga, moddszere s az a kettés tudomanyos mun-
kassdg, amelyet a tandrok egyrészt az egyetemi szeminariumok-
ban és' laboratériumokban, masrészt a tudomanyos irodalomban
fejtenck ki. Aki ezt a munkéassagot nemcsak az Evkonyvek, hanem
az egyes egyetemi intézetek kiadvanyai s a tanaroknak roman és
kiilfoldi folyoiratokban kozzétett dolgozatai alapjan itéli meg,
kénytelen elismerni, hogy az a munkdssag, amelyik a kolozsvari
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roman egyetemen folyik, megérdemli, hogy mi magyarok a leg-
élénkebb figyelemmel kisérjiik és egy pillanatra se felejtsiik
azt az igazsagot, ami ebben a régi latin mondasban rejlik: disee
ab hoste! Tanulj az ellenségtol!

A bukarasti egyetem 1914/15 ota csak egy Evkonyvet adott ki.
amelyben Osszefoglaloan szamol be mindarrdl, ami ez egyetemen
az 1915/16. tanév Ota az 1923/24. tanév végéig tortént. Ez egyetlen
Evkonyv alapjan nem lehet annyira behatéan megitélni a buka-
resti egyetem tanitéi és tudomanyos munkassagat, mint a kolozs-
variét s azért csak a kdvetkezokre szoritkozom:

A bukaresti egyetem eredetileg a kovetkezd ot fakultasbol
allott: theologiai, jogi, orvosi, bdlcsészet-, nyelv- és torténettudo-
manyi, mennyiségtan-természettudomanyi fakultasokbol. 1921 jiv
lius 23-an a hivatalos Monitorul Oficial 87. szamaban kozzétett
torvény az eddigi kiilonallo allatorvosi foiskolat szintén egyetemi
fakultassa tette és mint hatodik fakultast, a bukaresti egyetemhez
csatolta, 1923 junius 12-én a 2889. szamu kir. dekrétum az eddigi
gyogyszerészeti tanfolyamot, mint hetedik fakultast, egyetemi
fakultas rangjara emelte s ennek kovetkeztében a bukaresti egye-
temen a gyogyszerészetbOl is lehet doktoratust tenni. A bukaresti
egyetem tehat eziddszerint hét fakultasbol all: theoldgiai, jogi,
orvosi, bolcsészet-, irodalom- és torténeti, mennyiségtan-természet-
tudomanyi, allatorvosi és gyogyszerészeti fakultasokbol.

Az egyetem kozépponti épiilete, amelyben a jogi, a bolcsészet-
torténet-nyelvtudomanyi karok voltak elhelyezve, mar a haboru
elétt sziiknek bizonyult s azért nagyobbszabasu épiileteket kezdet-
tek emelni, amelyek azonban a habori miatt félbenmaradtak.
A Dbékekdtés utan nemcsak befejezték az épilileteket, hanem az
ujabb épiiletek emelésének egész sorozatat kezdették meg s koztiik
egynehany didkjoléti intézménynek is valdsdgos palotai vannak
épuloéfélben.

Ezek kozott csak az ,,orvostanhallgatok egyesiiletének” most
épulé hatemeletes palotajara akarok ramutatni. Az orvostan-
hallgatok egyesiilete ez évben fogja megiinnepelni 50. évi fenn-
allasat. Ha a most tetd ala keriil6 épiilet elkésziil, fogjak megtar-
tani a jubileumi {innepet. Az Otven ¢év oOta fenndllo egyesiilet
»opitalul” cim alatt egy 45 év ota fennallé folyoiratot ad ki, amely
Romaénia legrégibb és legpontosabban megjelend orvosi folyoirata.
Tartalmat azok az eldadasok ¢és eszmecserék alkotjak, amelyeket
az egyesiilet felolvasdestéin az orvostanarok, az orvosok és az
orvostanhallgatok adnak el6. Otvenezer koétetnél nagyobb konyv-
tara van. Fenntart egy poliklinikanfélét is ugy az orvostanhallga-
tok, mint a tobbi egyetemi hallgatdk szamara. A palota eddigi
¢épitési koltségei 4,099.487 leire rugtak.

A Dbukaresti egyetemnek a Karoly kiraly bokeziiségébdl ala-
pitott ,,Institut Carol”-ban egy, a maga nemében paratlan segitd
intézménye van. Az ,Institut Carol” szemben a kiralyi palotaval,
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stilszertien is igen szépen épitett palotdban van elhelyezve. Ren-
deltetése a kovetkez6: alkalmas helyiségekkel, megfelelden fel-
szerelt konyvtarakkal és tudomanyosan készilt tanitoszemély-
zet kozremikddésével lehetové tenni, hogy az egyetemi tanuldok
kelléen eldkésziilhessenek egyetemi vizsgalataik sikeres letételére.
Anyagi tamogatassal lehetévé tenni, hogy az intézetben elkészitett
licenciatusi ¢és doktori értekezések nyomtatasban is megjelen-
hessenek.

Az intézet egy, a miniszter altal az egyetem tanaraibdl kine-
vezett bizottsag igazgatasa alatt all, amely bizottsagban helyet fog-
lalnak az egyetemi ifjisag képviseldi is azért, hogy a bizottsag az
egyetemi ifjusdg kivansagair6l ¢és sziikségleteirdl kozvetleniil
tudomast szerezhessen. Az intézet helyiségei kell6 feliigyelet
mellett nyitva allanak reggel 8 oratol este 10 oraig szakadatlanul.
Az egyetem szeminariumi munkassagat az Institut Carol igen
célszerli és alkalmas modon egésziti ki.

A vilaghaborti utan az egyetemek hallgatdinak szama, mint
Eurépaban mindeniitt, az j Romaniaban is rendkiviil megszapo-
rodott. A kolozsvari egyetem hallgatdéinak szama az 1923/24. tan-
évben Osszesen 1967 volt, amely az egyes karok szerint a kovetkezo-
kepén oszlott meg: a jogi karon 936-an, az orvosi karon 472-en, a
bolcsészet-torténet-nyelvtudomanyi  karon 303-an, a mennyiség-
tan-természettudomanyi karon 195-en és a gydgyszerészeién 61-en
voltak.

A Dbukaresti egyetemnek a roman haborit kozvetlenil meg-
el6z6 1915/16. tanévben 4380 hallgatdja volt. A haborat kovetd
1919/20. tanévben 6272 volt, amely az 1924/25. tanévre fokozatosan
13.540-re emelkedett fel.

A bukaresti egyetem, népességét tekintve, Eurdépa masodik
legnagyobb egyeteme. Egyedill a parizsi egyetem el6zi meg
23.000 hallgatojaval. A vilag Osszes egyetemei kozott pedig a 12-ik
helyet foglalja el, megelézve a berlini egyetemet, amely jelenleg,
hallgatoi szamat tekintve, a 14. helyen all. A bukaresti egyetemet
a parizsin kivill, mely sorban a masodik, 10 amerikai egyetem
elézi meg.

A jasi-i egyetem hallgatéinak szama 4634. amelybél 1325
zsid6. Nem szerinti megoszlasa a hallgatosagnak 3070 férfi és
1564 ndhallgat6. Rendes tanarainak szama 61, rendkiviili tandra
5 van. Magan- és segédtanarainak szama 36.

A csernoviei egyetemre vonatkozoan nem sikeriilt hasonlo
adatok megszerzése. A csernovitzi és a jasi-i egyetemek magyar
szempontbdl a kolozsvari és a bukaresti egyetemekkel szemben
alig birnak valami jelent6séggel.

Anghelescu kozoktatdsiigyi miniszter a baccalaureatusi tor-
vényjavaslat indokoldsaban azt mondja, hogy a romdaniai féiskolai
tanulok szama, beleszamitva mindenfajtaja foiskoldt ¢és a kiil-
foldon tanulokét is, OsszeseilLlfiaMdae tehetd. Mennyiség tekinteté-
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ben tehat taltermelés allapithato meg. Hogy e 30.000 fonyi hallga-
tosagnak mindségi tekintetben mind értéke van — arra a kozép-
iskolai oktatas ismertetésénél mutattam ra. Egyelére csak azt
jelezhetem, hogy a roman egyetemi oktatads Achiles-sarka ez a
mindségileg igen gyenge, de nagyszamu tanuldsag, amely ered-
ménye egy teljesen elhibazott kozépoktatasiigyi politikanak. A je-
lenlegi roman egyetemek hallgatosaguk gyenge tudomanyos eld-
késziiltsége miatt lesznek képtelenek feladataik megoldasara.

1. Az erdélyi magyar értelmiség viszonya a kolozsvari roman
egyetemhez.
Az els6 harom évben az erdélyi magyar kozvélemény tudomdast sem akart venni
a kolozsvari romdn egyetem magyar tanuloirol. E  tanulok teljes  elszigeteltsége.
Lassankint megvdltozik, és pedig a tanulok javara a helyzet. Mi okozta e vialto-
zast. Romania tobbi foiskoldin is vannak magyar tanulok. A magyar tanulok
helyzete, munkassaga, nehézségei és sikerei a kolozsvari roman egyetemen.
Az egyetemek munkdjanak fontossaga a nemzetek létért valo harcaban. A szom-
széd népek: csehek, szerbek és romanok tudomanyos munkdssaganak ismerete
rank magyarokra nemzeti érdek. Szekfii Gyula erre vonatkozo nézetei. Harminckét
év elotti erre vonatkozo véleménye e tanulmany irojanak.

1920 végén ngy értesiiltem, hogy a kolozsvari egyetemnek az.
1919/1920. tanévben 120 beirt magyar hallgatoja volt. 1921-ben tobb
izben volt alkalmam az erdélyi magyarsagnak tobb egyhazi és
iskolai vezetdegyéniségével beszélgetni. Minden egyes esetben,
mikor azt kérdeztem: Van-e a kolozsvari roman egyetemnek
magyar hallgatéja? Nincs! — volt a sztereotip valasz. Lehetetlen,
hiszen egy altalam ismert kimutatds szerint 120 beirt magyar hall-
gatdja van. Azok zsidok! Nem zsidok, mert azok kiilon ki vannak
mutatva. Ha nem zsidok, akkor aruldk, akikkel nem érdemes
foglalkozni.

1921 majusaban felkértem egy Budapesten végzett intelligens
erdélyi menekiilt joghallgatot, aki Kolozsvarra utazott, hogy
saerezzen személyes érintkezés Utjan a kolozsvari roman egyetem
magyar hallgatoirol némi tdjékoztatast. Puhatolozasanak ered-
ménye gyanant a kovetkezoket kozolte velem:

,Kérdezdskodéseimre 4tlagosan a kovetkezd valaszt kaptam:
Minket ti, akik kimentetek a magyar egyetemekre, aruloknak tar-
totok. llyeneknek tekint a kolozsvari magyar tarsadalom is-
Az id6 fogja megmutatni, hogy nekiink van-e igazunk, vagy
nektek? Mi sziil6foldiinkon akarunk maradni és népiinkért idehaza
dolgozni. Ezt masképen nem tehetjiik meg, csak ha alkalmazko-
dunk a tényleges viszonyokhoz. Roman tanuldtarsaink ellen nincs
semmi panaszunk. Kiilonben nem sokat érintkeziink velok. A tana-
rok banasmodja ellen sem lehet kifogasunk. Teljesen elszigetelve,
magunkra hagyottan éliink. Még egymas kozott is csak a szemé-
lyes ismerdsok érintkeziink. Nincs semmi kapcsolatunk, sét érint-
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kezésiink sincs egymassal. Nem tamogat Henkl sem anyagilag,
sem erkolcsileg!

Ez volt a kolozsvari roman egyetemen tanulé nmgyur ifjisag
helyzete az els6 harom tanévben. Magyarazatait megtalalhatjuk
az erdélyi magyarsag akkori lelkidllapotdban. Akit a kigyd meg-
mart, a gyiktol is Osszerezzen.

Az erdélyi magyarsag lassanként arra a szomorl tapaszta-
latra jutott, hogy az értelmiség idésebb, s6t fiatalabb tagjainak
Csonka-Magyarorszagba vald tomeges expatridlasa kovetkeztében
a magyar nép Erdélyben egy évtized elteltével teljesen vezetdértel-
miség nélkiill fog maradni. A pasztor nélkiill maradt nyaj elszéled
s aldozatul esik az erd6 farkasainak.

Legel6szor az iskolafenntartd egyhazak gondoltak arra, hogy
iskolaikat nem is a tavoli jovében igen nagy veszedelem fenyegeti,
ha nem gondoskodnak a tanitdi személyzet idejében vald utanpot-
lasarol. A szavaknal azonban — irta a mult év Oszén egy erdélyi
tanar — eddigelé még egyéb nem tortént. Pedig a magyar egy-
hazak elott példaul kellene allania a szdszok Ontudatos iskola-
politikajanak, akik minden aldozatot meghoznak, hogy még a
roman nyelvet ¢s irodalmat is sajat népiikb6l vald szakképzett
emberek tanitsadk. Alkalmas tanarokat kiildottek két évi szabad-
saggal, fizetésok meghagyasaval a bukaresti és kolozsvari roman
egyetemekre.

Az egyhazak utan a politikusok eszméltek arra a veszede-
lemre, amely a magyar értelmiségben rendkiviill megfogyatkozott
vidéki kozéppontokon vezetd férfiak hianya miatt minden magyar
tarsadalmi, politikai, kozéleti és gazdasagi akciot elposvanyoso-
dassal fenyeget. Altalanossa lett annak sziikségérzete, hogy oda-
haza, Erdélyben kell kitermelni azt a magyar értelmiséget, amely-
hez a nép minden {igyes-bajos dolgaban bizalommal fordulhat, s
amely az allam nyelvének birtokdban, torvényeinek, szabalyzatai-
nak ismeretében érdekeit az idegen hatdsagok eldtt sikeresen védel-
mezheti. Otthon kell folnevelni azt az Gjabb nemzedéket, amely
folfegyverkezve a roman kultira minden segédeszkozével, sajat
magyar népe érdekében éppen olyan erével harcolhasson az el-
nyomdas ellen, mint harcoltak annakidején a magyar kultira tel-
jes birtokdban az erdélyi romanok vezetd emberei a magyar poli-
tika minden Oket érintd kérdésében.

Erdélyben a kolozsvari egyetemen kiviil mas fbiskola is van.
Ilyenek voltak a maramarosszigeti és a nagyvaradi jogakadémiak.
Az els6t a roman kormanyzat az 1920-21. tanévben véglegesen
megsziintette. A masodiknak, a nagyvaradinak igazgatdja, Hovanyi
letette a romanoknak a hiiségeskiit és a példajat kovetd egy-két
tanarral atlépett romdn szolgalatba. Az els6 harom évben egyre
kevesebbedd szamban ¢és terjedelemben ugyan, de parhuzamos
magyar el0addsok is voltak és a vizsgdlat letétele magyar nyel-
ven is meg volt engedve. Eziddszerint ez a fodiskola is teljesen
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roman. Hogy jelenleg hany magyar hallgatdja van s azoknak hely-
zete milyen, arr6l nem sikeriilt ez idOpontig semmi adatot sem
megszerezni.

Foiskolai jellegi tanintézet még a kolozsvari Kereskedelmi
Akadémia is, amelynek a mult tanévben 24 magyar tanuldja volt,
tovabba a kolozsmonostori Mezdgazdasagi Akadémia. Hogy ennek
egyaltalan van-e magyar hallgatdja, vagy nincs? — arra vonat-
kozoan semmiféle értesiilést sem lehetett szerezni.

Temesvaron a roman kormany az impérium atvételét kovetd
masodik évben miegyetemet allitott fel. A mualt 1924-25. tanév
elején lefolyt fOlvételi vizsgalat eredményérdl szolo hirlapi jelen-
tés szerint 9 magyar nemzetiségli ifju tette le sikeresen a folvételi
vizsgalatot, mig német nemzetiségli 8, zsiddo pedig 3. E jelentés-
b6l meg lehet allapitani, hogy e folvételi vizsgalaton a kisebb-
ségekkel szemben hallgatagon ugyan, de pontosan alkalmaztak a
numerus clausus elvét.

Hogy a bukaresti egyetemnek vannak-e magyar hallgatoi,
nem sikeriilt semmi adatot kapni. 1925 decemberében a kolozsvari
magyar szinhdz tagjai Bukarestben voltak vendégszerepelni. Az
erdélyi hirlapok jelentése szerint a bukaresti egyetem magyar
tanuloinak kiildottsége a megnyitd eléadas alkalmaval beszéddel
¢s viragesokor atnyujtdsaval {idvozolte a magyar szinészeket.
E szerint ez egyetemen is vannak magyar hallgatok.

A kolozsvari egyetemnek az 1924-25. tanévben 225 magyar
tanuldja volt. Ha most e szamhoz hozzaadjuk a tobbi roman f6-
iskolakon tanulé magyarokat, a roman féiskolak magyar tanul6i-
nak szama 300-320-ra tehetd. Annyira tehat, amennyi hallgatdja
a kolozsvari magyar egyetemnek, a romanokat és szaszokat is bele-
szamitva, csak fennallisa harmadik évében volt. Ezzel a tekinté-
lyes szaml, magasabb tudomanyos kiképzésre torekvé magyar
ifjuval az erdélyi magyarsag egyhazi, iskolai és politikai vezetdi
az 1923-24. tanévtdl fokoz6dd gondossaggal és megértéssel kezde-
nek foglalkozni. Ma mar nem tartja 6ket senkisem olyan arulok-
nak, akikkel szoba allani sem érdemes.

,»Azok az informacidk — kozolte velem a mult tanév kdzepén
egy erdélyi tanar -, amelyeket ez ifjusdg kozszellemérdl szerez-
tem, megnyugtatok. Szorgalmasan tanulnak s talnyomd résziik
sikerrel allja ki a vizsgalatokat. Az egyetemi tanarok nem egy-
szer példaképiil allitjak oda Oket a politizdld6 roman didkok elé.
A roman nyelvet is elég pontosan megtanuljak. Soknak van 4llami
Osztondija is. Veliik szemben a bandsmod tobbnyire tlirhetd, bar
vannak tanaraik, akik ellenszenviiket velik szemben nem titkol-
jék. Ezek tobbnyire erdélyiek. Magyar érzésiik ellen sincs ki-
fogas.”

1925 december h6é 3-4n az egyetem jogi kardnak dékanja,
dr. Pop, teljes méltanylattal nyilakozott a ,Keleti Ujsag” munka-
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tarsa eldtt az egyetem magyar hallgatoinak magaviseletérdl, szor-
galmarol és tanulmanyi elémenetelérdl.

Ha ez informacido megfelel a valésagnak, amelyrdl mas oldal-
rol nyert tajékoztatasok alapjan sincs okunk kételkedni, — akkor
a kolozsvari roman egyetem magyar ifjusdgara ez a legnagyobb
dicséret. Ha teljes magukrahagyatottsagukban is ilyen elismerésre-
meéltdo eredményeket mutatnak fel, nagyon valoszinii az a foltevés,
hogy ha az erdélyi magyar tarsadalom nagyobb erkélcsi és sziik-
ség esetén anyagi tamogatasban is részesitené Oket, — az ered-
mény még teljesebb, még kielégitobb lenne.

,Ugy a magam helyzete kollégaim kozott, mint tilnyomoan
magyar anyanyelvii hallgatoimé, s6t altalaban a magyar hallga-
toké, teljesen kifogastalan, — irta Kristof Gydrgy, a magyar iro-
dalom tandra a kolozsvari roman egyetemen a ,Magyar Kisebb-
ség” ciml folyoirat folyo évi (1925) junius 15-i szamaban. — Nincs
kiilonbség anyanyelv szerint... Az arra érdemes magyar anya-
nyelvli hallgatok éppen ngy részesiilnek kedvezményekben (tandij-
mentesség, menza, Osztondij), mint a roman anyanyelviiek. Ter-
mészetesen, ugy is elveszithetik, ha okot szolgaltatnak ra.”

Kristof Gyorgy kifogastalan érzésti és fajat szeret6 ember,
de mint a kolozsvari roman egyetem tanara, mégsem fogadhato
el e kérdésben dontd szavi tanlinak, azért sziikségesnek véltem
mas uton is megvizsgalni a pro és contra biSzonyitd tényeket.
E vizsgalataim eredményéiil annyi megallapithaté, hogy a kolozs-
vari roman egyetemen az arra vald magyar tanuld érvényesiilésé-
nek magyar nemzetisége nem legyOzhetetlen akadalya.

Ez allitais megerdsitésére sziikségesnek tartok egypar bizo-
nyitd adatot felhozni: Az orvosi karon az 1923-24. tanévben 131-en
tettek orvostudori vizsgalatot, ebbdl 167vfilt magyar nemzetiségii.
Tanarsegéd, gyakornok, demonstrator, praeparator stb. Osszesen
8 magyar volt, a kar magyar hallgatéinak szama pedig 91.
Az egyetemi menzan mint Osztondijas, félosztondijas Osszesen
10 van elhelyezve. A mitéorvosi mindsités elnyerése céljabol az
1923-24. évben 14-en nyujtottak be a karhoz tudomanyos dolgoza-
tot. Ezek koziil 3 magyar volt.

Bolcsészethallgatd az 1924-25. tanévben Osszesen 56 volt.
Ebbdl 6sztondijas 5 volt, kivétel nélkiil mind nd, kik nem lakhat-
van a Menzaban, 6sztdondijukat készpénzben kaptik ki. E hallgatok
elismerésreméltd szorgalommal vettek részt a szeminariumi mun-
kassdgban. A német irodalmi és nyelvészeti szeminariumban az
1923-24. évrél szolo egyetemi Evkonyv adatai szerint 3 magyar
hallgatd6 munkdssaga érdemelte meg a folemlitést. Kovacs Bélaé,
Fekete Nagy Margité és Boér Erndéé. A roman torténelmi szemi-
nariumban Dobozi Andrasé és Kilyéni Ferencé, a roman irodalmi
szeminariumban Balazsi Klardé. Viszonzasul a magyar irodalmi
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szemindriumban egy roman ifja, Suta Josif tint ki két dolgozata-
val, melyeknek egyike a kuruc koltészet hitelességének vitajat
ismertette.

*

Az egyetem az az arzenal, hol a nemzetek létért vald harca-
nak tudomanyos fegyverei késziilnek. E fegyverek a legtobbszor
hatasosabbak, mint a materialis fegyverek. A tudosok, kik vezetik
ez arzenal munkassagat, gyakran politikailag is nagyobb sikere-
ket érnek el, mint az allamférfiak, a diplomatak és a hadvezérek.
Példa erre Masaryk, tovabba Stefanik, a parizsi csillagvizsgalo
aligazgatdjava lett magyarorszagi tot fi és Benes, a pragai keres-
kedelmi akadémia tanara, akiknek munkassaga robbantotta szét a
Habsburgok sokszaz esztendés és a vilag egyik leghatalmasabb
hadseregétdl védelmezett monarchiajat.

Nagy tévedés volna nemcsak az erdélyi magyarsag vezetoi,
hanem a csonkamagyarorszagi kozvélemény részérdl is, ha kdzom-
bosen és a megismerés kivansaga nélkiil allana a roman egyete-
mekkel, kiilondsen pedig a kolozsvarival szemben, azzal az arze-
nallal, .amelyben Erdély roman birtokban vald végleges megtarta-
sanak legerésebb fegyverei késziilnek és nem igyekeznék gondos-
kodni arirdl, hogy az erdélyi magyar ifjisag meg tudja szerezni e
fegyvereket és élni tudjon velik az erdélyi magyarsag életének,
nyelvének, szellemi és anyagi kultirajanak megvédésére.

»Az 0nalld tudomanyos termelés terén hazank versenyét a
nagy mivelt orszagokéval alig hozhatjuk parhuzamba, — irta
1907-ben a ,,.Budapesti Szemlé”-ben megjelent ,,Kultarank és a ter-
mészetbuvarkodas” cimii tanulmanyaban a legnagyobb magyar
tudosok egyike, Than Karoly. — E tekintetben nalunk sokkal
kisebb nemzetek, mint a belgdk, a svajciak, a hollandok és a
danok mar régebben tulszarnyaltak benniinket. Finnorszagban,
Gorogorszagban, Romaniaban, s6t a kisebb Balkan-allamokban,
pl. Szerbidban és Bulgariaban is a tudomanyos torekvéseknek
olyan jelei mutatkoznak, melyek, ha az utobbi id6 aranya szerint
novekednek, utdiérhetnek, s6t ha ezen gy kiilonds gondozasat el-
hanyagolnank, id6vel tal is tehetnek rajtunk. E kérdés pedig
nézetem szerint egyik legfontosabb tényezdje nemzeti Onallosa-
gunknak, s6t életképes fennmaradasunknak is.”

Legyiink tisztdban, hogy a mi életiink sokkal erdsebb, sokkal
kiméletlenebb 1étért valdo harc lesz ezutdn, mint volt megel6zd
ezer éves ¢életlink barmely korszakdban. Ezt a harcot egyediil,
magunkra hagyatottan, minden szovetséges nélkiil kell megviv-
nunk, ha fenn akarunk maradni, akar akarjuk, akdr nem és pedig
ugyanazon fegyverekkel, amelyekkel ellenségeink harcoltak elle-
niink a multban és harcolni fognak a jovében is. E fegyverek
kozott legerdsebbek a tudomany 4ltal kovacsolt fegyverek. Akar
sérti hiusdgunkat, akdr nem, de vald és igaz, hogy ellenségeink-
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nek sokkal gazdagabb fegyvertaruk van ¢s sokkal jobban is érte-
nek e fegyverek hasznalatdhoz, mint mi.

,Mindnyajan tudjuk személyes érintkezésb6l ugy, mint az
irodalmat figyelemmel kisérve, hogy a cseh, olah én szerb torténet-
kutatoknak igen nagy szama ismeri a magyar nyelvet s ezen
nyelv ismerete segélyével hazai tudomanyunk termékeit részlete-
sen ¢és szivesen felhasznalja, természetesen a sajat céljai szerint
— irja Szekfii Gyula a Klebelsberg-Emlékkdnyvben kozelebbrol
megjelent ,,Vilagtortént és magyar torténet” cimtt tanulmanya-
ban. — ,Ezzel 6ssze kell kapcsolnunk — folytatja tovabb — azt a
hasonloképen kozismert tényt, hogy szomszédaink kitiinden meg-
szervezett nyugati propagandajukban folytonosan felhasznaljak
a  torténetirodalmunktol felszinre hozott adatokat én tunujsago-
kat. A magyar torténetkutatds eredményei ilymodon keriilnek
ellenséges megvilagitasban, ellenséges célok szolgalataban a nyu-
gati hatalmasok elé... amig a cseh, oladh, szerb kultura és torténet
a legtobb magyar kutatdé és publicista szamara talan még inkabb
terra incognita, mint akar Japan, vagy Kina viszonyai.”

E fogyatkozasunkon Szekfi ugy vél segithetni, ha egyete-
meink torténettanarai ezentil behatobban foglalkoznak a szomszéd
népek torténetével és kultarajaval, ha oly szakembereket nevel-
nek, akik elsé kézbdl képesek kozvetiteni e népek kulturajat és
ennélfogva ellensulyozni tudjak e népek tuddsai irodalmi munkas-
saganak veliink szemben vald ellenséges hatasat. Ezeket a cseh,
roman ¢és szerb nyelveket és tudomanyt ismerd fiatalembereket el
kellene kiildeni aztan a bukaresti, pragai, vagy akar az {iszkiibi
szerb egyetemre is, hogy magukat tudomanyukban tokéletesitsék.
gy nevelédnék egy tudoméanyos garda, amely sikeresebben tudna
hasznalni Onvédelmiinkre a tudomany fegyvereit, mint tudjuk mi,
a jelen nemzedéke.

Harminckét évvel ezeldtt, 1893-ban ,,A dakoromanizmus és a
magyar kulturpolitika” cimmel egy tanulmanyt irtam. ,,A felsdbb
iskolak és a tudomany szerepe” cimil utolsé fejezetében én is fog-
lalkoztam ezzel a Szekfii altal most folvetett kérdéssel, amely akkor
is aktualis volt és ma is az. Erre vonatkozoan a kovetkezoket
irtam:

... tanulmadnyomban kimutattam, hogy a dakoroméan politi-
kai koveteléseknek a roman torténetiras régen lerakta a maga
allitolagos torténelmi és jogi alapjait... Vajjon tett-e valamit a
magyar kultarpolitika aziranyban, hogy a hazai romansigot a
tudomanyos tévedések e labirintjabol egy magasabb tudomanyos
képzettség segitségével az igazsdg utjara vezérelni megkisértse?
Ki merné Aallitani, hogy a magyar taniigyi kormdnynak valaha
csak eszébe is jutott volna, vagy hozott volna egy fillérnyi aldoza-
tot azért, hogy egy par embert hazankban ¢és kiilfoldon kiképez-
tessen arra a célra, hogy iskolainkban képviseldi lehessenek az
igazi roman tudomanyossagnak és a roman kultiranak.”
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»Szeretjik mondogatni, hogy mi vagyunk Keleten a nyugati
civilizacid terjesztdi, de soha esziinkbe sem jut, hogy kritikailag
megvizsgaljuk: vajjon micsodak és miben allanak azok az eszko-
zok, amelyeknek segitségével Keleten a nyugati civilizaciot allito-
lag terjesztjiik, vagy terjeszteni akarjuk? Hogy Keleten mi ter-
jessziik a civilizaciot, eltekintve sok mas egyébtdl, legel6szor is
szilkséges volna egyetemeinket igy berendezni, hogy keleti szom-
szédaink kénytelenek legyenek hozzank jonni mindazt megtanulni,
mit sem hazajukban, sem a kiilfoldon meg nem tanulhatnak. Ez az
egyetlen, amit sem hazajukban, sem a kiilf6ldon meg nem tanul-
hatnak, az sajat torténelmiik, sajat kulturalis fejlodésiik menetének
kritikailag megalapozott ismerete volna. Ez az egy, amiben hely-
zetlinknél s poliglott viszonyainknal fogva az 6 mestereik lehet-
nénk. De a valosagban miként all fdiskolainkban a balkan népek
etnografiajanak, Osszehasonlitdo filologidjanak, torténelmének stb.
tudomanyos ismerete? Erre nem talalhatunk mas kifejezést, mint
szégyenletesen.”

Harminckét év utdn mas és rankvonatkozéan kedvezétlenebb
viszonyok kozott Szekfli majdnem szorodi-széra ugyanazt irja, amit
én harminckét év el6tt irtam. Akkor kenyérelégségben és a hata-
lom birtokdban voltunk, nincs* tehat semmi kiilonds benne, ha
amit irtam, pusztaba kialto sz6 maradt. De vajjon nem lesz-e ilyen
pusztaba kivaltott sz6 a Szekftié most, mikor koldusbotra jutva,
sotétségben ¢és hidegben éliink, fogcsikorgatasok és tehetetlen
sohajtozasok kozepette?



Szerbia kozoktatasiigye.
frta: BERKES JOZSEF.

Ha valaki meg akar ja ismerni és érteni a mai szerb kozoktatas-
igyet, mind térvényhozasi, mind pedagogiai intézkedéseibon, annak
legalabb nagy vonasaiban meg kell ismernie a szerb iskolaztatas
torténetét. Es ez természetes, hiszen minden nemzet iskolapoliti-
kaja a nemzeti mult histéridja és kultarsziikségletei szerint ala-
kult, fejlodott; s ha az ilyen nemzet tanult is a fejlettebb nemzetek
fejletebb pedagogiajabol valami  ujat, azt mindenkor a sajat
nacionalis torekvései, sokszor politikai aspirdcidi szerint ipar-
kodott atformalni modositott tanterveiben ¢és megvalositani a
népe nevelésében. Ennek a szinte dogmatikus igazsdgnak idézése
indokolja meg és teszi egyben sziikségessé azt, hogy a jelen ismer-
tetd Osszefoglalds is, amikor a mai szerb iskolaligyet megrajzolni
kivanja, nagy vonasokban legaldabb, ratérjen a szerb iskoldzas tor-
ténetének vazlatos ismertetésére is.

1. A szerb iskolazas torténete.

A pogany szerbek a Balkanon a kereszténységre térve, Bizanchoz csatlakoznak. —

Karakteriik ezzel goroQ-fanariota jelleget olt. — A népet a kalugyerek nevelik. —

A nigomezei bukds utin &t szdzadon at a szerbek ,,rdja”-sorsra futnak. —

A XVII. szdzadban itt-ott primitiv iskoldk irds-olvasdassal. — Ezzel szemben

a Dél-Magyarorszagba emigralt szerbeknél eurdpai iskolarendszer, irodalom;
fejlédott ki Ujvidékkel, — a szerb Athénnel.

A szerbek a Balkan-félszigetre a VI. és IX. szizadok alatt
telepedtek le. Torzsekre és késobb zsupakra oszlottak. Vallasuk a
politheizmus volt, de ezenkiviil hittek sarkanyokban, tiindérekben
és boszorkanyokban is. Altalaban rendkiviil babondsak voltak,
mint a tobbi szldvok még ma is. A kereszténységre térve, Bizanc-
hoz csatlakoztak. Ez a koriilmény azutdn dont6 hatassal volt a
balkani szerbségre késobb s ez a hatas ma is érezhetd: kulturajuk,
lelkiségiik, politikdjuk ezental bizantinus ¢és gorog jelleget Oltott,
ennek minden ismert orientdlis tartalmaval, helyesebben szaraz
keleti formalizmusaval. Vallasilag ugyanis a gordg Konstantina-
poly ziillesztette le Oket a leggyaszosabb fanaridtizmus nivojara.
Egyediil a szerb kalugyerek monostorai képviselték a szerb nem-
zeti kultara valamelyes fokat. Koziiliikk is csupdn egyesek tudtak
irni, de azt is csak vagy Oszlav, vagy gordg nyelven. Amikor a
Balkan-hegyek szerb népe a kegynapokon a szinte babonasan tisz-
telt monostorokban koréjik ©6zonlott, akkor mondottak el a szerb
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kuliiKycrek neki szerb nemzeti torténeteket és néha epikus dalo-
kat a nemzeti multbol: ebbol allott a ,szerb iskolazas” az
egész kozépkorban az allamalkotd szerbség korében. Amikor
1389-ben, a Vidovdanon, Bajazid Jildirim pasa a Koszovon tonkre-
verte az Onallo duséni szerb kiralysagot, a torok uralom a szerb
népet ,raja’-sorsra juttatta, deszpotait pedig, akik akkor a szerb
nacionalizmust jelentették, vagy megolette, vagy az alkalmazkodob-
bakat (Szokolovics nagyvezér) az izlamra téritette s igy még a régi
kalugyeri ,,népnevelést” is egy idére teljesen megfojtotta. Csak
lassan-lassan, amint a rajak szolgalatkészebbekké idomultak az
0j uralom ellenében, engedte meg a torok bég, aga vagy spahi,
hogy legalabb a szerb egyhdz lélekzethez jusson. Amde a Magas
, Porta a szerb egyhazat, amelyet Dusan car autokefal nemzeti egy-
hazza emelt, Ujra a gorég fanariotdk egyhazi jurisdikcioja ala
helyezte. A szerb kalugyerek kolostorai, amelyeket még Nemanja
Stevan és fia, Szent Szava épittettek, igy Ujra a rajak gyiilekez6-
helyeivé lettek az évnek 160. ilinnepnapjan s Ujra hallgathattak a
kalugyerek ajkairol Kraljevics Marké kirdlyfinak fantasztikus
nemzeti hdéstetteit. Mas ,,népnevelésrol” az egész torok éra alatt a
szerbeknél alig lehetett sz6. frni ekkor is csak a kalugyerek koziil
tudtak néhanyan, s amit irtak, az csupan a gorog liturgikus kony-
vekre, aszott keleti kanonokra, naiv hagiografidkra és roman-
tikus wvallasi legendakra vonatkozott. De ez a kalugyeri kultara,
amint Szkerlics Jovan, szerb irodalomtorténész mondja, ,,tavol
allott a néptdl s annak életétol, tartalmaban sekélyes, formajaban,
nyelvében a nép szamara megkozelithetetlen volt.” fgy tartott
ez szazadokon at, tehat éppen azokon a szazadokon at, amikor a
Nyugaton mar végighullamzottak a renaissance, a humanizmus,
a reformacid és ellenreformacié hatalmas és rengd szellemi aram-
latai. Ahova a torok spahi és a gorog popa egylittesen tették be
a labukat, ott a kultara viragai sohasem bontakozhattak Kki.
A XVII. szazad folyaman azonban 0gy latszik, mintha mégis
fennallott volna valamelyes szerb iskolaztatds. A Balkdn nagyobb
varosaiban, legaldbb itt-ott, talalkozunk szerb iskolakkal, am
azok csupan az irds mesterségére szoritkoztak, egyébként ezeknek
is csak az egyhazi tultelitett szertartdsokra terjedt ki egész peda-
gbégidja. Tanitdi ezeknek a primitiv iskoldknak legtobbnyire
kiszolgalt altisztek, templomi harangozok ¢és az ikonosztdz el6-
énekesei voltak, vagy legjobb esetben a bujdoséd és allasnélkiili
gorogkeleti szerb papok. Az irds mesterségén kiviil olvasasra is
tanitottak ugyan, de ennek az olvasas-tanitdsnak fOsulya is mindig
a pszaltériumokon és a szertartdsokon nyugodott. Az iras-olvasast
vagy viasztablakon, vagy kortefabol hasitott és kicsiszolt fa-
tablakon oktatgattdk. Ez a primitiv tanitds egyébként harom évre
szoritkozott és olyan gyonge sikerrel dicsekedhetett, hogy azok a
szerbek, akiknek a kereskedelem miatt — amelyet a szerbek ma is
nagyon kedvelnek, sziikségiik volt az iras és szamolas tudoma-
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nyara, a kilfoldi iskolakba jarattdk fiaikat éspedig a szerbek
katholikus gytilolete miatt, leginkabb a protestans iskolakba. Ilyen
volt az iskolahelyzet a szerbek lakta Balkanon, ott, uhol &t sza-
zadon at tiindokolt vagy sotétlett felettiik a félhold uraliim.

Egészen mas és gyokerében eltér6 volt azonban azoknak a
szerbeknek a kulturdlis helyzete, akik Ill. Arzén ipeki patriarcha
vezetése alatt a torok elol a XVII. szdzad végén a Raska tajai-
rol Magyarorszagba koltozkodtek. Ezek az emigralt szerbek itt
kultarviszonyok kozé keriiltek s igy egész életiik is, kulturfejlo-
désiik is egészen mas, s6t batran mondhatjuk, szabadabb iranyt
vehetett fel. Egyetemesen minden szerbnek Ok lettek ezentll
¢s innen a kultiraban példaképe, a tudomanyban oktatdi,
a szerb irodalom megteremtéi, a szerb afrfogd nacionalizmus fel-
¢bresztdi. Azért nem jarunk messze az igazsagtol akkor, ha ki-
mondjuk, hogy mindaz, ami ma a szerb kultira nevét meg-
érdemli, a szerb irodalom, a szerb allamjogi berendezkedés, a
szerb iskolaligy, a szerb miivészet, — mindez a magyarorszagi
szerbek korében sziiletett meg és felcseperedve a mi kulturank
emldin, vonult at vagy szokott 4t a Dunan Belgradba s onnan le
a Sumadiaba, a déli és nyugati Morava volgyeibe s a Rigdmezo
tragikus tajaira.

Lipot csaszar-kiraly 1680 augusztus 21-én adta ki azt a neve-
zetes patensét, amely Csernojevics patriarcha 200.000 szerbjének a
jogait és privilégiumait kodifikalta. Ez az osztrak patens a Dél-
Magyarorszagon nagyobb tomegben, de maskiilonben Budaig,
Szentendréig, Szegedig, Gyérig, Komaromig és Debrecen felé is
megtelepedett szerbeknek megadta nemcsak a kiralyi vendégjogot,
de .megadta nekik a vallasuk autonémiajat is. S ez a vallasi
autonomia, amely szinte theokratikus formaban olelte, illetve szo-
ritotta magahoz az ide emigralt szerbeket, éppugy lett a szerb
nacionalizmusnak véddvarava, mint ahogyan a theokratikusan
megszervezett Otestamentumi zsiddsadg is naciondlis szempontbol
zsidonak maradt éppen koriilhatarolt theokratizmusa kovetkezté-
ben Egyiptom és Babilon kényszerli emigracioinak idején. Sem a
Maria Terézia alatt fellépd katholizacids velleitasok, sem a joze-
finisztikus, bécsi Osszbirodalmi, germanizacids torekvések a bekdl-
tozkodott szerbek korében szdmottevd eredményhez nem vezettek.
Mindennek ellenére azonban a szerb nép itt sem tudta soha utoi-
érni az autochton magyarsdg és a telepes németség kultarfokat.
De ebben sem a bécsi Illyr Kancelldria, sem késdbb a magyar
korményzat nem volt a hibas, hanem ellenkez6leg éppen az az orien-
talis szerb egyhdz a maga korrumpalt kalugyereivel, fanariota
papjaival és piispokeivel, amely bizantinus egyhdz a sajat hiveit
is a legkiilonbozobb adokkal nyuzta, mint hajdan lent a Balkénon,
de ugyanakkor a hivoi oktatasardl még egyhazpasztoralis szem-
pontbdl sem gondoskodott. Amig tehat az emigralt szerb nép egye-
teme a telepiilés elsd évtizedeiben, dacara annak a kultarkérnyezet-
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nek, amelybe belekeriilt, alig emelkedett ki a magaval hozott és
dozolalt, balkanizii vallaserkolcsi alaesonysagabol, addig a magyar
varosokba keriilt és itt szabadon kifejlodott szerb polgari osztaly
— a szerb iparosok és kereskedok — mar ezekben az évtizedekben
is hatalmas kultarlendiiletnek indult. ,,Az iparos és kereskedd
szerbek az eziistben gazdag Zimonytol fel, egészen a esdszari
Bécsig telepedtek meg. Ok lettek a szerb nemzeti kultura kifeje-
z6iveé, hordozoiva és elbharcosaiva a szerb nemzeti felvilagosodas-
nak. Sokat 4llottak harcban a szerb egyhazzal, amely sohasem
tudta levetkézni kozépkori tradicidit és kalugyeri gonoszsagait.
Ok emelik az elsd szerb iskolakat és &k szervezik meg elészor a
szerb iskolaiigyet, 6k adjak ki a szerb konyveket és Ok fizetnek eld
a szerb ujsagokra. Az egész modern szerb kozoktatds és a szerb
vilagi irodalom, amely a XVIII. szazad végén megsziiletett, raélkiilok
el sem gondolhaté. A nagyobb magyar varosok szerb lakéi meg-
kapjak a maguk kozségi Onkormanyzatat, a maguk képviseletét és
birdsagat (tanacs) és sajat kiilon életiiket élik erds erkdlcesel és
nemzeti alapon, ok allanak a szerb kiizdelem ¢€lén és a szerb
egyhaz-nemzeti gyiiléseken 6k a legtevékenyebbek és leghatarozot-
tabbak” — irja dr. Jovan Szkerlics, Isztoria N&éve Szrbszke Kni-
zsevnoszti (Beograd, 1914) cim{i miivének 16. oldalan.

Ezutan az altalanos szerb kulturkép utan, vessiink egy pil-
lantast kiilon a Magyarorszagon élt, ezidobeli szerbek iskolatigyére.

»Az elsO segitség az iskolaiigy tekintetében a szerbek szamara
Oroszorszagbol érkezik. Oroszorszagi metropolitak egyhazi és
iskolakdnyveket kezdtek kiadni és tanitokat kiildtek, akik szak-
iskolakat szerveztek, hogy tanitésdgot képezzenek ki. A XVIII.
szazad kozepén megszervezik a szerb iskolaiigyet, megalkotnak
egy nemzeti iskolafenntarto alapot, s a nagyobb szerb
helységek mind megkapjak iskolaikat és tanitoikat. 1770-t61 egész
Ausztridban életbe 1ép az iskolak reorganizacidja s akkor alapjuk-
ban alakulnak at a szerb iskolak is. Az iskolak megsziinnek tisztara
egyhazi iskolaknak lenni, inkabb vilagiakka valnak, s allami fel-
tigyelet ala keriilnek. A régi ,,mesterek” helyébe az uj ,,magiszterek”
keriilnek, akik kiillon pedagodgiai kurzusokon mentek at, alaposan
kiképezve és fliggetlenitve az egyhaztol. Az iskoldk tehat vildgibb
jelleget nyertek s azokban ezentul a szertartisok és a pszalteriu-
mokon kiviil mas vilagi targyakat is kezdtek tanitani. Nem
hoznak tobbé Oroszorszagbdl szertartasokat, s6t az egyhazi és
iskolakdnyveknek egész sorozatat itt kezdik irni. Szakfeliigyeletet
vezettek be az iskoldkba. A XVIII. szazad végén az iskolak szama
megndvekszik nemcsak a varosokban, de a nagyobb szerb falvak-
ban is. Az elemi oktatas tekintetében a szerbek a XVIII. szdzad
folyaman nagy haladast tettek. De wugyanakkor a kozépiskolai
oktatds is nagy fejlddésnek indult. Mar 1772-ben a szlavoniai Kar-
lécan emelik a szerbek autonom joguknal fogva az elsé ,,latin-
szlovén” iskolat. Emanuel Kozacsinszki 1733-1737-ig tart fenn egy
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kozépfokli szerb iskolat, ugyancsak Karlécan. Ujvidéken 1740-ben
alakul meg a ,,Duchovna Kollegija” (lelkészi kollégium), a lelké-
szek kiképzése céljabol. 1749-ben ujra Karlocan alakul egy szerb
kozépiskola, amely 20 éven 4t tartotta fenn magat. Az elsd teljesen
vilagi jellegh szerb gimnaziumot 1791-ben alapitjak, de ugyan-
akkor megalakul véglegesen a szerb ,Reteti theologia is, a szerb
egyhaz kozpontjaban, Karlocan. 1812-ben Szentendrén alapit a
szerb egyhaz szerb theologiat, s ugyanebben az évben, ugyancsak
itt, megalapitja a szerb tanitoképzot is, amely azonban 1816-ban
Zomborba keriil, ahol a mai napig is fennall. 1816-ban Ujvidéken
megvetik alapjat a szerb nemzeti fégimnaziumnak, amely ezid6tol
fogva az egész szerbség intelligencidjanak lesz a kitermeldje, értve
a szerbségen a balkani és az emigralt magyarorszagi szerbsé-
get is. Ebbdl az iskolabol keriil ki az egész XIX. szazadbeli szerb
irodalom minden nevezetesebb egyénisége, s6t a balkani szerbség
politikusai is. Arra a felmeriildé kérdésre pedig, hogy a magyar-
orszagi szerbeknek szamszerint mennyi iskoldjuk volt a XX. szdzad
folyaman, nagyon egyszerlien felelhetiink meg ugyancsak Szkerlics
Jovannal: mindeniitt megvoltak az elemi iskolaik, ahol szerbek
laktak, kozépiskoldaik pedig csaknem minden szerblakta varosban,
tehat Zomborban, Ujvidéken, Versecen stb. Azért irta nagy biisz-
kén a napokban egyik bansagi szerb popa megleckéztetve a ban-
sagi németeket: ,, Nekiink megvolt az autonom szerb nemzeti egy-
hazunk, megvoltak a szerb nemzeti piispokeink, a szerb nemzeti
karlocai patriarchatusunk vezetése alatt és megvoltak minden kéz-
ségben a nemzeti szerb felekezeti iskolaink”. (Magyar Kisebbség.
1924 oktober 1. 11, évfolyam, 19. sz., 764. old.)

Az iskolaliggyel szorosan fiigg Ossze, mint a legeminensebb
pedagdgiai és kultureszkéz — a konyvnyomtatds ligye. Azért nem
lesz felesleges, ha errdl a kérdésrdl is roviden emlitést tesziink.

Ruzsicsics Nikafor, szerb piispok-torténetird allitdsa szerint
(Isztoria Szrpszke Crkve: Il. kotet, 610-611. 0.) a balkani szerbeknek
tekintélyes konyvirodalma volt mar a XI-XIV. szazadokban.
Ezek a konyvek azonban csupan egyhazi konyvek voltak, amelye-
ket a kalugyerek forditgattak le a gorég kanonokbol, a gorog
egyhdzatyakbol és a szerb bogumilok (patarenok) manicheus
filozofiaval telitett kdnyvei. De a torok uralom ezeknek legnagyobb
részét a kolostorokkal egyetemben elpusztitotta.

Dél-Magyarorszdgon, vagyis az akkori ,hatarérvidéken”
azonban az; emigracio elsé idejében mar a szerb konyvnyomtatas
iigye nagy fejlédést mutat. A karlocai patridrcha a bécsi kormany-
zattol tobbszor kérelmezte a szerb nyomda felallitdsanak a jogat.
De a bécsi udvar sokdig huzdédozott ennek az engedélynek a meg-
adéasatol. Csak amikor a szerbek az elutasitds kovetkeztében kony-
veiket Oroszorszagban, Lipcsében, Drezdaban kezdték nyomatni s
amikor ennek kovetkeztében a bécsi kormanyzat belatta, hogy



142

sokkal veszedelmesebb a birodalomra, ha a szerbek idegen ¢és talan
ellenségos allamokban nyomatjak konyveiket — ¢és els6sorban
ikkor mar a panszlavizmust hirdeté Oroszorszagban, az Illyr
Udvari Kancellaria 1771-ben végre megengedi az elsé cirilbetis
nyomda felallitasat Bécsben. (Magyar Kisebbség. 1924 oktdber 1.
1. évf., 9. sz.) 1790-ben a magyar korméany Ujvidéken engedélyezi
a Jankovich-féle szerb nyomdat, 1792-ben 20 ezer eziist pengén
egy szerb konzorcium megvasarolja a Kurzbeck-féle bécsi,
monopolium-jogh nyomdat, amely azonban mar 1796-ban a budai
magyar egyetem tulajdonaba keriil, ahol ezentil 1830-ig csaknem
minden szerb konyvet nyomtak. 1827-ben Temesvarott, 1841-ben
Gjra Ujvidéken (Kosztics-féle), 1842-ben Szegeden, 1846-ban Szabad-
kan, 1847-ben Ujvidéken (Medikovics-féle) talalkozunk szerb nyom-
dakkal. Am, nem kevésbbé érdekes az sem, ha itt utalunk arra a
kiilonosen jellemz6 tényre, hogy ezekbol a magyarorszagi szerb
nyomdakbol mennyi szerb nyelvii és cirilbetis konyv keriilt ki.
,1770-ig Bécsben évente atlag 2-2 szerb konyv késziilt. 1780-1800-ig
évente mar Magyarorszagon 7-7 szerb mi hagyta el a sajtot,
1800-t6l 1820-ig évente 19, 1820-1830-ig évente 23, 1830-1850-ig évente
30-50 szerb konyv keriilt ki a budai magyar egyetem tulajdonat
képezd szerb nyomdabol. A XVIII. szazad folyaman az emigralt
szerbek korében Osszesen 220 szerb konyv latott napvilagot a
monarchia teriiletén, mig 1830-1850 kozott egyediil Magyarorsza-
gon 1440 szerb kdnyvet nyomtattak. 1811-ben 12 szerb konyvtar és
szerb konyvkereskedés is 4all fenn féleg Magyarorszag déli
végein.” Ezeket a jellemzdé adatokat is Szkerlics Jovantdl vesszik.
(Isztorija NOve Szrpszke Knizsevnosti, Beograd 1914. 20-25-ig és
123-124 oldalak.)

A délmagyarorszagi szerbek kultirhelyzetét az emigracio oOta'
egyébként Sztanoje Sztanojevics, belgradi egyetemi tanar igy
foglalja 0ssze: ,,A Vajdasag a modern szerb felvilagosodasnak és
kultiranak a bolcsdje. Még a XVIII. szizad folyaman, addig,
amig a szerbeknek azokon a teriileteken, ahol torokok alatt éltek,,
nyers anyagi harcot kellett megvivniok mar a puszta Iétiikért is
s folyton késsel és puskaval a keziikben kellett életiikért kiiz-
denidk, — addig a vajdasdagi szerb nép, a térok uralom aldl felszaba-
dulva, kedvezobb kériilmények kozott élt és minden lehetdsége
megvolt arra, hogy itt kifejleszthesse gazdasagi és kulturalis
életét. Mar ebben az idében nyilnak meg a Vajdasagban a leg-
elsé szerb elemi iskolak, a legelsé szerb tanitoképzo, az elsé theo-
logia és a karlocai szerb gimndzium”. (Politika. 1923 augusztus 12.
550. jubileumi sz.) Sztanoje Sztanojevics cikke azutdn -elismeri,
hogy a modern szerb irodalom, a szerb irodalomnak mai nyelve,
a mai szerb helyesiras, a szerb torténetirds, a szerb lira, drama,
epika, zene, festészet, 1jsagiras, tudomany, politika, pénziigy,
szocialis intézmények, egyhazi szénoklat és egyhazi autondémjog,
sot a szerb ontudatos modern nacionalizmus theoriaja és gyakor-
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lati megvalositasa és kiépitése is: mind-mind u Dél-Magyarorszag
szerbjei  kozott sziiletett meg és indult cl hodito balkani szerb
utjara.

Sztanojevics jellemzése abban a szel lomomnak Iuihzé megalla-
pitasban domborodik ki a legélesebben, amelyben kimondja, hogy
amint Athén volt a hellén vilag életet teremté kuli ur kozpont ja,
gy volt az Osszes szerbek szamdra a délmagyarorszagi Ujvidék
a szerb Athén. S hogy a ,Vajdasagnak™ ez a szerb kultarpriori-
tasa az itteni magasfoka és autonom szerb iskolaiigynek volt az
egyenes ¢€s éppannyira természetes folyomanya, az nem szorul
bévebb bizonyitasra. Az a magyar kultarliberalizmus, amelyben
a délmagyarorszagi szerbség a hatarérvidéken élt, lett forrasava
minden mai szerb haladasnak.

A délmagyarorszagi szerb iskolailigyet, ugy, amint, az nalunk
a modern idokben allott ¢és fejlodott, e helyiitt nem ismertetjiik,,
hiszen az szorosan Osszefligg a modern magyar iskolaiiggyel s
igy kozismert a magyar pedagogiai vilag el6tt. Most tehat kitlizott
célunk szerint a szorosan vett szerb iskolaiigyre tériink at, helye-
sebben a szerbiai kozoktatasligyre és csak annak ismertetése utan
térhetlink at a jelenlegi SHS. allam kozoktatasanak iigyére.
Miel6tt azonban a vonatkozo szerb iskolatdrvényeket ismertetnok
¢s pedig ugy a haboru el6tti Szerbia, mint a jelenlegi SHS. allam
torvényeit, rendeleteit, amelyek ma is szoros Osszefiiggésben
vannak egymassal — ra kell elobb vilagitanunk arra a szellemre,
arra a célkitlizésre és azokra a feladatokra, amelyek egyiittesen
az egész szerb pravoszlav iskolaligyi komplexumot alkotjak, at-
hatjak és iranyitjak.

2. A szerb kozoktatasiigy a XIX. szazadban.

A XIX. szazadig az orientalisa,n formalisztikus szerb egyhdz kezében van az
iskola. — Szelleme a legendds szrboszlovénizmus. — Ennek a szdzadnak a folya-
man fellep az allami jellegii iskolarendszer. — Obradovics, délmagyarorszagi
kalugyer a Ratio szellemében szervezi az iskolakat nagyszerb ideologia alapjan.
— 1815161 1911-ig 3 elemi iskoldrol 1245-re Siokken az iskolak szama. — A mai
Nagy-Szerbiaban 7368 elemi iskola tanit. — A szerb statisztika ingadozo.

A legels6, amit nem szabad szem eldl téveszteniink a szerb
iskolatigy ismertetésénél, vagy fOleg értékelésénél, az a torténelmi
tény, hogy a szerb iskolaligy a legmodernebb évtizedekig abszo-
lute a gorog keleti szerb egyhidz kezei kozott volt, de minden-
esetre az O szellemének iranyitdsa alatt. A gorog keleti egyhaz
pedagogiai tartalma valldsilag az orientalis formalizmusbol meri-
tett, nemzetileg pedig teljesen a szrboszlovénizmus regényes tala-
jan allott. S6t a szrboszlovénizmus a szerb egyhdz megalkotdsa-
nacidé az Osszes vilagon ¢él6 szlavoknak Ose, amit az tugynevezett
glagolica &sszerb-nyelv-volta donthetetleniil — igazol.  Ruzsicsics
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Nikifor a mar idézett terjedelmes egyhaztorténelmi konyvében
egy regényes genealogiai tablazatot is kozol, ahol legendas fanta-
ziaval kimutatja, hogy a minden szlavok tdrzsei miként szarmaz-
tak le, milyen fokban szarmaztak el az 0Osi szerb anyatorzstol.
(Ruzsicsics Nikafor: Isztorija Szrpszke Crkve. I. kot., 314-316. old.)
Ez a tavolbalatd ¢és modfeletten magabizd szerbszlovén, mo-
derniil ,,nagyszerb” szellem hatotta at a szerb pravoszlav egyhaz
egész pedagogiajat akkor, amikor még az & kezében és az 6
egyediili iranyitasa alatt allott a szerb iskolaiigy. Amikor azutan
a szerb kozoktatasiigy a XIX. szazadban allamiva valt, a szerb
dllam ugyanakkor atvette a szerb nemzeti autokefal egyhaztol a
szrboszlovén ideologiat is, amelyet ez a keleti egyhdz torténelmi
romanticizmusaval kitenyésztett s ezt az ideologidat tette meg a
szerb allami kézoktatasiigynek is alapelveiil és céljaul. De mert
még a pravoszlav egyhdz érdeme volt, hogy kozos nevezére hozta
a pravoszlavizmust a nagyszerb nacionalizmussal, a szerb allam
nem is valtoztatott ezen az identitason semmit, s6t allami jelleg-
gel szolgalta kozoktatasiigyének ténykedéseiben a kdzelmultban
éppen ugy, mint ahogy ma is szolgalja.

Szerbia felszabadulasa utan, a XIX. szazad els6 felében,
Doszitej Obradovics, délmagyarorszagi volt kalugyer s a modern
racionalista €s nacionalista szerb irodalomnak egyik megterem-
tdje, a német nagy aufklaristaknak, Hevernek, Lessingnek
rajongoja, lesz az els@ szerbiai kozoktatasiigyi igazgatd, illetve
miniszter €s & szervezi meg azutan a szerbiai iskolaiigyet csaknem
teljesen a Ratio szellemében, de sokban német mintara is. Ennek
az Obradovics-féle kozoktatasnak vezeté gondolatava lett az
Ossz-szerbségnek egyesiilése, tehat az egyhazi szrboszlovénizmus
metamorfozisa: a panszerbizmus, de mar kiegészitve ¢és felékesitve
a fichtei tagtekintetdi, liberalis-nacionalizmus modernebb argumen-
tumaival. Ezeket az altalanos szempontokat tehat soha nem szabad
figyelmen kivill hagynunk akkor, amikor a szerb kozoktatasiigy-
r6l van szo6, akar pedagogiai, akar iskolapolitikai, akar legiszlativ
vonatkozasokban.

De térjiink vissza Szerbianak a XIX. szazadban fennallott
kozoktatdsara. Szerbia ennek a szdzadnak elején ugy a szerbség
szellemi ¢életében, de az altalanos eurdpai szempontot is tekintetbe
véve, ugyszolvan semmit sem jelentett. Ebben az id6ben a torok
uralommal szemben a balkini szerbség egyre erdsebb és nagyobb
terjedelmii ldzadasokban tort ki s ahol sikeriilt lerdzni magarol
a torok igét, ott lakossdgdban megfogyatkozik €és minden beren-
dezkedésében meginog. 1804-t61 1830-ig ,,a Karagyorgye-Szerbianak
sem ideje, sem ereje nem volt ahhoz, hogy kulturélis felszabadu-
lasat is végbevigye”. gy 1815-ben az egész Szerbidban csupan
3 elemi iskola allott fenn. Még 1827-ben is a modern szerb iroda-
lomnak masik nagy alakja, — természetesen a Balkdn kritikai
mérlegén, — Vuk Karadzsics, azt irja a fokozatosan felszabadulo
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Szerbiarol: ,,100 faluban sincs mindeniitt egy iskola. A papokon
¢s a kalugyereken kiviil ezer lélek koziil alig lehet egyet taldlni,
aki irast el tudott volna olvasni (s az irastudok, amint emli-
tettem, a papok ¢és a kalugyerek kozott, is csak ritkasag szamba
mentek). Az embereknek altalaban az a hite ebben az idokben, hogy
a konyv nem valé masnak, csak legfollebb a kalugyereknek és a
papoknak. Nemcsak a knézek, kmettek, a kereskeddk a falvakban,
de a legtobb varosi lakos is szamadasait az ajtofélfara rojja fel.”
,»Olyan kevésre becsiilik a tudomanyt 1820-ban, hogy még Knéz
Mihajlot, a fejedelmet is meg tudta gydézni a kornyezete arrdl,
hogy neki, mint fejedelemnek semmi sziiksége sincs arra, hogy
irni és olvasni tudjon. De 1836-ban viszont mar 72 elemi iskolaval
talalkozunk a t6rék vazallatusra emelkedett szerb knezsevindban,®
amelyek koziil 26 mar allami jelleggel birt. Az 0Osszes tanuldok
szama ekkor 2514-re ragott. Bar még 1844-ben is 17 torvényszéki
elndk koziil tiz csak a nevét tudta leirni, harom pedig teljesen
analfabéta volt (Szkerlics: u. o. 122. old.), az iskolazas 1830 ota
mégis er6sebb fejlédésnek indulhatott, mert ebben az évben adta
ki a szultan nevezetes hatiserifjét, amelynek értelmében a szerb
knezsevina a beliigyeit, s igy a kozoktatasat is, szabadon intéz-
heti. 1846-ban mar 213 iskola all fenn, 6201 tanuloval. 1831-ben ala-
pitanak Belgradban mar egy kozépfoku iskolat, amely 1835-ben
az elsé szerbiai klasszikus gimndziumma alakult dt. 1836-ban theo-
logiat szerveznek, 1838-ban egy kezdetleges liceumot, ahol ,,kevés
filozofiat” is tanitottak, 1841-ben ugyanitt jogot is adnak eld,
1844-ben a liceumot ,,féiskolanak” nevezik el, amelyben mar a
,magasabb tudomanyt” is prelegaljak. Ugyanebben az évben ala-
pitanak egy ,alséfoku kereskedelmi iskolat”, 1846-ban ,alsé mér-
noki iskolat”, 1850-ben ,katonai iskolat”, 1853-ban pedig ,,gazdasagi
iskolat”. Az ifjisagot azonban ez iddben még tdbbnyire Ausztria-
ban, Németorszagban és Franciaorszagban neveltetik, akik ott tel-
jesen magukba szivjak a nyugati szellemet és visszatérve a knezse-
vinaba, itt hirdet6jévé lesznek a szerb nemzeti dncélusagnak, a nyu-
gati racionalizmusnak és a politikai liberalizmusnak. Az 1838-1858
kozotti 20 év minden szerb politikai harcanak jelszavava lesz: az
allamot a tanult intelligencia kisebbségének kell korméanyoznia, s
ezért a legelsd allami feladat, megteremteni az iskoldzott biirokra-
ciat, ami csak a kozép és felsd iskolaztatds életbeléptetése és fejlesz-
tése révén lehetséges. 1855-56-ban mar 334 népiskola nevel 9891 tanu-
16t. Ez évben egymillio 1élekre 350 kiilonb6zd fokl és irdnyu iskola
esik. Az 50-es évek vége felé mar 200 egyetemet végzett ember ¢él
és dolgozik Szerbidban. Erdekes itt megjegyezniink, hogy 1836-ban
a 72 tanitd koziil 68 szarmazott Magyarorszagb6l vagy Ausztria-
bol, akik tobbnyire didkok, elizott papok, vagy megszokott tanitok
voltak. Az 50-es évek alkotmanyharcai o0ta azonban talan az eddigi-

! Fejedelemség.
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nél is nagyobb mértékben halad elére Szerbidban az iskolaiigy.
1874-ben 517 a népiskolak szama, 644 tanitoval és 18.135 tanuloval.
Ez a szam 1900-ig 936 népiskolara szokken, 1644 tanitoval és 102.408
tanuloval. 1874-ben mar 21 kdzépiskolaban 169 eldado tanit és pedig
2882 diakot. 1898-ban 26 a kozépiskolak szama, 499 tanerével, 8337
novendékkel. Talan ehelyiitt meg kell még emliteniink azt is, hogy
1874-ben a belgradi féiskolan 19 eléadd miikodott és 207 volt a f6-
iskolai hallgatok szama. 1899-ben 63 tanar, 438 hallgatot oktatott
ugyanezen a foiskolan. A legnagyobb haladast a kozoktatasiigy
terén a fiiggetlenné és tovabbi torekvéseiben nagyszerbbé lett
szerb kirdlysag mutatja fel. 1911-ben ugyanis mar 1425 népiskola
mikddik, s 1910-ben 49 kozépiskola 723 tanerdvel, 12.982 diakkal.
1900-ban a belgradi féiskolan még csak 58 tanar tanit 415 diakot,
1913-ban pedig a mar egyetemmé lett belgradi fOiskolan 80 az
eléado professzorok és 1600 az egyetemi hallgatok szama.

A kozolt szamszeri adatokat legtobbnyire a tobbszor idézett
Szkerlics mivébdl allitottuk Ossze, bar mas adatok is alltak volna a
rendelkezésiinkre. De mivel Szkerlics — ambar az 6 hatalmas miiko-
dése a nagyszerb ideologia szolgalataban telt el a szerb irodalom-
torténet terén éppen ugy, mint a szerb tarsadalmi élet és a poli-
tika mezején is — mindenkor az objektivitas magaslatara ipar-
kodik emelkedni, még akkor is, amikor Ausztriarol, vagy Magyar-
orszagrol ir, vagy nyilatkozik, tobb hitelt adhatunk a statisztika-
janak. Kiilonben is annak, aki a szerb historidban talléz, sohasem
szabad elfelejtenie, hogy a szerb Kli6 még ma is a histdriai ultra-
nacionalizmus romantikus korat éli. A szerb historikusoknak ma
is fontosabb az olyan naciondlis mondakdr, amely nekik a redlis
igazsag és statisztika rovasara is hizeleg, mert nemzetpedagdgiai
elviik, hogy a legendas nemzeti nagysag erejével szitsak, fiitsék,
emeljék azt a magabizd, Ontudatos és nagyléptii nemzeti optimiz-
must, amely a nemzetet egyediil, vagy legalabb is kivaldlag, teszi
képessé a nemzeti aspiraciok nagy tetteinek a véghezvitelére.
Es éppen ez a torténelmi romanticizmusban gyokerezd nemzeti
optimizmus adja meg az okat annak a nagyfoku, szinte egyenes
vonalban a magasba tor6 kozoktatasiigyi haladasnak, amely 1815
harom elemi iskolajatol — annyi kiil- és belpolitikai kiizdelem
ellenére is — nem egészen szdz év alatt, 1425 népiskola tiszteletre-
méltd szamdaig fel tudott szarnyalni. De ha a magyarorszagi pravo-
szlav egyhaz nagyszlav szerboszlovénizmusa a szerb iskolapolitika-
ban nem modernizalodik &t profan panszerbizmussd s igy a szerb
pedagdgia dinamikus lendiiletévé, a szerb Balkdn alighanem ma
is csak a legsotétebb Balkdnnak maradt volna.

Ahhoz azonban, hogy a mai SHS-allamnak kozoktatasiigyi
képét a maga lehetd teljességében illusztraljuk, sziikséges, hogy
nagy vonasokban felsoroljuk azokat az iskoldkat is, amelyeket a
trianoni szerzddés kovetkeztében ez az 1j allamalakulat kapott. A
Magyarorszagtol elcsatolt déli varmegyékben,
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tehat Torontalban, Temesben, a Bacskaban és a Baranyaban 266
allami elemi iskola allott fenn 6h 681 folokcxoii olotnl Iskola a ma-
gyar impérium idején. Ugyancttuk ozokon a turulotokon 71 kozép-
iskola (gimnazium, real), két kereskedelmi ed harom mezdgazda-
sagi iskola miikodott.

Bosznia-Hercegovinaban, amely az Osztrak-Magyar
Monarchia ala tartozott, fennallott a k6z6s impérium idején 401
allami népiskola, 35 elemi mohamedan iskola és 1386 ugyancsak
specialisan mohamedan vallasi népiskolai intézmény. Ezeken ki-
vill miik6dott itt 16 maganelemi iskola is. 1914-ben fennallott 24
kozépiskola, 16 kereskedelmi jellegli és két kozépfokt ipariskola.
(Azonkiviil 1 orth. és 2 rom. kath. theoldgiai féiskola.)

Szlovéniaban, amelyet a szorosabb értelemben vett Auszt-
ria teriiletérdl csatoltak el az SHS.-allamhoz, az osztrak csaszar im-
périuma idején 423 allami elemi iskola, 29 magan oleml iskola fara-
dozott a népmiivelés terén. Szlovénidban 9 kozépiskola volt.
(5 tanitoképzo, 1 rom. kath. theologia.)

Horvatorszagban volt 1531 kozségi elemi iskola, 24 fele-
kezeti és 93 magan népiskola. Miikodott itt tovabba 26 kozépiskola,
4 kereskedelmi, 1 tengerészeti iskola, 1 ipariskola és 4 mezdgazda-
sagi iskola. (Tovabba 6 tanitoképzo és 1 egyetem, a pilispoki szék-
helyeken theologiak.)

Dalmaciaban 452 allami elemi iskola és 28 felekezeti nép-
iskola, tovabba 8 kozépiskola.

Ezzel szemben a haboru eldtti Szerbia Dél-Szerbiaval
egyetemben 2025 iskolat mutat fel minden fokozaton.

Ezeken az 1914-15. évekre vonatkoz6 adatokon kiviil meg kell
emliteniink a belgradi kozoktatasiigyi miniszternek 1924-25. isk.
évrol szolo adatait is. Ezek szerint az adatok szerint a jelzett isko-
lai évben az SHS. allamban 7368 elemi iskola miikodott 17.246 tan-
erével és 849.136 tanuloval. A kimutatas szerint tovabba az 0. n.
,,Vajdasagban” 0Osszesen 1038 iskola mikodott 2585 tanitoval és
120.888 tanuloval. Ezek koziil az iskolak koziil 552 volt allami nyelvii
¢és 486 kisebbségi nyelvl, amelyek koziil viszont 273 a magyar tan-
nyelvii, 182 a német és 31 a romannyelvii. A részletes és végleges
iskolastatisztikara azonban még varnunk kell.

A kultarkép teljesebb megrajzolasa végett a habort el6tti Szer-
bia mas kultiradatait is fol kell emliteniink. Tehat Eszak-Szerbia-
ban, Szerbidnak legmiiveltebb teriiletén, az iskolakotelesek 36%-a
jarta az iskolat. Dél-Szerbidban viszont a tanuloknak alig 8%-a
tett eleget iskolakotelezettségének. Eszak-Szerbidban a hat éven
feliili irastudok szama 20.3%-ot tett ki. Ezzel szemben Bosznia-
Hercegovindban az iskolakotelesek 25%-a tett eleget iskolakotele-
zettségének, Szlovénidban az iskolakdtelesek 90%-a jart eldada-
sokra, Dalmaciaban a tanulék 90%-a, Horvatorszagban 60.7%-a az
iskolakdteleseknek tett eleget a torvény kovetelményének. Az el-
szakitott magyar varmegyékben 85%-a az iskolakdteleseknek jart
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iskolaba. Bosznia-Hercegovinaban az irastudok szama 25, Szlové-
niaban (51, Dalmacidban 62, Horvatorszagban 52.6%, az elszakitott
Dél-Magyarorszagon pedig 85% az irastudok szama.

A habora el6tti Szerbia 0Osszes iskoldinak a szama tehat az
1914-15-6s adatok alapjan 2025, mig a hozzacsatolt teriiletek isko-
lai 5486-ot tesznek ki. gy tehat Gsszesen a mai SHS.-allamban
7511 iskola miikodik, kiilonb6zo fokon. Ha tekintetbe vessziik, hogy
a mai Jugoszlavianak kb. 12 milli6 lakosa van, akkor jelenleg
kb. 1465 lakosra esik egy iskola. Meg kell azonban itt jegyezniink,
hogy a kozo6lt adatok nem abszolut bizonyossagiiak, mert a bel-
gradi statisztikai hivatal csak most van eurdpai megbizhatdsag
¢s stilus szempontjabol kifejlédében. Adataink hianyos és sokszor
eltéro gylijtése ezért még ma is alsébb hatdsagaik tag lelkiisme-
retét terheli. De az altalanos kép megalkotasanal azért a kozolt és
eltér6 adatok mégis eléggé megvilagitjak, vagy legalabb meg-
kozelitik a kultarkiilonbség differencialis aranyszamat.

3. Nagyszerbia kozoktatasiigye.

A szerbiai 1904 aprilis 19-i népiskolai torvényt kiegészitik és minisztertandcsi

rendelettel kiterjesztik a ,Vajdasdg”-ra. — Ennek kovetkeztében minden tolt

kisebbségi magyar és német felekezeti, kozségi, egyesiileti stb. népiskola dllami
iskolava lett.

Ez utan az altalanosan megrajzolt kép utan attérhetiink fel-
adatunk tulajdonképeni céljara: az SHS.-adllam mai iskolahelyzeté-
nek az ismertetésére.

Az SHS.-dllam a hozzacsatolt teriiletek révén kiilonbdozo
rendszer( iskolaknak jutott a birtokaba. Szerbianak ugyanis
megvoltak a kiilon tipusu iskolai, Bosznia-Hercegovinanak a
kozos Landesregierung szervezte meg iskolait az ottani specialis
céloknak megfeleldleg, Szlovénia iskolait a szorosabban vett osztrak
iskolaszellem hatotta at, Horvatorszag Onalléan alkotta meg iskola-
rendszerét, a Délvidékiink iskolai pedig végiil a magyar koz-
oktatasiigynek voltak integrans részei. Természetesen, ezeket a leg-
kiilonbozébb  és egymastol meglehetésen eliitd iskolarendszereket
kellett volna most az 10j allamnak atfognia, egységes és centralis
alapra helyeznie. Hangsulyozzuk, hogy kellett volna, mert az
SHS.-dllam minden tekintetben a centralisztikus allamberendezés
alapjara helyezkedett, tehat allamjogi, kozigazgatasi, hadiigyi,
pénziigyi, politikai és igy kozoktatasligyi tekintetben is. De az 1uj

2 A belgradi statisztikai hivatal ma is szervezetlen. Egyetlen nagy terembe
zsufolt, egy sziik mellékhelyiséggel. A hivatal a- szocidlpolitikai minisztérium
ald van rendelve, de a mas hatosagokhoz intézett megkeresésekre legtobbszor
valaszt sem kap. A centralizacidja irant nincs érzék. Pénze sincs a gyljtésre.
(Dr. Drag. Markovics statisztikai igazgatd nyilatkozata a zagrabi Morgenblatt
1926 augusztus 20. szamaban.) Innen érthetd a statisztikai adatok bizonytalan-
saga eurdpai értelemben.
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vidovdani, centralisztikus alkotmany életbeloptetése utan is (1921
junius 29.) a kiillonb6zd provincidlis régi iskolarendszerek mégis
tobbé-kevésbbé haboritatlanul fennmaradtak, féleg azokon a csa-
tolt teriileteken, amelyeknek lakoi az allamalkotd délszlav torzsek-
hez tartoznak. Ezzel szemben azonban mdr 1919. 10.080. szamu
minisztertandcsi hatdarozat értelmében az 1904. dprilis 19-i szerbiai
népiskolai  torvényt a kell6 valtoztatasokkal és kiegészitésekkel
(1919. julius 23.) a belgradi kormdnyzat Kiterjesztette a Délvidék
osszes elemi iskoldira. igy tehdt azota itt a régi 1904-cs szerbiai
iskolatorvény van érvényben.

A mai napig ilyen koriilmények kozott egységes délszlav koz-
oktatastigyr6l az egész orszagra kihatdlag nem beszélhetiink, mert
az egész orszagra vonatkozo egységes iskolatdrvény sem a kozép-
iskolakra, sem az elemi iskoldkra vonatkozdlag még nincsen életbe-
Iéptetve. Koriilbeliil két év ota készen all ugyan mind a két vonat-
kozd torvényjavaslat, de a folytonos allampolitikai krizisek miatt
egyiket sem sikeriilt eddig tet6 ala hozni.*

fgy ma az egységes iskolaztatas Jugoszlavidban csupan kifej-
16débe van s. azokon a legkiilonbozOobb ¢és valtozd miniszteri
rendeleteken nyugszik, amelyek a centralis kozoktatasiigyet las-
san-lassan elSkészitik. Amde ennek ellenére a vidovdani alkot-
many 16-ik cikke megadllapitia azokat az egységes alapelveket,
amelyeken az SHS. dallam kézoktatastigye centrdlisan  fel fog
épiilni. Eppen azért alapvetd fontossaga miatt nem lesz felesleges,
ha ezt az 0. n. ,prosvetni-paragraf”-ot szészerint idézzik: ,,A tudo-
many és miivészet szabad és az allam oltalmaban és tamogatasa-
ban részesiil. Az egyetemi oktatds szabad. Az oktatas allami.
Az oktatas az egész allamban egyazon alapon nyugszik, alkalmaz-
kodva ahhoz a kornyezethez, amelynek szamara rendeltetett. Min-
den iskolaban a tanulokat erkdlcsi nevelésben kell részesiteni és
az allami Ontudatot bennilk a nemzeti egység és a felekezeti tiirel-
messég szellemében kell fejleszteni. Az elemi oktatas dllami, dlta-
lanos és kotelez6. A hitoktatas a sziilok, illetve gyam kivansaga
szerint, felekezetenként elkiilonitve és a felekezeti hitelvekkel meg-
egyezben nyujtatik. Ipariskolak a szakmabeli sziikséghez képest
allittatnak fel. Az allami oktatds minden beiratdsi, tan- és egyéb
dijtél mentes. Minden tovabbképzo intézmény allami feliigyelet
alatt all. Az allam a népnevelés elomozditdsara iranyuld tevé-
kenységet tamogatja. Mdas fajhoz tartozo és mas nyelvet beszélo
kisebbségek elemi oktatasban anyanyelviikon részesiilnek, még
pedig a torvényben elbirt kedvezmények keretei kozott. Magan-
iskolak engedélyezésének  feltételeit kiilon torvémy fogja sza-
balyozni.”

Ezek tehat azok az alkotmdnyos egységes alapelvek, amelyek

® A torvényegységeeitd minisztériumnak eddig egyetlen egységesitd torvény-
javaslata sem valt torvénnyé.
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az eljovendd jugoszlav egységes taniigyet intézményesen is at fog-
jék hatni. E helyiitt csupan konstataljuk, hogy a szerb alkotmany
felekezeti iskolakat egyaltalaban nem ismer s benne a hitoktatas
sem kifejezetten kotelezo.

Ma az SHS. éllam kozoktatasiigyének élén a kozoktatdsiigyi
miniszter all. A minisztériumot 1919 szeptember 9-iki ukéazzal alli-
tottak fel, illetve valasztottak el a wvallasiigyi minisztériumtol.
Jelenleg az ukaz értelmében — amely egyébként 43 cikkbdl all —
a minisztérium négy fOosztalyra oszlik: 1. az elndki; 2. az altala-
nos; 3. az oktatasiigyi; 4. a mivészeti osztalyokra. A centralizmus
végleges megvalositasaig a provinciak iskolatligyeit az illetd kerii-
letek referensei szolgaltak, igy a Délvidéket, az u. n. BBB.* osztaly.
Ma mar azonban ennek az osztalynak minden Onallo hataskore
megsziint. A legfontosabb miniszteri osztaly a harmadik osztaly,
mert ebben Osszpontosul a tulaj donképeni koézoktatasiigyi munka
mind a harom fokozataban, tehat az elemi, kozép- és fels6 fokoza-
taban is, s6t ide tartozik az egyetemes nemzeti népnevelés iigy-
kore is. Messze vezetne azonban, ha az egész ukaz szervezeti ren-
delkezéseit ismertetni akarnok, habar talan mar csak az analogia
kedvéért is, az ilyen részletes ismertetés nem volna éppen teljesen
felesleges.

A) Az elemi oktatasiigy.’

Az adllamiva lett népoktatds ideiglenes. — A régi kiterjesztett torvény szerint
az alsé négy osztaly kételez6, az V. és V. fakultativ. — Az ismétlGiskolak
fakultatlvek. — Az iskolakat az , iskolakozségek” kotelesek emelni, fenntartani,
tatarozni, butorozni. — A nemzetiségek szamara az dllam tart fenn kisebbségi
nyelvii ,,parhuzamos” osztalyokat. — A kotelez6 iskolalatogatas mulasztasa
kozmunkakényszerrel is biintettetik. — Bizonyitvanyt csak a végzett tanulok
nyernek, egyébként csak elomeneteli igazolvanyt. — Rendes tanito csak tanitoi
érettségivel és ket gyakorlati év utani sikeres tanitoi vizsga dltal lehei valaki.
— A tanitok allami tisztviselok a . kategoriaban. — A helyi és keriileti
tanitoi tandcsok a tanitok jogvédelmét is szolgaljak. — Aii iskolafeliigyelé az
elsofoku pedagogiai hatosag. — Az orszagos tanfeliigyeldi tandcs a kézoktatas
egységességére feliigyel. — A polgari iskoldk kiilondllasa megsziinik. —  Elemi
iskolai orabeosztas.

Az elemi oktatas ma ideiglenesen az 1904. évi april 19-én hozott
szerbiai népiskolai térvényen s annak 1919 julius 23-dn életbe-
léptetett valtoztatdsain és kiegészitésein nyugszik. Azért tehat
erre kell tamaszkodnunk, amikor a jugoszldviai népiskolai okta-
tasrol szolunk.

A torvény a valtoztatasokkal és kiegészitésekkel egyiitt 89
cikkbdl all és hét fejezetre oszlik. Az elsé fejezet: a népiskoldk
fajairol és feladatardl; a masodik: a népiskoldk megnyitdsa- ¢és
fenntartdsarol; a harmadik: a tanitasr6l; a negyedik: a tanuldk-
rol; az otodik: a tanerdkrdl; a hatodik: az igazgatasrdl és fel-

4 Bacska, Bansag, Baranya.
® Zbornik (népisk. torv. és rend. tara). Belgrad, 1921, 1. két.
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igyeletrol; a hetedik végre: az atmeneti rendelkezésekrél szol.
Amint lathatd, a torvény felépitése logikiiM, bar kiilon pedagogiai
noévumokat nem tartalmaz. Talan ezek utan letthely énebben akkor
cselekszilink, ha ismertetésiinkben kovetjilk 11 térvény menetét.

Az |. fejezet 1. cikke szerint a népiskolak (feladatu, ,.hogy a
gyermekeket nemzeti szellemben neveliék én olokOHzitsek az
allampolgari életre, kiillondsen pedig, hogy a kultrai 6m u szerb
irastudast a nép kozott terjesszék”. A célkitUzON ogéH/.en helyes,
foleg abban, hogy a nemzeti szellemii nevelést kifejezetten meg-
koveteli. A népiskolak felosztasat a 2. cikk turtulin/izzu, amely
szerint a népiskolai oktatds kisdedovokra, elemi iHkolakra ¢és
tovabbképzo-, illetve ismétldiskolakra oszlik. Az alapkoncepciod
1éhat felosztasaban a magyar népiskolai torvénynek a koncep-
cidja. Azonban a 3. cikk szerint, az elemi oktatas hat évig
tart, de ebbdl csak négy év a kotelezd, mig az V. és VI. osztaly
a helyi koriilményekhez képest a Kkeriileti iskolahutosag javas-
lata értelmében a miniszter jovahagyasa alapjan csak a téli ido-
szakra terjed, az esetben, ha legalabb 25 tanuld jelentkezik azokba.
Ez az intézkedés szamol elsésorban Szerbia, agrar jel legével és tigy
latszik, balkani jellegével is, mert bar a 4. cikk el6irja altalaban
a kotelez6 iskolalatogatast, de a fokozatos iskolalatogatast,
amelyet a rendelkezésre allo taner6k szamatdl és a helyi koriilmé-
nyektdl tesz fliggdvé. A torvény egyébként a gyermek-iskolaztatast
allampolgari jognak is deklaralja és pedig elsébbségi jognak arra
az iskolara, ahol a sziil6 él.

Az ovodai nevelésrél a 6. cikk intézkedik és pedig akként,
hogy a gyermeket a negyedik évtdl a hetedik évig nevelik ott,
ahol pedig nem all fenn 6voda, ott az elemi iskola mellé eld-
készitd osztdalyok szervezendOk. A negyedik osztaly elvégzése
utan, ahol nincsen V. és VI. osztaly, ott a tanuldk, ha Onként
beiratkoznak és legalabb 15-en vannak, ismétliskolaba jarhatnak,
amely iskoldk tananyaga azutan a helyi viszonyokhoz alkalmaz-
kodik és tanitasuk csak a harom téli honapra terjed (7. cikk).
Az ismétléiskolak, amelyek mezdgazdasagi, ipari vagy kereske-
delmi iranyaak, két évig tartanak és ez esetben a kozépfoki
iskola jellegével birnak, — s ami igen kiilonds, a hadseregben
az egyévi Onkéntesi szolgalatra jogositanak az itt elnyert vég-
bizonyitvany elnyerése esetén (8. a). De talan a legfontosabb és
ma az SHS. dllamhoz csatolt magyarsag s dltaliban a kisebb-
ségek szempontjabol a legszomorubb kihatdsu a torvénynek
10. cikke, amely kimondja, hogy az elemi iskolik csak allami
vagy maganiskolak lehetnek. FEnnek a torvénycikknek alapjan
adta ki a belgradi kézoktatasiigyi miniszter 1919. 31.230. sz. ren-
deletét, amelynek 24. pontja kimondja kifejezetten, hogy az u. n.
, Vajdasag” teriiletén az osszes fennallo és mds jellegii elemi isko-
lak dallami elemi iskoldkkd valnak. Igy a délvidéki osszes magyar-
német-szerb-olah  felekezeti, tarsulati, egyesiileti és kozségi nép-
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iskolak mind 4llami jellegli iskolakka alakultak, tehat elvétettek.
De ezzel szemben az idézett 10. cikknek masodik kikezdése el6irja,
hogy a szilletett szerbeknek egyenesen kotelessége, hogy gyerme-
keiket vagy allami szerb tagozatu, vagy legalabb is szerbnyelvii
magan elemi iskolaba kell jaratniok. Mindenesétre a liberalis tan-
szabadsag elve alig egyeztethetd Ossze ezzel a rendelkezéssel, hiszen
a sziilének természetes joga, hogy gyermekét olyan iskolaba ja-
rassa, amilyenbe éppen jonak latja.

A torvény Il. fejezete sokkal rigorozusabb, semhogy kiilon
hangsulyozasat mell6zhetnék. A torvény u. 1. szabdlyszeri-
iskolakozségek  felallitasat  teszi  kotelezové.  Iskolakodzséget
alkothat kiilon-kiilon egy-egy varos, mezovaros, kozség, vagy
tobb kozség, falu és tanya egyiittesen. Minden helységnek koteles-
sége valamely iskolakdzséghez tartoznia. Ez a rigorézitds nemzet-
pedagdgiai szempontbol nemcsak érthetd, de tan a Balkanon di-
cséretes is. Azonban azok a kirdtt kotelezettségek, amelyeket a
14. cikk pontjai az iskolakozségekre haritanak annak ellenére.*
hogy az iskolaik mégis mindenkor allami jellegliekké lesznek, igen
kozelr6l az allami omnipotencia korét jelentik. Mert mar 30 ta-
nuld esetén az iskolakdzség kdteles iskolat nyittatni és kdteles
egyben e célra telket adni, s legalabb fél hektar foldet kertnek,
udvarnak, kdoteles megfelelé iskolaépiileteket és munkatermeket
épittetni s ezeket sajat koltségén tatarozni és jokarban tartani,
koteles a tanerOknek és az iskolaszolganak elGirt lakasrél gondos-
kodni, koteles olyan helyeken, ahol a gyermekek a tél folyaman
nem jarhatnak haza a hegyvidék territoridlis nehézségei miatt*
a gyermekek szamara kiilon halotermet, ebédlét és konyhat épi-
teni s azokat megfeleléleg bebutorozni, kdteles a teljes iskolai
butort beallitani, kdteles a tanerOknek és az iskolaszolganak egész
évre tiizelGanyagot biztositani, koteles kisdedovot fenntartani
és tamogatni minden népnevelési intézményt. Ha pedig az iskola-
kozség nem felelne meg fenti — a toérvényben kiszabott — kotele-
zettségeinek, Ugy az allam erre kényszeriti. De viszont, ha valamely
iskolakdzség szegény, az esetben a koOzségen segiteni tartozik a
jaras, a keriilet és végill az allam is. Az allam a fennallo ki-
sajatitasi torvénnyel teremthet eld sziikséges telket az iskola
szdmara, s6t a keriileti vagy 4llami kozmunkaerd vagy kozanyag
igénybevételét is engedélyezheti az iskola felépitésénél. Ha sziik-
séges, az TJprava Fondovanal kolcsont is vehet fel az iskolakozség.
Amint tehat lathatd, a torvény bdségesen osztja a kotelességeket
az iskolakdzség terhére, de viszont csak ilyen rigor6zitds mellett
érthetd az a koriilmény, hogy Szerbia az utdbbi évtizedek alatt
oly rohamosan haladt eldre, legalabb kvantitative a népoktatas
nagyszeril munkajaban.

A 1ll. fejezet a népiskolai tanitasrol intézkedik. A torvény
20. cikke kilenc kotelezd elemi iskolai tantdrgyat ir eld és pedig:
1. vallastant, 6szlav olvasdssal, 2. a szerb nyelvet, 3. szerb nemzeti
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¢s egyetemes torténelmet, 4. foldrajzot, 5. természetrajzot kapcso-
lattal a mezdgazdasagtan, haztartastan és egészségtan alapelveivel,
6. szamolast, 7. a rajzolast és szépirast, 8. vilagi és egyhazi éneket
¢s lehetOség szerint zenét és kézimunkat és O. gyermekjatékot.
A részletes tanterv €s tanmenet meghatdrozasat terméNzetesen a
torvény a miniszternek tartja fenn. Ugyancsak a miniszter hagyja
jova a megirandé tankonyvet, tovabba a tantestiilet, és tanulo-
ifjusdg tovabbképzésére szolgald iskolakonyvtari konyveket, ame-
lyeknek cimeit a taniigyi hivatalos kozlonyben kozzéteszi. A. tani-
tas délelétt és délutan tart, kivéve a csiitortok délutant, amikor
is altalanos az iskolaszlinet. Az agrarmunkakra vald tokintettel
Osszel és tavasszal 7-7 nap sziinetet adhat az Iskolahatosag.

Az 1904-es népiskolai torvénynek kiegészitése, a 31.230/1919.
szami rendelet értelmében, az olyan helységekben, ahol nemzeti
kisebbségek élnek, a nemzetiségek szamara parhuzamos osztalyok
nyittatnak a térvéeny 5. c. szellemében, amelyeknek tanitasi nyelve
a kisebbségi nyelv, azzal azonban, hogy a szerb nyelv, fold-
rajz és az SHS. torténelem kotelezd targyként szerb nyelven
tanitando.

A torvény IV. fejezete tobb olyan érdekességet tartalmaz,
amelyek specidlisan a balkani viszonyokkal fliggnek ossze, ille-
téleg azokkal magyarazhatok. Igy az elemi iskola elsd oszta-
lyaba varosokban a hetedik, falvakban a nyolcadik életéviikben
iratnak be a gyermekek. Fiugyermekek, ha betdltotték a tizen-
egyedik, leanygyermekek a tizedik életéviiket, nem vehetok fel
az elsé osztalyba. A felvétel a gyermekek kora szerint torténik
akként, hogy el0szor az idGsebbek irandok be, aztan lefelé a hete-
dik, illetve a nyolcadik életévig. Haromnapi iskolamulasztas miatt
pénzbiintetéssel sujtatnak a sziilok, vagy amennyiben szegények,
elzarassal, illetve ko6zmunkakényszerrel. A tanulok eldme-
netelérdl évente kétszer torténik bejegyzés és pedig januar hd elsé
felében és janius ho 1-29-ig. Bizonyitvanyt csak azok a tanuldok
kapnak, akik a hatodik osztalyt is elvégezték, mig a mas iskolakba
atlépé tanulok szadmara csupan eldmeneteli igazolvanyt adnak Ki
a tanitok. Az olyan tanulok, akik osztalyismétlések miatt meg-
oregedettek, — ha fiu a tizen6tddik, ha leany a tizennegyedik éves
korig — elemi iskolaba tovabb nem jarhatnak. A magantanulok,
vagy az olyan tanulok, akik idegen iskoldkat végeztek, kotelesek
minden iskolai év végén az allami elemi iskoldkban vizsgat tenni.
A maganiskoldk vizsgdin a tanfeliigyeld, vagy egy kiilon minisz-
teri kikildott elnokoél és a maganiskoldk bizonyitvanyai csak
akkor érvényesek, ha azokat a tanfeliigyeld, vagy a miniszteri
biztos alairta.

A torvénynek legbdvebb és egyben a legerdsebben mddositott
fejezete a taner6krdl szold V. fejezet. Ezeket a modositasokat egy-
részt az 1j éallamalakulat tette sziikségessé, masrészt a lezajlotta
hosszu haboruts idészak.
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A régi torvény kétféle tanitot ismer: végleges (rendes) és
Ideiglenes tanitot. Rendes tanité csak az lehet, aki szerb allam-
polgar és elvégezte vagy a filozofiai fakultast, vagy a tanitoképzo-
ben letette a tanitoi érettségit és kétévi tanitds utan a gyakorlati
vizsgat. A habori miatt elmaradt véglegesitést illetéen az 1919
julius 23-1 pottorvény ezeket a modositd rendelkezéseket tartal-
mazza: a gyakorlati vizsgaval nem rendelkez6 tanitok a demobili-
zalastol szamitott két éven beliill kotelesek a gyakorlati tanitoi
vizsgat letenni, de amennyiben Ot évet tanitottak azel6tt, a perio-
dikus fizetésemelésekre mégis igényt tarthatnak. Itt azonban meg
kell emlitenlink, hogy ezt a gyakorlati tanitéi vizsgat késobb
elengedte a szerb kormanyzat a szerb-horvat-szlovén nemzetiségli
tanitoknak a csatolt teriileteken, de elengedte ezt a gyakorlati
vizsgat az atvett kisebbségi tanitoknak is azzal, hogy szerbnyelvii
kiilonbozeti vizsgat tesznek a szerb-horvat-szlovén nemzeti torté-
nelembdl, irodalombol és foldrajzbol. S az igazsag kedvéért el kell
«helyiitt ismerniink, hogy ezeken a szerbnyelvii vizsgalatokon a
szerb vizsgabiztosok dicséretreméltd humanizmust tanusitottak a
régi magyar €és német tanitdsaggal szemben, nem ugy, mint a
hetyke roman vizsgabiztosok Erdélyben és a Bansagban. igy is
azonban nagy tanitohidny mutatkozott orszagszerte. Ennek a
hianynak a pétlasara még a régi torvény 30. cikke kedvezményeket
biztosit, és pedig akként, hogy ideiglenes minéségben olyan szemé-
lyek is alkalmazhatdk tanitoknak, akik a tanitoképzot elvégezték
tanitoi érettsegi nélkiil, vagy valamely teljes kozépiskolat, avagy
a filozofiai fakultast, mint kivalo tanulok, vagy végiil a felsd
leanyiskolat jeles eredménnyel. Ezek az ideiglenes tanitok végle-
gesekké lehetnek, ha kétévi ideiglenes miikkodés utan a tanitdi vizs-
gat a kozoktatasiigyi miniszter altal eldirt programra szerint le-
teszik.

,,Ovoné az lehet, aki legalabb négy kozépiskolat, vagy az egész
felsé leanyiskolat elvégezte s azutan két évig késziilt a tanitoképzo
vonatkozd szakosztalyan, vagy kiilfoldi hasonlé iskolaban és azutan
letette a szakvizsgat.” (31. c.)

A rendes tanitok és tanitonOk: allami tisztviselok (33. c).
Az 1923-i tisztviseldi pragmatika értelmében a tanitdsig az egy-
séges allami tisztviseldi statusban foglal helyet, és pedig azoknak
az allami tisztviselknek a kategoriajaban, akik kézépiskolai
eérettségivel birnak. A szolgédlat ideje teljes nyugdijjogosultsdggal
32 6v. A fizetésemelkedésnek periddusa a betoltdtt harom év. Ma
azonban a fizetések a kiillonb6z6 potlékokon és segélyeken nyu-
gosznak. A teljes nyugdij arany dindrban évi 5000 dinar, a kezdd-
fizetés pedig 2400 dinar. A tanité csak akkor helyezhetd el, ha isko-
laja megsztinik. De viszont varost, mezdévarost csak az olyan tani-
tok kaphatnak, akiknek két, Belgradot pedig olyanok, akiknek
harom periodikus fizetésemelésiik van. A jobb helyre azoknak a
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tanitoknak van elsObbségiik, akiknek csaladi okokbodl erre sziik-
ségiik van és egyébként iskolai én irodalmi munkassagukkal
kitlintek.

Mint a torvénynek kiillon érdekessége felemlithetd, hogy az
elemi iskolak tanerdit minden- a koteles iskolatanitason kiviil tel-
jesitett szolgalatért, tehat az ismétldiskolak vezetéséért, analfabéta-
oktatasért, az év végén kiilon dijazasban részesiilnek, éspedig évi
300 aranydinarig. A tanitok a gyermekeket koteleinek a tmniploinba
vezetni és att velik énekelni, kotelesek tovabba a taiiitotanacs
mitkodésében résztvenni, a tanitodi eskiit pedig az Iskolaszék jelen-
létében a helyi lelkész, miséjén letenni. A taner6k mindsitését
a tanfeligyeld végzi. A mindsités nyilt s ellene az elégedetlen
tanitonak felebbezési joga van a miniszterhez. A biintetéseket hat
fokozatban allapitja meg a torvény, amelyek Iényegében meg-
egyeznek a mi népiskolai torvényiink biintetéseinek fokozataival,
kiilonds csak a 49. cikknek harmadik fokozata, miely szerint a tan-
erd6 ,.harom naptél harom honapig terjed fizetései vonassal sujt-
hatd; 15 napi fizetéslevonassal a tanfeliigyeld, azontil a miniszter
biintet”.

A torvénynek VI. fejezete a népnevelés szervezeti intézkedéseit
tartalmazza. Az 54. cikk szerint a miniszter a népnevelés iligyét az
alabbi iskolai hatosagok altal gyakorolja: 1. a helyi iskolaszék;
2. a keriileti iskolaszék;® 3. az elemi iskola igazgatdja; 4. a tanitok
helyi tandcsa; 5. a tanitok Kkeriileti tanacsa; 6. a tanfeliigyeld;
7. az elemi oktatds miniszteri referense; 8. a tanfeliigyel6i tanacs
¢s 9. a legfobb kozoktatasiigyi tanacs altal.

A helyi iskolakozségi iskolaszék elnoke a politikai kozség
biraja, illetve polgarmestere, az iskolaszék tobbi tagjait a politikai
kozség valasztja, mint iskolakdzség — két évre. A helyi iskolaszék
mitkodése az iskola korill csak dologi, magat a pedagogiat nem
érinti. Az iskolaszék ligyvezetdje egyébként az iskola igazgatoja.

De teljesen eliit6 a mi iskolaigazgatasunktol az tgyneve-
zett keriileti iskolaszékek szervezete, amelyhez valaha hasonli-
tott a mi megszint varmegyei iskolai bizottsagunk. A Kkeriileti
iskolaszékek tagjai: 1. a keriileti zsupan; 2. a keriileti tanfeliigye-
16k; 3. a megyei székhely tanitoképzdjének vagy kozépiskolajanak
igazgatdja; 4. a keriileti esperes; 5. a keriileti orvos; 6. a keriileti
mérndk; 7. a keriilet székhelyén mikodd elemi iskola igazgatdja
¢s végill a jarasoknak az iskolajarasi gytlések altal harom évre
megvalasztott egy-egy delegaltja. Hataskdre a keriileti iskola-
széknek is csupan dologi természetii és a helyi iskolaszékek ily
iranya feliigyelete. Am a mai kiforratlan és befejezetlen délszlav
iskolai kortilmények kozott a keriileti iskolaszéknek a miikodése
eddig csak fiktiv jelleggel bir, mert ma még minden iskolahatalom
a miniszter, illetve a tanfeliigyeld kezében Osszpontosul. De kieme-

® A keriilet a mi varmegyénknek felel meg.
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lend6 a torvénynek az a két intézkedése, amely az 0. n. helyi és
keriileti tanitoi tandcsokrol rendelkezik. Ezeknek a tandcsoknak
mikddési koréhez tartozik a voltaképeni népnevelés, a peda-
gogia, amde a tanitoknak a pedagogiai haladast és fejlesztést
érdeklé javaslattételein kiviil a tanitosag jogvédelmét is szolgal-
jék, tehat a mi tantestiileti” fogalmunknal hatarozottabb jogi
formaval dicsekedhetnek. Mindezeknél a tanacsoknal sokkal fon-
toisabb azonban és a pedagogia intenzitdsa szempontjabol sokkal
praktikusabb jelentOségli a jardsi, illetve varosi iskolafeliigyelok
(nadzornik) intézménye, amelyet legljabban rendelettel allitottak
fe. E szerint a rendelet szerint minden jarasnak és nagyobb
varosnak megvan a maga kiilon-kiilon iskolafeliigyeloje, aki a
kertileti tanfeliigyeld hataskore ald tartozik, de ugyanazokat a
feliigyeleti jogokat gyakorolja a sajat jarasaban fennalldo Osszes
nyilvanos és magan népiskolak felett, amelyeket a keriileti tan-
feliigyeld az egész keriilet népi szak- és népoktatasa tekintetében
kifejt. Pedagogiai szempontbol tehat az iskolafeliigyelé képviseli az
els6fokil pedagogiai iskolahatésagot. Ez az intézkedés kétségkiviil
elényds nemcsak a tanitds intenziv feliigyelete szempontjabol alta-
laban, de kiillondsen a nemzeti tanitas feliigyelete szempontjabol
is. Az a koriilmény, hogy ez az uj intézmény féleg a csatolt terii-
letek nemzetiségi iskoldaiban fejt ki buzgo miikodest, s hogy annak
élén elsésorban szerbiai szerb tanitok dllanak, eléggé igazolja,
hogy a letesitését is elsdsorban a naciondlis, vagy nacionalista
szerb pedagogianak az érdeke diktalta.

A tanfeliigyelének hataskdre azonos a mi tanfeliigyeldinknek
hataskorével, csupan meg kell emliteniink a 76. cikknek azt a ren-
delkezését, amely kiilon tanfeliigyeldi tandcsot dllit fel. Ennek a
tanfeliigyel6i tanacsnak allando és kotelezd a jellege és minden-
kori elnoke az elemi oktatas miniszteri referense, tagjai pedig az
orszag Osszes tanfeliigyel6i. (76. c¢.) Feladata a tanfeliigyel6i
tanacsnak nemcsak az orszag elemi oktatasa felett feliigyelni s-
err6l a feliigyeletrdl a szokasos jelentéseket megtenni, de fbleg
kotelessége a nép- és nemzeti nevelés egységessége felett 6rkodni
s ebben a tekintetben a miniszter elé javaslatokat felterjeszteni.

A torvény VII. fejezete végiil atmeneti intézkedéseket tartal-
maz, és pedig elsésorban azokat, amelyek megsziintetik a régi pol-
gari iskolak onallésagat, kozépiskolai kiilondllasat, s azokat az
elemi iskolak kozé sorozza a polgari iskolai tanerdkkel egyetemben.

Ez ime az a torvény, amelyen ma az SHS allam népoktatdsa
nyugszik.” Részletes biralataba, tehdt a modern pedagogiai kove-
telmények ¢és haladds szempontjdbol most nem bocsatkozhatunk
- barmilyen kecsegtetd is volna a feladat -, még a nemzetkdzi
kisebbségi, illetve védelmi szerzddés szempontjabdl sem. Mindkét
szempont kiilon tanulmanyt igényelne. Mégis ismételten meg-

" Szerbiaban, Macedénidban, Montenegroban, az elcsatolt Délmagyarorszagon.
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emlitjiik, hogy a jelen bovitett és rendeleti Gton a csatolt teriile-
tekre is® kiterjesztett délszldv népiskolai torvény felekezoti és koz-
ségi, iskolakat egyaltalan nem ifimor, holott az SHS allam altal
is ratifikalt kisebbségi szerzddés a kisebbségeknek ¢és felekezetek-
nek ezt a jogat kifejezetten biztonitja. Hogy a kisebbségek sza-
mara 0. n. parhuzamos kisebbségi osztalyokat allit fel a torvény
kiegészitése, ez csak megkoviiléne a kiillonben nemzetkdzileg is
garantalt kisebbségi autondm iskolak fenntartdsi joganak. A szerb
nacionalista népnevelés mindenesetre nuiryoii jol tudja, hogy éppen
nacionalista szempontbol mit jelent a felekezeti inkolak elismert
autonémiaja, hiszen a régi délmagyarorszagi autonom szerb fele-
kezeti iskolak erre eléggé kioktattak. Természetes tehat, hogy
ezek ellen a nem szerb felekezeti iskolak ellen Belgrad a régi szer-
biai torvénnyel védekezett, amelynek valaha Szerbidban, ahol a
pravoszlavizmus egyet jelentett a szerb allani altal intendalt
szerbizmussal, jelentdésége nem volt, de annal tobbet jelentett
volna ma, mert védObastyava avatta volna a nem .szerb felekezeti
iskolakat a kisebbségek nemzeti haladasa, vagy csak akar fenn-
maradasa szempontjabol is. A parhuzamos allami jellegli elemi
kisebbségi iskolak pedig minden vonatkozasukban erésebben allami
feliigyelet alatt tarthatok, mint az esetleges autoném felekezeti
iskolak.

Ha ezekutan lekozoljik a jugoszlav kozoktatasiigyi minisz-
ternek legujabban kiadott Orabeosztasi tablazatat, ugy véljik, hogy
ezzel a legszemléltetébb modon illusztraljuk azokat a kereteket,
amelyek kozott az ismertetett torvény elvei a pedagogiai praktika
terén mozognak.

Orabeosztas.®

Sor- . 2 Osztdly

szém HBEEY L | IL |0 [ IV, [ V. | VI
1.| Vallastan .............. 2 2 2 2 2 2
2.| Szerb nyelv ............ - -~ 4 4 4 4
3.| Anyanyelv ............ 8 8 - 4 4 4
4. | Foldrajz, szerb tort..... — — 3 4 | 242243
5. | Szdmolds, geometria .... 4 4 4 4 -4 3
6. | Természetrajz,mezégazd.,

hdztart, ism. ........ — — 3 3 3 3
7. | Rajz, szépirds ........ 2 | 2 2 2 2 2
8. | Kézimunka ............ 2 2 2 2 2 2
O I Boek o sce s sas 2 2 2 2 2 2
10. | Testgyakorlis, jaték 2 2 2 2 { 2 2
Osszesen : 22 22 28 ] 29 l 29 29

8 Kivéve a délszlav torzsek altal lakott provinciakat.
°1920. XI/11. 41.116. sz. rend.
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Ez az orabeosztds azonban, — hogy a ma divatos frazeologia-
val ¢ljiink — nem ,konszolidalt” bizonyossaggal valtozatlan. Stabi-
litasa a valtakozo kultuszminiszterek politikdjanak volt és van
alavetve. Igy Pribicsevics Szvetozar a szerb nyelv tanitisat mar
az els6 osztalytol fogva megkovetelte s az anyanyelvet csupan
kisegitd nyelvként engedélyezte, a IV. osztalytol kezdve pedig az
Osszes targyak tanitdsa szerb-horvat nyelven folyt, az anyanyelv
ellenben csak kiilon targyként tanittatott. Davidovics éraja alatt
a fenti tablazat volt az iranyad6, mig azutan egyetlen tollvonassal
Ujra a hatalomra keriilt Pribicsevics rendelkezése 1épett érvénybe.
Ma viszont a horvat-szerb koalicié idején tetemes kisebbségi kony-
nyitéseket igérgetnek, fSleg Radicsék. Altalaban megallapithat-
juk azonban, hogy a komoly pedagogiai gyakolati stabilitastol na-
gyon messze all a délszlav népoktatasiigy ma még s gy latjuk, hogy
mindaddig, amig meg nem sziiletik az 0j és az egész orszagra Kkiter-
jedé egységes népiskolai torvény s amig az SHS.-allamban a politi-
kum meg nem allapodik, vagy a jugoszlav vagy a nagyszerb irany-
zatban, a népoktatasligy tovabbra is ki lesz szolgaltatva, féleg a
kisebbségi oktatds tekintetében, a folytonos hullamzasoknak. Epp
ezért ma abszolit értékii és érvényli helyzetképet a délszlav elemi
iskolaztatast illetden megrajzolni a komoly pedagogia el6tt illuzod-
rius, vagy talan lehetetlen vallalkozas.

B) Az uj egységes népiskolai torvényjavaslat.

Az Wj torvényjavaslat ujitisa a nyolc évre terjedd elemi oktatas. — Az elemi

oktatas célja: a nemzeti, az dllami egység propagadlasa, a felekezeti tiirelmesség

és a praktikus életre valo nevelés. — A javaslat 1. antidemokratikus, 2. intet-

koffesszionalis és 3. panszerb iranyzatu. — Elismeri a kisebbségi nyelvii oktatast
a nacionalis targykorén kiviil.

Amde, hogy mégis jelezziik a délszlav allam népoktatisanak
varhatd jovGOjét is, fobb vonasaiban ismertetjik az 10j népis-
kolai torvényjavaslatot is, amely allitolag a mai szerb-
horvat kiegyezéses kormanyzattdl varja kodifikalasat. Itt is azon-
ban figyelmeztetniink kell arra, hogy horvat részr6l maris olyan
kivansagok meriiltek fo6l, amelyek ennek a javaslatnak kiiléndsen
a kisebbségi népoktatdsra vonatkozd paragrafusait enyhiteni akar-
jak. Azért a jelen javaslat alapelveit mégis olyanoknak vehetjiik,
mint amelyeken az 1j népiskolai torvény 4ltaldban és alapvetd
vonasaiban fel fog épiilni.

Az uj térvényjavaslat legnagyobb és legmodernebb ujitasa az,
hogy az elemi oktatast nyolc évre tervezi. Az els§ négy osztaly
adja az altalanos népmiiveltséget, a felsd négy osztaly pedig a
népies szakismereteket. A négy fels6 osztdly a helyi viszonyokhoz
idomul, tehat a falvakban mezdgazdasagi, a varosokban pedig ipari
vagy kereskedelmi irdnyt lesz. Ezzel a torvényjavaslattal a pol-
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gari iskolak a népiskolak folsé tagozataiva valunk és az altalanos
polgéri nevelést szolgaljak.

A torvényjavaslatot a tanitoi egyesiiletek és tanitéi tanacsok
javaslatai alapjan a Legfobb Kozoktatasiigyi Tanacs kénszitette el.
Terjedelmét tekintve a javaslot hatalmas mi, mely 194 cikkbdél all.
Az egész népoktatast, a taner6k kinevezését, a tankonyveket, az
adminisztraciot kizarolag a miniszter kezébe teszi le. Nemcsak a
legfobb szellemi feliigyeletet veszi kezébe a centrallH kozoktatas-
iigyi miniszter, de minden iskolai dologi jogot is Osszpontositja a
sajat kezében. A népoktatds autondm jogh berendezését az 1j
javaslat nem ismeri, sem a felekezeti, sem a kisebbségi, som a koz-
ségi iskolaztatas formajaban. Csupan a maganiskolak alakjarol
tud, de ezeket is oly sulyos ¢és teljesithetetlen foltételekhez koti,
hogy ilyen autonom keretii iskoldkat felallitani csaknem teljes
erkdlcsi és fizikai lehetetlenség. Mert, hogy egyebet ne emlitsiink,
a miniszternek jogaban allna a maganiskolak koltségvetésébe téte-
lenként beleszolni. Ez a szellem, amely az allami omnipotencia
hatalmat sugarozza s amely a XIX. szazad kulturadlis mindenhato-
saganak is a maradvanya, a manak demokratikusabb és éppen ezért
autonomikusabb hajlandosagu iskolarendszerével szemben az el-
mult szdzad maradi felfogasat jelenti, tehat ezért éppen nem éke-
sithetd fel a modernség epitetonjaval. Az allami ,,scholaris omni-
potencia” a javaslatbol kiilondsen ott domborodik ki a legrigoro-
zusabb formajaban, ahol a népre harit at csaknem minden dologi
iskolaterhet — akar a régi 1904-es toérvény, — de ezzel szemben
ugyszolvan semmiféle jogot nem biztosit az tugynevezett iskola-
kozségnek, fenntart azonban minden diszpozicionalis jogkort az
allamhatalmat képviselé kultuszkormanyzatnak. Amilyen modern
tehat ez a javaslat a nyolcosztaly(l elemi oktatas tervezetével, épp
annyira stagnalo, vagy retrograd az egyetemesebb tanszabadsag
jogat illet6leg. Hogy ez a javaslat ezzel a szellemmel igazolhatd a
Balkan kultarajara vald tekintettel, az kétségtelen a Balkanra
nézve, de hatarozottan visszafejlodést jelent a csatolt teriiletek
eurépai iskolarendszerét és magasabb kultirajat tartva szem
elott.

Az 1j torvényjavaslatnak 1. cikke az iskoldk céljaul négy-
szeres feladatot tiiz ki: @) a nemzeti szellem egységét, b) az allami
egység gondolatanak fejlesztését, €) a felekezeti tiirelmesség apo-
lasat és d) az erkolesi alapon folépitett praktikus életre valod
nevelést. Elsé pillanatra gy latszik, mintha ez a célkitlizés valo-
ban idealisnak volna mondhato. De ha kozelebbrdl atgondoljuk,
megértjiik, hogy miért aggddik e célkitlizés miatt a horvatsag
éppen ugy, mint a szlovénség is. A horvatok és szolvének ugyanis
attol tartanak, hogy ,,az egységes nemzeti szellem”, amelyet a tor-
vényjavaslat pretendal, a nagyszerb nemzeti szellemet fogja a valo-
sagban jelenteni a horvat és szlovén nemzeti érzés mesterséges
elfojtdsa ardn. Az ,allamegység” tekintetében pedig a kultirdban
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is autonomisztisztikus horvat-szlovén torekvéseket is fenyegeti a vég-
leges pedagogiai kiirtas. Kiilonben a horvat és szlovén nacionaliz-
mus ezt a célkitizést gy tekinti, mint a szerbek politikai centra-
lizmusanak diadalmas bevonulasat a népoktatas terére is. A hor-
vat ¢és szlovén katholikusok, akik tudvalevileg igen Ontudatos
katholikusok, nagyon félnek a javaslatnak 36., 38. és 39. cikkeitol
is, még pedig kettés okbol. A 36. cikk ugyanis a hitoktatast nem
irja el6 kotelezdleg, hanem a vidovdani akotmany szellemében a
szilok kivansadgara bizza s a hitoktatd lehet vagy lelkész, avagy
mas alkalmas tanerd is, de mindkét esetben nem az egyhdz nevezi
ki, bizza meg a hitoktatét a vallastanitdssal, hanem a miniszter.
S mert éppen a szerb tanitdosag hivatalos egyesiiletei, az ,,Ucsitelj”
cimii folyoiratukban, allandéan a laikus moral tanitasa mellett
foglalnak allast, értheté a délszlav katholikussag aggodalma e koriil
a cikk koril, amely lényegében tényleg a fakultativ hitoktatast
jelenti. De a katholikus egyhdz egyenes sérelmének tekinti ezt a
cikket abban a tekintetben is, hogy az allam rendelkezik a hit-
oktatok személyével, holott a jus és officium praedicandi katholi-
kus felfogas szerint, az egyhaznak jus divinumja. Ugyanezért sérel-
mezik a 28. cikket is, mert ez viszont csak azokat a hittankonyve-
ket engedélyezi, amelyeket a miniszter jovahagyott, tehat ebben
is az egyhaz isteni joganak megsértését latja. De aggddnak a
javaslat 39. cikke tekintetében is, — és pedig azért, mert a minisz-
ter hatarozza meg azokat az egyhazi linnepeket is, amelyekben az
oktatas sziinetel. Ez pedig a valésagban annyit jelent, hogy a
katholikusok a pravoszlav {innepeket is kénytelenek megiilni, de
viszont az 6 Unnepeik nem mindenkor iskolai sziinetek. Kiilonos
nek tartjak azt is, hogy Isten nevét a javaslat csak egyetlen egy-
szer emliti a 64. cikkben s akkor is csak abban az eskiiformaban,
amelyben a hivatalbalépd tanitdé megeskiiszik, hogy a kiralyhoz
és az alkotmanyhoz hii lesz. Altaldban harmas elvi vad illeti az uj
javaslatot, 1. hogy antidemokratikus akkor, amikor a népre harit
minden dologi iskolaterhet, de ezzel szemben a népet semmiféle
az iskolat illetd erkolesi jogban nem részesiti, mert mindeniitt és
mindenben csak a miniszter rendelkezik, 2. interkonfesszinalizmust
hirdet s még a keresztény kultrara s annak hatdrozott vilag-
nézetére sincs semmi tekintettel, 3. a nemzeti és allami egység
jegyében a panszerbizmust szolgalja.

Amde ami rednk nézve kiilonos fontossiggal bir, az az, hogy
miként Ohajtja a javaslat megoldani a kisebbségek iskolatligyét.
Erre vonatkozolag a javaslat 19. és 35. cikkei intézkednek. A 19.
cikk azt mondja, hogy azokban a kozségekben, ahol nagyobb szamu
nemzeti kisebbségek élnek, a sziilok kivansagara eldkészitd oszta-
lyok szervezheték, mig a 35. cikk szoszerint igy hangzik: ,,Az okta-
tds minden népiskoldban az allam nyelvén torténik, de azokon a
teriileteken, ahol a lakosok a mi allampolgaraink, s mas fajhoz
¢s nyelvhez tartoznak, és ahol emlitésre méltd szamban élnek,
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ugyanazokban az adallami iskolakban a népoktat an a hivatalos nyelv
mellett a kozoktatasiigyi miniszter engedélyert kérelem folytan
az also néposztalyokban anyanyelven is torténhetik, tekintet nélkiil
azonban a targyaknak arra a naciondlis csoportiara (dallamnyelv,
foldrajz és torténelem), amelyeket mindenkor ax dallam nyelvén
kell tanitani”

Azokbol, amiket eddig a délszlav elemi oktalanr6l elmondot-
tunk, megallapithatjuk tehat, hogy az SHS.-allamban a népoktatas
végleges pozitiv torvénye, amely az egész orszag iskolaligyét at-
fogna, hét év utan, ma sincs még meg, de viszont az a pozitiv
torekvés domborul ki az eddigi rendelkezésekbdl, hogy a bolgradi
kormanyzat a népoktatasiigyben is ugyanazt az uniformizalt, szerb
centralizmust kivanja megvalodsitani a népoktatds terén In, amelyet
allampolitikajaban is eddig tobb-kevesebb sikerrel mar megvalo-
sitott. Hogy ebben a torekvésében a kultira szempontjabol alap-
vetd tévedést kovet el, az kétségtelen, mert azokat a fennallo és
egymastdl eléggé kiillonbozoé kultarakut, amelyeket a Hzorbidhoz csa-
tolt eurdopai kultrnivoja teriiletek képviselnek vallasi, nemzeti-
ségi és egyéb vonatkozasokban is, — a még kiforratlan szerbizmus
balkani egyenruhdjaba akarja belekényszeriteni, s nem hihetd,
hogy ez az iskolai szerb uniformalizmus, amely jo lehet a homo-
gén balkani Szerbidnak, jo lesz-e egyuttal az annyira heterogén
SHS.-allamnak is. Az egyetlen megoldas csak az lehetett yolna:
a kozOs ) haza teriiletén Osszefogni, fejleszteni a mar kibontako-
zott eddigi iskolarendszereket. Ehhez azonban kevesebb politi-
kumra és tobb kultarara lett volna sziikség.

C) A kozépiskolai oktatasiigy.'

Ma az 1912. julius 4-i szerbiai kozépiskolai torvény van érvényben miniszter-
tandcsi  kiterjesztéssel. — A kozépiskola harom tipusu: gimndzium, redlgim-
nazium és redl. — Minden iskolanak megvan a territorialis joga. .- Magan
kozépiskola a négy alsosokban engedélyezheté. — A tandij a sziilok egyéne*
allami adojaval all aranyban. — Igazgato nem teljes kozépiskolaban csak az
a tamdar lehet, aki 8 évig tandrkodott, teljes kiozépiskolai igazgaté ,pedig, aki
ot évig volt igazgato a nem teljes iskolanal, vagy 15 évig tandrkodott. -

A tanarok allami tisztviselok az . kategoriaban. — A tandrok fizetésé aa
1923 julius 24-i tisztvisel6i pragmatikan alapszik. — Tandri vizsgak, targy-
beosztasok a kiilonbozé  tipusii  kozépiskoldkban. — A nemzeti hovatartozan-
dosagot a hatésag donti el. — A magyar gimndziumok csokkentése. — A nem

allamnyelvii tanulok érettségije.

De térjiink 4t az elemi oktatasr6l a kozépiskoldk helyzetének
ismertetésére. Itt is a fenndllo és kiterjesztett torvényekre oOhaj-
tunk tdmaszkodni.

Ma az 1920 jul. 13. 10.030. sz. minisztertandcsi hatarozat értel-
mében az u. n. Vajdasagra és Montenegrora az 1912 jul. 14 szerbiai
kozépiskolai  kiterjesztett torvény bir érvénnyel. Epp azért ez a

Y Zbornik (kdzépisk. és rend. tara). Belgrad, 1923, I1l. kot.
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torvény illusztralja az SHS.-allam kdzépiskolainak helyzetét, leg-
alabb 11 nevezett teriileteken. Bar eddig a tobbi csatolt szlav teriile-
tekre ez a torvény expressis verbis ki nem terjesztetett, azért a
valosagban a kés6bbi rendeletek ezeknek a teriileteknek a kozép-
foka iskolait is odavontdk ennek a szerbiai torvénynek a szel-
leme ala.

Az idézett torvény Ot fejezetbdl és 141 cikkbdl all. Az |. fejezet
elvi rendelkezéseket tartalmaz, a Il. a tanitasrol, a Ill. a tanulok-
rol, a IV. a tanarokrol, az V. végiil a tanari vizsgakrol szol.

A kozépiskolak feladata és célja az |. fejezet 1. cikke szerint a
,tanuloknak altalanos és magasabb miveltséget adni és egyben el6-
képzettséget az egyetem és fdiskolak hallgatasara.” Tehat nil novi!
De lényeges és modern névuma a toérvénynek az, hogy mdr 1912-ben
haromféle kozepiskolat ismert: 1. gimndziumot, 2. redlgimndziumot
és 3. redliskolat. A kozépiskola nyolc évig tart és vagy teljes,
vagy nem teljes. A teljes nyolc évre, a nem teljes hat évre, vagy
négy évre terjed. A négy alsd osztaly alkot egy kerek egészet s
hasonloképen a négy felsd osztaly is. (3. c.) Az 0Osszes allami
kozépiskolakban a VI. osztalyig bezardlag, a fia- és leanytanulok
kozos iskolaztatasban részesiilhetnek, de a VII. osztalytdl csak a
fiak. A leanytanulok szamara Belgradban, Nisben és Kragujevac-
ban kiilon leanykozépiskolak allanak fenn. Kozépiskolat csak
kiralyi ukazzal lehet megnyitni s a kozépiskolak koltségvetése
kiilon-kiilon az allami koltségvetés tétele. (4. c.) Kozépiskola csak
akkor nyithatdé meg, ha megvan ¢ célra a sziikséges épiilete. Egy-
egy osztaly csak akkor allithatd be, ha az I|. és Il. osztalyban leg-
alabb 30-30, a Ill. és IV. osztalyban legalabb 20-20 tanuld jelent-
kezik. Az 5. c. igen érdekes, mert arr6l rendelkezik, hogy minden
kozépiskolanak megvan a maga kiilon keriilete, territoriuma,
amelyet a miniszter hataroz meg. Telket az a kozség koteles adni,
amely a kozépiskolat megkapta, de viszont az épiilet és ennek fenn-
tartasi koltségeit az iskolakeriilet fedezi. (6. c.) Nem teljes kozép-
iskolat ukdz alapjan fenntarthat valamely kozseg, jaras, keriilet,
vagy maganszemély is a torvény szellemében, de ezek tanerdit a
miniszter erdsiti meg. A magan kozépfoka iskolak tandrai bar-
mikor atléphetnek allami iskoldkba teljes szolgalati idejiik betuda-
saval. A magankozépiskolak legfébb feliigyelete a miniszter jog-
koréhez tartozik.

A kozépiskolakrdl szolo torvény Il. fejezete a kozépfoka tani-
tasrol intézkedik. A kotelezd és nem kotelezd tantdrgyakrol minisz-
teri rendelet intézkedik, de viszont az igazgatésag jogkoréhez
tartozik, hogy azokat a novendékeket, akik gyenge eredményt tanu-
sitanak a kovetkezd tantargyakban, a nem kotelezd targyak hallga-
tasatol eltiltsa. (11. c.) Vallasoktatasra a nem szerb tanuldk a szii-
16k kivansadgara az iskolan kiviil jarhatnak s az ott tanusitott eld-
menetelr6l haromhavonta bizonylatot hoznak, amelynek érdem-
jegye az iskolai naplokonyvekbe és a bizonyitvanyba bevezettetik.



163

(12. c.) De kiilonds érdekességre tarthat szamot a torvény 13. cikke,
amely a bifurkaciorol szol. A helyi kopiiliuényekhez képest a Leg-
fobb Kozoktatasi Tanacs meghallgatdsa utdn a miniszter az egyes
kozépiskolak felsobb tagozatabun engedélye/l it blfurkaclot, vala-
mint az altalanos tantervb6l az egyes tantargyuk fakultativ meg-
valasztasat. Az egyszer megvalasztott tanterven valtoztatni azon-
ban nem szabad.

A tantargyak elhelyezését a 14. cikk szabalyozza ¢és pedig
akként, hogy a mathematika és a nyelvek a délel6tt olhd orait fog-
laljak le, a vallastan, ha lehetséges, az elsG orat, vagy az utolsot.
Valamely targy naponta csak egyszer keriilhet az orarendbe ¢és
irasbeli dolgozatot is naponta csak egyszer lehet kitlizni. Az Iskolai
év az oOnaptar szerint augusztus 20-t6l augusztus 20-lg tart A VJJI.
osztaly eldadasa majus 15-én, a IV. osztalyé pedig majus 25.-én
fejez6dik be. (16. c.) Az évi eldadasok befejezése utan az 0. n. tan-
folyamvizsgalatok (a 1V. és VIII.) tartatnak.

A torvény Ill. fejezete a tanulokrol szol. Az |. osztalyba azok
a gyermekek irathatok be, akik betoltotték 10. életéviiket, de a be-
toltott 13. évnél nem idésebbek. (21. c.) Az V. osztalyba vald beira-
tasnal a tanuld 17 évnél, a VIL-be pedig 19 évnél idésebb nem lehet.
(22. c.) A tandij fizetése, — ami igen érdekes — a sziilok egyenes
dllami adojatol van fiiggévé téve. Ha a sziild 100 dinaron feliil
fizet egyenes allami adot, akkor az als6 osztalyokra 20, a fels6
osztalyokra pedig 40 dinar tandij fizetend6 (természetesen arany-
ban), 30-100 dinarig fizetett add utan a tandij a fenti Osszegnek
fele, 30 dinarnyi allami adon alul a sziil6 szegénynek tekintendd
s ez esetben kitind osztdlyzat mellett a tanuld tandijmentes. (25.,
26., 27. ¢.) Alsé osztalyokban 50, az V. osztalyban 40, a VII. és VIII.
osztalyban 30 tanuld jarhat. Ha ennél a szamnal tobb tanuléd irat-
kozott be, akkor az osztalyok ideiglenesen ketté osztandok. Minden
kozépiskola a maga teriiletérdl jelentkezé osszes tanuldkat kételes
folvenni, mas teriiletekrél csak akkor, ha a létszam megengedi.
(28. ¢.) A tanulok biintetése is tobbé-kevésbbé territorialis jellegii.
fgy a direktori consilium abeundi a tanulét egy évre Kkitilthatja
az iskolabol. Az 0&sszes iskolakbol vald Kkitiltast csak a tanari
tanacs mondhatja ki és a miniszternek csak az ilyen irdnyt haté-
rozatot all jogdban megvaltoztatni. (31. c.) A tanuldk elméleti eld-
menetelének osztalyozéasa: kitind (5), jeles, nagyon jo (4), jo (3),
gyenge (2), elégtelen, rossz (1), a magaviseletben: példas (5), nagyon
j6 (4), j6 (3), rossz (2), a szorgalom tekintetében végiil: dicsére-
tes (5), szorgos (3), hanyag (2). A magaviselet és szorgalom oszta-
lyozasat az osztalytanics eszkozli. Az a tanuld, aki két éven at a
magaviseletb6l vagy a szorgalombol a leggyengébb osztalyzatot
kapja, egy évre a teriilet iskol4jabol kizaratik. (37. c.) Arrdl, hogy
a tanuld felsébb osztdlyba felléphet-e, vagy ismétel-e, az osztaly-
tanacs dont. A kiilonvizsgadt ugyancsak az osztdly tandcs értékeli.
Vizsgalat nélkiil az a tanuld 1ép felsObb osztalyba, akinek altala-
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nos osztalyzata jo, a tobbinek javito stb. vizsgalata fel6l az osztaly-
tanacs hataroz. Javitovizsgara csak egy, vagy két targybol bocsat-
haté a tanulé. A melléktargyakbol bukott tanuldé az esetben nem
tesz javitovizsgat, ha a kotelezd targyakbol egy, vagy két jeles,
vagy kitlind osztalyzatot kapott. (41. c.) A tanari tanacs az osztaly-
tanacs javaslata alapjan a hanyag, a rosszviseletli és gyenge tanu-
lokat a masodik évnegyed utan kizarhatja azzal, hogy az év végén
kiilon vizsgat tesznek az Osszes targyakbol. (42. c.) A vizsgalatok
kétfélék: osztaly vizsgalatok és tanfolyamvizsgalatok. A vizsga
irasbeli és szobeli. Az osztalyvizsgalat elndke az osztalyfonok, tag-
jai a targy tanarai és az osztaly egy masik tanara. Az osztaly-
vizsgalatot nem lehet megismételni. (46. c.) Azok a tanulok, akik
befejezték az elsé tanfolyamot, tehat a négy also osztalyt, jinius
15-ig vizsgat tesznek és csak ennek sikeres letétele utan léphet-
nek a felsébb osztalyokba. A felsébb osztalyok végeztével érettségi
tehet6. Amint tehdt latjuk, kétféle érettségi van. A kis és a nagy
érettségi.™t (47. ¢.) A maganiskoldk tanuléinak az allami iskolakban
kell kis érettségit tennidk, ha a felsobb osztalyokba akarnak 1épni.
(50. c¢.) Szerb allampolgarok gyermekei nem tanulhatnak kiilfoldi
kozépiskolaban a miniszter kiilon engedélye nélkiil, s ha ezt mégis
megteszik, bizonyitvanyuk érvénytelen s azonkiviil a sziilék meg-
biintettetnek. (54. c.) Bizonyitvanyt a tanuld csak a két érettségi
vizsgalatrol kap, kiilonben csak igazolvanyt, ha mas iskolaba kivan
atlépni. (55. c.)

A torvény V. fejezete kozépiskolak tanito-eléadd testiiletérdl
sz0l. A kozépiskolak tanitotestiilete ez: az igazgatd, a tanarok, a
rendes eldadondk, a szuplensek, kisegitderok, az egyes targyak
kiilon el6adoi és eldéadondi, a kéziigyességek tanitdi €és tanitondi,
s végiil az ideiglenes tanitok és tanitondk.

Szuplensek csak fia-, eléadondk csak lany- és vegyes iskolak-
ban alkalmaztatnak. Az igazgatdkat, professzorokat, szuplenseket,
egyes targyak elbadoit és a kéziigyességek tanitoit kirdlyi ukaz
nevezi ki. Sziikség szerint egyes szakemberek is alkalmazhatok
tiszteletdij fejében eléaddknak (56. ¢).

Teljes kozépiskolaban a direktoron kivill legfeljebb 12 tanar
lehet, a hatosztalylh nem teljes kozépiskoldban legfeljebb 8, a nem
teljes négyosztalyii kozépiskolaban legfeljebb 6 tanar. Minden
alland6 parhuzamos osztdly utdn még egy-egy tandr alkalmaz-
hat6. A tanarokon kiviil sziikség szerint alkalmazhatok a szup-
lensek és taniték (57 c). A nem teljes kozépiskola igazgatdjava
csak az a tanir nevezhetd ki, aki mint tanar legaldbb nyolc éven
at mikodott, a teljes kozépiskolanak igazgatdjava viszont csak
az nevezhetd ki, aki mint tanar legalabb nyolc éven 4t mukodott,
a teljes kozépiskolanak igazgatdjava viszont csak az nevezhetd
ki, aki legalabb 6t évig volt valamely nem teljes kozépiskolanak

" Radics v. kultuszminiszter a kis érettségit azota modositotta.
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igazgatdja, vagy pedig 15 évig tanarkodott a Kkivalo miikddésével
kitiint (58. a). Tanarra (renden eléadonévé) csak az a szuplens (ki-
segitdnd) lehet, aki a letett tanari vizSga utan mint eléadd harom
¢vig tanitott valamely kozépikolaban. Kozépiskolak  vallas-
tanara csak az a pap lehet, akinek thoologlul tanari képesitése
van (61. c.). Szuplenssé az lehett, akinek érettségije vagy abszoli-
toriuma van a filozofiai fakultasrol, technikardl, vagy politechni-
karol. Az a szuplens, aki 6t év alatt nem teszi le a tanari vizsgat,
elbocsattatik. Ha nincs elegendd tanar, szupleim, akkor a minisz-
ter egyes targyak ideiglenes eldadoiul kinevez olyanokat In, akik
nyolc féléven &t hallgatoéi voltak az egyetemnek, vagy a maga-
sabb pedagogiai iskolanak”. A kéziigyesség tanitasahoz, elegendo
négy kozépiskola és az a szakiskola, amelyet végeztek (miivészeti
akadémia, iparmiivészeti iskola, konzervatorium stb.) (64. e.). Az
igazgatonak jogaban all 15 napi fizetési levonassal megbiintetni
a tanart.

Ami a tanarok Oraszamat illeti, a torvény 69. cikke ezeket
rendeli:

1. A teljes kozépiskolak igazgatdi ot oOraig kotelesek orat val-
lalni, a nem teljes kozépiskolak igazgatdi 5-8 oraig. 2. A i-endes
tanarok azokban a kozépiskolakban, ahol az 0ssztanuldk szama
kevesebb 700-nal: 16-20 oraig, azokban pedig, ahol 200-nal na-
gyobb a tanulok szama: 16-18 oraig. 3. A szuplensek szolgalatuk
elsd két évében legfeljebb 10 orat. 4. A tanitok 16-20 oraig.

A maximalis o6raszamon tul a tanar hat orat vallalhat hono-
rarium ellenében, a Kkéziigyességek tanitdoi pedig nyolc orat
ugyancsak honorarium ellenében. Egy honapig kotelezd a helyet-
tesités honorarium nélkiil (69. c).

Az SHS. allam teriiletén az Osszes allami tisztviselok ¢és
altisztek egységes fizetési torvény alatt allanak. A tisztviselGi
torvenyt 1923 julius 24-én hirdették ki s ezaltal érvénytelenitet-
ték az az el6tti Osszes fizetési rendelkezéseket. A statusrendezés-
nek a fizetésekre vonatkozd része ezeket a fObb elveket tartal-
mazza: az allami tisztviseloknek haromféle kategoriajat alla-
pitia meg a vonatkozo torvény és pedig: |. kategdria ala tartoz-
nak mindazok az A&llami tisztviseldk, akiknek egyetemi végzett-
ségiilk van, tehat ide tartoznak a tandrok is. A Il. kategoéridba
tartoznak a kozépiskolai érettségivel €s a tanitdi vizsgaval bird
tisztviselok s a Ill. kategoridba végiil a négy kozépiskoldval (kis
érettségivel) és a szakiskolai végzettséggel bird tisztviselok és
altisztek. Az els6 kategorianak tiz fizetési fokozata van. A fizetés
3600 dinarnal kezdddik és 14.000 dinarig emelkedik. Ez a torzs-
fizetés. A torzsfizetésen kiviil ma részesiilnek a tisztviselok az 0. n.
rangfizetésben (polozsajna plata), amely a fizetési (fokozatok for-
ditott sorrendjében 4800 dinartél 300 dinarig esnek. A 1l. katego-
ria kezdd fizetése 3000 dinar és végs6é 10.000 dindr. A rangfizetés
annak az osztdlynak ugyancsak forditott sorrendben 6600 dinar-
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161 1920 dinarig esik. A csaladi potlék is egységes: minden gyer-
mek utdn a 6 éves korig évi 360 dinar, 12 évig évi 600 dinar s
azontul az Onallo keresetig 960 dinar. A lakbér évi 3600 dinar s
u nagyobb varosokban némi kiegészités. Ma a dragasag emelke-
désével 1924-ben torvényhozasilag megallapitottak kiilon draga-
sagi potlékot, amely személyileg 1200 dinart tesz ki.

Nem ismertethetjiik e helyiitt az 1) tisztviseldi torvénynek
egyéb rendelkezéseit is, csak hangsulyozni kivanjuk, hogy az
egységes tisztviseldi status modern és méltanyos alapokon nyug-
szik. A csaladi potléknak a gyermekek koraval vald emelkedése
szintén modern és indokolt intézkedés, hiszen a gyermek nevelte-
tési koltsége a gyermekkor novekedésével egyenes aranyban nd.
(Lasd: Tisztvisel6i torvény, 1923 julius 24. cikkeit.)

A tanari tanacs az iskolai év kezdetén jegyzOt valaszt a
maga korébol, aki a tandijbol befolyt Osszegbdl évente 480 dinar
tiszteletdijban részesiil a teljes kozépiskolanal, 240 dinart kap a nem
teljes kozépiskolanal (79. c¢). Ez az intézkedés azonban 1922/1401.
sz. a. utasitas kovetkeztében olyirdnyl moddositast szenvedett,
hogy a tanari tanacs jegyzGje ugyanabban a kiilon tiszteletdij-
ban részesiil, mint az osztalyfénokok, vagyis oranként 20 dinar
honorariumban. Osztalyfénokot a direktor nevez meg a rendes
tanarok korébol s lehetOleg azt, akinek egy-egy osztalyban leg-
nagyobb az draszama. Az osztalyfonok feliigyel a tanulok pedagd-
giai, etikai és fizikai neveltetése felett (81-82. c).

Az osztalyfonok elndke az osztalytanadcsnak, amely rendes és
rendkiviili iiléseket tart. A rendes iilések havonta egyszer, a rend-
kiviili tlések pedig a mutatkozo sziikség szerint tartatnak kote-
Jez6leg. Az osztalytanacs tagjai az osztdly Osszes elGadoi.
A tanacsnak legfobb kotelessége az egységes és  tervszer(l
nevelés, a tanmenet betartasa és a tanulok osztdlyozasa az
osztalyfonok és a targytanarnak javaslata alapjan. Az arithme-
tikus osztalyozast a targy tanara javasolja, az altalanos osztaly-
zat felett a tanacs dont. A osztalytanacs muikodésérdl felvett
jegyzOkonyvek az igazgfatonak minden esetben bemutatandok
(83-87.¢).

Az ismertetett osztalytanacson kiviill a torvény eldirja az
. n. tanari tanacsot is, amelynek a tagjai azonban csak az ukazos®
tanarok lehetnek. Természetes, hogy ennek a tandcsnak elndke a
direktor. Kotelességei a tandcsnak koriilbelill azonosak a mi
tanari konferenciank kotelességeivel és jogkorével. Egyenesen a
miniszter elé¢ tartoznak ezek az tligyei: a tantargyak felosztasa
a tanarok kozott, az Orabeosztas, a vizsgalatok idejének kitlizése,
az osztalyokra és parhuzamos osztalyokra valé beosztas, az Utasi-
tas kiegészitése, az orarendtdl vald eltérés és végiil az olyan hata-

12 Kiralyi ukézzal kinevezett tanarok.
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rozatok, amelyeket az igazgatd6 nem fogad el a tanari tanacs
részérdl (88-93. a).

A torvény V. fejezetd, azaz utolsd fejezete részletesen foglal-
kozik a tanarok vizsgalatalval. Talan helyénvalo lesz, ha ezzel
a fejezettel is foglalkozunk, mert hisz a tanari knr kvalifikacidja
utan itélheté meg a legkdonnyebben valamely otmair kozoktatasi
iigyének allasa.

A tanarvizsgaztatds eszkoOzlése céljabol a  kdzoktatasiigyi
miniszter mellett egy allanddo vizsgaztatd bizottsag miikodik.
A vizsgald bizottsag annyi tagbol all legalabb, ahany targy
a vizsga anyaga. Az allando bizottsag tagjai: hk egyetem rendes
¢s rendkiviili tanarai, alland6 docensei, a tudomanyon akadémia
tagjai és azok az idGsebb kozépiskolai tanarok, akik u szakjuk-
ban kitiintek. A bizottsag elnokét kiralyi ukazzal nevezik ki, a
bizottsag tobbi tagjait pedig a miniszter. A kinevezés harom évre
sz0l (86-100. c). Ennek az allando bizottsagnak a korébol alakul-
nak meg az egyes esetenkénti vizsgdztatd bizottsagok (Odbor).
Ezek mindenkor legkevesebb &t tagbdl kell hogy alljanak. Termé-
szetes, hogy a vizsgaztatd tagok a targyak szerint keriilnek bele
a bizottsagba. A bizottsagot az elnok jeloli meg, ha a kandidatus
jelentkezett; 6 jeloli meg tovabba az id6t s 6 vezeti végill az egész
vizsgalatot. Minden bizottsagi tag minden targyvizsgalatnal kote-
les jelen lenni. (Az elndk 30, a tanarok 20 dinart kapnak a vizs-
gaért.) (101-104. c). Tanari vizsgat viszont csak azok a jeloltek
tehetnek, akik az illeté fakultds abszolvalasa utan két évig tani-
tottak valamely kozépiskolaban, mint szuplensek, avagy mint
docensek, valamely f6iskolan. A kandidatusokrol szoldé 104-1009.
~cikkek semmi kiillonds kiemelni valét nem tartalmaznak. Ami
azonban magat a vizsgalatot illeti, arra vonatkozolag talan eze-
ket jegyezhetjiikk fel. A vizsgalat kétféle: altalanos és szakvizsga.
Kilon-kiilon is tehetdk, de azért mindenkor egy éven beliil és
legfeljebb harom havi id6kozokben (111. ¢). Az altalanos vizsga
mindig csak a szobeli és legkevesebb két ora hosszaig tart
(112. ¢). A kandidatusnak az alapvizsgan, illetve altalanos vizs-
gan tanisagot kell tenni arroL hogy:

1. teljesen ismeri a leird szerb grammatikat és a szerb iroda-
lomnak ¢és torténelemnek fébb mozzanatait; ismeri a pedago-
gia, pszichologia, logika alapelveit s egyben jartas a felvett
targyainak methodikdjaban is; 3. hogy irodalmi hasznalatra jol
¢s konnyen él vagy a német, vagy a francia nyelvvel és 4. hogy
ismeri az iskolai adminisztraciot, a torvényt és a rendeleteket,
amelyek a kozépiskolakban érvényesek (113. c).

A szakvizsgak igy csoportositandok:

1. Szerb nyelv mindig egyiittesen az oOszlav nyelvvel, szerb
irodalommal és a szerb torténelem altalanos attekintésével, mint
féotargy, amellett orosz, latin, goérdg vagy német, vagy francia,
vagy olasz, vagy angol, mint melléktargy (kozvetett targy).
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2. Latin-gérog, mint fotargy, szerb nyelv, mint melléktargy.

3). Német, francia, angol vagy olasz, mint fétargy és emellett
vagy a szerb nyelv, vagy pedagdgiai methodika, vagy pszicholo-
gia és logika, mint melléktargy.

4. Foldrajz, mint fotargy és emellett zooldgia, botanika,
minerologia és geologia vagy egyetemes torténelem szerb torté-
nelemmel, mint melléktargy.

5. Egyetemes torténelem a szerb torténelem mellett, mint f 6-
¢s foldrajz, mint melléktargy.

6. Zoologia és botanika a minerologia és geologia alapelvei-
vel, mint f6- és emellett mathematika vagy fizika-kémia, vagy
geografia, mint melléktargy.

7. Minerologia és geologia, zooldogia ¢és botanika mint f6- és
mathematika, fizika, kémia vagy geografia, mint melléktargy.

8. Mathematika és fizika, mint f6targyak.

9. Mathematika a geometria alapelveivel, mint f 6- és emellett
fizika vagy mechanika, mint melléktargyak.

10. Fizika-kémia, mint fé6targyak s emellett zoologia, bota-
nika, minerologia, geologia vagy mathematika, mint mellék-
targyak.

1. Pszichologia, logika, filozofiatorténet, a pedagogia, a
methodika alapelveivel, mint férargy s emellett szerb nyelv a
szerb irodalommal, német, orosz, francia, angol, olasz, mint mel-
1éktargyak.

12. Pedagogia és methodika, a pszicholdgia, logika és filozofia-
torténet, mint fétargyak, szerb nyelv és irodalom, orosz, német,
francia, olasz, angol, mint melléktargyak.

A két utolso csoport csak a tanitoképzOk tanarai szamara
érvényes (116. c).

A vizsgalat pedig ezekbdl a részekbdl all:

a) hazi dolgozat;

b) zarthelyi irasbeli feladat;

C) szobeli és

d) probaeléadas (117. c).

A hazi irasbeli feladat targya a fétargybol vétetik s ha az
valamely nyelv, akkor az illet6 nyelven készitendé el (118. a).

A hazi feladatot a jelolt maga valasztja s azt a szobeli vizs-
galat el6tt harom nappal a vizsgabizottsag elndkének benyujtja.
Az elnok a témat eld is irhatja. Sziikség esetén a kidolgozasra
még harom honapot engedélyezhet az elndk. Az 06tds bizottsag
legalabb két tagja koteles a dolgozatot megbirdlni. A forrasiroda-
lom a dolgozatban szigortan jelzendd. A hazi téma helyett be-
nyujthatd az esetleges doktori értekezés, szeminariumi dolgozat,
laboratoriumi értekezés is (119-122. ¢.).

A zarthelyi irasbeli feladatot a jelolt a vizsga szinhelyén
dolgozza ki a koziil a hdrom kérdés koziil, amelyeket a bizottsdg
jeldl ki irasban a szdmdra. A kidolgozds hat oOra hosszat tarthat
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¢s a kidolgozasnal a jelolt csak a tudasara és emlékezetére
tamaszkodhatik. Minden nyelvi faladat a valasztott nyelven dol-
gozando ki, még a klasszikus nyelvek valasztasanak esetén is.
A természettudomanyi tarjrykorbol kisérlet lielyetteHlIthell az iras-
beli feladatot.

A szébeli vizsgalat harom oOraig tart — esetleg sziinettel.
A vizsga utan el6adast tart a jelolt a targy korébol, mtielyet iras-
belileg is koteles kidolgozni  (123-129. ¢). A vizsgardl az 06tds

Gimnaziumok ératerve.*

[ . f S‘;;::‘:' j‘ Seerbla
E l TARGY o
& rvényes : A
g mindegtgimrziziumu) | os ztadlyock
A | ,]'v] . [ . {IV [v.[w] v § v
L Valléstan .............. 2 212|2 IZ -l —|—i—]
2. | Szerb'nyelv.......... IR AN EARNE R EAE.
3. | Francia nyelv .......... |—|4|4|4)l4({4,3|303]|3
4. | Mis &6 nyely.......... = —|—|—||3|4'4]|3]4|3
o Latin nyelv ............ —_——]—]— 4] 4 "" 3434
6. || Gorog nyelv............ — = === 4414
7. | Nemzet és egyet. historia |~ —|4|3|3|3/3 (3144
8.. | POIdrajZ.c.voasesryosons Jl312|2(12)~j=|~=[—|—
9. || Természetrajz .......... 3|2 |—[—l2|412|2)—]|—
100 | Fisikat oo LAl —|—]4|=|=|—14|2]3]|2
11. | Kémia és dsvinytan ... |—|—|—|4 | — -—P'— —f—|—
12. | Matematika ............ 5|/4|4|4)4|4)3|2)3)|2
13, | Higiena ................ Y I B B
14. | Filozofia................ —|=|=|==|=—=[="3]2
185: | Rafe: ciisivicieais 2(2]|2|2]=|=f—|=1—|—
T [ 7 S, 2|2 (—|=f=]|=0—|=t—]|-
17 Enek ... ..o n.. 2|2 |—|—=l— -!i— —-i—- -_
18, | Torma..i...icviuvaonen, 2|2 2f2(2)—|2f2|2
Osszesen | 26(28(28 2830 zo%isl 30”29 30

bizottsag dont abszolut szotobbséggel. Bukds esetén egy év mulva
uj vizsga tehetd, de esak egyszer. A vizsga eredménye irasbeli-
leg a miniszterhez terjesztendd fel s 6 neki all aztdn jogaban a
diploma kiadasa.

A torvény hatralévé 136-141. cikke atmeneti intézkedéseket
és a régi torvényrendelkezések érvénytelenitését tartalmazza.

Ez ime a régi szerbiai kozépiskolai toérvény, amely, mint

1920. 1X/2. 10.769. sz. rend.
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emlitettilk, rendeleti Uton Kkiterjesztetett a csatolt Délvidékre is.
Természetes, hogy ez a térvény csupan a délszlav kozépfoku okta-
tasnak csak az alapelveit és kereteit tartalmazza, de minden-
esetre ez adja meg egyetemes képét az ottani kozépfoki mai okta-
tasnak. Hogy azonban a valdsagban mennyire zavaros a helyzet még
ma is e tekintetben, arra nézve elég jellemzé mar csupan az a tény
egyediil, hogy az impériumvaltozas ota, 1923-ig nem kevesebb,
mint 230 kozoktatasiigyi miniszteri rendelet jelent meg, amely

Realiskolak ératerve*

..E. Osztdlyok
@ Tantirgyak :
S Lo ine v | v, | Ve fvi v
1 Valléstan ......cciuauien 2|1 2|1 2)2]| 2|—=|—]|~—
2. Szerb nyelv ....ciiiiivvas 5| 4| 4| 4| 3| 3| 3| 3
3. Francia nyelv ............ —| 4% 4| 4| 4] 3| 3| 3
4. Mis élényelv ............ — | =]~|—=] 4] 4| 4| 4
5. Torténelem .............. — =] 3] 2| 2t 2] 2| 3
6, Foldrajz........cocvvenvn. 3| 3] 21 211| 2|]—|—
7. Természetrajz ............ 3l 2|—|—| 2| 3| 3|—
8. Fizik@...ooovrunioiianann. —| = 4| === 4| 4
9, Kémia, technolégia ...... —_|=]—] 4| 3} 3|—|—
10. Mathematika ............ 5| 5| 5/ 5| 5| 5| 4| 4
11. Geometria, abrazolé ... ... —_— || =] === 3] 2
12. FHEMEDE. oo os0 000008000 0050100 —f =] 1= 1| =]~
13. Filozdfia, ool 5 insisass a sslEe ] Sl w2
14 REJE oo snbadiniiasdsie 2|1 2|1 2| 2] 2| 2| 2| 3
15 [ T 21 2| ~=|—|—|—|—]|=—
16 BIRE - ocnansarcansiassqcaone 2t 2| = | === —
17 BOENB ¢ v.0v 06100 6 SO PO 2R 21 2] 2] 2 2| 2] 2
osszesen: |26|20)28(29|30)30]30] 30

az ismertetett torvény szellemében ,,egységesitette” az SHS. allam
kozépiskolai oktatasat.

Am talan a leghelyesebben akkor cseleksziink ezek utdn is,
ha lekozoljik a délszlav kultuszkormanynak 10.796. sz. a. rende-
letét, amely megallapitja a kozépiskoldk oOratervét, hogy lassuk
az SHS. kozépiskolai oktatist mai gyakorlati kivitelében. Ez a
két tablazat Gnmagéért beszél a pedagdgus elott.

»Az olyan reédliskoldkban, ahova leanyok is jarnak, az I-IV.
osztalyokban heti két ordban kézimunka is tanitand6. A csatolt

% 1dem.
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Délvidéken, ahol a tanulok a kozépiskolaban a német nyelvet
kezdték tanulni, ennek kotelez6 tnnn Innal folytatjak, de azutan
az V. osztalytol a francia nyelvet veszik fel, mint élényelvet.”

Bar a régi kozépiskolai torvény a kereskedelmi iskolakat,
mint kiilon tipust nem emliti, de azért miutdn a enulolt teriilete-
ken ilyenek fennallottak, a torvényt kiegészité font Idézett rendelet
ezeknek az iskoldknak is megallapitja a tanrendjei, nihil ,négy-
éves kereskedelmi akadémiakénak a tanrendjét.

Négyéves kereskedelmi akadémidk draterve,”

5 . Osztalyok
P Tantargyak Sietiok
3 I. 1L HnL | Iv.
1. Szerb nyelv ..., 4 3 2 2
2. Német nyelv.....ccvvvvvvrvseisans 4 4 “ 3
3. Francia nyelv ........ > SRR 4 4 4 3
4. Gazdasédgi foldrajz ................ 2 2 2 2
5. Kereskedelmi torténelem .......... 2 2 2 —
6. Mathematika ..............0000-0n 2 2 - —
7. Politikai szdmtan.................. —_ - 2 2
8. Kereskedelmi szimtan ,.... ohiv el 3 3 3 2
9. Kereskedelemtan . ................. 3 —_ — =%
10. LeveleXds: ..iiiviaasvaisdomion s - 3 2 2
1L Konyvviteltan .................... - 3 3 5
12, T L vy Y W (A —_— — 2 2
13. Nemzetgazdasagtan. ., ... .. ...... - - — 3
14, NADMWARIER (s i P s v T e —- - .- 2
15, | 3T Y OO SO P 2 - - —
16. Kémia és technologia.............. 2 2 2 —
17. ATUIBIBISt L et i e e -— - 2 2
18. OYorslels o voaiiia sy uses 2 2 - —
Osszesen: 30 i 30 30 I 30

Benniinket magyarokat, de elsGsorban a magyar pedagdgu-
sokat az SHS. allam kozoktatasiigy nemcsak hogy — ugy mond-
jam — az egyetemes pedagdgia szempontjabol érdekelhet a l'art
pour l'art elvont elve alapjan, de érdekel kiilondsen abban a
tekintetben, hogy a délszlav kozoktatasligy hogyan érinti a Jugo-
szlavidhoz csatolt véreink kozoktatdsat. Azt a pedagdgiai Gol-
gothat, amelyet az elcsatolt Délvidék magyarsaganak, s6t az
ottani kisebbségeknek is altaldban, a szerbesitd ,kultura-egysége-
sités” cimén meg kellett hét év ota kisebbségi kulturdjuk karara

BE18bbi sz. rend.
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jérulok, ehelylitt részletesen nem ismertethetjik, mert ez a
kisebbségi pedagodgia tragédidja olyan tadg, hogy részletes
Ismertetése kiillon a kisebbségi iskoldk fejezete ala kivankozik.
Mégis azonban, hogy a vazolt altalanos helyzetkép teljesebb
legyen, megemlitjik fleg azokat a specialis ,kultusz-rendelete-
ket”, amelyek a magyarsag iskolaira vonatkoznak. igy legelso-
sorban meg kell emliteniink az 14.449/1922. 1. 20. sz. rendeletet,
amely szerint a kozoktatasiigyi miniszter elrendelte, hogy a
tanulok nemzeti hovatartozandosaga az atya szerint don-
tessék el, kétes esetekben az allami hatdsagok (keriileti vagy jarasi
vezetd) bizonylata a dontd. ,,Ha a szlav és nem magyar anya ke-
res a gyermeke magyarositasa ellen segitséget, ami csak folytatasa
volna a régi magyarositasnak, akkor tamogatasara kell sietni.”
A gyakorlatban ez a magyarsagra végteleniil fontos rendelet,
csak ebbdl a néhany sorbol all, de eddig a valdsagban azt jelenti,
hogy a tanuld nemzeti hovatartozanddsagat a hatoésag szerbjei
hataroztak meg, tehat minden német, vagy nem szlav nevil, nem
szlav tanuld szlavnak deklaraltatott, s a szlav tannyelvii iskolaba
utasittatott, viszont jelenti azt is, hogy azokat a tanuldkat,
akiknek anyja szlav, ha magyar is az apja, szlavoknak mindsitet-
ték ¢és a szlav nyelvli iskoldkba irattak. Ez a hirhedt ,,név-
vegyelemzés”. Természetes, hogy a modern kultira szelleme a
nemzeti hovatartozandosagot abszolute a sziilo lelkiismereti és
érzésbeli jogaként tiszteli, st a mai kultirliberalizmus a sziildkre
bizza azt a természetes jogot is, hogy gyermekét olyan nyelvil
tanintézetbe jarassa, ahova a szilo belatasa és a gyermekének
jovOje ezt tanacsolja. Hogy ez a rendelkezés a magyarsag kul-
turdlis fennmaradisanak alapjait 4sta és 4ssa ald ma is még’,
az kétségtelen és bovebb magyarazatra nem szorul.

De nem kevésbbé gyaszos emlékli ugyancsak a belgradi kultusz-
miniszternek 14.689. sz. alatt 1922. IX. 22-én kiadott az a rendelete is,
amely a magyar tanulokat mar csak a zentai gimnaziumba utasitja,
a németeket Zsombolyara, mert a tobbi délvidéki volt magyar és
német osztalyokban az eldbbi rendelet kovetkezményeként nem
maradt a torvény szerint eldirt elegendé szami magyar és német
tanerd s igy azokat az egyetlen zentai és zsombolyai magyarnak,
illetéleg németnek kontemplalt gimnaziumban kellett O6sszponto-
sitani. (Miutdn 1924-ben Zsombolyat a romanoknak adtdk, a német
gimnaziumot innen Verbaszra tették 4at.) Magatdl értetddik, hogy
ilymédon a szegényebb sorsu magyar és német csaladok szdmara
lehetetlenné valt gyermekeiket a tavoli varosokban tanittatni.
Foleg az ottani nagy dragasdg miatt. Szomortian természetes
tehat, hogy ezaltal a magyar és német intelligencia utanpotlasa
illuzoériussa valt.

Tisztdznunk kell azonban ismertetésiink folyaman az 0. n.
Kis- és nagyérettségi kérdését is, amelyr6l a magyar kozvélemény-
nek meglehetdsen téves  fogalmai  vannak. Az u. n. kisérettségi
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vizsgalat u. 3. nem 1j intézkedése az SHS. allam kozoktatasanak
a kisebbségek egyenes elnyomatdsdra, hanem mar az 1912-iki
szerbiai kozépiskolai torvénynek kodifikalt institicidja, a mint
ilyen, folyomanya a bevezetett real, klasszikus és redlgimnazialis
iskolatipusoknak, illetve ezok azonossaganak az als6 tagozatokon.
De viszont régebben a Balkan alacsony kkultirnivoja is megkdve-
telte az als6é kurzusoknak vizsgalattal valdo befejezését. mert a
régi Szerbia tisztdra balkani allam volt, tisztviseldinek nagy
részét tehat mar az alsobb érettségivel birdk koziil volt kénytelen
toborozni. Hogy azonban ezt a kisérettségit az 0j Jugoszlaviaban
a magyar didkok kirostalasara is felhasznaljak, az tagadhatatlan,
de azért mégis ez a kiterjesztés csak a régi torvénynek a latszata-
val bir. Csak annyiban 0j tehat ez az érettségi, amennyiben a ma-
gyar és német tanulok szdmara 10j, a vizsga targyat képezO anya-
got tartalmaz ujabb kiegészité rendeletek alapjan, toppen azért,
mert ez a régi kisérettségi az, amely ma a feltorekvd magyar
intelligencianak a megfojtasat a legalkalmasabb mobdon szol-
galja, nagy vonasaiban sziikségessé valik annak rdvides ismerte-
tése. A kisérettségit legujabban az 1922. V. 16-an kelt 7370. szamu
miniszteri rendelet szabalyozza és pedig ekként: ,,A nem allami
nyelvii iskolakban a kisérettségi vizsgalat az alabbi targyakbol
teendd:

1. Az eldadasi nyelvbdl. 2. Szerb nyelvbdl. 3. Szerb-horvat-
szlovének torténelmébdl. 4. Az SHS. foldrajzbol. 5. Matemati-
kabol. Itt aztan tag tere nyilik a magyar tanuldifjusdig meg-
buktatasanak, féleg a szerb targykorbol.

Nagyérettségit a nem szerb nyelvii gimnaziumokban ugyan-
ezen rendelet szerint viszont az alabbi targyakbol kell a tanulok-
nak tenniok.

1. Az el6adasi nyelvbdl és irodalombol. 2. Latin nyelvbdl.
3. SHS. torténelembdl és az egyetemes torténelembdl. 4. Az SHS.
foldrajzbol. 5. Matematikabol.

A redliskolakban pedig ugyancsak a nem szlav nyelvil
tanulok érettségit tesznek:

1. Az el6adasi nyelvbdl és irodalombol. 2. A szerb nyelvbdl és
az ujabb szerb irodalombdl. 3. A fizikabdl és kémidbol. 4. Az egye-
temes ¢és a szerb-horvat-szlovén torténelembdl. 5. Az SHS. {old-
rajzbol. 6. Matematikabol.

A kisérettséginél azonban esak a nyelvekbdl kell irdsbeli
dolgozatot is késziteni, mig a nagy, illetve magasabb érettségirdl
sz0l0, a hivatalos kozlonyben (Sluzbene Novine) 1921 aprilis 5-én
megjelent Utasitds 8. c. szerint, irasbelit kell tenni a gimnaziu-
mokban és pedig 6nallo dolgozatot az el6addsi nyelven, forditast
az eldadas nyelvérdl a szerb nyelvre, forditast az el6adasi nyelv-
r6l a latin nyelvre és végiil 6nallo dolgozatot a matematikabol.
A real irdnyn iskoldban viszont: 06nall6 dolgozatot az eldadas
nyelvén; forditast szerb nyelvrél az eldaddsi nyelvre; matemati-
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kabol ¢és véglil abrazold geometriabol. A felsObb érettséginek
célja: nem annyira a részletes tudas ¢és ismeret kivizsgalasa,
hanem a tanuld6 harmonikus, logikus, egyetemes alaptudasanak
a megallapitasa, amely tudasra az ¢életben sziiksége van, vagy
amely az egyetemi fakultdsokon valo tovabbtanulasara sziikséges-
(U. o. 1. c.) A kisérettséginek ezzel szemben célja: megallapitani,
vajjon a négy alsd osztalyt végzett ndvendék képes-e folytatni
tanulmanyait a kozépiskolak magasabb kurzusan. (Utasitas 1. c.
1921 aprilis 2. Sluzbene Novine.)

Fontos az SHS. kultuszminiszternek az a rendelete is, amely
meghagyja, hogy a nem allami nyelvii iskoldkban abbol a célbdl,
hogy az idegen nyelvli tanulék minél jobban elsajatitsak az
allamnyelvet: a szerb, vagy horvat nyelv orarenden kiviil kiilon
orakban is tanitassék; ugyanugy, de az orarend keretén beliil
szerb nyelven tanitassék az SHS. foldrajz ¢és torténelem is.
(1922 julius 11. 10.166. sz.) S amennyiben az eredmény a szerb kul-
tura elsajatitasa tekintetében a kisebbségi tannyelvii iskolakban
igy sem volna kielégitd, a miniszter a szerb nacionalista targy-
kor tanitasara a tanrenden kiviil honoralt oratobbletet is engedé-
lyez. (1922 majus 13. 6322. sz.)

Arra a kérdésre, amelyet a magyar pedagogus aggodalma
elsOsorban feltesz, hogy t. i. mi torténik az elcsatolt Délvidék
kiilonb6z6  jellegli magyar kozépiskolaival, feleletiink amilyen
egyszerli, €pp oly szomorQ: valamennyit, akarmilyen jellegiiek
voltak is, adllami jellegiive nyivanitotta az 1920 augusztus 27-1
10.576. szamu szerb miniszteri rendelet. Tannyelv tekintetében a
bevezetett parhuzamos magyar osztalyok fennmaradtak atmene-
tileg ott, ahol a torvény altal elGirt tanulészdm megvolt. Egyéb-
ként a magyar parhuzamos osztalyok fokozatos apasztisa folya-
matban van, azzal a tendencidval, hogy a magyarsag szamara
egyediil a zentai gimndzium maradjon meg adllami jelleggel, de
parhuzamos magyar tagozattdl.

Az emlitett rendelet-rengetegb6l végiill még harom érdeke-
sebbet kell idézniink. Az 1922 jalius 24-i 10.034. szami miniszteri
rendelet végleg eltorli a gdrog nyelv tanitasat a klasszikus kozép-
iskoldkban és elrendeli, hogy az igy nyert Oratobblet az &llam-
nyelvil iskoldkban a matematika és fizika tanitdsadra, a nem dallami
nyelvii kozépiskolakban pedig a délszlav, illetve szerb nacionalis
targykor intenzivebb tanitasara forditando. Az 1922 julius 26-i
10.383. szd&mu miniszteri rendelet a kozépiskolai 1912-es torvény
4. cikkét, amely mint jeleztiik, a kozépiskolakban a koedukaciot
a VI. osztalyig engedélyezte, kiterjeszti a kozépiskolak egész kur-
zusara. Végiil az 1922 augusztus 7-iki 10.821. szami miniszteri ren-
delet azokat a zsidd tanulokat, akik el6szor lépnek be a kozép-
iskolakba, az 4llami szerb nyelvli iskolakba utalja, mig azok a
zsid6 tanulok, akik valamely iskoldt mar mas nyelven frekvental-
tak, tovabbra is azokban fejezhetik be tanulmanyaikat.
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Kiilon specialitaisa az SHS. allamnak a mohamedan-bosnyak
taniigy. A muzulman bosnyakok iskoldit, az u. n. elemi jellegi
mekbet- és a kozépfoki medresz-iskolak, az uj iskolahelyzetben
is megtartottak kiilon allasukat, sét a mohamedan egyhazrol szo6lo
térvényjavaslat a jovében is biztositja ezoknek a specialisan fele-
kezeti kiilonallasat. (Vallasiigyi miniszter 1924. januar 30-i
1982. szam alatti muzulman egyhazrol szold 16rvonyjiivnshitanak
57. és 58. cikkei.)

D) Az uj egységes kozépiskolai tiirvényjavaslata.
A kozépiskolak fétipusa a javaslat szerint a redlgimndazium. — Aleséfokon a
kozépiskolak egységesek. — A javaslat elismeri a vem allami jellegii  kozép-
iskolak lehetoségét. — A hitoktatas fakultativ. — Az ifjutag onak dllam nyelvii
és nem felekezeti, vagy kisebbségi nyelvii egyesiiletnek, kiornek lehet a tagja. —
A tanarok kotelezo és szabad oraszama.

Az SHS. allamnak hétéves torekvése mar, hogy kozoktatas-
igyét egységesitse. Erthetd, hogy ebben a torekvésében lelkesitette
Belgradot egyrészrol ¢és talan legelsésorban a nacionalis egység
gondolata, mert e nélkiill az uj allam meger6sddése szerb felfogas
szerint el sem gondolhat6, de vezette ebben a torekvésében kétség-
teleniil az egységes pedagodgiai szempont is. Mindezideig azonban
foleg a politikailag egyesiilt mas délszlav torzsek kozoktatasaban
ez a torekvés nem sikeriilt és éppen a divergens allampolitikai
okokbdl. De ennek az egységesitési torekvésnek pozitiv gyii-
molcseként mégis elbttiink fekszik egy kozépiskolai torvényjavas-
lat, amelyet a kozépiskolai torvénytervezet megszerkesztésére Kki-
kiildott bizottsag készitett el, tehat ennek ismertetése is sziikséges-
nek latszik, mert az ebben lefektetett alapelvek lesznek — legalabb
is a vezetd gondolatai az 0] és egységes délszlav kozépiskolai
torvénynek.

Az 1 torvényjavaslat 95 cikkelyt foglal magaban. Kimarad-
tak az 0j javaslatbol azok a rendelkezések, amelyek a tanarkép-
zésre vonatkoznak és kimaradtak azok a részletes intézkedések is,
amelyek inkabb az Utasitasba valok. igy a javaslatnak modernebb
a jogi kiils6 alakja. Ami a javaslatnak belsé tartalmat illeti,
meg kell allapitanunk, hogy az 1j javaslat a modern peda-
gbgia szempontjabol tébb taniigyi vivmanyt tartalmaz. igy meg-
tartotta ugyan az 1912-es torvénynek azt a rendelkezését, hogy a
kozépiskolakat harom tipusra osztja (3. c¢), a redl, a klasszikus
¢s a redlgimnaziumi tipusra, de ez a cikk mar hangstlyozottan
kiemeli, hogy a kozépiskolik uralkodo fotipusa a redlgimndziumi,
alak lesz. Ugyancsak modern ujitasa az idézett cikknek az, hogy
a harom tipustt kozépiskolanak tanterve az alsé négy osztilyban
egységes és azonos, s csak a felsdbb osztilyokban torténik meg a
specilis tipikus eldgazds. A teljes koedukaciot, ahol erre a
hasonlo lednyiskoldk hidnydban sziikség van, a javaslat végleg
megengedi (4. a). A kozépiskolak teljesek és nemtelejesek, de mar
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csak négy osztallyal nem teljes valamely kozépiskola (2. c¢). A tel-
jes kozépiskola visszafejlesztendd nem teljes kozépiskolava, ha
abban 6t egymasutan kovetkezd évben, az iskolai év végeztével,
a négy fels6 osztaly tanuldinak a szdma egyiittvéve nem haladja
meg a hatvanat s hasonloképen bezarandd az a nem teljes kdzép-
iskola, amelyben harom egymast kovetd éven 4t mind a négy
osztalyban 0Osszesen 120-nal kevesebb tanuldo lenne (10. c).
De viszont ,ha valamely teljes kozépiskolaban annyi parhuzamos
osztaly volna, hogy azokbol ujabb kozépiskola alakithato, ugy ez
esetben ugyanabban a varosban kiilon iskola formalhat6” (10. a).

Az 1) javaslat 12. cikke ujra fenntartja a kozépiskolak terri-
torialis jogkorét, amelyet az 1912-es kozépiskolai torvény ismer-
tetésénél is kiemeltiink, mint kiilonds intézkedést.

A most idézett két cikk mogott — s ezt hangstlyoznunk kell
— egy cléggé elrejtett, de a gyakorlatban a kisebbségi iskolak ellen
alkalmazott tendencia huzodik meg, az t. i., hogy ez a 10. cikkben
koriilirt és a 60-as szamhoz kotott besziintetés a magyar parhuza-
mos osztalyokra céloz elsGsorban, a 12. cikk viszont lehetetlenné,
vagy nagyon nehézzé teszi, hogy azok a magyar tanuldk, akik nem
tartoznak a magyarnyelvii kozépiskola territorialis jogkore ala,
ebbe az iskolaba beiratkozhassanak.

A legfontosabbak azonban a javaslatnak 15-18. §§-ai. A régi
szerb torvény ugyanis csak allami jellegli kozépiskolakat ismert,
maganjelleglieket csupan az alsé fokozaton, de ezeket is a nyilvanos-
sagi jog kizarasaval. A mostani javaslat ellenben azt a mélyrehato
valtoztatast eszkozli, hogy ,.egyes keriiletek, jarasok és varosok is
engedélyt nyerhetnek arra, hogy teljes, vagy nem teljes kozép-
iskolakat nyissanak és sajat koltségiikon fenntartsanak” (15. c).
A javaslat 17. szakasza azonban még tovabb is megy akkor, ami-
kor szoszerint ezt mondja: ,,A minisztertanacs a kozoktatasiigyi
miniszter elbterjesztésére és a legfobb kozoktatasiigyi tanacs meg-
hallgatdsa utan egyes személyeknek vagy tarsulatoknak, ha ezek
az SHS allam alattval6éi, megengedheti, hogy kozépiskolat nyis-
sanak, ha az iskolat fenntartani képesek és ha a tanerék szamara
olyan fizetést és nyugdijat tudnak biztositani, mint amindét az
allami kozépiskoldk tanerdi élveznek.” Természetes, hogy a javas-
lat szerint a megvalasztott tanerket a miniszter erdsiti meg,
ellenben, ha ezek a tanerdk 4llami szolgalatba lépnének at, eltdl-
tott szolgalati éviiket eztttal az allam nem veszi figyelembe. (17. c.)
Meégis azonban elsd pillanatra ugy érezziik, amikor ezeket az 1jitd
szakaszokat elolvassuk, hogy azok altal az elszakitott magyarsag-
nak iskolatigye eldtt 1) korszak virrad, mert legalabb tarsulati
foaimdban alapithatnak nemzeti kultirdjuk megmentésére iskola-
kat. De ha tekintetbe vesszilk azt a szomoru tényt, hogy a Dél-
vidéken fennallott Osszes felekezeti, kozségi és tarsulati iskolaikat
hét év ota mar allamositottak, akkor ez a javaslat a magyarsa-
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gunk szamara alig egyéb a post festa funebebralla kesertiségénél.
Mert honnan vegye a félmillionyi délvidéki magyarsdg ujra az
anyagiakat, hogy elvett iskolai helyén ujakat épithessen ¢és
fenntarthasson? Am, ha mélyebben butulunk be a délszlav viszo-
nyokba, akkor egyhamar rajoviink arra, hogy az uj javaslatot nem
is a tanszabadsag liberulizmusa vezette ebben az ujitasaban, ha-
nem egyszerlien az a lekiizdhetetlen kényszerliség, hogy a horva-
tok, szlovének, dalmatok iskolai csaknem kizarolag kozségiek, fele-
kezetiek ma is, vagyis nem allami jellegliek, ezeket tebat eddigi
jellegiikt6l megfosztani még az egységesités cimén In politikai le-
hetetlenségnek latszott. Ez volt egyediili oka a javaslatban vazolt
ujitasnak.

A javaslat 23. cikke talan annyiban érdemes u megemlitésre,
hogy azokat a novendékeket, akiknek az iskolanal nincsen hit-
oktatojuk, a hitoktatasnak latogatasa alol fakultatlve felmenti.

Az iskolai év haromhoénapos id6szakokra oszlik: az |. negyed-
¢v: az ecldadas kezdetétdl a karacsonyi sziinetig, a Il. negyedév:
a karacsonyi sziinettél marcius 31-ig, a Ill. negyedév marcius
22-t6l a tanév végéig tart. (30. c.) Az évvégi eredmény a Vidov-
danon-linnepély keretében hirdetendé ki. (32. c.) A tanulok kor-
hatara az elsé osztalyban a 10-13 év, az V. osztalyban a 17, a VII.
osztalyban a 19 év. Minden kozépiskola territorialis szervezeténél
fogva koteles felvenni elsGsorban az iskola sajat keriiletébdl jelent-
kezbket és csak masodsorban és amennyiben hely van, a mas
iskolai keriiletekb6l szarmazoé tanulokat. (38. c.) Az |. osztalyban
nem lehet tobb 50-nél, a IlI-1V. osztalyokban 40-nél, az V-VIII.
osztalyokban 30-nal tobb tanuld, mert mihelyt valamely osztalyba
a meghatarozott szamnal t6bb tanuld jelentkezett, az osztalyt par-
huzamositani kell. (41. c.)

A tanuldk altalanos eldmenetelének osztalyozdsara harom
érdemjegy hasznalandd: 1 = kitlng, 2 = jo, 3 = elégtelen. (45. c.)
Magaviseletének osztalyozasara pedig: 1 — dicséretes, 2 = jo, 3 =
rossz. (46. ¢.) ,,Az a tanuld, akinek elégtelen osztilyzata van, egy
vagy két tudomanyos (elméleti) targybol, vagy egy elméleti és
egy, illetve két gyakorlati targybol, avagy egy, illetve két vagy
harom gyakorlati targybol: felléphet felsébb osztalyba, miutdn
targyaibol a javitd vizsgalatot sikerrel letette. Ha a gyakorlati
targyakbol a javitovizsgalaton sikeres eredményt nem ért is el
a felsdbb osztdlyba mégis felléphet a tanuld, amennyiben az elmé-
leti targykorbdl ugyanannyi kitlind osztalyzatot nyert, mint ahany
elégtelenje volt a gyakorlati targyakbol.

A javaslat fenntartja a crégi torvénynek azokat a rendelkezé-
seit, amelyek a tanulokat fegyelmi vétség esetén egy- vagy kétévi
kizaréssal sujtja. Ha pedig a novendék a mdasodik negyedév végéig
nem tantsit megfeleld tanulmanyi eredményt, ugy az iskolabol
eltavolitandd, de az iskolai év végeztével az Osszes targyakbol pot-
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vizzgara bocsatando. (55. c.) A torvénytervezet 58. cikke viszont
fenntartja ugy a régi ,nagyérettségit” a magasabb tanfolyamok
végeztével, de fenntartja az 0. n. ,kisérettségit” is az alsé kurzus,
tehat a IV. osztaly végeztével.

»Maganjellegli kozépiskolakban csak az als6 tanfolyam vizs-
galata tehetd le, de csakis a kozoktatasiigyi miniszter altal az
allami kozépiskolak tandraibol kijelolt bizottsag eldtt. A bizott-
sagokban azonban nem foglalhatnak helyet az olyan tanarok, akik
ugyanabban az iskolaban miikédnek”. (59. ¢.) Hogy ez a javaslat a
maganiskoldk nyilvanossagi jogat teszi illuzdiriussa, az magatol
értetodik.

Igen Kkétértelmi a javaslatnak 67. cikke, amely artatlannak
tetsz6 farizeizmussal arrol sz6ol, hogy ,minden kozépiskolanak
tanuldi tanulmanyi, erkolcsi, esztétikai és higiénikus célu koroket
alakithatnak, de sohasem faji vagy felekezeti alapokon. Olyan
korok, amelyek tobb intézet ndvendékeit foglalnak magukba, csak
a kozoktatasiigyi miniszter kiilon jovahagyasaval alapithatok.”
Anélkiil, hogy ennek a cikknek itt is bOvebb magyarazataba
bocsatkoznank, elég, ha csak arra a meztelen valdsagra hivatko-
zunk, hogy ez a javasolt cikk mar ma is €l rendelet formajaban
¢s a gyakorlatban annyit jelent, hogy lehetetlenné teszi pl. a
katholikus ~ Maria-kongregaciokat, a horvat katholikus orlov-
egyesiileteket és az Osszes kisebbségi nyelvii onképzokoroket. Ter-
mészetes, hogyha majd torvénnyé is valik ez a mostani gyakorlat,
akkor intézményesen teszi majd lehetetlenné a valldsos jellegli és
kisebbségi nyelvii ifjusagi egyesiileteket és onképzokoroket.

De tagadhatatlan, hogy mindenképen modern és tiszteletremél-
tok a javaslatnak 70. és 71. cikkei, amelyek gondoskodnak a szegény-
sorsu beteg tanuloknak fiirdékben ¢és klimatikus gydgyhelyeken
vald ingyenes allami gyogykezelésér6l. E célra minden kdzépiskola
kételes ilyen iranyu alapot 1étesiteni.

Igen érdekes a javaslatnak 76. §-a, amely kimondja, hogy
minden igazgatdi allas az elsé két évben csak ideiglenes jellegi,
a teljes kozépiskolak segédigazgatdi viszont élvezik mindazokat
a jogokat, amelyekkel a nem teljes iskolak igazgatoi birnak. (77. c.)
Tanarrda lesz a helyettes tandr legkés6bb harom honappal tanari
vizsgajanak letétele utdn. (79. c.) A teljes szolgalat ideje 30 év,
addig akarata ellenére senki nyugdijba nem kiildhetd, csak az
esetleges fegyelmi, vagy a munkaképtelenség esetében.

Végiil még megemlitjiik a tandri testiilet kontemplalt koteles
oraszamat. A teljes kozépiskolak igazgatoinak oOraszama: 3-6, a
nem teljes kozépiskolak igazgatdinak: 6-10. Az elméleti tantar-
gyiak tanarainak oOraszdma: 18, a gyakorlati targyak tandrainak
oraszama: 20, a helyettes tanaroké az elsé két évben 12, azontil
pedig annyi, mint a rendes tanaroké. A 20. szolgélati év betol-
tése utan az  Oraszam kettdvel kevesebb, az osztalyfondki tiszt
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ugyancsak két koteles oraszamnak —szamit, 15 napi helyettesités
utan oradij jar a tanarnak. (94., 95. c.)

Ezekben mutattuk be ime az SHS allam uj kozépiskolai egy-
séges torvényjavaslatat. Hogy ez a javaslat is még gyokeres revi-
zion fog-e atmenni, azt nem annyira a pedagogiai célszeriiség, mint
inkabb a politikai prevalencia fogja eldonteni. S6t remélhetd, hogy
a kisebbségek iskolaligye is tobb megértésre szamithat, ha a kiil-
politikai intervenci6, vagy paktum erre eléir orémiok bizonyul
De mindenesetre nem szabad elfeledniink, hogy Belgrad még min-
dig a lehetetlen lehetdségek igéretfoldje.

E) A szerb iskolapolitika.

Az iskolapolitika feladata: minden eriivel és minden eszkézzel a nemzeti és

dllami egység hirdetésével a , mesterséges machinaciok” ellen tanitani. — Fel-

adata: tanitani, hogy a szerbek-horvatak-szlai ének ui/vaiHizon egy nemzetnek fidi.

— Feladata: a kiilonbozé  knlturdk altal  szétszaggatott nemzeti lelket egy

nemzeti Kkarakterre nevelni. — Pribicseticser a birosag bélyegzi meg a horvat
nemzeti tanitosag tildozéséért.

»A legtobb iskolaban, az eclemiekben éppugy, mint a kozép-
¢s szakiskolakban is, nem forditanak elegendé figyelmet az ifju-
sagnak a nemzeti szellemben valdé nevelésére. Némely iskolaban
nem tanitjdk még azokat az alapelemeket sem, amelyek a kiszéle-
sitett haza foldrajzara és nemzeti torténelmére vonatkoznak.
Gyermekeink igy esztendokon at jarjak az iskolakat és amikor
kikeriilnek, nem rendelkeznek azokkal a legsziikségesebb ismere-
tekkel sem, amelyek az 0ij hazara és a kozos torténelmiinkre vonat-
koznak. Ha igy megy a dolog, ha akaratlanul és ontudatlanul is, de
az esztenddk hosszi soran at nemzetiink kiillonbozé torzsei nem
fogjak egymast megismerni és egymashoz kozeledni azok, akik
szazadokon at egymastdl elszakitva kiilonb6z6, s6t gyakran ellen-
séges koriilmények kozott éltek és igy egymas elbtt vagy teljesen
ismeretleniil, vagy csak nagyon kevéssé ismertek voltak. Ez sz6-
ges ellentétben all nemzeti és allami érdekeinkkel. Az ilyen eljaras
kovetkeztében évtizedeken at nyitva maradnak a kapuk ellensé-
geink machinacidéi szdmara ifjoc allamunk léte ellen, s allam-
polgari oOntudatunk ¢és szolidaritdsunk ellen. Kotelessége tehat
minden taniigyi tényezdének és minden Ontudatos polgarunknak,
hogy minden erével és minden eszkodzzel azon firadozzunk, hogy
a nemzeti nevelésiinknek ez az aldatlan allapota megsziinjon. Epp
ezért elrendeltetik, hogy még ennek az iskolai évnek a végéig is
minden elemi, kozép- és szakiskoldban is szerte egész kirdlysa-
gunk teriiletén eldadassorozatok tartassanak a nemzeti foldrajz-
bol és a nemzeti torténelembdl, kiemelve a Haza megismerése cél-
jabol a legfobb és a legplasztikusabb targyakat és. a nemzeti mult-
bol azokat a legf6bb momentumokat, amelyeken 4t a mai helyzet-
hez eljutottunk.” (O. N. 1921 aprilis 20. 16.414. sz. min. rend.)
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Ez a tomoren hangzd miniszteri rendelet valdsaggal a kanon
stilusdba foglalja Ossze azt az iskolapolitikat, amelyet a belgradi
kuJtuszkormany nemcsak maga elé tliz, hanem amelyet koteles-
ségévé tett ugy az Osszes taniigyi tényezOknek, mint minden dél-
szlav oOntudatos polgarnak is. Latjuk, hogy a ,minden erével és
minden eszkdzzel” koveteli végrehajtani ezt az erdteljes naciona-
lista iskolapolitikat. Es ha most arra gondolunk, hogy a balkéni
légkorben felnevelkedett tanszemélyzet miként értelmezi a ,,min-
den erdt” és ,,minden eszkozt”, akkor elgondolhatjuk azt is, hogy
micsoda nyers lendiilettel folyik odalent ennek az iskolapolitika-
nak a realizalasa. Azt felesleges kiilon hangsulyoznunk, hogy ez
a politika mit jelent az allami egységet s a nagy szerb nemzeti
egységet ,,machinaciokkal” fenyegeté -ellenséges nemzeti kisebb-
ségek nemzeti, kisebbségi oktatasaval szemben.

Az a tanitdésdg, amelyhez az idézett nacionalista pedagogiai
dogmatikat a belgradi kultuszminiszter intézte, teljesen at is
értette az abban foglalt célkitlizést. Az ,Ucsitelszki Vesznik”
u. i. az ujvidéki ,,Natosevics” szerb tanitésag egyesiiletének hiva-
talos folyoirata 1921 jalius 1. szamaban a kovetkezd évzard cikket
kozli: ,,Elemi iskoldink nem mutatjdk fel azokat a sikereket s
azokat az eredményeket, amelyeket mas nemzetek népiskolai fel-
mutatnak, kiilondsen abban, ami a nemzeti egység Ontudatat
illeti, hogy t. i. mi szerbek, horvatok és szlovének egy és ugyan-
annak a nemzetnek vagyunk a fiai.. Nemzetiink egyesiilésével
egy allam keretén beliil csak részben valosultak meg azok az
idealjaink, amelyeknek érdekében egész intelligenciank szazado-
kon 4t dolgozott mai kiszélesitett hazank minden teriiletén. De
ezeknek az idedloknak megvalosulasaval azért nem sziint meg
a sziikksége annak, hogy elsésorban az elemi iskolak tanitoi
tovabbra is ne intenziven dolgozzanak mindannak a fejlesztésén
¢s elbhaladasan, ami csak annyi aldozatok aran valdsulhatott
meg. Mert territorialis egyesiilésiinkkel csak az eddig széjjel-
szaggatott teriileteink egyesiiltek, a lelki egységlinket még csak
onzetlen és Oszinte munkaval meg kell majd teremteniink s ebben
kivalo feladat jut éppen a népiskolainknak s ezek tanitdinak.
Nekik kotelességiik munkassdgukkal eldsegiteni, hogy azok a
kiilonbségek, amelyek a legkiilonbozobb teriileteinken a szellemi
kultara és lelki képességeink kozott tfenndllanak, kiegyenlitdje-
nek s hogy a nemzeti képességeink nivelldlédjanak egyetemes
torekvéseink tekintetében s hogy igy a nemzeti karakteriink egyet-
len lelki egységben Osszeforrjon.” Idézhetndk a ,,Professzorszki
Glasznik” hasonld tartalmia cikkeit is a kozépiskolakra vonatko-
zo6lag, de ez stilaris kiilonbséggel csak ismétlése volna az ismerte-
tett iskolapolitikai fejtegetéseknek s ezért a tovabbi idézeteket
elmelldzhetjiik.

A Balkan klasszikus hazdja a legfanatikusabb partpoliti-
kai életnek. Minden torvény, amelyet egy-egy uralmon 1évo part
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meghoz, ennek a partnak a tagadhatatlan bélyegét viseli magan.
Hogy egyebet ne emlitsiink, csak az ugynevezett agrarreform-
rendelethalmazra hivatkozunk, amely teljesen Koracs Vitomir
nemzeti szocializmusanak a mas nemzet tulajdonjogat abszolute
nem respektalo foldosztd jellegét viseli magan. S ha lehetséges,
ez a partpolitika még sokkal erdsebben litkézik ki a kultusz-
intézkedéseken.

Pribicsevics Szvetozart a magyar poliiikuj €161 eléggé ismeri
langold nagyszerb fanatizmusar6l s a magyar kultarviszonyok
abszolut ismeretérél. Ez a csupa gyildlet-ember volt esztend6kon
at a délszlav allam kultuszminisztere s mint ilyen, a kisebbségi
iskolaligy réme s mindannak iild6zdje, ami nem szerb, tehat akar
horvat vagy szlovén is.

A mult év szeptember 11-én a zagrabi ,,Hrvat” oimi politikai
napilapban Cihlar szerkeszt6 tollabol megjelent egyy cikk Pribi-
csevics ellen, amely a tobbi kozott ezeket irja: ,,Ismeretes, hogy
Privicsevics ezerszamra tette tonkre a horvat exisztencidkat.
Jeges téli ¢jszakdkon zsandarkorbaesok kiséretében gyermekkel
egyetemben szaz és szaz horvat csaladnak kellett elhagynia haza-
jat. Hontalanul el kellett hagyniok sziiléfoldjiiket azoknak az
aggoknak, akik megoésziiltek tanitdi kotelességeik kozott s Mace-
doniaba koltozkddniok, mint a szibériai rabszolgaknak. Tragédiak
voltak ezek. Zagrabban fennallott Pribicsevicsnek egy fekete
kabinetje, amely iranyitotta az Osszes horvat tanitoknak az
ildozését.”

A horvat birdésag Cihlart cikkéért a ragalmazas vadja alol
folmentette, ,,mert beigazolast nyert, hogy a horvat tanitéosag tildo-
zése Pribicsevics Szvetozar minisztersége idején tényleg fenn-
allott”.

Ez a bir6sagi itélet tehat, amelyr6l ugy hissziikk, hogy a kul-
tura torténetében valosaggal egyediill allo, igazolasa annak, hogy
a nagyszerb iskolapolitika hogyan érvényesiilt a rendeleteken tul
a gyakorlatban még az egyébként szlav horvatokkal szemben is,
ha azok a ,,haromnevli egynemzet” pedagdgiai thedridja ellen fog-
laltak allast.

F) A délszlav foiskolak.
A délszlavi fiskoldk kozill a zdagrdbi és laibachi a régi  osztrdk-magyar oktatds
jellegét viseli magan. — A szerb fdiskolak inkabb francia-belga jellegiiek. —
Az uj tervezet most van kialakuloban. — Radics origindlis terve: egy eyyetem
a helyi sziikséglet szerinti fakultasokkal.

Hatra volna ezek utdn, hogy még a délszlav fdiskolai, illetve
egyetemi oktatast is ismertessiik. Barmilyen kecsegtetd, sét sziik-
séges is volna azonban ennek a kérdésnek behatdbb ismertetése,
ezuttal ettl el kellett mégis tekinteni, mert ha atmeneti ugyan ma
még Jugoszldviaban az elemi- és kozépfoku oktatas helyzete is,.
a foiskolai oktatds ezzel szemben egyenesen a pedagogiai legzava-
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rosabb tapogatodzasanak képét mutatja. Zagrab és Laibach egye-
temei eddig teljesen az osztrak-magyar fOiskolai oktatas jellegét
viselik magukon, Belgrad egyeteme viszont inkabb francia-
belga stilusban tetszeleg. Azonkiviil a belgradi egyetem a napi-
politika szolgalataban 4ll, amennyiben az egyetem hallgatoi
aktualis politikai partokba tomoriilhetnek. A féorumon egymas ellen
harcolé partok, tehat Pasics nagyszerb radikalis partja, Davido-
vies liberalis-demokrata partja, Pribiesevics talzo, 0. n. ,,integral
jugoszlav” partja, az egyetem keretein beliill szabad életet fejthet-
nek ki. Az egyetemi hallgatosag igy még egyetemi éveiben késziil
a partpolitikai utanpétlasra, ami tradicionalis emléke a szerbiai
foiskolai hallgatosagnak. Rank nézve azonban éppen ez a szerb
egyetemi politikum birt azzal a szomorii nevezetességgel, hogy a
belgradi egyetemi hallgatésag szolgalta évtizedeken at és hajtotta
végre legelsOsorban a délszlavok egyesiilését azzal a fanatikus
ifjui politikai rajongassal, amelyet benne az egyes partok politi-
kusai folkeltettek, ébren tartottak, sét fiitéttek. De ez az egyetemi,
u. n. ,,Omladinszki pokret”, ifjusagi mozgalom kiilon ismertetd
fejezet ala kivankozik — nekiink banatos okulasul.

Am ezért, ha nincsen is orszagos jellegli fGiskolai torvénye
eddig az SHS. allamnak, az erre vonatkozé javaslattervezetet {° a
kormany mar elkészitette s éppen az elmualt év december 30-an
¢s 31-én targyalt felette az egyetemek és fOiskoldk e célra Bel-
gradban 0Osszeiilt delegacidja. Az eddigi hirek szerint legérdekesebb
a tervezetnek 39. §-a, amely a hallgatok kiilfoldi stipendiumarol
kivan rendelkezni. A tervezet szerint a belfoldi egyetemeken a
hallgatok stipendiumban részesitheték a fakultas tandcsanak a ja-
vaslatara, de elvként szdgezi le a cikk, hogy a hallgatok a kiilf6ldon
nem részesiilnek segélyben. Mégis a javaslattervezet azt mondja ki:
ha az allamérdek gy kivanja, a) a miniszterek Ohajara és b) az
egyetem javaslatara adhaté allami stipendium, de akkor is csak
a hazai egyetemeken ab szol valtaknak a szaktudomanyuk tokéletesi-
tése céljabol. Ez a tervezetpont lathatolag kettds intencidt tart
szemelOtt: az ottani egyetemekben vald bizalom biztositasat s igy
a tekintélyiilk megalapozasat s raszoritani a kisebbségeket, hogy
ne a szomszédos magyar és német egyetemeken végezzék tanul-
manyaikat, ahol szlav politikai felfogdsuk forog kockan, hanem a
belfoldi egyetemekre kényszeriiljenek jarni, ahol viszont az SHS.
politika légkorében nevelkednek fel. Egy-egy targynak csak egy-
egy rendes professzora lehet a terv szerint, kivéve, ha valamely
fakultds hallgatdinak szdma meghaladja az 1000 hallgatét, ha egy-
egy targy hallgat6éi a 300-as szdmot érik el, ha az allamérdek ugy
kivanja, ha a targy fejlodése koveteli, vagy ha végil egy honi
egyén valamely targykorben kiilondsen kitinik. A tervezet szerint
a belgradi egyetemrdl négy, a zagrabir6l hdrom, a laibachirdl két

5Ma is csak az még.
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tanar, amennyiben 30 szolgalati évvel bir, bekeriil a fizetési prag-
matika |. kategoridjanak az 1-s6 fokozatara. Talan még megemlit-
hetjiikk azt a modern tervet is, hogy az egyetmi tanar az egyetem
javaslatara egy, vagy két szemeszterre szabadsagot kaphat tudo-
manyos magan munkassag folytatasa céljabol, egyébként a javas-
lattervezet kimondja, hogy esnk a jelen javaslat torvényerdre
valo emelkedése utan fognak mtpvllatfol latni azok a kiralyi uka-
zok, amelyek kiilon-kiilon minden fakultasnak a jogszabalyait, az
iigyrendjét fogjidk megéllapitani. gy természetesen, ha komoly
képét akarjuk megrajzolni az SHS egyetemi o6h féiskolai oktatas-
nak, ez csak akkor allhat modunkban, mikor a mai — Radics
szerint teljes féiskolai kaosz helyett — meglesz egy egységes f6is-
kolai torvény. Nem hagyhatjuk azonban megemlités nélkiil Radics
volt kultuszminiszternek azt a kétségteleniil eredeti tervét, hogy a
belgradi, zagrabi, laibachi, szabadkai jogi fakultas, az tiszkiibi filo-
zo6fiai fakultas egylittesen képviselitek egyetlen egyetemet, tehat
ennek szellemében formalnudok az egyes fakultasok. Igy Uszkiib-
ben nem volna filozofiai fakultds, hanem az egyetemhez tartozd
muzeum, mert Délszorbia telve van a Balkan-fistorténelem emlé-
keivel, Laibach fakultasa pedig banyasz-erdészeti jellegli volna,
amelyet Szlovénia geografidja igazol. Hogy Radics oginalis terve
valéra fog-e valni, alig hihetd, hiszen a politika mondja ki majd
itt is a dontd szot, ez pedig ma Belgrad erejének a jegyében all.
Maskiilonben a szerbek dédelgetett kedvence az egyetemi oktatas,
mig a horvatok a népoktatas fejlesztését kovetelik. ™

" A jugoszlav kormany a kultusztirca szimara, tehdt a kozoktatisira az
alabbi koltségvetési Osszegeket forditotta az 1924/25. és az 1926/27. koltség-
vetési években;

1924/25-ben: 1926]27-ben:

1. Kézponti minisztérium ..., .. 179,693.128°G0 dindr 35,572.823'— dinar
2. Horvét kultusz kirend....... 1,070879°— -

3. Szlovén kultusz kirend. .... 302.525°'— —

4. Tudoményos Akad. ........ 585.800'— 1,349.825'—
5 Egyotemek ..........c00.0. 34,602.115'68 85,996.790— ,,
6. Konyvtdrak................ 507634 — 1,256,178 —
T. Levéltdrak .......ccvcuuns. 210.212'80 689.492'—
8. Mizoumok ........coc0ens. 2,540.64550 (,224.503'—
9, Tudbs intézmények ........ ¥8R.212'— 584.891°—
10, Kozéplokt okiatds. .. .. ..... 38,752.048°600 |, 98,788.108'— |,
11, Szakoktatds................ 3,378.43280 | —

12, Népoktatds ................ 96,087,833 — i 413.373.991'— ,,
13, Pedagégiai isk. ............ 833,166 2,524.152°—
14. Allamnyomddk ............ 22,247.132'50 26915876 — ,
15, Nemzeti szfnhdzak.......... 19825460 — 46,144.826-—
16. Miivészeti intézmények ... ... 485.870'— 2,665.219'— ,,

Osszesen:  401,461.005°78 dinar  722,730.674' — dindr

Tehat az 1926/27. koltségvetési évben 321.275.578 22 millio dinarral tobbet
koltott a délszlav korméany kozoktatasligyére, mintaz 1924/25. koltségvetési
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Nagy vonasokban, amennyire a kiszabott terjedelem ¢és ido
megengedte, — ezekben iparkodtunk megrajzolni a délszlav iskola-
gy mai helyzetképét. A kép részletes vonasai talan itt-ott bizony-
évben. Fenti kiadasok azonban csak a rendes koltségvetési tételek. A rendkiviili
tételek ugyanezekbdl az ¢vekbdl ezek:

1924(25-ben: 1926/27-ben:

1. Kozponti winisztérium....,. 33,721.930'— dindr 26,400.000"— dinér
2. Horvdt kirend. ............ 1.620.0000— —

3. Szlovén kirend. ............ 585.0000— |, —

4. Tudomdnyos Akad. ........ 49.320— 150.000°—
5. Egyetemek ................ 48,733.1500— , 37,560.801— |,
6. Konyvtdrak ................ 262.865'— |, 10.000—
B P SO P 214,782 - -

8, Mizeumok ................ 2,031.380— 1,210,0000—
9, Tudés intézm. ............ 144.235— 50.000'—
10. Kozépfoki oktatds.......... 46,330.61347 3,480.0000— ,
11. Szakoktatds. ..., ........... 4,805,152 — —

12. Elemi oktatda.............. 196,608.366"—  , 745152 —
13. Pedagégiai oktatds ........ 453.042'— -

14. Allamnyodmdk ............ 4410502 — —

15. Nemzeti szfnhdzak.......... 13,267,122 — | 1,000,000 —
16, Mfivéezeti intézmények ...... 1,081.0000— 242.0000—

Osszesen:  354,826.418°47 dindr  77,263.326'— dinar

A rendes ¢s rendkiviili tételek Osszege 1924/25 ben 756,289.514”25  dinart,
1926/27-ben 800,000.000 dinart tett ki.

Hogy tisztaképet nyerjiink, hogy a délszlav allam — kultusz koltségvetése

milyen ardnyban 4ll az allam tobbi eziikeégleteinek koltségvetéseivel, az alabbi

adatokat kozoljiik:
1926(27-ben:

1. Legftbb dllami kézigazgatds. ......... 133,427485 103 °fy
Tl Nyngafak. . ol it r oot ae dedasls 498,058.551 386 *f
I'b Allamaddesdgok ......covvuvvirinans 571,024.582 442 %),
11, Igazedgligyi min.........covuvvnvnnes $15,000.000 2:44 ¢,
111. Kultusziigvi min, . ................. £00,000.000 620 %y
1V, Vallaslgyi min. ........covivvvnnenss 141,000.000 109 %,
LB e e R AR A 673,452.187 523 %,
VI. Kozegészeégiigyi min. .............. 317,384.000 2:46 Y,

VIE Koligymin, ......cooiciecivaiiiaanes 182,684.173 142 9,
YIIL Péastigymin: ... i cccdidaincdivensds 1.330,000.000 10r31 °j,
1X. Had- é8 teng. min. . ....cooivunen. .. 2.446,000.000 1896 %,

X, Epitésgeti min. ..........ccc0vennns 435,647,034 338 O
X1, Kﬁﬂekcd&ﬂﬂi M. e 3.142,000.000 2436 °f

XIL Postafigyi min. ........ovviainnnas 179,380,375 377 Yo
XIIT. Foldmiv.- és viz0gyl min............. 236.665.400 1'83 *ly
XIV. Erdd- ¢a binyallgyi min. ,........... 461,202,748 358 Yy
XV. Keresk.- és iparfigyi min. ............ 95817000 074 9,
XVI. Szocidlpolitikal min, ................ 470,588,208 365 s
XVII A gydreeform min..........ccoevvvi. 79,087.121 054
XVIIL Torvényegységesitd min............... 552,048 004 "y
XIX. Tartalekhitel ...................... 100,000,000 078 %,

Osgzesen & 12,500,000,000 100 — °fy

Vagyis: a délszlav allami  koltségeknek csupan 6.20%-a fordittatik a
kozoktatasra. A kultuszadatokat az 1926/27. kultuszminiszteri koltségvetésbol,
a tobbi Osszegeeitd adatokat pedig a pénziigyminiszternek 1926/27-iki koltség-
vetési expozéjabol vettiik.



185

talanok, de ez nem annyira a jelen ismertetéstél fliggott, mint
inkabb elsésorban és legfoképen attol, hogy maga a délszlav iskola-
iigy ma odalent még mindig kiforratlan és befejezetlen éppugy, mint
minden vonatkozdsdban maga a délszlav allam. A délszlav al-
lamban ma is még a legkiilonb6z6bb térvényrendszerek vannak
érvényben, egyediil csak a vidovdani alkotmany olyan, amely az
egész orszagra alapelveivel egységesen és egyetemes érvényesség-
gel kiterjed. Igy tehat az iskolaiigy is oddig csupan atmeneti hely-
zetbe van, de rendeleti uton is a legislativ egységesség fel fordul.
Ennek a befejezetlen és atmeneti helyzet ellenére is — tanul-
sagul — a délszlav kozoktatasiigy egyben mégis szilard, kovetke-
zetes ¢és kidolgozott: s ez az iskolaligy nemzetpolitikai egyenes
vonaltl gerincessége. Ha a délszlav iskolaiigyben kevesebb a ki-
dolgozott pedagdgia, az altalanos kultira idealis szolgalata, de
azért tiszteletreméltd ¢és csodalandd, akaratos nemzeti neve-
1és likktet benne, tin a pedagogia karara is. Es én tisztelettel
bator vagyok feltenni a kérdést csak ugy a magunk inaganelmél-
kedése szamara: vajjon akkor, amikor egy nemzet 1étér6l, almni
megvaldsulasanak megszilarditasardl van szo, avagy egy elbukott
nemzet feltdmasztasarol, mi a fontosabb, az egyetemes és kidolgo-
zottabb ismerethalmaz-e, vagy az optimista és erdslendiiloti
nemzeti iskolapolitika egyébként egységes miiveltséggel? Belgrad
ezt valasztotta, s ez lehet fenntartd ereje a délszlav allam jovo-
jében is...



A FELVIDEK KOZOKTATASUGYE
frta: PECHANY ADOLF.

1. Az elemi oktatas.
Népoktatas a magyar wralom  alatt. —  Csehszlovik  nyelv. —  Csehszlovik
iskoldak. — Kisebbségi jogok kijatszasa. — Tanitéképzék. — Polgari iskoldk. —
Tanfeliigyelet. — Tankényvek. — Tanitoegyestiletek.

A Magyarorszaggal szomszédos allamok koziil, melyek Magyar-
orszag megcsonkitasa folytan teriiletiikben ¢s népességiikben tete-
mesen megnovekedtek, elsé figyelmiinket Cseh-Szlovakia érdemli.
Orszaghatara legkozelebb esik Magyarorszag fovarosdhoz, hiszen
a budapseti gyors Szobnal ér Cseh-Szlovakja teriiletére. A fejlett
cseh irodalom, mégpedig nemcsak a szépirodalom, hanem a tudo-
manyos, a szakirodalom is, valamint fejlett gydairipana vezetd sze-
repet jelol ki Cseh-Szlovakianak tarsai: a kisantant allamai kozt.
A cseh politikusok amugy is talfiitétt ambicidja csak wjabb tapot
nyert az utols6 idében elért, s gyakran magukra a cseh politiku-
sokra is meglepetésszertien hatd eredmények folytdn. Csehorszag
nagy szerepre vagyik, foleg a szlav vilagban, miutan erre Orosz-
orszag hosszi idore képtelenné valt. A cseh nemzet erejének hatal-
manak és szanianak gyorsmegnivesztése az els6, a {6 cél, mely-
hez mérten rendezik be az orszag bérviszonyait és fokép a minden
haladéasnak alapul szolgalo kdzoktatasiigyet.

A jelenleg Szlovenszkd név alatt szerepld régi magyarorszagi
Felvidék a trianoni béke alapjan cseh fenhatosdg ala kerilt. Fiig-
getlenségére, 0nallo allami életére, autondém jogaira vonatkozo
szoban és irasban tett minden igéret dacara Szlovenszkobol cseh
kolonia lett s a csehek fotorekvése, hogy ezt a teriiletet mieldbb
politikailag a cseh torténelmi tartomanyokba, népét nyelvileg a
cseh nemzetbe beolvasszak. Latjuk ezt a cseheknek a Felvidéken
valé minden politikai berendezésénél, s latjuk ezt kiilonosen Szlo-
venszkd taniigyének a cseh érdekeknek megfeleld atalakitasan,
reformjan. Errdl akarok hii képet rajzolni.

Mieldtt a tulajdonképeni targyra attérnék, egy futd pillantast
vetek a multra, midéon még a Felvidék Magyarorszag szerves része
volt. A 67-i kiegyezés el6tt a nagyon kis szamu koézségi isko-
lakon kiviil csak felekezéiiiskolak voltak. Elemi iskolat hajlitottak
fel  a kathoiikasok, az evangélikusok és a zsidok. Allami elemi
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iskola egyaltaliban nem volt a Felvidéken. Hogy milyenek voltak
ezek az iskolak, az a koriilményektol fliggott. A varosokban és
nagyobb koézségekben, ahol nagyobb volt a tanuldk Szama, osztott
iskolak voltak, kisebb kozségekben n kantor volt az egyediili
tanitd, ha azonban a tanulok szama nagyon megszaporodott, a
kozség, amely tobbnyire egyuttal hitkozség is volt, valasztott a
kantor mellé egy segédet, aki segédkantor és segédtanitd volt egy
személyben. Kis falvakban, ahol nem volt plébania, féleg pedig a
hegyek kozt épiilt tgynevezett irtvanyos kozségekben, a lakossag
valasztott a maga korébdl irni és olvasni tuddo embert, S ezt meg-
tette tanitonak. De az ilyen irtvanyos iskolak is felekezeti jelle-
glick voltak, a lakossdg vallasa szerint, s a tanitd fizetéséhez a
plébania is hozzajarult valamelyik alapbol.

A népoktatasiigy rendezése tiilajdonképen csuk az 1807-iki Ki-
egyezés utan kezdodott. A magyar allam gondoskodott kell6 szamu
tanitoképzorél, melyek versenyre keltek a mar meglévé felekezeti
tanitoképzokkel, és utobbiak nivojat, értékéi, emelték. Gondosko-
das tortént a felekezeti és kozségi iskolak fejlesztésérdl és 01j allami
iskolak szervezésér6l olyan helyeken, ahol vagy egyaltaldban nem
volt iskola, vagy pedig, ahol a fennallé iskola talzsufoltsaganal,
vagy az iskolafenntartd anyagi helyzeténél fogva nem volt képes
a népoktatas fokozottabb kovetelményeinek megfelelni. A magyar
allam erkolcsi és anyagi tamogatasaval a népoktatasiigy szép fej-
16désnek indult a Felvidéken is, ahol pedig a népoktatds megle-
hetésen el volt hanyagolva és sok poétlasra és javitasra szorult.
Nagy anyagi aldozatokkal és kotelességtudd munkaval sikeriilt is
a hianyokat poétolni ugy, hogy 1917-18. iskolai évben a Duna bal-
partjan fekv6 teriileten, vagyis a mai Szlovenszkdé név alatt Cseh-
orszaghoz csatolt 11 nyugati varmegyében volt 2314 mindennapi,
1391 altalanos ismétld iskola és 211 ,szaktanitassal foglalkoz6 nép-
oktatasi intézet. Ezeknek az iskolaknak kellé elhelyezésér6l és
berendezésérdl a magyar allam gondoskodott. Uj modern iskola-
¢piiletek emeltettek a Felvidék majd minden varmegyéjében a
magyar allam koltségén, vagy tetemes anyagi segitségével. Csak
Trencsén varmegyében az 1912-15. években 103 kozségben, 131
allami népiskola kapott a kor kivanalmainak megfeleld épiiletet.
Midoén tehat a csehek 1919-ben a Felvidéket megszallottdk, mar
ugyszolvan teljesen rendezett népoktatdsi viszonyokat talaltak.
A megszallds utdn az iskolai munka egy ideig megallott, foképen
az allami iskolakban. A Felvidéken 4&ltalanos t4jékozatlansag ural-
kodott, senki sem tudta, hogy a megszdllasnak mi a célja s meddig
fog tartani; tény, hogy a, Felvidék lakossdga az egész megszallast
csak ideiglenesnek tartotta, hiszen kezdetben a Felvidéken a cse-
kély szamu beavatottakon kiviil senkinek sem volt tudomasa, se
a pittsburgi szerz6désr6l, sem a tardeszontmartinl deklaraciordl,
még kevésbbé azokrol az igéretekrdl, amelyeket Benesék Péarizs-
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hun és Londonban kaptak. Minthogy a megszalld6 csehek az ado-
hivatalokat lefoglaltdk ¢és tovabbi mikodésiiket felfiiggesztették, a
elvidoki tanitok nagy tomegekben Budapestre siettek fizetésiiket
elvenni, és a kozoktatasiigyi minisztérium a  fizetéseket folyo-
sitotta is.

Mihelyt a csehek a Felvidéken kissé megmelegedtek, elkezdd-
dott az eddig ott mikodott tanitok tomeges felfiiggesztése, majd
kiutasitasa. Pedig a felvidéki iskolak tanitéi talnyomoé részben
felvidéki sziiletésti és odavalo illetdséglick voltak. Koztudomast
dolog, hogy a felvidéki tanulok bizonyos eldszeretettel, foképen
két palyat valasztottak: a tanitdéi és a papi palyat. A szegény csa-
lad gyermeke mar a IV. pfifgari, illetdleg kozépiskolai osztaly
elvégzése utdn foiyamodnatott a tanitoképzébe valo felvételért és
a VI. gimnazium elvégzése utdn a papi szeminariumba valé fel-
vételét kérhette. Ez lehetové tette a szegényebb sorsu tanuldnak is,
hogy boldogulasat intelligens palyan keresse. Aki a tanitoképzo
intézetben szorgalmaval éa tehetségével kitlint és magasabb képe-
sitést akart szerezni, vagy a Paedagogiumban, vagy maganiton
megszerezte a polgari tanitéi képesitést. A felvidéki népoktatasi
intézetekben tehat tulnyomo6 részben felvidéki szarmazasu tanitok
mitkodtek, de tekintélyes tésziik elhelyezéstTnyert az orszag min-
den vidékén. Ha 0Osszeszamlalnok Csonka-Magyarorszagon a nép-
oktatasiigy terén most is miikodé tanerdket, kitiinnék, hogy ezek-
nek tekintélyes része éppsn a Felvidékrol szarmazik. Ezeknek a
felvidéki szarmazas( tanitoknak és tanitondknek szama a meg-
szallas utan tetemesen megszaporodott azokkal, akiket a Felvidék-
r6l a csehek vagy kiilildoztek, vagy kiutasitottak. Legtobben ezek
koziil alkalmasak lettek volna a tisztan totnyelvii iskolaban is
mikddni, hiszen tot volt a, anyanyelviik, és a felvidéki képezdék-
ben, ahol az illeték tanulmanyaikat végezték, a tot nyelvet, mint
kotelezd tantargyat tanitottdk. Nem a nyelvismeret hianya szere-
pelt itt, hanem a politika. Ugyanis a csehek csak olyan tanitokat
voltak hajlandok megtlirni, akikrél tudtak, hogy a cseh politika
céljait készek tamogatni. A kiiildozott és kiutasitott tanitok helyébe
cseheket hoztak. fgy aztan osszekeriiltek a kiilonbozd tanintézetek-
ben cseh és tot tanitok, diplomdsak és diploma nélkiiliek, s hogy
ez a vegyes tarsasag legaldbb kifelé valami egységet mutasson,
elnevezték Oket ,,cseh-szlovak”. tanitOknak. Err6l a kérdésrdl Stefa-
nek Antal, a cseh-szlovak kozoktatas f6 Ore és intézdéje Szloven-
szkon igy nyilatkozik: ,,6szintén bevallom, nem voltam tudatidban
annak a nagy feladatnak, mellyel a minisztertanacs engem a for-
dulat utdn megbizott. Két ut allott eléttem: vagy helylikon meg-
hagyni a régi tanitokat s engedni nekik id6t és modot, hogy a tot
nyelvet jol megtanuljdk és nemzeti lelkesedés szallja meg Oket,
vagy kicserélni a meglévé tanitosagot cseh tanitokkal. En ez utob-
bit valasztottam.”



189

A cseh-szlovak elneezést Minarikék akkor eszelték ki, midén
a vilaghaboru alatt Parizsban a monarchia elleni aknamunkat
végezvén, a totlakta Felvidéknek  Csehorszaghoz valo csatolasat
szorgalmaztak. A mivelt kilfold ugyszolvan semmit sem tudott
a totokrol, csupan a csehek szolgalataban allo Scotus Viator angol
publicista és a csehek nagy baratja, Emil Denis francia egyetemi
tanar munkai hivtak fel a kiilfold figyelmét arra, hogy totok,
vagyis szlovakok is vannak a vilagon. De sem Scotus Viator, sem
pedig ErnstDenis egy szoval sem tesz emliteni cseh-szlovakokrol.
Magukat a tot vezeté kordket is meglepte, midén a Felvidék meg-
szallasa utan cseh-szlovakoknak kezdték oOket nevezni. Halvany
sejtelmiik sem volt arrdl, hogy Masarykék a habort alatt a kiil-
foldon mit végeztek és miben torik a fejiiket. A moguzallaH utan
keletkezett altalanos ziir-zavarban a cseh-szlovak elnevezést vala-
hogy csak tiirték, mindaddig, amig a tot vezetd kordk bele nem
néztek a csehek kartyaiba. Mar 1922-ben a tét néppart ,a vilag
civilizalt népeihez” intézett memorandumaban megmerte irni, hogy
a ,.cseh-szlovak nemzet” elnevezés a legnagyobb torténelmi misti-
itkacio. Azdta a cseh tudomanyos kordk is kijelentették, hogy cseh-
szlovak nyelv egyaltaldban nem létezik és a pragai cseh tudo-
manyos akadémia elutasitotta az inditvanyt, hogy csehszlovak
akadémianak neveztessék. De a cseh-szlovak elnevezés kellett a
cseh-szlovak imperializmusnak, részben, hogy a kiilfold elétt a
csehek és a totok nemzeti egységét dokumentdlja, részben pedig,
hogy a taniigy terén a cseh céloknak megfelelé politikat folytat-
hasson. A kiilfold, hacsak cseh-szlovakokrol lesz tudoméisa, nem
veszi észre, hogy a csehek a ,felszabaditott” totokat a cseh nem-
zetbe beolvasztani iparkodnak, megfosztvan Oket tot anyanyelviik-
t6l és tot nemzeti egyéniségiliktol.

Az ellentét a nyelvkérdésben a totok és a csehek kozt nagyon
kiélesedett. A nyelvtérvény; mint az 1919-ben hozott alkotmanytor-
vény kiegészitd része, elsé paragrafusiban kimondja, hogy ,,a cseh-
szlovak nyelv hivatalos allami nyelve a Cseh-Szlovak koztarsasag-
nak”. Minthogy azonban cseh-szlovak nyelv tulajdonkép nincs, a
totok és a csehek kilon-kiilon kezdték, ki-ki sajat anyanyelvét
erbltetni, amibdl aztdn nagy harc keletkezett. A felizgatott kedé-
lyek lecsillapitdsara 1925-ben koirtmany rendel etet adtak ki, mely
kimondja, hogy ,,a cseh-szlovak nyelv tényleges és jogos individua-
litasa megnyilvanul a cseh és a tot hangzasban”. Ez a rendelet a
nyelv kérdését nemcsak, hogy nem tisztazta, hanem még nagyobb
zir-zavart i1dézett elo, novelte a totok ellenszenvét a csehek ellen,
a csehek pedig anndl dithdsebben fogtak hozz4 a cseh esi téshez.

Jellemzésképen emlitem, hogy a Cseh-Szlovak koztarsasag-
nak 1925. évre sz6l6 Evkonyvében (Rocenka) a Cseh-Morvaorszag-
ban és Szilézidban miikodd népoktatdsi intézetek kifejezetten mint
»CSeh” intézetek szerepelnek ¢és csakis a totoklakta Felvidéken
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miko6dé intézeteket nevezték el ,,cseh-szlovak” intézeteknek. Ke-
ziinkbe keriilt — irja Hlinka ,,Slovak”-ja -, két iskolai bizonyit-
vany. A blankettdkat Pragaban nyomtak az all. nyomdaban. A
két bizonyitvany alakja teljesen egyenld, csak a felirat kiillonbozo..
,A cseh iskolaban hasznalt blankettan az all, hogy ,.cseh gymna-
teium”, a Felvidéknek késziilt blankettan pedig ,,cseh-szlovak gym-
inasium”. Az oktatas nyelve Csehorszagban — cseh, Szlovenszkon
pedig — cseh-szlovak.

A Felvidéken miikodo tanitok tudtak totul, de a cseh nyelvet
nem beszéltek. A cseh-szlovak iskola jellegét tehat a Csehorszag-
b6l hozott tanitok adtak meg. Igy aztan megtortént, hogy tobb
osztallyal biro elemi iskolaban az egyik osztalyban totul, a masik-
ban csehill kezdtek tanitani, amibdl aztan egy zagyvaléknyelv
keletkezett, amely se nem tot, se nem cseh, de amelyre atmenectileg
a cseh imperialista politikanak sziiksége van. igy remélik a csehek
a totokat teljesen elcsehesiteni.

A Felvidékre szallitott cseh tanitok szakképzettségérdl és
miiveltségérél részben tréfalkozva, részben megbotrankozassal
sokat beszéltek s még ma is beszélnek a Felvidéken. Maga Stefa-
nek Antal, a felvidéki taniigy legfébb O&re, taniigyi referens a
pozsonyi to6t minisztériumban, aki tot szarmazasa dacara egyik
legnagyobb uszaly hordoz6 ja a cseheknek, egy amerikai tot lapban
cikket irt a Felvidék taniigyi allapotardl s a tobbi kozt igy nyilat-
kozott: ,Igaz, hogy csak most latjuk, mennyi alkalmatlan és
gyonge elem jutott a Felvidékre, nemcsak a sziikséges er6k hia-
nya folytan, hanem protekcio, sot tévedés kovetkeztében is. Tudok
eseteket, hogy alkoholistak, kicsapongd emberek, gyonge tanitok
¢s tanitondk kiildettek Szlovenszkora a miniszter és felsobb hato-
sdgok tudta nélkiil”. Hlinka lapja a ,,Slovak” megemlékezvén a
Felvidék taniigyérol, ezt irja: ,JIgazan botranyos dolgog, hogy a
XX-ik szazadban a cseh koztarsasdgban akkor, amikor kiilonféle
irligyek alatt egész sereg diplomas tanitdt és tanart elbocsatanak,
ugyanakkor renddrileg korozott egyéneket kiilldenek Szlovenszkora
tanitoknak és tanaroknak”. Juriga Nandor egyik beszédében a
Szlovenszkoéra kiildott taner6krél igy nyilatkozott: ,,Pragaban mar
nincsen hordar és Briinnben mar nincsen szobaldny, mert mind
elmentek Szlovenszkora tanitoknak, illetdleg tanitonéknek”. Ezek
a cseh kultartracgerek” foglaltak el Szlovenszkon a felvidéki
tanitok helyét. Ezért irta nemrég is Hlinka ,Slovak”-ja, hogy
azokbdl a botranyos esetekbdl, melyek a fordulat 6ta a szlovenszkodi
iskolakban torténtek, legalabb 80% Stefanek lelkiismeretét ter-
heli ... Stefanek taniigyi referens idejében inficidlodott Szlovenszkd
a Morvan talrol hozott sopredékkel. igy van ez a népoktatas egész
vonalan, s6t sok részben a kozépiskolaknal is. Egy felvidéki isme-
r6som egy alkalommal hallgatta a kozségben ujonnan Ilétesitett
polgari iskola tantestiiletének beszélgetését. Arrdl volt sz6, hogy
ki legyen a polgari iskola igazgatdja. A tantestiilet egyik oszlopos
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dobtad el a gyalut és mar is igazgatd akarsz lenni? Ez mégsem
jarja!

Az importalt cseheknek a felsobb hatosag kiilonboz6 elényo-
ket is biztositott. Kiilon miikodési potlékot kapnak azon a cimen,
hogy magasabb allami érdekbdl készek voltak Szlovnszkkon allast
vallalni. Az eldléptetéseknél eldnyben részesiilnek. A fonoki alla-
sokat majdnem kivétel nélkiil 6k kapjak meg. S hogy ezekbdl, a
cseh jovevényekbol minél tobben nyerjenek elhelyezéul, a méu
megmaradt régi tanitokat kiilonféle {iriigyek alatt nyugdijazzak,
vagy egyszerlien elkiildik. Erre a célra nagyon alkalmas az a
képesité vizsga, amelyet minden régebben alkalmazott tanitotol
koveteinek, még pedig a cseh-szlovak nyelvbdl és irodalombol, a
cseh-szlovak torténelembdl és foldrajzbol. Aki a vizsgan megbu-
kott, az természetesen allasat is elvesztette. A tot tanitok mar 1921-
ben tiltakoztak az ellen, hogy az iskolai hatésag nem banik velik
ugy, mint cseh kartarsaikkal, erre azonban az volt a valasz, hogy
tomegesen kiildték oket nyugdijba.

Ezekrdl az allapotokrol tudomast szereztek az amerikai totok,
akik a haboru utolsd két évében Massarykék hangos igéreteitdl elka-
bitva, a csehek politikai érdekeit minden erejiikkel tamogattak.
Midon a Felvidékre kiildott bizalmas embereik a szomort tényeket
konstataltak, az amerikai tot organizaciok méltatlankodni, zugo-
l6dni kezdtek. Hogy ebbdl a fiatal republikara nagyobb baj ne
haramoljék, a cseh-szlovak politika legelsé exponense, dr. Srobar
Lérinc, egykori rézsahegyi orvos, és a Cseh-Szlovak koztarsasag
megalakulasa utan elsé tot teljhatalmi miniszter, késébb kozokta-
tasigyi miniszter, 1923-ban Amerikaba indult, hogy a z(golodo
amerikai totokat megnyugtassa. Utja nem jart sikerrel, dacara
annak, hogy a szlovenszkoéi allapotokat szoval, irasban és képben,
a legrozsasabb szinben iparkodott feltiintetni. Abbdl a fiizetbdl,
melyet dr. Srobar az amerikai totok kozt sok ezer példanyban ter-
jesztett, s amelyben szamokkal, s6t szemlélteté képekkel is ismer-
tette a Felvidék nagy kulturalis haladasat a cseh megszallas ot;i,
ide iktatok néhany adatot. Srobar kimutatdsa szerint az 1921-22.
iskola évben volt a Felvidéken 749 magyar tujijuyul-vii iskola, mely-
ben 94.084 iskolakdteles gyermekja’ri7~cs volt 2(148 szlovak iskola
292.51 tanuloval. A népiskolai tanitok koziil volt 3894 tot, 1383 ma-
gyar, 712 cseh, és 270 német nemzetiségl tanitd. Két évvel késdbb
megjelent a Cseh-Szlovak koztarsasiag Evkonyve, az 1925-i évrdl,
amely hivatalos kimutatdst ko6zol a Felvidék kozallapotairdl, tehat
a népoktatasrol is. Eszerint a kimutatas szerint az 1924-25-ik tan-
évben mukodott Szlovenszkon 2724 csehszlovak iskola, 4443 tante-
remben, a tanulok szama 308.348, a tanitok szama pedig 4355 volt.
(A ,,Slovak” cim@ lapban 1926. évi marcius ho 7-én kozolt kimuta-
tas szerint a cseh-szlovak elemi iskoldban 1075 cseh (24.5%) és 3300
tot (75.5%) tanitd miikodik.) A magyar tannyelvii elemi iskoldk
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szama 741, a tantermek szama 1318, a tanuldk szama 92.892 és a
tanitok szama 1299 volt. Német tannyelvli iskola volt 113, a tan-
termek szama 269, a tanulok szama 16.494 és a tanitok szama 266.
Feltételezem, hogy dr. Srobar ropiratdban kozolt statisztika, mely
a csehek propaganda céljait szolgalta, igy volt Osszeallitva, hogy
a kiilfold megnyugtaté képet kapjon a megszallott Felvidék tan-
igyi allapotardl, lassa a tot taniigy hatalmas fellendiilését és a
Republikdanak mindenkor hangoztatott demokratikus irdnyat. De
ha ett6l eltekintve Osszehasonlitjuk Srobar statisztikai adatait a
Cseh-Szlovak koztarsasiag 1925. évre kiadott Evkonyvének adatai-
val, azt latjuk, hogy a 2649 tét iskolabol 2724 cseh-szlovak iskola
lett, tehat a tot iskola elesehesedett. A tot iskola novendékeinek
szama 292.251-r6l a cseh-szlovak iskolaban 308.348-ra szaporodott,
tehat ebben az irdnyban szaporodott Szlovenszkéra bevandorolt
cseh csaladok iskolakdteles gyermekeinek szama is. Hiszen tudva-
1év6é dolog, hogy ujabb és jabb cseh csaladok telepednek le a'Fel-
vidéken, mig a tot csaladok szama a nagymérvii kivandorlas foly-
tan folyton apad. A Szlovenszkon letelepedett csehek szama ma
mar tobb mint 800.000 elélek. A magyar tannyelvii iskolak szama
749-161 741-re, a tanuldok szama pedig 94.084-r6l 92.082-re apadt. Az
1926. évre kiadott Evkonyv a Szlovenszkon miikodd elemi iskolak-
rol a kovetkezo statisztikat kozli: allami 901, r. k. 1500, zardai 12,
g0rog kath. 300, ag. ev. 487, ev. ref. 231, zsid6 66, kozségi 110, magan
16, kincstari 50, gyari 3. Gsszesen 3676. A tanitas nyelve szerint cseh-
szl. 2696, magyar 728, német 123, rutén 129.

A magyar tanulok szdmanak apadasat tobb okra vezethetjiik
vissza: A magyar tanuldt a csehek a cseh-szlovak iskolaba kény-
szeritik, ha tot ajk0i kozségben sziiletett, vagy ha csaladi neve toto-
san hangzik, és olyan helyeken, ahol a magyar kisebbség nem teszi
a lakossag 20%-at, tehat nincsen joga kiilon iskolat allitani. Az
utobb emlitett helyeken létezett magyar iskolat egyszerlien besziin-
tették, ujat pedig felallitani nem engednek. Ugyanis az alkotmany-
torvény 130 szakasza csaknem egyértelmii a kisebbségi allampolga-
rok szamara Dbiztositott iskolaallitasi jognak teljes negaciojaval,
elkobzasaval és a st. germaini kisebbségi szerzodés 8-ik cikkében
foglalt rendelkezésnek — burkolt formaban bar — megszegését
jelenti. Kitlinik ez a cseh alkotmanytérvény 120. §-abdl. illetdleg a
pragai nemzetgyiilés alkotmanyjogi bizottsdga altal beterjesztett
2441/1920. szamu jelentésnek erre vonatkozo részébdl. A 120-ik § 1-s6
bekezdésének torvényerdre emelt szovege igy hangzik: ,,Magén-
tanitdé ¢€s neveld-intézeteket felallitani csak a torvény hatarain
beliill van megengedve”. Az eredeti szoveg, az alkotmanyjogi bizott-
sag jelentése szerint igy hangzik: ,,A Cseh-Szlovak koztarsasag
minden polgaranak jogdban 4ll a torvényes eldirasok hatdrain
beliil iskolakat és nevel6-intézeteket felallitani s azokban tanitani”.
Ennek az utobbi szdvegnek elvetéséhez és a jelenlegi szovegezés
értelmezésé¢hez az alkotmanyjogi bizottsdg emlitett jelentésében ezt



193

a kommentart flizi: ,,igy természetesen alkotmanyjogilag engedé-
lyezve lett volna a magan tanintézetek, foképpen pedig a felekezeti
iskolak felallitisa. Maskép van ez az ujabb szdveg értelmében. Az
allamnak korlatlan szabadsaga az iskolaiigyet ugy elrendezni,
ahogy ezt célszerlinek tartja.” A Csehszloovak allam tehat az alkot-
manytérvényben biztositotta maganak azt a jogot, hogy a kisebb-
ségek iskola allitasi jogat teljesen elkonfiskalhassa.

A csehesités érdeke a népoktatasiigy teljes allamositasa. A
cseheknek nem kell a felekezeti iskola, mert ott tanitikat nem
tudjak elhelyezni, s mert a felekezeti iskola a tanulok anyanyelvét
kultivalja. Azért ujabban elhataroztak a felvidéki népiskolaknak
restrinkciojat is. Ugyanis az allami kiadanok korlatozasrol szolo,
1924-ben hozott 285-ik térvénycikk elsé §-a azt mondja, hogy ,,az
allam feladatai korlatozva legyenek arra a mértékre, molyot ae
allam ¢és a lakossag ¢letsziikségletei okvotloniil megkovetelnek™.
Ezen az alapon bocsatanak el a hivatalokbol tot, magyar és német
hivatalnokokat, miutan a hivatalokban mar kell6 szami cseh
elhelyeztetett, s a hivatal lgymenetét Ggy, ahogy, -elsajatitottak.
Ugyanezen az alapon besziintetnek felekezeti iskolakat, hogy aztan
a tanulokat a mar elébb felallitott allami iskolaba tereljék. igy
pl. Eoézsahegyen, ahol azeldtt csak r. kath. iskola volt, felallitottak
4 osztalya allami elemi iskolat, s hogy ennek az iskolanak elég
tanuldja legyen, a rom. kath. elemi iskola egy osztalyat megsziin-
tették. Valosziniileg osztalyonként idovel be fogjak sziintetni az
egész iskolat. A tisztviseld-csaladokat fenyegetéssel és terrorral
kényszeritik, hogy gyermekeiket az allami iskolaba jarassak.
Roézsahegytdl nem messze. Martincseken megsziintették a rom.
kath. iskolat és a tanulokat beosztottdk a szomszédos Likavkan
felallitott allami elemi iskolaba. Liptdszentmikléson is megsziin-
tették a rom. kath. elemi iskolat és a tanulok most az allami elemi
iskolaban kénytelenek jarni. Igy allitjAk az allami elemi iskola-
kat a csehesités szolgalataba.

A cseheknek sikeriilt a kiilfélddel elhitetni, hogy Cseh-
szlovakia a legliberalisabb és a legdemokratikusabb allam. Duparc,
francia publicista, a kisebbségek nemzetkozi védelmérdl irt, s a
kiilfoldi politikai korokben is nagy figyelemmel fogadott mun-
kajaban igy nyilatkozik: ,,A cseh-szlovak torvényhozas nagyon
liberalis gondolkodas mellett tanuskodik.” Ilyen kijelentés utan az
ember azt gondolna, hogy Cseh-Szlovakidban az alkotmanytoérvény
teljes autondm jogot biztosit a népoktatds terén. A fent felhozot-
takbol éppen az ellenkez6rdl vagyunk kénytelenek meggy6zodni.

Minthogy a felekezeti iskoldkat egymasutan megsziintetik,
vagy a tanitok dallamsegélyének megvonasaval az iskola munka-
jat megbénitjak, sok felekezeti iskola ma mar nem tud tanitot
kapni, s igy vannak kozségek, ahol a tanitis sziinetel. Es van-
nak Kiskozségek, amelyekre a csehek sajat érdekiik szempont-
jabol sulyt nemigen helyeznek s ezekben ma sincs elemi iskola;
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ellenben 10j allami elemi iskoldkat allitottak fel olyan kdzsé-
ekben, ahol a meglévé felekezeti népiskola nem volt hajlando
térdet hajtani a cseh imperializmusnak.

A felekezeti iskolak épiiletét pedig egyszerlien elkoboztak.
Ugyanis, midén 1868-ban a népoktatasiigy rendezése kezdetét vette,
az iskolai épiilet tulajdonjoganak telekkonyvi bejegyzésénél sok
helyen azt tették, hogy példaul a katholikusok altal lakott kozség
katholikus elemi iskoldjanak épiiletét a kozség nevére irtak. Ilyen
iskola vagy a kozség katholikus lakosainak koézadakozasabdl,
vagy valamelyik jomoda katholikus csalad alapitvanyabol épiilt.
Most a csehek a telekkdnyvi bejegyzés alapjan a politikai kozség
részére kovetelik a katholikus iskola épiiletét, arra szamitvan,
hogy a kozségi képviseldtestiilet, melyet a cseh nacselnik (f6észolga-
bird) a cseh imperialista politikdnak megifeleldleg allitott Ossze,
nem fog a felekezeti iskola mellett kardoskodni. Ez az eljaras,
nagy visszatetszést keltett kiilonosen a katholikus papsag koré-
ben, mely a felekezeti iskolak eclkobzasa ellen a legerélyesebben
tiltakozik és kész az iigyet per utjara is terelni.

Ha ilyen viszonyok uralkodnak a tiszta t6t vidéken, képzel-
hetjiilk, milyen a sorsa a magyar vidéken mikodd népiskolanak.
A tanito felett ott fligg allandéan Damokles kardja. Vagy egy-
szerlien elzavarjak, vagy legjobb esetben nyugdijazzak. Az id6-
kozben megiiresedett allasokra olyan magyarul tud6 tanitokat
kiildenek, akik a cseheknél érdemeket szereztek maguknak, so6t
— mint értesiiltem — kiildenek cseh szarmazasu tanitokat is, akik
a Felvidéken szervezett magyar nyelvii tanfolyamokon a magyar
nyelvet ugy, ahogy, -eclsajatitottak. A tanfeliigyel6 a magyar
iskolaban nem azt nézi, hogy milyen eldrehaladast tettek a tanu-
16k az egyes tantargyakban, hanem a fésulyt arra helyezi, hogy
a tanulok a cseh nyelvet minél eldbb és minél jobban elsajatitsak.

A tanitoképzOk elhelyezése nagyjaban a régi maradt. A volt
magyar allami tanitd- és tanitondképzo-intézetek modern épiileteit
¢s berendezését a csehek készen kaptak. A konyvtarakbol a
magyar konyveket kidobaltak, aztan kényelmesen elhelyezkedtek,
A képzOkbdl — az apacazardakban levé képzoket kivéve — koedu-
kacios iskolakat létesitettek. Tehat a képzékben a tanitdo- és
a tanitondj eloltek kozodsen tanulnak. Valamennyi tanitoképzd — a
pozsonyi Orsolya-zarda magyar tanitoképzéjét kivéve — mind
cseh-szlovak tanintézetek. A tanarok csekély kivétellel, vérbeli
csehek. A tot tanarok egyesiiletének 1923 augusztus havaban Tu-
rocszentmartonban tartott gylilésén az egyesiilet titkara, Ondrus
tanar, kimutatta, hogy a Felvidéken miikod6 78 dallami tanito
képezdei tanar ; kozott, csak 11 t6t van, az egyhazi képezdékben
pedig 20 tot tanerd mellé 12 cseh tanerdt osztottak be. A képezdei
tanulok talnyomo6 része szintén cseh. Bazovszky, volt nogradi
zsupan, aki pedig kezdetben nagy csehbarat volt, egyik cikkében
erdsen tiltakozik a cseh és a morva tanuloknak az 1923-24 tan-
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¢évben a losonci tanitoképzdbe valdo bedzonlése ellen, s panasz-
képen felhozza, hogy a képezde cseh tanari kara a tot tanulok
folyamodvanyait visszautasitotta azzal, hogy minden hely be
van toltve, holott felvettek olyan tanulokat, kik Csehhorszagban a
felvételi vizsgan megbuktak. ,,A 1évai tanitoképzében — irja
Hlinka lapja — a tanarok mind csehek, tulajdonképp nem is tana-
rok, hanem csak tanitok, s valamennyi huszita. Az internalusban
a fitk és leanyok egyiitt vannak, volt is mar kicsapas erkolcs-
telenség miatt. A tanulok tilnyomo része cseh, akiket idekiildtek
Csehorszagb6l, s akiknek sziilei itt sem laknak.” Tudnék még
sokat idézni, de ez itt elég annak kimutatasara, hogy milyen jovo
var a totokra, ha a ,.felszabadito” csehek ellen nem fognak tudni
eléggé védekezni.

A népoktatas felsbb fokai a polgari iskola. Erre a csehek
mar a cseh politika szempontjabdl kiilonos sulyt vetnek. A tot
paraszt, aki a foldet tarja, legyen barmilyen gondolkodasu, a fo-
dolog, hogy dolgozzék és fizessc a horribilis adot. De a miiveltebb
népréteg, mely hangadd, az cseh legyen. Ezt a célt akarjak elérni
a polgari iskolakkal, melyeket minden nagyobb kozségben léte-
sitettek. A polgari iskolak szama tehat a multhoz képest megsok-
szorozodott. Mindeniitt koedukacidos intézeteket allitottak fel. A
taner6k talnyomorészben cseh tanitokbol, vagy néhany heti kur-
zuson kiképzett cseh tanerdkbdl keriiltek ki. A polgari iskolanak
is a legfébb célja, hogy a tanuldk a cseh nyelvet elsajatitsak és
cseh mentalitasban nevelkedjenek. Természetes, hogy a polgari
iskolak ilyen tomeges létesitése mellett nem mindeniitt talalhat-
nak megfeleld épiiletet. Az iskolat tehat elhelyezik, ahogy lehet.
Hogy csak egy-két példat emlitsek, cseh polgari iskolat 1étesitettek
Nyitrabanya (Handlova) kozségben is, hogy az ottani német
lakossagot a cseh érdekeknek megnyerjék. Mas alkalmas épiilet
hianyaban az iskolat elhelyezték barakokban, ahol elébb munka-
sok laktak. Strecha tanfeliigyelé iskola latogatasa alkalmaval be
sem akart menni ebbe az épiiletbe, nem hitte, hogy ez iskola lehet.
Cseh-Szlovak polgari iskolat létesitettek Losoncon is, s azt az
allami elemi iskola épiiletében helyezték el, mely épiilet a ,,Slovak”
tudositdsa szerint a legelemibb hygienikus kovetelményeknek
sem -felel meg. Ebben az iskoldban 8 6ratol 2 6rdig 294 polgari
iskolai tanuld tanul, 2-t6l 6-ig 261 elemi iskolai tanulo, 6-t0l 8-ig
pedig 116 inas tanul, s igy még az iskola szell6ztetésére sincsen
id6. De hat a csehek érdeke elsdsorban, hogy minél tobb emberiiket
alkalmazzék a tot Felvidéken, masodsorban pedig, hogy a csehesi-
tés sikeresen haladjon. Mert hogy nem a. magasabb miveltség
nyujtasa a fo cél, erre vildgot vet a cseh-szlovdk posta- és
lavirdaminisztérium 1923. évi junius 29-én 53.576/1.-22. szami
rendelete, amely kimondja, hogy a szlovakiai polgari iskola IV-ik
osztalya csupan a cseh polgari iskola Il1-ik osztalyanak felel
meg. Ezzel a rendelettel a nevezett minisztérium elejét akarja
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venni annak, hogy a felvidéki polgari iskolat elvégzett ndvendé-
kek a postanal és a tavironal alkalmazast nyerjenek. Ezeket a
helyekot is a csehorszagi polgari iskolat végzett tanulok szamara
akarjak biztositani.

A Cseh-Szlovak koztarsasagnak 1925-ik évre kiadott Evkonyve
szerint a Felvidéken miikddd polgari iskoldk a kovetkezbleg osz-
lottak meg: 83 cseh-szlovak polgari iskola 515 osztallyal, 25.206
tanuloval és 816 tanitoval; egy rutén polgari iskola 165 tanuloval
11 tanitoval, harom német polgari iskola 573 tanuloval és 18 tani-
toval; 17 magyar polgari iskola 3240 tanuldval, 144 tanitéval. Ezen-
kiviil volt 7 két tannyelvii polgari iskola 2769 tanuldval és 86 tani-
toval. Az 1926. évre kiadott Evkonyv szerint Szlovenszkén 96 cseh-
szlovak, 17 magyar, 3 német és 1 rutén polgari iskola milkddott.
Ezek koziil 87 allami, 10 rom. kath., 4 zardai, 1 gor. kath., 5 ag. ev.,
3 zsido, 4 kozségi ¢és 3 magan polgari iskola. Az allami inté-
zetekben miikodott 388 okleveles és 213 oklevél nélkiili cseh-
szlovak tanité, 18 okleveles és 18 oklevél nélkiili magyar és 20
okleveles német tanitd. A nem allami iskolakban muikddott 24 ok-
leveles, 28 oklevél nélkiili cseh-szlovak, 42 okleveles és 34 oklevél
nélkiili magyar, 11 okleveles német és 4 okleveles rutén tanitd. A
,»Slovakban” (marcius 7-1 szam) kozolt statisztika szerint a mult
1925-26 tanévben a cseh-szlovak iskolakban mar 1007 tanerd
mikodott és pedig 707 cseh (70%3%) és 300 tot (29-7%). Ezekbdl a
statisztikai adatokbol kitlinik, hogy a cseh-szlovak polgari isko-
lak szama, s ezzel az oklevél nélkiili tanitok szama is egyre no-
vekszik. De a cseh-szlovak tanitok nem igen sietnek az oklevél
megszervezésével. 1921-ben még 450-en jelentkeztek képesitd vizs-
gara, 1923-ban pedig mar csak 263-an, azutan pedig valdsziniileg
egyre kevesebben, mert az Evkonyv adatai szerint, ujabban a nem
képesitett polgari iskolai tanitok szama kdzel 300.

Szlovenszkon 20 ipari szakiskola miikodik. A tanulok felvé-
telénél a numerus clausust alkalmazzak, bizonyara nem a tétok,
hanem a csehek javara, amibdl kovetkezik, hogy a cseh tanuldk
szama egyre novekszik s mar a mult tanévben voltak olyan osz-
talyok, ahol a cseh tanulok 40%-ot is tettek ki.

A népoktatas feletti feliigyeletet egy tartomanyi f6tanfel-
igyel6, az egyes nagyzsupakban (vadrmegyékben) székelé varme-
gyei tanfeliigyelok s azonkiviil keriileti tanfeliigyel6k gyakorol-
jék. Ilyen tanfeliigyel6i keriilet van Szlovenszkén 54, a Ruténfol-
don pedig 14. A tanfeliigyelok mellett tanfeliigyeldi tanacsosok és
beosztott tanitok milkddnek. Ezeknek az 4lldsoknak betdltésénél
elsdsorban azok a tanitok jottek figyelembe, akik a mas anya-
nyelvii polgarok elleni tiirelmetlenséggel kitlintek ¢és  akik
mint sziiletett totok, janicsar szerepre vallalkoztak, e miatt
a tot lapok sokszor panaszkodtak. Munk4ajukat jol fizetik,
hiszen a tanfeliigyel6ségek Szlovenszkon 1924-ben  4,011.344,
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1925-ben 4,084.779, 1926-ban pedig 4.146,149 csehkoronaba keriiltek.
A rutén foldon a tanfeliigyelet 1925-ben 44099, 1926-ban 699.000
csehkorondba keriilt. A tanfeliigyel6 érdemeket akarvan maganak
szerezni a cseheknél, munkajat ugy iranyitja, hogy a cseh érde-
keknek minél jobban megfeleljen. Els6ésorban iparkodik eltiintetni
mindent, ami a multra emlékeztetett, s ellenszenvessé iparkodik
tenni a magyar torténelem minden emlékét. A buzgd tanfeliigyeld
azonban nem egyszer porul jar. Igy tortént az egy kis trencsén-
megyei kozségben. A tanfeliigyel6 isolalatogatasa alkalmaval azt
kérdezte egy kislanytol: ,,Mondd meg fiam, kik a mi legnagyobb
ellenségeink?” A leanyka pillanatnyi zavarat lekiizdve, azt vala-
szolta: ,,A mi legnagyobb ellenségeink a csehek.”. Mito a tan-
feliigyelé dithbe gurult, mert hiszen az ¢ véleménye Szerint a Kis-
lanynak a magyarokat kellene legnagyobb ellenségnek tartani.
Megbotrankozva azt kérdezte a lanytol, hogy ilyesmit kit6l hal-
lott? A kislany sird6 hangon valaszolta, hogy ,az egész falu ezt
mondja”.

Régebbi iddben a totok teljes kozonnyel viselkedtek a csehek
irant, hiszen sem anyagi, sem politikai kapcsolatok, sem torténelmi
tradiciok, sem gazdasagi érdekek nem flizték Oket szorosabban
egymashoz. Az 1918. év végén mesterségesen eldidézett fellobbanas
is csakhamar elmilt s mindkét fél egyre erdsebben érzi azt a
nagy ellentétet, mely a csechet a tottol elvalasztja. Azért a csehek
nem egyszer hangoztatjadk, hogy 0j tot generaciot kell nevelniok
a maguk szamara, mert a mai totok nem baratjai, s6t ellenségei
a cseh torekvéseknek. A sok ellentétes jellemvonas koziil felemli-
tem a tot nép meggy6zddéses mély vallasossagat, ellentétben a
csehek racionalizmusaval, felekezetnélkiiliségével. Ezért kovetnek
el ugyszolvan allandéan merényleteket a totok vallasos érziilete
ellen s a kotelezd vallasoktatast eltoriilvén, behoztak az ugy-
nevezett laikus moral tanitasat. Ebben a laikus moralban benn-
foglaltatik egy kis illemtan, egy kis altalanos erkdlcstan, de van
benne egy csomd szabadgondolkodas és valldsellenes tendencia is.
Igy akarjak az Gij tot generaciot sajat képiikre nevelni.

Tovabbi nevelési eszkoz: a tankonyv. A régi magyar vilagban
tobb tot taniigyi ird sikeriilt tot tankonyveket szerkesztett. Ezek
a tankonyvek most eltiintek, de a tankonyvekkel egyiitt eltiinnek
lassan a tot tankonyvirok is. Szivak Jozsef, volt tanitd, jelenleg
képviseld a pragai nemzetgyiilésen, aki a magyar rezsim alatt is
tobb sikeriilt to6t tankonyvet irt, most a pradgai nemzetgyiilésen
tartott beszédében igy nyilatkozott: ,,A tot szakemberek altal irt
tankonyveket a cseh kormany nehezen approbdlja, vagy egyaltala-
ban nem engedélyezi. Két évig is elhizzdk, aztdn visszakiildik a
tankonyvet azzal, hogy nem felel meg. Kalcsok professzor még
1919-ben két tankdnyvet irt s azokat elkiildte approbalas végett,
azonban ma sem kapott ra valaszt. A tot tankdnyveket cseh tand-
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rok és tanitok biraljak, sokszor olyanok, akik a tot nyelvet nem
is birjak. Tobb tot tanar és tanitd arra akart vallalkozni, hogy
néhany cseh tankonyvet totra forditanak, de erre nem kaptak
engedélyt...” A tankoOnyvirast és a tankdnyvkiadast a csehek
sajat keziikben akarjak tartani. Az 4allami konyvkiadohivatal a
csehek céljainak megfelelé tankonyveket ad ki mindenfajta iskola
szamara. Ezt a konyvkiaddin vatalt Szivak Jozsef igy jellemezte:
,»Az allami konyvkiadohivatal kozonséges kozkereseti vallalat,
amely nyluzza a tanulokat és azok csaladjait.” A szlovenszkoi
iskolak szamara miniszterileg jovahagyott olvasékonyvek a pragai
kordk centralista torekvéseit szolgaljak. A tankdnyvirok nem
riadnak vissza semmi csiirés-csavarastdl, sét hamisitastdl sem,
hogy a cseh nemzeti Ontudatot a gyermek lelkébe beoltsak. Bizto-
sitva van-e a mai koriilmények kozt — kérdi Hlinka lapja —
nekiink szlovakoknak tot gyermekeink tiszta tot nevelése? Nincs.
Az elemi iskolakban még ugyan tot tanitok vannak tilnyomo
tobbségben, de ezeket az iskolakat szandékosan elarasztjak cseh-
nyelvli vagy csehesitd tankonyvekkel és a felsobb hatosagok sok-
kal jobban gondoskodnak a cseh, mint a tot nyelv tanitasarol.
A kozépiskolakban mar a tanitok is csehek, akik, sajnos, olyan
indolensek és haszontalanok, hogy a fordulat 6ta, tehat nyolc év
alatt nem akartak totul megtanulni. Gyakran kapunk tolik irdso-
kat olyian zagyva nyelven, hogy megfajdul a sziviink és Okliink
Osszeszorul. A kozépiskolakban hasznalt tankonyvek a cseh felii-
letesség, indolencia és nyereségvagy mellett tanuskodnak, ezeket
a tankonyveket csak anyagi érdekbdl irtak s ezért a cseh kultar-
tragerség botranyos mutatvanyai maradnak az utokor szdmara.
Az iskola szelleme? Csupa humbug a csehszlovak nemzetrél, csupa
buta byzantinizmus, a cseh ,nagysagok” dicséitése. A konyvek
tartalmanak kotharmadrésze cseh nyelven van irvi, cseh torténe-
lembdl vett illusztraciokkal, emellett nem egyszer gyalazzak a
szlovak nemzet nagyjait. Tot egyetem? Ilyen egyaltaldban nin-
csen, még papiroson sem, mert a pozsonyi Komenszky-egyetem
cseh-szlovak. Ha szegény Komenszky tudna, hogy nevének védo-
pajzsa alatt mikép raboljak meg a XX. szdzadban a felszabaditott
tot nemzetet nyelvétol és kulturajatol! Tehat a csehek, akik Szlo-
venszkon a hatalmat keziikben tartjak, teljesen ignordljak leg-
elemibb kovetelésiinket, hogy a tét gyermek olyan iskolaba wvalo,
mely nyelvet és szellemet illetdleg, tiszta tot. (Slovak, szept. 24.)
A szlovenszk6éi rém. kath. plispokok egyaltaldban nincsenek
megelégedve a cseh konyvkiadohivatal altal kiadott tankonyvek-
kel. A ,Slovak”-ban olvassuk (augusztus 19-i szam): , Tekintettel
arra, hogy a rom. kath. elemi iskoldkba is be lettek csempészve
olyan tankonyvek, melyek erkolcsi mételyt terjesztenek és huszi-
tizmussal mérgezik a katholikus ifjusag lelkét, a szlovenszkoi
plispoki kar 5103-1926. szamu korlevelében elrendelte, hogy a rom.
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kath. iskolakban csak olyan tankonyveket szabad hasznalni, melye-
ket a Katholikus Iskolai Tanacs jovahagyott.” De az emlitett tan-
konyvekkel a morvaorszagi katholikusok nincsenek megelégedve.
Dr. Tauber Ottokar kozépiskolai hittantanar Lipniken (Morva-
orszag) attanulmanyozott 30 kozépiskolai tankonyvet, kritikajat
kiilon ropiratban adta ki. (Iskoldink tankOnyvei az igazsdg meg-
vilagitasaban, Olmiitz, 1926.) A bevezetésben ezt irja: ,,Minden-
foktl iskolaink elvannak darasztva katholicizmus-ellenes tankony-
vekkel. Kiilondsen az olvasokonyvek és a torténelmi tankonyvek
egész halmaza adatott ki a fordulat ota, s ezek egész észrevétleniil
a skepsis mérgét, a vilagnézetek kaoszat, s ezzel az ateizmust, az
eretnekség magvat oltjak be az ifjisagba. A katholikus sziilok
gyermekei  elidegenittetnek-A  tankdnyvekben allanddan  sérte-
getik a katholikus egyhazat, ugy tlintetvén fel, mint zsarnokot.
Mintha bizony az iskolakban csupan huszita vallasu tanulok
iilnének.”

A felvidéki iskolak szamara kiadott olvasokonyvek legelején
legtobbnyire kozlik Masaryk elnok “arcképét. Azutan kovetkeznek
az olvasmanyok, préza ¢és vers felvaltva, még pedig tot és cseh
nyelven. Iskolai gyakorlatbdl tudjuk, hogy az olvasdékdnyvekben
mindig tobb olvasmany szokott lenni, mint amennyit egy év le-
folyasa alatt ellehetne végezni, s azért alig tévedek, ha arra gon-
dolok, hogy a cseh tanitok, akik a tot nyelvet nem birjak, sét akik-
nek a tot nyelv ellenszenves, csak a csehnyelvii olvasmanyokat tar-
gyaljak, a tét tanitoknak azonban mindkétnyelvii olvasmanyt kell
targyalniok, hogy ne gyiiljon meg a bajuk a cseh-szlovak tanfel-
igyel6vel. Igy aztan tervszeriien csehesedik a fiatal tot nemzedék,
s a tot lapok megbotrankozassal irnak arrdl, hogy az iskolabol
jove tanuldk mar a rokonaik tét kérdésére is csak tiszta cseh
nyelven valaszolnak. Széval a totoknak alapos okuk van félteni
nyelviiket és nemzeti egyéniségiiket.

A magyar iskolakban hasznalt konyvek tobbnyire a
cseh kiadvanyok magyar forditasai. A magyaroknal nehezebben
megy ugyan a csehesités, bar ennek hatasat mar a csallokozi tOzs-
egyOkeres magyar falvakban is tapasztalni. A fiatal nemzedék torni
kezdi a cseh nyelvet.

A kép, melyet a felvidéki népoktatisrol rajzolni akartam, nem
lenne teljes, ha a Felvidéken létesitett tanitdegyesiiletekr6l meg-
nem emlékezném. Két ilyen egyesiilet 1étezik ott. Az egyiknek tag-
jai a Felvidékre bevandorolt cseh tanitok és a tot tanitok koziil
azok, akik totsdgukrol lemondva cseh-szlovakkd vedlettek. Ennek
U tanitdéegyesiiletnek kozpontja Pozsony, vezetOsége cseh. A maso-
dik tanitéegyesiilet kopontja Zsolna, vezetOsége tiszta tot, s ebben
az egyesiiletben foképen a felvidéki rom kath. felekezeti tanitok
Htomoriiltek. Most még erésen folyik a két egyesiilet versengése,
de a tot tanitok tomeges elbocsatisa végre is el fogja sorvasztani
a tot tanitok egyestiletét.
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2. Kozép- és foiskolak.
Kozépiskolai tipmok. — Tanitdsi anyag. — Erettségi vizsgdlat. — A kozépiskolai
tanulok. — A kozépiskolai tanarok. — Torténelmi oktatas. — Tankényvek. —
Tandrok fizetése. A kozépiskoldk belsd élete. — A pozsonyi egyetem. — A 6t
nyelv és irodalom.

A cseh megszallas el6tt a felvidéki kozépiskolak nagyrésze
Uj, modern épiiletben volt elhelyezve és berendezésiik a kor kove-
telményeinek teljesen megfelelt. A csehek megvaltoztattak a fel-
irasokat, kidobaltdk a magyar konyveket s kényelmesen elhelyez-
kedtek. Kezdetben nagyobb valtozds nem tortént a kozépiskolak
tipusa tekintetében. Késdbb azonban a szlovenszkoi kozépiskolakat
négy csoportra osztottdk: Vannak klasszikus gimnaziumok (g.)”
realgimnaziumok (rg.), reform-realgimnaziumok (rfrg.) ¢és redl-
iskolak (r.). A tanitds nyelvét tekintve vannak cseh-szlovak, német
¢s magyar tannyelvii kozépiskolak, ezenkiviil vannak olyan
csehszlovak  kozépiskolak, amelyek mellett magyar illetd-
leg német tannyelvii parallel osztilyok mikédnek. Az 1923/24-ik
tanévben cseh-szlovdk klasszikus gimndzium volt: Besztercebanyan
(401 tanulo, 11 tanterem), ilyenné alakult at az eperjesi ag. ev.
lyceum, amelyben az 1923/24. tanévben az I-V. osztdly mar cseh-
szlovak volt (226 tanulo, 5 tanterem), a VI-VIIIl. osztalyban méjr
magyarul tanitottak (136 tanuld, 3 tanterem). Cseh-szlovdak redl-
gimnazium van Alsokubinban (4 osztaly, 108 tanuld, 4 tanterem)
Pozsonyban (569 tanuld, 12 tanterem), Znif,6vdr aljdn kath. alreal-
gimnazium (92 tanulo, 4 tanterm), Kassdn (630 tanuld, 14 tanterem),
Ldécsén (202 tanuld, 8 tanterem), Aranyosmaroton (286 tanuld, 10
tanterem), Nyitran (550 tanuld, 14 tanterm), Eperjesen (289 tanuld,
9 tanterem), Privigyén (489 tanuld, 13 tanterm), Nagyrdcén alreal-
gimnazium (134 tanuld, 4 tanterem), Rozsnyon 1-V. osztaly (187
tanulo, 5 tanterem), Rozsahegy (338 tanulo, 10 tanterem), Szakolcdn
(341 tanulo, 11 tanterem), Rimaszombatban I-V. osztily a magyar
tannyelvli r. g. mellett (179 tanulo, 5 tanterem), Selmecbdnydin (283
tanulo, 10 tanterem), Trencsénben (491 tanuld, 12 tanterem), Nagy-
szombatban (450 tanulo, 12 tanterem), Trsztenyldn alrealgimnazium
(122 tanulé, 4 tanterem), Ersekijvdron 1-V. osztily a magyar r. g.
mellett (276 tanuld, 4 tanterem). Cseh-szlovik reform-redlgimnd-
zium: A pozsonyi redlgimndzium (320 tanuld, 9 tanterem), a besz-
tercebanyai leanygimndzium (191 tanuld, 8 tanterem), a kassai
leanygimnazium (250 tanuld, 9 tanterem), tovabba reform-redlgim-
nazium van Kormocbanydin (200 tanuld, 7 tanterem), Leévan 1-V.
osztaly (311 tanuld, 8 tanterem), Losoncon (355 tanulo, 9 tanterem),
Turécszentmartonban (334 tanuld, 10 tanterem), Vagujhelyen (386
tanulo, 12 tanterem), Zolyomban (331 tanuld, 10 tanterem) és cseh-
szlovak reform-redlgimnazium, a zsolnai lednygimndzium is (212
tanuld, 8 tanterem). Cseh-szlovdk redliskoldk vannak: Pozsonyban
(447 tanuld, 12 tanterem), Kassan 1-V. osztily (178 tanuld, 5 tan-
terem) ¢és Zsolnan (501 tanulo, 11 tanterem).
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Magyar tannyelvii klasszikus gimndzium 1923/24 bon csak egy
volt és pedig a komaromi boncon gtinuaKtutu (414 tanuld, 8 tante-
rem), mert az eperjesi ag. ev. lyceumban mar csak a VI- VIII-ik
osztalyban tanitottak magyarul. (136 tanuld, 8 tanterem.) Magyar
tannyelvii redlgimndziumok voltuk: A pozsonyi német realgimna-
zium mellett a IV-ik A, B onsztaly, aa V-ik, VI-Ik. VII-ik és VIII-ik
osztaly, azutan alreadlglmnazlum 1. A, Il, O, Il. A, 1, . A. Il, VT.,
VII. és VIII. osztalya, valamint a rodllnkoln VI-lk owztilya (630
tanuld, 17 tanterem). Magyar realgimnazium van Karman lh a chiiii-
szlovak realgimnazium mollott I-V111. osztaly (642 tanulo, 13 tan-
terem), Rozsnyon VI-VIII. omdaly (85 tanulo, 4 tanterem), Rima-
szombatban (309 tanul, 8 tantorom), fpofyrtagnii Vi--V/I. osztaly
(205 tanul6, 8 tanterem) 6a ErHokujvarou a varéul kutliollkus gim-
nazium V-VII. osztalya (878 tanulo, 9 tantorom). Magyarnyelvii
reform-redlgimndzium volt Lovan VI-VIII. onztily (80 tanuld, 3
tanterem), Losoncon a csoh-szlovak roforrn-roalglmnazium mellett
I-VIII. osztaly (468 tanulo, 11 tantorom). Magyar tannyelvii redl-
iskola volt a kassai realiskola VI-VII. osztalya (42 tanulo, 3 tan-
terem).

Német tannyelvii redlgimndzium van Pozsonyban |. A, B, C,
Il. C, lll. C, azutdn a gimndzium IV-ik C és V-ik B, a realiskola
l-ik A, B, lll-ik A, B, IV-ik A, B, V. A é VH-ik osztalya. (610
tanulo, 16 tanterem), tovabba Késmarkon az ev. lyceum (340 tanuld,
8 tanterem), Iglon ev. lyceum VI-VIII. osztialya (67 tanuld, 3 tan-
terem). Német reform-redlgimndzium volt Ldécsén |-VII. osztaly
(213 tanulo, 7 tanterem).

Minden iskolaban koedukacidé lehetséges, ha az illetd tipusu
kozépiskolabol ugyanabban a varosban kiilon fia- és leanykozép-
iskola nincsen. Fiuk és leanyok tehat rendes tanuldi ugyanannak
a kozépiskolanak s megesik az is, hogy leanyiskolanak fiti tanul6ja
is van. Alabb zarojelben kozlom a tanulok 1étszamat az 1925/26-i
hivatalos cseh-szlovak sematizmus alapjan. Elsé helyen all a fitk
1étszama, masodik helyen a lednyoké.

Alsokubin, all. rfrg. cseh (194:46);, Aranyosmarot, all. rg. cseh
(263:31); Beregszdsz, all. rg. rutén torzsosztalyokkal és magyar mel-
l1éktagozattal, azaz parhuzamos osztalyokkal (6sszesen 584:40), Besz-
tercebanya, all. g. cseh (312:6); Eperjes, a) evang. g. cseh (274), a
VIIL o. ebben az évben még magyar volt (46); b) all. rg. cseh
(283:49); Ersekijvar, all. rg. 1-VI. cseh (225:36), I-VII. magyar rg.
VIIL magyar g. (394:31); Huszt, all. rfrg. rutén, atalakul rg.-ma
(193:41); Iglo, all. rg. cseh VIII. 0. még német volt, dsszesen (297:24);
Ipolysag, all. rg. magyar (175:40); Kassa, a) all. rg. cseh (837:112) és
magyar (558:125) parhuzamos osztalyokkal; b) all. leanyrfrg. cseh
(1:272), c) all. r. cseh (219:4) ; Késmark, evang. rg. német (306:34) ;
Komdrom, bencés kath. g. magyar (376:56); Kormdocbanya, all. rfrg.
eseh (194:46); Léva, all. rfrg. cseh (312:50) a VIIL o. még magyar
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volt (25:1); Liptoszentmiklos, all. rg. cseh (264:87); Losonc, all. rfrg.
cseh (333:70), magyar tagozattal (394:99); Ldcse, a) all. rfrg. német
(119:77), b) all. rg. cseh (231:18); Munkdcs, all. rg. rutén (483:149);
Nagymihaly, all. rg. cseh 4 osztaly (175:56); Nagyréce, all. rg. cseh,
hat osztaly (120:56); Nagyszombat, all. rg. cseh (504:64); Nyitra, all.-
rg. cseh (559:29); Pozsony, a) all. rg. cseh (551:69), b) all. rfrg. cseh
(32), c) alL 1. cseh (466), d) all. rg. német (497:153) és magyar (486:84)
parhuzamos osztalyokkal, Privigye, all. rg. cseh (408:120); Rima-
szombat, all. rg. magyar I-VIIl. (247:39), cseh melléktagozattal
I-VII. (189:28); Roézsahegy, all. rg. cseh (277:53); Rozsnyo, all. rg.
cseh torzsosztalyokkal (273:36), magyar melléktagozattal (22:1);
Selmecbdnya, all. rg. cseh (247:65); Szakolca, all. rg. cseh (324:64);
Trencsén, all. rg. cseh (422:69); Trsztena, all. alrg. cseh (113:21) ;
Turocszentmarton, all. rfrg. cseh (313:114); Vagujhely, all. rfrg.
cseh; Ungvdr, all. rg. rutén torzsosztalyokkal (423:16), cseh (177:46),
magyar (71:13); Zniovdaralja, rém. kath. alrg. cseh (63:17); Zélyom,
all. rfrg. cseh (309:105); Zsolna, a) all. leany rfrg. cseh (10:214), b)
all. r. cseh (456:5). A multhoz képest eggyel kevesebb kozépiskola
van Trencsénben, Besztercebanyan, Ldécsén, Ungvaron, megsziint
kozépiskola a. podolini és a vagujhelyi.

Uj kozépiskolak, ill. kozépiskolakka atalakitott intézetek: a
huszti, nagyrécei, nagymihalyi, zolyomi és zniovaraljai kozépisko-
lak. Felekezeti kozépiskolakbol minddssze 4 van, 4. m. a kath. koma-
romi és zniovaraljai, valamint az evang. eperjesi és késmarki inté-
zetek, a tobbi felekezeti iskolat atalakitottak allamiva, Osszesen 45
kozépiskola van az elszakitott teriileten, ezekbdl a tanitas nyelve
kizarolag magyar Komaromban ¢és Ipolysdgon, magyarul is tani-
tanak Beregszaszon, Kassan, Losoncon, Rozsnyon, Rimaszombat-
ban, Ungvaron, Ersekajvaron és Pozsonyban, Osszesen tehat 10
iskolaban van magyarnyelvii tanitas. Kizardlag német a tanitas
nyelve Késmarkon 1 kozépiskolaban, Lécsén €s németiil is tanita-
nak Pozsonyban, tehat a tanitds nyelve német 3 kozépiskolaban.
Kizarolagosan ruténiil tanitanak Huszton és Munkacson, ruténiil is
Ungvaron, Osszesen 3 kozépiskolaban, cseh-szlovakul 38 intézetben.
Cseh-szlovakul tanult 10.942:2161 tanuld, magyarul 2989:89, németiil
922:164, ruténiil 1099:306. A cseh- szlovak tannyelvii intézetek tanu-
l6inak jorésze magyar és német anyanyelvi, kiket a viszonyok
kényszeritenek a cseh-szlovak iskoldkba.

Négy kozépiskolai tipus, négyféle tannyelv mellett valtozatos
tantargysorozatot €s oraszamot jelent, mint az egész orszdgban még
bonyolit az, hogy Csehorszagban a tanterv nem ugyanaz, mint az
elcsatolt teriileten. A gimndziumban a latint az I-VTIl-ig, a goro-
g6t a III-t6l tanitjdk. A magyar nyelvet tipusra vald tekintet nél-
kiil csak a magyar tannyelvli intézetekben tanitjdk. A német nyelv
sem a magyar, sem a cseh tannyelvii intézetekben nem szerepel a
rendes tantdrgyak sordban. Rendkiviili tantdrgyként tanitjak
ugyan, de csekély oraszammal. A jelentkezOk szama mégis igen
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nagy. igy pl. Pozsonyban a cseh all. rghan 612 tanuléb6l 507 tanult
németill, a 612 tanulobol pedig 1141 szlovaknak vallotta magat, 237
csehnek, magyarnak 14, németnek 15, horvatnank 4, ruténnek 1. A
146 tanuld jart német kiilonoraikra. A realgimnaziumban az 1-VIII.
0.-ban a reform-realgimnaziumban V-VIII. o.-bantanitjak alatint.

A redliskola hatosztalyos, u modern nyelvek koziil a fninelat. (Cseh-
orszagban némelyiitt az angolt Im tanitjak. Mitgyitr tankonyveik
részben a mi tankonyveink, koztik van példaul Lehr Toldi-
magyarazata is.

A vallastanitasnak a tantargyak kozoli killonleges a helyzete.
A cseh teriileteken a VI-VIII. osztalyokban teljesen hianyzik, az
elcsatolt teriileten pedig a tanuld sziileinek vagy gyamjanak bélyeg-
telén folyamodvanya alapjan a vallastanitas alol felmentendd, de
amennyire sikerlilt megtudnom, a lakossag ragaszkodik a vallas-
tanitdshoz. Felmentésért csak az utazé tanulok folyamodnak, mint-
hogy a vallastanitas kiilonleges helyzetéhez képest a délutani orak-
ban folyik.

frasbeli dolgozatokat havonként vagy haromhetenként iratnak.
Ha a tanarnak 20-nal tobb az o6rdja s egy-egy osztalyban 40-nél tobb
tanuldja van, a dolgozatok szama leszallithato.

Aki az év végén két tantargybol megbukott, javitd vizsgalatot
nem tehet, de ha egy targybdl bukott is, a vizsgalotanar javaslatara
osztalyismétlésre utasittatik. Amennyiben a javitd vizsgalat meg-
engedtetik, a tanuldo az év végén csak értesitét kap, bizonyitvanyt
pedig a javitovizsgalat letétele utan, amelynek sikere esetén a bizo-
nyitvanyban nincs nyoma, hogy a tanuld megbukott. Az osztaly-
zatokat az értesitfk (a komaromi bencés gimnazium kivételével)
nem kozlik, de csillaggal jelolik a jeles tanulokat, vagyis azokat,
akiknek legalabb annyi jelesiik van, mint jojuk, elégségesiik pedig
nincsen.

Az érettségi irasbelibdl és szobelibdl all. A gimndziumban az
irasbeli: 1) a tanitds nyelvébol készitendé zarthelyi dolgozat, mely
harom kitlizott tétel koziil szabadon valaszthato, 2) forditas latin-
bol, 3) forditas gorogbol. A szdbeli targyai: a tanitds nyelve, latin,
gorog, honismeret és szamtan (fizika nem szerepel !), ezekb6l min-
denkire kotelezd a tanitds nyelve, honismeret €s szamtan. A masik
két tantargy koziil a vizsgdlatot elengedik a jeldltnek abbol a targy-
bol, melybdl az utolsé két évben a jobb Aatlagosztilyzatot nyerte,
egyenld osztalyzatok esetén latinbol vizsgaljak.

A honismeret: a Cseh-Szlovak koztarsasag torténetének fonto-
sabb eseményei kapcsolatban a vilagtorténelemmel, alkotmanytan
¢és kozigazgatas. A koztarsasag leiro, politikai és gazdasagi fold-
rajza, népessége.

A gimndziumi érettségi a technikdt kivéve minden fdiskolara
képesit, a technikdra a folvételt vizsgalat el6zi meg rajzbol és abra-
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zol6 geometriabol. Filologusok és theologusok a gordgbol is kotelé-
nek érettségit tenni.

A redliskolaban az érettségi irasbeli targyai: 1) mint a gimna-
ziumban, 2) francia szabadtétel vagy forditds franciara, 3) dolgozat
abrazold6 mértanbol. Csehorszagban néhol angolbol is kdovetel-
nek forditast. A szobeli targyai: 1) a tanitas nyelve, 2) francia, hon-
ismeret, szamtan, fizika. Mindenkire kotelez a tanitas nyelve, hon-
ismeret és szamtan, mig a francia és fizika kozott valasztas, mint
a gimnaziumban, egyenld osztalyzat esetén fizika.

A realiskola technikara és egyéb fOiskolakra képesit az egye-
tem kivételével, de C¢rettségizett tanuléi egy év mulva (a real-
iskola hétosztalyos!) kiegészitd érettségit tehetnek latinbol bar-
mely redlgimnaziumban, reform-redlgimnaziumban vagy gim-
naziumban (utobbindl esetleg gorogb6l), mely esetben az egye-
temre is folvétetnek.

A redlgimndziumban és reform-redlgimndziumban az irasbeli
1) 2), mint a gimndziumban és 3) konnyd szabadtétel a franciabol*
A szobeli: tanitas nyelve, latin, francia, honismeret, szamtan. Ezek
koziil mindenkire koételezé a tanitds nyelve, honismeret és szamtan
(mint a gimnaziumban), a masik két targybol egyenld osztalyzat
esetén vizsgalat latinbol.

Az érettségin néhany helyen a féigazgatok, nagyobbrészt azon-
ban kikiildott igazgatok elnokolnek. A bizottsag tagjai az intézeti
igazgatd és a legfelsdbb osztaly valamennyi tanara. Kérdezd tagok
az érettségi tantargyakat tanitd tanarok. ,,Az elndknek is megvan
a joga, hogy a tovabbi vizsgalasban a vizsgalo tekintélyét méltokép
respektald mdédon résztvegyen.”

A jeloltek az egyes targyakbol az érettségi bizonyitvanyban
nem kapnak osztalyzatot, hanem ha megfelelnek, kitiintetéssel, egy-
hangllag vagy szotobbséggel éretteknek nyilvanittatnak. A foko-
zatr6l minden esetben szavazds dont. Ha a bizottsagnak egy tagja
a jeloltet nem talalja érettnek, mar csak szotobbséggel érettnek
nyilvanithatd. Szavazati joga az elnokdt kivéve az egész bizottsag-
nak, tehat az igazgatonak és a legfels6bb osztalyban tanité vala-
mennyi tanarnak van s minden tag annyi szavazatot képvisel, ahany
tantargyat tanit a legfels6bb osztalyban. Ha kétféle véleményre
egyenld szamban esnek szavazatok, a kedvezdbb vélemény a dontd.
A megitélésnél nem az egyes ismeretekre kell salyt vetni, hanem aa
altalanos miuveltségre, szellemi latokdrre és arra a formais iskola-
zottsagra, mely a fOiskolai képzésnek foltétele. A jelolt érettnek
nyilvanitando, ha egy targybol nem felel is meg teljesen. Ha azon-
ban valamely targybol feltiind tudatlansagot arul el, érettnek nem
nyilvanitandd, mit a tobbi szaktanarnak is kell6 megértéssel kell
tamogatnia. Az érettnek nem nyilvanitott jeldlt a bizottsag hataro-
zata szerint a vizsgalatot félév vagy egy év milva megismételheti.

A kozépiskolai tanulok szama a cseh megszallas ota allando

emelkedést mutat. Ezt els6sorban a cseh tanulok bedzonlésének



205

lehet tulajdonitani, ami természetes kovetkezménye a cseh csala-
dok allandd szaporodasanak. Pozsonyban, a Grdssling-utcaban
mikddé cseh-szlovak realgimnaziumban az

1919—20, tanévben 200 tanuldé volt, ozek kizift 48 csch
1920—21. ” 8‘2 1] - " L1 7" "
1921—22, " a2, " » " 08,
192223, - 404 " - " o ..
1923—24. & H60 “ = @ - ne .,

Az 1925-26. évi statisztika szerint a III. o) osztalyba 20 tot és
20 cseh, az V. a) osztalyba 17 tot és 17 némettnnul6 jart, a VI. osz-
talyban 15 tot és 20 cseh tanuld volt, mitf a tohbl osztalyokban a
tot tanulok Voltak csekély tobbségben.

Eszerint az elsé 5 tanév alatt a cseh tanulok szama 16.7%-r6l
35%-ra emelkedett.

Hogy a cseh iskolapolitikat tlwztan lasHuk, Ideiktatok még
egy statisztikai kimutatdst, molyot a mult, 1924-25. tanév végén
allitottak Ossze ¢és amely a tanitds eredményérél szol. A tanulok
buktatasa olyan feltlind, hogy ezt két szlovenszkol nemzetgyiilési
képviseld, nevezetesen Buday Jozsef és Szivak Jozsef a pragai
parlamentben szova is tette. A bukott didkok statisztikdja ilyen
képet mutat:

Minden mdsodik tanul6 megbukott a liptészentmiklosi és az
eperjesi realgimnaziumban.

Minden harmadik tanul6 megbukott Nagyr6cén, Zsolnan,
Turécszentmartonban, Vagujhelyen és Privigyén.

Minden negyedik tanuld megbukott Kassan, Nyitran ¢és
Iglon.

Minden étodik tanuld megbukott a pozsonyi realgimnazium-
ban és realiskolaban, ezenkivill Nagyszombatban, Selmecbanyan,
Aranyotsmardton, Lévan, Trsztennan és Rimaszombatban.

Minden hatodik tanuld6 megbukott Besztercebidnyan, Koérméc-
banyan, Alsokubinban, Szakolcan, Rozsnyon, Eperjesen és Kassan.

Minden hetedik tanuld megbukott Rozsahegyen, Zoblyomban
¢€s a pozsonyi és kassai leAnygimnaziumban.

A szlovenszkoi kozépiskolakban tehat a bukott tanuldk szama
30-56.17%-ot tesz ki. Ezzel szemben a csehorszagi kozépiskolakban
a bukott tanulok szama 15-20%.

Ennek a feltind sikertelenségnek az okat a tot vezetd kordk
leginkdbb abban latjak, hogy a kozépiskoldkban tilnyomé részben
cseh tandrok, cseh nyelven és cseh tankonyvbdl tanitanak. A tot
tanuld nagyrészt nem érti az el6adast, nem érti a hozzdintézett
kérdéseket és a cseh tankdnyv is sok nehézséget okoz neki. De a
tanulok ilyen tomeges buktatdsanak mas célja is lehet. Nem tudom,
h,ogy a bukott tanulék kozt hany szézalék a cseh és hany szaza-
Iék a tot. De szinte merem allitani, hogy a toét tanulok koziil sok-
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kal tobben buknak, mert hiszen a cseh tanulok a cseh el6adast
¢s a cseh tankonyvet is jobban megértik, aztan pedig a cseh tana-
rok is mnagyobb eldszeretettel foglalkoznak a cseh tanulokkal.
A cseheknek nem érdeke, hogy nagyobb szamu tot intelligencia
keriiljon ki az iskolabdl s aztan mint indigena kovetel6leg 1épjen fel
az egyes allasok betoltésénél. Ezeket az allaslokat a csehek maguk-
nak akarjak biztositani. Mar ma is nagy a tiilekedés, amikor egy-
egy allas megiiresedik és minden ilyen versengés noveli a totok-
nak ellenszenvét a jovevény csehek ellen. Minél tobb lesz a szak-
képzett tot intellektuel, az ellentétek annal jobban kiélesednek.
Nem csoda, hogy a felvidéki tot korokben a tanulok tomeges buk-
tatasat ezen okra is vezetik vissza.

A megszallas utan a csehek alig hagytak meg néhany felvi-
déki szarmazasu tot tanart, a szlovenszkoi intézetekben milkodo
tanarokat megfosztottak kenyeriikt6l ¢és kiutasitottak Oket. De
akiket meg is hagytak, azokkal is éreztetik, hogy nem szivesen
latott vendégek. A felvidéki tot tanar hacsak nem valt vak eszko-
zévé a cseh imperializmusnak, allando kellemetlenségeknek van
kitéve. Egyre-masra athelyezik, véglegesitését htizzak-halasztjak,
igazgatoi elOléptetésre nem szamithat, s6t nagyon sokszor az a
veszély fenyegeti, hogy egyszeriien minden ok nélkiil elbocsatjak.
A szlovenszkdéi 48 kozépiskolaban az 1921-22. tanévben mind-
Ossze 126 tot tanar mikodott, ezek kozil is 48 tanar volt csak vég-
legesitve. Az 1922-23. tanévben alkalmazott 177 tot tanar koziil
csak 79 volt véglegesen kinevezve, mig 35 csak mint kisegitd, 3 mint
szerzodéses, 56 pedig mint helyettes tanar mikodott. Ez a beteges
allapot még a csehek lelkes baratjat Skotus Viatort is megbotran-
koztatta, s ezt irja: ,,Szerencsétlen gondolat volt és sok viszalyra
adott okot a totok és a csehek kozt, hogy a totok csak ,,tirt”
emberek sajat hazajukban, kevesebb a fizetésiikk s a megkotott szer-
zO0dés sem koéti az allamot, barmikor el lehet Oket bocsatani, ezzel
szemben a csehek nemcsak jobban vannak fizetve, hanem miiko-
dési potlékot is kapnak, sét hamarabb jutnak elére.” A kozép-
iskolai tandrokra vonatkozolag Hlinka ,,Slovak™-ja (1926 julius 23.)
panaszképen irja: ,,Tiszta tot vidéken mikodo cseh-szlovak kozép-
iskolaknal a tot professzorok igen kis szamban vannak alkalmazva.
gy pl- Turdcszentmartonban van egy, Liptoszentmikléson harom,
Véagujhelyen kettd, Zolyomban kettd, Trencsénben harom, Modor-
ban kettd, Rozsahegyen két tot professzor. Ezzel szemben azokban
a varosokban, ahol tekintélyes szdmu magyarsdg lakik (a magyar
parallel osztalyoknal) a tot professzorok vannak tobbségben, igy
Pozsonyban van 21, Kassan 34, Lévan 15, Rimaszombatban 11,
Rozsnyon 8 tot professzor.” A cseh-szlovak kozépiskolaknal a
fenti forrds szerint az ardny a kovetkez6: 981 tanar koziil 786
(81.8%) a cseh és 175 (18.2%) a tot professzor. Es nincsen kilatas,
hogy a helyzet az 0j tot generacidra nézve kedvezdbbre valtoznék,
legalabb ezt bizonyitja az 1) okleveles tot tanarok panaszos levele
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(Szlovak, 1925 oktoéber 8.) az okl. tot tanarok panaszkod-
nak, hogy minden utdnjarasuk dacara nem tudnak allashoz jutni.
»El vagyunk keseredve — irjak — , rongyos nadragban jarunk, so6t
mar szinte mezitlab, és maholnap ki kell vandorolnunk, ha nem
akarunk oreg sziileink nyakan élni.”

A cseheknek nem kell a tot tanar, legkevésbbé az olyan, aki
Magyarorszagon szerzett tanari oklevelet, de még olyan sem, aki
tanulmanyait valamelyik cseh egyetemen végezte. Ok a szloven-
szkoi tanuloifjusag nevelését csak a cseh tanarok keze alatt lat-
jak a maguk szamara biztositottnak. Hogy a totok elégedetlensé-
gét és larmajat mégis elnyomjak, a cseh-szlovak kozépiskolakban
amigy mutatvanyul alkalmaznak két-harom t6t professzort is,
ezek tobbnyire a latin és a gordg nyelv, Itt-ott a mennyiségtan
tanara, a tornatanar és a hittanair. A szlovaknyolv taroszékére
nagy eldszeretettel cseheket szoktak klnevoznl, akik a tot nyelvet
tokéletesen nem is birjak, de nem ib Bzorotlk h igy 1h tanitjak. Az
ilyen cseh professzor gyartja uztdn az iskolaban az ugynevezett
cseh-szlovak nyelvet. Es sajatsagos, hogy a tot fidkat éppen a tot
nyelvbdl buktatjak, pedig — mint ,-ezt u tét lapok pnnaszképen
irjdk — a cseh professzor sokkal rosszabbul tud tétul, mint tanit-
vanya, akit a tot nyelvbOél megbuktatott. A torténelem tanitasara
képesitett tot tanarnak legfeljebb az oOkori torténelmet szabad
tanitani, ebben a torténelemben a csehek még nem szerepelnek.
De a kozépkor és az tjkor torténelmét csak vérbeli cseh tanar van
hivatva tanitani.

Hat nehéz is torténelmet irni ,,cseh-szlovak nemzetrél”, mely
sohasem létezett s mely elnevezést a csehek csak azért talaltak ki,
hogy a cseheket és a totokat egy nemzet fogalma ala sorozvan, egy-
részt Cseh-Szlovakia nemzetiségi statisztikajat a csehek javara bil-
lentsék, masrészt a nyelvileg rokon tdtokat észrevétleniil minél
gyorsabban a cseh nemzetbe beolvasszak. A szlovak néppart allan-
doéan erélyesen tiltakozik ,,a torténelem eme misztifikacioja” ellen
és teljes erdvel kiizd a tot nyelv tisztasagat rontd cseh-szlovak torek-
vések ellen. A cseh tudomanyos korok, kiilondsen a Cseh Tudoma-
nyos Akadémia s annak elndke dr. Zubaty professzor hatarozottan
allast foglaltak a cseh-szlovak elnevezés ellen, de ez a cseh-szlovak
torténelem gyart6it nem zavarja abban, hogy .tudoméanyos miiko-
désiiket” tovabb folytassak. Igy aztdn az iskolai torténelemtanitas-
nal nem a tudomany a cél, hanem dont a politikai érdek, a pragai
centralistak érdeke.

A totoklakta Felvidék sohasem tartozott Csehorszdghoz, még
Szvatopluk kordban sem, mert hiszen akkor Csehorszag ¢s Nagy-
moravia kiilon-kiilon allamot alkottak. A cseh éallam fejedelme
Borivoj, harcban is allott Szvatoplukkal. Aztdn meg Szvatopluk
orszaga nem is terjedt ki az egész Felvidékre, melynek lagnagyobb
részét Gserdok boritottak, melyekben, ha itt-ott laktak is emberek,
ezek allami életet nem éltek. Szvatopluk orszaga a Vag, Nyitra-
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folyok also folyasara terjedt ki, egészen a Garam folydig, tehat
arra a teriiletre, amelyen 1000 év ota szinmagyar nép lakik. Ennek
u teriiletnek lakosai az ugynevezett pannon-szlav nyelvet beszélték,
amely a cseh nyelvvel rokon volt ugyan, mint szlav nyelv, de azt a
nyelvet a cseheknek éppugy tanulniok kellene, ahogy ma tanuljak
az oroszt, vagy a délszlav nyelveket. A torténelem feljegyezte, hogy
Szvatopluk népét két bolgar szarmazdsu szerzetes, nevezetesen
Cyrill és Method téritették keresztény hitre. Azt is tudjuk, .hogy a
nevezett szerzetesek ,,glagolika” néven ismert délszlav nyelven irtak
¢s hirdették Isten igéit. Ebbdl kovetkezik, hogy Nagymoravia egy-
kori lakossaga a délszlav nyelvet beszélte, vagy legalabb is minden
nehézség nélkiil megértette, mar pedig a mai csehek és morvak a
délszlavokat, kiillondsen a bolgarokat, csa.k akkor értik meg, ha
nyelviiket kiillon megtanultdk. Hova lett Szvatopluk népe, arrdl a
torténelem éppen ugy hallgat, mint ahogy nincsenek megbizhato
torténelmi adatai arra nézve, hogy hova lettek a Pannoniaban
lakott szlav toérzsek, miutdn a magyarok a Dunantult elfoglaltak.

A cseh-szlovak torténelem gyart6i szeretnék elhitetni, hogy a
X. szazad végén, illetdleg a XI. szdzad elején az északnyugati Fel-
vidék a cseh fejedelmek fennhatosaga ala tartdzott, d© allitasaik
csak hamis okoskodason alapulnak. Tudjuk, hogy a honfoglalé ma-
gyarok az egész északnyugati hatart Orségekkel erésitették meg,
ilyen Orségek (székek, landzsasok) voltak a Poprad-volgyében, a Vag
folyd mentén és a Morva volgyében. A garamszentbenedeki apatsag
alapito levele, mely 1075-ben kelt, megorokitette azt a tényt, hogy
I. Géza a Garam és a Zsitva folyd vidékén nagy birtokokat adoma-
nyozott a nevezett apatsignak s hogy az esztergomi piispok bele-
egyezésével megengedte a garamszentbenedeki apatnak a dézsma-
szedést. Eszerint eme vidék abban az idében mar a magyar kirdly
fennhatosaga ald tartozott. Szent Istvan idejében a Vag és a Nyitra
vidéke az esztergomi piispokséghez csatoltatott, és Szt. Istvan a
Vag és a Nyitra volgyében birtokokat ajandékozott a zobori és a
pannonhalmi apatsagnak. Az esztergomi egyhazmegye Vac hatara-
tol Pozsonyig és fel, egészen Lengyelorszagig terjedt. Igy volt ez
egészen a XIV. szazad végéig. Ezen a teriileten sem a cseh piispo-
koknek, sem a cseh fejedelmeknek semmi keresnival6juk nem volt.

A késébbi korban szintén nem taldlni tampontokat a cseh-
szlovak allamegység szamara. Olvasvan a ,,cseh-szlovak nemzet tor-
ténete” cim alatt kiadott konyveket, szemiinkbe otlik egyrészt a
kinos vergddés, midén torténeti adatok hijan torténelmet irni akar-
nak, masrészt a durva ferdités, mellyel a kiilfoldi kézvéleményt félre-
vezetni iparkodnak. Hlinka lapja a ,,Slovak” nyiltan meg is irta,
hogy ,,minden okos tanulonak feltiinik a kiilonbség a cseh és a tot
torténelem kozott, amely hosszii idén at nem volt k6zos.” A cseh-
szlovak torténelem tanarai itt-ott kiragadnak egy-egy eseményt az
Arpadok korabol, amely esemény Csehorsziggal bizonyos vonat-
kozasba hozhatd. A mohacsi vész utani torténelmi események ismer-
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tetésénél pedig: egyszerlien Ausziria torténelmet tanitjak, mert
hiszen Csehorszag: allami élete Ausztriahoz volt kapcsolva.

A cseh-szlovak torténelem gyartoi elsGsorban azt szeretnék el-
hitetni, hogy a tétoklakta Felvidék mar az Arpadok koraban bizo-
nyos 0Onallé hisztoriko-politikai szerepet jatszott, afféle felvidéki
szlovak provincia volt s a csehek 1919-ben csak azokat a szalakat
szakitottak el, amelyek a felvidéki totnagot a magynritighoz kotot-
ték. Allitasukat bizonyitani nem tudjak m nini bizonyitékot folhoz-
nak, nem allja meg a torténelmi kritikat. Botto Gyula tot hiszto-
rikus, akit pedig magyarbaratsaggal éppenséggel nem lehet vadolni,
mar évekkel ezeldtt hatarozottan inegoafoltu, minthii a Felvidék az
Arpadok alatt, vagy akar azutan fm kiilon hisztoriko-politikai szere-
pet jatszott volna, s nyiltan bevallja, hogy ogétizmj a mult szazad
kozepéig nem talalt bizonyitékot arra nézve, hogy a totsag tot nem-
zeti politikat manifesztalt volna. Botto Gyula, a mult nyaron meg-
halt, mint a nagyrdcei cseh-szlovak gimnazium Igazgatdja h azért
nem fogjuk megtudni, hogy milyen véleménnyel volt az iskolajaban
folytatott torténelemtanitasrol, amely az 06 korabbi tudomanyos
kutatasain alapult megallapitasaival homlokegyenest ellenkezett.

A cseh-szlovak torténelmi konyvek emlitést tesznek ,,Zolyomi
nagyzsuparol”, mely magaban foglalja egész Kozép-Szlovenszkot és
Sz. Istvan halala utan nagy torténelmi szerepet jatszott, amennyiben
a Kacic-esaladbol szarmazo zsupanok csak szinleg ismerték el a ma-
gyar kiralyok fennhatosagat, kiillonben mint Ko6zép-Szlovenszkod on-
allo fejedelmei uralkodtak. (Korén tanar: A cseh-szlovak nemzet tor-
ténete, 1922.) Kés6bb, kiilonésen Vencel révid uralkodasat, — aki
tudvalévdleg, mint III. Endre kiraly leanyanak jegyese keriilt a
magyar tronra, — szeretnék kapcsolatba hozni Csehorszag torténe-
tével. Majd Csak Matét tiintetik fel Gigy, mint tot nemzeti hést s azt
a teriiletet, amelyen ez az oligarcha hatalmat gyakorolta, mint
kiilon szlovak tartomanyt szeretnék bemutatni. Ezzel szemben a
fentnevezett Botto Gyula kijelentette, hogy mindaz, amit Csak Maté
rol, mint t6t nemzeti hosrdl irtak, nem felel meg az igazsagnak, mert
Csak Maté csak olyan oligarcha volt, mint abban az idében tobben
Magyarorszagon. Egy masik tét torténész, Zaborszky Jonas pedig
azt irta, hogy Csdk Maté nem lelkesedett sem a tét nyelvért, sem
a tot tigyért, mert hiszen abban az idében erre senkisem gondolt.

Késobb is, nevezetesen a torok haboruk idején, a hungarizmus
szelleme uralkodott a Karpatoktél az Adridig. Ezt bizonyitjdk a
tobbi kozt azok a régi tot népdalok, amelyek megéneklik a mohacsi
vészt, Szigetvar ostromat, az Ersekﬁjvér koriili harcokat, a Muranyi
Jozsef tot ir6 megemlékezvén megjegyzi, hogy ,,a XVII-ik szazad-
ban vivott harcokat megénekld to6t dalok legjobban bizonyitjak,
milyen egységes szellem uralkodott az orszdgban”.

A cseh-szlovak torténelemgyartok kiilondsen nagy eldszeretet-
tel targyaljak a huszita kort, Giskrat ugy tiintetik fel, mint a meg-
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hoditott Felvidék urat, a huszitdkat pedig, mint vitéz harcosokat és
a cseh milveltség terjeszt6it a felvidéki totok kozt. Az egyik torté-
nelem-konyvben még azt is olvastam, hogy Matyas kiraly hires
feketehadseregének zomét Giskranak elbocsatott vitézei alkottak.
Folosleges ezekkel a torténelmi ferditésekkel komolyan foglalkozni,
mégis célszerlinek tartom feljegyezni Skultéty Jozsef tot ironak,
a tot Matica irodalmi intézet igazgatdjanak s a bratislavai cseh-
szlovak egyetem volt tanaranak nyilatkozatat, mely szerint ,,Giskra
nagyon rovid ideig s nem is egyfolytdban gyakorolt hatalmat a tot
Felvidéken, hadserege pedig, melyet senki sem fizetett s ezért rab-
lasbol élt, nem lehetett a totok tanitdja... A viszonyok hatasa alatt
a totok nem a morvakkal és a csehekkel, hanem a magyarokkal vol-
tak szolidarisak”. A cseh-tot kulturalis kapocs mellett az sem bizo-
nyit, hogy I. Karoly német csaszar és cseh kiraly altal 1348-ban
alapitott pragai egyetemet sok felvidéki didk latogatta, hiszen a
hirneves iskola tanul6oi kozt altalaban sok volt az idegen tanar is,
diak is, az eldadasokat pedig latin nyelven tartottdk. De mihelyt a
latin nyelvet a cseh nyelvvel valtottak fel, ugy az idegen tanarok,
mint pedig az idegen tanulok elhagytak Pragat.

Hiabaval6é tehat a cseh-szlovak torténelemgyartok minden okos-
kodasa, a felvidéki totoknak a legrégibb idoktdl kezdve egészen
1919-ig nem volt mas torténelmilk, mint a magyar torténelem. He-
lyesen irta nemrég Hrusovsky Ferenc tét tanar a ,,Slovo Mladych”
(A fiatalok szava) cimii folyodiratban, hogy ,,a szlovenskodi iskolak-
ban a torténelmet csakis Magyarorszag torténelme keretében lehet
¢s kell tanitani, ahogy az események tényleg lejatszodtak, mert a
totok torténelme szoros Osszefiiggésben van a magyarok torténelmé-
vel és helytelen a tanulokat a cseh torténelemmel talerltetni, a ma-
gyar torténelmet pedig elhanyagolni”.

LA cseh torténelem nem tot torténelem”, — mondta a mult
szazad tot nemzetiségi mozgalmaiban vezetd szerepet jatszott
Star Lajos. Ugyanezt konstatalja Klvana Jozsef cseh iro, aki az
1896-1 millenaris kiallitason a cseh és a tot néprajzot tanulmanyozta
¢s aki jelentésében ezt irja: ,Magyarorszag a mi orszagunk-
tol politikai és természetes hatarokkal vald elvalasztasanak,
ami régmult id6ktdl van meg, nagy hatdsa volt s ennek kovet-
keztében csak a magyar-morva hatdron, ahol a lakossag
érintkezik, tapasztalni némi néprokonsagot. A magyar Fel-
vidéken a nép mindenben megdrizte Osrégi jellegét ugy a nép-
viseletben, mint az ornamentikidban, mint pedig a lakasban”.
Ebbll az eredetiségébdl és nemzeti egyéniségébdl iparkod-
nak a ,cseh kultartragerek erészakkal kivetkéztetni,” Maga
Kalal Karoly cseh ir6, a cseh-t6t Szovetség legnagyobb propaga-
loéra, a pozsonyi ,,Slovensky Dennik” cimii csehbarat tot lapban
»Egy nemzet, vagy kett6?” cim alatt irt cikksorozatdban kénytelen
volt megéllapitani, hogy a totok és a csehek lelkileg teljesen kiilon-
boz6 két faj, a totok nyelvileg ugyan szlavok, de életnézetiikben s
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kultirdjukban magyarok s azért a cseheket holuihoiii fogjdk meg-
érteni, sem pedig megkedvelni”. Hasonloképen Skultéty Jozsef
Hodza Milannak valaszolvan teljes hatarozottsaggal allitja, hogy
»a Cseh-szlovak kulturalis és nemzeti egységrél komolyan beszélni
nem lehet”.

A eseh-szlovak torténelemgyartok masodik célja, hogy a ma-
gyarsdg oOcsarlasaval ellenszenvet, s6t gylldletet keltsenek a
magyarok ellen. A honfoglaldé magyarokat Ugy rajzoljak, mint
miiveletlen, durva népet, melyr6l a régi német kronikairok ugy
beszéltek, mint Ordogi fajzatrol, kutyafajzatrol, Belzebub Ivadé-
kairoL akik nyers hist esznek, vért isznak és kivagjak haboruban
elesett ellenség szivét, hogy gyogyszert készitsenek beldle. (Kalal
tanar: Szlovenszké torténete, 1920.) A magyarok durvu, nevelet-
len, vad nép, amely késdbb a cseh-szlovakoktol tanulta a mivelt-
séget. Arpad népe a szlav lakossigot részben Kkiirtotta, részben
rabsagba vetette. (Kulhanek tanar: Cseh-szlovak torténelem, 1920.)
A magyar torténelem vezéralakjainak emlitésénél sietnek meg-
jegyezni, hogy Frangepan és a Zrinyiek horvatok voltak, hogy
Hunyadi Janos roman szarmazast volt, hogy Kossuth Lajos
tot renegat volt stb. Deak Ferenc ravaszsaganak tudhatdé be, hogy
a kiegyezés alkalmaval a szlovakokat megcsaltak és a hatalom a
magyarok kezébe Kkeriilt, ugyanakkor jelszd lett: kiirtani a nem-
zetiségeket! Banffy és Tisza betyaros goéggel bantak a felvidéki
totokkal. A mult szdzadban a magyarok oOnallo allamot akartak,
ennek azonban a szerbek, a horvatok, a romanok és a szlovakok
ellenszegiiltek. Végre 1919-ben a leigazott nemzetek kiszabadultak
a magyar iga alol. Erre azutan kovetkezik a kiilfoldi cseh munka
részletes ismertetése és magasztalasa, a cseh-szlovak 1égiok aru-
lasanak dicsérete s a cseh-szlovak allam megalkotasanak élénk
szinekben val6 bemutatasa.

Ilyen torténelmet tanulnak a szlovenszkoi iskoldkban nem-
csak az ugynevezett cseh-szlovakok, hanem a magyarok és a
németek is. Ezért a torténelmet csak vérbeli cseh tanaroknak sza-
bad tanitani.

Hasonl6 az 6 fOldrajztanitasuk is, amelynél az 1000 éves ter-
mészetes orszaghatar és a Felvidék egész foldrajzi strukturdja a
cseheknek sok 'fejtorést okozott. Természetes, hogy a helység-
nevek csehesitése erdsen folyik, a magyar vidék tdsgyOkeres ma-
gyar koOzségei, valamint a németajkii kozségek mind cseh-szlovak
nevet kaptak, s6t ujabban cseh hangzasu neveket kezdenek adni
a totajka kozségeknek is.

A magyar tannyelvii kozépiskoldkban a tanterv ugyanaz,
ami a csehszlovak iskoldkban s a magyar tankonyv nem mas,
mint a csehszlovak tankdnyvnek magyar forditasa. Ehhez a tanar-
nak szorosan kell ragaszkodnia. Kiilonben a tanarok sem mind
magyarok, az 1924 25. tanévben, a felvidéki kozépiskoldkban 64
magyar osztdly volt s ezekben 24 tot tanar is mikodott. Folosle-
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ges megjegyeznem, hogy a csehek a tot tanarok koziil kivalogat-
tak azokat, akikben minden koriilmények kozt és minden esetben
feltétleniil megbiztak.

A tervszerli csehesités egyik bevalt modszere, hogy a kozép-
iskolakba fokozatosan tobb és tobb tisztan cseh tankonyvet hoz-
nak be. A tot tankdnyveket nem lehet teljesen kikiiszobdlni, mert
hiszen akkor a totok még nagyobb zajt csapnanak, mint eddig,
ilyen koriilmények kozt tehat hasznalnak tisztan tot, azutan a
zagyva cschszlovak nyelven irt és végre cseh nyelven irt tan-
konyveket. Erre nézve bemutatok egy igen érdekes statisztikat:
A nyitrai redlgimnaziumban hasznalt tankonyvek a kovetkezok:
Az 1., II. és III. osztalyban valamennyi tankonyv szlovak, ille-
téleg csehszlovak nyelvii. Ez az atmenet, hogy a IV. osztalyban
mar Ot csehnyelvii tankdnyvet lehessen hasznalni. Aztan a tot
tankonyvek szdma fokozatosan fogy, az V. osztalyban mar 10 cseh
¢s 10 szlovak, vagy csehszlovak, a VI. osztalyban 13 cseh és 3 szlo-
vak, a VII. osztalyban 12 cseh és 6 szlovak, a VIII. osztalyban
pedig 8 cseh és 5 szlovak, vagy csehszlovak konyvbol tanulnak.
A pozsonyi kereskedelmi akadémia négy évfolyaman 115 tan-
konyvet hasznalnak, ebbdl szlovak 14, német 4, francia 2, cseh-
szlovak 1 és 94 cseh tankonyv. De a tanarok a cseh konyveket
sokszor akkor is hasznaljak, ha van megfelel6 tot tankényv. Es
végre is az eléadas cseh nyelven folyik.

A tot néppart lapja, a ,,Slovak” (1924 junius 1.) a felvidéki
iskolaviszonyokrol a kovetkezdleg ir: ,,Sajnos, nekiink totoknak
még most sincsenek sajat tot iskolaink. Igaz, hogy a felekezeti
népiskolakban tobbnyire még toétul tanitanak, de mar az allami
iskolakban tobbnyire totellenes szellem uralkodik. A kormany nem
akarja a tot tankonyveket engedélyezni, ehelyett reank erdszakolja
a pragai allami konyvkiadohivatal altal kiadott cseh vagy félig
cseh iskolai konyveket. Ha a tanitd merne mas tankonyveket hasz-
nalni, azonnal felfiiggesztenék s allamsegélyét besziintetnék.
Hogyan tanulhat meg a gyermek helyesen totul beszélni vagy
irni, ha mar az elemi iskola els6 osztalyatol kezdve a cseh nyelv-
vel gyotrik'? S emellett az olvasokonyvek huszitizmussal telitik a
tanulot. Ahelyett, hogy olvasndnak Vajanszky. Holly, Bernoldk,
Stur, Moyses ¢és mas tot kivaldsdgokrol, tanulnak Huszrol, Zsizs-
karol és Srobarrdl. A tét nemzeti ontudat helyett a csehoslovakiz-
must oltjak a tanuldkba. A kozépiskoldkban a viszonyok még szo-
morubbak. Nekiink totoknak egyetlen gimndziumunk, egyetlen
polgari iskolank, egyetlen tanitoképzénk sincsen. Hogy ez igy van,
bizonyitja az a koriilmény, hogy el6szor a professzorok tobbsége
Csehorszagbol jott és mdasodszor, hogy a tankdnyvek talnyomo-
részben csehek. Nézzilk meg a pozsonyi, a nagyszombati, a rdzsa-
hegyi, a kassai, a trencséni, vagy a szakolcai gimnaziumokat,
vagy a képezdéket, Modorban és masutt, vagy a polgari és keres-
kedelmi iskolakat. Mindeniitt azt latjuk, hogy a professzorok leg-
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alabb 80-90%-a cseh és csak 10-20 % tot. A szakolcai gimnazium-
ban 14 tanar koziil 11 cseh és csak 8 tot. Még szomorubbak az alla-
potok a polgari és a kereskedelmi iskolakban, ahol még kevesebb
a tot taner6. Hasonlé allapotok uralkodnak Nagyszombatban, Tren-
esénben, Pozsonyban és valamennyi egykori katholikus jellegii,
jelenleg allami gimnaziumban. Az olvasokonyviikben olyan kifeje-
zések vannak, amelyeket a tot tanulok nem értenck meg, de még
azok sem, akik az egész tot irodalmat attanulmanyoztak. Ha a
nemzetiikh6z hi tot sziilok azt akarjak, hogy gyermekiik u kozép-
iskolaban valamit tanuljon, szotarakat kell vasarolnlok, melyek-
ben a tot és a cseh szavak kozti kiilonbségek olvashatok és a
tanulénak allandéan totra kell a cseh tankonyvbdl forditani. Igy
aztan nem csoda, hogy a tot tanuldé még a kozépiskola .111-1V.
osztalyaban sem tud helyesen totul irni és beszélni, a tot helyes-
irast nem ismeri. Néhany cseh exponalt mindjart a fordulat
utan hangoztatta: ,,Mi Szlovonszkot 10 év alatt elesehesitjiik.” Eme
csehesitd torekvések a kozépiskolakban a legnagyobb mértékben
maris tapasztalhatok. A gimnaziumi és a polgari iskolai koényv-
tarakban tot konyvek nincsenek. Vajanszkyrol, Kukucsinrdl szo
sincsen. A tot tanulok hidba kérnek tét irodalmi olvasmanyokat,
nem kapjak, ehelyett adnak nekik cseh olvasmanyokat. Aztdn nem
csoda, hogy a tot sziilok gyermekei mar torni kezdik a cseh nyel-
vet, vagy ami még rosszabb, a csehszlovak zagyva nyelvet, mert
totul beszélni nem tiri dolog, az csak paraszt szokas.”

A csehszlovak kozépiskolai tanarok fizetését 1926 januar 1-vel
ismét rendezték. Ez tisztdn széniumos rendszerii. A tanarok harom-
évenként 1épnek eld, eldléptetésiik egyaltalaban nem fiigg attdl,
hogy az egyes fizetési kategoriadkban hanyan vannak. Az 1-3. szol-
galati év megfelel a mi helyettesi éveinknek, ezek mindegyike sza-
mara kiilon van a fizetés megallapitva. Magyar koronara 2000-res
szorzoszammal atszamitva, a tanar az els6 évben kap havi 2,600.000,
a masodik évben 2,750.000, a harmadik évben 2,900.000 K-t. Az els6
harom évben ténylegességi potlék, melyrdl alabb lesz szd, nem jar,
innen a kovetkez6 harom évben a puszta fizetésben vald vissza-
esés. A 4-6. évben a fizetés ugyanis 2,500.000 K, a 7-9. évben
2,800.000, a 10-12. évben 3,200.000, a 13-15. évben 3,600.000, a 16-18.
évben 4,200.000, a 19-21. évben 4,800.000, a 22-24. évben 5,400.000, a
23-27. évben 6,000.000, a 28-30. évben 6,600.000 K. Tovabbi emelke-
dés nincs, minthogy a szolgalati id6 30 évben van megallapitva. Az
el6léptetés autonomikus, kedvezdétlen mindsités esetén azonban meg-
akaszthato. A fizetésb6l 6%-ot levonnak nyugdijra, 1%-ot beteg-
segélyezésre, az ad6t mindenki maga fizeti. A fizetésen kiviil jar
muikddési  potlék  (német rendeletekben  Aktivitatszulage) és
csaladi potlék a gyermekek utdn (feleség utdn nem). Mindkettd
havonként jar, az elsé mégis potolni akarja a lakbért, melyet a
koztarsasdg szocialista partjai elleneznek, minthogy lakbérben a
munkds sem részesiil munkabéren felill. A mikodési potlek a
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varosok nagysaga szerint négyféle és az 1. évtél a 21-ig valtozat-
lun: 850.000; 724.000; 596.000 ¢s 468.000, a 22-30. szolgalati évig:
1,000.000, 850.000, 700.000 és 550.000 K. A csaladi p6tlék 1-6 gyermekig
a 4-24 ¢évig: 300.000; 500.000; 650.000; 800.000; 950.000; 1,100.000 K, a
25-30. szolgalati évig legfeljebb két gyermek utan jar csaladi pot-
Iék, mi ellen a német iskoladknak havonként kétszer megjelend
folyoirata: Mitteilungen aus dem hdheren Schulwesen élesen’
kikel. Ez a folyodirat els6sorban a tanarok anyagi és erkdlcsi
érdekeivel foglalkozik, azonkiviil az iskolat érdeklé aprobb hireket
kozol pedagogiai értekezéseket azonban csak a pedagogiai szak-
lapok muvelik. Az osztalyfénok 20 tanulon felil évi 400.000, 40-en
feliil 880.000 K-t kap, kisebb szertarak utan 400.000 K, nagyob-
bak utan megfeleléen tobb jar. Az igazgatok a tanari fizetésen
feliil mukodési potlékot kapnak és pedig az 1-3. évben havi
1,004.000, a 4-6. évben 1,240.000, a 7-9. évben 1,440.000, a 10-12. év-
ben 1,600.000 K-t. Tovabbi emelkedés nincs. A referatushoz beosz-
tott iskolafeliigyelok (foigazgatok) fizetését nem ismerem. Nem-
csak a nyugdijba, hanem az -el6léptetés szempontjabol is bele-
szamit a szolgalati évekbe az Onkéntesi év, a habort alatt teljesi-
tett civiltanari szolgalatbol 2% plusz szolgalati év. Minden mas
iskolafajnal eltoltott szolgalati id6 megfeleld atszamitas mellett
beleszamit az el6léptetésbe is, pl. a polgari iskolai évek 2:3 arany-
ban, mi a széniumos rendszernél statusban senkinek az érdekét
nem sérti.

Az iskolak beléletérél és az iskolai munka értékérdl csak
annyit tudhatunk, amennyit a felvidéki sajté kozleményei tudo-
masunkra hoznak. Ezek a kozlemények lehetnek tulzottak, bar fel-
tind, hogy a cafolat rendszerint elmaradt. Helyesebb megitélésre
nyQjt alapot az a néhany nyilatkozat, mely a felvidéki kozoktatas-
gy vezetdinek szajabol elhangzott. Ezek kozé tartozik elsGsorban
dr. Stefanek Antal, a pozsonyi tét minisztérium taniigyi eléaddja-
nak nyilatkozata, A csehszlovak tanari egyesiiletnek okt. 12-én
FenyOhazan tartott gyiilésén dr. Stefaneck mondta a megnyitd-
beszédet, amelyben a tobbi kozt igy szolt: ,,A gyiilésnek tiszta
képet kell nyljtani a csehszlovak professzorok kulturalis munka-
jarol, hogy eloszlassuk a kozvéleményben elterjedt vadakat, hogy
a csehszlovak professzorok nem nevelik a tanuldkat tisztességre,
jellemességre ¢s nemzetiikk iranti aldozatkészségre, hogy mecha-
nikusan tanitanak és tendencidzusan csehesitenek.” Ebb6l megtud-
juk, miként itéli meg a tét kozvélemény a cseh professzorok mun-
kajat. Ugyanez alkalommal Seitl orszagos kozoktatasiigyi fel-
iigyel6 s masok is panaszkodtak, hogy a csehszlovdk professzoro-
kat a Felvidéken kellokép nem értékelik, hogy nem becsiilik, hogy
a csehszlovak professzorok el vannak keseredve a Felvidéken
uralkod6 politikai viszonyok miatt, s azért iparkodnak onnan
elmenekiilni”. A gyilésen jelen dr. Weingari, a pozsonyi egye-
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tem rektora is, aki ismét a tanitds eredményét kifogésolta, kove-
telvén még szigorubb klasszifikalast, mert — Ggymond — az egye-
tem igen rossz anyagot kap a szlovenszkoi kozépiskolakbol.

Sok tanar van Csonka-Magyarorszagon, akik éveken at vala-
melyik felvidéki kozépiskolaban tanitottak, ezek tantbizonysagot
tehetnek, hogy a tot tanulo szorgalmas, kotelességtudo, kitartd, s
ha a magyar iskolaban az I-ll. osztilyban bizonyos nyelvi nehéz-
séggel kiizdott is, a felsobb osztalyokban jo, s6t jeles tanuld valt
beldle. Most a cseh professzorok a tanuldkat mar a felvételi vizs-
gan megrostaljak, aztan halom szamra buktatjak és 8 évi tanulas
utan az egyetem rektora mégis panaszkodik, hogy selejtes anya-
got kap a kozépiskolabol. A hibat mégis csak az iskola munkajaban
kell keresni. Mindez leginkabb- a csehszlovak intézetekre vonatko-
zik, a magyar kozépiskolak sorsa a teljes bizonytalansag. Itt-ott
a szinmagyar vidéken megtiirik még a magyar kozépiskolat, de a
gbzerdvel folytatott cseh telepités csakhamar csehszlovak parallel
osztalyok felallitasat teszi sziikségess€. Némely szinmagyar vidéki
varosban, igy Lévan a magyar kozépiskolakat fokozatosan meg-
szintették és a magyar tanulot a csehszlovak iskolaba kényszeritik.
Maholnap hiany lesz a magyar tanarokban is, mert az egyetem
csak csehszlovak tanarokat képez és képesit, s a tanarhiany bizo-
nyara irligyiil fog szolgalni a magyar kozépiskolak besziinteté-
sére. A foldreform megfosztja a magyar birtokossagot vagyona-
tol, az iskolareform megfosztja a magyar népet intelligens veze-
t6it6l s igy a csehek a magyar kisebbségi kérdést a maguk modja
¢és kedve szerint fogjak megoldani.

A tanari testiiletek beléletére nézve jellemzO, hogy a tét tana-
rok kiilsn tanari egyesiiletet alapitottak, a csehszlovak egyesiilet®
gylilésein és munkajaban nem vesznek részt, ami miatt dr. Stefa-
nek panaszkodott is a fent emlitett feny6hazi gytilésen.

Egyetem csak egy van, még pedig a pozsonyi csehszlovak
egyetem, melyet Comeniusrol neveztek el. Harom fakultisa van:
a jogi, melyen (az 1925-ben kiadott Evkonyv szerint) 4 rendes,
4 rendkiviili és 1 magantandr mukodott, az orvosi, 12 rendes,
4 rendkiviili és 6 magantanarral és a bdlcsészeti 12 rendes és
1 magantanarral. A hallgatok szdma 851 és pedig 590 rendes és 115
rendkiviili joghallgaté, 680 rendes és 3 rendkiviili orvostanhall-
gatd és 101 rendes és 68 rendkiviili bolcsészethallgatd. Nemzeti-
ségre nézve 264 cseh, 558 tot, 53 rutén, 1 lengyel, 79 német, 96 ma-
gyar és 1 roman.

Az 1926-ra sz6l6 Evkonyv szerint tandrok voltak: a jogi karon
4 rendes, 4 rendkiviili, 4 helyettes és 3 magantanar; az orvosi karon
12 rendes, 6 renkiviili, 1 helyettes, 6 magantanir; a bolcsészeti
karon 13 rendes, 7 helyettes, 3 magantanar. Hallgatok szdma a
jogi karon 734 rendes és 118 rendkiviili; az orvosi karon 235 rendes,
1 rendkiviili; a bolcsészeti karon 120 rendes, 40 rendkiviilli hall-
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gatd. Ezek koziil n6i hallgaté a jogi karon 37, az orvosi karon 30,
¢s a bolcsészeti karon 39. Csehszlovakiai illetdségti 1118, idegen 84,

A rendes tanarok, az egy dr. Kath jogtanart kivéve, mind
csehek. Egy ideig mikddott ugyan az egyetemen dr. Skultéty
Jozsef, a tot nyelv és irodalom tandra, de csakhamar felmentették
allasatol, minek 6 is, meg cseh filologus-tarsai is Oriiltek, mert
hiszen allandéan kellemetlen vitdk voltak koztik a szlovak kér-
dés miatt

Az egyetemi tanulok felsegélyezésére Prerov varosa hat 500
koronas 0Osztondijat, Rozsahegy varosa egy 500 koronds Oszton-
dijat alapitott és erre a célra szolgal Palffy Janos grof csesztei
birtokanak jovedelme, amely 5700 cseh koronat tesz ki s mely jove-
delemb6l 700-1000 koronas Osztondijakat osztogatnak. Az egyetem
mellett van internatus és menza 220 tanuld szamara, ezek fenntar-
tasara a cseh koOzoktatasiigyi minisztérium évente 150.000 cseh-
koronat adomanyoz.

A statisztikai kimutatdsok szerint a tanuldifjusag szama az;
egész vonalon novekedett, de az iskolat végzett fiatalok elhelyez-
kedése sokkal nehezebb, mint valaha volt. A praktikus palyakon
valo elhelyezkedést a cseh konkurencia mellett megneheziti, sot
sokszor lehetetlenné teszi az ipar és a kereskedelem nagyfoku pan-
gasa. A szabad intellektuelpalyak a cseh jovevények miatt tul van-
nak zsufolva. A hivatalnoki allasokért folyamodd felvidéki hono-
sok kérvényeit azzal a lakonikus végzéssel kiildik vissza, hogy
»Nelze vyhoveti” (nem teljesithetd). Az igy allas nélkiil maradtak
mar kiilon szervezkedtek a ,nelzistak egyesiiletében”, mely a mult
tavasszal népes gyiilést tartott Postyénben. Ilyen a felvidéki szar-
mazasu intelligencia sorsa a ,,felszabaditott” Felvidéken.

3. T6t nyelv és irodalom.

Az Osszeomlas utan a totok sokat vartak a tot nyelv és irodalom
fejlodosét illetdleg; ezzel szemben azt 1atjak, hogy az iskolak csehe-
sitd hatasa egyre jobban rontja a tét nyelv tisztasagat s ez mar
a tot irodalomban is érezhetd. Pusztul a tot irodalom, a tanuléifji-
sdg a cseh-szlovakizmus kodében bolyong, — panaszkodik a turdc-
saentmartoni Narodnie Noviny. A ,.Slovenskd Matica” tét irdalmi
intézet, melyért a tot nacionalistak annyit kiizdottek, s melyre
annyit aldoztak, végre cseh gondnoksag ala keriilt. Nemrég ugyan
sajto ald rendezte Kuzmdany, Hurban Jézsef és Hviezdoslav neves
tot irok munkdit, de — amint azt Prazdk cseh egyetemi tandr
Pozsonyban és a Matica ujabb oszlopos tagja megjegyezte — a
kiadott irodalmi miiveket ,,gondos kritika ald vették és szakszeri
bevezetéssel lattak el”. Hurban-Vajansky neves tot ird egyes mun-
kait a csehek indexre tették. Kiilonben a tét irodalom fejlédésé-
vel maga Prazak professzor sincs megelégedve. Midén 1934-ben
a tot irodalom fejlodésérdl a nagy nyilvanossag el6tt beszamolt,
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azt irta, hogy ,,Slovenakéon az Irodalom terén vajmi kevés torténik.
Ennek okét abban latja, hogy ,a politikai elégedetlenség, a poli-
tikai partoskodas akadalyozna a szellemi erék egyesiilésést az iro-
dalmi munka érdekében.” Ugyancsak Pruzak a tot irodalomnak
1925. évi fejlédésérdl irvan, bevallja, hogy ma mar altalaban be-
szélnek a tot irdalom kritikus helyzetérél s emiatt sokan a csehe-
ket okoljak. Ehhezmég hozzateszi, hogy Szlovenszkon edbb-utobb
be kell latniok, hogy a vidéki irodalom nem oOnalldsithatja magat
egészen. Tudvalevd dolog, a csehek a tot nyelvet csak a cseh nyelv
egyik nyelvjarasanak tekintik, melynek nincsen irodnimi 1étjoiro-
sultsaga, tehat jovéje nincsen. Ezt a felfogast a tot autondémiaért
kiizd6 partok: a turdcszontmarlonl nemzeti part, valamint a
Hlinka-féle tot néppart hatarozottan visszautasitjak, s igy kelet-
kezett az 10j tot irodalom, amellyel a csehek nagyon nincsenek
megelégedve. Ezt az irodalmat Pruzak professzor ugy mutatja be:
Razus Marton , Kézmesgyén” eimen megjelent verses kotetében
megkisérelte  elvalasztani Csoh-MorvaorHzagot  Szlovenszkotol.
Versbe foglalta a tot autonomistak jelszavalt és a csehek elleni
ellenszenviiket. Azt irja, hogy a tot anyak csak sirni tudnak Szlo-
venszkod sorsa miatt, amely felett az ég beborult, alatta pedig
tatong a kosir, hogy szinte jobb szeretnék gyermekeikkel egyiitt
ezt a Szodomat elhagyni.” Egy masik tehetséges fiatal tot koltd
Zarnov Andras egy kotet kolteményt adott ki ,,Orség a Morvanal”
cimen. Errél Prazak ezt irja: ,,Amit Zarnov irt, az mar a besza-
mithatatlansaggal hataros. Szerinte a totok a csehekkel vald allami
egységben gy jarnak, mint mezitlabos a tliskék kozott, ugy élnek,
mintha az allandé égi sotétségben a napot sohse latnak. Jarjak a
tomegek keresztat jat és elmeriilnek a konnyek tengerébe. Erzés-
nélkiili barbarok tatarpusztitast visznek végbe rajtuk, vérig
sanyargatjak Oket s a nyilt sebeikbe sot, szemeikbe paprikat hinte-
nek. A csehek kutyavilagot teremtettek, az arcok elhalvanyodtak,
az ajkak megkékiiltek, a lélekzet megakadt és az erd eltiint. Semmi
sem kivanatosabb, minthogy a cseh Herddes, a gordg Caesar, az
erkdlcstelen farizeus miel6bb elpusztuljon, hogy d6ljon Gssze a cseh
Jeruzsalem.” Prazakot végteleniil bosszantja, hogy Sivak tét nem-
zetgytilési képviseld Zarnovot mint ,,tot Petéfit” tidvozolte. Zarnov
koltészete — irja tovabb Prazdk — egész iskoldt teremtett. Ries
Vilmos ,,A rabszolga dalai” cimi kolteményeiben gy mutatja be
Szlovenszk6ét, mint valami nemzeti Spielberget (Briinni borton)-
,»A totok a cseh uralom alatt folyton jajveszékelnek, betegek, kékes
a szajuk, beesett a szemiik, dagadt az arcuk, kerékbe vannak torve,
bortonbe vannak vetve, éhen pusztulnak, testiik tele van sebek-
kel, fejiikkre allandéan vizcsdppek esnek és tordosik koponyajukat,
kezeik a bilincsektol elkékiiltek, keresztre vannak feszitve, haldo-
kolnak a Golgotan s csak passio-énekeket énekelnek.” Minden-
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esetre igen jellemz6, hogy az ugynevezett felszabaditas hatodik-
hetedik évében ilyen irodalom keletkezhetett.

A tot irodalom a politika malomkovei kozott érloédik. Az isko-
laban, a kozhivatalokban erds propaganda folyik a péancsehizmus
érdekében s a tot nacionalistak a legnagyobb aggodalommal szem-
Iélik a lezajlo eseményeket. Id6rol-idore probaljak az ellentallast
a cseh centralizmussal szemben, de erejik mintha hanyatlana,
hianyzik a szivos kitartds. Ilyen koriilmények kozott a tot nacio-
nalistak el6bb-utobb megtérnek a harcban és a csehek elérik régi
céljukat: két millio tot teljes elcsehesitésével megndvesztik a hét
milliés cseh nemzet szamat.



AZ AUSZTRIAHOZ CSATOLT TERULET
KOZOKTATASUGYE.
Irta; CSUPPAY LAJOS.

A magyar iskolak datvétele és dtszervezése. Az  elemi iskoldkra vonntkozé uj
torvényes intézkedések. A tanitoi illetmények. Az elemi iskolai feliigyelet. Tanito-
képzés. Polgari iskoldk. Kozépiskoldk. Szakiskoldk.

A Magyarorszagtol elszakitott teriiletek legkisebbike az,
melyet az osztrakoknak adomanyozott a gy6ztes ellenség. Ennek
a teriiletnek népe sohasem torekedett kiilonallosagra, német-
nyelviiségében is mindig hii polgara volt a magyar hazanak.
Az osztrakok ezt az ajandékba kapott orSzagrészt ,,Burgen-
landenak nevezték el. Az elcsatolas el6tt egész vitakat folytattak
a koriil, hogy minek nevezzék el a gydztes ellenség altal szamukra
felajanlott teriiletet, mig végre a béketargyalasok, Illetdleg dikta-
tumok idején megallapodtak e talalo és szamukra is egészen 1j
elnevezésben. ,,Burgenland”-ot Moson, Sopron és Vas varmegyék
teriiletébdl vagtak ki. Kiterjedése az osztrak foldmérés szerint
4000 km?, lakossaganak szama az osztrak népszamlalas 1923. évi
adatai szerint 285.926 I¢lek; ebbdl szerintiik csupan 16.000 magyar,
40.000 a horvat, német pedig 230.000. Tiszta magyar kozségek:
Also6r, Fels66r, orsziget, Felsopulya és Kozéppulya. Tiszta
horvat kozség van 62, a. német tobbségii kozségek szama 260. Ha a
térképet nézziik, csupan egy keskeny savot alkot ez a teriilet
Magyarorszag nyugati hataran, mégis ennek a teriiletnek elvesz-
tése éppen olyan fajoé seb orszagunk testén, mint a romanok, szer-
bek, vagy a csehek altal elszakitott nagy birtoktestek nyoman
tamadt sebiink. S&6t fajobb ezeknél, mert ezt a sebiinket, ezt a
megcsonkitasunkat végre is azok okoztak és hajtottak végre,
akikkel ¢évszazadokon Kkeresztiil allamszovetségben éltiink, azok,
akikkel egyiitt vivtuk n nagy habori minden kiizdelmét, akikkel
egyiitt éltik 4t minden szenvedését, inségét és a nagy diadalok
nyoman tamadt remények orait is.

Végteleniil f4j ez a sebiink azért is, mert Magyarorszag elsza-
kitott nyugati része, melyet kénytelenek vagyunk ma mar mi is
,Burgenlandénak nevezni, f6ldjének gazdagsagdban, népének
egészségében és miiveltségében egyarant egyik legértékesebb népe
¢s foldje volt Nagy-Magyarorszagnak. Buday L&szl6 adatai sze-
rint ,,Burgenland” foldjének évi atlagos termése szemes gabonaban,
borban, gyiimdlcsben minden magyar fold kozott aranylag a leg-
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nagyobb ¢és legértékesebb atlagtermést szolgaltatta, marhaallo-
manya a legkivalobb volt, erdei boségesen fedezték sziikségletét,
még nagy Kkivitelre is jutott; vadallomanya nagyszerli, szén-
banyainak termése a 2 millios Bécs vilagitasara bdségesén ele-
gendd. Foldjén az 6si torténelmi magyar mult legnagyobbszerii
emlékei varakban, miiemlékekben. Iskolaiban mindig és minde-
niitt megnyilatkozott a magyar miveltség géniuszanak szelleme,
népe németnyelviiségében is magyarnak érezte és vallotta magat
¢s nem volt elégedetlen soha a magyar allam gondoskod6 kor-
manyzataval szemben.

Es mégis elszakittatott.

Ma mar ¢s ma még nem csendiil fel a fraknoi varkastély
bastyain a Himnusz és Szozat dallama; lila szovettel van be-
takarva a kismartoni got templom bels6 falan az 6si magyar
cimerpajzs, mint a Szent Kereszt a nagyhét banattal teli nap-
jain a keresztény templomok oltaran. De bizodalmunk ¢él, mert
van ra okunk és jogunk, hogy nem veszhetett el szamunkra
orokre a nagy nadorok otthona és a rohonci sir, melyben a
magyar nyelv halhatatlan miivésze ¢€s mestere, Paludi Ferenc®
a nemes jezsuita almodja a nemes urfirol és nemes emberrdl és
boldog hazarél valdo csendes almait. Biznunk kell, hogy ismét
magyar impérium ald keriilnek Borostyanké, Kabold, Landzsér®
Léka, Rohonc és NémetOjvar varai és varkastélyai, amely varak
¢és kastélyok kovei a tanuk, hogy e varak urai egy évezreden at
magyar urak voltak s e varakban és e varak koriil vivtak kiiz-
delmeiket a magyar eszményekért az Osliak, az Ostffyak, Német-
ujvariak és a Kanizsak.

Lelkiink mélyébdl érdekel tehat Dbenniinket, mi tortént
Magyarorszagnak ezeken az elszakitott nyugati teriiletein az
iskolakkal, a magyar nemzeti gondolat intézményes otthonaival.

Rideg adatok ezek, amiket fel fogok sorolni, de egyben tanul-
sagot is nyudjtanak.

Az osztrak megszallas idején, 1921 6szén aggodalommal néz-
tek a jovo elé az elszakitasra itélt nyugati teriiletek tandrai és
tanitdi, mert hiszen a magyar nemzeti gondolat zaszlovivéi és
gondozodi e teriileten is elsGsorban a tanarok és a tanitok voltak™
Hiszen még azokban a napokban is, amikor mar minden reményt
fel kellett adnunk, hogy e teriiletek megmentheték lesznek, a
magyar tanitosdg az igazsag diadaldban bizva, azt hirdette, hogy
a megszallas nem kovetkezhetik be. Es amikor mégis bekovetke-
zett és — tele félelemmel — jottek az osztrak tisztviseldk (az elsd
megszallds utan a felkelok jovetelének hirére eszeveszetten elmene-
kiiltek), egészen természetesnek kell taldlnunk, hogy néhany
tanitdé ember itt is megérezte, hogy a magyar 6rség nem all mar
a Lajta hidjain. A megszallo csenddérséggel egyidejiileg meg-
érkezett osztrak tisztviseloket azok a tanitok informaltak, akik
vagy nagynémet, vagy szélsOséges szocialista érzésiek voltak.
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Nagy szerencsétlenséglink volt az is, hogy kisszami magyar-
sag és a veliink egyiitt érz6 német lakossag teljes szervezetlenség-
ben élt és igy a megszallok minden ellenhatas nélkiil szerezhet-
tek érvényt akaratuknak. Az osztrak tisztviselok a bizalmasan
kapott informaciok alapjan azokat a magyar tanarokat és tani-
tokat, akik az utolsé napokban is batran hangoztattdk a magyar
allamhoz valo huségiiket, kitiltottak az iskolakbol, azokat azon-
ban, akik nem adtak kifejezést a megszallas feletti kesertiségiik-
nek, nem bantottdk. Igy a megszallas idején az egész teriileten
mintegy 20-30 tanito-ember vesztette el allasat, akikkel csupan
azt kozolték, hogy nem szamitanak szolgalatukra és az iskola-
jukba tobbé bemenniok nem szabad. Ezek a tanito-emberek nem
is vagyakoztak osztrak alattvalokkd valni, mert érezték, hogy
meg kellene tagadniok mindazt, amit éveken, évtizedeken keresz-
till tanitottak és hirdettek a magyar allamisagrol, a nemzet egye-
temének erejérél és lehetetlen gondolat volt szamukra az osztrak
tankonyvek sok igaztalan és  hamis passzusanak hirdetése, vagy
annak elismerése, hogy Rékoczi Ferejic és Kossuth Lajos lazadok
voltak.

Az impérium atvételének napjatél kezdve németil kellett
tanitani minden iskolaban. Ez kiilonosebb nehézségbe nem is
utkozott, mert a tanarok, tanitok, akiket nem bocsatottak el, mind
beszéltek németill, a tanulok is 75%-ban német sziilok gyermekei
voltak. A németiil nem beszél6 25%-nyi magyar és horvat anya-
nyelvli tanuléra nem voltak tekintettel, azt mondottak, hogy ez
a toredék rovid idén beliil megtanul németiil. Csupan abban a
néhany kozségben engedték meg a magyar vagy horvat nyelven
vald tanitast az elemi iskolakban, amely kozségek lakossaga
teljes egészében magyar- vagy horvatnyelvii volt. Ilyen magyar
kozség azonban csupan &t volt.

A kisdedovodakat a magyarositds melegagyainak nevezték
¢s az elsO idében ugy latszott, hogy ezek milkodését megsziintetik.
Késoébb azonban belattak, hogy ezeket az intézményeket a sajat
céljaikra is nagyon jol értékesithetik, azonkiviil ezek az intéz-
mények szocialis szempontbol is értéket jelentenek. Ezért az
ovodakat szintén németnyelviiekké tették és a maguk szolgalataba
allitottak.

1923 tavaszan megjelent a rendelet, hogy azok a magyar-
orszagi tanitoképzdkben oklevelet szerzett tanitdk, akik német
tannyelvll iskoldban valé tanitdsra nem szerezték meg a képesi-
tést, a német nyelvbdl vizsgilat tételére koteleztetnek. Ezt a vizs-
galatot Savanyukiuton, a tartomany ideiglenes székhelyén egy
vegyesbizottsdg elott kellett letenni. A bizottsag tagjai részint
osztrak tanférfiak, részint a kormanyzoésagokon miikédd kozigaz-
gatasi tisztviselok voltak. A vizsgaldbizottsdg-jdindulatian biralta
cl a vizsgalatra jelentkezettek tudasat. Akiket mégis visszautasi-
tottak, ismételten jelentkezhettek a vizsgalat letételére és végiil
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is mindenkit képesitettek. Egyik vizsgazotol, akit csaladi kap-
csolatai fiiztek a megszallt teriilethez, erre kivant feleletet a
bizottsag elndke: ,,Beschreiben sie uns ganz kurz ihre Herreise.”
Erre igazan nem volt nehéz megfelelni s az illetét egyhangulag
képesitették is a németnyelviivé tett iskola vezetésére.

Azoktél a ,burgenlandi” szarmazast fiatal tanitoktol, akik
a megszallas idejében még magyar tanitoképzok novendékei
voltak és tanulmanyaik befejezése utan ,,Burgenland” teriiletén
ohajtottak allashoz jutni, megkivantak, hogy a német nyelven
kiviill az osztrak torténelembdl, foldrajzbol és osztrak alkotmany-
jogi ismeretekb6l is vizsgalatot tegyenek. Ezeket a fiatal tanito-
kat a vizsgalat letétele utan azonnal alkalmaztdk, mert az Oreg
tanitok nyugdijaztatdsa és 10 osztalyok felallitasa és szervezése
miatt nagy sziikségiik volt az intelligens fiatal tanitokra.

Az elemi iskolai oktatdas mindenkire kotelezé és természete-
sen ingyenes.

Amikor a megvalasztott elsé tartomanygyilés megkezdte
munkajat, a tartomanyi kormany azonnal benyujtotta a kdzokta-
tas rendezése targyaban -elkészitett torvényjavaslatat. E torvény-
javaslat, melyet a ,burgenlandi” tartomanygytilés nagynémet-
parti és szocialdemokrata tobbsége el is fogadott (az 6 embereik
alkotasa volt a javaslat), megsziintette volna a felekezeti iskola-
kat. Ezt a tartomanyi torvényt jovahagyas céljabol a nemzet-
gyllés elé kellett terjeszteni, amelyet azonban a nemzetgyilés
kersztényszocialista tobbsége nem hagyott jova, igy még ma' is
a régi magyar torvények szerint jarnak el iskolaszervezési kérdé-
sekben, valamint a kozségeknek és hitkdzségeknek az iskolak fenn-
tartasi kotelezettségeinek megallapitasa tekintetében.

A tankdtelezettség targyaban alkotott Uj tdrvény azonban
jovahagyast nyert s azt azonnal életbe is Iéptették és teljes mér-
tékben végrehajtjak. E torvény szerint még a legkisebb faluban
is 8 évre emelték a tankotelezettség idejét, ezzel szemben a
Magyarorszagon is életképtelen ismétldiskolakat teljesen meg-
szintették. Amennyiben valamely tanulé pl. szeptember 30-an
tolti be 14. életévét, de még nem végezte el az elemi népiskola
VIII. osztalyat, koteles 14. életévének betoltése utan is az egés2
tanév folyaman az iskola kotelékében maradni.

A nyolcosztdlya elemi népiskolaban az osztrdk tantervet
1éptették életbe.

A leanyiskolakban kotelez6vé tették a kézimunka tanitasat
¢s tanuldsat s hogy ennek érvényt szerezzenek, a kézimunka tani-
tasara vandortanitondket alkalmaznak. A sziikséghez képest tobb
kozség szamara szerveztek egy-egy kézimunkatanitondi allast,
a tanitonék a megallapitott rend szerint mas és mas napon tanit-
jdk a korzetikhoz tartozd iskoldk lednytanuldit. Ezektél n
kézimunkatanitonoktol nem kovetelnek tanitonOi oklevelet, de
megkivanjadk a polgari lednyiskola IV. osztalydnak elvégzését ¢és
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azt, hogy minden tekintetben értsék mesterségiik gyakorlati
részét és kifogastalan erkolcsi viseletiiek legyenek.

Tudvalev6, hogy a elszakitott teriileten a magyarsag, egy-
két kozséget nem tekintve, elszortan él, semmiféle (sem tarsadalmi,
sem politikai) szervezete nincs igy teljesen elvesztette labai alatt
a talajt és ez a halaim itélt on szétszortan ¢l magyarsag kény-
telen gyermekeit a németnyelviivé tett és osztrak tanterv alapjan
dolgozé elemi népiskolaba kiildeni. Es az osztrakkd lett tanitd
sdg — mintha meg akarnd mutatni az 0 kenyéradd gazdaja iranti
hiiségét -, az osztrak tanfeliigyeletnek kedvére dolgozik. Olyan
németesité szellemben tunltunuk, hogy magyar sziilék leverten,
emlitik, hogy magyar anyanyelvli kisgyermekeik szivesebbért
beszélnek németiil, mint magyarul és felejtik, felejtik az anyai
nyelvet... Még par esztendo és még az is elvész, amiben bizhattunk!

Szerencsésebb helyzetben van az a néhany kozség, melyekben
a lakossag nagy tobbsége magyar, ezekben a kozségekben meg-
hagytdk a magyar tanitdsi nyelvet, szoval az iskola magyar
jellege biztosittatott. Hasonloképen tiszteletben-tartjdk a horvat-
nyelvii kozségek kisebbségi jogait is. Akadalya azonban a nem-
zetiségi elv keresztiilvitelének az a koriilmény, hogy horvat nyel-
ven beszéld tanitokat nem lehet megfeleld szamban talalni.

Mind a magyar, mind pedig a horvat tannyelvii iskolakban
magyarorszagi kiadasu tankonyveket hasznalnak. Csak az utobbi
idében kezdik feszegetni és szorgalmazni, hogy ezek helyett
osztrak kiadasu konyveket kell bevezetniok. Igy most az osztrak
taniigyi hatosdgok azzal a gondolattal foglalkoznak, hogy magyar-
és horvatnyelvii, de osztrak szellemii tankonyveket iratnak. Fels6-
pulydan — mely ma is jarasi székhely -, a magyarnyelvi elemi
iskola mellett német tannyelviit is allitottak fel az odatelepitett
osztrak tisztviseldk gyermekei szamara.

A ,burgenlandi” lakossag és tanitosag ma is ragaszkodik a
felekezeti iskolak fenntartasahoz, bar ez a lakossagnak nagy
anyagi aldozataba keriil.

Az elemi iskoldk megoszlasa a kovetkezd: tartomanyi (allami)
elemi iskola van 48, kozségi 14, rom. kath. 221, ag. ev. 65, izr. 7 és
magan elemi iskola 6. Az utobbi iskolak koziil Frigyes f6herceg
0 iskolat, Eszterhazi Pal herceg pedig 1 iskolat tart fenn.

Az iskoldk felekezeti jellegének fenntartisa mellett is sike-
rilt ,,Burgenlandéban a fanitdi illetményeket egységesen ren-
dezni. A kantori teenddkért jard illetmények, kozmegelégedésre,
a tanitoi illetményektél mindeniitt kiilon valasztattak. A tanit6i
illetményeket a tartomanyi kormdny folyositja. A kozségek ¢és
egyhazkozségek abban az ardnyban tartoznak a koltségeket
viselni, amilyen ardnyban viselték ezt a magyar uruJorn idején.
A tanitéi fizetések kiegészitése a tartomanyi kormany feladata.
A kozségek ¢és az egyhazkdzségek az iskoluiemilurtusi jarulékot
az adohivatalhoz fizetik be és a tanitok onnan is veszik fel.
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Az u. n. salzburgi megallapodés szerint Ausztria egész teriiletén
egyforma alapfizetésben részesiilnek a tanitok, de Ausztria Osszes
varosai és kozségei nagysaguk, jelentéségiik és specialis viszo-
nyaik figyelembevételével harom csoportba vannak sorozva.
A kezdétanitok alapfizetése évi 16.800.000 korona. Ez az illetmény
kétévenként emelkedik és a 39. évben 49.682.000 koronat ér el.
Ez alapilletmények kiegészitésére szolgalnak és a nyugdijba is
beszamittatnak a kozségi potlékok. Az A) csoportba osztott koz-
ségekben ez a potlék az alapfizetés 15%-a, a B) csoportban 12%-a
és a C) csoportban 8%-a. Lakbért nem élveznek, csupan a vezets-
vagy igazgato-tanitd kap természetben lakast vagy megfeleld
lakasbért az iskolaépiilet gondozasaért. Ezenkivill az igazgatok
igazgatdi potlékban is részesiilnek, mely a nyugdijba is beszamit.
Az igazgat6éi potlék az 1-3 tanités iskolakban évi 3 millid korona,
a 4-6 tanitos iskolakban 4 milli6 800 ezer korona, a 7-nél tGbb
tanitot foglalkoztatd iskolaban 6 millié korona.

Ebbdl a kimutatasbol megallapithatd, hogy a magyarorszagi
tanitdi kar alig wvalamivel van rosszabb helyzetben, mint az
osztrak, illetéleg ,,burgenlandi” tanitésag, ha figyelembe vesszik,
hogy a magyar tanitésag tanitdi alapfizetése mellett lakasbért
¢lvez, csaladi potlékban ¢s félara vasti menetkedvezményben
részesiil. A ,burgenlandi” iskolak igazgato-tanitdi ellenben nyug-
dijpba beszamitott igazgatoi-potlékaik révén jobb  helyzetben
vannak.

Hogy miért nem kapjak meg a ,burgenlandi” tanitok a
szovetségi allam vasutain a kedvezményes utazasra jogositd
igazolvanyt, ennek oka az, hogy a ,burgenlandi” tanitok és
tanarok még akkor sem tekinthetok osztrak allami tisztviselOk-
nek, ha az iskolat, melynél mikodnek, teljesen a tartomany kolt-
ségén tartjdk is fenn. Az oszrak kozigazgatisi birdésag ugyanis
itéletben mondotta ki, hogy a magyar allani jogutéda nem az
osztrak szovetségi allam, hanem ,,Burgenland”, a tartomany és
igy a ,burgenlandi” tanitokrol valdo gondoskodas joga és koteles-
sége a tartomanyi kormany feladata.

Az osztrak szovetségi allamnak ez a sziikkebliisége és az
osztrak kozigazgatdsi birésagnak ez a dontése roppant tehertétel-
ként nehezedik ,,Burgenland” 300 ezer fonyi lakossagara. Mert nrig
a magyar Aallam e teriiletek lakossdgdnak kiilon megterhelése
nélkiil, nagy aldozatokkal tartotta fenn a ,,Burgenland” teriiletén
volt allami iskoldkat, s nem terhelte meg az elszakitott teriiletek
lakosait az iskolafenntartds nagy terheivel, ezzel szemben az
osztrak szovetségi allam minden terhet a kis tartomany lakossa-
gara kivan haritani.

Az elemi iskoldk és oOvodak felett a Savanytkiuton alloma-
sozd tartomanyi népiskolai tanfeliigyelé gyakorolja a feliigyele-
tet, akinek iranyitasa mellett végzik munkajukat a jardsi tan-
feliigyelok. A  jarasi tanfeliigyel6éi intézmény bevezetése oOta
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komoly Onképzé- és kozoés munkat is végez ,,Burgenland” tanité-
sdga. A jarasi tanfeliigyelok jarasuk kozségeit a helyi viszonyok
figyelembevételével kisebb korzetekbe osztottdk. Igy minden
jarasban 4-5 korzetben csoportosul kézos munkara a tanitosag.
Minden korzet tanitdoi minden honapban értekezletet tartanak a
korzet mas és mas kozségének iskolajaban, a jarasi tanfelligyeld
elndklete alatt. Természetes, hogy ilyen alkalommal mindig tisz-
tara meszelt, fehér fali tanterem fogadja az egybeseregld tanitod-
sagot; a falakon levd térképek rongyai nem botrankoztatnak meg
senkit, a taneszkoz-szekrényben hasznalhat6 allapotban, leltar-
szerinti rendben vannak elhelyezve a tanitds eszkozei, akar a
mértan, akar a természetrajz vagy a természettani oktatas szolgala-
tara szereztettek is be. Ezek a jarasi tanfeliigyelok egyszerii tanito-
emberek, de tudatdban vannak a hivatasuknak. Segitik tanito-
tarsaikat minden gondjaikban, de a hanyag emberekkel szemben
keziikben tartjak az orvoslas eszkozeit.

A havonként megtartott korzeti tanitoértekezleteken pedago-
giai tételeket targyalnak. Amennyiben valamely tétel targyalasara
onként vallalkozo akad, abban az esetben a jarasi tanfeliigyeld nem
befolyasolja a kovetkez6 honapban megtartandd értekezlet targy-
sorozatanak megallapitasat, de amennyiben Onként vallalkozo
nem akad, abban az esetben a jarasi tanfeliigyeld biz meg egy
korzeti tanitot valamely tétel kidolgozasaval. Minden értekezleten
mintatanitast is kell tartani. Természetesen ez a rendszer elég
nagy terhet r6 a tanitésagra, de egyszersmind olyan intenziv és
Oonképz0 munkara is kényszeriti a tanitdosagot, hogy annak mar
most is mutatkoznak a tanitésag szellemi nivojat bizonyitd meg-
nyilatkozasai.

Egyébként az osztrak tanfeliigyelok mar ismételten kifeje-
zésre juttattdk azt a tapasztalatukat, hogy a magyar tanito-
képzOokbol kikeriilt tanitosag mind pedagogia képzettség, mind
pedig a gyakorlati tanitdi munka tekintetében teljes mértékben
hivatasa magaslatan all.

Mind a tartomanyi tanfeliigyeld, mind pedig a jarasi tan-
felligyelok a tanitosag soraibdl kertilnek ki. A tartomanyi tan-
feliigyel6 ¢és jarasi tanfeliigyelok legnagyobb részben osztrak
emberek, ,burgenlandi” csak ketté van kozottik. A jarasi tan-
feliigyel6knek igen komoly és szorgos munkat kell végeznidk és
allandéan 1épést kell tartaniok a pedagodgia vivmanyaival, ugy,
hogy ez minden idejiiket lekdti s a nyugodtabb életet biztositd
tanitoi allast a ,burgenlandi” tanitok nem szivesen cserélik fel a
jarési tanfeliigyeldséggel.

Savanyukuton, a tartomanyi kormany ideiglenes székhelyén
hivataloskodé tartomanyi tanfeliigyeloségnek van egy nép-
muvelési osztalya is, amelynek élén egy kozépiskolai tanar All
Ennek feladata a kotelezd oktatofilmeldadasok rendezése. Kivalod
eldadok vidéki eldadasainak el6készitése, a népkultura szolgalata-
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ban létesitett eldadasok és eldadassorozatok tamogatasanak ki-
eszkozlése stb.

A felekezeti iskolak igazgatdi kivétel nélkiil tanitok.
Az iskolaigazgatas jogarol Hiffl bécsi hercegérsek elndklete alatt
tartott tanacskozason a papsag Onként mondott le, biztositva ezzel
a papsag ¢€s tanitosag kozti bensdséges jo viszonyt.

A tartomanyi kormany székhelyén a tartomanyi kormanyzo-
sag mellé rendelten miikodik egy taniigyi tanacs, melynek elnoke
a tartomanyi kormany egyik tagja, a taniligyi referens. Tagjai a
tanarok és tanitok képvisel6i, a ,burgenlandi” rom. kath. érseki
helyndk, a ,,burgenlandi” ag. h. ev. piisp6k és képviselve vannak
¢ tanacsban a politikai partok is szamaranyuk szerint. Ennek a
tanligyi tanacsnak feladata iskolaszervezési kérdésekben donteni,
figyelemmel kisérni az iskoldk munkajat és az iskolak eredmé-
nyes miikodésének feltoteleit targyalni és erre vonatkozd hata-
rozatait a tartomanyi kormany elé terjeszteni végrehajtas céljabol.

A burgenlandi” elemi iskolak tanitéi jelenleg legnagyobb
részben a fels6lovoi ag. h. ev. tanitoképzobdl és a répcekOhalmi
zardai rom. kath. tanitondképzobdl keriilnek ki. Ezekbe a tanitd-
képzokbe felveszik a négy kozépiskolat végzett tanulokat és a
Lourgenlandi” polgari iskolak négy osztalyat végzett tanuldit,
felvételi vizsgalat nélkiil. Felvételi vizsgalattal azonban felvesz-
nek olyan tanuldkat is, akik sem a ,burgenlandi” polgari iskola,
sem a kozépiskola négy osztalyat nem végezték el. A tanitd-
képzokbe vald felvétel ideiglenes. Egy fél év eltelte utan allapit-
jdk meg, hogy az ideiglenesen felvett tanulok alkalmasak-e a
tanitoi palyara valo kiképzésre. Azt, aki e félév alatt nem adta
bizonysagat ratermettségének és szorgalmanak, mindén megindo-
kolas nélkiil eltavolitjak.

A tanito- és tanitondképzokben tanitjadk a latin nyelvet és
tanitanak egy nagy nyugati nyelvet is és a négy év eltelte utan
érettségit tesznek a tanulok s az érettségi bizonyitvany feljogo-
sitja O6ket az elemi iskoldban vald ideiglenes tanitasra. Kétévi
gyakorlati 1d6 eltelte utan tehetnék ezek az érettségit tett fiatal
tanitdjeloltek tanitoképesitd vizsgalatot s ennek letétele wutan
véglegesittetnek tanitéi 4llasukban. A repcekéhalmi rém. kath.
tanitondképzében a horvat nyelvet is tanitjdk, a magyar nyelvet
azonban nem tanitjak itt sem. ,Burgenland” tartomanyi kor-
manya igen méltanyolja a fels6lovoi és répcekdhalmi tanitdkép-
z6k munkdjat. Mindkét intézetben a tanarok illetményeinek
90%-at a tartomanyi kormany fedezi.

Az osztrak megszallas idejében ,,Burgenland” teriiletén 5 koz-
ségben volt polgari iskola, nevezetesen Kismartonban allami fiu-
¢s lednyiskola, Pinkafén fia- és leanyiskola, Nagymartonban fia-
iskola, Ruszton fi- és leanyiskola és BépcekOhalomban az Isteni
Megvaltd Leanyainak vezetése alatt all6 polgari lednyiskola
mitkodott.
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Az atvételt foganatositd osztrak taniigyi emberek behatod vizs-
galat ald vették a fentebbi iskolak tantervét, tanitdsi eredmé-
nyeit, a tanarok képesitését és megallapitasaik alapjan nem szer-
vezték at a ,burgenlandi” polgari iskolakat osztrak rendszerti és
haromévfolyamii polgari lukolakka, hanem meghagytak a négy-
¢vfolyamos magyar rendszert s ma is az osztrak polgari iskolak-
tol megkiilonboztetve ezeket az iskolakat ,,Burgerlandische Biirger-
schulek”-nak nevezik. A Magyarorszagbol atvett tanarok végzett
tanulmanyaik alapjan megfelelé illetményt és cimet kivantak az
osztrak hatosagoktol végzett munkdjukért. Az osztrakok behato
vizsgalat targyava tették az atvett polgari Iskolai tanarok kép-
zettségét ¢és képesitésének rendjét is. A vizsgalat ota beszerzett
adatok alapjan elismerték a budapesti polgari iskolai tanarképzo
foiskolat végzett tanarok fOiskolai végzettségét, elismerték a
35 éves szolgalati idejiilk jogossagat ¢és fizetésiiket az egyetemet,
illetéleg egyéb fOiskolat végzett osztrak tisztviselok, illetdleg a
kozépiskolai tanarokkal egyenldé mértékben allapitottak meg.

Az josztrakok a megszallas ota 0j polgari iskolajkat létesitet-
tek Csavan, Lajtagjfalun, Némétkereszturott (Sopronkeresztirott),
Németajvarott és Rohoncon. Ezek a polgari iskolak mind magyar
rendszer szerint négyévfolyamuak, de mind koedukalt iskolak,
mert ¢ néhany ezer lakost kozségekben csak koedukalt alapon
tudjak a megfeleld tanulolétszamot osztalyonként biztositani.
Ugy értesiiltem, hogy koedukalt rendszeriikben is jol betoltik ez
iskolak feladatukat, sot tobb-kevesebb jo hatdsa is megnyilvanul
ezeknek az osztalyoknak.

A ,burgenlandi” Gj polgari iskolakban az osztrak Mittelschule
tanterve szerint.tanitanak az idegen nyelvek elhagyasaval. Azok-
ban a polgari iskolakban, melyekben horvat anyanyelvii tanulok
nagyobb szamban iratkoztak be, horvat nyelvet is tanitanak.

Mindenesetre érdekel benniinket az, hogy mig a magyar
uralom ideje alatt 300 ,6ven Kkeresztiil megérizte a ,,Burgenland”
tériiletén €16 horvat nép nyelvét és nemzeti Ontudatidt, most az
Otesztendés osztrak kormanyzat ideje alatt megingott e népnek
nyelvéhez vald ragaszkoddsa és nemzeti Ontudata. Ha soka fog
tartani az osztrdk uralom, ugy fognak jarni ezek a horvat koz-
ségek is, miként jartak a régebben osztrdk uralom ald kertilt
horvat népességti kozségek. 70-80 évvel ezeldtt néhdny kozséget
csatoltak Sopron varmegyébdl hatarkiigazitds alkalmaval Ausztria-
hoz. Ezek a kozségek horvatnyelvii lakossadguak voltak. Mig a
kozelben fekvd horvat kozségek lakossdga a magyar kormanyzat
alatt megmaradt horvatnak, az osztrdk uralom ald keriilt kozsé-
gek horvatnyelvii lakosai teljesen elnémetesedtek s ma, 70-80 év-
vel az elcsatoltatdsuk utan, mar nem is tudjadk, hogy Oseik egykor
szintén horvat nyelven beszéltek.

Pedig az osztrak kormany mindenképen kifejezésre akarja
juttatni a horvat nemzetiséggel szemben tantsitott eljarasaval,



228

hogy tiszteletben tartja a nemzetiségek jogait. A horvatok azon-
ban nem értékelik e joindulatot, mert pl. a kismartoni polgari
iskolaba és kozépiskolaba jardo horvat tanulok nem akarjak sajat
nemzetiségiik nyelvét tanulni, ezért az ingyenes horvatnyelvii tan-
folyamokat jelentkezOk hianyaban meg kell sziintetni.

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy a magyar anyanyelvii
tanulok szamara, a horvatokéhoz hasonléan, magyarnyelvli tan-
folyamokat sehol sem szerveztek és a magyar anyanyelvii tanulok-
nak sehol sincs moddjukban magyarnyelvi ismereteiket tudatossa
tenni és erdsiteni.

A Burgenlandische Biirgerschulek-ban a  Magyarorszagtol
atvett tanarokon kiviill osztrak képesitési polgari iskolai tanitok
¢s kozépiskolai tanarok is tanitanak. Jellemz6 az osztrak fel-
fogava, hogy azokat a soproni kozépiskolai tanarokat és elemi
iskolai tanitokat, akik a megszallas utan hagytak el soproni alla-
sukat és ,burgenlandi” szolgalatra jelentkeztek, mint soproniakat,
Lourgenlandi” illetéségiicknek tekintették és kivétel nélkiil alkal-
maztak is.

Az osztrak polgari iskolai tanitok néhany évi tanitéi gyakor-
lat utdn, maganuton késziilve jelentkezhetnek a polgari iskolai
tanitoi képesitd vizsga letételére. Ezeknek az osztrak képesitésii
polgari iskolai tanitoknak alig valamivel nagyobb fizetésiik van,
mint az elemi iskolai tanitéknak. Evi 17,500.000 korona alapfizetés-
sel kezdik s ez az igazan sziiken kimért illetmény 2-2 évenként
emelkedik 54,109.000 koronaig. Ehhez jarul a kozségek jelentOsége
szerint megallapitott 15-12 és 8%-o0s, nyugdijba is beszamitott
,ortszuschlag”.

A Magyarorszagtol atvett polgari iskolai tanarok és a kozép-
iskolai tanarok kezdd fizetése évi 25,200.000 korona, mely 2-2 éven-
ként emelkedik és a 35. szolgalati évben 72,800.000 koronara emelke-
dik. Természetesen itt is megkapjak a 15-12 és 8%-0s nyugdijba is
beszamitott kozségi poétlékot. Ez igen tisztességes fizetés s ez az
oka, hogy az osztrak megszallas ideje oOta nyugdijba ment ¢és
Magyarorszagtol atvett polgari iskolai tanarok anyagilag meg
lehetnek elégedve sorsukkal.

A tanarok lakbért éppen gy nem élveznek, mint az elemi
iskolai tanitok, de az igazgatok, vagy természetben kapnak lakdst,
vagy ennek megfeleld lakasbérben részestilnek.

Az igazgatok a polgari és kozépiskoldk vezetéséért szintén
kiilon potlékban részesiilnek. A polgari és kozépiskoldkban a négy-
osztalyu intézetek igazgatdi évi 8 millid, a tobbi osztalybol allo
iskolak igazgat6i 11.140 ezer korona igazgatoi poétlékot kapnak
évenként, mely a nyugdijba is beszamit; ezenkiviil megkapjak az
igazgatdi potlék utdn is a mar ismételten emlitett szazalékos koz-
ségii potlékot is. Az bizonyos, hogy Ausztridban megtalaltak n
kulcsot, mely szerint igazsagosan mérhetik ki az illetményeket a
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kiilonféle képesitésii ¢és kiilonféle iskoldkban miikddd tanszemély-
zet csoportjai kozott.

Az elszakitott teriileten két kozépiskola volt a megszallas
elétt. Az egyik a felsdlovoi ag. hitv. ev. fogimnazium, a masik a
kismartoni katonai fOrealiskola, mely utobbi azonban ndvendé-
keit az egész Nagy-Magyarorszag teriiletérol gytjtotte egybe.
A felsolovoi kozépiskola ma is megvan, ez van hivatva a ,,Burgen-
land” déli teriiletein ¢él6 lakossag magasabb foku kulturigonyeit
kielégiteni, ezért nagy tartomanyi segélyben részesiil, tanarainak
fizetését 90%-ban a tartomanyi kormany fizeti. A magyar kormany
altal kiliritett kismartoni katonai fOrealiskola monumentalis épii-
letében szervezték meg a masodik kozépiskolat, a koedukalt alapon
berendezett Biirgenlandische Bundes Mittelschule-t. Intivvifatust is
1étesitettek melléje és ezt az internatust a ,burgenlandi” illet6-
ségli vidéki tanulok népesitik be, de magyarorszagi sziillék gyer-
mekei is folkeresik ezt az intézetet a német nyelv elsajatitasa
céljabol. Ebben a Bundes Mittelschuleban osztrak egyetemi vég-
zettségli tanarok tanitanak. A fels6lovéi és a kismartoni kdzép-
iskola teljesen kielégiti a kis tartomany lakossaganak sziikség-
letét, hiszen éppen azért kellett Kismartonban koedukalt osztalyo-
kat szervezni, hogy érdemes legyen ezt a Bundes Mittelschulet
fenntartani.

Ezen a két kozépiskolan kiviil van még egy alsofokia (négy-
osztaly) kozépiskolaja is ,Burgenlandénak. A nagymartoniak
kérték polgari fitiskolajuknak négyosztalya kozépiskolava vald
atalakitdsat. A tartomanyi kormany teljesitette kivansagukat.
A valtozas csupan abban all, hogy bevezették a latin és francia
nyelv tanitdsat, igy most mar a nagymartoni als6fokll kozép-
iskola tanuloi folvételi vizsgalat nélkiil juthatnak be az osztrak
kozépiskolak fels6bb osztalyaiba. A nagymartoni polgari iskola
igazgatdja és tanarai, akiket Magyarorszagtol vett 4t a tarto-
manyi kormany, tovabbra is igazgatdja és tanarai maradtak a
nagymartoni als6fokt kozépiskolanak.

Itt emlitem meg, hogy a ,burgenlandi” polgari iskolaban és
kozépiskolakban a tandij egyforma és csaknem megegyezik a
magyarorszagi kozépiskoldkban szedett tandijakkal és egyéb jaru-
1ékokkal. A tandij 6sszege mind a kozépiskolakban, mind a polgari
iskolakban évi 480 ezer korona.

A polgari és kozépiskolak ellendrzésére az elemi iskolai tan-
feliigyelettl elkiilonitetten kiilon tartomanyi kozépiskolai tanfel-
iigyel6i allas szerveztetett.

A kismartoni Bundes Mittelschulen kiviill még egy iskolat
szerveztek Kismartonban, egy kétévfolyami, szintén koedukalt
osztaly kereskedelmi iskolat. Ennek az iskoldnak tanarai keres-
kedelmi foiskolat és fachlehreri vizsgalatot tett tanarok. Ez a kis-
martoni kereskedelmi iskola ma az egyetlen ,,Burgenland” teriile-
tén, amelyben a magyar nyelvet kételezéen tanitjak.



230

A gazdalkodo lakossag fiainak nevelésére egy gazdasdgi szak-
iskolat 1étesitettek Jormannsdorfban (a Vas varmegyétol elszaki-
tott teriileten). Ebbe a gazdasagi iskolaba az elemi iskola 8 oszta-
lyat elvégzett fiatal gazdafiukat vesznek f6l. Az iskolat 300 holdas
birtokon létesitették ¢€s szerencsésen egyesitették az iskola tan-
tervében az elméleti és gyakorlati tanitas anyagat.

El kell ismerniink, hogy mindabbdl, amit iskolai intézmények
terén mi magyarok egykor ,.Burgenland” foldjén Iétesitettiink, az
osztrakok semmit veszendébe menni nem hagytak, Gtesztendés kor-
manyzatuk ideje alatt nyolcosztalyava fejlesztették ki az elemi
iskolat. A jarasi tanfeliigyelet bolcs megszervezésével tanitosagu-
kat ranevelték az Onképzd és a kor szinvonalan all6 munkara, az
iskolak igazgatasat szakemberekre biztak, szegénységiikben is sza-
mos iskolat létesitettek és a tankotelezettség szigoru végrehajtasa-
val biztositjadk minden ember szamara a boldogulas legelemibb f6l-
tételeit.

Ezzel szemben fajdalommal kell megallapitanunk, hogy
néhany magyar kozség elemi iskolajat nem tekintve és az egy kis-
martoni kereskedelmi iskolat kivéve, a magyar nyelvet teljesen
kiszoritottak iskolaikbol. Siman, minden feltiinés nélkil és latszo-
lag erdszak nélkiil alakitottadk at egyik naprdl a masikra a maguk
szellemében a mi viragzo iskoldinkat. A magyarsag sorsa ,,Bur-
genland” iskoldiban majdnem oly mostoha, mint a tobbi allam
hatalma ala kertilt teriileteinken.

Azonban megallapithatjuk azt is, hogy minél messzebb visz
az 1d6 a megszallas idészakanak bizonytalansaggal teli napjaitol,
minél inkabb lecsillapodnak a felizgatott lelkek, annal inkabb el-
ismeri ,,Burgenland” lakossaga, hogy a magyar tanari és tanitdi
kar alapos kulturmunkat végzett s ennek egyik megnyilatkozasa
az, hogy most éppen tgy fiilinkbe csendiil a magyar sz6 a ,bur-
genlandi” kozségekben jarva, mint ot évvel ezeldtt, amikor még
minden este felhangzott az Esterhazyak kismartoni varkastélya
el6tt a magyar katondk reménytébresztd ¢és felejthetetlen szép
dala.





