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A kozmiivel6dés fontossaga altalaban.
Multja Magyarorszagon.

Egy szent eszmének akarunk szolgédlatot tenni e
sorokkal: a magyar nemzeti kultiranak, a magyar nem-
zet kozmiivelddésének.

Figyelmeztetni akarjuk a miivelt magyar kozonséget
arra  az ideges, beteg allapotra, mely mostani kozéletiin-
ket a magyar 4llam egyik vitdlis érdekkorének, a koz-
miivelddésnek elhanyagolasa kovetkeztében megszallotta.

Ovni akarjuk a magyar nemzetet a meddd kozjogi és
egyhazpolitikai  kérdések eldtérbe tolasatol ¢ép e mostani
idokben, a nyugodalmas béke ¢és a legmegfeszitettebb
munka idejében.

Magyarorszdg  ezredéves fendllasdnak nagy  {linnepére
egy jelentéktelen, de sziikséges kddarabot akarunk letenni
annak az alapnak megvetéséhez, melyen hazank masodik
ezredéve fog folépiilni.

A jelenlegi magyar  orszaggyiléshez, kdézmiiveltsé-
giink valamennyi munkasdhoz és baratjahoz, s az egész
miivelt kozonséghez szolunk, mint a kiktdl elsé sorban
fiigg a magyar nemzet kozmiivel6désének iigye.

Mindenekel6tt arra a szomoru és tobbé el nem ta-
gadhatd jelenségre hivom fel figyelmoket, hogy allaméle-
tinkben komoly viszaly tort ki az allam ¢és az  egyhaz



kozt. Eldidézte egy joakarata, de legalabb is f6losleges
rendelet; szitja az elfogultsig ¢és szellemi rovidlatas; tel-
jesen elmérgesitheti az esztelen szenvedély. A kis kérdés
a régota lappangd ellentétek fOlszinre hozasaval nagygya
nétte ki magit ¢€s hossz, aldatlan kiizdelem csirdjat
rejti  magaban. Ma mar domindl: kormanyvalsagnak, eset-
leg Uj partalakulasnak okozdjava lesz, valdsaggal kozpontja
politikai  kiizdelmeinknek. Nagy pénziigyi reformokat, fon-
tos kozjogi actidkat absorbedl; az allamélet egyéb fontos
kérdéseit meg teljesen elnyomja.

fme, itt van a vallis- és kozoktatisiigyi tarcza
koltségvetése. Tomérdek a  tenni  vald  kozmivelddésiink
és kozoktatasunk terén is; de ki fog most efféle bagatell
igyekkel  foglalkozni a nagy  egyhazpolitikai  kérdések
mellett? Vajjon fog-e emelkedni csak egy hang is az
elnyomott testvér, a kozoktatds, helyesebben : kdzmiiveld-
dés  érdekében? Koriilbelil olyan viszonyban van most
ennek az egy tarczanak két 4ga, mint egy apanak két
fia, kik kozil az egyik folyton rakonczatlankodik és te-
mérdek gondot szerez apjanak, ugy hogy a vasott kolydk
miatt nem ¢ér rd tor6dni a masik fiuval, a jobbikkal. Az
eredmény aztan eldrelathatolag az, hogy a vasott fii meg
nem javul, de a jobbik elromlik.

Pedig nagyon itt volna mar az ideje, hogy végre
komolyan  foglalkozni  kezdjiink nemcsak magaval koz-
oktatdsunk iigyével, hanem altaldban az egész kozmiive-
16dés tigyével. Sajatsagos, ¢és csak specialis hazai viszo-
nyainkbdol  érthetd jelensége az a magyar allaméletnek,
hogy kozmiivelodésiinkkel oly keveset foglalkozik  min-
denki : a kormany, a politika, a tarsadalom egyarant. A
legtobben 1igy vannak vele, hogy igen szép szdénak tartjak
az egészet, a melyért illik és szikséges lelkesedni, de
hogy tulajdonképen micsoda szerepe van az allam életében,
micsoda fontossaga a nemzet jovojében, arrol igen kevés-



nek van fogalma még allamférfiaink kozt is. Ez merész-
nek latsz6 allitas, de fajdalom, tény.

Az allamélet functioit két nagy csoportba oszthat-
juk: a nemzet boldogulisanak  eszkozlése teszi ki az
egyik csoportot, ezen boldogulashoz sziikséges eldfoltéte-
lek  megszerzése a masikat. Minden egyénnek, minden
csalddnak, minden  4llamnak  legkozvetlenebb czélja a
boldogulds. A boldogulds pedig ismét két irdnyban tor-
ténhetik, anyagi ¢és szellemi irdnyban. Gazdagnak és
miiveltnek kell lennie az embernek ¢és nemzetnek egy-
arant, hogy boldogulhasson. Es nem elegendd a teljes
boldogulashoz sem a gazdagsag egyedil, sem a miveltség.
A gazdag, de miveletlen ember ¢és nép, ugyszintén a
mivelt, de szegény ember ¢és nép egyarant magukban
hordjak  tonkrejutasuk,  szerencsétlenségiik  csirgjat.  Sem
Gorogorszagot miiveltsége, sem Karthdgét gazdagsdga meg
nem mentette a bukastol. A modern allamok idedlja
inkabb Angolorszag, a gazdagsag és miveltség harmonikus
szervezete.

Magyarorszag még csak nem régen is, e szazad elso
felében, a szegénység és miveletlenség szomori  képét
mutatta.  Ipara, kereskedelme semmi, termdfoldjei nagy-
részt parlagon hevertek; tudomanya, irodalma egy har-
harmadik ujjasziiletés zsengekorat élte, még csak Ugy a
hogy kifejlett irodalmi nyelve sem volt. Az 1825-iki orszag-
gylléssel megindult nagy nemzeti atalakulds  kezdetben
csak az orszdg fluggetlenségével, az allam kozjogi és bel-
politikai  helyzetével, tehat egy 4llam boldoguldsanak csak
eléfoltételeivel, bar igen sziikséges elofoltételeivel, foglal-
kozott; de arra, hogy e foltételek kereteibe igazi tartalmat
ontsenek, hogy egy allam Ilétének ¢és boldogulasanak igazi
foltételeirdl, t. 1. meggazdagodasarol és  mivelddésérol
gondoskodjanak, még nem ért rd. Ez csak a nagy Széchenyi
Istvannak jutott eszébe. O sem tagadta kozjogi helyze-



tink  tisztazasanak és  belpolitikai  viszonyaink rendezésé-
nek szikségét, de mindennél tobbre becsiilte anyagi és
szellemi  folvirdagzasunkat —megteremteni; foleg anyagi fel-
virdgzasunkat. Azt tartotta, hogy szegény és miveletlen
nép ugy sem tud ¢élni szabadsagaval, ha megvan is: ellen-
ben egy mivelt és gazdag nemzet szikségképen kivivja
fliggetlenségét, ha nincs meg. Ismétlem, hogy Széchenyi
miikddésének  sulypontja nemzetgazdasagi térre esik: ezen
terrénumon  érezte magat leginkdbb otthon, egy allam f6l-
viragzasanak ezt az eszkozét tudta legjobban folhasznalni,
s e téren voltak legmaradanddbbak alkotdsai. A kozmii-
veltségnek, a tudomanynak, irodalomnak ¢és miivészetek-
nek fontossagardél is meg volt & gybézddve, legjobban bizo-
nyitja ezt az a felejthetetlen tény, hogy &6 volt a tud.
akadémia igazi megalapitdja: de mikodése nem ebben
az iranyban haladt.

Magyarorszagnak a  szabadsigharcz  el6tt nem s
volt oly kivalobb allamférfia, ki a nemzet szellemi f6lvi-
ragzasanak  fontossagdt nemcsak be tudta volna latni,
hanem arra utat is tudott volna mutatni. A magyar mi-
velt ember természeténél ¢és csaladi hagyomanyainal fogva
urra, hazaja folyton fenyegetett kozjogi helyzeténél fogva
pedig politikussd nevel6dott; de sem mint Ur, sem mint
politikus nem birt érzékkel az orszag szellemi kultardja
irant. Urasdga abban 4allott, hogy &seitdl oroklott vagyo-
nat elitta-ette, elkartyazta, kutyakra ¢és lovakra elpazarolta,
szoval Uri moédon elverte; de hogy néha-néha vagy egy jo
konyvet vegyen, hogy iskolara és tudomanyos vagy mi-
vészeti kozintézetekre koltson, hogy fidt gondosan nevel-
tesse, — az igen kevésnek jutott eszébe. Hiaba, ez mar
természete a magyarnak. Ilyen most is, ilyen lesz ezutan
is még igen sokdig, mig csak egy nagy atalakulds egészen
ki nem irtja beldle ezt a szellemet. Pedig ki kell irtani,
mert nagy veszedelem rejlik benne. — Politikaval is sze-



ret a magyar ember foglalkozni, s6t voltak ¢és vannak is —
amint mondjak — nagy politikusaink. De bizonyos egy-
oldalusagot nem lehet elvitatni még legkivalobb  politi-
kusainktol sem. Folyton a kozjogi kérdések képezik poli-
tikai elveinek tengelyét. Igen ritka az olyan politikusunk
és allamférfink, mint Széchenyi, a kinek politikai tengelye
a nemzet anyagi és szellemi folvirdagzasa volt, s csak e
koré csoportositott minden egyebet. Es Széchenyit is nem
hattérbe szoritotta-e Kossuth az 6 kozjogi elveivel? Ter-
mészetesen, mert ilyen volt maginak a nemzetnek is
politikai  charactere. Kossuth a nemzet szivébol beszélt,
Széchenyi a nemzet szivére akart beszélni. Azért lett
amaz népszeribb, mint emez. Hogy lehetett volna hat ily
koriilmények kozt arrdl sz6, hogy vagy egy politikusunk
a nemzet szellemi kultirajat thzze ki politikai mikodése
cz€lpontjaul? Kiill6 volt az csak tdbb politikusunk poli-
tikai rendszerének kerekében, de korantsem tengely.

Ismétlem, politikdnknak ez a kozjogi irdnya ha nem
is mindenkor jogosult, de mindenesetre természetes, mert
hiszen = szazadokon  keresztil  folyton  allamisagunkat  ta-
madtak, s nekiink folyton azt kellett védeni.

Természetes az is, hogy a szabadsidgharcz. utani
idék legnagyobb politikusa, Dedk Ferencz, szintén a koz-
jogi kérdéseket tette politikai miikdodése kozéppontjava.

Dedk wutdn, mikor mar kozjogi helyzetink tisztazva
volt, s6t Deak mellett, csakhamar el6all az a férfia, a ki
széles latkdrével és gondolatainak  filozofiai mélységével
azonnal belatja, hogy a magyar nemzetnek semmire sincs
nagyobb sziiksége, mint mdiveltségre, s mint kozoktatasi
miniszter, czéljanak teljes tudataban kezdi meg rovid,
de mégis nagyhatisi milkodését. Ez a férfia Eétves Jozsef
volt. Valamint Széchenyinek politikai féelve nem a koz-
jog, hanem a nemzet anyagi folviragzasa volt, szellemi
el6haladassal ~ kapcsolatban: gy Eotvos is —  legalabb



mint gyakorlati politikus — sem koézjogi, sem e vagy ama
belpolitikai kérdés koré nem csoportositotta politikai rend-
szerét, hanem a nemzet szellemi kulturajanak rendelt ala
mindent. Es ezt a politikai rendszert nala nem az a kiilsé
véletlen alakitotta ki, hogy 6t biztdk meg a kozoktatasi
tarcza  vezetésével, hanem egész politikai meggy6zodése
volt ez neki, mely a legszorosabb kapcsolatban van egyé-
niségével. Maga is ird; tudds és koltd egyarant; azonfeliil
filozofiailag képzett fej, a ki belat az emberi tarsadalmak
mélységeibe; ismeri az emberi tarsadalmak  fejlédésének
psychologiai és  historiai  torvényeit; tudja, mikor mire
van sziiksége a tarsadalomnak; nem téveszti Ossze a czélt
az eszkozokkel, az intézményeket az emberekkel, s mind-
egyiket egymassal. Nem azt allittuk mi, hogy Eotvos egy
nemzet életében a kozmiivelddést tartotta volna a legfobb
dolognak. Jol tudta 6, hogy egy nemzet ¢életében ez is
csak eszkdz. De mint gyakorlati politikus, megconcipialta
és részben meg is valdsitotta Magyarorszag kozmiivel6-
dési  rendszerét, még nagyobb biztossaggal, ha nem is
nagyobb hatdssal, mint Széchenyi a maga nemzetgazda-
ségi conceptiojat. De Széchenyi az O eszméivel egy ideig
uralkodott a helyzeten és Magyarorszag regeneratora lett;
Eotvos csak egyiitt mikodott minisztertarsaival s eszméit
nem tudta — tdn nem is akarta — kora wuralkodd esz-
méivé tenni. Még mindig a kozjogi kérdések dominaltak;
a politikai szenvedélyek sokkal jobban fol voltak a ki-
egyezés éveiben is korbacsolva, semhogy a kozjogi kér-
déseket hattérbe lehetett volna szoritani.

A hetvenes évekkel a békés fejlodés évei koszon-
tottek be Magyarorszagon. Most tlint csak ki, mily kevés
nalunk az igazi allamférfil, a ki nem csak kozjogi hely-
zetink megitélésére és tisztazasara képes, hanem egyuttal
az allamélet bonyolult gépezetét is ismeri, s legalabb al-
talanossagban tisztdban van minden alkatrész szerepével ¢és



fontossagaval.  Sokdig nem taldltunk  miniszterelndkot, s
végre is Tisza Kalman személyében olyan ember ragadta
magahoz a miniszterelndki  hatalmat, a kinek joforman
semmi allamférfiti idedlja nem volt, csak Tligyessége az
emberek megnyerésére, tapintata az ellentétek elsimitasara,
és hajlandésaga mindennel megalkudni. A  miniszterelndk
feladata most joforman csak a partkizdelem vezetésére
szoritkozott, a szakminiszterek pedig minden egységes ¢és
magasabb conceptio nélkiil dolgoztak, kiki a sajat esze
szerint.

De még ha legaldbb jo szakminisztereink akadtak
volna! Az el6z6 korszak kozjogi kiizdelmeiben mit is t6-
rédtek  volna  politikusaink  szakkérdésekkel: a  nemzet
anyagi ¢és szellemi felvirdgzasanak foltételeivel, a kozok-
tatds, igazsagszolgaltatds, kozigazgatds, ipar ¢és kereskede-
lem aprolékos kérdéseivel? Az 1jabb, békés korszak em-
bereinek nem is volt alkalma el6z6leg az allamélet rész-
leteivel megismerkedni; ember kellett a gatra, hat allitpt-
tak, de olyat a milyet kaptak, legtobbszor teljesen laikus,
tajékozatlan  politikust, a kiknek mindegyike sokkal na-
gyobb hivatast érzett magaban Deak vagy Kossuth sze-
repét betdlteni, mint sajat ressortjat vezetni. Egyebek hijan
a vezetd miniszterelnok legfébb politikai elve, a part-
szempont, a hatalom megtartasanak szempontja, volt irany-
addo a szakminiszterek megvalasztasaban is, igy lett aztan
egyszerre pénziigyi, kereskedelemiigyi vagy masféle capa-
citas olyan grof vagy bard, a kinek eddig e téren hirét
sem hallottdak. A fejetlen gazdalkodasnak vége aztan az
lett, hogy csaknem elmeriiltink a deficit tengerébe, mig
végre akadt egy pénzligyi capacitasunk, a ki megmentett
benniinket a hinarbol. Ez az ember Wekerle Magyarorszag
mostani  miniszterelnoke. Hatarozott politikai elvet képvisel
az 6 politikai egyénisége, még pedig Magyarorszag
anyagi  folviragzasanak az elvét, nem hanyagolva el ter-
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mészetesen a  szellemi  haladast sem. Szemmel lathato,
hogy ugyanaz az allampolitikai elv ez, melyet Széchenyi
vallott. Tehat ardnylag rovid 1d6é alatt masodszor keriil
uralomra ugyanazon politikai elv. Mert vagy ez lesz
Wekerle politikdjanak sarkpontja, s ez esetben kormanya
tartos lehet, mert elvi alapon all; vagy pedig ezen poli-
tikai elvét Wekerle nem viszi be a miniszterelnoki székbe,
hanem azt egyszerlilen pénziigyi ressortjara szoritja. Ez
esetben azonban micsoda politikai elvet visz a miniszter-
elnoki székbe? Akkor igazan csak atmeneti minisztérium
lehet az 6vé is, mint volt a Szaparyé. Wekerle erés egyé-
niségérél és geniejérél azonban f6l sem lehet tenni, hogy
megtagadhassa Onmagat; Ugy hogy foltevésiink utolsé ré-
szét kizartnak tekinthetjik. Meg vagyunk réla gy6zédve,
hogy, ha a fOlmeriilt egyhazpolitikai kérdések meg nem
buktatjak Wekerlét, akkor kormanya tartos lesz.

Es vajjon Magyarorszag  torténeti  fejlédését,  vala-
mint jelenlegi sziikségleteit tekintve helyeselhetd-e, hogy
nalunk a 90-es éveket, de sOt tan a masodik évezred
elejét is, az orszag anyagi folviragzasanak kérdése domi-
nalja? Jol értsik meg a kérdést. .Nem arr6l van sz0,
hogy  kivanatos-e =~ Magyarorszag  vagyonosodasa, = hanem
hogy kivanatos-e az err6l valdo gondoskodast egyoldaltian
a politikai ¢let el6terébe tolni. Azt hiszszik, nem.

Koriilbeliil  elére  lehet latni a  Wekerle-kormany
hatasat  allaméletink leend6é  fejlédésére, foltéve, hogy e
kormany tartés lesz. Pénziigyi viszonyaink rendezddnek,
iparunk és  kereskedelmiink  meger6sodik, anyagilag  fej-
16dni  fogunk.  Kétségteleniil szerencsés  vivmanyok. De
nagyban csokkenti majd értékilket egy vildgosabban latd
jové kor szemében az az aldozat, melyet kulturalis fej-
16désiink  terén  értok  adtunk. Szemiinkre fogjak  majd
vetni unokdink, hogy anyagi érdekeinknek csaknem tel-
jesen folaldoztuk a szellemieket; hogy egyvoldalulag lattuk
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el a nemzet szikségleteit: hogy az allamnak csak testi
jovoltarél  gondoskodtunk, a  szellemét csaknem teljesen
elhanyagoltuk, holott egyiitt ¢és egyszerre' kellett volna
roluk  gondoskodni. Es e szemrehanyast meg is fogjuk
érdemelni, minden joakaratunk ¢és eredményes munkank
daczara.

Mar is latjuk, s6t mar évek ota lattuk e gondatlan
mellozését kulturalis érdekeinknek. A ki errdl meg akar
gy6z0dni, tekintse meg  allamhaztartasunk  koltségvetését.
Mily nevetségesen csekély Osszeget koltink mi  koézmive-
16dési  czélokra. Hét milli6 nyolczszazezer forintot fordi-
tunk mi ez évben kozmivelédési czélokra, holott csak
kirdlyunk  udvartartasthoz — nem  recriminatiokép  mond-
juk  — négy ¢és fél milli6 forinttal jarulunk. Wekerle
elétt nincs irgalom semmiféle fontos allami érdek sza-
mara a pénziigyi érdekeken kivil. Az csak helyeselheto,
hogy nem nyit teret a végtelen tulkoltekezéseknek; de
az mar kétes érték(i pénzigyi eredmény, hogy legvita-
lisabb sziikségleteink figyelembe nem vétele aran éri el
az egyensulyt; az pedig éppen veszedelmes allapot, hogy
nem tudja helyes aranyban eclosztani a pénzt a miniszteri
tarczak kozt. Vagy tan inkabb azt kell kivannunk, hogy
barcsak lenne egy masodik Eotvosiink, a ki meg tudna
gyOzni  minisztertarsait a  kozmiivelddési  érdekek  oridsi
fontossagarol. Wekerle kitind nemzetgazda, de ellensulyo-
zasara sziiksége volna kormanyunknak egy épp oly kitiing
kézmiivelddési miniszterre.

Ismételjiikk, hogy az 4allamélet igazi tartalmat az On-
fentartdson ¢és az ezzel kapcsolatos kiiliigyi ¢és hadiigyi
dolgokon, nemzetiségi kérdéseken, mint mindennek con-
ditio sine qua non-jan kiviill az anyagi és szellemi kultara
teszi. Mindig baj, ha kiiliigyi, ko6zjogi, nemzetiségi, vallasi
kérdések absorbealjak a nemzet erejét, mert az ezekrdl
vald6 gondoskodas sziikséges fOltétele ugyan az allam bol-
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dogulasanak, de nem positiv alkatrésze. Ebbo6l természet-
szeriileg kovetkezik az is, hogy készakarva el6térbe tolni
6ket rossz politika, nem igazi 4llamférfii belatas. Onéllo-
sdgadt minden nemzetnek  biztositania  kell, mert csak
onallo, szabad nép lehet igazan viragzo; de gydnge nem-
zetnek nem szabad Onallasi vagyait meggondolatlan moho-
sdggal kielégitenie, mert konnyen 4ldozatul eshetik éppen
maga az 6nallosag.

Mihelyt a kiill- ¢és belpolitikai helyzet megengedi,
vagyis mihelyt a béke évei Dbedllanak, egy nemzetnek
nincs siirgésebb dolga, mint f6lvirdagzasa kozvetlen ténye-
z0in, az anyagi ¢és szellemi el6haladds foltételein  munkal-
kodni. Nagyon jol latta Széchenyi, hogy valamely nemzet
miveltsége ¢és gazdagsaga sziikségképpen megszerzi sza-
mara a szabadsagot, 1is, legalabb sokkal konnyebben és
természetesebb moddon, mint a hogy azt fegyverek és szer-
z6dések megszerezhetik. A mely nemzet folytonosan csak
kozjogi  helyzetének és alkotmanyos szabadsaganak bizto-
sitgatasaval  bibelddik, allaméletének igazi tartalmat pedig
elhanyagolja: konnyen ugy jarhat, mint az egyszeri ember,
a ki mindenaron rangjahoz ill6 fényben és pompaban
akart megjelenni egy lakodalmon; de addig késziilt, addig
fényesitette és pompazgatta magat, hogy utoljara is el-
késett a lakodalomrol.

Magyarorszdg e tekintetben is szerencsétlenebb nem-
zet sok mas nemzetnél. Izolalt helyzetink Eurdpaban
Gsidoktol fogva Onallosagunkért és fennmaradasunkért
kiizdeni  kényszeritett;  szerencsétlen  viszonyunk — Ausztrid-
hoz tSbb mint harom szazad ota folyton meddé kozjogi
vitdkra és surlédasokra foglalta le erdnket; hazank geo-
grafiai  helyzete mdas nemzetiségekkel szemben pedig sajat
otthonunkban is  létiinkért valo  6rokds  perpatvarkodasra
karhoztat benniinket. Csoda-e, ha Magyarorszdg nem tud
igazan  kultirdllamma  lenni;  csoda-e, ha  boldogulasa
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helyett folyton léteért kell kiizdenie: csoda-e, ha politikai
életiink Ggy hozzaszokott mar a kozjogi vitdkhoz, hogy
el sem lehet nélkiilok.

A Tisza-kormanynak minden hibdja mellett is volt
egy el nem tagadhato érdeme: az, hogy, ha nagyobb
szabasi és egységes terv és hatdrozottan  korvonalazott
programm nélkiill is, de legalabb szoérvanyosan és oOtlet-
szerlilen,  ressortok  szerint  kisebb-nagyobb  szerencsével,
dolgoztak hazank anyagi és szellemi kulturdjan: a kozjogi
kérdéseket pedig Ontudatosan  hattérbe  szoritottdk.  Tisza
bliszkén szokott- volt ramutatni a kormanya alatt elért
nemzetgazdasagi  és  kulturdlis  vivmanyokra, és  méltan.
Igaz, hogy, ha kezdettdl fogva evvel a hatarozott pro-
grammal dolgozott volna, €és ha folyton e czél szolgalataban
valogatta volna meg embereit, nem a parturalom szem-
pontjai szerint: akkor még tobbet, sokkal tobbet érhetett
volna el.

A Tisza-kormany, legalabb  kormanykodéasa  utolso
éveiben, legnagyobb gondot az orszdg anyagi felvirdgzasara
forditott. A pénziigy, foldmivelés-, ipar- ¢és kereskedelem-
igy, tovabba az igazsagszolgaltatdas {igye nalunk folyton
elsorangti  érdekeknek tekintettek. A kozoktatds, szoval a
kozmivelodés ligye pedig Eotvos oOta  mindig valdsagos
mostoha gyermeke volt a kormanynak. Nem mintha nem
akartunk volna miveltek lenni. Akartunk, de csak theo-
riadban mindig. Azt hittik, hogy a vagyonossig mar maga
is miveltség, s minden intézkedésiink anyagi iigyeink

folviragoztatasara iranyuit; kézmiiveltségiink érdekében
vajmi keveset tettiink. Hiszen el6bbvald a kenyér — gon-
doltuk magunkban — mint a miveltség, a tudomanyok és

mivészetek. Majd ha lesz mibdl aldozni kodzmiivelddési
czélokra, akkor majd hozzalatunk ahhoz is. A megélhetés
az els6, azutan a milvel6dés.

A mily tetszetds, ép oly téves, de sot veszedelmes



14

ez a kenyér-politika, mely a kozgazdasagot el akarja
valasztani a kozmiivel6déstél, s ez utobbit az elGbbivel
szemben luxusnak mindsiti. A test és szellem egyiitt él-
nek. Nem lehet el6bb a testet apolni, azutin a szellemet,
hanem csakis egyszerre és egyiitt. Valamint a testi élet-
ben vannak elemi és fénylzési sziikségletek, Ugy vannak
a lelki életben is. Es ez elemi sziikségletek ép oly nél-
kiilozhetetlenek a lelki életben, mint a testi életben. A
mely 4llamban az a folfogas jut érvényre, hogy a koz-
gazdasag sokkal fontosabb dolog a kozmivelédésnél, az
az allam mar elére lemondott réla, hogy valaha igazan
virdgz6 és hatalmas, életképes allam legyen. Az az allam
veszve van. EIobb vagy utébb, de 4aldozatul kell esnie
téves folfogasanak, mert éppen azt nem ¢éri el, a mire
torekedett, hogy virdagzo, gazdag és imponald erejii allam
legyen.

Magas foku szellemi kultara nélkiil igazi vagyonos-
sdgra sem szert tenni, sem azt megtartani nem lehet. A
polgarok intelligentidja, tovabba a tudomanyok ¢és miivé-
szetek  egyuttal leghathatosabb eszkézei a  vagyonosodas-
nak. Hany vagyonosodasi segédforrasra mutat rd a tudo-
many, mennyivel konnyebben tud meggazdagodni egy
miivelt ember, mint egy miveletlen! De s6t mivelt em-
bernek egyenesen életszilkséglet a vagyoni jollét, mive-
letlennek sokkal kevésbbé. Ezer ¢s ezer moédon segiti el
a kozmiivel6dés a kozgazdasagot.

Es vajjon mi lesz avval a vagyonnal, melyet egy
kozmiivelddési  tekintetben alacsony  szinvonalon allo6  nép
gyjt? Nem vandorol-e nagyrészt idegen, miveltebb alla-
moknak a zsebébe? Nem fizetiink-e draga adot nekik
mivészi  kiviteli  iparczikkeikért, —mitargyaikért, képeikért,
szobraikért, zenedarabjaikért, szinmiveikért, koltbikért,
irdikért, nagyszam  tudomanyos  kézikonyveikért?  Hiszen
hogy csak egy példat emlitsek, egy = magyar orvos vagy
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egy magyar technikus konyvvasarlasra forditott pénzének
legalabb is négy oOtddrészét kiilfoldre kénytelen kikiildeni.
Mi még messze vagyunk attél, hogy miveltségiink termé-
keit kilféldre — ha csak Romanidba vagy Szerbiaba
is — vihetndk, s ott azokbol pénzelhetnénk. De legalabb
ebbdl a mostani szégyenletes  kiskorusagbol iparkodjunk
kiemelkedni, hogy valdsdgos szellemi csecsemdi vagyunk
mas  kultirallamoknak. Es ezt bizony nem a kozmiivels-
dés kérdéseinek lenézésével fogjuk elérni.

De vizsgaljuk a “kdzmiivelodés iigyét abbol a szem-
pontbdl, melybdl, mi — szerencsétlen foldrajzi ¢és kozjogi
helyzetiinknél fogva — minden politikai kérdést kényte-
lenek  vagyunk vizsgalni: a nemzeti dllam  szempontja-
bol vizsgaljuk meg a kérdést. Valoban el kell ismerniink,
hogy a mily nehéz, ép oly fontos ¢és sziikséges egy dolog
rank nézve, hogy a magyar nemzeti dallamot megalapit-
suk. Most magyar allam vagyunk, olyan a milyen, de
nem magyar nemzeti allam. Ezen a ko6z0s alkotmany
alatt 1évé foldteriileten mi viszsziik a hegemoniat, tehat
magyar allamot alkotunk; de még attdol jO messze vagyunk,
hogy a Magyarorszagon laké népek, ha nem is egy nyel-
ven beszélnek veliink, de legaldbb egyet értsenek s egyiitt
érezzenek a magyar néppel. Szoéval azt még ezer éves
fenallasunk alatt nem tudtuk elérni, hogy sajat nemzeti-
ségiink bélyegét nyomjuk r4 mindazokra a népekre, kik
a mi hazankban laknak. Mert ez kellene ahhoz, hogy
nemzeti allamot képezziink. Az kellene, hogy a veliink
¢l6 népek érzésben ¢és gondolkodasban, s ha lehet, nyelv-
ben is, annyira egyek legyenek veliink, hogy soha esziik
agaba se jutna ellenink tdmadni, elleniink acsarkodni.
Nem jutna eszokbe, ha ¢érdekeik a mienkkel ugyanazono-
sak  volnanak; ha  ugyanazon  eszmekoriik, ugyanazon
idealjaik volnanak; ha 6k 1is szeretnék, a mit mi szere-
tiink; Ok is lelkesednének azért, a miért mi lelkesiiliink.
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Mindezek elérésére pedig csak egy mod van: a nemzeti-
ségeket megnyerni, nem pedig megtérni vagy elnyomni.
A magyarositds ezek szerint nem abban all — bar arrdl
sem kell, mint végczélrol, lemondanunk — Thogy nyelv-
ben tegyiik magyarra a nemzetiségeket, hanem inkabb
érziiletben.

A ki csak némileg ismeri is kiilonb6z6 nemzetisé-
geinket, konnyen atlaitia a magyarositdisnak a  nehézsé-
geit. Egy foldrajzi teriileten lakunk ugyan veldk, mez6-
gazdasagi, kereskedelmi stb. érdekeink tehat nagyjaban
azonosak; de két Iényeges valasztofal van kozottink, a
vallas és a nyelv. Tapintattal és erélylyel azt még csak
el lehet érni, hogy a killonbozd nyelven beszéld nemzeti-
ségek magyarul is megtanuljanak, s ez mar valami, de a
vallashoz  teljességgel nem  férhetink hozzd. Nincs mas
méd a  nehézségek elharitdsara, mint azok megkeriilése
¢s ellensulyozasa.

Ko6ztudomastt  dolog, hogy valamely nép érziilete ¢és
magatartdsa  mindig  vezetOitél, az intelligens  osztalytol
fligg. Beszélhet az a nép mas nyelven, mint pl. derék
svabjaink, lehet mas wvallason is, de ha intelligentigja
velink ¢érez, akkor sem a wvallds, sem a nyelv kiilonboz6-
sége nem veszedelmes. Ellenben az ellenséges érziileti
intelligentia a legjamborabb népet is képes megvaditani.
Gondoljunk csak a Lucaciukra. Nekiink tehat legf6bb
torekvésiinknek  kell lenni a nemzetiségek intelligentiaja-
nak a megnyerése.

Intelligens embert csak egy tisztességes moddon lehet
megnyerni, intelligentiaval.  Mivelt embernek csak egy
dolog imponal, a szellemi felsébbség, a miveltség. Valo-
ban csodélatos ereje van a szellem hatalmanak. Hoédolni
kell elétte mindennek. A mivelt ember uralkodik a mi-
veletlenen, miivelt 4llam a kevésbbé mivelten csupan
szelleme felsdségénél fogva. Gorogorszag akkor is ural-
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kodott RoOman, mikor mar csak provincidja volt, s mikor
a gordg népben minden hidnyzott ahhoz, hogy oOnallo al-
lamot alkosson; miveltségével akkor is ki tudta vinni,
hogy nyugalomban, zavartalanul ¢élhetett, nyelvét és in-
tézményeit tiszteletben tartottdk, akarcsak egy oOnallo  al-
lamnak. Mi altal uralkodott Francziaorszag is szazadokon
keresztiil Euréopa népein? Nem az altal, hogy nyelve vi-
lagnyelv  volt, hanem azért lett nyelve vilagnyelv ¢és az
altal uralkodott a franczia nép FEuropa tobbi népein, hogy
legmtveltebb allam volt, zaszlovivoje a szellemi kultara-
nak. Végre pedig miért sikeriilt a mult szdzad végén ¢és
a jelennek elején a Dbécsi udvarnak benniinket csaknem
egészen elnémetesiteni? Mert miveletlenek voltunk; nem
volt nemzeti tudomanyunk és mivészetiink; nem voltak
irdink, tuddsaink, koltéink és mivészeink, a kik benniin-
ket hazafisdgra buzditottak s nemzeti Onérzetre neveltek
volna. A szellem megkivanja a maga taplalékat, ép ugy
mint a test. A mult szdzad végén atydink német konyve-
ket olvastak, német koltOket szavaltak, német szinhazba
jartak, német =zenén tanczoltak, széval minden szellemi
taplalékukat német talajbol vették. Ezzel aztan megszok-
tdk a német szellem sajatsagait, megszoktdk életviszonyai-
kat, szokasaikat, lelkesedésiik ¢és banatuk okat, Oromeiket
és tréfaikat. Egyiitt sirtak és nevettek veldk, egyiitt féltek
és reméltek veldk, szoval egyiitt éreztek és igy mar-mar
valosagos németek voltak. Ez a miveltség hatalma. Ez
az egyedilli és legbiztosabb modja a magyarositasnak is.
Sajat  multunkbol  sajat  karunkon tanulhattuk volna mar
meg becsiilni a kozmiveltséget, ha mas szempontbdl, ha
Onmagaért nem is, legalabb mint magyarosito eszkozt.

Kilfoldon, a hol a kozmiiveltség nagyobb, fontossa-
ganak a tudata is er6sebb, mar régebben észrevették a
kultranak ezt az assimilald hatasat, s még a hol keve-
sebb veszély fenyegette is a nemzetiséget, kozmiivelodési
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egyesiiletet alkotott maga a tarsadalom. Ki ne ismerné
pl. a német Schulvereint? Latva a nagy eredményt, mi
is kovettik a jo példat, alkottunk és alkotunk koézmiive-
16dési egyesiileteket. De oh jambor naivitds! Kozmiiveld-
dési egyesiiletnek nevezzik az egyszerien csak magyaro-
sitd6  tarsulatokat. Jellemzd  félreértése a  »kozmiivelddés«
fogalmanak. Hiszen igaz, a kozmivelédésnek magyarositd
hatdsa is van, s ez egyesiileteknek ép ezt az oldalat kel-
lene kiaknazniok; csakhogy megforditva nem all am: a
magyarositds még nem kozmivelédés. Ebben egyuttal az
is ki van mondva, milyen irdnyban kellene a kozmiive-
16dési  egyesiileteknek haladniok. Nem az als6 néposztaly
magyarositasara  kell els6 sorban torekedni, bar ezt sem
szabad ignoralni. Az als6 néposztilyt mar is megnyertik,
ha anyagi érdekeit apoljuk, megélhetését Iechetbleg el6-
segitjiilk, szoval, ha a socialis nehézségeket igyeksziink
elharitani. De ez még nem magyarositas. Ez csak sem-
leges allapot. Els6 sorban az idegen ajki nemzetiségek
intelligentidjaval kellene megkedveltetni a magyar kultarat.
Es e czélbol magunknak is tamogatni kellene azt a magyar
kultarat, hogy képes legyen imponalni ¢és tetszeni nem-
zetiségi  testvéreinknek. Ez volna a kozmiivelodési egye-
stiletek igazi feladata.

II.
A kozmiivel6dés jelene Magyarorszagon.

De vajjon csakugyan oly gyongén all-e nalunk a
kozmiivel6dés tigye?

Bizony nagyon gyongén. Ezt csak az tudja igazan,
ki maga is a kozmiivelédés egyik vagy masik agaban
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dolgozik. Szégyen és kétségbeesés fogja el az ember lel-
két, ha a kozmiivelédés birodalmaban széllyel néz, s ké-
telkedni  kezd  Széchenyinek ama  nevezetes, joslataban,
hogy Magyarorszdg nem volt, hanem lesz. Tekintsiink
szét és lassunk!

Itt van els6 sorban a tudomanyok birodalma. Van-e
csak egyetlen egy tudomanyagunk is, mely eurdpai szin-
vonalon allana? De hany van legalabb olyan, melyben
ne volnank a nagy kultardllamok vazallusai, hanem leg-
alabb  némi  Onallosagra  vergddtink  volna?  Orvosaink,
technikusaink, filologusaink,  filozofusaink,  aesthetikusaink,
paedagogusaink nem  kiillfoldi  irodalmakbol  kénytelenek-e
¢léskddni, nem ha szaktudosok, de legalabb joravald szak-
emberek akarnak lenni? Ott vannak jogaszaink — pedig
jogasz nemzet vagyunk! — ellehetnek-e  kilfoldi  szak-
munkak nélkiil? Es hogy vagyunk a sajatlag nemzeti
tudomanyokkal is? Meg van-e mar irva Magyarorszag
pragmatikus  torténete? Van-e tisztességes ~magyar nyelv-
tanunk, nem iskolai, hanem tudomanyos? Hol wvan iro-
dalmunk  torténetének  részletes és  tudomanyos  ismerte-
tése? Valoban, a ki Magyarorszdg ezredéves fenallasanak
nagy jubileuman nem hangzatos frazisok utan indulva és
nem puszta nemzeti hiGsagtol elvakitva fog végigtekin-
teni, hanem a jozan hazaszeretet aggodalmaval ¢és az On-
biralat targyilagossagaval nézi majd a dolgokat: megddb-
benve fogja kérdeni magatdl, hogy mindé alapon kovetel-
jik mi magunknak a politikai Onallosagot, holott szellemi-
leg masoknak vazallusai vagyunk.

Vagy tekintsiink szét a miivészet fényes birodalma-
ban. No itt mar magasra emelt f6vel jardalunk, és biiszkén
tekintiink szét Europa népein. De ismét csak hilsag az
és nem igazi jogos biiszkeség, a mi sziviinket oly fennen
dobogtatja. Igaz, van egy-két nagy koltdonk — bar jobban
ismern6k o6ket! — de mit szoljunk koltészetiink atlagos
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szinvonalar6l?  Latunk magas roptl szellemet, de nyo-
masztd  szellemi  korlatoltsag  kiséretében;  latunk  igazi
fantaziat, de bantd izléstelenséggel parosulva; latunk  ki-
fejezd er6t, de er6sebb nemzeti vonas nélkil. A nemzeti
genius  manapsdg annyira divatos jelszavanak  korszaka-
ban ¢éppen a legigazabb genius, a koltészet, elvesztette
nemzeti sajatsagat. Vajjon nem méltdn tdmaszthat-e ké-
telyt ez a szomora korilmény az egész nemzeti larma
Oszinteségében? Emlitsem-e, hogy magyar miizenénk még
mai nap sincs; hogy operahdzunk folytonos valsaggal kiizd
¢s repertoirjaban magyar zenekolté miive alig szerepel?

Hanem a festészet! Az mar aztdn megallja a sarat —
Munkécsy, Zichy Mihaly! — Elismerjik festomiivészeink
és szobraszaink igyekezetét, soOt tehetségét is; de az igazi
mivészi nagysagtél valamennyi tavol all, Munkacsyt és
Zichy Mihélyt kivéve. Ezek pedig csak tjabb bizonyitékai
kulturalis  allapotaink  szegénységének, mert csak nalunk
sziilettek, de nem nalunk lettek nagygya.

Hallgassunk  tudomédnyos és  miivészeti  kozintézmé-
nyeinkrél, melyek nagy részében — tisztelet a kevés szamu
kivételnek! — oly csekély a tudomany ¢és mivészet. Vizs-
galjuk meg inkdabb a magyar nemzeti kultira {igyének
masik foltételét, a miivelt magyar kézonséget.

Miuvelt — ¢és tegyilk hozzd — vagyonilag is tehetds
kozonség nélkiil nincs és nem lehet virdgzo  kultira.
Tudoméanyok ¢és mivészetek meg miivelt kozonség olyan
viszonyban vannak egymdssal, mint a termés ¢és fogyasz-
tok a gazdasagban, kinalat ¢és kereslet a kereskedésben.
Hasztalan volnanak tuddésok ¢és miivészek, kik alkotasaik
remekeivel  elarasztandk  nemzetoket, ha nincs  fogyasztd
kozonség. fgy az a tudomany és mivészet csak egyesek
kizarélagos birtoka marad, de nem valik a nemzet koz-
kincsévé, vagyis soha sem lesz Dbeldle »kozmiiveltség.
Matyas koraban voltak nalunk tuddésok és miivészek, de
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mégsem volt virdgzé nemzeti kultGrank, mert nem volt
mivelt intelligentidnk. Nem maecenasok tartjdk fenn a
nemzeti  kultardt, hanem maga a nemzet. Maecenasok
eltarthatnak  egyes tuddsokat ¢és  milivészeket, ideig-Oraig
tamogathatnak egyes tudomany- vagy mivészetagakat;
de a nemzeti kozmiveltséget csak a nemzet teremtheti
meg ¢és viragoztathatja f0l. Az egész nemzet elméjének
és szivének gylimdlcse az, nem egyeseké.

Tudtommal eddig még senki sem allitotta, hogy az
u. n. mivelt magyar kozonség, a magyar intelligentia,
a maga egészében méltokép teljesitette volna ama fel-
adatat, melyet t6le a magyar kozmiivelodés szent ligye
joggal varhat. Hizeleghetink a magyar intelligentidnak s
allithatjuk az ellenkez6t. De az bizonyos, hogy ez esetben
vagy magunkat amitjuk vagy tudatlanok vagyunk e do-
logban, irdk, kiadok, folyoiratok legnagyobb részt nem
tele vannak-e panaszszal a mivelt kozonség részvétlen-
sége miatt? Van-e csak egyetlen ironk is, kinek tisztan
az irodalom tisztességes megélhetést  Dbiztositana?  Hany
festmény vagy szobormli kél el évenkint a nagy kozon-
ség korében? Van-e csak egyetlen viragzo zenemiikeres-
kedésiink? Vidéki szinészetiink {igye nem a legsajnalatra-
méltobb-e? Bejarhatunk akarhany uri hazat, mig egy kis
konyvgyljteményre, vagy mivészi kiviteli festményre és
szoborra  akadunk. Ezek tények, szomoru, megczafolha-
tatlan tények.

Jol tudom, azt fogjak sokan mondani, hogy a mi
intelligentiank ~ szegény, azért anyagilag nem igen tamo-
gathatja az irodalmat ¢és miivészeteket. Igaz, szegény,
mert nagy része allamhivatalnokokbol 4all, azért anyagi-
lag nem tamogathat semmit. De tan az erkolcsi tamoga-
tas  kilomb az anyaginal? Ez oldalon még szomorlbb,
mar egészen soOtét a kép. Valdban, egyhamar nem igen
tudnék allamot emliteni, melyben a tudésok ¢és mivészek
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kevesebb  erkolcsi  elismerésre  szamithatndnak, mint Ma-
gyarorszdgon. Nem  tudom, Torokorszagban nem  jobban
megbecsiilik-e  6ket. A mi tarsadalmunk két dolgot becsiil
igen nagyra, a vagyont ¢és hatalmat, no meg a nemes
szarmazast. Realis, sOt materialis a mi  tarsadalmunk
nagyon, meg egy kissé aristokratikus, de éppen nem mi-
velt, sem értelmi, sem erkolcsi tekintetben. Tekintsiink
csak szét a hazdban. Nem az uri tempohoz tartozik-e
nalunk bizonyos kicsinyléssel beszélni a tudés ¢és miivész
emberrdl, a ki nekik szegény és félszeg, vagyis filiszter.
Es vajjon hanyan kutatjak, mily aton jutott valaki a va-
gyonhoz ¢és hatalomhoz? Elég, hogy megvan. Az igaz, azt
sem keresik, micsoda Onfeldldozas ¢és szenvedés aran ju-
tott valaki a tudomanyhoz vagy mivészi sikerhez. Elég,
hogy. megvan — bajnak.

Ilyen a mi mivelt kozéposztalyunk. A ki ismeri, iga-
zat ad nekem altaldnossagban; kivételek csak a szabalyt
erdsitik. A mi tarsadalmi kozszellemiink szarnyat szegi,
nem pedig szarnyat ad a tehetségnek. Elnyomja, nem fol-
emeli. Mily irigykedve nézhetnek a mi nyomorgd és meg-
vetett irdink ¢és miivészeink pl. a franczia irdkra ¢és mi-
vészekre, kiknek java része a franczia aristokratikus = ko-
roknek elékeld tagja; vagy a mi egyetemi rectorunk a
parisi egyetem  hajdani  rectorara, ki  magasabb  rangu
személy volt a parisi érseknél! Vagy emlitsem-e az angol
ir6 helyzetét, az udvari koltd (poét laureate) méltosagat?
Hagyjuk el, mert elszorul a hazdjat igazan szeretd sziv,
és kétségbeesés fogja el nemzetink jovojén. Nem az a
szomor az egész dologban, hogy a kilfold iréi, tuddsai
¢és mivészei altalaban gazdagabbak ¢és tiszteltebbek, mint
a mieink; hanem az, hogy aranytalanul azok. Ez mutatja
legjobban, mennyire nem vagyunk még mivelt kultrallam.

Ha komolyan meg akarjuk alkotni a magyar nem-
zeti allamot, akkor ne egyedill az alkotmanyossag formait
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szerezzilk meg szamara, hanem adjuk meg legnemzetibb
tartalmat is, a nmagyar nemzeti koézmiveltséget, kapcso-
latban a kozgazdagsaggal. Ha azt akarjuk, hogy jogczimiink
legyen az eurdpai kultur-dllamok soraban tovabb is meg-
maradni, ne vessik meg a kultarait. Ha magyarositani,
assimilalni  akarunk, szerezzik meg magunknak a leghat-
hatésabb  és  legjogosultabb magyarositd  eszkdzt, a mi-
veltséget.

IIL

Ko6zmuvelodési feladataink.

Azt hiszem, az eddigiekkel sikeriit kimutatnom a
kozmivelodés  fontossagat az  allam  életében,  egyuttal
pedig jelenlegi szomoru allapotit hazankban. A baj meg-
van, az tagadhatatlan. Legnagyobb bajnak tartjuk résziink-
r6l a mivelt kozonség ¢és az iranyadd korok kozonyét,
sOt kicsinylését a kozmiivelodés fontossagaval szemben.

De nem elég a Dbajt konstatdlni és nagysagaval
ijeszteni a beteget, hanem orvosolni is kell.

Csakhogy nagy operatio ez igen. Egy egész koz-
szellemet kell megvaltoztatni, az egész magyar nemzet
szellemét. Ez az egyedilli radikalis kara. Minden egyéb
csak jambor pepecselés. Ily nagy operatio végrehajtasara
egy ember, de s6t tobb ember sem elég. Erre kozéletiink
Osszes szamottevo tényezdinek kdzremiikddése sziikséges.

Els6 ¢és legfontosabb tényezé mindjart maga a kor-
many, melynek  mindénféle  orszagos érdek  kielégitése
feladatat teszi, a k6zmiivel6désé is.

Kozgazdasagunk  4polasa az  allamhaztartds, foldmi-
velés, ipar, kereskedelem, kozlekedés ttjan szintén allami
feladatot képezvén, meg is vannak az apolasukra szik-
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séges ressortok az allamélet szervezetében, a pénzigyi,
foldmivelési, kereskedelmi stb. minisztériumokban. De hol
a kozmiivelddési minisztérium? Sehol. Koézmiivelddési
minisztériumunk nincsen. E . helyett azonban van egy
iker-miniszteriumunk, az u. n. vallas- ¢és kozoktatasiigyi
minisztérium, melynek  mikddési  korében ottt  lathatjuk
a  kozmiivelodés iigyét is, de mennyire megcsonkitva,
mennyire elnyomva és hattérbe szoritval Nem is merik
kozmiivelddési  ligynek  nevezni, egyszerien csak  kdzok-
tatastigynek nevezik. De hat véjjon a magyar nemzeti
kozmivelodés  ligyét  kimeritettik-e a  kozoktatasrél — vald
gondoskodassal? Igaz, van ennek a minisztériumnak egy
igyosztalya, a kilenczedik, melynek tagja egy miniszteri
tanacsos ¢és két segédfogalmaz6. Ennek az iigyosztalynak
a hataskorébe esnek: a technoldgiai muzeum, orszagos
képtar, rajztanar-képezde, iparmiivészeti muzeum ¢és »egyéb
mivészeti intézmények«. Ez az egész. A  kozoktatdson
kiviil ennyit tudnak e minisztériumban a magyar nemzeti
koézmiivel6désrol.

Ha valaki még kételkedett volna benne, hogy a
magyar  kozmivelddés {igye milyen rosszul all, ebbdl
eléggé meggy6zddhetik rdola. Nincs a magyar 4allam gépe-
zetében még csak kiilon ressortja sem. A mi van, az is
szerfolott  hianyos. Magyarorszagon még a nemzet vezetdi
sem lattdk be, hogy a kozmiivelddés mily fontos d4ga az
allaméletnek; mert ha belattdk volna, nem igy gondos-
kodtak volna réla.

A vallasiigy nem is rokondg a az allaméletnek a
kozmiivelodés tigyével, azért hiba volt egyesiteni a vallas
és kozoktatds Ugyét. Az egyhaz ¢és allam kozotti  jog-
viszonyok szabalyozasa és vezetése sokkal inkdbb beleillik
a Dbeliigyminisztérium hataskorébe, oda kellett volna tenni.
A kozmivelddés iligye kiillon embert, kiillon munkakort
kivan, mert elég fontos ra.
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Meglatszik az  orszaggyiilésnek a vallas- ¢és  koz-
oktatasiigyi ~ minisztérium  budgetjére = vonatkozo  targyala-
sain is, hova jut a kozmivelodés tigye a vallasiigyek
mellett. Evek ota mar joforman szoba se keriilnek ot
kozmiivelodési  kérdések a vallasiak mellett. Mig ellenben
kiilon  kozmivel6dési minisztérium mellett okvetlen szoba
kellene keriilniok a kozmiivelddési ligyeknek is.

De még nagyobb lesz almélkodasunk, ha bepillantunk
e minisztérium hivatalos helyiségeibe. Kik fogadnak ott
benniinket?  Jogdszok. Csekély kivétellel csupa jogaszok,
a kiknek nem az a legfobb hibdjok, hogy jogaszok, hanem
hogy eddigelé joforman legkisebb bizonysagat sem adtak
annak, hogy a magyar kozmivelddés iigyeinek vezetésére
illetékesek volnanak.

Nem  akarunk  személyekkel foglalkozni.  Viszonya-
inkat és kozallapotainkat biraljuk; nem  személyeskediink.
De azt mindenkinek el kell ismernie, hogy valamely in-
tézmény hasznavehetdsége .rendkiviil nagy meértékben
attol fligg, vajjon ez intézmény czéljanak megfeleldé em-
berekkel ~van-e ellatva. Es fijdalommal kell konstatal-
nunk, hogy Eotvds ota ndlunk folyton hanyatléban van
a kozmiivel6dés ressortja. Edtvosnek  volt  kultar-politikai
conceptioja  és  lelkesedése az  ligyért; Trefortnak  mar
csak Otletei akadtak, meg némi joakarat volt benne a
kozmivelodés irant; Csaky  valdsagos  politikai  character
és személye szerint mivelt 0Ori ember, de koézmiivelodési
igyekben a sz6 szoros értelmében dilettans. Kozoktatas-
ligyi miniszter lett a Tisza Onhatalmi ¢€s parturalmi poli-
tikai elve alapjan, nem pedig arravalosiga kovetkezté-
ben. Mert azért, hogy valaki mivelt ember, még nem
kell eo ipso érteniec a kozmivelddési politikahoz; épen
mint a ki maganak jo gazdija, még nem okvetetlen jo
nemzetgazda. Intézkedései egytol-egyig szerencsétlenek,
mert dilettdns munkak; mert bar joakarattal, de a koz-
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mivel6dés iranti meleg lelkesedés és helyes érzék nél-
kiil jottek napvilagra. A politikai szerencse legtobb eset-
ben nem véletlen szerencse, hanem természetes iigyes-
ség; nemkiilonben a szerencsétlenség sem mindig igazi
véletlen szerencsétlenség. A ki nem tudja embereit meg-
valasztani; a ki a  kozvélemény ellentétes aramlatain
nem tud eligazodni; a ki tobbet mer, mint bir: az nem
szerencsétlen  politikus; avval nem a véletlen {z csalfa
jatékot.

Tisztan  szerencsétlenség-e  megtolteni a  kdzmiveld-
dés szolgalataiban 4ll6 minisztériumot jogdszokkal, a kik
nem azért tartjdAk magokat sokkal tobbre az aldjok helye-
zett ~munkasoknal, mert jobban értenek a kozmivel6dés
iigyeihez, hanem azért, mert jogaszok? Lehet-e sikert érni
el oly személyzettel, mely jogasz-Onérzetében valdsagos
kicsinyléssel nézi a rea Dbizott dolgokat, és a melynek
soraiban csak elvétve akad egy-egy apostola vagy mun-
kasa a kozmiivel6dés ezen vagy azon aganak?

Tisztan  szerencsétlenség-e  kiadni a  német  nyelvi
rendeletet a  véder6-javaslat ideges napjaiban és  kiadni
oly formaban, hogy annak érvényt szerezni teljes lehe-
tetlenség?

Szerencsétlenség-e csupan megbolygatni a kozépiskola
szervezetét ¢és tantervét, a mi hosszi munka utan vala-
hogy csak elkészillt; ellenben teljesen elhanyagolni a
kozépiskolai  tanarképzés alapos reformjat és a  tandrsa-
got Ugy anyagi, mint erkdlcsi tekintetben, a hol pedig
égetd a szikség? Vagy elégségesnek tartja a kozoktatas-
igyi kormany az intézményeket emberek nélkill is? Azt
hiszi tan, hogy a jo eredményhez sziikségtelen a jo tanar,
elég a jo tanterv?

A wvallas-  és  kozoktatasiigyi  minisztérium  teljes
reformja elengedhetetlen orvosszer kézmiivelodesiink
bajainak  orvoslasara. Hiszen ez a minisztérium kézmi-
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velddésiink  dolgaban a leghatalmasabb  tényezd, legalabb
annak kellene lennie. Egy czéltudatosan vezetett és az
igyért lelkesiild, dolgat értd6 kozmiivelodési minisztérium
jelentékeny  lendiiletet adhatna  kozmivelddésiink — ligyének.
De e cz¢élbol mindenekelott el kellene valasztani a val-
lasi lgyek kezelését a kozmivelodésétdl; azutdn ahhoz
értd lelkes embereket kellene a kozmiivelddési minisz-
tériumba vinni, a kik teljes tudatdban volnanak munkajok
jelentdségének.

A kormany mellett legfontosabb tényezének tartjuk
kozmiivelodési  tekintetben a magyar intelligentidt. Ennek
altalanos miiveltségét emelni ¢és érzékét a  kdzmivelodés
irant  fejleszteni legels6 sorban az iskola van hivatva. Az
iskolanak  kellene  megkiizdenie avval a  hagyomanyos,
csaladi  betegséggel, a kozmiivelédés Tligyének kicsinylésé-
vel. E tekintetben ndlunk ma még iskola és csaldd nem
tdmogatjdk egymast, s6t inkdbb harczban allanak. Hany-
szor hallja otthon még a miveltebb csalad iskolas gyer-
meke is a tudomanynak és mivészetnek, tuddsnak és
muvésznek, szoéval mindannak a becsmérlését, a miknek
iskoldban tisztelésére, becsiilésére buzditjdk. Es ma még
az iskola szelleme nem tud megkiizdeni a csaladnak
szellemével, a kozszellemmel. Erre még gydnge az iskola,
a kormany részér6l sem részesiil elegendd tamogatasban.
Pedig az iskolat e tekintetben minden képzelheté 1ton
és modon tdmogatni kell.

Az iskoldk abbeli gyongesége, hogy nem képesek
novendékeik lelkébe tartosan és kelld erével beleplantalni
a miveltség tiszteletét, a kozéposztily iskoldinak Onma-
gukban vald gyongeségébol, iskoldink altalanos szinvona-
lanak alacsonysagabol és ez iskoldknak magukra hagya-
tottsagabol szarmazik.

Tekintsiik ndink iskolait. Koztudomasu dolog, meny-
nyire el van ndlunk hanyagolva a fels6bb nénevelés. EI6-
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szOor is igen kevés helyen van felsébb leanyiskola, s a
hol wvan is, inkdbb leczkét folmondani, szajkozni tanul-
nak, mint valamit tudni. A legtobb esetben alig tudnak
uri ndink tobbet az elemi ismereteknél: irni, olvasni, s
némikép szamolni. Irodalmi, torténelmi, természettudo-
manyi ismereteik csak iires szavak, a nélkil, hogy valami
tartalom kapcsolodnék hozzajok. Pedig mi mindent tanul-
nak, hogy az embernek megill a szeme-szdja. Hogy tud-
nak megbecsiilni az ismereteket azok, a kiknek magoknak
semmi ismeretok nincs? Hogy lelkesiiljenek a mivészetért
olyanok, a kiket sohasem tanitottak meg ra, mi a szép?
Ferfiuink iskolai, a kozépiskolak, joval magasabb
niveaun allanak mint a leanyiskolak, féleg midta ez
iskolak egy része allami kezelés alatt van. Legalabb ma
mar vannak jo kozépiskolaink is. De hany silany iskola
van még most is a felekezeti és kozségi kozépiskolak kozt!
Es még jobb kozépiskolaink legnagyobb részéboél is hiany-
zik az az emelkedett szellem, mely a tudomanyok és
mivészetek  csarnokdhoz  illik. Legtdbb helyen mar az
épiilet is oly rat és szegényes, hogy biz az sehogy sem
illik a kozmivelddés magasztos eszméjéhez. Vajjon a leg-
tobb ember nem kiilsdség wutdn indul-e, s nem hajlandé-e
kicsinyelni azt a munkat, melyet csak egy ronda és sze-
gényes épiiletre  érdemesitenek? — Vagy tekintsik meg
kozépiskolaink nagy részének filszerelését. Hogy  becsiilje
az a fil a tudomanyt és mivészetet, mikor nem lat egy
tisztességes  szemléltetd eszkozt, vagy egy mivészi kivi-
telii képet és szobrot sem? De legnagyobb baj a tand-
rokban van. Talnyomo részok, még a kiknek meg is van
a kelld6 qualificatiojuk ra, kedv ¢és lelkesedés nélkiil végzik
napi munkdjokat; pedig a ki maga nem lelkesiil, hogyan
ébreszthetne masban  lelkesedést? De mi is lelkesitené
Oket? A tarsadalom lenézi; a felséség csak biralja, de
elismerésben vajmi ritkan részesiti: palyaja  semmi el6-
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Iépéssel nem kecsegteti; még csaladja korében is  kevés
orom varakozik red, mert hiszen a leglélekolébb dolog-
gal kell folyton kiizdenie, a szegénységgel. Tisztan maga
a tudomany pedig vajmi kevés tanart képes lelkesiteni,
azokat sem egy egész életen at. Aztan meg egyéb baj is
van. Kozépiskolai tanarainknak  szaktudomdnya is  gydnge
labon all, f6leg felekezeti és kozségi iskolainkban, hova
egyetemre is alig jart embereket is alkalmaznak; s6t az
egyetemi  eldadasokat latogatd  tanarjeloltek nagy — részét
is elvonja a behatobb tanulastol a szegénység, a kenyér-
kereset. De még gydngébb labon all dltaldnos miiveltsé-
gok. A palya semmi anyagi elonyt, semmi emelkedést
nem nyujtvan, csak azok keresik fol, a kiknek vagy
amigy sincs kilatasuk emelkedni, vagy a kiket tisztan
a tudomany ¢és miivészet varazsa lelkesit. Ezek a szegény-
sorsi ifjak, kiknek lelkét a »mivelt« tarsasagok szelleme
még nem rontotta meg, nem tette idegenné a kozmiive-
16dés  vivmanyai iranydban. Amde egy szegény és miive-
letlen csalad gyermekének, barmilyen képességekkel — bir
is kiilonben, soha sem lesz meg az a szélesebb latokore
az emberek ¢és az ¢élet folfogasdban, sem pedig az a
konnyedsége az emberekkel vald érintkezésben, a mindt
egy mivelt embertdl joggal megvarhatunk. Bizonyos kor-
latoltsag és félszegség jellemzi az ilyen embert mindig.
Mindezek  oly lényeges bajok a  tanarsag  életében,
melyek rendkiviill bénitblag hatnak annak az eredménynek
elérésére,, melyet t6lok a magyar nemzeti koézmiivel6dés
nagy fontossiga megkivan. Mert ahhoz semmi kétség sem
fér, hogy a kozépiskolai tanar egyikét teljesiti a legfon-
tosabb és legnehezebb feladatoknak az allam  életében.
Hiszen kozmivelodésiink, s6t egész nemzetiségiink fen-
tartd elemeit, a magyar intelligentiat, 6k nevelik. Kell-e
ennél fontosabb feladat? Egy elhibazott nevelési gyermek
nem nagyobb veszteség-e a csaladra, az éllamra és a
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magyar kozmiivelédésre, mint egy elvesztett pdr, egy be
nem hajtott ad6? Es vajjon mi lehet nehezebb és farasz-
tobb feladat, mint az emberi lelket formalni, képezni?
Az igaz, hogy olyan konnyedén is lehet e munkaval el-
banni, mint semmi massal, de a mily konnyen, ép oly
rosszul, ¢és kiszamithatatlan karral. Oly intelligentiat, oly
odaadast, oly Iéleknemességet foOltételez e munka, mint
semmi mas. Nem is juthat eszébe masnak a tanari allas
fontossagat kétségbevonni, csak annak, a kinek a koz-
miivel6'dés irant semmi érzéke, fontossagarol semmi fo-
galma, ¢és az intelligentidnak a szellemi kulturdval szem-
ben valo jelent6ségérdl sejtelme sincs.

Egyéb baj is van a kozépiskolakban. Az, bogy tan-
terveik — bar a tudomanyos képzés érdekeit tekintve,
sok tekintetben kivalonak mondhatdé — a mivészi érde-
keket, az aesthetikai képzést, ezt az oly fontos neve-
lési  eszkozt, meglehetdsen elhanyagolja. Az éneket, zenét,
szabadkézi rajzot altalanosan  kotelezé  targyakka  kellene
tenni.

Mindezeken a bajokon is segiteni kell. A kdzokta-
tast  allamositani, a nénevelést gyoOkeresen reformalni, a
tanarképzést gyakorlatibba ¢és intensivebbé tenni, a tanari
allas  tekintélyét pedig Ugy anyagi, mint erkolesi tekin-
tetben emelni kell.

Nem  mulaszthatjuk el ez  alkalommal ramutatni
arra a komoly veszedelemre, melylyel a kormanynak az
allami  tisztviselok  fizetése  rendezésérdl  szolo  torvény-
javaslata fenyegeti a kozépiskolai tanarsagnak amugy is
gyongeén allo tigyét.

Nem tulajdonitunk  tilsdgos fontossagot azoknak a
recriminatioknak, = melyek  mostansag a  kiilonb6z6  hiva-
vatalnoki  testilletek  részér6l  folhangzanak. Nem  mintha
kételkednénk  jogosultsagokban vagy  komolysagukban, ha-
nem mert meg vagyunk gyézédve, hogy minden érdeket
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kielégiteni s minden zGgolddast elnémitani jelenlegi pénz-
igyi viszonyaink kozt csaknem lehetetlen. De a kozép-
iskolai tanarsag mozgalma nem kozonséges jelenség. Valo-
sagos szellemi sztrajk az egy komoly és szigort erkolesi
elvekkel bird testillet részérdl. Valosagos bizalmatlansagi
szavazat a kozoktatasiigyi kormany ellen. El6ttink azon-
ban legnagyobb fontossaggal e mozgalomnak az az oldala
bir, mely kozmiivelodésiinkkel a  legszorosabb  Osszefiig-
gésben van.

Miért  zagolodnak a  tanarok?  Azért, mert nem
becsiili meg Oket a kormany: tilnyomo nagy részoket
egyszer ¢és mindenkorra a IX. rangosztalyba sorozza, egy
helyre az érettségit sem tett, vagy csak ezzel a képesi-
téssel  bird irodatisztekkel, adohivatalnokokkal S mas
efféle hivatalnokokkal, a kiknek joforman Ok adjak meg
Osszes képesitésoket kozépiskolajukban. A fovarosi tanarok
nagy részét, ¢és pro forma néhany vidéki tanart — any-
nyit, hogy minden iskolara egy se esik — Dbeletettek a
VIII. rangosztalyba. Mellettok pl. az egyforma képesitési
birdk mind a VIII., egy részok plane a VII. rangosztalyban
van. Valami csekélységgel javitjdk a tanarok fizetését is
— természetesen csak az Oregekét — nem is ebben
magaban van a sérelem, de abban, hogy mellettok masok
még jobban emelkednek, s Ok aranylag még alacsonyabban
fognak allani, mint eddig allottak. Ezutan toérvénybe lesz

iktatva — ha lesz — hogy a kozépiskolai tanar altaldban
egyenrangl tisztviseld a csak érettségit ¢és szamtiszti vizs-
gat tett'adotarnokokkal, telekkonyvvezetokkel, irodatisz-

tekkel, tovabba a vele egyforma mindsitési, de palyaja
elején all6  28-30 éves aljarasbiroval. Ennyire viheti a
tanar, tobbre nem.

Hat bizony ez a mily szomort, épp oly szégyen-
letes egy allapot. Ez a tanari allasnak, a kozoktatas és
evvel a kozmivelédés iigyének a meggyalazasa. A mely
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kormany ilyen javaslatot terjeszt a képviseléhaz elé, az
a korméany nincs vildgos tudatdval annak, hogy mily
fontos érdekeket sért. Olyan, mint a bombaval jatszo
gyermek.

Tudja-e a kormany, hogy tudomanyos folyoiratainkat
legaldbb is /s részben kozépiskolai tandrok tartjak fenn
anyagi ¢és szellemi tamogatasaikkal? hogy tehat a hazai
tudomanyos életnek is igazi munkasai 6k? Hat azt tudja-e
a kormany, hogy az a kozépiskolai tandr, a ki a nemzet
intelligentigjat neveli, egyikét teljesiti a legfontosabb és
legnemzetibb missioknak?

Avagy tan abban bizakodik a kormany, hogy a kozép-
iskolai tandrok a IX. rangosztalyban is ugyanazt a szolga-
latot fogjak tenni, mint a VIII-ikban? Nagy tévedés. Nem
kozonyds dolog az, mely korokbol keril ki az a kozép-
iskolai tanarsdg. Alacsony sorsbol valdé ember mar legelsd
benyomasai, legels6 neveltetése alapjan mindig korlatoltabb
szellemi lathatarral bir, mint egy miivelt hdz sarjadéka.
A mar kész tanar tarsadalmi  szerepe, Osszekottetésel,
tekintélye is oly mélyen belevag a paedagogiai eredmény
létrehozésdba, hogy azt csak az nem latja be, a ki soha-
sem nézett mélyebben a nevelés psychologidjanak a ko-
hoéjaba. Azt pedig csak nem gondolja senki, hogy mivelt,
okos apa ezutan arra a palydra adja a fiat, a melyen
ugyanolyan  qualificatiora van szilksége, mint sok mas
palyan, de minden erkdlcsi és anyagi recompensatio nél-
kil. Nemcsak szellemi niveau-ja fog sililyedni a tanari
palyanak, de egyenesen hiany lesz nemsokadra emberek-
ben is. Hiszen, Ggy latszik mar is van.

Vagy mit szoljunk a kormanynak ahhoz az eljara-
sdhoz, hogy a helyettes tandrokat, a kik éppen azt a
munkat végzik, mint a rendes tanarok, még csak fol sem
vette az allami tisztviselok kozé. Hat mik azok? Tanar-
jelolteknek tekinti Oket a kormany 3-8 évi becsiiletes
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munka utdn is nyolczszdz forint  stipendiummal? Nem
elég sérelem volt-e rajok nézve mar eddig is, hogy allam-
haztartasunk  egyenstlyanak  helyreallasa  korszakadban  az
allam  financialis  allapotaira  vald  hivatkozassal = magya-
razta félre ¢és sértette meg a korméany azt a vilagos tor-
vényt, hogy mint helyettesek 1-3 évig szolgéljanak, ¢és
csak 8-8 év utan nevezte ki 6ket rendes tanarnak?

Mindezek olyan sérelmek, minéknek mivelt allam-
ban, hivatdsa magaslatan all6  kozoktatdsi kormany  ré-
szér6l, egy oly fontos nemzeti és kozmiivelédési missiot
teljesitdé  testiilet iranyaban, mint a kozépiskolai tanari
testiilet, nem volna szabad még csak kisérletkép sem
megesniok.

Kozmiivelédési  bajaink  orvoslasara  ezeket  tartjuk
leghathatosabb ~ szereknek. A vallas- és  kozoktatasiigyi
kormany reformjat, illetbleg kiilon  kozmiivelodési  minisz-
térium  felallitasat.  Azutdn  intelligentidnk  iskoldinak  ma-
gasabb szinvonalra vald emelését, kiillondsen .pedig: fel-
s6bb  leanyiskoldknak minél nagyobb szammal valo fol-
allitasat, kapcsolatban a lednyiskolai tanitds szinvonalanak
emelésével;, tovabba  kozépiskolaink s altalaban  kozokta-
tasunk  allamositasat, természetesen a  felekezeti  tanerdk
és tanulmanyi alapok jogainak tekintetbe vételével, fOleg
pedig a kozépiskolai  tanari dallasnak olyan moddon vald
emelését, a mint a méltanyossag és a kozmivelodés iigyé-
nek fontossdga megkivanja, ugy, hogy e palya ¢ép oly
keresett legyen, mint akarmily mas hivatalnoki palya.

Egyéb sziikséges dolgokat mint koézmiveldédési intéz-
ményeinknek teljesebb virdgzasat, a tudomanyok ¢és egyes
miivészeti agak folemelését, szoval a tudomanyok és miivé-
szetek follendiilését mi az egész kozszellem megvaltoza-
satol, emelkedésétdl varjuk. E  kozszellem emelésén kell
munkalkodni. Ezen pedig legtobbet lendithet egy kiilon
kozmiivelddési minisztérium, mely egységes conceptio-
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val, rendszeresen  igyekszik = kdozmiiveldédésiinket  altalaban
emelni, nemcsak annak egyes agait; tovabba az intelligens
kozéposztalynak, a kultira ez alapjanak s altalaban a nem-
zet legfontosabb tényezdjének miiveltebbé tétele.

Ezektdl varjuk mi Magyarorszag  kulturalis  folvirag-
zasat, ezekt6l varjuk, hogy hazank nemcsak eléri, de at
is ¢li a masodik ezredévet, és pedig oly dics6séggel, a
milyen az els6 ezer ¢évnek csak legnagyobb korszakaiban
volt osztalyrésze.

Legyiink miiveltek, akkor aztdn elmondhatjuk teljes
bizalommal, hogy: Magyarorszag nem volt, hanem lesz.

Kiilonben nem.
%@%@35%
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