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KELETEURQPA ES AZ
OSSZEHASONLITO TORTENETIRAS

1. Nemzeti jellemképek

Az egyes nemzetek jellemérdl irt miivek, a ,,nemzetcharakterold-
gidk™ szama 1égid. A nemzetcharakterologidkat a romantika, az eurdpai
nacionalizmusok és a sovinizmus érlelték naggya. A bevett nagy
eurdpai irodalmak mindegyike bodvelkedik az ilyen alkotasokban.
Ahany mi, annyiféle modszer, ahdny szerzd, annyiféle szandék és ered-
mény. A nemzeti jellemképek els6  csirai a kiilonféle ,,0storténeti®
miivekben lelheték fel, éltetd napjuk a nemzeti Onérzet, az ilitzioniz-
mus. A gordog irodalomban mar Homeros és Herodotos kisérleteznek
a gordg nemzeti jellem valamiféle megrajzolasaval. Kiindulopontjuk a
gorog-barbar ellentét, altalaban a gorogség eurdpai, azsiai ¢és afrikai
gyarmatositasanak élményei, az idegen ¢és honi vilag egybevetésekor
észlelt kiillonbségek. A hellén-barbar ellentét, késobb pedig a gorogsé-
gen beliil a két ellentétes polus: Athén és Sparta politikai  és  lelki
szembenallasa taplalta a gordg nemzeti jellemképek irdinak lendiiletét.
A romaiak atvették a barbar-gérpg ellentét irodalmi kliséit s azt
megtoldottak a gordg-romai ellentétek rajzaval. Horatius ragyogd vi-
lagossagba helyezi a gordg elméleti s a romai  gyakorlati, foldhoz-
ragadt szellem kozti kiilonbséget. Vergilius az Aeneisben a romai hiva-
tastudatot, az uralomratermettséget formuldzza —meg, Livius pedig
megszerkeszti a romai Ostorténetet, ugyhogy a hatalmas Roma min-
den polgara dagado honfiui kebellel olvashatta.

Messzire vezetne, ha a kozépkorbdl kibontakozd spanyol, francia,
angol, olasz nemzeti jellem megrajzolasara vallalkoznank. Cervantes
féhésében minden spanyol egy kicsit magara ismer. A francia szellem
vildgossagardl, humanitds-eszményérol, vagy a francia gloire-r6l, a
francia racionalizmusrdl és szellemességrél, udvariassagrol, hitsagrol, a
»franciasag® ismert s altalanosan elismert elemeirdl szazadok ota fran-
cidk és idegenek rengeteget irtak mar. (A logjobb magyar szintézis
Eckhardt Sandor mive: A francia szellem, Bp. 1938.) Idézetgyljtemé-
nyek, irodalmi szemelvények, francia irok, miivészek vallomasai sajat
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népiikrol és szellemiikrol, torténelmi, lélektani, filozofiai elemzéseik ki-
meritd bdségben tartjak a tiikrot az elmélyedd vagy kivancsi francia elé,
hogy benne magat megnézhesse, hitisaganak megfeleléen gyonyorkod-
jék magaban vagy kritikai hajlamanak engedvet, arca — hibai lattan —
fintorra torzuljon. Ismeriink mivet, mely a francia tajak ¢és épiiletek
rajzaival kisérelte bemutatni, mi a francia szellem.

Az angolok, tudomasunk szerint, alig maradnak el e téren a fran-
ciak mogott. A torténieflmii esszé nagy mesterdinek, a tapasztalati meg-
kmefiésnek hazdjaban bdségesen talalunk irodalmi, torténelmi, szociolo-
giai elemzéseket a sokréti s mégis markans angol szettemrdl. (Egyik
legtijabb kisérlet 1938-bol: The English Genius, London.)

A német jellemeit filozofusai és irdi egyként bonckés ala vették.
Felesleges, hogy 0Osszegezzik e kiilonféle jellemképek ,,eredmé-
nyeit

E munka legfeljebb azért lenne tanulsagos, hogy csokorba kos-
sik a konnyen Osszeszedhet6 eiienmondasokat, vagy hogy etlemezziik
e jellemzések modlszeréit, ami — a mi szempontunkbol — sokkal fon-
iosabb lenne. Magyar részrol elsének Hankiss Janos vallalkozott eféle
feladatra. (Nemzetikép és irodalomkutatas, Minerva, 1932, 148 skk.)

2. Parhuzamos jellemképek

Minden nemzeti jellemkép valdjaban Osszehasonlitas utjan keletke-
zett — ahogy emlitettik az imént. Példa r4a a gordg vagy romai
jellemkép, minden eurépai nemzet Onismeretének Osképei. Egy nép
vagy nemzet magara eszmél, felismeri elkiiloniilésének tényeit és okait,
kiilonvalik szomszédaitol, kornyezetétél. Ez az ocsudas a nemzeti On-
tudat kezdete.

A parhuzamos jellemképek legtobbszor két szomszédos, rendsze-
rint ellenséges vagy versengdé nép jellemének Osszevetései. Gorogok-
barbarok, gorogok-romaiak, keresztények-poganyok (kozépkor: keresz-
teshaboruk), az tujkorban: francidk-németek s eizzel elérkeztiink a par-
huzamos jellemképek legtermékenyebb, szinte végteleniil burjanzé te-
riiletére. Gondoljunk Eduard Wechsler irodalomtorténeti tények alap-
jan megszerkesztett, hires Esprit und Geistjére (Lipcse, 1927), vagy
Thomas Mann Betrachtungen dines Unpolitischen (Berlin, 1918) c.
mivére, melyekben a francia-német szellem és népj ellem kiillonbdzosé-
gének szamtalan ismérvét lelheti fel az érdekl6do olvaso.

A spanyol Madariaga harom nemzet jellemének egybevetésére val-
lalkozott (Anglais, Frangais, Espagnols, 2. kiadds, Paris, 1930). Az ir6
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aki emellett tudos és diplomata is, kozvetlen kozelr6l, személyes élmé-
nyei és utazasai alapjan valoban hivatott e harom nemzet jellemének
Osszehasonlitasara. Mas kérdés, hogy erdsen leegyszerUsitett s szinte
geometriai szabalyossaggal kezelt és bonyolitott alaptételeit (az angol
a cselekvés, a francia az értelem, a spanyol a szenvedély népe), valoban
el lehet-e fogadnunk végleges és teljes megallapitasokként

A magyar irodalomban is talalkozunk csoportos és parhuzamos
jellemképekkél. Cs\ Szabd Laszlo Latina-Eurdpédjaban a latin népek leg-
jellemzobb ko6zos jellemvondsait igyekszik megorokiteni, Marai az Egy
polgar vallomasaiban a nyugati polgari vilag egyénien latott és megélt
minémiiségét tarja, elénk. Prohdszka Lajos Vandor és bujdosdja (Mi-
nerva, 1932—33) a rdvidre szabott antik €s nyugalteurépai népjellem-
rajzok utan hosszasan idézik a német jellem ismertetésénél; itt keresi-
probaija azt a fészolamot, melyhez komponalja azutin a magyar jele-
get, mint amannak feleld, vele feleseld vagy neki ellentmondd ellen-
sz6lamot. Szerinte a gordg a kifejez6, a romai a szervezd, a spanyol
Don Quixote, a francia a stilizator, az angol a telepes, 4z olasz
a humanista, utanuk a német a vandor s mellettié a magyar a bujdoso.

Prohészka miivét sok dicséret, még tobb tamadas érte. A magunk
részeér6l a legnagyobhfokd Mlzasnak tartjuk, hogy egy-egy nép jellem-
z¢ését egyetlen fogalomba zsufolja valaki s hogy e fogalimat egyetlen
teriiletrot, a szellemi elit, a vezetdréteg vagy uralkod6 tarsadalmi osz-
taly leglényegesebbnek hitt megnyilvanulasabol vonja el. A szellem-
torténeti modszer, melynek Prohaszka miive egyik legérdekesebb ter-
meéke), nem vert tudomast az egyes népek tarsadalmi, gazdasagi viszo-
nyainak, osztdliytagozddasanak, termelési tényezdinek rendkiviil fontos
koriilményeirdl. Masfelél jogos kifogas volt az is, amit Szekfii és
Babits hozotlt fel Prohdszka miive ellem: a szerz6 egy tlidegen néphez
mért benniinket s ezzel si%osan vétett a magyar szellem, a magyar
irodalom oOnelviisége ellen. ,,A rendszertelenség jobb, mint az idegen
mintara formalt rendszer” irta Babits (Mi a Magyar, Bp. 1939. 44. 1.)
A magyar tény elveszti alakjat s foliismerhetetlenné vaUk, ha oly
eszmevazba erdlteted, melyen a made in Germany bélyege olvashato.
Szekfli Gyula méltan nélkiilozte Prohaszka konyvében a magyar iroda-
iom Oneiviiségét. Itt azonban nom pusztin az irodalom s egy tudioma-
nyos mi Onelviiségérol vara szo. Maga a magyar szellem Onelviisége
vetdédik fol! Ezt csak onmagabol lehet megérteni. S csak Onmaga mér-
tékével szabad mérni“.
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3. A dunai népek jellemképe

,»Csak Oonmaga mértékével szabad mérni“ jelentette ki Babits hata-
rozottan a nép jellemének megrajzolasarol. Csak Prohaszka konyve
késztette ennek leszogezésére? Aligha. Annak, arm e kijelentés s az
egész vallalkozas (a Mi a Magyar kotet szerkesztésére gondolunk) mo-
gott allt, mélyenfekvd okai voltak. ,,Valami normafélének szantuk ezt
a konyvet, hogy Ontudatossa tegye az emberekben magyarsagukat és
megovja Oket a tévelygésektdl, az illuzioktol, az ingovanyba siillyedés-
tol“ irta Szekfli a szerkesztd eloszavaban (7. tap). Akik laté szemmel
figyeltek, tudtak, mir6l' volt sz6 akkoriban: a magyarsag Onvédelmi
szellemi harcardl a német disszimiilacié és imperializmus ellen. Ehhez
kellett az Oneivii szemlélet, a nemzeti egyéniség, a masoktol kiilonbo-
z¢és kiemelése. Hogy e vallalkozds mennyibein sikeriilt, helyes mod-
szerekeni alapult-e, mas kérdés. Legsulyosabb kifogasunk ellene is az
khet, hogy a tarsadalmi tagolédas, a szociologiai gondolkodasmod
iraniti érzék a kotet szerz6ibdl szinte teljesen hianyzott.

Pedig erre, mas okokboll! is igen nagy sziikségiik lehetett volna.
A nyugati népek sokszazados, nagy ¢és ismert irodalmuk, torténelmiik
s egész miveltséglik révén hatirozott nemzeti egyéniségekké valtak a
vilag kozvéleménye el6tt, Angolok,, spanyolok, francidk, olaszok és
németek, mondhatnok, elgy kialakult és differenciait vilagot képviseltek,
a nagy nemzeti allamok és kultarak tombjét. Sokszazadjos, a maga
folyamatossagaban a tobbiek, a kiviilallok altal is végigélt irodalmuk,
mivészetik révén — a nemzetkdzi kozvélemény szemében — lassan
fejlodtek olyanna, amilyenek s — amilyennek tartjuk oket.

E meglehetosen lezart tdmbbe — mint Pijohaszka kisérlete is mu-
tatja, mely nalunk els6é volt a maga nemében — egyesek hilte szerint
kiviilallonak csak ugy lehetett bejutni, ha a probalkozé a maga népének
arculatat valamelyik granitba vésett s mar jolismert arcélhez hasonlitgatta.
rrtintha szamolt volna a régi didaktikai elvvel: az ismerttél haladj az
ismeretlen felé. Igy tettek hajdan a romaiak, kik gorog mintakon esz-
méltek Onmagukra, igy a franciak is, kik mindmaig latin dseik szelle-
miségéhez mérik mivoltukat.

Amde éppen a romai szellem példaja mutatja, hogy egy bizonyos
id6 multan, amikorra a torténelmi, tarsadalmi, irodalmi fejlédés mar
eléggé kiformalta a romai egyéniséget, amikorra mar elegendd torté-
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nelmi tapasztalat, irodalmi mult, nyelvi fejlédés és nemzeti Ontudat
alakult ki romai foldon is, a romai Onismeret fliggetlenitette magat
az Orokos szomszédba nézéstol. Felnétt lett, a maga laban jart, a maga
hangjan beszélt, s akinek jo fiille van, tisztan hallhatja azt a gorogtol
annyira kiilonb6zé hangot, ami felcsendiil pl. Catullus verseiben, Sal-
lustiusnal, Senecanal vagy éppen Tacitusnal.

Erett-e a magyar szellem, a magyar ontudat annyira, hogy a maga
hangjén szoéljon a vildghoz, idegen primhegediik parancsolé szolamai
nélkiil? Fejlett-e annyira a magyar miveltség, van-e akkora egyéni
multja, élnek-e oly erés hagyomanyai, hogy sajat fejlodésének tényeke
tamaszkodva néplink Onmaga, kisérok, idegen szoszolok néikiil is be-
mutatkozhassék az eurdpai, vagy ha ugy tetszik a vilag-kozvélemény
elott?

Abbo6l, ami eddig elérte azt a fokot, ami néplink miveltségének
e szerepléséhez megkivantatik, arra kovetkeztethetlink, hogy talan nincs
mar messze az az id0, amikor az eurdpai kozvélemény lassanként meg
fog majd baratkozni a mi szereplésiink lehetdségével is.

S csak a miénkkel? Egyaltaldban: ki van soron a bemutatkozas-
ban? Tolsztoj Haboru és Békéjének éppen az a mélyebb értelme, hogy
jelképezi azt a kort, melyben az orosz nép s altala Keleteuropa fel-
emelte arcat Nyugat felé. E torténelmi szinrelépés a napodleoni habo-
rok egyik legjelentdsebb kovetkezménye. A mult szdzad végén, polgari
fe|lodésiik betetézéseképen s irodalmi teljesitményeik értékével a skan*
dinav népek vivtak ki maguknak a belépdjegyet Nyugateurdpa népei-
nek zartkor hangversenyébe.

Ezekutan ki most a soronkovetkezd? Hissziik, hogy a dumai népek:
magyarok, csehek, szlovakok, romanok, délszlavok és masok. Miért most
¢és miért csak most?

Az a talontul ismert, annyiszor hangoztatott s oly keserlien) meg-
blinh6dott torténelmi tény rda a felelet, hogy egy a sorsuk, a multjuk
s ha a jeleniik nem is, de talan a jovOjik is. Szarmazasuk kiilonb5zo,
fejlodésiik is mas és mas iitemd, tdjékozodasuk is eltérd. Ki tordk, ki
osztrak vagy német elnyomatds alatt élt szdzadokig, volt, ki mindenik
alatt. Kozos céljaikért ritkdn harcoltak egymdas mellett, annal tdbbet
egymas ellen, vagy egyiitt — idegen zsoldban. Eddig még sohasem
tortént meg, hogy valamennyien felismerték volna kozos érde-
keiket s ezek ellenségét egyforman kiils6 hatalmakban, wvalédi el-
nyomoikban lattak volna, sokkal szivesebben szegddtek azok csatlosava,
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csakhogy pillanatnyi elényhoz jussanak szerencsétlen szomszédijaik ro-
vasara. A kozelmult példai annyira elevenek, hogy nem is idézziik oket.,

Ilyen el6zmények utdn mik a feltételei és lehetdségei annak, hogy
e régi, egysorsu, rokon szomszédok egyszerre Iépjenek eld6 a mutatkozza-
nak be s egyikiik se taszittassék ki mar az el6szobabol? A kovetkezo fe-
jezetekben e kisérlet akadalyairol és helyes modszerérdl lesz szo.

4. Imperialista szemlélet

A dunai népek Onismeretének utjast — sok mas tényezd mellett
— egy sajatsagos imperialiitsta latasmod is gatolta és nehezitette. Ha
a helyes utat s a fel¢je vezetd helyes modszert akarjuk meghatarozni,
egyszersmindenkorra le kell szamolnunk e betegesen egyoldali ¢és
veszedelmes szemlélettel.

E szemlélet taplaloja végsd fokon a német hod'itasvagy volt, ernnek
legvilagosabb kifejezése pedig a hirhedt kukurlejté-elmélet. Minden
eszme nyugatrol aramlott volna a dunai tajra a németek ,kultirmun-
icaja”“ nyoman. Az ott laké népek a sajat erejiikbdl sohasem tudtak
volna felemelkedni a nyugateuropai miiveltség szintjére. Az uralkodok
behivta telepesek raktdk le a keleteurdpai varosi élet alapjait, 6k al-
kottak a polgarsagot, mely Keleteturopaban seholsem a torzslakossag-
bol fejlodott ki. A zart német tomb kozvetlen kdzelében ¢é16 népek
érezték legerdsebben e kulturhatds eldnyeit, a melsszebbfekvok e ,,jo-
tékony befolyas“ alol a tavolsaggal egyenes aranyban mentesiiltek s
ezért milvelitségiik ennek megfelelden 1épcsdzetesen alacsonyabb.

£ szemlélet régi. Franz Perthaler, a bécsi kancellaria tisztvisel6je
a majnai Frankfurtban a nemzetgyllés el6tt 1849-ben mondott beszé-
dében egyebek kozott ilyesféléket allitott: ,,Tudhatjdk, vagy ha nem
tudnak, megtanulhatjak, hogy a dunai népek kozt a német kultira fel-
tartoztathatatlanul halad elére; hogy e kis népeiket német élet, német
nyelv és német mivelédés Ovezi koriil, hogy a német kultira kovasza
teljesen megerjesztette Oket; hogy azokban az orszdgokban, ahol e
népek tobbé vagy kevésbbé siirii rétegekben élnek, mindeniitt ott all-
nak a német nép elddrsei, igy Magyarorszag banyavarosaiban, a Sze-
pességben, az erdélyi szasz foldon, a Banatban, minden magyar és
horvat varosban, s6t még Ausztria (érti rajta a Monarchiat. Szerzo)
hatarain tul is, egészen Moldvaig és a Havasalfoldiig, az 6si német
foly6, a Duna mentében.” (Idézve: Leipziger Vierteljahrschrift fiir Siid-
osteuropa, 5. évf. 1941. 80 skk.)
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Ugyanez a folényérzet van meg még hatarozottabban a Drang nach
Ostan igazi éveiben, a kozelmultban kozzétett német miivekben is.
A Deutschiand und Siidostem»pa cimii kiadvany, mely 1942-ben a
graci Délkeleti Német Intézet kiadasaban jelent meg, kozel husz tanul-
manyt tartalmaz, melyek legnagyobbrészel nem mas, mint a dunai tajra
gyakorolt német hatasok rovid, propagandaizli Osszefoglalasa. German
torzsek a délkeleten —, a német nép egésze ¢és a délkelet a torok ho-
doltsagtol a vilaghaboruig —, a német jog érvényesiilése a délkeleti
Htérségben” —, a német ,.népcsoportok” Délkeiefteunopaban, a néme-
tek szerepe Délkeleteuropa miveltségének felépitésében és természe-
tesen: ,,Nagynémetorszag“ gazdasagi kapcsolatai Déikeleteuropaval —,
hogy csak a kiotlébb tanulmanycimeket idézziik. Aki csak e kiadvanyt
olvassa a dunai népekrél, bizvast hiheti, hogy a Duna volgyében csak
német hatdsok érvényesiiltek, azonkiviil semmi mas, a dunai népek nem-
zeti kultirdja, isajat erdfeszitései pedig elhanyagolhaté tényezdk a
sokkal lényegesebb német hatasok mellett.

Messzire vezetne, ha feltirnok a lipcsei Délkeleteuropai, a
boroszldi Keleteuropai-Intézet, a stuttgarti Kiilfoldi Németek Intézeté-
nek és folyoiratainak tevékenységét, vagy éppenséggel a németek dél-
keleteuropai buvarkodasanak egészét. De azéot bizonydra nem lesz ér-
dektelen, ha roviden felvazoljuk a német imperialista szemlélet legfébb
mozzanatait. Szocioldgiai tekintetben a dunai taj, altalaban Keleteurdpa
varosiasodasanak ¢és iparosodasanak problémait kell megemliteniink.
A hivatalos német allaspont szerint a dunavidéki agrar-orszagokban a
varosiasodast egyediil a német telepesek képviselték; az az ujabbkori
varosbatomoriilés, melyet a Dunatdj iparosodasa idézett eld, nem tet-
szett a németeknek. E. Dittrich, a volt lipcsei Délkeleteuropai Intézet
igazgatdja, a lipcsei egyetem koOzgazdasz tandra 1942-ben ezt a hiva-
talos német felfogast fejezte ki, amikor ezt irta: ,,Az iparosodas folyo-
manyaként bekovetkezett varosiasodas Délkeleteuropaban a tarsadalmi
¢és politikai veszélyeket igen nagyfokuakka tette; ezek: a tomeggé vero-
dés és a hagyomanyos rend felbomlasa, a csaldd meglazulasa annak
tagadasaig, minden vérszerinti, természeti kotottségnek kiagyalt rend-
szerekkel valo helyettesitése, osztilyharcok és ezzel az allam létkérdésé-
nek felvetddése. Mindezek, ahogy altaldban szivesen felteszik, egyenesen
az iparosodas ¢és varosiasodas kovetkezményei és mégis, ha jobban
megvizsgaljuk, végzetes kihatasaiban csupan a liberalis, azaz: a terv-
szerlitlen, vadon burjanzd, nem irdnyitott és vezetett varosiasodas ko-
vetkezményei.”“  (Leipziger Vierteljahirschrift 6. évf. 1942, 281 skk.)
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Miért féltették a németek e teriiletet a ,csaldd meglazulasa-
tol“? A felelet egyszerli: A gyarmatnak szant 9 akként is kezelt agrar-
orszagok ipardt nem engedték kifejlédni s az agrarorszagokat — akar
erének erejével is — vissza akartdk kényszeriteni a ,hagyomany meg-
Orzésének® jelszavaval kend6zoi't primitiv életforméaba, melybdl iparo-
sodas nélkiil sohasem niyil't volna Gt a haladas szamara. Dieterich ebbdl
nem 1is csinalt titkot. ,,A tervszerli és iranyitott némeit-délkeleteuropai
egylttmiikodés révén — irja tovabb — tavol lehet tartani a fejlodést
a talgyors iramtol.“ Hogy e jotékony mérséklés mit jelentett volna a
gyakorlatban, aziranit épeszii embernek nem lehet kétsége.

Azt is meg kell allapitanunk, hogy e német imperialista szemlélet
mellett a Habsburg-monarchia o6rokségeként egy kiilon osztrdk impe-
rialista latasmod is fel-felbukkant, amire efiég jo példa Bleyer 0. a.
»Bécsikapu-elmélete”. Bleyer szerjint: ,,Kevés nagyvaros van a vilagon
és a torténelem folyaman is kevés volt, mely kulturakozvetitd szerep
tekintetében Bécset feliilmulta volna. Innsbrucktol Brassoéig, Pragatol
Temesvarig, Zagrabtol Lembergig minden varos egy-egy kis Bécs vak
s kiils6 megjelenésiikben, életmodjukban, berendezkedésiikben hason-
lithatatlanul kozelebb alltak egymashoz, mint pl. az északii és déli, ke-
leti és nyugati német varosok.. E bécsi kultura terjesztdje természe-
tesen a németség volt. Ez a miveltség fdolelte az egész nyugati kul-
tarat, mert a francia, olasz, angol, spanyol befolyds szintén majdnem
kizarélag Bécsen keresztiil hatok el a monarchia kiilonbozé népeihez
s mindig német vagy pontosabban osztrak veretben.” (Idézi Eckhardt
Sandor, Minerva, 1931, 94—95. o0.) E széls6ségesen egyoldalu és hamis
szemponttal ellentétben Eckhardt helyesen utalt arra, hogy pl.: ,a ma-
gyar ¢s magyarorszagi szlovaknyelvii protestans irodalom iranyitasat
nem Bécsnek, hanem Heidelberg, Basel, Praga és mas varosok szellemi
¢letének koszonheti. Ugyanerre az eredményre jutott a kutatds a svdjci
iskolakat latogatd magyar kalvinistak irodalmi miveinek vizsgalata-
ban. A ko6zépkortdl és a renaissance koratol ismeretes a francia, lengyel
¢s olasz egyetemek: Paris, Bologna, Padua, Krakkdé erds kozvetlen
hatdsa.” (I. m. 100.1.)

A kozelmult eseményei megmutattak, mire vezet a hatalmi 0On-
imadat a politika teriiletén,. A fegyverek a fegyvert ragadok ellen for-
dultak s azok valdban fegyver altal vesztek el. Az imperializmus tanai-
val felvértezett tudomany ellen is meg kell vivni a harcot. E szemlé-
letnek végleg el kell tlinnie a tudomanyos buvarkodasbol. Négyszaz-
éves idegen dinasztia gyarmati és jeilemrontd politikdja, szazotvenéves
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torokuralom, a leglijabb idékben a német imperializmus nyomasztd és
vazallus-nevel6 rendszere egyként nehezitették és gorongyodssé tették a
dunai népek eszmélésének szabad utjat. A jo cselédek alkalmazkodtak
uraikhoz, a lazongdk busongtak és kiizkodtek, az iigyes megalkuvok a
fo-imperialistdk mellett felcsaptak kis-imperialistdknak s mint holdak
keringtek a Nap koriil, melytél halvany fényiiket kaptdk. A Duna men-
tén Potsdam éppoly veszélyes sugallo lett, mint volt a bécsi Burg: pél-
d4javal mindenik sokszorosira ndvelte s betegesen nagyzolova fejlesz-
tette a kis népek uralomvagyat. A dunai népek majd mindegyike sulyo-
san vétkes ebben az esztelen hatalmi tébolyban, mefy még tudoma-
nyukba is beférkdzott. Usd fel barmelyik miiviiket, melyet egymas-
kozti dolgaikrdl irtak. Hod a mii, mely mogott nincs hatsé szandék, a
legtobbszor uralmi mellékgondolat? Mindegyikiiket csak az érdekelte,
hogy az 6 irodalmabol, nyelvébdl, szokdsaibol, intézményeibél mi ha-
tott a masikra. Akarcsak mestereiket, a németeket. Német hatasok a
magyar, cseh stb. torténelemben, irodalomban, nyelvben, allamszerve-
zetben, varosi életben s a dunai népek minden lehetséges ténykedésé-
ben. Mind'en fontos, ami német hatasra vall, sot csakis ez a fontos s
mert csak ez a lényeges, ezeresztendei 'kutatds utdn sem fog igy kideriilni,
hogy milyenek az illetd, német hatas ala keriilt! nép arculatanak egyéb
vonasai, amelyekben netan kiilonb6zott a némettél. Az imperialistat ez
nem érdekli. Mi az, ami német, tehat idegen a magyarban, csehben, ro-
manban, szerbben? Vagy mi az, ami szlav a magyarban, romanban,
magyar a szerbben, szlovakban, romanban ¢és igy tovabb a hatasvada-
szat Osi receptje szerint. Szoval: mi az, ami mas egy népben, mint On-
maga, eredeti, népi, nemzeti jellege. De hogy mi a magyar a magyar-
ban, szlav a szlavban, roman a romanban, mely képessé tette Oket az
annyiszor s oly szivesen folhanytorgatott idegen hatasok magahoz ha-
sonitasara s ilymodon egyénisége szinezésére, gazdagitisara, azt soha-
sem vizsgaltak s a problémat igy lehetéleg nem vetették fel.

5. Osszehasonlito szemlélet

Az Osszehasonlitd tanulmanyok az imperialista hatdsvadaszatnal
sokkal hiibb, igazibb eszkdzei lehetnek a dunai népek Onismerettének.
Kiindulopontjuk nem merev uralmi Onhittség, hanem az &szinte torek-
vés egymas megismerésése, mindenekeldtt a kozds vonasok kiemelése.

A magyar szellem legjobbjaiban régtdl fogva ¢€lt ez a latdsmod.
Emlitsiik-e Bartok Béla korszakalkotd miivét? (Népzenénk és a szom-
szédnépek zenéje.)  Bartok modszerét érdemes kozelebbrdl szemiigyre
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venniink. A magyar zene sajatsagos jegyeit vizsgélva, népzenénket egy
nagyobb f6ldrajzi egységbe, a Dunatijba allitotta. Azt nyomozta, hogy
egyes szomszédainkka! milyen zenei anyagunk kozos, mik a magyar,
masfeldl a szlovak, rutén, roman, szerb, horvat népzene rokoovonasai.
Nem azt kutatta tehat, hogy zenénk melyik szomszédunkra és mennyi-
ben hatott, hanem a kolcsonhatasok, egymasrahatasok, uokonvonasok
érdekelték, tekintet nélkiil' arra, mi voltunk-e az atadok, vagy nem.
Némelykor gy tapasztalta, hogy egy-egy zenei motivumot mi adlttinik
at valamelyik szomszédunknak, mas esetben viszont targyilagosan meg-
allapitotta, hogy szomszédaink juttattak hozzank bizonyos dallamokat.
Aki az igazsagot kutatja, annak a szempontjabol csak ez az elfogulat-
lansag lehet a mértékado.

Bartok miivének bevezetdjében rendkiviil fontos az a megallapitas,
hogy az 0Osszehasorilitd népzenei kutatasoknak a kolcsonds hatasok fel-
deritése a feladata. E felfogdsanak megfeleléen tehdt nemcsak a ma-
gyar népzenét és annak hatasat vizsgalja, hanem minden egyes esetben
a kolcsonhatasba keriilt szomszéd! nép zenéjének leglényegesebb vona-
sait is kiew.ell Fejezetcimei ennek megfeleléen: A német és magyar
népdal; a szlovak és magyar népdal; a rutén és magyar népdal s az-
utan, miel6tt a roman és magyar népdalok kdolcsonhatasait vizsgalna,
elézetesen kiilon foglalkozik a roman népdallal s csak azutan a kettd
szovevényes kapcsolataival, végiil a szerb €s horvat népzene ¢és a magyar
népzene cimil fejezetben déli szomszédainkkajl fennallé zenei kapcsola-
taink kétoldali megvilagitasaval zarja le kutatasait.

Nagyon tanulsagos ezekutan dlolvasnunk befejezé sorait. Ezekben
megemliti azt a huszondt-harminc évvel ezel6tt altalanos hiedelmet,
hogy eredeti magyar népzene nincs is, amit annak tartanak, szlovak és
roman kolcsonzés. 30 évi s valoban legtargyilagosabb kutatds utan
Bartoknak sikeriilt megcafolnia ezt a tévhitet. ,,De — mondja Bartok
nagyon jellemzéen — kutatdsom eredményeit még akkor is kozzétettem
volna, ha nem lettek volna ranknézve kedvezdek™. Ez a targyilagossag
az, ami nélkiil tudomanyos dsszehasonlito munkat elképzelni nem lehet.

A Dunatijra korlatozott irodalomtorténeti kutatdsokra is talalunk
példakat. Eloljaroban le kéli szogezniink, hogy az &sszehasonlitd tanul-
manyok sorsa igen nagy mértékben fiiggott a kozszellemtdl. Oly idok-
ben, amikor a nacionalista és imperialista aramlatok az elkiiloniilés
gondolatanak kedveztek, vagy amikor habortik dultak Eurépdban, ax
egyes népek Osztonszerlileg csak sajatmaguk vondasaira voltak kivan-
csiak s legfeljebb még — az adott helyzetnek megfeleleléen — a katonai
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¢és politikai szovetkezéseket alkotd népekénél azokra a kozds kultaralis,
jellembeli és egyéb vonasokra, melyek e szovetkezéseket a maguk esz-
kozeivel indokolni és tamogatni latszottak. A kozelmultbol az efféle
lokonitasok, 0sszehasonlitisok szamtalan példajat idézhetnok: a kiilon-
féle ,,egymasrautaltsagok®, ,sorskdzosségek, s egyéb ,koncepciok™
garmadaja Otlik elénk. Ezek addig élték a maguk kérész-¢letét, mig
fennallott az a politikai vagy katonai szovetkezés, melynek ,,ancillaja“-
tkérrt vilagra jottek.

Ezzel szemben mar az elsé vilaghabora utan is meg lehetett figyelni,
mint kapott az eurdpai tudomanyossidg az alkalmon, hogy a habort-
okozta elkiiloniilés és kényszer(i elszigeteltség utan az eurdpai szellem
egészét vizsgalja. Ekkor sziilettek a kiilonféle Paneurdpa tervek, az
egyes foderacids-kisérletek, melyek sziildanyja részben a haboru utan
fellépett eurdpai Osszetartozas érzése volt. Ez a hangulat kedvezett az
Osszehasonlito tanulmanyok miivelésének. Helyesen latta tehat Zolnai
Béla, hogy az els6¢ vilaghabori utan az eurdpai irodalomtorténet, fo-
ként pedig az 0Osszehasonlitd irodalomtorténti kutatdsok gyors 1jja-
sziiletése bizonyos fokig kiséréjelensége volt a haborus évek alatt egy-
mastol eltavolodott nemzetek 10j Osszetaldlkozasanak. Zolnai kozvetlen
szintézisek megalkotdsdban latja a soronkovetkezd feadatot: ,.Egy-egy
szazad vagy korszak, a renaissance, a folvilagosodas, a naturalizmus
eurdpai attekintése, egy-egy nagyobb szellemi mozgalom hullamverései
Europaban: ezek azok a kozvetlen szintézisek, melyek eléré-
sére minden nemzet irodalomtorténészei kozremiikodhetnek ... Ilyen
modon az Osszehasonlité irodalomtorténet bizonyos fokig maga is szel-
lemi mozgalom lesz. K6zos torekvés, amely egységes célok felé terelt
a szétvalasztott emberiség tudomanyos munkésait...” (Minerva, II.
kotet, 1923, 70 skk.) Ezek melllett az altalanosan érvényes eszményi
lehetoségek mellett a dumai népek irodalmanak buvarait foként Zolnai
kovetkez6 megallapitasai érdekelhetik: ,,Az Osszehasonlitd kutatédst
a bels6 fejlodés és az idegen aramlatok egymasrahiatisa is ér-
dekli. Ezen az alapon ra kell jonniink, hogy bizonyos irodalmak bels6
fejlédése csaknem Osszeesik az altalanos eurdpai szellemi élet halada-
saval, mig mas irodalmak: lassabban kovetik a vezetd orszagok
menetét®.

Azokat az egészein altalanos tanulsagokat, melyek a dunai népek iro-
dalmanak ilyesféle Osszevetése révén levonhatok, K. Dietrich 1911-ben
mar nagyjaban 0ssze is foglalta (Die osteuropaischeln Literaturen in ihren
Hauptstromungen vergleichenid dargestellt, Tiibinga, 1911.) A szerzot
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munkéjdnak megirdsdra bizantinodlgus multja jogositotta fel. Ismerjiik
egyéb munkait, melyekbdl kideriil, hogy a bizanci kulturanak elég alapos
ismerdje, Bizanc hatasat, az orthodoxia befolyasat a Balkan, altalaban
Keleteuropa népeire elsd forrasbol ismeri. Miivének éppen ezért azok
a fejezetei elfogadhatok, melyekben a bizanci befolyds ald keriilt ortho-
dox Keleteuroparol szol. Amikor azonban a magyar, cseh, lengyel,
horvat, roman irodalmat targyalja s vonja bele Osszehasonlitasaiba, mar
ingatag talajon all, mivel e nyelveket egyaltaldban nem ismeri s az
idézett muveket csupan német forditasban olvasta. Nem kerlilne nagy
faradsagunkba, hogy 0Osszegyljtsilk nyilvanvald tévedéseit, amik mind e
masodkézbdl vett s igy is igen futdlagos ismeret folyomanyai.

Dieterich felsorolja azokat a fejlédésbeli hianyokat, melyek Eurdpa
keletét a Nyugattal szemben jellemzik s amik emlegetése mar kozhely-,
szamba megy: a polgarsag hidnya, a renaissance s egyéb nyugateurdpai
szellemi aramlatok csekély keleti hatdsa; hogy Keleten nem alakult ki
lovagrend, nem volt a nyugatihoz hasonlé nétisztelet, udvari élet, egy-
szoval hianyoztak azok a szellemi és tarsadalmi adottsagok, melyek
szerves irodalmi élet kialakuldsanak kedveztek vona. Masfeldl ramutat
arra, hogy a tanult rétegek gyér volta lehetové tette a népkoltészet
szabadabb s haboritatlan tenyészetét stb. Nem feladiaitunk, hogy feli-
soroljuk Dieterich sebtében f6ljegyzett megallapitasait a keleteurdpai
népek népkoltészetének ¢és irodalmanak kozds elemeiként elkonyvelt
vonasair6l. Szerzénk a kiviilalld kdnnyedségével cédulazta egymas mellé
a rokonnak vélt irodaimi jelenségeket.

Az Osszehasonlitd kozépeurdpai irodalomtorténet lehetdségeét ¢és
sziikségességét nalunk Eckhardt Sandor hangstlyozta elészor 1931-ben,
a Budapesten tartott els6 nemzetkdzi irodalomtorténeti kongresszuson.
»van europai irodalom a dunai orszagokban is — szdgezte le Eckhardt
— mégpedig oly értelemben, annint a francia filologusok hasznaljak e
szot napjainkban. S6t vannak bizonyos irodalmi jelenségek is, melyek
ha nem valasztjak is kiilon e nemzeteket Eurdpa tobbi népeit6l, mégis
némileg egymas mellé¢ allifjak oket. Es miért ne vallanok be nyiltan*
hogy bar a vagy tucatnyi dunai népfajt nyelvi, faji, ethnikai és torté-
neti kiillonbségek valasztjak el egymastdl, mégis az egyiittélés szamos
parhuzamos irodalmi jelenséget fejlesztett ki kozottik.” (Minerva, XI.
1931, 89—105.)

Eckhardt e parhuzamossag meglétét egyetlen jol megvalasztott
példaval, a romantika kozépeurdpai szerepével ¢érzékeltette. Kozép-
eurdopa irodalmi eseményei kozil szerinte kiilondésen olyan tények jel-
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lemzik a romantika iranyat, mint pl. a naiv eposz erdszakolt keresése,
a kereszténység felvétele el6tti pogany mythologia megalkotasa, lelke-
sedés a népkoltészetért.

A harmincas évek elején, egy idoéne targyilagosabb szemlélet hono-
sodott meg a békeszerzodések kovetkeztében ellenséges taborokra osz-
lott dunavolgyi népeik kozott s tobbszor napirendre keriilt az 6sszehason-
lit6 dunavolgyi irodalomtorténeti tanulmanyok problémdja. Németh
Laszlo a Tanuban kiilon rovatot szentelt a kozépeurdpai kérdéseknek.
Az &6 sugalmazasara alapitott Valaszban tovabb folyt e gondolatok
fejtegetése. Az Apollé a legnemesebb humanista eszmék jegyében hivta
sorompoba a dunavolgyi kérdésekkel foglalkozo irdkat és tuddsokat.
Mas folyoiratok, meliyek bizonyos szociologiai ¢és politikai irany-
vonalat koveitek, mint a Szazadunk, a Szocializmus, Szép Sz6, Korunk
szintén sokat tettek a kozépeurdpai irodalmak problémainak megyvita-
tasa és a halad6 szellemil irodalmi  irdnyzatok bator felkaroldsa révén.
Nagy baj volt azonban, hogy e nagy érdeklodés ellenére is elmaradt
az Osszehasonlitd kutatdsok modszereinek megvitatasa, a felmerild alap-
kérdések tisztazasai. Akadt ugyan modszertani kérdésekre vonatkozo
problémafoivefés is, mint Bardti Dezs6¢. (A kdzépeurdpai irodalom-
torténet problémaja. Magyarsagtudomany, 1. évf. 1935, 35—42)
O viszont talsagosan is kétkedd magatartast tanusitott s merev
tagadasaval eleve elzarkozott a modszer kérdéseinek megvitatasa eldl,
Szerinte: ,,A kozépeuropai irodalmak egységes, 0Osszefiiggé folyamat-
ként valld targyaldsa problematikusnak latszik, mert egy ilyen irodalmi-
sag feltételei, kozépeurodpai irok és olvasdk a miltban és a mabani is
hianyoznak. Ha mégis keressilk, nem tesziink mast, mint a torténeti
szempontot mellézve, mai vagyainkat vetitjiikk vissza olyan idokre, ami-
kor ez a vagy senkit sem gyotort. A kozépeurdpai irodalom kialakuldsa
a jovo eredménye lehet: a gondolatot zaszlajukra tiz6 irdk, tuddsok
eredményekép. Természetesen megirhatja véllald a kozépeurdpai
irodalmak ,,0sszehasonlitott irodalomtorténetét — mint Dieterich —
keresheti azokat a rokonvonasokat, medyek az itt €l6 népek iro-
dalmaban analognak latszanak, de az elébb elmondottak alapjan kétsé-
gesnek tartjuk, hogy mindez tudomanyos rendszerezésli irodalomtorté-
net alapjaul szolgalhatna.” (I. m. 38. 1.)

Masok nem voltak ennyire szkeptikusak. Galdi Laszlo6 Eminescu és
Ko6zép-Eurdpa cimii tanulmanyaban igyekezett bemutatni, hogy a dunai
népek sokfelé aga™d irodalmi tajékozodasa ellenére is lehetséges beszélni
kozépeurdpai dsszehasonlitd irodalomtorténetrél.  (Apollo, 1V. kotet,
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1936, 134. slck.) Galdi a mult szazad otvenes éveinek roman intellek-
tualizmusat hozza fel példanak, mely Ontudatlan, zilalt volt, vezetd
egyéniség nélkiili s hatarozott irany hijan. Oly nagy egyéniség, mint
Eminescu, kellett ahhoz, hogy a sokféle eurdpai hatas sodraban életmiive
példajaval megteremtse a romdn nép foldrajzi és ethnikai helyzetiének
megfeleld kulturalis szintézist 9 alapot adjon olyan kozépeuropai irodalmi
fejlédésére, mely mar parhuzamba hozhatdé a szomszédnépek irodalmi
fejlodésével.

Azt hissziik, azoknak van igazuk, akik mint Galdi is, az 0Ossze-
hasonlitast lehetségesnek rantjak olyan irodalmak kozott is, m'mt a
kozépeurdpai népekéi, melyek fejlédése hézagos, nem mindig szerves,
szerteagaz6 hatasok 06tvoz0désébol s ugy keletkezett, hogy az egyes
dunai népek egymaskdzt nem tartottdk s ma sem tartjdk szamon e fej-
16dés egyes mozzanatait. Galdi Laszl6 ,,A Dunatdj irodalmi fejlodése*
cimen hét fejezetben foglalja Ossze Keletk6zépeurdpa irodalmi életé-
nek legjellegzetesebb vonasait. (Megjelent a Radisics Elemér szerkesz-
tette ,,A Dunataj” c. kotetben. Bp. 1946.) Ez a mi a legels6é kisérlet oly
szerzO részérdl, ki e teriileten beliil €l s a targyalt anyagot nem forditasok
alapjan, hanem kiterjedt nyelvismerete révén, évtizedes kutatasaibol
ismeri €s olyan szakszertiséggel, mely Dieterichnél annyira hianyolhato.

Barmiként is alljon az 0Osszehasonlitd irodalomtorténet iigye, a ma-
gunk részér6l, a dunai népek Onismeretének szempontjabol az altala
nyUjthaté eredményeket nem tartjuk kielégitéeknek. Mdar Zolnai Béla
leszogezte, hogy , .. az Osszehasonlitd kutatas Osztonszerileg is a
masodrendii irodalmi munkak, a kisebb jelenségek figyelembevéteilére
vezetett... A nemzetkézi 4ramlatok folytonossaga gyakran a kisebb
irbkon nyugszik vagy plane csak a kozonség, a forditasok tdjékozoda-
saiban nyilvanul.“ (I. m. 79. 1.) Masfeldl: az egyezd vagy hasonld vo-
nasok, a ko6zos irodalmi hatasok kiemelése jol szolgalhatja azokat nz
irodalmi, politikai vagy tarsadalmi mozgalmakat, melyek a dunai népek
kozos sorsat és érdekeit, oly hon Ohajtott megbékélését, baratkozasat
igyekeznek munkalna, de ez a modszer az egyes népek sajatos arculata-
nak, kulitirdjanak bemutatdsara — egyediil — mar korantsem alkalmas.
Ehhez kevés az egyezd vagy rokontények kiemelése. Két vagy tobb nép
megismeréséhez nem elegendd, ha tudjuk, miben hasonlitanak egymas-
hoz. Azt is kell tudnunk, miben kiilonboznek. S ami a legfontosabb
mozzanat: ahhoz, hogy kikeressiik jellemiik, egyéniségiik, egész kultu-
rajuk rokonvonasait, el0szor meg kell ismerniink életiik minden meg-
nyilvanulasat, multjuk és jeleniik egészét. A dtinai népek Onismeretének
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és egymaskozti ismerkedésének utjan tehat modszertanilag az a helyes
eljarasmod, ha az Gsszehasonlitas elétt Legfontosabb feladatként) a tel-
jes tajékozodast végezziik dl, hiszen Osszehasonlitanii kelld kivalasztas
utin — csak ismert tényeket lehet. Az irodalomtorténetben pl. azokkal
a jelenségekkel is foglalkoznunk kell, melyek az Osszehasonlitas
szempontjabdl ugyan nem, vagy alig johetnének szamitasba, de az egyes
dunai népek sajatos arculatinak megrajzolasahoz elengedhetetlentil
sziikségesek s az illetd nép kultirajanak egy-egy lényeges jegyét teszik.

6. Szintetikus szemlélet

A dunai népek Onismeretének utjat szeretnék egyengetni s modszer-
beli vizsgalodasunk eddigi soran ugy talaltuk, hogy az imperialista
szemlélet e célok elérésében nemcsak hogy nem tamogat benniinket,
hanem egyenesen akadaly A foként kozds vondsokat kiemeld Ossze-
hasonlité tanulmanyok pedig elsGsorban az egyezések, rokon jelenségek
tudatositasara szolgalhatnak.

E két szemlélet katyujaban nem szabad megrekedniink. Ahhoz,
hogy kitlizétt célunkat elérhessiik, sokkal &tfogdbb szemléletre van
sziikségiink. Ilyen szemlélet megalkotasara, ugy hissziik, kedvez6 idok
jarmak. Kérdés, a dunai népek kiilon-kiilon eljutottak-" mar Onismere-
tik oly fokara, hogy hatarozott egyéniségekként vehessenek részt e
kiséileitben? Torténelmi, tarsadalmi fejlodésiik, miiveltségiik révén el-
érkeztek-e a fejlettség oly fokara, mely e bemutatkozdshoz megkivan-
tatik? Meg lehet-e ismerniink e népek mivoltanak jellemzé tényeit? Es
milyen legyen az a modszer, mely alkalmas e tények egybefoglaldsara?
Azt hissziik, hogy ehhez szintetikus szemléletre, va/lamiféle enciklopé-
dikus modszerre van sziikségiink.

A dunai taj egészét feldleld szintézisekben eddig sem volt hiany.

Elsoként emlithetok azok, akik a Dunatajat foldrajzi adotttsaga
alapjan tették meg szintézisiik alapjava. Ezek kozott kiilonvalaszthatok
az egyes angol, francia és német kutatok szempontjai. A francia
A. Himly mar 1876-ban harom Ovezetre osztotta Europat: Nyugat-,
Kelet- s a kettd kozé ékelodott Kozépeurdpara (Europe Centrale),
mely szerinte az Alpesektél a Baltikumig nyuil6 teriilet. Puévité-Orton-
nal az angol hasznalatban elterjedt Keletkzépeurdpa alnevezést talal-
juk. (East Central Europe.) Partsch német geografus 1903-ban meg-
jelent miivében ,,Zentraleuropa™ az a teriilet, mely magaban foglalja SL
Belgiumtol és Hollandiatol Bulgaridig és Montenegroig nyald foldrajzi
zonat. Naumannak az els6 vilaghdbora  alatt  sziiletett  rosszemléki
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koncepcidja ,,Mittteleuropa™ néven valt ismeretessé¢, G. Wirsing a két
habort kozott! 1931-ben kozbiilsé Europanak (Zwischen-Europa) nevezi
azt a teriilefeet, mely a német Kozépeuropatol keletre a kis agrarnépek
hazaja. Ezt a sokszor hasznalt elnevezést eredetileg Albert Pencknél
talaljuk, de Wirsing révén lett hirhedtté: az 6 tervei szerint az itteni
folyokat hajozhaté csatornakkal lehetne Osszekotni, masfeldl pedig e
,kI9 agrarmépek vamszovetségbe tomoriilhetnének s az iparos német
Kozépeuropa piacain adhatnak el terményeiket.

A német imperializmus e ,,szintézisei“ utan iditd jelenség elolvas-
nunk Victor Bauer Zentraleuropajat, a cseh és osztrak demokracia tisz-
tult szellemiét sugarzd6 miivét, mely 1936-ban Briinnben jelent meg.
Bauer rendkiviil sokoldalt szellem. Kd&zépeurdpa sajatos elhatirold je-
gyeit a legkiilonfélébb tudomanyagak segitségével igyekszik megallapi-
tani. Szempontjainak sokféleségébdl emeljik ki novényfoldrajzi érveit:
Bauer a kozépeurdpai novényvilag zarit egységét — alighanem elséként!
— szintén belevonja e teriilet kozos eleméit alkoto tényezok kozé.

Azok koziil, akik Kozépeuropa faji adottsagai alapjan probaltak
Osszefoglald képet adni e teriiletrl, egyesek hajlandok tgy tekinteni e
tajat, mint a ,szlav vilag“ hazajat. A romantika koratdol megteremito-
dott szlav ontudat (Schlézer, Dobrovsky s masok nyoman) hajlando e
ta) minden lényeges torténésében a szlavsag hatasat latni, niem szamolva
azzal, hogy 'az északi, nyugati és déli szlavok tombje kozott két nem-
szlav nép is ¢él: a magyar és a roman. Masok emiatt ép a faji sok-
rétliséget tartjak e teriilet jellemzd sajatsagdnak s Kdzépeurdparol
szolva egyetlen ,hatalmas Macedoniarol“ beszélnek, mint példaul a
francia Lbéritier. Mondanunk sem kell, hogy faji alapon sem lehlet
szintézist irni a Dunatéjrol (ahogyan egyetlen teriiletr6l sem lehet!).

Igen jelent0s szempont azoké, akik a dunai tijat sajatos, a nyuga-
titol erésen eliitd tarsadalmi fejlodése révén tartjak oOsszefliggd s kiilon
eurdpai Ovezetnek és ezen az alapon tdrekszenek szintézis alkotasara.
Ezek koziil elég a kiilfoldiek kozil a lengyel Tymieniecki s a francia
Seignobos nevét emliteniink s mellettiik oly magyar kutatokét, mint
Vaczy Péter. Tymieniecki a keleteuropai fejlédés sajatos régiességét
emelte ki, a hiibériség, a feudalizmus tovabbélését, a jobbagysagj pa-
rasztsdg elmaradottsdgat stb. Seignobos, ki az els6 eurdpai Osszehason-
lito torténet szerzdje (1938), szintén a nyugati és keleteurdpai tarsa-
dalmi fejlédés sajatos eltoloddsaira hivta fel a figyelmiinket. Vaczy
Péter a magyar kirdlysag els6é korszakat vizsgalva kiemelte annak a
ténynek fontossagat, hogy Keleteuropaban az uj tarsadalmi intézmények
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mellett sokaig tovabb éltek a régiek is (poganysag, Osi patriarchalis
tatsadakni formak) s ezzel hozzajarultak a keleteuropai tarsadalom sa-
jatos fejlodéséhez, a nyugatitol tortént elkiiloniiléséhez.

Még tovabb folytathatnok azoknak a szempontoknak felisorolasat,
melyeknek alapjan gondolni lehetne a Dunatdj egységes tudomanyos tar-
gyalasara. Ezekr6l is kideriilne azonban, hogy csak negative mutatjak
a kovetendd utat. Mint lattuk, a foldrajzi Osszefogas nem kielégitd,
alapnak semmitmondd. A faji tagozddas eleve elképzelhetetlen targya-
lasi és kiindulasi alapnak. A keileteurdpai tarsadalom fejlédésének a
nyugatitol kiillonb6zé volta szintén nem elég, mert csak annyit sejt-
tet veliink, hogy a dunai t4j mas tarsadalmi képlet, mint a nyugaifcurod-
pai. Vallasi téren a dunai népek szintén nem hozhatok kozds nevezore:
a rémai kereszténység és a bizanci orthodoxia befolydsa itt egyforman
kimutathaté s ha foldrajzilag el is kiilonithet6 az a teriilet, melyben a
kereszténység e két formaja hatdsat kifejtette, pontos hatarvonalat huz-
nunk még sem lehet kozéjiik.

Nem marad tehat méas megoldds, mint hogy a dumai népek torté-
nelmének, fejlédésének, miiveltségének egészét kutassuk s elhamarkodott
altalanositasok és rossz alapokra fektetett Osszefoglalasok helyett — a
legszélesebb szintetikus szemlélet alapjan — felvessiik egy régota ese-
dékes Encyclopaedia Danubiana tervét, mely a dunai népek kollektiv
bemutatkozasara a fentebb Kkifejtett tanulsagok leszlirése alapjan egye-
diil lenne alkalmas.

Es hogy tagoloédnék ez a munka? Alapja, kiindulopontja csakis egy
széleskorli és targyilagos szociologiai helyzetkép lehetne a dunai népek
tarsadalmi viszonyairol, tarsadalmi osztalyainak kialakuldsarol, azok
fejlédésérol, torténelmi szerepiikrél. Fel kellene dolgozni kiilon-kiilon
mindenik dunai nép valamennyi tarsadalmi osztalyanak torténetét, meg-
irni termelési viszonyaik fejlodését, feltarni a leg6sibb termelési forman
kezdve a keieteurdpai feudalizmus, kapitalizmus torténetét, a szocializ-
mus eszméinek eddig megtett utjat Keleteuropaban. Magyar részrdl
az ilyenféle kutatdsoknak elég nagy multjuk s igen biztatd eredményei
vannak. Elég Szabd FErvin utt6ré6 munkassdgara utalnunk s a legujabb
irodalombol egy hatalmas magyar tarsadalomtorténeti szintézis alapjai-
ként tekintheté oly miivekre gondolunk, mint Molnar Erik kitiind
munkdi a magyar tarsadalom kialakuldsanak legrégibb, honfoglalas el6tti
¢és kilencedik-tizenharmadik szdzadbeli viszonyairdl. A cseh tarsadalom-
torténeti kutatdsok — amennyiben meg tudjuk itélni — a legteljesebb
mértékben megfelelnek azoknak a kivanalmaknak, melyek egy ilyen
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tarsadalomtorténeti €s szociologiai szintézishez a cseh tudomanyossag
részérdl sziikségesek lennének. Tudomasunk szerint a roman szociold-
giai kutatasok, foként azonban a Gusti professzor nevével szorosan
Osszeforrott szociografiai elomunkalatok szintén elégségesek az Ency-
clopaedia Danubiana szocioldgiai alapvetésének sikeres elkezdéséhez.
Tervszeri egyiittmikodéssel a délszlav szociologia eredményeit is hasz-
nositani lehetne és kellene e teljes' szocioldgiai szintézis céljaira.

Magyar részr6l a tarsadalmi fejlédés modern korszakanak egyik
fejezetét, a nacionalizmus keletkdzépeuropai jeletnltkezéséfc vizsgalva
1942-ben Gogolak Lajos vetett fel olyan szempontokat, melyek Europa
keleti felének tobb lényeges és parhuzamosan fellépd tarsadalmi jelen-
ségére vonatkoznak (Orszag Utja, VI. évf). Megallapitdsai nemcsak
azokra a ko6z0s jelenségekre utalnak, amilyeniek: a magyar, cseh, lengyel,
roman, délszlav larsadjalmi osztalyok szerepe és viselkedése a naciona-
lizmus eszméinek fellépése idején, hanem ezen belill kelléen kiilon
tudja valasztani az egyes népek sajatos arnyalatokat alkoté belso
problematikajat is. E tanulmanyban mar feldereng annak tudata, hogy
az egyes népek ideologidinak megértése csakis a tarsadalmi tények,
osztalyok és termelési viszonyok alapos ismerete utan s azzal 0sszhang-
ban lehetséges. Meggy6zodésiink, hogy a dunai népek Onismerete felé
vezetd ,.Encyclopaedia Danubiana“ vezetdé helyén és kozpontjaban a
szociologiai tanulmanyoknak kell allniuk s ezeket miivelni csakis a
szintetikus szerkesztés legteljesebb alkalmazasaval lehet.

Jol tudjuk, hogy e hatalmas munkara is csak most keriilhet sor.
Magyarorszagon az elmult ellenforradalmi rendszerben a szociologia
csak bujkald tudoméany lehetett. A hatalmon 1évék a magyar tarsadalmi
viszonyok kutatoit kiméletlenil 1ildozték; a hivatalosan tamogatott
szociologia viszont, melynek 6t egyetemiinkon mindossze csak egy tan-
széke volt, alig tett mast, mint -— félreérhette és vigasztalan ho-
malyba burkolta a német szocioldgia egy-két iranyanak tanait. E>e ho-
gyan is lehetett volna komoly tarsadalomtudoményt varni az ellenfor-
radalom éveinek hivatalos tudomanyatol? Emlékezziink csak vissza a
falukutjatok pereire s a munkaspartok szellemi gardajanak sorsara.
A kimult rendszer rossz lelkiismeretével eleve vadnak érezte a szocio-
logia puszta meglétét, mert tudta, hogy a legtargyilagosabb helyzetkép
is a legsulyosabb vadirat a korhadit magyar feudalizmus ellen. A feudat-
iizmus magyarorszagi bukasa utdn csak most érkezett el az idd, hogy a
szociologia a porondra lépjen s necsak az eddig ismert magyar tarsa-
dalom, hanem a Dunatdj, s6t egész Keletcuropa tarsadalmanak buvar-
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latat is megkezdje s ezzel megadja a nélkiilozne; étlen és legsziiksé-
gesebb alapot az itt é16 népek kolcsonds megismerkedéséhez.

Ezen a téren még nagyobb elGitéletekkel kell megbirkozni, mint a
belsé szocioldgiai kutatasok terén. Ha igaz, hogy tarsadalmi kérdések
targyalasa tabu volt az Uri Magyarorszagon, méginkabb all; hogy az
volt szomszédaink barmiféle targyilagos szemléletére torekvés is. Annak
a munkanak tehat, mely a dunai népek tarsadalmi tagoldédasanak, osz-
talyviszonyainak kozos felitarasara vallalkozik, le kell szamolnia a régi
¥ilag elsitéleteivel is.

A dunai népek (tarsadalmi helyzetképe és torténelmi rajza utan, —
araikor mar tisztan all el6ttiink, hogyan jott létre torténelmi sorrend-
ben a magyar, cseh, stb. nemesség, polgarsadg, parasztsag, munkassag,
soron kovetkezhet/ a dunai népek torténelmének, kuMréjanak alapos
ismertetése.

Hogy e téren a szintézis milyen Uj lehetOségeket kinal, mennyire
ia tud szabadulni az imperialista szemlélet/ vagy a tisztan &sszehasonlito
szemlélet hinarjabol, arra jo példat nyujhatnak azok a munkalatok,
melyek a keleteurdpai nyelvi tények kutatasa terén leglijabban megin-
dultak. A nyelvi tények 0j szintézise modot ad arra, hogy akar az egye-
dibdl (jelen esetiben az. egyeis dunataji nyelvekbdl) haladjunk bizonyos
magasabbrendlien Osszefiiggd nyelvi rokonvonasok felé, akar pedig for-
ditva: az egyez0 elemek felkutatdsa utan a nyelvi egyediségeket tevo
sajatossagok felé. A szintézis mindegyik esetben azzal a le-
het6séggel kecsegtet benniinkeit, hogy a dunataji nyelveket,: a magyart,
a romant, a cseh, szlovak, szerb és horvat nyelvvel egyiitt miint, jol el-
kiiloniilo, hatarozott nyelvi egyediségekéit konyvelhetjitk el. Galdi Laszlo
»~A Dunatdj nyelvi alkata® c. tanulmanyaban a szintézis eddig ismeret-
len és nem is sejtett lehetOségeit tarja fel. (Megjelenc a fentidézett
»~A Dunataj“ cimi kotetben.) Munkajanak bevezet6 soraiban ki-
fejti, mi volit az oka annak, hogy eddig nem keriilhetett sor ilyen
magasabb szempontu Osszefoglalasokra. A nyelvészetben sokaig ural-
kodé atomisztikus nyelvszemlélet, ahogy Galdi taldloan megallapitja,
kimeriilt az onmagukban érdekes részletek kutatdsaban s nem lévén ér-
zéke ¢és szempontjai a nagy Osszefiiggések meglatasdhoz, a dunai t3j
nyelvi allapotardl ,,szinte nem is tudott tobbet megallapitani, mint azt,
hogy egy jelentés északi (cseh, szlovak, lengyel, kisorosz, orosz) és
dél'i (szlovén, horvat, szerb, bolgar) szlav tomb koézé¢ német el6orsok-
kel tarkitott nem-szlav elemek hatoltak be, mégpedig egyrészt a ma-
gyar nyelvteriilet, masrészt a romanoké, amely a neolatin nyelvek egy-
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ségesnek mondhatd déli és nyugati Ovezetétdl éppen ugy elszakadt s
elszigetel6dott: mint a magyar nyelv a finnugor nyelvek nagy kozos-
ségétol.“ Csupan a nyelvészet legujabb fejlédésében polgarjogot nyert
alkati szemlélet ad modot arra, hogy necsak eredetbeli rokonsagi vi-
szonyban, hanem kulturdlis rokonsagban 1év6 nyelveket is belevonjunk
egy magasabb szempontu szintézisbe. ,,A strukturalis nyelvszemlélet. . .
struktara-keresése, valamint az a torekvése, hogy a részjelenségeket min-
dig valamely egészbdl vezesse le, megmenti a hagyomanyos torténelmi
szemlélet merev szkémaitol: immar nemcsak kozos eredetiik révén Osz-
szet'artozd nyelvekrol tudja Osszehasonlitdé nyelvészeti modszenekkel
megallapitani a genetikus nyelvrokonsagot, hanem szivesen foglalkozik
a genetikusan O6ssze nem tartozé nyelvek kozt fenndllo kulturélis rokon-
sagnak fogalmaval is. Eppen ezért elsésorban a strukturdlis nyelvszem-
l¢let atfogd probléma latdsa hivatott arra, hogy Keletkdzépeuropa nyelvi
tagozodasanak atomisztikus adottsdgain tilmenden, a részletjelenségek
nagy tarkasagaban is felfedezze azokat a kozOs vonasokat, amelyek —
nyelvi sikon — a ko6zos keletkozépeuropai szellem vetiiletének te-
kinthetok.*

E nagyjelentdségli programmot Galdi kell6 tartalommal tudja ki-
tolteni. Amit a szlav nyelvészetben uralkod6é s legujabban Isacenkonal
talalhaté legjabb iranyzat nyoman (konszonairiitiikus és vokalikus nyelv-
tipusok megkiilonboztetése, a jésités és hangsuly problematikaja stb-)
tovabbfejleszt 4s kiegészit a két nem szlav nyelv: a magyar és a roman
kozbeiktatasaval, az megitélésiink szerint alapvetd jelentdségli és kelld
tavlatokat nyit meg a dunataji nyelvi szintézis szamara. Hogy a magan-
hangzokban gazdagabb, stehat vokalikus-tipust képviseld nyelvek (szerb-
horvat-szlovén) ¢és a massalhangzokban gazdagabb, tehat konszonan-
tikus tipust megtestesitd nyelvek (orosz, lengyel, bolgar) foldrajzi hely-
zetiiknek s ezzel Osszefiiggbéin szorosabb kulturalis Osszetartozasuknak
megfeleléen helyezkednek el, hogy e két ellentétes polus kozott a ma-
gyar, szlovak és cseh hatarozott kozéphelyet foglal el, olyan felfede-
zések, amik egymagukban is elégségesek lennének a strukturalis nyelv-
szemlélet jogosultsaganak ¢és sziikségességének igazolasara. Galdi azon-
ban még egész sereg olyan problémakdrt jelol meg, melyek a keleteuro-
pai nyelvi szintézis kozeli lehet6ségét igérik. Ilyenek: a szokincs elem-
zése a dunai népek nyelvében, a jovevényszavak, tiikorszavak s a kiilon-
b6z6 keletkdzépeurdpai nyelvijitasok problematikaja.

Hogy e problémak szintetikus targyaldsa mennyire hozzajarulhat
egyfelol a dunai népek nyelvének strukturalis megértéséhez, a koztik
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kétségkiviili kimutathatd kulturdlis rokonsadg tényeinek felderitéséhez,
masfeldl azonban az egyes nyelvek szellemiének, eredetiségének, egye-
diségének az eddiginél sokkal alaposabb felderitéséhez is, arra nézve
csak egyetlen példat hozunk fel: a jovevényszavaknak az eredeti szo-
kinccsel 0sszefliggd problémajat.

Galdi helyesen jegyzi meg, hogy ,a jovevényszavak egyes rétegei-
nek elterjedésén tudjuk legjobban lemérni mindama kultirkorok tény-
leges hatékonysagat,, amelyek e t4j szellemi életének kialakitasahoz
hozzajarultak.“ Tehat minden kultirkér hatasat Vizsgalandonak tartja,
a centripetalis, kiviilrél az egyes dunai népekhez érkezett nyelvi hata-
sok mellett (amelyek harom f6 iranybol jottek: keletr6l, mint a finn-
ugor ¢és torok elemek) a centrifugélisakat is, vagyis az egyes dunai né-
pek nyelvének kisugarzasat a tobbiekére. Ilyen, minden lehetséges €s
tényleges hatassal szamold nyelvi kutatds mar megadja a lehetdséget,
hogy oOsszefoglald szamvetést készitsiink az egyes nyelvek szokincsének
eredeti és kolcsonzott elemeirdl. Sajnos, a rendszeres jovevényszokutatas
még nem all minden dunatdji népnél e szintézishez sziikséges szinten.
Magyar, roman ¢€s lengyel viszonylatban kielégité a helyzet-

Ha ezek a kutatasok elérik a megfeleld fokot, kozos attekintést
lehet nyugjtanunk arr6l, hogy mi az eredeti magyar (tehat Osi finn-
ugor) elem a magyarban, szldv a csehben, szlovakban, szerbben, hor-
vatban, latin a romanban s mi az, ami erre az Osi és eredeti rétegre
a szazadok folyaman rarakodott s végiil, ami a szintézisbe foglalt
nyelvi egyediségek lényegot teszi: milyen az egyes dunai népek nyelvé-
nek eredeti alkata és az az asszimilacidos ereje, mely sajatos nyelvi:
hangtani és egyéb eszkdzeivel e nyelvi egyediségeket létrehozta ¢és az
idegen elemek beolvasztasat lehetdvé tette.

»A magyar nyelv népszamlalasi allapota — irja Zolnai Béla (Mi a
magyar, 217 skk.) — ugyanazt a képeit tiikrozi, mint amit- a népi struk-
tura elemzésébdl nyeriink: minden népcsoport, amely a magyarsaggal
érintkezett és amely folszivodott a magyarsagba, nyomot hagyott sza-
vaival a magyar szokincsben. A honfoglalds utanii szazadokban... a
magyar nyelv... széttarja kapuit, fonetizmusat idegenszer(i hangzatok-
kal, uj szotagkombinaciokkal gazdagitja, mindenfajta jovevényt — szla-
vot, németet, latint, még egy-egy franciat és olaszt is — befogad ¢és
magyarrd nemesit... A szlav szavak bedzonlése arra vall, hogy a ma-
gyar artikuldci6 semmi nehézséget nem érzetit az uj hangkombinaciok-
kal szemben, illetdleg, hogy kénnyen 4t tudta alakitani ezeket a barati

crer
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tinul szolas pedig masodik anyanyelve, els6¢ kultarnyelve lett a magyar
elitnek. A ujkor elején az ugor-magyar nyelv torok, szlav és latin ele-
mekkel megerésodve, készen all arra, hogy a szobeliség allapotabol
irodalmi nyelvvé emelkedjék.*

Mi a magyar nyelv eredeti és kolcsonzott elemeinek szézalékszerti
aranya? Tolnai Vilmos 1924-ben kozzétett statisztikija szerint (Magyar
Nyelv, 1924. évf.) ezer mai magyar t0sz6 koziil, kikerekitve: magyar
550, szlav: 100, getrman: 95, torok: 90, latin: 80, ismeretlen eredetii:
85, tehat 55% eredeti, 45% jovevény.

A szotarban alakilag egyszer eléfordul®* anyagot tekintve, minden
ezer sz0 kozil: magyar: 650, szlav: 100, torok: 85, german: 75, latm-
roman: 65, egyéb: 25, tehat 65% magyar, 35% jovevény.

A rendelkezésiinkre allo legujabb statisztika Barcza Géza Magyar
Szofejtd Szoétaranak (1941) anyaga alapjan készilt. (Vermes Stefania:
A magyar szokészlet etimologiai statisztikaja, Nyelvtudomanyi Kozle-
mények, 1943). E szerint az alapul vett 4880 sz6 koziil az eredeti al-
lomanyhoz 2259 sz6 tartozik (46-3%), torok-szlav-német-latjn-
gorog és egyéb 35.6%, bizonytalan és ismeretlen 18.1%.

A mult szidzad irott magyar nyelvében al'lagosan 100.000 sz6
koziil eredetére nézve: magyair: 88, szlav: 3, latin: 3, germén: 2, to-
rok: 1, egyéb: 3, tehat 88% eredeti, 12% jovevény.

Feltindé tehat, hogy a hasznalalban az eredeti magyari szavak mi-
lyen abszolut folényben vannak az idegen elemekkel szemben.

Hasonl6 a helyzet a roman szokincs elemeinek szazalékszerl aranya te-
rén is. D. Macrea szerint (Circulatia cuventilor in limba Romana, 1942.)
egy 1931-ben megjelent roman szdtar 43.269 cimszavabol 20.58% az
6si lafc'tn elem, 26.69% a francia, 10.45% az 6szlav és egyhazi szlav,
3.14% a magyar elem, stb. Ha viszont a forgalomban 1év6 romén sza-
vakat vizsgaljuk, pl. Eminescu 0sszes koltéi miveiben 3607 szo kozil,
mely a koltd egész szdkincse, 48.68% az O6si liatin szo, Verlaine mivei-
nek szokincse 3800 sz6, amikbOl az Osi latin szavak szazalékszer(i
aranya: 49%. Eminescu miivei 33,846 szobol allanak, ezekbdl 83% az
8si' latin elem, Verlaine milvei 25,456 szobdl, ezeknek szintén 83%-a
nz Osi latin elem. E tények mellé &sszehasonlitasul idekivankozik az a
fentebb ismertetett/ tény, hogy 100.000 irott magyar sz6 kozil 88%
az eredeti finnugor.

Ha a cseh, szlovak, szerb, horvat nyelvekrél hasonld adataink
lesznek s ha a dunai népek nyelvi allapotarél kozds szempontl, de
kiilon-kiilon megirt  Osszefoglalasok — az Encyclopaedia Danubiana
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fontos kotetei! — allnak majd rendelkezésiinkre, melyek az eredeti
nyelvi réteg mellett feltiintetik valamennyi nyelvi hatas lefolyasat és
eredményét, masfel6l azonban kimeritd alapossaggal ismertetik az egyes
nyelvek 0nallo 1étének, egyediségének minden tényezdjét is, akkor mar
el is végeztik az Encyclopaedia Danubianahoz sziikséges nyelvészeti
elémunkalatokait.

Szandékosan idéztiink ilyen soka enciklopédia-terviink nyelvi rész-
letkérdéseinél, mert az eddigi kutatasok alapjan nyelvi téren latjuk leg-
inkabb megalapozhatonak e nagy vallalkozast. A nyelvészeti buvarko-
dasok nagyszeri lehet6ségei arra figyelmeztetnek benniinket, hogy meg-
feleléen nagyvonali és minden tényezdvel szamold szempontok szerint
kell megimunk a dunai népek kultirajanak, torténelmi és erkolesi Ié-
tének egyéb problémait targyald koteteinket is. Kiinduldpontul az egyes
dunai népek tarsadalmi adottsdgainak figyelembevételét ajanljuk, az iro-
dalmi és tarsadalmi tények egymasbakapcsolasanak olyanféle modszerét,
amire legjobb példa az els6 ilynemli magyar kisérlet: Szerb Antal ma-
gyar irodalomtorténete. A dunai t4j irodalmat, sét egész muvelddését
ugyanugy, mint a nyelvét is, a legkiilonfélébb iranyokbdl jovo hatasok
szinezték. E miivelddés: az egyes dunatdji nemzeti kultirak kialakuldsa-
nak megirdsa enciklopédikus moédszerrel ugy képzelhetd el, ha e sokféle
hatast: Bizanc, Roma, Paris, Bécs, Varso, Kiev kisugarzasat kiilon-kiilon
kimutatjuk az egyes dunai népekre s azok kiilonféle tarsadalmi rétegeire.
Ezenfelil azonban szdmbavessziik egymdaskozott létrejott kapcsolatain-
kat, masfelol! pedig nyomonkovetjiik azokat a tarsadalmi, torténelmi,
nemzeti adottsagokat, melyek e sokrétli hatdsok sajatos nemzeti kulta-
rava tomoritését, az idegen hatdsok asszimilalasat és 1j szintézisbe ho-
zasat lehetdve tettek.

Ilyetn munka utan sziiletnének meg a kozos szempontl, de egyeldre
kiilon-kiilon megirt magyar, cseh, szlovak, romén, szerb, horvat iro-
dalomtorténet, torténdt, néprajz, zenetorténet stb. kotetek, melyek az
egyes dunatdji népek kultarajanak teljes egészét tervszerlien bemutat-
nak. Ezeket a koteteket, az Encyclopaedia Danubiana koteteit a lehetd-
ség szerint az érdekelt orszagok tuddsai irhatnak meg, koézosen letar-
gyalt, a fentiekhez hasonld szellemben fogant modszerrel, ugy, hogy
mindenegyes kotet szerzéje a Dunatdj arra legalkalmasabb szakembere
lehetne. Ha erre egyelére nem keriilhetne a sor s csak belfoldi tudos-
gardara szamithatnank, hitlink szerint a magyar tudoméany egymaga-
ban is hozzalathatna e munkéhoz, még akkor is, ha egy-két tervezett
kotetnek egyeldre nem akadna gazdaja.
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A feladat oridsi, egy nemzedék munkajat venné igénybe. De ha
jol elvégezziik, olyan tiikrot tarthatnank egymas s a vilag elé is, mely-
bol arculatunk minden eddigi kontar képnél igazabban felragyogna.
Néhany kisnép hatarozott arcéle bontakoznék ki Eurdpa keletének ho-
malyos hatteréb6l s a bemutatkozdk egyszerre ismerhetnének vald én-
jukre s talalhatnak meg az eddiginél szilardabb helyiiket szomszédaik
tarsasagaban.

Balazs Janos



MAGYAROK ES OROSZOK

L

A demokratikus szellemben megujult magyar torténetirasnak egyik
legfontosabb feladata az lesz, hogy helyesbitse azt a hamis képet,
amelyet a régi uralkoddosztalyokat kiszolgald torténetirok alakitottak
ki a magyar multrol. A legnagyobb mulasztasok éppen Magyarorszag-
nak szomszédaihoz, a szldv vilaghoz vald kapcsolatait illetden terhelik
a hivatalos torténetirokat és az & nyomdokaikon halado publicistakat.
A magyar kozvéleménybe a két vilaghabort kozotti idoben ezer és ezer
kiadvanyon keresztiil igyekeztek beoltani azt a felfogast, hogy Magyar-
orszag szadmara a szomszédos szlav népek és azok leghatalrmasabbika,
az orosz nép, csak ellenség lehet és hogy ezért a magyar kiilpolitika
feladata az, hogy a nyugati népeknél, elsdsorban a németeknél keres-
sen védelmet.

A kiegyezés korszakanak németbarat publicistdi és torténészei a
»panszlav veszedelem™ rémét idézték fel Ujra, meg WUjra; a carizmus
bukéisa utan viszont a ,bolsevista veszély“-t allitottak elénk. A magyar
uralkodéosztalyok elsésorban a habsburgi osztrak és késébb a hitleri
német birodalomban talalhattak tamaszt a szamukra veszélyes demo-
kratikus aramlatokkal szemben. igy érthetd, hogy a magyar mult min-
den olyan eseményét, amely azt bizonyitja, hogy a magyarsdg a szlav-
saggal baratsagban is élhet, s6t a német veszély ellen a szlavsaggal és
a tobbi keleteuropai népekkel keli Osszefognia, elhallgattak eldliink,
igy a magyar kozvélemény a magyar multrol hamis képet kapott ezek-
ben a sorsdontd évtizedekben.

Homan Balint volt az, aki a legtobb eszkdzzel terjesztette azt
a felfogast, hogy ,,a magyar torténelem tanulsdgai szerint a magyarsa-
got mindig keletr6l fenyegeti a legnagyobb veszedelem® és ez ellen a
folyton visszatéré keleti veszedelem ellen a magyarsagnak nyugati szom-
szédainal kell védelmet keresnie. Nala mar valosagos monomaniava
valik ez a torténetszemlélet.

Hoéman hol bajor-lombard-magyar, hol német-romai-birodalmi-
magyar érdekkozosséget emleget és azt  allitja, hogy ,,az érdekkdzosség
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kolcsonds felismerésén alapuld allandé jelleghh kiilpolitikai kapcsolatot®,
dominalé ,nyugati orientaciot lathatunk a magyar kiilpolitikaban az
els6 arpadhazi kiralyok ota, A kelleti orientdci6 Homan szerint irredlis,
legfeljebb epizodszeriien bukkan fel a magyar torténelem folyaman, vi-
szont a német (s néha még az olasz) orientacié a hagyomanyos és realis
magyar kiilpolitika. Csak természetes, hogy egy ilyen szemlélet mellett
azok az igen fontos kapcsolatok, amelyek az Arpadhaz uralkodoit, a
vegyeshazi kiralyokat, az erdélyi fejdelmeket és a magyar szabadsag-
kiizdelmek vezéreit egy évezreden ab a keleti hatalmakhoz, igy az
orosz vilaghoz is fiizték, teljesen elsikkadtak.

A demokratikus Magyarorszag torténetruddsai és publicistai, koztiik
elsdsorban Révai Jozsef, Juhdsz Nagy Sandor és Fogarasi Béla igen
meggy6zben, ismételten ramutattak arra, hogy a magyar nép filiggetlen-
ségi és szabadsagtorekvéseinek sikere attol fiigg, hogy a magyar nép a
németség és a vele szovetségben all6 magyar uralkoddosztalyok eiien
talal-e keleti szomszédai korében realis tamaszt. Juhdsz Nagy Sandor
az oktoberi forradalomrol sz6ld konyvében kifejti, hogy a német-
Habsburg-uralom négyszaz éve alatt a magyar nép igazi érdekeit kép-
viseld ,kuruc iranyzat™“ két iranyban keresett tiamaszokat a németség el-
leni kiizdelemben. A fiiggetlenségi politika képviseldi nyugati és keleti
szovetségeseket kerestek. Mig a nyugati szdvetségnek Franciaorszag lett
a tengelye, addig a keleti szovetségeseket a Magyarorszaggal szomszé-
dos és a németséggel szembenalld népek: soraban keresték. E két szovet-
ségi rendszer azonban nem ailf ellentétben egymassal, s6t a magyar
fiiggetlenségi mozgalmak legmesszelatobb vezérei, egy II. Rékoczi Fe-
renc, egy Kossuth Lajos és egy Karolyi Mihaly egységes szovetségi
rendszerbe igyekeztek kovacsolni a németség keleti és nyugati rivalisait.
Nem 4all meg tehat az az unosuntalan hangoztatott torténeti frazis,
hogy a magyarsag sorskozosségben all a németséggel és, hogy az a
koriilmény, hogy Magyarorszag a nyugati kultura tagjava valt', sziikség-
kép azt jelenti, hogy Magyarorszagnak minden keleteuropai népnek
ellenségévée kell valnia.

Igen kevesen voltak a magyar torténészek kozott, akik ezzel a ha-
mis hivatalos felfogassal szemben hangoztattdk azt, hogy Magyarorszag
kiizdelmeiben igen gyakran sorskozdsségbe kapcsolodott Gssze a kor-
nyez6 népekkel, igy az orosz néppel is.
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A magyarsig mar a honfoglaldst megel6z6 id6beni érintkezésbe
keriilt az orosz nép legrégibb politikai szervezetével, a Kievi Nagy-
fejedelemséggel. Ez a kapcsolat hol békés, hol kevésbé békés volt és
ugy latszik, kimeriilt abban, hogy a magyarok kereskedelmi kapcsolatba
igyekeztek keriilni a kieviekkel, valamint kisérletteket tettek arra is,
hogy az egyes déloroszorszagi szlav torzseket adofizetokként nydrjékmeg.
A kietvi oroszok a magyarsag szamdara éppoly kevéssé jelentettek ko-
moly veszélyt, mint a magyarok az oroszok részére. Mindkét népnek
kozos ellenségei voltak a steppék keletrél nyugat felé toré vad har-
cosai, a besenyok ¢és a kunok. A magyarok a besenyd nyomas eldl
nyugat felé huzodva kisérletet tettek ugyan Kieiv megsarcoldsara, de
aztdn békésen tovabb vonultak, megallapodva abban Kiev uraival, hogy
Galician at zavartalanul Pannonidba vonulnak.

A magyarok ¢és kievek kapcsolatai a honfoglalas eldtti idében még
felderitésre varnak. Kétségteleniil sok ko6zos kulturalis vonas fog e ku-
tatasok soran felszinire keriillni. Ferdinandy Mihaly néhany taladlo, de
csak skiccszeriien odavetett mondataval mutat ra arra a kétségtelen ana-
logiara, amelyet az Osmagyarok és az dsoroszok kulturdlis helyzete fel-
mutat. Vilagosabban latszik a kulturalis, politikai ¢és tarsadalmi hely*
zet hasonlosaga a honfoglalas utan. A magyarok és az oroszok a 10.
és a 11. szazadban ugyanazon sorsdontd probléma ©l16tt alltak,
hogy hogyan kapcsolédjanak be a nyugati kultarkdrbe, milyen tarsa-
dalmi, politikai és vallasi reformokat hajtsanak végre ahhoz, hogy el-
keriiljék a hunok, besenydk és kazarok sorsat, a megsemmisiilést,
A két nép uralkododi ugyanabban az idobein vették fel a keresztségét és
hajtottak végre azokat a forradalmi jellegli tarsadalmi és kulturalis re-
formokat, amelyek segitségével a két nép Europa tagjava valt. Wladi-
mir kievi nagyfejedelem éppugy, mint kortarsa, Istvan kiraly, hajtotta
végre a nagy atalakulast és mindketté europai  keresztény  dinasztiaba
hazasodott be.

Az a tény, hogy Keleteuropaban Wladimir fejedelem és Istvan
kiraly idejében két szilardabb allamalakulat jott létre, messzemenden
befolyasolta ennek a tajéknak egész politikai sorsan A Duna volgye-
ben s a délorosz siksagokon két er6kozpont létesiilt, amelyek megaka-
dalyoztak azt, hogy a két univerzalitasra toré csaszari hatalom, ugymint
a németromai csaszarsag, valamint a bizanci csdszarsag hatalmat erre a
teriiletre kiterjessze. Erthetd, hogy a két wj éllamalakulat uralkodéi
gyakran felismerték azt az érdekkdzosséget, amely Oket egybefiizi.
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»~A kievi allam szempontjabol Magyarorszag fiiggetlensége kivana-
tos volt™, mert egyrészt gatat vetett a németek terjeszkedésének Dél-
keleteuropa felé, masrészt egy erds allam fennallasa egyenstlyozta
Kiev legfobb ellenségének, Bizancnak hatalmat® — irja Foga-
rasi Béla.

Nem all fenn tehat az az allitds, amelyet a németbarat és orosz-
ellenes magyar torténészek nem untak meg ismételni és amelyet
egyes szlav irok (egy Palacky pld.) szintén magukénak vallottak, amely
szerint a magyarsag allamalkotasa a Duna-volgyében végzetes csapast
mért volna a szldvsagra és ezért a magyar-orosz ellentét o6rok ior.'é-
nelmi adottsag. Eppen az ellenkezbje az igaz. A magyar honfoglalas
megakadalyozta a német terjeszkedési? és egy diioavolgyi német biro-
dalom létrejottét, amely a nyugati szlavsag pusztulasat jelentette volna.
A német terjeszkedés volt a kozds veszély kezdetitdl fogva és ezt a né-
met ,,Drang nach Osten” torténészei és propagandistai (Rosler, Kaem-
mel és masok) mar régen felismerték. A magyar és orosz politikai
kapcsolatok hatterében tehat kezdettdl fogva objektiv adottsdgok allot-
tak és ezért érthetd, hogy minden ellenhatas ellenére az orosz-magyar
egylttmiikodés a két nép torténetié folyaman mindig tGjra és ujra
felbukkan.

Mindkét nép eurdpai mintdra patrimonidiis kirdlysdggd szervezddik.
A két kiralyi dinasztia koran csaladi kapcsolatba is jut egymassal,
ugy az annak a jelte, hogy politikailag is egymasra kivantak tamasz-
kodni. E csaladi kapcsolatokat kutatva, megtalalhatjuk a magyarorszagi
orosz ¢s az oroszorszagi magyar orientacids kiilpolitika eldfutarat, a
patrimonialis dinasztidk szovetkezését.

Az Arpadhdz és Rurik-dinasztia csaladi és politikai kapcsolatait
Bolces Jaroszlav kievi nagyfejeideiem épitette ki eldszor tudatosan. Jaro-
szlav, aki Istvan kirdlyhoz hasonléan megszilarditotta orszaganak poli-
tikai egységét, gondoskodott arrol, hogy az eurdpai dinasztidkkal valo
csalddi kapcsolatai révén is eldsegitse politikai torekvéseit. Egyik
lanyat'! I. Henrik francia kiraly vette feleségiil, a masikat a norvég
kirdly, a harmadikat Endre arpadhazi herceg. Ezeknek a hazassagok-
nak komoly kiilpolitikai kovetkezményei lettek, amikor Istvan kiraly
haldla utan az agressziv német csaszari hatalom ellen Bolcs Jaroszlav
iranyitasaval orosz-magyar-francia dinasztiak fogtak ossze.

Istvan kiraly utioda, Orseolo Péter ugyanis alavetette magat a német
csaszari hegemonianak és 6 ellene szervezetit felkelést Jaroszlav veje,
a kievi udvarban otthont taldlt Endre herceg. Jaroszldv az orosz fegy-
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veresekkel tamogatta Endrét, aki a Karpatokon at keletrdl vonult be
hiveivel Magyarorszagra, ahol mindazok tamogattak, akik az orszag
fiiggetlenségét elveszejlo és az idegeneknek kedvezd Péter uralma ellen
lazadni akartok. Ugyanakkor Lotharingidban is ldzadas tor ki a német
csaszari uralom ellen, amelyet a francia I. Henrik, Jaroszlav masik veje
tamogat. Péter ¢és a némeick sulyos vereséget szenvednek és Endre
orosz segitOcsapatai testéreivé valnak az Uj kirdlynak, I. Endrének.
Endre fivére, vetélytarsa és utéda Béla, felesége, Kazmér lengyel her-
ceg ndvére Utjan szintén rokonsagba Kkeriilft Jaroszlavval, 1évén Kaz-
litikat Béla, aki mar I. Endre alatt' is nagy befolyassal birt a kiilpoli-
tikara, képviselte a legrokonszenvesebben.

Lengyelorszag és a kievi Orosz Fejedelemség még a kovetkezd ge-
neracio alatt is a németellenes iranyhoz huzo part eréforrasa volt.
Béla fia, Géza, Occsét kiildte Kievbe segitségért a német csiszarra ta-
maszkod6 Salamon ellen. Salamon ¢€s a csaszarbarat irany a kiizdelem-
ben elbukott és a Gézat segitd Szvjairoszlav fia: Géza utodjanak, I.
Laszlonak lednyat vette el feleségiil. Egyébként II. Géza magyar ki-
ralynak is orosz nd volt a felesége, Eufrozina, Misztiszldv kievi nagy-
fejedelem lednya és az & hazassagukbol szarmaztak azutan az Arpad-
haz uralkodésarj ai. Unokajuk, II. Endre! (1188—1190) és utddai emeltek
azutan igényt d'inaszitikus alapom a halicsi és ladoméri fejedellemségre.

Mindezekbdl a kapcsolatokbol vilagosan kitiinik, hogy mar a pat-
rimonialis kirdlysag koraban a német befolyasnak és hegemonianak ked-
vezd partokkal szembenalldé személyek Magyarorszag keleti, szlav szom-
szédainal talaltak tamaszt. Az Arpadkor kovetkez szakaban azii'4n a
magyar dinasztia és az Oket tdmogatd nemesi, lovagi rétegeknek expan-
ziv politikdjat konnyitik meg ezek a csaladi kapcsolatok.

A 1II. Béla ota, Ggyszolvan az Arpadhaz kihalasaig olyan gyakran
visszatérd halicsi hadjaratok, tronkdvetelések ezekre a csaladi kapcso-
latokra vald hivatkozassal torténnek, de az arpadhazi dinasztia kép-
telen tartdsan megvetni a 1abat ezen a Karpatoktol északkedetre fekvod
teriileten.

Mig Kalman kiralyt'! csupan a rokoni kapcsolatok birjak ra arra,
hogy az egyik fejedelemjelolt érdekében beavatkozzék a halicsi testvér-
harcokba, 6 az elsé, aki magyar harcosokat kiilld at a Karpatokon
északkeletre (1099), addig III. Béla, az Arpadoknak és a Rurikoknak
mar a bizanci udvarban nevelkedett sarja,, mar tudatos terjeszkedési
politikdja eszk6zévé teszi a halicsi uralkoddcsalddhoz vald kapcsolatait.
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Fiat, Endrét helyezi az elfoglalt orszag tronjara, de sem Endre, sem az
altala odakuldott Kalmant herceg, ,halicsi kiraly”“ nem tudjak keziikben
tartani a turbulens tartomanyt. 1255 utan aztdn abba is maradnak a
halicsi hadjaratok és ezt az orosz t'art'omanyt azutin mar csak Nagy
Lajos tudja egyesiteni néhany évre a magyar koronaval a lengyel-
magyar perszonalunio folyomanyaképpen. Nagy Lajos magyar embert
allitott (orosz vajda cimmel) a halicsi tartomany élére, ami azt! jelen-
tette, hogy erre az orosz teriiletre nehezedd lengyel feudalis nyomas
néhany évtizedre enyhiil.

A német birodalom elleni szlav-magyar és szlav-orosz érdekkozos-
ségnek megfelelgje Keleten a stetppék nomadjai elleni védekezés sziik-
ségessége mindkét népnél. A magyarokat elpusztitassal fenyegetd be-
seny0k megsemmisitése a kievi orosz nagyfejedelemség érdeme. A ku-
nok elleni harc is azonos problémak elé ailitodta a két allamot. Végiil
a mongolok hoditasa a 13. és 14. szazadban egyforman veszélyez-
tette a két népet.

Az oroszok, mint keletebbre fekvé és a mongol veszélynek jobban
kitett teriilet, hosszabb idére keriiltek mongol iga ald, mig Magyaror-
szdgon a mongol uralom csak epizdd volt. De mikor a moszkvai nagy-
fejedelmek alatt az orosz nép hésies harca végetér és a mongol ve-
sz¢ély megsziinik, akkor ismét kozos ellenséggel keriilnek szembe ugy a
magyarok, mint az oroszok: az ozman torokokkel és a veliik szovet-
ségben 1év0 kievi tatarokkal. Az évszazadokig tartd parhuzamosan futd
harcokban végiilis egy a Nyugat altal tdmogatott magyar-lengyel-orosz
szovetség szabaditotta meg Magyarorszagot és Déioroszorszagot a ko-
z0s ellenségtol. Az oroszok harca a tatarok ellen els6sorban Magyaror-
szagnak hasznalt. A moszkvai nagyfejedelemség szabaditotta meg
Eurépat és Magyarorszagot végleg a mongol veszélytél és ha nincs is
kozvetlen politikai kapcsolat a kiizdelem eme szazadaiban Moszkva és
Buda kozott, az érdekek parhuzamos volta még a torok veszély meg-
jelenése el6tt is mar nyilvanvalo a keleti tamadoval szemben is.

A Kelet felé lekotott Oroszorszagot Matyas kiraly aktive is be
akarta vonni a nyugat felé offenzivaban 4ll6 magyar kiilpolitika rend-
szerébe. Matyas IIl. Frigyes Habsburg-uralkodoval allott haboraban;
messzemend kiilpolitikajanak legfobb keresztezdje az osztrak tartoma-
nyoknak ez az ura volt, aki Lengyelorszag tamogatisara szamithatott.
Ebben a helyzetben kiildott Matyas kiraly kovetet III. Ivan moszkvai
nagyfejedelemhez, amelyben szdvetséget ajanl Lengyelorszadg és Li:vania
ellen. Ez a szovetség létre is jon. Ko6zos haditerv kérdésérdl is levele-
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zett a két uralkodd. Matyas halala végetvetett ezeknek a terveknek s
a kozos hadjaratra nem keriilt sor, de Matyas igy is elérte céljat, mert
Lengyelorszag izolalasaval és diplomaciai bekeritésével azt passzivi-
tasra kényszeritette és igy szabad keze volt néhany évig az osztrak
iigyekben.

Matyasnak ez a politikai kozeledése Moszkvahoz, melyet  éppulgy,
mint az Arpadok és a Rurikok idegen gazdasagi kapcsolatok felvétele
kisért,- egyik lancszeme annak a kiilpolitikai vonalinak, amely az ar-
pad'hazi kiralyok keleti politikajatol atvezet az erdélyi fejedelmek fiig-
getlenségi politikajahoz. Matyas utddanak, Uldszld6 magyar kiralynak
Moszkvaba kiildott kovetsége is azt bizonyitja, hogy a magyar kirdlyok
érdeklédése a nagyfejedelemség irant nem sziint meg Matyas halalaval,
de a torokok magyarorszagi megjelenése és a mohacsi  katasztrofa  a
keleti politikaban is teljesen 1j helyzetet teremtett.

A magyar rendek Mohéacs utdn azel6tt a valasztds el6tt alltak,
hogy valsag kozepette miiyen kiilpolitikai orientacioval mentsék meg
Magyarorszag fliggetlenségéb6l azt, ami még menthetd. A német-
csdszari csapatok és a torok seregek Magyarorszagot hadszintérré val-
toztattak. A rendek véleménye megoszlott, voltak, akik a Habsburg-
orientaciot valasztottak, mint kisebbik rosszat, mig maéasok,, a Zapolya-
partiak. a lengyel segitségben biztak. A Habsburg-ellenes politika hivei
azonban csakhamar belattadk, hogy a lengyel szovetség nem nyujt kelld
tamogatast és ezért mas keleti szovetségesek utan néztek. Lassanként
kialakul az allandéan mandvrirozo erdélyi politika, amely a torokkel
vald joviszony fenntartasa utjan igyekszik megmenteni Keletmagyar-
orszag és Erdély fliggetlenségét.
kiegészitése, a francia-magyar egyiittmiikodés is jelentkezik mar ebben
az idében, Zapolya Janos és a tobbi Habsburg-ellenesek ama torekveé-
sében, hogy a franciak timogatasat elnyerjék.

Az Uj-kor elején a német! hegemonia-torekvések legerGsebb gatja
u I. Ferenc altal megteremtett francia-torok szovetség volt. Az erdélyi
politikusok egyrésze szamara ez a szovetség kedvezd keretnek latszott.
De a torokokkel valo egyiittmiikddés természetesen nelm volt oncélu.
Erdély fejedelmei a torokok kitizését és Magyarorszag szétszakitott terii-
leteinek egyesitését is szem eldtt tartottak, mint célt. Ezeknél az erdélyi
fejedelmeknél, azutan a lengyel-erdélyi egylittmikddés gondolata 1ép
elotérbe, az, aki a lengyel orientacidt egészen az abszurdumig vitte,
amikor is elhatarozta, hogy Lengyelorszag megerGsitése céljabol a
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moszkvai nagyfejedelemség katonai erejét fogja megtérni. Bathory —
Szekfi Gyula felfogasa szerint — a lengyel koronat azért fogadta el,
hogy szovetséget nyerjen Magyarorszag felszabaditasara a Habsburg és
a torok iga alol. Az a keriilo 1t, melyéi Bathory valasztott, hogy
Budara eljusson, végiil is elvezette az orosz homezokre, Pskow, Véli-
kije Luki és Polock falaihoz, ahol magyar vért pocsékolt el irrealis
terveinek szolgalataban.

Bathoryt elgondolasa Rettenetes Ivan carral allitotta szembe, aki
a Balti-tenger mellett fekvo Livoniat igyekezett hatalmaban tartani és
ezzel egy, az orosz létérdekekkel teljesen megegyezd realis politikat
folytatni. Livonia ugyanis kapocs volt Nyugat-Eurdpa és a moszkvai
nagyfejedelemség kozott, kapu, melyen at Moszkva gazdasagilag ¢és
kulturalisan bekapcsolddhatott a Nyugat adramkorébe. A Balti-tengerpart
szabadontartasa biztosithatta egyediil Oroszorszdg szabad érintkezését
Nyugateuropaval, tette szabadda az utat a Moszkva felé igyekezé nyu-
gateuropai kereskeddk ¢és iparosok szamara. Ivan tehdt nem mondott
le errdl a teriiletr6l. A véres kiizdelemben Bathory és a lengyelek cél-
jukat nem érték el és a harom hadjarat (1579, 1580 és 1581) ered-
ménye igen sovany volt.

A békét 1582-ben kototték meg €és ez bizonyos presztizsveszteséget
jelenteti Moszkva részére, de Lengyelorszag sem lehetett megelégedve
a hadjaratok eredményével. A Livoniaért folytatott harc mindkét al-
lamot meggyongitette és elvonja attél a kiizdelemtdl, amely fontosabb
lett volna és amelyben érdekeik parhuzamosan haladtak: a torok és
tatar elleni harccal. Bathory oroszellenes politikajaval t'ehat éppen az
ellenkezdjét érte eil annak, mind amit eredetileg tervezett: a mohamedan-
sag elleni harc megindulésat.

Bathoryt tavoli tervein kiviil természetesen kozeli politikai okok is
az Ivannal val6é harcra szoritottak, els6sorban a lengyel rendek allas-
foglalasa. Ezek az 1578-1 varsoi orszaggyiilésen ugy 'dontdttek, hogy
nem a torok szultannak hiibérese, a krimi tatar khan ellen kell hadba-
szallni, hanem Ivan ellen. Bathory engedett a rendek nyomadasdnak és
ezzel olyan tUtra tért, amely magyar szempontbol helytelen volt. Hogy
politikdja a magyarok kozott mennyire népszeriitlen volt, azt mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy az Erdélybol Livoniaba parancsolt ma-
gyar seregben napirenden voltlak az elégedetlenségek, lazadéasszerti tiin-
tetések és a civakodasok a lengyel nemesekkel.,

Bathory hadjaratainak az volt! a tanulsdga, hogy a torokot és ta-
tar szovetségeseit nem lehet kilizna Keleteunopabol olyan politikaval,
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amely Moszkva ellen irdnyul. Amikor végre sikeriilt megteremteni a
torok- és tatarellenes orosz-magyar-lengyel katonai egyiittmikodést,
Nagy Péier car és Szobieszky kirdly idején, akkor szabadult fel Buda
€s Magyarorszag végleg a torok iga alol.

A Bathory politikdja folytdn valsagba jutott Erdély helyzete,
Bocskay és Bethlen klasszikus egyensulyozo tlaktikaja utjan szilardul
meg ismét. Bethlen Gabor Eszakon és Nyugaton keres szovetségeseket
a Habsburgok ellen. A lengyelek egy Habsburg-barat katholikus kiraly
mogott sorakoztak fel a harmincéves haboru elsé évtizedében. Bethlen
a vezetd protestans hatalomra, Svédorszagra tdmaszkodik ebben az ido6-
ben és igy szembekeriil a Svédorszaggal haboruban allo lengyelekkel.
Maga Gusztav Adolf igyekszik Bethlent? kovetei utjan Lengyelorszag
elkn aktivizalni. Bethlen azonban nem akar a svédek vak eszkdze
lenni és egy szélesebb korii lengyeleHenes szdvetség kiépitésére gondol,
amelyben Erdély minit egyenrangu fél vesz részt. igy jut arra a gondo-
latra, hogy Oroszorszaggal szovetkezzék. Bethlen kovetei Konstantina-
polyban joviszonyt tartanak fenn Romanov Mihdly car koveteivel és a
konstantindpolyi gordg patriarchaval ¢és ezek kozvetitésével akarja
Bethlen létrehozni a reformatus-gordgkeleti szovetséget, a Habsburgok
felé hajlo katolikus lengyel kiralysag ellen. Bethlen kon&tiarstinapolyi
kovetei tevékenységével azonban nem volt megelégedve és ezért két
franciat, Rousselt és Talleyrandot kiildi Konstantinapolyon at Moszkva-
ba és Svédorszagba, teljhatalommal felruhazva abbdl a célbol, hogy
szovetséget kossenek a lengyel kirdly megtamadasara. A kdvetek meg-
bizatdsa a két rivalist, Oroszorszdgot és Svédorszagot kibékiteni és
€gy frontba allitani. A Porta beleegyezik Erdély és Moszkva szovetsé-
gébe, amikor azonban a franciadk Moszkvaba émek (1630 junius), Beth-
len Gabor mar halott.

Az Anjou-dinasztia kihalasa oOta kevés alkalom volt arra, hogy
Magyarorszag szuverén fiiggetlen kiilpolitikat folytathasson. Figye-
lemreméltd, hogy az a két allamférfi, aki ezekben a szazadokban a
legszuverénebb ¢és legsikeresebb modon tudta a magyar kiilpolitika
hajojat vezetni, Matyas kirdly és Bethlen Gabor egyarant tudataban
volt annak, hogy az orosz allammal vald egyiittmiikodés a sikeres ma-
gyar kiilpolitikdnak milyen fontos elemei.

Kiilonds inteirmezzot alkot II. Rékoczi Gyorgy keleti politikdja, a
harmincéves haborti évtizedben. Ez az erdélyi fejedelem kihasznalva
azt, hogy a torok hatalom gyengesége bizonyos hatalompolitikai
vakuumot  hozott létre a keleteuropai térségben, ambiciozus tervekbe
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fog és a Lengyelorszag és Déloroszorszag feletti hatalomra tor, de
nem koveti Bethleni Moszkvara tamaszkodd politikajat, hanem ehelyett
a lengyel uralom ellen fellazadt ukran kozaksagra tamaszkodik.

Az ukran parasztsag és kozaksag Chmielnickij kozak hetman ve-
zetése alatt 1648-ban szabadsagharcba kezd a lengyei urak ellen.
A heiman és kozakjai eleinte az orosz carra tamaszkodnak, de azutan
a svéd kirdly felé fordulnak. Moszkva erre kikapcsolodott a lengyel-
ellenes akciobol és igy amikor II. Rékoczi Gyorgy a kozakok hivasa-
nak eleget téve beavatkozik a lengyel tigyekbe, meglehetsen izolaltan
allt kiilpolitikailag.

Hosszu ideig tfartottak a targyalasok a hetman és Rakoczi Gyorgy
kozott, mig végil 10.000 kozak jott az erdélyi fejedelem segitségére,
hogy tdmogassa 6t északi hodité hadjaratdban. Alexej car o6vta Ra-
koczit a hadjéarattol, de az elutasitotta a figyelmeztetést és 1657-ben
benyomult Lengyelorszagba. A svédek, erdélyiek és kozakok bevonultak
ugyan Varsoba, de a szultdn a Lengyelorszag felosztasat ellenz6 Maza-
rin biztatasdra megkezdi a lengyel kirdly tdmogatasat, ami a kell6 el6-
készités nélkiil megkezdett hadjaratot Rakoczi Gydrgy szempontjabol
végzetes kimenetelivé tette. Rakoczi azon elgondolasa, hogy Erdélyt
egy kozépkeleteuropai nagyhatalom magjava teszi, elbukott. A magara
maradt erdélyi fejedelem — a svédek a dan habort iiriigye alatt visz-
szavonulfcak — nem engedett annak a torok felszolitasnak, hogy vonja
vissza hadait és ez pusztulasat okozta. A szultan biztatasara a krimi
tatar khan fegyveresen megtamadta, a kozdkok gazdag zsakmdanyukkal
a kozeled6 tatarok eldl elvonultak és az erdélyi sereget, amelyet Kemény
Janos vezetett, a tatarok teljesen bekeritik és legydzik. Mintegy 10.000
ember keriilt ekkor tatar rabsidgba: Kemény Janos és a fOemberek a
khan székhelyén raboskodniak a krim-félszigeti Baghcse-szarajbam.

A Mazarin 4ltal tamogatott torok és tatar akcid azonban egyik
utols6 fellobbanasa volt a délkeleteuropai torok uralomnak. A térok
hegemonia katonai alapjai megrendiiltek mar ebben az iddben, az
1677—78-iki oroszorszagi harcok nagyon [9 megmutattik a janicsar-
sereg erdtlenségét. Ebben az idoben kezdenek a torok végleges kilizésé-
r6l beszélni Magyarorszagon, Bécsben, Varsoban és Moszkvaban.
A torokellenes harcban Habsburg Lipot a magyarok teljes tamogatasara
szamitott és igy nem véletlen, hogy 1683- és 1684-ben Lip6t a Lengyel-
orszag ¢€s Velence kozott 1étrejovo torokellenes szovetségben mint ma-
gyar kirdly szerepel. Lip6t és a lengyel kiraly megallapodtak abban
is, hogy Oroszorszagot is bevonjak a szovetségbe. A megegyezés csak-
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hamar létrejott? és ezzel a torok hatalom orai a Balkan-félszigettdl
északra fekvd térségekben meg voltak szamlalva. Ezzel megvalosult az
a terv, amelyet a magyar Verancsics Antal mar 1537-ben javasolt
Miksa csaszarnak: hadjaratot' kell inditani a t6rok elleni, amelyben a
foszerep Oroszorszagot illetné.

A papai diplomacia akkor igen nagy sulyt fektetett a magyar-
lengyel-orosz egylittmiikodésre. Bounvisi, a kurialis diplomata a Krim-
félsziget elfoglalasara biztatja Moszkvat. Lipot maga csak akkor fekiidt
bele teljes energidval a nem nagy kedvvel folytatott torok haboruba,
amikor megtortént az oroszok csatlakozasa. Lengyelorszagban is oOridsi
volt a lelkesedés arra a hirre; hogy Moszkva belépett a torokellenes
ligaba.

1687-ben, amikor Magyarorszagért mar folyt a dontd harc, egy
200.000 fényi orosz hadsereg indult a torokok szovetségesei, a tatarok
ellen. Ez a hadjarat, valamint az 1689-iki igen sok véraldozataba ke-
rilt az oroszoknak és sokban hozzijarult ahhoz, hogy Magyarorszagot
meg leherett szabaditani a torok igatdl. Oroszorszag szamara kozvetlen
hatalmi novekedést csak akkor hozott a habori, amikor maga Nagy
Péter indit haborut a torok ellen 1691-beni. Hadjaratanak célja Azov
varanak elfoglalasa volt.

Nagy Péter sikerei némi visszahatdssal voltak Lipo6t politikajara,
amennyiben Bécsben bizonyos aggodalommal kezelték Nagy Péter torek-
véseit. Ez az aggodalom tiikkr6z6dik a szovetséget megerdsitdé 1697-1
szerzOdésben is. Azov végil is orosz kézre jut, az oroszok megverik a
torok flottat, Péter tehat teljesitette a szerzdédésben vallalt ko-
telezettségét. A magyar felszabaditd hadjarat a zentai csataval végétéi
¢és a torokok békét kérniek. Péter érdekeli azt kivantak volna, hogy foly-
tassak a haborut, mert' Keres az azovi 0bol bejaratanal még torok kéz-
ben volt, Lipdtnak és a lengyeleknek azonban nem 4allt érdekiikben a
haborut folytatni és ezért béketargyaldsokat kezdenek a torokkel Kar-
locan. Ez az els6 nemzetkdzi kongresszus, ahol Oroszorszag a nyugati
nagyhatalmakkal egyenrangu félként vesz részt. Lipdt diplomacidja ezen
a kongresszuson erésen orosz- és magyarellenesnek bizonyult. Lipot
nemcsak hogy magyar kovetet nem kiildott a Magyarorszag sorsat el-
donté kongresszusra, hanem mint német-romai csaszar irja ala a béke-
szerz6dést, amelyben csak csaszari alattvalokrol és teriiletekrél van
szo0. Ugyanakkor kikiildottei az orosz kovetelésekkel is folytonosan
szembeszalltak. Ennek azutdn az lett a kovetkezményié, hogy Nagy Péter
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a szultannal kiilon békét kotott, kiilon targyaldsokon Konstantindpoly-
ban, s igy Azovot megtarthatta.

Nagy Pétert azonban ezek a tapasztalatai a Habsburg csaszar ha-
latlansagaval és féltékenységével kapcsolatban meglehetdsen Bécs elle-
nes iranyba hangoltdk. Péternek Bécs iranti bizalmatlansagidt még fo-
kozta az isy hogy kozeledését a kuruc-feilkelés idején Bécs elutasitotta.
A felkelés folyaman azutan meg is szakadt Péter diplomaciai kapcso-
lata a csaszarvarossal.

A torokok kitizése utan a magyar nép tlirhetetlen német elnyomas
ala keriilt. A idegen elnyomas egy frontba tomoritette a kivaltsagos
¢€s a jogtalan osztalyokat? és a nemzeti! felkelés vezére az erdélyi fejedel-
mek orokose, II. Rakoczi Ferenc lett.

Rékoczi, mieldtt a felkelés élére allt, nagystilli diplomaciai tevé-
kenységbe kezdett. A Habsburgok minden rivalisdval érintkezést kere-
sett, a francidkkal, svédekkel, lengyelekkel és oroszokkal egyarant.
Rékoczi kiilpolitikai koncepcidjara éles fényt vetnek azok a gondola-
tok, amelyeket Nagy Péter carhoz intézett levelei tartalmaznak. Els6 le-
velét még 1703-ban irta és ebben arrdl ir a cérnak, hogy a magyar ki-
ralysag Osszes népei készek fegyvert fogni ,,a népek szabadsaganak fo-
ellensége, a német csaszar ellen”. E levélben megcsillant Rakoczi kiil-
politikajanak alapgondolata is, amely szerint Magyarorszag pusztulasa
Keleteuropa tobbi népeire nézve is végzetes lenne, mert ,,a németnek
kiapadhatatlan étvagya van“. Levelében fehat ramutat az orosz-magyar
érdekkozosségre a német hoditasi torekvés ellelni kiizdelemben. A feje-
delem e levelébeni (amelynek kozléséit Illés Bélanak koszonhetjiik, ki
a leningradi Hadtorténelmi Muzeum okmanytaranak eme kincseit hoz-
zaférhetévé tette a magyar nagykozonség szamdara) az érdekkozos-
ségre vald hivatkozassal tiszteket, fegyvert ¢s pénzsegit.séget kér
a cartol,

Rendkiviil érdekes értekezésiink témaja szempontjabol egy 1706-
ban irott levél, amelyben a magyar szabadsaghds kifejtii, hogy Magyar-
orszagnak az a hivatasa, hogy nyugati eldéorse legyen a nemeitek hodi-
tasvagya ellen védekezd keleteuropai népeknek. Rakoczi levelébdl ki-
tiinik, hogy a szabadsdgharc elotti idoszak utolsé nagy magyar kiilpoli-
tikusa tisztaban volt azzal, hogy Keleteuropa népeinek 0Ossze kell fog-
niuk a német veszély ellen ¢€s, hogy ebben az Gsszefogasban Oroszor-
szagnak igen fontos szerepe kell, hogy legyein.

A car nemcsak segitséget nyujtott Rakoczinak pénzben és fegyver-
ben, de képzett orosz tiizértiszteket kiildott a magyar felkelok tabo-
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raba és abban az iranyban is éreztette befolydsat, hogy Rakoczi a len-
gyel tronra keriiljon. A fejedelem kovetsége, melyet Bercsényi Miklds
1704-ben vezetett Varsoban, talalkozott Nagy Péter carral, aki nagy
érdeklodéssel fogadta a magyar-orosz katonai szdvetség tervezetét. Ber-
csényi azt az utasitdst kapta Rakodczitdl, hogy hasson oda, hogy a car
a fejedelemmel szovetséget kosson és francia kozbenjaras mellett a své-
dekkel békiiljon ki. Rakoczi magara vallalta, hogy a francia kozben-
jarast megszerzi. Ha Oroszorszag igy szabad kezet nyert, a car kozve-
tithet a francia és a bécsi udvar kozott. (Ez a spanyol 0rokosodési
habort idején volt.) A békekotésben a hatalmak biztositanak Magyar-
orszag fliggetlenségét. A megbékélt Eurdpa azutan orosz segitséggel a
torokok kitizésének szentelhetné magat.

Ez az elgondolas elnyerte a car tetszését és az aldirta a szovetségi
szerzddést. A szerzddés szerint Rakdczi kijelenti, hogy elfogadja a len-
gyel koronat, ha 6t a lengyelek kiralynak megvalasztjak, a car viszont
6t minden erejével meg fogja védeni a tdmadasok ellen. Rékoczi kote-
lezi magat arra is, hogy a francia és a bajor udvarokban a sziikséges
Iépéseket megteszi A car viszont kotelezte magat, hogy Erdély és Ma-
gyarorszag szabadsagat minden eszkdzzel megvédi.

Az egész elgondolads azon bukott meig, hogy XIV. Lajos bizalmat-
lanul szemlélte Rakoczi kiilpolitikajat. Versailles beugraté politikat
folytatott és arra torekedett csupan!, hogy Rakocziék ne egyezhessenek
ki a bécsi udvarral, formalis szovetséget kotni velik nem akart. A fran-
cidk voltak az okai annak is, hogy a svédek nem fogadtdk el az orosz
békeajanlatokat. Az orosz-magyar egyiittm{ij"6désit tehat nem lehetett
eurdpai horizontii politikai rendszerré tagitani. A car és Rakoczi szoros
kapcsolata azonban tovabbra is fennmaradt, allando koveteket tartottak
egymas udvaraban és allandéan tandcskoztak a teenddket illetSen.

Erre az iddére esik, hogy Mazeppa, az ukrajnai kozakok hetmanja
levélileg Rakoczihoz fordul, amelyben baratsagat ajanlja fel. Mazeppa,
aki Poltava elott a cartdl elfordult és a svédekhez kozeledett, Rakodczi
kozbenjarasaval remélte, hogy ismét kibékiilhet a gydzelmes Nagy Pé-
terrel. Mazeppa e nehéz helyzetben Réakoczinak ajanlja fel kozékjainak
fegyverét. Rakoczi irt is kovetének a kozakok érdekében és azt a for-
mulat ajanlja a Moszkvaban folytatandd targyaldsoknal, hogy o6 el-
fogadhatna a kozakok protektorsagat anélkiill, hogy a cart sértené,
hiszen 0 is felajanlotta a carnak a magyarorszagi szerbek védnokének
szerepét.
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A kuruc hadak 1710 utan egyre nehezebb helyzetbe keriilnek.
Rakoéczi 10.000 embert kér Pétertél, majd' azt irja, hogy megelégedne
haromszazezer imperialis kolcsonnel, amelyet ¢ borban fog visszafizetni.
Rakoczi javai elzalogositasaba is belement volna.

Segitséget var Rakoczi utolsd pillanatig Franciaorszagtél is. Vetési,
a fejedelem kovete megprobalja meggydzni XIV. Lajost arrol, hogy a
carral valo szovetkezés milyen elényds lenne és hogy ezért Franciaor-
szdgnak kozvetitenie kell Svédorszag és Oroszorszag kozolt., Rakoczi
tehat utolsé pillanatig igyekezett Gsszehozni a német csaszar ellen azt
az orosz-francia szdvetséget, amelynek a tizenkilencedik és huszadik sza-
zadban azutan olyan donto jelentOsége letet.

1711-ben végre megkezdddtek a francia-orosz targyalasok és ezzel
kapcsolaiban Nagy Péter Javarovban 6sszejon Rakoczival.

Péter nagy tisztelettel fogadta a fejedelmet és Rakoczi mar az els6
talalkozdson meg tudta gydzni a cart? arrdl, hogy 6 nem részese a két-
szinli francia politikdnak. Rakoczi az orosz-torok béke lehotoségeirdl
targyalt a carral, mert magyar érdeknek tartotta, ha Oroszorszag sza-
bad mozgasat ez a habort nem zavarja.

Ettél a talalkozastdl kezdve Rakoczi €s Nagy Pét<er gyakran van-
nak egyiitt, Magyarorszagon mar megkototték a szatmari békét és Ra-
kéczi a cartdl varja a magyarorszagi felkelés eldkészitésének tamoga-
tasat. Rakdcziinak ezek a tervei csakhamar fiistbe mentek, de! azért eredeti
elgondolasait nem adta fel. Pafisban 1717-ben talalkozik utoljara a
fejedelem orosz baratjaval és még akkor is az orosz segitséget szeiretné
megszerezni. Péter joindulattal igyekszik Rékoczit lebeszélni arrol a
veszedelmes tervérdl,, hogy Torokorszagba koltozzék, d'e a fejedelem
tervét megvaltoztatni nem tudta. Torokorszagbol is érintkezést vesz fel
a szamuzott Rakoczi Nagy Péterrel és kovetei gyakran jarnak Moszkva-
ban, hogy Erdély visszafoglalasarol targyaljanak. Nagy Péter halala
(1725) azonban végleg meggydzte a fejedelmet? arr6l, hogy visszatéré-
sére mar aligha van reménye. De harom évvel azel6tt még Dubois bi-
bornokhoz kiildott memorandumaban még mindig arrdl igyekszik
meggy0Ozni a francidkat, hogy az orosz szovetségre sziikségiik van. Vég-
eredményben a francia politikin mulott!, hogy az orosz-magyar szerzo-
désben foglalt elgondolas nem valdsult meg.

A Bourbon kirdly szamara Rékdczi szabadsagharca hasznos diversio
volt, mert a csaszarnak huszezer emberét kotdtte le és pénziigyi erejét
fogyasztotta, de Rakoczi gybzelme és Magyarorszag fliggetlensége és
az egész keleteurdpai koncepcié nem érdekelte a Bourbon uralkodot.
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A torténelem azonban megmutatta, hogy Rékoczi jobban latta Francia-
orszag igazi érdekeit, mint XIV. Lajos és fouri tanacsadoi.

A kuruc felkelés bukasaval és Rakoczi halalaval az 06nalld ma-
gyar kiilpolitika hosszit idére megsziinik valdsag lenni. Magyarorszag
tobb mint szdz évre a Habsburg monarchia kiilpolitikdjanak vak és te-
hetetlen eszkoze. Az 06nalld magyar kiilpolitika ujjasziiletéséi a népi
megujulas, a demokratikus réformok és forradalmak kora, a 19.
szdzad hozza meg csupan és ezzel az orosz-magyar politikai kapcsola-
tok terén is 0 fejezet nyilik: a demokratikus és népi erdk érintkezésé-
nek, majd dsszefogasanak kora, amely napjainkig terjed.

Igyekeztink felvazolni a magyar és orosz kiilpolitika érintkezési
pontjait! a legujabb kort megel6z6 évszazadokban. A hivatalos magyar
torténetiras mulasztdsa, hogy nem keriilt még ez a kérdés alapos
feldolgozasra, hogy az orosz-magyar egyiittmiikodésnek a multja nem
lett még kielégitden feltairva. De hala néhdny fiiggetlen szellemi ma-
gyar torténésznek és a legutobbi évek demokratikus szellemi gondol-
kodoéinak, a magyar-orosz kapcsolatok multjardl annyit mégis csak tu-
dunk, hogy a magyar-orosz politikai egylittmiikodés mogott redlis tor-
ténelmi inditookok huzodnak meg, amelyek ujra meg Ujra létrehozzak
ezt az egyiittmikodést, valahanyszor Magyarorszag élén olyan nagy-
koncepcioju allamférfiak allnak, akik felismerik a nemeit veszélyt és a
magyar fiiggetlenség érdekében a szomszédnépekkel és Oroszorszaggal
igyekeznek konstruktive Osszefogni, tobbnyire egy nyugateuropai szdvet-
séggel egészitve ki a keleteuropai koncepciot.

Erds Janos

2.

A 48-as magyar szabadsdgharc rendkiviili szimpatiakat valtott ki a
magyar nép irant az orosz demokratikus forradalmarok koéreiben. Orosz-
orszagban akkor a demokratikus mozgalom mar tobb évtizedes multra
tekintett vissza. A 40-es években lépnek fel a demokratikus mozgalom
kivalo szellemi vezérei: Herzen, Bjelinski, Cseirnisevszki, Petrasevszki és
barati kore a 40-es évek végén a Fourier utdpikus szocializmusatél mar
eljutnak a parasztforradalom sziikségszeriiségének felismeréséhez. A ha-
lad6é orosz intelligencian belill a vezetés, mely azel6tt kizarolag neme-
sek kezében volt, atmegy egy Uj polgari és kispolgari szarmazasu
nemzedékre.

A 48-as forradalmak oridsi hatdssal voltak az orosz demokraciara.
S a 48-as eurdpai események kozott nem utolsé sorban a magyar sza-
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badsagharc keltett visszhangot Oroszorszagban. Amikor az orosz car
Paskievics seregét Magyarorszag ellen kiildte, Oroszorszag nemesi és
polgari haladé szellemii koreiben a felhaborodas nem ismert hatart.
Az orosz demokracia agiticiojanak tudhaté be, hogy az orosz hadsereg
tisztikaranak nem csekély része rokonszenvezett a magyarok tligyévei.
(Erdekes adatokat kozol errél az intervencié egyik résztvevéje;, Lichutin,
1875-ben Moszkvaban megjelent hadinapldjaban.)

A fiatal Csernisevszki napldjaban klasszikus kifejezést adott az
orosz demokracia allaspontjanak: ,,A magyarok baratja vagyok. Az oro-
szok vereségét kivinom Magyarorszagon és készen vagyok arra, hogy
ezért felaldozzam magam.*

A magyar forradalom bukasa utan ugyancsak Csernisevszki az, aki
az Oroszorszagban maradt forradalmarok kozott a legbehatobban fog-
lalkozik a magyar nép fliggetlenségi harcaval, mig az emigransok ko-
zO0tt Herzen tart fenn személyi ¢s politikai kapcsolatokat Kossuth
Lajossal és mas emigransokkal.

Csernisevszki, az orosz forradalsmi demokracianak legkimagaslobb
vezére folyodirataban, a ,Jelenkor (Szovremennik) 1860. és 1861. év-
folyamaban 6 nagyobb cikket és egy sereg szemlét irt a magyar viszo-
nyokrol. (1862-ben bebortdonozték. A carizmus, miutan meggyilkolni
nem merte, hosszu évtizedes borton €és szibériai szamiizetés eszkozeivel
némitotta el nagy ellenfelét.) Csernisevszki zsenidlis politikai elemzése-
ket ad a magyar helyzetrol. Itt az elvi szempontokat emelem ki, me-
lyek cikkéinek még ma is aktudlis jelentOséget kdlcsondznek.

Csernisevszki a szlav népek fiiggetlenségének nagy baratja, de
ugyanakkor — sOt éppen ezért — a panszlavizmus eiilensége, amely
a szlav népeket a carizmus politikai eszkozeivé akarja tenni.

Ova inti a szlav népeket attél, hogy egymassal ellenséges viszony-
ban alljanak (lengyelek és ukranok) és ramutat arra, hogy a bécsi ud-
var az, amelyik ezt az ellenségeskedést szitja.

A szlav népekhez, els6sorban a horvatokhoz ¢€s szerbekhez fordul
azzal az intelemmel, hogy ne tamadjédk ujra hatba a magyar nép fiig-
getlenségi mozgalmat, mint 1849-ben. Ugyanakkor azt is reméli, hogy
a magyarok tanultak 49-bol és békés megegyezést fognak keresni a
délszlavokkal és altalaban a szlav népekkel.

Csernisevszki ismerte és helyeselte Kossuth Lajos dunai konfode-
racid-tervét, de hangsulyozta, hogy egy ilyen szovetség csak a népek
szabad elhatarozasan alapulhat.
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Ami a magyar belpolitikat illeti, Csernisevszki kiméletleniil ta-
madta a magyar aulikusokat (Széchenyi, Vay, Apponyi), szkeptikus
volt Deakkal és Eotvossel szemben, akiknek oOvatos liberalizmusat kévé-
seké, nagy reményeket fiizotit Telekihez, — de az egész magyar nem-
zeti mozgalomban hidnyolta azt, hogy ntem latni a parasztsag kép-
visel6it. Nem bizott a nemzeti fliggetlenségi harc sikerében, ha ,,elti-
nik a rendi érdekkiilonbségek tudafa“. A nemzeti egység szerinte soha-
sem lehet ,,magnasok és parasztok egysége®.

Ha ma a torténelem tanulsagait levonva, az 1867-es kiegyezést ér-
tékeljiik, azf kell mondanunk, hogy Csernisevszki aggalyai teljes mér-
tékben beigazolodtak.

A magyar nép nem szerezhetett tudomast arr6l, hogy a 19. sza-
zad nagy orosz demokratai milyen rokonszenvvel kisérték 48-as szabad-
sagharcunkat és késobbi fiiggetlenségi mozgalmunkat. Nem tudott ar-
rol sem, hogy a demokratikus forradalmarok utdédai, a gydézelmes szo-
cialista forradalom vezérei, Lenin és Sztalin miiveikben ismételten meg-
bélyegzik a céri intervenciét a magyar szabadsagharc ellen és hangsi-
lyozzék e harc nemzetkozi jelentdségét.

Ma a magyar és az orosz nép kapcsolatainak 1j torténeti szakasza
elétt allunk. Ezt az 0j periodusf a torténelembdl ismert magyar-orosz
kapcsolatok epizodikus, fei-felajuldé ¢és 1jra megszakadd jellegével
szemben kétségteleniil a kontinuitds, a folyamatossag fogja jellemezni.
A Szovjetunié és Magyarorszag szomszéd allamok lettek s a jo szom-
szédsag a lenini-sztalini nemzetiségi politika és kiilpolitika szdmara
nemcsak folldlrajzi, hanem politikai, gazdasdgi és kulturdlis tartalma-
kat atoleld fogalom.

Majdnem szdz évvel 48 utan Ujra alkalmunk van arra, hogy meg-
szerezzilk az orosz népnek és vezéreinek bizalmat és bardtsagat. S a
legjobb Ut erre: végrehajtani és tovabbvinni azt, amit 1848-ban a nép
akart, de megvalodsitani kiilsé és belsé ellenségeinek armanya folytan
nem tudott.

Vogarast Béla

L

Az orosz irodalom még fejlédési nehézségeikkel kiizd, mikor a ma-
gyar kritika mar felfigyel red. Szentpétervar els6 nagy nemzeti koltdje
még nem irta meg versesregényét, mely az orosz élet varazsaval elészor
blvdli el a vildgot, mikor Toldy Ferenc egy orosz értekezésnek folydirat-
ban talalt német kivonata alapjdn 1828-ban mar beszdmol a nagy kelet-
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europai literatira kiemelkedd nevdrél, a mienkkel rokon problémairdl s
leirja az akkor alig huszonkilenc éves Puschkin nevét (Tudomanyos
Gyljtemény, 1828. X. k.) Ez a masodkézbdl szerzett tudomas perszer
még csak felilletes tehet. Toldy Ferenc, majd Kazinczy Gébor, mindig
német forditasok alapjan, még néhanyszor foglalkozik ugyan a gyors fej-
16désnek induld irodalommal, egy-két forditas is megjelenik, de a kap-
csolat lazasagara jellemzo, hogy 1844—55. kozt, tehat tizenegy évem at
egy ujsagcikknyi ismertetés sem lat az orosz irodalomrdl napvilagot
nalunk

Az oOtvenes évek az orosz literatura irant eurépaszerte ébredd érdek-
16dés els6 nagy kora, érthetden, hiszem az orosz irodalom nem sokkal
elobb, csak a harmincas években érik klasszikussa. A Nyuga<t ebben az
idébein érzi meg, hogy egy ) szelllemi vilagrész tiint fel a lathataron. A
német Bodenstedt és a francia Prosper Mérimée versenyezve kezdik be*
mutatni Magyarorszdgon 1855-t6] kezdve Salamon Ferenc hivja fel ra
tobbszor is a figyelmet. S most mar siirii egymasutanban kdvetkeznek az
irok, akik lelkesen emlegetik, forditjak és ismertetik az oroszokat: éliikdn
Arany Janos, aki kritikdiban 1859-t61 kezdve magasztaléoan hivatkozik
Puskinra és Lermontovra, s két fiatal ir6: Reviczky Xavér és Zilahy Ka-
roly, akir6l életrajzirdja és baratja, Domotor Janos feljegyzi, hogy 1859-
ben ,tiizetesen ¢és nagy elOszeretettel tanulmanyozta az orosz irodalmat;
Lermontov, Puskin, Gogol, stb. legkedvesebb olvasmanyai koz¢é tartoztak
s nem egyszer hivta fel az irok és a kozonség figyelmét e gazdag .
kincstarra“

A Tlgyelem felébredésével tugyszolvan egyidejileg megindult az
orosz irok és koltdk forditdsa is. Zilahy Karoly atiilteti Puskin harom
versét €s Turgenyev ,, A széplaki Kasszian“ cimli novellajat, de maga
Arany Janos is mar 1860-ban leforditia Gogol , A k&ponyeg"
cimli novellajat ¢és Szologub ,Eldkel6 vilag® cimi elbeszélését,
fia, Arany Laszl6 pedig 1862-ben nagyobb tanulményt ir a vilagfajdal-
mas lelki Lermontovrdl s tanulmanyaba a koltd tobb versének fordita-
sat is beleszovi. Ebben az évben sziiletnek meg az els6 strofak -annak az
orosz kolteménynek magyar tolmacsolasabdl is, amely minden orosz,
s6t minden kiilfoldi irodalmi alkotas koziil maig legnépszeriibb lett mi-
nalunk: Bérczy Karoly most kezd hozza Puskin ,,Anyegin Eugen® cimi
verses-regényéneik atiiltetéséhez, egyelore németbdl. Idegenbdl forditott
muvet ritkdn ér az a szerencse, hogy sorai a sok idézés kovetkeztében
kozismertekké valnanak. Az ,,,Anyégin“-nel megtortént ez. Minden ma-
gyar olvasd betéve tudja, hogy ,,Tavasz! Te szerelem idénye, jottdd mi
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banatos nekem!* Sajnos, mintha kiilonds végzet {ild6zné az orosz iroda-
lom els6 magyar baratait, tobbnyire fiatalon halnak el: Zilahy Karoly
26, dcese Imre, aki Cserémyi alnéven ,,Eszaki fény* cimen egész kotetet
adott ki Puskin €s Lermontov verseibol, 22, Reviczky Xavér 24, Bérczy
pedig 33 éves koraban.

Gyulai nem ok nélkiil irja 1862-ben Arany Janos folyoirataban, a
»Figyelo“-ben: ,,0rvendiink, hogy forditéink az orosz irodalom irant is
kezdenek érdeklddni. Ezel6tt egy évtizeddel a magyar 'irodalom alig tu-
doot valamit az oroszrol, pedig ez az irodalom kitind koltéket mutat fel.
Puskin, Lermontov, Szologub, Turgenyev a legmiiveltebb nemzetek fi-
gyelmét is megérdemli. Emellett a m'i irodalmunk €s az orosz kozott a
kiilénb6z6 viszonyok ellenére is sok hasonlésag van. Ott is, mint nalunk,
csak néhany évtized! ota valt nemzetiebbé a koltészet: a népnemzeti elem
naluk is hasonldé koriilmények kozott vivta fel magat: az orosz koltd
éppen ugy kiizd a fensébb korok francias miveltségével, mint ahogy mi
legmiveltebb koreink németességével. A politikai és tarsadalmi viszo-
nyokkal valo elégedetlenséget éppen igy megérezhetni az orosz koltén,
minit a magyaron, csakhogy az orosz koltében tobb a melankoélia és az
epés humor.*

Mi a magyarazata a hirtelen nagy érdekl6désnek? Elsdsorban nyil-
van az, hogy az orosz irodalom, melynek a 30-as években kezdddik a
fénykora, ezidotajt érett vilagirodalmi jelentdséglivé. De most valt, né-
met ¢és francia forditdsok révén, konnyebben megismerhetové is. Mert
ir6ink még nem tudnak oroszul. Ziliahy Karolyék kore éppugy németbdl
forditja a nagy oroszokat, mint Arany Janos ¢és Laszlo, vagy kezdetben
Bérczy Karoly. Arany Janos forrasa egy ,,Russisches Lében und! Dichten®
cimi konyv (Leipzig, 1855.), a tobbieké Bodenstedt, e kozepes koltd
és kivaldo miiforditd, aki Lermontovot mar 1852-ben, Puskint 1854-ben
mutatta be Eurdépanak. Az els6 magyar ird, aki orosz eredetibdl is fordit,
Bérczy Karoly. Gyerekkora o6ta jol beszél totul s mikor, mint maga el-
mondja, az ,,Anyegin“ kedvéért nekilat az orosz nyelvnek, néhany ho-
nap mulva mar az eredeti szoveget olvassa. De f0 magyardzata a nagy
megbecsiilésnek és vonzalomnak, mellyel irdéink 1860 koriil az orosz kol-
tészet felé fordulnak, nyilvan az, hogy a magyar tarsadalom rétegesedése
e pillanatban) rokon az orosszal: mindkettdben egy nemesi réteg terpesz-
kedik egy elnyomott nagy jobbagysag folott. Az orosz vidék, parlagi éle-
tével, pusztuld6 udvarhéazaival, jobb sorsra érdemes nemeseivel varatlanul
felfedezett testvérvilag képeként hathatott irdinkra. De a magyar irdk
szine-java ezid6tajt hasonld miivészeti és tarsadalmi felfogasnak is ho-
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dol, minit Gogol ¢és tarsai: esztétikai téren a realizmus, tarsadalmi-
politikai térem pedig a demokratikus reformok hivei. A demokratikus re-
formokat akar6 orosz nemes: ez az ideal, amely az orosz irodialom ma-
gyarorszagi hatasanak ebben az els6 korszakdban irdinkat vonzza. Ha
ugyan az orosz irodalom nem olyan, minit némely arckép, ameily bar-
honnan nézziik, felénk latszik iranyitani tekintetét, ez is, mélységes em-
lattuk, mindjart az elsé percben felhangzik nalunk is az orosz és magyar
irodalom allitélagos rokonsaganak nézete.

Dosztojevszkij hires megjegyzése szerint az 6 nemzedékének iro-
tagjai mind Gogol Koponyegébdl bujtak eld. Mi bujt el6 a magyar for-
ditasabol?

Gyulai realizmusanak, e minden hamis regényességet keriilé finom
valosagabrazolasnak kifejlodését épplgy segitette az orosz példa, mint
ahogy Arany Laszl6 ,,Délibabok hdse* cimii versesregényén érezziik an-
nak nyomait, mégpedig mind medddn almodozé hdsének oblomovi el-
gondolasan, mind az ir6 kérlelhetetlen és mégis részvéttel teli igazsag-
szeretetén és puskini vardzsu tdjképein. Sot, talan Arany Janos Tengeri-
hantasan is megallapithaté Turgenyev hatésa.

IL.

Ne gondoljuk azonban, hogy irodalmunk viszonya az oroszhoz min-
dig a megbecsiild, de hlivos tanulmanyozas marad. Arany-Gyulai kore,
noha szivesen tanult az oroszoktol, bensobb viszonyba' nem jutott velik.
S6t bekovetkezett egy id6pont, mikor Gyulai, ugylatszik, teljesen elhide-
giil tolik. Hiséges tanitvanya és fiatal baratja, Riedl Frigyes legalabb
mar azt irja rola, hogy nem szerette az orosz irdkat,, mert anarchikus ten-
denciat vagy patologikus kedvtelést latott benniik, még Tolsztoj regé-
nyéiben is ,rosszaira a zavaros, vilagboldogito, anarchikus eszméket”. Mi-
kor ment végbe benne ez a fordulat? Alighanem a 80-as években: mikor
a mérsékelt kritikat gyakorld orosz realistdk utan megismerkedik az er-
kolcsi-vilagnézeti valsdg titdni megszolaltatdival is: Tolsztojjal és Dosz-
tojevszkijjel, egyben pedig az orosz nihilistak rejtélyes merényleteinek
hirei hokkentik meg a magyar kdézvéleményt. De ami Gyulai¢kat elide-
geniti, anndl jobban vonzza azt az ir6i kort, amely ellenzékben all vele
szemben: Vajda Janost és tarsasagat. A fiatal Gyulai rokonszenvvel
nézte azokat az orosz irdkat, akik hazajuknak a nemesség eurdpaiasoda-
san at vald megujhodasara torekedtek, de Oregebb koraban elborzadt
azoktol, akikben egy késziild forradalom viharmadarait érezte meg. Az
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ellenzék irdit ez a forradalmi 1j szellem nagyon is érdekelte, sét von-
zotta!. Vajda Janos 1880-ban igy ir a nihilista merényletek hirének ol-
vastam: ,,Ki hitte volna e piszeorra, aproszemi, széles pofacsontl, tok-
eljon egy nap, melyen e nép érdekessé valhatik, mi tobb, bizonyos te-
kintetben regényes eszményiség fényétdl dvezve tlinhetik fel az igent va-
logatds és emiatt mar-mar fasult, mindenre orrat fintoritd, Eurdpa kis-
asszony elott? (1880). Vajda — és nyilvan nemcsak 6 — szemében te-
hat a nihilista merényletek ota a car addig csak gy(lolt és megvetett or-
szaga ,regényes eszményiség fényétdl dvezve all.

De az orosz rajongas f6 bacillus-telepe Reviczky Gyula. A nagy
szlav népért valo lelkesedés hullama kimutathatéan téle indul el. A szlo-
vak cselédlany torvénytelen fia, Balek Gyula, aki csak késébb kapott en-
gedélyt természetes apja, Reviczky nevének viselésére, nyiltan hirdetett
kozmopolita érdekl6désével hamar felfigyel az oroszokra!, szlav tempe-
ramentuma, mélabuja, szenvedés-kultusza pedig azonnal .megérzi ben-
niik testvéreit. O mar nem biralatot, hanem lelkes tanulmanyt if Tol-
sztojrol és még lelkesebb verset Turgenyevrdl, akit a kor legnagyobb
ir6janak tart:

Ami dbrand kisér az ¢leten:

Hiiség, heviilés, elso szerelem;

Ifjusag alma, mely ringat szeliden:
Mind feltalaltam a te miiveidben.
Velem bolyongtak éltem ttjain,
Paulovna, Gemma, Litvinov, Szanin,
Az idvr6l vélok hanyszor Almodam!
Mindig csak fiist! Hanyszor s6hajtozam.
Te voltal legjobb, leghivebb baratom!
Még ismeretlen sirod is megaldom.

Tolsztoj Habort és békéjét hosszii méltatdé cikkben 6 ismerteti el6-
szor magyar nyelven 1887-ben, a Magyar Szalonban: Uj koltészet ez,
irja, ,,az evangélium koltészetei. Sokszor elementaris erejii; maga a ter-
mészet szol itt hozzank, mim a Biblidban“. Ha a miivészetet nem ha-
nyagolna el olykor az etika kedvéért, ,,6 volna az ujkor legnagyobb kol-
téje. Turgenyev igy is Oroszorszag legnagyobb irdjanak mondhatja ot,
mi azonban, akik az 6 (Turgenyev) miveit ismerjik, csak a még min-
dig igen diszes masodik helyre tessziik a Habora és béke nagy erkolcsi
irojat™.



52

Reviczkyvel az orosz irodalom magyarorszdgi hatasdnak 1j kor-
szaka indul meg. Egyik legjobb baratja kozléseibdl tudjuk, hogy a ,,Pan
halala® koltéje éldszoban sem sziint meg hivéket toborozni az orosz iro-
dalomnak. E baratjat, az orosz regény legérdemesebb magyar forditojat,
Szabd Endrét is Reviczky téritette az oroszok apostolava. Szabd 188~-
ben még joforman csak névszerint ismert hat nagy orosz ir6t. ,,Ha va-
laki egyebet is akart Oroszorszagrol beszélni — irja 1889-ben, Orosz-
orszagrdl cimi fiizetében, — azt egyszerlien nem hallgattuk meg, any-
nyira, hogy egyszer a boldogult Reviczky Gyulaval haragos vitaba ke-
veredtiink miatta®. ,Képzelem, mennyire mérgelédhetett szegény Re-
viczky, mikor mostandban engemet is kihoz a sodrombodl az efféle ko-
nok tagadéas. Denikve: a vita annyira ment koztiink, hogy én elhataroz-
tam, hogy ahany orosz munka csak megkaphatd francia vagy német for-
ditasban, azt én most mind el fogom olvasni, hadd latom: igaza van-e
Reviczkynek. De nem kellett sokdig olvasnom. Mert amint Doszto-
jevszkij Holtak hazaig eljutottam, letettem a konyvet, felugrottam, s
mentem egyenesen egy konyvkereskedésbe egy orosz .nyelvtant venni,
mert eltokéltem, hogy nekem ezt a lkeraturat eredeti nydlven kell ol-
vasni, igy jutottam az orosz nyelvhez. S hogy roppant hatassad lehettek
ram az orosz irok, azt most, harom év mulva is egész ¢élénken elképze-
lem, ha mem egyébbdl, hat abbdl, hogy hatartalan szorgalommal tanul-
tam azt a rendkiviil nehéz nyelvet, annyira, hogy egy év mulva mar
oroszul firtattam meg grof Ignatievet, Kievben®.

Mert annyira feltdimadt benne az érdekl6dés az orosz élett irant,
hogy elhatarozta: elldtogat szent Oroszorszdgba. Hivatasnak fogta fel
forditoi munkajat, szinte apostoli lelkesedéssel és buzgalommal végezte.
Kiadott egy Zsebbe vald orosz nyelvtant (1888), egy kotetet Négy orosz
koltd cimein, Puskin, Lermontov, Nekraszov és Tolsztoj Alekszéj Kon-
stantinovics verseib6l* és sok egyéb mellett leforditotta majdnem az
egész Dosztojevszkijt: a Biin és biinhédést (1888), a Karamazov test-
véreket, stb. Kozvetlen stilusu, izes forditasok ezek, s magyar zamatuk
csak még jobban kiemeii a benniik feltart kiilonds orosz eredetiséget.
Szabo Endre utan az orosz irodalom legszorgalmasabb magyar forditdja
Ambrozovits Dezs6 volt. A csaknem 30 orosz mi kozott, amelyet nyel-
viinkre atiiltetett, Puskin, Szologub, Turgenyev, Gorkij elbeszélései mel-
lett ott van a Haboru és béke és a Karenina Anna. Az orosz irodalom
lelkiismeretes és buzgd forditdi voltak késobb Gellért Hugod és Trocsa-
nyi Zoltan, legjabban Lanyi Sarolta,.

Reviczky oOta az orosz kdnyv a magyar iré6 szamara nemcsak iroda-
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lom, hanem egy magasabbrendii élet és I¢lek tiikre is. Nem derék refor-
meri szellemével hodit immar, hanem a benne abrazolt étet megfejthe-
tetlen varazsaval. Téajainak szépségével, kiilonos szokasai szivhez szolo
exotikumaval s azzal, hogy embereiben a szivnek olyan frissesége, az
emberi kapcsolatoknak olyan bensésége, egy olyan érzelmes viladg tarul
fel eldttink, aminét a merev civilizaciés formak kozt ¢él6 nyugat mar
nem ismer. A nyugati emberben Osi érzések mozdulnak meg, ha orosz
irdt olvas.

A fiatalok beleszeretnek az orosz regénybe, bodult rajongassal. Mas
viszony ez, mint amindben az angol vagy francia irodalommal vannak.
Ha egy nagy német vagy francia irot szeretek, Ugy érzom, Goethét,
Baudelairet szeretem, nem valamit, ami német vagy francia. Még az is
megtorténhet, hogy nagy német irok szeretete mellett a németek altala-
ban ellenszenvesek, vagy kozombosek nekem. Ha Puskint, Turgenyevet
szeretem, rajtuk keresztiil feltétleniil megszeretem az orosz életet és lel-
ket is. Benodk elsdsorban épp az orosz élet szépségét szerettem. Egyetlen
irodalom tiikrében sem szépiilt meg annyira a benne abrazolt nép élete,
mint az orosz regényekben szent Oroszorszagé.

A szazadforduld két legnépszeriibb orosz iréja nalunk Puskint és
Turgenyev. Jokai ,,Szabadsdg a ho alatt cimen regényt ir az Anyegin
koltéjének életérél, s egy idében minden lusztrumban felfedeznek na-
lunk egy 0j Turgenyevet. Kinevezik magyar Turgenyevnek Vértesi Ar-
noldot, Abonyi Lajost, Petelei Istvant, Gozsdu Eleket, Justh Zsigmon-
dot, Torok Gyulat, Ahogy volt és van nalunk anglomania, ahogy van-
nak francia- és németimadok, Ugy 1889 oOta vannak szerelimesei az oro-
szoknak is. De mig az anglomania az angol élet kozvetlen megismerése
nyoman tamad:, az oroszok szerelme az irodalom nyoman. Hiszen ir6ink
nem tudtak oroszul, s egy-kettd kivételével nem jartak Moszkvaban. Mit
szeretnOk itt? Az anglomania az angol életformakat, a francia-imadat
a francia nyelvet és irodalmat, a németrajongds a német tudomany és
ipar hatalmas teljesitmények csodalja, az oroszrajongds a merev tarsa-
dalmi formakat attoré forrdo orosz lelket. Mert mig az angol, francia,
nemet Iélek alig-alig érezhetd, az orosz erfsein van, s vardzsosan mas,
mint a nyugati. Rokoni és idegeni, meghitt és exotikus egyszerre. Erre az
orosz-imadatra jellemzé, hogy nem ,tanulmanyoz®“ t6bbé, ahogy
még Gyulai tette. Nem is annyira irodalmi példakat l1at az orosz regé-
nyekben,, mint inkdbb egy nosztalgidkat ébresztd é¢let tiikrét a nagyon
multnak és nagyon jovOonek egy sajatos keverékét. Oroszorszdg mitosz
itt, a megvaltas foldje, a boldogsag igérete, az irdk képzelete szédiilten
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ropkod koriilotte, hoseik szerelmesen idézgetik az ,,Anyégin“-t és Tur-
genyevet.

Mi kevésbbé orosz példaul, mint Krady alakjai, e maganosan so6-
hajtozé és merengd hdsok, s hol lathatd mégis erésebben az orosz irok
szerelme, mint nala? Az érzelmes és szép orosz élet biivképe, mely az
orosz irodalom magyarorszagi hatasanak e masodik korszaka fo6lott le-
beg, az 6 miiveiben tiikrozddik legélesebben. Az & hdseinek 1éikében az
orosz irokért, valo rajongas éppoly fontos vonas, akar az €16 ismerdseik-
hez fiizé kapcsolataik. ,,A vords postakocsi“-nak hései kozt példaul ra-
galyszerien hodit az oroszimddat. Horvath Klara szinmiivésznd arrdl
almodozik, hogy orosz didklanynak kellett volna sziiletnie, akkor Gor-
kijnak lehetett volna szeret6je, vagy egy nihilistanak; még a régi regény-
alakok is, Turgenyev hései, vagy Oblomov, mind érdemesek arra, hogy
egy nd beléjiik szeressen. ,,A furcsa almodozo6 életiik, végtelen, havas
térségeik, vasutjaik, melyek megallas nélkiil mennek at akkora térsége-
ken, mint Magyarorszag, a trojkak, a hagymafeji templomok®. Louise
asszony lljics Ivannak nevezi Oreg baratjat, Bonific Bélat, a betegeslelkii
vidéki koltének Reviczkyt, Tompat és Turgenyevet rendel, Rezeda szer-
keszt6é ur pediig Byron vagy Puskin verseivel udvarol a ndknek, 6t diak-
koraban egy miivek fiatalasszony ismertette meg az Anyeginnel. ,,Anye-
gin! Tan csak azért volna j6 mégegyszer ifju tanailénak lenni, hogy az
elhagyott liget padjan, kivésett n6i szivek és névkezddbetiik kozott elo-
szor olvassuk ismét Anyegin Eugent! Moszkvaba utazni és a balettnek
tapsolni. Tatjana levelét venni  és Néva partjan sétalni! Mindnyéjan
Anyeginek vagyunk ifju korunkban! Es ugyan Lensky bus sirhalman ki
nem konnyezett? Berta jol valasztott. Az Anyegin olvasasa egyszerre Uj
vilag csodait nyitotta meg Rezeda ur el6tt: elhatarozta, hogy életcélt
valaszt, koltd lesz, hirlapir6, Puskin Sandor, — ¢és mindezt egy éjszaka,
midén égé homlokkal és szinte talaradd szivvel olvasta az orosz koltd
Osszecsendiild sorait. Masnap Rezeda ur batran és konnyes szemmel fogta
meg Berta sargakesztyls kezét:

— Tatjana! — mondta.

Az asszony megsimogatta az ifju nedves szemét:

— Oriilok, hogy felébresztettem ont, fiam ...

— Szeretem.

— Tehat mar szeretni, hoditani, batornak lenni is megtanult Anye-
gint6l, kedvesem? — felelt mosolyogva az asszony*.

Mint ahogy ha napba néztiink, utana mindeniitt napfoltok csillog-
nak el6ttiink, ennek az orosz-imadatnak sajatos megnyilatkozasa, hogy
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orosz regényalakok masait latja mindeniitt maga koriil. Oriil, ha orosz-
nak hiheti magat és kornyezetét. Lehetéleg mindenkit orosz kosztiimbe
oltoztet. Osvat Emé ,,Orosz Ivan“ c. regénytdredékének hése példaul
kitalal egy Fofin nevii nemlétezd orosz ir6t. Kiilonben ,,Orosz Ivan az
orosz miveltségének koszonhette nevét. Miiveltségét tara az orosz nevek-
nek koszonhette, azoknak az orosz neveknek, amelyeket kiviile senki sem
ismert, de amelyeket annyi természetességgel kezelt, annyi honvaggyal
hangstlyozott, mint akinek szivében a moszkvai harangok ezrei bimba-
moznak. Az orosz irok kozil kiilonosen az arnyékban maradt zseniket
kedvelte, és olykor valdéban, meglepd dolgokat citalt bel6liik. Oly vilag
volt ez, mely ha — amit nem akarunk feltenni — nem I[étezett is: 6 ott-
hon, volt benne. Igen, Oroszorszdg, ez volt az 6 kincse, az 0 min-
dene. Az a fo6ld, ahol élni s meghalni szeretett volna. Ami Mignonnak
Italia, az volt Ivannak Oroszorszag®. Ennek a ragalynak egyik utolso
megnyilatkozdsa Karacsony Bend ,,Pjotruskd“-ja, amelynek egyik hose,
Csermely Janos, egy iit6dott irodalomrajongd, orosz nevekbe Oltdzteti is-
merdseit. De Karacsony megvallja, hogy Goncsarov, Lermontov, Gogol
az 0 életét is meghataroztdk, s a befagyott Néva, a vitdk, a harmas ne-
vek, a hoviharok, a vaskucsmak, a. lélek bdsége és lagysaga mindvégig
kozelallnak hozza.

3.

Az orosz irodalom nagy realistait, albik, még ha biralatot mondatnak
is, érezhetéen kedvtelve festik az orosz élet képeit, két oOrids kdoveti:
Tolsztoj és Dosztojevszkij, akik az abrazolas élvezése helyett elsdsorban
a vilagnézeti valsag veszélyeire akarnak raddbbenteni, amelybe az orosz
tarsadalom jutott. Magyarorszagi befolyasuk az orosz irodalom hazaii
hatasanak harmadik korszaka. Ezek az oridsok nalunk nem lettek oly
népszertiek, mint egykor Puskin, vagy Turgenyev, vagy minit a modern
német és francia irodalomban voltak. Nalunk az orosz realistdk hatottak
elsésorban, nem a gondolkodok; a képek és hangulatok, nem a problé-
mak. Nem mintha egyaltalan nem latnok hatasukat. S6t a 20. szazadban
mar Tolsztoj és Dosztojevszkij a két legnépszeribb orosz ird nalunk,
persze csak az irodalmi vilidgban. Hatasuk bizonyitékaul elég Paszor Ar-
padra utalnunk, aki otthonaban is felkeresi a Habori és béke irdjat, to-
vabba Foldi Mihdly regényeire, vagy Kosztolanyira, aki arra a kérdésre,
hogy mely irodalmi miivek tették rd a legnagyobb hatast, egyetlen mon-
dattal felel: ,Minden konyv koziil legmélyebb hatast gyakorolta rdm
Tolsztoj Leoénak Iljics Ivan halala cimii elbeszélése®, Megértjiik, hogy a
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koltdben, akinek lelkében annyi vers szunnyadt a halalrdl, rendkiviili zson-
gast inditott el ez az elbeszélés. De mi olvasdk megallapithatjuk, hogy
egy masik nagy orosz ir6 nemkevésbbé nagy befolyassal vok ra: Doszto-
jevszkij. Vagy megsziiletett volna-e Dosztojevszkij Szonjaja nélkil a
,,BUs pesti nép* egyik strofaja, amely szentnek mutatja be az utcalanyt:

Ehes leanyaid, kiket szeretnek,
kopott arvacskak, faradt, vézna szentek,
gazlang alatt sotéten allanak.

Vagy megsziiletett volna-e nélkiile a ,,Chanson* cimi ,,vidam és rettene-
tes kozépkori ballada“, amelyben a kis Mariska addig nevet és tancol,
mig végiil megrohad s ,mint pestises szent“,, ugy esik el ,,a bls, a szent,
a kis Maris“? Elsdsorban Dosztojevszkijtdl eredhet a forradalmar didk és
didklany akkja is (Kadar Endre: Balalajka, Balazs: Tul a testen, Zsolt:
Bellegarde). Balazs Béla megvallja, hogy Dosztojevszkij konyvéi atala-
kitottak egész életérzését és vilagnézetét. Meglepdbb, mivel miveikben
semmi nyoma, hogy Csath6 Kalmannak, Herczeg Ferencnek és Szo6lldssi
Zsigmondnak is kedvence a ,Karamazovok™ szerzéje. Egy 1915-ben
kortarsak kedvenc olvasmanyairdél megjelent konyv, a Konyvek konyve
szerint 87 megkérdezett irdo koziil 36-nak Tolsztoj, 32-nek Dosztojev-
szkij a kedvence, a mii 1936-ban megjelent masodik kotete szerint 17
koziil 58-nak Tolsztoj, 57-nek Dosztojevszkij, mig Turgenyevnek, Pus-
kinnak, Gorkijnak és Goncsarovnak mar sokkal kevesebb hive van. De
a ,kedvenc olvasmany “-t6i még nagy ut van a hatastgyakorldé miig,
s egészében a, hatds sem mennyiségre, sem értékre nincs aranyban a két
oridsi ird jelentéségével. A magyarazat nyilvanvalé. Ha a magyar tarsa-
dalom szerkezete meglehetdsen rokon is az orosszal, miiveltségben nyu-
gat fel¢ fordult, lelkétdl pedig idegen az a lagysag és valldsossag, amely
az oroszra annyira jellemzd; nalunk felszinesebb is, lepliezettebb is volt a
vilagnézeti valsadg, melyben Tolsztoj és Dosztojevszkij gyokerezett. Nagy
Lajos fOkép az erds tarsadalmi cenzira deformald hatdsaval magya-
razta a jelenséget: ,,Szinte latom mar a magyar Dosztojevszkijt, amint
szerkeszt6i, lektori és kiadoi utasitasokra javitgatja Blin és blinhodését,
amelyben nagytarcali és tarcali Raszkolnyikov Bolombér nem o6li meg
az Oregasszonyt, hanem csak raijeszt; a regény soOtét tonusa is némi
megvilagitasban részesiil, — fehér szinek utdlagos felkenésével, — eset-
leg néhany jo viccet is beletiiz a regénybe, lehetbleg szovicceket... Mon-
dom, szinte varom mar az 0j Raszkolnyikovot, amelynek hdse nemcsak
hogy nem 06li meg az Oregasszonyt, hanem ellenkezdleg, brilidns fiilon-
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fiiggbt visz neki ajandékba és megkéri a kezét, a vég aztdn: maig is
boldogan élnek, ha meg nem haltak®. De azért Tolszto] és Dosztojev-
szkij is megnovelték nalunk az orosz 1élek nimbuszat. Amlitnt a kiilfoldi
olvas6 a ,magyar” szohoz a paprikast, csikost és a gulyast tarsitja,
Dosztojevszkij o6ta a magyar és nyugati olvasé ugy képzeli, hogy mior
den orosz lelke mély és titokzatos, minden orosz az epilepszia és az
istenkeresés Orvényei szélén tamolyog. Ha torténetesen egy eleven orosz-
szal talalkoztunk, a félelmetesen magasabbrendiinek kijard tisztelettel
vartuk, mikor veti el magat a f6ldon, hogy habzd szajjal mélyértelmii
kérdéseket és kijelentéseket tegyen.

Az orosz regény hidba volt tehat realisztikus, igazaban csak Gyu-
iaiék szamara szolgélt realista torekvések tdmaszaul, utdobb romantikus
elképzelések és sovargasok targya lett. Puskin és Turgenyev magyar ra-
jongoinal, akik egy eltint patriarchalis multba szalltak az Anyegin és a
Fiist szarnyain, éppugy az lett, mint Dosztojevszkij imadoéinal, akiknek
képzeletét a forradalmi didkokban a jovO izgatta.. Mert az orosz €s ma-
gyar tarsadalom a 19. szdzad' masodik felében nem volt egyidejii tobbé:
tarsadakmi-politikai berendezkedéseivel az orosz hatrabb volt a magyar-
nal, erkolcsi-vilagnézeti vivddasaival pedig, részben épp az elmaradas
kovetkeztében eléjeugrott, S mikor az orosz regény a patriarchalis-
feudalis tarsadalmat mutatta be, a magyar olvasdé vagyodva merengett
a multba; mikor a problémakba esett diakokat elevenitette meg, a jovo
képeivel ragadott el. Mindkét esetben elvitt a jelenbdl egy tavoli id6 és
vilag felé. Mindkét esetben romantikus hajlamainkat ébresztette fel. Ha
befogadtuk hat az orosz irodalmat, fényének irdnya rendszerint megtort
a magyar szellem kozegében. Talan csak egy nagy orosz ir6 van Gogol
¢és tarsai ota, aki megint a jeleni (és jovO) felé iranyitja irdink tekinte-
tét: Gorkij. Hatasa fokép Kassak Lajos szép Onéletrajzan érezheto.

Az biztos, hogy annak a gazdag vegyiiletnek, amely a magyar iro-
dalom, egyik legnemesebb izét az orosz irodalom adja. Ez elébb hodi-
tott meg minket az orosz fegyvereknél. Legljabb korszaka, az, amely a
Szovjetcsillag jegyében all, egyelére nem gyakorol ran'k miivészi hatast.
Ma nem irodalmi mintdnak latjuk az orosz regényt, mint Gyulaiék, de
a benne abrazolt 1élek mar merengd nosztalgiat sem ébreszt benniink,
mint Krady hdseiben, sem a titokzatos és félelmetes mélység borzonga-
sat, mint Dosztojevszkij rajongdiban, hanem elhatarozast egy 1j szocialis
¢let megvalositasaba. Az 11j orosz ember nem mély és nyavalyatords, ha-
nem céltudatos, jozan és egészséges. Kevesebb lelki problémaja van, mint
apainak, de azért kovesebb, mert megoldotta azokat. Idealja nem a be-
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teges részvét, hanem a cselekvd szolidaritds. A magyar olvaso ezt az 1j
embertipust egyeldre még kevésbbé ismeri. Ha jobban megismeri, hatasa
bizonyéara termékenyebb, szélesebb és tartdsabb lesz, mint elédeié.

Komlos Aladar

5.

Jo tiz esztendd el6tt meglatogattam a Komi Koztarsasag fovaro-
sat, Sziktikvart. A komik, akiket a magyar tudoésok még ma is csuf-
neviikkon ziirjéneknek neveznek, legkdzelebbi rokonai a magyarsagnak.
A sziktikvari Nemzeti Muzeumban magyar-terem van. A terem falait
Rékoczi, Petdfi, Kossuth és Rakosi Matyds képei diszitik. A mizeum
konyvtardban megtalaltam Petéfi és Arany Osszes kolteményeit,
Madachot, Katonat, néhany kotet Jokait, Mikszathot és Ady Endre két
elsé kiadast konyvét. A komi iskoldkban részletesen tanitjdk a magyar
torténelmet. Komi nyelven olvashatdé Petdfinek, Aranynak és Adynak
jonéhany kolteménye.

Néhanyezer kilométerrel Sziktikvartél délkeletre, Taskendben, az
ottani muzeumban lathatd egy szoba, amelynek ugyancsak magyar vo-
natkozasa van* Ebben a szobdban Vambéry Armin munkdit &rzik és
/térképeket, rajzokat, melyek Vambéry utjat mutatjak. A vilagjar6 ma-
gyar tudésnak igen nagy tekintélye van Szovjet-Kozép-Azsidban. £s
nemcsak ott. Az egyik legnagyobb szovjet ir6, Nikolaj Tyhonov regényt
irt Vambéry Arminrol. Par héttel a hibora kitorése elott jelent meg
orosz nyelven, 1j tomegkiadasban (150.000 példanyban) Vambéry
Armin 6néletleirasa.

Ugyancsak 194l-ben jelent meg az ismert szovjet matematikusinak,
E. Kollmannak ,,A két Bolyai“ cimi tanulmanya. A szovjet egyeteme-
ken azt tanitjak, hogy a két Bolyai vetette meg a modern matematika
alapjait. Az egyetemi tankOnyvek részletesen foglalkoznak Fejér Lipot
munkaival is.

A magyar orvostudomany kivalosagai koziil elsésorban Semmelweis
Ignacot ismerik, de a szakemberek eldtt a Koranyi név sem ismeretlen.

Ha mindaz, amit itt felsoroltunk, csak egy-egy vidéket, vagy egy-
egy ,,szakmai“ foglalkoztat, a magyar kultura egyik-masik képviseldje
az egész Szovjetuniot meghodditotta. Mindenekel6tt Petdfi Sandor. Petdfi
mar a mult szdzad hetvenes éveiben ismert, sét népszerti kollo volt
orosz foldon. Az akkori demokratikus mozgalmak koltéi egymassal ver-
senyezve lltették at orosz nyelvre Pet6fi forradalmi verseit. A Gorkij
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nevét viseld Vilagirodalmi Intézet konyvtardban az ,,Egy gondolat bant
engemet” cimli kolteménynek tizenhét nyomtatdsban megjelent orosz
forditasa talalhaté. A mult szdzad nyolcvanas éveiben, amikor a cari
cenzura kegyetleniil {ildozte a halado értelmiséget, nagyon sok orosz és
ukran forradalmi koltemény csak tugy jelenhetett meg, hogy e kolte-
ményeknek szerzéje elhallgatta nevét és szerzOként — Pet6fi szerepeit.
Pet6fi neve alatt forgott kdzkézen mintegy félszaz orosz és ukran for-
radalmi koéltemény.

A nagy Oktoberi Forradidlom gydzelme utani Pet6fi Heineval és
Byronnal versenyezve terjedt el az egész Szovjetunidoban. A polgar-
haboru idején egy kis fiizeényi Petdfi-vers orosz nyelven Leningradban
jelent meg, ukranul pedig Odesszaban. Petdfirél 1920-ban Péter Kogan
akadémikus irt tanulméanyt, amely a Moszkvai Allami Konyvkiado ki-
addsdban jelent meg. Kogan e tanulmanyban kitért Pet6fi kortarsaira
is és fOleg Arany Janos balladdir6l adott pozitiv értékelést. Petofit a
vilagirodalom egyik legnagyobb koltéjének nevezte.

Harom évvel késobb Szovjet-Oroszorszag kozoktatasiigyi népbiztosa,
Anatol Lunacsarszkij irt tanulmanyt Petdfir6l és ugyancsak ¢ forditotta
oroszra Pet6fi hatvankét kolteményét™ Lunacsarszkij (Pet6fit Heine folé
emelve) eldadast tartott Petéfirdl és korardl a Szovjetunidé Tudoma-
nyos Akadémiajan.

Ukran nyelvre Petdfi valogatott kolteményeit Leonid Pervomajszkij
forditotta le. Ugyancsak ¢ irt tanulmanyt Petdfi életérdl, parhuzamot
vonva Petéfi és a nagy ukran forradalmar kolt6, Tarasz Sefcsenko
kozott. Pervomajszkij Pet6éfi-konyve 1938-ban jelent meg. Azdta harom
0j kiadast ért meg.

Egyetlen magyar ir6 sem aratott olyan hatalmas sikert a Szovjet-
unidban, mint Petéfi. Az & sikere nyitott utat Jokainak. Igaz, Jokai orosz
nyelven megjelent regényei csak az elsé vilaghaboruig voltak népsze-
riek, de a Jokai nevet a mai iro-generacid is megtanulta. Mikszath né-
hany novelldja kozvetleniil a masodik vildghdbort el6tti idében jelent
imeg orosz nyelven, a kommunista ifjumunkésok irodalmi folyodirataban.
A magyar festok koziil — a mult szazad végén és a 20. szdzad elsd év-
tizedében — népszerti volt Oroszorszagban Munkéacsy Mihdly és Zichy
Mihaly. Munkécsyt a szakkordk ma is megbecsiilik. Zichy nevét a rdla
sz0l6 anekdotak orzik. Anekdotdk arr6l, hogy Zichy mii'yen aljasul ta-
gadta meg a kdzosséget mindennel,, ami magyar.

Liszt Ferenc mar egy évszazada nagy név Oroszorszagban. A mo-
dernek koziil Bartok Bélanak van komoly stlya a szovjet zeneéletben.
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Népszerti orosz foldon Reinitz Béla. néhany dala. Reinitzet alighanem
jobban ismerik Moszkvaban, mint Budapesten. A magyar épitészeit reme-
kei sem ismerddének a Szovjetunioban. Az Erzsébet-hid képe és leirasa
példaul megtalalhato tobb épitészeti tankonyvben.

A fegyversziinet megkdtése ota Ujra nagy érdeklodés mutatkozik
a Szovjetunidban a magyar kultira irant. Szent-Gyorgyi Albert muko-
désével a Tudoményos Akadémia foglalkozik. Fejér Lipdt munkait
Kollman matematikus tanulmanyozza. Rovidesen megjelenik a Szovjet-
uni6 Tudomanyos Akadémidjanak kiadasaban a magyarok eredetérdl
végzett kutatasok eredménye, amely nagyon sok 10j adatot hoz nyilva-
nossagra, de felhasznalja a magyar kutatok munkéssaganak eredmé-
nyeit is.

Az Allami Konyvkiadé tervezi a legjelentésebb ma é16 magyar
irok egy-egy munkdjanak kiadasat. Ebben a sorozatban jelenik meg
Illyés Gyulanak, Heltai Jen6nek, Zilahy Lajosnak, Karpati Auréktak,
Darvas Jozsefnek és Kovai Lérincnek egy-egy konyve.

Szandékosan nem emlékeztem meg azokrol a magyar tudosokrol,
irokrol, festOkrdl és zenészekrol, akik az utolsé 25 esztendében a
Szovjetunidban ¢éltek. Ezek koziil egyik-masiknak munkdit az egész
Szovjetunié ismeri. Varga Jend a Szovjetuni6 Tudomanyos Akadémidja-
nak egyik vezetdje. A Szovjetunidba emigralt tudosok és irdk nagyon
sokat dolgoztak azon,, hogy a progressziv magyar irodalmat és tudomanyt
ott népszeriisitsék. Nem kis mértékben nekik koszonhetd, hogy a Szovjet-
unid népei olyan nagy érdeklédéssel varjak a magyar irok munkait.

Mivel a Szovjetunidban a tudomany, irodalom és miivészet nem-
csak egy kis réteg maganiigye, hanem egy-egy joO konyveit milliok ¢&s
milliok olvasnak és a tudomany eredményei is milliokat érdekelnek, a
magyar tudosok ¢és magyar irok szovjetuniobeli sikerei nagyjetlentdsé-
glick Magyarorszag szempontjabol. Petéfi ma a magyar {igy legjobb
igyvédje, a legdontdbb érv amellett, hogy az utolsé 25 év bilneiért
nem a magyar nép fiai felelések, hanem a magyar nép ellenségei. Min-
denegyes magyar konyvsiker erdsiti a Szovjetunid népeinek a magyar
nép iranft baratsagat, erésiti a magyar demokracia nemzetkézi helyze-
tét. Ezért a magyar tudosok és irok szovjetuniobeli sikere — nemzeti.

I11és Béla



MAGYAROK ES LENGYELEK

A magyarok ¢és a lengyelek a 10. szazad masodik felében szinte
majdnem egyszerre veszik fel a kereszténységet. Torténetiik elsd harom
évszazadara a magyar Arpadok és a lengyel Piasztok erds csaladi kap-
csolatai a jellemzok, amelyek az els6 keresztény Arpadtol, Géza fejede-
lemtdl, az utolsé Arpadig, III. Endre kiraly halalaig (1301-ig) tartottak.

Szem Istvan fianak, Imre hercegnek felesége lengyel, mig
Hés Boleszlav masodik felesége magyar. Ugyanakkor mar egyhazi téren
is létesiiltek kapcsolatok a két orszag kozott, mert Anasztdz, a lengyel
provincia Sziiz Maria kolostoranak apatja esztergomi érsek lett. Ebben
az idében Zoerard és Benedek lengyel remeték Zoborhegyem jelennek
meg. Zoerardot Nyitran temették el és jalius 17-i {innepét nemcsak a
vidék magyarsaga, de & lengyelség is sokaig {innepelte. 1039-t61 pedig
Szent Adalbert piispok pragai sirja lesz k6zO9 zarandokhelye magyarok-
nak ¢s lengyeleknek egyarant.

A lengyeleknek a pomeranokkal vivott kiizdelmében derekasan sze-
repel a magyar Béla herceg, aki jutalmul II. Mieszko lengyel kiraly
leanyanak kezét kapja. Gyermekeiken, Gézén,, Laszlon és Lamberten ke-
resztiil Ujabb lengyel vér keriil az Arpadok csaladjaba. A 11. szazadon
végigvonul a magyar-lengyel szdvetség ténye, amelynek jellege véde-
kezés a Keletre tor6 nyugati szomszédokkal szemben. A politikai €és egy-
hazi kapcsolatok mellett ennek a szazadnak a madasodik felében talaljuk
a lengyel-magyar gazdiasagi kapcsolatok legrégibb nyomait is. Az Odera.
és a Visztula mentén ekkor bukkan fel mind gyakrabban a magyar pénz
¢és az ennek mintdjara késziilt helyi utanveret.

A 12. szazadban, a nyugati veszedelem csokkenésével a magyar-
lengyel dinasztikus kapcsolatok is veszitettek intenzitasukbol. Az 1083-
ban szentté avatott I. Istvan magyar kiraly tartés lengyelorszagi tekin-
télyét mutatja, hogy 1130-ban III. Boleszlav lengyel kiraly egész udva-
raval elzarandokolt Székesfehérvarra Szent Istvan sirjahoz, ahol II. Istvan
magyar kiraly nagy pompaval fogadta. 1187-ben Vladimir vordsorosz
herceg III. Bélahoz fordult segitségért a lengyelekkel szemben. Ezzel az
eseménnyel kezd6dott a majd egy emberdltdn keresztiil tartd magyar-



62

lengyel viszaly Halics birtokaért. III. Béla és Igazsdgos Kéazmér 1193-
ban békét kotnek ugyan egymassal Szent Istvant és Szent Adalbert szel-
lemében, de a kdvetkezd szazad elején II. Endre hadai mar Gjra Halics-
ban harcolnak. Végiil is a magyar uralkodd 1214-ben kibékiil a lengyel
kirallyal, gyermekeik Osszehazasodnak és kozosen uralkodnak a vitas
Halicson.

A 13. szazad legfontosabb keleteuropai eseménye a tatarjaras.
1241-ben a magyarok Mohinal, a lengyelek Liegnitznél Eurdpa védel-
meében hatalmas szerencsétlen kimeneteli csatat vivnak a tatarok eilen.
IV. Béla leanyai lengyel fejedelmekhez mennek férjhez, Kunigunda
1239-ben Szemérmes Boleszlavhoz, Jolanra 1256-ban Ajtat09 Boleszlav
lengyel herceghez. Az Arpad-hdz mar eddig is tobb szemtet adott a ke-
reszténységnek. A lengyelek most sajat foldjikon ismerkednek meg az
arpadhazi magyar szentek életformajaval. Kett6jik kozil kilondsen
Kunigunda orvend nagy tiszteletnek a lengyelek korében, a lengyelek
az 6 megjelenésével hozzak Osszefiiggésbe a wieliczkai sobanyak fel-
fedezését. A magyarsag szerepe a lengyel banyaszatban, a magyar ba-
nyajog hasznalata Lengyelorszagban ekkor kezdddik. Magyar szakértok,
banyaeszkozok is jelentékenyek, de sok lenigyel tanuld is jart a késobbi
szazadokban a magyar banyaszati iskoldkba. Boldog Kunigundat az al-
tala alapitott 6szaodeci klarissza kolostorban, boldog Jolantat & gneznioi
ferencrendi kolostorban temették el.

IV. Béla utdédja V. Istvan magyar kiraly 1270-ben elzarandokol
Szent Szaniszlo krakkoi sirjahoz.

Hogy az egyhazi kapcsolatok tovabbra is élénkek voltak, bizonyit-
jék a gneznioi zsinatok iratai, amelyek kozott magyar zsinatok hataroza-
tainak masolatai is megtalalhatok (pl. az 1279. évi budai zsinat hata-
rozatai) .

A dinasztikus kapcsolatok a 13. szazadban értékesek voltak. A sza-
zad végéig szinte kovetkezetesen tadmogatjdk egymast a magyar és len-
gyel uralkodok nyugati és keleti szomszédaikkal szemben. A szazad
régén ¢élt utolsd6 Arpad, III. Endre szinte szimbolizdlja elédei lengyel-
barat politikdjat, amikor a Piasztok kujaviai 4gabol vald Fennenat
veszi ndiil.

A 14. szazad masodik felétdl a 17. szazad végéig terjedd korszakot
az a torekvés jellemzi-, hogy a nagylajosi magyar-lengyel perszonal-
uniot Gjra feltimasszak és alllanddsitsak. Ezt az unioét jellemzi, hogy mas
szomszédok is belekapcsolodhatnak.
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Kéroly Roébert magyar kirdly (1308—1342) hazassidga Lokietek Er-
zsébettel a régi magyar-lengyel szovetségek feljitasa. A lengyel egy-
haziak magyarorszagi befolyasa igazaban. Karoly Robert alatt kezddédik.
Boleszlav de Tost lengyel herceg magyar érsek lesz, dccse Meskd pedig
elobb nyitrai, majd veszprémi piispok. Nagy Kazmér uralkodasa idején
éri Lengyelorszagot a magyar 6tvosség hatasanak elsé hullama. A kassai
Gal Janos mester harangja ma is a krakko6i Maria-templomban van.

Nagy Kazmér lengyel kiraly haldla utan Nagy Lajos magyar kiraly
Lengyelorszag uralkodoja is lesz. A lengyelek ,,Magyar Lajosanak® len-
gyel kirdlysagaval létrejon az els6 magyar-lengyel perszonal-unid. Nagy
Lajos lengyel kiralysagat a lengveleknek nyujtott kivaltsagok sorozata
elozte meg és vezette be. Ezekben a kivaltsagokban megallapithatdé a
magyar Arany Bulla hatasa. Nagy Lajos az 1355. évi budai kivaltsag-
levélben a lengyel nemességnek és papsagnak megigéri, hogy nem fog
téliik adot szedni, tovabba, hogy nem fog nemesek és papok és kolosto-
rok birtokain megszallni azok engedélye nélkiill. Az Arany Bulla 7.
pontjara emlékeztet a budai kivaltsaglevél ama pontja, amely szerint
a kiraly, ha az orszag hatardn kivill akarna hadakozna, koteles a had-
jaratban résztvett nemesek karat megtériteni. Az 1374. évi kassai pak-
tumban Nagy Lajos a lengyel nemeseknek ujabb kivaltsagokat biztosit,
azért, hogy elismerjék leanyai egyikének trondrokosodését. Az Arany
Bulla 11. pontja a kassai paktumban egészen szigoru: eszerint az idege-
neknek Lengyelorszagban egyaltalan nem lehet élethossziglan tartd mél”
tosagot adni.

A lengyel kiralyi oklevél formdja voltaképen Nagy Lajos alatt szi-
lardul meg. Az addigi cancellarius cracoviensis a cancellarius regni Po-
loniae cimet veszi fel. Nagy Lajos a lengyelek szamara szo6l6 oklevelek
egy részét a magyar kancellaridbol bocsatotta ki. Az oklevélkiallitas
irasban val6 elrendelésének els6 nyomai is az 6 uralkodasa idejérdl szar-
maznak. A Krakko varos részére kiallitott oklevelek a magyar kiraly
sz€khelyén, Visegradon keltek, a magyar kancellaria allitotta ki azokat
1372 augusztus 6-an. Helytartojanak, Erzsébet kirdlynonek oklevelein
magyaros sajatsagok vannak. A magyar gyakorlatban hasznalt és bevalt
relacios jegyzetek a lengyel kirdlyi okleveleken kovetkezetessé csak a
szazad végén lesznek.

Az els6 magyar-szarmazasu szerzetesrendnek, a palosoknak elsé ko-
lostorat Lengyelorszagban Nagy Lajos helytartdja, Opulai Léaszlé herceg
alapitja meg Czestochowaban. P. Zembruszki Mihdly palos perjel igye-
kezett tisztazni azt a kérdést, hogy a magyaroknak  koszonhet6-e a
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czestochowai Fekete Madonna képe. Zembrusztki szerint az eddigi ku-
tatasok megegyeznek abban, hogy a kép olasz szarmazasu és még csak
a festmény utjanak magyar vonala a vitas.

A gazdasagi kapcsolatok megteremtésének eldfeltétele, a megfeleld
uthalozat kiépitése, Nagy Lajos kiralynak az érdeme. A legrégibb ut,
amely Magyarorszagot Lengyelorszaggal 0Osszekototte, az az ut volt,
amely Kassatol Danczkaig vezetett. Az ut Kassatol kiindulva Eperjesen,
Bartfan, Lublon, O- és Ujszandecen Bochnian at Krakkoénak tartott. A
Krakkotol Torunag terjedd rész szarazfoldi 0t, inneni kezdve, mint viziat
vezetett egészen Danczkaig. Természetesen volt a lengyel-magyar keres-
kedelemnek tobb masirdnyu uffa is, igy nevezetesek az ilyvoi (Lwow)
és a felvidéki banyavarosokon at vezetd utak.

A lengyel-magyar kereskedelem ugyancsak a 16. és a 17. szazad-
ban virdgzik fel igazan, gy, hogy Nagy Lajos kiralynak lengyel pénzei
inkabb az 6 lengyel kirdlysdganak kovetkeztében, semmint a talélénk
kereskedelmi kapcsolatok hatdsa alatt keletkeztek. Nagy Lajos pénzei
koziil kétfajta dénar ismeretes. Egyik dénaran az eldlapon liliom, a hat-
lapon a lengyel sas szerepel. A masikon az eldlapon a magyar Anjou-
cimer felett L., iCc hatlapon pedig szintén a lengyel sas lathat6. Az
Anjouk magyar aranyforintjai Nagy Lajos haldla utdn még két ember-
6lton at Danczkaban és Torunban hasznalatban voltak.

A magyar kirdlyleanyntak, Anjou Hedvignek lengyelorszagi uralko-
dasa ugyan a magyar-lengyel unido felbomlasat jelenti, mégis fontos,
mert a magyar szentek életformajanak a folytatéja a lengyel foldon,
amelynek mar Kinga €és Jolanta régebben annyi tiszteletet szerzett. Hed-
vig udvarat, amely fiiggetlen volt Jagello udvaratdl, a magyar udvar-
tartds mintajara rendezte be. Emellett Hedvig vagyonanak felajanla-
saval tjjaalapitja a krakkoi egyetemet. A hagyomany szerint az els6
lengyelnyelvii biblianak a kezdeményezése is az 0 nevéhez fiizédik. A
legrégibb Osszefiiggd szovegli lengyel nyelvemléket jelentd 0. n. saros-
pataki biblia a sarospataki kollégium féltvedrzott kincsei kozé tartozik.

Hedvig férjével, Jagelld Ulaszloval egyidében uralkodd Zsigmond
magyar kirdly alatt Magyarorszagon nodvekszik az egyik Anjou-hagyo-
many: lengyel egyhdziaknak magyar apatsagokba és piispokségekbe valo
beiiltetése. Luxemburgi Zsigmond 1épésének is, hogy elzalogositotta a
16 szepesi varost, megvolt a kovetkezménye, olyan érintkezési feliiletet
teremtett, amelyen a magyar-lengyel kulturalis kdlcsonhatasoknak mara-
dand6 emlékei jottek 1étre.
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I. Ulaszl6 magyar és lengyel kiradly uralkodasa alatt megvalosul a
masodik magyar-lengyel perszonal-uni6. 1. Ulaszl6 uralkoddsa idején
a lengyel kancellar és alkancellar a kirallyal egyiitt allandéan Magyar-
orszagon tartozkodik. A magukkal hozott nagyszamu hivatalnoksereg
Budardl intézte a lengyelorszagi iigyekben sziikséges oklevelek kiallitasat
¢és itt megismerkedvén a magyar formulakkal, részben ezeket hasznalta. A
magyar tipusi lengyel oklevelekben invocatio nélkiili arenga, tanufel-
sorolds, datum per manus formula van. A lengyelek szamara kiadott
okleveleken Ulaszld orszagai koziil elsébnek a magyart nevezteti meg, a
tanuk azonban tOobbnyire a Magyarorszagon tartdzkodd lengyel mélto-
sagok.

I. Ulaszlo kiralysaga és Hunyadi kormanyzosaga idején bukkannak
fel eloszor a lengyel humanistak Magyarorszagon. Szanoki Gergely, a
kiraly gyontatéja kiilondsen Vitéz Janos nagyvaradi pilispok udvardban
tartozkodik nagyon sokat, de szerepet jatszik Magyarorszagon Lassocki
Miklos kalocsai érsek is, késébb pedig Callimachus Experiens, Macchia-
velli eléfutara. Matyas és Kazmér kiralyok vetélkedésének nyomait is
megtalaljuk udvari humanistaik koltészetében. A lengyelek boroszloi
veresége utan Rangoni Gabornak a lengyelekre irt ginyversére Szanoki
Gergely adja meg a maga koltoi feleletét.

Matyas kiraliyal egyébként egy 0j uralkodotipus jelentkezik Kozép-
eurdpaban. Callimachus, Lengyelorszagnak 1483—84-ben Matyas kiraly-
nal tartozkodd kovete, nemcsak Matyas politikdjaba nyert betekintést,
de megismerkedett a magyarorszagi humanista miveltséggel is. A politi-
kaban Matyasnak ellenfele volt és Attilajaban — mely torténelmi mi
leplében politikai ropirat — Matyast jellemzi, benne egy attilai mérett
uralkodot latvan. Callimachus Buddn ismerkedett meg az tjplatoniz-
mussal. Ficinus Theologia Platonicaja eziddtajt jutott Magyarorszagra.
Callimachus a budai magyar platonista tarsasdggal élénk érintkezésben
allva maga is hatasa ald keriil az 1) tanoknak. ,,De demone” c.
mive, amelyet hazatérése utan kiildott el Ficinusnak, nyilvanvaléan a
Theologia Platonica hatasat mutatja.

A Matyast kovetd két Jagello 36 éves uralkodasi korszaka kiilono-
sen mivészettorténeti szempontbol ad sok fonto9 regisztralnivald ese-
ményt. A renaissance nem csekély részben Magyarorszag kozvetitésével
jutott el Lengyelorszagba. Ennek egyik magyarazata, hogy az olasz re-
naissance kilfoldi expanzidjanak els6 idejében, a 15. és 16. szazad
forduléjan Jagello Zsigmond herceg, a késobbi lengyel kiraly, II. Ulaszlo
magyar kiradlynak Occse harom esztend6t toltott abban a magyar udvar-
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ban, amely elsének fogadta be az italiai renaissance 11j stilusat. Krakko-
ban Janos Albert 1501—1503 kozott késziilt miemléke az els6 lengyel
renaissance-alkotas, amely szoros Osszefiiggésben van Zsigmond magyar-
orszagi tartozkodasaval. A kés6bbi krakkoi renaissance épitkezésekhez
magyarorszagi olasz mestereket hivnak meg Lengyelorszagba. Laski Ja-
nos gneznioi érsek a laterani zsinaitrdl visszajovet tobb napig tartdzkodott
Bakocz Tamas érseknél Esztergomban, ahol 7 siremléket rendelt magyar
vorosmarvanybol. Mikor 1507-ben a krakkoi kiralyi varral kapcsolatos
épitkezések nagyobb méreteket Oltenek, az olasz szakemberek mellett
szamos magyar is foglalatoskodik a varépités koriil. Franciscus Italus
tobb kofaragasban jartas magyart szerzodtet a krakkoi var épitéséhez.
Ezek koziil Kassai Janos még 1522-ben is Krakkdéban dolgozik. A ma-
gyarorszagi munkaerdk mellett jelentékeny a magyar épitészeti nyers-
anyag szerepe. A krakkoi Zsigmond-képolna Osszes marvanyaniyaga
Magyarorszagbol vald, mind a krakkoéi székesegyhdz, mind Krakko tobbi
templomanak vorés marvanya magyar eredetil.

A magyar-lengyel festészeti kapcsolatokban inkabb magyar tulstly,
a szobraszati érintkezésekben pedig lengyel f6lény alakult ki.

A 15. és 10. szazadi magyar festészetnek a f6 kdzpontja Kassa volt.
Pompas gotikus domja koriil kialakult festészeti stilusa a Kassan mi-
kodoé lengyel mesterek révén eljutott Lengyelorszagba, kiilonosen Krak-
koba és Lwowba. A régi kassai okmanyokban 1443—1515-ig 11 ien-
gyei festd és szobrasz szerepel. Az 1474—77 kozott késziilt kassai fo-
oltar Erzsébet-ciklusa magyar mesterének lengyel kovetojétdl szarmazik
a krakkéi Wawel temploméanak egyik oltara és az olkuszi templom
triptichonja. A lengyel-magyar miivészi egyiittmiikodés egyik legérdeke-
sebb emléke az 1494 ¢és 1552 kozott Krakkoban dolgozott magyar-
orszagi Janos mesternek a krakkoéi Szent Katalin templomban m.i is allo,
1504-ben festett szarnyas oltara.

Wit Stwosz kimagaslo szobraszmiivészetében a lengyel hatas jut ki-
fejezésre a két miivészet viszonyaban. Hatasa kiilonosen Locsei Pal mes-
teren keresztiill a 15. és 16. szdzad forduldjan erdsen megmutatkozott
a felsdmagyarorszagi magyar fafaragasban. Pal mester kivalt a ldcsei
Jakab templom fOoltaran és itt is a névszentnek, Jakab apostolnak alak-
jan tesz hii vallomast mestere mellett.

Az Otvosség teriiletén gyakorolt a régi magyar miivészet a legna-
gyobb hatast a lengyel miivészetre. A magyar O6tvosmuvészet a ma-
gyar sodronyzomanc és sodronyzomancos miivek készitésében excellal.
Lengyelorszagban a krakkoi székesegyhazban, Gneznioban, Lwoéwban,
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Tarnéwban szamtalan sodtonyzomancos emléket Oriztek. E magyar be-
folyas érthetd, mert magaban Krakkoban a 15. szazadban kb. 50 magyar
6tvos dolgozott. Az els6 magyar 6tvos 1394-ben jelenik még Leftgyet
orszagban, az utolsok pedig 1639-ben hagyjdk el a lengyel foldet. A
krakkéi Maria-templom kincstaraban 6rzott sodronyzomancos kelyhek
zomancanak szinezése, mint a legtobb lengyelorszagi sodronyzomancos
emléken, az északmagyarorszagi ¢lénkebb szinskalanak felel meg. Len-
gyelorszagban tovabb ¢l a sodronyzomancos technika, mint Magyar-
orszagon. Ennek a technikanak érdekes emléke a krakkoi Corpus Do-
minj-templomban 1évé, magyar tulipanmotivumokkal diszitett kehely.
Egy masik érdekes és sajatsagos emléke a magyar Otvosség lengyel-
orszagi kapcsolatainak a parisi Louvre-ban Orzott, erdélyi otvosbélyeggel
¢és lengyel felirattal ellatott, festett zomanccal diszitett 17. szazadi fede-
les serleg.

A 15—J6. szazad forduldjdn magyar didkok a krakkoi egyetemet
nagyszamban, latogatjak. A krakkoi egyetemnek csak 1493 és 1506 kozott
mintegy 750 magyar hallgatdja volt. Az egyetem leghiresebb magyar
tanuloi  koziil Dévai Bir6 Matyas, a jeles reformator, Sylvester
Janos, az Uj-Testamentom forditéja, Galszécsi Istvan, az elsd magyar
protestans énekeskonyv szerzdje, Temesvari Pelbart, a hires ferences hit
szonok a legfontosabbak. Az els6 magyarnyelvii konyvek Krakko-
ban jelénnek meg. Egykoru adatok szerint a magyar didkok har-
ciasak, civakodok, de jellem és gavalléros viselet dolgaban messze ki
magaslanak a tobbiek koziil. Emlékiiket 6rzi a krakkoi Szénit Katalin-
templom melletti magyar kapolna, meg a Szent Ferenc-tempiomabau
1évé magyar didkok kapolnaja, végiil a krakkoi egyetemi konyvtar fala-
ban elhelyezett magyar emléktabla.

A lengyel naptarak a 16. szazad kozepétdl szinte egy évszazadon at
a magyar kalenddriumok mintdiul szolgalnak. A krakkoi Tiotrocont,
Sdakowski és Pajecki Damjan asztroldgusok naptarait forditjdk magyarré
A magyar konyvek mellett a magyar lelkek is megnyugtatdé asylumra ta-
lalnak Lengyelorszagban. A mohacsi vész tajékan lesz igazan népszeriivé
Magyarorszagon is a czQstochowai Fekete Madonnanak a tisztelete.
1522-ben Homonnai-Drugeth ungvari f6éispan a kegyhely Szliz Maria-
f emplomaban egy Szent Anna-oltart épittetett. A Mohacs utani években
Kélnay Imre erdélyi foesperes zarandokolt Cze.stochowaba, 1531-ben
pedig Banffy Dorottya fiaval, harom lanyaval és nagy kisérettel.

A lengyel-magyar testi kultaranak, a sportkapcsolatoknak a kezdetei
is a Jagellok korara nytlnak vissza. Bonfini tuddsit réla, hogy II. Ulaszlo
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Occsével, Albert lengyel kirdllyal vald 16csei talalkozdjan a magyarok,
csehek és lengyelek igazi csata mddjara kopjatdrésre rohantak Ossze. Ké-
s6bb, 1539-ben Izabella és Zapolya Janos jelképes krakkoi eskii-
r6jén mutattak be a magyar lovasok a tagas varudvaron nagyszerl
torna- és lovagjatékokat. Marszewski Sebestyén kolteményt irt a Krakko-
ban rendezett ritka kozépkori élvezetr6l. II. Lajos magyar kiraly szinte
kimondottan sporteszkozt lat a loban. Lengyelorszagbol folyton ver-
senylovakat kér, és kap is Szydlowiecki krakkoi vajdatol harmat ajan-
dékba. Az els6 ismert nagy loversenyt 1525 majus 1-én, 2-an és 11-én
tartottdk. A versenyen a kirdlynak valameninyi (kb. 20) és a krakkoi
rajdanak 5 lova indult.

A mohacsi vész utan az erdélyi fejedelmek, Zapolya Janos, Janos
Zsigmond, Izabella és a Bathoryak szdmos lengyel kapcsolata magya-
razza azokat a kulturhatasokat, amelyek a 16. szazad masodik felében
sorozatosan ¢s kovetkezetesen Iépnek fel. Kiilondseni Izabellanak, Za-
polya Janos feleségének erdélyi uralkodasa jelentds. Férje haldla utan
egyideig visszatér Lengyelorszagba. Amikor visszatér Erdélybe, a ko-
lozsvari orszaggytlés felhatalmazza, hogy barmilyen rendi és rangl
embereket alkalmazzon kozhivatalokban. Izabella vigan élt az engedély-
ivel. Behozta nemcsak udvaradba, de tanécsaiba is lengyeléit, akik jo tan-
cos, mulatés, szép emberek voltak. N6i kisérelte is csupa lengyel kis-
asszonybol allt. Mig Janos Zsigmond David Ferenc hatasa alatt a rész-
ben Olasz- és Lengyelorszagb6l Erdélybe szarmazoé unitarius tanoknak
hodol és a teologusok vitajat hallgatja, addig az erdélyi fejedelmi élet
lengyeles formaja lengyel divatot fejleszt ki Erdélyben, amely a
Bathoryak “és Erdély késobbi lengyel kapcsolatainak hatasa alatt a 17.
szdzadokon 4t is konzervalodik.. A lengyel hatasok legfeltinébben &
gasztronomiaban, a ruhazkodasban és a tancokban nyilvanulnak meg.

Az elsé ismert magyar szakacskonyvben a 16. szazad végér6l valo
¢s az erdélyi fejedelem udvari foszakdcsmesterétdl szarmazod ,,Szakats-
tudomany*“-ban szamos lengyel receptet taldlunk. igy kozli a fOszakacs
a paszternakkal készitett tehénhus, a soban lengyelmodon késziilt borju-
hus és a soban lengyel modra késziilt tyukfinak az elkészitési modjat.
A csukat sarga és fehér lengyel lével is készitették. A fehér lengyel-
lével készitett csuka a Felvidéken is divatos volt. A Szakats-tudomany
szerint a kendermagbol lengyelesen készitett étel gyogyszer is. Az olajjal
késziilt borsd is a lengyel divathoz tartozik. A lengyelek borso-kedve-
lése, mint egy magyar kozmondas mutatja, a magyar népi koztudatba 19
atment. Minit késobbi lengyel receptjeink is mutatjak, a lengyelek Magyar-
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orszagon mint a halkészités mesterei szerepeltek. Az egyetlen valdszini
lengyel eredetli magyar jovevényszo is halnév: a pisztrang. Természe-
tesen a haztartasi eszkozokben is talalni lengyel szarmazast elemeket.
Apor Péter jegyzi fel, hogy az els6 kristalyserleget Erdélybe Lengyel-
orszagbol hoztak be.

Valoszintien Izabella erdélyi lengyeles udvarabol indult diadal-
utjara a lengyel valtozé nevili tanc, amelyet Apor Péter irt le eldszor.
Apor Péter ezt a tancot nagyon kedvelte, nem is bélyegezte idegennek.
A lengyel valtozo, illetve a lengyel tanc, olykor ,,polepsi®, egész a
19. szazad elejéig népszerli, amikoris a polonaise, majd! a mazur kép-
viseli Magyarorszagon is a lengyel tancokat. Lengyel tancmelodiakat
a 16. szazad masodik felében a legnagyobb egykori magyar kolto,
Balassi Balint is hoz haza Lengyelorszagbdl, de van koltdtanitvanyanak,
a felvidéki szarmazasti Rimay Janosnak, a kés6bbi erdélyi diplomatanak
is egy ,Az lengyel kiraly tdnca noétajara irt kolteménye™. A 17. sza-
zadi 6csei tabulatturas konyv choreaii kozott is van két chorea polonica.

Az egykoru viseletben és 0ltozkodésben is nyomot hagytak a mula-
tos, jO tancos szép lengyei ndk és férfiak Izabella udvaraban. A férfi-
viseletben a lengyeles hajviselet a 16. szazad végéig divik. Bathory
Istvan kortarsainal Erdélyben és a Felvidéken nagyon elterjedt a lengyel
siiveg. A lengyei mente pedig Thokoly és kortarsai ruhai kozott szere-
pel. 'A néi viseletben lengyel specialitds a gyongyokkel tiizott lengyel
siiveg. A lengyel szoknya sziik, testhezalld eldkotovel (koténnyel) el-
latott formaja foképpen Erdélyben divatos a 17. szdzadban. A lengyel
gyartmanyok koziil a lengyel patyolat jatszott nagy szerepet. Az eld-
ruhdkat ebbdl készitették, de sokszor a ndi ingvallakat is. Az urnéknél
nevel6d6 udvari lednyoknak sokféle varrast kellett megtaniulniok, igy
tobbek kozott a lengyel, olasz, magyar, spanyol, térok és németalfoldi
varras volt divatos. A ruhavarrasnal a Felvidéken sokszor hasznaltak
danczkai, valamint lengyelorszagi zsinoérokat is. Kiilonosen a krakkoi
cérna hasznalata sokaig divatos Magyarorszagon. (V. 6. a magyar koz-
mondast: ,,Vékony, mint a krakkoi cérna“.) A lengyelorszagi fehér len-
vasznat gyakran hasznaljak agyllepedének a Lengyelorszaggal érintkezo
északi magyar teriileteken.

Bathory Istvan lengyel kirdlysdgaval viszont szamos- magyar hatas
érvényesiil Lengyelorszagban. Kiilonosen a hadaszat és a ruhazat terii-
letén lesz divatos a magyar.

Bathory a magyar hadsereg mintdjara alakitotta at a lengyelt s
tette elterjedtté a magyar hadiszokasokat, viseletet, magyar hadikifeje-
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zéseket, szolasmodokat. A lengyel gyalogsagnak voltaképpen 6 a meg-
alapitdja, ez a fegyvernem a lengyeleknél azel6tt csaknem teljesen
hianyzott. Ennek az 0j fegyvernemnek az alapjat jorészt a magyar ezre-
dek alkottak, amelyeknek szervezetét a lengyel ezredek is atvették.
Ez a. gyalogsag egészen 1632-ig ,,magyar gyalogsag® nevet viselt, noha
Bathory halala utin a magyarsag csak csekély szamban szerepelt benne.
A Bathory“kori magyar kifejezések koziil els¢' helyen kell emliteni
a szereg szot, amely ma eredeti jelentésében is atvitt értelemben is (,,sor,
fend“ jelentésben) is nagyon gyakran hasznalt ¢l kifejezés. Eredetileg
kizarolag a katonai miinyelv szokincséhez tartozott és a magyar ,sereg”
szobol val6. Rajta kiviil magyar eredetli czata (czatowac, harcolni, cza-
towntk, harcos) szdé a magyar ,csata® szobol. A fedweresz a magyar
fegyveres szobol. A magyar csapatok siposai és dobosai honositottak
meg a szyposz és a maig él6 dobosz szavakat.

Szamosak a katonai felszerelési targyakra, ruhazatra vonatkozé ki-
fejezések, mint a czako a magyar csakobol (amely egyébként majdnem
egész Europaban elterjedt, akarcsak a huszar és a kocsi szdk), a szyszak
a magyar ,sisak“-bol, a doman a magyar ,,d!olmany“-bdl, a czuha a
magyar ,,csuha“-bol. A magyarbol szarmazik a forga ,,forgo®, a katanka
»Zubbony neme®, a katona szobodl, a nadragi ,,nadrag®“ és a cizma 3. régi
magyar csizmabol. Ide vehetdé még a zubbony jelentésii magzerka szo,
amelynek magyarka neve vilagosan jelzi eredetét. A karwasz ,kar-
pancél“ a magyar karva9 kifejezésbol és a szater szo6 a magyar satorbol
szdrmazik. Nagyon el volt terjedve Lengyelorszagban a magyar kard,
amelyet wqgzerka~mk, vagyis ,magyarkanak® neveztek. Emlékét egy
lengyel katonai szolas is Orzi: Kon turek, chlop mazurek, czapka ma-
gierka, szabla wqgierska®. (Torok 160, mazur legény, magyar sapka, ma-
gyar kard.)

Ugyancsak a katonasaggal terjedt el néhany lonév és lofelszerelési
targy is. Az erdélyi—lengyel kapcsolatokra mutat a sekiel ,,székely* 10
a székelybdl, a logosz ,tartaléklé™ a 16gosbol. A korabban divatos apro-
dok lengyel giermek neve is a magyar gyermek szo atvételié. A katonai
minyelv kifejezése a hejnal is, amely Krakkoban,a legutobbi idében is
a Maria-templom tornyarol fujt orajelzé kiirtszot jelenti. Eredetileg
azonban ,hajnali ébreszté*“ volt és ,a magyar ,hajnal“ a forrdsa. —-
Juz po hejnale” (mar hajnal utdn) annyit jelenteit a régi lengyel nyelv-
ben: mar kés6, mar mindennek vége.

A magyar polgari viselet divata is Bathory idejében kezd divatba
jonni Lengyelorszagban. Igen népszerii lett a lengyelek korében Békés
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Gaspar prémmel bélelt és szegélyezett feloltdje, amelyet 6rola bekiesza-
nak neveztek el. A kopieniak (kdpenyeg) alatt b ujjnélkiili ruhat értet-
tek, amelyet foleg esé ellen hasznaltak. Mivel Bathory taboraban ¢és a
vadaszatokon allandéan ezt hasznalta, rovid i1d6 alatt divatossa lett
egész Lengyelorszagban, Rendkiviil kedvelt és elterjedt volt a,magyar
sapka, amilyet Bathory Istvan hordott. Eleinte batorowkdnak, késébb
magierkanak (magyarkanak) nevezték; A krakkoi varosi vamkonyvek
adatai szerint szdzaval, s6t ezrével vittek Magyarorszagbol ilyeni sapkat
Lengyelorszagba és Litvaniaba a 16. szazad végén. (Vesd Ossze a len-
gyel szolast: Kon turck, chlop mazurek, czapka magierka, szabla wegi-
erska.) A subanak egy rovidebb barannyal szegélyezett fajat vegierka-
nak nevezték.

Az élénk kapcsolatokbol érthetd, hogy még a tarsas beszédben is
elterjedtek egyes magyar szavak a 16. szdzad masodik felében, s fOleg
a 17. szadzad tréfas és humoros miiveiben taldlkozunk egyes magyar ki-
fejezésekkel, néha egész magyar versekkel, makardni szovegekkel. Igen
gyakoriak az ilyen szavak: uram bizun (bizony), uram gazda, beszie
(bestie), amibdl a besztaé (lehurrogni, lerantani, leszidni) szoé keletke-
zett, ko por szak (kopésdg, huncutsag), valamint a keresztnevek magyaros
alakjai: Andras, Istvan, Janos, Ferenc. Tovabba a lengyetanagyar hatar
mentén néhany tajszo, ugy Krakkoban a ,jaras“ jelentdségli ,,widek'
sz0, tovabbd a segen hgen ,szegény legény“, a badar ,betyar* stb.
Utobbiak azonban csak helyi jelent6ségliek.

Mindezek a magyar jovevényszok a magyar nyelv bizonyos ismere-
tét jelentd részletbizonyitékok. A magyar nyelvnek Lengyelorszagban a
16. szdzadban valo elterjedtségére tobb adat is van. A szazad elso felé-
ben Chwaiczewski Szaniszlordl, az els6 lengyelill ird torténetirorol is-
meretes, hogy magyarul is beszélt és miiveihez felhasznalta a magyar
feljegyzéseket is. A 16. szazad masodik felében Zamoyski kancellar ma-
gyarnyelvll leveleket kap Erdélybdl, mert vannak jo6 magyarul tud6 dedk
szolgai, akik altal szoér6i-szora megértheti a magyar irast. De van az
eurdpai irodalombol is bizonysagunk a lengyelek magyar nyelvi ismere-
tére. Johann Rauw Cosmografidja szerint (Frankfurt a/M., 1597.) a len-
gyelek a latinon kiviil magyarul, németiil, olaszul és spanyolul is tanul-
tak. A lengyelek magyar nyelvi ismeretére vonatkozoan a hatarvidéki
népi kapcsolatok is szolgaltatnak néhany adatot. A tatradlji pasztorok
terminologiajaban is sok magyar sz6 taldlhaté. Kiilondsen feltiing
ezeknek nagyszama, a pasztor-szervezetre vonatkozd kifejezések kozott.
Ugy a juhos, juhpasztor, a juhaszbol, szalas, ,pasztortanya a szal-
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lasbol, gazda ,,fold“, vagy ,,juhtulajdonos™ a gazda szobdl, bajtat ,,pasz-
torlegény* a bojtarbol szarmazik. A pasztorélettel Osszefiiggé egyéb ki-
fejezések: hatar foldkeriilet a magyar hatar szobol, cépas ,erdei Os-
vény“ a csapas szobol, pajta ,,0l“ a pajtdbol, satra rudakra erdsitett,
gallyakbdl késziilt tetd, allati pihendhely szamara a magyar ,,sator“-bol,
bunkos a bunkosbol, cyga a csigabdl,, rowas ,,bot“, amelyre a juhok sza-
mat feljegyzik, rojjak, majd atvitt értelemben, addssdg a magyar rovas-
bol, haldamas a magyar dldomasbdl ered. Szamos ilyen magyar sz6 nem
kozvetleniil, hanem szlovak, illetve kisorosz kozvetitéssel keriilt a lengyel
nyelvbe.

A 16. szazadi magyar torténetre jellemzé szakadatlan ozmanelle-
nes kiizdelemben, mint a mohdcsi vész torténete is mutatja, a lengyelek
is résztvettek a magyarok oldalan. A szazad végén a felvidéki ozmanelle-
nes kiizdelmekben résztvesz 1588-t61 1596-ig Czahrowski Addm lengyel
katonakolté, aki személyes élményei alapjan a kortars szemével szamol-
hatott be a végvari vitézek életformajarol. Czahrowski tudatdban van *
végvari kiizdelem eurdpai jelentéségének: Magyarorszag ,hatarai erds
kéfalatok nektek, déli, nyugati, északi orszagoknak egyarant™ (13. sz.
vers). Kiilonosen az egri vitézeket dicséri, 20. sz. versében mondja:
»tanuskodhatorn is vitézségetekrol, bator szivetekrdl, harcban vald {igyes-
ségtekrol”.

Tekintettel arra, hogy az orszag kozépsé nagyobb teriiletét az oz-
man tartotta megszallva, a magyar kereskedelem a Felvidéken és Erdély-
ben sziikségszertien, foldrajzi adottsagokbol is kovetkezéen Lengyel-
orszag felé orientalodott. Ami a magyar kivitelt illeti, a magyar banya-
termékek koziil aranyat, eziistot és rezet vittek ki Lengyelorszagba. Kii-
l6ndésen a magyar rézkivitel jelentds és itt elég a Thurzo—Fugger-féie
hatalmas vallalatra utalni, amely Besztercebanyarol, a vallalat ielsoma-
gyarorszagi kozpontjarol, Rozsahegyen és Krakkon at szallitotta a rezet
Porosz-, Orosz- és Lengyelorszagba, meg Danczkaba. Rezet kés6bb Hol-
landidba és Portugalidba is szallitanak a székhelyiiket Krakkoba athelye-
zett Thurzok. A szallitdisok mennyiségére jellemz6, hogy pl. csak 1517-
ben 16.357 q magyar rezet mérnek le Krakkoban.

Vas, acél, salétrom, puskapor, szarvasmarha, 16, juh, gabona, gyii-
molcs, méz, méhser, gyapju, bordk, hamuzsir, kender, antimon és pa-
linka kisebb mennyiségli szallitasa mellett foként a magyar bor a lengyel
behozatal f6 tidrgya. A magyar bort igen sokra értékelték. Vignettaval
védtek és megbiintették azt, aki mas bort ad el magyar gyanant. A 16.
szazad masodik felében kezdi meg Lengyelorszagba valé aramlésat a to-
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kaji bor. A kereskedelem konnyebb lebonyolitasa kedvéért Duklan és
Jasloban magyar bortelepeket allitanak fel. A magyar bornak az ara
ugyan a legmagasabb a kiilfoldi borok kozott, mégis 1637 és 1641 ko-
zott 10 harmincadhelyen keresztiil 61.434 hordd bort szallitanak Len-
gyelorszadgnak. Szerették is a lengyelek a magyar bort. A tokajit valo-
saggal Ok fedezik fel a kiilfold szamara. A szamorodni nevli magyar bor
eléallitasi modja lengyel specialitds. Ismert a lengyel nemesség szallo-
igéje: ,Nulfum vinum nisi hungaricum, Hungaridé natum, Cracoviae
educatum®. A szalloige késébbi idokben lengyel nyelven valik a magyar
bor reklamozojava: ,,Nie masz wina nad wgrzyna, z wegierskiej win-
nicy, z krakowskiej piwnicy* (Nincs bor a magyar boron kiviil, a ma-
gyar szO6lobol, a krakkoi pincébdl). Valoszinlileg a magyar borkedvelésre
gondolt késobbi idékben a ,,Polak W”gier dwa bratanki i do szabii i do
szklanki“ (Magyar, lengyel két jo barat, pohar és kard mellett egyarant)
ismert szalldige szerzdje is. A mas nemzetekkel valdo kézmondasszerii szo-
iasszer(i 6sszehasonlitasban is a j6 magyar bor, illetve a jo ivasi lehetOség
jellemzi a magyart: ,,Najlepiej SiQ jada w Polsce, pije na VQgrzech,
spi w Niemczech, a kocha w Wtszech” (A legjobban eszik az ember
Lengyelorszagban, iszik Magyarorszagon, alszik Németorszagban és sze-
ret Olaszorszagban). A lengyelek és magyarok alkoholkedvelése a kozos
német ellenség kozmond'dskincsében »is megorokitodott: ,,.Die Pollen
und Ungarn essen und trinken Feuer“. A legujabb idokben kolcsonha-
tasként feltotlen meg kell emliteni a lengyel kontuszowka, krakowska-
polska nevli vodkak szamtalan Magyarorszagon is divatos valfajat. A
magyar borisszasdgra vonatkozdan érdekes melgemliteni, hogy Szekfi
Gyula szerint az iszakossag a magyar féurak korében a 16. szazad utan,
részbeni lengyel hatésra terjedt el.

Lengyelorszagbol valdé magyar behozatal f6 targyai: a s, az ércek
olvasztasahoz sziikséges 6lom és 6n. Uveg-, prém-, kelmearu és lengyel
vaszon jon még Krakkon keresztiil, de szerepel a magyar behozatalban
posztd, komld, kés, siiveg, ruhanem, litvaniai fondal, len és fegyver,
barsonynemi, stb. Az élénk kereskedelmi kapcsolatokbol adoédik, hogy
Dél-Lengyelorszagban a magyar kassai és szepesi mértékeket is hasznal-
tak, mig Magyairorszagon is divatos a' lengyel irmérték, a korecz, a len-
gyel hosszmérték, a lokiet, a lengyel bormérték, a barilta.

A miivészi abrazolds magyar vondsai Bathory kordban a heraldi-
kaban, az érmészetben és a zenei kapcsolatokban nyilvanulnak meg.

Tobb lengyel csalad magyar szdrmazasa a lengyel népi koztudatban
is benne volt. Waclaw Patocki 16. szazadi verses heraldikgja a Kor-
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czak csaldd cimerét és eredetét irja le. E csaldd csaladi hagyoméany és
népmonda szerint is magyar eredetli Cimeriikben szerepel a kutya és a
harmas folyd. A monda szerint a magyar kutyakiralyt megolé étekfogo
Lengyelorszagba menekiilt, ott hostetteiért nemességet kapott és igy ke-
rilt cimerébe a kutyafej. Ebbol a csaladbdl szarmazott volna a Korczak-
nemzetség. Bathory kortarsanak, Paprockinak cimerkdnyve szerint ezt a
cimert viselte a Korczak-csaladbdi szarmazo tobb mint szaz csalad, koz-
tik a torténelembdl jol ismert Leszczynskiek, Zborowskiak, 9 Komo-
rowskiak, stb. A magyar kutyakiraly lengyel meséje egy régi eurdpai
nemzetkdzi regemotivum folytaidsa, amely az eurdpai népeknél, igy a
német-dan viszonylatban, tovabba a skandinavok kozott is ismert.

A pénzverés terén Bathory koraban is taldlkozunk magyar hatasok-
kal. Mikor Balhory Danczkat ostromolta, a varos nehéz anyagi helyze-
tében danzigi ellenjeggyel lat el magyar dukatokat és ugy hasznalja Oket
belfoldi forgalomban. Bathory egyébként az 1580-as évek derekan a len-
gyel kirdlyi pénzeket Nagybanyan vereti. A kirdly magyar szarmazasa,
tovabba a nagybanyai pénzverde kell6kép indokoljak a veretek kimon-
dottan magyaros jellegét. A pénzérmék terén a szazad végén viszont
lengyel hatdsok észlelhetok Erdélyben €s Magyarorszagon. igy Béathory
Zsigmondnak (1581—1601) volt lengyei mintara vert harmas garasa,
de II. Ferdinand (1019—1637) is veret lengyel mintara harmas garast.
Mar a 16. szazad* végén annyira koztudatban van nalunk a lengyel ga-
ras, hogy olykor dsszehasonlitasi alapul isi szolgal. Beythe Andrés Fiives-
konyvében (Németyjvar, 1595) irja az Okorszemrdl, hogy a viraga
olyan, mint az ebkapornak, de széles, mint egy lengyel garas.

A kor leghiresebb lantosanak, az erdélyi Greff Bakfark Bélintnak
lengyelorszagi mukodésérél olyan méretli lengyel koltok is megemlé-
keznek, mint Kochanowski Jan, Gornicki Lukacs, Kochowski Wespasian
ts masok. Kochanowski Bakfarkrol szold versének egy sora szalloige
lett és ,,Bakfark moddjara ragadni meg a lantot“ a mai napig is kdzmon-
das Lengyelorszagban, azt jelenti,, hogy nehéz utdiérni a nagy el6dot.
Bathory Istvan szamadasi jegyzékei szamos magyar zenészrol emlékez-
nek meg, akik Lengyelorszagban tevékenykedtek.

A 17. szdzadban a magyar-lengyel kapcsolatok veszitenek intenzita-
sukbol, hiaba a harom részre osztott Magyarorszag, a hol felemelkedo,
hol siillyed6, de geografiailag még mindig nagy Lengyelorszdg szamara
nem a régi értéki partner. Hogy a Bathory kordban inauguralt magyar
viselet, fegyverzet és harcmdéd még mindig divatos a szdzad kozepén
Lengyelorszagban, azt elismeri Wisniowiecki Jeremias lengyel herceg
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II. Rakoczi Gyorgynek a lengyel tronra vald jelolésével kapcsolatos nyi-
latkozataban.

Egyhazi vonalon az érintkezések tovabb folytatodnak. Ezek gydkerei
azonban részben visszanyulnak még a 16. szidzadra. Fontos kozos moz-
zanat, hogy a szinmagyar ¢és szinlengyel elemek a protestantizmust
latin formajaban élték at és a kalvinizmust fogadtak el. Az erdélyi ellen-
reformacioban viszont Bathory Istvan kezdeményezésére lengyel jezsui-
tak is résztvettek. Igen érdekes Szantd Istvan jezsuita terve, aki a romai
6nalld magyar kollégium megszinte utan Collegmm Hungaro-Polonicu-
mot javasol népi karakterologiai rokonvonasok, stb. alapjan. Bar a ter-
vet a Bathoryak tadmogattdk, az nem valosulhatott meg. Sikere esetén a
krakko6i egyetem évszazados magyar-lengyel egyhdzi hagyoményai Ro-
maban folytatdodhattak volna. A jezsuitakat még Bathory hozza Erdélybe,
az irgalmasok ¢és kegyesrendiek egy évszazaddal késébb jonnek Len-
gyelorszagbol Magyarorszdgba. Az irgalmasokat 1650-ben, az akkor
Lengyelorszaghoz tartozd Szepesvaraljan a Lubomirski-csalad honositotta
meg. Pozsonyi hazuk 1672-ben épiilt. Az ifjusag ,oktatasara alakult ke-
gy-esren'di szerzet eis® haza szintén az akkor még Lengyelorszaghoz tar-
toz6 Podolin varosban .keletkezett. 1666-ban Privigyére telepitette Oket
a grof Palffy-csalad. A szdzad végén a Felvidéken tobb hazuk van. Mi-
vel az elsé rendtagok Lengyelorszagbol Jottek, 1695-ig a magyarorszagi
hazak a lengyelorszagiakkal alkottak egy tanomanyt.

A 18. szazad elejétdl napjainkig tartdo korszak lényege; mindkét nép
szamara kiizdelem a politikai és kulturalis fliggetlenség eléréséért. A
magyar-lengyei kapcsolatok ebben a korszakban elspiritualizalédnak. El-
irodalmiasodas 1ép a régi pozitiv kapcsolatok helyébe. Ezt kezdetben
egy-egy politikai eseménynek, leginkabb egy-egy szabadsagharcnak kol-
csOnds irodalmi visszhangja, késébb pedig alland6 irodalmi érintkezés
jelenti.

Az ozman kilizésével és Erdélynek az osztrakok altal valdo megszal-
lasaval a politikai fliggetlenségét elészor elvesztett magyarsag vezeti be
a szabadsagharcok sorozatat. II. Rakoczi Ferenc szabadsagharcanak
(1703—1711) szamos diplomdcia-torténeti lengyel vonatkozdsa van.
Mivelddéstorténeti szempontbol azonban az 1705-ben Szécsényben tar-
tott orszaggytilés a fontos, amelyen a rendek kimondottdk az & konf®-
deraciojukat, ami a magyar rendiség torténetében novumot jelent. Ber-
csényi Miklos lengyelorszagi tartdzkodasa alatt tanuja volt az 1704. évi
varsoi €és sandomiri konfoderacioknak, 6 ajanlja a lengyel alkotmany-
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szokésok egyikének lemasolasat és azt keresztiil is viszi. A szatmari béke
a konfoderacio gondolatat természetszerlien eliminalta. A béke meg-
kotése Rakocziékat mar Lengyelorszagban talalja, itt négy esztend6t tol-
tenek el. Az emigransok egy része Lengyelorszdgban is marad. De a len-
gyel kiralyi udvarban is taldlkozunk a szizad els6é felében magyarokkal.
Manyoki Addmnak ezidében ott festett portréi ott voltak a lengyel
miizeumokban. II. Agost lengyel kiraly udvari orvosa pedig szintén ma-
gyarorszagi, neve: Hambach Samuel.

Ebben a korban mar bizonyos magyar érdeklédés észlelheté a len-
gyel tudomany és irod'alom irant. A 18. szazad els6 magyar tudomany-
torténeti rendszerezése. Czvittinger Specimenje (1711), kiilon fejezetet
szentel a lengyel torténeti irodalomnak. A szdzad kozepén a nagyszom-
bati jezsuitak lengyelbdl latinra forditjak Kunigunda életrajzat, még-
pedig a magyar Kunigunda-tisztelet elomozditasa céljabol. Kazmér len-
gyel kirdly Himnuszat a szdzad végén Vacott adja ki magyarul a piarista
Benyak Bernat.

Tovabbi irodalmi érintkezések lehetdségeit jelentette a bécsi-magyar
testorirokkal érintkezo lengyel nemesi testorség.

Lengyelorszag elsé felosztasat (1772.) a Habsburg-hazhoz loyalis
fonemes irok egy része (pl. Orczy Loérinc) még kozombosen nézi, de
fiatalabb irotarsa, Barcsay Abrahdam megérti és kifejezi a lényeget:, az
Orok barat elvesztését. Bacsanyi Janos pedig ,,A franciaorszagi valtoza-
sokra®“ cim{i kolteményében kialt elkeseredett vétot a felosztas ellen. A
felosztasok egyik francia visszhangjat, a Horoscope de Pologne cimil
ropiratot Nagyvathy Janos forditja le magyarra és adja ki ,,a magyarok-
nak tlikoril“. A napoleoni haboruk idején a felvid'éki Kazinczy Ferenc,
a magyar irodalom akkori vezére, és az erdélyi Cserey Farkas lelkesed-
nek azon, hogy Lengyelorszag a varséi hercegség formajaban tjra fel-
tamadhat. Erdekesnek latszik idébeli szempontbdl e helyiitt megemliteni
a napoleoni kontinentalis zarlat idején keletkezett Berzeviczy Gergely-
féle viziat tervét, amely a Keleti-tengert az Adriai-tengerrel, illetve a
Fekete-tengerrel kototte volna Ossze. Ennek megvalosuldsa esetén hatal-
mas atalakulas tortént volna a keletk6zépeurdpai és igy a magyar-lengyel
gazdasagi ¢életben is.

Az 1830—31. évi lengyel szabadsagharc alatt és utdma a magyar-
sag is részese lesz az eurdpai polonofilidnak. A varmegyék és az orszag-
gyllés tiltakoznak a lengyel események miatt. A magyar tarsadalom
koncerteket, gytijtéseket rendez a lengyelek javara és a haboru utan na-
gyon sok felvidéki kuridnak megvan a maga lengyel menekiiltje. A fel-
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kelés iranti részvét eurdpai divataban, az 0. n. irodalmi polonofiliaban
a magyarsag — a francia liberalisokat leszamitva — intenzivebben
vett részt, mint barmelyik eurdpai nemzet. Erdemes a lengyeltargyu
magyar irodalomra hosszabb pillantast vetni annal is inkabb, mert tobb
eltér6 vonasa van az eurdpai irodalmak lengyeltargyt miveitél: 1. A
nyugateurdpai irodalmi polonofilia inkabb csak az 1830-as évek diva-
tos érzése, mig a magyar polonofiliat a folytonossag, az allandosag jel-
lemzi; 2. Nyugateurdpaban a kozepes és kis koltok miifaja ez, mig Ma-
gyarorszagon majdnem minden nagy koltének van lengyel verse; 3. Nyu-
gateuropaban az irodalmi lengyelbaratsag a fiithellenizmus folytatasa, a
liberalizmus, a valldsos érzés, stb. sziilotte; Magyarorszagon a régi tor-
ténelmi partner iranti barati érzésrél van sz6, és a lengyelség sorsdban
sokszor figyelmeztetd példat latnak irdink.

Az 1830—31. évi felkelés idején a magyar irok és politikusok java:
Kisfaludy Sandor, Kolcsey Ferenc, Wesselényi Miklos, majd Kossuth
Lajos és Deidk Ferenc mondanak lelkes beszédeket a lengyelek mellett. Az
irodalmi folydiratok, n6i divatlapok és almanachok lengyel cikkeket, ver-
seket és elbeszéléseket hoznak épenugy, mint az egykorti Franciaorszag-
ban is divatos. A magyar irodalmi polonofilidban a 19. szidzad olyan
nagy vezetd nevei, mint Vorosmarty Mihdly, Bajza Jozsef, E6tvos Jozsef,
Gyulai Pal, Pet6fi Sandor, Arany Janos és Lévay Jozsef is résztvesznek.
Eppen a lengyel szabadsigharc idején jelenteti meg Hollok Imre rozsnyéi
paptanar latinnyelvi konyvét a magyar-lengyel torténeti kapcso-
latokrol. A maga idején paratlanul all6 kezdeményezés ez a keletkdzép-
eurdpai forrasokra tamaszkodd Osszehasonlitd torténettudomany terén.
A harmincas években Chopin és Liszt Ferenc magyar népszeriisége révén
a mazur ¢és polonaise zen¢k és tancok is divatosak lesznek Magyarorsza-
gon. Elsler Fanny a magyar fovarosban tobbszor tancolja a Cracovienne
ciml balettet. A Nemzeti Szinhaz Slowacki és Fredro darabjait mutatja
be szinte egyidében a lengyel el6adasokkal. A 19. szazad masodik felé-
ben mar csaknem minden jelentékeny magyar zeneszerzé ir polonaise és
mazur, illetve polka-mazur zenéket. Liszt irta az eurdpai zeneirodalom-
ban az elsd nagy méltatast Chopinrdl. Liszt tehetséges tanitvanyai kozott
Tan egyébként a koran elhalt Juljusz Zarebski, aki mint a zongora jatszas
oagy europai csillaga tiint fel.

A harmincas ¢és negyvenes evek magyar polonofilidjat a kiilfold is
ismerte. A lengyel politikai irodalom szamos roplapja, de legszebben a
parisi emigraci6 Lelewel-féle ,,Polonda ad Hungaros® cimii ropirata ta-
nuskodik err6l. A magyaroknak a legyelek iranti részvétérél az eurdpai
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irodalomban kiilonésen szépen nyilatkozik Ernst Ortlepp ,,An die Unr
garn® cimi kolteményébein.

Az 1848—49. évi magyar szabadsagharc idején a lengyelek a'ma-
gyar kiizdelemben tOmegesen résztvesznek. A magyarorszagi lengyel
légi6 szamara Lange Antal lengyel kolt6 indulét ir. Ahogyan kozeledik
a habora vége, ugy né a parisi lengyel lapok (La Pologne, L'Orient
Européen, Demokrata Polski) megértése a magyar szabadsigharccal
szemben.

Parisban 1849 marciusaban kezddédnek meg a pozitiv érintkezések
egyrészt Czartoryski Adam lengyel herceg és grof Teleki Laszlo parizsi
magyar kovet, masrészt grof Zamoyski és Szarvadi Frigyes magyar ko-
vetségi titkar kozott, amelyek eredményeként 1étrejon a Czartoryski altal
kezdeményezett 0. n. Chlapicky-féle protokoll, amelyben a lengyel-cseh-
magyar egyiittmiikodés alapjait kisérelték meg lerakni. A tervezet tisz-
tazza egyuttal a magyar kormanyzat kovetendé magatartdsat a két kii-
16nb6z6 kategdriaba osztott nemzetiségekkel. A targyalasok befejezése
utdni junius-jaliusi lengyel hangulatra jellemzok Worcell Szaniszlonak a
lengyelek demokrata sajtdorganumaban a magyar-lengyel viszonyrol irt
cikkének kovetkez6d sorai: ,Nem iires, sem véletlen rokonérzés, hanem
nyolc évszazad torténelme kapcsolja 0ssze a magyarokat és a lengyele-
ket, k6zos vereségeknek és gybzelmeknek, a nagysagnak €és a kozos, bar
nem egyideji megalaztatasnak emléke koti Ossze; az eurdpai kiildetés-
nek hosszu kozossége kapcsolja 6ket Gssze”. Gyonyorli az a hasonlata,
amelyet a két nemzetr6l mond: ,,Magyarorszag és Lengyelorszag olyan,
mint két szazados tolgy, amelyek egymas mellett néttek fel, de amelyek-
nek gyokerei messze széjjelagazva a fold alatt lathatatlanul 6sszefonod-
tak és Osszenéttek. Innen van az, hogy egyiknek életereje feltétele a ma-
sik életének és egészségének.” ,Lengyelorszag felosztdsa talan nem ko-
vetkezett volna be, ha Magyarorszag fiiggetlent lett volna, sem Magyar-
orszag elnyomatasa fiiggetlen és erds Lengyelorszag mellett. Az egyik
nemzetnek jo vagy balsorsa a mésik nemzetnek is jo vagy balsorsa.*

A Tribiiné d'es Peuples cimii folyéiratban maga Mickiewicz Adam
szolitja fel a magyarokat kozos magyar-szlav szabadsagkiizdelemre. A
szabadsagharcban résztvett lengyel tisztek, Lapinski Teofil, Falkowski
Gyula, Bem Jozsef, Wysocki Jozsef, Dembinski Henrik lengyel, francia
és németnyelvii emlékiratai és napldi is sok adatot tartalmaznak a len-
gyelek 19. szazadkozép! magyarsagszemléletéhez. A magyar szabadsag-
harcban résztvett lengyel irok (Miikowski Zsigmond, Fredro Sandor,
Zdzierzkowski Jozsef) és Boleslaw Prus munkain keresztiil a lengyel ko-
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zOnség mivészi formaban) ismerkedhetett meg a magyar szabadsagharc
céljaival és részleteivel. Maga Bem tabornok, Erdély hés véddje és az
erdélyi népek egylittmiikodésének nagy szoszoldja is szamtalanszor tar-
gya a lengyel torténeti €s szépirodalomnak.

Az egymasutdn lezajlo lengyel és magyar szabadsagharcok parhu-
zamai az eurdpai irodalomban visszhangra taldltak. Ismeretes, hogy Fer-
dinand Gregorovius 1849-ben egész kis kotetet adott ki Konigsbergben
»Polen- und Magyarenlieder cimmel. Freiligrath pedig egyik verséber-.
Lombardia felszabaditasat varja a magyar-lengyel egyiittmikodéstol.
Albert Richard svajci francia koltd szintén megérzi a 19. szazadkozépi
magyar-lengyel-olasz ~ sorskdzosséget hatalmas  kalvariahasonlataban:
,Voil.\, recloués sur la croix, Couchés & l'agonie auprés dle la Polognc,
Et Romé et la Sicile, et Venise et Bologne Et le magnanime Hongrois®.
Michelet szerint az ozmanokkal szemben ,Lengyelorszag Eurdpa elé
allott Magyarorszaggal™ és ,megmentette az emberiségeit. Montalem-
bert , Egy gyaszoldé nemzet™ c. miivében szintén gyakran utal a lengyel-
magyar parhuzamokra.

A magyar szabadsagharc sikertelensége nem jelenti a lengyel szim-
patidk elvesztését is. A hires lengyel politikus, Smolka 1861-ben nyil-
tan kiall az osztrak Reichsrathban a magyar iligy mellett. Parizsban a
lengyel Kubalski konyvet ir Recherches historiques et statftques sur
les peuples d'origine slave, magyaré et roumaine cimmel, amelyhez a
magyar anyagot a parizsi magyartél, Boldényi Jézseftdl kapja. Utdbbi
irta Magyarorszagrol az elsé nagy francianyelvii tajékoztatdé munkat (La
Hongrie ancienne et moderné, Paris, 1850—51.), amely 1863-ban az
utols6 lengyel forradalom évében lengyeliill Varséban is megjelent
(Wegry pod wzgledem historycznym, literackim, artistycznym i spo-
lecznym).

Az 1863. évi lengyel felkelés magyar résztvevdit névszerint is
ismerjilk, szamtalan katonatiszt alakja koziil is kiemelkedik Herman
Otténak, a nagy magyar természettudéosnak ¢&s etnografusnak alakja.
Ugyanakkor kiilfoldrél, Kossuth Lajos probal kedvez6é hangulatot terem-
teni a lengyel felkelés mellett. A 30-as évek magyar irodalmi polono-
fi'idjanak folytatéi: Tompa Mihaly, Jokai Mor, Mindszenty Gedeon,
Téth Kannan, Csengey Gusztav.

Az 1863. évi felkelés bukasa megfosztotta a lengyeleket utolsdé On-
allosagi reményeiktol is.

Az utols6é forradalom utani évtizedekben indul meg az elsé ko-
molyabb érdeklédési hullim lengyel részr6l a magyar irodalom irant.
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Petéfi Sandornak mintegy szaz verse mellett a Janos vitéz a 60-as és
70-es évek forduldjan kétszer is megjelenik lengyel nyelven. A miifor-
ditasok mellett a szabadsag és szerelem koltdjérdl szamos konyvecske é€s
tanulmany jelent meg lengyeliill. Jokai Mor a vilagirodalom lengyel
nyelvre leforditott idegen ir6i koziil a masodik helyet foglalja el. Majd-
nem valamennyi irdsa, pontosan 83 regénye és elbeszélése jelent meg
lengyeliil. A l6csei fehér asszony c. regényét az 1930-as években Ru-
zamski (Rustan) Szaniszld6 Varsoban szinmiivé is atdolgozta. Jokai len-
gyeltargy regényei nagy visszhangot keltettek Lengyelorszagban. Mel-

zentalta méltoképpen a magyar irodalmat.

Ami a lengyel irodalom magyarorszagi befogadasat illeti, annak
els6 nyomai még az eurdpai romanticizmus koraban gyodkereznek. A len-
gyel irodalmat igazan a Kislengyeilorszagban tartdzkoddé magyar
katonairo, Kiss Karoly hadnagy ismerteti el6szor a magyar kozonséggel.
A magyar romantikaval parhuzamosan késébb a polonofil érzésben is
belekapcsolodva mindinkabb tobb és tobb cikk és tanulmany szolgélja
a magyarorszagi lengyel irodalomismeret iigyét. S mig Mickiewicznek
»A lengyel nemzet és a lengyel zardndokok* c. miive) a megjelenés utan
csakhamar magyarul is olvashatd részleteiben, addig a szonettek csak
Mickiewicz halala utdn jelentek meg magyarul. Tény az, hogy a leg-
nagyobb magyar kolté, Petéfi 19 érdeklddott Mickiewicz utan, de Mic-
kiewicz is ismerte Pet6fit Kertbeny Karoly német forditdsain keresztiil.
Az elsé valamirevald sikert Kraszewski regényeinek atiiltetései jelentik.
A legismertebb lengyel ir6 Magyarorszagon a Quo vadis szerzdje, Sien-
kiewicz, akinek minden fontos miive megjelent magyarul, koziilik sok
tobb kiadasban is.

Az elsé vilaghdbori alkalmat adott a lengyel irodalomnak élmé-
nyeken alapuld magyarsagszemlélethez ¢&s abrazolashoz. Kossowski
Gyorgy (Zielona kadra), Kaden Bandrowski (WQgry), Kossak-
Szczuczka Zofia Pozoga, Tlzvész, Varnai Ulaszlo, Keressetek baratokat),
Goetel Ferdinand (Kos hadaprodjelslt) és Ossendowski (Ot perccel
¢jfél elott) irasaikban kedvezd szinben szerepel a magyarsag. A torté-
neti és publicisztikai irodalom mivel6i koziil Zdziechowski Marian,
Dabrowski Jan, Pajewskijan (lengyelnyelvii irodalmi munkassaga miatt
a magyar Divéky Adorjan) magyartargya torténeti munkassidga fontos,
mig a publicistak koziil igen érdekesek Grabianski Sandor, gr. Tyskie-
wicz Jozsef, Przerwa-Tetmayer Kazmér és E. Tabas irasai.
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A magyar targyak feldolgozasa mellett a lengyel -irodalom masik
reagalasi formaja a magyar dolgokra a magyar irodalom irant vald ér-
deklddés. A,magyar irodalom lengyel recepcidjanak masodik nagy hul-
lama a két vilaghdbora ko6zott volt. Mindjart az elsé vilaghabora utan
egy magyar lirai antoldgiaval kezdddik, amely foként a 19. szazadi ma-
gyar koltoket mutatja be azzal a szerencsés elgondolassal, hogy azok
lengyel targyu kolteményeit szinte, kiilon kiemeli. A magyar koltok be-
mutatdsa azonban csak a kezdetet jelenti, nyomukba a kor divatos mii-
fajanak, a regénynek a képviseldi 1épnek. A tarsadalma regényt Mikszath
Kalman, Gardonyi Géza, Herczeg Ferenc, Molnar Ferenc, Kosztolanyi
Dezsd, Gulacsy Irén, Zilahy Lajos stb. képviselik. A magyar vallasos iro-
dalom Prohdszka Ottokar és Toth Tihamér munkaival keriil a lengyel
kozonség elé. Vilagszerte divatos szinpadi szerzéink Lengyelorszagban
is sok sikert arattak. ,

A masodik vilaghdborut kovetd magyarorszagi lengyel emigracio
kb, 40.000 tagja révén a lengyelek tomegesen keriilnek, személyes érint-
kezésbe a magyarsaggal. Kiilonosen a magyar irodalomnak a lengyelek
fel¢ valo kozvetitésében torténtek jelentés 1épések. Csorba Tibor krak-
koi magyar lektor kezdeményezésére a menekiilt irdbemberekbdl a ma-
gyar irodalomnak {igyes avantgardja rekrutalodott. (A legjelentdsebb
nevek: Stanislas Wincenz, Sophie Bollié, Antoni Brosz, Jan Kot, Kazi-
miera Illakowiczowna, Tadeusz Frangat, Adam Niemczuk, Ledén Kal-
tenbergh.)

A lengyel irodalombdl az elsé vilaghabori. utan is valtozatlan
Sienkiewicz népszertisége. Mellette kimagaslik Reymont alakja, aki a
magyar faludbrazolasra és némely népi irora komoly hatast gyakorol-
hatott. A Parasztok és Az igéret foldje cimii regényei igen népszeriiek
Magyarorszagon. A tobbi lengyel regényiré kozil M. Rodziewicz,
G. Zapolska, Se. Zeromski, Danilowski, Strug, Sieroszewski, Kaden-
Brandrowski, Goetel, Choromansfci és Ossendowski azok a fontosabb
irok, akiket a magyar kdzonség anyanyelvén megkozelithet.

A magyarsag lengyel nemzetképéhez igen fontos vonasokat szol-
galtattak a régebbi id6ben a magyar kozmondasok lengyeltargyl da-
rabjai, mint a magyar népi koztudat egykord megnyilvanuldsai, meg a
lengyeltargytl szalloigék, amelyek részben az eurdpai szalldigekincs ma-
gyar vetiiletei, részben a magyar irodalmi polonofilianak ma is ¢€l6 tore-
déksorai.

A vildghdborut utan Bem apd hamvainak hazahozatala, a g6dolloi
és spalai cserkésztaborok, a két nemzet kulturdlis egyezményeibdl 1étre-
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jott varsdi Magyar Intézet és a budapesti Lengyel Intézet, Osztondijas-
cserék, a kolcsonds mivészeti kiallitasok, a gdyniai szabad kikoto,
azok a fontosabb momentumok, amelyek a 30-as évek végére tokéletesen
Ujjavarazsoltak a régi ,,magyar—Iengyel két jo barat* hangulatat.

Az utolsé évszazad miivészetének magyartargyu lengyel alkotasai és
a lengyeltargyl magyar milalkotdsok szintén nagyban hozzéjarultak a
sokszor kozos torténelmi mult alakjainak és mozzanatainak a koztudat-
ban val6 felelevenitéséhez, illetve megrogzitéséhez.

A lengyel festészet az abrazolt alakok és események idérendje szerint
a leggyorsabban attekinthetd. Matejko Kunigundat festi meg, akit Tetma-
yer Vladimir is megorokit a wieiiczkai hatalmas Kunigunda-transparensen.
Ugyancsak 6 festette a wieliczkai Szent Sebestyén-templom Szt. Kunigunda
keépét is. Talan Hedvig a legtobbszér megragadott magyar témaja a lengyel
festészetnek. Abrazolasa sokréti: Matejko Jadwigaja foldi asszonyt abra-
zol, Madejski szarkofagjan a szent ihlete Orokitddott meg, mig Bo-
rowski alkotasaban a szent és kirdlyasszony harmonikus abrazolasban
olvad 0Ossze. Hedvig életének egyes mozzanatait is megorokitették a
lengyel miivészek. Buchbinder képén Hedvig megaldja Jambor Henrik
herceget, a hires Stachiewicz egyik képén Hedvig alamizsnat oszt, a
masikon pedig ékszerei felajanlasdval ujjaalapitja a krakkoi egyetemet.
Ugyancsak ismertek Lengyelorszagban Matejko Varnai Ulaszlé abrazolasai,
meg Bathory-festménye. A 19. szazadi szabadsagharcokban lehet részben
a gyokere Grottger ,Magyar huszarjanak™ ¢és Kossak ,Magyar—Ilengyel
baratsagéénak, amely egy magyar és egy lengyel huszart abrdzol, jel-
lemz6 megragadasa a témanak.

A magyar festészet és szobraszat talan még siiribben ragad meg
kozos témakat. Nagy Lajos magyar és lengyel kiralyt Lotz Karoly festi.
Bihari Sandor pedig Zsigmond kiralyt &brazolja, amint a nagyvaradi
sz€kesegyhdzban! 1. Ulaszlé lengyel kiralyt fogadja. Bernhard Strigel
a M. Torténeti Muzeumban' 1évé képén II. Jagelldo Ulaszlo kiraly imad-
kozik védszentjével, Szent Laszloval és gyermekeivel: Lajossal és Anné-
val. Koztudatunkban egyik legismertebb, a lengyelszarmazast II. Lajos
holttestének feltaldlasa a mohacsi csata utan (Székely Bertalan képe).
Izabella kiralynd bucsujat hazajatol Wagner Sandor, Bathory képét pe-
dig Hosszti Marton festette meg. Bemrdl Barabas rajza a legismertebb,
de érdekes Petéfi Bem-vazlata is. Egészen a legujabb idokben keletke-
zett Aba-Novak Magyar-lengyel baratsag c. sorozata.

Lengyel emlékekrdl beszéld szobrok, emléktabldk és dombormiuivek
is sz€p szammal vannak Magyarorszagon. Ilyen pl. a mohacsi csataban
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résztvett lengyelek emlékoszlopa, tetején a lengyei sassal. Bathory Ist-
van hatalmas pajzsos, kardos szobra Salgdtarjanban van, mig a buda-
pesti Bathory-szobor 16 alak, térdein kardjaval. Sobieskinek Szécsény-
ben van emlékmiive, egy masik lengyelsitsos, dombormiives, profilos em-
1éktablaja pedig Esztergomban lathato- Budapestnek megvan a maga
Chopin-szobra, mig Bemnek, a magyar szabadsagharc hés vezérének
mar 1880-ban emeltek szobrot Marosvasarhelyt, budapesti szobrat mint-
egy tiz évvel ezelott leplezték le fényes ilinnepségek kozepette. Szabad-
harcunk egyik lengyel vértanujanak, Woroniecki Micislaw hercegnek
emléktablat allitott fel Budapest, de még a kis magyar Tét kozség is
allitott kiilon emléket a maga néhany lengyel szabadsaghdsének. A len-
gyel 1égidknak az emlékmiive, a talapzaton all6 lengyel 1égios katona,
szobra a Népligetben all. Erdekes ei helyen megemliteni, hogy a buda-
pesti lengyeleknek kiilon templomuk van Koébanyan. Igen jelentékeny a
Magyarorszagon 1évo lengyel hosi halottak sirjanak, de még nagyobb-
szamu a magyarok hési temetdinek a szama Lengyelorszagban.

Csaplaros Istvan



MAGYAROK ES CSEHEK

Mar a honfoglalds idején megindulnak a magyar—cseh érintkezé-
sek. A cseh kereszténységnek komoly szerep jutott a pogdny magyarsag
megtéritésében. Csehek voltak Szent Adalbert (Vojtech), Szent Istvan, ki-
raly nevel6je és Asztrik (Radla), az els6é esztergomi érsek. Esztergom
sokdig a cseh—magyar kapcsolat egyik bastyaja volt. Itt végezte a 12.
szazadban teoldgiai tanulmanyait a pragai Cosmas, akinek kronikéjaval
kezdédik a cseh irodalom. A 13. szadzadi szentéletii cseh apaca, Pfemysl
Boldog Agnes hercegnd pedig anyai agon III. Béla magyar kirdly uno-
kaja wvolt. Ujabb érintkezések lehetdségét késébb a keletkdzépeurdpai
nemzetek és allamok fénykora, a 14. szazad adta meg. A harom kiraly-
sag: Magyarorszag, Csehorszag, Lengyelorszag viragzasat latja ez a kor,
Nagy Lajos, Nagy Kdzmér és IV. Karoly kora. A szazad cseh irodalma
latszélag a gazdagabbik ekkor, de az wijabb kutatas nalunk is legaldbb
nagy vonalakban rekonstrudlta a korabeli magyar irodalom élénk életét.
Nalunk is virult a lovagi koltészet, a skolasztikus bolcselet és nalunk is
akadt Nagy Lajos személyében uralkodo, aki, IV. Karolyhoz hasonldan,
egyéniségében, és kornyezetében egyesitette az érett lovagi gotikat és a
kezd6d6 humanizmust. A magyar és a cseh irodalom fejlodése a 14. és
15. szazadban kiilonben is sok parhuzamossagot mutat. A lovagi szel-
lem, a kdzépkor romantikija és a vallasos mozgalom mindkét nép iro-
dalmara ranyomta bélyegét. Magyarorszagnak és Csehorszagnak egyfor-
man voltak kapcsolatai Italiaval, a pragai korai humanizmus pedig ha-
tott is Magyarorszagra. Amit Csehorszagban Petrarca és Rienzo pragai
tartozkodasa megvalositott, azt megvaldsitottdk nalunk a francia-olasz
szarmazasu Anjouk csaladi kapcsolatai. Ezek a kapcsolatok tették lehe-
tové, hogy az Anjou-humanizmus Pragara is vessen néhany fénysugart.
A Kolozsvari-testvérek pragai Szent Gyorgy-szobra példa és bizonyiték
erre. A pragai trecento gotikus-lovagi és humanista vilaga nemcsak Pet-
rarcan és Rienzon, hanem a rokoni magyar udvaron keresztill is ma-
gaba fogadta D¢l ihletését.

Nagy keletkozépeuropai Osszefiiggésekben ¢l a 15. szazad hatal-
mas valladsos mozgalma: a huszitizmus is. Egyediil a cseh bels6 viszo-
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nyok nem magyarazzak eléggé keletkezését. Ez a mozgalom az altalanos
keletkozépeuropai vallasos forrongasbol sziiletik. Magyarorszagon val-
denzi és patarénus eretnekség formajaban mar a 14. szazadban folbuk-
kan ez a vallasos forrongas. Az 1349. év nagy flagelllanis-mozgalmanak
egyik hullama egyenesen hazankbol indlul ki. A kiélesedd szocialis viszo-
nyok is megtették a magukét. igy tehat nem csodalhatjuk, ha a huszi-
tizmus egy-kettére elterjedt nalunk, foként Délen és Keleten. A pécsi
egyhdzmegyében 1420 koril még a plispok €s a magasrangu papsag is
rokonszenvezett a huszitizmussal. Es igen fontos az a tény, hogy a
huszitizmus csehorszagi terjesztésében tevékeny szerepet jatszottak a ma-
gyar klerikusok. A 15. szazad ©lején szdmos magyar klerikus latogatta
a pragai egyetemet. A huszita atalakulas utdn sem maradtak el a ma-
gyarok. A magyar didkok Husz személyéért és tanaiért lelkesedtek, 6
maga tesz emlitést magyar tanitvanyairol, akiktdl egy keveset magyarul
is tanult. A pragai magyar didkok koziil tobbén a mar emlitett pécsi
egyhazmegyébol jottek, igy Balint és Tamas klerikusok Pécsrdl, egy
masik Balint pedig a szerémségi Ujlakrol. Koriikben keresi az ujabb
kutatds a Biblia els6 magyar forditoit. Husz személye ¢és tanitasa
irant nagyon lelkesedtek ezek a magyar papok és egyetemi vitdk, pré-
dikaciok formajaban buzgdn terjesztették a csehek kozott meggy6zodé-
siiket, mind Pragaban, mind Csehorszag tobbi vidékén. Nemcsak fiata-
labb, hanem idésebb papok is akadtak kozottiik, igy Laurini Janos nyit-
rai kanonok, akinek visszatérése utan kellemetlenségei is voltak emiatt
egyhazmegyéjében. Elmondhatjuk tehat: a huszita reformgondolatok
gyors elterjedését nemcsupan sajat vezéreinek koszonheti a cseh nép,
hanem a Pragaban tanuld magyar klérus buigd és lelkes kozremiiko-
désének is.

Igen jellemz6é, hogy a magyarok tobbnyire éppen a huszitizmus
radikélisabb &dramlatai irant voltak fogékonyak. Az 1437. év nagy er-
délyi parasztlazaddsa ennek a cseh-magyar huszita reformvagynak volt
eredménye. Es a legradikalisabb huszita szekta, a ,testvérek™ (bratfiky)
mozgalma szamos 0Osztonzést nyer magyar emberek kozremuiikodése ré-
vén. A nagy cseh condottiere, Giskra Janos uralma alatt, aki mint a
Habsburgok ¢és kés6bb mint Matyas kiraly hibérese birtokolja a Fel-
vidék szamos megyéjét, fejlodik ki ez a harcias keménységli szekta. Ma-
gyar nemesek is tartoznak hozza, igy Podmaniczky Janos és Csicseri
Zsigmond. Az egész szekta, amelynek csehekén és magyarokon kiviil
mas szlav népek fiai, s6t németek is tagjai, itt Magyarorszagon jon létre
és viragzik tobb mint tizenot éven at. Bar a vallasos elem ezeknél hat-
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térbe szorul a harciassdg mogott, a ,.testvérek mégis hozzajarulnak a
huszita ontudat er6sdodéséhez, s igy a jovébe mutatnak. Gondoljunk csak
a 16. és 17. szazad) ,.cseh testvéreire! Kiilonben ugylatszik, hogy a
huszita haditechnika is koszonhet valamit a magyarsagnak, mert a hires
huszita szekérvarak voltakép a régi magyar harcmodor folytatdsai. Mas-
felol a vitéz cseh katondk jelentds mértékben hozzajarultak Hunyadi
Janos balkani hadi sikereihez. A nagy magyar vezér mindig elismerés-
sel nyilatkozott roluk, fia, Matyas kirdly pedig jelents szerepet jutta-
tott nekik a hires ,,fekete sereg™ megszervezésében.

A 15—16. szdzadi forduldja a keletkdzépeurdopai humanizmus ki-
bontakozasat hozza. Mar a magyar quattrocento madasodik felének ra-
gyog6 élete, Matyas renaissance-udvara hatast gyakorolhatott a csehekre.
Matyas jol tudott csehiil, elsd felesége Poajebrad Katalin volt, a cseh
kirdly leanya. A cseheket maga koré akarta tomoriteni, késébb pedig a
cseh korona megszerzésére torekedett. Nagy kiralyunk humanista vilaga
egészen a cseh barokk-humanizmusig veti fénykévéit, egészen Bohuslav
Balbinig. Matyas kiraly udvaraban sajatos magyar—cseh renaissance-
atmoszféra alakult ki, cseh és magyar nemesek, katondk, diplomatdk
részvételével. A cseh nemesek itt szivtdk magukba a renaissance latin
szellemét. Ez a magyar—cseh renaissance ¢l azutan tovabb a Jagellok
udvaraban.

A matyasi renaissance nagy ¢élményére épit a Jagellok udvari huma-
nizmusa. Igen fontos, hogy Csehorszag és Magyarorszag most egy ural-
kodocsalad alatt egyesiiltek. Buda ennek az egyesiilésnek kdzéppontja,
szellemi téren is. Itt mikddik a Jagellok cseh kancellaridja, a keletkdzép-
eurdpai humanizmus egyik legjelentésebb centruma. A kancelldria cseh
humanistai els6 kézbdl kapjak a magyar renaissance szellemi kincseit,
érthetjiik, miért szenteli magat Jan Slechta, az 1495 és 1511 kozt Bu-
dan miikk6dé cseh humanista, a gorég tanulmanyoknak, és miért ir
»Mikrokosmos® cimmel platoni dialogust a test és 1élek viszonyarol. Itt
a magyar renaissance-légkor erdteljes behatasaval allunk szemben. Ol-
miitzi Agoston,, a cseh helyettes kancellar a budai kérnyezetben magyar
torténeti targy eposzt irt (ez, sajnos, elveszett), és a teologiai tanulma-
nyokhoz nyer 6sztonzést.

Az egész magyar nagy-remaissance humanizmus a szé legigazibb
értelmében. Mint a nagy olaszok, Petrarcatol Ficinoig és Sadoletoig,
ugy a magyar szellemi élet is arra torekszik 1500 koriil, hogy keresz-
ténységet és platonizmust, antik magatartast és metafizikai elmélyiilést
harmonidba hozzon. Ez az oka annak, miért érzi magat Hassensteini
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Lobkowitz Bohuszlav, a legnagyobb cseh humanista, oly boldognak eb-
ben a magyar kornyezetben, és m:ért kap itt annyi Osztonzést. Bohu-
szlav, akiben az olasz szellemi megujhodas és a kés6gotikus német misz-
tika ihletései valoban humanista Osszhangban egyesiilnek, magyar bara-
taival, Szatmari Gyorggyel, Moéré Fiiloppel, Thurzé Zsigmonddal, Var-
dai Pallal a Corvin-konyvtar pompas gyljteményét latogatja, s fopapi
mecénasainak hazaban platonista symposionokat rendez. A cseh kor
egyik humanistdja, Taurinus Stierdxel Jdnos Magyarorszagon is marad,
¢és az erdélyi egyhazmegye kanonokja lesz. Epikus kolteménye, a magyar
parasztlazadast megénekld ,,Stauromachia“ rikitd szineivel, a humanista
pathosz gyakran ideges mozgalmassagu feloldasaval, gotikus elemek,
viziok felbukkandsaval mar az atmenetet példazza, a humanista nagy-
renaissance atmenetét a manierizmus feldult vilagaba.

A manierizmus a 16. szazad korstilusa. Ez a szdzad a cseh vallasos
mozgalom Ujboli fellangolasat hozza magaval. Az eurdpai protestantiz-
mus kiterjedése uj életre keltette a huszitizmus csirait, amelyek lap-
pangva tovabb éltek a ,,cseh testvérek* kozosségeiben,. A testvérkdzdssé-
gek nagyrésze a kalvinizmus felé tajékozodik. Kalvin jegyében allanak
Osszekottetéseik Magyarorszaggal is. ,,Debrecen a vilag elsé tiz koztar-
sasaga kozé szamit® — irja mélyre pillantva és szellemesen Cs. Szabd
Laszlo. ,,A lélek megorizte azt a koztarsasagot, amely eredetileg egy
szegény prédikator mive volt.” Ez a varos a keletkdzépeurdpai életforma
olyan aszpektusat mutatja, amely mélységesen rokon a cseh testvéreké-
vel. Es a ,szegény prédikator Méliusz Juhasz Péter volt az a férfi, aki
a csehek figyelmét elészor folhivta erre a varosra. Igaz, Méliusz és a
magyarbrodi cseh prédikator. Petr Ptéek levélvaltasa és eszmecseréje
még meglehetds negativen végzddott. Debrecen azonban ujra meg Ujra
magahoz vonzotta a cseh protestansok pillantasat, foként a fehérhegyi
csata utani idékben. Es Debrecenibdl indult ki a 18. szazadban a cseh
protestantizmus megujhodasa.

Elébb azonban a kiizdelem, az inség és az elnyomatas évei kdszon-
tottek be a cseh-testvérek szamara. Ezekben a nehéz idokben a magyar
protestantizmus mindig az elnyomott csehek oldalan allott. Bocskay és
Bethlen nemcsak a magyar, hanem a cseh vallasszabadsagért is fegyvert
ragadott. Bocskay keletkdzépeurdpai szabadsagharcanak sikeriilt is javi-
tani a cseh-testvérek helyzetén. Bethlen Gabor, a szabad Erdély legna-
gyobb fejedelme, ugyancsak meghallotta a cseh és morva nemesség se-
gélykialtasat és kialtvanyaban Omellettiik is hitet tett. Igazi barokk
nagyvonalisdggal mondja itt ki tolerancia-gondolatat, amely meg akarja
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sziintetni az 1ildozést és helyébe a kolcsonds szeretet és a szent egyet-
értés szellemét akarja allitani. De a magyarorszagi harcok gatoltak eld-
nyomulasat a cseh fold felé, és igy bekovetkezett a fehérhegyi csata.

A westfaliai békében a cseh protestansok vallasi szabadsaganak re-
ménye teljesen megsemmisiilt. Es ekkor kezdddik meg Magyarorszag
dontd szerepe a cseh protestantizmus torténetében. A cseh testvérek ko-
zOsségének tagjai, lelkészei magyar foldon talalnak menekvést és maso-
dik hazat, egészen Erdélyig. A magyar protestins nemesség nemcsak sa-
jat vallasi jogait védi féltékenyen, hanem védon tartja kezét a szegény
eliizottek folé is. A cseh testvérek beilleszkednek a magyarorszagi kal-
vinizmus egyhazi kormanyzataba és hitvallasuk is egyre tobb kalvinista
jeggyel boviil.

Ezekben az Osszefiiggésekben jelenik meg Valesius Janos nemes
alakja. O a hazankban ¢16 cseh protestansok elsd piispoke. Személye mar
atvezet a 18. szdzadba. Valesius félndtt koraban kezdi el a teologiai ta-
nulmanyokat a debreceni kollégiumban, hogy szétszort népe lelki gon-
dozasanak szentelhesse életét. A magyar kalvinistak minden vonatkozas-
ban tdmogatjak, s igy sikeriil is a pozsonymegyei Rété papi tisztjét el-
nyernie. Rété magyar falu,, de Valesius nemcsak magyar protestans hiveit
gondozza, hanem mint vandorprédikator, folkeresi a Felvidéken szét-
szorva €16 cseh testvéreit is. Nemsokara elnyeri a piispoki cimet. Az el-
késett ellenreformacié nehézségeket gordit utjdba, de ezek nem torik
meg akaratat. Hosszu élet utan a szazad masodik felében hal meg.

Az egész 18. szdzad folyaman sok cseh ifju kereste f6l a menekiil-
tek korébdl a debreceni kollégiumot, és sokan végezték el ott teoldgiai
tanulmanyaikat. Ajmikor pedig 1781-ben II. Jozsef hires tlirelmi rende-
letével visszaadja a cseh protestansok vallasszabadsagat, Debrecen és-
Sarospatak foiskolai sietnek legel6szor az ujjaéledd cseh protestantizmus
segitségére. Keletmagyarorszag két nagy kalvinista kozéppontjabdl ido-
sebb és fiatalabb lelkészek serege arad ki Csehorszagba, ahol az 0j gyii-
lekezetek lelkipasztorra varnak. 1782 és 1784 kozott, amikor a legtdbb
cseh gyiilekezet alakul, mennek ki a legtobben, de kisebb hullamokban
egészen a biedermeier-korszakig tart ez a kidradas. Az 1782 koril ki-
telepedett lelkészek nagy része még 1820 és 1840 kozt is aldasos miko-
dést fejt ki uj hazajaban. De még 1870 tajan is taldlunk magyar protes-
tans papokat Csehorszagban.

Az ismét szabad cseh reformatus egyhaz elsd piispoke magyar em-
ber, Kovacs Ferenc. Magyar az utddja, Sziics Samuel. Es 1821-ig magya-
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rok toltik be a pilispoki hivatast. Ekkor valasztjak a2 elsé csehet, Kubesch
Matyas személyében.

Erdekes sok protestians magyar pap életpalyaja és fontos is a cseh
szellemtorténet szamara. Ilyien érdekes jelenség Végh Janos, a dunan-
tuli protestantizmus sziilotte, a csehiraagyar kapcsolatok erdsitéje. 1755-
ben sziiletett a veszprémmegyei Fokszabadiban. Szilasi gyermekkora utan
a sarospataki fOiskolara keriil. 1782 ota Csehorszag kiilonbozé gyiile-
kezeteiben teljesit papi hivatast. A pragai keriilet esperese lesz és nagy
irodalmi miikodést fejt ki cseh és német nyelven. Imakdnyve tizenharom-
nal tobb kiadasban jelenik meg: a cseh protestinsok mindmaig hasznal-
jak. Fontos egyhaztorténeti mivet is ir: ,,Nachricht von der Entstehung
der reformierten Gemeinden, in Bohmen* cimmel. Nebuselben hal meg,
1830-ban..

Nemcsak a magyar reformaciobol, de a magyar ellenreforméciobol
is szalak vezetnek Csehorszag felé. Pazmany Péter Nagyszombatban, a
magyar-szlav nyelvhataron alapitotta. egyetemét. A katolicizmus bastya-
jénak szanta ezt az egyetemet nemcsak a magyarok és szlovakok, de a
morvak szamara is. Hisz a szomszédos Morvaorszag kiilonosen ,eretnek™
foldnek szamitott. Az egyetem nyomdaja sok cseh mivet ad ki az ellen-
reformacio szolgalatdban. Igaz, a protestantizmus hatasara ezidotajt 2
szlovakokndl is a cseh az irodalmi nyelv. Err6l az ellenreformécio szin-
tén tudomast kénytelen venni. Helyesen allapitja,meg Gogolak Lajos:
»A nagyszombati jezsuitak kozeli kapcsolatban allottak a cseh jezsuitak-
kal s a nép felé szivesen és sokd hasznaltdk a cseh jezsuitaktol készen
kapott szines, lagy haj latos barokk nyelvet.“ A katolikus irok ugyan bo-
ségesen telitik szlovakizmusokkal ezt a nyelvet, mégis, az a tény, hogy
a szlovak irodalmi nyelv csak a 19. szdzadban keletkezik, arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a nagyszombati, kor magyar és szlovak ellenreformato-
rai tudatosan ragaszkodtak a cseh nyelvhez, azzal az elgondolassal, hogy
eiszméik terjedését a csehek és morvak kozt is biztositsak. Ezt az is bizo-
nyitja, hogy még 1746-ban tudatosan hangstlyozza a cimben is cseh-
nyelviiségét a katolikus restaurdcio, egyik terméke, egy liturgikus vezér-
konyv a hivék szamara. (Swaté Gednanj a cwjcenj, aneb nabozny spusob
wykladati wssechny swaté rimsko katolicke... obycegne wykona agj.
Na cesko prelozene od Frantisska Antonjna Nedomanna.)

A magyar papsag tamogatasaval Nagyszombatban megjelent cseh-
nyelvii munkak jelentés része az elkésett ellenreformacié jegyét hor-
dozza. Még 1700 tijan polemikus .miivek latnak napvildgot, mint a
Prawa Katolicka Rucny Knyzka (1695), Tamassy Miklés forditasaban.
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Szentivanyi Marton hitvitazé mivei, a Viginti Quatuor Dubia és a
Qu'mquag'mta. Rationes et Motiva 1700-ban, illetve 1716-ban jelennek
meg cseh forditasban. 1708-ban ,,Oktato-kényv™ jelenik meg a nem-
katolikusok szamdra (Winaucenj Nekatolika), 1717 a katolikusokat a
protestansoktdl elvalasztd hittételek jegyzéke (Clanky neghlawnegssy
wyry katolicke, mezy nekatolikem a katolikem). Ez csupan néhany kira-
gadott példa: szamukat tetszés szerint novelhetndk, mas felvidéki nyom-
dak termékeivel is. A polémia mellett azonban nemsokara megjelenik a
kozépkori-katolikus ordo-gondolat, atiiltetve a barokk katolicizmus szel-
lemiségébe. Ennek a szellemnek egyik els6 példija az 1674-ben és
1690-ben kiadott ,,Szerafi Aranyhegy* (Hora Zlatta Seraffinska). Czet-
nei Marton pozsonyi kanonok magyarazza benne Assisi Szent Ferenc
regulait. Sok hasonld konyv koveti ezt 4 kiadvanyt. Barokk cimiik arrol
tanuskodik, hogy az elkésett ellenreformacidos aramlat mellett egyre in-
kabb er6sddik a barokk aramlat is. 1720 utdn majdnem teljesen eltiinik
a hitvita, és egy inkabb épiiletes és ajtatos, misztikus és barokk szellemil
irany lép helyébe.

Vilém Bitnar, az érdemes cseh barokk-kutatd, egyik ragyogd tanul-
manyaban a cseh irodaimi barokk két agat kiilonboztette meg: a barokk-
gotikat és a barokk-humanizmust. Ez a kettéosztas a magyar irodalomra®
és a magyar-cseh irodalmi kapcsolatokra {9 alkalmazhatd. Az ellenrefor-
macios polémia elapadasa utdn a nagyszombati egyetem nyomdéija f6-
ként a barokk-gotikus irany termékeit kozvetiti a cseh kozonség felé.
Mar a kozépkori ordo-gondolatra tortént utalasunk fel akarta erre hivni
a figyelmet. Futé végigtekintés elegendd, hogy ennek a kultarkdzveti-
tésnek barokk-gotikus jellegét, folismerjiik. Ebbe az aramlatba tartozik a
szamos ,ars monendi“, ez a most megint igen népszeri miifaj. Példa
rd ,,Az O6rok élethez vezérld aranyforras® (Zlaty Pramen weducej k 2i-
wotu wecnému), mely 1698-ban és 1716-ban jelenik meg. 1716-ban
Tarnéczi Istvan mive, a ,,Holtig vald baratsag “ is cseh forditast kap.
Barokk 4jtatossag-sorozatok leirdsat adja ki a nagyszombati egyetemi
nyomda a csehiil olvasé katolikusok szdmara, igy. a szakolcai jezsuitak
tiznapos Szent Ignac-ajtatossagat (Dewit denny poboznost ke ctj swa-
teho otce a patriarchy, Ignacya zakladaela towarizsrwa Gezyssoweho,
1718), thaumaturgiai muveket, példaul ,,a legszentségesebb urnd, a ma-
riacelli Szliz Maria mennybeli csoda tetteit™ (Djwotwornica nebeska nay-
swetegssy Panna Maria Cellenska, 1726), és misztikus-aszkétikus mun-
kakat, mint amilyenek a magyarbol forditott ,Keresztényi oktatds zsen-
géje a szent kereszt jegyérdl*“ (Wynauceni krest'anske prwné o znamenj
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swatého Krize, 1720), ,,A legszentségesebb ¢és oszthatatlan Héaromsag*
(Neyswetegssy a nerozdilnej Trogice, 1727), a ,,Lelki rdzsak, vagy szép
és kedves 4ajtatossag Jézushoz és Maridhoz, a Rozsafiizér legszentsége-
sebb kiralyndjéhez* (Ruze diichownj, to gest: pekna a ljbeznd poboznost
k Gezissy a Maryi neyswetegssyho ruzence kralowne, 1736).

Nagyszombat egyetemének ez a kulturalis kozvetitd-tevékenysége
olykor érdekes Osszefliggésekre mutat .ra. Egy kiemelkedd példa: 1768-
ban Jan Walassyk csehre forditja Illyés Andrasnak, a nagy erdélyi piis-
poknek magyarnyelvli szent-életrajzait. Illyés maga.soka élt Romaban és
olasz szdveg nyoman dolgozott. Az olasz szoveg pedig spanyol eredeti-
nek, Alfonso Villega miivének volt forditdsa. A barokk szellem terméke
tehat négy nyelv kozegén aramlik at, mig az Ibériai félszigett6l eljut a
nyugati szlavokhoz.

lllyés Erdélybdl szarmazott, de életének jelentés részét nyugati
magyar foldon toltotte és ennek szellemiségébe olvadt bele. Ezt a nyu-
gati magyar szellemet tolmacsoljak a nagyszombati kiadvanyok. Egy
1714-b6l vald nyomtatvany (Bratrstwo musrkeho y zenskeso pohlawy
na krjzj Umiragjcyho Krista Gezjssa a bolestnej matky geho) a dunan-
tali barokkban olyannyira kedvelt ,,Congregationes Agoniae“, a boldog
halal testvériileteinek eszméjét terjeszti. Figyelmet érdemel, hogy a gyori
Congregatio Agoniae mivészi, barokkos gotikaval, eksztatikus mozgal-
massaggal telitett Kalvaridja majdnem ugyanabbol az idébol, 1717-bol
szdrmazik. A gyOri Kélvaria és a,nagyszombati kiadvany ugyanannak a
szellemtorténeti folyamatnak kifejezdje. A dunantali barokk visszhangja
az is, hogy 1738-ban Regisi Szt. Ferenc életrajza jelenik meg (Kratka
obsazeni ziwota Regis Frantisska). Ebben az évben iinnepelték fényes
el6adasokkal Budan az uj.szentet.

Nemcsak a papsdg, hanem a fonemesség is gondoskodik a dunan-
tuli barokk miiveltség elterjesztésérél a csehek korében. Herceg Eszter-
hazy Pal, a dunantili barokk nagy mecéndsa és szellemi Osztonzdje pl.
Frantisek Babcansky thaumaturgiai munkéjanak kiadasat teszi lehetdveé.
A konyv a fertdboldogasszonyi Maria-kép csodairol szdél (Zwazek
Kwittkiw Na Lukach Marianskych pri Gezeru u Najzydle zebranych,
Bécs, 1698). A . Virdgcsokor bécsi kiadasi helye arrél tantskodik,
hogy Eszterhdzy vele a ,,Propaganda Fidei* ligyét Magyarorszagon kiviil,
azaz a cseheknél is szolgalni akarta. Az egész mil misztikus beallitottsag
terméke, és gazdagon merit az eurdpai irracionalizmus nagy hagyoma-
nyaibol. Dionysius Areopagitarol Sienai Szt. Katalinig és Ruysbroekig.
Magyar és cseh katolikus barokk szoros Osszefiiggését bizonyitja az az
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adat is, amely szerint az 1745. év szakolcai fényes Xavéri Szénit Ferenc-
iinnepségekre, amelyeket a jezsuitdk rendeztek kilenc napon at nagy
pompaval, szdmtalan hivé jott at Morvaorszagbol. A magyar jezsuitak
rendhéazi évkonyveinek részletes atkutatasa bizonyara még szaporitana a
cseh-magyar kapcsolatok bacokk-korbeli adatait. Erdteljes volt a kapcso-
lata 17. és 18. szazadban a magyar és cseh piaristak .kozott is.

A barokk korszak misztikus és aszkétikus hagyomdanyait hordozza a
két nagy magyar jezsuita ird, Nadasi Janos és Hevenesi Gébor is. Ha a
nagyszombati egyetem csehnyelvli kiadvanyait elsésorban a szlovak ol-
vasoknak, nemkiilonben a Magyarorszaggal hataros Morvaorszagnak
szanta, amely utobbihoz Nagyszombat kozelebb esett, mint Praga, ugy
Nadasi és Hevenesi misztikus és aszkétikus traktatusai egyenesen Praga-
ban jelennek meg és igy az egész cseh kozonséghez megtalaljak az utat.
Nyelviik természetesen latin: igy hat csak humanista miiveltségli olva-
sok johetnek szamitasba. Nadasi és Hevenesi egész munkassagukkal a
barokk-gotika és a barokk-humanizmus mesgy€jén allanak. Nadasi latin-
nyelvli mivei nyolcszor latnak Pragaban napvilagot. 1644-ben és 1690-
ben jelennek meg elmélkedései: ,,Maria, Agonizantium Mater”, 1659-
ben etikai munkaja: .,,Diurnum Quotidianae Virtutis e variis Jesu et
Mariae sodalium concinnatum®, végil egymasutdn 6t konyv: ,,Annus
Hebdomadarum Coelestium* (1663), ,,Annus Joannis“ (1664), ,Heb-
domada SS. Ignatii.et Xaverii cultui et imitationi sacra“ (1665), ,,Aspi-
rationes theologicae“ és ,,Seraphinus Divini Amoris (mindketté 1666).
Hevenesitdl Xavéri Szent Ferenc életrajza (Flores Indici, 1697), to-
vabbd Loyolai Szent Ignac mondasainak gyljteménye (Scintillae Igna-
tianae, 1709) jelenik meg Pragaban. Nadasinak a Péntekrdl irott miive
1660-ban cseh forditast is kap (Patek Rok Wkftzowaneho Boha Ge-
zisse). Ebben az Osszefiiggésben kell megemliteniink Kollecsanyi Adam
magyar palos atyat, aki 1688-ban, cseh {innepi beszédet mondott Praga-
ban Szent Vencel tiszteletére.

Két nagy egyéniség emelkedik ki a cseh “barokk-humanistdk sora-
boél: Comenius, a gondolkodd és neveld, és Balbinus, a torténetiro.
Mindketten hatasokat és Osztonzéseket nyernek a magyar kultaratol. Is-
meretes, hogy Comenius négy esztendot toltott Magyarorszagon, mint a
sarospataki kollégium pedagogiai vezetdje (1650—54). A Rakoczi-
csaldd kiilonosképpen  érdekl6dott a nagy cseh humanista irant. Mar
1643-ban meg akarjdk hivni a gyulafehérvari fdiskolara, Alstedtnek, a
nagy német panszofnak megiiriilt katedrajara. Biesterfeld, a fiatal Ra-
koczi Zsigmond nevel6je harom filozofust ajanl tanitvanydnak olvas-
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manyul, az eurdpai barokk-univerzalizmus harom nagy képviseldjét: Ba-
cont, Campanellat és Comeniust. Sarospatakon pedig, az ifjic Zsigmond
herceg és anyja,, Lorantffy Zsuzsanna tartézkodasi helyén, ott miikodik
Tolnai Dali Janos, az uj nyugati filozofia kitlind ismerdje, a panszofi-
kus gondolat és mddszer hazai uttérdje.

Comenius mar 1650 majusaban Felsdmagyarorszagon tolt néhany
hetet: a cseh menekiilteket latogatja meg, és.Sarospatakra is eljut. Ez év
oktoberében azutdn négy esztenddre Sarospatakra koltozik. Ha voltak is
személyi és targyi természetii. nehézségei, ha nem is tudta teljesen célhoz
juttatni iskolai reformjat, a magyar évek mégis jelentOségteljesek és ter-
mékenyek voltak szamara. A Rékdcziak tamogatdsa gondtalan, nyugodt
¢letet biztositott Comeniusnak: miivelt kornyezete gondolatainak tovabb-
épitésére ihlette. TObb programmot-add beszédjén kiviil itt irja meg
Mllustris Patakinae Schoiae Idea* c. miivét. A barokk humanizmus uni-
verzalisztikus eszméit fejti ki benne; mély meggyd6z6 erdvel: a bodlcseség
¢és. a ,pietas” gondolatat, a miivészi és etikai izlés kifinomitasat, az em-
beriesség idealjat. Uj benne az, hogy épp itt, magyar kormyezetben me-"
ril ol eldszor az Ontevékenység, a szemléletesség, a 1épcsdzetesen foko-
zatos haladds gondolata Comeniusnal. Es itt irja harom latin-nyelvi tan-
konyvét (Vestibuium, Janua, Atrium Linguarum), valamint a méltan
vilaghirtivé valt Orbis Pictust.

Pedagogiai tevékenységén kiviil foként politikai tervei bontakoznak
ki gazdagon a magyar kdrnyezetben. Itt fogamzik meg benne a ,secta
heroica®“, a Viladgossdg Kollégiumanak gondolata. A ,secta feladata
volna az igazi emberiesség és a szellem univerzalizmusanak terjesztése
a vilagban, az igaz kereszténység hirdetése. A vezetés pedig, irja ,,Serrrio
secretus Nathanis ad”“ Davidem® c. munkajaban, a Rakdcziakra var. Az
0 hivatasuk, hogy csaladjukat magasra emeljék, a magyar népet, a szom-
széd nemzeteket és egész Europat megmentsék. Ebben a tervezetben nem
hianyoznak ugyan a rajongé vonasok: ezeket Drabik, a felvidéki cseh
exiilans-pap hatasanak kell tulajdonitanunk, akiben, a barokk lélek hisz-
térikus és exaltalt latomasok tulzasaiban tort eld; mégis, meg kell latni
Comenius szép és nemes gondolatai mogott a pozitivumot is: a magyar
Erdély ihletését.

Amikor Comenius az erdélyi fejedelemséghez tartozd Sarospatakra
ért, még ¢élt valami Erdély aranykorabdl. Bethlen Gabor alkotisa volt
éz az aranykor. O hozta meg Erdélynek a viragzast, a szellemi és gazda-
sagi follendiilést, a vallasi békét. Bar protestans volt, mégis a legneme-
sebb tolerancia szellemében miikddott, s mint lattuk, még fegyvert is a
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valldsi tiirelem szolgalataban ragadott. Es még I. Rékoczi Gyorgy is
azon volt a maga mddjan, hogy a belsé harmonia és az egészséges ex-
panzi6 egyensulyat fenntartsa. Csupan akkor kovetkezett be a bukas,,
amikor fia, II. Rakoczi Gyorgy alatt az expanzio jutott talsulyra.

Az erdélyi allameszme latszik tiikr6zodni a ,,Gentis felicitas® co-
meniusi muivében, melyet a Rakdcziaknak ajanlott. Egészen Bethlen
Gabor hagyomanyanak szellemében sorolja f6l a nemzet boldogsaganak
alkotd tényezOit: az egészséges népességet, a fold gazdagsagat, idegenek
hianyat, békés szomszédokat, jaratossagot a harcban, bels6 egyességet,
jo torvényeket és kozhivatalokat, az uralkodd hazai szarmazasat, a koz-
szabadsagot, a nép vidam kedélyét, a tudomany és miivészet viragzasat,
a biztonsagot, helyes nevelést, a vallas tisztasagat, Isten jelenlétét, a kiil-
fold! csodalatat. Ezt kovetik a jelen allapotok biralata és javaslatok a
helyzet megjavitasara. Az egyéni buzgoésag mellett Isten segitségére van
sziikség, nemkiilonben a bolcsesség, nagylelkiiség ¢és batorsag erényeire.
Bolcs ¢s hosies vezérre van sziikség, Isten fegyverhordozodjara. Csak egy
vezér kell: és ez II. Rakoczi Gyorgy legyen.

A sors ironidja, hogy €épp ez a fejedelem vezette orszagat a szeren-
csétlen lengyel hadjarattal a romldsba. De ha igazi vezéregyéniség lett
volna, Comenius tandcsait kdvetve soha sem sejtett viragkorba vezethette
volna Keletkdzépeuropa népeit. — Hogy pedig Comenius Magyar-
orszagon idedkat terjeszthetett és ideakat kaphatott, az a kelet-kdzép-
eurdpai lélek mélységes egyontetliségérol tanuskodik. Misztika és racio-
nalizmus egymasmellettisége, amit F. X. $alda, a nagy cseh irodalom-
tudos, tipikus szlav vonasnak tart Comeniusban, valdjaban altalanos
kelet-kdzépeurdpai vonds. fgy egyesiti magaban Comenius kortarsa és hit-
testvére, -az ugyancsak a keleti magyar kultarkorben él6 debreceni Apati
Miklos, Bohme misztikajat és Descartes racionalizmusat.

A masik nagy cseh barokk humanista, a jezsuita Bohuslav Balbin*
uttoré és alapvetd torténelmi kutatdsaiban jut hazank torténetével kap-
csolatba. A két nép histériai Osszefiiggései hiiséges kronikast nyernek
benne. Nagy munkaja, a ,Histéria de ducibus ac regibu9 Bohemiae*
(Praga, 1735), a barokk tudomanyossagnak ez a remeke, pontosan be-
szamol a II. Ottokér és IV. Béla alatt tortént magyar eseményekrol, szol
U tatarokrol és a kurucokrdl, ismeri V. Léaszl6, Hunyadi Matyas,
I. Ulaszlo és II. Lajos sorsat, a torok és erdélyi harcokat. Forrasai a
magyar humanizmus erds hatasat mutatjak. Ismeri és hasznalja Bonfinit
¢s Brodaricsot. Igen nagy mértékben merit magyar kutfobol masik nagy
mive, az ,.Epitome historica rerum Bohemicarum* (Pradga, 1677). Bon-
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finit itt majd minden fejezetben idézi. Persze, ahol Bonfini erdteljeseb-
ben kiemeli a magyar allaspontot, ott Balbinus a maga cseh allaspontjat
energikusan szembedllitja vele. De azért a vita mindig megmarad a tu-
domanyos komolysag keretei kozott. Ez egyébként a moderni cseh tudo-
manyossagnak is jotulajdonsaga volt, noha 1918 ¢és 1938 kozt sokkal
nagyobb volt a politika-okozta fesziiltség a két nemzet kozt.

Bonfinit a helyenkinti polémia dacara is igen becsiili Balbinus.
Kiviile még a 16. szazad nagy magyar humanistait, Zsamboki Janost és
Dudith Andrast hasznalja. 16. szazadi események kapcsan azonkiviil
bizonyos ,,Ungarici Scriptores“-t emleget, munkajanak 604. lapjan. Ne-
veket nem emlit, de az egész Osszefiiggésbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy a magyar késé-humanizmus két nagy historikusat: Forgéachot ¢&s
Istvanffyt gondolja. A magyar kozépkor egyik fontos kutforrasat, Hart
vik gy6ri pilispdk Szent Istvan-legenddjat ugyancsak ismeri, igaz, hogy
csupan masodkézbdl. Baibin egyébként személyesen is jart Magyar-
orszagon.

A magyar protestantizmus csehorszagi hatasanak targyalasanal mar
ismételten atléptiik a 19. szazad kiiszobét. Most ideje, hogy végleg at-
haladjunk ezen a kiiszobon és a kelet-kdzépeurdpai biedermeiert tegyiik
szemléletiink targyava. Brisits Frigyes a 19. szazad elsé felérdl irott
ragyogd miivében egykort terminussal ,,a nyelvszeretés epochajanak
nevezte a kort. A kifejezést nyugodtan: attehetjiik a cseh szellemtorté-
netbe, mert Csehorszagban ugyancsak hdésies kiizdelem folyik ezid6tajt
a nemzeti nyelv jogaiért, a nemzeti miivelodésért, a nemzeti sajatos-
sagokért. Hazank méltan dicsekedhetik azzal, hogy szamos 0Osztonzést
adott “¢ harchoz.

A magyar biedermeier nyelvi és kulturalis torekvéseirdl érkezo
hirek a hasonld igyekezetli cseh korokben éallandd és mély érdeklodést
keltenek. Amikor még a 18. szazad végén magyar tanszéket allitanak
fol a pesti egyetemen, a csehek arra tornek, hogy a pragai német egye-
tem is kapjon cseh katedrat. Szoros a kapcsolat a hazafias érzelmi cseh
és magyar nemesség kozt. Sternberg Joachim grof a Cseh Nemzeti Mu-
zeum megszervezéseért folytatott munkajaban Széchenyi Ferenc grof
példajat koveti. Magyarorszagra utazik, meglatja ndlunk mindeniitt az
0 nemzeti €s mivelddési er6k folfakadasat és hathatds inspiraciokat
nyer beldlik. Két jeles cseh ird, Kaubek és Jungimann, a magyar nyelv-
fejlesztésre figyelmezteti honfitarsait. Es az egész cseh kozvélemény
figyelemmel kiséri a Magyar Tudoményos Akadémia, valamint a Nem-
zeti Szinhaz  fejlodését.  Példat és Osztonzést latnak benne a cseh nép
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szdmara. Foleg két pragai folyodirat: a Ceskd Vceia (Cseh méh) és a
Kvcty Ceské (Cseh viragok. Valddi biedermeier-cimek!) lapjain tiikro-
z6dik ez az érdekldédés, nemkiilonben az Ost und West cikkeiben. Ez a
pragai német Ujsdg azt a nemes célt tlizte maga elé, hogy a németeket
és a szlavokat a szellem sikjan kozelebb hozza egymdashoz. A kései
beiedermeierben ehhez jarul még az 1j cseh folydirat,, a Lumir, amely
foként a magyar szinjatszas irant érdeklodik, A Ceska Vcela lapjain
tiinik f61 Csehorszagban el6szor Petdfi neve, 1844-ben.

Harom cseh szellemi vezér: Vinaficky, Kampelik és Kolovrat tekint
kiilonds érdeklodéssel a magyar példara, amikor a cseh nyelv apolasan,
a cseh kultira emelésén dolgozik. Vinaficky magyar példa nyoman
1832-ben tervet készit, mint kellene a cseh nyelvet az oktatasba be-
vezetni, Kampelik a magyarok egyéb erényei mellett féleg anyanyel-
viik szeretetét csodalja (1837), Kolovrat pedig 1840-ben beszédet intéz
a cseh akadémia kiildottségéhez és a magyar minta kovetésére buzditja
O6ket. — A politika terén ugyancsak megtalaljuk a magyar ihletést.
Josef Vaclav Fric, a 40-es évek cseh szabadsagmozgalmanak vezetdje
halad6 magyar korokkel all kapcsolatban. Magyar szolidaritasat csak
emeli az, hogy a bécsi abszolutizmus épp elnyomott hazankba internalja.
Vele ellentétben Karel Havlicek Borovsky ellenséges szemmel tekint
Magyarorszagi a. De Havlicek is érdekl6déssel, néha egyenesen tetszéssel
figyeli nemzetdnk kulturalis és politikai munkassagat.

Szellemi kozvetitést végez Magyarorszag és Csehorszag kozt az a
szamos magyar utazo is, aki a biedermeier folyaman Pragaba jut és
¢lénk szimpatidval (tekint a csehekre és miivelddésiikre. Sok koztik a
magyar reformkor nagy egyénisége: Toldy Ferenc, Szalay Laszld, Szé-
chenyi Istvan grof, Pulszky Ferenc, Szemere Bertalan. Naplojegyzeteik-
ben meleg szinekkel festik pragai élményeiket. Mindnyéjan f6lveszik az
érintkezést a cseh szellemi élet vezetdivel. Féleg Vaclav Hankanak van
sok magyar ismerfse. Az igy létrejové kapcsolatok nagy értéke kolcso-
nosségiikben rejlik: a magyarok megismerik a cseh kulturat, a csehek a
magyarokét. Ez annal konnyebb, mert a magyar biedermeiert mély hu-
manitarius érzések toltik el és szivesen érdeklédik és lelkesedik a kisebb
népek irant. Egy magyar vidéki varosban példaul hangversenyt rendez-
nek a biedermeier-korban az Erchegység inséget szenvedé cseh lakéi
szaméra. A dunantili protestansok pedig még 1844-ben is gyljtést ren-
deznek cseh testvéreik javara.

A biedermeier Magyarorszag szellemi légkdore Palacky Ferencre, a
cseh megujhodéas vezetd egyéniségére, a nagy torténetiréra gyakorolta a
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legnagyobb hatast. Tiz évig élt hazank foldjén: itt toltotte ifjusadganak
legszebb szakaszat. Atyja 1809-ben kiildte a itrencséni evangélikus gim-
naziumba. Itt, a régi Felsdmagyarorszag szlovak protestantizmusaban
még elevenen ¢ltek a huszita hagyomanyok. Csehorszdgban ezidotajt
szinte mar teljesen kihalt a huszitizmus emléke: az ifju Palackynak a
magyarorszagi szlovakok kozé kellett jonnie, hogy trencséni szallasado-
jénak, a magyar nemesi szarmazast, de elszlovakosodott lelkes protes-
tans Bakosnak hatdsa alatt, és régi cseh-szlovak vallasos konyveket
olvasva, felfedezze a huszita eszményt. 1812-ben iskolat valtoztat és Po-
zsony hires evangélikus liceumat keresi fol. Idejon addig Sopronban
tanuld Occse is. Pozsonyban, az akkori magyar fOvarosban, Palacky a
tarsadalom és a szellem elitjével ismerkedik meg. A magyar arisztokracia
szeretettel fogadja a zsenidlis cseh ifjut. Iskolai befejeztével a Ghyczy-
¢és Csuzy-csaladoknal lesz nevel6. Az Apponyi-, Gvadanyi-, Szerdahelyi-
csaladokhoz is barati szalak flizik. Kiilondsen termékeny az ifju Ghyczy
Mikléssal kotott baratsaga. Ezek az arisztokrata korok kivétel nélkiil
nagymiveltségiieck és szalonjaikban szivesen foglalkoznak a nyelv, az
irodalom, a miivészet miivelésével. A magyar nyelv renaissancea, a ma-
gyar irodalom megujhoddsa mélységesen megihleti Palackyt. Alkalmat
nyer. hogy a magyar kastélyok konyvtaraiban, levéltaraiban kutasson, s
arisztokrata partfogdival hosszii utakat tesz a Duna mentén, Pozsony,
Nyitta, Komarom, Bars és Heves megyékben. Egészen a Tiszaig eljut.
Mar az iskolaban megtanul magyarul: nemsokara folyékonyan birja nyel-
viinket. Palacky kiilonben is nyelvzseni; majdnem minden eur6pai
nyelven ért. Sokat és szivesen olvassa a magyar irodalmat, s fejlodését
biztos pillantassal itéli meg. Egyik cseh tanulmanyaban (O narod'ech
uherskych zvlaste Slovansch, Casopis Ceského Muzea, 1829) nagy tar-
gyilagossaggal jellemzi a magyar szellem alakuldsanak elonyeit és hat-
ranyait, nemkiilonben irodalmunk helyzetét. Kiilonosen kiemeli Kazin-
czy, Berzsenyi, Vorosmarty és a két Kisfaludy érdemeit.

Berzsenyi Daniel volt Palacky legnagyobb magyar irodalmi élmé-
nye. A dunantili késObarokk hagyomanyaiban gydkeredz6 nagy ma-
gyar romantikus, aki hatalmas verseiben mesteri modon egyesiti a koz-
mikus pathoszt és az antik forma fegyelmezettségét, egyenesen lenyi-
g6z6 hatast tesz Palackyra. Berzsenyi kolteményei ott vannak elsé ma-
gyar olvasmanyai kozt, az antik metrum csehnyelvli utdnzasara 6szténzik
s még késobb is,,amikor mar rég elhagyta hazankat, nem lankado lelke-
sedéssel ir a nagy magyar koltorol.
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Amint mai\a nagyszombati egyetem csehnyelvii nyomtatvanyaiban,
ugy itt is, Palacky Berzsenyi-rajongasaban a dunantali kulturkor hatasa
jelenik meg. Sarkany Oszkar szakavatott tekintettel latja meg Pozsony,
s ezzel egyiitt Pafacky irodalmi miveltségének dunanttli jellegét. Azok
a magyar irok, akiket a cseh torténész a Casopis hasdbjain magasztal, az
egy Kazinczy kivételével valamennyien dunantaliak.

E kultirkor allandd hatasa alatt alakul ki az ifja Palacky bieder-
meier életforméja. Sarkany néhdny remek mondattal jellemzi ezt az élet-
format: ,,Palacky mindeniitt ott van. Politikar6l ¢és csillagaszatrol vitat-
kozik magyar nemesekkel, fiatal magyar irok terveit és bajait hallgatja,
védenceit balba és latogatoba kiséri, szlovak és szerb barataival a po-
zsonyi dombokon bolyong és terveket sz, ujsagot szerkeszt, verseket ir,
konyveket ad ki, levelez és naplot vezet. Szilveszter éjszakajan szigort
biraskodast tart onmaga f6lott és beszamol naplojanak a hovaforditott
id6rél. Késébb apro kiadésait jegyezte ilyen aggodalmassaggal. Onkény-
teleniil Jokai szazkaru, szazoldalu, tokéletes regényhdseire gondolunk, a
Karpathy Zoltanokra. Palacky is ilyen regényhds. Ez volt annak a kor-
nak elfogadott megjelenési formaja.“ — A magyar biedermeier életfor-
majanak képe ez, amint Zolnai olyan finoman elemezte; nemes eklek-
ticizmus, a harmoénia keresése, a szép, igaz ¢és jo csillagképe alatt, haza
és emberiség gondolatinak egyeztetése lojalis rezignacid, szentimentalis
természetérzek, filantrépia. Ezek a vonasok jelennek meg a fiatal Pa-
fackyban is. Es a magyar févaros biedermeier-harméniaja, 1égkore, ahol
l.atinitas és magyarsag, németség ¢és szlovaksag békésen talalkozik és ele-
gyedik egymadssal, mint tavoli emlék, még az oOreg Palacky nagy torté-
netfilozofiai  konstrukcidjaban is vissza-visszajar. ,,Az osztrak allam
idedja“ (Idea statu Rakouského) ez a mii: a keleteuropai népek Ossze-
tartozasanak és egymasrautaltsaganak sorsszerti értelmét isme ti fol
benne. 1834-ben Wilhelm Humboldttal és Schellinggel egyidoben a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Palackyt is tagjanak valasztotta. A valasz-
tast meleghangti levélvaltas kovette a cseh tudds és Dobrentei Gabor,
az Akadémia titkara kozott. Palacky levelében folajanlotta szolgalatait
a magyar torténeti kutatasnak. Késobb is fenntartotta a kapcsolatot ma-
gyar tudos-korokkel, igy a torténetird grof Teleki Jozseffel és a nyelvész
Reguly Antallal; 1861-ben pedig az osztrak birodalmi gytilésben heve-
sen fOlszolalt Schmerling miniszterelnok magyarellenes beszéde ellen.
Bar a tGlz6 magyar nacionalizmust elitélte, mégis lehetségesnek, sot
sziikségesnek latta a magyar-szlav kiegyezést, foderalisztikus alapon.
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Palacky mellett a kolté Celakovskyt is a dunantdli kultarkoér hat-
hatds inspiracioi érik. Bécsi utjan, 1822-ben, magyar irokkal ismerke-
dik meg. Ok hivjak fol figyelmét a magyar mese- és népdalgyujtemé-
nyekre. Még meglepdbb ¢és fontosabb azonban Kisfaludy Sandor ha-
tasa. Celakovsky német forditasban olvassa Himfy szerelmeit, 9 ugylat-
szik, hogy Kisfaludy hires var-regéjét, a Tatikat szintén ismerte. Kis-
faludy petrarkista-spiritualis, biedermeier-romantikus hangulata szerelmi
kolteményei azutan Ceiakovskyt a ,,Szazlevelii rozsa“ (Ruze stolista)
hasonlé szellemii, ciklusara ihletik. A cseh lirikus atveszi a magyar ver-
sek formajat, versmértékét, epigrammatikus fordulatossagat, és ugylat-
szik, tartalmukbol is Osztonzést merit. Ujitasa azutan kovetdkre lel a
cseh irodalomban. Kisebb koltok, mint Furch, Drbohlav és Peska uta-
nozzak.

Miel6tt ik késobbi 19. szdzad Csehorszaganak egyre novekvd ma-
gyar szellemi érdeklodését szemiigyre venndk, még a szlovakok kozre
titd szerepérél kell réviden szolanunk. A szlovakok, mint mondottak,
lényeg szerint egész a 19. szazad elejéig a cseh irodalmi nyelvet hasz-
naltak. Szlovak papok nemcsak tudoményos, de szépirodalmi miiveket is
forditottak magyarbol csehre. Es follépett két nagy egyéniség: Ribay
Gyorgy, a kései felvilagosodas. Kollar Janos a romantika idején. Mind-
ketten evangélikus lelkészek, mindketten erdteljesen képviselik a bohé-
mizmus, sét a szlavizmus gondolatat. Mégis, sem Ribay, sem Kollar nem
szakithatd ki a magyar szellemi 1égkorb6l, a magyar barokk-humanizmus
hagyomanyaibdl, illetve a sziiletd magyar romantika vilagabol. Ezek az
aramlatok jotékonyan éreztetik hatasukat milkddésiikben. Mindketten
csehill irnak, a csehek magukénak szamitjak Oket, szerepiik ezért a ma-
gyar-cseh kulturalis kozvetités szempontjabol igen fontos.

Amikor Petofi follép, nevét nemsokdra a csehek is megismerik.
Ezzel kezdddik a csehek élénk és egyre altalanosabba valo érdeklddése
a magyar irodalom irant. Megkezdddik a forditasok kora. Zombory
Gyorgy 1843 ¢és 1937 kozt 731 forditasrol szamol be. Ennyi magyar
szépirodalmi miivet, 136 ird alkotasat forditottdk 94 ¢év alatt csehre.
A forditoéi tevékenység a miliénium tajan, 1892—97 kozt, majd 1912-
ben éri el csticspontjat.

Mivelodéstorténeti szempontbol ez a kor négy szakaszra tagolhato.
Az els6, koriilbeliil 1860-ig, a magyar romantika cseh utérezgéseinek
kora. Kisebb és nagyobb romantikusaink prozaja, kolteményei jelennek
meg csehiil, Kisfaludy Karoly, baré Eotvos Jozsef, Garay Janos, baro
Joésika Miklos, Fay Andras, Vachoit Sandor munkai.
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Foleg az ,exotikus“ Magyarorszag érdekli a cseh olvasot: ez a
puszta-romantika kora. Pet6fiben szintén sokaig a puszta kolt6jét latjak
a csehek. A Ceska Vcela Pet6fi-kultusza azonban mar komolyabb han-
gokra talal. Epp ilyen komolyak a nemeslelkii Karel Sabina magyar is-
meretei. Kitiinben ismeri és ligyes szemmel itéli meg a magyar regény-
es novellairodalmat. Ehhez a korszakhoz tartozik a jeles iréond, Bozena
Nemcova. Férje oldalan, aki osztrak tisztviseld, hosszabb idot tolt az o6t-
venes évek Magyarorszagaban és vilagos pillantassal, de szeretettel irja
le élményeit. A kései romantika szellemében féleg a népieset keresi.
Sok érzéke van a magyar kisvarosok akkortajt még erdsen patriarchalis
¢letformdja irant is. Ekkor mikddik Pragaban a fiatal Riedi Szende,
mint egyetemi lektor és mint a magyar kultira buzgo6 terjesztoje.

Erdsebb realizmus és demokratikus szellem jellemzi a masodik kor-
szakot, 1860 utan. Most ismerik meg a csehek Petofi igazi arcat. Jan Ne-
ruda, a nagy lirikus, lesz Pet6fi leglelkesebb cseh hivévé. A rokonlelket
fedezi fol benne, a demokracia, az igazsag, a szabadsag dalosat. Sok
versét llteti at csehre, és nagy orommel koszonti Tarna és Brabek for-
ditasait. Cseh és magyar lira igy egyesiil a nép és a szabadsag szerete-
tében. Amint Pet6fi a magyar lobogoért lelkesedik és Dozsa Gyodrgyot
emliti, gy énekli meg Neruda Csehorszag piros-fehér szineit, gy idézi
fol a huszitdk szellemét. Karel Ttima, Pet6fi masik hirndke, maga is a
szabadsag vértanja. Hazafias meggy6zddéseért 1868—71 kozt bortdn-
ben szenved és itt ismeri meg Pet6fi verseit. — Ebbe a korszakba, a 19.
szdzad masodik felébe esik a majdnem teljes cseh Jokai-forditas, G. N.
Mayerhoffer miive. Még a 20. szazadban is egyre Ujabb kiadasokban jele-
nik meg a csehnyelvii Jokai, és napjainkig a cseh kozonség kedvelt ol-
vasmanya. Vajda Janos és Vorosmarty Mihaly néhany kolteménye, Mik-
szath és Justh novellai, Eotvos Falu jegyzoje, Csiky Gergely dramai is
ekkor talalnak cseh forditot.

Vajda ¢és Justh neve mar a harmadik korszakba mutat. Ez a kor
1880—90 koriil kezdddik és az elsd vilaghdbortig tart: a magyar és a
cseh szellemi élet nagy megajhodasanak kora. Bel6le emelkedik ki Jaro-
slav Vrchlicky impozans alakja. Tudos és koltd, szamos cseh ir6 és ku-
tato tanitomestere, Rilke mestere €s atyai jobaratja. Vrchlicky a magyar
kultira legnagyobb cseh 1uttoréi kozé tartozik. Az 6 nevéhez flizédik az
uj Petofi-forditason kiviil Arany balladainak, a Buda halald-niak és az
Ember tragédia;a-nak forditdsa. A cseh szellemnek ebben a megujhodo
korszakadban kezd el Masaryk Kossuth eszméivel foglalkozni. Kossuth
Lajos az emigracio éveiben egyre inkabb felismerte a Dunakonfode-
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racid értelmét és jelentdségét. Célja az volt, hogy a dunai Eurdpa népeit
szabad, demokratikus konfoderacidban egyesitse, és ezaltal megtorje
Ausztria hatalmat. A csehek szabadsagjogai mellett pedig ismételten hi-
tet tett. Ezeket a gondolatokat vette 4t Masaryk, persze erdsebb cseh
hangsullyal. A Habsburg-monarchia elleni harcban ¢s Csehszlovakia
megszervezésében hasznukat is veitte.

Csehszlovakia, a maga cseh-szlovak-magyar szimbidzisaval teszi az
emlitett korszak negyedik szakaszat. Erds politikdi fesziiltségek jegyében
indul ez a periddus. Késébb azonban egyre szaporodd hangok hirdetik
a magyar-csehszlovak egymasrautaltsag sziikségességét a megvaltozott
viszonyok kozott is.

A magyar hatds szellemtorténete az 1918 és 1938 kozti évek cseh
kultirajaban kiilon tanulmanyt érdemelne. Itt csak vazlatot adhatunk.
Mindenekel6tt tovabb folyik a forditoéi tevékenység. A legujabb magyar
irodalom termékei hamar eljutnak a cseh olvaséhoz, igy Moéricz Zsig-
mond meghaté didkregénye, a ,Légy jo mindhalalig®. Igen, jellemzo,
hogy ez a regény Debrecenben, a kollégium vildgaban jatszodik, s igy
megint abba a kultarkorbe utal, amely a dunantili mellett a legtobb
magyar 0sztonzést adta a cseheknek. Leforditjak az ,,Alloméasok* no-
vellait Kaffka Margittol, Szaboé DezsO ,,Segitség“-ét, Marai Sandor pa-
rizsi emigrans-regényét, az ,ldegen emberek“-et. Nemsokdra Ady cseh
befogadasa is megindul. Az elsé nagyobb cseh Ady-forditds, Bohumil
Miillier miive, Pozsonyban lat napvilagot, a Mlad'a Edice kiadasaban.

Maga Szlovékia, ahol csehek, szlovakok és magyarok, az 0j impé-
rium alatt, kiilondsen szoros egymasmellettiségben élnek, ismét fontos
szerephez jutott a magyar szellem kozvetitése terén, akarcsak egykor az
ellenreformacié idején. Maguk a szlovakok is tevékenykedtek ezen a te-
rileten. Szabd Dezsot példaul Alzbeta Gollnerovd, a neves szlovak
irénd, forditja csehre. Az 1918 és 1938 kozt felserdiild szlovakiai ma-
gyarok cseh foiskolakat latogattak, sokan koziilik Pragaban éltek, az
¢lénk cseh szellemi életet érdeklodéssel figyelték, s amellett gondoskod-
tak arr6l, hogy magyar kulturat kozvetitsenek a csehek felé. Ez az ifju-
sag a szellem hidjat kezdte verni Praga és Budapest kozt. Fiatal irok,
jogaszok, pedagoégusok, tudosok voltak e nemzedék vezetdi: Balogh
Edgar, Terebessy Janos, Kovacs Endre, Krammer Jend, Peéry Rezso,
Szalatnai Rezsé. Egyesiiletek, folyoiratok allottak rendelkezésiikre, koz-
tik Szényi Endre polyglott miivészi folydirata, a ,,Forum™.

A szellemi hid Budapest és Praga kozt egyre erdsebbé valt. Mar
nagy szellemek is atmentek rajta. Jeles magyar irok, Moricz Zsigmond,
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Komlos Aladér, a budapesti filharmonikusok keresték fel Csehszlovakiat,
Oskar Nedbal Budapesten vezényelt, Karel Capek, a koltd és gondol-
koddé 1936-ban részt vett a budapesti humanista-kongresszuson. Minden
ilyen talalkozas egy-egy ujabb etappja volt a magyar szellemiség terje-
désének, ismeretének a csehek kozott. Moriezot baratsaggal és érdeklo-
déssel fogadtak Pragaban a cseh irdk, Capek pedig budapesti Utja utan
ismételten landzsat tort a Lidové Noviny hasdbjain a magyar kultira
mellett. Sokat tett az értelmiségi ifjusdg Budapestien is ezen a téren. Két
magyar folyoiratot ugyancsak emliteniink kell azon magyar kultirmoz-
galmak biiszke sordban, amelyek meg akartak talalni utunkat a szlavok-
hoz, s foként ta csehekhez is. Ez a két folyoirat a budapesti ,,Apoll6* és
a,,Szép Szb*.

A csehek a magyar rokonszenvtoi fiiggetleiniil is élénken érdeklddtek
a magyar szellemi élet irdnt. Ez az érdekl6dés nemcsak az irodalomban
és zenében, hanem a tudomanyban is tikrozdik. Es itt Gjra meg kell
emlékezniink Pozsony kozvetitd szerepér6l. Ebbe a varosba, ahova a
magyar tudomény gazdagon gylijtotte Ossze kincseit, kertilt a Komensky-
egyetem, tilnyomorészt cseh tanarokkal. Szinte kényszeritd torvényszeri-
séggel kovetkezett be tehat talalkozasuk a magyar tudomany hagyo-
manyaival €s problémaival. A taldlkozds nyomait mar a Komensky-
egyetem elsé kiadvanyaiban megtaldljuk. 1922-bem példaul a torténet-
tudos Yaciav Chaloupecky Pozsony legrégibb torténetérdl értekezik, s
mivében boségesen folhasznalja a magyar tudomany eredményeit. Albert
Prazédk, a cseh és a szlovdk irodalom torténésze ugyanekkor Petényi
Salamonrél, a szlovak-magyar természettudosrol és irérol publikal tanul-
manyt. Prazakot késébb is allandoan foglalkoztattdk az ilyen magyar-
szlav hatéarjelenségek. igy amikor a csehek és szlovakok viszonyarol,
vagy a kolté Zrinyi Miklés szlovak kapcsolatairdl irt. Ilyen témaknal
természetesen gyakran Osszelitkdzésbe keriilt a magyar és cseh allaspont,
de Prazaknak és kollégainak dicséretére vall, hogy ekkor is mindig igye-
keztek a kutatéi komolysag, tudomanyos alapossag szinvonalat megtar-
tani. Ennek a ,,pozsonyi iskolanak® — igy nevezhetjilk legtalalobban —
megvoltak a maga utodai is. Chaloupecky egyik tanitvanya, Josef Macou-
rek pragai magantanar, 1934-ben megirta a magyarok és a magyar allam
torténetét (Dejini Mad'aru a uhorského statu). A munka persze cseh
szemszogbol késziilt, mégis érdekes ¢€s jelentds alkotas.

A fiatal magyar értelmiséggel vald taldlkozas ugyancsak sok cseh
tuddst tett figyelmessé a magyar kulturara. Zdenko Nejedly pragai pro-
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fesszor a magyar irodalmi alkotdsok rendelkezésére bocsatotta a Var,
Plan, Red ¢és Tvorba cimi folyoiratokat, Arne Noévak, a hires briinni
iroda lomtorténetird pedig sikra szallott az Ady-forditds és az (ij magyar
irodalom meleg fogadtatasa; érdekében.

A magyar és cseh szellem igen kozei all egymashoz. A magyat-
cseh miivelddési érintkezések egész torténetére €rvényesek Sarkany Osz-
kar szavai, amelyeket a biedermeier-kor kapcsolatairol mondott: , Lattuk
a megbecsiilést, a megértést, a csudalatot. De nem lattuk sehol a gyl-
16letet.

Angyal Endre



MAGYAROK ES SZLOVAKOK

Tobb mint ezer év ota ¢l egylitt a magyarsag északi szomszédjaval,
a szlovakokkal. Amikor a magyarsag honfoglalé torzsei megszalltdk a
Duna—Tisza kozét, a Karpatok lejtdéin mar itt talaltdk a mai szlovakok
Oseit, akiknek utddai az ezer évig tartd kozos allamisag falbomlasa utan
a csehekkel kozos allami élet utjara léptek. Ezer év torténelmébdl nem
nehéz kihdmozni azokat az emlékeket, amelyek a magyar és szlovak
nemzetet a kozos torténelmi sors jegyében kozel hozzak egymashoz és
felfedik a szalakat, amelyek a két nemzet tagjait a multban 6sszekotot-
ték. E szalak — talan kevésbbé észrevehetéen — ma is Osszekdtd kap-
csot jelentenek a két nép kulturaja, gondolkodasa, érzésvilaga kozott.
Volt olyan idGszak, amikor ezeket az Osszekotd kapcsokat nem kellett
kiilon hangsulyozni, mert mindenki szdmara nyilvanvaléak voltak; aztan
jott egy rovid ideig tartd szellemi aramlat, amely azokat a tényezdOket
iparkodott felfedezni, amelyek a két nemzetet a multban elvalasztottak
egymastol. Ma ismét mindkét részr6l megindult a magyar-szlovak
egyittélés torténelmi Osszefiiggéseinek tudomanyos vizsgalata. Magyar
és szlovak részrél egyarant az a felismerés hatja at az egyes szaktudo-
manyok miveldit, hogy elengedhetetlen sziikség van a kozos mult gyo-
kereinek feltarasara €s ennek alapjan egy, a mainal targyilagosabb szem-
1élet kialakitdsara minden olyan kérdésben, amely a két szomszédos nép
egymashoz vald viszonyat érinti. A magyar-szlovak viszony torténelmi
perspektivaja még csak kevesek szamara van adva a maga Oszinte va-
losdgaban. Mitosz €s elfogultsag homalyositja el sok ember szemét, ha
a szomszédos nép kultarajardl, torténelmi szerepérdl, élethez vald joga-
1ol kell véleményt mondania. Seiholsem burjanzanak olyan gondozatlan
vadsaggal a felelotlen vélemények ¢€s elditéletek, mint éppen a szom-
szédnépekhez fiz6d6 viszonyunk megitélésében, ahol pedig éppen a leg-
égetobb sziikség volna a jozan és helyes allasfoglalasra. Kétségtelen,
hogy ezen a bajon csak a tudomanyos részletmunkan felépiil6 radikali-
san Uj magatartas segithet.

A helyes torténelmi szemléiét megtanit arra, hogy a  magyar-
szlovak viszony alakulasat a maga genettikus fejlodésében és a minden-
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kori eurdpai szellemi aramlatok tiikrében tekintsiik. A szlovdksag mai
szellemiségét egy tobb évszazados lelki fejlodés eredményeként kell fel-
fognunk és a fejlédés fontosabb allomasai mogott észre kell venniink
azokat az europai szellemi folyamatokat, amelyek a mai szlovak lelkisé-
get kiformaltdk. A két nép torténelmei viszonydnak kutatdsa gazdag
eredménnyel jar. A magyarsag és a szlovaksag kulturalis kapcsolatai
sokkal gazdagabbak, mint amilyennek a feliiletes szemlélo elott a leg-
utobbi idOben latszanak. Igaz viszont, hogy ezekndk az 0Osszefliggések-
nek jorésze még kikutatdsra var és a keleteurdpai Osszehasonlitd torté-
netkutatas targyat alkotja. A keleteuropai miivelodéstorténet szamos
vonatkozasban fogja majd kimutatni azokat a szoros kapcsolatokat,
amelyek a magyar és szlovak kultara (mind' a népi, mind a magaskul-
tura) kozott fennallanak, s amelyeknek tudatositasa & legbiztosabb
egyengetdje lehet a két nép kolcsonds megértésének. A szlovaksag a
mult folyamén szamtalanszor hullatta vérét a kozos duai hazaért. E tor-
ténelmi tény mogott azonban ott kell lennie a szellemi kultura kdlcsonos-
ségének is, ami a puszta fizikai egyiittélést mély lelki kapcsolattd avatja.
Ezeknek a kulturdlis kapcsolatoknak a kifiirkészése all tulajdonképpen
a kutatas kozéppontjaban; ez ad értelmet a szaraz tényeknek.

A szlovakok Ostorténete éppeniigy homalyba vész, mint a magyarsag
legrégibb torténelme. Van valami hasonlosag abban is, hogy a mai szlo-
vak nacionalizmus — a magyar reformkor lelkes hazafiuinak analdgia-
jara — szivesen 1d6zik el a honfoglalas el6tti idok mitikus képzeteinél
¢s a nagymorva birodalom képénél kot ki. A mai szlovak torténeti fel-
fogas hagyomanyait a nagymorva birodalomban keresi és allamat a tobb
mint ezer év el6tti Nagymoravia egyenes folytatasaként fogja fel. A ma-
gyar allamkeretben eltdltott éveket az 0 szlovak torténetirds szereti epi-
zodként feltiintetni.

Két tényezdvel kell itt szamolni. Az egyik a nagymorva birodalom
kulltusza, a masik a szlav bittériték (Cyrill és Method) muikodéséhez
fiz6d6 elméletek. A 9. szazad elején bajor papok térité tevékenységévei
talalkozunk nemcsak Pannonia, hanem a mai Szlovakia teriiletén is, ahol
abban az idoében — 830 koriil — Nyitna székhellyel Pribina fejedelem
uralkodott. Maga Pribina még pogany volt, felesége azonban keresz-
tény. 833-ban Nyitran Adalram salzburgi érsek egy keresztény templo-
mot szentelt fel, az elsd keresztény templomot ezen a vidéken. Ezzel a
ténnyel vik Pribina a szlovaksdg szemében a szlovak torténelemnek
Szent Istvanhoz hasonld egyéniségévé. A templomépités tényében a szlo-
vaksag annak a bizonyitékat latja, hogy Pribina tudatosan vezette népét
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a nyugati civilizacio és a keresztény kultira utjara. Tudjuk, hogy Pribi-
nit hamarosan ellizte Mojmir és Pribina, miutdn el6bb Németorszagban
felvette a keresztény hitet, Pannonidbam folytatta munkajat fiaval egyiitt
a kereszténység érdekében. Nem sokkal késobb Ratislav és Szvatopluk
kitdgitjdk a nagymorva birodalom hatéarait, s a birodalom Szvatopluk
halala utan szétbomlik. Rastislav életében tortént meg a keleti és nyu-
gati kereszténység Osszecsapasa, mégpedig a nyugati kereszténység gyo-
zelmével. 863-ban Rastislav kérésére két hittéritd: Konstantin és Method
érkezett Nagymoravia teriiletére, hogy a szlavok kozott a kereszténysé-
get meggydkereztesse. A két szalonikii szdrmazasu gordg pap eldzoleg
a keleti szlav népek kozott fejtett ki hittéritdé munkassagot, s ennek meg-
konnyitésére szldv nyelvii ima- és liturgikus konyveket készitent. Nyel-
vilk a Balkan-félszigeten hasznalatos 0-bolgar nyelv volt, amelyet ma
0-egyhazi szlav nyelvnek neveznek. Konstantinos (szlav nidvén Cyrill) és
Method bevezették az istentiszteletbe a szlav nyelvet és helyesirasi is
allitottak 0Ossze, az 0. n. glagolita helyesirast. Cyrill tanitvanyai késébb
ezt a helyesirast az 0. n. cyrillikaval valtottdk fel. A nagymorva biroda-
lom 6sszeomlasa utdn a két apostol tanitvanyai a Balkanra htizédtak le.

Cyrill és Method nagymoraviai mikddésérél a tudomany keveset
deritett fel. Teljes homalyban maradt az a kérdés is, hogy a két hittéritd
munkassaga hagyott-¢ valamilyen! nyomot a szlovaksag lelki fejlodésé-
ben, s6t még azt sem tudjuk, hogy milyen teriileten miikodtek az apos-
tolok. Pedig ez a kérdés régota foglalkoztatja a tudomanyt. Dobrovsky
ota alig van probléma, amely jobban érdekelné a szlav filologiat, mint
annak az eldontése, mikor és milyen koriilmények kozott indultaik a szla-
vok kozé hittéritd utjukra a szlav apostolok s milyen koriilményeik ko-
zott folytattdk munkajukat Nagymordviaban. A tudomany itt csak fel-
tevésekkel dollgozik. igy tobbféle feltevés forog arra vonatkozolag, hol
volt Method érseki székhelye. Egy szlovak tudoés (Stanislav) legjabban
azt bizonyitgatja, hogy Moravia székbtilyét Nyitran kell keresniink, ma-
gyar részrél viszont Kniezsa Istvan cafolja, hogy Nyitra lett volna Nagy-
moravia székhelye. Nyitra kiviil esetit Rastislav hatalmi korén, Szvatop-
luké volt, akirél tudjuk, hogy nem rokonszenvezett a szlav istentisztelet-
tel. Kniezsa szerint a szlav hittéritOk egyaltalan nem miikédtek a mai
Szlovakia teriiletén. A Cyrill- és Method-kukusz ujkeleitii jelenség a
szlovakoknal. Az egyhazi életben sem talaljuk e tradicid nyomait. Nem-
csak miserésziik, vagy officiumuk nincs a magyarorszagi eredetli mise-
konyvekben és breviariumokban a szlav apostoloknak, két kozépkori ko-
dex kivételével még a naptarakban sem fordulnak elé. A szomszédos
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Morva- és Csehorszagban e szentek tisztelete nagyon is bensdséges volt,
Kniezsa Istvan ramutat arra, hogy bdségesen taldlkozunk Szent Istvan
kultuszaval a szlovakoklakta teriileteken. Szlovak nyelvii egyhazi beszé-
dek, énekek, imadsagok szézai tantiskodnak amellett, hogy ez a Szent
Istvan-kultusz a szlovakok kozott megvolt. Hogy ez a tisztelet milyen
inéiyen gyokerezett a szlovak népben, bizonyitja, hogy aldla még a pro-
testansok sem tudtak magukat kivonni.

Azok a szlavok, akik a 11. szazadi magyar szallasteriilleteiken beiiil
laktak, teljesen beolvadtak a magyarsagba,, a tobbiek, koztik a szlova-
kok, akik északabbra, a hegyes vidékeken helyezkedtek el, etnikai jelle-
giik teljes megdrzésével belekapcsoldodtak a magyar allaméletbe. Az itt
talalt kevés szamu szlavokat a kereszténység mar elébb is megérintette,
bizonyitja ezt tobbek kozott a magyar nyelv szlav eredetli szavainak egy
része is, amely a kereszténységgel és a keresztény tarsadalmi berendezke-
déssel fiigg Ossze. (Ilyen pl, kereszt, piispok, pap, barat, szent, angyal,
oltar, hala, konyv, apat, apaca, kanonok, alamizsna, babona, pokol, ma-
laszt szavunk). A 10. és 11. szazad forduldjan a szlovakok mar a magyar
allam tagjai, anélkiil’, hogy a tovabbiak folyaman beolvadnanak. Két-
ségtelen, hogy a honfoglald magyarsag részér6l nem mutatkozott ilyen
beolvasztasi szandék, viszont vitan feliil all az is, hogy a honfoglalo
magyarok nem képeztek olyan vékony réteget, amely egykonnyen felszi-
vodhatott volna az itt talalt népek kozott. Az Arpadok alatt a nemzeti-
ségi kérdés nem jatszott szerepet. Szent Istvan birodalma nem a népi ki-
zardlagossag eszméjére épiilt, Szent Istvan maga mondja: gyenge az egy-
nyelvll és egyerkdicsli orszag. A szlovaksag évszazadokon at meg tudta
Orizni népi individualitasat, kultarajat és hagyomanyait. A kialakulo
rendiség még nem ismeri a nemzetiségi kérdést és a niacionallista ellen-
téteket; 2x nacionalizmust csak a 19. szdzad teremti meg. Az orszag la-
kosai tekintet nélkiil vérségi szarmazasukra s anyanyelviikre, tagjai a
nemzetnék, ha vaéllaljak a hagyomanyt és a nemzet szellemét. Ami a
nemes embereket Osszekoti, nem a szdrmazas, hanem az egységes szel-
lem. A magyar nemesség kiillonbdzd nyellviiekbdl tevodik Ossze és két-
ségtelen, hogy a szlovaksagnak is fontos szerepe volt kialakulasaban.
A magyar fonemesség soraiban szép szammal taldlunk olyanokat, akik
az akkori hivatalos nyelv, a latin mellett a szlovdk nyelv ismeretérdl
tesznek bizonysagot. Az egyhazi életben a német papok mellett talalunk
szlovak neveket is. A nemesek latinos kultardja mellett a hegyek zavar-
talan nyugalmaban tgyszolvan szlizi érintetlenségben élt a szlovak nép,,
mely a népi kultira értékeit mentette 4t a tatdr és ozman dulason, pa-
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rasztldizadasokon napjainkig. A szlovak torténészek felhivjak figyelmiin-
ket a szlovak kultarfejlodés érdekes kettdsségére: a nemes-rendi kul-
tura mellett mindig ott szerepel a nép ismeretlen, de meglévé kulturaja
is. A szlovak szdrmazasu nemesség magyar ¢és német kozvetitéssel a
nyugati kultireredményekett tette magaéva; az anyagi feltételeket az
egyhaz €s az allam teremtette meg.

A 14. szézadban alapitjdk meg a kozépeurdpai nagy egyetemeket
(Praga 1347, Krakko 1346, Bécs 1365), a szlovak szarmazasu didkok
nagy szamban latogatjak ezekéit a kiilfoldi féiskolakat. Matyas kiraly
1465-ben Pozsonyban megalapitja az Academia Istropolitanat. Tudtink
a humanista miiveltség néhany szlovak szdrmazdsu kivaldsagarol, mint
amilyen Rakovsky Miklés, Mosovszky Zacharids és masok. Vezetd he-
lyet foglal el koztik Johamnes Sambucus, Miksa és II. Rudolf udvari
orvosa, antik szerzOk kiaddja és kommentatora, kivald torténész, akinek
munkai Bécsben, Napolyban, Parisban, Frankfurtban jelentek meg. Erds
kul tarhatasok érik a szlovaksagot az ozman veszedelem idején is. A fel-
vidéki teriiletek aranylag keveset szenvedtek a pusztitasoktol, mert a*
torok bedzonlés nem igen haladta meg a szlovak etnikum hatdrait. A ma-
gyar-szlovak kapcsolatok viszont megélénkiiltek, mert sok magyar csa-
lad menekiil a Felvidékre. I. Ferdinand a magyar mellett a cseh kiralyi
széket is betolti. A csehek felé is megnyilik a szlovaksidg szamarai az 1t
és a cseh nyelv a reformdcido utjdn gyorsan teret hodit a szlovakok
kozott.

A reformacido koratol kezdve szadmos jelét lathatjuk a magyar-
szlovak egyiittélésnek s az egyiittélés kulturalis nyomainak. A szlovak
protestantizmus kozvetlen forrdsa ugyan Németorszadg, nyelve pedig a
cseh protestains menekiilok altal meghonositott cseh nyelv, a szellemi
tartalom azonban sokban emlékeztet a magyar reformaciora. Benedikti
Lérinc 1603-ban szlovak ember létére cseh nyelvtant ir, de a 16. szazad
historids énekei a magyar-szlovak sorsk6zosségrol tanuskodnak. A legré-
gibb szlovak vilagi dalok a mohécsi iitkozetr6l, Murany varardl, Sziget-
var ostromarol dalolnak, az Egerrdl szo6lo historias éneknek pedig mar
a szerzOjét is ismerjik (Komodicky Istvan). Ami a szlovak szellem ek-
koriban kezd6d6 cseh érdeklddését illeti, a legjabb tudomanyos meg-
allapitasok szerint a reformacié koradban jelentkezé cseh hatas kizarolag
nyelvi térre szoritkozott. A szlovak reformacié hitvalldsa mindig szigo-
raan a lutheri tanokhoz tartja magat és semmiféle kapcsolatot nem mu-
tat fel a huszita tanokkal. A felvidéki varosok kereskedelmi Osszekotte-
tésben allottak Németorszaggal, ahonnan az 10j tanokat magukba sziv-



109

tak. Besztercebanya, Selmecbanya, Kérmdcbanya és a szepesi varosok né-
met prédikatorokat hivtak be, de mar a reformacio elsé éveiben akad-
tak szlovak papok is. A kralicei biblia cseh nyelve lesz a szlovak protes-
tansok egyhazi nyelve is. A szlovakok leghiresebb protestans énekes-
gyljteménye, Tranovsky Gyorgy Cythara sanctorum-ja (1635) is cseh
nyelven szo6lal meg. A Tranosciusban magyar dallamu ének is akad.

Mig a humanizmus csak vékony rétegekre szoritkozott, az ellen-
reformécioval bekovetkezd barokk sokkal mélyebb nyomokat hagyott
az egész szlovak nemzet szelliemi életében. A nyelvi és kulturalis
haladds és a magyar-szlovak kapcsolatok tudatositisa tekintetében is
fontosnak mondhat6 ez a korszak, mely Pazmany Péter fellépésével kez-
dédott Magyarorszagon. Pazmany Péternek elsdrendli jelentésége van a
szlovak torténelemben, remcsak katolikus, hanem nemzeti szempontbol
is, A nagy magyar fOpap, az ellenreformacié vezére ugyanis mikodésé-
nek javarészét szlovak lakossagu kornyezetben) fejtette ki, elébb Vag-
sellyén, majd a tiszta szlovak lakossagti Radosnyan, ahol kozeli érintke-
zésbe jutott a szlovaksaggal. A magyar szarmazasi és magyar Ontudlata
egyhazi férfit helyes érzékkel ismerte fel a szlovaksag nyelvi sziikségle-
teit és arra torekedett, hogy a szlovak katolikusok jogos nyelvi és kul-
turdlis sziikségletei kielégitést nyerjenek. Pazmany mar briinni novicius
kordban tobb szlovak jezsuita pappal kotott baratsagot. Feljegyezték
rola, hogy Briinnben naponta egy-egy oOrat szlav nyelvek tanuldsara for-
ditott. 1600-ban keriilt Vagsellyére, ahol akkor mar szlovakokat is ta-
lalt s ahol a kétnyelvii lakossagnak kétnyelvii istentiszteleteket tartottak.
Pazmany rokonszenvvel figyelte az ¢ébredezd szlovak nemzeti érzést.
Valdszinlileg az 6 Osztonzésére eszkozolte ki Forgach Ferenc, hogy a
romai teologiara a magyarok mellé szlovakokat és horvatokat is vegye-
nek fel. Része volt Pazmanynak a szlovak irodalmi nyelv megalapoza-
saban is. Fellépésekor a tulsulyban levo szlovak evangélikusok cseh nyel-
ven irtak; ennek a bohemizalédasnak a Pazmany iskolaiban nevelkedett
fiatal szlovak papok adtak fordulot. Pazmany ellenreformacidja a legjobb
forrashoz, a szlovdk népnyelvhez fordxiit. Elrendelte, hogy a pozsonyi
jezsuita gimndziumban a magyar és német nyelv mellett a szlovakot is
tanitsak. Arrdl is gondoskodott, hogy a bécsi papneveld intézetben (Paz-
maneum) a szlovak teologusok i& helyet kapjanak. A szlovak kultara ki-
bontakozasa szempontjabol legnevezetesebb tettte az volt, hogy 163 5-ben
Nagyszombaton egyetemet alapitott. Az egyetemnek eleinte csak filo-
zofiai és teologiai kara volt, késobb, 1667-ben jogi, majd szaz év mulva
orvosi fakultassal is boviilt. Az egyetem hallgatdi kozott ott latjuk Ko-
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zépeurdpa minden népének gyermekeit, természetesen nagy szadmban
szlovakokat is. S mivel Nagyszombat kornyéke teljesen szlovak lakos-
sagl, az egyetem hallgatdi kozott éppen a szlovak elem volt allando
talsulyban. A nagyszombati egyetemen végzett fiatal papok hangoztat-
tak elsokiil a szlovak népnyelv fontossagat. Bar az egyetem nyelve a
latin, az irodalmat egy a néphez igen kozel allo nyelven adjak eld. Ert-
hetd, hogy amikor késébb, a 18. szdzad végén Bernoldk Antal nyelvi re-
formjaban kifejezésre jut az 6nalloé szlovak irodalmi nyelv vagya, Ber-
nolak reformmunkaja Pazmany nagyszombati papjainak nyelvére ta-
maszkodik. Nagyszombatbol Pazmany idealis miivel6dési kdzpontot szer-
vezett. Az egyetem mellett nyomda is mikodott, itt jelentek meg sok
mas kozott a szlovak nyelvii nyomtatvanyok is. Az egyetem megalapita-
satol 1780-ig (amikor a nyomdat Budara vitték at) kereken szaz szlo-
vak konyv jelent meg a nagyszombati kirdlyi nyomdéaban. Voltak koztiik
hitbuzgalmi és szépirodalmi miivek szép szdmban, tudoméanyos munkak
és nép részére irott konyvek is. Hogy Pazmany & kdlcsonds nyelvi meg-
értést megkonnyitse, munkatarsaival magyar-latin-szlovak szotart allit-
tatott Ossze.

A 17. szazadban intenzivvé valo kultaréleiet latunk a szlovakoknal.
A kiilonboz6 szellemi aramlasok hatasara eltérd kultarszférak alakulnak
ki és a nemzeti Ontudat jelentkezését is regisztralhatjuk. Ismeretesek pl.
a nagyszombati egyetem jezsuita tanarainak elméletei a szlovakok Osi
eredetérdl. A szlovak irok mar a 16. szazad ota kinyilvanitjak népi hova-
tartozosagukat, Benedicti Lorinc cseh nyelvtanaban igyekszik elhéritani
magdrdl a vadat, amiért szlovak ember 1étére cseh nyelvtant irt. Szemére
hanyja honfitarsainak, hogy keveset torédnek nyelviikkel. Jakobéi Ja-
kab eperjesi lelkész ,,Lacrum gentis Slavonicae” c. munkéjaban (1642—
45) a szlovak nép szenvedései felett kesereg, de megnyugszik a szebb
jovobe vetett hitben. Mivében jelenik meg elsdizben zartan a szlovak
népi teriilet. Révai Péter ,,Centuriac d'e Monarcha® c. munkajaban biisz-
kén vallja, hogy a szldv nyelv van a legjobban elterjedve valamennyi
nyelv kozott az Adriatol az Eszaki tengerig. Szollési Benedek jezsuita
egy katolikus éneikeskonyvhoz irott bevezetdjében 1655-ben a nagy-
morva birodalomrol értekezik és a szldv apostolokat méltatja. Szentiva-
nyi Marton (1633—1705) a szlavok eredetét kutatja, Fischer-Piscatoris
(1672—1720) a szlovakok nevét a slava (dicsdség) szobol szarmaztatja.
A katolikus barokk legérdekesebb irata s egyben az elsé szlovak apolo-
gia Jan Baltazar Magin Defensioja. Magin dubnicai plébanos, miivelt
egyhazférfi,  1728-ban adta ki ezt a mlivét Trencsén varmegye és a
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szlovak nép védelmében. A szlovdk és a magyar nép egyenjoglisagat
hangoztatja Bencsik Mihaly nagyszombati kozjogtanar ,,Novissima
Diaeta“ c. munkdjaval szemben, melyben Bencsik sértd szavakkai illeti
Trencsén varmegye népét és a Szvaioplukkal vald kapcsolatra utal. Ma-
gin védekez6 iratdban érveket vonultait fel a trencséni szlovakok védel-
mében, idéz magyarorszagi és kiilfoldi szerzoktdl, szentatyaktol, klasszi-
kusoktol. Az Apologia Iényege, hogy a szlovakok nem alavetettek, ha-
nem egyenrangl polgarai Pannonidinak. A barokk irasmi cikornydin atiit
a sarjadd szlovak népi Ontudat, de ez a népi tudat jol megfér a magyar
haza €és a magyar nemzet szeretatévei. Magin munkaja élénk fényt vet
arra a szivélyes kapcsolatra, amely a magyarnemesség és a szlovak kul-
tura kozott évszazadokig fennallott. Latjuk, hogy a nemesi-rendi kul-
tura keretén beliil szabadon fejlédhetett a szlovak népi-nemzeti ontudat
és a magyar nemenség nemhogy akadalyozta volna, elleinkezdlieg: segi-
tette enniek az Ontudatnak a kifejlodését. Magin pl. munkajat Illéshazy
fénemesnek ajanlja, akinek szellemi korébe tartozott s ahol iienizeii-niépi
tudatanak kifejlodését lehetdvé tették. A magyar nemesség €és a szlovak-
sag jo kapcsolatainak van szamos mas irodalmi emléke is, ilyen; pl. Bél
Matyas elészava Dole”al csehszlovdk grammatikajahoz, melyben a ma-
gyar nép szeretetérl szol a szlav nyelv irant, ilyen Horcieka-Synapius
Daniel nyilatkozata a magyar nemesi ifjisag szeretetérdl a szlav nyelv
irant. A barokk volt az utols6 nagy szellemi aramlat, amelyben a szlo-
vak népi ontudat jol megfért a magyar keretek kozott és a sorskdzosség
eszméjét vallalta. Nem ritkdk a két-, s6t haromnyelvii barokk egyénisé-
gek sem. Mar a 17. szazad elsO feliében magéra hivja figyelmiinket Be-
niczky Péter (1603—1664) alakja, aki szlovakul és magyarul egyarant
versel, akar csak Rimay Janos, a nagy Balassa Balint baratja. Révay Pé-
ter a magyar szent koronar6l irt konyvet, Szentivanyi Marton, a nagy-
szombati egyetem tudos rektora a csillagaszat, a fizika és a természet-
tudomanyok mellett magyar és szlav torténelmi kérdésekkel is foglalko-
zik. Ugyanigy Timon Samuel trencséni jezsuita magyar targya torténeti
munkéjaban szlovdk oOntudatot arul el. A protestans barokk (mert mint
a cseheknél, a szlovakoknal is beszélhetiink kulon katolikus és kiilon
protestans barokkrol) hasonld nagyszabasu képviseldit szemlélhetjiik egy
Bél Matyasban vagy egy Krman Danielben. Bél Matyas a pozsonyi
evangélikus liceum rektora, szlovdk csalddbol szarmazik, de harom
nép kultarajat egyesiti magaban: a magyarét, a szlovakét s a németét.
Magyar-latin konyveket ad ki, feldolgozza Magyarorszag torténelmi
foldrajzat, emellett lelkes hive a német kultiranak, tagja a londoni és
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berlini akadémianak, III. Kéroly udvari torténészének nevezi ki. A ma-
gyar meg a szlovak néphez egyforma rokonszenv fiizi. Szintetikus ba-
rokk egyéniség Krman Daniel zsolnai szarmazasi evangélikus piispok.
»De slavorum origine” c. munkajaban kifejti, hogy szlovak szarmazast,
de hive II. Rakoczi Ferencnek. Megirja a cseh bibliai nyelv grammati-
kajat. 1707-ben megaldja a Zsolnan jard6 Rakoczi zaszlajat és Rakoczi
szolgalataban segitségére siet XII. Karoly svéd kiralynak, aki Nagy
Péter csapatai ellen harcol Oroszorszagban. A svéd seregekkel egész
Poitavaig jut el. Karoly leveretése miatt misszidja abbamarad', végiil a
Habsburgok bortonében hal meg. Barokk szellem hatja at Wallaszky
Palt, aki hires irodalomtdrténetében magyar és szlovak irdkat szerepel-
tet egymas mellett. Mindez azt bizonyitja, hogy a 19. szazadig a Felvidé-
ken nyoma sincs olyan népi ellentéteknek, amilyeneket a kés6bbi korok
iparkodtak belemagyardzni a két nép viszonyaba. A szlovdk népi Ontu-
dat a barokk hatasira nemcsak hogy megfért a magyar nemesi Ontudat-
tal, hanem attdl mintegy Osztonzést is kapott. A szlovak nemes éppugy
hungarus volt, mint a magyar és a haza dicsOségét tartotta szem eldtt.
Nagyot lépett eldre a szlovaksag miivelodése a 18. szazadi felvila-
gosodas idején. A felvildgosodas eszméit nyugatrdl kaptdk a szlova-
kok s ennek megfeleléen a nyelv és a nemzeti miivelédés iligye nyomul
itt is eldtérbe. A torténelmi fejlédés ekkor it elsdizben rést a magyar-
szlovak kapcsolatokon, hogy késébb, a felvilagosodasbdl kinévé roman-
tika hatasara ez a rés még nagyobba valjék. Bernolak lelki habitusaval
még a régi vildg embere, nyelvi reformja is Pazmany jezsuita papjaihoz
kapcsolja. Miive azonban a jovOonek szol és Starék fellépését teszi lehe-
tové. Bernolak a nyugati szlovak nyelvjarast irodalmi nyelvvé teszi s ez-
zel megszilarditja a mar korabban is hasznalt nagyszombati nyelvi Gzust
Kialakul a szlovak irodalmi nyelv. Bernolakot mar a felvildgosodas
szellemébdl kell magyaraznunk; a felvilagosodas hirdette, hogy a kultu-
ralis értékek, tehat az irodalmi nyelv is, nemcsak egy réteg tulajdonai,
hanem az egész nemzeté. A nép kulturdlis emelésének az irodalmi nyelv
is egyik eszkoze. Bernoldk mar annak a felvilagosodasi szellemnek a ta-
nitvanya, amely akkoriban, német f6ldrél arasztotta el a szlovak tanult
emberek vilagat s meghdditotta a fiatalsdgot. Herder és Hegel voltak a
tanitok, tolik tanultdk a szlovakok a népi kultira iranti szeretetet.
A harmincas években a szlovak o6nallosodas igen erds- mértékben folyik:
a pozsonyi liceum mellett mar korabban szlovak irodalmi tarsasag ala-
kult, melynek legismertebb vezére az a Star Lajos, aki késébb a szlovak
Onallosagi torekvések legmarkdnsabb egyénisége s a modern  szlovak
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nacionalizmus megalapitoja lett. A szlovak nacionalizmus nyelvi és sti-
lisztikai gyakorlatokbol terebélyesedett erds fava. A fiatalok eleinte! nép-
dalokat, mondakat, meséket gylijtottek -a falvakban. E gy(ijtogeté mun-
kabol nott ki a kulturalis felemelés gondolata, melyt6l mar csak egy 1é-
pés a politikai szervezkedés eszméje. Ez a politikai nacionalizmus eleinte
nyelvi téren nyilatkozik meg. Stirékat a bernolak nyelv nem eilégiti ki,
mint ahogy kevésnek bizonyul a bernolaki nyelv klasszikus modoru kel-
tdjének, Holly Janosnak cyriLl-metdd-szvatopluki romantikaja is. Uj
normara van sziikkség a reformacio és az ellenreformacié nyelvi normaja
helyett és ez a kozépszlovak nyelvjaras.

A szlovdk romantika a népért folytatott apré6 munka jegyében in-
dult. Otar Hegei-tanitvany, de az elvont filozéfia mellett rendkiviili
gyakorlati érzék ¢k benne. Eldtte mar Kollar Janos is hirdette a szlav
koncepciot, az Oroszorszagba vetett hitet. §tir szerint minden szlav
torzsnek sajat erejébol kell elmélyitenie nemzeti egyéniségét, életét ma-
ganak kell tokéletessé tenni. Ezért foglalkozik Stir és iskoldja a min-
dennapi élet gyakorlati tennivaldival: iskolareformmal, az ifjusdg neve-
lésével, konyvtarak allapitasdval, szinhazak, olvasokorok berendezésévei,
koicsonpénztarak, gazdasagi egyesiiletek feldllitasaval. A S tur-nemze-
déknek ez a széleskori gyakorlati irdnylh munkassaga a nemzet egészére
vonatkozott s valoban a romantika az az irany, amely eltiinteti a szlovak
nép kebelében az ellentéteket és a kiilonbozdé helyi szinezeti patriotiz-
musokbol kialakitja a szlovak nemzeti dntudatot és az Ossz-szlav Ossze-
tartozas érzését. Legfobb eszkoze ehhez az irodalmi népiség, mely a nép-
dal szeretetében és felkarolasaban nyilatkozik meg. A romantikat maés
nemzeteknél is jellemzi a nép fel¢ fordulas, a szlovak romantika azon-
ban, mikdzben a néphez kozeledett, egyuttal a nemzeti 1ét kibontakoza-
sanak mai tjara is ralépett.

A szlovak nacionalizmus kibontakozasa gyors iitemben folyt. A hu-
szas években még a rendi nacionalizmus békéje honol Magyarorszagon,
a 30-as évek hozzak meg a valtozast. 1836 aprilis 24-én a pozsonyi szlo-
vak ifjusag tinnepi kirandulast tesz a hires dévényi varromhoz. Ettdl az
évtol szamithatjuk a szlovdk romantikus nacionalizmus kezdetét. Kollar
és Holly romantikdja 4t van hatva a torténelmi szemlélettel és a nagy-
szlav gondolattal. Nem tartott azonban sokaig, mig a népiség kultusza
nemzeti mozgalomma nétte ki magat. Samo Chalupka (1812—1883)
hazafias koltészetében a nemzeti romantika eszmevildga mar tdmado
alakban jelentkezik (Mor ho!). Sladkovicnal a szlovak nép idealizalasa
a romantika  népszeretetére  utal, mig Janko Kral hanyatott életével,
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nyugtalan vérével példazza a romantikus host, aki nem tud belehelyez-
kedni a tarsadalomba. A szlovak romantika legnagyobb alkotasaban, Jan
Botto Janosik halalaban a szabadsageszme nyer legerésebb megfogalma-
zast. A szlovak romantika irdéi, kolt6i, tuddsai a német romantika vila-
gaban mozogtak, Jena utdn Halle lett a szlovdk ifjak kedvelt tanulo-
helye, keletr6l pedig az orosz filozofia és koltészet jutott el hozzajuk.
Sladkovicnal azonban vannak magyar kapcsolatok is; a Detvanban fel-
tinik az igazsagos Matyas kirdly alakja. A mii hdsét, Martont megpro-
baltak egybevetni Arany Janos Toldijaval. Persze Sladkovicnal Puskin-
hatas is van. Mellette Jan Kalincdk emelkedik ki a magyar tarsadalom-
hoz fiiz6d6 kapcsolataival. Restauracia (1860) c. regénye joval Mik-
szath Kalman el6tt joizii képekben érzékelteti a korabeli nemesség éle-
tét és a felvidéki nemesi tarsadalmi rend hagyomanyos erkolcseit raj-
zolja; meg humoros szinekkel.

Star és tarsai: Josef Milbslav Hurban és Michal Miloslv Hodza
1843-ban allapodtak meg a kozépszlovakiai nyelvjarasban, egy évre ra
megalakult a Tatran konyvkiado. 1845-ben Stir meginditotta a ,,Slo-
venské Narodné Noviny“-t mellékletével, az ,;Orol Tatransky“-val.
1846-ban indult meg J, M. Hurban szerkesztésében a szlovaksdg iro-
dalmi folydirata, a ,,Slovenské Pohlady“. Az irodalmi szervezkedést ro-
videsen politikai Iépések is kovették, amelyek hossza iddre eldontottek
a magyar-szlovak viszonyt. A negyvenes években, a szlovdksag nyelvi
harca mar el6térbe keriilt. 1842-ben a szlovakok Pesten szlovak tanszé-
ket és szlovak nyelvli Gjsagot kérnek. Kossuth Lajos szembehelyezkedik
a szlovakok nyelvi koveteléseivel, mert bennilk a nemzetdllam eszméjét
latja veszélyben forogni. Wesselényi Miklos, 1843-ban kiadott Sz6zataban
polgari jogokat, liberalis alkotmanyt kdvetel a monarchia minden népe
szamdra. Széchenyi Istvan is észreveszi a nemzeti kérdés fontossagat.
1848-ban a szlovakok nyelvi egyenjogusitast kérnek a kormanytol. A ki-
tort szabadsagharcban a szlovakok a bécsi kormany mellé aliottak és
fegyveresen szélltak szembe a magyar mozgalommal. Jelentdségét a mai
szlovak torténetirds sokra tartja. Az 1848—49-es szlovak félkelés minden-
esetre nagy politikai konzekvenciakkal jart a szlovaksagra nézve. A szlo-
vak intelligencia most mar nyiltan szembehelyezkedett a magyar kozfel-
fogassal és barmikor hajlandénak mutatkozott nyelvi jogai megvédé-
sére. A szlovak vezetok egy része a 48-as kovetelmények szellemében
szervezkedett, mig egy masik csoport, az 0. n. fiatal szlovak iskola Bu-
dapesten keresett barati kapcsolatokat a magyar allamférfiaikkal. 1861
majus 17-én a szlovakok Turdcszentmartonban gytilést tartottak, mely-
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ben memorandum forméjdban fejezték ki koveteléseiket, ebben a memo-
randumban mar teriileti autonomiat (okolie) kovetelnek maguknak.
A memorandum természetesen nem vezetett eredményhez, de 1863-ban
megnyilt Turdcszentmdrtonban a Slovenskd Matica, a szlovakok legfobb
tudomanyos szerve. Az 1867-es kiegyezés utdn mégjobban elromlott a
magyar-szlovak viszony, A nyelvi egyenjogusitasért folytatott harc ek-
kor mar régen atlépte sziikebb kereteit ¢s a keletr6l jovoé szlavrbarat
irany szolgalatdban allott. Ennek eredményéiill a magyar kormany
betiltotta a Maticat (1875 apr. 6.), miutin mar elébb bezaratta a szlo-
vakok harom gimnaziumat (Nagyréce, Zniovaralja, Turdcszentmarton).
A kormany a. Matica vagyonabdl Nyitra székhellyel megalapitotta a Fel-
vidéki Magyar Kozmiivel6dési Egyesiiletiét, amelyet a szlovak intelligen-
cia az els6 perctdl kezdve ellenkezéssel fogadott, a magyarositas eszko-
z¢ét latta benne. A harcnak nemcsak negativ eredményei teremtek. Koz-
ben megsziilettek a szlovaksag tobbi kulturszervei (Szent Adalbert Egye-
siilést 1869, Zivena 1869), ujsagok indultak, ifjusagi korok mukodtek.
A szlovak kultarférfiak egyéni torekvéseibdl kezdett kialakulni a szerve-
zett szlovak kuitaréiet. A szlovak intelligencia id6sebb tagjai a 60-as
években belefaradtak a siari eszmékért folytatott harcokba és a kon-
szolidalt, békés gyakorlati kultirmunka lehetéségeit taglaltak. Hogy az
ilyen békés kultirmunkanak megvolt a, lehetosége, arra jo példa Pauliny-
Toth Vilmos, a magyar képviselohaz szlovak tagja, aki 1866 6ta a Ma-
tica alelnoke volt. Egész sor alkotas flizédik nevéhez: konyvnyomda
részvénytarsasagot alapitott, takarékpénztarat és gimnaziumot szervezett
meg, nagy munkat fejtett ki az evangélikus egyhazi életben és a megyét
bizottsagokban. Legfobb érdekldodése a nép felé fordul, de a stiri nép-
neveld demokratikus célzatot fenntartas nélkiili hazafisaggal egésziti ki.
Olvasokorok, egyhazi konyvtarak felallitasat siirgeti, mulatsagok, kiran-
dulasok megrendezését javasolja, dlalardékat, testneveld egyesiileteiket,
szovetkezeteket tervez. Még a dalardak szabalyzatat, az olvasokorok
hazirendjét is elkésziti. A szlovaksag ezeknek a terveknek a megvaldsi-
tasdhoz hamarosan hozza is fogott. Megalakult a szlovak ifjusagi szer-
vezet, megkezdte mikddését a konyvnyomda és kiadoi tevékenységének
programmjaba nemcsak politikai iratok, hanem gazdasagi konyvek is
keriiltek, megalakultak a segélypénztarak és a szlovak konyv akadaly
nélkiil terjedt a nép korében.

A mult szazad masodik felének politikai kiizdelmei kdzepette sem
szakadtaik meg azok a szalak, ameilyek a magyar és szlovak kultarat 6ssze-
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kotottek. A romantika messzire iranyitotta a szlovak inteMigetncia érdek-
16dését: messzire a multba, egész a nagymorva birodalom mito'6gikus
tajaira, és messzire a jelenben is, az ismeretlen szlovak néphez. Papok,
tanitok, onzetlen mikedvelSk iranyitjak a szlovak szelliemi életet. Ok
adjak rrmg a korszak igazi jellegét, s 0k fejezik ki leghivebben az eszmé-
ket is, amelyekért az intelligencia harcba szallt. Star nemzedékének leg-
fobb problémaja a szabadsag, elsdsorban nyelvi, azutan kulturdlis és vé-
giil politikai szabadsag. Masik f6 gondja az volt, hogyan lehetne a tu-
dast célszeri modon eljuttatni a nép tomegeihez. A csirazé szlovak iro-
dalom egy sziik réteg tulajdona, az irdk szeretnék a népet is beavatni a
miveltség aldasaiba. A nép kimiivelésének eszméjét a romantika hozza,
de a Stir utani realizmus valdsitja meg. Amikor a Stir utdni nemzedék
lelkében az orosz koncepcidé valt urra, a szlovaksag megfeledkezik nyu-
gati kapcsolatairdl és a magyarsag felé is bezarul mindéin at. A Stur-féle
programm szigoru aszkézist jelentett minden vonatkozasban, a szellem
fénylizését sem engedte meg. Stir nemzedéke a maga erkdlcsi absztinen-
ciagjadban és moralizmusaban tlintetett Sladkovic Mannéja ellen; a sze-
relmi részletek til ledéreknek tlintek fel eldtte. A szadzadvég legkivalobb
regényirdja, Svetdzar Hurban Vajansky is egész lényével az orosz meg-
valtast sovarogta, tarsadalmi regényeiben kegyetlen kritikat gyakorolt a
szlovak nemesség felett, amely nem ébred nemzeti hivatasara. Vajansky
a legbefolyasosabb szlovak 1jsagird, a fiatalabb szlovak nemzedék neve-
16je, atyai iranyitoja. Akadtak azonban ebben a korban is megértdbb
szemlél6i a magyar kultGraniak. Hviezdoslav Orszagh Pal (1849—1921)
minden idok legnagyobb szlovak koltdje, egész életén at szoros kapcso-
latban allott a magyar irodalommal, kiilondsen annak rokonlelkii kolto-
jével, Arany Janossal. Hviezdoslav magyar vonatkozasait mar részlete-
sein kimutatta a magyar és a szlovak irodalomtorténet. Szlovak részrél;
Bujndk Pal, a pragai és pozsonyi egyetem volt tanira egész konyvet
szentelt annak a hatasnak, amelyet Arany Janos gyakorolt a szlovak kol-
tokre, koztik HviezdosLavra. Hviezdoslav gimnaziumi tanulmanyait
Miskolcon kezdte, ahol Pet6fi eszméit szivta magaba, mint kozépiskolas
(fiak magyarul verselt és a magyar nyelvet halalaig nem felejtette el.
Sokat forditott magyar koltoktol, elsésorban Arany Janosbol, akinek me-
rengd természete sokban hasonlit az 6 jelleméhez. Az életnek éppen
olyan idillikus, cséndes megfigyel6je, mint Arany, hoéseit 6 is realisztiku-
san rajzolja meg és a lelki élet titkaiban buvarkodik. Az irodalomtorté-
nészek pontrol-ponfra kimutattdk mar a két koltdé miiveiben taldlhato
koz6s motivumokat s e kdzds mozzanatok alapjan batran beszélhetiink a
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két koltonagysag lelki rokonsdgarol. E rokonsdg semmit sem von le
Hviezdoslav eredetiségéb6l. A magyar szellem a vilagirodalmi hatasok
mellett lelkének alkotorésze maradt halalaig. Magyar részrél is elismerés-
sel fogadtak Hviezdoslavnak ezt ai pozitiv magatartasat, 4 Kisfaludy
Tarsasag tagjava valasztotta. Hviezdoslav forditotta le szlovakra Ma-
1926-ban), Arany balladait, Pet6fi szdmos versét. A néphez valo mély
ragaszkodasa koltdi programuljaban is megnyilvanul s e programra tel-
jesen megegyezik az Arany—Pet6fi-féle népie9 realizmus céljaival.

Hviezdoslav magyar vonatkozasai nem allnak elszigetelten a vilag-
haboru elétt. A szlovdk értelmiség magyar hatdsokkal gazdagodott. So-
kan a magyar egyetemeken szerezték diplomajukat és a magyar kozép-
iskola is rajtuk hagyta nyomait. A fiatal szlovak intelligencia egyre na-
gyobb szamban kereste fel a pragai egyetemet, ahol Masaryk Tamas
befolyasa alda keriil. 1898-ban indult meg Pragdban a ,Hlas*“ c. folyo-
irat, mely a csehszlovak nemzeitegység gondolatara épitve 0j munka-
modszert iparkodott megvalositani a szlovaksag kulturalis szervezkedé-
sében. A szlovaksag agilisabb szervezkedése soran Hodza Mildn 1903-
ban meginditja Budapesten a Slovensky Tyzdennik-et. A vilaghaborti a
szlovakokat a csehek oldalan talalttd. A magyar kapcsolatok ezutan mar
inkabb csak szlikebb kulturalis téren jutottak szohoz. A csehszlovak al-
lam egység soran a hivatalos tudomany mindéin téren a cseh Osszefiiggé-
seket kutatta és a csehszlovak hagyomanyokat iparkodott felfrissiteni.
A magyar-szlovak viszonyban 1918 utan toérés kovetkezett be, de a
po.1itikai ellentétek nem tudtak annyira megerdsddni, hogy végérvénye-
sen utjat alljak a két nép szellemi taldlkozdsanak. A magyar-szlovak
kapcsolatok minden hivatalos sugallatu ellenpropaganda mellett is fej-
16dlek. A csehszlovak 4llamban felnevelkedé fiatal nemzedék szent
kotelességének tartotta a hidverést a két nép kozott.

A szlovakoknak a magyarsag irant tanusitott érdeklédése 1918 utan
foleg irodalmi vonatkozasu. Mar a haboru elétti szlovak szellemi élet-
ben is akadtak, akik nem osztottdk Vajanskynak a magyarokrol taplalt
nézeteit. igy a szlovak irodalom kitlind realista elbeszélgje, Kukucin
Marton a habort edtt irott regényeiben kiegyensulyozott, idilli vilagot
tar olvasoi elé, melyben a szlovaksag egyszerti gyermeke zavartalanul éli
vilagat. Hviezdoslav is 4t volt hatva, ha nem is a nemzet, de a koltdk
talalkozasanak gondolatatol. Ennek bizonyitéka az a vers, mellyel a vi-
laghabora el6tt (1910-ben) Ady End'rét koszonti. Ady a Magyar jakobi-
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nus dala c. versében azt irta, hogy: ,Magyar, oldh, szlidv bdnat min-
digre egy banat marad. Hiszen gyalazatunk, keserviink ezer év ota rokon,
Miért nem taldlkozunk siivoltve Az eszmebarrikadokon?“ Hviezdosiav a
magyar koltének Dozvuky c. versében vélaszolt (,,Sloven&ké Pohlady*,
1910. 4. f. 207. L), jeléll annak, hogy a dunai népek taldlkozasanak
eszméje benne is megfogant:

,lgen, te heroldja a dertisebb idéknek,
vagyunkbol valjék erds akarat,
vagyunkbol, mely az elarvultak vagya; —
Mert tényleg kdzos banat tép benniinket,
nyomortisagunknak csak a neve mas.'

Ady hatasa a habort utani fiatal szlovdk koltérnemzedékre jelentds.
Erre a hatasra Rudolf Uhlar szlovék irodalomtorténész hivta fel a figyel-
met s egyben megprobalta a hatas okait is felfedni. Az a tény — irja
—, hogy a magyarokkal kozos torténelmiink, koézds sorsunk volt, el-
li atarozobb jelentdségli miivelédési és irodalmi viszonyaink szempontja-
bol, mint valamely rokonérzésiink szlav testvéreink irant. A kozos tar-
gyi, személyi, torténeti és irodalmi hagyomany vildgos. Hviezdosbv
mellett Kreméry Istvdan mar a vilaghaborti alatt elkezdi Ady verseit
szlovakra forditani, majd a vilaghadbord utan forditoi munkassaga Kkiter-
jed Vordsmartyra is és 1925-ben a szlovak koltészet legszebb darabjait
forditja magyarra s ad ki bel6liik antoldgiat. Az Ady-kultusz egy ido-
ben olyan erdsnek mutatkozott a szlovak lirdban, hogy egyesek mar-mar
félteni kezdték a szlovak irodalom oOnallosagat. Igen jelentds tény a két
nemzet kulturérintkezése szempontjabdl, hogy Ady Endre koltészete
ihlette meg elinduldsakor a modern szlovdk lira legkivalobb egyénisé-
gét, Emil Boleslav Lukacot is. A szlovak koltészetnek ez a kivalosaga
nem Ady-epigon, bar Adynak ¢és a mai magyar lirdnak a- szeretete nagy-
ban jellemzi egész munkassagat. Ujbol és ujbol visszatér Adyhoz. EI6bb
a dekadencia vadjatol védi meg a koltét (,,Ady a. dekadencia“, Bra-
tislava, 1934), majd hozzalat Ady verseinek forditasahoz és e forditasai-
bol egy kisebb kotetre vald kolteményt meg is jeleniet ,,V mladych
srdciach® (Ifju szivekben) cimmel. Jelentds vallalkozasa az a szlovak-
nyelvli antologia, melyet ,,Na breihu ciernych véd“ (Fekete vizek part-
jén, Bratislava, 1943) cimmel Szalatnai Rezsdvel allitott O0ssze s amely-
ben a modem magyar lira. vonul ie\ szemelvényekben a szlovdk olvaso
elott. A forditas a legkivalobb szlovak kolték: VI. Roy, V. Beniak, J.
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Smrek, Lukédc, Rdzus munkéja. A kotet elészavaban Lukac batran sikra;
szall a magyar-szlovak kulturérintkezés sziikségessége mellett.

A kolcsonds kapcsolatkeresésnek irodalmi téren mar a 30-as évek-
ben komoly eredményei mutatkoztak. Foleg magyar részrol torténtek 1¢-
pések. A szlovak irodalom nem egy jeles alkotasat latjuk viszont magyar
tolmacsoldsban. A régebbi nemzedékbdl Schopflin Géza  1926-ban
Hviezdoslavniak ,,A cssz felesége™ c. verses fomiivét forditja le, Kuku-
cin-nak ,,A Pretur-haz“ c. nagy regénye Farkas Istvan forditdsaban jele-
nik meg (1935), Janké Jesensky , Egyenloség™ c. szatirikus regényét
pedig egyenesen Budapesten adjak ki Gogolak Lajos forditasaban. Meg-
szolal a legtehetségesebb fiatal szlovak regényird, Milo Urban is ma-
gyarul ,,Az €16 ostor” c. habortis munkéajaval. Feltiinést keltenek Darvas
Janos sikeriilt versforditasai  (,,Hogyorszag hangja“, Kassa, 1934).
A magyarorszagi kiadok is érdeklédnek  a szlovak irodalom alkotasai
irant. Anton Straka budapesti csehszlovak kovetségi attasé koriil egész
kis irdi csoport szorgoskodott a cseh ¢és szlovak koltok verseinek atiilte-
tése koriil és viszont Pragdban cseh koltok allitottak Ossze vele egy an-
tologiat. Illyés Gyula, Jozsef Attila, Komlos Aladar nevét talaljuk a for-
ditok kozott. igy jelenik meg Budapesten a ,,Cseh ¢s szlovak kolték an-
tologidja“, melyet kovet a Gogoldk Lajos ¢és Rady Elemér altal Gssze-
allitott ,,Szlovak elbesz¢élok antoldgidja® (Budapest, 1936). A felvidéki
lapok bdségesen kozlik a szlovak irdok munkait, forditanak és ismertet-
nek. A fiatal magyar tudosnemzedék is nagy figyelmet szentel a szlo-
vaksag kulturdlis kérdéseinek,  szdmos cikk, tanulmany foglalkozik a
szlovaksag kultirajaval. Kiilonosen Farkas Istvan, Gogolak Lajos, Ke-
mény Gaébor, Szalafcnai Rezsd, Sziklay Laszlo, Vajlok Sandor munkas-
saga érdemel figyelmet. A szlovak irok koziil  Lukacon kiviil Stefan
Kreméry, Valentini Beniak, Vladimir Roy és Alzbeta Gollner forditasai,
tanulmanyai emelkednek ki. Gollner Eotvosrdl irt terjedelmes konyvet
és Moricz Zsigmondot, Szabo Dezsoét, Kosztolanyi Dezs6t forditotta
szlovakra. A kozeledés munkaba nem akad meg 1938 utdn sem és folyik
a mai napig is. Lassan a modern magyar irodalom komoly értékei is
megszolalnak szlovak nyelven a higabb miivek leforditasai utan. E. B.
Lukacé a foérdem. Wass Albert ,Farkasverme™ utdan Krady Gyulat és
Zilahy Lajost szolaltatta meg szlovdk nyelven, kitlind forditasban, Liido
Zubek Nyiré Jozsef ,,Uz Bencé“-jét dllitette at. A szlovak folyoiratok
koziil a Jan Smrek szerkesztésében megjelend ,,Elan” és E. B. Lukac
iapja, a ,Tvorba“ kozolték rendszeresen magyar koltok verseit a
legkivalobb szlovak irdk tolmacsolasaban. Ilyen Sziklay Laszlo irodalom-
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torténeti kisérlete (A szlovak irodalom, Budapest, 1942) és az Uj Ma-
gyar Muzeum. A magyar folyodiratok koziil tobb foglalkozott allanddan
szlovak kérdésekkel. A tudomany sziikebb berkeiben is folyik a kozos
mult hagyomanyainak felkutatasara iranyuld munka.
A legujabb tudomanyos kutatasok sok 1j adatot hoznak felszinre
a magyar-szlovak egyiittélés makjabol és bizonyara hozzéd fognak jéarulni
ahhoz, hogy ezt a kérdést a maga torténeti fejlodésében szemlélhessiik.
Kétségtelen, hogy az elmult évtizedek ilyen irdnytl munkaja maris sok
fényt deritett a magyar-szlovak egyiittélés homalyos részeire, bar ugyan-
akkor a vita magvat is elvetette. Az egyes torténeti korszakok alapos
forraskutatasai mellett a jovo tennivaldinak kozéppontjdban a népismeret
Osszehasonlito feladata all.
Kovacs Endre



MAGYAROK ES OSZTRAKOK

Csak megkisérelni tehet ilyen szilk keretben ezeréves kapcsolatokat
felvazolni. Nem vérhaté azonban a szellemi hatasok ¢és kolcsonhatasok
teljes folyamatanak feltarasa. Csak a jelentdsebb, korszakosnak mond-
haté szellemi iranyok attekintésére szoritkozhatunk, olyan eszmei aram-
latok altalanos felvazolasara, melyek nyugati szomszédunk, Ausztria
mellett eltoltott ezeréves multunk folyaméan jelentékeny kovetkezmé-
nyekkel jartak sajatos magyar életiinkre.

Konnyli a termeszeiben a hegyek vonulatat, vagy a folyamok utjat
az exakt tudomanyok modern eszkozeivei felderitem, de nehéz a szel-
lemi aramlatok szétszorddott ezernyi apro szalat részleteiben is fel-
ismerni és azoknak hatasait vagy kolcsonhatasait a torténelemnek sok-
szor nagyon is elmosodott vilaganal egy nép lelki fejlédése soran meg-
bizhatéan (lemérni. Pedig ilyen gyenge szalakon keresztiil, szétszort
egyes adatokbol kell felismerniink a szellemi iranyok utjait, melyeknek
népilinkre 4talakitdo, megtermékenyité befolyasarol lelki atalakuldsunk
korszakos jelenségei tanuskodnak.

Amidta a magyarsag a nyugati kalandozasok utdn a Duniameden-
cében allandéan megtelepede'.t, az Ostmark és Steyermark népével valo
kozvetlen szomszédsagunk gyenge szalai elszakithatatlan szdvevénnyé
izmoiiultak. Ezt nem befolyasolta az a koriilmény sem, hogy évszaza-
dos politikai és gazdasagi ellentétek valasztottak el minket egymastol,
amir6l a magyar nép életrajzanak igen sok lapja tanuskodik, mert az
egykori Ostmarkbdl ¢é9 Steyermarkbal kialakulé Ausztria egyike volt
mindig azoknak az Titdereknek, amelyeken keresztiil aramlott at hoz-
zank Nyugat kultiraja, hogy a nyugati szellemvilaggal valoé kapcsolatun-
kat elmélyitse.

Torténetirdsunk mar régen igazolta, hogy a nomad magyarsagnak
a kereszi“ény kulturkézosségbe vald belekapcsolddasa természetes kovet-
kezménye volt annak a felismerésnek, hogy a nyugati kalandozéasokat
sikertelentil lezar6 lechrnezei vereség utan csak akkor tud' a magyarsag
fennmaradni, ha felhagy a nomadvilag életszemléletével. EbbOl a szem-
pontbdl a Nyugathoz valo els6 kozeledés, a quedlinburgi kovetség ki-
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kiildése a magyarsdg vezetdinek politikai bolcseségérdl, de egytttal a
masiranyu hazai fejlédésrdl is tantiskodik.

Ebben a belsd fejlodésben a késObbi Ausztria egyik tartomanyara,
Salzburgra harult az a feladat, hogy pilispokének, a magyar kézre ke-
ni Jt Pannéniara kiterjedé egyhazi hatésaganal fogva a keresztény gon-
dolat terjesztését elOsegitse. De Frigyes salzburgi érseket megeldzte
A német csaszari haznal nagybefolyast rokona, Piligrim passaui piis-
pok, aki a salzburgi érsekségnek volt alarendelve. Ez utobbi nevéhez
fizédik tehat Géza és Vajk megkeresztelése és a keresztény egyhaz-
szervezet alapjainak lefektetése. Ezek megszilarduldsa késobb Istvan
kiralyunk boxs eldrelatasa folytan, a keresztény életszemlélet Kkiteljese-
dése pedig Salamon és Géza uralkodasa alatt kdvetkezett el.

A lelki atalakulas egyébként mar a 11, szdzad kdzepén gazdiasagi
téren is megtermetté gylimolcseit. A Kelet és Nyugat kozti ke-
reskedelem, mely Kievb6l a nagy Morva-kapun at aramlott Nyugat
felé, most a régi romai utalt hasznalta, mely Esztergom és az osztrak
Pettau érintésével agazott szét Eurdpa kiilonbozd iranyaiba. Ily moédon
a kalandozasok nagy zsakmanya helyett a magyarsag karpdlast nyert a
hazéankon atvonulo vilagkereskedelem hasznabol.

A gazdasagi meger6sodést elOsegitette tovabbd, hogy nagyrészt a
német impérium délkeleti teriiletein keresztil 6zonlottek hazankba a
betelepiilok szakadatlan rajai. Nemcsak a tavolabbi Eurdpabél, de
osztrak teriiletrdl is nagyszdmban jottek hozzank a szabad vendé-
gek, a liberi hospites, az iparral és kereskedelemmel foglalkozo nép-
elem, a késObbi varosi polgarsag Osei. Azonban a nyugati kultara el-
mélyiilése is 1épést tartott a gazdasagi fejlodéssel. Mar a 12. szdzad
kozepén megjelentek nalunk a keresztény renaissance eszmekdrében
mikodd szerzetesrendek. Elsé képviseldik a szigort Cluny-mozgalom
elveit hirdetd cisztercitak voltak, akik az osztrak Heiligenkreutzbol
koltoztek at hozzank a tolnamegyei Cikadorra. E szerzetesek részben
franciak, részben németek voltak, akiket késébb nagyszdmmal kovettek
Franciaorszagbol érkezett rendtarsaik. Jotteik azutan egyéb szerzetes-
rendek is, a premontreick és a johannatdk Franciaorszagbol, a bene-
dekrendiek Olaszorszagbol, fenntartvan magyarorszagi letelepedésiik
utan is anyaintézményeikkel vald belsé kapcsolatukat és igy moddjukban
allt a nyugati keresztény renaissance €s a niyugatiasodd magyarsag ko-
zOtt alland6 kulturkapcsolatot teremteni. Ennek tudhaité be, hogy a
roman-kor transcendens, tulvildgra irdnyitott életszemlélete, épugy
mint a gotika lovagi vilaga ¢és sajatos arisztokratikus formakultusza
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nalunk is lelkes kovetokre taldl. A magyar élet Onaltdo fejlodését és
eurOpaisagat igazolja, hogy ez aramlatok teljesen német kozvetités
nélkiil, kozvetleniil Franciaorszagbol, a szellemi ¢let kozpontjabol ér-
keznek hozzank, de nalunk sajatos fejlédésen mennek keresztut, amirdl
a 13. szdzadbdl fennmaradt egyhazi épitkezéseink meggydzOen tanus-
kodnak. SOt dunantali kéfaragd mestereink, nagyrészt francia iranyitas
alatt olyan sajatos gotikus felfogasnak vetették meg alapjait, mélynek
kisugarzasa a kornyez6 allamokban, igy tobbek kozt Ausztridban a
bécsi dom épitésénél is megallapithatdo. Persze mindez az arpadhazi
kiralyok alatt nagyhatalomma fejlodott Magyarorszag megizmosodott
kultarajara és duzzadd erejének kisugdrzasara vezethetd vissza, melyet
derékben tort ketté a tatarjards pusztitdé fergetege. Egy 10j honiallapi-
tonak, IV. Bélanak rendkiviili hivatastudatara és politikai szivossagara
volt sziikség, hogy a romeltakaritds keserves munkajat elvégezze ¢€s a,z
orszagot Ujra a belsd egyensuly ttjara terelje.

Ennek egyik jellemzd példaja a francia Villard de Honnecourt sze-
fepe, aki a marburgi elsé csucsives csarnoktemplomot épitette és IV
Béla hivasara latogatott el hozzank. Ifit tartézkodasanak nyoma maradt
a budavari Nagyboldogasszony gotikus temploman, melyen a marburgi
templom szerkezeti megolddsa ismerhetd fel. Mindez azonban csak at-
meneti jelenség, mert az Anjouk idején német-osztrak hatastol fiigget-
leniil viragzik most mac a francia és olasz gotlika forma- és érzésvilaga,
mely a szellemi és tarsadalmi életben és a hivatalli szervezetben egy-
arant ¢érvényesiill. De mar utols6 Anjou uralkodéink ailatit a goétika
skolasztikus szemlélete mellett a remaissance humanizmus elsé jelei mu-
tatkoznak, melynek sajatos magyar hajtdsa Hunyadi Matyas alatt érte
el kiteljesedésének tettofokat. Bar a humanizmusnak a kozépkor homo-
gén szellemével ellentétes hajtasa az Itdlia antiqua talajabdl sarjadt ki,
az osztrak Bécs szellemi kisugarzasa erdteljesebben ekkor indrot meg a
magyar foldre. A Bécsben él0 olasz és osztrak humanistak élénk kap-
csolatot tartottak fenn a hazaiakkal, melyr6l — hogy csak néhanyat
emlitslink — Aeneas Silvius Piccolomininek, Peuerbachnak ¢és Regio-
montanusnak Vitéz Janos varadi pilispokkel folytatott .levelezése tanus-
kodik. Az ifji Matyasba a humanizmus irdnti mély érdeklédést Vitéz
Janos oltotta be, alci, mint az Ujonnan alapitott pozsonyi egyetemnek
elsé kancellarja, osztrak humanis/taknak a vezetése alatt allé egyetemen
vald miikodését mozditotta el6. Innét aradt szét, valamint Matyas
budai palotajabol a renaissancei eszmevildga, hogy a skolasztika alko-
nyan Uj iranyt adjon a hazai miivel6désnek. Midén Matyas 148 3-ban
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Bécsbe bevonult, a varos ataddsa alkalmdval az egyetem is iinnepiesen
fogadta. Erdeklédése ettdl kezdve az egyetem irant halaldig valtozat-
lanul fennallott, amir6l mecéndsi gesztusa, a tanaroknak a budai kincs-
tarbol vald fizetése és az egyetem egyik nyilvanos disputdjan valo fel-
szo6laldsa is tanuskodik.

Bécsben Matyasnal tobb olasz humanista jelentkezett, mint Milius,
Bonfina, Galeotto és Ranzano, akikkel késébb szorosabb kapcsolatot 1é-
tesitett. Humanista szemléletre vall azon abrandos politikaja is, mellyel
a német-romai csaszarsagra torekedett, de sikertelensége -ellenére is,
rendkiviili egyénisége olyan szocos szellemi kapcsolatot tudott terem-
teni Bécs, Pozsony és Buda kozott, hogy e kotelékek hirtelen halala
utan sem bomlottak fel, s6t mindjobban elmélyiiltek. A 15. szazad
végétdl kezdve Bécs szellemi ereje maradandd nyomot hagyott a
magyar lélek kialakulasanak torténetében. Bécs lesz valtddllomasa a
nyugatrél, délrél, északrol jové kultarhatasok egyrészének. Ezek
egyeldre csak az udvari kancellariara és az egyetemekre szoritkoznak,
de néhany nemzedék mulva mar a tehetdsebb polgarsag koréig is el-
jutottak. Nagyban hozzajarult ehhez a fejlodéshez az a koriilmény is,
hogy tengerparti kereskedelmiink megszlinte utan, annak kozvetitését
csak Bécsen keresztiil sikeriillt 'lebonyolitanunk. Ugyanis Bécs arumeg-
allitd jogéanal fogva, ott kényszeriiltek kereskeddink aruikat a kiilfol-
diekkel kicserélni és ott értesiiltek a miiveltebbek Nyugat és Dél yj
szellemérdl. Bar ezidében ifjaink még jelentds szamban keresték fel a
parisi és bolognai egyetemeket, a bécsi egyetem vonzdereje allan-
déan novekedett. Annak alapitdsatdol (1365-t6l) kezdve a mohacsi
vészig minitegy Otezer magyar hallgatdéja volft, szamanal fogva a har-
madik kiilfoldi nacid6 a nagyhiri osztrak egyetemen, akik hazatérésiik
utan jelentékenyen hozzéjarultak az ott megismert eszmearamlatok hazai
elterjesztéséhez.

Matyas halala utdn a magyar humanizmus Matyastol nyert élet-
ereje atmenetileg gyengiilt ugyan, de fennmaradasa biztositva volt. Er-
r6l gondoskodtak azok a kiilféldi humanistak, akik Matyas haldla utan
is az udvarnal maradtak, nemkiilonben Matyas és Vitéz kiilfoldon —
tobbek kozt Bécsben — nevel6dott novendékei, akik itthon az udvari
hivatalokban helyezkedtek ol. A Celtes Konrdd bécsi egyeitiemi tanar
altal alapitott Dunai Tuddés Tarsasdg volt az udvari kancellariakon
kiviil az a szellemi magnes, medy a humanista szemlélet apolasat szor-
galmazta. Ez a magyar sodalitas liliferaria, mely a bécsiekkel ko6zds
irodalmi feladatokat tiz6tt ki maga elé, Celtes haldla utan sem bom-
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lott fel — mintahogy Celtes kiilfoldi hasoni6é sodali fasainak magyrészé-
vei tortént, — hanem tovabb is apolta a bécsi humanistakkal valo
kapcsolatokat. Celtes szellemi hagyatékanak egyik hii apoldja a gydke-
resen osztrak Johannes Spiesshatmmer, tudds nevén Cuspinianus, a
bécs-budai tudoméanyos szellem erds Osszetartdja- aki nemcsak a budai
sodalitast Osztonzi munkara, hanem nyitott szemmel jarja be az orsza-
got és Bécsbe visszatérve hirt ad historias énekeinkrél, a drdmai végi
parasztlazadasrol és a torok veszedelemrol.

Cuspinianus, mint a bécsi udvari konyvtar vezetdje, kiilonos ér-
deklédést mutatott a Corvindk irant, melyeknek megérzésére az anyagi
gondokkal kiiszk6dé és a humanista muveltség irant kevés érdeklodést
tanasitd II. UVaszld nem sok gondot forditott. igy vitte el aztan Cus-
pinianus az értékesebb Corvindkat Bécsbe, melyekkel az ottani udvari
konyvtart gazdagitotta.

Cuspinianus humanista szemléletének hagyoményosai Bakocz Ta-
mas, Szatmari Gyorgy, majd Szatmari titkdra, Olah Miklds. Szatmari
Bakocz utéda a primasi székben, aki fontos szerepet tolt be az 1515-i
bécsi kongresszuson, 60 a feje a Nandorfehérvar eleste utan tartott
bécsi tanacskozasoknak. A toroktdl valo félelem mar lidérenyomas mod-
jara ili meg a lelkeket Bécsben és Budan egyarant. Az ifja II. Lajos
vidam udvari élete csak ideig-oraig takargatta a kozeledd katasztrofat,,
melynek kozeledtére végiilis a letargikus lemondéas kerekedett feliil.
Ehhez a hangulathoz jol illett Era&mus Roterodamus humanista bdl-
cselete, melyet az ifji kiralynénak, Marianak bécsi kisérete terjesztett és
amelyet a magyar udvar emberei rokonszenvvel fogadtak. Ennek ha-
tasa ala kerlil Szatmari primas kedveltje és késobb utoda, Oldh Mik-
l6s, aki a mohacsi katasztréfa utan Mariat Németalfoldig kisérte, de
Bécsben hazat tartott és erazinista szellemi teologiai ¢és filozofiai
konyvtarat ottit épitette ki, majd alapitvanyokat tett a bécsii egyetem ja-
vara. Nagyszombati iskolajaba is Bécsben tanult tudésokat hivott meg,
akiknek késobb szerepiik vdlt a Bécsbol kiindulé ellenreformacio mi-
velésében.

Ebben a letargikus korban Bécsben egy nagyszeri humanista kiad-
vany latott napvilagot. Ott jelentek meg el6szér a magyar humanista
koltének, a nagy Janus Pannoniusnak, Bakdécz Tamas unokadccsének
kiilonb6z6 munkai és elégiai, melyeknek 0Osszegytjtéséért Werbdczit,
kiadasaért pedig Janus Pannonius bécsi tiszteildit illeti meg az elisme-
rés. E kiadvannyal Janusban Pannénia legkivalébb humanistajat {innep-
ik, aki Cicero nyelvén és Latium bajaval sz6l a magyarsaghoz ¢és e
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kiadvanytél azt remélik, hogy az nagyban hozzajarul majd a magyar-
sagrol Nyugaton elterjedt sotétenlatas eloszlatasahoz.

Miutdn Mohacs kovetkeztében a kozos kiralysag utjan érdekkozos-
ség fejlodott ki az Ausztria és a Habsburgok kezére keriilt magyar
orszagrészek kozott™ a bécsi szellemi élet kisugarzasa mind szélesebb
rétegeket érintett a magyar tarsadalom korében. A bécsi erazmista
humanizmus telitette dl lassankint az egész Dunantalt és a Felvidéket,
Buda szerepét pedig a Bécs felé néz6 Gyér és Pozsony vallaltak at.
Ezzel a katolikus ellenreformaciora felkésziild Habsburg-parti kultir-
teriilLettel élesen szembeszallt a hodoltsag alatt allé orszagrész, mely
magyar protestans fejedelmek alatt, a torok baratsdgara tamaszkodva
igyekezett megbrizni és apolnd sajatos nemzeti hagyomanyainkat.
A miivelddés megoszlasat tehat a talfitott vallasi ellentétek is sulyos-
bitottak, melyek szinte szellemi értelemben vett kinai fallal szakitot-
tak fel az ezer sebbdl: vérz0 kozépkori Magyarorszag korabban egysé-
ges teriiletét. Mig a protestans keleti részek keriild utakon at keresték
a Nyugat szellemével vald kapcsolatot, és végnélkiili vallasi vitairo-
dalmon keresztiill mentették at a magyar miivelédés folytonossagat!,
addig a Habsburg-parti nyugati teriiletek teljesen a humanista-barokk
osztrak csaszarvaros blivkorébe jutottak, szinte kizarolag Bécs kozveti-
tésével érintkeztek Nyugattal, ami természetes kdvetkezménye volt an-
nak, hogy az udvar Buda helyett el6szor Pozsonyba, aztin végérvé-
nyesen Bécsbe koltozott €s ezzdl elszakithatatlan szallal fiizte oda ma-
gahoz mindazokat a magyar udvari tisztviseloket, akik az orszag {ligyeit
intézték. A Habsburg-uralom ald keriilt orszagrészek felsé koreiben
kialakult sajatos magyar humanista életformak mindinkabb osztrak és
német humanista-barokk hatas ala keriilnek, a renaissance olasz hagyo-
manyai pedig lassankint teljesen elhalvanyulnak. Ezt a folyamatot a
16. szazad végén fOuraink korében mindjobban elterjedd osztrak és
cseh hazassagi kotelekek siettetik. Az idegen varasszonyok sajatos
hazai kultardjukat arasztjak szét a familidris szolgdk tomege felett,
mely aztan tovabb gylirizik lassankint a kisnernesség €és a varosi pol-
garsag iparos és kereskedd rétegei felé. Szamtalan forrasunk tantsko-
dik arrol, hogy ez utdbbiak asszonyai utanozni igyekeznek az idegen
varasszonyok o0ltozkodési modjat, a kiilfoldi ékszerek hasznalatit és az
iparmiivészet aprobb targyai irant vald szereteteit, melyek a bécsi vagy
altalaban osztrak iparmivészet eredeti termékei, vagy azok hatdsa alatt
itthon késziilnek el. igy koti 0ssze mind szorosabb szalakkal az osztrak
és magyar nyelv-  és allamteriileteket  a renaissance-barokk életfonna,
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melynek kiteljesedését: lényegesen eldsegiti a birtokjogi viszonyok és
a rendi tarsadalom azonossaga, a hasonlé cimek hasznalata. Ezzel szem-
ben a keleti részek altali 6rzott magyar kultirhagyomanyok a régi szlav
és torok életformak befolyasa alatt maradnak, melyek a kozvetlen hatas
erejével! formaljak &t a nyugati renaissancetdl mesterségesen elzart ko-
zépkori magyar életet.

Egyébként a bécsi és osztrak humanizmus laicizald szellemébol
kisarjadé reformacié visszahatdsaképpen a hazai ellenreformécio, mely-
nek Bécs és Grac volt az igazi mozgatd ereje, lassankint szinte ellen-
allhatatian erdvel kapcsolta a nyugati részeket az osztrak csaszarvaros-
hoz és e kulturhatison talmendleg elkeriilhetetlenné tette ennek a sze-
rencsétlen orszagnak politikai és vallasi kettévalasat. Ezzel egy évsza-
zados harc vette kezdetét az ellentétes vallasi és miivelddési irany fellé
halad6 orszagrészek kozott, melyeket azonban mégis egybeflizott a sok
szenvedésbol kisarjadt vagyakozas, hogy az orszag a hodité torok mas-
féle szellemétél megszabaduljon. Nemzetiink életrajzanak sok fekete
lapjat kell megismerniink ahhoz, hogy el tudjunk igazodni a k&lcsonds
bizalmatlansdg hinaros szovevényében, mely — a végsd cél felisme-
rése ellenére is — nemzedékeken 4t ujra és 1Ujsa megakasztotta az
Osszefogast. Ennek a viharos korszaknak megprobaltatasait fokozta az
ellenreforméci6 nyoman jelentkezd ( barokk atiamszemlélet, mely a
Habsburg csaszari udvar abszolutisztikus kormanyzati felfogasanak ér-
vényesiilésében bontakozott ki. Ez dllen aztdn sorompoba alltak a ka-
tolikusok és protestansok egyarant, hogy a protestans Erdélyben ¢élo
vallasszabadsagot a bécsi békében és az utana kdvetkezd pozsonyi és
iinzi gyliléseken deklaraljak, amelyért az osztrak és a morva rendek is
kezességet vallaltak. Mindez azonban csak gorogtiiznek bizonyult ab-
ban a nagy szellemi mérkdzésben, melyben idénként a kdlcsonds meg-
értés békéje kerekedett feliil, de amely kiizdelem ismételten kiajult az
abszolutizmus allamszemléletének nyomasa alatt.

Buda visszafoglalaisa Mohacs utan az els6 nagy fordulépontot
jelentette hazank életében és Ausztridhoz valé viszonyaban. Szellemi
hatasa mindenekel6tt abban nyilvanult meg, hogy a Habsburg-impérium
barokk abszolutizmusa kiterjeszkedett a felszabaduld orszagrészekre
is. Ennek alapja az uralkod6 isteni eredetb6l szarmaztatott hatalma,
aki annak korlatlan gyakorlasaért, alattvaldi jolétéért egyediil az Utr-
istennek felelds. Ez az abszolutizmus modszeresen késziil a feudalizmus
felszamolasara, a rendi kivaltsagok eltorlésére és ennek somjain az
egységes nemzeti allam kialakitdsdra. Hazank most mar a 48-as szabad-
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sagharcig fliggvénye lesz a Habsburg-impériumnak, melynek atfogd
kormanyzati elvei érvényesiilnek életiinkben, tekintet nélkiil sajatos
nemzeti érdekeinkre. Ezzel szemben az elgyengiilt orszag minden elilen-
aUasa hiabavalonak bizonyult, igy II. Rakoczi Ferenc fegyveres felke-
lése is. A nemzet tehat feladja a harcot és elfogadja a pragmatiica
sanctiot, hogy az 0rokos tartomanyokra, tdmaszkodva biztositékot nyer-
jen egy ujabb torok expanzidoval szemben. Bécs egyeduralmi torekvése
korméanyzaton kiviill most mar szd lemi téren is vitathatatlannd valik
mind az Orokds tartomanyok, mind Magyarorszag életében. A sziikebb
rendi 18'6korhoz szokott féurak jol érzik magukat a Habsburg-Tartoma-
nyok udyari hivatalainak székhelyén, a csaszarsag fényében, ahol euro-
pai tavlatok nyilnak meg el6ttiik. Az eredetileg vallasos tatalommal
telitett, de a 18. szazadban mar mind jobban laicizalodd barokk
szemlélet hatasa alatt hazajovet barokk kastélyokat épitenek, miutan a
torok veszedelem megsziinése kovetkeztében céltalannad valt, hogy ké-
nyelmetlent varaikban lakozzanak. Masok viszont belevetik magukat a
rokokova finomuld barokk kultira élvezeteibe és az udvar mellett kol-
tik vagyonukat, épitkeznek és rendezik be otthonukat.

A Dbarokk kultara azonban nem szoritkozott fOuraink Bécsben el-
sajatitott ujszerti életformdjara vagy épitkezéseire, hanem szellemében
mélyen hatolt bek a magyarsag egyrészébe. Tarsadalmi téren a barokk
tekintiélytisztelet és fegyelmezettség, mely a hési életeszménynek kor-
szeri megnyilvanulasa, rohamosan terjedt az egész orszagban, és a tar-
sadalmi érintkezési formékat erdsen befolyasolta. Vallasi téren a barokk
szemlélet az erkolcsi normak magasztos erejét! elevenitette meg, hittel
¢és optimizmussal toltotte el a lelkeket az orszag wjjaépitésének elomoz-
ditasara és ezzel gyokeres ellentétben allt a torok korszak kétségbe-
esésével ¢és pesszimizmusaval. Az irodalom terén az 1) szemlélet a
katolikus magyar mult atfogo torténetfelfogasat alakitotta ki, mely
anemzeti hivatastudatbol, multunk nagyjainak erényeib6l taplalkozik.

Ez a magyar barokk azonban csak késdi hajtasa volt a Bécsen at-
szlirddott, spanyol és francia foldon mar hanyatlasnak induldé hasonlo
eszmearaimlatnak. Mid6én a hazai barokk virdgzasanak delel6jét érte
el, akkor mar Bécsben a laicizalodott barokk helyére egy'yj szemlélet,
a racionalizmus lépett, mely a Habsburg-birodalom iranyitéjanak, a
Maria Terézia altal felallitott allamtandcsnak kebelében meggydzddéses
kovetokre akadt. A racido és szkepszis voltak a gyokerei annak a fel-
vilagosodasnak, mely a francia enciklopédistaktol kiindulva, rohamosan
hoditott Europaban és a 18. szazad kdzepén a magyar foldon is
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otthonossd vett. Az 0j szemlélet egyes szalai azonban nalunk mar jo-
val korabban fellelhet6k és hirdet6i akadtak mind a katolikus, mind
a protestans oldalon. Katolikus részr6l a piaristak voltak els6¢ kép-
visel6i, akik a természettudomanyok racionalis mivelését €9 oktatasat
a barokk wvallasossaggal 0Osszhangban allonak tekintették. A protestans
lelkészek és didkok viszont, akik sohasem lelkesedtek a barokk szem-
lélet irant, rokonszenvvé' fogadtdk egyhazaik felvilagosultabb tagjait,
akik az 1) irdnyzat modern szellemiségét Angliabol és Hollandiabol
hoztak haza magukkal. A talaj tehat nem volt nalunk muveletlen, mi-
kor a Parist jart Kaunitz kancellar a bécsi fouri korokben divatta tette
az enciklopédistak deizmusat, a valldsi k6zombosséget és a francia ro-
kokonak etikai 6. lazuldsat. Az 10 szellemiségbe — mint a multban
is — belekapcsolddtok Bécsben jart féuraink és mindazok a f6- és koz-
nemes magyar ifjak, akik a Terezianumban vagy a Savoyai lovagakadé-
midban tanultak. A humanum és philantropia eszméjében gydkerezd és
Angliabdl Bécsbe atiiltetett szabadkémiives pahoyok tovabbi nagy
lokés!: adtak a metafizikaellenes racionalizmus széleskom elterjedéséhez.
A szabadkOmiives paholyoknak ezen haladé szemlélete melleit gondol-
kodéasukban tovabbfejlédtek Bessenyei ¢€s tarsai, akik hazatérésiik utan
e szemléletet otthon is igyekeztek a magyar életbe atiiltetni. Igy valt a
bécsi szabadkOmiivesség a szellemi atalakulasban levé Magyarorszag
egyik igen jelentds tényez6jévé.

A felvilagosodas hatasara 1étrejott atalakulas az allamkormanyzas
terén II. Jozsef alatt bontakozott ki a maga teljességében. Abszolutisz-
tikus uralkoddéi szemléletének gydkerei mar nem vallasos tai.ajbdl tap-
lalkoznak, hanem a természetjog elemeibdl, melyek e korban Rousseau
tarsadalmi szerz6désében nyertek meggy6z6 Osszefoglalast. Ez a fel-
vilagosult abszolutizmus — athatva a kozjora és népboldogitasra ira-
nyuld kizarolagos elhivatottsagatdl — mélyen belenyul a rendi vilag
évszazados szovevényébe és felszamolja a politikai, gazdasagi és szel-
lemi élet partikularizmuséat, hogy az orszdg minden polgarat a kozos
nagy idedlok szolgalatiba allitsa. igy bontakozik ki a jovében derengé
modern (liberalis allam kezdeti fogalma, a hagyomanyos hazai onkor-
manyzati gondolattdél megtisztitott, a mindenki érdekét szolgalni kivano
kozponti allamkoncepcio.

A rendiség persze tehetetleniil nézi e szemlélet hatalmas erdit,
melyek felboritjak Werb6czi Tripartitumat és az emberiesebb élet re-
ményét csillogtatjadk meg a jobbagysorsban ¢él6 milliok elétt. A rendi-
ségnek rokonszenvesebb volt a barokk szellemiség, mely nem érintette
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a politikai nemzet évszazadokon &t kialakitott alkotmanyos berendez-
kedéseit, kozjogi életformait. Vagyakozassal tekint tehat vissza az el-
mult idokre és abban az illuzidban, hogy a nemzeti Onallésagért torté-
neti kiizdelmet wvallal, kozjogi formalizmusokhoz wvalé ragaszkodassal
fecsérli el minden erejét és szélmalomharcot folytat a bécsi udvarbol
kisugarz6 nyugati fejlodés feltartoztathatatlannak latszo aramlataval.
Ezzel onmagat zarja el a felvilagosodas széliemének vitathatatlan érté-
keitél és csak fontolva haladd reformokra hajlik, anélkiill azonban,
hogy a nem-nemesekre is kiterjedne figyelme, A rendi ellenallas egyéb-
ként kiizd6imének igazolasat latja II. Jozsef németesitd rendeleteiben,
mely kiizdelem egyuttall elsd csiraja az elkovetkezd félszazad alatt ki-
bontakoz6 rendi nacionalizmusnak.

Ett6l fiiggetlenil a felviligosodas hazai folyamata thlélte
II. Jozsef visszavond rendeletét, s6t UGjabb tapot nyert a francia forra-
ban latta szellemi diadalat. Ebbdl a szellemi aramlatbol bontakozott
ki a jogegyenl6ség €s a politikai demokracia eszménye, mely a magyar
foldre is eljutott, de csak egyes felvilagosult iréink korében talalt ter-
mékeny talajra. A rendiség ugyanis II. Jozsef haldlaval elérkezettnek
latta az id6t, hogy a barokk szeltem T1jjaélesztésével hosszabbitsa meg
a felvilagosodas altal veszélyeztetett), idejétmult kivaltsagos helyze-
tét ¢és ezért a nacionalizmus mezébe Oltoztette reformokat hangoztato,
de a felvilagosodastdl tavolalld politikai torekvéseit. Abban a meg-
gy6zodésben, hogy nemzeti allamat és abban sajat biztonsagat* csak foko-
zatos reformok utjdn épitheti ki, még inkdbb megerdsitette Martino-
vicsnak és tarsainak forradalmi radikalizmusa, melyben a rendiség a fel-
vilagosodds kompromittalasat vélte latni. Amint azonban a MartinO'
v rséval azonos bécsi mozgalom megbukott és a hazai radikalisok fejei
a budai VérmezOn porbahullottak, a rendiség megelégedéssel fogadta
Ferenc csaszar renddri abszolutizmusat, mely megrettenve a Nyugaton
kialakul6 nemzeti allamok abszolutizmusanak: bukasat6él, mind Ausztria-
ban, mind hazankban kozel félévszazadon 4t tartoztatta fel a fejlodés
folyamatat. A rendi nacionalizmus megerdsddéséhez nagyban hozzajarult
a bécsi udvari korokbol kiindulé magyarellenes propaganda, a tudat-
lan, pipazé magyar nemes altalanositd rajza, mely szembeallitia a ma-
gyarral a ,muvelt, haladasra érett” németet és a lojalis magyarorszagi
nemzetiségeket. A rendiség hibaja az volt, hogy nem ismerte fel a hazai
nemzetiségi centrifugélis erdk bécsi udvari eredetét és a magyar nacio-

crer

nalizmus erejének illtizidjaban élve, nem igyekezett kello ¢éleslatas-
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sal a nemzetiségekkel valo komoly oOsszefogast elémozditani. Kossuth
heroikus kisérete erre az Osszefogasra épagy cs6d6t mondott, mint
demokratikus kiizdelme, melyben a bécsi abszolutizmus ellen tragiku-
san elbukott. Azonban bdségesein fellazitotta a hazai talajt arra a libe-
ralis nacionalizmusra, melynek nyugatrol jott levegéje mar a 30-as évek
orszaggytlésének rendi nacionalizmusaba hatolt be/'e, de egyeldre Szé-
chenyi reformmozgalmaban fejlodott tovabb, mig Kossuth varazslatos
egyéniségében ki nem teljesedett. Ez a (liberalis nacionalizmus volt az
Ujkorban az els6 nagy szellemi aramlat, mely Ausztria kikapcsolodasa-
val hoditotta meg hazankat és a felvilagosodas racionalis elemeit nem-
zeti tartalommal gazdagitva a 19. szdzad koOzepém sajatos magyar
renaissancedt ¢élte. Azonban a bécsi udvar a porosz és cari abszolu-
tizmussal Osszefogva a hazai nemzeti liberalizmust légiires térbe szori-
totta mindaddig, mig Ferenc Jozsef sulyos kiil- és belpolitikai tapasz-
talatok 4ran meg nem gy6zo6dott arrdl, hogy a liberalizmust, mint kor-
szellemet hodito utjaban tartdsan meg nem allithatja.

Az osztrak-magyar dualizmusban mar a nyugati klasszikus libe-
ralizmus elemei érvéniyesiili'iek és egy olyan félévszazados rohamos belsd
fejlédésnek iranyat szabtak meg, mely parjat ritkitja ujkori torténe-
tinkben. Ugy tiint fel, mintha a magyar 4dllam a malt minden mu-
lasztdsat, a torok id6k szellemi letargidjat, a rendi barokk végnélkiili-
nek latszd huzavonajat egyszerre Ohajtotta vdlna poétolni. A dualizmus-
ban megvalosult szerep hazankat az Osztrak-Magyar Monarchia-
ban a! nagyhatalmi Ausztria mellé egyenrangu tarsallamma emelte.
Ennek hatdsa alatt % vezetd politikusok a hazai realitdsok és a nyo-
mukban jardé korszerii fejlédés! irant tisztanlatasukban! elhomalyosod-
van, a nemzeti illuzionizmus hinarjaba sodrodtak. A liberalisnak mon-
dott hazai parlamentarizmus iiveghazi levegdjében a szabadelvii partnak
majdnem negyvenévig tartdé kormanyrendszere alatt tovabbra is az
ugynevezett torténelmi osztalyok, a nagybirtokos fonemesség és a nem-
zeti szellemil, rohamosan elszegényedd gontry uralkodtak és nyugodtan
¢lvezték a hossza béke alatt kibontakozo kapitalizmus elOnyeit, az
Ausztriaval folytatott apré kozjogi harcok sikereit. Mialatt az ido dii-
borogve rohant tova felettiik, a nagyhatalmi allas (tekintélyének és a
gazdasagi fellendiilésnek biivkorében nem helyeztek sulyt a belsdé refor-
mok keresztiilvitelére, politikai berendezkedésiink sziikségszerii fejlesz-
tésére, a nemzeti probléma fenyegetd alakulasara, tovabba a libe-
ralizmus nyoman nyugatrol érkezett jabb eszmedramlatoknak, a poli-
tikai és szellemi demokracianak, a materializmusnak: és antimaterializ-
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musnak korszakos jelenségeire, st mindennek ellenére a haladés illu-
ziojaban ringattdk magukat. Ebben a. reformnélkiil elavulod allapotban
dordiilt el az a szarajevoi fegyver, mely kiilpolitikailag az Ausztriaval
vaid négyszazéves kapcsolatnak felbomldsahoz, belpolitikailag pedig
Trianonhoz vezetett.

Ami azota tortént, ahhoz a forrdsok moddszeres feltardsa, az ese-
mények belsd rugdinak targyilagos ismerete nélkiil nem nyulhatunk.
Mi, akiknek ifjui évei a ferencjozsefi idok illizidkkal telt derijére
nyulnak vissza, akik azt hittiik, hogy a demokratikus szdzad uralkodo esz-
mearamlatai nemzeti eréfeszitéseinkkel parosulva elobb-utobb mégis csak
meghozzdak a Dunamedence népeinek boidogabb egyiittélését,, ma, egy
apokaliptikus méreti masodik vildghdbora utdn itt allunk romjaink
kozott, szellemi és anyagi elesectségben, osztrak szomszédunk mdilett,
akinek a szenvedésektdl megviselt arculatan a mienkhez hasonld kétsé-
gek és az Onvizsgalat gyotrelmei {itk6zédnek ki. Mintahogy azonban
az osztrak koztarsasagban!, Ggy az Uj magyar koztarsasagban is lassan-
kint széles korben tujraébred a hit, hogy foldrajzi adottsagunk folytan
torténelmileg egymasra utalva és a 19. szdzad nagy emelkedést hozo
eszményeit itthon érvényre juttatva kell hazdnk korszerii demokratikus
atalakulasaért kiizdentink.

Janossy Dénes



MAGYAROK ES DELSZLAVOK

1. MAGYAROK ES SZERBEK

A mai értelemben vett szerb irodalom Magyarorszagon vert gyoke-
ret és lombosodott ki, itt vivta meg nyelvujitasi harcait és itt valt azza,
amit ma tulajdonképpen irodalom alatt értlink. A kdzépkori szerb iro-
dalom tisztan egyhazi jellegli volt, a szerb népdalok hatalmas kincse ak-
kor még ismeretlen volt s ugyanugy vulgérisnak tekintették, mint Eurdpai
tobbi népének népdalait s ezek a dalok csak a nép szajan tlerjedtek s ma-
radta fenn szazadokon at, az ozman elnyomds idején is. S6t volt ido,
amikor a szerb nép lelkét egyediil ezek a népdalok fejezték ki és Oriz.ek
meg s mint buvopatak vonultak at a raja-sors mélyében, hogy aztan egy-
szerre frissen és tisztan felszinre torjenek és Goelhet, Grirnmet képraz-
tassak el szépségiikkel.

Az 1 szerb irodalom a Magyarorszagon letelepedett szerbek koré-
ben a 18. szazad eiejér: kezdett életjelt mutatni, de még messze volt
attol, hogy tényleg a szerb nép ¢€l6 irodalmanak lehessen nevezni. A 15.
szazad, és fokép a nagy bevandorlas (1690) 6ta Magyarorszagon kiilono-
sen nagyszammal letelepedd szerbség a torok elleni felszabadito
habortk lezajldsa wutan itt? békére, nyugalomra és Dbiztonsagra
talalt s megismerkedett a nyugati miivelddéssel, tudos férfiai Budan,
Bécsben nevelkedtek s részben a mnémet, majd az egyre erd-
s0d0 magyar miivelddés befolyasa ala keriiltek. A szerbek, mint
tudjuk, nemcsak a Délvidéken telepedtek le zart tomegekben, hanem
szorvanyaik a Duna és Tisza mentén egészen az orszag északi vidé-
keire eljutottak, igy Szegeden kiviill még Szentesen, Egerben is volt
szerb szérvany, a Duna mellett pedig kiilondsen sok, igy a csepeli szi-
geten, Székesfehérvarott, Budan, Szentendrén, Komaromban és egész
sor mas helyen. Kiilonosen Buda és Szentendre szerb telepiilései voltak
erdsek, a szerb telepesek hamar polgarosodtak, jorészt kereskedok, jo-
moda iparosok lettek, akik vagyonilag is alaposan Osszeszedték magu-
kat. Ezek a budai, szentendrei és mas szerb telepiilésekhez tartozo gaz-
dag kereskeddk, iparosok, késébb pedig értelmiségiek, tigyvédek, tiszt-
viseldk, papok voltak azok, akik a bontakozd szerb irodalmat jelentéke-
nyen tamogattak, de voltak olyanok is, akik a magyar nemességhez tar-
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toztak ugyan, de természetesnek tartottak azt, hogy nemzetiségiikhoz is
hivek maradjanak és a szerb irodalmat, miivel6dést tamogassak. Ezek
koziil csak Tokoli Szava nevét emlitjiik, azt a Sava Tekelijat, aki Pesten
a Tokoiianumot alapitotta, ugyanugy azonban a debreceni kollégium
kantusarol sem feledkezett meg és ott is jelentékeny alapitvanyt tett.
Persze, nem szabad elfelejteni, hogy a debreceni reformatus kollégiumban
is tanultak délvidéki szerb diakok, akik kiilondsen elészeretettel keresték
fel a kalvinista és luteranus miivel6dési kozpontot, mert abban az id6-
ben mint 4. n. ,eretnekek®, otthonosabban érezték magukat ilyen isko-
lakban, mint a katolikus helyeken.

A bontakozd szerb irodalomnak volt egy kezdeti korszaka, amikor
még az 0. n. orosz-szlav nyelvi hatds alatt allott s amikor természetsze-
rien a magyar irodalmi és mivelddési hatdsok nehezebbem juthattak el
még hozza. Ez az orosz-szlav irodalmi nyelv az egyhazban gyokerezett,
a néptdl tavol allott ugyan, de lassanként a Viladgi olvasmanyok ré-
vén a miuveltebb rétegek mar irodalmi nyelviikknek tekintették,
s egyideig ugy latszott, hogy ez a kozéposztaly-nyelv uralkodik el a szerb
irodalomban s befolyasolja fejlédését. De a nemzeti ujjasziiletés gon-
dolataval egyidejiileg €9 a magyar nyelvljitasi mozgalmakkal csaknem
egyidoben mar érezhetd volt, hogy ettdl a régies egyhazi nyelvtdl a
szerb irodalmarok eltdvolodnak és a nép nyelvéhez térnek vissza, mert
a kor szellemének megfelelé j nyugati és magyar tudomanyos felfogas
szerint is csak ezen a nyelven lehet nemzeti irodalmat apolni és épiteni.

A nemzeti Ujjaébredés eldfutara, Obradovics Doszitej, a Banatban
sziiletett, 6 még teljesen a jozefinista felvilagosodas hive volt és a ma-
gyar hatasoktél meglehetésen tavol allott. Eszak helyett délnek vette utjat,
ugyszolvan egész Eurdpat bejarta s bar felismerte annak sziikségességét,
hogy a nép nyelvén irjon, az orosz-szlav nyelv befolyasatol nem tudott
szabadulni, d'e hatasa igy is nagy volt. Koranak masik ir6ja Muskatirovics
Jov”n, aki jelent6ségben kevesebb volt néla, a bacsmegyei Zentan sziiletett
és jogi tanulmanyait Pesten végezve, mint elsé szerb tligyvéd itt sze-
rezte jogi diplomajat (1783), mar jobban a magyar mivel6dés hatasa
ala keriilt. O mar kozelrdl latja a magyar nyelvijitdsi mozgalmat, elsé-
itek gyUljti a szerb és idegen kdzmondasokat és moralizalo idézeteket is for-
dit szerbre irodalmi miivekbdl, hogy honfitarsait a racionalizmus szellemé-
ben épitd irodalommal lassa el. Kazinczyék hatdsa az 6 munkdin is
megérzddik. Megirja a magyarorszagi szerbek torténetét — latinul, s
ennek egy részét szerb nyelvre is leforditja. O is racionalista, jozefinista,
de mér nem egyhdzi, hanem vilagi ember, fenn ¢l a mindinkabb



135

magyarra valdo févarosban és ha a magyar miivelédés kozvetleniil még
nem is, de kozvetett sugarzassal mar meglatszik munkain.

Minél inkabb kibontakozik a szerb nép nyelvét alkotdo szerb iroda-
lom, a magyar miivel6dési és irodalmi hatasokat is annal jobban érezni
rajta. Ez nem is csoda, hiszen a szerb miivel6dési és irodalmi mozgal-
mak vonala is ép ekkor tér vissza északrol — Bécsbdl, — ahova az
ozman eldli menekiilésében jutott, mindinkabb de¢l felé, a 19. szazad
elején Pestre, majd késébb Ujvidékre, hogy végiil a nyolcvanas években
a kialakuldé Szerbia fovarosaba, Belgradba jusson. A magyar-szerb iro-
dalmi érintkezések Vitkovics Mihaly idején veszik igazi kezdetiiket, bar
el kell ismerniink, hogy ezekben az érintkezésekben a magyar-barat és
félig magyarra is valt Vitkovics és a szerb irdk kozott volt némi fenn-
tartas, amit késObb a nem magyar-barat hajlamu szerbek még jobban ki-
hangsulyoztak. Vitkovics a 19. szazad elején valt ismertté¢, amikor iro-
dalmi szalonjdban minden ismert magyar és pesti szerb iroember is
megfordult, s amikor Kazinczyval eddig sajnos eléggé még fel nem ku-
tatott és ismert levelezését folytatta. Vitkovics Egerben sziiletett, az
ott mindinkdbb hanyatlasnak induld szerb tarsadalom egyik végsé sarja
volt, mlivelddése azonban mar teljesen magyar és szelleme is az. Szerb
verseket irt, Karman ,,Fanini hagyomanyai“ c. munkajat atiiltette szerb
nyelvre és Spomen Milice cimen, 1816-ban Budan jelentette meg. Wer-
ther hatdsa igy vonult at magyar kozvetitéssel a szerb irodalomba, 6 is
hédolt az akkor oly divatos népdalgyljtésnek. Hazaban kora szerb iroi
is megfordultak és akaratlanul is tovabbvitték hatasat a szerbek felé.
Vitkovics alakjat és miikodését magyar szempontbdl feldolgozni igen
halas munka lenne, s egyik bizonyitéka annak, hogy Magyarorszagon
magyar és szerb lélek hany poncon érintkezett s hogy a magyarorszagi
szerbek kozott sokan vol/tak, akik a magyar szellemiséget megértették s
ezért nemzetiségiiket! sem kellett megtagadniok.

A 19. szazad eleje a magyar nemzeti Ujjasziiletést is jelentette, de
azt mi magyarok még mindig nem hangsulyoztuk ki eléggé és elég
targyilagosan, hogy ez a korszak a magyarorszdgi szerbek polgari
egyenjogusitasanak korszaka is volt s ez az egyenjogusitas kulturalis és
irodalmi megerdsodésiiket jelentette. A vallasi és polgari egyenjogusitas
egyuttal azt is jelentette, hogy mind tobb szerb latogatta a magyar fo-
iskolakat, vegyiilt el a magyar didkokkal, s kés6bb az itt kimivelt szer-
bek koziil sokan huzddtak le Szerbidba, hogy az itt szerzett miivel6déssel
a szerb nemzeti allam kultirajanak alapjait megvessék. A hazai szerbek
vallasi és erkolcsi nevelését tobb felsGbbfoku tanintézettel és kultiregye-
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siilettel biztositottdk. A 18. szdzadban keletkezett szdmos szerb népisko-
lahoz csatlakozott 1791-bem a karlocai orthodox teoldgiai szeminarium.
1813-ban Szen'endrén mar szerb tanitoképzé miikodott, amelyet 1816-
ban helyeztek Zomborba. 1810-ben alapitottdk a késobb hiressé valt uj-
vidéki szerb gimnaziumot. Erdekes megfigyelni, hogy Felsébiiki Nagy
Pal 1825-ben siirgeti az orszaggyiilésen egy magyar nyelvmiveld tarsa-
sag felallitasat és Pesten ugyanebben az évben inditja meg Hadzsics
Jovan fiatal szerb ir6 a szerb M”tica megalapitasanak mozgalmat s
nem sokkal kés6bb meg is alapitjak a Maticat, amely a késébb alaku-
landé szlav Maticak példaképe. 1830-ban Temesvaron alakul meg az
Irodalombaratok Tarsasaga (Drustvo Ljubitelja Knjizevnosti), 1833-ban
Pesten mar ujabb szerb irodalmi tarsasag alakul, a, Srbsko Knjizevno
Drustvo, de mig a Matica Srpska mai napig fennall Ujvidéken, a két
masik tarsasdg hamarosan megsziinik. Magarasevics Gyorgye 1825-ben
inditja meg ugyancsak Pesten a Srbski Letopist, amely a szerbség leg-
régibb, maig is fennalld irodalmi és kozmivelddési folyodirata. Mind-
ezek a mozgalmak a magyar nyelvijitd és irodalomfejlesztd mozgalmak-
kal szinte teljesen egyidejileg fejlodtek ki és a magyar Osztonzés
mindegyiken megérzik. A magyar szinjatszd mozgalmak is vissz-
hangra talaltak a magyarorszagi szerbeknél, s ugyancsak arra sarkaltak
Oket, hogy sajat népi nyelviikon szinjatszo mozgalmat inditsanak. A
szeirb szinjatszas Magyarorszagom talal bolcsére. Vujics Joakim szerb
ir6 1813-ban jatszik el0szor a magyarorszagi szerb milkedvel6kkel, kora-
beli — sajnos eléggé gyenge — magyar torténelmi szindarabokat is for-
dit szerbre, s ezzel a magyar-szerb repertoarral jarja be nemcsak Dél-
magyarorszagot, hanem késobb az orszdg hatarain tal 1év6 szerb vidé-
keket is.

Musicki Lukijan, a késobbi karlocai teoldgiai tanar és pilispok a
béacskai Temerinben sziiletett 1777-ben és Pesten jogaszkodott, ugyan-
akkor azonban behatoan foglalkozott az esztétikaval is. Csak 1802-ben
Iépett be a szerzetesrendbe, addig vilagi életet élt és kozelr6l megismer-
kedett a magyar miivelodéssel és irodalommal, is® A pesti egyete-
men Schedius Lajos volt az esztétika professzora, a klasszikus latin
verselés nagy kedvel6je. Schedius donté hatassal volt Musickira. Kol-
téi idealja Horatius volt, de jol ismerte a magyar Horatius, Berzsenyi
kolteményeit is. Musicki kora legmiiveltebb szerb ir6éja volt, s bar pap
létére mindvégig ragaszkodott az orosz-szlav egyhazi nyelv apolasahoz
is, egyuttal Vuk Karadzsiccsal, a nagy szerb nyelvujitoval is szoros kap-
csolatban allt és ezzel parhuzamosan a magyar nyelvijitdsi mozgalmak
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sem keriilhették el figyelmét. Nagy dolog volt akkoriban, hogy egy
szerb egyhdzi ember a nép nyelvén irjon, szinte forradalmi ujitas, s hogy
ez igy tortént, Vuk hatasan kiviil nagyban ko&szonhetd a magyar iro-
dalmi és miivelodési példaknak. Musicki, a szerb Horatius, mind-
végig az Oklasszikus verselés hive volt, ezt miivelte, de 6 nem Ilehetett
olyan latin szellem, mint Berzsenyi, mert kototte keleti egyhaza és két
malomk6é kozott orlédve miivelte a szerb koltészetet. A vivodas
hatasa azutdn meg is latszik koltészetén, amely mesterkélten hatott s
mindvégig érezni lehetett rajta az egyhazi minyelv hatasat. Ezzel ma-
gyarazhato, hogy Musicki Lukijan halalaval koltészete is elfakult s ma
mar inkabb csak irodalomtorténeti dokumentum, s nem az az él6 er0,
amit a szintén oOklasszikus verseld, Berzsenyi koltészete a magyar iroda-
lomban jelent.

Itt kell szélnunk Vuk Karadzsicsrol, a szerb irodalmi nyelv meg-
ujitojarol, helyesebben megteremt6jérol, akinek hosszu élete és tobb év-
tizedes munkassaga a szerb racionalizmustdl kezdve egészen a szerb
romantika kilombosodéasaig hatott és a szerb irod'alom végleges kiala-
kulasahoz vezetett. Bar Vuk Karadzsics Hercegovinaban sziiletett, igazi
Osztonzéseit Bécsben, a szlovén Kopitartol kapta, mégsem maradt tel-
jesen magyar hatis nélkiil, mert itt is megfordult, Budan és Ujvidéken
jart, Délmagyarorszagon is gyUjtott, magyar-barat szerb irdtarsaitol
kétségteleniil kellett a magyar nyelvijitdsi mozgalmakrol is értesiilést
szereznie. De ezeken is til épp a szerb népdalgytijtés fel kellett hivja
figyelmét azokra a magyar hatdsokra, amelyek a kozépkori szerb nép-
dalkoltészetben megvoltak és mindvégig fennmaradtak, 6 persze még
nem ismerhette a székely népkoltészetet, amely fdleg a balladakban
oly sok rokonsagot mut&t a szerb Iélekkel, de lathatta, hogy a szerb
népdalt mennyiben 0sztonozték a magyar szarmazastu és a szerb nép-
koltészetben kozOs magyar-szerb hosokké magasztosult személyek. A
sors kiilonds és furcsa jatéka, hogy sem mi magyarok, sem pedig a szer-
bek eddig nem mutattunk mélyebb érdeklddést egymds népdalkoltészete
irant, holott mar itt is igen sok kdz0s vonas és- egymasrahatas meriil
fel. A szerb népkoltészet a mi magyar torténelmi alakjainkat és ese-
ményeinket is megorokitette és a maga sajatos naiv modjan szerb vidé-
kekre atiiltette s ugyanigy atvette bizonyos fokig a magyar nép lelkét is.
Tény, hogy a két egymas mellett és sokszor ugyanabban a hazaban el-
keverten €16 nép a kozos harcok kozos élményeiben szamos jellemvonast
vett at egymastol. Lelkiségének jellegzetes vonasai igen sok esetben
egyeznek és a szerb népkoltészetben sokszor a mi tjaink, igy Erdély,
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azonos torténelmi eseményeink, személyiségeink szerepelnek, kozos esz-
mények és kozos élmények maradtak meg benniik. Milyen kar, hogy a
szerb népkoltészet irant magyar irodalmi korokben csak félévszazados
idokozokben lobban fel az érdeklddés s mig 1836 koriil Székacs Jozsef,
débb pedig a Kazinczyval baratkozd Vitkovics Mihdly foglalkozik ve-
jiuk, a mault szazad kilencvenes évtizedéig kell varni, mig Margalics
Ede magyarra forditja a Kraljevics Marko ciklust (jellemzd, hogy a.
fiatal Ady mennyire megérezte benne a lelki rokonsagot!) s majd wjabb
félévszazadnak kell ékelnie, hogy magyar koltdk wjabb érdeklédéssel
forduljanak a szerb népkoltészet magyar nyelven még oly kevéssé feltart
és ismertetett kincsesbanyaja felé. Pedig mennyit tanulhatnank ezekbdl
a népballadakbol, amelyek a szerbek kozel négy évszazados ozman el-
nyomatasanak idején a szerb kultira igazi életjelei voltak s arra mu-
tatnak, hogy egy nép az allami 1ét teljes elsiillyedése utan, a legkegyet-
lenebb raja-sors tengerfenekén is miként Orizheti meg mélymivel tségé-
nek sajatossagait, hogyan ragaszkodhat tudat ala siillyedt torténelmé-
hez, eszményképeihez és ahhoz a mélységes hitéhez, amelybdl a nemzet
fennmaradasdhoz vezet az ut. S nem szabad elfeledni, hogy ezek az esz-
ményképek kozosek voltak, a mi magyar hdseink a szerb nép eszmény-
képei is. Tinddi Lantos Sebestyén még jol ismerte a szerb népénekeket
és a két nép lelke egyazon erdvel nyilatkozik meg a székely és a szerb
népballadakban. Legfeljebb a ritmus volt mas, de sokszor még ez is ta-
lalkozott s a legmélyebb és legjellemzébb népi sajatossagok mindkét
nép balladaiban egyarant feltalalhatok. Ha Vuk Karadzsics ezeknek a
népdaloknak felkutatasaban és feltdrasaban nem is dolgozott magyar ha-
tasok alatt, eredménye visszaiité erdvel mutat ra a kozos tulajdonsagokra
és arra, hogy a két egymas meilett €l6 népnek egymassal szemben mi-
lyen kotelességei vannak.

Karadzsics irodalmi jelentéségét azonban egyaltalan nem meriti ki
a szerb népi szellem alkotasainak gy{ijtése; nemkevésbé fontos a szerb
irodalmi nyelv és helyesiras tjjateremitdjeként is. Az addigi slaveno-
szerb irodalmi nyelvt6l valo eltdvolodas és az egyszerli népi nyelv hasz-
nalata vele kezdddott, mint mar mondottuk. Karadzsics véglegesen le-
szamolt a régi hagyomannyal és ugy irt, ahogy a népet beszélni hallotta.
A cyrill irds megreformalasdban is sok gyakorlati érzéket mutatott, a
régi egyhazi helyesirast egyes irdsjelek egyszertsitésével, elhagyésaval
és hozzatételével a polgari hasznalat szamara lényegesen megkdnnyi-
tette. Eszméi azonban nem mindeniitt talaltak egyhangu helyeslésre, kii-
16ndsen a klérusndl és a konzetrvativ irodadmaroknal heves ellenallasba
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utkoztek. A szerb irdk két taborra oszJottaik, Karad'zsics baratainak és el-
lenfeleinek taborara. A kiizdelem évtizedekig tartott és magyar foldon
zajott le. Bar az ellenpart soraibam olyan tekintélyek alltak, mintSt. Sta-
timirovics, a karlocai érsek, és Jovan Hadzsics, a neves iligyvéd, Ka-
tadzsics eszméi mégis diadalt arattak, s ez nem csekély mértékben a
fiatal magyarorszagi szerb koltének, Branko Rad'icservicsnek az érdeme,
aki valodi népi nyelven irt kdolteményeinek elsé kotetével (1847) a
szerb fiatalsag tilnyomo részét megnyerte Karadzsicsnak.

A szerb irodalmi romantika kiviragzasa idején a szerb irodalmi
kozpont elkoltdzik Budapestrol és egészen délre, a szerb nép zdméhez,
Ujvidékre vonul. A budai szerb polgarok jelentdsége mindinkabb halva-
nyodik, a dunamenti, csepeli, szentendrei szerbség megkezdi az egyké-
z¢ést, a meggazdagodds a szerbség biologiai erejének csokkenésével jar,
a szoérvanyok mindinkabb felszivodnak az egyre er6sbodé magyar kor-
nyezetben és a szerb irodalom is dél felé huzodik, ahol még nagyobb
népi tomegek vannak. igy keriil a Matica és vele egyiitt a Letopis is Uj-
vidékre 1864-ben. A nyolcvanas évekig Ujvidék a szerb irodalmi élet
kozéppontja, a magyar hatds azonban nem halvanyodik, s6t erdsbodik,
mert a szerbség fiai kozill mind tobben végzik féiskolaikat a magyar
fovarosbam. Csak a nyolcvanas években hagyja el a szerbség irodalmi és
muvelddési kdzéppontja hazankat és iiti fel végleges tanyajat a lassan-
ként kialakuld nemzeti allam févarosaban, Belgradban. Hogy Belgrad
csak oly késon vehette at a szerb nép szellemi kdzpontjanak szerepét,
az a hosszi ozméan uralomnak tulajdonitand6. Hiszen a szerb fejedelem-
ség még a hatvanas években is a porta vazallus-allama volt és csak Ob-
renovics Mihaly fejedelemnek sikeriilt a torok garnizonokat orszagabol
eltavolitania. A fiatal allamalakulat eurdpaizaloddsa addig csak nagyon
lassan haladt elére. Milos, a jo Oreg fejedelem, aki az orszagot még
sajat tulajdonanak tekintette és patriarchalis modon torok mintara kor-
manyozta, a kulturdlis haladas irant kevés érdeklddést mutatott. Csak
Karagyorgyevics Sandor alatt kezdddhetett meg az allami apparatus,
az igazsagszolgaltatas, az iskolarendszer és a gazdasagi élet fokozatos eu-
rOpaiasoddsa. Ebben a munkaban a vezetszerep a képzett magyarorszagi
szerbeknek jutott, akik ebben az idoben tomegesen vandoroltak ki a fe-
jedelemségbe és nemritkdn magas allasokat értek el allami hivatalnokok-
ként A magyarorszagi szerb koltd, Jovan St. Popovics szervezte meg az
iskolaiigyet és a gimnaziumok részére a magyar hagyomanyok szel-
lemében készitett tantervet. A kivalo ujvidéki ligyvéd, Jovan Hadzsics
a polgari torvénykonyvet allitotta O0ssze (1844) és az igazsagszolgalta-
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tast szervezte meg. Atanaziusz Nikolics zsombori intéz0 mezdogazdasagi
szakiskolat és mintagazdasagot létesitett és tobb gazdasagi konyvet
irt. Ezeknek a kivalo férfiaknak és szamos névtelen hivatalnoknak egye-
nesen szimbolikus jelentdségiik van. A magyarorszagi iskoldkban a
szerb ifjisdg a nyugati kultura elemeinek birtokaba jutott és a szerb
nemzet legnagyobb részének, mely csak késébb tudott megszabadulni az
ozman uralomtol, tanitomesterévé lehetett.

A szerb irodalmi romantikusok miivein a szabadelvli magyar irany-
zat tiikrozodik vissza, természetesen a szerb lelkiség sajatsdgainak meg-
tartasaval. Ugyanakkor a német hatas novekedéséi: is tapaszlaljuk; Szu-
botics, Radicsevics Branko, Kosztics Laza német miivel6dést kapnak és
német nyelven irjak els¢ verseiket. Viszont azoknal a szerb irdknal,
akik magyar kornyezetben nevelkednek €s magyar miivel6dés alakitja
szellemiik kialakulasat, annal er0sebb a magyar vonzalom és a magyar
hatas. A szerb irodalmi romantika legerdsebb koltdjénél, Zmaj Jovan
Jovanovicsnal és mellette Jaksics Gyuranal érezziik leginkdbb a magyar
hatast. A szerb nyelvujitds 1848-ig teljesen lezajlik, az 0j irok mar le-
szlirt eredményeket vesznek at és teljesen népi nyelven irjak miveiket.
Zmaj verseiben mar Petéfi Sandor, Arany Janos nyomait latjuk, elsGsor-
ban pedig Pet6fiét. A szabadsigeszmék romantikajat Pet6fi jelenti,
Zmajnal 6 a nagy élmény, de a magyar koltd hatdsa mar nem a magya-
rossagot jelenti, vagyis azt, hogy a szerb kolté elforduljon nemzetétol,
magyar-baratsdga mellett 6 jo szerb marad, s megmarad benne a kozos
patriotizmus élménye is. Fdleg Pet6fitdl nagyon sokat fordit, igy lefor-
ditja szerb nyelvre a Janos vitézt, amely olyan népszerliségre tesz szert,
mintha nem is magyarbdl forditotta volna, hanem eredeti szerb mi
lenne. Petdfitdl nagyon sok verset fordit szerbre, leforditja Arany Janos
Toldijat és Madach Ember tragédiajat is. A magyar-szerb kul-
turdlis egylittmiikddés is- az ¢ idejében éri el csucspontjat, Zmaj Arany
fanossal és a magyar irdkkal folytat levelezést, bevalasztjak a Kisfaludy
Tarsasagba s amikor meghal, a Kisfaludy Tarsasag kiildottségileg kép-
viselteti magat a temetésén. Talan az 6 tipusa lett volna legalkalmasabb
a magyar patridta és szerb nacionalista helyes Osszeegyeztetésére €s kor-
szer(isitésére, persze politikai sikon mar nem volt ez lehetséges, s az egy
idében alapjaban véve hasonldé magatartast felmutatd és fiatalkoraban egy
osztrak-magyar Svéjcrol almodozoé Miletics Szvetozar eltavolodott toliink.
Mai szemmel szinte furcsa szerbiil olvasni a walesi bardokat és Garay
Kontjat, pedig a magyar és szerb lélek — barmennyire paradoxonnak
latszik — itt jutott legkdzelebb egymashoz. Ugyanilyenek voltak Zmaj
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eredeti politikai szinezetli versei is, melyekben mindig j6 szerbségét han-
goztatta és mar a nyolcvanas években gunyos verset irt a ,kisebbségi
osztalyozasrdl, pedig hol voltunk akkor még a kisebbségi korszaktol.
Zmaj Ujvidéken sziiletett s bar élete jorészét itt élte le, sokat bolyongott
mas vidéken is. 6 teremtette meg, szinte parhuzamosan a magyarral a
szerb gyermekirodalmat is.

A masik romantikus nagy magyar hatasokat felmutaté szerb koltd
Jaksics Gyura volt. Zmajnak jobaratja, igy érthetd, hogy az 6 eszmény-
képe az angol Byron mellett szintén a magyar Petéfi. Igazsag- és
szabadsagszeretetet a magyar Pet6fit6l tanul és ezzel a kemény, meg-
nemalkuvd igazsagszeretettel fordul sajat nemzete felé is. Nemcsak
verseket, hanem jo elbeszéléseket is ir, kenddzés nélkiil dbrazolja a ba-
nati szerb paraszt nehéz életét, de ugyanigy festi a szerbiai viszonyokat
is. Nem alkuszik és ebben a magatartasaban mélységesen rokon Pet6fi-
vel és a magyar romantika nagyjaival.

Ignyatovics Jakov szerb regényird tulaj donképen a realistakhoz tar-
tozik ¢és igy sajat korat joval megeldzte; 1824-ben  sziiletett
és a negyvenes években kezdett irni, amikor a romantika még csak
bontakozott, majd viragzéasat élte. Ignyatovics Szentendrén: sziiletett, itt
kapta élete elsé nagy élményeit s ezek dontéen befolyasoltak irasmodjat.
Az egykéz0 ¢és hanyatld szerb miivelddési kozpont fajdalmas nyomokat
hagyott a lelkében, ez vezette a redlista életlatdshoz. Masik mély élmé-
nye a magyarsag, amelyet sziilévarosaban, majd Pesten, de fdleg Kecs-
keméten ismert meg, ahol jogot tanult. Annyira magyar-barat volt, hogy
a szerbek rokonszenvét is elvesztette és a szerb tarsadalom mint magya-
ront kezelte s félig-meddig megtagadta. A szabadsagharc ideién mellénk
allott s mikor a harc elbukott, egyidére Belgradba ment, majd elvando-
rolt a vilagba és évekig ismeretlen helyen tartozkodott. Késobb vissza-
tért és Ujvidéken telepedett le. Realista regényeiben nemcsak a mult
szazad masodik felének szerb, hanem magyar levegdjét is érezzik, a
kozos magyar-szerb egyiittélés és szellemiség ¢l ezeken a lapokon. Egy-
ideig a Letopist is szerkesztette, kétizben orszaggytilési képviseld is volt.
Tarsadalmi regényeiben el nem hervadd korrajzot adott, megirta Szent-
endre viragzasanak és hanyatlasanak képét, a szerb kereskedd- és iparos-
vilag alakjait orokitette meg regényeiben, amelyek épen Oszinteségiik és
sokszor kegyetlen igazsagérzetilkk miatt soha nem valtak népszertivé.
Mintha szerb nyelven a magyar Tolnai Lajost latnank, ugyanugy félre-
értette és megtagadta a sajat kora, azzal stlyosbitva, hogy a szerb tar-
sadalom még feltétlen magyar-baratsdga miatt is idegenkedett tdle. Jo-
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ideig még a szerb irodalomtorténet sem akarta elismerni, csak Szkerlics
Joan, a jeles szerb irodalomtdrténetird szolgaltatott igazsagot neki s
juttatta az Ot megilletd helyre. Bizonyos, hogy Tolnaival nemcsak lelki
rokon volt, hanem miiveit is ismerte és igy korai realizmusanak alaku-
lasaban ez a tragikus sorsu kor- és sorstarsa is nagy hatassal lehetett
rea. Nyelvezete nem volt az é16 szerb nép nyelve, s kortarsai azzal va-
doltak, hogy nem tud mar jol szerbiil. Regényei szerkezete is gyenge,
de koradnak és tarsadalmanak megfestésében mesteri, nagysaga az idok
mulasaval csak ndvekszik. Nekiink magyaroknak is érdemes lenne koze-
lebbrél megismerniink és a magyar kozonséggel is megismertetniink ezt a
szerb irét, aki mindvégig hiiséges magyar patridta volt s tragikumat csak
novelte, hogy 6 sem alkudott meg a népszeriiséggel.

A masik nagy szerb realista, akinek miivein a magyar irodalmi ha-
tasok érezhetOk, Szremac Sztevan. Zentan sziiletett 1858-ban, de a
szerb irodalomban csak 1890-ben jelentkezett. Magyarbol is és németbdl
is forditott elbeszélést szerbre. Eldszeretettel irt a kisemberekrdl, pompas
mély humorral, finom szatirdval, amely sohasem valik bantéva. Regé-
nyeinek egy része a Bénsagban és a Szerémségben jatszodik. Ugy is
mondhatnank, hogy Szremac a szerb Mikszath Kalman s valoban Mik-
szath deris humorat s emellett tarsadalom javitd irdnyzatit Szremac mi-
veiben is megtalaljuk. Mikszath miiveit ismerte és szerette.

A vilaghabort elétti és kozvetlen vilaghaborti utani irodalomban is
tobb ironal talalunk magyar elemeket, igy elsdsorban a magyar miivelt-
ségli Petrovics Veljkonal, az tijabb szerb irodalom legkivalébb elbeszé-
16jénél. Manojlovics Todor a habort elétt Adyval baratkozott s Nagy-
varadon a holnaposokkal indult, mégis inkabb Kosztolanyi lelki ro-
kona. Nagy Ady-tisztel6 Krleza Miroslav is. Petrovics novellai
jorészt Magyarorszagon, Bacskdban ¢és Bdénatban jatszédnak s &
vilaghaboru el6tti magyar vidéki élet levegdje €l bennilk s nem egy ér-
dekes magyar figurdja is van, igy példaul egyik nagyobb Iélegzeti,
majdnem kis regénynek is nevezhetd novelldjdban Magyar Pista alakja,
akiben a negyvennyolcas Habsburg-ellenes hagyomanyok annyira élnek,
hogy az els6 vilaghabort idiején a szerbekhez csatlakozott.

A vilaghaborta utan a szerb irodalom ujra forrasban volt. Még min-
dig akadt egy-két szerb ir6, akik minden politikai ellentét dacéara is
megtalaltdk az utat a magyar szellemhez. Madach Ember tragédiaja a
két vilaghabora kozott két 0j szerb forditasban jelent meg, ezek koziil
a nagy koltd, Sztef&novics Szvetiszlav munkéja a miifordité miivészet va-
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Jokai miiremeke és Madach végérvényes szerb forditdsdnak tekintheto.
A szerb kultarat kozelebbrol megismeré magyar fiatalsag feladata mé-
lyebben bebocsatkozni a szerb irodalom ismeretébe s a magyar-szerb
kolesonhatasok modszeres és rendszeres kutatasaba.

Csuka Zoltan

2. MAGYAROK ES HORVATOK

Az az allami kozosség, mely a magyarsagot és a horvatokat a 11.
szazad végétol 1918-ig, tobb mint nyolc évszdzadon keresztiil a legszoro-
sabban egymashoz kapcsolta, nemcsak a két nemzet politikai egymasra-
utaltsagat jelentette, hanem lehetové tette az alland6 kulturdlis kicseré-
16dést is.

Azokon a horvat 'teriileteken, amelyek a magyar-horvat kozos al-
lamba tartoztak, a kdzépkor folyamain a politikai és tarsadalmi élet intéz-
ményeinek megszervezése, a vailasi étet szabalyozasa és az egyhazi szer-
vezet kialakitdsa jorészt magyar mintdra, igen sokszor magyar kezde-
ményezésre is ment végbe. A magyar kulturdlis hatds a horvat teriileteken
természetesen nem volt egyforman intenziv. LegerGsebben érte azo-
kat a vidékeket, melyek legkozelebb estek a magyar hatarokhoz és ahol
kés6bbi nagy népmozgalmak, mint pl. az ozman hoditds idején tortént
vandorlasok, nem okoztak lakossagcserét. Természetes tehat, hogy a ma-
gyar kulturalis események legallandjobban arra a teriiletre sugarozhattak
at, mely Varasdtdl délnyugatra ennek a horvat tengerpart északi részéig
ért, ez a terlilet az ozman invaziotdl mentes maratdt és Magyarorszagtol
nemcsak kapott, hanem egyidejileg jelentés kuliturhatasokat kozvetitett®
Ezzel szemben a mai Szlavonidnak nevezett teriilet a kdzépkorban nagy-
részt magyar népességii volt, mai horvat és szerb lakossaga részben a2
ozman hodoltsdg idején vandorolt fel joval délebbrél. Bosznidban és Her-
cegovinaban ugyancsak az ozman idok alatti népmozgalom teljesen meg-
valtoztatta a lakossag Osszetételét, az Osi katolikus horvat elem a harcok
és tomeges kivandorldsok folytdn erésen megritkult és helyét a Balkan
belsejébdl felaramlo orthodox szerb elem foglalta el. E teriileteken
tehat, ahol a kozépkori lakossag helyét tavolabbrol bevandorolt
népelemek foglaltdk el, megszakadt a magyar kulturdlis atdramlasnak
az a folyamata, mely a nyugati horvat foldeken nyolc évszazadon keresz-
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tul szakadatlanul tartott. E teriileteken a legmélyebbre hatd magyar be-
folyas és az innen kiindulé horvat ellenhatas mar a kozépkor folyaman
végbement, s azota is allandoan tartott.

A legrégibb ¢és legmélyebb kolcsonhatasok a vallasi élet teriiletén
nyomozhatok. A dalmat tengerparton a horvat lakossag Osi keresz-
tény iatiin népelemmel keriilt érintkezésbe, s ezért a keresztény-
ségre vald térése sokkal hamarabb ment végbe ¢és maradandobb
volt, mint az északabbra fekv® horvat teriileten. Itt azonban az 0. n.
kaj-horvatsag korében a kereszténység csak lassan terjedt s igen feliiletes
lehetett, mert a lakossadg jorésze ujra visszasiillyedt régi poganysagaba,
Magyarorszagon, a magyar-horvat allamszovetség létrejotte idején a ke-
reszténységnek mar nagy hagyomanya volt, s6t a magyar nemzet' mar
két szentet is adott a rdmai egyhaznak. Szent Laszlé kiralyunk
azért tartotta sziikségesnek Zagrabban egy piispokség alapitasat, hogy
»akiket a balvanyimadas tévelygése Isten szolgalatatol eltavoztatott,
azokat a piispok gondoskodasa visszavezesse az igazsag utjara“. Ez a
plispokség a kalocsai érsek ald tartozott, a horvat egyhazi életet tehat
ezaltal is a legszorosabb szalak flizték Magyarorszaghoz. Az egyhaz-
megye szamara sziikséges liturgikus konyvek mindjart az alapitas idején
Magyarorszagb6l keriiltek le. Eppen a kivalo horvat tudés, Dragutin
Kniewald egyetemi tandr legujabb kutatasai deritették ki, hogy a zag-
rabi egyhazmegye szertartasa teljesen a magyarral parhuzamosan fejlo-
dott. Ugyancsak az ¢ kutatdsai eredményeként tudjuk, hogy a madig
fennmaradott legrégibb zagrabi szertartaskonyvek kéziratai Magyaror-
szagon késziiltek, vagy legalabb is magyar kozvetitéssel szarmaztak le
horvat teriiletre. igy mindjart az tgynevezett ,,Missale Antiquissinum®
a legrégibb (de nem teljes) misekdnyv kb. 1100 tajan Hartvig gyori
plspok szamara irédott és nemsokkal a zagrabi pilispokség alapitasa
utan keriilt le Horvatorszagba (az akkori Szlavoniadba). Ugyancsak ma-
gyar szarmazasu egy hasonlokort zagrabi Benedictionale, amelyr6l pon-
tosan kimutathatd, hogy eredetileg az esztergomi érsekség szdmara ké-
sziilt. A legrégibb zagrabi Sacramentarium is (a 11. sz. masodik felébol)
Magyarorszagon Hahot kozség Szent Margit apatsaga szamara késziilt
s csak késobb keriilt le Horvatorszagba, ahol a zagrabi egyhazmegye sza-
mara megfelelden atalakitottak. Latszik tehat, hogy a zagrabkornyéki
horvatsag lelki gondozasanak megszervezése magyar minlara tor-
tént és a legelsd liturgikus konyvek is Magyarorszagrol keriiltek ki.
A zagrdbi egyhazmegye  szertartdsanak  fejlodése ezutan  sza-
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zadokon keresztiil teljesen a magyarral haladt parhuzamosan. A hor-
vatoknal ennek kovetkeztében meghonosodott a magyar szentek tiszte-
lete. Szent Istvan kiraly, Szent Imre herceg, Szent Laszld, Szent Er-
zsébet a horvat népnek is nemzeti szentjei lettek, legendaik naluk is el-
terjedtek, kezdetben temészetesen latinul, csupan a papsag korében, ké-
sObb azonban, mikor a 16. szazad masodik felétél kezdve az ugynevezett
kaj-horvat foldon is kezdett az irodalom fellendiilni, a horvatnyelvii
vallasos miivekben is egyre nagyobb szdmban foglaltak helyet szentjeink-
legendai, s6t kiralyaink mondai is.

Mar a varasdi kanonok, Vramec Antal is felvett posztillaiba
(1586) néhany magyar szentrol szoloé prédikaciot, de még jobban szem-
betlinnek ezek a magyar vonatkozasok a kovetkezd szazad jezsuita iroi-
nal. Milovec Baltazar, Habdelic Gyorgy a 17. szazad! hatvanas és het-
venes éveiben irjak vallasos miiveiket. Ezek tobb helyen idézik Temes-
vari Pelbartot. Milovec Szent Erzsébet egy legendajat is beleillesztette
munkajaba. Habdelic pedig Szent Gellért piispok legendajat és Nagy
Lajos kiralyunk egyik mondajat dolgozta fel ,Maria tiikoré* c. mivé-
ben s ugyancsak ebben irja le igen érdekesen a magyarorszagi Maria-
kultuszt.

A 18. szazad elejérdél Stephanus de Zagrabia kapucinus barat pré-
dikacioi kozott talalunk Szent Istvan, Szent Imre és Szent Laszlo nap-
jara szantakat is, s ezekbe e szentek életébol érdekes részletek vannak
beillesztve. Szentjeink e horvatnyelvii legendai azonban nemcsak a zag-
rabi piispokség teriiletén terjednek el, hanem leszarmaznak egészen a
tengerpartra, ca-horvat teriiletre is, ameddig a magyar allam huzamo-
sabb ideig terjedt. igy Szent Istvan életleirdsa megtalalhatd Gliavinic
Ferenc ferencrendi barat 1628-ban megjelent, a szentek ¢leteit tartal-
mazd munkajaban is (Szentek Viraga). Glatvinic ismert alakja a horvat
irodalomtorténetnek, ¢élete legnagyobb részét a Fiume folotti tersattoi
kolostorban tdltétte, s itt irta munkait is.

Masrészrol azonban Magyarorszag egyhazi élete sem maradt érin-
tetlen horvat hatasoktol. A horvat tengerparton a glagolizmus virag-
zott, amelynek szelleme nyugati jellegli volt és amelynek egyhazi-szlav
nyelve a helyi dialektushoz igen kozel aldt. igy a glagoliia iroda-
lom a szomszédos Magyarorszagon a nemzeti nyelvii irod'alom teremté-
sére mar koran 0Osztonzéleg hathatott, s hogy ez nem pusztan feltevés,
bizonyitja a legterjedelmesebb kozépkori kodex, az Erdy-kodex (1526—
27), melynek szerzdje eldészavaban kimondottan a horvat példara hivat-
kozik. Megjegyzésébdl kideriil, hogy a glagolizmus jelent6ségérdl tiszta
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fogalmai voltak, s6t azt is fel lehet tételezni, hogy 6 naga is olvasott
glagolita konyveket.

Ez a régi kolcsonhatds azonban nemcsak az irodalom terén mutat-
kozik meg ilyen szembetinden. A magyar nyelv keresztény terminolo-
gidgja sok Osrégi szlav elemet tartalmaz, amit a magyar nép megtérése
idején a korabban kereszténnyé lett pannon-szlav torzsektdl vett at. Min-
denesetre ma mar csaknem lehetetlen megallapitani, milyen mértékig
vannak oOhorvat elemek ebben a keresztény terminoldgiaban képviselve,
hiszen a szlav nyelvek nagy hasonlosdga miatt az egyes szavaknal meg-
kiilonboztetd jegyek csak ritkan allapithatok meg. Ezzel szemben sok-
kal gazdap-abb ¢s biztosabb a Zagrab-koriili kaj-horvat nyelvjaras-
ban fennmaradt magyar elemek vallomasa.

Maga a nyelv ugyanis valdsagos ¢€l6 archivum, mely hiven meg-
Orzi régmult szazadokban lezajlott kulturalis érintkezések emlékét. igy
pl. a magyarban a bolgar-torok jovevényszavak a honfoglalas eldtti
mélyrehatd magyar-torok érintkezésrdl tantiskodnak, késébbi szlav, latin
¢és francia jovevényszavaink pedig beszédes emlékei e kultirak részérdl
benniinket ért hatdsoknak. Magyar-horvat viszonylatban a nyelvi at-
vételek tanulmanyozasa mély perspektivat nyit a valldsi érintkezések
megismerésére. Egész sereg olyan jovevényszot talalunk, kiilondsen a
kaj -horvatban, amely részint az egyhazi szervezet, részint pedig a vallasi
tesen olyanok is vannak, melyek idegen nyelvbél szarmaznak, de két-
ségteleniil kimutathaté réluk, hogy magyar kozvetitéssel keriiltek at a
horvatba. A jovevényszavakon kiviil fontos olyan kifejezések vallomasa
is, melyek szoszerint vannak magyarbol forditva, s amelyeknek meg-
felel6it sem a szomszédos nyelvekbdl, sem a latinbol kimutatni nem
tudjak. A jovevényszavak kozil pl. aldov (alidozat), alduvati (al-
dozni), aldovnik (aldozopap), valuvati (vallani), batriti (vigasztalni,
batoritani), érsek (érsek), remeta (remete), jasprm, jesprfit (es-
peres), zoltar (zsoltar), stb. stb. kétségteleniil mutatjak részint a
magyar eredetet, részint a magyar kozvetités nyomait. A szosze-
lint forditott kifejezések pl. a hdzassag, hdzastars szavainknak meg-
felelé (histvo = tovarus, vagy lelkiismeret — du”no spoznanie, duo
— 1élek, spoznanie — ismeret), melyekkel szemben a latin connubium,
matrimonium, conjux és conscientia all. Ezeken a szavainkon kiviil szam-
talan latin sz6 honosodott meg a horvatban magyaros alakban, ilyenek
pl. evengeliom, kaptolom, de ikret om, Egiptom, Oprom, e két utobbi
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sz0 azért is érdekes, mert eredeti alakjuk Egyptus, Cyprus és a magyar-
ban tévesen accusativus-alakban terjedtek el, s innen szarmaztak at a
horvatba is.

A jovevényszavak tanusaga nemcsak a vallasi és egyhazi ¢let vonat-
kozésaiban ennyire meggy6z6, hasonldé nyelvi atvételek tanuskodnak az
allami, jogi és tarsadalmi é¢letben végbement mélyenjar6 magyar hata-
sokrol is. A magyar allami élet vonzasaba keriilt horvat néprész élete
teljesen magvar mintara szervez0dott meg. A magyar kozigazgatasi és
jogi intézmények mar a kozépkor folyaman a horvat teriileteken is meg-
honosodtak és fejlddésiik tovabbra is a magyar intézményekkel haladt
parhuzamosan. Azokon a teriileteken tehat, melyekre a magyar allam
hatalma huzamosabb ideig kiterjedt, az 0j intézményekkel és fogalmak-
kal egyiitt a magyar kifejezések is elterjedtek, Osrégi szavaink, mint or-
szag, varos, varmegye, kincstar, kincstartd, tarnokmester, lovaszmester,
hadnagy, harmincad, &aldomas, bird, birsag stb. vilagosan mutatjak a
magyar és horvat fogalomképzés azonossagat. De nemcsak az al-
lami és jogi életben tapasztalhatdé e hatas, hanem a tarsadalmi élét
minden vonalan is. A horvatsag tarsadalmi tagozddasa teljesen ma-
gyar mintara fejlodik ki, a f6- és koznemesség kialakulasas a  job-
bagysdghoz valdé viszonya teljesen azonos lesz a magyarral. Kii-
l6ndsen érdekes fényt vet e tekintetben ia miivel6dési viszonyokra
néhany jellemz6 .magyar jovevényszo, mint pl. cimer, kocsi, hinto,
inas, stb. Hasonlo atvételek tanuskodnak az egyes foglalkozasi agak ko-
rében is, mint pl. szabo, hegediis, sipos, de megtalalhatok a mindennapi
¢let egyéb fogalmi csoportjaiban is: pl. mosdd, mente, cipelld, beteg stb.

E jovevényszavak mar az allamko6zosség elsd szazadaiban atkeriiltek
a horvatba, jelezve a kulturdlis érintkezés korai megindulasat. A tenger-
parton, ahol mar igen kordn megjelennek a horvat nyelvemlékek, ezek
a magyar szavak a 14. és 15. szdzadban mar jorészt fellelhetok. Ez a
koriilmény arra mutat, hogy a zagrabkdrnyéki kaj-horvatsag nyelvében
is mar ekkor megvoltak, hiszen a geografiai helyzet ezt igen valosziniivé
teszi, de nyelvemlékek hianyaban csak a 16. szazad masodik fele oOta
mutathatok ki, akkor azonban olyan tomegben 1épnek fel €s hasznalatuk
annyira kovetkezetes, hogy mar ez okbol is joval korabbi idékre kell
tenniink atvételiiket. Ezek a magyar szavak ma mar legnagyobbrészt el-
avultak, emlékiket csak a régi irasok Orzik, mert a 19. szazadi horvat
irodalmi nyelvi reform egy északhercegovinai nyelvjarast tett altalanossa
s ebben a nyelvjarasban igen csekély szamu magyar elem talalhato.
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Az allamkozosség természetében rejlett, hogy a kozépkori Magyar-
orszag politikai kozpontja a horvatok szamara is a politikai élet koz-
pontja lett. A politikdban ¢s tarsadalmilag emelkedni kivand elem
ennek kovetkeztében Buda felé mint kozpont felé gravitalt, kiilondsen
olyan korokban, amikor ott hatalmas uralkodok, mint pl. Nagy Lajos,
Zsigmond, Hunyadi Matyas székeltek. Ez uralkodok ideje alatt valt
Budavara a horvatsag képzeletében a hatalom, a fény és pompa meg-
testesitojévé. A kozépkori hatalmas Magyarorszdg oly élénk emléket
hagyott a horvatok képzeletében, hogy ezt még a 16. és 17. szazadi
nagy megprobaltatasok, az ozman hoditas folytan bekdvetkezett romlas
sem tud'tdk sokaig elmosni. Beszédes tanu erre a régi raguzai horvat
irodalom. Raguza Nagy Lajos idején (1358) keriilt magyar protektora-
tus ald s a mohacsi vészig maradt magyar fliggésben, amikoris a szultan
védelme ala helyezkedett. A kis koztarsasag szabadsagdt a magyar ki-
ralyok nem igen bantottak, kivaltsdgok addsdval azonban nagyon eld-
segitették a raguzai kereskedelem fejlodését. Erre a két szazadra esik
Raguza felviragzasa. A magyar kor emléke a 16. és 17. szazadi irdknal
igen érdekes alakban jelenik meg. A koltdk a 16. szdzadban az ozmantol
sanyargatott Magyarorszdg fajdalmaval éreznek egyiitt. Ilyen pl. Vetra-
novjc Mavro, aki hossza kolteményben siratta el Nandorfehérvar és
Buda elestét, vagy pl. egy ismeretlen horvat kolt6, aki a mohécsi tragé-
diat énekelte meg igen szinesen.. A torok-magyar harcok eseményei
azonban nemcsak Raguziban talaltak visszhangra, hanem a horvat ten-
gerpart mas részein is. A zarai kafonakoltd, Karnarutic Bernat irt pl.
elészor eposzt Szigetvar ostromardl (Vazetja Sigeta Grada), ahol hor-
vat és magyar h6sok egyenesen szimbolikus kdzosségben kiizdottek a ke-
resztény Eurdpéért.

Ekkor mar Magyarorszagon nem zajlanak nagy csatak, inkabb
csak helyi jellegli csatdrozasok s az orszag aléltan varja a nyugati segit-
séget. Ebben a korban tamad fel a raguzaiak képzeletében a kozépkori
halalmas Magyarorszag. Palmotic Junije romantikus dramaiban régi ma-
gyar hésok, mint Nagy Lajos, Hunyadi Janos és Matyas, Szilagyi Mihaly
Gjra felélednek és operettszerii cselekmények hései lesznek. Buda vara-
ban tobb darabja jatszodik le, s olyan darabokban is, amelyeknek sze-
repldi régi horvat hésok s maga a cselekmény horvat foldhéz van koétve,
a szerz0 hoseit tobbszor Magyarorszagra is utaztatja.

Palmotic e dramaiban torténeti magot hiaba keresnénk, a torténeti
személyekre egyszerlien rdaggatta a nyugati irodalmakban, fOleg pedig
az olasz epikus koltéknél is megtalalhatd vadndormotivumokat, s ezeket
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néhol a délszlav népkoltészet szellemében alakitotta 4t. Bizonyos szem-
pontbdl ezek a dramak mégis torténeti dokumentumok, mert vilagosan
rau.atjak, hogy a kozépkori Magyarorszag emléke még olyan korban is
igen szinesen élt a horvatsag emlékezetében, amikor nalunk mar régen
a torok volt az 1r.

De még egy szempontbol fontosak a régi raguzai irodalom vallo-
masai. A 17. szdzadi kolték miiveiben, mint pl. Gundulic hatalmas epo-
szdban, az Osman-ban, vagy Palmoticnak mar emlitett dramaiban szam-
talan hely utal a koltéknek a horvat népkoltészettel vald szoros kapcso-
latara. Ezek a helyek arr6l tantskodnak, hogy e korban a délszlav nép-
koltészet fobb ciklusai mar régen kialakultak, s a magyar szarmazasu
hésok e népdalokban igen nagy szerepet jatszanak. igy Gundulic az
Osman-ban kifejezetten emliti Nagy Lajost, Hunyadi Janost és Matyast,
mint akik a népkoltészetben Kraljevic Markéval vetekednek , népszeri-
ségben. Ezek a tanusagok megint csak azt mutatjak, hogy a kdzos harc-
ban egyesiilt horvatok az aldozatos hosiesség magasrabecsiilésében egy-
altaldban nem ismertek nemzeti elfogultsagot. Viszont pl. a horvat szar-
mazasu Jurisich Miklos, Kdszeg véddje, a magyar torténelem egyik leg-
népszeriibb alakja lett,

A magyar politikai és katonai kultiranak ezek az emlékei a horvat
tengerpart gazdag irodalmaban igen nagy szamban fellelhetok. A zag-
rabkornyéki irodalombani hasonld emlékekkel nemigen taldlkozunk,
mert ezen/a vidéken az irodalom még nem emelkedett az eredetiségnek
ilyen magas fokara s leginkabb csak forditasokbol all, s ezeknek is tal-
nyomo tObbsége egyhazi rendeltetési. Ebben az tugynevezett kaj-horvat
irodalomban viszont a magyar irodalmi kultira hatdsa nyilatkozik meg,
egészen szembetlinben. A horvatsag e részénél a nemzeti nyelvii iro-
dalmi miiveltség sokkal késébb kezd kibontakozni, mint a tengerparton.
Ennek oka abban keresendd, hogy a kaj-horvatsdg sokkal késobb tért
a kereszténységre, s foldrajzilag sem volt abban a szerencsés helyzetben,
hogy az Adria nyugati partjarol elsé kézbdl kaphatta volna a renais-
sance ¢€s humanizmus minden 10 irodalmi vivmanyat, hanem részben
délhorvat teriiletekrél, részben pedig Magyarorszagrol. A magyar-
horvat irodalmi cserehatds elsdsorban a koltészetben nyilatkozik
meg, amely Magyarorszagon a 16. szdzad els6 harmadaban kezd fel-
viragozni. Mar a 16. szdzadbol fennmaradt kéziratos daloskonyvekben
talalkozunk néhany magyarbol forditott darabbal. Mindkettének latin
cime van: Adhortatio mulierum ¢és Cantio de matrimonio. Ezek igen
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régi feddotartalmi koltemények, melyek a tarsadalom kozéposztalyanak
lehettek kedvelt énekéi.

Ha a 16. szdzad horvat didaktikus koltészete magyar hatast mutat,
ugy a magyar koltészetben olyan alkotdsokra bukkanunk, melyek a hor-
vat népi epika hatdsara keletkeztek. Ilyen néhany széphistoriank, a
kor széles néprétegeinek kedvenc olvasmanyai. Ezeknek a kdltemények-
nek egyik legrégebbike, a hds Francisko széphistéridja, az artatlanul
ildézott hitves apotheozisa, bizonyos hasonléosdgot mutat kdzismert hor-
vat motivumokkal, bar eddig a filolégianak nem sikeriilt felderitenie
a kétségtelen forrasokat. Valamivell késobbrdl datalodik az o6reg Banko
leanyainak széphistéridja, amelyrdl névtelen szerzdje hatdrozottan meg-
mondja, hogy nemrég (1570) horvat eredetibdl forditotta magyarra.

Ez az irodalmi hatas a szazad hetvenes éveiben még csak fokozo-
dik. E vidék irodalménak elsé rankmaradt nyomtatott terméke nem Ka-
tekizmus, nem is Biblia, vagy imadsagos konyv, amint azt altalaban varni
lehetne, hanem egy magyar jogi munkanak, Werbd6czi Tripar-
titum-dnak kaj-horvat forditdsa, melyet a varasdi notarius, Pergo-
sosich Janos végzett és a murakozi Nedeliscsén, Zrinyi Gyorgy birtokan
felallitott nyomdaban adott ki. A munkdnak azonban még nagyobb ér-
dekessége az, hogy nemcsak az eredeti latin szoveget, hanem Veres
Balazs magyar forditdsat is figyelembe vette, ami azt mutatja,
hogy a magyar nyelvtudds mennyire el volt terjedve a horva-
tok kozott, s hogy a jogi élet megszervezése ¢€s szabalyozésa telje-
sen magyar mintdra tor Jent. Pergisich kortdrsa, Vramec Antal varascfi
kanonok horvat nyelvli Kronikajahoz ugyancsak tobb latinnyelvli magyar
forrast hasznalt fel. foleg Baksay-bol meritett sokat. Ugyancsak varasdi
szdrmazasu a vidék harmadik ir6ja, Skrinjarich Gyorgy, aki a htsvéti
baranyrol irt misztikus elmélked6 latin mivet. Skrinjarich munkaja elo-
szavaban kifejezetten megmondja, hogy ezt a munkdjat magyarorszagi
iskolas koraban készitett jegyzetei alapjan irta.

A 16, szdzad végén viszont megint horvat nyomokra akadunk a
magyar koltészetben. Balassi Balint, az elsé jelentékeny magyar kolto,
egyik kolteményében (Enigma) megemliti, hogy horvat szerelmi dal
nyoman koltotte.

Az ellenreformaciéo kora 0j fellendiilést hoz a horvat irodalomba.
Igaz ugyan, hogy a reformacié6 nem tudott Ggy elterjedni horvat terii®
léten, mint nalunk, s éppen ezért itt teljesen hidnyzik az a nagyszabast
irodalmi mozgalom, mely a kiilonb6z6 hitvitdkkal kapcsolatban nélunk
kifejlodott. De azért a magyar ellenreformaciéos mozgalom irodalmi viv-



151

manyai nem lehettek hatds nélkiil a horvatsag felé. Petretics Péter zagrabi
plspok, amint maga is kifejezetten megmondja, Pazmany Péter mikodé-
sének hatasa alatt készitteti el Krajacsevics jezsuita atyaval az elsé kaj-
horvat evangélium-forditast, mely 1651-ben jelent meg. A munka teljesen
magyar mintara késziilt, a forditdé maga is megmondja, hogy szovegéhez
alapul nemcsak a Vulgata latin szévegét vette, hanem tekintettel volt a
magyar forditasra is. Ez meg is latszik nyelvén. Mas vidékrdl szarmazo
horvat evangélium-forditasokkal Osszehasonlitva, Krajacsevics szovege
szamos hungarizmust, magyar jovevényszot, magyarbol szoszerint lefor-
ditott kifejezést mutat. A konyvecske végéhez adott latin fiiggelékben
a forditd megokolja, hogy miért tér el a régi horvat helyesirastol. Sze-
rinte Pdzmany Péter is megreformalta miveiben a magyar helyesirast,
amennyiben a cs hang jelolésére a régi eh helyett a cs-t vezette be s
egyéb mas jelentéktelenebb ujitast is végrehajtott. Krajacsevics Pazmany
tekintélyére hivatkozva, ugyanezeket a reformokat kovetkezetesen ke-
resztillviszi a horvat helyesirasban. Krajacsevicsnek ez az ujitasa azon-
ban nem tudott altalanossa valni, az utana kovetkez6é irdk kitartottak a
régi horvat helyesirasi hagyomany mellett, amely azonban szintén egy
régebbi magyar helyesirasi rendszer hatdsa alatt fejlodott ki.

A 17. szazad tajan mar a magyar miikoltészet nagyobb termékei is
utat taldlnak a horvatok felé. Igaz, hogy az els6 ilyen természetli iro-
dalmi hatasnak csaladi kapcsolat az alapja, de mégis jellemz6, hogy egy
nagyméretii *+ magyar koltéi mii forditoja olvasokdzonségre szamithatott
a horvatok korében. Zrinyi Miklosnak, a szigetvari hds koltédédunoka-
janak Szigeti Veszedelmét, amelyet a horvat Karnatuticsnak nem jelen-
téktelen! hatasa alatt irt, occse, Péter horvatra forditja s ezaltal Szigetvar
hésies védelmét mintegy a horvat-magyar sorskdzosség szimbolumava
avatja. Péter forditasaban természetesen a horvat hdsok keriilnek elo-
térbe s egyébként is az egész koltemény némikép a horvat koltéi tra-
dicio kovetelményeinek megfeleléen alakul at, amennyiben az erede-
tinek négyesrimii strofai a forditasban azzal komplikalodnak, hogy a
sorok kozepére a cesurdba is négyes rim keriil. Az egész eposz ezaltal
természetesen elveszti azt az erdteljes eldadast és nyugodt menetet, mely
az eredetinek sajatja s inkabb kozelebb keriil a raguzai irodalom rend-
kiviil komplikalt versformakban irt eposzi termékeihez.

A magyar irodalomb6l azonban nemcsak a legkivalobb miivek,
nemcsak Pazmany kalauza és prédikacioi s nemecsak Zrinyi eposza keriil-
nek a horvatok ko6zé, hanem ami még taldn jellemzdébb, tobb masod-
rangl, de a maguk koraban igen népszeri koltonk versei is. A 17. szé-
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zad egyik legnépszeribb magyar énekesének, Nyéki Vords Matyasnak
mindkét munkéja a Dialégus és Tintinnabulum, melyek szamtalan ma-
gyar kiadasban jelentek meg, a horvatoknal is forditora talaltak. A
Dialogust (a test és lélek vitajat) egy ismeretlen koltd forditotta hor-
vatra, forditdsa azonban kéziratban maradit. A Tintinnabulumot, amely
az ember négy utols6 dolgarol: a halalrol, itéletr6l, mennyorszagrol és
pokolrol énekel terjengés barokk versekbeni, 1670-ben Magd'alenic Ma-
tyas adta ki horvat forditdsban. Ugyancsak ¢ forditotta le Szentmartoni
Bodo Janosnak egy igen népszerii elbeszéld kolteményét, a tékozlo fiu-
i6l szold bibliai torténetnek verses parafrazisat. Ezeknek a masodrangh
koltéi termékeknek horvat forditdsai mindennél beszédesebben igazol-
jak, hogy a magyar irodalom milyen népszerti volt Horvatorszagban.

A 18. szdzadban' a magyar irodalom hatasa dél felé nagyban csok-
ken. Maga a magyar irodalom sem termel igazi remekeket, mint az
elébbi szazadokban, masrészt pedig ami értékes munka van is, az sem
tud a rendkiviili német hatassal megmérkézni.

Hogy a magy&r irodalom ebbfin a korban mennyit veszitett hato-
erejébol, 'azt mutatja a 18. szdzad végén feloszlatott szerzetesrendek
horvatorszagi konyvtarainak magyarnyelvli konyvallomanya. A két leg-
nevezetesebb és leggazdagabb horvat rendi konyvtar katalégusa a le-
poglavai palosoké és a zagrabi jezsuitaké arrol tantiskodik, hogy a ma-
gyarnyelvll irodalmat még a 18. szdzad masodik felében is a horvatok-
nal szinte kizard'ag a 17. szazadi irok képviselték. igy elsdsorban a val-
lasos miivek: Pazméany Kalauza és prédikacioi, Kaldi bibliaforditasa és
prédikacioi, Tarndczi Istvan jezsuita ird elmélkeddé miivei, s ezek mel-
lett alig akad 18. szazadi mii, mely a nagymulti magyar vallasos iro-
dalomnak méltd reprezentansa lett volna. A magyar konyvek természe-
tesen szamszerint nem versenyezhettek sem a németekkel, sem az ola-
szokkal, de ezek a régi konyvtarkatalogusok mégis beszédes bizonyi-
tékai a magyar kultara, hatoerejének, mert arrél tantskodnak, hogy
a horvat szerzetesrendek konyvtaraiban majdnem annyi magyar konyv
volt, mint horvat.

A 18. szazadban csupan egy jelentésebb horvat irén lathaté koz-
vetlen magyar hatas, s tz a nagymuveltségli ferences barat, a tudds és
kolté Katancsich Péter Matyas. Katancsich szlavoniai szarmazasu hor-
vat volt, fiatalon lépett be a rendbe és kozépfoku tanulmanyai utan a
budai rendhazba keriilt s innen latogatta az egyetemet. Az 1778 és 79-t
évek voltak dontd hatassal fejlodésére. Nalunk a nemzeti irodalom ép-
pen ebben az idében kezdett 0j erére kapni, az irodalmi élet aramlata-
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ban kiilonb6z6 iranykeresések, ugynevezett németes, francias, deédkos
iskolak alakultak ki. Katancsich mint szerzetes, els6sorban természetesen
a papokkal és szerzetesekkel tartotta fenn kapcsolatait és igy érthetd,
hogy koltéi gyakorlatiban teljesen a dedkos iskola hatdasa ald keriilr.
Mar otthon, az eszéki rendhazban is verselgetett latinul, de ez a ver-
selése, mint maga mondja, nagyon is kezdetleges volt. Pesti tanarai 0t-
mutatasa mellett sajatitotta el a kor izlésének megfeleld esztétikai elve-
ket s ezzel latin koltészete is atalakult, csiszoltabba, komplikaltabba
valt, atszellemiilt. Magyar mintara nemzeti nyelvén, a szlavoniai horvat
dialektusban is kezdett verseket irni, o6dakat, pasztori eiégiakat, stb., s
ami a legérdekesebb, a latin versmértéket teljesen a magyar idOmérté-
kes verseiési gyakorlat szerint akarta horvatra atiiltetni.

Katancsich késGbb, egyetemi tanulmanyai befejezése utan Eszéken,
majd Zagrabban lett tanar, de akkor sem szakadt el a magyar iroda-
lomtol. Régi mesterének, Szerdahelyinek egy kis konyvét megjelenése-
kor verssel tidvozolte, de akkor mar egyre jobban csak a tudomany ér-
dekelte. Tudomanyos miikodése fOleg a klasszikus archeologia, felirat-
tan, éremtan €s az Okori foldrajz teriiletén mozgott s tobb miive nyom-
tatdsban is megjelent. Tudomanyos érdemei elismeréseképpen a pesti
egyetemen az archeologia tanszékét kapta meg s egyuttal az egyetemi
konyvtarban is szolgalatot teljesitett. Az 1800-as évek elején azonban
megbetegedett s ekkor megvalt hivatalatdl, de tudomanyos munkassagat
tovabb is folytatta. A budai ferencrendi kolostor csendes cellajaban,
1825-ben halt meg. Katancsich a horvat nemzeti ontudat feltamadasa-
nak elGestjén, szinte utols6 képvisel6je annak a horvat tipusnak, amely
jo horvatsdga mellett egytttal j6 magyar is volt. Egész élete a mult
kutatasaban telt el, de ez nem vezetett nala a nemzeti torténelem ab-
randos kiszinezésétoez, mind azt a késébbi horvat nemzedéknél lat-
juk, de nem idézett el6 szakitdst sem a magyar allameszmével.
Katancsich, mint maga is kifejezi, a magyar és horvat nemzetet szinte
egybeforrottnak tartotta s 1790-ben Erd6dy Janos ban beiktatasara irt
magyarnyelvii kolteményében hangoztatja is, hogy horvat és magyar
egy személyben veszi fel e napon az Gsok szokasa szerint e nagy tiszt-
séget.

Katancsich pdalyaja egyben legszebb bizonyitéka annak, hogy a
toroktdl megszabadult Magyarorszag regenerald képességével Budat
ujra az orszag kulturdlis kozpontjava tudta tenni. Ez a szellemi kdzpont
(és nem Bécs) valt a 18. szazad folyaman 0jra a horvatsag szamara is
kulturdlis emelkedés tetdpontjdva. Katancsich szerény horvat ferences
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baratbol lett a pesti egyetemnek eurdpai viszonylatban is kivald tudos
professzora, szellemi fejlodésére a Budan eltoltott tanulmanyi évei és
konyvtarosi szolgalata voltak éppen a legdontdbb befolyassal. Az 6 pa-
lydja azonban nem all egyediil a szazadfordul6é idején. Mellette ugyan-
csak messze kimagaslik a horvat szarmazasu Vuchetich Matyas, aki a
pesti egyetemen mint jogaszprofesszor eurdpai hirnévre ugyan nem tett
szert, de a magyar jogi irodalom egyik legkivalobb miiveldje lett.

A magyar miivelddés hatasa a horvatok felé azonban nemcsak ezek-
ben a konkrét irodalmi kapcsolatokban tanulmanyozhaté, hanem egye-
biitt is. Ha figyelemmel kisérjiik pl. a horvat helyesiras torténetét, kiilo-
nosen a konyvnyomtatds kora ota, azt latjuk, hogy egyes vidékeken a
helyesiras teljesen a magyarral parhuzamosan fejlédott. A horvatok leg-
régibb irodalmi emlékei ugynevezett glagolita-betiikkel vannak irva, ez
az irds a Cyrill- és Method-féle moraviai téritdmunka folytan szarma-
zott le a horvat tengerpart északi részére a szlavnyelvii istentisztelettel
egylitt. A glagolita irason kiviil a cyrillbetlis helyesiras is hasznalatos
volt a horvatoknal, Ez Bulgariabol szarmazott at Szerbian keresztiil Bosz-
niaba €9 itt egészen a 17. szazadig tartotta magat, mig a latin abécé las-
san ki nem szoritotta.

A tobbi horvat vidékek helyesirasa latinbetiis volt és két iranyban
fejlodott. A dalmat'. tengerpar;on, ahonnan a régi horvat irodalom leg-
szebb termékei szarmaznak, teljesen olasz mintara alakult ki. Ez az ola-
szos helyesiras szoritotta ki késobb Boszniabdl a cirillikat, sét a feren-
ces baratok révén Szlavonidban is elterjedt. A zagrabkomyéki kaj-horvat
irodalmi nyelv helyesirasa és csa-horvatbdl az a rész, mely nem hasz-
nalt glagolita-betiiket, teljesen magyar hatas- alatt fejlédott. E helyes-
irasi rendszer fObb sajatsagai Magyarorszagon a latin kiejtés szerint
alakultak ki. Mivel nalunk a latin j-betlit s, illetdleg ~-hangnak ejtet-
ték, a magyar helyesirasban tehat sokdig e két hangra kozdsen hasznal-
tak az f-betiit, s ezt a horvatok is atvették. Olyan hangoknal, melyek-
nek nem volt megfeleléje a latinban, mint pl. cs, ty, gy stb., a magyar-
ban részint a francia helyesirds mintajara, részint pedig a hazai gyakor-
latbol fejlodtek ki a jelek. Ezeket a hangjeloléseket a horvat is atvette,
s6t amikor a magyar rend:szerben valtozas all be, pl. a ¢ hangjelolésére £o£
helyett cs lesz .divatos, a horvatban ez is kezd terjedni, s a eh mellett
parhuzamosan élI.

Katancsich eléfutara volt egy Uj szellemi mozgalomnak, mely
Eurdopa kisnépeinek nemzeti érzését és kultirontudatat hivta életre. A
18—19. szdzad forduldjan a felvilagosodds és a nyomaba 1épd roman-



155

tika 1 eszmék sorozatit hozta magdval, melyek a szellemi életben
termékenyitéén hatottak. A ragyogd nemzeti mult tudatos kutatasa, az
anyanyelv apolasa, a népszellem termékeinek (a népdaloknak, nép-
meséknek) felfedezése, gylijtése és utdnzasa hatalmas szellemi mozgal-
mat hivott életre. Osszefoglald, nagyszabasu torténelmi munkdk kelet-
keznek, nyelvtanokat €s szotarakat terveznek és részben meg is valdsi-
tanak, mindeniitt ldzas nyelvyjitd tevékenység folyik a nemzeti nyelven
a magasabb szellemi ¢élet kifejezéseinek kiegészitésére.

A magyarsagnak a Dunamedence népei kozott ezekben a mozgal-
makban fontos szerep jutott. Az 10j eszméket folyvast kozvetitette a
keleti és délkeleti szomszédok felé, részben még a horvat nép felé is.

A horvat mozgalom elsé 1épései az anyanyelv kiképzésére, a népi
kultirkincs gytjtésére iranyultak. Katancsich maga is kisérletezett a
nyelvijitdssal a magyar példa nyoman; biblia-forditasa, nagyszabasu
szotara €s geometriai kézikonyve nylizsdg az Ujképzésli szavaktol, tevé-
kenykedése azonban a maga idejében hatastalan maradt, hiszen horvat
miveibdl csupan biblia-forditasa jelent meg nyomtatasban és ez is harom
évtizeddel elkésziilése utan.

A 19. szazad masodik felében Maximilian Vrhovac egy jelentékeny
tervvel lépett fol. StrG érintkezésben allt a magyar szellemi élettel.
Pesti tartézkodéasa alatt, amikor is a Kozponti Papnovelde igazgatdja
volt, alkalma nyilt kozvetlen kozelb6l megfigyelni a magyarsag nagy
szellemi megujhodasat a 18. szazad utols6 évtizedei ota. Kés6bb, zagrabi
plispdk kordban résztvett a horvat nyelvijitdé mozgalmakban. 1813-ban
egyhazkeriilete papjait régi konyvek, népdalok, kézmondasok, stb. gyiij-
tésére szolitotta fel. Az eredmény azonban egyaltalan nem felelt meg a
varakozasoknak, a szélesebb korok lelkesedése még hianyzott. Vrhovac
egy kortarsa, Tomas Miklousic keserien panaszkodik honfitarsai ko-
zOmbossége miatt. Eklektikus gylijteményes munkajahoz (Izbor vsa-
kovrstneh diigovanj, 1821) irt elészavaban Osszehasonlitva a magyar és
horvat 4llapotokat, szomortian allapitja meg a kiilonbséget: ,,Amikor
1787-ben és a kovetkez6 években a magyar fOvarosban, Pesten, a
Kozponti Papndveldében tanultam, tébb magyar (kezdetben mind-
Ossze négy) tarsasagot alakitott a magyar nyelv javitdsara, tovabb-
képzésére és felemelésére. Hogy mit ért el ez a tarsasdg patriotak ¢€s
milkedvelok partfogasaval, latszik abbdl, hogy a magyar nyelv ma
Eurépa legels6 nyelvei kozé szamithad, mint amelyen vallasi, vilagi
és allami ligyek egyforman jol megvitathatok. (A szerzé itt egy labjegy-
zetben Marton Jozsef 1818-ban megjelent latin-magyar-német szotarara
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hivatkozik.) Miért nem lehet megtenni ugyanezt a horvat nyelvvel is,
amely szokincsével sok mas nyelvvel felveheti a versenyt?” Ezt azonban
még Miklousic is csak jambor oOhajként vetette fol, bar 6maga mivei-
ben lépten-nyomon hasznalja sajatgyartmanyll neoldgizmusait. A moz-
galom csak lassan terjedt és még Draskovic Janosnak is politikai rop-
irataban (Dissertatio, 1832) a magyar példara kellett hivatkoznia, hogy
a horvat irodalmarokat nemzeti nyelviik tovabbképzésére és gazdagita-
sara buzditsa. Draskovic munkassdga azonban forduldpontot jelenit a
magyar-horvat szellemi érintkezésekben. Az elvalasztd politikai ellen-
téteket O fejezte ki el6szor pontosan. A 30-a$ évek oOta aztan egyre
hevesebb 0Osszeiitkozésekre keriilt sor magyarok és horvatok kozott
A hétszazados magyar-horvat  kulturalis kapcsolatok, az egyre
romlo politikai viszony kdvetkeztében, ha nem is szakadtak meg telje-
sen, természetes fejlodésiikben mégis erdsen visszaszorultak. A nemzeti
eszme feltimadasa a két népet politikailag szembeallitotta és érzelmileg
elhidegitette egymastdl. Ennek kovetkeztében persze elsikkadt a szel-
lemi javak kicseréléséhez sziikséges lelki alap, melynek helyére a poli-
tikai gytldlet Iépett. Az elsd vilaghdborti utdn horvat és magyar kuta-
tok mar megszabadulva politikai el6itéleteiktdl, egyre jobban a mult
magyar-horvat kapcsolatainak felkutatasa felé fordultak s egyre inkabb
visszatértek azokhoz a szellemi hagyomanyokhoz, melyekkel mintegy
szaz évvel ezel6tt szakitottak.

Hadrovics Laszlo

3. MAGYAROK ES SZLOVENEK

A magyarsagnak a szlovénséggel valé honfoglaldssal kapcsolatai a
kezdédnek. A Dunantil délnyugati sarkaban (Als6 Pannoniaban)
ugyanis a honfoglalas elétt néhany évvel még egy fiiggetlen szlovén
birodalmat talalunk, éspedig a mai orszaghatarokon talnyulé hatarok-
kal, amely birodalom a mai Vas, Zala és Somogy varmegyék teriile-
tén — székhelye egykorti szlovén feljegyzések megallapitasa szerint
Blatni grad, vagy Blatograd, Blateriiski grad (a német kutfok Mosa-
purg-ja) — ai Balaton délnyugati csiicskének kozelében, valahol a mai
Zala var tajan lehetett. A szlovén Blatograd és a német Mosapurg egy-
arant ,Sarvar“-t, ,Mocsarvar“-t jelent, s az elnevezés a taj jellegének
megfeleléen kapcsolatos Balatonnak, a ,,saros®, ingovanyos, mocsaras
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pappa (,,blato” = sar) tonak ¢és kornyékének a nevével. Blatogradban
a szlovén torténetirok allitdsa szerint, a 869—874 kozotti években
Kocelj fejedelem uralkodott, aki nagy baratja és tamogatdja volt a
székvarosan keresztiil Romdaba papai audienciara utazd szlav aposto-
loknak, Szent Cirillnek és Metodnak. Uralkodasanak utolsé szakaszat
homaly fod'i, amelyet a legjabb torténeti kutatdsoknak sem sikeriilt
eloszlatnia. Legutobb és legterjedelmesebben Franc Grivet szlovén tor-
ténetir6 foglalkozott a Kocelj-problémaval ,,Slovenski knez Kocelj*
cimi mivében (Ljubljana, 1938). Sajnos, a magyar torténettudomany
mindmaig nem méltatta kelld figyelemre ezt a szakmunkat, pedig a ma-
gyar és a szlovén kutatds eredményeinek szembesitése bizonyara sok te-
kintetben haszonnal jarna.

Kocelj 844 tajan eltinik a torténelem szinpadardl. Sorsarol, eset-
leges utdédairdl semmi bizonyosat sem tudunk. Népe elveszti fliggetlen-
ségét, frank fennhatésag ala keriil, de — itt marad s a magyar hon-
foglalas ténye 0j életformat jelol ki szamara. A magyarsag nagylelkiien
bant a békés természetli lakossaggal; teljes felszivodasa tobb mint
egy évezreden keresztiil sem tortént meg, hiszen utodai Vas és Zala
megyében — a hazai szlovénok vagy kozkeletli mai magyar neviikon:
a vendek — még ma is €élnek, a szdzad elején pedig még Somogy-
ban is volt telepiik (Trany) 1597 lakossal.

Természetes, hogy az évezredes egyiittélés, az orszag hatarain tul-
rol pedig a szomszédi kapcsolatok nem maradhattak hatas nélkil. Ez
a hatas kezdettdl fogva kolcsonds volt, bar a dolog természetébdl fo-
lyik, hogy az els6 idokben a szlovén hatds volt erdsebb, hiszen a ke-
resztény hitre tért €s eurdpaiva vald magyarsdg az atalakité rahataso-
kat elsdsorban azoknak a népeknek a kozvetitésével kapta, amely
népekkel a Karpatok medencéjében kozvetlen érintkezésbe keriilt.
Tudjuk, hogy e tekintetben! milyen fontos szerep jutott a szlovénség-
nek, kiillondsen a térités és az europai keresztény kultira és allam-
berendezés alapvetd kérdéseiben. Sajnalatos azonban, hogy mig
a hazai tudoméanyos kutatds — kiilondsen a vilaghabort eldtti és
utani évtizedekben — szinte maradéktalanul feltarta a magyar miveld-
dés szlovéneredeti gyokereit, addig a forditott iranyt kulturalis ra-
hatassal — a magyar szellemnek és léleknek «a szlovénségre gyakorolt
hatasaval — eddig alig foglalkoztunk. Van ugyan tudomasunk ilyen
kisérletekrél is (,,A vend nyelv magyar kolcsonszavai), de ez az
elszigetelt munka még ma — kozel 40 év utan is — kéziratban hever.
Pedig a magyar szellem eleven erejének és komoly fajsiilyanak isme-
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rete csak akkor valik teljessé, ha a szaktudomanyok azt is megalla-
pitjak és lemérik, mit adott a magyarsag a kornyezé kultaraknak és
azokon keresztiil az eurdpai miivelddésnek és az egész emberiségnek.
Ha a magyarsagnak a szlovénségre gyakorolt kultarhatdsait ku-
tatjuk, ¢les hatarvonalat kell vonnunk a hazai szlovén (ma altaldban:
vend) és a hatarontuli — a vilaghabora el6tt altalanosan osztrak szlo-
vénnek nevezett — szlovén népi teriilet kozott. Az elobbi ezer éven ke-
resztil élt a magyarsaggal egy egységes nemzeti és allami teriilet hata-
rain beliill s igy magatol értetédik, hogy a kozos allami életforma ezernyi
kapcsolatot teremtett minden viszonylatban. A magyar foldesurak jog-
hatésaga ala keriilt fold népe mindenben magyar gazdai intézkedéséhez
¢és szandékaihoz alkalmazkodott. Elszigeteltsége ¢s 6nallo fejlodési lehe-
toségeinek hianya egyfeldl sok 6siségét 6rzott meg a maroknyi nép nyel-
vében, ¢letformaiban és kultirhagyomanyaiban, masfeldl azonban egy-
uttal akadalyozta is, vagy legalabb is lassitotta az 6nallo fejlodés feltéte-
leinek kibontakozasat.

Az elszigetelodés egyik legelsd kdovetkezménye lett a vend iroda-
lom igen kései meginduldsa. A konyvek nagyrésze német- és magyar-
orszagi (gyori, koOszegi, soproni, pozsonyi, szombathelyi) nyomdakban
késziil, éspedig tilnyomoéan a mindenkor szokasos magyar hangjeldlés-
sel és betlihasznalattal. Ljudevit Gaj helyesirasi torekvéseinek diadala
utan azonban a vend irodalomban is megjelenik a gajica, a szlav nyelvek
hangtani természetéhez jobban alkalmazkodé modern betiisor, de a
vilaghdboru koraig csak atmeneti jelleggel, szinte csak kisérletképpen.
A legels6 vend nyomtatott konyv, amelyrél tudomdasunk van, bar
egyetlen példany sem maradt belGle, csak 1715-ben jelenik meg Hallé-
ban: a véghelyi (krajnai) Temlin Ferencnek magyarbol forditott
Gydrszki katekizmusa.

A vend irodalom mindmaig elsésorban egyhazi, hitbuzgalmi, nap-
tar- és tankonyvirodalom. Szépirodalmi tekintetben joforman csak
kisérletekrol és forditdsokrol beszélhetink. A forditdsok jorésze ma-
gyarbol késziik. Legnevezetesebbek Kardos Janos hodosi ev. lelkipasz-
tor kolt6i forditdsai Pet6fibol, Vorésmartybol, Tompabol, E&tvosbol
és Aranybol (Toldi és Toldi estéje). Az els6 vend folyoirat, Augusz-
tics Imre orszaggyiilési gyorsironak és magyar szépironak Prijatei-e
(1875—79) Budapesten jelenik meg.

Igen jelentékeny szerepe volt a katolikus vend! konyvek kiadasa
terén az Ujonnan alapitott szombathelyi egyhdzmegye (1777) elso
plispokének, Szily Janosnak, aki a legmesszebbmend erkolcsi és anyagi
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tamogatassal mozditotta el a vend hitbuzgalmi és iskolai konyvek
irasat és terjesztését. A bibliafordit6 Kuzmics Mikldés munkainak leg-
nagyobb része neki kdszonheti megjelenését.

A kiilfoldi vendeknek kiilondsen Eszakamerikaban van figyelmet
érdemld irodalmi életilk. Heti- és havilapjaikban egész sereg magyar-
bol késziilt forditassal talalkozunk a szotarszeirkesztd Fiiszar Janos
buzgoésagabol (Arany-versekkel, Vas Gereben-, Jokai-, Gardonyi-,
Mikszath-regényekkel és novellakkal), foleg a Betlehemben Kardos
Sandor szerkesztésében megjelend “Amerikiainszki Szlovenczov Glasz™
(Amerikai vendek hirnoke) cimii hetilapban.

De hossz volna felsorolni a forditasokban jelentkezd Osszes ma-
gyar irodalmi hatdsokat. Elég, ha befejezésiil megallapitjuk: nem volt
lap, folyoirat, naptar vagy vegyestartalmu egyéb vend kiadvany, amely
stirl  idoékozokben ne kozolt volna forditdsokat a magyar irodalom
java termésébdl a szinte kivétel nélkiil magyar iskolakbodl kikeriilt szer-
kesztok gondossaga folytan.

A fentebb emlitett elszigeteltségnek masik kovetkezménye lett: a
magyar koicsonszoknak korai és nagyterjedelmii bedzonlése. Ez a be-
0zonlés még egyre tart, s6t — merem allitani — ma erdsebb, mint
valaha, mert az elmaradt, iskoldzatlan nyelv nem birja a versenyt (ne
felejtsiik el, hogy mindmaig még sajat nyelvtana sincs!) s igy egyre
gyamoltalanabba, 'esetlenebbé valik a miiveltség fejlodésének szédiir
letes sodraban, s éppen ezért mindinkabb kénytelen idegen nyelvekre
tdmaszkodni, els6sorban a magyarra és a németre. A honfoglalas ko-
raban ¢és az azt kovetd szdzadokban éppen forditva allott a dolog;
akkor a magyarsag vett at seregestiil a vele egyiitt é16 szlav népektdl
olyan fogalmakat és szavakat, amelyek a Kozépeuropaban) letelepiild ke-
leti nomad nép szamara jak voltak.

A jovevényszavak kozott szEép szammal vannak igék is (tobbnyire
liva, iva tonovekvénnyel). A névszoi kolcsonzések az egyéni és kozos-
ségi élet legkiilonbozobb teriileteirdl valok. Szamitasunk szerint az 0Osz-
szes kolcsonszavak szdma meghaladja a 300-at. Léassunk néhanyat:
aldov (aldozat, felajanlas, fogadalom, aldas); aldivat't (aldozni, fel-
ajanlani); atta-batta (ebadta!); baga (bagod); bajuszt (bajusz); baliga-
csa, baligacs (balog); bantiivati (bantani); béros (béres); bersak (bir-
sag); beteg, beiezsen (beteg); btn (biin); btrév (bird); bizon (bizony),
bolondiivati (bolondulni); bar, jelibar (bar, ugyebar); batriven (bator);
berek (berek); borzebi (borzeb, ebiborz); boszorka (boszorkany);
kucsa (bucsu); bundas (bundas); capas (csapas, keréknyom); capla-
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rosa (csaplaros); cimén, cméri (cimer, cégér); csaler, csal erén (csalard,
taltos, bajold); csiga (felvond csiga); csonta (csont); c¢sész (csOsz);
dila (dald); engediivati (megengedni); eskiit (eskiidt); fajta (fajta);
jak (fako 16); falat, falajcsek (falat); fele, feleé (féle); fére (félre, el);
folas (folyosd); fodiv (fattyn); fiitis, fiitas (fiitd); flizeti (flizni); gin-
gavi (gyenge, zsenge); g0z0s (g6zOs, vonat); gula (gulya); gjelazivati
(gyalazni); jezerd (ezer); gjHés (gyllés); hajov (hajo); hamicsen (ha-
mis); harcivati (harcolni, izegni-mozogni); haszek (haszon); hév, ér
(hir); hérecsni (hires); hintdv (hintd); hitvani, tvani (hitvany); inas
(inas); kefe (kefe); kefeti (kefélni); kép (kép); kepesni (képes), ketoz
(kett6zo, kévekdtd); kezes (kezes); kincs (kincs); kincseti (disziteni);
kolapos (kalap); korman (kormany); kdédis (koldus); kovet (képviseld,
kovet); megjov (megye); mentiivati (menteni); mezdv (mezd); ne-
mesnjak (nemesember); odomdas (&ldomas); orszag, orszacski (orszag);
Orocsni (0rokds); pajdas (pajtas); példa (példa); pilispek (piispok);
renda (rend); rendeliivati (rendelni); rész, részor (rész, részes mun-
kas); sereg (sereg); sogor, sogorcs (sogor); sor (sor); szabdi (szabd),
szaga (szag); szalas (szallas); szandok (szandék); szaré (szar); szeles
szeles, ligyetlen); tanacs (tandcs); tandcsivati (tanacsolni); tilos (tilos);
tova) (tolvaj); toreki (torek); szer szan (szerszdm); szikesina (sziikség);
szirina (szlir); szurkdlé (pipaszurkald); torvin (térvény); valliivat
(vallani); vagas (vagas, erdei tisztds); valasz (felelet, valasz); valon
(valo); varna (vam); veroszilivati (virrasztani); vesznoti (elveszni, el-
tlinni); zsiros (bago); zsivan (zsivany).

Mint latjuk, akad! koztiik néhdny visszakdlcsonzés is (pl. korman,
plispek, renda, zsiros, stb.).

Magyarnyelvi hatasnak tulajdonitjuk a vend' hangsulyviszonyoknak
feltind s a magyarhoz nagyon hasonld leegyszerlisodését. Hangtani te-
kintetben egyéb feltiind talalkozasok is akadnak (pl. a j =gy hang-
valtozas) .

A hatarontuii szlovénségre gyakorolt magyar kultarhatasokat egé-
szen masképpen kell megitélniink, elsdsorban azért, mert ebben az
iranyban — szoros egyiittélés és sorskozosség hianyaban — csak szi-
kebbterjedelmii, alkalomszerii, rovidebb lélekzetli és éppen ezért lazabb,
bar a fejlettebb nyelvi és nemzetiségi kultura miatt sokszor tudatosabb
kapcsolatokrél lehet szd. A rahatasokat kivaltd legszamottevobb alkal-
mak lehettek: a honfoglalast kdvetd idokbol az egyiittélés emlékei (bar
ennek kulturalis eredményeit elsdsorban a hazai szlovének o6rokoltek), a
hatarokon atszivargd szellemi arucsere, a kozos er6feszitéseket igényld
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vagy a hatarokon tulcsapd nagy torténelmi mozgalmak (Matyas harcai,
a torok elleni k6zos vallalkozasok, stb.).

A murantuli szlovén, szokincs magyar kolcsonszoallomanya csak egy
kis toredéke a vend nyelvének. Ott magatol értetédéen a németnyelvi
kolcsonzések keriiltek talsalyba a magyarokkal szemben. Anyagédban
egyébként alig van valami olyan, ami a vendben is el6 ne fordulna,
vagy elé ne fordult volna régebbi, irodalmi nyelvben (ilyenek pl.
cprida = aprod; orjak, orjas — orias; lopov — lopd, tolvaj).

A nyelvi és irodalmi hatds mellett igen jelentékeny a vend vidéki
egyhazi diszit6-miivészeten keresztiill gazdagon bedzonld magyar hatés
is. Alig van az orszdgnak még egy taja, ahol ilyen csOppnyi teriileten
innyi értékes kozépkori miiemlék maradt volna meg, mint a Vendvidé-
ken. A magyar foldesurak és donatorok a vidék roman- és gotstili ka-
polndit és templomait (Totlak, Béntornya, Muraszombat, Martonledy,
Vizlendva, Felsélendva, Csendlak, Borhaza, Péterhegy, Velemér) mar
a 14. szazad elsd, dle kiillonosen masodik felében pompas freskokkal
¢kesitették. E freskok jorésze Szent Laszlo legendajat illusztralja (Vele-
mér, Bantornya), s részben még lathatd, részben pedig még feltarasra
var (Bantornya). Mestereik koziil legnevezetesebb a névszerint is ismert
cégedéi épitész és festd: Johannes Aquila de Rakespurga. Magafestette
/ arcképe a veleméri és martonhelyi templom apsziszaban még jol ki-
vehetd.

A magyartargyu freskok és legendak bizonyara évszazadokon ke-
resztiil elszakithatatlan és mélyen gyoOkerezd kapcsolatot jelentettek a
magyarsag és a hazai szlovénség kozott.

Az osztrak-szlovének felé a legerdsebb kulturalis kapcsolatot a mi
Matyas kirdlyunk alakjanak a szlovén hagyomdanyban rendkiviili népsze-
risége jelenti.

Kell, hogy egészen rendkiviili oka legyen ennek a vilagviszonylat-
ban is kivételes jelenségnek. A maroknyi szlovénség évszazadokon ke-
resztil hoditd, hatalmasabb idegenek szolgai jarmat nyogte. Minél mé-
lyebben vagott husaba a roskaszté iga, annal sovarabb szivvel almodo-
zott-vagyakozott égbetord pknindinak erdds lejtdin és zeg-zugos, sejtel-
mes volgyeiben az igazsag foldi uralma utan, s anndl fanatikusabban
hitt is eljovetelében. Ebben az olthatatlan reménykedésben, ebben a
fanatikus hitben a nemzet! egyetemes életet, jOv6t, szabadsagot, boldo-
gulast, f6ldi mennyorszagot jelentd sovargasa lobogott.

Es ekkor hire jon, hogy a szomszédban egy hatalmas kiraly ural-
kodik. Nem biborban sziiletett, hanem a népbdl szabadon valasztott, aki
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alruhaban jarja orszagat, hogy megbiintesse a zsaroldé elnyomodkat és
igazsagot szolgaltasson a kunyhok robotosainak. Személyesen, bajtarsa-
ként ismeri minden katonajat Verhetetlen ,fekete seregében” (crna
vojska) szlovének és mas délszlavok is szolgaltak, s ezeknek rajongo
csodalata még tarkitotta az igazsag foldi orszagardl szovodoé almokat.
A mondia szerini Matyast a ,,Gosposvatsko polje“-n (Boldogasszony
mezején, a Maria Saal melletti Zollfeld-en, Karintidban) a nép maga
valasztotta kiralyava, akdrcsak a magyarsig Budan a Duna jegén. De
persze a gosposvettsko-poljei valasztds a demokratikus szlovén fejede-
iemvalasztds hagyomanyos ritusa szerint ment végbe az Isten szabad ege
alatt allo fejedelmi kotronus koriil. Megvalasztdsa utdn Matyas a 2246
méter magas Krnski grad-ban uralkodott hiiséges népén. Merd josag
volt; varanak kapui é&jjel-nappal nyitva voltak mindenki szamara. Csupa
aranypénzt veretett és pénzének, a ,matjazev dukat“-nak az emléke még
ma is ¢l a nép kozott.

A Hunyadi-haznak a szlovén fold legnevezetesebb torténelmi csalad
javai, a cillei grofokkal vald kapcsolatai még kozelebb hoztdk Matyas
alakjat a néphez, amely egyszercsak azon vette magat észre, hogy Ma-
tyasban a maga régota vart megvaltojat, az igazsag messiasat, szomoru
sorsaval kozosséget vallalo kiildetéses nemzeti hosét tiszteli, aki meg sem
halt — akarcsak Kraljevic Marko —, hanem tiirelmesen varja vak-
melyik planina mélyében az idok teljének megérkezését. A legtdbb
monda a Karintia délkeleti hatardn, a Drava volgye folott 6rkodo,
27 26 méter magas Pleca-planina koriil kering. Mas, a mondaban sze-
replé planindk: a Ljubljana melletti Krim, a stdjerorszagi Konjiska gora,
z: Cerknica melletti Slivnica, a hoboritotta, harmascsucsu Triglav, so6t
egyes valtozatok szerint éppenséggel a magyarorszagi Budimska gora
(Budai hegy). Ezek valamelyikében alszik Matyas kirdly hiiséges felesé-
gével, Alecica-val és marcona fekete seregével egyiitt. De egyszer majd
it az oOra: megszolal a hegy folott az ,arany madar” (zlata ptica),
vagy mas jelei lesznek a megvaltd nagy pillanat jovetének. S akkor tiis-
tént megnyilik a hegy, szdzados almabol felocsudik a nagy kiraly és
kisérete s a hegy mélyébol eldvagtat, hogy békét, boldogsagot, igazsagot
hozzon a maga hiiséges népének és az egész vilagnak. Uj aranykorszak
virrad a vilagra, ha az a boldogsagos ora elérkezik. Lesz ugyan még
egy szornyiiséges utolsd csata a Sorsko poljé-n mellett (a Sora-folyo
mez6én, Kranj varosa alatt), amelyben azonban Matyas legy6zi a szlovén
nép ellenségeit €s az ellene szovetkezett hét kiralyt. Valdsagos itéletidd
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lesz a csata; Matyas seregébdl hét vitéz kivételével mindenki el fog
esni, de Matyas evvel a hét vitézzel gydz és a vilag ura lesz. Gybzelme
utan 6rok béke deriil az emberiségre.

Kjer trivrsna smreka rase, (Ahol harmas feny6fa nd,

Mir bo sklenjen v Sorskem poljt; Békét hoz majd Sors ka-mezo;
Trzje kralji zlate case Aranykort teremt harom kiraly,
Ustanovjo, vse bo bolji, S minden jobb lesz a tavalyinal,)

Matyas kiraly ezekben a népmesékben, mondakban, dalokban és
balladakban sokkal tobb kozonséges torténeti hdsnél: valdsagos
mithikus hds.- A nép az 6si szlovén mithosznak foszladoz6 hagyomanyai-
bol kiemeilre a legtliindoklobb jelenséget: a nap fiat (scncni funak), aki
tavasszal feléleszti és megfiatalitia a dermedt anyafdldet. A gyonyort
tindérmese minden kaprazatat és a nemzeti lélek egész csorbitatlan
orokségét észrevétleniil atmentette Matyas alakjaba. Benne testesitette
meg évezredes vagyait, az & biztosra vett eljovetelétdol vart mindent.
Canikar Ivan ,,Potepuh Marko in kralj Matjaz“ (Mihaszna Marko ¢s
Matyas kiraly) cimli regényében igy jellemzi és magyarazza ezt a vég-
neélkiili sovargast és idbtlen varakozast: ,Miért vegyem el tolik ezt a
sovargast? Hogyan lehetnének meg nélkiile? Most még vonszoljak iga-
jukat. Hogyan birnak el Matyas kiraly igéretének igéi nélkiil? Mi lenne
veliik, ha varatlanul kilobbanna a messzirdl feléjiik csillan6 iidvosséges
mennyorszag fénye? Nem tudjadk magukat megvaltani. Boldogok hat,
hogy legalabb hihetnek a megvaltasukban és a megvaltdjukban!“

Szlovén irodalomtorténészek (kiilonésen Simon Rutar ¢és Janes
Scheinigg) azt allitjak ugyan, hogy Matyas kirdly csak torténelmi erdk-
nek természetes nyomdsara és tobb kedvezd korilménynek egyideju
jelentkezésére Iépett a szlovén mithosz és mondakoltészet korabbi nem-
zeti és mithologiai héseinek (a soncni junak-nak, Kurent-nak, a devcsi
kralj-nak stb.) a helyébe, és hogy 0j szerepében a nevén, néhany jelzon,
halovany vonatkozason ¢és helynéven kiviil semmit sem 6rzott meg ma-

gyar jellegébdl, hanem — éppen a mithikus és mondai hagyomany
ellenallhatatlan nyomdésdra — izig-vérig szlovénné formalodott. Szerin-
tilk tehat — és ugylatszik, nem minden valoszintiség nélkil — az 1j,

torténelmi név csak korabbi nevek potlasara és egy személyben vald
Osszefoglalasara szolgalt, mindenesetre némi iddszerii torténelmi ak-
tualitdsnak a belekuszalasdval. Csak igy tudott igazdn nemzetivé lenni,
csak igy nem banthatta a szlovénség Onérzetét a kolcsonvétel ténye. Ez
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a sajatos és erbteljes nemzeti jelleg kiilonbozteti meg a szlovén Matyas-
legendat az Gsszes szomszédos népek Matyas-mondaitdl és meséitdl. igy
érthetd meg az is, hogy a legenda olyan mély és kitéphetetlen gydkeret
vert a szlovén lelkiségben. Matyasban a szlovénség mindenkor sajat-
maga idealis képvisel6jét latta és latja, minden hibdjaval és erényével
egyetemben.

igy érthetd6 meg az is, hogy nem csekély politikai fesziiltség ide-
jében a Peca-planina lejtéjén, az Uletova koca nevili turistahaz kozeié-
ben, egy barlangszeri sziklamélyedésben a kitiind Niko Pirnat vésdjével
(1654 méter magassagban) szobrot is emeltek Matyéds kirdlynak. Az
1932 augusztus 21-i leleplezés Szlovénidnak: ujjongd, hélaadd iinnepévé
lett.

Azota augusztus folyaman évr6l-évre megismétlédik a hodolatr
amelyre az egész szlovén nép hivatalos. Matjazevamje a sajatos neve en-
nek az ilnnepnek, ami ,,matyaskodasnak” — vagy némi tréfas mellék-
izzel ,matykoézasnak, matyizasnak — volna fordithato. Ezt a szot
ugyan Cankar Ivan, a szlovén nép legnagyobb regényirdja alkotta, de
nagyszerii érzékkel, ugyhogy egykettore altalanossa lett. Ezeken a nem-
zeti Uinnepnapokon valdsagos bucsujaras szintere a Peca planina; sator-
taborokat vernek a barlangkoriili lejtén €s a szdzados hagyomanyokban
gyokerezO lelkesedéssel, szinte gyermekes ujjongdssal hodolnak a nagy
kiraly emlékének.

Matyas kiraly azonban nemcsak a szlovén népkdltészet és népi hit
allando és visszatérd kozponti alakja, hanem a mikdltészetben és a mi-
vészet minden agaban: a szobraszatban, a zenében, a festészetben is
sokszor taldlkozunk vele. Zupancic Ott6, a legnagyobb ¢€l6 szlovén
lirikus, pompas, balladaszerti kolteményt irt roélta. Cankar Ivan, az im-
mar vildghiressé valt szlovén regényird egy nagyon szép €s mindig ido-
szerli kolteményben (Sobd'a — itélet) és Posepuh Marko in kralj Matjaa
¢, regényében nyult avatott képzel a monda gazdag anyagahoz. Regé-
nyében példat akart mutatni a nemzeti targynak moderniil népies fel-
dolgozasara. Szimbolikus alakjardl a népmesék atlatsz6 iiveghangjan és
megejtd naivitdsaval mesél jelképes értelmii torténeteket. Hése, Marko,
az ¢évezredes szlovén almodozasnak, réveteg, szakadatlan és céltalan
tovavagyodasnak, igazsagot sovargd nyugtalansdgnak mesteri és jelleg-
zetesen rajzolt képviseldje.

Van Cankar Ivannak egy Kralj Matjaz cimii rovidke raijza is, amely
Podohe iz sanj (Alomképek) cimii, a vilaghdbori rémségeivel bearnyé-
kolt novellaskotetébol valo. A legendanak kitagitott kereteibe foglalja



105

az egész szenvedd, megalazott emberiséget. Ez a Matyasrol rajzolt kép
tehat a legegyetemesebb szintézis eredménye, €s bar erdsen és jelleg-
zetesen cankari, mégis élesen bevilagit az egész szlovén népnek a lel-
kébe, valamint a nemzetivé valt Matyds-monda mélységes és mindig
idészerti értelmébe. A Matyas szendergd serege felett pislakold mécs
»a varakozasnak, az igéret, a Teljesiilés eljovendd nagy orajaban valo
tisztasagos, kiirthatatlan hitnek a mécsese™ az egész ,.kifosztott, ostoro-
zott, megaldzott és meztelenre vetkdztetett Emberiség* szamara,

Nincs teriink a Matyas-hagyomanybol taplalkozoé szamos szépiro-
dalmi irasmii valamennyiét felsorolni. Kuriézumképpen csak Terdo
Koznaknak a Sodobnost 1938. évi utols6 szdmaban megjelent Kralj
Marjad ciml dramai kisérletét emlitem még meg, amely ,,Vidam szlo-
vén torténetek c. haromfetlvondsos szinmiivének elsé részeként latott
napvildgot. Ennek a kis dramatizalt torténetnek a targya hasonld az
,Uj Zrinyidsz“-¢hoz. Matyassal a renddrszobaban taldlkozunk, ahova —
iddeldtti felébredése utan — bekisérte a megrokonyodott rendérérszem.
Furcsa helyzetek addodnak, amelyek nem mindig méltok a Matyas-
hagyomany legendds nemzeti hdséhez. Végil is ,.csodalatni® Osszesereg-
lik a varos egész lakossaga.

Hogy milyen egyetemes ¢és hogy milyen mély gyokeret vert a Ma-
tyas-hagyomany szlovén foldon, a szamos irodalmi és miivészeti feldol-
gozason kiviil legjobban az a tény bizonyitja, hogy mindenfelé talalunk
rola vagy feleségérdl, Alencicardi elnevezett patakokat, vizesésekel,
utakat, hegyeket, barlangokat, sziklakat, a gazdasagi €s tarsadalmi élet-
ben pedig vallalatokat, intézeteket, vendégloket, olvasokoroket, ipar-
cikkeket stb. A Grosuplje melletti cseppkoébarlang (Jama 2upana Per-
meta) egyik festdi részletét ,,préstdl; kralja Matjaza“: Matyas kiraly
tronjanak nevezte el a nép szeretete és kegyelete. A ljubljanai nemzeti
muzeum néprajzi osztalyaban Orzott méhkaptar-tablaknak (panjskc
koncnice) vilaghires és egészen kiilonleges gylijteményében (650 da-
rab!) tobb olyan példanyt taldlunk, amelyek a Matyas-mondak egyes
jeleneteit abrazoljak tobbszini festményeiken (Matyas tronjan, koronaval
a fején, kezében jogarral, katonai tarsasagaban; Matyas miniszterei ko-
z0tt; Matyas tanca; Matyas alszik a kerek asztalnal).

A Matyas-hagyomany igen régi Szlovénidban.  Mar Nicoletti, 16.
szazadi friauli torténetir6 emliti a tolminbeliekrél, hogy szivesen éne-
kelnek Matyas kiralyrdl: ..Uano éssi cantare in versi né varii modi deila
ioro lingua le lodi 'di Christe e de Deati, nonche di Mattié re d'Ungheria
e di altri celebm personnagi di epeik Nazione“. Nicoletti 6ta — e
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tényre vonatkozolag — az értesiilések egész sorara hivatkozhatunk. A
mindmaig fennmaradt népi koltemények kozil legértékesebb és leg-
ismertebb az a négy balladashangu elbeszéld koltemény, amelyek egyike
Matyas hazassagar6l (Zenitba Matjosa kralja), masika torok fogsagarol
(Matjas v vozi turski), harmadika Matyas haldlarél (Matjasova smert),
negyedike pedig az Orpheius-oiithoszhoz hasonld pokoljarasarol (Kral)
Matjas pred peklom) szol. Mindegyike tobb valtozatban is eléfordul s
némelyiknek dallamat mar szaz évvel ezelott lejegyezték (Stanko Vraz),

A dalokban, héskolteményekben, balladakban, népmesékben és a
tudatos szépirodalmi feldolgozasokban 4ltaldban haromféle Matyas-
egyéniséggel talalkozunk: 1. a hdskdlteményekben; egy epikus hdssel
minden kiilondsebb szlovén nemzeti jelleg nélkiil; Matyas magyar volta
ezekben a legszembedtlobb; 2. egy nemzeti hdssel a népmesékben, ame-
lyekben Matyas a szlovén nép képviseldjeként szerepel; és végil 3. az
igazsagra szomjazok, a szenveddk, megaldzottak egyetemes képviseldjé-
vel (féleg az ujabb szlovén irodalomban, elsésorban pedig Cankar
Ivannal).

A Matyas-hagyomany a legallandobb érték, amit a magyarsag adott
a szlovén népnek; de a szlovénség szamara is ez a legegyetemesebb ¢€s
legmélyebb népi és nemzeti élmény. A magyarsag az ezen élményben
szamara kinalkoz6 elényoket a szazadok sordn nem igyekezett a maga
javara kiaknazni.

A Matyéas uralkodasat és a gyaszos mohacsi veszedelmet kovetd sza-
kadatlan torok harcok és wvallasi villongasok bizonyara csak erdsitettek
¢s mélyitették a szlovén nép sovargd vagyakozasit a boldog és dicso-
séges matyasi idék utan. Azért jegyezheti fel Nicoletti ,mar a 16. szazad
kozepén, hogy a szlovének a Boldogsagos Sziiz Marian kiviil elsdsorban
Matyas kiralyrol énekelnek.

A torok harcokat kovetd kuruc—Ilabanc-vilagbol is van néhany ér-
dekes magyarvonatkozasi emlékiink: Kruci v Ormozi v leti 1704 (A
kurucok Ormozsban 1704-ben) cimen ismeretlen szerz6tdl egy ballada-
szerli, népieshangli koltemény maradt fenn, amely a kurucoknak betoré-
sérol, garazdalkodasarol és kiverésérdl szol. Ezen kolteményen kivill két
egykoru festményt is ismeriink a kurucok hatarmenti betoréseirél. Mind-
ketté Ljutomer (Lufctemborg) mezdvaroska varoshdzanak tanacstermé-
ben 16g. Az egyik azt a jelenetet Orokiti meg, amint Simon Pornat,
sveti krizi plébanos 1683-ban a kurucok ellen a murantali siksagra,
Csendlak ¢és Muraszombat irdnydban (a mar nehezen olvashaté felirat
szerint: Dischina és Ojsnidz felé) vezeti  hiveit; a  festményt maga
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S. Pornat készittette az esemény emlékére. A masik kép 1713-ban ké-
sziilt és a luttembergick harcat abrazolja Varasic Gregor varosbird YC-
zetése mellett a. kurucoknak 1708-i betorése alkalmaval.

A szellemi kapcsolatok tudatos és tervszerti felvétele és apolasa
azonban csak a 19. szazad masodik felében kezdddik. Sajnos, tobbnyire
osztrak kozvetitéssel, isni érthetdleg a hatas erejének és frisseségének
rovasara tortént.

A koltészetben Lujza Posmakova-n'ak a Kres-ben (1882) kozolt két
magyar dala utdn csak az ujabb id6ben . taldlkozunk wjabb forditasok-

crer

crey "

met . . .“ c. rapszodidjat és Gyoni Gézanak ,,.Csak egy éjszakara . . .“ c.
versét (mindkett6t a ,Mladi Prekmurec [938. évi folyamédban); Alajz
Gradnik négy Ady- és 1—1 Lanyi-, Kosztolanyi-, Reichard Piroska-verset
(Ljubljanski Zvon, 1933: 615—6. 0.).

A szépproza terén régebben Jokai neve volt a legismertebb. Els6
forditdsa (Adamante) mar 1871-ben jefcnik meg Lavoslav Gorenjec
tollabol (Letopi9 Matice Slovenske, 285—294. o0.). A vilaghabori utan
e tekintetben is nagyobb az érdeklddés. Végzetes hiba azonban az, hogy
a forditok nem ismerik eléggé a magyar irodalmat s, legtobbszor otlet-
szerlien vagy véletlen, kiils6séges irdnyitdsok alapjan iiltetnek at egy-
egy. regényt vagy novellat. Maskiilonben nem esett volna meg az> hogy
Petofinek ,,A hohér kotelé“-t rovid idén belill ketten is leforditjak.
(C. Golar: Rabljeva vrv, 1911; Francé Bevk: Krnikova vrvs Trieszt,
1934). Sokat forditanak: Maké Robic (Suranyi Miklostol, Boényi
Adorjantol, Herczeg Ferenct6l, Heltai Jendt6l, Terescsényi Gyorgytol)
és Vilko Novak (Karinthy Frigyest6l, Foldi Mihalytol, Zilahy Lajostdl,
Suranyi Miklostol, Bibo Lajostol, Kosztolanyi Dezs6tol).

A vend szarmazasi Misko Kranjec vendtargyu regényeiben lépten-
nyomon talalkozunk magyar alakokkal s a korabbi magyar vildgra utalo
vonatkozasokkal. Egész tanulmanyt lehetne irni ezekrdl a sokszor félre-
sikeriilt, de esztétikailag mindig érdekes alakokrol s arr6l a politikai,
tarsadalmi és szocidlis felfogasrol, amely e regényekb6l — a modern
szlovén szépproza egyik legizmosabb és legismertebb képviseldjének mii-
veibdl — felénk arad.

A magyar szellemi életnek allandd és tudatos szemmeltartdsa csak
a legutobbi évtizedben kezdddott. A Vasi (Dunan/tili) Szemle ismétel-
ten hozott Hungarica in Slovenia cimen értesitéseket a szlovén szellemi
¢let magyax vonatkozasair6l, viszont Vilko Novak (Slovenica m Hun-
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garia cimen a magyar globusz kulturdlis eseményeirdl szamolt be olva-
soinak a ljubljanai ,,Slovenec s egyéb organumok (féleg a szépirodalmi
és miivészeti ,,Dom in Svet“) hasabjain. Mindkét részrél 6rommel fo-
gadtak a szellemi kapcsolatoknak ilyetén tervszeri apolasat. Az 1j vilag-
habort azonban ezt az 6nzetlen munkat is igen megnehezitette.

A magyar irodalomtorténet fejlodésének elsd, vazlatos attekinté-
sét Franc Susnik adlta ,Pregled svetovne literature* (Vilagirodalmi
attekintés) cim{i munkajaban (1936, 170—1. és 420—425 o.).

A legvégére hagytuk a szlovén szellemi életnek magyar irodalmi
szempontbdl vett legnagyobb eseményét: Madach ,,Az ember tragé-
digjaénak Zichy Maria aldozatkészségébdl reprezentativ kiadasban
megjelent forditasai (Fay Dezs6 ismert fametszeteivel). A forditast
(Tragédia cloveka: Ljubljana, 1940) Vilko Novak ¢és Tine Debeljak
végezték. Novak a szinmil jelentOségének ismertetése céljabol szép be-
vezetd tanulmannyal toldotta meg a forditast. Novak és Debeljak evvel
a mesteri forditassal 6rok halara kotelezték a magyarsagot.

Pavel Agoston



MAGYAROK ES ALBANOK

Az albanok kapcsolatai a karpati Magyarorszag teriiletével igen
légi korra,nyulnak vissza; tilzas nélkiil allithatjuk, hogy kezdetiik joval
tobb, mint ezer évvel elézi meg ai magyar honfoglalast. Ha mem is fo-
gadjuk el a Balkan-kutatas  egyik leglelkesebb uttoréjének,  Weigand
Gusztdvnak ama nézetét, hogy az albanok 6sei hajdan a Bihar-hegység-
ben laktak, mégis el kell ismerniink, hogy az albanok torténete tulaj-
donképen kozvetlen Oseiknek, az illireknek torténetével kezdédik. Ha
pedig — teljes Osszhangban, az alban nyelvészet €s Ostorténet mai leg-
kivalobb szaktekintélyeivel — e felfogast magunkéva tessziik, akkor jo-
forman Magyarorszdg egész délnyugati része, az antik Panndnia, mint
az illir teriilet, szerves része tiinik elénk. Pannonia okori lakéi — a nyu-
gat fel6l jovo kelta és a délnyugatrol behatold rémai befolyas elétt —
talnyomoérészt kétségteleniil illirek voltak; édestestvérei a Balkan-félszi-
get nyugati felében letelepedett illir torzseknek. Pannonia és Paeonia ne-
vének Osszecsengését mar £ romantikus torténtetiras felfedezte, de etény
teljes horderejét csupan a modern Okortudomany ismerte fel. S a régé-
szeti kutatasok arrdl is meggy6znek, hogy itt, a Dunantulon még a rémai
hoditas utan is a lakossag legnagyobb része illir eredetii maradt, tehat
tavolr6l sem szakadt meg a folytonossag a praelatin €s a romanizalt la-
kossag kozott oly mddon, mint a Magyarorszag keleti felében kialakult
Dacia provinciaban. Mivel pedig egyes kozépkori forrasok szerint arrol
is van némi tudomasunk, hogy a pannéniai romanizmus végsd toredékei
még kozvetlenebbiil érintkezhettek a honfoglalé magyarsaggal, szinte
szellem) folyamatossagot szabad megallapitanunk az illir-kelta lelkiségii
Pannonia és az itt megtelepiil6 magyar torzsek kozott. Az iiiirség e ta-
von annal mélyebb nyomokat hagyhatott, mert még régebben, koriilbeliil
Krisztus el6tt két-haromezer évvel az illirek a tijon  vonultak at északrol
délre tarté mgy vandorlasuk soran is.

Mindeme Ostorténeti kapcsolatoktol eltekintve, a magyarsag a Kar-
patmedencében atélt ezredéves torténelme folyaman tobbszor kdzvetlen
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kapcsolatba is keriilt Albanidval és az alban néppel. A kdzépkor utolso
szazadai folyaman) az arpadhazi kiralyok politikaja dél felé vezetett, amit
a Szentsz€k is jonéven vett, mivel a Balkanon egyarant kellett kiizdeni az
ortodoxia és a bogumil (patarénus) szekta ellen. A magyar balkani poli-
tika Osszefiiggott tehat a katolicizmus ottani megerdsitésével is. IV. Béla
3268-ban leverte Uros szerb fejedelem hadseregét és Kkiterjesztette a
magyar birodalom hatarat koriilbelil a Durazzp-Skoplje (Uszkiib) vo-
nalig, tehat egyid.6re az albanok is magyar befolyas ald keriiltek. Késobb
a Durazzo koriili kis hercegség is szerepet jatszott a birodalmi politika-
ban. Az 1358. évi zarai békében Velence lemondott a keleti adriai pat-
tokrol és Nagy Lajos kirdly bizalmi embere, Topia lett az albanok oli-
garchdja, aki a ,,Princeps Albaniaé¢* cimet kapta s hatalma Kruja és El-
bassan varosokra is kiterjedt. Ezzel Nagy Lajos Albania jelentds részére
biztositotta befolyasat. Az 1381. évi torindi béke ismét Magyarorszag-
nak juttatta az Adria keleti partvidékét, a durazzoi hercegséggel egyiitt.
Nagy Lajos halala utan azonban egyre lazult, késébb felbomlott ez a
kapcsolat és Zsigmond alatt a Velencei Koztarsasag visszaszerezte maga-
rak nemcsak egész Albaniat, hanem a durazzoi hercegséget is.

Nagy Lajos politikai elgondolasa nem beolvasztassal,, hanem va-
l6sagos szovetséges allamok alakjaban és perszonalis unidval egysége-
sen koordinalt politikai célok érdekében vont Ossze hatalmas birodalmat,
amely Albaniatol a Keleti-tengerig huzodott. Ennek a birodalomnak a
dinasztikus gondolaton tilmend vallasi célja is volt, mind dél fel¢, mind
kelet, mind pedig észak felé.

Nagy Lajos halala utan az eddig egységes birodalom keretén beliil
évtizedeken at tartd kiizdelem folyt és lassanként elvesztek a délnyugati
tartomanyok, szertehullott az egész birodalom. A Balkdnon egyre na-
gyobb erével jelenkezett az ozman-torokség, amely Szerbiat mar az 1389
évi rigomezei csataban, Havasalfoldet 1391-ben, Bulgariat 1393-ban az
ozman birodalom vazallusaiva tette. Ha a tatarok Ankara mellett 1402-
ben nem gy6zik le a torokoket, akkor balkdni elényomulasuk is erd-
sebb iitemben kovetkezett volna be. De a megdobbent nyugati, keresz-
tény népek Magyarorszag segitségével igyekeztek gatat vetni az ujra
megerdsddd ozman-torok hoditasnak. Sikeriilt is évtizedekre megtorpan-
tani a torokok gydzelmes elérehaladasat. Kiilonosen Zsigmond, majd Hu-
nyadi Janos és Matyas kiraly nevéhez fiiz6dnek: komoly harci tevékenysé-
gek. De ezek a haboruk mar nem gatoltdk meg, hogy az ozmansag a Bal-
kanon tovabb folytassa hoditasat. Szerbia véglegesen 1459-ben, Bosznia
1463-ban lett az .egyre jobban terjeszkedé ozman birodalom tagjava s az;
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egész Balkanon csak egyetlen kis sziget probait ellenallast kifejteni a
gy6zhetetlen ozman fegyverekkel szemben: Albania, amelynek ekkor élt
legnagyobb nemzeti hése, Castriota Gyorgy, akit az alban Skander bég-
nek nevez és aki politikajaban sokat szamitott Hunyadi Janos fegyver-
baratsagara, majd fidnak, Matyds kirdlynak er0s segitségére. Albania
azonban mar nem élvezhette ezt a segitséget: Skander bég halala utan
rovidesen megsziint a nemzet ellenallasa és 1479-ben ezt a kis orszagot
is meghdditotta az ozmén birodalom.

Tévedés lenne azonban azt hinniink, hogy e kozépkori magyar-
alban érintkezések szinte nyom nélkiill meriiltek feledésbe. Emlékiiket
szdmos sz6 Orzi mind a magyar, mind az alban nyelvben. Mindenesetre
régen keriilt nyelviinkbe, délszlav kozvetitéssel, orbonas szavunk, amely
az albanoknak torténeti magyar elnevezése, olyan, mint a szerbekre a
rac, vagy a romanokra az olah. Az alban nyelvnek, jorészt délszlav koz-
vetitéssel atvett magyar elemeirdl mar Gustav Meyer, az elsd alban ety-
mologiai szétar szerzéje megemlékezett; kés6bb Norbert Jokl, a jeles
bécsi albanologus, egész tanulmanyt szentelt e fontos kérdésnek. Jokl
szerint az alban nyelv magyar jovevényszavai a kovetkez csoportokba
sorozhatok:

1. Csaladi, allami ¢és tarsadalmi élet: északi gég ap (a), apa
1. ,,id6sebb testvér, 2. ,apuska, tata®, vO. magyar apa, szerb japa;
alban birov 1. ,falusi bir6*“, 2. ,vallalat, cég stb. vezetdje”, vd. magyar
bird, régen birou, szerb-horvat birov; alban varos, vO. magyar varos, ré-
gies szerb varos, stb. A magyar kép sz6 az albanban ,kiilvaros®, egyes
vidékeken ,hajoorr jelentéssel bir, akarcsak a tengerparti horvat nyelv-
jarasokban.

2. Lakas, 0ltozkodés, ipar, pl. szoba 1. ,kalyha“, 2. ,szoba®?. ,noi
szoba®, v0. magyar szoba; alban saruk'e ,cipdfajta“, cf. magyar csizma
szar; gég rabus, vO. magyar tovas, stb. A hajdani szerérnségi alban te-
lepek nyelvébdl idézi Meyer az astal (magyar asztal) szo atvételét.

3. Hadi élet, pl. satore, v0. magyar sator, sarapol, sarapof, v6. ma-
gyar sorompd, stb.

Leveretésiik utan az albanok is beletorédtek a latszolag megvaltoz-
tathatatlanba és miként Makedoniai Fiilop és Nagy Sandor hadseregé-
nek magvat képezték az albanok, majd 6k voltak a romai csaszarok
leghliségesebb praetorianusai, kés6bb a bizanci csaszarok testérei, ugyan-
ugy az ozman birodalom hadseregében is jelentds szerephez jutottak és
Ok lettek a szultani testérok is. Lassanként az iszlam vallas is elterjedt
az albanok kozott, a lakossag 70%-a lett mohamedan — koriilbeliil ez
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az ardny ma is, — a tobbi lakossag 20%-a alban-ortodox, 10%-a roémai
katolikus. Az iszlamizalodas terén Albaniaban- kiilondsen nagy szerepet
jatszott a Bektasi-dervis rend, amely még ma is behal6zza a mohamedan
albanokat. Ezek a bektasi dervisek nevelték az ozman-térok hadsereg
legkivalobb katondit, a janicsarokat, — ,,Bektds szép viragait“ — akik-
6l tudjuk, hogy javarésze elarvult és hithli moszlimokka és bator kato-
nakkad nevelt fiagyermekekbdl allott. Vakmerdségiiket semmiféle csaladi
kotelék .nem korlatozta, tehat fanatikus harcosai lettek a Proféta zold
zaszlojanak.

Bér az albanok a 430 éves torok uralom alatt tobbszor fellazadtak
és egészen a 20. szazadig a torok kozigazgatas nem is tudott behatolni a
2000 méter magas alban hegyvidék lakosai kdzé, hanem még maga a
Szkutariban székeld torok helytartd is csak kiilon kovetek utjdn érint-
kezhetett a hegyvidéki lakosokkal, — az albanok hiiségesebb része mégis
erds tamasza lett az ozman-térok uralomnak. SOt amikor a kegyetlen
IV. Murad szultdn haldla utan az elpuhult Ibrahimot emelték a tronra,
akkor az alban szadrmazast nagyvezirek kisérelték meg a mar-mar bom-
ladoz6 ozman birodalmat erés kézzel Osszefogni. Gelzer egy érdekes
Osszeallitds szerint mar ezt megel6zden is, az ozman birodalom fénykora-
ban 1453—1623. kozott a 48 nagyvezir soraiban csak 5 volt torok ere-
detli, mig 11 albant és délszlavot talalhatunk. 1640-ben IV. Murad ha-
lala utdan Kara Musztafa nagyvezir keritette kezébe a hatalmat, majd az
ugyancsak alban eredeti Kopriili Mohamed 1656-ban 80 éves koraban
csak azzal a feltétellel vallalta a nagyvezirséget, hogy korlatlan hatal-
mat kap és Ot évvel késébb fiat, Kopriilli Ahmedet hagyta utddjaul a
nagyvezirségben.

Uymoédon a maésfél évszazados torok hodoltsag alatt Magyaror-
szagra is tobb alban eredetli vezir keriilt. igy a budai pasak koziil az
egykori forrasokbol kivehetdé adatok alapjan biztosan megallapithatjuk,
hogy albanok voltak a kovetkezOk: Vezir Tabani Jasszii Mohamed pasa
(1638—39), Vezir Murad pasa (1650—53), Vezir Arnaud Uzun Ibra-
him pasa haromszor is (1670—72. 1673—75, 1677—=83) és végiil a sor-
rendben a 98-ik, az utols6 budai pasa, aki Budavar visszafoglalasakor,
72 éves koraban, karddal a kezében hdsiesen esett el: Vezir Abdur-
rahman Abdi Arnaud pasa. Az 6 emlékét ma is 6rzi hdsi halalanak va-
16szinti helyén nemes Szabd Samuel adakozasabol emelt fehér marvany
emlékmii. Kézirdsos eredeti zsebkoranja pedig 1940-ben keriilt a buda-
pesti Hadtorténeti Mizeumba, az alban torzsfonoki csaladbol szarmazo
torok politikai emigrans: Basri Giintekin Dukadjin adomanyaképen.
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A 430 éves torok uralom idején az albanoknak nem voltak 6nallo
kulitirkapcsolataik Magyarorszaggal. Mindazaltal a két nemzet kdlcsond-
sen tudott egymasrol. Feltételezhetd, hogy kiilondsen a masfél évszaza-
dos torok hodoltsag idején az albanok is kiilon szerepet vittek a hodolt-
sagi terlileten. Buddn a mar emlitett boktasi dervisrend kolostora is
allott, ennek maradvanya a legendas hirti Giii Baba sirképolna, amely
még ma is tiszteletet és érdeklodést valt ki az egész mohamedan vilagban.

Az ozman birodalom hosszu fennmaraddsanak egyik legjelentdsebb
magyarazata, hogy sohasem aldozta fel a realpolitikat a presztizs-
politika kedvéért. Amikor viszont 1683-ban mar nem reélpolitikai cél-
bol, hanem inkabb presztizs okokbdl Bécs sziikségtelen elfoglalasat kisé-
relte meg ¢s ez a kisérlete csufos kudarcot vallott, egyszerre halvanyodni
kezdett az ozman birodalom csillaga is. Harom évvel késébb mar Buda
templomaira is felkeriilt a kereszt és a torokok kénytelenek voltak foko-
zatosan visszahuzodni. De az egykor oly hatalmas birodalom sorvadéasa
még igy is tobb mint két évszazadig tartott, egészen az etlsd vilag-
haboru utani 6sszeomlasig.

Ez a bomlas leginkabb a 19. szdzadban vett ersebb iitemet. A fran-
cia forradalom 10 eszmevildga a szabadsag, egyenléség és testvériség jel-
szavainak eredményeképen egyre inkabb tudatosodd nemzeti érzés, az
ozman birodalom kiilonb6z6 részeiben is érezhetové valt. Az albanok
a 19. szadzad folyaman 1822-ben, 1827—1831-ig, 1843-ban, 1844-ben,
1847-ben és 1879—81 kozott lazadtak fel a tordk uralom ellen. Minden
egyes esetben véresen kellett leverni a megmozdulast s ugyanakkor
tobbszazezer alban vandorolt ki az anyaorszagbol.

A 19. szdzadban a Balkanon keletkezett forrongas valdsagos ,hél-
ium omnium contra omnes“ lett. Az albanok ellen is egész sor haborut
idézett fel, a szerbek részérdl, akiknek nagy-illir almat az albanok kiilon
nemzeti torekvése meglehetdsen keresztezte. Az alban, torekvések viszont
foként az akkori Osztrak-Magyar Monarchia kiiliigyi koreiben talaltak
tdmogatokra, mert igy akartak tobbek kozott Szerbiat is kozrefogni. A
kiilpolitikdban azonban Bécs mellett Budapest is erésen tamogatta az
alban fliggetlenségi torekvéseket. Bismarcknak 1878-ban tett kijelentése
er6s ellenhatast keltett az albanok korében és feleletiil életrehivtak az
Alban Nemzeti Ligat. II. Abdul Hamid szultin alatt egyre tudatosabb
alban nemzeti felkelések siettették az ozman birodalom bomléasat. 1904-
ben Bukarestben alban menekiiltek 0Osszehivtak az elsé nemzetgylilést,
amely 1907-ben a hagai konferencia eié¢ terjesztette memorandumat, de
egyeldre még eredmény nélkiil.
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A torokok a kemény elnyomas eszkozeihez nyultak. Nem engedték
meg az alban nyelv hasznalatdit sem. Az Olaszorszagban, Romanidban,
valamint Gorogorszagban és Amerikaban ¢él16 alban koloniak altal ki-
adott alban nyelvii konyveket, ropiratokat, jsagokat, csak a legovato-
sabb modon sikeriilt becsempészni az anyaorszagba, ahol még csak alban
nyelvli népoktatast sem kaphattak a torokoktdl. Mas részrél viszont
egész csomod olyan politikai irdnyt konyv, filizet, cikk latott napvildgot,
foleg német, francia és angol nyelveken, amelyeknek ko6zds céljuk volt,
hogy a nemzetkdzi kdzvélemény el6tt diszkreditaljak az Osztrak-Magyar
Monarchia alban politikajat. A tények elferditésével egyenesen taga-
dasba vették még az albanok nemzeti jellegét is. Szerintiik soha nem is
volt alban nyelv vagy nemzet, tehat a Monarchia politikdja teljesen
alaptalan és csak Ujabb tlizfészket fog létesiteni a Balkanon.

1908-ban mégis az albanok felkelése volt egyik oka Abdui Hamid
szultan bukasanak. Az ekkor uralomra jutott ifji-torok part politikaja-
tol az alban nacionalistak teljes autonomiat kdveteltek maguknak, de
még az ozmdn birodalom keretén belill. Az ifjutorokok uralma azonban
sz¢éls6séges nacionalizmusaban annyira ragaszkodott a centralizmushoz,
hogy hallani sem akart semmiféle alban autonémiar6l. Ez a merev po-
litika még jobban felszitotta az albanok nemzeti érzését, megerdsitette
ellenallasukat. Az ifjatérok kormany négy katonai expedicidt vezetett az
albanok ellen és az alban kérdés lett a legfobb oka 1912 oktoberében
az els6 Balkan-haboru kitdrésének is.

Az els6 Balkan-habora néhany honap alaft a torok hadsereg le-
verésével végzodott és 1912 november 28-an Albania masodik kikoto-
varosaban, Valonaban Osszeiilt Ismail Kemal bey elnoklete alatt a 83 al-
ban kikiildottbol all6 ) nemzetgytilés. Ezen résztvettek a mohamedan,
katolikus és orthodox albanok egyarant, mert a vallasi tekintetben meg-
oszlott Albania mindig meg tudta teremteni a nemzeti egységet és a tel-
jes vallastiirelmet. Kibontottdk Skander bég feketesasos-vords lobogojat
¢és kikialtottak a fliggetlen Albaniat. Az a hat nagyhatalom, amely a2
els6 Balkan-haboraban két honap alatt legy6zott ozman-torok birodalom
balkani hagyatéka folott volt hivatva donteni, 1912 decemberében Lon-
donbon mar meg is allapithatta az j Albéania hatérait és alkotmanyat.

Az 1912-ben létesitett Albania tronjara nem kevesebb, mint 11 kiil-
foldi herceg, illetve mas tronkoveteld aspirdlt. A nagyhatalmak meg-
egyezése folytan 1914 marciusaban a német Wied Vilmos herceg keriilt
a tronra, de majusban mar Orokre el is kellett hagynia orszagat, amely-
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nek akkoriban még Szkutari volt a fovarosa. A rovidesen kitort elsd
vilaghdboru ismét megakasztotta az alban allam megszilardulasat.

Az orszag északi részét 1916-ban az Osztrak-Magyar Monarchia
hadserege szallotta meg, Szkutari, Durazzo, Tirana és Elbasszan varosok-
ikai egylitt. A megszalld seregben sok magyar katona vett részt és ennek
a katonai kozigazgatasnak volt koszonhetd, hogy az alban nyelv az al-
tala megszallt teriileten el0szor valt hivatalos kozigazgatasi és kozokta-
tasi nyelvvé.

A vilaghdborii utani Osszeomlads természetesen Albania életében is
gyokeres valtozdsokat hozott. Ezeknek egyik legfontosabb kovetkezmé-
nye, hogy Albania eredetileg koztarsasagi alkotmanyat 1928-ban meg-
valtoztattdk, Albania nemzeti kirdlysagga lett, s a tronra 1. Zog néven
egy mohamedan alban torzs feje, a Mati vidéki Dzsemal Zogu pasa fia
keriilt. A vilaghdborti utani esztendékben megelevenedett a kapcsolat a
magyarok és albanok kozott is. Egyre tobb és tobb magyar szak-
értét hivtak le Albaniaba kiilonb6zo kérdések tanulmanyozasara. Iparo-
sok, szakmunkasok, allanddéan szaporoddé magyar koloniat képeztek, fo-
leg az 1j fOvarosban, Tiranaban. Nem jelentéktelen kultarkapcsolatot
jelentett az a magyarorszagi mozgalom is, amely fel akarta ujitani
1931-ben a Budéan eltemciett és az egész izlam vildgban legendas szent-
ként ismert Giil Baba bektasi devis-sejk emlékét. Az albaniai bektasi
rend krujai fondke, Kjazim Niasi dede a dervis rend kotelékébe fogadta
a magyarorszagi magyar allampolgar mohamedanok altal megvalasztott
budai muftit, az 1941-ben Budapesten elhunyt .Durics Husszein Hilmi
efendit. Felkeltették I. Zog kiilonds érdeklédését is a Giil Baba sir
irant és amidén tudomasara jutott, hogy 4 nagyon szegény, javarészt
bosnyak, macedon és alban menekiiltekbdl allé egyhazkdzség az iszlam
vildg adakozédsabol Giil Baba sirja mellett mecsetet akar létesiteni, ki-
latasba helyezte, hogy mint a legkozelebbi! mohamedan uralkodd, 6
fogja az els6 nagyobb adomannyal megnyitni a gyijtést.

I. Zog kirdly hivta meg orszagiba Ormandlaky Waisbecker Antalt
az alban mezOgazdasag reorganizalasa céljabol. Tirana akkori fépolgar-
mestere, Abidin Nepravistha pedig 1937-ben, az alban nemzeti fiigget-
lenség 25 éves évforduldja alkalmabol rendezett nagyszabdsu iinnepsé-
gekre meghivta Budapest székesfovaros kikiildottét is. Ez a kapcsolat
még jobban elmélyiilt, amikor 1. Zog magyar grof kisasszonyt, Apponyi
Geraldinet vette feleiségiil 1938 aprilis havabaa.

Az utdbbi évtizedek soran erdsen fellendiilt Magyarorszagon az al-
banokra vonatkozd tudomanyos érdeklddés is. Az Uttord e téren Thallo-
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czy Lajos wvolt. ,lllyrisch-albanische Forschungen* cimii tanulmany-
kotete, amelyet szamos magyar és kiilfoldi tudos kozremiikodésével szer-
kesztett, mindmaig az alban kutatas hatarkove maradt. Ugyancsak 6
szerkesztette, Jirecek ¢és Sufflay tarsasdgaban, az els6 alban oklevél-
tarat. Egy masik faradhatatlan kutaté, Nopcsa Ferenc bardé szamos ki-
sebb-nagyobb tanulmanyon kiviil terjedelmes miiveket szentelt Eszak-
albania foldje és népe részletes leirasanak.

E torténeti és foldrajzi jellegli kutatdsokkal parhuzamosan elmé-
lyiilt az érdeklédés az alban nyelv irant is. Néhany magyar kutatdo a
parizsi Keleti Nyelvek Akadémiajan ismerkedett meg az alban nyelv ele-
meivel, masok viszont Bécs kozelségét hasznaltak ki, hiszen ott élt a leg-
kivalobb albanologusok egyike, a nagytekintélyli Norbert Jokl. Magyar
folyoirat, a Berlinben megjelend ,,Ungarische Jahrbiicher adta ki 1927-
ben Jokl-nak az albadn nyelv magyar elemeire vonatkozo, fentebb mar
idézett tanulmanyat. Amidta azutdn a ,balkani nyelvészet“ fogalma is
kialakult — egy dani tudosnak, Christian Sandfeldnek Utmutatiasa nyo-
man — a magyar tudomany felfigyelt a balkani nyelvek s a magyar
kozt felfedezhetd szokincsbeli egyezésekre is, amelyeknek részletesebb
feltarasa még a jovo feladata. Carlo Tagliavini, aki 1929-t61 1935-ig
a budapesti Bolcsészeti Karon miikddott — késobb Padovaban lett az
altalanos nyelvészet és az alban filologia tatidra — elsének foglalko-
zott Magyarorszagon a balkani nyelvészet problémaival, amelyek ben-
niinket roman szempontbol is, tekintettel a régi alban-roman kapcso-
latokra, kozelrdl érdekelnek. Tagliaviani utdda, Tamas Lajos 1935-ben
megjelent nagy miivében, amelyben a romdnsdg kialakuldsat targyalta,
mar killon fejezetet szentelt az alban-roman érintkezéseknek, jelentd-
sen, fejlesztette az egyetem Romanisztikai Intézetének alban tagozatat
¢s alban filologiai eldadasaival hozzajarult a magyar Balkan-kutatas
tovabbi kiépitéséhez. 1941-ben magyar folyodirat, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia egyik hivatalos organuma adta ki Georg Stadtmiiller-
nek az alban Oshazara vonatkoz6 tanulmanyat. Stadtmiiller a Mati-
hegy vidékét tartja a leg6sibb alban teriiletnek, vagyis éppen azt a tajat,
amely mindenkor az alban nemzeti ellenallas legfobb fészke volt. E tajra
tamaszkodva tudott az albansag, az 6t kornyezo idegen népek gytirijé-
ben is, dsi hagyomanyaihoz éppen oly szivésan ragaszkodni, mint a ma-
gyarsag, amely Délkeleteuropanak e dics6 multi kis népe irant mindig
Oszinte rokonszenvet érzett.

Galdi Laszlo



MAGYAROK ES GOROGOK

A torok uralom idején Eurdpa kiilonbdzd részein €16, koztik a
magyarorszagi gordg telepesek életére és tevékenységére vonatkozo
konyvtari, illetdleg levéltari anyag egy része rendezetlen vagy hozzafér-
hetetlen allapotban vara, jelentékeny része pedig feldolgozasra var. Go-
rog és magyar kutatdk munkai csak az elsé Iépéseket alkotjadk azon a
hosszu uton, melyet meg keli tenniink, miel6tt?z évezredes miultra te-
kinté gorogség torténetének ezt az érdekes és ismeretlen: részét egy szin-
tetikus munkaba Osszefoglalhatjuk. Ez a szintézis csak akkor késziilhet
el, ha felkutatjuk és feldolgozzuk azokat az adatokat, melyek Gorog-
orszag, Magyarorszag €s a szorvanygorogséget befogadd egyéb orszagok
konyvtaraiban, levéltaraiban, illetéleg miiemlékein — templomokban,
temetOkben — talalhatok. De mar eddig ismeretessé valt részletek is ér-
tékes adalékot szolgaltatnak a gordog diaszpora, kiilondosen a magyar-
orszagi telepesek szellemi életének megrajzolasdhoz.

Az eddigi részletkutatasok eredményeibdl maris megallapithatjuk,
hogy a magyarorszagi gorog telepesek kulturdlis életének f6jellem-
vonasa a receptivitas, a magyar mivelédési javaknak, valamint a Nyu-
gatr6l Magyarorszagba behatolt szellemi aramlatoknak ¢és eszméknek
asszimildldsa tekintetében) — ellentétben a roméan vajdasagok és a Bal
kan tobbi részének gorogjeivel, akik az ottani elemibb viszonyok kozott
€16 népek szamara valdosagos miveltségterjesztd missziot toltdttek be.

Az aldbbi eredmények egyfeldl altaldnos tajékoztatét adnak a
hazai gorog telepesek szellemi életér6l, masfeil6l iamutatnak arra a kap-
csolatra, melty ezt a magyar kultirahoz hozzaflizte.

A 16., 17., de kiilonosen a 18. szazadban politikai helyzetiik, gaz-
dasagi érdekeik ¢és kereskedelmi ratermettségiik miatt is nagyszamban
telepedtek le gorogok kiilfoldon, pl. orosz és roman teriileten. Egy-
részilk Magyarorszag felé vette Utjat. Az anyaorszag kiilonb6z6 részei-
bol, elsésorban Macedoniabol (Kozanyi, Sziatiszta stb. varosokbol),
Epiroszbol (Moszchopolisz) vandoroltak hozzank. Letelepedésiikkel fel-
ujitottdk a magyar és a gordog nemzet kozt — a kozépkori politikai
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¢és kulturdlis érintkezésekben, valamint a torok terjeszkedés miatt elo-
allo érdekkozosségben — régota létesiilt kapcsolatokat. Gazdasagi éle-
tink minden agaban szerepeltek. A mezdgazdasagban minit bérlok,
majd mint birtokosok ujitasokkal probalkoztak: igy pl. kisérleteztek
a mazsolasz6ld, a gyapot meghonositisaval. Az ipar terén, mint az
ipar és a tOke Osszekapcsoloi, megszerezték a céhek feletti uralmat.
A kereskedelemben eleinte csak a Torokorszagba €és onnao hozzénk
iranyulo forgalommal foglalkoztak, de hamarosan keziikbe jutott az
egész orszag nagykereskedelme — a résziikkre Dbiztositott privilégiii:
mok segitségével.

Az igy keletkezett anyagi jolét szilard alapot nyujtott a gorogok
lelkében szunnyad6 kulturdlis igények kielégitéséhez. Az egyhaz-
kozségek miivelt papjai és tanitéi templomok, iskoldk alapitasaval;
gorognyelvii nyomtatvanyok kiadasaval, konyvtarak létesitésével gon-
doskodtak a magyarorszagi diaszpora szellemi sziikségleteirdl. A tele-
pesek kozt igen alkalmas talajt és kedvezd koriilményeket taldltak a
gorog tuddsok irodalmi, nemzeti és egyben vallasos tevékenységik
kifejtésére.

A magyarok szabad'ielkll és tlirelmes magatartasa az orszag kiilon-
féle ncmzetiségeir/el szemben ragyban elOsegitette a gordg szellemi
¢élet kifejlodését Magyarorszagon. Hozzajarult ehhez a ,,Panndnia“ és
»Paionia®“ nevek azonositasabol és népies magyarazatabol eredd hiede-
lem is, mely szerint a gorogok hazankban magukat, minit valami
aurocbthon nép, otthon érezték.

Ertékes dokumentumot talalunk errevonatkozélag Zavirisz Gyorgy-
nek a pesti gorog egyhazkozség konyvtaraban 1évo kézirataban. A lel-
kes gordg patridta, a magyarorszagi gordog szellemi élet vezetd egyé-
nisége- valaszol ebben bizonyos vadakra, melyek szerint a gorogok jott-
ment idegenek Magyarorszagon. Zavirdsz igyekszik bebizonyitani, hogy
az orszag elsé lakoi gorogok voltak. ,,A ,,.Paionia“ név hangromlas
kovetkeztében, az i-nek n-né valdé valtozasa folytan, késébb a ,,Panno-
nia“ len. Kovetkezdleg egyes irok Pannonia-nak irtak. Ezért Strabon
1s hol Paionia-nak, hol Pannonia-nak nevezi,.. Késobb az ide-
teleped6 hunok, azaz magyarok, Magyarorszagnak nevezték el. A mon-
dottakbol vilagos, hogy a paionok, vagyis a gorogok (mert a paionok
egyik gorog torzset alkottdk, mint az aiolok, a doérok vagy az idnok)
Magyarorszag lakoi voltak és igy az ittlako Osszes nemzetiségek kozt
a legdsibbek®. Zavirasz szerint sokkal nagyobb szerepet toltttek volna,
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be a gdorogdk Magyarorszagon, ha erdsebben élt volna benniik a nem-
zeti Ontudat: ,,Hogy elhallgassuk azt a sok évszazadot — folytatja. —-,
amiota a fenti bizonyitékok szerint Magyarorszagon laknak, ha csupan
az elnyomatasuk kezdetétdl (1453!) eltelt 346 év oOta sajat nyetlviikon
beszéltek volna feleségeikkel és gyermekeikkel, mennyire megszaporod-
tak volna a. mai napig? Kiilonosen ennél a tiirelmes Anyanal, vagyis
ebben a fiihellén keresztény orszagban! . . . Bizonyara, hasonloan a
tobbi ittlaké népekhez, ma derék, keresztény erkolcsokkel ékesitett
egész nemzetet alkotnank falvakkal, varosokkal, templomokkal, iskolak-
kal, bolcs és miivelt férfiakkal, tisztekkel, vagyis szdzadosokkal, ezrede-
sekkel, tabornokokkal, papokkal, piispokokkel, metropolitakkal, talan
barokkal, grofokkal.. . s igy szolgdlva hatalmas uralkodonkat, Ofelsé-
gének nagyobb joindulatat nyertiik volna meg szamunkra“.

Zavirasz nyilatkozatabol vildgosan latszik, hogy a gorog tefepj-
sek hazankban igen joéindulati kornyezetet taldltak s gazdasagi és kul-
turalis haladasuknak 9emmi sem allta utjat. Latjak és maguk is meg-
valljak azt a nagy tiszteletet és szeretetet, melyet Magyarorszag mii-
velt rétegei <a gordg nyelv irant taplalnak. Papa Ralisz, a pesti egyhdz-
kozség lelkésze, 1832-ben kiadott ,,A gordg nyelv tiikkre® c. gorog-
nyelvli munkajaban emliti a magyar egyetem gorog tanszékének tana-
rat: ,,Szavaim ¢él0 példajaként allitom elétek Schediust, az itteni egye”
tem bdlcs és nemes tanitdjat, akinek élete és legfobb lelki taplaléka
ez a tudos nyelv s akinek ezért halaval tartozik egész Gordgorszag™.
Ugyanaz a lelkész, konyvének masik részében, itt él6 honfitarsait buz-
ditja, hogy anyanyelviiket tanuljak s ecélbol allitsanak fel iskolakat.
Hangstlyozza, hogy erre Magyarorszagon megvan a lehetdség.

A sajatos goOrdg miveltség természetes melegagyai és kozpontjai
a templomok ¢és az iskolak voltak.

Mintegy harminc gordg alapitasi templomrol tudunk hazankban.
Kiemelkedik koziillik a gazdagdiszitésii pesti ¢és miskolci gorog
templom.

Az eddigi kutatdsok adatai szerint az alabbi helyeken voltak —-
tobbnyire egyhazkozség keretében — gordg templomok, illetéleg kapol-
nak Magyarorszagon: Balassagyarmat, Békés, Brasso, Didszeg, Eszter-
gom, Gyongyds, Gyoér, Hodmezovasarhely, Kanizsa, Karcag, Kecskemét,
Kolozsvar, Léva, Lugos, Miskolc, Nagykoros, Nagyszeben, Nagyszom-
bat, Nagyvarad, Pest, Sopron, Szeged, Székesfehérvar, Szentendre,
Szentes, Tokaj, Ujvidék, Ungvar, Vajdahunyad, Vac, Vildgos, Zimony.
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A budai Helytartétanacs 1795-ben kelt egyik hatarozata arrdl in-
tézkedik, hogy a gorég egyhazkozségek terhére orszagos foigazgatoi
allas szerveztessék, az okiratban névszerint felsorolt 17 gordg iskola fel-
igyelete céljabol. Egy masik dokumentum: az miskolci gordg egyhazkoz-
ség konyvtaraban Orzott levél szerint, melyet Dionyszios Popovics (ere-
detileg Papajantiszisz) budai gorog piispok intézett 1792 februar 2-an
Charisziosz miskolci lelkészhez, minden el6késziilet megtortént arra,
hogy Pesten gordg fOiskolat, ,,akadémiat™ allitsanak fel. Nem tudunk
a terv megvaldsulasardl, jollehet a plispdk az egyes tanszékekre kijeldlt
professzorok nevét, sot évi jarandosagaik Osszegét is megemliti, a levél
azonban igy is a 18. szazadi gordgség magasabb miivelddési vagyanak
értékes bizonyitéka marad. Tudjuk pl., hogy Zavirdsz sajat koltségén
fartott fenn iskolat honfitarsai szamara.

A hazai gorog iskolak torténetének kutatdsa még kezdeti stadium-
ban van. A kecskeméti iskola pl. 1793-t6] miikodott rendesen egészen
1872-ig. Az utolso tanitd Kallonasz Gyodrgy, a gorég nyelvi oktatast —
az iskola megsziinte utan is — 1881-ig folytatta. 25 gdrdg tanitd neve
ismeretes. A maig megdrzott tankdnyvek kozt: abc, szamtan, biblia, ka-
tekizmus, szertartastan, 6gorég irodalmi szemelvények és mythologia,
gorog és német nyelvkonyvek, torténet, foldrajz, levelezOkonyv, ethika,
természetrajz, fiz;ka taldlhatok. Hajnoczy a szamtani és levelezOkonyvek-
bol arra kovetkeztet, hogy a kecskeméti gordg iskola kereskedelmi szak-
oktatast is nyujtott.

A pesti iskola tanitdi jobbara ismert nevii tudosok voltak. Tantar-
gyaik: gordg, latin, idegen nyelvek, filozofia, grammatika, retorika, poé-
tika, valldstan, mathematika, torténet, foldrajz. Targyalt 6gorog aucto-
rok: Homeros, Sophokles, Euripides, Thukydides, Platén, Xenophon,
Demosthenes, Isokrates, Plutarchos, Lukianos.

Az egyik gorog ujsag, 1812 dec. 20-an arrdl értesit, hogy ugyan-
azon év november 10-én Pesten iinnepélyesen felavattak a Gorog Tanito-
képzdintézetet.

A fentidézett Papa Ralisz hosszabb kitérésben foglalkozik a mis-
kolci egyhazkodzség iskolajaban folyd eredményes gordg tanitasrol. Az
ottani tanitok kozt kiemelkedett tudomanyaval az aitoliai Aposztolidisz,
aki elézbleg a sarospataki iskoldban folyatott tanulmanyokat s a meta-
fizikaban, logikaban ¢s a latin nyelvben a nagytudasi Nagy Ferenc
professzor volt a mestere. Erdekes részleteket olvashatunk N. Delialisz,
kozanyi konyvtaros munkdjaban, a zimonyi gordg iskolarol. A gordg
sziilok Zimonyban eleinte maganuton tanittattak gyerekeiket, 1796-ban
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végre nyilvanos iskolat alapitottak. Igen kivalo tanitdik voltak, koztiik:
Djnitriosz Darvarisz s a mar emlitett Rafail Popovics, akinek magyar
kapcsolatairol fent szoltunk. A magyarorszagi gordg iskolak torténete a
hazai gorogség torténetének egyik legérdekesebb fejezetét fogja alkotni.
Eddig az alabbi varosok gordg iskolairol van tudomasunk: Balassa-
gyarmat, Békés, Belényes, Brasso, Eger, Gyongyos, Gyor, Gyula, Hod-
mezovasarhely, Kalocsa, Kecskemét, Komarom, Lugos, Miskolc, Nagy-
szeben, Nagyvarad, Oravica, Orsova, Pest, Szentes, Temesvar, Tokaj, Uj-.
vidék, Ungvar, Vac, Zimony.

A csaknem négyszaz évig huzodo torok hodoltsag idején a gordg
szellem ki nem alvo életerejének tantibizonysagai a diaszpora kiilonbozo
helyein megjelent ujgorog konyvek. Ezek a keleti egyhdz és az archai-
zaloé nyelv apolasaval ébren tartjdk a nemzetben a tdrténelmi folytonos-
sag €s a térbeli egység: az Osszetartds tudatat s igy a felszabadulas elo-
készitésében jelentds szerepiik van.

A magyarorszagi nyomdakbol kikeriilt (jgorég konyvek konyvészeti
Osszeallitasdhoz — bibliografiai tanulmanyok mellett — helyszini kuta-
tasokat végeztiink telepeseink niagyrészének sziilofoldjén: Kozanyi ma-
cedoniai varos municipaiis konyvtaraban és magyarorszagi konyvtarak-
ban. Itthon a pesti és kecskeméti egyhazkozségek gyiijteményeiben és a
Nemzeti Muzeum konyvtaraban talaltunk nagyobb szamban hazai 1j-
gorog nyelvli nyomtatvanyokat. Ezek szdma, az eddigi adatok szerint,
100-ra teheto.

Chronologiai szempontbdl a sort a nagyszombati egyetemi nyom-
danak 1713-ban megjelent terméke nyitja meg: ,,A helyes olvasas, iras,
ragozds, szoképzés ¢és mondatflizés hasznos gyakorlo szerve®. Utana
csaknem haromnegyedszazadds sziinet kovetkéz k. A legkozelebbi évszam
1787. Zavirasz Gyorgy 3 konyvének kiadasi esztendeje. Ez utan az
ujabb megindulds utan csaknem minden évben slirin kovetik egymast a
gordgnyelvii kiadvanyok egészen az 1830-as évekig. A kovetkezd évtize-
dekben fokozatosan gyériil a szdmuk. A sort ,,Az alexaidriai elsé keresz-
tény theologiai ugynevezett katéchetikus iskolarol“ c. konyv zarja be
1867-ben (Pest, Trattner—Karolyi nyomda). A magyarorszagi 0jgordg
konyvtermelés virdgkora a 18. szdzad végére és a 19. szazad' elejére esik.
Példaul 1800 és 1810 kozott 20 nyomtatvany latott napvilagot. Ennek
magyarazatat az a koriilmény adja meg, hogy a XVII. szazadi gyérebb
betelepiilés és a 18. szazadi nagyobbaranyl bedzonlés utdn évtizedeknek
kellett eltelnie, mig az anyagi fellendiilés olyan fokara jutottak, hogy
szellemi igényeik kielégitésérél megfeleld modon gondoskodhattak. Igy,
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amint erre mar fent ramutattunk, csak a szdzad végén alapitanak az or-
szag kiillonbozo vidékein, — <a szerbektdl vald kiilonvalas utan —, kiilon
gorog egyhazkozségeket, templomokat és iskolakat, A nyomtatvanyok
megjelenése is — a nagyszombati nyelvtan izolalt jelenségétdl eltekintve
— természetszerileg a fenti intézmények Iétesitésével parhuzamos,
azoknak természetes folyomanya.

A magyarorszagi ujgoérdg nyomtatvanyok targykorét eleve megszab-
jék bizonyos adottsagok: a diaszpéra gorogségének a szdzadok folyaman
kialakult — részben Bizanctél 6rokolt — szellemi hagyomanya és az
ezen szellemi légkorbdl kinétt iskola €s templom. A nevezett intézmé-
nyekkel azonos vallasi, nemzeti eszméket és didaktikai célokat szolgalo
nyomtatvanyok targykorét szimbolizalja az a korilmény, hogy a sort
nyelvtankdnyv nyitja meg és egyhaztorténeti munka fejezi be. Ugyanis
az antik gorég grammatikdra tdmaszkodd nyelvi készség megszerzése az
atticistak ideje o6ta — tehat csaknem két évezreden 4t — fenndllo goérog
mivelddési célkitiizés.

Azonban az ¢l6 beszélt idiomak €s a holt nyelv kozt tatongd szaka-
dék teljesen soha le nem gybzhetd akadalyokat, nehézségeket gordit
ezen eszmény elérésének utjdba. Az athidalhatatlan akadaly a gramma-
tika folytonos hasznalatara kényszeriti az ujabb goérég nemzedékeket,
melyek a nehézségek valodi okat félreismervén, sokszor a kozlés mod-
szerében €s a rendszerben keresik a hibat s a strlin megjelend Gjabb ¢és
ujabb kézikonyveket hliségesen vasaroljak. Az europai gorog telepesek
kozt egy-egy 1j nyelvtan kiadasa valdsagos eseményszamba megy, mely-
nek hire — még a megjelenése el6tt — bejarja az egész diaszporat. A
konyvet az elofizetok elore megszervezett tabora varja, amint errdl a
munkakkal egyiitt kinyomott hossz(i lajstromok tanuskodnak. Ez az ér-
dekl6dés magyarazza meg, hogy a diaszpora kiilonb6zé helyein nagy-
szamban kiadott hasonld targya konyvek mellett a magyarorszagi nyom-
dakban tobb, mint 20 olyan nyomtatvany latott napvilagot, mely az em-
litett nyelvi célkitiizést szolgalja.

A gorogdk, a nemzeti ligy érdekében, a gordg nyelv mellett, azzal
egylitt apoltak és szolgaltak a keleti egyhazat és vallast: az orthodoxiat,
mint a nemzet szétszortan €16 tagjait Osszetartd eréforrast. Ezt a szoros
kapcsolatot szépen jelképezik e kiadvanyok kozt az alfabetariumok. igy
a ,,Nagy Alfabetarium®“-nak 1800-bol. szarmazo6 pesti kiaddsa, valamint
a budapesti és kecskeméti gorog egyhazkozségi konyvtarakban is fellel-
hetd kiadasa. Ugyanazon kotetben és egy kézikonyv gyanant tartalmazza
a keleti egyhaz katekizmusat ,,Rovid keresztény tanitds” cimmel. Ugyan-
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ezt a felfogést tikrozi az 1787-ben Pesten megjelent ,,.Szent torténet
elészava, melyben a kiado didaktikai okokbdl is arra buzditja a sziiloket
és tanitokat, hogy a gyerekekkel mindjart a betlik elsajatitisa utan a
szamukra Osszeallitott iskolai bibliat olvastassak. Az ,,Uj Alfafretarium*
1804-es kiadasa kozvetleniill az alfabéta utan elsé olvasasi gyakorlatok
gyanant imakat tartalmaz. Természetesen jelentékeny szamban talalunk
e nyomtatvanyok kozt olyan 6nalldo kiadvanyokat is, melyek a keleti egy-
hazat és annak dogmarendszerét szolgaljak. Van koztik egy egyhaztor-
téneti munka, 10 iskolai biblia és katekizmus, szdmos egyhazi énekes-
konyv €s imakonyv.

Ez utobbiak kozé tartozik a kecskeméti egyhazkdzség konyvtaraban
Orzott torpe folio is, mely 1818-bam Sarospatakon jelent meg és ,,Rovid
imadsag® cimmel Sziiz Mariahoz intézett konyorgést tartalmaz. A kony-
vecske, mint az 0jgordg konyvészeti irodalomban a legujabb idokig is-
meretlen vidéki magyar gordgbetlis nyomdatermék is figyelmet érdemel.
De az emlitett altalanos didaktikai célok szolgalataban és a kor szelle-
mébol fakado enciklopédikus tudasra valo torekvés kielégitése céljabol a
nyelv és a vallas mellett a szellemi élet egyéb agaira is kiterjednek ezek
a konyvek.

A szamkivetett vagy elnyomasban €16 gordgséget elsésorban azok az
események, azok a személyek érdeklik, amelyek ¢és akik a szdzadok ota
vart felszabaditasuk el6készitésével valamilyen, kapcsolatba keriiltek. En-
tek megfeleldleg a nyomtatvanyok kozt talalhatdé 9—10 torténeti vonat-
kozasu munkaban ott szerepel a gorogokkel sorskozosségben é16 szerbek
torténete, Napoleon élete, Paszvanzoglu, a torok ellen fellazadt szabad-
saghOs életrajza, a szabadsagharc elején tragikus véget ért goérdgorszagi
Parga katasztrofajanak és a navarinoi litkdzetnek a leirdsa. A konyvek
tobbi része a tudomany és irodalom kiilonféle teriileteire vonatkozik.
Van koztiikk botanikai szogylijtemény, csillagaszat, természetrajz, van-
nak fOldrajzi Osszefoglaldsok, orvosi konyvek, jogtudoményi munkak,
pedagdgiai utmutatasok, az uralkodd csalad tagjaihoz intézett alkalmi
versezetek, vannak azonkiviil forditdsok 0gorogb6l, Comenius munkai-
bol, tovabba a francia, német és olasz egykort szépirodalombol. Meg-
jegyezziik, hogy a, fenti ismeretteirjesztd konyvek nagy része idegen mun-
kak nyoman késziilt kompijacio vagy forditas.

A szépirodalmat alig 7—S8 nyomtatvany képviseli. Ennek oka az
elnyomatas alol szabadulni akaro, kiizdé gorogség szigorian nemzeti
¢és vallasos beallitottsagaban keresendd. A pesti egyhdzkozség konyvtara-
nak alapitdja a konyvtar gyarapitasara hagyott Osszeg felhasznalasarol



184

sz0ld intézkedéseiben kifejezetten megtiltja ,,a szinmiivek, regények és
hasonld erkolesrontd konyvek* vasarlasat. Ennek a felfogasnak a jegyé-
ben valasztjak ki az irodalmi miiveket s kiadvanyaikon lehetdleg mar a
cimben is hangstilyozzak az illet6 kdnyv erkdlcsnemesitd hatasat.

A hazai 0jgérog nyomtatvanyok beszédes tanubizonysdgai annak a
szoros kapcsolatnak, amely a diaszpora gordgjeit az ket koriilvevd né-
pekhez és kulturdjdhoz hozzafiizte. Kitlinik ezekbdl a gordgség kettds
szellemi tevékenysége: egyrészt Nyugat felé az eurdpai miveltség hordo-
z6ival — koztik a magyar szellemi élettel — az Osszekottetés fenntar-
tasa, a nyugati kultira asszimildlasdra iranyuld allandé aktiv torekvés,
masfeldl a sajatos gordg-keresztény kultaranak és a Nyugattdl atvett ja-
vaknak kozvetitése és terjesztése a balkani hitsorsosok, elsdsorban a ro-
manok és szerbek kozt hazank teriiletén is. Ebben a vonatkozasban emli®
lesre méltok: Fénelosz ,, Télémaque“-ja Govdelasz forditdsdban, mely a
budai egyetemi nyomda kiadvanyaii kozt 1801-bem latott napvilagot; Bar-
thélemy ,,Amours de Carite et de Polydore“-ja Kucikosz forditasaban ,
(az eredeti is egy régi gordog regény forditdsa); Marmontel ,.La Ber-
gére des Alpes” cimli munkajanak forditasa (Pest, 1811). A gorog dia-
szpora nyugati vonatkozasi szépirodalmi konyvtermelésének legérdeke-
sebb darabja az a harmaskdnyv, melynek egyik ritka példanyat a kecs-
keméti egyhazkozség Orzi. A munka, masodik kiaddsban, 1815-ben a
budai egyetemi nyomdaban jelent meg ,.Erkolcsi haromlab®“ cimmel. Az
ckod része a gorogoktdl kiilondsen kedvelt Metastasio ,,Olimpiadé™ dra-
majanak forditasa. A hazai gérogoknek Metastasio-val egyéb kapcsolata
is volt. Pl. az egyik Bécsben kiadott 0jgérog Metastasio-ford'itas elo-
fizet6i lajstroma szerint a pesti telepesek tobb mint 60 példanyt jegyez-
tek eld. Egyébként a 19. szazad els6 évtizedeiben (az lon szigeteken
valamivel kordbban) Odesszdban, Bukarestben, majd a délgérogorszagi
Napuiidban és végill az uj és végleges gordg fovarosban, az ujraéledd
gordg szinpad miisoran elsd helyen szerepelnek Metastasio dramai. Az
elsd athéni 0jgdrog szinhdzat 1835-ben Metastasio ,,Olimpiadé® cimi
darabjaval nyitottdk meg, talan éppen a budai nyomtatvany szovege
alapjan. A masodik rész Marmontel fentidézett darabja. A tripusz har-
madik ldba Gessner ,,Der erste Schiffer cimi idilljének forditdsa. Ez
utobbirbak magyarorszagi népszertiségérél tantiskodik Vida Laszlonak, a
hires magyar szinpartolonak atdolgozasa (Pest, 1809), melyet a pesti
szinhazban 1810-ben, 1811-ben és 1812-ben Osszesen tizszer adtak elO.
A megzenésitett magyar forditas a nemzeti opera torténetében is szere-
pel. Ugyanebben a vonatkozasban érdekes hazai jgérég nyomtatvany a
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pesti Trattner-nyomda 1826-ban késziilt terméke: Fried'rich Wilhelm
Ziegler ,Hermoine, die Braut der Unterwelt“ (Briinn, 1823) c. darab-
jénak forditdsa. Ziegler magyarorszagi kozkedveltségére jellemzd, hogy
a 19. szdzad els6¢ felében kiilonb6z6 darabjaival csaknem 4llanddan
ott szerepelt a pesti szinhdz misoran.

Ezek a példak azt igazoljak, hogy telepeseinket a nyugati miivek ki-
valogatasaban — az azokban szerepld gdérdg motivumok mellett — az
egykoru magyar tarsadalom kozizlése is befolyasolta.

Vannak ezek kozt a nyomtatvanyok kozt olyanok is, melyek a ma-
gyar szellemi élettel kozvetlen kapcsolatban allnak. A legérdekesebb
Ratz Samuel ,,Orvosi oktatas“-anak ford'itasia. A népieshez kozeledd egy-
szerli, kozérthetd nyelven késziilt forditast Zavirasz elsdsorban a magyar-
orszagi gorogoknek szanta. A gorog szdvegben magyar szavakat is hasz-
nal latin vagy gorOgbetiis atirasban. A magyar befolyas egy masik pél-
daja a ,,Négynyelvii botanikai szotar; Csapod Jozsef ,,Uj fiives és vira-
gos magyar kert“-je a gordg munka féforrasa és egyik mintaja volt-
Nemi kevésbé érdekes a ,,Csillagaszati tankonyv. Latinbol gordgre for-
ditotta a szidtisztai Zavirasz [. Gyorgy. Nyomtatasban most el0szor ki-
adta Emanuil Dimitriddisz, a pesti gordg iskola igen tisztelt feliigyelo-
jének, Nikolausz Beké Jasz urnak koltségén. Pesten, Magyarorszagon,
Trattner nyomdajaban. 1815.“ Valészini, hogy a debreceni kollégium
tuddés professzoranak ,,Methodus Astrognosiae* c. latin munkdja, amely-
nek kézirata Zavirdsz konyvtaraban is megvan, nyomtatasban el6szor
gordg nyelven — az idézett forditasban — latott napvilagot. ,,A gordg
nyelv tiikre* (Pest, 1832, Beiméi Jozsef nyomdajabol) c. konyvecske
nem egyéb, mint Péczeli Jozsef ,,A gdrdg nyelvrd'l“ cimen 1791-ben n
Komaromi Tudoés Tarsasag ,,Mindenes Gyljtemény“-ében megjelent —
a gorog nyelv védelmérdl szold tanulmanyanak 1jgordg forditdsa, ille-
toleg atdolgozasa. — A magyar szellemi kornyezet hatasarol tantiskodik
a pesti Trattmer-nyomda 1806-bol szarmazé kiadvanya: egy Anthimosz
nevll paptanitd6 Comenius-forditasa. — S hogy a magyarorszagi hagyo-
manyos Comenius-tiszteletnek a hazai gordgségre gyakorolt befolyasa
nem elszigetelt jelenség, igazolja egy masik — kiadatlan — Comenius-
forditas is: az Orbis Pictus 0jgorog kézirata a pesti egyhazkozség konyv-
taraban.

A magyarorszagi ujgérdég nyomtatvanyok egy masik csoportja a dia-
szpora gorogségének miiveltségterjeszté szerepérdl tantuskodik a Balkan
népei kozt. A hazdnkbaszakadt macedon-roman Rosa Gydrgy ,,Unter-
suchungen {iiber die Romanier oder sogenannten Wlachen® cimi, Pesten
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1808-ban németiil és gorogiill megjelent bilinguis konyvében hangsu-
lyozza, hogy az 0jgordg nyelvet a balkani népek Osszekotd szervének te-
kinti s mint ilyet hasznalja.

A kovetkezd évben egy mdasodik bilinguis kényve is megjelenik Bu-
dan oiah és gordg nyelven: ,,A roman nyelv kiejtésér6l”“. Ebbe a korbe
sorozhatok a nagyszebeni és budai gdrog-roméan egyhazi énekeskonyvek,
egy gorog-szerb szotar 1803-bol és egy 1jgorog-szerb bilinguis Plutar-
chos-forditas 1808-bol. Ugyanerrdl a balkani kultirmisszids szereprdl ta-
nuskodnak, az emlitett gorognyelvli példak mellett, az 1jgorogbdl fordi-
tott szerb- és iomannyelvli magyarorszagi nyomdatermékek. Ilyeoek: Poly-
z0isz ,,Tarka tudomany“-dnak 1811-ben Nagyszebenben kiadott olah
forditasa, Darvarisz gorog litteratus egyik konyvének Budan 1818-ban
megjelent olah forditdsa, a ,,Chariszok Uj Viraga“ és a hires krétai
drama: ,Abraham &ldozata“ szerb forditdsban Rakics Vincétél. Az
utobbi mi népszeriiségére jellemzdé, hogy tobb kiadast ért el. Amint
mar emlitettilk, a gorogdk sajat miveltségiikkel egyliitt a nyugati kulta-
rat is terjesztették szerb és roman hiiitsorsosaik kozt. Ennek a szerepnek
egyik érdekes tanubizonysaga a Nagyszebenben 1797-ben kiadott ,,Achi-
lefs la Schiro* cimli konyv: romannyelvii Metastasio-forditas, melynek
alapjaul nem az eredeti olasz szdveg, hanem egy Ujgorog forditas szol-
galt. A fordité ezt annyira természetesnek tartja, hogy az olvasdkhoz
intézett bevezetdjét is Iényegében a gordg nyelv magasztalasanak szenteli.

Kiilon helyet foglalnak el e forditasok kozt a magyarnyelviiek: ki-
zardlag imadsagos- ¢€s hittankonyvek. Ezek az 1790-es évektdl kezdve
felbukkano, jgorogbdl forditott magyarnyelvii vallasos kézikonyvek ab-
bol a szempontbdl is fontos konyvészeti emlékek, hogy beldlik a gorog-
ség egyes rétegeiben végbement valtozasokra kovetkeztethettiink.

A hazai 0jgérdg nyomtatvanyok a kiadas helye és a nyomddk sze-
rint az alabbi moédon oszlanak meg: Pesten és Budan kb. 80 munka je-
lent meg, a tobbi Brass6, Gyor, Nagyszeben, Nagyszombat, Pozsony, Sa-
rospatak és Ujvidék nyomdaibol keriilt ki. Ez a koriilmény azt mutatja,
hogy a hazai gorogség szellemi életének kozpontja a fovarosban volt.

Ezek a nyomtatvanyok a hazai idegennyelvii konyvtermelés torté-
netéhez is értékes adatokat szolgaltatnak.

A magyarorszagi 0jgdrdg nyorntaitvanyok, amint a felhozott példak
mutatjak, fontos értesitésekkel bovitik telepeseink szellemi életére és
kulturalis szerepére vonatkoz6 ismereteinket. Nyomtatvanyaink filolo-
giai atvizsgalasa és feldolgozasa azomban a jovo feladatai kozé tartozik.
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csak ennek a munkédnak elvégzése utan fognak e konyvek igazin vila-
got vetni erre a mostanaig kevéssé ismert teriiletre.

Kilon vizsgalat targyat képezi majd a hazai 0jgérég nyomtatva-
nyok terjedésének, vandorlasanak ¢és fennmaradasanak torténete.

Tudjuk, hogy a legkiilonfélébb targya konyveknek bdéven akadt
vasarlokozonsége a gazdasagi jolétnek Orvenddé diaszpora minden réte-
gében. A magyarorszagi relepesek a kdnyvpartoldsban nem maradtak el
a tobbiek mdogott. Ezt az ismertetett nyomtatvanyokon kiviil az el6fizet6i
lajstromok is bizonyitjak.

A Patzké Ferenc pesti nyomdajaban 1800-ban kiadott ,,Nagy Alfa-
betarium® fliggeléke egy nyomtatott katalogust tartalmaz, mely a gordg
Pelengész testvérek pesti konyvkereskedésében arusitott gorog konyveket
kozli alfabetikus sorrendben. Ez a konyvjegyzék, amely mint ritka és
igen értékes kulturdokumentum, egyfeldl ujabb adatokat szolgaltat
gordgjeink szellemi igényeinek és érdekldédési korének megismeréséhez,
masfeldl azt, a gérdg nyomtatvanyok terjesztése szempontjabol fontos
tényt is igazolja, hogy az 1800-as évek koriil a magyar fovarosban, mint
'0. hazai gordg szellemi életnek kozpontjdban, voltak gorogjellegii
konyvkereskedések.

A gorog konyvpartolasnak egyéb tanibizonysagai a magyar szorga-
lommal és anyagi aldozatok aran létesitett magankonyvtarak és kézirat-

gyljtemények.
Példaul az 1800-as években szavahiheté szemtant latta Gavriil
Kallonasz — pesti, majd didszegi, végiil gyongydsi lelkésznek — igen

gazdag kéziratgylijteményét a gyongydsi gordg plébanian. — A gylj-
temény azota elkallodott. Egyik értékes darabjat a kecskeméti konyvtar-
ban 6rzik. — Rafail Popovics is gazdag kéziratgyiijteményt és konyv-
tarat szerzett maganak. Elete végén a kozanyi egyhazkozségnek adoma-
nyozta. Az ottani konyvtarban ma is feltalalhato.

A legjelentékenyebb gyljteményt: Zavirasz konyvtarat, a kedvezd
koriilmények, ha hianyosan is, napjainkig atmentették. Ez a konyvtar,
melyet ma a pesti gordg egyhazkozség Oriz, megérdemli, hogy néhany
szoval ismerhessiik. ,,A tudasvagytol 0Osztondzve — irja Zavirasz On-
magarél — s minthogy Hermes nem hagyott neki id6ét arra, hogy isko-
lakat latogasson, idovel lassanként egy kis konyvtarat szerzett magéanak,
melyre koriilbeliil 6tezer forintot koltott. Egyik kéziratban fennmaradt
munkaja bevezetésébdl kovetkeztetjiik, hogy a kereskedéssel nem szer-
zett annyit, hogy abbdl tudos konyvgylijté szenvedélyének megfeleld
modon szolgéalhasson. E célra — a Magyar Kurir (1805, 370. 1.)
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nekrologja szerint — kiilon forrast teremtett maganak: ,,a' maga hiti
sorsosainak oskolat nyitott, az abbol bé vett hasznot kdnyvekre fordi-
totta ...“ A nekrolog irdja érdekesen jellemzi ezt a gyljteményt:
» - .. Zabiraval elvesztettiink ollyan Bibliothekat, a' mellyben midon
hajdan néhai Roémai sz. Birodalombéli Grés és Korona 6rizé Teleki
Jozsef O Excellentzidja be ment volna, azt mondotta: hogy ez a' Hely-
ség (t. 1. Szabadszallas) Varosi Titulust érdemel ezért a' Biblio-
thékaért . . .

A pontos ¢és rendszeretd gordog tudos konyveibe, szokas szerint,
beirta a beszerzés modjat, idejét, helyét, a konyv €9 a kotés arat, de
elsdsorban a sajat nevét. A beirasok (a legrégibb 1764-b6l vald) alap-
jan a budapesti gordg egyhdzkozség jelenlegi konyvtaranak katalogu-
saba folvett 57 kézirat és 895 (1632 kotet) nyomtatvany koziil csak
552 munkarol allithatjuk biztosan, hogy az eredeti konyvallomanyhoz
tartozott. Vannak ezek kozt vallasi, bolcseleti, torténelmi, foldrajzi, ter-
mészettudomanyi munkak, lexikonok, szotarak, nyelvkonyvek, nyelv-
tanok, néhany szépirodalmi mii, tovabba didaktikai, kereskedelmi kony-
vek, almondatok, kalendariumok, folyodiratok és ujsagok. A konyvtar
eredeti alloméanyarol nem adhatunk teljes képet, mert a tulajdonostoi
készitett katalogusnak nyoma veszett. Az eredeti allomanyra vonatkozo
adataink azonban igy is nagyon tanulsagosak. Ha meggondoljuk
ugyanis, hogy a jelenlegi konyvtarban taldlhaté azon 552 munka koziil,
amelyek kétségteleniil megvoltak az eredeti Zavirasz-féle konyvtarban is;
csaknem egydtodrésze — 0Osszesen 106 munka — magyar szerzO tolla-
bol szarmaz6, magyar- vagy idegennyelvii alkotas, illetéleg idegen ir6
magyar forditasa ¢és magyarorszdgi (Buda, Debrecen, Gyodr, Kassa,
Kolozsvar, Komarom, Nagyszombat, Pest, Pozsony stb.) nyomddk ter-
méke, mar ezen az alapon is fogalmat alkothatunk magunknak arrél a
szoros kapcsolatrol, amely a gordog telepesek szellemi vezéralakjat a
magyarorszagi tudomdnyos élethez hozzafiizte. — Mint a 18. szdzadi
magyarorszagi mivelddésre altaldban is jellemzd tényt emlitjilk, hogy
Zavirasz konyvtaraban a nagyszami gordg-, latin- és németnyelvii
munka mellett tekintélyes hely jut a francianyelvii tudomanyos iroda-
lomnak is, valamint franciabol magyar, goérdg vagy német nyelven ké-
sziilt forditasoknak.

Ugyanennek a nemzeti szellemtdl athatott konyvkultiranak emlé-
két 6rzik — a pesti mellett — a kecskeméti és a miskolci egyhazkoz-
ségi rendezett konyvtarak, valamint az orszag kiilonbozé helyein —
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példaul Eger, Gyongyos, Tokaj elhagyott templomaiban — szétszortan
heverd gorog konyvek és kéziratok.

A gorog szellemi élet nevesebb képviselé6i mar a 16. szazadtol
kezdve megfordultak hazdnkban. Ismeretes a chiosi Jakovosz Paleolo-
gosz (latin nevén: Jacobus Paleologus) kolozsvari szereplése és David
Ferenccel vald szoros barati kapcsolata. Nagyobb szambain csak késobb,
a 18. szazadban jelennek meg hazank kiilonboz6 varosaiban. Kiemelked-
nek koziliik: A. Chrisztopulosz (magyar forditasokbdl is ismert koltd),
D. Darvarisz, N. Dukasz, D. Govdelasz, Szt. Hommitasz, R. Popovics*
(gorog nevén: Papajanaszisz), G. Rusziadisz, D. Szakellariosz, P. Szlcos
(koltd), Sztiavrinosz (Mihdly vajdardl szolo histérids ének szerzdje).
Tébb olyan — az ujabbkori gordgség irodalmi, illetéleg tudomanyos
¢letében tekintélyes szerepet betdltd — személyrél van tudomasunk,
akik kifejezetten miivelddési szandékbol keresték fel varosainkat.

A késébb Bukarestben miikodo sziatisztai szadrmazasu jonevil
orvos ¢és szakird, Dimitrosz Nikolau Karakaszisz, 18 esztendds kora-
ban ,latin és mas nyelvek tanuldsa végett™ jott Magyarorszagba s a
pozsonyi lutheranus gimnaziumban sikeriilt is a latin és a német nyel-
vet elsajatitania, amint ezt, Zavirdsz megallapitasan kiviil, Bécsben
1795-ben kiadott latin-gérog bilinguis munkaja igazolja. —, Az ithakai
Doro6theosz, theologiai ird, szintén Pozsonyban tanult latinul. —
Ugyancsak Pozsonyban végzett ,latin és egyéb tanulmanyokat™ a jani-
nai szarmazasu filozofiai és retorikai ir6: Amfilochiosz. — Miiveld-
dési vagya hozta hazankba Jeodrjiosz Szekelariut Kozanyibol. Szamos
francia és német szépirodalmi mivet, féleg d'ramidkat forditott 1j-
gorogre, melyek Bécsben jelentek meg nyomtatasban. Nalunk filozo-
fiai tanulményokat folytatott és itt tanult meg németiil €s francidul. —
Konszandinosz Cehanyis, ismertnevii tudos ¢és iro, kereskedének ké-
sziilt s ezért jott Magyarorszagba. Késobb azonban a! miivelddési
vagytol hajtva, elhagyta palyajat és beiratkozott a modori gimna-
ziumba, ahol két éven at tanult 1 altinul és németiill. — Elékeld helyet
foglal el a Magyarorszdgon tanulé gordgdk kozt Dimitriosz Panajotu
Govdelasz. Fiatalon keriilt Magyarorszagra, ahol a pesti egyetem tana-
rait hallgatta. ,,.Szorgalmanak és tehetségének elismeréséiil — mondja
rola Zavirasz — a negyedik esztendoben egyetemi privilégium alapjan
nagy dicsérettel a filozofia doktorava avattak. O az els6 gordg, aki
ebben a kitlintetésben részesiilt.“ — Fafail Popovics (alias Papajanu-
szisz), a temesvari, pesti és zimonyi iskoldk tudds tanitdja Sopron,
Késmark és Sérospatak iskoldiban végezte tanulmanyait, amint errdl



190

a kozanyi gordog konyvtarban Orzott jegyzetei is tantiskodnak. — Az
) Anakreon“ jelz6t visel6 fentemlitett nagynevii gordg kolto;
Athanasziosz Chrisztopulosz — ¢letirdi szerint — a budai egyetemen
végzett latin, filozofiai, irodalmi, orvosi és egyéb tanulmanyokat. —'
Az egyetemi konyvtar egyik legszorgalmasabb olvas6ja volt. — Vala-
mennyi hazdnkban megfordult s tanulmanyait nalunk végzé gorog
koziil messze kiemelkedik a magyar—gorog szellemi kapcsolatok
szempontjabdl paratlanul all6 munkéassagaval az univerzalis érdeklo-
désti poliglott és polihisztor patridta: Zavirasz Gyorgy (1744—1804),
aki mint szamos tudomanyos munka ir6ja és forditdja, de elsésorban,
mint az 0jgérdg irodalomtorténetirds meginditdja, hazajanak tudomany-
torténetében elsérangt helyet fjoglai el. — Sziil6foldjérdl, a4 make-
doniai Sziatisztabol, tizenhatesztendGs koraban keriilt Magyarorszagba
s ittmaradt halalaig. Eletét, melynek f&bb allomasai Réckeve, Kalo-
csa, Kunszentmiklés, Dunavecse és Szabadszallds voltak, sajat kifeje-
zése szerint Hermes és Pallas kultuszanak szentelte: kereskedett, tanult
és irt, kozben, mint lattuk, tekintélyes konyvtarat gyijtott. — Mint
igen érdekes adatot emlitjilk, hogy 1770-ben — 0Onéletrajza szerint —
Kalocsan, az ottani piaristaknal, wjabbkori filozéfiai el6adésokat hall-
gatott. Az 06gorog, latin, ujgoérdg, magyar, német és francia mellett —
konyvtaranak tanusaga szerint — az olasz és szerb nyelvet is ismerte.
Elete utolsé esztendejében az angol tanulasaba is belekezdett. A ma-
gyar nyelvvel — a szamara annyira értékes magyar kultira kozvetitd-
iével — a legbens6ségesebb kapcsolatban allott. Az egyik konyvében
talalhatd sajatkezii jegyzete szerint: ,,A magyar nyelv annyira kivalo
és betlikben annyira gazdag, hogy nincs a vildgon olyan nyelv, 'melyet

betiiivel le ne tudna imi — Az idegenek is bevallottdk, hogy nincs
még egy nyelv Eurdpaban, amely annyira illenék a szinpadra, mint a
magyar.”“ — Tizenot eredeti munkat és 19 forditast tartalmazo élet-

mivében egymasmellért szerepelnek: theoldgia, torténelem, irodalom-
torténet, foldrajz, ndvénytani, csillagaszattan és orvostudomany. Magyar,
vonatkozasban kiemeljiik fentidézett forditasait Mar6thi, Péczeli,
Racz S. munkaibol, Csapd konyvének atdolgozasat, terjedelmes és ala-
pos értekezését a magyar szent koronarol s azt a koriilményt, hogy
valamennyi munkdjaban hivatkozik az odavonatkozé magyar szakiroda-
lomra is. De legfontosabb! ebbdl a szempontbol ,,Uj GoOrdgorszag™
cimii irodalomtorténeti munkaja, amely — a gordg szerzérdl szolo
irodalom egybehangz6 tantsaga szerint — legértékesebb alkotasa. —
Az ,Uj Gorogorszag® feldleli a 15. szizad kozepétél a  18. szézad
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végéig terjedd korszakot. Mint forrdsmunka megtermékenyitette a
késébbi 1jgordg irodalomtonténetirast. Zavirasz munkajat 1790 és
1804 kozt Szabadszallason irta meg. Forrasai kozt utal a ,,1/Advocat-
iéle francia lexikon magyar forditasira és Budai Ezsaias ,Régi tudos
az 6t megel6z6 gordog kezdeményezéseken €s sovany probalkozasokon
veégigtekintlink, latjuk, hogy ezek kozt mintat hidba keresiink. — Vi-
szont tudjuk, hogy akkor, midon Zavirasz az ,,Uj GOrdgorszag" irasaba
belekezdett, Magyarorszagon mar tekintélyes multja volt <a hasonlo
¢letrajzgyiijtemények irodalmanak. Elég Czvittinger David, Bod Péter,
Horanyi Elek és Wallaszky Pal nevére hivatkoznunk. Az 0Osszehasonli-
tas azt mutatja, hogy az egyes cikkek kidolgozasaban & gordg munka
a legkozelebb all Horanyi ,,Memoria Hungarorum“-ahoz. — Arra &
kérdésre, hogy ismerte-e Zavirdsz a fenti magyar szerz6k munkassagat,
a kovetkezOkben valaszolhatunk. Bod Péter két munkaja is megtaldl-
haté konyvtaraban. Horanyira és ugyancsak Bod Péterre ismételten
hivatkozik munkaiban. Horanyit, aki éppen azokban az ¢években tani-
tott Kalocsdn, amikor Zavirasz ott lakott s az ottani piaristdk eldada-
sait hallgatta, bizonyara személyesen is ismerte. Hozzatehetjiik, hogy
munkaik: az ,,Uj Gorogorszag® és a ,Memoéria Hungarorum® a jelzett
kiils6 hasonlosdg mellett keletkezésiik hazafias inditékaban is rokon-
sagot mutatnak egymassal. Taldlunk azonban magéanal Zavirdsznal
konkrét bizonyitékot is, amely a fenti kapcsolatot, mint kétségbevon-
hatatlan tényt allitja elénk. Egyik kéziratdban ugyanis hivatkozik Wal.
iaszky Pal ,,Conspectus“-ara. Tekintettel arra, hogy Wallaszky, mun-
kajanak bevezetésében, hosszasan! targyalja a megel6z6 irodalmat, kiilo-
nosen Czvittinger, Bod Péter és Horanyi idevonatkozd6 munkassagat,
kétségtelen, hogy Zavirdsz Gyorgy tudott a magyarorszagi irodalomi
torténeti ¢letrajzokrol, amint mar eleve is feltehetd volt, hogy 6, aki
a magyarsag politikai torténetét targyaldé munkakat allandoéan idézte,
ismerte a magyarsag szellemi életére vonatkozé fontos dokumentumo-
kat is.

Tehat Magyarorszagon a Czvittingerek, Bod Péterek és Horanyiak
hatdsara az emlitett irodalomtorténetirok munkaiban megnyilatkozd
szellemben, hasonld eljarassal, magyar kultirmiljében, részben magyar
forrasok felhasznaldsaval, magyar mintdk szerint keletkezett az elso
tudoméanyos értékli és hatasaban is nagyjelentOségii jgordg irodalom-
torténet.
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A telepesek 4allandd kapcsolatot tartottak fenn az otthoniakkal.
A magyarorszagi magasabbrendii kultira ismeretében arra torekedtek,
hogy hazajuk mikddési viszonyain javitsanak. Szamos adatunk tanus-
kodik arr6l, hogy a gorogok kiilonféle adomanyokkal! igyekeztek ennek
a célnak szolgalni.

igy mar 1745-ben magyarorszagi gordg kereskedOk gyiijtést ren-
deztek, melynek eredményébdl Kozanyi gordg varosban iskolat alapi-
tottak. A szervezeti szabalyokat Magyarorszagrol kiildték haza s innen
iranyitottak az iskola mikdédését — 1774-ben bizonyos Anthimosz
Magyarorszagon gyiijtott pénzbdl sziildvarosaban: Livadionban iskolat
alapitott és konyvtarat létesitett. — Partheniosz szerzetes egyik gorog-
orszagi kolostor részére juttatott a Magyarorszagon gytujtott pénzbdl. —
L. Lakovasz 5000 forintot hagyott Kozanyi varosra. — A Cetirisz-
csalad értekes konyvtardt a szidtisztai iskolanak ajadndékozta. — Chr,
Platonisz sok ajandékot juttatott Kozanyi templomainak és iskoldinak.
— R. Popovics (amint fent emlitettiik) 600 kdnyvet és pénzt hagyott

szilovarosara: Kozanyira. — 1. Muratisz 14.000 forintot hagyott Ko-
zényira 0Osztondijak létesitésére és 2000 forintot adott a gordg ,,nem-
zeti egyetem* céljaira. — Leghiresebb az adomanyozék koziil: Haris

Pal. Hagyatékabol szép szakiskola épiilt Kozanyiban, a kamatok egy
részebol pedig gordg ifjak Magyarorszagon folytatnak tanulméanyokat.

Mint jellemz6 érdekességet emlitjiik, hogy a magyarorszagi aru-
cikkekkel magyar szavak is elkeriiltek Gorogorszagba. Pl. a ,nyakra-
valo® elgdrogositett alakjat ma is hasznaljak Kozanyiban. — Moszcho-
poliszi hazakon — egyéb idegen hatds mellett — a magyaros épit-
kezés nyoma is meglatszott. S6t a hazankbol visszatéré telepesek még
a magyarorszagi ruhaviseletet is magukkal vitték sziilofoldjiikre. Ennek
érdekes dokumentumait taldljuk a moszchopodliszi Szent Miklos ¢és
Szent Borbala templomokban, ahol a 18. szdzadbdl szdrmazd donator-
képek a jotevOket magyarorszagi viseletben abrazoljak.

A gorogok mindig halasak voltak Magyarorszagnak azért, hogy az
elnyomatas nehéz szdzadaiban annyi honfitarsuk talalt menedéket na-
lunk s a magyarorszagi kultura és jolét aldasait nemcsak a telepesek,
hanem 6hazai honfitarsaik is élvezhették.



MAGYAROK ES ROMANOK

A magyar-roman viszony tOrténeti alakulasat a két nép telepii-
lési teriiletének nagymérvii OsszeszovOdése hatirozta meg. A pasztor-
kod6 romansag kezdetben féleg a hegységeket:, a foldmivelé6 magyar-
sag viszont a folyovolgyeket, a siksdgot szallotta meg. A magyar tele-
ptilési folyamat nyugatrol keletre haladt s a 13. szazad elején talal-
kozott a Déli-Karpatokbol északnyugat felé tartd roman néparamlat-
tal. A két nép kiterjedésének er6vonalai  ett6l kezdve  allanddéan  ke-
resztezték egymast: mig a magyarsag Erdély kozponti medencéjében
helyezkedett el s eldorsei a Keleti-Karpatokon — athatolva a  Szeret
foly6ig jutottak, addig a romansag az Erdélyi Kozéphegységben haladt
észak felé s a 14. szazad elejéig Maramarost is elérte, hataba ke-
rilve az erdélyi magyarsagnak. igy allt el6 az a sajatos helyzet, hogy
nincs Eurdépdban még két nép, melynek telepiilési teriilete olyan nagy
felilleten érintkeznék s annyira Osszefonddnék egymassal, mint a ma-
gyaroké és a romanoké. Ez az Osszekeveredés késobb csak fokozodott,
mert mar a 14. szdzad kozepétdl kezddddleg  roméan  szorvanytelepek
jelentek meg a kozponti erdélyi magyar néptdombon belil, mely az 0j-
korban a magyarsag haborus vérveszteségeinek kovetkeztében  egyre
jobban fellazult s végiil a roman tobbségli etnikai mozaik mai képét
vette fel.

Ennek a kettds népmozgalomoak ilyetén alakuldsat a domborzati
viszonyok irtak eld, de megkonnyitette az is, hogy dontd fazisaban a
kozos telepiilési teriilet egészében egyetilen, mégpedig magyar politikai
fennhatosag alatt allott s igy orszaghatarok etnikai eilvalasztd szerepe
nem érvényesiilhetett. A 14. szdzadban, mikor a két roman allam,
Havaselve ¢s Moldva megalakulasa a k6z6s magyar-roman telepiilési
teriiletet kettészakitotta, elkeriilhetetlen volt, hogy romanok magyar és
magyarok roman fennhatosag ala ne keriiljenek. A magyarorszagi ro-
mansag vezetdre;ege a magyar allameszmével azonositotta magat, mig
a roman vajdasagok magyar elitje a roman politikai életbe kapcsoldodott
bele, ami itt is, ott is egyiittjart a nyelvi és valldsi asszimilacioval.
A magyarorszagi romansag, mar nagyobb ¢€s egyre novekvd tOmegének



194

sulya folytdn is, ebben a tekintetben szerencsésebb volt, mint a roman
vajdasagok magyarsaga. A magyar tarsadalomfejlédés dinamikaja le-
hetdvé tette, hogy a magyarorszagi roman nép soraibol ugyszolvan év-
szdzadonként 1jabb vezetoréteg, a magyar nemességgel azonos tarsa-
dalmi és politikai kivaltsdgokat élvezd, de anyanyelvén és ortodox wval-
lasan keresztiil népi tudatat 6rz6 roman nemesség  emelkedjék ki (a
14. szazadban a maramarosi vajdak, a 15. szdzadban a hatszegvidéki és
bansagi kenézek, a 16. szdzadban az erdélyi és varadi pilispok szeku-
larizalt egyhazi nemes vajdai, a 17. szdzadban a kdvarvidéki nemes
vajdak és a fogarasfoldi bojarok), ami ellenstlyozta az asszimilacios
lemorzsolddast és fenntartotta egy szabad jogallapotu, politikailag cse-
lekvoképes roman elit folytonossdgat a nemzeti ébredés bekoszontéig.
Ezzel szemben a vajdasagok magyar lakossaganak vezetérétege mar a
15. szazadban teljesen elromanosoddtt, az Ujkoreleji gazdasagi hanyat-
las pedig a magyar varoslakod polgéarsdgot tette tonkre. A jobbagysag
egyre sulyosabb kizsakmanyoltatasara vezetd roman tarsadalomfejlodés
nemcsak hogy a magyar parasztsdg emancipalodasara nem adott lehe-
toséget, hanem egyenesen testi-lelki nyomorba dontotte azt. Ilyen ko-
riilmények kozott azt [9 megérthetjiik, miiért nétt allanddéan a magyar-
orszagi romanok és miért fogyott kovetkezetesen a vajdasagi magya-
rok 1élekszama.

Ennek az ellentétes parhuzamban haladd népesedési és tarsadalom-
torténeti folyamatnak tokéletesen megfelel a magyar-roman politikai és
kulturalis viszony alakuldsa. A roman civilizdci6 a nyugati és keletj
kereszténység hatdran alakult ki és egyénisége éppen a kettének saja-
tos szintézisben rejlik. Az ortodox vallashoz és a szlavo-bizantin szel-
lemiséghez vald szivos ragaszkodas Ovta meg a romansagot attol, hogy
magyarra valjék, viszont a magyarsaggal fenntartott bensdséges kap-
csolatok akadalyoztak meg elszlavosoddsat. Az Onfenntartas G6sztonének
engedtek az els6 roman vajdak, mikor kiszakadva a magyar birodalom
kereteibol, fegyverrel védték meg szabadsagukat a magyar kiralyokkal
szemben s elleneszegiiltek a magyar katolizalé torekvéseknek, de
ugyanakkor Onként elismerték a magyar kiralyok hiibérurasagat, élvezve
ezaltal a kozépkori magyar nagyhatalom politikai, gazdasagi és kul-
turalis tdmogatasat. A politikai kapcsolat hatterében a gazdasagi egy-
masrautaltsadg huzodott meg. Az erdélyi varosok virdgzasat biztositd fe-
ketetengeri €s balkani kereskedelem Utjai a roman vajdasagokon vezettek
keresztlil, a magyar allamhatalomnak tehat elsérangu érdeke volt, hogy
ellendrzésiiket kézben tartsa; a romdn vajdidk hatalmanak gazdasagi
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alapjait viszont ugyanezeknek az utaknak vamjovedelme biztositotta s
orszagaikat elsOrendii fontossagli iparcikkekkel is Erdély latta el, nem
nélkiilozhették tehat a magyar kiralyok joindulatat. Hasonld szerepet
jatszott Moldva életében Magyarorszag mellett Lengyelorszag is, itt fje-
hat a magyar és lengyel befolyas egyiittesen érvényesiilt. A gazdasagi
egylittmiikodés kovetkezménye volt a magyarsag tevékeny részvétele a
vajdasagok civilizacidjanak kialakitdsaban. A magyar foldmiveld tele-
pesek révén a romansag 1) birtokjogi viszonylatokat és termelési mod-
szeneket ismert meg, amirdl a roman nyelv egész sor magyair kdlcson-
szava tanuskodik (pl. raze§ — részes, részbirtokos; megie§ — megyés,
hataros birtokos; hotar — hatar; imas — nyomas; zosag — j0szag;
gazda — gazda; holda — hold!, foldmérték; altot — oltani, stb.). Kii-
16ndsen a roman urbanitas alapvetésénél volt jelentés a magyar kozre-
mikodés, ugyancsak a kolcsonszavak utan itélve (ora§ — varos; pa*-
gar — polgar; mester; me§tsr§ug — mesterség; vama — vam; ban —
bani, dénar, pénz; cheltu't — kolteni; aldamas — aldomas; marja —
marha, aru; bc&c'tu — bucsu, vasar; laca§ — lakas, stb.). A politikai
kapcsolatok viszont az allamszervezet magyar formdainak és modszerei-
nek felhasznalasat tették lehetové (uric — oOrokadomany; viclean —
hiitlen, felségarulo; viteaz — vitéz; aprod — aprod; favas — rovas,
stb), noha ezen a téren a bizantino-szlav hatas volt a dontd.

Az érdekkozosségnek egyébként mindkét fél teljes tudataban volt.
Magyar részr6l Liszti Laszl6 adott ennek hangot eposzaban (Magyar
Mars, 1653):

Moldova egy feldl, Havasai mas feldl Erdélyt foglallyak koriil,
Mint erds bajnaksdgh, e' két oldh-orszdgh ~ vadnak  jo segitségiil,
Hogy bé rohanasa, avagy pusztitasa ne essék ellenségtiil.

Roman oldalrol viszont a havaselvi Cantacuzino Konstantin, a 17.
szazad legmiiveltebb romanja igy jellemezte a két nép Viszonyat: ,,A
magyarok szomszédaink, a romanok erdsen Osszekeveredtek velik s az
utobbi idékben velilkk tartottak. Nagyrészt az 6 segitségiikkel alakultak
ki ezek az orszdgok, marmint Havaselve és Moldva is, mikor Erdélytdl
elszakadtak. Es egyiitt harcoltak ellenségeik, foleg a torokok ellen,
eleinte is, késobb is, sokszor. Végiil hatvéd és segitség voltak szamukra,
viszont ezek is jO és erds falként szolgaltak a torok ellen a magyarok-
nak“. Jellemz6, hogy harom évszazad tdvlatdban elhomalyosodott a ro-
mansag emlékezetében az az ellentét, mely a teriileti jogait érvényesi-
teni akar6 magyar kiraly és a fliggetlenségiikért  kiizdo allamalapito
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vajdak kozt tdmadt s Cantacuzino mar csak a roman allamok kialaku-
lasahoz nyujtott magyar segitséget; emliti. Valoban, Nagy Lajos kiraly
vezére, Lackfi Endre a maramarosi romanokkal egyiitt lizte el a tata-
rokat Moldva fo6ldjérél s igy vethette meg ott Dragos vajda a roman
allam alapjait, Havaselvén pediig ugyancsak magyar tdmogatassal nyo-
multak elé6 az els6 Basarabak a Dunad'elta felé tatir megszallas alatt
allo teriiletre. Ezek a kozos vallalkozasok azonban csak azért feledtet-
hették el a kezdeti konfliktusokat, mert egy késobbi érdekkodzosség,
melyre Cantacuzino is céloz, t. i. a torok elleni fegyverbaratsag donté fon-
tossaga nyomult a koztudat eldterébe. A torok hoditdas nemcsak kiilon-
kiilon a két nép politikai 1étét és nemzeti szabadsagat fenyegette, ha-
nem azt is, ami kozos kincsiik volt: keresztény kultarajukat. A kato-
likus-ortodox ellentét helyébe igy a keresztény szolidaritds gondolata
lépett. ,,Szamunkra a kereszténység — irja lorga — mindig a lazadast,
a haborat, a visszahodditaslt, az elveiszitott értékekriek visszaszerzését
jelentette; a mi keresztiink inkabb az volt, melyre zaszlok csucsan tiizott
a nap, mintsem az oltarok arnyékaban tomjénfiisttel koriilvett- kereszt.
A kereszténységnek ez az energikus, aktiv, laikus, katonai értelmezése
nyugati sajatsag; a Kelet a belenyugvasra hajlik és hagyja, hogy ,,Is-
ten fizessen meg“ az elnyomoknak, zsarnokoknak és sanyargatoknak®.
A roman vezeitéré'teg gondolkodasanak ez a ,nyugatiassaga“ természet-
szerlien vomta maga utan a magyar politikai orientacidt is. A keresztény
iigy, a roman nemzeti érdek egyet jelentett ebben a korban a magyar-
baratsaggal s a roman bojar idedlja az a lovagi életmod volt, melyet
a magyar és lengyel nemesek révén ismert meg. A nyugateurdpai lovag-
vilag kés6i roman valtozata révén még szorosabbra fiizédtek a magyar-
roman kapcsolatok. A budai és krakkoi kirdlyi udvarok divatja utan-
zésra talalt Havaselvén és Moldvaban; erdélyi magyar nemesek és ro-
man bojarok ugyanazoknal a szdsz €s magyar iparosoknal készittetijék
ruhaikat, fegyvereiket, ékszereiket s Vlad Dracul havaselvi vajda még
Zsigmond magyar kiraly lovagrendjébe, a Sarkanyrendbe 19 felvétette
magat.

A torokellenes harcban, mely ennek a lovagi életeszménynek gya-
korlati tartalmat adott, Magyarorszag — Cantacuzino talaldé szavai sze-
rint — ,hatvéd és segitség“ volt a romansag szamara. A torok altal
eltizott vajdak rendesen magyar foldre menekiilteik, itt szervezték az
ellenallast a pogany betolakodo ellen s ismételten magyar segitség-
gel szerezték vissza tronjukat. A magyarsag szamara nem volt kozom-
bds a romansag sorsa, mert — ismét Cantacuzinot idézve — a vajda-
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sagok ,,jo és er0s fal“ voltak a torok tdmadasok ellen. Sok esetben tar-
toztattak fel a vajdak sajat orszagukban a Magyarorszag ellen induld
torok hadakat s ha a taler6 ellen tehetetlenck voltak, legalabb gyors
bpiati figyelmeztetést kiildtek a kozeledd veszélyr6l a Karpatokon
talra, hogy a magyarok idejében folkésziilhessenek. Vladislav Dan ha-
vaselvi vajda joggal ir 1451-ben arrdl a vérrél, ,melyet én és az én
bojarjaim ¢és egész orszagom Ontdttiink a szent koronaért, Magyaror-
szagért és a kereszténységért”. Szinte valaszként hangzik erre a széke-
lyek 1492. évi panasza: ,,A mi Oseink vére kiilonbozé orszagokban,
Moldvaban, Havaselvén, Racz-, Torok-, Horvat-, Bolgarorszagban
béven hullott, és a mi vériinkbdl pataikok folytak, tagjainkbol és csont-
jainkbol halmokat hanytak®.

Mar az els6 komoly torok tdmadas roman teriilet ellen magyar
visszaiitést valtott ki. Mircea cel Batran havaselvi vajda, miutdin Rovine
melletti gyozelmével sem tudta megdllitani a szultdin elényomulasat,
Magyarorszagra menekiilt s 1395-ben formailag is szovetséget kotott
Zsigmond magyar kirallyal a! tor6k ellen. Ennek kovetkezménye egy
kozos magyar-roman hadjarat volt, melynek soran kiszoritottdk az
ellenséget Havaselvérdl. S6'j, Zsigmond most mar egy altalanos eurodpai
kereszteshadjarat tervét vetette fel a. Balkan felszabaditasa érdekében,
melyben természetesen a romanoknak is fontos szerepet szant. A nika-
polyi csataban (1396) valdban ott volt és keményen harcolt Mircea is
a havaselvi csapatokkal, de a szerencse nem kedvezett a keresztények-
nek, a csata elveszett s ezzel Havaselve is komoly veszedelembe ke-
rilt. A magyar-roman szovetség azonban szembenézett az Ujabb tama-
dasokkal s kikoszoriilte a csorbat. 1400-ban romén és magyar csapatok
Mircea vezetése alatt tonkrevertek egy magyarorszagi rablohadjaratrol
visszatérd torok sereget. Zsigmond kirdly maga igyekezett roman szo-
vetségesének johirét vilagszerte teirjeszteni, tObbek kozt Fiilop burgun-
diai herceghez is dicséré szavakkal irt Mircea gyOzelmeirél. Mircea
haléala utan fia, I. Mihaly elllen egyik rokona, Dan lépett fel tronkoveteld-
ként s a szultdn tidmogatasat kérte. A testvérharcban a torok védence
keriilt feliil: Mihaly holtan maradt a csatatéren s vele egyiitt elesett
a mindvégig mellette kitartd6 magyair segédcsapatok vitéz kapitanya,
Losonczi Istvan ban, az elsé magyar, aki életét aldozta a roman nemzeti
fliggetlenségért. Ett6l kezdve allandoan ismétlédnek a havaselvi tron-
viszalyok, egyik tronkovetel6t a magyarok, a masikat a torokok segitik,
de a romdn kozvélemény mindig a keresztény oldalon all s még azok
a vajdak is, akik torok segitséggel keriiltek tronra, keresztény lelki-
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ismeretiilk és a nemzeti érdek inditdsara keresni kezdették a kapcsolato-
kat a magyarokkail. Az a Dan vajda is, aki — mint lattuk — rivalisa
ellen torokot hozott, szintén igy cselekedett s mikor ezért a szultan
levaltotta, magyar csapatok hoztak 6t vissza Havaselvére. Majd Ozorai
Pipoval, Zsigmond kirdly kapitanyaval egyiitt felszabaditotta a torok
altal megszallt Giurgiu és Tumu dunai varakat és szétverte az ellene
kiildott torok sereget. A harc valtozd szerencsével folyt tovabb, Danit
még haromszor egymdsutan helyezték vissza tronjara magyar seregek,
egyizben Zsigmond személyes vezetése alatt, amit a vajda azzal viszon-
zott, hogy a kiraly mellett harcolt a hires, de szerencsétlen végli ga-
lambod {itkdzetben. Utddai azonban nem tudtak megbirkézni az egyre
nagyobb erejii torok tdmadasokkal s kénytelenek voltak a szultdn fenn-
hatésagat elismerni.

Uj lendiiletet vett az ellendllas Hunyadi Janos fellépésével. Magyar
¢s roman csapatok élén aratott vilagraszold gy6zelmei 0j erét! oOntottek
mindkét népbe, visszaadtdk a romansdg Onbizalméat ¢€s biiszkeséggel
toltotték el a magyarsagot. Személye és miikodése a magyar-roman
fegyverbaratsag legszebb emléke marad mindenkor. Elsé sikereinek
hatasara Havaselve vitéz vajdidja, Vlad Dracul, aki magyar segitséggel
foglalta el tronjat, késobb azonban reményét veszitve, meghddolt a
szultannak, most csatlakozott a keresztényekhez és elkisérte Hunyadit
nagysikeri bulgariai hadjaratara (1443). Noha utobb, Hunyadi atmeneti
kudarcainak kovetkeztében visszapartolt a szultdinhoz s ezért Hunyadi
megolette, fiat, Vlad Tepest mégis magyar csapatok segitették apja
orokségét elfoglalni. Ez a vakmerd, kegyetlen vajda rovid uralkodasa
alatt igyekezett megfelelni a beléje helyezett bizalomnak s keményen
harcolt a szultan ellen.

Ekkor mar a masik roman alllam, Moldva is harcban allott az
ozman hoditoval. Nagy vajdaja, Stefan cel Maré, szintén felismerte a2
érdekkozosséget, mely a magyarsagot és romansagot Osszefiizte s ki-
békiilt Hunyadi Matyas kirallyal, akivel eldzbleg egy vetélytarsanak
nyujtott magyar tadmogatas miatt fegyveres Osszelitkozésre is sor kertilt.
Emlékezetes csataiban, melyeket a torok ellen vivott, mar magyar csa-
patok is harcoltak seregében. A diadalmas Vaslui-i csataban (1475) a
székelyek nyitottdk meg a harcot s ha Valea Alba-hoz nem is értek el
idejében Dragfi Bertalan erdélyi vajda csapatai, hogy Stefan vereségé:
meggatoljak, megjelenésiikk mégis arra kényszeritette a szultant, hogy
erbltetett menetben visszavonuljon és veszendébe hagyja gydzelme ered-
ményeit, S6t, az egyesiilt magyar-roman hadsereg {ildozobe  vette Ot s
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visszafoglalta a Havaselvét is. Nemcsak sajat népe, hanem a magyar koz-
vélemény is iinnepelte Stefan héstetteit, az 4. n. dubnici magyar kro-
nika mint alattvaléinak bolcs gondviseldjét emlegeiti. Omaga viszont
hangstlyozta, hogy nemcsak magéért és orszagaéit, hanem az egész
kereszténységért s ezen beliill Magyarorszagért is kiizd, melynek ,,véd6-
fala“ szerinte Moldva is. A nyugati hadjarataival elfoglalt Matyas
kirdly nem tudta mindig kell6ié¢ig tamogatni Stefant, azonban igyekezett
6t karpotolni a torok altal elfoglalt véaraiért, azzal, hogy Erdélyben
adomanyozott neki birtokokait.

Havaselvén ezalatt tovabb folytatédtak a tronvillongasok a magyar
és a torok part kozott, a vajdak sirin valtakoztak s barmennyire is
igyekeztek a magyarok védenceiket biztositani, a torok talerével szem-
ben csak ideig oraig sikeriilt Oket fenntartani. Mar kozeledeltt az a pil-
lanat, mikor Magyarorszag is Ossze kellett, hogy omoljon a térok
roham alatt. Utoljara még azonbani meg tudta a magyar-roman egyiitt-
mikodés akadalyozni, hogy Havaselve végleg elveszitse fliggetlenségét.
Az a veszély fenyegetett ugyanis;, hogy mint szerb vagy bolgar f6ldon,
itt is megsziinteti a szultdn a nemzeti allamot s a vajdak helyett torok
pasat nevez ki az orszag élére. Az uralom atvételére érkez6 Mehmet
béggel szemben Radu dela Afumati vajda vette fel a harcot! s hogy
végil sikerllt is neki a szultant szandékanak megvaltoztatisaria, a
havaselvi nemzeti onkormanyzat fenntartdsara birni, az nagyrészt annak
koszonhetd, hogy Zapolya Janos erdélyi vajda, a késobbi magyar
kiraly kétizben is fegyverrel kelt a romanok segitségére.

Nemsokdra azonban bekovetkezett a magyarsag mohacsi katasztro-
faja (1526). A kettés kiralyvalasztas kettészakitotta Magyarorszagot.
Nyugaton Habsburg Ferdinand, V. Karoly csaszar occse uralkodott,
akit a magyar arisztokracia a torok elleni harc tamogatidsdnak reményé-
ben valasztott meg, mig keleten Zapolya, a koéznemesek ,nemzeti‘
partjanak kiralya vetette meg a labat. A testvérharcot felhasznalva, a
szultan elfoglalta Budat (1541) s a két magyar allam kozé -ettdl
kezdve a torok hatalom ékként furddott be. A torok kozbelépés allan-
dositotta Magyarorszag feldarabolasat-,, ami a romansagra is végzetes
kovetkezményekkel jart, mert a meggyengiilt magyatrsag nem tdmogat-
hatta tobbé a vajdasagok szabadsagharcat. Petru Rares moldvai vajda,,
aki tobbszor avatkozott be a magyar ellenkiradlyok kiizdelmébe, maga
is jobban szerette volna, ha az igy elért atmeneti gazdasagi elonydk
helyett a régi egységes Magyarorszag segitségét élvezheti s arra kérte
a lengyel kiralyt, hogy miikodjék kozre a magyar allamegység helyre-
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allitdisdban. Ez azonban nem sikeriilt s egy félévszazadnak kellett el-
telnie, amig a magyarsag Erdélyben olyan allamot tudott! szervezni,
mely — a torok fennhatosag elismerése aran — elég erds volt acra,
hogy oncélu nemzeti politikat kezdeményezzen s végsd fokon a torok
iga lerazasara gondolhasson.

Erre a 16. szazad végén nyilt alkalom, mikor a Habsburgok
végre elszantdk magukat arra, hogy meginditsak a régota igért keresz-
teshadjaratjot. A ,keresztény ligdhoz“ csatlakozott Erdély és a két ro-
man vajdasdg [9, egy olyan éallamszovetség formajaban, melyben a
vezetOszerep a kozépkori magyar protektoratusi viszony felajitasaval az
erdélyi fejedelemé, Bathory Zsigmondé volt. A harcot Vitéz Mihaly
havaseivi vajda calugareni-i csatija nyitotta meg s a gy6zelem nem
kis részben a Kiraly Albert vezetése alatt kiizdd székely segédcsapatok
érdeme is volt. A talerd azonban Mihalyt hatradlasra kényszeritette s
ekkor Bathory egész had'seregével indult meg Havaselve felszabadita-
sara. Az egyesiilt magyar-roman csapatok, élikon a két nép leg-
kivalobb hadvezéreivel, Bocskai Istvannal és Mihaly vajdaval, a Du-
naig kergették Szinan nagyvezirtt s a* giurgilii dont6 csatdban a torok
sereg nagyrésze megsemmisiilt (1595). A siker kiakndzasit azonban a
Habsburgok és a magyarsag konfliktusa megakadalyozta. Az idegen
dinasztia, miutan Bathory lemondasaval Erdélyre is kiterjesztette ural-
mat, nem annyira a felszabaditdé haboru folytatasdra, hanem a magyar
nemzeti Onkormanyzat ¢s a protestans vallasszabadsag megtorésére
igyekezett. Ez a fordulat a magyarsagot végzetes dilemma elé allitotta.
Voltak, akik tovabbra is kitartottak a Habsburgokba vetett reménység
mellett, de egyre tobben, kiilonésen az erdélyiek ébredtek ra arra, hogy
a német éppen ugy ellensége a nemzetnek, mint a térék s a Habsburgok
vasjarmaban visszakivantak a belpolitikai szabadsagot alig korlatozo
torok fennhatésagot. Mihdly vajdat kozelrdl érintette ez a valsdg, mert
¢letét tette fel a torok elleni kiizdelemre s a Bathoriakat visszahivo
erdélyi forradalom, melynek kovetkezménye a torokkel vald egyezkedés
lett, bekeritéssel fenyegette. Ugy vélte, hogy a keresztény iigy aruldin
all bosszut, mikor Habsburg biztatasra az elégedetlen székelyek segitsé-
gével Erdélyt eifogllalta. Az volt az ambicidja, hogy 6 al'ljon az élére
a magyar-roman torokellenes szovetségnek az erre méltatlannad valt
Bathoryak helyett s remélte, hogy a Habsburg-hii nyugati magyarsag
tamogatni fogja 6t. ,,Amig ¢élek, nagy hliséggel fogom szolgalni a csa-
szart, Magyarorszagot és az egész kereszténységet“ — irta kozvetle-
niil Erdély elfoglalasa utdn Prigaba, de nem szamolt sem a magyarsag
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tobbségének egyre novekvé Habsburg-gytiloletével, sem azzal, hogy a
Habsburgok 6t csak a magyarsag  megtorésére  akarjak  felhasznalni,
hogy aztan elejtsék. Ugyanaz a Basta csaszari tabornok, aki Bocskait,
a magyar szabadsagmozgalom vezérét halalra kereste, megolette  Mi-
halyt is (1601). Ezek az évek a magyar-roman viszonyt sulyos proba-
nak tették ki. Mindkét oldalon teljes volt az 0j helyzettel szemben a
tanacstalansag. A székelyek Mihalyban sz“baditojukat és a keresztény-
ség hosét, az erdélyi magyar nemesek elnyomojukat és a Habsburgok
bérencét! lattak, viszont nem egy nyugati magyar arisztokrata, mint
példaul Rakoéczy Lajos, mindvégig kitartott a vajda mellett. Ezzel szem-
ben egyes romanok, elsdsorban Mihdly legbizalmasabb hivei, a Bu-
zescu-testvérek a magyar-roman béke érdekében odaig menitek, hogy
még Erdély elfoglalasat is ellenezték s azutan is igyekeztek Mihaly és
a magyar nemesség ellentétét, mérsékelni. Korantsem lehet tehat ezeket
az eseményekéit egy altalanos magyar-roman szembefordulds jegyében
polarizalni, mégis a kélcsondsen elszenvedett sérelmek s az, hogy a
magyarsag ezutan a roman vajdakban a Habsburgok lehetséges eszko-
z&t, a romansag viszont az erdélyi magyarsagban a torok bekeritd po-
litika alkalmi kiszolgélojat latta, mindkét félben bizalmatlansagot kel-
tett a masik ellen. Mar a kozépkori kozos torokellenes hadjaratok ide-
jén kesert nyilatkozatok hangzottak ell a magyar szoszegésrdl, vala-
hanyszor a megigért! tdmogatds elmaradt s a roman hitlenségrél, ha a
szorongatott vajda meghddolt a szultannak, ezutan azonban ezek a
sztereotip formulak egyre gyakrabban meriilnek fel s megrogzodve a
kozhasznalatban), lényeges alkotorészeivé valnak a két nép egymasrol
formalt szemléletének.

A magyar-roman viszony normalizalédasara ezért Mihdly vajda
halala utan is csak lassan keriilhetett sor. Radii Serban havaselvi vajda
a Habsburg-barat politikat folytatta s 1603-ban az 6 fegyverei torték
meg Székely Mozes fejedelem Habsburg-ellenes szabadsagmozgalmat.
Miutan Bocskai harca sikerrel jart és a bécsi békében (16006)
kikényszeritette a Habsburgoktél minid a nyugati magyarok alkotrna-
nyos jogainak, mind Erdély oOnallosdganak elismerését, a meger6sodott
Erdély és a vajdasagok kozott; ismét formalis szovetségkotés jott 1étre,
de most mar nem a torok eillen, hanem csak a joszomszédi viszony
megoOrzésére s joval kevesebb hangstllyal az erdélyi vezetdszerepen.
A nagyratdrd, hevesvéri Bathory Gabor fojedelem ¢és Radu Serban
kozott azonban: viszaly tamadt; Bathory tdmadasara egyesiilt Habsburg-
havaselvi ellentdmadas kovetkezett, de Radu  Serbanmak  tapasztalnia
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kelleti, akarcsak annakidején Mihalynak, hogy a roman politikai érdek
nem a magyarellenes, hanem a magyarbarat iranyzatot irja el6. Tron-
jatol megfosztva, halalaig szamiizetésben élt, utdodai pedig, csak ugy,
mint a moldvai vajdak, tanultak bukasabol s megujitottak a szovetsé-
get az erdélyi fejedelmekkel. Bethlen Gabor és a két Rakdéczi Gyodrgy
a maguk részérdl is levontak a kozelmult tanulsagait s nem erdsza-
koltak tobbé a vajdasdgok feletti protektoratust, hanem megelégedtek
a harom orszdg viszonyaban a hangadd rangjaval. Uralmuk alatt
Erdély aranykorat élte s nem véletlen, hogy Havaselve és Moldva
ugyanebben az idoben, Matei Basarab és Vasile Lupu uralkodéasa alatt
sem azelott, sem azutdn sokaig nem ért politikai és kulturalis virdgzas-
nak orvendtek. A béke és jolét e rovid korszakanak alapja kér bolcs és
mérsékelt allamférfinak, az 6reg Rakoczi Gyorgynek €9 Matei Basarab-
nak szoros egyiittmiikodése volt. Szovetségiik ereje mérsékelte a Porta
mohosagat is, a torok fennhatésdg sokat engedett nyomasztdé hatasabol.
A békességet csak a nyughatatlan Lupu ambicidi zavartak, aki tobb-
szOr kisérletet tett, hogy Havaselvét is megszerezze magéanak, de erdé-
lyi-havaselvi 06sszefogassal invazioit mindannyiszor sikeriilt kivédeni,
Gheorghe Stefannak. Matei elérte azt, ami ezekben a zavaros évszaza-
dokban kevés romadn vajdanak adatott meg: hosszi uralkodds utdn
természetes halallal halt meg. 6maga is tudatdban volt, hogy ezt els6-
sorban az erdélyi tamogatidsnak koszonhette. Rokonszenves egyénisége
Erdélyben is tiszteletnek Orvendett, haldlakor Kordspataki Janos pap-
koltd sajnalattal emlékezik meg arrdl a veszteségrOl, mely ezaltal Er-
délyt érte, hiszen a tOrok-tatdr tamadasok elharitasdban neki is
oroszlanrésze volt. Utddjat, Serban Constanant a fiatal Rakoczi Gyorgy
személyesen védelmezte meg lazadd zsoldosai elien s a magyar-roman
egylittmiikodés talan sohasem latszott olyan zavartalannak, mint ekkor.

A Porta azonban mar joéid'eje félt€kenyen nézte vazallusainak
egyetértését és Onallo politikai tevékenységét s csak az alkalmat varta,
hogy letorje oket. II. Rakoczi Gyodrgynek és roman szovetségeseinek
Lengyelorszag ellen vezetett szerencsétlenvégli hadjarata szolgaltatra ezt
az alkalmat A szultdn mindharmukat megfosztotta tronjuktol. Kozos
ellenallas kezdodott, de a thalerével szemben magyarok €s romanok
tehetetlenek voltak. Rakoczi és utéda, Kemény Janos elestek a kiizde-
lemben, a roméan vajdak a nyugati Magyarorszagra bujdostak s a szam-
lizetésben hamarosan kovették Oket utodaik, Radu Mihnea és Grigo-
rascu Ghica is, akik szintén magukra vontak a szultan haragjat.
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A torok elnyomas a vajdasagokban és Erdélyben, a Habsburg-
abszolutizmus a nyugati Magyarorszagon ekkor valt a legstlyosabba.
Magyarok és romanok, oOnsorsuk iranyitasanak szinte minden lehetdsé-
gétdol megfosztva, két nagyhatalom, a Habsburgok és a torok konflik-
tusanak titk6zépontjaba keriiltek. Kovetkezetes, Oncélu politikat egyik
sem kezdeményezhetett s a magyar-roman viszony az idegen imperia-
lizmusok fiiggvénye lett. A német és a torok kozott Erdély birtokaért
megvivott zernyesti csata (1690) kettO9 testvérharc volt: egyik oldalrél
a legalis erdélyi magyar kormanyzat feje, Teleki Mihaly és Balaceanu
havaselvi tronkdveteld, a masik oldalrol Thokoly Imre kuruc vezér és
Brancoveanu havaselvi vajd'a vezettek magyarok ellen magyarokat, ro-
manok ellen romanokat. Ekkor a szerencse a toroknek kedvezett, Te-
leki és Balaceanu holtjan maradtak a csatatéren, nemsokara azonban
fordult a kocka ¢és Thokoly havaselvi bujdosas utan kisazsiai szamiize-
tésben halt meg, mig Brancoveanut, aki az orosz carral keresett kap-
csolatokat a hanyatld félhold ellen, torok hohér végezte ki a Boszpo-
rusz partjan. A német-torok rivalitds, mely két magyar és roman ge-
neracio legjobbjait is feldrdlte, azzal végzddott, hogy Erdély Habsburg
uralom ala keriilt, mig a roman vajdiasagok torok uralom alatt marad-
tak. A karpati hataron tjobbé nem magyarok és romanok, hanem két
vilagbirodalom allt szemben egymassal, a két nép kapcsolatait nem
onmaguk, hanem Bécs és Konstantindpoly szotték-iranyitottak, nagy-
részt az érdekeltektdl idegen célok szolgalataban. Az elszigetelodés igy
teljes lett és a magyar-roman sorskozosség tudata elhalvanyodott éppen
abban a korszakban, mikor mindkét nép torténelmének legsulyosabb
megprobaltatasait élte at s legnagyobb sziiksége lett volna a masik
tdmogatasara.

A kozvetlen politikai kapcsolatok megszakadasa, a valaha oly st
személyes érintkezések kimaradasa hozzajarult ahhoz, hogy az 0Ossze-
koté és elvalasztd tényezOk koziil hovatovabb az utobbiak kerekedje-
nek feliil a két nép viszonyaban. Ez a folyamat mar a mohécsi vész
utdn megindult', s ha az egymasrautaltsag ujra meg tjra ellensulyozta
is, lehetetlen meg nem figyelni azt a moddosulast, mely a romansag
magyarszemléiietében végbement. A 16. szdzadban még a kozépkorbol
athagyomanyozott viszony allt fenn, a romanok Erdélyt a kozépkori
magyar kirdlysdg jogutddjanak tekintették, fejedelmét ,kirdlynak*
(craiu) nevezték s nem itkoztek meg azon, hogy Bathory Zsigmond a
szent korona protektoratusat akarta a vajdasdgok felett visszaallitani.
Mihaly vajda erdélyi vallalkozasa azonban, barmennyire epizddjellegt
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is volt, radobbenhette a romansagot, hogy az erdviszonyok megvaltoz-
tak, a kettészakadt magyarsag keleti fele nem képviseli mar azt a sulyt,
mellyel a dunai hegemoniat maganak biztosithatja. A magyar nagy-
hatalom helyreallitasanak reménye a Bathoryakkal elbukott s ezt a ro-
mansag is realizalta. Ureche moldvai kronikas a 17. szdzad kdzepén
ugy ir Magyarorszagnak, a kereszténység védobastyajanak hajdani
nagysagar6l, mint ami mar visszahozhatatlanul a multé s az egyen-
rangusag érzésével jegyzi meg, hogy Erdély éppen ugy a tordk vazal-
lusa, mint a roman vajdasagok.

Ha a mult presztizse és a tényleges erdviszonyok vitathatatlanna
tették is a magyair Erdély nagy nemzetkozi szerepét, mar a 17.
szazadban akadtak roman vajdak, akik lehetségesnek hitték, hogy meg-
ismételhetik Mihdly szerencséjét és megszerezhetik maguknak Erdély
tronjat. Vasile Lupu, Gheorghe Duca, S$eirban Cantacuzino, egytdl-
egyig frissen asszimilalt levantin oligarchak taplaltak magukban ezt az
ambiciot, s Lupuriak mar az az otlet is megfordult' a fejében, hogy a
magyar foldesurak ellen fellazitott erdélyi roman parasztokat is eszko-
ziil hasznalja célja elérésében. A tOsgyokeres roman bojarok azonban,
akik a magyar-roman viszonyt a mulit hagyomanyain at nézték, fej-
csovalo szkepszissel fogadtdk ¢és irredlis kalandvagynak tartottdk ezeket
a terveket. Miron Costin moldvai krénikas, aki pedig biiszke ontudat-
tal hirdette a harom orszag romansaganak ko6z0s romai eredetét és
nyelvi egységét, elképzelhetetlennek tartotta, hogy ortodox vajda kalvi-
nista orszagon; uralkodhassék, mert az orszagot, csak ugy, mint magyar
kortarsai, a nemességgel azonositotta. A nacionalizmust a politikdban
aikkor még a tarsadalmi és vallasi ontudat teljesen hattérbe szoritotta.

A roman nemzeti egység gondolatat az orthodox szolidaritds he-
lyettesitette s ez tetjte a harom orszag romansaganak kozos iligyévé az
erdélyi magyar protestans térit6 akcidokkal szembeni ellenallast. Ennek
a téritésnek koszonhetitek egyébként a romanok az elsé bibliaforditaso-
kat! s altalaban az anyanyelvli irodalom megindulasat, nagyrészt erdé-
lyi magyar fejedelmek és fourak koltségén s ezaltal szorult ki a szlav
nyelv is a roman istentiszteletbdl. A tdmegek etilenallasan azonban
mind'en tovabbi reformald torekvés, minden dogmatikai Ujitds megtort.
Az erdélyi roman ortodoxia az anyanyelvii istentisztelettel megero-
sodve, igazan népi vallassa valva kerilt ki a kiizdelembdl s a nyelvi
ujitdsok hamarosan a vajdasagokban is elterjedtek. A havaselvi ¢és
moldvai ortodox egyhdz a vajddk tdmogatasaval sietett segitségére a
szorongatott erdélyi hittestvéreknek s a reformacid ellen sajat fegyve-
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reit forditva, anyanyelvii vallasos propagandat fejtett ki, melyben itt-ott
a népi szolidaritds gondolata is felcsillant. Varlaam moldvai metropo-
lita vitairatdban az ortodox hithiiség mellett a kdzds szarmazast is emlé-
kezetébe idézi az erdélyi romanoknak és Lukaris konstantinapolyi pat-
ridrka Bethlen Gabor téritési kisérletei legfobb akadalyanak szintén az
erdélyi és vajdasagi romanokat Osszefliz6 faji és nyelvi szalakat tar-
totta. Ennek a prenaciondlis, ortodox szinezetli népi eigységtud'atnak
adott a vallasi kiizdelem magyarellenes élt s igy jelentkezik ez ugyan-
annal a Canitacuzino Konstantinnal, aki — mint latuk — a magyar-
roman egyiittmiikodésrél olyan kedvezden irt: ,,0rokké és javithatat-
lanul ellenségei és irigyei voltak a magyarok a romanoknak, s ha te-
hették volna, mind leigazzdk Oket, mint ahogy az erdélyi romanok
nagyrészét le is igaztdk s — ahogy 6k mondjak — jobbagyaikka tet-
ték. Ezenkiviil az erdélyi magyar nemesek nagyrésze is roméan vagy
roman eredetli, de mivel annak az orszagnak a vezetdsége kalvinista,
azok meg az udvarnal szolgaltak,, hat kalvinizaltak és igy Oket is ma-
gyaroknak mondjak. Elcserélve hitiikket, roman nevezetiiket is elcserél-
ek

Tagadhatatlan, hogy a romédn reformacié — kiilondsen a nemesség
korében — asszimilaciés folyamatot inditott meg, s ha ez nem is volt
olyan altalanos hatasi, mint ahogy azt Cantacuzino ortodox aggodfal-
maban latta, a kalvinista vagy félkalvinisba erdélyi romdnsag valoban
eltdvolodott ortodox hittestvérekéi s ugyanekkor kozeledett a magyar-
saghoz. Ez természetes is voit, mert! uj miiveltségének forrasa a magyar
kultara volt; a roman bibliaszovegek, énekeskonyvek, katekizmusok,
prédikaciok, erkolesi oktatd miivek nagyrészét magyarbol fordi oittdk, a
papok koziil igen sokan magyar iskoldkat latogattak. Ez azonban nem
jelentette sziikségszerlien az elmagyarosodast, sot éppen ezek a magyar
protestans hatas alatt all6 roman literatorok voltjak az elsdk, akik a
roman anyanyelv édességét felfedezték, a politikai hatarok altal szét-
valasztott romansag nyelvi egységét hirdették s nem gy6zték eléggé
hangsulyozni, hogy irasukkal szeretetd roman népiik haladasat akarjak
szolgalni. Mi sem allt tavolabb a téritést kezdeményezd ¢és tamogatd
erdélyi magyar fejedelmekt6l, mint az, hogy 06zi a roman ,nemzeti“
missziot akadalyozzak. Hosszu ideig valosaggal kényszert kellett alkal-
mazniuk, hogy a roman istentiszteletb6l a szlav nyelvet kiszoritsak s
rder6szakoljdk a romanokra anyanyelviiket. Véletleniil sem jutott azon-
ban esziikbe, hogy a magyar istentiszteleti nyelv érdekében folytassanak
a romanok kozo6t propagandat. Mikor Lorantffy Zsuzsanna fejedelem-
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asszony iskolat alapitott a fogarasfoldi romanok szdmara, szigoruan
az anyanyelvii oktatast irta el s ha lehetdséget kivant adni a roman
tanuloknak a magyar nyelv megtanulasara, egyuttal arrol is intézke-
dett, hogy magyarok romanul tanulhassanak. Ha volt a vallasi buzgo-
sagon tuknend tendencia az erdélyi fejedelmek téritd torekvéseiben, ez
kétségteleniil a kulturalis kozelitési célzat volt, mely Lorantffy Zsu-
zsanna fenti intézkedéseiben is kifejezésre jut. A 17. szdzad politikai
idedlja az egyvallasti allam volt s Bethlem Gabor és utddai is ebben
elégitette volna, koncepcidjukban) egy-egy magyar, roman ¢€s német
nyelvli, de protestans alapu kultira jol megfent egymas mellett. igy
gondolkoztak egyébként a kalvinizmus felé hajlé roméan papok is.
Halasak voltak magyar mecénasaiknak, hogy a roman anyanyelvii iro-
dalom virdgzasat lehetové tették s nem a magyarsagot, hanem a szla-
vofil ortodox reakciot tartottadk ellenségiiknek. Mikor a szerb Branko-
vics Szava erdélyi roman metropolitja azzal akarta a protestans téritést
akadalyozni, hogy a roméan konyvnyomdat elrejtette s lehetetlenné tette
roman nyelvli konyvek kiadasat, felhaborodott papjai a magyar fejede-
lemnél keresték a ,,nemzeti ligy* tdmogatdsat s meg is kaptdk, ugyan-
akkor viszont a havaselvi vajda mindent megtett a metropolka védel-
mére. A roman anyanyelv iigye tehat az ortodox érdeket is hattérbe
szoritotta s egyuttal magyar-roman egyiittmiikddést hozott 1étre.

Ugyancsak a magyar-roman kulturalis egyiittmiikodés eredménye
volt, hogy az erdélyi romansag megtalalta az utat a nagy 0sokhoz,.a
latin nyelvhez és a rémai multhoz. A magyarsdg szdmara a humaniz-
mus f edezf.e fel a klasszikus Okor varazsat s a magyar humanistak sajat-
sagos lokalpatriotizmussal kezdték az erdélyi romansagot emlegetni,
mint hazajuk ¢és a csodalt Roma kapcsolatanak eleven bizonyitékat.
Eppen' olyan biiszkék voltak foman honfitarsaik romai szarmazasara,
mint sajat népiinknek hun eredetére. A 16. szazadi Olah Miklos esz-
tergomi érsek nem elsé és nem utols6 a sorban, mikor Erdélyrdl irva
egyarant megemlékeizik a székelyek és romanok el6keld csaladfajarol.
Olah Miklés egyébként elsd lancszeme a magyar és roman humaniz-
mus bens6séges kapcsolatainak. Harmonikus egyéniségében a ro-
man népi, magyar nemzeti és kozmopolita kulturalis oOntudat zavar-
talanul olvadtak Ossze, sohasem érezte sziikségét, hogy barmelyiket a
masik kettd javara tagadja, vagy akar csak elhallgassa. Ugyanolyan
szintézise 6 a magyar ¢és roman kulturalis értékeknek a népekfolotti
humanizmus jegyében, mint amilyen szintézis volt politikai sikon
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Hunyadi Janos a keresztény szolidaritds eszmekorében. Hogy mégis
mindketten népiiktdl, a romansagbodl eltavolodtak s a szorosabb szalak
nemzetiikh6z, a magyarsaghoz flizt€k oket, az karrierjiik mellett els6-
sorban annak tulajdonithatd, hogy nyugati keresztények volitak. Mihelyt
azonban az erdélyi roman reformdacioban szintézis jotti 1étre a nyugati
és keleti kereszténység kozott s egyuttal az anyanyelv jelentdsége is
megnovekedtettt, lehetségessé valt egy olyan magyar-roman kulturalis
egyiittmiikodés, melyben mindkét fél megdrizhette Onallosagat. Igy
keriilhettek ki a magyar iskolakbol olyan roman humanistdk, mint a
17. szazadbeli Halics Mihaly, aki egyik versében, az els6 roman
disztichonban, roman oOntudattal egy magyar iskolatarsat, a niagytudo-
manyu Pariz Ferencet kdszontotte fel.

A roman reformécio altal megmunkalt talajon sarjadt ki a vajda-
sagok ortodox humanizmusa, mely inditasait lengyel foiskolakon sze-
rezte, de megtalalta kapcsolatait a magyar miivelédéssel is. A roman
kronikasok otthonosan mozogtak a magyar humanista torténészek gon-
dolatvilagaban, hiszen miiveikben lépten-nyomon a kozdés mult adataira
bukkantak s megtalaltak benniik a romansag romai szarmazasanak lel-
kesito tézisét is. Miron Costin még azt is érdemesnek talalta, hogy egy,
a magyar kirdlysadg torténetét targyald erdélyi munkat leforditson ro-
manca, Cantacuzino Konstantin pedig azzal lepte meg magyar emig-
rans vendégeit, hogy Bethlen Gabor végrendeletébdl idézett szamukra
boles intelmeket. Még jobban elmélyitette a magyar-roman miivelodési
kapcsolatokat a masodik nagy ideoldgiai szintézis, az erdélyi roman
egyhaznak Romaval koxjtt unidja. Ezt az unidt az Erdélyt megszerzo
Habsburgok szorgalmaztdk s mivel a protestans fejedelmeknél joval
er6szakosabb téritési eszkozoket alkalmazlak, a roméansag kezdeti ellen”
allasa is elkeseredettebb volt. Az {ild6zo6tt ortodox reakcid vezérét, Nagy-
szegi Gabor roman nemest nem kisebb emberek tamogattak, mint
Bethlen Miklos erdélyi kancellar, a korszak legmiiveltebb magyarja és
legtekintélyesebb politikusa. A Habsburg-hatalom nyomaszté talereje
azonban legy6zte az ortodox-kalvinista Osszefogast, s az unid, részben
magyar jezsuitak, mint Baranyi Pal buzgdsaga révén, az erdélyi roman-
sag egy részét meghdditotta. Ugyancsak el kellett buknia II. Rakoczi
Ferenc mozgalmanak, mely a bécsi abszolutizmus ellen a nemzeti, szo-
cialis és vallasi szabadsag kivivasara Magyarorszag Osszes nemzetiségeit,
koztik a romanokat! is egyesitette. Rakoczi mellett kiizdottek az or-
todox roman papok Cirka Janos piispokiikkel az ¢€lén, a roman parasz-
tok, legendas népvezéreik, Piotea és Balica szabadcsapataiban s a ro-
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man nemesek, akik koziil az apsaiak maig is Oreik templomukban a
feijedelem zasz16it. Romanok voltak Rakoczi konistanitinapolyi és mosz-
kvai kovetei, Talaba Janos és Corbea Tédor is.

A diadalmaskod6é Habsburg-abszolutizmus hatasara az erdélyi ma-
gyar-roman viszony is modosulni keizdetfc. Az unitus roman papsag
kozvetlen érintkezésbe jutott a bécsi kormanykorokkel s raébredtek arra.,
hogy a magyarsag politikai vezetOszerepe kétségessé valt. Papokbol,
nemesekbodl, 4llami hivatalnokokbol, szabad foglalkozasu értelmisé-
giekbdl roman elit kezdett képzddni, mely nem tartotta mar érdemes-
nek a megfogyatkozott presztizsii magyarsdghoz valé asszimilaldédas
révén juini be a politikai vezetérétegbe, hanem a magyar, székely és
szasz szabad emberek politikai ,,nemzeteihez* hasonld negyedik roman
»~hemzetbe* tomdriilve, kollektiv politikai jogokat kdvetei* magéanak.
A rémai szarmazas tudata politikai fegyverré valt a roman értelmiség
kezében, el6kel6 szarmazasukra és Oslakos mivoltukra hivatkozhattak
emancipacios kiizdelmiikben. Késébb, a felvilagosodas hatisara uj érvek
is felmeriiltek, azt a szerzOdést, melyet a 12. szdzadi magyar Gesta
szerint aiz erdélyi romanok éis a honfoglaldé magyarok kotottek volna
egymassal, a 18. szdzadvégi romanok rousseaui ,,Contrat social-
nak értelmezték, melyb6l a politikai egyenjogusag kovetkezik. Az er-
délyi feudalis alkotmanynak a romanok javara vald modositasat a
magyar-szasz-sz¢kely kivaltsagosok azzal a kifogassal utasitottak el,
hogy a roman nemesek amugy is tagjai a nemesi ,,magyar“ nemzetnek,
tehat birtokaban vannak a politikai érvényesiilésit! lehetové teivo ki-
valtsagoknak, a roman jobbagyok viszont éppen Ugy nem {Jarthatnak
igényt politikai jogokra, mint a magyar, szdsz vagy székely jobbagyok.
A valosdg azonban kissé maskép festett, mert a roman ,kivaltsagosok™
a politikai vezetéréteg alsé régidiban helyezkedtek el s tényleges bele-
szolasuk az orszagos tligyek Mézesébe alig volt, marpedig 6k éppen ezt
akartdk s nem elégedhettek melg gyakorlatilag mitsem ¢érd, elvi kivalib-
sagokkal. Az erdélyi rendiség kétségkivil meger6sodott volna egy
roman rendli vezetOréteg bekapcsolodasaval s ez mar a rendi kivaltsagok
letorésére igyekvd bécsi kormanyzatnak is kellemetlen letd volna, ezért
a roman torekvéseket csak addig a pontig tdmogatta, amig azokkal a
magyarsagot sakkban tarthatta, de megvaldsulasukat végiil is maga gan-
bécsi abszolu/fista tdmadas mellett a jobbagymozgolodasok is veszélyez-
tették, nem csoda tehat, hogy defenzivaba vonulva, megmerevedett s
nem talalta meg a megfeleld, korszeri kiutat.
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Az erdélyi jobbagysag sorsaa 18. szazadban érezhetéen meg-
nehezedett, aminek oka elsGsorban az volt, hogy a népesség  szaporu-
lataval és az iparosodd Nyugatrdl betoré igényekkel az agrartermelés
nem tudott 1épést tartani; eszkdzeinek és modszereinek  primitivsége
nyomort és elégedetlenséget idézett el6. A bécsi udvar az atdojovedei-
mek fokozasa kedvéért segitem akart a helyzeten, de a bajok egyediili
forrasanak a feudalis elnyomast latta s nem akarta észrevenni,  hogy
sajat gazdasagpolitikdja, mely a nyugati iparos Habsburg-tartomanyok
gyarmatava siillyesztette Erdélyt, legalabb éppen olyan biinds. A refor-
mok tehat, melyek a nemesség hevejs ellenzése kdzben a jobbagyszol-
galtatasok mérséklésére iranyultak, anélkiil, hogy a t(ermelé9 moderni-
zéalasa!! is megfelelden elémozditottdk volna, tiineti kezelésnek bizo-
nyultak s csak a nyugtalansagot novelték. A nagy tomegében ekkor
mar roman jobbagysagot a szocialis nyomds és- a Habsburgok jobbagy-
barat intézkedései, az unios térirések és a havaselvi, szerb ¢és orosz
ellenpropaganda ellentétes hullamai felkavartak s a lelkeken egy vak
szenvedélyektol flitott ortodox szinezetli  jobbagyirredenta  hatalmaso-
dott el, mely azon toltotte ki bosszujat, akiit leghamarabb el6ltalalt.
Ez a magyar foldestr és pap volt. Horia  parasztilizaddsa  (1784),
noha allami birtokon, 6rmény korcsmabérldk ellen robband ki,, hamaro-
san a foldesurakkal azonositott magyarsag ellen fordult. A fegyverre
kelt romén parasztok nemcsak magyar nemesekéi? (foleg a  kozépkor
Ota elmagyarosodott keinézivadékokat), hanem birtoktalan magyarokat,
tisztviseloket, katolikus és protestans papokat is legyilkoltak, magyar
asszonyokat feleségiil kényszeritettek férjiikk gyilkosaihoz s erdszakkal
téritették Oket ortodox hitre. Ennek ellenére magyar jobbagyok is részt-
vettek a mozgalomban, mint ahogy annakidején Budai Nagy Antal
(1437) és Dozsa Gyorgy (1514) magyar paraszt forradalmaihoz s
szépszammal csatlakoztok romanok. A kivaltsagosok és a jobbagyok
nemzeti tudatk6zossége ekkor még nem aliakult ki. A roman politikai
egyenjogusag és a dakoroman torténetszemlélet apostola, Klein Sa-
muel nemesi Ontudattal ,atkozott“ rendbontoknak bélyegezte Horidé-
kat, a magyar nemes viszont eliildézte nyakas magyar jobbagyat a ke-
zelhetobb roman kedvéért. A roman elitnek ekkor még szervesebb
kapcsolatai voltak a magyar vezetoréteggel, mint sajat népével s a
magyar jobbagy legalabb ugy ismerte a roman népi kulturat, mint
foldesurai szellemi életét.

A roman értelmiség a magyar mivel6déssel mar az iskolaban
érintkezésbe kertiilt, hiszen az unitusok nagy szammal tanultak Nagy-
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szombatban ¢és Kolozsvart a magyar szerzetesiskolakban, az ortodox
romanok koziil pedig sokam latogattak a nagyenyedi kalvinista, kollé-
giumot. A 17. szazadban kialakult humanista egyiittm{ikodés tehat
tovabb folyt, az orszaggyiiléseken lezajlo politikai vitak nem zavarhat-
jak. A roman politikai torekvések alapjat képezé dakoromén torténe-
lemszemléletet roman tudosok magyar kozremiikddéssel dolgozhattak
ki. Klein Samuel szoétardhoz Virdg Benedek szallitott adatokat, Sinkai
Gyodrgy partroman kronikdjanak anyagat Benkd Jozseffel és Cornades
Daéniellel beszélte at, Maior Péter pedig a pesti Széchényi Konyvtarban
gyljthetett adatokait a dakoromadn eszméket nagy hatassal népszeriisitd
konyvéhez, melyrdl a magyar hatdsag ugy nyilatkozott, hogy ,ez a
torténelemkonyv régi és hiteles torténetirok nyoman késziilt s roman
nyelvein az egyetlent, melyet azok, aikik csak romanul tudnak, haszon-
nal olvashatnak®. Azok a ,régi és hiteles torténetirok, akikre Maior
hivatkozott, a magyar humanizmus biiszkeségéi voltaik s nem keivesebb
hatarozottsaggal képviselték a dakoroman kontinuitds tézisét, mint a
szerz0. A magyar kdzvélemény ezt a tanitast' nem talaltja veszélyesnek,
s még évtizedekig maga is ragaszkodott hozzd, noha mar akkor komoly
tudomanyos kritika meriilt fel ellene.

Egyiitt 1éptek at magyarok és erdélyi romanok a humanizmusbol
a felvilagosodasba is. A szabadkémiives paholyok itudlomanymiivel6i és
honismereti programmjaba romanok is bekapcsoldodtak s a kolozsvari
roman szemészprofesszor, Molnar Janos Aranka GyoOrgy magyar nyelv-
mivel0“ tarsasagaval tartott fenn benséséges kapcsolatokat. Az erdélyi
patriotizmus 06sszekotd ereje ekkor még versenyezni tudott az alig ébre-
dez6 nacionalizmus elvalaszté hatasaval. Végre is a roman értelmiség
sem akart tobbet, mint teljes erejével belekapcsolodni, egyenjogulag
befolyni a kozds haza vezetésébe. A korszerli nagy feladat a szazad-
fordulon a népmiivelés volt, mely kinek-"kiinek a maga anyanyelvén
kozvetiteni kivanta a nyugati kulturalis forradialom jotéteményeit.
Komoly népmivel6 egyiittmikodés alakult ki magyarok ¢€s romanok
kozott a budai Egyetemi Nyomda koriil, mely a legkivalobb roman
szerz6k tollabdl hosszi sorat adta ki gazdasagi, orvosi tanacsoknak,
nyelvészeti munkéknak, foldrajzi, vallasos miiveknek és egyéb hasznos
konyveknek, s meilynek roméan cenzorai éppen a ,harom nagy“, Klein,
Sinkai ¢és Maior voltak. De szellemi taldlkozohelye lett az Egyetemi
Nyomda a vajdasagok roman irdinak is, sorra fordultak ide, irdsaikat
ajanlva fel kiadasra.. Itt jelent meg itiobbek kozt a havaselvi Golescu
Konstantin utinaploja is, mely amellett hogy a nyugati felvildgosodas
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eszméinek egyik els§ roman uttorése, elismerd szavakat tartalmaz az
egykori magyar reformmozgalomrol is. A magyar-roman népmiiveld
Osszefogasnak legszorgalmasabb munkédsa Barac Janos volt, aki Nagy-
enyeden szerette meg a magyar irodalmat, melynek egyik legbuzgdbb
roman tolmacsoldja lett. Az & forditasaibdl ismerték meg a romanok
Argirus meséjét, Dugonics irasait, s6t a magyar demokratikus gondol-
kozas korai termékét, a Ludas Matyit is. A magyar irodalom soha olyan
érdeklédésnek nem oOrvendett romdn részrél, minit ekkortajt, még ma-
gyarok is probalkoztak roménra forditani. fgy iltette 4t Koncz Jozsef
Csokonai Béka-egér harcat Magyar szintarsulat romannyelvii eléadaso-
kat rendezett s noha a roman nemzeti irodalom ebben az idében még
csak bontakozott, egy régi ¢és érdemes képviseldjének, a 18. szazaid
ekjén mikodott Cantemir Demeter humanista vajdanak 1834-ben élet-
rajza jelent meg magyarul.

A politika azonban ekkor mar egyre zavarobban avatkozott bele a
kulturalis kapcsolatok alakulasaba. Az értelmiség;i rétéig nacionalista
érzelmei €s érdekei a 19. szazad harmincas éveiben mindent vonalon
folébe kerekedtek a rendi ideoldgidnak s a romantika és a liberalizmus
hatdsara magyaroknal ¢és romanoknal egyarant kialakult a népi naciov
nalizmus, mely egyrészt a demokratikus politikai és tarsadalmi rendet,
masrészt) az egy nyelvet beszélok nemzeti egységallamai't akarta meg-
valdsitani. A magyarsag részeltetni kivanta az 10j rend! tdrsadalmi-
gazdasagi elényeiben a nem-magyar nemzetiségeket is,, de a nemzeftek-
feletti Habsburg monarchidbdl kiszakitani akart ,,nemzeti allaimaniak
politikai és kulturalis vezetését maganak szerette volna fennidarirani s
ehhez eiengedhareden feltételnek iaz orszag idelgenajkt lakosai nyelvi
megmagyarosodasat tartotta. Ez a torekvés természetesen ellentétbe ke-
rilt az erdélyi romansag politikai egyenjogisagra és anyanyelvii kul-
tarara iranyuld igényeivel. A problémat stlyosabba tette az, hogy az
erdélyi roman értelmiség mindinkabb hatdsa ala 'keriilt a vajdasagok-
ban kifejlodott roman politikai egységeszmének, mely Erdélyt is a ki-
alakitandé roman allam részének tekintette. Ez a gondola* Erdélybdl
indult ki, minit ddkoroman kulturalis egységeszme s az alx'alanos euro-
pai nacionalizmus hatdsara tovabbfejlédve, minit politikai ideologia
tért oda vissza, létrehozva azt az egyelére csak szorvanyosan, de egyre
szenvedélyesebben megnyilatkozd értelmiségi  kozvéleményt, hogy a
romansag politikai és kulturalis érvényesiilését a magyarsag megaka-
lyozza s mas megoldas nincs, minit? Erdélynek Magyarorszagtol valo el-
szakitasa és az egyesiilt roman fejedelemségekhez vald csa/tolasa. A ma-
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gyarositast, itt az irredentizmust igy mindkét féi jogos oOnvédelemnek
mondotta és hitte s ebbdl a circulus vitiosusbol nem volt kiut, mert
magyarokat ¢és romanokat egyarant az imperialista nacionalizmus fii-
torte, mely a ,nemzetallam“ hatdrain beliil nem akart mas politikai
akaratot, st lehet6leg nyelvet sem megtlirni, mint a magaét. A Kar-
patok-koszortzta ,,torténelmi“ Magyarorszag amfitedtrumanak képe s a
Duna-Tisza-Dnyeszter folyé baromszogén emelkedd Nagyromania pira-
misdnak 4lma mintegy geografiai szimbolumokka magasztosulva, rog-
eszmeszeriien belerdgzodtek a két nép értelmiségének szemléletébe,
visszautasitva azt a valosagot, hogy a két foldrajzi konstrukci6 metszi
egymast s kolcsondsen levalasztja a masikrol Erdélyt, magyarok és ro-
manok kozos hazajat. A magyar politikai vezeték azt remélték, hogy a
szocidlis reformok lefegyverzik, s6t talan magyarosodasra birjak a ro-
mansagot!, a roman értelmiségnek azonban ,,nemzetiség nélkiil nem kel-
lett szabadsag®. A szembenalld felek, eldszor a torténelem folyaman,
tomegeikre appelltaltak s 1848-ban székely és roman paraszt a jogos
onvédelem hatében tamadt egymasra. A véres polgarhabori sordn a
vezetOrétegek sovinizmusa gyilolietté strtisodve itatta at a tomegeket.
Mind a magyar, m/ind a roman politikusok belattdk a harc vég-
zetesen paradox voltat. A magyar szabadsagharcot a roman nacionalista
ellenallas, a roman szabadsdgharcot a bécsi reakcioval valo szovetkezés
kompromittalta. Kinos dilemma elé allitotta az erdélyi kérdés a havas-
elvi roman forradalmarokat is, akik a magyar liberalisokban természe-
tes szovetségest lattak, nem tudtak azonban lemondani a dakoroman
eszmérdl sem. A megegyezés sziikségét mindegyik érezte, de egyik fél
sem volt hajlandé6 komoly aldozatokat hozni. Kossuth mély meggyo-
zO0déssel mondotta, hogy ,,a magyaroknak az olahval s az oldhoknak a
magyarral testvéries egyesiiliésében van mindegyiknek boldog jovdje,
nem pedig ha az egyik elhagyja magat amktatni a masik elnyomasara,
mert akkor oly fegyverhez nyul, amellyel magat is sjtja”, de a torté-
nelmi Magyarorszag integritasat feladni, Erdély és Magyarorszag unio-
jarol lemondani nem volt hajlando. A havaselvi forradalmarok pedig
éppen ezt vartdk téle s ebben a reményben lelkesedet'l a magyair sza-
badsagharcért Zoe Golescu, a fiatalszivii havaselvi matréna: ,Isten
adja, hogy ez a két* nép szivvel-lélekkel egyesiiljon s egyiitt valosit-
hassa meg az egyenl6ség €s tesivérjség nagyszerli eszméit”. A bukaresti
forradalom leveretése utan Balcescu, Bolliac és emigranstarsaik Er-
délybe érkezve hamarosan belattak, hogy teriileti aldozatokra a magya-
uokat; nem lehet rabirni s meg kellettb elégedniok az erdélyi romansag
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nemzetiségi autondomiajanak biztositasaval. Kozvetité targyalasaik az er-
délyi romanok vezére, Avram Jaincu €s Kossuth kozott mar majdnem
eredményre vezettek, mikor a magyar szabadsagharc is elbukott s
Kossuthé'k szintén emigracioba kényszeriiltek. A magyar-roman targya-
lasok az emigracidban is tovabbfolytak, most mar, a Dunai-konfoderacid
terve kortl. A cél a magyarok, romanok és szerbek egyesitése lett volna
liberalis demokratikus berendezésii allamszovetségben, melynek kozos
alkotmanya a nemzetiségi kérdést is rendezte volna a kolcsonds mél-
tanyossag jegyében- A magyarsag balsorsa azonban Balcescuékat arra
birta, hogy a korabbi realpoiifikaval felhagyjanak, melyet most mar
Onarulasnak tekintettek: ,,A romanok, akik egyazon kegyetlen sors
alatt nyogtek, a szabadsagért kialtottak, holott nemzeti egységiikért kel-
lett volna kialtaniuk®.

Kossuth, a maga allaspontja alapjan érthetéen, mas véleményen volt,
at most mar rajta volt a sor, hogy engedjen. ,,A szabadsagon kiviil
nincs iidv — irta, Eurdpaban a nyelvkérdést elétérbe helyezték, ezt a
szabadsdg soka fogja sinyleini. Ez egy szerencsétlenség. De végre a
kérdés megvan, megoldasa sziikséges.” S valoban megtette efelé az
els6 1épést, mikor hajlandonak mutatkozott Erdély autondomidjat uj-
boli szavazas ald bocsijtani. A krimi habori bonyodalmai, majd a
francia-olasz-osztrak konfliktus reményt adtak arra, hogy a ko6z0os
tervek megvalosulhatnak. Magyar részr6l Klapka tabornok vette fel
a targyaldsokat az egyesiilt roman fejedelemségek uralkodojaval, Cuza
Sandorral, aki elvallalta, hogy orszagaban egy magyar forradalom el6-
készitését tamogatja. Az eurdpai események azonban meghiusitottak
vallalkozasukat s ezzel a magyar-roman politikai egyiittmiikodés hosszl
idiére megszakadt.

A Habsburg-dinasztia el6bb ugy probalta az erdélyi magyar-roman
ellentéteket likvidalni, hogy mindkettébe belefojtotta a szot, majd mi-
kor az abszolutizmus rendszerének tarthatatlansidga kivildglott, az On-
allo Erdély feltdmasztasaval s ezen beliill a nemzetiségek egyenjogusita-
saval kisérletezett. A numerikus tobbségre alapozott roman hegemonia-
Jis aspiraciokat ez a megoldas nem elégitette ugyan ki, de tobbre az
adott koriilmények kozott nem lévén remény, a romdnsdg megragadta
az alkalma t. A magyarsag azonban hajthatatlanul ragaszkodoig
viseloit az 1863-as orszaggyllésre. Az erdélyi kérdés rendezésének jar-
haté utja igy bevagodott, a roman és szasz képviselok alltai kidolgozott



214

egyenjogusitasi torvények a magyarsag €s a dinasztia kiegyezésével 9 az
ezt kdvetd ujabb unidval 1867 utani érvényiiket vesztették.

Tagadhatatlan, hogy 1918 eldtt az erdélyi roméanok, azutini pedig
az erdélyi magyarok alaposan megismerhették a masik fél nemzeti kul-
turdjat, mert a hivatalos iskolapolitika elobb magyar, majd roman rész-
r6l megkovetelte az allamalkotd nemzet nyelvének, irodalmanak és
torténetének tanitasat. Az igazi szellemi értékek vonzoereje még érvé-
nyesiilni tudott. Pet6fit és Madachot a legkivalobb erdélyi roman koltok
forditottadk romanra (Co§buc, losif, Goga). Mikszath hires novelldja a
kaszat vasarld parasztrol Rebreanu kongenidiis atiiltetésében olyan nép-
szer(iségre tett szert, hogy egy németnyelvii romadn antologia szerkesz-
téje ezt a mivett tartotta legalkalmasabbnak Rebreanu bemutatasara.
Ujabban kiilondsen Ady koltészete irant mutatkozik erdteljes roman ér-
deklddés. A roman irodalom klasszikusait a magyarsag sokaig csak kez-
detleges forditasokban ismerte, a komoly forditoi tevékenység a két vi-
laghabora kozott bontakozott ki. Az erdélyi magyar irék ugyanazt a
kozvetitd szerepet vallaltdk a két nép irodalma kozott, mint annakide-
jén az erdélyi roméanok s Eminescu, Blaga, Arghezi lirdja olyan igazi
koltdk tolmacsolasabdin jutott el a magyarsaghoz, mint Aprily, Berda és
Dsida. Mennyiségileg sem jelentéktelen, amit ezen a téren magyar és
roman oldalon végeztek. Kadar Imre, Galdi Laszlo, illetdleg Costa Carei
tervszerti forditdi munkassaga mellett neves koltdk és joszandékil névte-
lenek hosszii sora probalkozott alkalmi miiforditasokkal, melyeknek
bibliografidja is kotetet toltene meg. Ennek ellenére korantsem mond-
hatjuk, hogy a két szomszédnép irodalma kolcsondsen egymas kozkin-
csévé valt. A szélesebb kozvélemény Ugyszolvan tudomast sem vett a
masik fél mivészetérdl. Az erdélyi romadn irékra nem a nagy magyar
kolték, hanem a masodik vonalbeliek hatottak elsdsorban, az erdélyi
magyar irodalomban, pedig ugyszolvan semmiféle roman hatds nem
érezhetd.

A magyar-roman viszony javuldsanak a sovinizmus haldla a fel-
tétele. Mivel pedig a sovinizmust els@sorban a mult hamis szemlélete
taplalja, els6sorban a torténelem konyorteleniil Oszinte feltdrasara van
sziikséglink..

Makkai Lasz16



MAGYAROK ES BOLGAROK

A bolgar népet a politikai ¢és miivelddési kapcsolatok sokszinii
szalai kotik a magyarsaghoz. A torténelem tanitdsa szerint a bolgarsag
jelen volt a magyarsag bolcséjénél s szarnyai alatt felnevelkedve lépett
ki 06nall6 népként Eurdpa szinpadara. A két nép itt ismét egymasra
talalt és a kapcsolatok az 1j kornyezetben tovabb folytatodtak, sot egyre
strGibbek, soksziniibbek lettek.

A bolgarsaggal vald els6 kapcsolataink oly régi keletiiek, hogy
azokra vonatkozolag a nyelvtudomany értesit benniinket, &storténeti
kutatasunk bebizonyitotta, hogy a magyar nyelv torténelmiink e legrégibb
korszakara vonatkozolag sok fontos vallomasu emléket 6rzott meg. Finn-
ugor eredetli nyelviink elsd jovevényszavai olyan jellegzetességeket hor-
danak magukon, melyek a nyugati torok-bolgar nyelv sajatossagai.
Nyelvkincsiink e gyarapodasat a népvandorlds eseményei magyarazzak
meg. A magyarok az urali 6shazaban az euraziai prémkereskedeltem ttja-
nak kozelében laktak s akaratlanul is beleestek annak vonizokdrébe. A kez-
detleges miiveltségli nomad magyarsag Krisztus sziiletése koriil az erdds
vidékekrol a kozeli steppékre ereszkedett le és a koriilmények valtoza-
saval fokozatosan attért a'lovasnomad életmddra. Ilyen fejlddésre szamos
példank van a torok népek életébol is. A magyarsag elvalva a vogulok-
tol és osztjakoktol, onalldan tovabbfejlesztette az ugorkori lovaskultirat.
Erre utal a legfontosabb belsdazsiai lovastaldlmany, a kengyel finnugor
elnevezése. Kengyel szavunk olyan finnugor elemekbdl késziilt szodssze-
tétel, ami csak a magyarban létezik. A magyarsdg mar lovasnép volt,
amikor az 0tddik szazadban ratalaltak a torok népek els6 hullamaként
a legnyugatabbra laké bolgar-torok onogurok. Régi kutfok feljegyez-
ték roluk, hogy a tobbi torok népektdl eltérdleg ezek magasfoku meg-
telepedett kultiraval rendelkeztek. Békés foldmiveld, allattenyésztd és
kereskedd0 nép voltak. Velik valé taladlkozasunkat tanusitjdk bolgar-
torok jovevényszavaink, melyek foleg foldmiivelésre és allattenyésztésre
vonatkozd fontos kultarszavak. A magyatsdg lovasnép lévén, miként
a bolgarok, egyenlérangti félként csatlakozott a hazat keresd bolgarok-
hoz. Nem olvadt fel beléjiikk s kiilon finnugor nyelvét csak gyarapitotta
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az Uj szomszédtol tanult kétszazotven-haromszaz kulturszéoval. A ma-
gyarsag és bolgarsag egylitt koltozott le a Volga-konyoktél a prém t-
jan dél fele. Itt ismét egyiitt vettek részt Attila fianak, Imaknak
pontusi hin birodalmédban. A hin nép ezen a vidéken folyamatosan
helyet adott a bolgarnak. Attila irndk fidval egyiitt igy keriilt a bolgar
fejedelmi névjegyzék é€lére. A bolgar onogurokkal vald egyiittélés ré-
vén keriilt a magyar nemzeti mondaba a hun-magyar azonossag tudata.
Attila a magyar fejedelmi csalad 6se lett s a honfoglalok tgy jottek
hazankba, mint Attila 6rokébe. A nemzeti kronikdban meg6rzott hun-
mondat a magyarsag a bolgaroktol orokolte. Kézai Képes Kronikaja-
ban Hunor, a hunok dse és Magyar, a magyarok Ose, mar két testvér,
akik egy csodés- szarvasvadaszalt sordn elraboljdk Belar fiainak felesé-
geit. Eredetmondank Belar neve, ami a bolgar népnév keleti alakja, a
magyarsag bolgar kapcsolataira utal.

A magyarok résztvettek Kubrat-Kurt (585—643) onogur-bolgar
birodalmaban. Mikor a kazarok nyomasara birodalma felbomlott, a
bolgarsag egy része Isperih fia vezetése alatt az Alduna mellett keresett
Uuj hazat (679). Az altaluk alapitott dunai Bolgarorszagot a bizanciak
a hetedik-nyolcadik szdzadban is még onogurnak nievezik. A bolgarok
masik része észak felé vandorolva megalapitotta a tatarjarasig viragzo
volgai bolgédr birodalmat. Velik egyiitt koltdztek a Volga mellé a vol-
gai magyarok, akik még a tatarjaras idején is egymas szomszédsagaban
éltek ott. A nagyaranyu kivandorlasok miatt az onogur név egyre in-
kabb csak a magyarokra kezdett vonatkozna. De volt id6, mikor az
onogur jelentette a magyarokat is, meg a bolgarokat is. Végil a torzs-
szovetség nevét (om-+ogur) csak a magyarok kiilfoldi neve tartotta
fenn. Az onogurbol ogrzrz 0&s-szlav alakon keresztil lett (H)ungari.
Mikor a kozponti kazar uralom meglazult, jelent meg emlékekben a
magyar népnév. Megjelenése a magyarsag Onalld szervezkedését
jelezte.

A mintegy négyévszazados egyiittélés a bolgarsaggal elhatarozo
jelentéségli volt a magyar nép életében. A magyarsag bolgar-térok ha-
tasra teljesen atalakult gazdasagilag és tarsadalmilag. A foldmtvelésre
és allattenyésztésre vonatkozo terminologiank bolgar-torok —eredetl.
Tolik tanultuk el az allattartds magasabb fokat, a takarmanyozast.
Bolgar-torok jellegli kertészetiink s szolomiivelésiink. Politikai szerve-
zet tekintetében fontos gyula méltésagneviink vallomasa. Ez ugyanis
azonos a bolgar uralkodocsalad Dulo nevével, amelyik mar a fejedelmi
névlajstromon szerepel és még a Balkanra valo koltozés utan is hosszu
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ideig uralkodott a bolgarsigon. Nemcsak az erdélyi gyuldk, de az
Arpadok csaladjaban is volt bolgar-torok jellegii személynév. Géza ne-
viink bolgar-torok eredetii. Van ilyen eredetli torzsi neviink is (Gyar-
mat). Hosszas egyiittélésiink eredményeként egyezok a két nép szokasai,
— ruhazata, hajviselete, de harcmodora és miivészete is. Féleg a bolgéar-
torokok sokoldalit és mély hatasanak koszonhetd, hogy mar a honfog-
lal6 magyarokat az Uj eurdpai szomszédok torok népként fogadtak s
torokos muveltsége napjainkig tjabb és ujabb elméletekre késztet.

A magyarsag akarva, nem akarva, kénytelen volt kovetni a bolga-
rokat a népvandorlas orszagutjan. Kozben a lovasnomad népek szokasa
szerint allando kapcsolatot tartottak fenn a dunai és volgai bolgarok-
kal, igy természetes, hogy Preszijan kan (836—S853) idejében a Dob-
rudzsaba attelepitett gorogok lazadasakor, a Dnyeper mell6l hivtak
segitségiil a magyarokat. Mar ekkor sajat szemiikkel tajékozodtak a ma-
gyarok a szomszédos bolgar birodalom hatarairdl és erejérdl. A bolgar
birodalom ekkor felnyulott a Balkanrol hazank teriiletére is. A Szerém-
ség, Duna—Tisza koze, Erdély és Maros—Tisza szoglete a bolgéaroké
volt, tehat az orszag keleti fele a bolgarok érdekkorébe esett. Hazank
teriiletét a honfoglald magyarok megtekintették Arnulf szdvetségében
(892), majd egyediil is (.894). A gyér lakossdg nagyobb része szlav
volt, de a bolgar hoditassal egyiitt jart bolgar-torok vezetOréteg le-
telepedése hazank keleti felében. A bolgarok itt ismét elkezdték mi-
velni a romai kortol elhanyagolt erdélyi sobanyakat.

Oseink a honfoglalast stratégiailag gondosan elSkészitették. Leg-
fontosabb volt a Balkanrdl varhatd segitség meghitsitasa. A bolgar
Simon car (893—927) éppen a Bizanc ellen vezetett hadjérattal volt
elfoglalva. Haderejét délen kototték le a bizanciak. Bolcs Led bizanci
csaszar (886—911) északi szovetségeseiként a magyarok bizanci hajo-
kon keltek at az Al-Dunin Arpad fia, Levente vezérlete alatt. A ma-
gyar betorés hivatva volt a bolgar birodalom északi, hazankra es6 részét
elvalasztani a déli féhadtdl. A magyar hadak gy6zelmes elényomuldsuk
soran Preszlav bolgar fovarost is feldultak. Tobbszor megverték Simon
cart, de mikor a bizanciak cserbenhagytak Oket, a magyarok oOridsi ve-
reséget szenvedtek. Idokdzben Simon car a magyarok félelmetes szom-
szédait, a besenyOket bérelte fel az Etelkdzben maradt magyarok ellen.
E tamadis siettette Arpad induldsat az 1j, Kérpatok-koszoruzta haza
meghdditasara. Mialatt a Bolgarorszagban vesztes magyar sereg mar az
Gj haza irdnyaba vette utjat, Arpad hada mar megérkezett a Karpatok
medencéjébe. igy a jovendd haza keleti fele délr6l el volt vagva a koz-
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ponti bolgér hatalomtél. Mégis a magyarok komolyabb ellenallasra csak
éppen e keleti fél elfoglalasakor talaltak. Simon car vezérei harciasan
alltak ellen. A magyar nemzeti kronika leirja, hogy a honfoglald ma-
gyaroknak fegyverrel kellett megtorni Mén-Maro6t bihari bolgar vezér
ellenallasat. Nagyobb harcok voltak Salan (irva Zaldn) vezérrel, a
Duna—Tisza-koz uraval, ki legyd6zése utan a Bolgarfej érvarnak ne-
vezett Belgradba menekiilt. Salan utdn a magyarok levert¢ék az erdélyi
bolgar vezért, Galadot is. Az orszdg nyugati felén mar nem volt ilyen
szervezett ellenallas. Vorosmarty Mihaly a honfoglalasrol irt héskdl-
teményéniek a ,,Zalan futasa“ cimet adta.

Az 1j honfoglalassal a magyarok ismét sajatsagos bolgar kornye-
zetbe keriiltek. Hazank bolgar kézben volt részeiben két fajta bolgéro-
kat talaltak 6seink. Elszigetelt csoportokban talaltak régi torok-bolgar
nyelvet besz¢éld bolgarokat, kik tavol a kozponttdl, bizonyara hosszabban
megorizhették Oseik nyelvét. A bolgarsdg nagyobbik része a Balkanra
valo kolt6zés utani els6 két szazadban elszlavosodott, beleolvadt dél-
szlav kornyezetébe. A bolgar lakossig — mind a nyugati torok, mind
a déli szlav nyelvet beszélok — nem lehetett nagy, mert a bolgarok em-
1ékét hazadnkban csak néhany helynév ¢és folyonév Orizte meg s szét-
szortan lakva hamarosan felszivodott a magyarsagba. Ezzel egyiitt a
bolgarsdg fontos kulturalis kincseket adott at a hoditoknak. Legfon-
tosabb foldmiivelésre vonatkozé terminologiank kiegészitése. Bolgarok
révén ismerkedett meg a magyar nép a kereszténységgel még a hon-
foglalas elétt. Oseink mar az onogur birodalomban taldlkoztak a ke-
reszténységgel, de jobban csak az elszlavosodott dunai bolgarok kozve-
titésével ismerték meg. A kereszténységre vonatkozo elsé szavaink, elsé
keresztneveink a keleti, és pedig a bolgar egyhaz hatasdra mutatnak,
Oseink a kereszténységet a keleti egyhaztdl vették a bolgarok kezébdl,
de a hitélettel Osszefliggd szavaink mar nyugati eredetiick, amint azt
keresztény terminologiank tiizetes vizsgalata bebizonyitotta. A bolgar
téritdapostoloknak, Szent Kirillnek és Szent Metddnak 6seinkkel valo
talalkozasa errdl a régi kapcsolatrél Oriz emléket. Szent Kirill Cherson
ostromanal bukkant egy kazar kotelékben harcoldé magyar csapatra
(860). Husz évvel késobb az Al-Dunarél kéri Szent Metodot egy ka-
landozast vezetd magyar vezér, hogy em!' ékezzék meg rdla imaiban és
végiil csokkal bucstuzott a bolgar apostoltol.

Erdélyben kiilonleges bolgar-torok hatassal is kell szamolnunk.
A gyuldk népe bolgar-torok muveltségli volt. A gyuldk nemzetségében
gyakoriak voltak a bolgar-t6rokos személynevek  (Sarolt, Karold), sot
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volt parhuzamos jelentésti szlav neviik is (Sarolt—Beleknegini). Ezen-
kivill a magyar nyelv megdrzott még néhany mélyebb keresztény er-
kolcsi életre vonatkozo bolgar-torok szot (biin, bocsanat, gyarlo, gyon,
érdem), amik jogot adnak erdélyi gyulaktél kiindult bolgar-
torok  hittérités  feltételezésére. A tOrténelem  tanitdsa  sze-
rint az erdélyi gyula Bizancban keresztelkedett és onnan hozott maga-
nak egy téritOplispokot. Géza fejedelem csak mintegy hisz év mulva
kezdett tériteni a nyugati egyhdz részére. A mar eiszldvosodott bolgar
egyhaz erdélyi hatasaval kell megmagyarazni azt a koriilményt, hogy
a székely rovasirasban két glagolita és négy cirillbetli van.

Oseink a honfoglalas utan is allandé kapcsolatokat tartottak fenn
az Ohazaban maradt véreikkel, de éppehugy a szomszédsagukban lakod
volgai bolgarokkal, Kelet hires kereskeddivel. Ezek a kapcsolatok ma-
gyarazzak meg Biila és Bocsu két volgai bolgar vezér hazankba kol-
tozését. Taksony vezér csapataikkal egylitt szivesen fogadta a volgai
bolgarokat és Pestre telepitette le Oket. Utddaik, kiket a magyarok mo-
hamedan' hitiik miatt izmaelitdknak, boszorményeknek vagy szerecsenek-
nek neveztek, még a 12—13. szazadban 'is nagy szerepet vittek a ma-
gyar kereskedelmi életben. (De Pestet a magyarok nevezték el a bol-
gar eredetli pest kozfonévvel, ahogyan szerte az orszagban még létezik
szamos ilyen Pest helynév.) Bolgar keresked6k emlékét Orzi ,,bolgar
kobol nevil tirmértékiink (1240).

A magyarok a honfoglalas révén kozvetlen szomszédai lettek a
bolgarsdgnak. A ko6zos hatar a Szerémségnél volt. A tizedik szézad
folyaman a joszomszédi viszony tartdés. A magyar kalandozd hadakat a
bolgarok fenntartds nélkiil atengedték bizanci teriiletre a Péter carral
(927—969) kotott megegyezés értelmében. A magyar kalandozasok
célja Bizdnc s a bolgarok nem hajlandok bizanci érdekekért harcolni s
az ellenséges érziileti Bizanc védelmében vériiket ontani. Kitorés el6tt
allt mar a bolgarok élet-halal-harca Bizanccal. A emeger6sodott bizanci
imperializmus leigazta a keleti bolgar részeket (972) s a szabad bol-
gar eszme csak: a nyugati végeken ¢élt tovabb. Itt Samuel bolgar car
(980—1014) szervezte a bolgar szabadsagmozgalmat Bolgarolé II. Va-
sziliosz bizanci csaszar (976—1026) hoditdo torekvéseivel szemben.
Szent Istvan kirdlyunk joszomszédsagban akarva élni déli szomszédja-
val is, nOvérét adta feleségiil a nyugati bolgar car Gavrail-Radomir
nevli fidhoz. Azonban nemsokara elmérgesedett a magyar-bolgar barat-
sag. Ugy latszik, hogy Samuelnek az Ajtony-féle lazadasba vald beavat-
kozasa Szent Istvant is a bolgarellenes oldalra allitotta s Szent Istvan
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is résztvett a nyugati bolgar fovaros — bizonyara Szkopie — elfoglala-
saban, mint a bizanci csaszar szovetségese. Ebben az idében (kiildhette
vissza, a bolgar trondrokds a magyar hercegnét, ki mar magyar f6ldon”
Szent Istvan udvardban sziilte meg Géza ¢és Samuel unokdjat, Deljan
Pétert. A veszprémvolgyi keleti szertartasi monostor alapitasat a bolgar
trondrokos feleségének és fianak hazai tartdzkodasa tette sziikségessé.
Szent Istvan ezt bizonydra ndvére szamara alapitotta, hogy a bolgar
tron varomanyosanak megfelelé kornyezetet biztositson.

A két szabadsagszeret6 nép nemzeti dinasztidinak frigyébdl sziile-
tett Deljan Péter felnéve folytatta atyja és nagyatyja nagy mivét, a
bolgar nép szabadsaganak kivivasaért. 1040-ben felkelés ¢lén jelent
meg Deljan Péter Bolgarfej érvarban (Belgrad), hogy a neimzetti felkelés
hatat éppen Magyarorszaggal biztositsa. A felkelésnek északrol wvald
kiindulasa a bolgar felszabaditd mozgalom kétségtelen magyar kapcso-
lataira utal. A szabadsagharc feltartoztathaitatlanul nyert tért. Hama-
rosan keziikbe esedt a legfontosabb nyugati varos, Szkopie és a bolgar
felszabaditok mar Szaloniki felé tortek elére, mikor egyéves dicsOség
utan bels6 civodasok tették tonkre a felkelést.

A magyarsag és bolgarsag kozos érdeke a bizanci hatalom gyengi-
tése a Balkan-félszigetien., A magyar nép mar teljes mértékben elhelyez-
kedett, letelepedett 1j hazdjaban és véglegesen lekototte magat Nyu-
gatnak. A magyarsag ezaltal feladatot vallalt magara a Balkan teriile-
tén. Az egyre er6sodé magyar hatalom niyugati hivatasa teljesitéseként
mind nagyobb teriileteket igyekszik kiszakitani a keleti, bizanci miive-
16dés érdekkorébdl, hogy azokat szorosan a nyugathoz csatolja. A ma-
gyar kiralysagnak e nyugati, eurépai hivatasa Osszhangban all a balkani
népek nemzeti fliggetlenségi torekvéseivel. A bizanci kozmopolitizmus
beolvasztassal fenyegetd Olelése el6l a magyarsag védelmezi a Balkan-
félszigetet, de ezért viszont nyugativa akarja 6ket tenni.

A magyar kirdlysag Salamon kirdlyunk idejében jelent meg elso-
izben a Balkan szivében, hogy kisérletet tegyen térfoglalasra.
Salamon kirdly Géza herceggel egyiitt 1071-ben tort be a Balkanra.
Bolgarfej érvarnak (Belgrad) a bizanciaktdl valé megvétele utdn a ma-
gyar hadak folytattak utjukat dél felé és a kovetkezé évben elfoglaltak
Nist, ami akkor szintén bolgar varos volt. A magyarok megjelenése
bolgar foldon kedvezd alkalmat nyujtott bolgar nemzeti felkelésre.
Ugyanabban az évben ki is tort egy nagyszabasu bolgar felkelés Nisben,
Vojteh Georgi vezetése alatt. A felkelokhoz csatlakoztak a keleti bol-
gar részek is s hamarosan megostromoltdk Konstantindpolyt, de tartds
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eredményeket nem tudtok elérni. A zavaros belsé viszonyok miatt a
magyarok sem tudtak megtartani bolgar hoditasaikat.

Mikor a Komnenosz-dinasztia idejében a bizanci imperializmus ha-
zénkat is be akarta vonni a bizanci kulturkorbe, a bolgarok foldje lett
a magyar és bizanci Osszecsapdsok szinhelye. Kelet és Nyugat harcok
itt a Balkanért. Komnenosz Janos (1118—1143) a megvakitott Almos
herceget bolgar f6ldon, a Rodopi-hegység aljaban helyezte el. Az elé-
giiletlen magyarok koréje gyiilekeztek. Almos ott varost alapitott, me-
lyet Bizancban kapott Konsztantinosz nevérdl Konstamttidnak neveztek
el. Almosnak ez a megbecsiilése jo iiriigy volt a bizanci-magyar ellensé-
geskedések kitorésére. A magyarok II. Istvan alatt bizanci teriiletre be-
torve, elfoglaltak Belgradot (1127), majd gyors tdmadéassal Branicse-
vot (magyar neve Barancs), Nisit és Szofiat (régi magyar neve Anony-
musnal Szereddc) vették be. Plovdivnal (Filippopoly) talalkoztak 0Ossze
Komnenosz Janos seregeivel, de azok nem mertek iitkdzetbe bocsat-
kozni. Janos csaszar helyette viszonzasul a Szerémségbe tortek be.
A késObbi magyar-bizdnci Osszecsapasok legfeljebb Barancsig jutottak,
mélyebben nem jartak a magyarok.

Komnenosz Manuei (1143—1180) bizanci csaszar haldla utan Ma-
gyarorszdg ismét fontos tényezd a balkni politikdban. Az Arpadok
magyar kiralysaga elég erdsnek bizonyult a bizdnci beavatkozds meg-
akadalyozasara. Mar Manuei csaszar békésen akart véget vetni a ki-
latastalan kiizdelemnek azzal, hogy Béla magyar tronorokost akarta
megtenni az egyesitendd bizanci-magyar birodalom jogutdédjanak. Mi-
kor azonban fia sziiletett, feladta tervét, — halalaval a bizanci biro-
dalom elveszitette régi sulyat. A magyar kiralysag meger6sodése a
nyugati eszme ¢és mivelddés egyre fokozodd érvényesiilését jelentette
a Balkan-félsziget népei korében. A magyarsag nyugati feladata telje-
sitésében komoly ellenfél nélkiil maradt. A Karpatok medencéje dél
felé nyitott, — hazank foldrajzi helyzete a Balkan felé mutatott iranyt
a nyugati befolyast képvisel6 magyar expanzionak.

Komnenosz Manuei bizanci csaszar III. Istvan magyar kiraly ha-
lalanak hirére Béla tronorokost, az addigi Alexios caesart, Bizancbol
Szofidba kisérte és ott atadta a Magyarorszagbol érte jott koveteknek.
A bizanci birodalom széles balkani befolyasat a magyar kirdlysag oOro-
kolte. Ez a balkani népek nemzeti életére teljesen veszélytelen s e viszony-
latban Ossze sem hasonlithatd a bizanci birodalom imperializmusaval,
mely mindent beolvasztd nemzetkdziségével létérdekeiben tamadta meg
balkani szomszédjait. A magyar Dbefolyds nyugatiasodat jelentett
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altalaban s idonként 0Ossze volt kotve a nyugati kereszténység ter-
jesztésével.

III. Béla Manuel halala utin betdrt a bizdnci uralom alatt 1évo
boigar részekre és hamarosan elfoglalta Belgradot és Baraincsot (1182).
A kovetkezd évben szovetséget kotve a szerbekkel, tovabb nyomult bol-
gar foldon. Bevette Nist és Szofiat s ugy feldulta, hogy ott k6 kdvon
nem maradt. Sz6fiabol Esztergomba kiildte Rilai Szent Ivan bolgar nem-
zeti szemt koporsojat, hol a legenda szerint a szent csodaval kényszeri-
tette az esztergomi érseket, hogy ill6 tiszteletben részesitse. A draga
ereklyét Béla kiralyunk csak akkor adta vissza, amikor az 0j bizanci
csaszarnak, Izsak Angeiosznaik (1185—1195) Margit leanyaval kotott
hazassaga utan teljesen helyreallott a joszomszédi viszony. Ezzel egyiitt
visszaadta III. Béla naszajandékként minden foglalasadt egészen Bel-
gradig. Ha nem is tudta III. Béla bekapcsolna hoditasait a nyugati mi-
velddés korébe, hadjarata fontos erjedést inditott meg a Balkanon.
A magyaroknak e betdrései nagy mértékben segitették az akkor fellan-
golo bolgar felszabaditdé mozgalmat a végleges gybzelemhez. A bol-
gar torténetiras III. Béla magyar kiraly 1183-1 hadjaratdban latja a ma-
sodik bolgar carsag ujjasziiletésének elsd okat. A bizanci birodalom a
magyarokkal 1évén elfoglalva, nem tudott kelld eréllyel és idoben fel-
iépnii a Balkan legnépesebb fajtajanak, a bolgar népnek tomegmozgalma
ellen. A bolgarok megtisztitottak foldjiiket a gorogoktol s Bizanc kény-
telen volt elismerni a bolgérok kiilonallosagat.

A masodik bolgar carsag megalapitasa (1187) 0j helyzetet teremt
a Balkan-félszigeten. A keletti részen megalakult bolgar allam megszi-
lardulasa utdn minden erejével arra torekedett, hogy nyugati fajtestvé-
reit is bekapcsolja az 1j birodalomba. Viszont a magyar kirdlysag koz-
ponti helyzeti balkéni hoditasait, miket III. Béla naszajandékul adott
a bizanci csaszarnak, mindenképpen meg akarta tartani, hogy a Balkan
nyugatiasodasanak terjesztdje, eldretolt allasa legyen. Kalojan bolgar car
(1197—1207) idejében ez rovid idore Osszetlizést eredményezett a két
szomszéd kozott. Kalojan kunjai a magyar végeiket pusztitottdk, a ma-
gyarok viszont bolgar teriiletre tortek be. De a magyar kirdlysagnak
nemzeti funkcidja teljesitésében segitségére jott a kiilpolitikai kon-
stellacio is., Kalojan, miutan Bizancban megtagadtak orszaga elisme-
rését, a rémai nyugati egyhazhoz csatlakozott. Felvette a kapcsolatokat
III. Ince (1198—1216) romai papaval, t6le koronat kapott és a papa
biborosa Tirnovoban bolgar kirallyd koronazta (1204). Van ennek a
tajékozodasnak egy jellemz0 mozzanata. A romai papaval a kapcsola-
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tok felvételét azokrdl a részekrdl vald bolgar piispokdk szorgalmaztik,
amelyek mar huzamosabb ideig voltak magyar kézben. Imre kirdly
mihelyt tudomast szerzett Kaldjan bolgar car szandékardl, kozbenjara-
saval segitette a romai papaval valé kapcsolatok felvételében s a ma-
gyar-bolgar ellenségeskedések is egy vardzsiitésre megsziintek.

A joszomszédi viszony a katolikus Bolgarorszaggai 1I. Endre kira-
lyunk idejében egyre jobban kimélyiilt. Tudjuk, hogy Borii car (1207—
1218) az 6 segitségével nyomott el Vidin kornyékén egy ellene tamadt
zendilést. A magyar kiralysag tekintélye nagyra emelkedett a katoli-
zalt Balkanon nemcsak a kozvetlen szomszédok, a szerbek és bolgarok,
el6tt, hanem a bizéanci latin birodalom szemében is. Bizancban egy part
szivesen latta volna, hogy Bizanc trénjat éppen a nyugati eszmének leg-
erbsebb eléharcosa, a magyar kiraly foglalja el. Segitették ebben kitind
csaladi kapcsolatai is, de a legfontosabb tekintély, a romai papa va-
lasztasa II. Endre apésara esett. II. Endre kiralyunkat e valasztas nem
kedvetlenitette el. Kereszteshadat vezetett a Szentfoldre, majd onnan
visszatérében tovabb szotte kissé délibabos keleti csaladi kapcsolatait.
Ezen az utjan hosszasan id6zott II. Aszen Janos bolgar car (1218—
1241) udvaraban. Az 0j bolgar car visszaszerezve atyja tronjat, kiilpoli-
tikai helyzetének megszilarditasan faradozott. De Bolgarorszag Nyu-
gathoz vald hiségének kifejezésére is kivanta a tekintélyes szomszéd,
II. Endre rokonsagat. A fiatal bolgar car eljegyezte maganak a magyar
kirdly tizenharoméves Maria nevll lednyat s ezzel frigyre Iépett a két
nagy szomszéd. Endre kirdly a bolgar fovarosbol, Tirnovobol mar az
érte odaérkezett magyar kovetekkel tért vissza hazankba. Hamarosan
le is kiildte Bolgarorszagba leanyat, kit uj hazajaban, ugy latszik, An-
nanak hivtak. Az eskiivé tlinnepélyes kiils6ségek kozott ment végbe.
Jelen volt rajta Tirnovéban II. Endre magyar kirdlyon és feleségén ki-
viil sbgora, az Ujonnan valasztott Robert bizanci latin csaszar és Béla
herceg, a magyar tron varomanyosa. A magyar hercegnd halalaig mar
bolgar fo6ldon maradt és férje hii tdmasza volt. (Kedves képet fest a
magyar szarmazasu carnéroi, Szent Erzsébet testvérér6l, Mutafovne
Popov Fani bolgar irond II. Aszen Janosrol irt regényében.) II. Aszen
Janos tekintélye e hdzassag folytdin magasra emelkedett. Rokonsagi
viszonyba keriilve mindkét nagy szomszédjaval, hazassaga uralmanak
elismerését jelenitette. Hazassaga nyitott neki utat a bizanci tron felé h.
Roébert bizanci csaszar tavozasa utan (1227) II. Aszen Janos bolgar
carnak tekintélyes partja volt Bizdncban, amelyik a rokoni viszonybdl
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kifolyolag Ot akarta kormédnyzonak a gyermekkorban 1évé urakodo
mellé.

A rokonsag ellenére komoly veszélybe keriilt a magyar-bolgar ba-
ratsag II. Aszen Janos uralkodasanak masodik felében. A bolgar ural-
kod6 ugyanis mas utoo kenesve orszaga boldogulasat,, szakitott a romai
papaval és haddal tamadott a bizanci latin csaszarra, a romai papa vé-
dencére. A nyugati kereszténységnek a visszautasitdsa Oridsi probara
tette a két orszag joviszonyat. IX. Gergely papa (1227—1241) keresz-
tes hadjaratot hirdettetett Magyarorszagon a ,szakadar, eretnek,
hitszegé™ bolgar car ellen. A papasag ebben az idoben szerteszét ko-
nyortelen harcot folytatott az eretnekek elleni €9 az wjonnan alakult do-
minikanus rend szenvedélyesen téritett a poganyok és szakadarok kozott.
Az akkori magyar kirdly, IV. Béla a papa felszolitasai ellenére kikoté-
sekkel ¢lt, a bolgar carral vald rokonsagara hivatkozott, minden lehe-
tot megtett a két orszag kozti Osszetlizés meggatllasara. A targyaldsok
a papaval addig huzodtak, mig II. Aszen Janos revidealva allaspont-
jat, végil is ismét visszatért a papa baratsagara. Iranyvaltasanak dontd
oka volt magyar feleségének varatlan haldla a bolgar fovarosban kitort
pestis kovetkeztében (1237). Aszen uj elhatdrozdsa utan a két szom-
szédos orszag viszonya ismét az elobbi baratsagos mederben folytato-
dott. A csaladi kapcsoltattok bensGségét mutatja, hogy a bolgar cari csa-
ladban egyszerre két gyermeket kereszteltek az Arpadoknal kedvelt
torokos 6si Kalman névre, a trondrokost és a car 6cesének fiat.

II. Aszen Janosnak Endre kirdlyunk leanyatol sziiletett magyar
nevll fia, I. Kélman (1241—1246) atyja haldla utdn tronra lépve, a
bolgar nemzeti iranyzat képviseldje lett és atyja masodik feleségével,
a gorog Irénével szemben a gorogellenes, nemzeti érzelmii bolgarokra
tamaszkodott. I. Kalman uralkodasara esett a tatarok betorése, kik
Magyarorszagrol jovet Bolgarorszagot is végigpusztitottak.

I. Kalman bolgar car halala utan kitort viszalykodasba a magyar
kiralysag is beleavatkozott, hogy elejét vegye a keleties gordg befolyas
megerdsddésének. A békekdtésnél mar ott talaljuk IV. Béla magyar
kiraly vejét, Rosztiszlov (a magyar emlékekben Ratiszld) onosz herceget,,
macso6i bant, minit a magyar érdekek védelmezojét. A gyenge tronutod-
ban a magyar kiralysdg nem latva biztositottnak Bolgarorszag nyugati
ugy igyekeztek megvalasztani, hogy ne essék kifogas ald a Balkanoa
IV. Béla orosz veje, ki vallasilag is megfeleld, volt a legalkalmasabb a
tavolabbi magyar cél elérésére. Rosztiszlav rovidesen olyan befolyast
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biztositott magéanak, hogy Irénének II. Aszen Mihdly (1246—1257)
car néven tronralépett fia Rosztiszlav leanyat vette feleségiil és ezutan
teljesen aposa befolydsa ala keriilt. Rosztiszlav tevékenyen beleavat-
kozott a bolgar ligyekbe. Veje sikertelen haboruja utan 0 eszkozolte ki
a békét a nikaiai csdszarral, ami magyarellenes Osszeeskiivést eredmé-
nyezett. Aszen Mihaly cart unokatestvére, Kalman megolte, az Gzvegy
carnét feleségiil vette és magat kialttatta ki bolgar carra. A belsé zava-
rok kozepette Rosztiszldv megjelent Tirnovoban és kimentette lednyat,
a carnét. II. Kalman (1257—1258) bolgar car elmenekiilt és ez az
utols6 Aszen bujdosasban halt meg. A magyar hiibéres Rosztiszlav
macs6i ban lett ura a helyzetnek. Nem 1évén torvényes férfi-orokose a
bolgar trénnak, felvette a bolgar cari cimet, de uralmat nem volt ké-
pes megszilarditani. A magyarellenes part ellencart allitott s bar Rosz-
tiszld&v megsegitésére magyar sereg érkezett, a két ellencdr nem tudott
egymason erdt venni. Végezetiil mindegyik megmaradt sajat foldje bir-
tokaban. Rosztiszlav a nyugati részek hiibéres ura maradt.

Az 1) bolgar car Nikaiabol vette feleségiil II. Aszen Janosnak €s
magyar feleségének unokajat, Irénét és azota Aszen Konsztantinnak
nevezte magat. (A bolgar uralkodoépar miivészi képe az életiikben
épitett vilaghiri bojanai templom falan Iathatd.) Aszen Konsztantin
(1258—1277) tronralépte utan azonnal megkezdte az ellenségeskedé-
seket a magyarokkal. Kihasznalva azt a korlilményt, hogy a magyarok
Ottokarral voltak elfoglalva, betdrt a Szdérényi bansagba (1260), de
Kemény fia, Loérinc ban kiverte a bolgarokat, gazdag zsdkmanyt ejtve.
Megtorlasul a kovetkezd évben a magyarok tortek be Bolgarorszagba.
A hadjarat vezére Istvan, IV. Bélia kicalyunk fia volt, de résztvett benne
maga [V. Béla is. A magyarok gybztek Vidinnél (magyar neve Bo-
dony) s a Duna memtén gy6zelmesen nyomultak elére. Egyed mester
Tirnové fOvarosig eljutott egy lerohanasaban. A magyar hoditasokat
ismét egy orosz herceg, Szvetoszlav Jakab (magyar nevén Szvetiszl0)
kapta meg, ki addig a bolgar car szolgalataban allt despota cimmel.
Szvetoszlav Jakab elismerte a magyar kirdlyt hiibéruranak, felvette a
bolgar cari cimet (1262) s igy 6 Iépett az elhunyt Rosztiszlav 6rokébe.
Ez a hiibéres Bolgarorszag hivatva volt képviselni a nyugati eszmét a
tirnovoi carral szemben, ki egyre inkabb a visszaallitott bizanci biro-
dalom keleties befolydsa ala keriilt. Mikor Konsztantin bolgar car
Palaiologosz Mihaly bizanci csaszarral szovetségben megtamadta Szve-
toszlav Jakabot, Istvan ifjabbik kiraly a két erdélyi vajdat kiildte segit-
ségére. Ezek szétverve a szovetségeseket, bizanci teriiletre is benyomul-
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tak. Szveboszlav a magyar belviszalyok alatt Onallositotta magat, szo-
vetségre lépett a tirnovéi carral, majd megegyezett a bizanci csaszarral
is. Bizancbol ekkor feleségiil kapta II. Aszen Janos és magyar feleségé-
nek masik unokdjat, mialtal a tirnovoi carral egyenld jogokkal birt a
bolgar koronara s Bizancban is elismerték fliggetlenségét. Istvan ifjab-
bik kiraly biintetd hadjaratot vezebett bolgar hiibérese ellen hiitlen-
ségéért. A magyarok Plevenig és Tirnovoig jutottak, mire Szvetiszlav
Jakab ujra elismerte a magyarok foségét. Szvetiszlav Jakab a bolgarok
csaszara (imperator) cimet hordta, Istvan pedig tronralépése utan a
Bolgarorszag kiralya (rex Bulgariai¢) cimet fiizte régi cimeihez. Elotte
csak atyjarol, IV. Bélardl igazolhatd, hogy koriilbeliill 1255-t61 hasznalta
rendszertelentil e cimet.

Valoszinilleg az V. Istvantol ejtett hadifoglyok az erdélyi Kis- és
Nagycserged bolgar lakossdga. Ezek késdbb protestansok lettek és en-
nek koszonhették, hogy régies anyanyelviiket, érdekes magyar jovevény-
szavakkal tarkitva, mind a mult szazad kozepéig megorizték.

IV. Béla bolgar politikdjaban két tatarvész eldl menekiilt orosz
herceget hasznalt fel, hogy a bolgarsagot megnyerje Nyugatnak. Félre-
téve a valldsi kérdéseket, helyes Kkiilpolitikai tapintattal hasonlé wval-
lasu és nyelvili oroszokra bizta kiralyunk a bolgarsag megszervezését.

Nagy Lajos kiralyunk alatt a bels6é allapotok megszilardulasaval
Magyarorszag ismét szervesen belekapcsolodhatott a balkéni iigyek
intézésébe. Nagy Lajos torténeti jogokra is hivatkozott, amikor érdek-
16dni kezdett a bolgar {ligyek irant. De ennél is nyomosabb ok volt az
altalanos keresztény szempont. A Balkan-félszigeten megjelentek az
ozmanok ¢és V. Orban péapa keresztény Osszefogast siirgetett kitizésiikre.
Bolgarorszag maga belsdé zavarokkal kiizdott és harom részre esett
szét. Az egyes részeik nem tudvan ellenallni az ozman eldonyomulasnak,
készek voltak csatlakozni hozzajuk pusztia létiilk megmentésére. Ehhez
jarult még a politikai helyzet folyomanyaként eléallott valldsi anarchia.
Nagy Lajos nem engedlte meg a szomszédos vidini carsag kacérkodasat
az ozmdnnal. Nagy Lajos 1363-bam -a vidini magyarbarat partt6él tamo-
gatva megjelent Vidi&ben (Bodony) Sz(t)rtacimir vidini cart csaladjaval
egylitt elfogta és a szlavoniai Gumnik varaba zaratta. A vidini carsag te-
riiletét Lajos gyorsan meghoditotta és azt Lackfi Dénes erdélyi vajda
gondjaira bizta. Az ozman elleni harc sziikségessé tette a balkani nemze-
tek megszervezését. Nagy Lajos a vidini carsag teriiletét 1368-ban ban-
sagga szervezte- a fontosabb varosokba magyar Orséget helyezett és a kor
hangulatanak megfeleléen, a valldsi anarchia megsziintetésére ferences
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baratokkal elkezdte a szocidlis kereszténység terjesztését. Nagy Lajos a
vidini vidékbdl elobastyat akart teremteni. A bolgar bansag valéban gy6z-
tesen kiallta a tirnovoi car €s az ozmanok tamadasat. A roman vajdia. ta-
madasakor azonban bebizonyosodott, hogy a magyar uradom adott for-
majaban nem tud gyokeret verni. A lazadaskor Vidinben megolték a hit-
téritd ferenceseket, — koztiik két magyar barat is vértanusagot szenve-
dett. Az er6szakos katolikus térités csak népszerlitlenné tette a magyar
uralmat. IV. Béla tartéosabb sikereket tudott elérni orosz, vallasilag tiirel-
mes hiibéreseivel. Nagy Lajos a roman tamadas lecsendesitése utan gyo-
zelme ellenére levonta a helyzet tanulsdgait. Szracimirt szabadon bo-
csatotta, visszahelyezte tronjara (1369) és az ezentil mint Nagy Lajos
magyar kiraly hiibérese kormanyozta orszagat. Ennek jeléiil jelent meg
pénzein az Anjouk lilioma. Szracimir nemcsak politikailag, hanem wval-
lasi tekintetben is fiiggetlenitette magat Tirmovotol s a vidini egyha-
zat a konstantinapolyi patriarchanak rendelte ala.

Mikor zz ozman aradat megindult a bolgarok lakta fold elozonlé-
sére, a szabadsagaért rajongd bolgir nép Magyarorszag felé forditotta
.segélykéré tekintetét. A magyar kiralysaig nemes kotelességének tekin-
tette a bolgarsag megvédéséi:. Mikor Zsigmond kirdly 1395-ben
elindult az ozménok ellenj, Szracimir azonnal rendelkezésére bocsa-
totta Vidint, a bolgdr varosok egymas utan nyitottdk meg a magya-
rok eldtt kapuikat. Am Zsigmond NikapOlynal a francia lovagok fe-
gyelmezetlensége miatt elveszitette a csatat és az ozman koOnydrtelen
bosszt allott a bolgarsagon. Szracimir elveszitette tronjat és orszagat
5 az ozmanok foglya letr. Fia, Konsztantin, magyar foldre menekiilt.
Tirnovot foldig leromboltak az ozmanok, mivel Sisman a magyarokban
mert reménykedni. Sisman Janos iddsebbik fia torok szolgalatba
Iépve, mohamedan lett, névére pedig a szultan felesége, — masik fia
ellenben, Fruzsin, Zsigmond udvardba menekiilve, diplomaciai palyan
szolgalta a magyar kirdlyt. Bolgar f6ldrél szamos menekiilt érkezett
ekkor Magyarorszagra. Zsigmond kirdly Lippa, Lugos kornyékén tele-
pitette le Oket. Nagy résziik katolikus volt. Brass6 Bolgarszeg nevii
kiilvarosat ekkoriban (1392) alapitottak bolgar telepesek. Mas erdélyi
varosok is kaptak bolgar telepeseket.

Mindenesetre a jové megmutatta, hogy a magyarokban még érde-
mes bizni. Feltiint a csatdkban minden id6k legnagyobb magyar had-
vezére, Hunyadi Janos. 1443-i ugynevezett hosszu vagy bolgar hadjarata
foként Bolgarorszag felszabaditasat célozta. Pirotban a bolgarok lelke-
sedéssel csatlakoztak Hunyadihoz s Szoéfia bevétele utan a magyar hadak
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gyOzelmesen atkeltek a Balkan-hegységen. A zord tél, nem az elllenség
ereje kényszeritene Oket visszavonulasra. A diadalmas hadjarat csodalat-
tal toltotte el Europat Hunyadi Janos iranf. A nyugati kdzvélemény egy
torokellenes liga; reményével ujabb hadjaratra tiizelte Hunyadit és a
fiatal, lengyelszarmazasu Uléaszl6 magyar kiralyt. Végiil azonban a ma-
gyarok egyediill voltak kénytelenek indulni. A tervek szerint Hunyadi
lett volna a bolgar bani és ilyen mindségben szervezte volna meg a fel-
szabaditott bolgarsagot. A magyar hadak most az Al-Duna mentért
haladtak elére. A varnai sikon Hunyadi Janos hadai Székely Janos és
a tobbi vitéz vezérek alatt mar gydztek, mikor Ulaszlo kirdly vakmerd
beavatkozdsa és hatd la megrenditette a csapattok Onbizalmat. A roman
segédcsapatok azonnal atpartoltak és Hunyadi is csak nehezen tudott
megmenekiilni (1444). A magyar kirdlyon kiviil két magyar pispok,
a papai legatus és szamos vitéz aldozta fel magat a bolgar szabad-
sagért. A vamjai csatavesztéssel a bolgar nép eldtt évszazadokra leal-
dozott a felszabadulas reménye.

Hunyadi Janosnak magyar kirdllyd valasztott nagy fia, Matyas
belatta, hogy a magyarsag egyediill nem képes feltartoztatni az ozméan
aradatot Europa teljes részvétlensége mellett. Ezért mindenekeldtt
Nyugat erejét akarta jogara alatt megszervezni s aztan Europa fegy-
veres erejével akarta végleg kilizni az ozmant Eurdpabol. Kozbén a déli
végeken Matyas kiraly csupan csak arra torekedett, hogy tavolitartsa
hazanktol az ozman veszedelmet, a végs6 haldlos csapast késobb akarta
rajuk mérni. Sajnos, kordn végeszakadt ¢élete nem volt elég nagyszabasu
tervei véghezvitelére.

Halala utan belviszalyok emésztették fel a magyarsag ¢leterejét s
a nagy Hunyadi Matyas haldla utdn 36 évvel bekovetkezett a magyar-
sag tragédidja a mohacsi sikon (1526). Hamarosan végleg ozman kézbe
keriilt Buda vara is és a torok hodoltsaig Magyarorszag legértékesebb
leriileteit szakitotta ki az orszag testébol.

A Dbolgar nép lélegzetvisszafojtva figyelte a magya,rsag nagyszer(i
¢let-halal harcat. Buda varanak eleste (1541) olyan mélyen belevésodott
a bolgar nép lelkébe, hogy a koréje fliz0do torténeti események egész
sorat dalaiba foglalta. Az események koOzpontjdban a magara ma-
radt, szerencsétlen Izabella kiralyné all. Buda varanak a megvételét a
bolgar népdalok szines torténetek keretében mesélik el. Izabella neve,
(Béla Jana) mar egyszerre feltind szépségére utal, amit kiilon is ma-
gasztalnak a dalok. Banat szépsége miatt sokan kérik, de 6 bezarkozik
Buda varaba s e varat kell megvivnia annak, aki 6t el akarja nyerni.
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Vivjak azt torokok, gorogok, janicsarok, — azonban miel6tt elesne a
var, Jana kimenekiill Buda varabdl, egy erdében bujik el és ott fava
valtozik. A torok csaszar most kivagatja az egész erd6ét, hogy Janat
kézrekeritse. Mar az egész erdot kivagjadk a favagok, amikor észre-
veszik, hogy az utols6 fa vérzik. Megkdtozik a fat és ugy hurcoljak el
Fehér Janat a torokok. Mikor hurcoltatasa kdzben a Dunahoz érnek,
Jana beleveti magat a folyamba, — inkabb neki adja magat, mint
a toroknek.

Janos Zsigmondnak, Izabella kiralyné fianak, apja haldla utani
sziiletése egy ismert keleti vandormotivum alkalmazasat tette lehetové.
A bolgar népdalokban Fehér Jana férfi nélkiil csodagyermeket sziil, ki
kiraly lesz Buda varaban, amint azt anyja dajkalasakor megjosolja.
A bud'a! kiraly armanykodasai ellen szentek veszik védelmiikbe a csoda-
gyermeket. A gyermekkiraly csodagyermek neve mindenkor Janos, de
van egy valtozat, hol a budai kirdly is meg van nevezve. Itt a budai
kiraly neve® Matyas, ami arra mutat, hogy a bolgar nép nem is vett
tudomast 4 kozbeeso jelentéktelen Jagello-kiralyokrol.

A bolgar nép dalaiba foglalta a Balkant véd6 magyarsag hdsi par-
viadalat a terjeszkedd6 ozmannal. Mai alakjukban ezek a népbal-
ladak at meg at vannak széve mesés elemekkel s szinte csupan csak
a torokverdé magyar hosok nevei torténetiek. Ezeknek a sora Ozorai
Pipoval kezddédik, ki a Balkan-félsziget nyugati részén kegyetlen intéz-
kedéseivel rossz hirt szerzett a magyar névnek. A bolgar népdalkdlté-
szet Magyar Fiilopje (Filip Madzsarin), ahogyan Ozorai Pipdét neve-
zik, az egyetlen visszataszitd jellemi magyar hés. Ellenben igazi kozép-
kori magyar lovag, a Hunyadi Janos nevét folytatdé Jankula vajda.
Ez nagyon gyakran szerepel egyiitt a legnagyobb s legvitézebb hdssel,
Szekula Gyermekkel (Szekula Detence), aki nem mas, mint Székely
Janos, Hunyadi Janos névérének fia s a torokverd allandd harcostarsa.
A magyar hésok a bolgar népdalkoltészet legrégibb rétegébe keriiltek
be ¢és egylitt szerepelnek a délszlav népdalkoltészet kolosszuséaval, a bol-
gar eredeti Mark kirdllyal (Krali Marko), amiben persze van egy Kkis
anachronia. (Mark kiraly ugyanis 1394-ben halt meg.) Az ellenszenves-
nek megrajzolt Magyar Fiilop a dolog természete szerint Osszeiitkozésbe
keriil a gyengéket védelmezd, lovagias Mark kirallyal (legtdobbszor
Mark kiralyfi!) bencegése, asszonyszoktetése és kegyetlensége miatt s
végiil parviadalban az & kezétdl esik el. Mark kiralyfi gydézelme utan
biliszkén belovagol Buda varaba. Jankula vajda és a legénykora miatt
gyermekhdssé tett Székely azonban a legteljesebb baratsaghan vannak
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Mark kiradlyfival. Egyiitt jarnak vele lakodalomra, egyiitt esznek-isznak,.
és egylitt vitézkednek a torok hatalmat jelképezd, szornynek festett Fe-
kete Arab (Cser Arapin) ellen. Koztik a legvitézebb vitéz Mark, mégis
egyszer a Fekete Arab rabsagaba esik. Innen Jankula vajda sem tudja
kiszabaditani, a tobbi segitségére siet6 nagy hésok sem tudjak kimenteni
s mindannyiukat bilincsre flizi az arab orids. De jon a hds gyermek,
Székely és parviadalban megoli az oriast, s kiszabaditja Markot és Jan-
kulat a tobbi vitézekkel egyiitt az arab fogsagabdl. E jelképes meséken
kiviil fennmaradt reank néhany torténeti targya dal is. Kiilon ballada
beszéli el, hogyan esik el Jankula vajda a rigomezei csataban egy hit-
vany puskagolyotdl — egy kozépkori hoshoz méltatlan haléllal. Egy
rovid balladatdredék a varnai csatardl emlékezik meg: Harom sas viszi
hirvivoként Budara a harom hds, — a magyar kiraly, Hunyadi és Szé-
kely kiilonb6zd testrészeit. A bolgarsag hosszii évszazadokon keresztiil
napjainkig nem felejtette el a torokverd magyar hadvezérek neveit s
gy6zelmeikrél dalolgatva reménykedett a szebb jovOben. A nagyszerl
magyar hosok dicsé tetliei arra késztették, hogy ismét csak a magyarok-
tol reméljen segitséget.

A bolgarsag felszabaduldsira az elsé reménysugar magyar foldrol
érkezett. Hazank nagyobbik fele ozman uralom alatt allt,-a szabad ma-
gyar gondolat az orszag keleti végvaraban, Erdélyben kapott menedéket.
Most Erdély tett kisérletet a magyar hivatastudat szolgalatara.
Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem, csatlakozva a VIII. Kelemen
(1592—1605) rémai papa altal siirgetett keresztény Osszefogds eszméjé-
hez, kitizte Erdélybdl a torokoket és a roman vajdakat koalicidoba szer-
vezte a torokok kitizésére a Balkan-félszigetr6l. Bar a romanok eleinte-
vereséget szenvedtek, Bathory Zsigmond nagy hadvezérével, Bocskai
Istvannal egylitt gyorsan megtisztitotta Oladhorszagot a térdk csapa-
toktol. Bathory és Bocskai megjelenése a Dunanal 0 reményt On-
tott a bolgarsagba (1594). A szervezkedd bolgar felkelésnek, ami Ossze-
kottetésben allott Bathory Zsigmonddal, Tirnové volt a kozpontja..
Elén a tirnovoi mitropoUta allott s csatlakoztak hozza a lovecsi, su-
meni piispdkdok, s a ruszei mitropolita. Provadija, Varna szintén késziil-
rek a felkelésre. A vilagi vezetok kozott legfontosabb személyiség Balina
Tédor volt, a nikapolyi szandzsdk els6 nemese. Lazadasra készen allott
az egész északkeleti bolgar fold, honnan valamikor a maésodik bolgar
carsag viragzott ki. Balina Todor nemcsak levelezésben volt Bathory Zsig-
monddal, hanem személyesen is targyalt a koalicio képviseldivel. A fel-
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keldJc fegyveres segitséget kérteik és hajlandoknak nyilatkoztak Béathory
Zsigmondot kiralyuknak elismerni. Azonban Bathory terveit keresztiil-
huztak az eurdpai események. Mikor a keresztény hadak az Al-Dunan
atkeltek, néhany helyen szervezetleniil torteik ki nemzeti felkelések, de
ezek kiilsé segitség hijan Szinam hasa feldith6dott janicsarjainak konnyt
zsakmanya lettek. Tizenhatezer bolgar Olahorszagba menekiilt a toro-
kok bosszhiallasa eldl. A tknovoi mitropollita Erdélyben kereseitt mene-
déket. Ez volt az elsé komoly bolgar felkelés.

A 17. szazad folyaman a magyar-térok végvari harcok nem hagy-
tak elaludni a bolgar nép szabadsagszeretetét, bar a békekotések min-
denkor lehangol6lag hatottak. Az ozmanellenes hangulatot sikeresen tar-
totta fenn a tridenti zsinat nyomaban megindult katolikus propaganda.
A wvallasi kaoszba siillyedt nép készségesen sietett katolikus lenni, mert
a katolikus papok a szabadsagrol, a bolgar nép kozelgd felszabadita-
sarol prédikaltak. Propagandédjuk koézpontja Csiprovec volt. A katolikus
téritbk nyugati miveltségli, europai latokord férfiak voltak. Gyakran
ellatogattak Romaba és a szomszédos keresztény orszagokba. Lattak
ott a tdorokellenes hangulatot s széleskori ismeretségiik folytan jol vol-
tak tajékozodva az eurdpai eseményekrdl. Parcsevics Péter csiproveci
plspok a kor legnagyobb hazafia volt. Nemcsak az egész bolgar fol-
det jarta be, hogy ébrentartsa mindeniitt a bolgar nép szabadsagvagyat,
hanem erételjesen agitalt kiilfoldon is a bolgar nép felszabaditasa ér-
dekében. Romaban, Velencében, Bécsben kért segitséget rabsagban
sinyl6dé népe szamara. Sztiatiiszlavovics Fiilop nikapolyi katolikus
plispok levélben kereste fel Zrinyi Miklost, a nagyszeri kolté-hadvezért
és a torok miel6bbi kilizésére lelkesitette. A katolikus pilispokdk sok
jobaratot szereztek a bolgar ligynek kiilfoldon, bent az orszagban pedig
mikodésiik nyoman a mar batortalanna valt bolgarok hosokké ndttek.
Mikor a keresztény hadak elfoglaltak Belgradot (1688), Csiprovecben
kitort a felkelés és rovid id6 allatt nagy mérveket Oltotit, atterjedve
az egész nyugati részre. De Lipot kirdly nem tudta dket megsegiteni,
mire a torok janicsarok vérbefojtottdk a szerencsétlen bolgar nép korai
lelkesedését. A torok banasmod elél, aki csak tehette, Magyaror-
szagra menekiilt, Pejacsevics Gyorgy vajdajukkal egyiitt. Lipot a bol-
garokat a déli végek Orzésére hasznalta fel s a Banatban telepitette le.
Utoédaik Vingan és Obesenydn élnek a mai napig. Az erdélyi véro?
sokba is sok bolgar telepes jott ekkor. A balsikerii felkelés tonkretette
a bolgarok kozott a katolikus mozgalmat és megrenditette a bolgarsag-
nak Ausztridba vetett hitét. Ausztria 1664-t0]1 volt elismerve a
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torok katolikusok véddjének, de komolyabb eredményt nem mutatott
fel. A bolgarok bizalma egyre inkabb az oroszok felé fordult, kik 1677
ota kezdtek harcokat az ozman birodalom ellen.

A magyarsag segitségében a bolgar nép mar végleg nem remél-
hetett. A magyarsag két ellenség kozé esett és latva a németek beok
vasztd torekvéseit, a torokok mellé allt. Az ingadozé torok hatalom jo
szemmel nézte nemzeti felkeléseinket s bujdosd véreinknek megértéssel
nyujtott végsd menedéket. igy jarjak meg e kortél kezdve a bolgar
foldeket a magyarsidg legjobbjai. Thokdly Imre bujdosd fejedlelem bol-
gar f6ldon keresztiil utazott — hajon és lohaton — Konstantinapolyba,
majd onnan Kis-Azsiaba, élete utolsé allomasara. Errél az utrél (1697)
hiiséges titkara, Komaromi Janos, kiilon magyarnyelvli napléban sza-
Ir61 be. Leirta azokat a varosokat, amelyeken atutaztak: Vid'in (Vi-
dény), Orchovo (Raho), Nikapoly (Nikopoly), Szvistov (Sistd), Rusze
fOroszcsik) dumai varosokat, de megemlit kisebb helyeket is. Jellemz6
torokbaratsagara, hogy Varna nevének leirasakor keserlien kifakad
Ulaszlo kiraly ellen, ,nyavalyas Laszlo“-nak nevezvén. Megemlékezését
Janus Pannoniusnak Ulaszlo részére irt sirversével zarja be:

,~Romulidae Cannas, ego Varruam Clade notavi.
Discite mortales: non temerare fidem.

Me nisi pontifices jussissent frangare foedus.
Non ferret Scythicum P&nnonis ora jugum."

Arany Janos forditasaban:

»Cannaet romai vér. az enyim Varnat 6rokiti.-
Ember okulj innen: vétek az eskiiszegés.
Engem is a papsag ha nem indit béke-torésre.
Most Magyarorszag nem hordana ozmar igat.*

Mig hazankban a bécsi udvar elnémetesitd politikaja tombolt, a
torok jarom alatt sorvadd bolgarsdgot nemzetiségébdl akarta kiforgatni
a fanariota gordg papsdg. A torok szultdn védnoksége alatt a fanario-
tdk a régi bizanci birodalom alomképét kergetve, kultarfolénytikkel
igyekeztek a bolgar népet leigdzni. Az egyszerii bolgarsagot, mely las-
sacskan elparasztosodott, a gorogok arra akartdk ravenni, hogy
népi kultarajardl s nyelvérdl is lemondjon. Az egyhdaz és a mi-
veltek nyelve a tordk birodalomban a gordg lett s a bolgarsagnak csak
megvetésben volt része. A bolgarsadg kettds rabsagba siillyedt: politikai-
lag a torok iilt nyakani, most ezen kiviil a szellemi életben a gorogok
telepedtek az elnyomott bolgarsagra. A bolgar nép elesettségében mar
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elveszitette a talajt ldba alél s mar-mar behddolt, amikor felemelte fi-
gyelmeztetd és batoritd szavat Paiszij Atya szerzetes lelkesen megirt
Szlavbolgar Torténelmében (1762). Bemutatva a régi bolgar torténe-
lem dicsdségét, onbizalmat €s nemzeti biiszkeséget Ontott a bolgarsagba.
Mivével vette kezdetét a bolgar felijulds, ami szervesen belekapcsolo-
dott az europai felGjulasba. Paiszij Atya torténelmének szalai nyugatra,
hazénkba vezetnek. Maga is megjegyzi el6szavaban, hogy torténeti
anyagért jart szerb torténetird baratjanal, Rajié archimand'ritinal a
szerémségi Karlocan, Rajiérol pedig tudjuk, hogy a magyar torténet-
irds- tanitvanya volt s fOleg a magyar Livius, Istvanffy hatasa alatt
allott.

A bolgarsagnak Eurépaval valé kapcsolata egyre mélyebb és koz-
vetlenebb lett. A kesesztény hadak gybézelmei folytdn az ozman biroda-
lom is megnyilott az eurdpai kultiranak. Kozvetitdi elsésorban azok'
a bolgar keresked6k voltak,' akik a nyugati végekrdl stirtin latogattak
Pestre és- Bécsbe, a keleti orszagrészekbdl viszont Brassoba és késobb
Oroszorszagba. A kereskedelemnek ez a két Utja a nyugati kultara két
fo csatornaja lett. A kereskeddkkel egyiitt jartak nyugatra tuddsszomj-
tol vezérelve a szerény egyhazi iskolak neveltjei. De latva népiik elma-
radottsagat — 0Osszehasonlitdsban a magyarokkai — maguk a bolgar
kereskeddk szeretnének segiteni a torok hodoltsagban s gordg papok el-
nemzetienitd kulturdlis rabsagaban kiizkddé honfitarsaikon. Gazdag
bolgar kereskeddk Pesten pénzadomdnyaikkal biztositottdk az els6 bol-
gar konyvek kinyomatasat. A széles torok birodalomban ugyanis bolgar,
cirillbetis nyomda még nem volt. A legelsd nyomtatott bolgar konyv,
a ,,Molitvennyj krin“ Budan jelent meg 1806-ban. A pesti egyetem
Budan elhelyezett nyomddja lett a boigar felujulds kdzpontja. Bolgar
kereskedok koltségén Budan, az Egyetemi Nyomdaban nyomtak Kar-
csovszki Jakim konyvét (1814) és Pejcsinovics Kiril konyvét (1816),
az ujbolgar irodalom els6é termékeit. Az 1806-t61 1830-ig nyomott 16
bolgar konyv kozil 13-at Budan nyomtak, az Egyetemi Nyomdaban.
1850-ig ezek szadma 24-re emelkedett. Paiszij Atya 1762-ben irt és
kézirassal terjesztett torténelme is Budan jelent meg el6szor nyomtatas-
ban, az Egyetemi Nyomdanal, 1844-ben. Mas fOvarosi nyomdakban is
nyomtak késébb bolgar konyveket, ugyhogy azok teljes szama 41. Meg
kell emliteniink koztiik Bogoev bolgar népdal- és kézmondasgylijtemé-
nyét (1842), ami a legels6 ilyen kiadvany volt a maga nemében.
A Dbolgar nép felszabadulasaig a legtobb bolgar konyv az Egyetemi
Nyomdabol keriilt ki. A kdnyvek nagyobb része vallasos targyu és ta-
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nitdjellegli volt és ebben alil ezek jelentdsége. Mikor a bolgar f6ldon
megindult a harc az 6nalld bolgar egyhazért és a bolgar nyelv temp-
lomi hasznalatanak visszaallitasaért, nagyrészt Magyarorszigom nyomott
bolgar egyhazi konyveket tettek a gérog helyére.

Az elsé bulgariai nyomda is a magyar Egyetemi Nyomdatol vette
eredetét. A szamokovi Karasztojanov Nikoia 1835-ben az Egyetemi
Nyomdatol vasarolt 150 fémbetiit ¢és titokban, a tordok hatdsagok
tudta nélkill nyomott konyvére megtévesztés céljabol azt nyomatta,
hogy budai betiikkkel késziiltek. A cimlap elolvasasakor természetesen
mindenki elsésorban) a pesti egyetem budai nyomdajara gondolt.

A mult szazadi bolgar felijuldsmak a nyomda mellett legfontosabb
elofeltétele a korszeri iskolareform, szintén, magyar utakon indult meg.
A Brassoban tanitoskodé Beron Péter (1795—1871) orvos magyar ta-
pasztalatok alapjan irta meg és nyomatta ki Brassoban az elsé bolgar
abécés konyvet 1824-ben. Iskolaskdnyve az 0j bolgar oktatds iranyt-
adé eldhirndke lett és buzditélag hatott a modern bolgar vildgi is-
kola felallitasara.

A bolgar nép mar megindult az Ontudatosodas utjan, mikor még.
Eurdpa nem is szerzett tudomast létezésérdl. Eurdpa egyszertien elfelej-
tette a bolgarokat, mert kiviil esett a nyugati népek érdekldédési korén.
Magyarorszagon sziiletett, ha késobb el is szarmazott innen az a harom
férfin, aki a bolgar népet felfedezte Eurdpa szdmara. Dobrovsky Jozsef
(1753—1829), a szlav filologia atyja, 1822-ben kiadott miivében elo-
szor hirdette, hogy a bolgar kiilonallo nyelv. Felfedezése oriasi feltii-
nést keltett. A felvidéki rutén szarmazasa VeneUn Gyorgy (1802—
1839) pedig egyenesen propagandat fejtett ki a bolgarsag érdekében.
Kisinevben ismerkedett meg a bolgarokkal, de'késdobb maga is bejarta
a bolgar foldeket és egész ¢életét szentelte torténelmiik felkutatasara.
Lelkesedéssel, bar kevés tudomanyossdggal megirt orosz konyvei nyo-
man nemcsak oroszok, de nemzetiségiiket tagado bolgarok is elkezdtek
érdeklodni a Balkan-félsziget elfelejtett bolgarsaga irant. A harmadik
férfil nyugat szamara fedezte fel a bolgar népet és foldet. Ez Kanitz
(Kénicz) Filop (1829—1904), ma is létez6 budai keresked6csalad
gyermeke. 1860-ban Iépett eldszor bolgar foldre s azota halalaig tizen-
nyolc izben jarta be a bolgarpk foldjét, — életét a bolgar fold felkuta-
tasara szentelve. Német nyelven irt, de mdas nyelvekre is leforditott
konyveiben feltarta Eurdpa eldtt a bolgar nép multjat, jelenét, leirta
foldjének ismeretlen szépségeit, rejtett népi értékeit. Kiilondsen érzé-
keny szalak fizték Kanitzot Lovecs varoshoz, mely diszpolgaravd va-
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lasztotta és félkérte torténekne megirdsara. Kanitz nemcsak bemu-
tatta a bolgarokat Europanak, hanem meg akarta értetni a vilaggal,,
hogy a bolgarsag nagyértékii nép. Mindenfelé olvasott konyvei nagy
érdeklodést valtottak ki Eurépaban a bolgarok {igye irant.

A bolgar nép a nemzeti ujjaébredés nagy éveit ¢élte, amikor az
1848—49-es magyar szabadsagharc gyaszos vége ezreket kényszeritett
arra, hogy a magyar bujdosok utjan Torokorszagban, — részbeni a bol-
garok kozott keressenek menedéket. A torok portat  Kossuth Lajost
bujdosé tarsaival el6észor Vidinben internalta.  Szamuk  meghaladta a
haromezret, de legnagyobb résziik  Vidinbdl visszatért. ~ Magyarokkal
egyiitt jottek lengyelek is Bem tabornokkal, Dembinszki tdbornokkal,
stb. A torok porta az osztrakok és oroszok erélyes jegyzékeire sem volt
hajland6 kiadni a bujdosokat. Helyette athelyezte a tabort Sumenbe.
A magyar emigransok ezen utjuk soran bejartdk a bolgarlakta foldek
nagy részét. Fontosabb allomasaik, melyeket leirnak naploikban, Lom,
Palanka, Pleven (Plevna), Lovecs (Lovcsa), Sevlievo (Selvi), Dzsu-
maja (Dsuma), Tirnovo (Tirnova) voltak. A Balkan-hegység latasa
faradtsaguk ellenére  lenyligdz6  hatast tett a hontalan  bujdosokra.
A naplok lelkesen emlékeznek meg err6l a kiilonleges latvanyrol. Meg-
csodaltdk a magyarok a bolgar fold termékenységét, részvéttel irtak le
a bolgar nép szenvedéseit, szornyli megalaztatdsat és elesettségiik elle-
nére segiteni szerettek volna rajtuk. A bolgar lakossag mindeniitt cso-
dalattal adozott a magyar szabadsdgh6soknek és a magyar emigracio
hatasa jelentds volt a bolgar renaissancera. A magyarok éppen a bolgar
nép legfogékonyabb tanulinivagyasa idején jottek bolgar foldre. A buj-
dosok sokrétegli tarsasaga kicsiben Magyarorszag volt. A magyarok
puszta megjelenésiikkel ~ szabadabb, liberalis légkort terjesztettek ma-
guk koriil, Eurépat, Nyugatot vitték a jogabol kisemmizett bolgéarsag
kézé. A bolgarokat a legendas Kossuth Lajos megjelenése egyenesen le-
nyligozte. Ok maguk is felkelésre gondoltak latasara s 6t szerették
volna megnyerni felkelésiik vezérének. Hatottak a magyarok polgari
kulturajukkal. Bamultak a bolgarok eurdpai szabasi ruhaikat, zsindros
diszes viseletiiket, tancaikat s tetszett  szabadsagszeretd  viselkedésiik.
Hamarosan akadtak utanzoik, ami persze az Oregek ¢€s konzervativok
ellenalldsaba iitkozott. Végil persze mégis az Ujitok gydztek és a ma-
gyarok kozelében mindenkit megszallott az 1jitas szelleme. Mivészetek
terén a bujdosok a bolgar nép tanitdi lettek. Egressy Gabor Vidinben
szinieldadast rendezett, ilyesmit még itlt nem lattak. Ezen szavalta el
magyarul Petdfi Oriiltjét, aminek hatisa mar ekkor jelentékeny volt, bar
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senki sem értette. Kevés id0 kellett hozzd, hogy leforditsak és rovi-
desen olyan népszerd lett, hogy maig is lépten-nyomon szavaljak egész
Bulgaridban. Egy magyar emigrans, Safranyi, alakitotta meg Sumenben
(Sumla) az els6 bolgar zenekart. Tanitvanyai a bolgar zene els6 mi-
vel6i voltak s a mai bolgar zene is ebbdl a talajbol taplalkozik. Ma a
sumeni tanitvanyok tanitvanyai a bolgar zene legkivalobb miivészei.
Szép kultirmunkat végeztek a bujdo:0k bolgar f6ldon. Mindjart meg-
jelenésiik utdn kaszinot alapitottak, zuhanyos fiird6t készitettek ma-
guknak, sorf6zot épitettek, masok mintagazdasagot szerveztek. Sok ma-
gyar bujdoso letelepedve, az ipar terén valt a bolgarsag tanitomesteréve.
A magyar emigransok bolgarfoldi tartézkodasa jelentds nyomokat ha-
gyott a bolgdr nép anyagi és szellemi elérehaladasaban. Rokonszenves
regényt irt roluk Csilingirov Sztilijan ismertnevii bolgar ir6. Leirja a
magyar bujdosdk bolgar foldon eltoltdtt honapjait és szemléletesen be-
mutatja hatasukat.

Az 1877—78-1 feszabadito habori, mely meghozta a bolgarok
szabadsagat, ismét nem telt el magyar esemény nélkiil. A félszabaditd
haboru legfontosabb s egyben legfényesebb haditette a magyar katona
vitézségét dicséri. Pleven gyors koriilzarasa és elfoglalasa Bolla Kélman
vezérkari Ornagy mi’e volt. Bolla Kélman, mint a Monarchia katonai,
megbizottja vett részt a hadjaratban. Pl evén torok védojének, Oszman
pasanak gyozelmei és a sikertelen orosz tamadasok lattara a magyar
O6rnagyban megmozdult a katonai virtus. Kihallgatasra jelentkezett Séan-
dor orosz carnal és itt rdmutatott az orosz hadvezetés hibaira. Egyszer-
smind eldterjesztve merész haditervét, lovascsapatot kért a cartol. A car
teljesitette Bolla kérését. Az 6 tervei szerint, huszaros rajtaiitéssel meg-
inditott csata az orosz felszabaditd 9eregek teljes gydzelmével végzo-
dott és Oszman pasa sebesiilten az oroszok fogsagaba esett. Sandor car
Bolla Kalmant Szent Gyorgy-renddel tiintette ki.

A felszabaditott bolgar fejedelemséget az Osztrak-Magyar Mo-
narchia azonnal partfogasaba vette. A magyar kozvélemény osztatlan
lelkesedéssel fogadta Kelet-Rumélianiak az anyaorszaghoz vald csatla-
kozasat. Magyarorszag ¢s Bulgaria kapcsolatai egyre szélesebb korre
terjedtek ki. A két vilaghaborti kozott és alatt kapcsolataink csak bo-
viiltek. Hazank kereskedelmi és ipari cikkeket, gépeket szallitott Bul-
garidnak, ezért viszont dohdnyt, rozsaolajat, boroket €s egyéb nyers-
anyagot kapott. Nagy lehet6séget nyujtott a legtermészetesebb és legol-
csobb viziut, a Duna kihasznalasa. Széchenyi Istvan Duna-szabalyozasa
még szorosabban) kapcsolta Bulgariat Nyugathoz.
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Kiilon fejezetet érdemelnek sokrétii tudomanyos kapcsolataink.
A magyar tudomanyossag érdeklodése a bolgarok irant régi keleti.
A magyar természettudomany tekintélyes részt vett a bolgar fold fel-
kutatdsdban. Mar a torok hodoltsag éveiben, joval Kanitz eldtt, ma-
gyar természettudosok elsének kutattdk fel az egész bolgarlakta fold
flérajat és faunajat. Frivaldszky Imre (1799—1870) magyar természet-
tudos 1833-ban lépett bolgar foldre. Szofian és Plovdivon (utleirasa-
ban Philippopol) keresztiil érkezett munkatarsaival Szlivenbe (Szlivno-
nak nevezi), ami kiindulopontul szolgalt. Azonnal megkezdték a tudo-
manyos gyujtést. Egyikiik, Fiile Andras bolgar szolgajaval egyiitt eltlint
a hegyekben. Helyébe 1j kutaté érkezett, de a tudomany még egy
magyar aldozatot kovetelt. Az expedicio 1836-ig folytatodott. Ugy lat-
szik, j6 benyomassal hagytak el a bolgarokat. Frivaldszky mindjart elsd
beszamolojaban (1835) igy ir: ,,A bolgarok szelid és nyugodalmas mér-
sékleti munkas emberek, ellenben a por torok tobbnyire goégds és
durva. A tudomanyos gyijtés eredményei, miket a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia adott ki, nagy feltiinést keltettek tudomanyos korokben.
Frivaldszky mar az expedicid elején rabukkant egy addig ismeretlen
jellegzetes bolgar ndvényre és azt Haberle Karoly pesti egyetemi tanar-
jarol tisztelete jeléiil Haberlea rhodopensis-nek nevezte el. A késébb
megalakult bolgar ndvénytani tarsasag ezt az érdekes ndvényt, mely egy
magyar tudos nevét hordja, vette fel tarsasagi cimerébe. A magyar ter-
mészettudomany tradiciojat folytatta Janika Viktor, mikor 1871-t6l
kezdve két évig gyiijtotte a bolgar fold novényzetét. Degen Arpad foly-
tatta e munkat. 1892-ben 6 kiildte ki Wagner Janost, akt a Rodopit,
Balkan-hegységet és a Fekete-tenger partvidékét kutatta at. A jelen-
kori természettuddosok koziil Javorka Sandor, Pénzes Antal és Szatala
Odon jartak Bulgaridban. Megfordult itt Uj-Guinea hires magyar ku-
tatdja, Bird Lajos is., A magyar természettuddsok sorat Szilady Zoltan
zarja be, aki Bolgarorszagban tett utjardl terjedelmes konyvben sza-
molt be.

A Dbolgar fold iranti érdeklodés kielégitésére Cholnoky Jendné
leforditotta Isirkov Bulgéaria cim@i konyvét. Maga Cholnoky Jend fold-
rajztudésunk a magyar-bolgar tudomanyos kapcsolatok régi munkasa.

A magyar torténettudomany terén a két nemzet kutatdi egymas
tudomanyos eredményeire vannak utalva. A magyar torténettudomany
érdeklédése a bolgarok irant természetes sziikségszeriiség. Jellemzd,
hogy Jirecek bolgar torténelmét mar 1889-ben, Hilferdingét pedig a
kovetkezd évben leforditottak magyarra. Koz0s  szarmazasunk  miatt
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Ostorténetiink annyira Osszefonddott, hogy azt csak kozds munkaval
lehet tanulmanyozni. Ostorténetiinkben az egyik népre vonatkozo adatok
kiegészitik a masik népre vonatkoz6 hianyos adatokat. A magyar-bolgar
Ostorténetet teljes egészében feldleli Fehér Géza sokiranyt munkéssaga.
Fehér Géza bizonyité erdvel mutatott rd a bolgar és magyar régészeti
leletek kétségtelen rokonsagara. Kimutatta, hogy ez a kdzds magyar-
bolgar Oskultira fejlett torokos kultara, mely nagy hatassal volt a
délkeleteuropai civilizacié kialakidsan. Fehér Géza bolgar f6idon vég-
zett asatasai magyar szempontbol is fontosaik. Konyvei, cikkei jelentdsen
hozzajarultak a) kozos Ostorténet kérdéseinek tisztazasahoz. — A bolgar
Ostorténet szempontjabdl is elsérendii fontossdggal birnak a magyar
turkologia eredjményei. Németh Gyula Ostorténeti kutatasai becses anya-
got szolgaltattak a bolgar torténetirds szamara. Bolgar részrél is nél-
kiilozhetetlenek Ligeti Lajos legujabb eredményei. Mindkét népre nézve
értékesek Gombocz Zoltdan ¢és Mladenov Sztefan nyelvészeti, Zia-
tarszki Vaszil és Zichy Istvan torténeti kutatasai a kozos Ostor-
ténetre vonatkozolag. Bolgar szempontbdl is lényegesek Alfoldi Andras-
nak a nomad népekre vonatkozoé kutatdsai. Régészeti kiadvanysoroza-
taink sz€p magyar-bolgar kapcsolatokat Iétesitettek. Az Archaeologia
Hungarica koteteibea Fettich Nandor bulgariai szkita leletet ismerte-
tett, Mavrodinov Nikola pedig a nagyszentmiklosi kincsrél —irt
értékes tanulméanyt. A  kapcsolatok kimélyitésére szamos magyar
régésziink tett Bulgaridban tanulmanyutat, bolgar régészek viszont
gyakran fordulnak meg nalunk. — A bolgar-magyar &storténeti
kutatdsba szervesen belekapcsolodott a magyar bizantinologia. Darko
Jené kutatasai fontosak mindkét nép szdmara. Moravesik Gyula
atfogd munkéssaga alapveté fontossaggal bir nemcsak a ko6zds
Ostorténetkutatasban, hanem a kozépkori magyar*bolgar kapcso-
latok szempontjabol is. A koézépkori magyar torténelem felhasznalta
Nikov Péter, Dujcsev Ivan, Mutafcsiev Péter, Balaszcsev Georgi kuta-
tasainak eredményeit. Viszont Thalloczy Lajos munkassaga bolgar
szempontbdl is 1ényeges.

A nyelvtudomany terén a magyar nyelv bolgar-torok ¢€s bolgar-
szlav jovevényszavai iranyitottdk kutatdink figyelmét a bolgarsagra.
Elébbivel a , magyar turkoldgia kivaldo miiveldi, Gombocz Zoltan,
Németh Gylik, Ligeti Lajos foglalkoztak, az utobbival a hazai
szlav ~ filolégia neves kutatdéi: Asboth  Oszkar, Melich Janos,
Kniezsa Istvan. Bolgar részrél a bolgar nyelv bolgar-torok maradva-
nyait Mladenov Sztefan, a magyar-bolgar nyelvészeti  kapcsolatokat
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Conev Benju, Milerics Ljubomar, Romanszki Sztojan dolgoztak fel.
Az anyag azonossaga miatt is a két nemzet nyelvészeinek egylittmii-
kddése természetes.

A két népnek érdekes néprajzi kapcsolatai vannak. Strausz Adolf
mar 1892-ben Bolgar Népkoltési Gyljteményt adott ki s 6t év mulva
a bolgar néphitrdl irt konyvet. Ellatogatott Bolgarorszagba Gyorffy
Istvan; Ecsedi Istvan pedig bulgériai tapasztalatair6l kdnyvet irt. Bolgar
anyagra is kiterjedtek Viski Karoly és Gunda Béla kutatasai, viszont
a magyar anyagot is felhasznalta munkdiban Aroaudov Mihail. Ki-
tiinden ismeri mindkét nép targyi néprajzat VakarelszkU Hriszto. A nép-
zenei kapcsolatok terén Bartok Béla és Kodaly Zoltan foglalkoztak a
bolgar népi zenével is €s ramutattak kapcsolatainkra. Bolgar részrdl
Kukudovné Kacarov Rajna foglalkozik e népzenei kapcsolatokkal.

A magyar irodalomtudomany régota érdeklédik a bolgar irodalom
irant. A Heinrich-féle Egyetemes Irodalomtdrténet negyedik kotetében
terjedelmesen ismertette a bolgar irodalmat Ataiiaszov Angyal (1912).
Boikliev Dimo bolgar verseket, Vasarhelyi Pal pedig bolgar elbeszélé-
seket gyljtott antologidba. Bolgdrorszdgban a magyar irodalombdl a
legszélesebb korben Petdfi Sandor koltészetét ismerik. Hazaifias kolte-
ményeit koran leforditottdk bolgarra és azdta szamos kiadast értek
meg. Pet6fi elsé forditoi Szlavejkov Pencso és Vazov Ivan a bolgar
irodalom vezéregyéniségei. Korunk nagy bolgar koltéi, mint Bagrjana
Elizaveta, Milev Geo stb. szivesen forditottak Pet6fit6l. A hohér kotele
szamos forditasban forog kozkézen). A bolgar irodalmi legenda azt
tartja, hogy Pet6fi Sandor szelleme uj testet 6ltott Botev Hriszto, ki-
valé bolgar koltdben és nemzeti hésben, kf Pet6fi hallala évében sziile-
tett. Ez a koriilmény aztan csak fokozza Pet6fi bulgariai népszeriiségét.
Pet6fir6l Arnaudov Mihail irt értékes tanulmanyt bulgdrul és itt Ossze-
gyljtotte legszebb bolgar miforditasait. A préza terén nemrég jelent
meg bolgar nyelven egy aotologia a legjobb magyar elbeszélok miiveibdl
Mijatev Péterné tolmacsolasdban. Megjelent tobb jeles ironk regénye
bolgar forditdsban (Moricz Zsigmond, Zilahy Lajos, Herczeg Ferenc,
Molnar Ferenc, Harsanyi Zsolt, Szabo Pal, Vaszary Gabor, stb.). Ma-
gyar szindarabokat, filmeket, operettekéit allanddéan jatszanak Szofidban.
Késziilt mar kozdés magyar-bolgdr film is. Az irodalom képviseldinek
kolesonds megismerkedését célozta két magyar irdcsoport szofiai latoga-
tasa. Vezetd bolgar irok (Elin Pelin, Csilingirov Sztilijan, Karalijevics
Angel, Razcvetniikov Aszein) is jartak Budapesten, sot résztvettek Ma-
gyarorszag felszabaditasdban a német iga alol.
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A bolgar ifjisagnak a magyar egyetemekkel vald kapcsolata évrdl-
évre jobban elmélyiil. Az elsé vilaghaborii 6ta egyre nagyobb szamban
keresik fel bolgar didkok a magyar egyetemeket. Viszont magyar 0sz-
tondijasok a szofiai egyetemen folytatjak tanulmanyaikat. Ezzel par-
huzamosan né az egyetemi tanarok érdeklddése Bolgarorszag irant.
Az elmult években szamos csereeldadast valdsitottak meg a bolcsészeti,
jogi és orvostudomanyi karon. Az intim kapcsolatok kifejezéseként a
szofiai egyetem Otvenéves jubileumi iinnepélyeire a magyar egyetemek
részérél Angyal Pal, Csekey Istvan és Darko Jend vezetésével magyar
kiildottség utazott Szofiaba.

Szép kapcsolatokat valositottak meg a két nemzet tudomanyos aka-
démiai. A Bolgar Tudomanyos Akadémia, tagjai koz¢é valasztotta azokat
a magyar tudosokat, akiknek munkassaga bolgar kérdéseket is fedolel.
A Magyar Tudoméanyos Akadémia hasonloképpen tisztelt meg tagsag-
gal bolgar tudosokat.

A képzémiivészetek terén szamos miivészeserét valdsitottak meg.
tiolgar festomiivészek Budapesten rendeztek kiallitasokat. A magyar tor-
ténelmi festészet nagy hatassal volt a bolgar torténelmi festészet fejlo-
désére (Munkacsy—Giidzsenov).

A magyar-bolgar kapcsolatok az évszdzadok folyaman elsOsorban
kulturalis téren mozogtak. Elébb a bolgarsag hatott a magyar népre
kozos Ostorténetiik soran, majd az 0j kozépdunai hazaban. Mikor a bol-
garsag nem tudta egyediil megvédeni 6nalldo népiségét, a kdzépkori erds
magyar birodalom sietett segitségére. A két nép kapcsolatai teljesen
soha' meg nem szintek, bar a kozds nehéz sors akadalyozta. Mihelyt
azonban a magyarsag felszabadult a lidércnyomds aldl, ismét éreztette a
bolgar néppel szemben Oszinte baratsagat €s kulturalis kincsekkel rotta
le régi adossagat.

Bodey Jozsef



MAGYAROK ES TOROKOK

Magyarorszag fOldrajzi helyzeténél fogva dunai 4llam, tehat ka-
tonailag ¢és kozlekedésileg atmendforgalmi orszdg; keresztény mivelt-
ségelotti miiveltsége! viszont Kelethez kapcsolja. Foldrajzi és néprajzi
helyzetével, nyugati keresztény miveltségével tehat Kelet és Nyugat
hataran fekszik.

Ezeréves kiizdelme sordn a magyarsag mindig érintkezett a toro-
kokkel. Ezekben az érintkezésekben harom torténelmi korszakot kiilon-
boztethetiink meg: L a magyar nemzet kialakulasanak, 2. az Oszméan
Birodalommal valé haboras és békés érintkezéseinek, 3. a nemzeti
Torokorszaggal vald kapcsolatainak korszakat. Az elsé két korszakban
Magyarorszag tobbet kapott a toroktdl, mint amennyit adott nekik; a
harmadik korszakban ped'ig az érintkezés a két orszag kozott kolesonods
és mind rendszeresebbé valik.

L.

A magyar-torok kapcsolatok eredete visszanyulik a magyarsag ki-
alakuldsédnak koraba. A magyar nyelv finn-ugor eredetli; a magyar nép
6si miiveltsége, tarsadalmi és katonai szervezete viszont a honfoglalo
magyarsag torok eredetére vall. Emellett tantskodnak a honfoglalas-
kori magyar sirokban feltart csontanyagon felismerheté mongoloid —
torok — vonasok, valamint az a koriilmény, hogy a 9. szdzad arab ¢és
bizanci irdi tiirk névvel jelolik a magyarokat.

A magyar nyelv és a honfoglalok miiveltségének kiilonbozd ere-
detét a legjabb nyelvészeti és torténelmi kutatdsok a kovetkezOképpen,
magyarazzak meg. A kozépsé Volga ¢és mellékfolydi mentén tanyazo
Os-finn-ugor nép keleti, ugor aga a Kr. e. 1. évezredben az Ural lejtdje
felé vonult. Ehhez tartoztak a vogulok, az osztjdkok ¢és az ,.elomagya-
rok“. Ugyanabban az id6ben keletr6l nyugatra vonult a torokség egyik
aga, az ogurok. A két népcsoport talalkozasaval alakult ki a magyar
nép valahol az Ural-folyd vidékén ¢és Szibéria, nyugati széfén. A szer-
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vezetlen, békés elomagyarokat a Kr. u. 1. esi 4. szazad kozott leigaztak
az onogur (a. m. 10 torzs) kozosségébe tartozd harcias ogurok és at-
vették a legyézottek nyelvét. Igy alakiilt ki a finn-ugor elémagyar és
a torok ogur nép keveredésébol a magyarsag. 460 tajan az avarok nyo-
masa folytan elhagyta délurali 6shazdjat és a Kuban-folyd6 mellé van-
dorolt. Akkortajt keletkezett az onogur névbél a magyarsag europai
elnevezése, az 6sszlav ongur, a gordg ungros, a latin hungarus, az orosz
venger, stb. KésObbi eredetli a magyar név. Ez els6izben 527-ben a
keresi foldszoroson tint fel. Az elomagyarok &si mami nevéhez az
ogurok a torok eri (a., m. ember) szot flizték hozza és a mami -f eri
sz00sszetételbol szarmazik a magyar név.

A Kuban mellékérdl a magyarsag 830 koril Lebédidba, azaz a
Don és Dnyeper mellé vandorolt, majd a beseny6k tdmadasa kovetkez-
tében Etelkozben, azaz a Bug, Dnyeszter, Prut és Szeret folyok also
folyasa mentén telepedett le. A besenydkkél szovetkezett bolgarok
nyomasa alatt Etelkézt is elhagytdk, valdszinlileg 895 6szén bevonul-
tak a Karpatoktol bércezett kozépdunai medencébe és azt néhany esz-
tendo alatt birtokukba vették. Akkor ért véget a magyarsag életk6zos-
sége a torokséggel.

Azidotajt a nyugati torokség a miuveltség jelentds fokara emelke-
dett. A bulgarok nagyszerli varosokat emeltek; még romjaik is csoda-
latraméltok. A déloroszorszagi kazarok a honfoglalas idejében tértek
at a nomad életmddrol a foldmiivelésre, az iparra és a kereskedelemre.
Az Abbasziddk khalifaiusaban  tor6k tabornokok és  tartomanyt
kormanyzok is voltak; Haran al-Rasid fia, al-Mu-taszim khalifa pedig
haromezerfonyi torok testorséget szervezett. Nem csoda tehat, hogy a
honfoglalaskori magyarsagot nagyban befolyasolta kornyezetének mi-
velt toroksége. Abbol az id6bdl szarmazik a torok eredetli dsmagyar
rovasiras. A torokség mély nyomokat hagyott az Gsmagyarok zenéjé-
ben és iparmiivészetében is.

A honfoglalé magyarok szokincsiik eléggé jelentds részét az ono-
gur-torokoknek koszonhették. fme, a legfontosabb kolcsdnszavak jegy-
z€ke: haztartas: sator, kapu, kut, bolcsd, szék; foldmivelés: eke, arpa,
bliza, ocsu, aratni, tarld; kertészet: gyiimodlcs, alma, korte, som, sz6l0,
borsd, csiger, sziirni; allattenyésztés: bika, tind, okor, borju, tulok, kos,
ird, diszno, tytk, gyapju, sajt, tard; foglalkozasok: acs, szatocs, szics;
allam ¢és tarsadalom: torvény, tant, bakd, kolcson; iras: betll, irni; el-
vont fogalmak: érd, érdem, ok.
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A 10. és a 11. szazadiban a magyar nemzet attért a keresztény val-
lasra; ennek kovetkeztében a nyugati kereszténység keleti végvara lett.
Torok népekkel is harcolnia kellett, beseny6kkel, azokkal és kunokkal.
Tamadasaikkal azonban nem tudtdk megrenditeni az ifji magyar allam
épiiletét. Ellenkezoleg, vereséget szenvedtek és a magyar kiralyoktdl enge-
délyt kértek, hogy letelepedhessenck Magyarorszagon. A magyar hadak
a Karpatokon tul is iildozébe vették Oket, a magyar papok ped'ig a
nyugati kereszténységet terjesztették koriikben. igy 1227-ben Magyaror-
szag hercegprimasa ezerszamra téritett kunokat Kumaniabani, azaz a
mai Oroménidban. A mongolok 4radata a kunok legjaivarészét 1239-ben
Kuméniabol Magyarorszagra hajtotta. Itt ezek a kunok beleolvadtak a
magyarsagba és a mai napig értékes elemét teszik a Nagy Magyar Alfold
népességének. Masrészt, a kunok kivandorlasaval Oromania népességé-
nek jorésze szlav és roman elemekbdl allott; ezek konnylszerrel el tud-
tak roménositani a mongol kipcsdkok gyér uralkodd rétegét és egynttal
a Karpatokon tul a keleti, pravoszlav kereszténységet erdsitették.

A Dbesenydknek és a kunoknak is koszonhet kolcsonszavakat a
magyar szokincs. Ezek alkotjadk a torok kolcsonszavak mdasodik rétegét.
M¢ély nyomokat nem hagytak és a legkiilonfélébb szocsoportokhoz tar-
toznak, ime: bocs, kecske, csoka, bicsak vagy bicska, csakany, csat, koboz,
képonyeg, stb.

2.

Az Arpadok alatt nemzeti 1étében a tatarjaras pusztitasai ellenére is
megerdsodott, allami 1étében megszilardult Magyarorszag a 11. szazadtol
fogva a torokség legerdsebb hullamaival keriilt Osszeiitkozésbe, az osz-
man-torokokkel. A magyar-torok érintkezések a! masodik korszakban
tehat legfoképpen haboris természetiiek voltak. De mennyire kiilon-
boznek ezek a kapcsolatok az elsd kor kapcsolataitol! A honfoglalas
elott és azt kozvetlenil kovetdleg a magyarsag és a torokség rokon,
de kiilonnemi népekként érintkezett egymassal, a 11. szdzadtdl fogva
azonban nem a két nép mérkdzott meg egymassal, hanem a két nagy
egyistentimadé vallas, a kereszténység és az iszlam. Mert a torokség
ebben a félévezredes kiizdelemben az ,iszlam kardja*“ volt, a magyar-
sag pedig vele szemben ,a kereszténység véddpajzsa“. Ezért sokkal
helyesebb volna, ha magyar-torok haboruk helyett keresztény-musziim
haborukroél beszélnénk. H. G. Wells is megallapitja: ,,A torténelem alap-
vonalai“ c. mivében: ,,Nem Konstantindpoly volt akkortajt Eurdpa
védobastyaja, hanem Magyarorszag; keresztény torok nép védte Eurdpat
a muszlim torokok ellen®.
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Mar a 12. szdzadban Manuel Konnienos bizanci csdszar szovetsége-
seként magyar hadsereg kiizd Kisazsidban a guz-torokokhoz tartozo szeld-
zsukok ellen. Az oszman torokokkel a magyarok els6izben 1367-ben iit-
koztek meg. Szdzotven éven keresztiil sikeriilt Zsigmond kiralynak,
Hunyadi Janos kormanyzonak, majd fidnak, Hunyadi Matyas kiralynak
megvédenie Magyarorszagot és egyben Eurdpat is az oszman hatalom
megismételt és egyre er6sdodd tamadasaival szemben. Hunyadi Janosnak
1456-ban az oszmanokon aratott nandorfejérvari gy6zelme emlékére
kondul meg a nyugati kereszténység mindent templomaban a déli
harangszo.

Bizanc efoglalasa 1453-ban azonban erkoélcsileg is, katonailag is
az oszmanok oldalara billentette a mérleget. S ebben magyar embernek
is része volt- Az oszman lovassag sokaig sikerteleniil ostromolta a kelet-
romai fOvarost; hatalmas bastyai, mély arkai ugyszolvan bevehetetlenré
tették. Akkor azutdn a magyarszdrmazasu Orban agyuontd ii. Mehmet
szultannak oriasi agyat ontott; sulya 300 mazsa, hossza 2 Ol, szélessége
36 hiivelyk volt. Ez az agyl a haditechnika valdsagos csodéja volt. Hogy
harcbavetése milyen segitséget jelentett az ostromloknak, arrél a ,.dri-
napolyi kapu* (Edirne kapusu) romjai ma is meggy6zden tanuskodnak.

Hunyadi Matyai.t a magyar tronon gyenge kiralyok kovették,
Ji. Ulaszld és II. Lajos., Alattuk szétziillott a magyar nagyhatalom, az
oszmanok pedig 1521-ben konnytiszerrel foglalhattak el a déli végvara-
kat, majd 1526-ban Mohécsnal megsemmisitették a csekélyszamu magyar
hadsereget. Utana U Siileyman 1526 szeptember ¢ben kardcsapas nélkiil
bevonult Budara, de akkor még nem tartotta meg véglegesen, hanem
kifosztotta a miikincseir6l messze foldon hires kiralyi palotat, felgytjtatta
a varost ¢és elvonult Buda aldl. Akkor keriilt Budarél Istanbulba két
renaissance-stili bronz gyertyatartd; ezeket a szultin az Aya Sofya-
mecset szentélyében (mihrab) helyeztette ei.

A mohdcsi vész utdn a magyar fOnemesség a Habsburgokra akart
tamaszkodni az oszmdanok ellen, ezért V. Karoly csaszar occsét, I. Fer-
dinandot {iltette a magyar tronra. Ezzel szemben a magyar koznemesség
nemzeti kirdlyt valasztott Zapolya Janos erdélyi vajda személyében.
Magyarorszag igy két részre szakadt s az ellenikiralyok kiizdelme az
oszmanok malmara hajtotta a vizet. Zapolya Janos Ferdinanddal szem-
ben II. Suieyman szultinhoz fordult segitségért. Meg is kapta tole
1529-ben Budavarat s megtartotta egészen halalaig, 1540-ig. Akkor Fer-
dinand elérkezettnek latta az id6t Buda visszafoglalasara. Tizszeres tul-
erovel ostromolta a varat; hésiesen védekezé magyar hely6érségét II. Su-
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leyman fel is mentette. De a szultdn nem adta vissza Budavarat Zapo-
lyaéknak, hanem 1541 szeptember 2-an csellel bevonaik a varba és ma-
ganak tartotta meg. gy keriilt Budavara 145 esztendSre oszman uralom
ala. Magyarorszag pedig harom részre szakadt. Kozépso része Macaris-
tan néven az Oszman Birodalom vilajetjévé (tartomanyava) lett. Hozza-
tartozott a Dunantl a Balatonig, a Duna-Tisza koze> a Tiszantal Erdély
hataraig, Horvat- és Sziavonorszag pedig a Karszt-hegységig.

A masfélévszazados oszman uralom a magyarsagot kevésbé befo-
lyasolta, mint a kornyezé balkan népeket. A szerbeken és romanokon
sokkal mélyebb nyomokat hagyott, mint a magyarsagon. Ennek igen
egyszerii a magyarazata. A szerbek tiistént a Rigomezon 1389-ben el-
szenvedett elsd nagy vereségiik utdn oszmdn katonai szolgélatba allot-
tak. Keleten éppen ugy harcoltak 1402-beni Timur ellen, mint nyuga-
ton a magyarok ellen. A magyarorszagi torok végvarak hely6rségének
javarésze beloliik keriilt ki. Még kevesebb ellenallast tantsitottak az
oszmanokkai szemben a romanok. Egyhazuk amugyis a bizadnci mivelt-
séghez kapcsolta 6ket és nem idegenkedtek Bizanc uj, muszlim urait6l
sem. Ha néha részt is vettek egy-egy hadjaratban az oszménok ellen,
ezt mindig idegen befolyasra tették. igy konnyen, érthet, miért hagyott az
oszman uralom a szerbeken is, a romanokon is sokkal mélyebb nyomo-
kat, minit a magyarsagon. Ezért kapta, a magyar nyelv oszman-térok
kolcsonszavait a délszlavok kozvetitésével s nem kozvetleniil. A Balkani-
félsziget népei sokkal huzamosabb ideig volitak oszman unalom alatt,
mint a magyarsag és oszman uraikkal békésen is egylitt éltek.

De, ha lelkében a magyarsag toretlen maradt is, anyagiakban an-
nal jobban megsinylette az oszmén uralmat. Az orszag legtermékenyebb,
kozépsé része elpusztult. A pusztulast azonban nem az oszménok ter-
hére kell irnunk, miint inkdbb annak a koriilménynek, hogy ez a teri-
iét emberdltokon keresztiil pusztitdé haboruk szintere volt. A sok habo-
ruban amiigyis megtizedelt magyar lakossag elhagyta falvait és mind-
jobban a mezdvarosokba hiizodott. A varosok és varak pedig sorra tiine-
deztek. Ezért bukkanunk az orszag szivében, a Nagy Magyar Alf6ldon
olyan kevés miiemlékre. A pusztul6 magyar lakossag helyére pedig ide-
genek koltoztek: romanok, szerbek, horvatok. Matyas kiraly koraban a
karpati Magyarorszag népességének 80%-a szinmagyar volt, a torok-
vilag utan, Mark Terézia koraban mar csak 40%-a.

A végvarak magyar €s oszman vitézei kozott gyakran sziinetelt a
harc. Olyankor a két ellenfél katondi megismerték egymadst. Hiszen az
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oszmanok megbecsiilték a magyarokat és megszerették a magyar életet.
Nekik majdnem akkora csapast jelentett egy-egy ujabb hadjarat a Kelet-
r6l 0dadzonlé fanatikus kurd és arab hordakkal, mint a magyarsagnak.
Mikor pedig az 1664. évi vasvari béke utan nyilvanvalo lett, hogy a
Habsburgok ¢és a Német-romai Szent Birodalom nem tudjédk, de nem is
akarjak megmenteni Magyarorszagot, sok magyar inkabb megegyezett
volna a torokkel, hogysem ,.két pogany kozt egy hazaért™ ontsa a vérét.

Es megindult a nemzeti ellenllis a német ellen. A Habsburgok
azonban mar csirajaban elfojtottadk és nyiltan attértek az abszolutizmus
rendszerére. 1678-ban wjult erdvel langolt fel a mozgalom. A francidk
segitségével Thokoly Imre allott a kuruc felkelok élére és elfoglalta a
Felvidéket, majd szovetkezett az oszmanokkal, akik éppen akkor Bécs
ostromara indultak. Az FEurdopa minden orszagdbdl segitséget kapod
csaszari hadak azonban dont6 csapast mértek rajuk. Most mar a helyzet
a kereszténység javara egy csapasra megvaltozott. 1683 szeptember 2-an,
tehat naptari datum szerint pontosan 145 esztendei oszman uralom utan,
elfoglaltak Budat. Még tizenhat évig tartott a felszabadit6 haboru és
1699-ben, a karlovaci békében az oszmanok Ilemondottak Erdélyrol
¢és visszaadtdk magyarorszagi birtokaikat, kivéve a temesi bansagot és a
Szerémség egyrészét: ezek 1718-ban, a pozsarevaci békében keriiltek
vissza.

A felszabaditd6 habortknak sikere eldontdtte Magyarorszag tovabbi
sorsat. ,,A felszabaditas miatt érzett halabol“ a magyar nemzet a po-
zsonyi orszaggyiilésen 1687-ben lemondott a szabad kiralyvalasztasrol
a Habsburg-haz fidga javara és eltordlte az aranybulla ellenallasi zara-
dékat. Am ezzel nem nyerte meg a Habsburgok jéindulatat, mert az
onkényuralom csak akkor kezd6dott igazan. Amellett a felszabadito
haboruk nagyobb pusztitast okoztak, mint a masfélévszazados oszman-
uralom és utanuk gyors ilitemben indult meg a nemzetiségek betelepi-
tése a szinmagyar vidékekre.

Mi emlékeztet ma arra, hogy Magyarorszagon masfélévszazadon
keresztlil a félhold-csillagos lobogd lengett a varak orman és a koz-
épiileteken? Milyen nyomokat hagyott az iszldam Magyarorszagon?

Miiemlék nagyon kevés maradt az oszmanok utan. Budan harom
firdd ¢és Giil Baba tiirbéje (sirboltja), Pécsett Idrisz Baba tiirbéje
karcsi minaretjével, az aradmegyei Borosjendn egy mecset és kut, Fr-
den és Egerben pedig egy-egy minaret all még. Hogy abbol a korbdl
ilyen gyéren maradiak meg milemlékek, annak az a magyarazata, hogy
az oszmanokat Magyarorszag megszallott terililetén tisztdra katonai



247

szempontok vezették. Marpedig az ellenséges tamadasoknak folyto-
nosan Kkitett hatarteriileteken, igy a Duna vonalan és Budan is, soha-
sem lehetett tudni, mikor kell eldne- vagy visszavonulni. Ezért az osz-
manok lehetdleg a meglévo kozépiileteket hasznaltak fel. A vilagi épii-
leteket a kozigazgatds céljaira: hivataloknak, kaszarnyaknak, vagy bor-
tonoknek foglaltak le, <a keresztény templomokat pedig mecsetekké
alakitottak at, nem tor6dvén azzal, hogy igy niagy miiértékek mentek
veszendObe. Hiszen az iszlam sem oltart, sem korust, sem szobrot, sem
falfestményt nem tir meg a mecsetekben; a ,balvanyokat tehat ki-
dobtak a templomokbol, a falakat pedig fehérre meszelték és diszes
irassal a Koran egyes fejezeteit irtak rajuk. Uj mecsetet csak sziikség
esetén ¢épitettek, akkor is csak a legegyszertibb alakban. Még sziikkeb-
libbek voltak a vilagi céli épitkezéseikben. Katonai, varosi, vagy ma-
ganépiiletek emelése a kozvetleniill a vezérnek alarendelt foépitdmester
(mimar-basi) engedélyétdl fiiggott; ez pontosan megszabta, milyen 1ut-
vonalon, milyen kiils6 alakban és milyen m