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ELOSZ0.

,Hatarozottan 0igy latom a helyzetet, hogy ma nem a szélesités, hanem
a melyités, tehat a monografikus munkalkodasnak gy mennyiségi, mint, még
sokkal .inkabb, mindségi fejlesztése volna a joval siirgdsebbik feladat® — irja
Révész Imre abban a terepszemlében, amit a magyar protestantizmus torténet-
irasanak tudomanyos eredményei és feladatai folott tart (Debrecen 1924). Ezt
az intést, akar tetszik, akdr nem, egy kisebbségi sorsban ¢élo egyhaz torténet-
iroja kénytelen megfogadni. Itt nincs sem idS, sem lehetség arra, hogy egy
lelkiinkben régota melengetett, nagyobb Iélekzetli szintetikus (sszefoglald)
tudomanyos munkat nyugodtan megirjunk, vagy ha mar hozzafogtunk, be-
fejezzik. A foiskolai elbadasok és nevelés elmulaszthatatlan kotelességei
mellett mindegyre elénk 1ép a kiizd6 egyhaz gyakorlati sziikségeinek parancs-
szava s elvonva az embert a békés, tudds kutatds ritmusa mellél, a leg-
kiilonbozobb  témakkal valo foglalkozasra kényszeriti. igy all eld az a latszat,
hogy minden testet-lelket felorlé munkalkodas mellett is hiitlen safarok va-
gyunk, akik nem mutatjuk fel azt a kiilsé eredményt, amit az Anyaszentegyhaz
¢s az itteni magyarsag ma méltan elvarhat egy foiskolai tanszék betdltdjétol.

Ez a monografia gylijtemény tehat elGszor onigazolds akar lenni a te-
kintetben, hogy idonket nem toltjik hidba ¢és Isten kegyelmébdl igyeksziink
gazdalkodni a reank bizott talentumokkal. Sajnalatomra nem vehettem fel e
konyvbe azt a négy dolgozatot, melyek az utobbi évek alatt a debreceni
Theologiai Tanulmanyok c. kiadvany sorozatban s nemrég a Kalvin és a Kal-
vinizmus c. jubileumi emlékkonyvben jelentek meg. Talan eljon az az idg,
mikor ezek is szamunkra hozzaférhetébbek lesznek. Az itt kozolt dolgozatok
koziil egyeseket ifjusagi (1, 4, 17), lelkészi (5, 7, 10, 12, 18) vagy ndszévetségi
konferenciakon (6, 15, 16), akadémiai estélyeken (3, 9, 20) és az Erdélyi Mu-
zeumban (11, 19) olvastam fel, illetve adtam el6. Van koztik két traktatus is
(2, 8) és végil két olyan tanulmany (13, 14), amelyek egyhazi lapjainkban
(Ref. Csalad 1934, Ref. Szemle 1935) lattak napvilagot. Természetesen minde-
niket Gjra atnéztem és ha kellett, kibovitettem.

Az olvasd igy a legkiilonb6z6bb természeti tanulmanyokat fogja talalni
e konyvben. Elére megnyugtathatom azonban, hogy még a legnépszeriibbeket
is igyekeztem a sziikséges forraskutatasokra és tudomanyos elvekre alapozni
s az elméletiecknek latszokat sem irtam meg a gyakorlati életre valo tekintet
nélkiil.

Boldog leszek, ha munkamnak hasznat vehetik egyhdzépité tevékenyse-
glikben azok, akik a mindennapi élet sodraban allva, sokszor téves balitéle-
tekkel harcolva, szivesen fogadjdk a tudomany mithelyébol feléjik nyujtott
fegyvereket s krisztusi batorsdggal forgatjdk azokat a hitetlen gazdasagi to-
rekvések s elvakult nacionalizmus ellen Isten orszaga érdekében.

Kolozsvar, 1937 majus.
N. G.
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BEVEZETES.

A torténelem keresztyén szemli¢lete.

Szemlélet, — ez a sz~O6 magasabbrendii latast jelent. Olyant,
amilyent Mozes teljesit élete alkonyan, mikor a koriilotte z(gd ese-
ményekbol kilépve, végig tekint Izrael népe kiizdelmes torténetén
8 meglatja abban az azt mozgatd magasabb erdt, a célt, mely felé
egy lathatatlan kéz Oket vezette. Szemlélni, az események felett el-
gondolkozni nem tud mas, csak az ember. Neki adatott meg az a
kivaltsag, hogy amikor latja az egeket, a holdat, csillagokat s a
foldi teremtmények seregét, eltiinédjon ezeknek Teremtdje és az 0
sorsa, helyzete felett. (8. Zsolt.) Vannak olyan idok, amikor a lé-
lek kiilonosen alkalmas erre. Az élet nagy forduldpontjai, meg-
dobbenté eseményei (betegség, halaleset), mikor egyszerre meg-
allunk foldi életpalyankon s szamba vessziik azt, hogy honnan
jottiink és hova megyiink. Ilyen idoket éliink mar tobb, mint egy
évtized O0ta mi is. A reank zudulo, ismételt megprobaltatdsok szinte
parancsoldlag szdlitanak fel mindnyajunkat, hogy vessiink szamot
multunkkal, jeleniinkkel, jovonkkel, egyszoval a torténelmet ne csak
tanuljuk, ne csak éljiik, cselekedjiik, hanem szemléljiik is. A tor-
ténelem szemlélete tehat egyfel6l elméleti, masfeldl gyakorlati ér-
dekli munka is. Olyan, ami alol egyetlen gondolkozd ember sem
vonhatja ki magat.

Nézziik el0szor a kérdés elméleti oldalat. A tdrténet az alta-
lanos felfogés szerint hii beszamolo az eddig végbement események-
rol. »Tiszta képet szeretnénk nyerni a multrol« — mondja Thuky-
dides és ezt a képet Tacitus szerint , harag és elfogult szeretet
nélkiil (sine ira et studio) akarjuk megrajzolni. A torténet tehat
nemcsak egy sereg adat, amiknek felhalmozasaval megterheljiik
agyunkat, megrontjuk Oromteljes ifjisagunkat, hanem ennél sokkal
tobb, egy darab valosag, maga az ¢élet. Megnyugtathatom azokat,
akik a torténelem mindenféle szemléletétol, tehat annak keresztyén
szemléletétdl is idegenkednek, hogy ez a magasabb rendii allas-
pont sohasem szabad minket a tények elferditésére, elmagyardza-
sara csabitson. Nemcsak a vilagi, hanem a ker. szellemli torténet-
nek is elsorendi kotelessége az, hogy eldadja azokat, amiket ,lat-

tunk és hallottunk“ (Csel. 4:20), mégpedig éppen ugy, ahogy mi
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azokat lattuk és hallottuk. A kilencedik parancs nem csak a ker.
¢életnek altalaban, hanem a tudomanyos foglalkozasnak is a lelki-
ismeretességét is parancsolja. A miivész, a kolt, a festd ez alol
a parancs aldl ideig-6raig kivonhatja magat. Egy kis talzas érzel-
meink leirasaban, egy-egy jellegzetes alaknak a megfestésében,
amint mondani szoktak, kolt6i szabadsag. A f6 kovetelmény itt az,
hogy valami szép legyen. A torténetnél azonban ez maskép van.
Itt a fédolog az, hogy beszamolonk, torténetirasunk igaz le-
gyen. Ez a kovetelmény tehat oda sodorja ezt a tudoményt az er-
kolestan mellé. Innen magyarazhatd, hogy sok ember, kiilondsen
az ifjukorban, Osztonszerlileg idegenkedik a torténet tanulasatol. Fél
attol, ami nem egészen az Ové, ami azt parancsolja neki, hogy
lelkiismeretesen kutassa az igazsagot s azt se a szines képzelet,
se a sajat érdeke miatt ne hamisitsa meg. De éppen ezért a tor-
ténet — amint mondani szoktdk — az élet tanitomestere. Nemcsak
azért, mert nagy tanulsidgokat rejteget magaba, — err6l késobb
szolunk, hanem mert aldzatossagra, hiiségre, lelkiismeretes-
ségre tanit, amik nélkiil nincs igazi emberi élet, igazi jellem.

Az igazsagnak ¢és a hliségnek isteni parancsszava most
mar arra Osztonzi a torténetirot s ha keresztyén, akkor még inkabb,
hogy igyekezzék lehetdleg mindenrdl a sajat tapasztalata alapjan
meggyozédni s ne csak masok konnyen megtéveszthetd szavai utan
induljon. Ez a feladat sokkal nehezebb, mint ahogy gondolnank.
A pogany Herodotos beutazza Egyiptomot, hogy sajat tapasztalatai
alapjan gyiijtse Ossze annak vallasi és politikai torténetérél az ada-
tokat, Bél Matyas, pozsonyi ev. lelkész a magyar oknyomozo tor-
ténetirds atyja, bejarja Magyarorszdg legtobb varmegyéjét, hogy
adatokat gy(ijtson s megirja nemzete hiteles torténetét, a mi Bod
Péteriink pedig egész életén at szorgalmasan betlizgeti azokat a
régi okmanyokat, feljegyzéseket, amiket e ,sokszor tatarégette, torok
hamvazta orszdgnak szennyes képorai koziil egybeszedegetett. Egy
egészen Uj, rendkiviil érdekes és vonzo vilag tarul fel ilyenforman
a kutato lélek eldtt. Hidba olvasom el pl. a honfoglalds vagy az
elsd szent kiralyok torténetét masodkézbdl, ha nem nézem meg,
hogy miként lattak azt egy par évszazad tavolaban Anonymus vagy
a tudos Hartwik piispok. Hiaba beszélnek nekiink Matyas kiraly-
rol, ha nem hallgatom meg egy kozvetlen kozelében ¢€l6 szemtanu-
nak, Galeottinak a beszamoldjat az 6 energikus, Ontudatos egyé-
niségér6l. Hidba mélyedek el a régi nagy erdélyi fejedelmek vonzo
¢letrajzdba, mert ha nem olvasom el leveleiket, imadsagaikat, vég-
rendeletiiket, nem kapok teljes és hii képet roluk. A torténet lelki-
ismeretes, komoly keresztyén tanulmdanyozdsa tehat nemcsak nehéz,
hanem egyuttal gyonyoriiséges feladat is. Erdély, a mi kedves kis
hazank tele van ilyen régi, sokszor feldolgozatlan emlékekkel. Az
egyhazkozségek és kollégiumok levéltarai, a falusi gazdak, kiilono-
sen a torténelmi multra biiszke székelyek leveles ladai, a fOurak
bibliotékai ezer meg ezer fel nem kutatott, draga kincset rejteget-
nek, amik egy masik s mégis veliink rokon vilagba engednek ne-
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kiink bepillantast. Még az idegen orszagbol jott reformatus testvért
is érdeklodéssel vessziik koriil, ahitattal hallgatjuk eldadasukat
tavoli rokonaink életérdl, hat még ha nagyapdink, Oseink szo-
lalnak meg régi, elavult irdsok lapjain, hogyne Oriilnénk tavolbol
hangz6 tizeneteiknek?. ..

Tudnunk kell azonban azt, hogy egy sereg adat, még ha ez
olyan vonzo és érdekes is, még Onmagaban véve nem torténelem.
Hiaba gy(ijtogeti Ossze valaki nagy gonddal egy korszaknak, egy
nagy eseménynek vagy kivalo személyiségnek Osszes toOrténeti ada-
tait, ha azokat nem probalja elrendezni, beilleszteni egy egységes
keretbe. Es itt keriil el6térbe az, amir§l az eléadas cime szol, ami
minket ma kiilonosen érdekel, a ftorténelem szemlélete. Ha egy tova-
vonuld sereget valaki jol meg akar figyelni, ugy-e, repiilédgépen
foléje emelkedik, hogy egységes képet kapjon annak mozdulatairdl,
beosztasardl, Utjanak iranyarol? Ha mi is a tOrténetet nem csak
részleteiben, hanem a maga folytonossagaban akarjuk latni, foléje
kell emelkedniink, vagy ahogy mondani szoktdk, wuralkodnunk kell
az anyaga felett. Vizsgalnunk kell az el6ttiink lejatszodd esemé-
nyeket nemcsak kiviilrél, hanem beliilr6l is. Azt, hogy miféle va-
gyak, torekvések, életcélok mozgattdk a torténet hoseit, hogy ezek-
b6l mi valosult meg és miféle akadalyok gatoltdk meg ezeket teljes
megvaldsuldsukban. Bethlen Géabornal pld. mindenki latja azt, hogy
O a teljes vallasszabadsag ¢s vallasegyenlOség kivivasara torekszik,
de azt is, hogy ebben Ot bizonyos kiils6 koriilmények tartdosan
akadalyozzak. Meg kell elégednie tehat a nikolsburgi békével, ami
alig hozott valami Ujat a magyar protestdnsok szamara. igy tehat
nem allhatunk meg egyszerien az & személyiségének tanulmanyo-
zasanal, hanem Kkiterjesztjik vizsgalodasainkat a kort mozgatd 06sz-
szes szellemi, tarsadalmi, vallasi és politikai iranyzatokra is. Ezek-
nek az Osszetaldlkozasa, illetve e talalkozas alapos vizsgalata, szem-
lélete alapjan keressiik a nagy fejedelem igazi arcképét. Mi kovet-
kezik most mar ebbdl? Az, hogy a kiils6 adatok mellett a belsd
eroket, a torténelmet mozgatd bels¢ harcokat, kiizdelmeket is tanul-
manyozzuk. Ez pedig csak ugy lehetséges, ha mi is gondolkozo,
érzo, megerté személységek vagyunk s az eseményeket és jelleme-
ket nemcsak szemiinkkel, hanem lelkiinkkel is felakarjuk fogni.
Amint mondani szoktak: értékeljiik!

A torténelem magyardazata, értékelése annyiféle szempontbol
mehet végbe, ahanyféle vilagfelfogas ismeretes. S eszerint tobbféle
torténelem szemléletet is kiilonboztethetink meg. Van pld. politikai
torténetiras, amelyik kiilonosen az egyes allamok kialakulasaval,
bels6 kormanyzéasaval s foként az allamférfiak ilyen iranyu tevé-
kenységével foglalkozik. Minthogy ma leginkadbb az allam irja eld
a tanterveket, ezért iskoldinkban leginkdbb igy tanitjdk a torténel-
met. Van gazdasagi vagy tarsadalmi térténetirds, amelyik elsésor-
ban az egyes korszakok, emberek, tarsadalmi osztalyok gazdasagi
torekvéseit irja le. Egy szellemes német tudés (Rickert) azt irta
ezelott kb. 20 évvel, hogy a torténetird inkabb fog foglalkozni IV.
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Frigyes Vilmos porosz kirallyal, mint azzal a szabdval, aki ruhait
készitette. Ma azonban, a gazdasagi jelszavak korszakaban, mind-
inkabb kezdi érdekelni a torténetirokat a kis emberek, a névtelen
munkasok alakja, mivel ezeknek életében is egy egész kor szocidlis
gondolkozasa testesiilt meg, a régi kiralyok, hadvezérek alakja pedig
fokozatosan kezdi elvesziteni vonz6 erejét eldttiink. Van aztan
idedlis vagy kulturtorténetirdas, amelyik az egyes korszakok vagy az
egész emberiség életének miivelddéstorténetével, tudomanyos, mii-
veészi és erkolesi fejlodésével foglalkozik. Ilyen volt pld. a svéjci
Burckhardt Jakab, a hires Spengler Németorszagban, Magyarorsza-
gon pedig Békefi Rémig, a tudos cisztercita pap. Egy minden téren
alapos ¢€s részletes torténetiras tehat nem létezik, mindenki (még
a nagy tudasu, zsenidlis Wells is) az emberiség ¢letének inkabb
egy bizonyos téren valo fejlodésével foglalkozik behatéoan s az em-
berek tetteit, jellemét politikai, tarsadalom gazdasagi vagy miive-
16dési szempontbol biralja el.

Van-e mar most olyan torténetszemlélet, amelyik ezeket az
egyes agakat mind magaba foglalja s amelyiket éppen ezért egye-
temesnek lehet nevezni? Ilyen legfennebb az utolso, a kultartor-
ténetiras lehet, amelyik az ember szellemi életét nézi a fejlédes
gyiimolcsének s minden mas torekvést ebbdl a szempontbol osz-
talyoz. De itt is sok megoldatlan kérdés meriil fel. Ezek koziil a
a legkényesebb kérdés éppen az, hogy mi vagy ki ennek a szel-
lemi életnek a forrasa, teremtdje, hordozoja. Véjjon csak az ember
az 6 véges, sokszor céltalannak latszo torekvéseivel, vagy egy
magasabb Hatalom-e, aki minket mint egy ismeretlen eré ragad
magaval céljai felé s mindegyre Uj meg Uj erdket araszt gyonge
lelkiinkbe, 0j fényt homalyos elménkbe? Ezen a ponton valik el
egymastol a vilagi torténetszemlélet legmagasabb foka, a kultar-
torténet és a valldsos szellemii torténetiras. Ez az utdbbi, akar ki-
fejezetten a vallasoknak, akar ezeknek fényében a miivelddésnek
torténetével foglalkozik, megvan gy6z6dve arrdl, hogy minden ese-
mény, minden emberi ¢élet, minden tarsadalmi alakulads Isten aka-
ratabol all fenn, Isten céljait szolgalja, Istentdl nyeri értékeét, itéletét
¢s megaldatésat.

A keresztyén torténetszemlélet latszolag szintén ide tartozik™s
mégis minden valldsos szinezetli torténetirastdl kiilonbozik abban,
hogy ez nem egy ismeretlen, sejtelemszerii vagy fokozatosan elénk
tind isteni hatalom vezetését vallja, hanem egy olyanét, aki nekiink
teljesen kijelentette magat a Jézus Krisztusban. Pal apostol meg-
latja az athénebelick vagyodasat az €16 Isten utan, amit azok bele
leheltek egy kdoltarba s megallva az Areopaguson batran hirdetni
kezdi a mennynek és foldnek Urat, az ¢ tetteit a torténelem folya-
man s Jézus Krisztust, mint a vilag céljat és itélobirajat. (Csel. 17.)
A kolossebelickhez irott levélben pedig Krisztust a ldthatatlan Is-
ten képének nevezi (1. r. 15.) akiben vilagossagra jott az Atya tel-
jessége: a hatalom, a bolcsesség, az igazsag €s a kegyelem. Ezek
a szavak nemcsak az egyes hivo lelkek vigasztalasara, megszente-
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lIésére szolgalnak, hanem a legnagyobb , vilagrejtélynek®, a torte-
nelmi fejlédésnek a megfejtésére is. Jézus Krisztus a torténelem
kezdete és vége, az Alfa és Omega (Jel. 21,.) s Isten a vilagnak
azt a ceélt tizte ki, hogy a Jézus nevére minden térd meghajoljon,
mennyeieké, foldieké és fold alatt valoké és minden nyelv vallja,
hogy Jézus Krisztus Ur az Atya Isten dicséségére. (Fil. 250, 11.) A
keresztyén torténetszemlélet helye tehat nem Nébo hegye, nemcsak
egy foldi magaslat, ahonnan egy nép vagy egy mozgalom bizo-
nyos idoben valo kibontakozasat, fels6bb vezetését szemléljiik, ha-
nem a megdicsOiilés ismeretlen ,;magas hegye” (Mk. 9,.), ahon-
nan Krisztus mellé allva, eldtte hodolattal leborulva attekint-
hetiink multat és jovot s ahol még a mult legnagyobb alakjai-
nak, Mozesnek ¢és Illyésnek a dicsdsége is elhalvanyul a Mester
alakja mellett.

Ez a torténetszemlélet olyan régi, mint a Krisztusban valod
hit. Ne gondoljuk, hogy csak az 10 testamentummal kezdddik!
Mar régi ref. torténetirdink is emlegették, irogattak, az ,,otestamen-
dése, felemeltetése, dicsdsége és itélete. feltartozhatatlanul halad a
teljes cséd, de egyuttal a teljes valtsag felé is. Senki sem tagad-
hatja, hogy legvilagosabban feltarult az emberi szemek el6tt ez az
isteni paedagbgia a keresztyén egyhdzban. Ennek els6 nagy tor-
ténetirdi, Eusebius caesareai (280—340) és Augustinus hippo- regiusi
plispokok (354—416) ugy tekintik az emberiség életét, mint amely
az Orokkévalosagban, az orok Ige (Logos) megszolalasanal kezdo-
dik, ennek testté lételekor jut el fordulopontjdhoz s Isten foldi
lakohelyének, az Anyaszentegyhaznak végleges gyo6zelmével vég-
zOdik. A reforméaci6é historikusai, Melanchthon, Heidanus és a Fla-
cius ezt a nagytavlata, Isten kozbenyulasaval és hive szemlé-
lettel dolgozo torténetirast folytatjak. Csak éppen az a kiilonbség,
hogy a rom. katolicizmusban Isten orszaga (civitas Dei) a foldi
egyhaz a romai plispok fennhatosaga alatt, itt pedig ez meg ma-
rad vilagfeletti orszagnak, amelynek csak kezességér birjuk a Jézus
Krisztusban s legfébb eszkozér a foldi egyhazban. Ennek azonban
igen nagy jelentdsége van a torténetirdsra nézve. A r. katoliciz-
mus eldtt csak egy igazi, 6nallo érték van: a foldi egyhaz s min-
den mas kozdsségnek (allam, csalad, kultira) csak annyi, ameny-
nyire ezt szolgaljak, eldsegitik. A protestantizmus eldtt azanban
igazi erték egyediil Isten orszaga s az O foldi egyhaza
mellett annak gyozelméért a tarsadalmi kézosségek is munkalkod-
hatnak a maguk kiilon céljaik mellett. igy a prot. ker. torténet-
szemlélet nemcsak a menyorszag, hanem a fold felé is kitagul,
meggazdagodik s egy isteni vezetés alatt a Krisztus gy6zelme felé
latja haladni a vilag eseményeit is. igy jon létre mar a reformacid
szazadaban egy 0j tudomany, a vildagtorténelem.

A magyar tudomanyos életben is ekkor, a XVI. szazadban
kezdodik meg a kétféle tudomany elkiiloniilése. Legteljesebbé pedig
a XVIII. szazadban, a pietizmus és felvilagosodas koraban megy ez
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végbe. Ekkor két protestans lelkész képviseli a vilagi és egyhazi vagy
keresztyén torténetszemléletet, Bél Matyas pozsonyi evangélikus
(1684—1749.) és Bod Péter magyarigeni reformatus lelkészek
(1712—1769.). Mig az elsonél a keresztyén lelkiismeretesség és a
foldi torekvések iranti megértd szeretet a fontos, addig a masiknal
az Isten lathatatlan egyhaza iranti kozponti érdeklodés s mélysé-
ges meghodolds az O bolcsessége, csodalatos hatalma és irgal-
massaga elott. Azdéta minden igazi torténetironkban e tulajdon-
sagok kiilonbozé ardnyban ¢és hangstlyozasban feltalalhatok. Vilagi
torténetirdink koziil Szildgyi Sandor, Fraknéi Vilmos, Angyal Dé-
vid, Szekfii Gyula bizonyos tekintetben egyhaztorténészek is, egy-
haztorténészeink koziil pedig a két Révész Imre, Karacsonyi Janos,
Pokoly Jozsef stb. a vilagi torténetirds eldtt is szdmottevd tényezok.
Vessiink szdmot véglil azzal, hogy mik az igazi, elegyitetlen
keresztyén torténetszemléletmek legjellegzetesebb vondsai. Mikre kell
torekednie egy keresztyén historikusnak, ha az emberiség ¢letét a
tudomany gazdagitdsara €s nem megkarositasara akarja miivelni?
Ezek a feltételek a kdvetkezok:

1. Az egyetemesség. Amilyen mindenhatd, mindeniitt jelenvald
hitiink szerint Isten és az O lathatatlan Egyhaza, épolyan 4altalanos
érdeklodésti, megértdé kell hogy legyen gyermekeinek a torténet-
szemlélete is. Nem szabad megvetniink, lekicsinyelniink az emberi
indulatokat, torekvéseket s ezeknek értékes alkotasait sem a Kker.
¢élet tettei mellett. Viszont meg kell latnunk, hogy ezek is mind
beletorkolnak a vilagtorténelem kozponti folyamaba, ,.életének szi-
veébe“ (Bod P.) az Anyaszentegyhazba. igy lesz el6ttiink a torténet
ugy a maga részleteiben, mint egészében Isten élete, hatasainak
tilkre, eredménye a foldon. (Barth.)

2. A rendszeresség. .Isten a maga szabad akaratabol megha-
tarozott torvényének rendje, intézkedése és javallasa nélkiil semmit
nem tészen, hanem mindeneket elore elhatarozott tanacsabodl, elo-
tudatabdl és elérendelésébdl cselekszik, igazgat és kormanyoz, —
mondja M¢éliusz a II. Debreceni Hitvallasban. A vilag folott és a
vilagban meghatarozott torvényszeriség, rend uralkodik. Ezeknek
felfedezése s ezek szerint az események csoportositasa, a korsza-
kok életének megrajzolasa s az egész torténet folyamatanak beosz-
tasa, Osszefoglalasa a ker. torténetszemlélet elengedhetetlen feltétele.
Nemcsak a komoly tudoméanyossadg, hanem a hit kovetelménye is
tehat a rendszeresség.

3. Az aldzatossag. Nincs ellenszenvesebb, tudomanytalanabb
és tegylik hozzd keresztyénellenesebb vonas egy tuddsban, mint a
felfuvalkodottsag. Elméleti téren ez abban jelentkezik, hogy egyesek
mindentudoknak adjak ki magukat, akik mindent értelmi eszkozokkel,
tudasukkal megakarnak, meg tudnak magyarazni. Az ilyen lelkek
elétt nines titok! Mondanom sem kell, hogy ilyen allasponton a
torténetnek, a felettiink levé valosagnak a magyarazasa, alazatos
kutatdsa, a tények el6tti meghodolas, a targyilagossag nem létezik.
Egy elfogult, tudakos, de elferditett torténetet fogunk irni a vald
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élet rajza helyett. A keresztyén torténetironal pedig a tudomanyos
eltévelyedés mellett ez kisebb-nagyobb foku hitetlenséget is jelent
azzal az Istennel szemben, akinek ,utai kinyomozhatatlanok.
(Rom. 11 se.)

4. Az Oszinteség. Ez azt jelenti, hogy semmit a sajat érde-
kiinkbdl, még ha az latszolag nemzeti vagy egyhazi érdek is, nem
hallgatunk el, nem ferditiink el. A bilinnek, tévedésnek, még ha
azt a mi hdseink, nagyjaink kovették is el, nem adunk mas cimet,
nem tekintjik azokat egyéni kivalosagnak, hanem emberi gyarlo-
sdgnak, amit azonban Isten kegyelme helyrehozhat. Jaj azoknak,
akik a gonoszt jonak mondjik és a jot gonosznak! — mondja
Esaias proféta (5x.). Ha ezt az orok mértéket kiejtjiik a keziink-
bél, akkor nem latjuk meg a binok, tévedések végzetes kovetkezmé-
nyeit, a hit nyelvén szolva: Isten igazsagos itéletét, fenyiteni is tudo
az Oszinteség azoknak, akik még mindig a ,régi dicsOség™ és az
wegyedill iidvozitd egyhaz alomvilagaban élnek, de nem tehetiink
rola. Ugy a tudomanyos, mint a keresztyén lelkiismeret parancs-
szava kotelez e kovetelmény betartdsara.

5. Az utolso, legfobb jellemvonas a diadalmas, a sugdrzo hit.
Minden emberi gyarlosag, eltévelyedés folott meg kell latnunk azt
az isteni kezet, amely sokszor helyrehozza azt, amit az emberek
elrontottak, amelyik az Oszinte, de gyarlo torekvést kipotolja Szent
Lelkének munkéssagaval s az egész emberiséget, mint hatalmas
hds (Jer. 20,;) ragadja magaval az O felséges céljai felé. A foldi
nagysagok, sikerek fénye, még ha az a vilaghdditoké vagy a nagy
szellemeké is, nem vakit el, meglatjuk ezeknek is toredékes vol-
tat, viszont a kicsinyek, a gyongék, az elnyomottak sem lesznek
eléttiink jelentéktelenek, mert tudjuk, hogy az O életiiket, munka-
jukat is beillesztheti Isten haztartdsaba. Ez tehat a torténe-
lem keresztyén demokratikus szemléletét jelenti Isten szuverenitasa
alapjan.

Amint latjuk, e vonasok nagyjdban a ref. keresztyén ember
Jjellemképébél vannak kiragadva és a tudomanyos munka szamara
egyéniesitve. Valoban, csak annyiban vagyunk igazi tuddsok, ameny-
nyiben Krisztust elismertiik a mi életiink, e jelenvald torténet ura-
nak és kirdlydnak. S csak annyiban vagyunk keresztyének, ameny-
nyiben a benne valdé hitnek, engedelmességnek a kovetkezményeit
levonjuk tudomanyos téren is.



Luther és a tarsadalmi kérdés.

Az id6 homokoraja a kozépkor végét mutatta...

Az ember, aki eddig sotét vilaghatalmak jatékszere volt, kez-
dett magahoz térni és kidorzsolte szemébdl az almot, jottek a kol-
tok, tudosok, miivészek és megtanitottdk arra, hogy a fold nem
siralom volgye, hanem telve van szépséggel, Isten kezének csoda-
latos alkotasaival. Jottek elszant lelk{i politikusok, allamférfiak, akik
megmutattdk neki az Egyhaz mellett a foldi hazat s annak fel-
viragoztatasat isteni parancsnak hirdették, tekintették. Jottek halvany
arcl, ég0 tekintetli profétak, akik megjovendolték a kozépkori egy-
haz romlasat s egy 0j keresztyénség hajnalhasadasat. S végiil...
jott maga a felkel6 nap, az Ordk Evangélium. Akik lattdk annak
fényldsugarait, boldogan sereglettek a reformatorok zaszl6i ala.
De amint a kabultsagabol magdhoz tér6 ember eldszor ide-oda
botorkal és sokszor veszedelmes oOrvényekbe, szakadékokba téved,
itt is sokan nem az Orok életnek, nem az Orok igazsagnak utjara
léptek. Elszakadtak attol a csapattol, amelyik Isten orszdgat akarta
épiteni ¢és sajat foldi igazsaguk gydzelméért aldoztak fel életiiket.
Kétségbeesett kiizdelmiiket sok szegény, jobb sors utan vagyd em-
ber vére hullasa kisérte, de ebbdl a magvetésbdl késobb mégis
felsarjadt az emberi jog és szabadsag aldott vetése. Nézziink vé-
gig ezeknek a kiizdelmeknek a megrazé torténetén.

1. Tarsadalmi és gazdasagi helyzet.

A Kirisztus sziiletése utani 14-ik szazadban az eurdpai or-
szagok kiils6 megszervezése, betelepitése kb. bevégzédik. A vilag
folotti hatalom, amelyért a papak annyi harcot folytatnak, most
mar végleg atir egy az egyes életer6s allamok uralkoddinak ke-
zébe. A magyar, német, francia, angol és spanyol uralkodok egy-

Irodalom. Karl Lamprecht; Deutsche Geschichte. 5. 1. Berlin 1911.
Karl Kaulfusz-Diesch: Das Buch der Reformation. Leipzig 1917. Ed. Heyck:
Luther. Bielefeld und Leipzig 1909. Ernst Troettsch: Die Soziallehren der christli-
chen Kirchen und Gruppen. 1. Tiibingen 1912. Masznyik Endre: D. Luther
Marton miivei. Budapest—Pozsony 1904—917. Kiilonésen a kovetkezék: A né-
met nemzet keresztyén nemességéhez. A keresztyén ember szabadsagarol. Hu
intés a zavargasoktol és lazadasoktol vald Ovakodas targyaban. A vilagi ielso-
ségrol. Intés békére feleletiil a svab parasztsig 12 pontjara. A gyilkos és rabld
parasztbandak ellen.
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masutan vivjak ki maguknak a vilag folotti elsGséget és igyekez-
nek hatalmukkal a keresztyénséget is megerdsiteni. Uj vilagok
nyilnak meg a 15. szdzadban a nagy felfedezések utjan: Amerika
és a rejtelmes, mesés India. Az elsé a spanyol, késObb a Habs-
burg uralkodohaz hatalmat, gazdagsagat novelte, a masodik a leg-
batrabb hajos nemzetét, Portugaliaét. Es e nemzetek utjan egy-
szerre friss életer0k aradtak be a tobbi, kisebb eurdpai orszagok
testébe is.

A régi, harcos élet helyét ebben a korban kezdi igazan el-
foglalni a békés, alkoto munka. Ebben a tekintetben a németek
és az olaszok vezetnek. Az északi tenger partjain ekkor lendiilnek
fel a nagy kik6td (Hanza) varosok. Zsigmond csaszar Ota élénk
kereskedelem indul meg Magyarorszagon keresztil a tavolkeleti
orszagok felé, déli irdnyban pedig, az Alpeseken &t ekkor nyilik
meg a rendes kozlekedés Olaszorszag felé. Német-olasz kereskedd
tarsulatok Velencében, Génudban ¢és Milandban irdnyitjdk a kiilon-
b6z6 arak, iparcikkek kicserélodését a régi és 0 vilag lakoi kozt.
A Dbanyaszat Német-, Cseh- és Magyarorszagon most mar terv-
szeren folyik s ennek eredményeként rohamosan né a pénzfor-
galom. Nagy bankhazak keletkeznek s ezek koziil kiilondsen ki-
emelkedik a tObbszords milliomos Fuggereké, akiknek haztartasuk,
tekintélyiik, befolyasuk versenyez akarmelyik europai uralkod6éval.

Ennek a nagyszabasu gazdasagi fellendiilésnek azonban, saj-
nos, csak a varosok veszik hasznat. Itt is elsOsorban azok, akik
vagy pénziikkel vagy vallalkozoi képességiikkel részt tudnak venni
az Ujkor gazdasagi versenyében. Nem lehet tagadni, hogy az ipar,
kiilénosen Németorszagban, ekkor mar fontos szerepet jatszik a
tarsadalmi életben, de ez még nem a mai gyari, hanem csak a
kézmiipar, ahol a céhek és a mesterlegények szovetségei iranyit-
jak a termelést. Természetesen voltak mar akkor is szegény ipa-
rosok, akik nem tudtak sohasem a sokszor gazdag céhek tagsagaig
felvergédni. Ezek vagy mint legények keresik meg kenyeriiket
vagy kiskereskedést, boltot nyitnak és igy fenn tudjak tartani ma-
gukat és csaladjukat.

Az ipar és kereskedelem nagy haladasa atalakité hatast gya-
korol a vérosok és orszagok kormanyzatira is. A varosok kép-
viseloi ndlunk Zsigmond kirdly ota mar rendes tagjai az orszag-
gylléseknek és Németorszagban annyira né a hatalmuk, hogy V.
Kéroly idejében ¢k iranyitjdk a birodalom gazdasagi életét, meg-
akadalyozzdk a fejedelmek terveit a vamok felallitisdra vonatkozo-
lag. Vannak varosok, mint pld. Straszburg, Kalvin késobbi otthona,
ahol a lakossdg minden rétege szabadon valasztja képviseldit a
varosi tanacsba ¢és a fontosabb kérdésekben a népszavazast is
alkalmazzak.

De — ritkan van olyan gazdagodas, er6sodés, amelyik ma-
soknak a karaval ne jarna. Most is ez az eset. A vdarosok rohamos
fejlodése mellett elmaradt a vidék, a falu. Régebben megvolt ezek-
nek is a nagy feladatuk az orszag haztartasaban: 6k adtak ennek
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szamara a mindennapi kenyeret és a hazat véd6 katonasagot. Ami
a honvédelmet illeti, ez a zsoldos seregek (Landsknechtek) felalli-
tdsa Ota most mar atmegy a fejedelmek, az uralkodok kezébe. igy
a lovagok és foldesurak osztalya elveszti jelent6ségét s ha nem
akar résztvenni a kereskedelmi vallalatokban, vagyonilag és tekin-
télyében is folytonosan hanyatlik. A vidék masik, oriasi tomegeket
magaba foglalé osztalya, a nép pedig még mostohdbb sorsban van.
A r1égi szabadsag ¢s Onallosag, amiben ¢élt a harcos korszakok
alatt, most mindinkabb hanyatlik. Nincs mas megélhetési forrasa,
csak a fold, de ez is a csaladtagok folytonos szaporoddsa miatt
ugy elaprozodik, hogy alig birja magat bel6le fenntartani. A leg-
tobb foldmives ekkor lesz a nagy, vidéki uradalmaknak bérldje s
ha igy sem boldogul, szolgaja és jobbagya. A jobbagysors pedig
azt jelenti, hogy termésébdl, Aallataibol, munkéasnapjaibdl allando
adot fizet foldesuranak azért a hazért és birtokért, amit ez neki
atenged. A legnagyobb erdfeszitéssel tud csak annyit gytjteni, hogy
felesleges termésébol, allataibol valamit piacra is vihessen s ennek
arabol maganak és csaladjanak a sziikséges ruhazatot beszerezze.
A varos pedig, ahova szabaditasért, segitségért tekint, részvétleniil
és 0nz0 modon elzarkézik eldle. Megtiltjak a faluban az iparosok
munkajat, hogy a vidék lakoi annal inkabb a varosra legyenek
utalva, megtagadjak tolikk a kiilvarosokban val6 letelepedést és a
polgarjogot, leszoritjdk a gabonaarakat, végiill pedig a nekik hitel-
ben eladott arukért sokszor 50—80 %-os kamatot is szednek.
A varosi lakossag melleit a foldesurak hatalmaskodasa is allan-
déan napirenden van. A régi, falusi, kozds birtok: az erdd, a le-
geld, a halastd, a folyoviz most mar a legtobb helyen a foldesur
tulajdona. Jaj annak, akit itt fahordason, legeltetésen vagy vada-
szaton ¢érnek! A tized és robotmunka folytonosan nd, aszerint,
amint a lovagi, a nemesi osztily szegényedik. Hiszen nincs ennek
mas jovedelme, csak a birtok €s a rajta levd jobbagyok. S mintha
Isten végképpen levette volna kezét a nyomorultakrol, ekkor lesz
uralkodovda Németorszagban a régi romaiaknak a pogany, lelketlen
igazsagszolgaltatdsa (romai jog), amelyik a jobbagyokat egyszeriien
rabszolgaknak tekinti s kiszolgaltatja uraik lelketlen, szeszélyes
biraskodasanak.

Olvassuk el csak, hogy miként rajzolja egy akkori tudds (Miinster
Sebestyén, a bazeli bibliaforditd) a parasztok életét: ,,Ezeknek
a sorsa — irja — rossz ¢€s alacsony, Mindenik a masiktol elsza-
kadva él és egyiitt lakik hazanépével és barmaival. Hazaik rosszak,
sarbol és fabol késziiltek, szalmaval fedettek. Eledeliikk fekete rozs-
kenyér, zabkésa, fott borsé és lencse. Viz és tej egyediil az italuk.
Darocnadrag, két cipd és sapka az Oltdzékiikk. Ezeknek az embe-
reknek soha sincs nyugalmuk. Koran és késén hajtjak a munkat,
mindent a legkdzelebbi varosba visznek, hogy eladjak, amit a me-
zO6n és barombol feleslegesen kaptak, annak ellenében, amire sziik-
ségilk van, mert nincs vagy nagyon kevés az iparos kozottik.
Uraiknak gyakran egész éven at kell hogy szolgaljanak, a hatart
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szantsak, vessék, a gabonat learassak és a csiirbe takarjak, fat
vagjanak és arkokat assanak. Nincs semmi, amit a szegény nép-
nek nem kellene megtennie és veszedelem nélkiil elmulasztania®.

Maga a keresztyén egyhaz is tehetetleniil all ezzel az igaz-
sagtalan tarsadalmi élettel szemben. A keresztyénség vezetd osz-
tallya a papsag, sajnos, ekkor a vilagi gazdagsag, a Mammon ha-
lojaban vergddik. Ekkor fejti ki a papai sz€k, korabbi vilaghatal-
manak karpdtlasaul azt a nagyszabasu pénzpolitikat, amelyik az
Osszes nemzeti egyhdzakat, plispokoket, plébanidkat adofizetoivé
teszi. A papai tized, a péterfillér, az lires piispoki székek és a
bucsuk jovedelme mind az egyhdz kiils6 gazdagsaganak gyarapi-
tasara szolgal. A papok és szerzetesek, amint ezt szamos guny-
vers, sOt maga az igazsdgos Matyas kiraly is szemiikre veti, kapzsi,
fényliz0, kicsapongd életet élnek. A varosok, az tUjkor gazdasagi
életének fénypontjai, most megtelnek tétlen, kolduld szerzetesekkel.
Van véaros Németorszagban (Worms), ahol a lakossagnak egyne-
gyed része pap, akik pedig vidéken laknak, azok is a foldesurak
példajat kovetve, nem ismernek kiméletet az egyhazi tized és szol-
galtatasok szaporitdsdban 8 az 0. n. egyhdzi jobbagyok meg-
fenyitésében.

S mégis az evangélium, Isten Orok tanitisa az emberi lélek
értekérol, az igazsagrol és szeretetrdl, ekkor sem némul el vég-
képpen. Ott zeng az most is a lelkek mélyén és hol tudos tani-
tasokban, hol gunyolodd kolteményekben, hol az uralkodok ter-
vezgetéseiben, hol az eléreformatorok intd, fenyegetd tanitdsaban
emlékezteti a vilagot Isten akaratdra. Zsigmond csdszar komyeze-
tébol, talan éppen az & inditdsara keriil ki a 15. szdzad kozepén
egy reformald irat, amely az egyhazi visszaélések megsziinteté-
sét, a kereskedok kapzsisaganak, a lovagok és nemesek kegyetlen-
kedésének megfékezését, az emberi jogok kiterjesztését erélyes sza-
vakkal koveteli. Kiilonben maga Isten fog [téini a keresztyén eurd-
pai népek felett a hitetlen torokok altal t Egyes prédikatorok, mint
Kaisersbergi Geiler, nem sziinnek meg blinbanatra inteni a meg-
romlott papsdgot és szerzetesrendeket, védelmezni a szegény nép
igazat. Maga az egyhaz, legalabb a tudds teolégusok munkaiban
(Aquin6i Tamas) gondosan 4polja a durva pogény, rémai gondol-
kozassal szemben az Isten orszagarol, a béke, igazsag és szeretet
orszagarol szo6ld tanitast s a szegényes, igénytelen falusi élet a
nagy szerzetesek tanitasaban és a kozfelfogasban még mindig ugy
szerepel, mint Istennek legtetszObb, biblia szerinti foglalkozés. Ma
mar komoly torténettudosok is elismerik, hogy a 15. és 16. sza-
zadbeli parasztlazadasok eszméit, koveteléseit a vilagi uralkodok,
korméanyzok, koltok, prédikatorok, s6t maga a romai katholikus
egyhaz is segitett kitermelni. Hiszen Magyarorszagon is a torokok
elleni keresztes habori katonasaga kezdte meg a forrongast az 1j
tarsadalmi rend érdekében.



2. A német parasztlazadas okai és lefolyasa.

Emser Jeromos, a lipcsei herceg titkara, Luthernek nagy el-
lensége igy ir a parasztlazadasrol:

Ha nem irt volna kdnyvet Luther,
Békénk nem dulta volna gy fel.
Nem lenne most nyomor ¢és inség:
O dobta el a harcok iiszkét.

Luther tudta jol, hogy nemcsak ez az egy ember, hanem so-
kan vadoljak 6t a forradalmak, a lazongasok felidézésével. Ezért
mar az els@ zavargasok hirére (1522) siet kijelenteni: , Akik az
én tanitasomat helyesen olvassak és megértik, azok mm tamaszta-
nak lazadast és nem tdlem tanultak azt”. Csakugyan, ha vissza-
tekintiink az elmondottakra, belatjuk, hogy a lazongasok legfébb
oka az a stlyos tarsadalmi igazsagtalansag, ami az ujkor hajnalan
a nagy tomegekre ranehezedik. Ezt bizonyitja az is, hogy mar a
reformacio el6tt is szamtalan parasztlazadas volt. 1391-ben Gotha
kornyékén, 1431-ben Wormsban vannak véres zsidoilildozések a
nagy kamat miatt. 1410-ben az appenzelli parasztok kelnek fel
foldesuraik ellen és eliizve 6ket, Svajchoz csatlakoznak. 1462 ben
a salzburgi érsek és 1478- ban Frigyes osztrak csaszar ellen tor
ki a lazongas, 1492-ben pedig Svaborszagban ¢és Frizlandban.
1497. t61 1502-ig a Rajna fels6 folyasanal, a Fekete Erdo hegy-
vidékén tombol a parasztforradalom. A 16. szazad eleje ismét tele
van véres bel viszaly okkal. 1513—15-ig Svaborszagban, Styridban,
Krajndban, Karinthidban és Magyarorszagon probaljak meg a pa-
rasztok kivivni jogaikat. Céljuk szinte mindenik mozgalomban
ugyanaz: kivanjak a nemesek, a foldesurak alarendelését a feje-
delmi hatalomnak, ezek kegyetlenségeinek megfékezését, a szabad
papvalasztast, a sulyos addk konnyitését, sot végiii minden feje-
delmi és papi hatalom megsziintetését a csaszarén kiviil, akinek
egységes, igazsagos kormanyzasa eldtt szivesen meg akarnak ha-
jolni. E lazadasok rendesen vallasi jelszavak mellett, sokszor lato-
masok, jelenések hatasa alatt indulnak meg és igy a vakbuzgdsag
is fiti résztvevoit. Az 1502 i felsérajnai lazadasban a zaszlokra ez
a jelszd volt irva: Semmi madst, csak Isten igazsagossagat I Ve-
gyiik még hozza, hogy Csehorszagban ¢és Délnémetorszagban csak
nem rég tomboltak a huszita harcok, amelyek halalt hirdettek a
papok, szerzetesek és foldesurak ellen, ha az evangéliumnak nem
engedelmeskednek. E harcok tiize ott égett akkor is a lelkekben,
mikor mar a huszitdk nagyrésze visszatért a romai egyhazba.

Feltiin, hogy az uralkodok és a nemesség milyen kevés
megértéssel kezelték ezeket a mozgalmakat. Ujabb meg ujabb erd-
szakoskodasaikkal mindegyre felélesztették az ellenéllasok langjat,
igy pld. 1514-ben a svab parasztok azért kelnek fel Ulrich wiirt-
tenbergi herceg ellen, mert ez, hogy tréoralépésének koltségeit,
addssagait kifizethesse, megadodztatja az eladasra keriilé hust, a
bort és a gabonat. Egy szegény parasztot, akinek a tehene eltorte
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a labat s aki ezt azért levagta és husat fiistre tette, szintén sulyo-
san meg akar adoztatni a herceg tisztie. A sértett fél aztan hazrol-hazra
jar s panaszkodésaval felingerli az elkeseredett lelkeket, akik végiil
langba boritjdk egész Stuttgart kornyékét. Az elsd erdszakoskoda-
sok, pusztitasok utan rendesen targyalasok kezdddnek a fejedel-
mek ¢és felkelok kozt, amik teljes bizalmatlansaggal, ideges han-
gulatban folynak. Ezeknek meghitsuldsa utdn a hatalom vérbe
fojtja a felkelést.

Luther, mint népének hii fia és buzgd keresztyén lélek, mar
elére latja, hogy reformacidja ujra fel fogja szitni az elégiiletlen-
séget a vilag hatalmasai ellen. 95 tételében, a né net nemzet ker.
nemességéhez irt ropiratdban és a keresztyén ember szabadsaga-
rol szolo konyvecskéjében O sem igen valogatja a hangot a
blinds vezetok ellen. A kapzsisagot, a fénylizést, az uzsoraskodast,
tobzodast, a zsarnoksagot és kegyetlenséget kemény szavakkal
ostorozza ¢és megjosolja, hogy ha e biinokbdl az egyhazi és vilagi
vezetok meg nem térnek, nem fogjak kikeriilni Isten igazsagos
itéletét. De ennek hangoztatdsa mellett allandéan két dolgot tart
szem el6tt. Az egyik az, hogy a reformaciot senkt se tekintse
vilagi mozgalomnak, mely a foldi igazsagossag gydzelméért
folyik. A masik az, hogy hivei Istentol varjik ennek a vilagnak
megitélését s ezért lazadas, kegyetlenség helyett tlirelemmel, sze-
lidséggel, imadsaggal ¢és szeretettel munkalkodjanak Isien orsza-
ganak eljovetelén.

Luthernek ezt az evangéliumi szellemii gondolkozasat eleitol
fogva nem akartdk megérteni a reformacid taboranak tilzo har-
cosai. Amig 6 Wartburg varaban tartozkodik Bolcs Frigyes védelme
alatt (1521), egyik tanartirsa, Karlstad Andras az erdszakos refor-
macio terére 1€p, képeket, zarddkat pusztit s a nyugtalan nép
segitségével atalakitja a varos tarsadalmi rendjét. Luther ez ellen
szoban ¢és irasban felveszi a harcot. De ezalatt a szaszorszagi
Zwickanban is feltiinnek mar a rajongd profétak, Miinzer Tamas
és Storch Miklos, akik a biblianak, az irott igének a tekintélyét
elvetik 8 a nekik Istent6l adott mennyei kijelentések alapjan a
Szent Lélek nevében, Onkényesen kivalogatott bibliai igékre hivat-
kozva, a dolgok 1Uj rendjét akarjdk megteremteni. Karlstadt Luther
és partfogo6i el6l Orlamiindébe, Zwickautdl nem messze menekiil s
ott lesz pap, Miinzer pedig el6bb Allstedtben, majd Miihlhausen-
ben ¢és igy kialakul Luther ellen az ,0j reformacié™ csatasora.
Luthert egyszerlien wittenbergi papanak tituldljak, a bibliai kije-
lentést kiguinyoljak s harcot hirdetnek ,ennek a vilagnak fejedel-
mei“ ellen, akiket lopassal, uzsoraval és kegyetlenséggel vadolnak.
Legnagyobb a sikerilkk Miihlhausenben, ahol Miinzer és tarsa,
Pfeiffer 1523-ban a hozza csatlakozd tomeggel a varosi tanacsot
megbuktatjak, a képeket leromboljak, a zardakat kiraboljak és fel-
allitjak a varosban ,lIsten uralmat.“ Behozzak a vagyonkozosséget,
majd kés6ébb az ujra keresztelést, eltorlik az adot és a kamatokat
s aki elleniik szegiil, azokat a legkegyetlenebbiil biintetik, sokszor
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kivégzik. A4 nép tehat, mely kegyetlen uraitol akart szabadulni,
most v zsarnokdt kapott: egy rajongd profétat és egy neki vakon
engedelmeskedd varosi eldljarésagot, amely minden ellenallast
vérbe fojt. Beteljesiilt Luther szava: ,,A ldzaddsnak nincs esze,
rendesen jobban sujtja az artatlanokat, mint a biinosoket. Ha
Omnes (Tomeg) ur feltimad, az nem képes sem tenni, sem meg-
tartani a kiilonbséget az istenfélok és rosszak kozt s rettenetes
jogtalansag nélkiil nern tlinhet el.“ Biztatdsara Hesszeni Fiilop és
Gyorgy szasz herceg 1524 szept. 27 én ellizik Miinzert és Pfeiffert
Miihlhausenbdl s azok a délnémetorszagi lazongd parasztok tébo-
raba mennek.

Itt mar 1524 nyara ota ujra fellobogott a felkelés tiize. Tk.
egy jelentéktelen esemény idézi fel azt. A Fekete Erd6 déli részén
fekvé Stiihlingenben a tartomanygrof felesége azt a lelketlen ren-
deletet adja ki a fold miveseknek, hogy az aratast hagyjak félbe és
menjen mindenki csigahdzat gylijteni, mert fonalat azokra akarja
felgombolyitani. Az elkeseredett parasztok megtagadjak az enge-
delmességet, majd a dézmat is, végil gyiilekezni, lazongani kez-
denek. A felkelés atterjed a szomszédos Klettgau és Breisgau tar-
tomanyokra s nemsokara vallasos szinezetet Olt. A gazdasagi
kovetelések (tized leszallitas, szabad vadaszat, haldszat stb.) mel-
lett ott szerepel az evangélium szabad terjesztésének megengedése
is. A tartomanyok ura, Ferdindnd osztrak herceg serege 5 honapig
késik, ugy hogy a parasztlazadas ez alatt nyugodtan atcsaphat a
Duna fels6 folyasanak és a Bodeni tonak a vidékére. Itt, Svajc-
nak a szomszédsagaban, az 4allandéan forrongd svab talajon,
Memmingen, Kempten ¢és Ulm komyékén iitik fel a felkelok fO-
hadiszallasukat. Itt torténnek az els6 kegyetlenkedések, a nemesi
kastélyok, magtarak, fegyverhazak kirabldsa, a templomok beren-
dezésének Osszerombolasa. M. e. 12.000 paraszt all itt fegyverben
s mar aprilis elején Svaborszag északi része, Wirzburg, Rothen-
burg és Stuttgart is hatalmukba esik. Ugyanekkor FElzaszban és
Tirolban is felkél a nép. A falvak harangjait szakadatlanul félre-
verik, a varosokban rajongd népvezérek, anabaptista papok tiizel-
nek a balvanyoknak, a r. kath. templomoknak és zardaknak Ossze-
rombolasara, az add ¢s tized megtagadasara, az ellenallok legyil-
kolasara. Ezen a vidéken, Ulm varos piacan osztogattak 1525
marcius 19-én egyik agitdtornak a hires iratat: 4 svab parasztsig
12 pontban foglalt kévetelését, ami nemsokira az egész német
porlazadasnak az altaldnosan elfogadott programmja lett.

Ezek a pontok most mar véglegesen Osszefoglaljak azt a
sok sérelmet, ami a német parasztsdgot évszazadokon at érte és
stirgetik azoknak orvoslasat: 1. Kovetelik a szabad papvalasztas
megengedését és az evangélium szabad terjesztését; 2. a kis tized-
nek (barom, méh stb.) eltorlését, a nagy tizedb6l (gabona) a
papok fizetését, szegények gondozasat, katonasag szervezését; 3.
a jobbagysdgnak, mint Krisztus szeretetével ellenkezd intézmény-
nek megsziintetését, a torvényes felsdéség meghagyasat; 4. a hala-
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szat vadaszat szabadsagat a tisztességesen szerzett tulajdon sérelme
nelkill; 5. az erdék szabad hasznalatat, ha azt valaki nem pénzért
vette; 6. a nehéz szolgalat (robot, jobbagymunka) enyhitését a
Szentirds parancsa értelmében; 7. a foldesuri javaknak az urak
és foldmivesek kozti megegyezés szerint vald bérbeadasat;, 8. igaz-
sdgos adozast; 9. az Onkényes biraskodas eltorlését, a régi irott
torvények alkalmazasat; 10. kozségi réteknek és szantdéfoldeknek
a kozségek tulajdonaba visszabocsatasat; 11. Ozvegyek és arvak
javai megkarositasanak, elvételének megsziintetését. Végiill hangoz-
tatjdk, hogy e tételek a Szentirason alapulnak s csak ha megca-
foljak azokat, akkor allanak el mell8liik. Altalaban nem tagad-
hatjuk, amint Luther sem tagadta, hogy ezek a pontok nem az
er6szak ¢és rablas vagyabol, hanem sok tekintetben az evangélium
szellemébdl sziilettek. Mintahogy a haborgd tenger nemcsak szeny-
nyet, hanem gyongyszemeket is vet fel, Gigy talalunk ebben a moz-
galomban is értékes és megszivlelendd koveteléseket igy kovetelik
1525 6szén a tiroli parasztok a nagy r. kath. papi javak lefogla-
lasat, az evangélium hirdetésének, prot. egyhazkozségek alakita-
sanak szabadsagat, a kivaltsagok eltorlését stb. S ezeket a pontokat
a tartomanyi gylilésen Ferdinand fOherceg — a papi javak feloszta-
sanak kivételével — el is fogadja. KésGbb, amikor a német paraszt-
saghoz a lovagok és varosok egy része is csatlakozik, itt is az
egész orszag alkotmanyat at akarjak alakitni. E terv szerint a
csdszari hatalom alatt, amelyet ko6z0s adobol tartanak fenn, csak
hivatalnokok és nem méltosagok allanak fenn, a torvénykezés
egységes ¢és tagjai minden rendbdl valasztatnak, ko6z0s pénz, mér-
ték, suly, szabad 4ruforgalom, vam- és fuvarmentesség, egyhaz-
kozségi Onkormanyzat stb. 1épnének életbe. Hova fejlodott volna
Németorszag, ha e terveknek bar felét megvalositottak volna?

De a nagy igazsagok kikiizdése csak megfelelé jogos eszko-
zokkel tortenhetik. E tekintetben pedig a parasztlazadas csodot
mond. Mar elsé kirobbanasakor a kegyetlenségek egész sorozatat
koveti el s rombolasi dithe késobb sem ismer hatart. Weinsberg
vardnak elfoglaldsakor a varparancsnokot, Helfenstein grofot egész
csaladjaval egyiitt kegyetleniil kivégzik. Ugyanez a sorsa az ott
elfogott lovagoknak és aprodjaiknak is. Amerre a sereg elvonul,
mindeniitt tiiz és vér jelzi utjat. Wiirzburgban a részeg néptdmeg
agyoniitéssel fenyeget minden papot, a bambergi templomokat é&s
zardakat kiraboljak és felduljak, Rothenburgban a kegyetlen nép-
vezér, Geyer Florian frank lovag egy minden képzeletet feliilmulo
erészakos népuralmat, vagyonkozosséget Iéptet életbe a varosba
becsddiilt parasztok segitségével. 1525 febr. 15-én Miinzer Tamas
ujra visszatér Miihlhausenbe s onnan kiildi lazitdo felhivasait a
mansfeldi banyaszokhoz, hogy csatlakozzanak a felkeléshez. Halalt
kialt a fejedelmekre és a nemességre, a zardakban fegyvereket
kovacsoltat s nagy elokésziileteket tesz a dontd titkozetre. Tarsa,
Pfeiffer ezalatt a kornyéket dulja, felégeti az eichsfeldi kaslélyokat
és templomokat, elfogja és kivégzi a nemeseket s zsdkmannyal
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megrakodva tér meg Miihihausenbe. S mindezt az Isten nevében,
az 6 kijelentésére hivatkozva cselekedték!

Elére lehetett latni, hogy ez a sok pusztitas, kegyetlenkedés
végleg elidegeniti a parasztoktol a komoly keresztyén lelkeket.
Maga Luther, mikor észreveszi, hogy megrendiilt alatta a fold és
a lazadas kitort, elobb békességre, igazsdagos, megérto egyezke-
désre inti a kiizdo feleket. De mikor latja, hogy szavai elvesznek
az altalanos harci zajban s a lazadas tiize mar Szaszorszagba is
at kezd csapni, 6 maga is a tettek terére 1ép. Elobb ¢ldszoval
probalja lecsillapitni a l4dzongasokat. Fislebenben, Nordhausenben,
Weimarban, Erfurtban s mas helyeken folyton prédikal, de hiaba.
A nép mar nem hallgat red, prédikacioja alatt nevetnek, kiabal-
nak, csengetnek, sOt nem egyszer agyonveréssel is fenyegetik. Ekkor
— mit tehetett volna maést, hiszen Istenorszdganak ¢és hazajanak
sorsa forgott kockadn? — fordul a fejedelmekhez s Oket meg-
torlasra, a rend helyreallitasara hivja fel. Azok aztan fegyvert
ragadnak s a felkelést vérbe fojtjak.

Mar 1525 aprilis elején felvonul a svab szdvetség zsoldos
serege, Truchsesz Gyorgy vezetése alatt €s 4-én szétveri a Fekete
Erd6 lazongd parasztjait. Majusban hesseni Fiilop, Gyorgy szasz
és Henrik braunschweigi herceg, tovabba Allhatatos Janos szasz
val. fejedelem hadai tdmadjak meg Miinzer és Pfeiffer rablo hor-
dait. Ezek m. e. 8000 en a Frankenhausen melletti hegy (Schlach-
tenberg) lejtéin {itnek tabort s Miinzer tandcsara minden ellen-
allas nélkiil, énekelve és imadkozva varjak szekérvaraikban, hogy
Isten, mint egykor a Kanadnitakat, maga semmisitse meg ellen-
ségeiket. Hesszeni Fiilop buzditd szavaira azonban a lovasok meg-
rohanjak s nagy részben Osszekaszaboljak, leszarjak Oket. Maga
Miinzer is fogsagba esik s karddal fejét veszik. Zabernben (Elzasz)
a herceg egyezkedést ajanl fel a felkeloknek, de kozben a mit
sem sejt0 népet megrohanja és lemészarolja. Junius elején mar
Geyer Florian serege is szét van verve (Konigshofen), maga
a vezér is a csatatéren esik el. A varosok, ahol eddig a kommu-
nista kegyetlenségek diihongtek, most mar egymasutdn hddolnak
meg a gyoztes fejedelmi hadak elétt. A megtorlas, akarcsak nalunk
a Dozsa-féle lazadas leveretése utan, véres és kegyetlen. A parasztok
ezrei végeztetnek ki a hohérbard alatt, vagy a bitofan. Akik
pedig ¢életben maradnak, azok puszta és feldult falvaikban most
még nyomorultabb sorsra jutnak, mint azel6tt. Igaz, hogy az
1526-1 speieri orszaggylilésen inditvany hangzik el a jobbagysag
megvaltasara, a jobbagyterhek és Dbiintetések megkonnyitésére
vonatkozélag, de ez sohasem lesz torvény. A parasztsag sorsa
ezutan is foldesuraik kezében marad s ezutan is csak toliik fiigg,
hogy mennyiben konnyiiének azon.



3. Luther allasfoglalasa és annak igazolasa.

A nagy német reformator kiilondsen négy iratdban nyilat-
kozik a tarsadalmi kérdésekr6l.“ Ezek a kovetkezOk: Hii intés a
zavargasoktol és lazadasoktol valo ovakodas targyaban (1521),
A vilagi felséségrol (1523), Intés békere, feleidiil a svab paraszt-
sag 12 pontjara s végil A gyilkos és rablo parasztbandik ellen
(1525.) Ezek mind alkalmi iratok és nem tudomanyos fejtegetések.
S mégis az indulatok langja és fiistie mogott beloliik egy Ontu-
datos, hatarozott, elszant keresztyén lélek arca bontakozik ki az
olvaso elétt.

Elmondhatjuk, hogy abban a ziirzavaros gondolkozasban,
ahogy akkor az emberi tarsadalom kérdéseit targyaltdk, el6szor
Luther Ontudatos hite, keresztyéni tiszta latdsa teremt rendet.
Mindenekel6tt arra akarja megtanitni népét, hogy a kozépkornak
az a felfogasa, melyszerint Krisztus csak a tokéleteseknek adta
parancsait s a vilagnak csupan fandcsokat adott, amiket nem
tartozik mindig kovetni, 6rdogi tanitds. Krisztus Ur kell hogy
legyen mindenekfelett s a vilagi hatosagnak is keresztyénné kelt
lennie! Isten gyermekeinek szent gyiilekezetével szemben ennek az
a hivatasa, hogy azt a nagy tomeget, amely legfennebb megvan
keresztelve, de még nem tért meg, féken tartsa. Semminek sem
annyira ellensége Luther, mint a mindenek (Omnes) tOmeg-ural-
manak. Ez szerinte nemcsak Isten torvényével, hanem a termé
szeies gondolkozassal, természeti joggal is ellenkezik. Igazi, aldott
tarsadalmi élet csak ott van, ahol egy erds, bolcs, igazsagos vilagi
hatosag tartja kezében a nép kormanyzésat. Ennek karja nem
szabad hogy talhosszi legyen, azaz nem szabad belenytlnia a
vallasi, lelkiismereti kérdésekbe, de talrovid sem, tehat nem szabad
eltirnie a féktelenségeket, a lazongasokat, rablasokat és gyilkos-
sagokat sem, A maga hasznara él6 felsOség ,karhozott és atko-
zott“. De époly binds az a felsdség is, amelyik a rendteremtés
kotelességét elmulasztja. Kotelessége tehat 1. a krisztusi szolgalat-
készség, 2. a tanacsosok, kormanyzok gondos szemmeltartasa, 3.
a gonosztevoknek eldrelatd, bolcs, nagylelkii megbiintetése, nehogy
az igazsagtalansdgot még nagyobbal tetézzék; végilil 4. Istennel
szemben aldzatos meghodolas és buzgd imadsag a bolcsesség
lelkéért.

Luther megvallja, hogy az akkori felséség egyaltalan nem
felel meg ker. hivatasanak. ,,Egyebet nem tudnak -— irja —- mint
htizni és nyuzni, vamot vamra szedni, kamatot kamatra halmozni,
itt egy medvét, amott egy farkast kibocsatani: ezenfeliil semmi
jogot, hiséget, igazsagot nem lehet naluk talalni stb.“ A felsdség
szamara is csak egy izenete van: Térjetek meg! Elére megjoven-
doli, hogy ez sajat itéletét hivja ki maga ellen gonoszsigaval.
Mikor a parasztlazadas kitor, igy ir: ,,Nem a parasztok azok, ked-
ves uraim, akik ellenetek tamadnak, hanem maga az Isten tamadt
reatok, hogy megbiintesse dithongéseiteket. O mindenhato, rette-
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netes Isten! Féljetek tdle és vegyétek eszetekbe az & haragjat!
Bénjatok eszesen a parasztokkal, szeretettel, megértéssel kozeled-
jetek feléjiik, hiszen koveteléseik kozt egy néhany méltanyos és
jogos, keressétek veliik a békés megegyezés Utjat, nehogy egész
Németorszag langba boruljon.*

Mindezek mellett nem gy6zi eléggé hangsulyozni, hogy az
igaz ker. embernek, aki alattvalo, el kell mennie a tiirelem leg-
messzebbmend hataraig. Szerinte és itt egészen a hegyi beszéd
szellemében beszél, a megvaltott lélek olyan boldog hogy annak
nincs is sziksége a vilag muld javaira. Nincs sziiksége jog-
keresésre, hatalomra, mert ugyis az O0vé a mennyeknek orszaga.
Tk. a vilagi fels6ségre sincs neki sziiksége s ha mégis ennek
engedelmeskedik, adot fizet stb., ezt nem magaért, hanem meg
nem tért felebarati életének, javainak biztonsdgaért teszi. A Kker.
léleknek ezt a tlirelmét, imadkozd, szenvedd magatartasat akkor
fejezi ki leghatarozottabban, amikor a ldzongd svab parasztsdgnak
ezt hirdeti: ,,ezek a kérdések (a 12 pont) a keresztyénre nem tar-
toznak, ... mert 6 vertanu itt a foldon.” Ha az evangéliumot el-
akarjak nyomni s kovet6it iildozik, nincs mas ut hatra, mint meg-
fogadni a Maté ev. 10, parancsat: ,,Mikor pedig haborgatnak
titeket abban a varosban, szaladjatok mas varosba™! Tehat tirelem,
imadsag, kereszt s a végén menekiilési Ezek a ker. lélek Jogai“.

Nem tagadhatjuk, hogy Luther ezzel egészen Krisztus nyoman
halad ¢és az & Ugyét, a [éleknek megmentését Isten szamara, az
egyetlen lehetséges modon biztositja az akkori vildg roppant nagy,
ellenséges hatalmassagaival szemben. Ma is ez a szenvedd maga-
tartdas a politikai szabadsagharcoknak (India) a legerdsebb fegyvere,
amivel semmiféle mas kiilsd, erdszakos fegyver nem versenyez-
hetik. S mégis a mi énben szabadsighoz szokott gondolkozdsunk
keresi Luthernél is azokat a tanitdsokat, amik igazolnak min-
ket, ha a felsdséggel szemben akarunk fellépni. A figyelmes ol-
vaso ezeket is megtaldlja a reformatornal. ,,Tudnotok kell kedves
uraim, irja a hatalmasoknak, Isten rendeli ugy, hogy a ti zsar-
noksagotokat az emberek nem képesek, nem is akarjak, st nem
is tartoznak eltiirni! Ugyanakkor, amikor a parasztsagot tiire-
lemre inti, elismeri, hogy hidba van az 6 részén valami igazsag,
»kell hogy jogunk és hatalmunk is legyen a kardhoz, Istentdl
rendelve a biintetésre.“ S ha ez nincs, Isten Lelkének kiilon meg-
bizatasara van sziikség, mint Mozes és Samson esetében, hogy
valaki fegyvert fogjon s mdasoknak gonoszsagat népének nevében
megbosszulja. Ezek mind olyan gondolatok, amiket Kalvin tovdabb
fejtett a ker. felelds kormanyzok ellenallasarol szolo tanitasaban.

A nagy, felelotlen tomegek itélkezési jogat azomban, ép mint
Kalvin, Luther sem ismerte el. Szerinte az, aki ezeket harcra,
rablasra, gyilkolasra buzditja, hamis proféta és az Orddg szolgija.
Mikor Miinzer ¢és tarsai az Otestamentumra hivatkozva, a gonoszok
kiirtasat kovetelik, egész helyesen allitja ezzel szemben a Zsidok-
hoz irt levél 6. r. 12. versét: az ily szentek hitének kdvetdi legyiink!




26

Mi nem kovethetjiik Abrahamot fianak a feldldozasaban, a korttl-
metélkedésben, Mozest a kanadnitdk megolésében, mert nekiink
Ok a hitben és nem a cselekedetekben példaink. Sot — és ezt
Karlstadtnak veti a szemére — még Krisztusnak sem csak a
cselekedeteire, példajara kell nézniink, hanem arra, hogy ¢ Isten-
nek ajandéka, ereje, bolcsessége, szentsége ¢és valtsaga. (I. Kor.
13). Vildgosan latja, hogy ezeknek a rajongdknak az irdsmagya-
razata Onkényes. Egyes kiszakitott bibliai idézetekkel allanak el6 s
azokat ferditgetik el ,kénylik-kedviik szerint“. Neu a teljes Szent
iras alapjan allanak. Miinzer pld. csufolkodva emlegeti a ,,Babel
Bibel-Bubel“ tekintélyét ¢s mindnyajan egyéni, mennyei kijelentésiikre
hivatkoznak? En — bevallja alazatosan a reformator — nem hallok
semmiféle égi hangot, én szegény nyomorult ember vagyok, aki
dolgaimat nem kezdtem oly elbizakodottsaggal, hanem félelemmel
és remegéssel.“ S mégis, ha a bizonysagtételrdl volt szd, ¢ volt
bator, aki elment Wormsba is ellenségei kozé, nem pedig ezek,
akik csak akkor hajlandok vitara kidllani, ha testi épségiiket elére
biztositjak. Keserien jegyzi meg: ,,A mi gydzelmiinknek gyiimol-
csét élvezik, pedig én voltam az, aki életem és vérem kockazta-
tasaval ezt megszereztem®. Elvetik a gyermekkeresztséget, a felso-
séget, a békét, a szeretetet s lazalmaikkal megzavarjak a tudat-
lanok lelkét. Kétszeresen blindsok lesznek a parasztok is, ha utanuk
indulnak, mert gonoszsagukat a keresztyén név leple alatt, a biblia
igéjére hivatkozva hajtjak végre. Velilkk szemben csak egyet tehet
a felsOség: karddal, fegyverrel kell feltartoztatni 6ket!

Mi hat a fegyvere a keresztyén embernek? — kérdezhetjiik
ezek utan. Luther felelete nagyon egyszerii: az Ige! A Spalatin-
hoz irt egyik levelében (1521) kijelenti: ,,Az Ige gydzte meg a
vilagot, az Ige mentette meg az Egyhazat, az Ige altal kell hogy
az reformaltassék.“ Hivatkozik Daniel joslatara (825), hogy az
Antikrisztus kéz nélkiil rontatik meg és az Ezsaiaséra (114), hogy
Krisztus az 6 orszagaban kiizdeni fog ajkanak lelkével és szaja-
nak vesszéjével. Az Igét kell tehat hol szeliden, hol fenyegeto,
erdteljes hangon hirdetni s akkor — amint ezt sajdi életével is
bizonyitja — fényesebb gy6zelmet aratunk a vilag felett, mint testi
fegyverekkel. Méltan énekelhette:

Diihos tiizét barmint hanyja A fold balvanya,
Vége lesz és elvesz, Leddl megalazva
Az itél0 Isten szavara.

Barmilyen egyoldalu is ez az dllaspont, tisztelettel és csoda-
lattal kell megallanunk az eldtt a nagy ker. lélek elott, aki életét,
egyhazat s az egész vilag sorsat egyediil az Ige hatalmara bizta.



Zwingli szemelyisege €s teologiaja.

A mai napon halank és kegyeletink ©rokzold koszortjaval
fonjuk koriil a zirichi reformatornak, Zwingli Uiriknak hdsies
alakjat.* E honap 11-én volt 400 esztendeje annak, hogy honfi-
tarsai seregében, 25 reformatus lelkipasztor tarsaval egyiitt, a r. kath.
kantonok tulerejével vivott kiizdelemben elesett. FellengGs szavak,
regényes szinezések helyett olvassuk el hii baratjanak és munka-
tarsanak, Mykoniusnak beszamoldjat! e nap megrazo torténetérol:

»Kivonulasa eldtt 14 nap alatt kétszer is megmondta a sz6-
széken — ¢én magam hallottam, — mikor tele volt mindenki
izgalmas varakozassal: .Tudom, tudom, mir6l van sz6. Velem van
dolguk. En kell, hogy félrealljak az utbol, ezért torténik minden.”
S6t abban az iistokosben is, mely az utobbi hetek alatt feltlint,
amint egy baratjanak fiilébe sigta, végzetes jelt latott a maga és
még egyik baratja szdmara — mi mindig Oekolampadiusra gon-
doltunk. Rendetlen tomegben keltek fel a ziirichiek — ahanyszor
erre a kapkodasra gondolok, ugy vagyok, mintha éles t6r hatna
at szivemet, annyira hianyzott minden rend, belatds, bolcsesség,
egyetértés, olyan borzasztdé volt a megadott harcijelekre rendetleniil
Osszetoduld emberek kinézése. Katondknak, néhany embertdl elte-
kintve, nem merem nevezni Oket. Milyen kicsi volt a létszam — még
4500 sem az 5000 behivott kozil — egy olyan jol felkésziilt
tomeggel szemben! A ziirichiek tehat kivonultak, az utolsok kozt
haladt Zwingli, lovon, fegyveresen, amint nalunk szokas. Amikor
red néztem, a hirtelen fajdalomtdl megrendiilve alig tudtam allani
labaimon. Rossz eldjel 1 Egész napon keresztiil buzgoén, szaka-
datlanul  konyorogtiink, imadkoztunk Istenhez. De O masként
hatarozott, a mi javunkra, nem pedig elleniinkre, amint ezt legalabb
hitemmel magyarazom. Mert mellesleg mondva, megtanultuk,
hogy most még sokkal Ovatosabban Iépjiink fel. Az evangéliumot
tobbre értékeljiik, inkdbb néziink Istenre s a Krisztus evangéliu-
manak ellenségei  nyilvanvalobbakka lettek. Kora reggel lattam

* A Theol. Fakultas 1931 okt. 31-iki {innepélyén tartott emlékbeszéd.

U G. Finsler—W. Kéhler—A, Riiegg: Ulrich Zwingli. Eine Auswahl aus
seinen Schriften Ziirich, 1918. 15 1. Zw. iratait is e kiadasbdl idézem, el-
tekintve Cominentariusatol, melyet dr. Tiidds 1. és dr. Pruzsinszky Pal 1905-ben
és 67 tételétol, melyet Erd6s Karoly 1908-ban magyarra forditottak. Ezeknél
a magyar kiadasokat haszndlom.
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Zwinglit elvonulni és késé este hallom a hirt, hogy heves iitkozet
volt, de szerencsétlen és Zwinglink elesett. Haromszor verte 6t le
a reatoduld tomeg, de mindannyiszor Ujra talpra ugrott. A negyedik
alkalommal egy darda &t alla alatt talalta, térdre esett és igy szolt:
,»Mit szamit ez? A testet megdlhetik, de a lelket nem! E szavak
utin aztin nemsokara elhunyt az Urban. Mikor a csata utan az
ellenség id6t talalt red, — a mieink egy biztosabb allasba vonultak
vissza, — keresték Zwingli holttestét. Ki tudhatta olyan gyorsan
tudatni veliikk ott-1étét és halalat? Megtalaljak, kimondjak felette
az itéletet, testét négy darabba vagjdk, tlizbe vetik és elhamvaszt-
jak. Az ellenség elvonuldsa utan harom nap mulva elgjonnek Zwingli
baratai, hatha még testének valami maradvanyat megtalalnak?
Es o6h csoda! a hamubdl szive épen és sértetleniil keriil eld.
A j6 emberek csodalkoztak, felismerték a csodat, de nem értették
meg azt.*

Es most forditsunk egy nagyot a torténelem konyvében. Ez
év oktober 11-én nagy iinnepre gyilt Osisze a kappeli sikon Svijc
hitbuzgod, szabadsagszereté népe. A ziirichi egyhdz meghivoja? mar
elore jelezte az iinnep jellegét: ,Minthogy nem fegyvereink gyo-
zelmét akarjuk megilinnepelni, hanem egy csatavesztésrdl meg-
emlékezni, védve vagyunk az esztelen kevélység és a kegyelet-
nélkiili gég ellen. Unnepiink nem az ember erejét vagy bolcsességét
fogja dicsoiteni, hanem sokkal inkabb Isten irgalmassaganak Ttait.
Ha a vesztett csata dacara Zwingli miive koztiink még fennall, ez
nem magunk, sem a mi Oseink érdeme. Az emberi tervek meg-
semmisiiltek, de Isten igazsdga gyozétt. A gybzelem az 6 kezében
maradt, amiért mi legyOzettiink.“ S csakugyan az az iinnep, amit
déleldtt a ziirichi Miinsterben és délutan a kappeli sikon rendeztek,
az Isten iranti mélységes hala, a szenvedések véraztatta talajabol
felsarjadzo gy6zelem boldog iinnepe volt. Az {innepi prédikacio
Esaids 5559 alapjan (Az én gondolataim ..), a svajci ref. egy-
hazak szovetsége elndkének, Choisy Jend professzornak rdvid lelkes
beszéde bizonysagot tett arrol, hogy Isten Zwingli faradozasat: az
ottani ref. egyhazak er0s szovetségének megteremtése céljabol
sikerrel koronazta. Délutan pedig a csatasikon all6 emlékkohoz
gyalog, szekérrel és autoval elzardndokolt Helvécia népe, mintegy
20 ezer ember, hogy megkoszoruzza azt. Az G6szi nap aranyszinil
fényében, a sziklaktol, erdoktdl szegélyezett vidéken felhangzott a
karének, a svajci szabadsaghimnusz: Oh mein Heimatland, oh mein
Heimatland!... S felelt red az Ooriasi tomeg a reformdacié zsoltaraval:
Er6s varunk nékiink az Isten! . . . Tudds professzorok és lelki-
pasztorok eldadasai tettek bizonysdgot Zwingli gyarlosagai mellett
is az O bolcsességérol, jovobe 1atdo profétai lelkiiletérdl, hitérdl,
hésiességérol, hazafiassagarol. S a kozelr6l tavolrdl idezengd ha-
rangok szava, az emlékoszlopot boritd koszoruk, viragok hirdették
egy buzgd, nagy ker. ember emlékének megdicsdiilését a késo

2 Semaine Religieuse 1931 okt. 17. szam.



29

utokor el6tt. Valdban a testet megdlhették, de a Iéleknek nem
arthattak.

Most nekiink, erdélyi magyar reformdtusoknak is, fel kell
gyujtanunk az emlékezet faklyajat az 6 sokszor emlegetett, de
kevéssé értékelt, vagy épen félreértett alakja elott. Szamba kell
venniink, hogy mit koszonhetiink neki. Mennyivel vitte 6 eldbbre
azt, ami elOtte legfontosabb volt, aminek szolgélatdban -elégett,
Isten igaz ismeretét? Mit koszonhet neki a reformacio, mit koszon-
het az egyetemes kereszténység? Ezekre a kérdésekre kell adnunk
feleletet.

L

Jellemzésemnek els fejezete ciméiil talan ezt irhatndm: a
félre ismert Zwingli. Hiszen alig van még a ker. egyhdznak olyan
nagy személyisége, aki feldl a tudosok, hivok véleménye annyira
eltér6 volna, mint a ziirichi reformator. Ennek oka elsésorban az,
hogy Ot a nagy ker. felekezetek koziil tk. egyik sem mondja egé-
szen magaénak. A protestantizmus egyik 4aga, az evangélikus
egyhaz még nem értette, a masik, a ref. egyhaz mar nem értette
meg 6t. Luther és Kalvin kiforrott, befejezett életmiive mellett az
Ové torzo, vazlat. Innen magyardzhatdé a két prot. egyhaz buzgo,
ontudatos tagjainak idegenkedése téle. Maga Luther, mikor feldle
a legenyhébb kifejezést akarja hasznalni, 6t Oekolampadiussal
egylitt tévelygének nevezi? Kovet6ir6l, a ziirichi papokrol pedig
késobb ezt irja: ,Nekem sem tudomanyukhoz, sem elkarhozasuk-
hoz, sem f{iéletiikhdz semmi, kdzom, ¢€letem végéig ellenilk fogunk
tanitani és imadkozni... Ok az efféléken nevetnek, de majd sirni
fognak, mikor Oket is eléri az az itélet, mely utolérte Zwinglit,
akinek kovet6i.> Hasonlo ellenszenvvel nyilatkoznak Zwinglirél az
Ujabb luth, teoldogusok. Ritschl Albert szerint ,amit 6 teokratikus
gondolatanak igazsidgaba vetett nagy bizalmaval hibazott, azt ha-
lalaval engesztelte ki“. ,,Azok a kezek —irja Harnack—, amelyek
Luther felé nytltak — Karlstadt, Schwenkfeld, Zwingli stb. s ame-
lyeknek megragadasat latszolag csak az urvacsoratan akadalyozta
meg, nem voltak tiszta kezek. Nagy politikai tervek és az evan-
géliumi hitre vonatkozolag aggasztd bizonytalansagok akartak pol-
garjogot nyerni az ev. egyhazban“’> A marburgi kollokvium nem-
rég lezajlott 400 éves tiinnepségei alkalmaval kiadott német theol.
munkakban szintén ez a hang az uralkod6: Zwingli racionalista
a hit allaspontjat képvisel6 Lutherrel szemben.®

Kissé tartozkodobb, de szintén kedvezotlen a ref. teologusok
egy részének a véleménye Zwinglirdl. Ami Kalvint illeti, 6 targyi-

3 iratai. Ford. Dr. Masznyik Endre Pozsony, 1910. V. k. 144. U. o. 1.
az erGsebb kifejezéseket.

41dézve Pruzsinszky P. Kalvin J. Papa, 1912. 1I. k. 175. 1.

> Th. Brieger: Die Reformation. Berlin. 1914. 239, 243,

¢ Theologische Blétter 1931. évf. 10. sz. Fr. Blanke: Zwinglis Sakra-
mentsanschauung. 290. 1.
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lagos hangon azt allapitia meg rola és Oekolampadiusrol, ,,hogy
tobb faradsagot forditottak a rossz leromboldsara, mint a jo fel-
épitésére. Mert bar az igazsagot nem tagadtdk, mindamellett nem
tanitottak olyan vilagosan, mint kotelességiik lett volna“.’ Barth
Dogmatikajaban megrojja Ot azért, amiért a menyorszagot a
patriarkak mellett pogany hdsokkel népesitette be A szakra-
mentumokrél irt tanulmanyaban pedig egyenesen a r. kath. szakra-
mentum tannal egy sorba helyi a Zwingliét, amennyiben amaz egé-
szen eltargyiasitja, ez pedig elalanyiasitja a szent cselekményeket
s a hit természetét mindketten félreértik.’

Természetesen nem hianyoznak a ref. theologidban olyan
hangok sem, amelyek a nagy genfi reformatorral szemben a
Lliberalis, a szellemi vallast hirdet6'® Zwinglinek nyGjtjak az el-
ismerés palmajat. Ide tartoznak Schleiermacher, Biedermann, Liide-
mann ¢és masok,'? akiket azonban mar nem szoktunk a kdalvini
szellem megbizhatd képviseldinek tekinteni. Sajnos, ugyanez a né-
zet az 1884-i Zwingli jubileum alkalmaval a magyar ref. egyhazi
¢életben is utat tort maganak. , Mi magyarok — idézi minden kri-
tika nélkiill Benke Istvin érdemes munkaja'! a Vasamapi Ujsag iin-
nepi cikkét — inkdbb zwinglianusok. mint kadlvinistak vagyunk.
Kalvinnak talszigora a fegyelemben, tlirelmetlensége a hitcikkekben
tavol all a magyarorszagi reformatusoktol, kiknek elméjét Zwingli
folvildgosultsaga, szivét Zwingli keresztyéni emberszeretete hatja
at.“ Azt hiszem ma mar egyhazunknak egyetlen ontudatos tagja,
munkasa se irma le ezeket a sorokat. Ma mar ez a jelzd: zwinglianus,
nalunk stlyosan krompromittdld egy komoly reformatus keresztyénre
nézve. Azok pedig, akik targyilagos allaspontot foglalnak el a zii-
richi reformatorral szemben, amint azt Barth példaja mutatja, 0Ogy
tekintik az 6 miivét, mint azt a bizonyos gyermekcip6t, amibdl —
Istennek halal — most mar végleg kinétt a reformatus theologia.

A Zwinglirél sz616 itéleteknek van még egy harmadik cso-
portja, amelyikr6l itt csak egész roviden tehetek emlitést. Hiszen
leszamolt mar azokkal egyik kivaldo magyar dogmatorténésziink.
Tidés Istvan az & alapos tanulmanyaban.!”> Ezek pedig a vilagi
torténetiroknak (Stahl, Ranke) és filozofusoknak (Zeller, Sigwart)
a vélekedései Zwinglir6l. Ezek a vildgi irok, akik Tiid6s szerint
csak a format, de nem a tartalmat is nézik a reformatornal, nem
tudnak ugy elmenni markans személyisége mellett, hogy nagy-
képtien valami jelz6t oda ne dobjanak neki. Elnevezik 6t nép-
tribunnak, erkdles-politikai reformatornak, pantheistanak, dualista-

7 Kisebb miivei, ford. Czeglédy S. Papa, 1912. 168. 1.

8 Dogmatik I. Die Lehre vom Worte Gottes Miinchen, 1927. 249. 1.

9 Zwischen den Zeiten 1929. évf. 455—457. 1.

10° Schleiermacher: Der christliche Glaube. Halle. H. rész. 347. 1. és Zw.
den Zeiten 1929. 451—452. 1.

n Zwingli Ulrich élete Sepsiszentgyorgy, 1884, 107. A mi kiilonben ki-
meritd svajci monografidk alapjan, ezekbdl vett szemelvények {igyes Ossze-
allitasaval késziilt és még ma is a legjobb magyar Zw. életrajz.

12 Zwingli, mint dogmatikus. Sarospatak 1892.
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nak, deterministanak, stoikusnak, humanistanak stb. és elfeledik azt,
hogy egyetlen nagy ker. személyiség, mar pedig Zwingli az volt,
még pedig a javabol, sem skatulydzhat6 vilagi kategoridk szerint.
Egyik bazeli professzorom, Wernle Pal. aki kiilonben igen targyi-
lagosan itéli meg Ot, theologidjat ekletikusnak és meglehetds ziir-
zavarosnak (chaotisch) nevezte elottiink.!> Csakugyan a rendszerez6
munkat végzOk szamara sokszor kétségbeejtd, hogy milyen ellenté-
tes hatasok érvényesiilnek nala és mennyire nem vonja ki egy: egy
felvilland hitigazsagbol a kovetkezményeket, hanyszor keresztezi
azokat olyan Aallitasokkal és gondolatmenetekkel, amik egy korabbi
fejlédési fokozatanak a maradvanyai.'* E tény el6tt ma mar senki
sem hunyhat szemet. S mégis, ha iratait olvassuk, valami fide,
eleven, meleg hit arad azoknak minden sorabol felénk. Ez a dara-
bos, harcias svéjci proféta — akarcsak mint nagy ellenfele Luther,
elsérangu stylista. Ez a stylus azonban nem mesterkélt, kicsiszolt
ipari munka, hanem nagy latdsoknak és lelki viharoknak, élmé-
nyeknek a mélyébdl feldobott, draga gyongy. Sokszor olyan tomor,
hogy alig lehet leforditani, maskor olyan egyszerii, gyermeteg,
mintha az ember a hegyi beszédet olvasna. S irataiba szint, életet
lehel az az eleven aktualitas, aminek hatasa alatt azok sziiletnek.
A kovetkezOkben megprobalom a reformator ker. személyiségét
és theologiai gondolkozasanak alapvonalait adni. Természetesen
csak olyan méretek kozt, amennyit a jelenlegi alkalom megenged.
A Zwinglirél alkotott hamis vélekedésekkel kiilon nem foglalkozom,
hanem csak a targyalas rendjén fogok utalni réviden arra, hogy
sokan mennyire félreértették Ot.

IL

A sablonos életrajzi adatok helyett pillantsunk bele a reformétor
belsé fejlédésébe.

Eletirdi meglepetve konstatdljak, hogy ellentétben a tobbi
nagy ker. személyiségekkel, nem lehet beszélni nala egy meg-
renditd bels6 4talakulasrol, 6 maga felnott koraban bizonyos naiv-
saggal jelenti ki: ,,Elismerem, hogy Isten el6tt nagy biinds vagyok,
de szégyenteljes életem ifjisagomban sohasem volt és semmi hiba
miatt sem kellett biintetést szenvednem®“’> Mégis értekezéseiben
itt-ott szétszorva megcsendiill a személyes hittapasztalat meleg
hangja. Az Isten igéje tisztasagarol irt tanulmanyaban pld. igy
ir!® _Tudom biztosan, hogy Isten tanit engem, mert tapasztalatom
van rdla... Ifjisdgom alatt annyira gyarapodtam az emberi tudo-
manyban, amennyire masok az én koromban és mikor ezeldtt

13 1910 nyari szemeszterében tartott eldadasa: Altprotestantische Theo-
logie.

4 Barth Péter egy alapos tanulméanyaban (Zwinglis Beitrag zum Ver-
stdndnis der Biblischen Botschaft. Ref. Kirchenzeitung 1931) ezt igen helyesen
a reformatornak fokozatos megtérésébol s innen szarmazd ker. szabadsdagabol
magyarazza.

15 Egli: U. Zwingli. Hauck: Realencyklopidie 21, 775. 1.

18 Auswahl aus seinen Schriften. 114. 1.
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vagy 8 évvel megkezdtem egészen a Szent irashoz valo alkalmaz-
kodast, a vitatkozok filozofidja és theologiaja mindig ellenvetéseket
akart tenni nekem. Ekkor jutottam el végre oda, hogy ezt gon-
doltam — de az iras és Isten igéje vezetett ra! —: ftégy félre
mindent és Isten szandékat egyediil az & szavaibol ismerd meg.
Ekkor kezdtem Istenhez imadkozni az & vilagossagaért s az iras
kezdett eld6ttem sokkal vilagosabb lenni, — habar csak magara
olvastam, — mintha sok kommentart és magyarazatot olvastam
volna. Latjatok, ez bizonyos jele annak, hogy Isten vezet; mert az
én értelmem kicsinysége szerint sohasem juthattam volna ennyire.
Megérthetitek, hogy gondolkozasom nem képzelédésnek, hanem
onmagam meghodolasanak, engedelmességének eredménye. Ter-
mészetesen a Zwingli- kutatok ezt elsdsorban elméleti atalakuldsnak
mindsitk és ebben latjadk a reformatornak a humanizmusbdl vald
kibontakozasat és a reformacio felé fordulasat Pedig ez a kijelentés
nala sokkal tobb. Commenfariusaban!’ olvassuk ezt a stlyos tételt:
A hit vagy kegyesség eldszor is azt ohajtja, hogy Istentdl tanaljuk
meg, hogyan tetszhetiink neki, miként szolgalhatunk neki; azutan
arra torekszik, hogy azokhoz, amiket t6le magatol tanultunk, sem-
mit se tegylink, azokbol semmit se vegylink el.? Ezt — wvalljuk
meg — Luther és Kalvin sem irhattdk volna szebben és ez az,
ami Zwinglit melléjiik emeli, reformatorra teszi. Az 6 ,,meghddo-
lasa* (Unterwerfung) semmivel sem kisebb, mint azoké. Igaz,
ebben benne van az is, hogy szakit a hummanizmussal s arr6l a
magaslatrol, ahova 6t a filozofusok, klasszikus irok ismerete emelte,
leszall most mar a gyermeteg ker. lelkek kozé, hogy velikk egyiitt
tanulgassa — az Istennek kedves és jo akaratit. De benne van
az is, hogy szamara Isten most mar nemcsak a bolcsesség forrasa,
hanem — amint ezt szamtalanszor hangoztatja!® — elsGsorban
€lo akarat. Istent az 6 engedelmessége ¢€s Igéjének, egyeduralma-
nak védelmezése altal megdicséiteni — ez lesz most mar élet-
feladata.

Vilagos dolog, hogy ide tisztin maganos vivodasok és el-
vonuld tanulmanyozis utdn sem juthatott volna el. Igazsag utén
szomjazd lelkének még egyéb kiilsé megrazod hatasokra is volt
szikksége. Es ezeket forrd hazaszeretete, népe sorsa miatti allandd
aggodalma alapjan ¢élte meg. Mint egyszerli paraszt fiu, moho
vaggyal veti magat eldszor tanulmanyaira, de alig hogy elfoglalja
elsé lelkészi allasat Glarusban, egyszerre elemi erével tor fel
lelkébdl a népe iranti felelosségérzete. Ez a feleldsségérzet akkor
fokozdodik profétai teherré, amikor mint tabori lemész elkiséri
zsoldos honfitarsait az olaszorszadgi hadjaratokba. Ott, a novarrai
€s marignanoi véres csatakban, ahol ezerszamra latta elhullani
népének fiait idegen vilaghatalmi érdekek szolgalataban, a haldoklok
¢s sebesiiltek [nydgései kozt s a harcosok elvadult, fékevesztett
szenvedélyek altal fiittt életében ismerte meg Isten hatalmat,

1755, 1.
18 . 0. 27—30. Iratai. De Providentia Dei. 781. 1.
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itéletét a maga megrazd valosidgaban. Egyik késObbi irataban: A
svdjci  legrégibb szovetségesekhez az isteni intésében (1522), amit
ma Ugy tekintenek életirdi,’” mint az elsé, komoly ker. figyelmez-
tetést a leszerelésre, ott viharzik profétai lelkének minden fajdalma:
»A kegyesség, Isten igaz imadasa és ismerete kialudt benniink .. .
minden biin felébredt Isten elhagyasa miatt.“ S az idegen zsoldos
szolgélatnak els6 és legfobb kara abban van, hogy Isten haragjat
ezzel sulyosan magunkra vontak.” Megvannak a céltalan haborus-
kodasoknak a maga sulyos erkdlcsi kovetkezményei is, az elbiza-
kodottsag, kapzsisag, erkolcstelenség stb., de az elsd, a legfobb
mégis csak ez. Innen kezdve egész életét ennek a nemzeti blinnek
a kiirtdsara szenteli, ennek megsziintetése elsé dolga ziirichi refor-
zésbe, aminek végiil élete is aldozatul esik.

Zwingli életét tehat ugyanaz az ige sodorja Isten kikeriil-
hetetlen szolgélataba, ami a Krisztusét: Szdnakozom a sokasdagon!
(Mk. 8 2.) Megtérése igy nem csak egy iidvOsség, megigazulas
utan sohajtozo Iélek kibékiilése, boldog megnyugvasa, hanem bele-
kapcsolodas Isten felszabaditd munkassagaba is. Nemcsak egyéni,
hanem kozdsségi, profétai jellegii. 1gaz, hogy késobb Isten hatalma
egészen kozel 1ép hozza, akarcsak Lutherhez. 1519-ben, mikor
mar zlrichi pap, borzasztd6 modon dithong a varosban a pestis.
9000 lakos koziil 2500 esik a ragalynak aldozataul. Maga a refor-
mator is hdénapokon &t élet-halal kozt lebeg. Felgyogyulasa utan,
amikor alig van még jartanyi ereje, irja megrazd énekeit, amikben
el6szor bontakozik ki ref. hite teljes tisztasagaban.

Légy Krisztasom én mellettem

S hozz enyhiilést nagy terhemben.
Akaratod én akarom,

Tégy barmit is jo akarom [

Még a betegsége el6tti hdnapokban tanulméanyozza Luther
iratait s boldogan ismeri fel nala ugyanazt a torekvést, ami mar
addig is neki életcélja volt. Késdbb is, minden nagy tisztelete
mellett a wittenbergi reformator irant, nem gydzi hangsulyozni,
hogy Isten & téle fiiggetleniil hivta el az 6 szolgalatira: , En
miel6tt csak egy ember is tudott volna a mi vidékiinkdn valamit
L. nevérdl, még [516-ban hozza fogtam Krisztus evangéliumat
prédikalni, gy, hogy sohasem Iéptem a kathedrara anélkiil, hogy
azokat a szavakat, amiket azon a reggelen a misében az evan-
géliumbol olvastam, ne vettem volna el6 és kizardlag a Szent-
irdsbol meg nem magyaraztam volna.“?> S utal arra, hogy mar
akkor intette a maria einsiedelni kolostor igazgatojat, hogy egyediil
a Szent irast olvassa, ahoz tartsa magat, mert ez tobbet ér, mint

19 0. Famer: Huldrych Zwingli. Emmishofen 1931.
2 Tratai. Isteni intés. 40-60. 1.

21 Benke I. forditasa. 44. 1.

22 Tratai. A tételek magyarazata. 217. 1.
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az egyhazi atyak. Csakugyan, ha életét nézzik, latjuk, hogy mar
ekkor kezd kiizdeni a romai egyhdz éltiink visszaélései, a bucsu-
jéaras, a csodatevd Mdria kép imadasa és a bilinbocsanat arulas ellen,
6 tehat elébb vette fel a harcot a Szent irds alapjan a rémai
egyhazzal s csak azutan jutott el az evangélium megigazito tartal-
manak személyes ismeretére, a Krisztussal vald egyese égre s nem
megforditva, mint Luther. De ki ne tartanda ezért 6t Ontudatos,
eredeti reformatornak?...

Zwingli tehat nemcsak hiv0 létek, hanem proféta is. S ez
akarcsak Luther, nem gy6zi hangoztatni, hogy a keresztyénség
komoly megtérés, a Krisztus ingyen valtsagaban vald hit. De ha
valakin, akkor rajta igazin beteljesedett az ige: Es jéve hozzdm az
Urnak Lelke... és 16n az Ur beszéde hozzam. (Ez.) Ebben a
hitéletben nincs semmi pihenés, semmi boldog elmélyedés, ldvélve-
zet, itt minden a sziintelen valo felkésziiltségnek, a szolgalatnak,
Isten aktudlis parancsa elotti engedelmességnek a jelét mutatja. ,,A4
kegyesség — irja a Commentariusban?? tény, tevékenység, mun-
kissag s nem beszéd, nem tudomdny.” Abraham elsGsorban az
engedelmességnek s csak azutdn a hitnek Osképe. Legy6zi eszének
ellenvetéseit s Isten leglehetetlenebbnek latszo parancsat is kész
végrehajtani. Ker. életében nincs id6 arra, hogy leiiljon nyugodtan
az irdasztalhoz s elmélyedve Isten titkainak tanulméanyozasaban,
egy kifogastalan theol. rendszert épitsen fel. Luther Zwinglit egy
vitairataban ,felette iligyetlen acsolonak ¢és nyers munkasnak® ne-
vezi,’* 6 maga pedig legnagyobb rendszeres munkajanak a végén
ezt a vallomast teszi: ,E kommentar harom és fél honap alatt
késziilt el itthon és a nyomdaban. Igaz, hogy nincsen simitas
rajta; fésiiletlen, de igazsagra, szentségre torekszik: olvasd tiire-
lemmel, tanakodj felette jo lélekkel.” Ez a lélek nem ismeri a
pihenés kotelességét még magaval szemben sem. A badeni hitvifa
alkalmaval 6 hétig nem is fekszik le, csak ugy ruhastol alszik s
mikor végre mégis agybafektetik, az elsé kiildonc (Platter Tamas)
érkezésére ismét talpra all, tollat ragad, hogy harcos tarsainak az
utasitast megirja.?® Ennek a péasztornak nem elég a vasarnapi
prédikalas, minden reggel S5-kor a munkésoknak, 8-kor pedig a
polgarsagnak hirdetnie kell az igét, a theol. el6adasok mellett el
kell latogatnia a tanacshazba, a piacra, a céhekbe és tandcsko-
zassal, beszélgetéssel, traktatusok osztogatasaval is mindegyre bi-
zonysagot kell tennie az Ur {igyér6l.3” Hazaban sokszor olyan
larma van, hogy azt sem tudja, hol a feje s mégis egymasutan
adja ki vitairatait, konfesszidit és annyi levelet ir, amennyit bar-

204, 1.

% Tratai. V. k. Hogy Krisztus ez igéi: ez az én testem stb. még erésen
allnak. 144. 1.

% Comm. 308. 1.

2 Farner,i.m. 52. 1,

2 Egli, i. m. 781. 1.
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melyik reformator tarsa. Ezt a munkat csak az & nagy, erds, ed-
zett fizikuma tudta sulyosabb megrendiilés nélkiil folytatni. Még
prédikacioi®® is magukon viselik ennek az er8s akaratnak a
nyomat. Sokszor egész vitdkat insceniroz azokban valdsagos ¢és
képzelt ellenfeleivel s csak azzal menti meg a tartalom egységét,
hogy a végén hatarozott, biztos tételekben 0Osszegezi azoknak
igazsagait.

IL

Aktiv keresztyén életének bizonysdga az a reformatori munka,
amit gyiilekezetében és hazajaban végrehajtott.
valo engedelmesség. Ez azonban természetesen magadba foglalja az
evangélium kozponti hatalmat: a kegyelembdl hit altal vald meg-
igazulast is, amit némi egyszerisitéssel ép ugy hirdet, mint Luther.
Viszont nem merill ki teljesen abban, hanem igyekszik érvényt
szerezni Isten igéjének teljes Ontudatossaggal és hatarozottsaggal
az élet minden vonalan. Itt agazik el egymastol a reformacio két
iranyba. Luther® a wittenbergi zavargasoknal arra inti hiveit, hogy
ovakodjanak a radikalis ujitasoktol, hirdessék csak az igét, amig
a hamis tudomany ,az egész vilag elétt felfedve s megismertetve,
szégyenletesen elpusztul“. A felsdséget csak akkor avassuk bele a
reformaldsba, ha erre hajlandd, de ,ha nem akar, akkor te se
akarj“. Ezért minden Uujitds, ami a reformatas munkajat ki akarja
széleslini, késziiletleniil talalja 6t s csak a felsdség hozzajarulasa-
val yjit, hiszen — az ige ugyis mindent elvégez.

Ez a reformalds Zwinglitél teljesen idegen. Mykonius® igy
ir rola: ,Kozben az evangélium kifejtette erejét s a legtobben égi
igazsagnak tartottak, kiilondsen a ziirichi taniacs és a 200-ak ha-
tosaga fogadta el azt. Erre Zwingli hozzafogott ahoz, hogy a fenn-
allo viszonyok megvdltoztatasat vegye szemiigyre.” Aztan beszamol
arrol, hogy mint torlik el a szerzet rendeket, csukjak be a kolostoro-
kat, anélkiil, hogy ezaltal valakit életében, jovedelmében karosita-
nanak, mint szabalyozzdk a szegénygondozast, lelkipasztorképzést,
mint tavolitjak el kiméletesen a képeket, sziintetik meg a misét s
tesznek intézkedéseket az Ujrakeresztelok elnémitasara. Tudjuk,
hogy e reformokat mint egészitik ki késébb a tdbbiek: a 6 tagu
presbylerium (Stillstand) felallitasa, a vallaserkolcsi életnek, a va-
sarnap megszentelésének, a szorakozasoknak, oOltozkodésnek, ke-
reskedelemnek szigor(i ellebrzése.?! Akik err6l irnak, mind fel-
jajdulnak: ime az O-testamentumi, az anabaptistadk példajara végre-
hajtott kozépkori teokracia! Pedig Zwingli semmi egyebet sem
tesz, mint 1. amit Luther is megtett: az evangélium tiszta prédi-
kaltatasat intézményesen is biztositotta s 2. amit L. is helyeselt:

B L. iratai kozt: A pasztor, A préd. hivatal stb. cimil beszédeit,
29 Jratai. III. k., A zavargasokrol. 174. 171 1.

30 Zw. iratai. Eletrajz Mykoniustél. 9—10. 1.

31 Egli, i. m. 805, 806. 1.
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bevonta ebbe a munkaba a vele teljesen egyetérté vilagi hatdsagot,
veégiil 3. amit mar sajnos L. nem tett meg s amivel még mi is
adosok vagyunk: megteremtett egy evangéliumi szellemii tarsadalmi
életet s ezzel lIsten igéjét tarsadalmi téren is uralkodova tette. Az
eszkozok alkalmazasaban, igaz, tilment a kelld hatarokon. Aki
nem engedelmeskedik, azoktdl nemcsak a céhtagsagot, az iparen-
gedélyt, hanem a polgarjogot is megvonjak, a r. kath. istenlisz-
teleteket pedig egyszersmindenkorra kitiltjdk a kanton teriiletérdl.*?
Emiatt nyilt szakadas all be Ziirich és az Oskantonok kozt, de
Zwingli ezzel nem torddik, annyira erdsnek érzi magat. Hat ez bi-
zony, valljuk meg, ugyanaz a modszer, amelyik szerint Kalvin,
Knox és Geleji K. Istvan dolgozott. Es még dicséitse valaki
Zwingli liberalizmusat!

Ez a hajthatatlan ember lesz természetszerlileg joidéig az
egész svajci reformacio szellemi vezére. Haller, a berni pap 6t ,,az
egész haza piispokének és az Ur szemének™ nevezi’®. Es ebben
nincs semmi talzads. Az O hitére, tuddsara, elszantsagara, szervezd
erejére époly nagy sziiksége van akkor a svajci és délnémet refor-
mécionak, mint a Lutherére Kozép- és Eszak-Németorszigban. O
az, aki a romai egyhazzal elégedetten, egyszer kritizaldo, maskor
evangéliumi igazsagokat hangoztatd, ide-oda ingadozé humanista
lelkeket agitacio javai, levelezésével, személyes latogatasaival Isten
igéjének Orok tekintélye alatt egy szOvetséggé flzi. Szajrol-szijra
jar a hir, hogy gyiilekezetében milyen tervszeri, ontudatos, aldott
munkat végez, mint cafolta meg a konstanzi pilispok helyettesét
(Faber), mint utasitotta el magatol a felajanlott bibornoki mélto-
sagot. A délnémet varosok papjai Bucer, Capito, Pirkheimer stb.
— kiillonosen Luther eltiinése, wartburgi tartdzkodasa ota — benne
latjak a reformacid 1j vezérét, a svajci ref. papok pedig az 6 biz-
tatdsara kovetelik mar 1522- ben a szovetségtanacstol és a kon-
stanzi plispoktél az evangélium szabad prédikalasanak engedélye-
zését. Kiilonosen ki kell emelniink impozans hitvitait, amelyek
nemcsak egyhdzi, hanem orszagos események is A ziirichi két vi-
tatkozdson (1523 jan. 29 és okt. 26) még csak a svajci német
kantonok papsaga van jelen, de a bernin (1528) mar egész tabor
van koriilotte. Fényes felvonulds ez az egész ev. Schweizbdl,
Zwittglivel és a polgarmesterrel egyiitt csak Ziirich kantonbol
40-nél tobb lelkész jelent meg, DéEl-Németorszag és a francia
Schweiz szintén képviselve voltak. Az elobbiek e vita utan az 6
urvacsoratanat valljak, az utobbiak pedig megnyitjadk a kaput az
els6 francia reformator, Faréi Vilmos munkassaga elott. igy széle-
sedik ki Zwingli munkaja europai jelentéségiive.

A reformator mindezt latja, tudja és mint jozan tudos és
realis politikus az 1) egyhdz gyOzelmét kiilsé védofalakkal is akarja
biztositani. Mar 1524-ben kiilon szovetséget kotnek a r. kath.
kantonok a prot. kantonokkal szemben, az evangélium hirdetdit,

32 Farner, 1. m. 40. 1.
3U. 0. 64.
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kovetdit ahol csak elfoghatjak, bantalmazzak, kivégzik, végil
1529-ben a Habsburgokkal, Schweiz 6si ellenségeivel 1épnek egyes-
ségre. Hibaztathatjuk-e mar most Zwinglit, ha ezek utan 6 is
1527-ben a délnémet varosoknal keres oltalmat, ezeket is bevonja
a ref. kantonok el len szovetségébe (Burgrecht) s veliik egylitt
fegyveres leszamolasra késziilodik? 1529 szeptemberében hallja a
hirt Strassburgban, hogy V. Karoly és &ccse, Ferdinand erdszakkal
akarjak a német protestansokat rekatholizalni s azutan Schweizot
is »megsemmisitni“. Néhany héttel késébb a marburgi kollokvium
mar Hesseni Fiiloppel s az ott megjelent politikusokkal egytitt
egy hatalmas Habsburg-ellenes szovetség létrehozasan faradozik,
amely Magyarorszagtél Anglidig az 0Osszes eurOpai hatalmakat e
sotét tervvel szemben egy taborba tomoritette volna.’* Végiil mikor
mar kikeriilhetetlen lesz az 0sszeiitkozés, 6 maga is fegyveresen
siet a reformaci6 védelmére.

E lépéseket teljes Ontudatossaggal teszi meg. Isten Orok tor-
vényét nem tévesztette Ossze a jelen siirgetd, kikeriilhetetlen paran-
csaival. A délnémet varosok szdv. tervezetében kijelenti, hogy
Isten az embernek gyakran az ember altal, mint egy eszkdz és
edény altal nyujt segitséget és védelmet s jozanon fejtegeti az
okokat, amiért az & dicsGségére és szent igéje erdsddésére e szo-
vetséget meg kell koétni. Mar 1525-ben kidolgozza a részletes
haditervet — Isten nevében! — a zirichiek szamara a blno0s,
hiitelen és Isten igéjét megtagadd szovetségesek ellen, amiben a
csapatok Osszeallitasara, felszerelésére, vezetésére, s a tamadas
meginditdsara nézve részletes, szakszerli utasitasokat ad. Modemn
pacifistdink ma borzalommal olvassdk egy ker. lelkipasztornak eit
a szokatlan alkotasat.’> De ne feledjikk, hogy 6 mar akkor Ziirich-
nek nemcsak lelkipasztora, hanem tk. mar polgarmestere és had-
vezére isi A r. kath. kantonokkal mar csak a harctéren lehetett
leszdmolni. A Habsburg szovetség pedig az egész Schweiz fenn-
maraddasat  tette kétsegesse. Zwingli tehat tk. védelmi haborit,
szabadsdgharcot folytat, aminek létjogosultsagat hires békeszozata-
ban “és kés6bb is, allandoan elismerte.’® Az tjkor hajnalan fel-
lendiilt és hitben erkdlesben meghjult varosok akarjak felszabaditni
magukat a tisztan tradiciondlis tekintélyekre tamaszkodo, leziillott
6s kantonok elviselhetetlen uralma al6l.

LA torvény — irja a Commentarius®’ — az Istennek 0rok,
allando akarata“. Nekiink nem szabad kitémiink azok elél a fel-
adatok elél sem, amiket O kényszeriiségbdl ma és a mi mostani
vilagunkban elénk allit. Itt all el6 aztan az a sulyos kérdés, ami
most is allanddan foglalkoztat minket: Meddig mehet el a ker.
ember vilagi kotelességei teljesitésénél lelkiismeretének sérelme
nélkiil? Zwingli ezt a kérdést egy omvédelmi haboru meginditasival

34 Th. Brieger, i. m. 235-236. 1.

35 Mindkét okmaényt 1. az iratai kozt.
36 Isteni intés. 44. 1.

37 Comm. 95. 1,
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oldotta meg. Ha &t ezért elitéljiik, palcat kell torniink magyar ref.
egyhazunk hosei, Bocskay, Bethlen és Réakoczi Gyorgy felett is.

Iv.

Zwingli  teologidjanak  ismertetésénél a leggyakrabban azt
hangoztatjak, hogy 6 a mas két, kimondottan ker. teologus refor-
matorral szemben — humanista. Jojjiink tisztdba azzal, hogy mit
jelent nala ez és jogosan lehet e ezt a jelzét egész rendszerére
alkalmazni.

A humanizmust tartalmilag egyaltalin nem lehet egységes
szellemi iranyzatnak nevezni. Tk. gylijtd neve azon tudodsok, koltok
és politikusok munkassaganak, akik az egyhazi tekintély altal meg-
kotott kozépkori szellemmel ellentétben bizonyos téren az emberi
szabadsag allaspontjat képviselik. Az egyik a torténetiras (Valla),
a masik a politika (Huiten), a harmadik a filozofia (Pico del Miran-
dola), a negyedik a biblia forditds (Erasmus) terén kezdi ki a kozép-
kori egyhdz egyeduralmat. Dogmatikai tekintetben ez a tabor a
legkiilonbozobb elemekbdl all. Vannak koztikk, akik engedelmesen
meghodolnak az egyhaz dogmatikai tanitasai el6tt ¢és vannak, akik
szabadon kritizaljak azokat. S6t vannak, akik mar ,,nincsenek
messze Isten orszagatol“. A reformatorok kiizdelmes ifjusadgaba
mindegyre bevilagit egy-egy ilyen, Krisztus felé utban levd, josagos
humanista arca, irodalmi alkotasaik a biblia mellett rendes lelki
taplalékuk. Ezek (Wolfflin, Wittenbach) nem hianyoznak Zwingli
életébdl sem.

Most mar a reformatorok hitének mélységétdl, erdsségétol
figg az, hogy mennyire tudjadk magukat felszabaditani a huma-
nizmus fogyatkozasaitol. Mert a szabad vizsgdlddas és Krisztushoz
vagyodas mellett ezek is feltalalhatok az emlitett tudosoknal. Hitiik
pld. épp mint a mai modernistaké, az ¢ész és tekintélyhit keveréke.
S mint akiknek nincs biztos tdmaszuk, kételkedve, ingadozva
nytulnak egyszer a klasszikus filozofia, maskor az egyhazi atyak
utan, hogy tanitasaikat igazoljak. Az elsobdl atveszik az értelmi
erkolcstant (az erény tudas, tehat tanithat), az utobbibol az emberi
szabadakarat tanat. A menyorszag naluk az idedk, a héroszok ¢é&s
szentek csodas gytjtéhelye. Ez a hit nem képes arra, hogy jellemet
formaljon, vilagot Ujitson, szenteljen meg, A humanistdkat — elte-
kintve az emlitett kivételes egyéniségektol — legtdbbszor foldi
torekvések hevitik, hianyzik bel6liik a profétai tiz mennyei ereje.
Mar magaban véve az a tény, hogy Zwingli egy nagy hivd-moz-
galom kikristalyosodast pontja, vezére, megcdafol/a azt az dllitast,
hogy o0 egyszeriien humanista lett volna. Igaz, a munkéi tele van-
nak Catotdl, Cicerotol, Senecatdl, Platotol vett idézetekkel s késobb
reformatori mikodése legtevékenyebb napjaiban is gyOnyoriiséggel
meriil el a klasszikusok olvasasaba, de ezekért éppugy nem lehet
megtagadni téle a teologus nevet, mint Bod Pétert6l vagy Baksay
Sandortol.

srcr
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ugyanaz, mint a masik két reformatoré: az éI6, hatalmas Isten. Ep
oly mélységes alazattal all meg eldtte, mint Mozes a Horeb hegyén,
mikor hallja az 6 szavat: Vagyok,aki vagyok (IIl. 3i4) De az 6
megrenditd valosaga mellett egyuttal csodalkozva, s6t boldogan
meriil el bolcsességének, josaganak szemléletébe is. Nem riad
vissza Isten vilagban vald életének tulsdgos hangsulyozasatol sem.
,O alkotja mindennek lényegét, & élete és mozgasa mindennek,
ami él és mozog.“ De mintha tudna, hogy ebben egyesek pan-
teizmust gyanitanak, rogton hozzateszi, hogy ¢ itt Pal apostol
athénei prédikacidja utan halad s 6 sem akarja a profan irdkat
bibliai szerzOk mell¢ allitni. Csak ramutat arra, hogy az isteni
lélek dltaluk is megnyilatkozik.3®

Ez az er6s istenhit vagy Isten allandé szemlélése nagyobb
Az elsonél Isten hatalma, ereje, bolcsesége szinte egészen atmegy
Krisztusba, (,,Seregeknek Ura, kinél nincs tobb Isten®), a madso-
diknal a Szentlélek csodalatos, megigazitd, erdsitd, megszenteld
munkassagaba, Zwinglinél azonban megmarad Isten az O elsd
személyének, a minden értei met feliilmualo, elképzelhetetlen gazdag
Mennyei Atyanak. Nagyon gyakran nevezi 6t a legfobb jonak, de
rogton siet utdna tenni, hogy ez elétte nem foldi, hanem mennyei
érték, az Osszes javak foglalata, forrasa, tehat legfébb erd is.’®
Ot megismerni = benne hinni a kegyes élet elsd feltétele. ,Ha
ezen a valtozason 4t nem megylink, torvényeinek sohasem fogunk
engedelmeskedni‘.40

Mar ezekutdn is gondolhatjuk, hogy Isten megismerése nem
emberi €s nem értelmi tudds, hanem feliilrdl szdrmazik és az egész
¢életet atalakitja. S csakugyan Zwingli éppoly hatarozottan és tuda-
tosan épiti ra teologiajat a kijelentésre, mint a tobbi reformatorok.
»~A magunk erejébol semmiesetre sem tudhatjuk meg, hogy mi az
Isten ... Csak az Istentdl magatol nyerhetink Red vonatkozd isme-
reteket. Ot a mi elménkkel kikutatni, vakmeréség, prometheuszi
lazadas.*!

“Ebbol a tételbol most mar sokkal tobb kovetkezik, mint
amennyit gondolnank: a Zwingli teoldgidjanak radikalizmusa.
Ha az Isten ismeretének forrdsa egyediil Omaga, nincs sziikség
semmi emberi tekintélyre. A szentek, az egyhazi atydk, a zsinatok,
a papa mind- mind elolvadnak, semmivé lesznek a vildgossag, az
élet egyediili forrasaval szemben. Tételei koziil a legelsd, legsi-
lyosabb ez: ,,Tévednek ¢és Istent szidalmazzak mindazok, akik azt
mondjak, hogy az evangélium az egyhdz bizonysagtétele nélkiil
semmi.” Tehat Isten dicsdsége, becsiiletiigye koveteli meg, hogy
csak az 0 kijelentését fogadjuk el dontd birébnak minden hitbeli

3 U. o. 30. 1. A panteizmus vadjat tigyesen cafolja Tidds 1. i. m.
17. s kov. 1.

3 U. 0. 28, 245. 1. De Providentia, 759—760. 1.

40 Comm. 304.

41U. 0.26. 1.
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kérdésben. Tudjuk, hogy Luther is mar eljutott erre az allaspontra
a lipcsei vita alkalmaval s reiormacidja nagyrészben éppen erre a
meggy0zOodésre tdmaszkodik. Mégis Zwingli sokkal szabadabb,
radikalisabb a hit kérdéseiben, mint 6. Mi ennek az oka?

Harnack, Luther kozépkori vonasait vizsgalva, megallapitja,
hogy ezeknek oka az 6 kevésbbé rendszerezé gondolkozasaban van.*?
,Mint egy gyermek foglalatoskodik az egyhaz hajlékdban. Ossze-
zavarja az evangéliumot az evangéliumrdl szold tanitassal, az ev.
hitet a régi dogmaval, Isten igéjét a Szentirdssal, a kegyelmet &
kegyelmi eszkdzokkel. Nos, ezektdl a veszélyekt6l Zwingli nyu-
godt, energikus gondolkozasa tavol tudta tartani magat. O mar
tudatosan végrehajtotta azt a megkiilonboztetést, ami nélkiil nincs
teljes, kovetkezetes reformacid, hogy Isten igéje tobb, mint a biblia
betlije s az ennek hordozdja. ,,Tehat kovetkezik a Szentirds fent
elsorolt helyeib6l — mondja a tételek magyarazatiban — hogy
az emberek az evangéliumot nemcsak érvényesnek (igaznak) nem
tarthatidk, hanem egyaltalain mégsem érthetik, csak Istennek kegyelme
és ereje daltal“® Igen helyesen latja egyik leghjabb vizsgaldja
(Barth Péter), hogy 6 tanitja elészor a reformatorok kozt a kije-
lentés aktualitasit s a Szent Lélek bizonysagtételét teljes hataro-
zottsaggal 44
hogy a Leélek egyoldali hangsulyozdsa miatt a spiritualista rajon-
gok szomszédsagaba kerill, akik e mellett Isten irofr igé€jének a
tekintélyét elhanyagoljak, sokszor semmibe se veszik.** Csakugyan
Zwingli is itt-ott épp oly lelkesedéssel beszél Istennek ,belsd
1géjér6l”, megvilagositasardl, mint azok. De ez — amint latom,
sohasem lesz azomos a hittel, a sziv meggy6zO0désével, az értelem
belatdsaval, amint azt Ritschl Otté allitja. Isten kezdeményezé-
sét, elsObbségét, aktualis hatasat, a hitelei minden pontjan kifeje-
zetten hangsulyozza. O az, aki minket biineinkben ,megszolit”,
»magahoz hiv*, _ hitet ajandékoz, a Krisztus valtsagarol szolo
evangéliummal Onmaga irant ,felbatorit”, lelkiinket ,,&l6 igéjével*
s a szakramentumokkal tapldlja, minket ,allandoan tanit“4 Az
iras tehat egyetlen forrasa Isten ismeretének s annak tartalma
Krisztus s a benne megadott iidv. Aki pedig hiszi, hogy 6 Krisztus
Jézus altal Isten kegyelmébdl megvaltott €s naponta a blinnek
vagy a gyarlésagnak minden agatdl megtisztittatik, az nem vét-
kezik.*” Ezek a tételek vilagosan mutatjdk Zwingli komoly, bib-
likus hitét a rajongdk kalandos tanitdsaval és viselkedésével szem-
ben. S hogy mégis a szakramentumokrol szOld tanitdsaban nem Orzi

42 Dogmengeschichte. Leipzig, 1893. 370-373, 1.

43 Tratai. A tételek magyarazata. 150-151. 1.

4 1. d. 260,261 1. stb.

4 0. Ritschl: Dogmengeschichte des Protestantismus Gottingen II1., 1926.
56-57. 1.

46 Comm. 25—26, 52—58,95-98. stb. A tételek magyarazata. 158-159. 1.

47 L. a 2-ik tételt. Tételek magyarazata. 149—151, 162. 1. Az Isten igéje
tisztasagarol. 112. 1. stb.
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meg ezt a transcendens szempontot, annak okat késébb fogjuk 1atni.

b) Az Istenrdl szolo ismeret részletezésében, amint mar emli-
tettiik, kiillonosen a Szenthdromsdg els6 személyét hangsulyozza.
Nehogy valaki e miatt Zwinglit unitariusnak tartsa! O ezen a pon-
ton is teljesen ortodox. Vallja a Szentharomsagrél szolo Osszes
okumenikus végzéseket, Krisztus két természetének tanat, Ggy, amint
azt az efézusi és khalcedoni zsinatok formulaztak. So6t, nem fél
attél sem, hogy Mariardl, ,az Orok tiszta szolgaldleanyrol, J. Krisztus
anyjarol“ prédikaciot mondjon. Itt mondja ki azt a nagy igazsagot,
hogy minél inkdbb né a J. Krisztus tisztessége és szeretete, annal
inkabb n6 a Maria tisztessége és megbecsiilése is, mivel ¢ nekiink
ezt az oly nagy és kegyelmes Urat és Megvaltot vilagra hozta.*®

A Szentharomsag-Isten megismerése azonban csak fokoza-
tosan torténik. ,,Ki kell jelenteniink, hogy a dolog természeténél
fogva az Isten megismerésének meg kell eléznie a Krisztus meg-
ismerését. Krisztust... akkor tanitjuk ¢és ismerjilk meg igazén,
midon a biint latvan, felismertiik, hogy a biin miatt eléttiink zarva
van az égbe vezetd ut.“4 Zwinglinek ez a tétele nemcsak fejlo-
désére ¢és megtérésére vet vilagot, hanem arra a sokszor elhanya-
golt és eléggé nem hangsulyozhatod tapasztalati igazsagra is, hogy az
isten valosagaban, szentségében valo hit mar a Krisztus vdltsaga-
nak ismerete elott is felébredhet az emberben. Ez a tétel teszi
Lutherrel szemben a két masik reformatort megértobbé a valldssal,
mint Istennek a természeti vilagban kijelentett ismeretével szem-
ben. S ez a tétel teszi Oket megértobbekké a kultiraval, mint az
ember elpusztithatatlan részének, a szellemiségnek a produktumai-
val szemben is.® De ebben van egyuttal a ref hitvallas nagy ural-
kodo igazsaganak, a predestindcionak a csiraja is elrejtve. Zwingli,
amint lattuk, a hitélet els6 megmozdulasait még az Isten puszta
létezésének elismerését, a blin megismerését stb. is mind Isten
kezdeményezésének tulajdonitja. Az egész tlidvélet tehat az 6 Orok
tervének, feldlink elvégzett irgalmassaganak a kibontakozasa, amig
végre Krisztusban ,a konyoriiletesség teljességét az igazsag kara
nélkiil feltarja“>' A predestiniciotan alapja tehat nala nem az
egyes ember megigazitasa, iidvbizonyossaga, Isten személyes ,.elhi-
vasa“, mint Kalvinnal,’> hanem Isten gondviselése, bdlcsessége,
orok, alland6 akarata. A cél azonban nala is ugyanaz: Isten oOn-
megdicsoitése, a hivok iranti irgalmanak s a gonoszok irdnti biin-
tetd igazsagossaganak kijelentése.’ igy elvesziti a tan nala azt a
melegségét, ami vonzoéva teszi a hivé lélek eldtt s olyan speku-
lativ izli lesz, mint késébb a hollandus Gomarusé.>* Az antik filo-
z6fiat is leginkabb ezen a helyen érvényesiti.

48 Tratai. 133. 1.

4 Comm. 60. 1.

50U.0.61.1.

52 Institaci6 II. kotet 147 s kov. 1.
33 De Providentia Dei. 757 s kov. 1.
54 L. O. Ritschl i. m. 303-310. 1.
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Ebbo6l kovetkezik mar most, éppen mint késdbb Gomarus-
nal, hogy Krisztusnak, mint a Szentharomsdg masodik személyének
munkdjat az O foldi megjelenése (Jézus) és munkdja mellett
nem tudja eléggé értékelni. Altalaban a szenthdromsagtan nélkiilozi
nala azt az ¢életteljességet, amit Kalvinnal latunk. Krisztus Isten,
hiszen az 0vé az uralkodas €s hatalom, akarcsak az Atyaé és a
Szent Léleké és csak mint Isten tehet eleget bilineinkért, de mar
a Krisztussal valo személyes é16 viszonyrol nem igen beszél O a
mi blinbocsanatunk bizonyossaga, kezessége, zaloga, aki dltal és
akiéert mi biztosak lesziink Isten blinbocsaté kegyelmérdl. Azok a
szentirasbeli helyek, ahol a Krisztusnak az egyes lélek szamara
vald kozoltetésérol és a vele vald egységrol van szd (Jan. 6s;,
Rom. 64), egyszerli allegdridk, vagy a mi megtérésiinket, uj életre
vald ébredésiinket jelentik.® De azért ne gondoljuk, hogy Krisztus
nem él és nem uralkodik. O [az egyhaznak egyediili feje, akivel
— Pal apostol szerint (II. Kor. 11,, Ef. 55) — szent, tiszta hazas-
sagban ¢él, akire egyediil hallgat, akinek egyediil engedelmeskedik.
O egyuttal az egész emberi nemzetség vezére és kormdnyzéja is.5

Mindazok tehat, akik azt hirdetik, hogy Zwingli valtsagtana-
ban a Krisztus fépapi és kiralyi méltdsaga nem fontos s nagy elo-
szeretettel emlegetik, hogy nala az Idvezitd inkabb csak tanito,
torvényadd és példa, téves tuton jarnak. O Krisztusnak az egyes
emberekkel vald kozvetlen viszonyat foldi tartdzkodasara korlatozza
s most mar szerinte & veliink csak az egyhaz, e lathatatlan, szent
kozosség utjan all Osszekottetésben. igy a reank vald hatasa is
szellemi eszkozokkel torténik: az evangélium 1tjan, mely az 6
valtsagat hirdeti nekiink és torvényei, parancsolatai utjan, amikkel
uj életiinket szabalyozza. A tulajdonképpeni személyes életforrds
tehat nem 6, hanem az evangélium és a mi hitliink. igy tud be-
sz€Ilni a hit megigazito és iidvozitd erejérdl. Ezen a ponton nincs
nala semmi myszticizmus. Minden tiszta, egyszer(, vilagos. ,,Tiizet
bocsétott Isten sziveinkbe, hogy a magunk szeretete helyett az O
szeretetét gyujtsa fel. Ez a tliz a szeretet, az Isten szeretete. Ha ez
itt ég benniink, akkor semmit sem cseleksziink kényszeritve, hanem
mindent szabadon és édesen.“ Ki ne venné észre itt a reformator
lesiklasat a hit objektiv, megingathatatlan, ¢él6 alapjarol?”’” De ki
ne latnd egyuttal itt a Janosi iratok hatasat is, amiket Zwingli olyan
nagy eldszeretettel tanulmanyozott?

c¢. Ezek utan ratérhetiink az O sokszor kritizalt szakramentum
tananak ismertetésére.

Amint mar az eddigiekbdl is lathattuk, Zwingli — a maga
egészében — sem nem humanista, sem nem racionalista. A huma-
nizmus folé emeli 6t szent, profétai hite Isten hatalmaban, gyer-
meki bizodalma a Krisztus valtsagaban. A racionalizmustol pedig
megbrzi 6t az iidvtorténet kereteinek €16 hittel valdo megtoltése, az

55 Comm. 61, 85,92. 1.
36 U. 0. 54. 1. és a tételek koziil a 6—9.
37 Comm. 56. 1. A tételek magyarazata. 180—181. 1.
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egyetemes ker. hitigazsagokhoz valdo ragaszkodas. Egy tekintetben
hianyosnak talaltuk hitét. Nem hangstlyozza az ¢él6 Krisztussal vald
személyes kozlekedést. Ebbdl ered szakramentum tandnak fogyaté-
kossaga is.
ezt a részét fogyatékosnak, befejezetlennek latta. ,,Az tehat, aki
benniinket az Urvacsorardl értekezni hall, — irja a Cotnmentarius-
ban,® ne gondolkozzék igy: ezt Zwingli mondotta, ... tehat azt
kovetni kell... Viszont senki se utasitsa vissza a szavakat, amelyek
az Isten titkainak forrdsaibol vannak véve... Minden itéletet fiig-
gében kell hagyni mindaddig, mig az {igy megvilagittatvan, vila-
gosan felismerjiik, mit kell hirdetniink.“ igy tehat tudatosan modo-
sitgaija, javitgatja szakramentum tanat a Tételek magyarazatatol
fogva (1523) az 1. Ferenc francia kiralynak irt, legutolsé hitvalla-
saig (Expositio fidei 1531). Ezért fedeznek fel nala ismertet6i foko-
zatos elmélyiilést e tan kidolgozasaban.>

Tisztaba kell jonniink azzal is, hogy a reformator teoldgiaja
az élet hatasa alatt jott Iétre s amint a korlilmények parancsoltak,
hangsulyozta a hitigazsagoknak egyik vagy masik oldalat. Eldszor,
épp mint Luther, 6 is bizonyos tekintetben rombol, hogy azutan
épithessen. Tamadasa el6szor az ellen iranyul, hogy a szakra-
mentumok magikus hatasa révén (mise aldozat) valaki Isten hatal-
mat, szabad tetszését korlatozni probalja (kozbenjarok, szentek) és
masodszor, hogy a Teremté helyett a teremtményt imadja. Ezt a
két motivumot tUrvacsora tananak mindenik formuldzasaban fel-
talaljuk. Nem gy6zi eléggé hangsulyozni, hogy csak Isten engesz-
telhet ki minket dnmagaval és hogy Krisztus emberi teste és vére,
ami teremtett test, az & istenségével szemben semmit sem hasznal.
Szinte azt mondhatjuk, hogy Krisztus békitd szerepe atmegy nala
a multba a jelen helyett és a jelenben csak Isten és az 6 evan-
géliuma taplaljak, erdsitik a ker. életet. Innen van az, hogy a
szakramentumok az ige mellett elveszitik jelentdségiiket. Egy alka-
lommal ezt a merész nyilatkozatot teszi: ,,Akinek a hite erds volna,
annak sem Keresztségre, sem urvacsorara nem volna sziiksége.“%
Mivel azonban, mint lattuk, ilyen erés hite, szerinte, senkinek sincs,
ezért a szakramentumokat megtartja. De a kegyelem filiggetlen és
szabad természeténél fogva ezek nem zarhatjdk magukba az iidvo-
zitd er6t. Ezért nem lesznek egyebek, mint az elkdtelezésnek (ke-
resztelés: zaszloeskil) vagy a visszaemlékezésnek (Urvacsora-testa-
mentum) jegyei. A lélek taplaléka azonban csak az ige, az evan-
gélium, igy magyarazandok a Jan. 6:s55 ss versei s a szerezte-
téei igék.%! Kés6bb a Commentariusban (1525)%? ismét nagyon bo-

8 Comm. 167. 1.

% Fr. Blanke: Zwingiis Sakramentsanschauung Theol. Bldtter, 1931.
283. s kov. 1.

%0 0. Farner, i. m. 60. 1.

6l A tételek magyarazata. 202, 216—217. 1.
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ven foglalkozik a szakramentumokkal, kiilonosen az urvacsoraval.
A keresztelés itt mar az Atya, Fia és Szent Lélek kozOsségébe valo
beavatés, 0j szovetség is, de mégis inkdbb az 1j életre valo el-
kotelezés. Az tUrvacsora pedig halaadas Krisztus egyetlen o6rok al-
dozataért, bizonysagtétel a Hozza valod tartozasrol. A kenyér az
evangélium, az evés pedig a hit. Nagyon iligyes az az argumenta-
cidja, hogy a hit a lathatatlan dolgok felé vonz, nem foglalkozik
érzékiekkel, anyagiakkal, nincs is ezekhez semmi koze. Isten az 6
irgalmaban s a Jézus Krisztusban valo hitet és nem a betli hitet
kivanja toliink. A Lutherhez irt baratsigos magyardzatban (Amica
exegesis 1527)%® mar egy lépéssel ismét tovabb megy és Krisztus
szeilemi jelenlétét is tanitja a hitben, tehat koveteli a hitnek a Krisz-
tus alali taplaltatasat. Végiil az utolsd hitvallasdban (Expositio fidei
1531), amint ezt mar Schleiermacher is konstatalja®* s ujabban
Blanke energikusan utal rea, a legrendszeresebben és legmélyebben
besz¢él az trvacsorardl. ,,A szakramentumok 6-ik ereje az, hogy
gyarapitjdk és tamogatjak a hitet. Az urvacsoranal a négy fo érzék,
s6t minden érzék megszabadulva a test vagyaitol, a hitnek enge-
delmeskedik.“ A hallas, a latds, a tapintas, a szaglas mind Krisz-
tus tarsasagaban idéznek, a sziv mennyei reménységet érez ¢és
ujjong. ,Krisztus testét nem természetszerlileg és lényegileg esszik,
hanem csak szellemileg.” ,,Az elébbi azt jelentené, hogy 6t levonjuk
az égbol és az atyai tronrol.“ Egyuttal hevesen kiizd Krisztus tes-
tének mindeniitt jelenvalosaga ellen.®

Ezek utan megallapithatjuk, hogy Zwingli részint az Wjra-
keresztelok tamadasa, részint a Lutherrel vald vitatkozas, kiilono-
sen pedig az altala is alairt marburgi cikkek® hatdsa alatt végiil
elismeri Krisztus jelenlétét az urvacsordban s az dltala valo tap-
laltatasunkat. Nem all tehat az az allitas (Barth), hogy 0 a szak-
ramentumokat egészen megfosztotta volna a titokzatossagatol és
azok erejét azonositotta volna a hit er6forrasaval.

Honnan van tehat mégis, hogy a zirichi reformator szakra-
mentum-tana a maga sekélyes alakjaban ment 4t a koztudatba?
Ennek magyarazatat a kovetkez6kben latom:

1. Allandéan megtartja elsd irataiban hangoztatott tanitasait
is az urvacsora lényegérdl s ezek még legutolsd hitvallasaban is
az emlitett mély értelmii magyarazattal egyiittesen szerepelnek.

2. Kiilonos eldszeretettel famadja, céfolja Luther érzéki tr-
vacsora-tanat s ekozben egyes bibliai helyek erdszakos magyara-
zatatdl sem riad vissza. Itt mar a szabadon kritizal6 humanista
érvényesiil benne az Isten igéjének engedelmeskedd s annak titka
elétt meghajlo, hive gyermek helyett. Nem latja, hogy Luther f6-
torekvése az, hogy a szakramentumnak még egy specidlis, az
Isten igéje tulajdonat nem képezd hatast biztositson s igy a hivot

B3 643. s kov. 1.

64 Der christl. Glaube. II. k. 335. 1.
65 Expositio fidei. 806, 806—807. 1.
66 Luther iratai. V. 456, 1.
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az Ur testének odanyujtasa altal a Krisztussal egészen bensd és
titokteljes kapcsolatba hozza.¢’

3. Nem akarja elismerni, illetve érvényesiteni, hogy a szakra-
ment umok a kegyelemnek nemcsak jelei, bizonysagai, hanem esz-
kozei is. ,,Az irgalmas Isten — irja Kalvin® — akként alkalmaz-
kodik a mi felfogasunkhoz, hogy nincs terhére az sem, hogy foldi
elemekkel vezessen minket magdahoz és éppen testi dologban tarja
elénk lelki javainak tiikorét. Itt tehat; mar Zwinglinél, aki pedig
erre mindig nagyon vigyazott, az isteni kezdeményezés érdeke is
csorbat szenved. Kellett valakinek utdna jonnie, aki visszaadja a
szakramentumnak t6link filiggetlen értékét s aki hangsulyozza,
hogy az urvacsoraban az Ur Jézus Krisztus az 6 embervoltinak,
testének ¢és vérének javaiban is részeltet minket, anélkiil, hogy
azert elhagynda a mennyet. ,Lelki titok ez, melyet szem meg nem
lathat, sem emberi értelem meg nem foghat“.% Barth helyesen latja,
hogy a Kélvin urvacsora-tana nem kompromiszum a Lutheré és Zwing-
lié kozt, hanem a kettd folott all. A menyorszag szerinte, épp mint

Isten és a kegyelem, tl van a szellemi és testi relativ ellentétén.”
%

Az 1535 év tavaszan egy halvany arcu, ifja francia tudos
Iépett a szabad Svajc foldjére. Mogotte egy kiizdelmes mult, egy
vallasi villongasoktol zajos, maglydk fiistjét6l elboritott orszag.
Mikor Bazelben, a foldnek ebben a csondes sarkaban megtelepe-
dik, hogy tudds munkajat, az Institiciot befejezze, érdeklddéssel
olvasgatja harcos reformator elddjének iratait. Rogton felismeri
benne a hivé testvért, a konzsenialis theologust. Isten hatalma,
dicsGsége, szabad kegyelme, elvégzése, Krisztus két természeté-
nek elkiilonitése, a Szentlélek bizonysagtétele, az Ige és a Biblia
elvalasztasa, a szakramentumok szellemi felfogésa, a toérvény alland6
érvénye — mind olyan igazsagok, amik csak az & rendszeres fel-
dolgozasara, hivd lelkének egységbe foglald, oOntudatosit6 munka-
jéra vartak. A zirichi reformaciéo aktiv, a gyakorlati életet athato
szelleme megragadja lelkét s késdbb, mikor 6 is lelkipdsztor lesz,
ugyanezt plantalja at a francia Svajc foldére, majd innen az egész
vilagba. Kalvin genfi ordonnanceait a Zwingli péasztori munkas-
saga, vilagreformatori jelent6ségét, Zwingli tidvolba nézo tekintete
nélkiil nem tudnank megérteni. O adott a reformdcionak a moz-
galmaba eldszor minden foldi akadalyokon keresztiil toré energiat
és lendiiletet! Politikai, hadi szovetségei csak jo 100 év mulva,
a 30 éves haborGi utolsdé szakaszaban valdsulnak meg, evangé-
liumi tarsadalmi rendje még most is kidolgozasra var.

Személyiségének, munkassaganak értéke annyi, amennyit azok-
bol mi, lelkének, €g6 szivének Orokosei elsajatitunk s a keresztyén-
ség mai harcaiban 6ntudatosan és hatarozottan érvényesitiink.

7 Th. Briegeri. m 237. 1.

68 TnstitGcio II. k. 555. 1.

9 Kisebb miivei: Rovid értekezés az urvacsorardl. 141—146. 1.
707, d. 453, 458. 1.



Kalvin 1gazi arca.

A torténelem nagy személyiségeinek megitélésénél rendesen
két véglettel talalkozunk. Vagy talsdgosan magasztaljak, eszmé-
nyitik vagy lebecsiilik Oket. Mindkét jellemzésben volt része a
reformatornak mar a kortarsak részérol is (Beza, Bolsec). Ha
pedig visszatekintiink az azéta Oridsi méreteket Oltott Kalvin iro-
dalomra, vagy éppen a mai emberek véleményét hallgatjuk meg
rola, latjuk, hogy a homaly, a zavar arcképe megrajzolasanal még
mindig &ltalanos. Ha wvalakire, akkor red el lehet mondani a pro-
fétai itéletet: [mé, ez vettetett Jegyiil, akinek sokan ellene mondanak
(Luk. 2:34), mert ép mint életében, ma is, akik vele foglalkoznak,
vagy csak elszant hivei, vagy csak elkeseredett ellenségei lehetnek.

Egy tovabbi tévedés a reformator jellemzésénél az, amit a
mai torténetiras is igen sokszor elkovet. Kiragadjak t. i. életének
valamelyik korszakat, feltiind eseményét, pld. kiizdelmeit az egyhaz
ellenségei ellen vagy a Servet pdrt s ezekbdl vonnak le messze-
mend kovetkeztetéseket lelkiiletének altalanos képére vonatkozolag.
Holott tudjuk azt, hogy senkit egy cselekedetébdl vagy élete egyetlen
szakaszabol még megitélni nem lehet. Nekiink nemcsak az ifju,
tudos, vagy éppen az 50-es évek folyaman elarvult, zord, kimé-
letlen Kalvin arca kell, hanem az, akinek a ref. egyhdz az 6 megszer-
vezését ¢és €10, biblikus hittel valé megajandékozasat koszonheti.
Minden hésnek, vagy embernek a jellemét elsGsorben torté-
nelmi dontd szerepe hozza napvilagra. Eletének minden mas ese-

Irodalom. A Kalvin legfébb iratain (Institucid, Levele Sadoletushoz,
Ertekezései az trvacsorardl stb) és levelein kiviill hasznaltam a kovetkezd
monografidkat: D. August Lang: Reformation und Gegenwart (Detmold 1918)
c. miivébdl: Das hidusliche Leben Johannes Calvins. U. d: Az 1536-i Insti-
tucio forrasai. Kalvin és a Kalvinizmus. Debrecen 1936. E. Stickelberger:
Calvin. Gotha 1931. Pruzsinszky Pal: Kalvin Janos I—II. Papa 1909. Dou-
mergue E—Révész 1: Kalvin aszketizmusa ¢és intellektualizmusa. Ref. Szemle
1910. D. P. Wernle: Johannes Calvin. Tiibingen. 1909. Béza Todor—Racz K.:
Kélvin Janos ¢lete. K. J. miivei VIIIX. Péapa 1909. Pruzsinszky Pal: Kélvin
leveleirdl. Prot. Szemle 1909. Nagy Jozsefi Kaélvin és a mivészetek. Kolozsvar
1934. Révész Imre: Kalvin ragalmak. Prot. Szemle 1914. U. a. Castellio és
Kalvin hamis és igazi arcképe. Prot. Szemle 1937. E cikkben Zweig hirhedt
regénye folott mond talaldo kritikat, amit a magyar ,humanizmus“ egyik
vezéralakja, Balassa Jozsef sietett nyelviinkre mielébb leforditani, mintegy
dokumentumat a reformatorral szemben valo allasfoglalasuknak.
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ménye csak bevezetés vagy utdlagos magyarazat ehhez.  Miért ne
alkalmazzuk ezt az igazsagot a reformatornal is?.. .

Az 0. n. targyilagossag tehat el6ttiink nem abban all, hogy
Kalvin ¢életéb6l minden apro cseprd, jelentéktelen s csak a kivan-
csisagot izgatd adatot felsorakoztassunk. Hanem abban, hogy meg -
értsiik Ot ugy, amint 6 is akart élni, viselkedni, mint keresztyén
embert és egyhazeépitét. Azzal az eljarassal pld., hogy a tisztin
emberi vonasokat keresgéljik ki nala, még nem sokra megyiink.
Eldttiink az emberi élet akkor lesz igazi élet, ha azon felragyognak
a Krisztus vonasai, akiben egyediil érhetjiik el igazi rendelteté-
siinket s ha beleilleszkedik ez az élet Isten munkarendjébe, az &
Egyhaza kiizdelmeibe, fejlodésébe. ,Kalvin igazi arci tehat csak
az orok kijelentés fényében lathato.

L.

Mi az, ami a reformatorokat, vagy egy modern kifejezéssel
¢élve: Isten hdseit a tobbi atlagember folé emeli s személyiségiiket
dontéen meghatarozza?

Ugy latom, hogy foként Istennel valo allandd, é16 kapcso-
latuk, ennek hiiséges, st sokszor mivészi, klasszikus kifejezése,
végiil pedig a gyakorlati életbe valé atvitele. De amig a Biblia
hései vagy szemtdl szembe latjak az Urat s Tole kozvetlen kije-
lentést vesznek, addig 6k mindig az Igén keresztil és az Igében
érzik Isten kozellétét, halljadk az & szavat. A nagy, szent almodo-
zOktol, a misztikusoktol pedig foként a gyakorlati magatartas kii-
16nbozteti meg Oket. Azok elmeriilnek a menyorszag titkainak
csodalataba, ¢élvezik mar itt a foldon ennek gyOnyorliségét s ezért
visszahtizodnak a mindennapi élet kiizdelmeitdl. De a reforma-
torok oda allanak a korilottik zigd vilag sodraba s ezt igyekez-
nék Isten céljai felé iranyitani. Jelszavuk tehat a hit mellett az
engedelmesség.

Kalvinnal ez a kettd egyszerre buzgott fel a Kegyelem for-
rasabol. Megtérésében, amelyet egyik életirja Lang Agoston 1533 ra
tesz, a kijelentés fényozonérol, az Ur ,,csodalatos josagarol”, szaba-
ditasardl beszél, de egytttal arrdl is, hogy eldbbi életét karhoz-
tatva, az Ur Utjara tért. Megéllapithatjuk azt is, hogy & ennél a
ténynél nem allott meg, hanem Isten kijelentését tovabb tartonak
és sajat magat folyton fejlodonek tekintette egész életén keresztiil.
Akar az urvacsorarol, akar a predestinaciorol, akar halélarol fir,
mindig hangoztatja, hogy Isten utait, titkait csak toredékesen
ismerhetjiik meg, azt pedig egyenesen Orddgi hazugsagnak tekinti,
ha az embereket, amig e foldon bujdosnak, valaki a sajat toké-
letességiikben vald bizakodasra tanitja (Inst. IV.) Ezek utdn mindjart
rajovink arra, hogy Kalvin lelkiiletének fOjellemvondsa az aldza-
tossag, még pedig a hivé és engedelmeskeds aldzatossag. O is
azt kérdi most mar, mint Saulus a damaskusi uUton: ,,Uram, mit
akarsz, hogy cselekedjem?

Két ut all eldtte, amelyen haladva Isten elhivasdnak enge-
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delmeskedhetik: egyik a gyakorlati egyhazépitd, igehirdetdi tevé-
kenység, a masik a tudds, teologus foglalkozis. Mindkett6t meg-
probalta mar, még mieldtt Genfbe keriilt volna. Volt bujdosé
prédikator Délfranciaorszagban, vigasztaloja, Osszetartd lelke a
reformacio parisi hiveinek s a Bazelbe menekiilt francia protes-
tansoknak. Egy kisebb és egy nagyobb teologiai munkéjaval
(Psychopannychia ¢és az Institutio) mar bebizonyitotta a ker. vilag
elott tudos, hitbeli felkésziiltségét. Mivel azonban az iildozés
furidi fékteleniil tombolnak a Krisztus hivei ellen, 6 pedig termé-
szeténél fogva félénk és aggodalmaskodd (timide et craintif), ugy
latja jonak, ha megmarad a csondes, tudomanyos foglalkozas
mellett. Ezt a tervét keresztezi Istennek egy 1jabb kijelentése,
amit — ¢ép ezelott 400 esztendovel — Genfben Farel ajkarol vesz.
A Dbatortalan tudos, aki még mindig hatalmasabbnak ¢érezte a
vildag gonoszsagat, mint Istent, most megrendiilve latja be, hogy
az Umdk vele a gyakorlati életben is céljai vannak. Ismét elmond-
hatta magardl, mint megtérésénél: a te utadra tértem t Négy évvel
késébb megismétlédik ugyanez a jelenet. Midon a reformatort
Genfb6l két évi miikodés utan szamiizik, Straszburgban telepedik
meg, mert ugy érzi, hogy ,,06 Genfen kiviil is tud az evangéliumért
dolgozni.“ Régi hivei azonban visszahivjak, baratai siirgetik az
allas jboli elfoglalasat, O pedig a nagy belsd tusakodasba bele-
betegszik, lazba esik. Végiil is kimondja a dontd szot. Habar fél
és remeg, ha a régi kiizdelmekre gondol, de nem tantoritja vissza
ez attdl, hogy a bajbajutott egyhaznak segélyére siessen. A Gond-
viselés ilyenforman kikeriilhetetlen kényszerrel allitja Kalvint arra
a helyre, ahol 6 az evangélium {igyéért legtobbet tehet. S ha
elobb megaldotta 6t gazdag tudassal, most felruhdzza szzal a
szent batorsaggal és hdsies kitartassal is, amire itteni munkajaban
allandoan sziiksége volt. A Szent Lélek csodés, atalakitdo hatasat
alig latjuk még wvalahol kézzelfoghatobban, mint egyhazunk nagy
szervezdjénél. Addig csak tavolrol kiildi int6, fenyegetd, dorgald
szavat a vilag hatalmasaihoz, egyszer a papahoz, majd 1. Ferenc
francia kiralyhoz, de most megkezdddik a koézelharc, a minden-
napi tamadasok nyugalmat, ideget, testi lelki erdt felérld kivédése,
az ellenség lefegyverzése s ha kell, megsemmisitése. Ezekre Kalvin
mind vallalkozik, mert most mar Ontudatos hittel hirdeti: ,,Semmi
sem boldogitobb, mint Krisztus zaszldja alatt kiizdeni!* Es ,Isten
er0s kezét is kinyujtja a bator kiizdelemre.“ (Levelei Melanchthon-
hoz 1552. ¢és a lyoni fogoly didkokhoz 1553.)

Tudjuk, hogy néla ezek a szavak nem fires dicsekedést jelen-
tettek, hanem hatarozottsagot, elszantsdgot a legveszedelmesebb
pillanatokban. Ezeldtt 28 évvel (1908) egyik nagy magyar egyhdz-
torténésziink lebecsiilte Lutherrel, a ,.vildgreformatorral“ szemben
Kalvin batorsagat. Csakugyan, Luther nagy volt Ggy a wormsi
gyllésen, mint késobb a lazongd paraszttomegek kozt. De ne
feledjiik, hogy mogotte ott allt a valasztofejedelem és az orszag
legjobbjainak fegyveres tdmogatdsa is! Kalvin pedig sokszor szinte
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egészen magara hagyatva kiizd az egyhaz fliggetlenségéért, Isten
torvényének uralmaért. A Szent Péter templom fegyveres hallga-
tosagat eltiltja a husvéti Urvacsoravételtdl (1538), késobb pedig a
Nagy Tanacs zajongd, dulakodé tagjai kozé odaall s arra kéri
Oket, hogy ha vért akarnak oltani, kezdjék rajta (1547). Az ellen-
part egyik vezérét, Bertheliert visszautasitja az {rasztalatol akkor,
amikor a Servet elleni perben a kormany egyontetli allasfoglala-
sara lett volna sziiksége (1553). Végiil az 1555-1 utcai zendiilés
alkalmaval, mikor 6t és a francia menekiilteket halallal fenyegetik,
ismét teljesen nyugodt s ezt irja: »helylinket igenis megalljuk,
mert tudjuk, hogy benniinket nem a vak eset vitt bele ezekbe a
viharokba.“ Luther csak reformatori palyaja kezdetén forgott élet-
veszedelemben, de Kalvint megtérésétol a genfi ellenzék bukésaig
(1533—1555) éallanddéan fenyegeti a haldl a Krisztus evangéliu-
manak ellenségei részérl. Es 6 ers, rettenthetetlen marad a
szornyl veszedelmek kozt, mert egy pillanatig sem engedi el az
Ur kezét.

Ezért tud 6 a kegyelem altal megerGsitett szivével mas Uldo-
zotteknek, halalos veszedelemben forgoknak is segitségére sietni.
Alig van meghatobb az egyhaz torténetében, mint a genfi refor-
mator vigasztaldsa a francia protestantizmus els6¢ {ildozott hit-
valléi, vértanti szamara. Meélyen érzd, hivé lelkének gyongéd
szeretete, amit az ellenséges indulati torténetirok olyan gyakran
hallgatnak el kezelhetetlensége mellett, itt bontakozik kileggazda-
gabban. Talan a legszebb ezek koziil az a harom levél, melyet
a hitiikért Lyonban bebortdnzott 5 francia teologus didkhoz intéz.
Elészor értesiti Oket, hogy mindent megtesz érdekiikben. Csak-
ugyan gazdag keresked6k és Svajc prot. varosai, kiilonosen Bern
kozben jarnak érettiik, hogy Ferenc kiralytol szabadulasukat ki-
eszkozoljek. Hidba minden, az ifjakat maglyahalalra itélik. A halal
kozeledtének megrendité oraiban igy ir nekik a reformator: ,Igy
hat mindeniitt, ahovd mi itt lennt tekintiink, Isten fegyvereinket
Osszetorte. Csak az a jo, hogy minket soha nem csal meg az a
reménység, amit Benne és az O szent igéreteiben helyeziink...
Ez O6raban arra int titeket a sziikség, hogy inkabb forditsatok
gondolataitokat az ég felé, mint valaha ... Isten nem engedi, hogy
véreteknek egyetlenegy cseppje is aldas nélkiill maradjon.” S sziv-
bol konyorog allhatatossagukért. A reformator levele olyan erdssé
teszi az ifjak lelkét, hogy ezek zsoltarénekléssel és imadsaggal
szenvedik el a maglyahalalt.

Ez a gyongéd, hivo lélek sohasem adja fel a reményt, hogy
a kisértések daltal ostromlott vagy éppen elbukott embertdrsai ujra
meg fognak térni az élet egyetlen Vezéréhez. Renata, ferrarai her-
cegnd, majd D’Andelot tabornok a borton és fenyegetések hatdsa
alatt megtagadjak evangéliumi hitiiket. Kalvin nem itélkezik felet-
tik, hanem komolyan figyelmezteti Oket 1épésiik blinds és botran-
koztatd voltara. De egyuttal arra is, hogy hibaikat még mindig
jovatehetik. Nem is csalddott, mert késobb mindketté wjra a refor-
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macié hivévé lett. O tehat az elvetést sokszor nem gondolta vég-
legesnek s mindenkivel gy banik, mintha valasztott volna. Rész-
vettel kiséri a gydszolok fajdalmat. Szép példaja ennek az a levél,
amit 1541-ben Regensburgbol egy kedves tanitvanyanak, Richebourg
Lajosnak halala alkalmaval ennek atyjadhoz ir. Minden vilagi és
emberi vigasztalast félretéve, karhoztatva, Istennek helyes, igaz és
bolcs végzésére utal, amit nekiink nem szabad birdlni, hanem ala-
zatosan és hittel elfogadni. ,,Mégis nem kdvetelem ont6l — foly-
tatja — hogy semmi fijdalmat se érezzen. Mert Krisztus iskolaja-
ban nem azt a bdlcseséget tanuljuk, hogy emberi érzésiinket, amit
Isten adott, megsemmisitsiik és hogy az emberekbdl kovek legye-
nek. Csak azt kivanom, hogy a jogos gyasz megtalalja a mértéket
és a fegyelmezd erdt...“ Gondja kiterjed a reformacio szervez-
kedd kis gyiilekezeteire éppligy, mint az orszadgos egyhazak belsd
és kiils6 nehézségeire. Angliatol elkezdve Lengyelorszagig kezébe
futnak Ossze a vilagprotestantizmus Osszes nevezetesebb eseményei-
nek szadlai s azokat mind 6, az igazi ,egyetemes pasztor iranyitja.
Amilyen kérlelhetetlen az intésben, a felelosségre valo emlékeztetés-
ben, ha valahol alkudoznak az evangélium felett, épolyan szeretet-
teljes és békessegszerzo, ha lényegtelen, vagy masodrendi dolgok
miatti vitarél van szo. ,,A legfontosabb dolog a szenvedélyeink fe-
lett uralkodni, de ezenfeliil arra is kell torekedniink, hogy egymast
szeliden és emberségesen elviseljik® — irja a frankfurtiaknak (1556).
Ismeretes, hogy e koncilians magatartasaval nyeri meg Bullingert
és a német svajci varosokat a hitbeli egység szamara (1549) s eb-
bol kifolyolag tudja fenntartani legalabb a lelki egységet a luthe-
ranus egyhaz legjobbjaival. Még fomiivében, az Institlicioban is
fel lehet talalni a talzd felfogasok kozt a helyes kozéplt keresését,
kiilondsen az eredend6 biin, az elvalasztds tanaban és az 0j élet
rajzaban. ,,Szélsoségesnek, vakbuzgoénak csak az nevezi 6t, aki
nem ismeri‘ — mondja réla Wernle.

2.

Honnan van hat mégis az a komor 1égkdr, ami reformatorunk
alakjat még mindig koriilveszi s azt Luthernek és Zwinglinek a
deriilt, harmonikus személyiségeivel szembeallitja? Elsésorban
egyéni és csaladi életének megprobaltatasai miatt. Hidba hangoz-
tatja 0 szamtalanszor Isten testi és lelki aldasainak, az eledeleknek,
a bornak, a ruhazatnak, a kényelmes butoroknak, jatéknak, mivé-
szetnek, gazdagsagnak stb. artatlan élvezetét, azért 0 megmarad
egész ¢életén ai Krisztus egyszerli, szerény szolgajanak, ,betegség
ismerdjének és fajdalmak férfianak*.

Mar ifja koraban aszkéta életet folytat. Keveset eszik, az &jt-
szakanak alig egy harmad részét alussza at s minden reggel alig
hogy felébred, atismétli a megel6z6 nap tanultakat. igy szellemi
képességét s kiilonosen emlékezd tehetségét csodalatos mddon fel-
fokozza. Mint lelkipasztor és tanar a magdt nem kimélo kotelesseg-
teljesités mintaképe. A vasdrnapi két prédikacion kiviil minden ma-
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sodik héten reggelenként biblidt magyardz, hetenként haromszor
teologiai eldadast tart, csiitdrtokon a lelkészek tarsasdganak iilésén,
pénteken pedig a gylilekezet bibliai megbeszélésén (kongregicio)
van jelen. Tobbi idejét szakadatlan tudomanyos munkaval, levele-
z¢éssel vagy a tandcshazban valo targyalasokkal tolti. Ha betegsé-
get, fijdalmat érez, alig eszik valamit vagy éppen bojtol. Az é&j-
szaka nagyrészét — amint Béza feljegyzi rola — ébren tolti, élete
uiolso tiz évében csak délben étkezik. Ha nem tud mar irni vagy
tanfini a féradtsagtol, akkor leheveredve diktal. Titkarjai hamarabb
kifaradtak az irasban, mint 6 a diktalasban. Folytonos lazrohamok
kozt, nagy testi fajdalmak kozt késziti el egy télen az Institicid
IV. kiadasat, ezt a hatalmas, tudés munkat, ami hitiinknek egyik
legfébb forrasa lesz. Mas embert ez a tulfeszitett munka és sok
fajdalom idegbeteggé tett volna. Indulatossdgdrol Ggy 6, mint élet-
rajzir6i megemlékeznek, de Béza szerint ez csak akkor vett erét
rajta, ,ha a vallas iligye forgott szoban vagy hajthatatlan maka-
csokkal volt dolga®“. Maskor nyajas, csoddlatosan tiirelmes és ta-
pintatos volt.

Tekintsiink be egy pillanatra otthonaba. Hat bizony ez nem
az a deriilt kép, amit a mas két reformatornal, Wittenbergben ¢és
Ziirichben latunk! Csak egyben hasonlit a harom nagy lélek haj-
Ieka egymashoz: Mindeniitt a szorosan vett csaladtagok mellett
szegény rokonok, tanuld didkok, iildozott, menekiilt protestansok,
atutazd vagy rendes lakok népesitik be a hazat. Mikor Kalvin
Straszburgban feleségiil veszi Stordeur Janos kereskedd Ozvegyét,
De Bure Idelettet, ez magaval viszi hozza els6 uratol szarmazott
két gyermekét.,A hazban még ott lakik Kalvin testvére Antal, aki
kés6bb szintén megndsiil s gyermekei is lesznek. Francia diakok,
a tudos Castellio s egy eldkeld urnd fiaval és szolgajava teleped-
nek még oda. Testvére Antal és ez a dama nemsokdra ugy Ossze-
vesznek, hogy a reformdtor egészen betege lesz ennek a Jelenet-
nek. Genfben tjra elolrdl kezdddnek a megprobaltatisok. Ujsziilott
kis fiacskdjuk mar az els6 honapban elhal, felesége pedig stlyos
beteg lesz s mikor felgyogyul, akkor is még sokdig kohog és la-
zas. Férjének igy is hii tarsa, gondos apoloja, a lelkipasztori mun-
kaban buzgd segitsége, de egy lausannei latogatds utan (Viret fe-
leségénél) ,ismét agynak esik s kilenc évi boldog hazassag utan, aj-
kan az Urrdl és a feltamadasrol sz6lo bator vallastétellel, vissza-
adja lelkét TeremtOjének. (1549 marc. 29.) A csaladi gondokat fo-
kozzak a rokonok is. Kalvin mostoha fia Genfb6l megszokik s
Németorszagban nyomavész, mostoha leanya, Judit, anyja halala
utan atveszi haztartds vezetését s csak az utolsé években keseriti
meg viselkedésével a reformatort. Testvérének, Antalnak a csaladi
¢lete szintén tragikus. Ezt felesége megcsalja, ugyhogy Kalvin
kénytelen 6t elobb a presbitérium elé allitani, majd férjétdl el-
valasztatni. S ennyi megprobaltatds kozt is, amit a betegség,
haladl és a blin okoznak, a reformator haza mégis megdrzi masok
elott vonzo tisztasagat. ,,Semmi mdst nem lat és nem hall itt az
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ember — irja Viret (1557) — csak azt, ami buzgo kegyességre
indit és abban megoriz.

Haztajanak dertis, bardtsdgos szint ad a bardtsag. Farellel,
ezzel az erélyes, hatdrozott neuchateli lelkipasztorral és a lausan-
nei Viret Péterrel, ezzel a szelid, szeretetreméltd emberrel egész
haldldig tartd6 bensd baratsagban van. Minden bajukat, gondjukat,
fajdalmukat, terviiket, oOrOmiiket megosztjak vagy levélben, vagy
egymas otthonaban. Kalvin szellemi fennsGbbsége a mas kettd elott
vitan felil all, a reformator pedig annyira fegyelmezi magat, hogy
baratjait soha sem szdval, sem tettel nem sérti meg. Mikor na-
gyon megkeseritik, szobajaba rohan és ott zokog, soéhajtozik. Mi-
elétt a Szent Péter templomba prédikalni menne, vagy valamelyik
a varosi tandcsban megvivott rettentd tusa utan egyediil, térdre
esve imddkozik, sajat szavai szerint hangokat, sohajokat rebeg
an¢lkiil, hogy gondolatokat kapcsolt volna hozzajuk™ (Doumergue).
Hirdeti mint legfébb erdforrast a Krisztussal vald bensd (misztikus)
egyesiilést. ,,Ez a titkos Osszekottetés benniinket véle annyira egye
sit, hogy 6 a maga erejét atszarmaztatja, mintegy atarasztja mi-
belénk.” Utolsd levelében igy ir Farellnek: ,Mar csak horogni tu-
dok s folyton arra varok, hogy fogyjon ki a lélekzetem. Elég az,
hogy Krisztusban élek és halok, aki Ovéinek nyereség ugy az élet-
ben, mint a halalban.*

3.

Kalvin lelki arcképében — amint mar erre utaltam — a
torténetiras a legellentétesebb vonasokat fedezi fel. Tudds és gyer-
mekiesen hivé, elszant és engedékeny, kérlelhetetlen és baratsa-
gosan, hittel keresd, a lelketlenségig zord és csodalatosan részt-
vevd lélek, nagy tavlatokkal dolgozo és aprolékosan gondos, On-
érzetes és alazatos, vilagosan gondolkozo és misztikus. Senki sem
érti tehat, aki Ot antik jellemnek tekinti s egy Catoval vagy
Caesarral hasonlitja 0ssze. Senki sem latja tisztan arculatat, aki
benne csak egy kozépkori szentet, elfogult teologust vagy egyed-
uralomra t6r6 egyhazfejedelmet keres. Doumergue szerint a kal-
vinizmus — s ebben belefoglaltatik alapitojanak személye is —
misztérium. Olyan titok, mely tele van latszolagos ellen monda-
sokkal, de ezek a kereszt alatt mind megvilagosodnak.

A keresztyén jellem tehdt, ép mint a keresztyén hit tartalma
végeredményében egy feloldhatatlan paradoxon. Amint a dogmakat
nem tudjuk sohasem észszerlsitni, ugy a keresztyén életet sem
lehet egy vilagon belilli magyarazo okra visszavezetni. Mindketto-
nek forrdsa a Szentlélek Isten, aki a multban és a jelenben
csodas dolgokat jelent ki és csodakat alkot. Kalvint is el kell
fogadnunk Ugy, amint van, amint a Kegyelem formalta és adta
Ot e vilag tanitasara és vigasztalasara.

Ha valamikor, akkor ma igazan batorit minket az Ur e
szenvedd szolgdjanak latasa és a vele valo foglalkozas. A leg-
nagyobb szenvedések kozt is felemel minket az a vigasztalds, ami
a reformacio €16 martyrjat, hitvallojat egész életén at lelkesitette.



A Heidelbergi Katé multja.

Bevezetés.

A vallasos ¢let természetébdl kovetkezik, hogy a termékeny-
ség aldott korszaka utan elkOvetkezik a betakaritas, az elraktarozas
sziitke munkdja is. Szinte fij az embernek a lelke, mikor egy olyan
iide, ¢életteljes vilagbol, mint az apostoloké, vagy a reforméatoroké,
at kell mennie a tanképzOdés, a dogma- alkotas, a katekizalas
korara. Ott minden magén viseli a Szent Lélek munkéjanak meny-
nyei bélyegét, az 4altala megragadott emberi szivekbdl csodalatos
szfnpompaju, boditd illatd viragok sarjadznak fel; az imadsag, az
igehirdetés, a nyelveken beszélés, az ének nem emberi szabalyok
szerint, hanem mérték nélkiil arad; az 1) élet, mint valami szent
epidémia hoditja meg egész tomegek lelkét; az aldozatkészség,
elkezdve a szegénygondozastdl a martirhalalig, olyan természetes,
hogy oda semmiféle emberi motivalas nem kell. Itt pedig minden
olyan hétkéznapi, kicsinyes, — az epigonok sem hitben, sem buzgo-
sagban, sem reménységben nem képesek versenyezni elddeikkel,
sietve szedik Ossze a megel6z6 kor munkajanak termését, mert nem
lehet tudni, mikor lesz még ilyen s mint a j6 gazda, gondosan
igyelnek arra, hogy csak igazan megbizhato, taplalo magvak keriil-
jenek a magtarba, a konkoly ellen pedig megindul a tisztogato
munka. ,Ha valaki hozzatok érkezik s mindazt tanitja, amit itt el-

mondottunk, — inti a 11. sz. kozepén a Didache irdja' az els6
keresztyéneket — fogadjatok be azt. De ha egy tanitd ettdl elfor-
dulva mas tant tanit, ne hallgassatok red. .. Nem mindenki pro-

féta, aki a Lélek altal beszél, hanem csak akkor, ha az Ur szerint
él“. Ugyanezt az Ovatos, aggodalmas munkat latjuk a reformacio
nagy hoseinek letlinése utan is. Mi az igazi evangéliumi hit, mi
az Istennek helyes tisztelete, hogy szervezhetd meg az Ur akarata
szerinti Anyaszentegyhdz? — ezek a kérdések izgatjdk a XVI. sz.
masodik felében a protestans keresztyének legjobbjait. S megindul
itt is, mint a Kr. u. IIl. sz.-ban az 0j hit formuldzasa, az 0] élet-
szabalyozas.

Ez a munka ha nem is olyan vonzo, mint az altalanos meg-
Ujulasban valé részvétel, Isten haztartasaban sziikséges és nélkii-

U E. Hennecke; Neutest. Apokryphen. Tiibingen 1904. 192 1.
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l16zhetetlen. Az Anyaszentegyhaz folytonos iinnepnapokbodl, csodak-
bol, megrendité ¢élményekbdl nem élhet meg. A profétakat fel kell
hogy valtsak a nevelok, akik a felnyitott, {ide forrasokhoz sok faradt-
saggal megtisztogassak, jarhatéva tegyék az utat az egyszeilibb
lelkek szamara. A folyok kiszdmithatatlan éaradasa helyett sokkal
tobb eredménnyel jar a csatorndkon végbemend rendszeres Onto-
z¢és. Ez a hétkoznapi munka tartja fenn az 0Osszekottetést a mult
és jelen kozt, ez altal lesz az Anyaszentegyhaz Isten orszaga termd
foldjéve.

A hitvallasért folyd kiizdelem tehdt nem mindig az elfogult,
fogalmi meghatarozasokon ragdédd szobatudosok vitatkozasa, hanem
sokszor a vald élet sodraban benne él6 s a felndvekvé generacidért
sulyos felelosséget érzd férfiak kiizdelme, akik életiiket, sorsukat
kockaztatjadk, csakhogy meg6rizzék a reajuk maradt szent Oroksé-
get. Itt most azokat a kiizdelmeket fogom feltarni, amiket
ref. egyhazunk egyik legfontosabb szimbolikus konyve, a Heidel-
bergi Katé érdekében folytatott. Hiszen ennek sorsa, Erdés Jozsef
debreceni professzor szavai szerint, ev. ref. egyhazunknak tobb mint
haromszazados — gyakran vajh® mily viharos és keserves mult-
javal teljesen 0Osszeforrott.”? Torténete tehat intd tanulsdg a mai
nemzedéknek, hogy miként kell vigyazni Anyaszentegyhazunk fun-
damentumat képez6 draga hitelveinkre s milyen felmérhetetlen karok
folynak abbol, ha azokkal nem torédiink, vagy azokat a vilag ked-
véért éppen aruba bocsatjuk.

1. A Heidelbergi Katé eldallasa és sorsa az egyetemes
protestantizmusban.

Németorszag protestantizmusa a XVI. sz. Otvenes éveiben
stulyos bels6 valsagokkal kiizd. Hiaba vivtak ki szamara a II.
schmalkaldeni haboruban a kiilsé béke aldasat, nem tudott él ai
ezzel. A nagy wittenbergi reformator letlinésével torpe epigonok
civakodnak a mester egyes hittételei felett s még olyan alapvetd
kérdésekben, mint a megigazulas vagy a Krisztusrdl szold tan,
sem tudnak megegyezni egymassal. Nem csodalhatjuk, ha a komo-
lyabb hivé lelkek elfordulnak ett6l a mind zavarosabba valo irany
toi és — kiilonosen Dél-Németorszagban a Rajna vidékén, szivesen
hodolnak meg a kalvinizmus egységes ¢és a vallasi sziikségletet
teljesen kielégitd szellemének. Maga a névszerinti vezér, akihez még
mindig 0zO6nlott a német és a kiilfoldi ifjisdg, Melanchthon neu
nézte idegenkedve a kalvinizmus hoditasat s ahol csak tehette,
mindeniitt tiirelemre intette ezzel szemben harciasabb honfitarsait.
Osztonszertileg érezte, ami azéta bebizonyitott tény, hogy az ere-
deti Lutherhez sokkal kozelebb all Kalvin, mint az 0 epigonjai.
Természetesen az utdbbiak ezzel nem sokat torddnek, hanem el-
szantan veszik fel a harcot a genfi irany ellen. ,,Nem akarok arrol

2 A Heidelbergi Katé, II. kiadas. Debrecen 1901. El6sz0.
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besz€lni, irja Kalvin Erbach heidelbergi grofnak, hogy a diihongd
szaszok, Brenz és a hozzdhasonlok az augsburgi hitvallast gyujto-
gatd faklyanak hasznaljadk fel, amivel azt a tiizet, ami egész Német-
orszagot pusztitia, még tivolabbra is ki akarjak terjeszteni.‘® Elkép-
zelhetjik mar most, hogy az egyes protestans centrumokban, feje-
delmi udvaroknal, egyetemeken ez években milyen zlirzavar ural-
kodik. Hitvitak, zsinatok, er6szakos fejedelmi intézkedések, sét néhol
szamUzetések, kivégzések is fordulnak eld, amig elddl egy-egy tar-
tomany hitvallasi jellege s megkezdddhetik a békés épitdé munka.

Ez az eset Németorszdg egyik legtekintélyesebb tartomanyé-
ban, a pfalzi vdilaszto fejedelemségben is. Mar geografiai helyzete
¢és lakosainak ¢élénk, vidam temperamentuma kiilon utakat jeldlnek
ki szaméara a nehézkes északnémetséggel szemben. Egyhazi vezet6i
elkezdve az egyszeri papoktdl fel az udvari féemberekig, szivesen
hodolnak meg a kalvini irdnynak, amit az agostai hitvallas 1540 iki
kiadasaval az u. n. Variata-val Osszeegyeztethetonek tartottak.* Béke
is uralkodott, addig, amig egy tulzé lutheranus egy. tanar, Hesz-
husius (egyuttal generalsuperintendes) meg nem zavarta azt. Ez mi-
don diakonusa, Kiebitz Vilmos a teologian kalvini szellemben kezd
tanitani, haragra lobban, eltiltja 6t az trvacsora kiszolgaltatasatol,
kijelentvén, hogy ha ezt mégis megprobalna, a kelyhet is ki fogja
szakitani kezéb6l.> A kellemetlen tigyr6l tudomast szerez az 1]
fejedelem III. Frigyes is, aki éppen ez évben 1559«ben 1ép a tronra
s a viszaly elintézése céljabol bakéri Pfalz nagy fidnak, Melanch-
thonnak a véleményét. Ez azonban, éppen mint az erdélyi refor-
maci6 hasonlé targya vitdjaban, a helyzetet egyaltalan nem tisz-
tazza. Mindkét félnek igazat ad s a kolcsonds tiirelmet ajanlja a
kiizdé feleknek. Mivel ebbe Heszhusius nem nyugszik bele s a fe-
jedelem rendelete ellenére tovabb kiizd a kalvinista ,méreg™ ellen,
III. Frigyes elmozditja hivatalabol, valamint azokat, akik a Me-
lanchthontdl ajanlott urvacsorai formulat nem fogadtdk el. Az egy-
haz kormanyzasat egy teologusokbol és jogtuddsokbol allo kon-
zisztorium veszi kezébe, ahol minden személyi befolyds nélkiil az
Isten Igéje alapjan munkaba veszik a pfalzi egyhaz ujjaszervezé-
sét (1560).

Mindenkit, aki ezeket az eseményeket figyelemmel kiséri, meg-
lep az a gyors, energikus fellépés, amivel IIl. Frigyes az egyhazi
dolgok igazgatdsat kezébe veszi. Erre 6t nemcsak a vitdktdl irt6zo
mély keresztyén hite, hanem mindinkabb tisztul6 kalvinista Ontu-
data is Osztonzi. Nehogy azt gondoljuk azonban, hogy ez nala
csak bizonyos svdjci ref. iratok olvasdsa utan kovetkezett be. Nem,
a kalvinista ember nem igy sziiletik. Azt az élet silyos megpro-

3 R Schwarz: Joh. Calvins Lebeswerk in seinen Briefen. Tiibingen
1909. 1. K. 379. L.

4 Az trvacsorardl ez igy tanit: De c¢. D. docent, quod cum pane et vino
vere exhibeantur corpus et sanguis Christi vescentibus stb. P. Tschackert:
Die Enstehung der Iuth, und der ref. Kirchenlelue, Gottingen 1910. 292 1.

3U.0.538 1.
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baltatasai teszik fogékonnya hitviligunk megértésére, elfogadasara.
Frigyest elébb apja, II. Janos herceg buzgd rom. katolikusnak ne-
veli.® Németalfoldre, a reform Kkatolicizmus tlizhelyére kiildi tanulni
s mikor onnan visszatér, nyugodtan bizza a komoly, tanult ifjura
tavollétében orszaga kormanyzasat is. 22 ¢éves kordban egy bran-
denbergi luth, hercegnét vesz ndiil, aki buzgd férjét raveszi a biblia
szorgalmas olvasasara. A jo rom. kat. hercegbdl egy évtized
mulva olyan elszant lutheranus lesz, hogy mikor V. Karoly kiadja
a vallasi ellentétek kiegyenlitésére szolgald interimet (154%), tilta-
kozik ez ellen. Emiatt atyja biintetésbdl elvonja téle jovedelmei
egy részét és 0, a pfalzi tron varomanyosa, a legnagyobb gondok
kozt tartja fenn mindinkabb szaporodd csaladjat. Kozben fajdalmas
csapasok érik, legnagyobb lednya elhal, 14 éves kedves fia, aki a
bourgesi akadémian tanul, a Loireba fullad. Az Ur keze alatt meg-
alazkodva, egyediil az 6 kegyelme erdsiti szivét s ha masoknak
az evangéliumi hit csak politikai vagy teologiai kérdés, az neki most
mar eréforras és életprogramm. Képzeljiik el mar most, hogy ezt
a sulyosan megprobalt és Krisztushoz ragaszkodd lelket milyen f4j-
dalmasan érinthette az a sok vita, ahol a legszentebb hitigazsago-
kat az emberi okoskodds pordba rangattdk le. Nem is tliri, hogy
azok elmérgesedjenck, hanem nagy -elhatarozassal ¢ maga, amint
mondja: .a szegény egyiigyti laikus® fog hozza a kérdés tisztaza-
séhoz. Napokon ¢és ¢jszakdkon at tanulméanyozza az urvacsorarol
sz0l6 teologiai irodalmat és természetesen ezzel egyiitt a Szent-
irast is. Minél tovabb halad e munkaban, annal inkdbb meggy6z0-
dik Kalvin bibliai szellemii hitvildganak igazsagarol. Igaz, hogy 6
a svajci reformaciot mar masodkézbdl kapja, mégis egész gondol-
kozasara, kegyességére annyira reanyomodik ennek bélyege, mintha
6 is ott iilt volna a genfi akadémian, a Kalvin ldbainal. ,,A Satan
— irja vejének ezekben a napokban — egész gyiilevész hadaval
nem képes tolem, sem egy keresztyént6l a legkisebb hajszalat sem
elragadni, erre nézve van elégséges és bizonyos igéretem Isten
igéjében, ennek kell és akarok is hinni.“ Tudja, hogy 6 a Krisz-
tusé, az O testvére és Orokose, akinek az a hivatasa, hogy a refor-
maci6 munkajaval ,az Ordogét az O borzalmaival, a papasaggal
egyiitt“ eliizze. Megvaltott lelke tehdt nem pihen, munkara, harcra
kész sziintelen s maga mellett is csak azokat tiri, akik a terr ke-
resztyénségének hivei.

Itt tehat egy olyan fejedelem all eldttiink, aki tanban, kul-
tuszban, erkolcsi éleiében, s6t kormanyzasaban is teljesen levonja
a maga szamdra a reformacio osszes kévetelményeit A ki leszamol
a papasaggal, a vilaggal teljesen, mert leszamolt el6szor a felséges
Isten szent orcdja eldtt dnmagaval is. Vildgos, hogy egy ilyen jel-
lem érthetetlen a kortarsak el6tt, s6t sajat csaladja elétt is. Hit-
vese, leanyai és vejei naponként konnyeikkel, leveleikkel ostromol-
jék, a thiiringiai templomokban naponként konyorognek érette,

» - O Ney: Friedrich der Fromme R. E. E. VI. 275. s kov. Aug. Lang: Der
Held. Katechismus. Leipzig. 1913.
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hogy a mindenhatoé Isten Orizze meg Ot Isten igéjének tiszta tani-
tasa mellett, tartsa vissza a karhozatos zwinglidanizmustol. — Min-
den hidba! Egyediil a felesége az, aki végre megeérti és koveti Ot
(1563), a tobbick a szomszéd uralkoddkkal egyiitt ellenségeivé lesz-
nek az elszant kalvinista fejedelemnek.

Egy ilyen lélek védelme alatt, sét kezdeményezésre sziiletett
meg a Heidelbergi Katé. Frigyesnek ebben kitiné munkatérsai
vannak. A megalkuvo filippistdk helyett megjelennek a ref. teologia
tudosai a szoszéken s a kathedrakon. Udvari papja, a trieri szar-
mazasu Olevianus, Kalvin legjobb, szivbdl szeretett testvére,” aki
ép mini 6, jogtudosbol lesz hive lelkli, a Szentiras levegdjében
¢lo teologussa s akit sziildvarosa rom. kath. vezetdi agitacidja
miatt majdnem a vérpadra juttattak. A dogmatikat a szelid lelkd,
miméza egyéniségli Ursinus Zakarids adja el6, aki egyideig Me-
lanchthon bamuldja, de 23 éves koraban (1557) szinte megma-
gyarazhatatlan lelki kényszerbdl Svajcba megy s ott Kalvin koze-
lében szintén reformatussa edzddik. 1561-ben keriil oda Német-
orszag egyik legkitindbb hebraistaja, a ferrarai zsiddo szarmazast
Tremeilius Immanuel, aki Bucerrel ¢s Martyr Péterrel mar meg-
jarta szamtizetésben Angliat is s aki eldtt mint nagyhiri és szivbol
tisztelt férfi eldtt, még Kalvin, a nagy exegeta is meghajtja az el-
ismerés lobogojat.?

Az els6 1épés a gyokeres reformacio felé a kultusz atalaki-
tasa. A templomokbdl eltlinnek az oltarok, képek, szobrok, s6t az
orgona is, helyiikbe beallitjAk az Ur asztalat, ahol az urvacsorat
kenyérrel ¢és borral osztjak. Majd végbemegy a zarddk és egyhazi
alapitvanyok szekularizaciéja, nem mint annyi 06nz6 fejedelemnél,
allami célokra vagy maganhasznalatra, hanem a betegek, aivak ¢és
elhagyottak intézményes gondozasara. A harmadik 1épés az oktatas
atalakitasa ref. szellemben. Ennek legfobb eszkdze egy olyan tan-
konyv készitése kellett, hogy legyen, amely a kiilonb6z6, ellent-
mondo teologiai vélemények koit a Biblia alapjan a kivant egy-
séget helyredllitsa. ,,Az ifjusagot kezdettdl fogva, minden mas
ismeretet megeléz6leg a Szent Evangéliumnak és az Istennek meg-
ismerésére kell vezetni egységes tudomdny alapjan — irja a feje-
delem a Katé el6szavaban.® A munkalat — tekintettel az gy
oriasi vallasi és politikai fontossagara, nem lehetett egy vagy két
tudés munkdja. Alapul, amint ezt a Katé szerkesztésének kutatdi
kideritették, Ursinusnak egy nagyobb Summa Theologiae és egy
kisebb, Catechesis minor c. munkait vettek, ezeknek anyagit pedig
Kalvin és Bullinger iratai mellett a straszburgi, ziirichi, de kiilond-
sen a genfi és holland (Lasky, Myconius féle) katék szolgaltattak.
E mellett fennallott a parancsold sziikség, hogy az egész ref. tant
a német reformacié szelleméhez lehetdleg kozel hozzdk. Ne gon-

7 R. Schwarz i. m. I1. 236.

8 R. Schwarz i. m. 11. 334,

9 idézve: Dr. Pruzsinszky P. Visszaemlékezés a H. K.-ra. Prot. Szemle
1913 évf. 281 s kov. 1.
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doljuk ezt a munkat tisztan politikai vagy kozvetitd teologiai
faradozasnak! Mindenki, aki Kalvin munkait s ezek kozt a genfi
katét is ismeri, olvassa, beldthatja, hogy azok egy, a kegyelem
altal jjasziiletett szivnek egy teoldgiai rendszer formajaba lehii-
tott gondolatait, sokszor az iras szellemében végzett spekulacioit
tartalmazzak, amik a lelket megragadjak, csodalattal toltik el, de
a szi/et nem mindig melegitik at. Az 0 rendszerez0 munkajat ki
kellett hogy egészitse az a keresztyén pedagogia, ami Orok-
érvényll szempontjai mellett szohoz juttatia az emberi sziv vagyait,
sziikségleteit is, amelyik Isten dicsésége mellett az egyéni iidvo-
ziilés kikeriilhetetlen kérdéseire is feleletet ad. Ebben a tekintetben
a német reformacid kellek, hogy meggazdagitsa a svajcit. — A
bibliai szinezet, a meleg szilard hiti bizonysagtevé hang mind
Olevianus avatott kezét dicsérik,'® aki tehat nem csekély mérték-
ben jarult hozza a Katé pompas megszerkesztéséhez. A munkalatot
a tanarok, az udvari tanics ¢és a zsinatra mindegyre Osszegy(jtott
lelkészek is megbeszélték s modositottak rajta. De elsdsorban a
fejedelem volt az, aki kezében az Isten igéjének mérdzsinorat
tartva, a Katét sokszor szorgalmasan atolvasta, atgondolta és a
Bibliaval 0Osszehasonlitotta. Hogyne, mikor nemcsak maga, hanem
alattvaloinak a lelke iidvossége és egyuttal orszaganak sorsa is
hozza volt kotve?!...

A Kéaté munkalatai az 1563. év els6 napjaiban mar befeje-
zOdtek s a januar 11—17 napjain tartott zsinat kevés valtoztatas-
sal jova hagyta. Az utolsé napon az Urral vald 0j szovetség meg-
pecsételéséiil a zsinat tagjai Urvacsorat vesznek s mar ez év februar-
jéban ki is van nyomtatva a kovetkezd cimmel: Catechismus oder
Christlicher Underricht wie der in Kirchen und Schalen der Chur-
srstlichen Pfaltz getrieben wirdt. Ugyanebben az évben mar 3,
egy latin és 2 német kiadast ért meg, amelyekben mar benne van
a hires 80. kérdés is a papista mise karhoztatasarol. Ennek betol-
dasat a fejedelem az intranzingens Olevianus figyelmeztetésére ren-
delte el, viszonzasul a tridenti zsinat atkozodasaira.

Hogy milyen fontos torténelmi esemény volt ez, mutatja az,
hogy ennek a latszolag jelentéktelen kis konyvnek a megjelenése
ujbol felkavarta kibocsatdi koriil a vihart. Mindenki, aki ezt figyel-
mesen elolvasta, lathatta, hogy itt éppen mint a 95 tételben egy
Roma ellen intézett, Ontudatos hadiizenetrél vari sz6. A Triden-
tinum altal karhozattdl fenyegetett ref. keresztyén ember itt megveti
labat az Isten igéjének és a valtsdg . nagy tényének szikla- szilard
fundamentuman s kész felvenni az Ur {igyéért a harcot az egész
vilaggal. Szinte halljuk a fegyverzorgést és a riadét az 52 és 120.
kérdés feleleteiben, amidén az iildoztetés kozt folemelt fovel varja
a ker. ember az égi Bird eljovetelét s kéri Istent, hogy pusztitsa
el az 6rdég munkait és minden ellene feltdmadt hatalmat, minden
gonosz tervekkel egyetemben! Ez a hang az oppartunus luthe-

10V, 6. egyéb iratait K. Sudhoff: Fester Grund c. gyiijteményében
Frankfurt a. M. 1857.
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ranus testvéreket kezdte nyugtalanitni, hiszen 6k szivesen tiintették
fel magukat a Szentiras egyediili igaz magyarazdinak s az Uj
irany feltlinése miatt veszélyeztetve lattdk az augsburgi békében
biztositott jogaikat. A szomszéd lutheranus fejedelmek, a szasz,
a badeni és zweibrtickeni mar a kovetkezd év tavaszan Ovast
intéznek Frigyeshez ,a Katé fogyatkozasai“ miatt, majd megszo-
lalnak a harcias lutheranizmus vezéremberei, az eliizott Heszhusius,
Flacius jénai és Marbach straszburgi tanarok. A tamadasok elleni
védekezésbol kiilonosen a fejedelem és Ursinus veszik ki résziiket.
Az els6 bamulatos tiirelemmel, ¢él6 hittel és gazdag bibliaisme-
rettel haiitja el magatél a zwinglianizmus vadjat, a masodik egy-
masutan 3 nagy tudomanyos munkaban igazolja a kalvini urvacsora
tant a bibliacllenesség gyanija ellen. Az ellentétek kiegyenlitésére
tartott maulbronni értekezlet is (1564) meghiisul s mar Frigyes
ellenségei arr6l gondolkoznak, hogy a fejedelmet és orszagat ki-
zarjak az augsburgi béke aldasaibol, amikor végre az Uj csaszar,
II. Miksa 1566 ban birodalmi gyiilét hirdet, hogy a sok elintézésre
vard ligy kozt a szektak, tehat a pfalzi Gjitas terjesztését is meg-
akadalyozza 1

A kozelgd vihar lattira Frigyes dontd 1épésre szanja el magat.
Felszereli magat Ursinus két védé irataval és a Bullinger altal
kiildott Helvét Hitvallissal, megnyeri a maga szamara Agost szasz
valasztd fejedelmet, a prot. fejedelmek vezérét, aztan elszantan meg-
jeierik a birodalmi gytilés el6tt. Ott mar ellenfelei, Miksa csaszar
és a szomszéd kat. fejedelmek eldkészitik Frigyes elitéltetését s
csak a nagy gyilés jovahagyasa hianyzik még hozza. A fejedelem
azonban, mieldtt dontésre keriilne a sor, megjelenik a fényes gyii-
lekezet el6tt tanacsosai kiséretében. Kozvetlen utana fia, Kazmér
halad, kezében sulyos bibliaval, amit késobb atyja intésére az elbtte
all6 asztalra helyez. A szokatlan jelenet hatasa alatt egyszerre el-
némul mindenki és fesziilt varakozédssal néz a hitvalld fejedelemre.
Ez pedig beszélni kezd. Tiltakozik az ellene bevezetett igazsag-
talan eljards ellen, majd emelt hangon mondja a kovetkezdket:
~Megvagyok gy6zddve s kijelentem, hogy ... itt a Iélekrdl s annak
udvosségérol van szo. Ez pedig az én Uram, az iidvozitd Krisztus
hatalmaban van s csak Neki tartozom egyediill megOrizni. Ezért
csaszari felségedet nem illeti meg, hogy felette lendelkezzék, ha-
nem csak Istent, aki teremtette azt.“ Ezutdn rédmutat arra, hogy
Katéjat eddig a ,Szentiras fegyvereivel“ megvédelmezte, de kész
barkinek, aki 6t Isten igéjébdl jobbra tanitja, engedelmeskedni. ,Ha
pedig fejezi be szavait — az én keresztyéni és tisztességes visel-
kedésem miatt komolyan ream tamadnak . . . azzal vigasztalodom,
hogy az én Uram és Megvaltom, Jézus Krisztus nekem a benne
hivokkel egylitt azt a bizonyos igéretet tette, hogy mindazt, amit
az O dicsOségéért és nevéért elvesztek, ama jobb hazaban szaz-
szorosan ki fogja potolni!“ Ez a bator, erdshitii bizonysagtétel any-
nyira meglepi a jelenlevd fejedelmeket, hogy megszégyeniilve ismerik
be méltatlansagukat kegyesebb fejedelemtarsuk elitélésére. A csé-
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szar hiaba probalja 10 nap mulva Gjra targyaltatni a dolgot, Fri-
gyes egy hasonlo vallastétellel annak is Gtjat vagja. A gyilés fel-
oszlik anélkiil, hogy valami erélyes Iépést tennének a bator pfal-
ziak ellen.

A német protestantizmus torténetének tanulmanyozasa kozben
feltinik mindenkinek, hogy a XVI. sz. masodik felében egyes tar-
tomanyok és fejedelmi hazak, mint Nassau, Bremen, Anhalt, Ba-
den és Hessen leszakadnak a Iutheranus egyhaz testérél s refor-
matusokka lesznek. Ennek okat, a politikai viszonyoktol -eltekintve,
leginkabb Pfalz ontudatos hitvallo fejedelmének tiszteletet paran-
csolo személyiségében s az dltala bevezetett élénk egyhdzi élet vonzo
erejében lehet keresni. Frigyes az, — aki messzelatdo allamférfiai
bolcsességgel felismeri az ellenreformacio bekeritd politikjat és a
szorongatott francia hugenottdk segitségére fia, Kazmér vezetése
alatt 11.000 fonyi hadsereget kiild. Igaz, hogy ez a haboru egy
masik kedves fidnak a hdsi halalat is megkovetelte, de még meg-
érte azt, hogy katondi 1576-ban a héaborti szerencsés bevégzddése
utan visszatérhettek Heidelbergbe. Ez év oktoben 26-an fejezte be
sok kiizdelemmel, alkotd munkaval megprobaltatassal teljes életét
e szavakkal: ,,Az, aki mindent megtehet s mieldtt én megsziilet-
tem, gondoskodott egyhazarol, él és uralkodik az égben. O nem
fogja elhagyni Anyaszentegyhazat s nem lesznek hiaba valok az
imadsagok és azok a konnyek, amiket én annyiszor Ontdttem
érette. Haldla utan fia, Lajos (1576—1583) erdszakos kézzel
akarja szétrombolni a lutheranizmus érdekében atyja alkotasat s a
ref. lelkészeket, didkokat, sot a tanarokat is szamilzi orszagabol.
Nyugodtan mentek ezek szamiizetésbe, tudvan, hogy ,minden do-
lognak tidvosségiinket kell szolgalni.“ Ursinus Neust adtban, Kaz-
mér herceg udvardban, Olevianus pedig a nassaui Herbornban
fejezték be hanyatott életiiket sidvosségiik felol valo teljes bizonyos-
sagban. A megprobaltatas ekkor csak 7 évig tart, 1583-ban Pfalz
ismét reformatus lesz.

A Kkiilsé politikai valtozasok nem tartoztathattdk fel hitvalla-
sunk hoditd utjat. Kiilonds moddon eldszor azok a prot. egyhazak
fogadjak be azt, amelyek leginkabb ki vannak téve az ellenrefor-
macié dithének, ildozésének.!! igy forditjak le mar megjelenése
évében egyhazuk szamara a holland reformatusok s mikor Alba
herceg eldl ezer szamra menekiilnek at Németorszagba, a Rajna
vidékére, az ottani reformatusokkal kozosen tartott gy(lésiikon, a
weseli konventen (1568) elrendelik hasznalatat, az 1571-iki emdeni
zsinaton pedig a Helvét Hitvallassal egyiitt szimbolikus konyvik-
nek nyilvanitjadk. Koriilbeliil 1567-ben mar megjelenik angol nyel-
ven is, amit Thurner William non conformist a, tehat puritan ref.
lelkész készit el németorszagi szamilizetésében. Tekintélye itt is oly
nagy, hogy 1579- ben az oxfordi egyetem a Kalvin és Nowel katé-
javal egyiitt ennek olvasasat is ajanlja az igazi keresztyénség meg-

A forditasokrdl attekintést nyujt fames f. Good: The H. Catechism
c. jubiléris miive. Philadelphia 1914.
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Orzésére s a Westminstert katénak is alapjaul szolgal. 1570-ben,
tehat a III. hugenotta habori befejezésének évében, franciara for-
ditjdk, de itt, ép mint Genfben, inkdbb Kalvin katéjat hasznaljak,
csak késébb terjed el Bern kanton francia lakosai és a német-
alfoldi wallon gyiilekezetekben. Ezutan a mi magyar ref. egyha-
zunk kovetkezik, melynek részére 1577-ben Huszar David magyar
nyelvre is leforditja. Inkdbb tudomanyos értékkel birnak az ugyan-
ezen ¢években megjelend latin, héber és 6 gordg forditasok. Az
utobbi 1648-ban modern gdérdg nyelven is megjelenik s célja az,
hogy a XVIIL. sz. elején, a Lukaris gordg patriarka tjan megindi-
tott torekvésnek, a keleti és ref. egyhaz egyesitésének az utjat
egyengesse. De az egyhaz tOobbségének ellenallasa miatt az egység
meghiusult. Ugy ennek a mozgalomnak a szitdi, mint a Kété leg-
buzgobb propagaléi a hollandusok, akiknek egyhazi fejlédése a
Heidelbergi Katé torténetének legdicsGségesebb lapjait foglalja ma-
gaba. Ok azok, akik a XVIL sz. elején feltartoztatjdk a remonstran-
sok rombold tdmadasat a ref. hitvallas ellen. A dortrechti zsinaton
1619 majus 1-én kimondjak, hogy a Katé az dsszes ref. egyhdzak
szamdra érvényes szimbolum, mert minden részében Osszhangzik
Isten igéjevel, tehat az igazhitii ker. tannak pontos és szakszerii
osszefoglaldsa. Ez a zsinat, ahol a kiilfoldi teologusok is szép szam-
mal vannak képviselve s igy egyetemes ref. zsinatnak tekint-
hetd, behatod targyalas ald veszi az angliai, pfalzi, hesseni, svajci
és brémai egyhazak jelentései alapjan a kdtétanitas ligyét (1618
nov. 27—30) A hatarozat szerint ebben harom fokozatot kiilonboz-
tetnek meg: 1. A legkisebb gyermekek oktatdsa, akiket a sziilok
és tanitok a hitvallas elemeivel (Hiszekegy, 10 parancsolat, stb.)
ismerteinek meg; 2 a serdiiltek a Heidelbergi Katé rovid, kivona-
tos alakjat és 3. a fels6bb iskolaba jarok a teljes Katét tanuljak
tanitoik, illetve tanaraik vezetése alatt. A presbiterek, diakonusok
és papok ellenérzik a csaladi vallasoktatast, az utobbiak ezenkiviil
még prédikaciokat és megbeszéléseket is tartanak a felndttek sza-
mara a Katé igazsagai felett. Természetesen e hatarozatok eld-
feltételezik a Heidelbergi Katé megfeleld atdolgozasait is. Mar
1585-ben Janos Kazmér pfalzi herceg egy 61 kérdésbdl és felelet-
bol allo kivonatot készittet s ezt kovetik a holland, francia, latin
és angol kiadasok egész a legjabb korig. (Egy modern alakja
Bender Adolftol: Der. H. K. im Auszuge Leipzig 1899.) So6t, hogy
az Udvozitd igazsdgok annal konnyebben és maradandobban meg-
szilarduljanak a lelkekben, egy német teologus, Peucer példéjara
(1598) elobb német, majd latin versekbe foglaljak a Katé tartalmat.
Svajcban pedig mar 1723-ban katekizmusi énekek jelennek meg
(Keller Rudolf Bem), amiket foként a templomi katémagyarazatok
alkalmaval énekeltek. A gyiilekezeti igehirdetés szamara kiilonosen
Ursinus: Explicationes Catecheticae (1591), késébb pedig Stihelin
Kristof szt. galleni lelkész: Kat. Hausschatz (1724) c. miiveit hasz-
naltak. Hollandidban régebben Voetius és Coccejus, Ujabban pedig
Van Oosterzee és Kuyper a Katé legbuzgébb magyarazéi és igaz-
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sagainak terjeszt6i. E két utdbbi nagy teologus menti 4t egyhazunk-
nak e draga kincsét a legiijabb kor szamara.!? Végiil szintén a
hollandusok azok, akik a Biblia mellett allandéan haszndljadk a po-
ganyok kozti misszioi munkdban ezt a kdnyvet, mintegy dokumen-
talva azt, hogy a kdlvinizmusnak leginkdabb kotelessége, hogy meg-
hoditsa Krisztus szamdra a fold Osszes népeit igy fordittatja le
mar a XVII. és XVIIL sz. folyaman vagy a Holland Ke*“et és Nyu-
gat Indiai Tarsasag vagy maga a kormany maldaj, javii, szingaléz
és tamil nyelvekre, s6t portugal és spanyol nyelvekre is azok-
nak a bensziilotteknek hasznélatara, akik ezeket a nyelveket be-
szélik. A XVIL szazadban még az emiitetteken kiviil lengyel, litvan,
cseh, olasz, rhaetiai és roméan nyelveken hordja szét a Katé hitlink
gybzelmes szellemét, a XVIII. és XIX. szazadban pedig buzgd
misszionariusok amriara (abessziniai), kinai, japan és arab fordi-
tasokat készitenek. A kiilmisszio torténetét tehat e konyv nélkiil
elképzelni nem lehet s ha napjainkban mar 27 nyelven, illetve
dialektusban forog kozkézen és Amerika reformatusai kozt is hihe-
tetlen elterjedésnek Orvend, azt Isten utan leginkabb e kicsiny,
buzgd ref. nemzet tevékenységének koszonhetjiik.

Természetesen mint a ref. vallas egyik leger6sebb propaganda
konyvét, a romai egyhaz vezet6i allanddan gyanus szemmel néz-
ték s ahol tehették, mindeniitt kitoltotték bosszljokat ellene. A 30
éves habori borzalmai leginkabb Pfalzot és ennek ref. lakossagat
sujtottak s mikor Heidelberget 1623-ban Tilly csapatai elfoglaljak,
a papai kovet megnyugvassal jegyzi meg: E varosban, ahol a hires
Heidelbergi Katé latott napvilagot, ezentil a misét fogjak szolgal-
tatni.'® Késébb, amikor XIV. Lajos rablé hadjarataiban katonait
reaszabaditja a szomszéd kisebb német allamokra, azok elsésorban
a gyulolt ref. Pfalzot égetik fel. Majd a XVIII. sz. ban, mikor a
francia befolyas hatdsa alatt allo r. kat. valaszté fejedelmek ide-
jében megkezdddik a reformatusok rendszeres iildozése, hattérbe-
szoritasa, 1719-ben a Katé ujranyomtatasat is eltiltja Karoly Fiilop
val. fejedelem a misének a 80 kérdésben foglalt sulyos megitélése
miatt. Csak a porosz és angol kovetek kozbenjardsara engedik meg
annak 0jboli kibocsatasat (1720).

S mégis nem a kiilsé 1ildozés az, ami e hitvallas fényét,
értékét elhomalyositotta, hanem egy alattomos ellenség, amivel
szemben egyhazunk sokszor tehetetlen: a korszellem. Példaul egy
olyan kivaléan ref. orszdgban is, mint Svajc, részint a pietiz-
musnak (Zollikofer, Lavater), részint a felvilagosodasnak az alapjan
hattérbe szorul a Katé hasznalata, magyarazata és elfoglalja ennek
helyét a francia kantonokban Osterwaldnak a vallast és boldog-
sagot emlegetd népszeri katéja. Bernnek és Bazelnek is sok fared-
eagaba keriil, hogy legalabb a XIX. sz. elejéig ellendlljon az ujitési

2 A. Lang: i. m. 60. 1. Th. Plitt: Uber die Bedeutung, welche der H.
K. in der ref. Kirche erlangt hat. Theol. Studien und Kritiken 1863. 1. 11—18.1.
James Good: i. m. 18—109. 1.

B Pruzsinszky 1. d. 286. 1.
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kisérleteknek, amig végiil Itt is a ,teljes szabadsag® mondhatjuk:
onkény kapott labra. Hasonlo a helyzet a Katé sziil6helyén Pfalz-
ban, ahol a tartomdnyi 6nallosdggal egyiitt a XIX. sz. els6 felében
ezt az értékes konyvet is torlik az iskolai és konfirmacioi okta-
tasbol.'* Fajdalom, az 1817-i német uni6 alkalmaval a mi ref.
egyhazaink az elsok, amelyek készek nemcsak kiilsd, hanem redlis
uniét is kotni a lutheranizmussal, igyhogy ma ennek egyik kivalo
vilagi vezetGje fajdalmasan soéhajt fel: Hany gyiilekezet aldozta fel
az Onallosagat és sajatossagat az Osszes evangélikusok egységének
javara?! S ennek eredményeként elarasztjdk ezeket a teriileteket
az u. n. unidés katékkal, amikben elvesznek ref. hitiink legnagy-
szertibb és legboldogitobb igazsagai.

Isten irdanti mélységes halaval kell azonban azt is be-
ismerniink, hogy ma mar a vilagprotestantizmusban ismét kezd
felragyogni a Heidelbergi Katé értéke. A hitvallasi iratok meg-
becsiilése, a benniik rejlé nagy értékeknek a gyakorlati egyhaz-
épitésre valod felhasznalasa, az ébredd konfesszionalizmus ott ta-
lalja ezt a konyvet orok igaz, klasszikus tartalmaval a tobbi
napfényre hozott iratok kozt s Orommel fog hozza ismét kin-
csei kibanyaszasahoz. Az elberfeldi teologiai iskolanak 1928. apr.
24-én végbement megnyitd iinnepélyén a német ref. szovetség
szonoka (Dr. Mensing) mar batran hirdeti, hogy gyiilekezeteik
ismét a Heidelbergi Katé szellemében akarjadk megérizni a refor-
macid Orokségét, mert ez nemcsak hitvallasi konyv s multunk
emléke, hanem az evangéliumnak a legtisztabb, szabatos kifejezése,
amint azt a reformatorok a Szentirdsban ujra felfedezték. Az a
szellem, ami e Katé harmadik részébol szol, formalta azokat a
férfiakat, akik Genf vezetése alatt az ellenreformacidval dacoltak s
amelyeknek erejére ma bizonyara nekiink is éppen gy sziikségilink
van!’> Olyan szavak ezek, amiket ma mar minden Ontudatos
kalvinista aldir, aki a Heidelbergi Katét s annak dics6séges multjat
ismeri.

2. A Heidelbergi Katé sorsa nalunk.

Mielétt Katénknak a magyar reformatusok altal tortént be-
fogadasar6l és itteni sorsarol szolnék, red mutatok arra a szoros
kapcsolatra, amelyben egyhazunk mar sziiletésének kiizdelmes évei-
ben a német protestantizmussal allott s ami a Katé miel6bbi meg-
ismerését, elterjedését nalunk érthetové teszi. Egyik kivalo egyhaz-
torténésziink mondja ki ezt az érdekes igazsagot: a magyarorszagi
ref. egyhaz nem Genfre vagy Ziirichre, hanem Wittenbergre viszi
vissza a maga eredetét.'® Csakugyan, ha nézziik hitvallasunk elsé
uttordit, Szegedi Kis Istvant, Méliusz Juhasz Pétert, Molnar Ger-

14 Dr. Paul Wernle: Der Schweiz. Protestantismus im. XVIIL. Thdt.
Tiibingen 123. D. C. Ollmann: Einige Ziige aus der Geschichte des H. K.
Theol. Studien und Kritiken 1863 IV. 68—69 1.

5 Ref. Kirchenzeitung 1928. évf. 19. sz. 147 1.

16 Pokoly I. Az erdélyi ref. egyhéz térténete. Budapest, 1904, 1. 121 1.
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gelyt, a hires kolozsvari tanart és Szegedi Gergelyt, latjuk, hogy
mindenik Melanchthon lébainal lesz a reforméacié bajnokava s egyuttal
az O szeliditett, kalvini szellemben is magyarazhatd urvacsorai
felfogasanak hirdetéjévé. Mindenik meg van gyézédve arrdl, hogy
6 nem zwinglianus, hanem a Iutheri reformaci6 — hogy ugy
mondjuk — modern felfogasdnak a hive, ami mogott maganak a
praeceptor Germaniae-nak nagy tekintélye all. igy érthetjiik meg
Huszar Galnak Bullingerhez intézett kérését:'’7 ,JIgen jol tennéd, ha
Melanchthon Filep doctort buzditandd, hogy mar végre nyiltan adja
ki és publikalja idejében az urvacsorar6l szold véleményét, mert
az 6 szinlelése eddig is sok viszalyt idézett el Krisztus egyhaza-
ban.“ Ugyanabban az évben pedig, amikor Katénk megjelenik,
1563-ban egy felsOmagyarorszagi pap, Tiri Pal azzal védekezik
Perényi Gabor abauji féispan el6tt,'® hogy 6 és a tarcali ref. zsi-
naton résztvevo lelkészek nem tavoztak el az augsburgi hitvallastol
s a Béza hitvallasa ennek lényegével megegyezik. Alig tudja Ot
Perényi ennek ellenkez6jérdl meggy6zni a wittenbergi €s lipcsei
egyetemtl bekért véleménnyel. Ezek a tények azt mutatjak, hogy
elsd reformatus papjaink meg voltak gy6zédve arrol épp Ugy, mint
pfalzi Frigyes, hogy Ok tanitasukkal az . n. Variata talajan mo-
zognak!® s igy joguk van magukat a német protestantizmus nagy
csaladjahoz szamitni.

Ezt a gondolkozast természetesen ellenfeleik optikai csalodas-
nak mindsitik s tamadasaikkal hamar meggydzik Oket arrol, hogy
gyokeres reformacidjukkal leléptek a lutheranizmus talajarél. A
60 as évek elején ez az ellentét kiilondsen nalunk, Erdélyben éle-
sedik ki, ahol a Iutheranusok, ¢liikon Hebler Matyas piispokkel
hevesen védekeznek az orszagszerte rohamosan terjedd kalviniz-
mussal szemben. Csakugyan ugy latszott, mintha ez az iranyzat
nem szadmithatna egyhamar elismerésre.

Mikor Janos Zsigmond fejedelem a medgyesi vita pontokra
nézve kikéri a németorszagi egyetemek véleményét, azok a sza-
szoknak adnak igazat (1561.) Két év mulva maga a fejedelem
is lutheranussa lesz (1563. apr. 27.) s ez év 0szén (nov. 28 an)
mar el is tiltja rendeletileg a wittenbergi szertartasoktol valo
eltéréseket... A tudomdny és a hatalom tehat egyarant Osszefog
a ref. irany letorésére.

Ezekben a valsagos napokban az unitirius mozgalom vezére
Blandrata az, aki a dolgok menetének 0j irdnyt ad. Nem hidba
viselte cimerében a kigyd symbolumat,®® mert annak Ovatossagaval
készitette eld az atmenetet az uralkodo hitvallasrol az Ovére. Az
Osszekotd kapcesot a ref. hitfelfogas képezte. Befolyasaval raveszi
a fejedelmet arra, hogy 1564 éaprilis 9-re hitvitat tizzoén ki Nagy-

7 Lampe ~ Ember: Historia Eccl. Ref. 1728. 115 1.

8 Zovanyi 1. A reformacié Magyarorszagon 1565-ig Bpest, 1921. 413 1.

19V, 6. Huszar Gél prédikalasanak feltiing egyezését ezzel. Zovdnyi
i. m. 328. 1. A nagyvaradi 1559-i zsinat is ezt az egyezést hargsulyozza.

20 Kanyaré Ferenc: Unitariusok Magyarorszagon. Kolozsvar 1891. 44. 1.
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enyedre a két irany hivei szamara és ott kimondatja a magyar
luth, piispoknek, Alesiusnak a letételét s David Ferencnek ref.
plispokké valasztasat. A vitdt pedig olyan iigyesen irdnyitja, hogy
a lutheranusok végiil is kénytelenek eltavozni onnan s a szaka-
dast, mint bevégzett tényt tudomasul Venni. Az orszaggyllés pedig
még ez év jun. 4-én, tehat fél év mulva Janos Zsigmond emli-
tett tiltdé rendelete utan engedélyezi a kolozsvarit illetve a refor-
matus vallas kovetését.

A helvét reformaci6 tehat, ami ugyszolva még eddig csak
népmozgalom volt, az orszdg kormdnya el6tt rehabilitdlva van.
Hatra volt még az a feladat, hogy annak megadjak vezetdéi a kiil-
foldi tuddésok elismerésének fényét. A szdsz egyetemek altal adott
vélemény ellensulyozasara a kolozsvari lelkészek oda fordulnak
hitvallasért és szervezeti utasitasért, ahol abban az idében a leg-
elszantabban s legiigyesebben védték a ref. Urvacsora tant: a
heiaelbergi egyetemhez. Kb. 1565 0Osze elott, mar meg is jon
onnan a valasz. Egyelére 3 konyv alakjaban: egyik egy tUrvacsorai
vita irat, a masik az egyhazszervezeti szabalyzat, a harmadik pedig
a Heidelbergi Katé.*' A nemsokara megérkez6 levél pedig, amelyet
Ursinus ¢és Olevianus kiildenek a kolozsvari papoknak, -elitélo
kritikat gyakorol az erdélyi szaszok hitvallasi iratai felett s jellem-
z6leg tagadja azt, hogy ezek Melanchthon igazi kdvet6i volnanak.
A kolozsvari papok ezt a levelet hitvallasuk igazoldsidra nyomta-
tasban is kibocsatjak.

gy vonul be a Heidelbergi Katé mindjart a sziiletését kovetd
esztendokben Erdély foldére. Kb. amint a Lampe féle egyhaztor-
ténet mondja, latin nyelven,”? a Lagus és Pithopoeus forditisaban,
elsésorban az iskoldban tanuld ifjusag hasznalatara. Hiszen a
kolozsvariak legkivalobb katéja, a Molnar Gergelyé, szintén latin
nyelven késziilt (1564), De szinte bizonyos, hogy zsinati jova-
hagyas nélkiil is mar az 1563-ban bevett genfi katéval egyiitt ez is
nemsokara szimbolikus tekintélyre emelkedett. Ezt mutatja az a fon-
tos esemény, ami torténetében két év mulva végbement.

Alig szilardul meg az 0j egyhaz, mar egy év milva szemben
talalja magat a Blandraia Ujabb magvetésének eredményével: az
unitarizmussal. Az 0j ref. plispok is egészen ennek a hive lesz s
1565-ben még csak Kolozsvarott, 1566-ban mar a gyulafehérvari
hitvitdn egyiitt kiizd az olasz orvossal a Szentharomsag és Krisztus
télies istenségének tana ellen. Az 4rvan maradt reformatusokat
Me¢éliuszék kénytelenek védelmezni — sajat plispokiikkel szemben.
Hogy milyen sikerrel, azt senki sem tudja megallapitani, hiszen
mindkét fél magénak vindikalja a gy6zelmet. A reformatusoknak
most egyelore egy Ut kinilkozott a megmaradasra: keresni a meg-
egyezést az ellentdborral, igy jonnek Ilétre 1566-ban a maros-
vasarhelyi zsinat végzései, az 0. n. Ker. Egyetértés Cikkei, mely-
ben a vita targyat képezd dogmatikai fogalmak (lényeg, személy)

21 Zovanyi i. m. 430 1.
2§ m. 1281
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helyett szorosan bibliai kifejezésekkel probaljak koril imi a Szent-
haromsagot. Es ebben a szellemben atalakitjdk a ref. egyhdz
legtekintélyesebb tankonyvét, a Heidelbergi Katét is. A ref. egy-
haztorténetiras>® megallapitotta azt, hogy ez a munkalat reformatus
kéz munkaja, hiszen bibliai kifejezésekkel megprobalja menteni, koriil-
irni a Szenthdromsag tananak Iényegét. Mi pedig hozzatehetjiik,
hogy egyuttal a meggyongiilt ref. ontudaté is. Ursinus ¢és Olevianus
bizonyara alig ismertek volna ra e konyvben idegenbe szakadt,
elnyomorodott gyermekiikre 1 A Katébol hianyzik az 1—22 kérdés,
tehat az erbteljes bevezetés, az egész alapjat képezd pedagodgiai
gondolat, az ember nyomortsagardl, elvetettségérol szolo szakasz.
A Szentharomsag tanban az Atya méltésaga az unitarizmus ked-
véért kiilonosen kiemeltetik, a monoteizmus érdekének fel van
aldozva nemcsak a hitvallas vildgosan elkiilonité kifejezése, a
»személy sz6, hanem ennek eredménye az egyes léleknek a bensd
viszonya is a Szentharomsdag egyes személyeivel?* Az €16 hit sziilte
eredeti Katé helyett itt kapunk egy spekulativ érdekeket is védo
bibliai kifejezésekre tamaszkodo atdolgozast, amelyeken, mint a
siillyed6 hajo szakadozott részein at nemsokara betodulhatott az
emberi okoskoddsok aradata. Nem is hasznaltdk sokaig a refor-
matusok ebben az alakjaban, hiszen a kovetkezd év 1567. elején
mar Ossze is Ul a debreceni zsinat, amelynek hitvallasdban egy-
hazunk ismét az elhagyott fundamentumra helyezkedik.

Ezen a zsinaton torténik meg némelyek szerint a Katé tor-
vényes befogadasa a magyar ref. egyhazba.?

Ez az allitdas az itt késziilt 0. n. Nagyobb Cikkek Lili. sza-
kaszara tamaszkodik, ahol ez all: A katét, azaz a hitformanak,
uri imaddsagnak és tiz parancsolatnak oOsszevont és rovid magya-
razatat fenn akarjak tartani az egyhazban, hogy legyen az beve-
zetés a tokéletesebbekre is stb.® Ez az intézkedés azonban egy-
altalan nem nevezi meg, hogy melyik katérél van szo és az itt
eloforduld felosztas a tarcal—tordai és gonczi zsinatokon elfogadott
Genfi Katéra is éppen ugy alkalmazhato, mint a Heidelbergire. A
dolog tehat kb. tgy é&ll, hogy ebben a kérdésben a zsinat nem
kototte meg a lelkipasztorok szabadsagat, mivel mindkét katé mar
akkor a legtobb orszagban egyforma tekintéllyel birt.

Mar a H. K. térvényes befogadasa eldtt jelentkeztek az elsd
magyar forditasok is. Az els6t Huszar David péapai ref. lelkész
végzi, akirdl Bod Péter ezt jegyzi meg?’: ,Ugyitélek, Galnak fija
volt... De panaszoltak az ellen, hogy Szalavarmegyei magyar-
saggal volna forditva.!! Ebb6l a megjegyzésbo6l lathatd, hogy mar

2 Pokoly J. Az unitarizmus Magyarorszagon. Prot. Szemle 1898. évf.
153 s kov. 1.

2V, 8. az 53. kérdés eredeti és atdolgozott fogalmazadsat a Szent
Lélekrodl. A Katé kéziratos masolata a Theol. Fakultas konyvtaraban.

2 {gy Dr. Erdés J. A. H. K. Debrecen 1901. VIIL. 1.

26 Kiss Aron. A XVI. sz.-ban tartott magyar ref. zsinatok végzései. Bpest
1881. 586 1.

27 Magyar Athenas 1766. 114 1.
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ekkor sokan olvastak, hasznaltdk a Katét és jobb forditds utan
ohajtoztak. Ezzel aztan egy debreceni tudoés lelkipasztor, Szaraszi
Ferenc, aki maga is Heidelbergben tanult, ajandékozza meg egy-
hazunkat 1604-ben.?® Par év mulva a nagy Szenczi Molnar Albert
adja ki megroviditett alakban. Az 1585 1 0. n. Heidelbergi Kis
Kat¢ mintdjara 6 66 kérdésben foglalja 0Ossze ,az kisdedeknek
konnyebbségére”, de a keresztyén olvasdé hasznalatara, tehat hazi
épiilésre is az ,0reg szabasu“ Catechizmus tartalmat, 6, aki élete
céljaul azt tekintette, hogy ,szerelmes anyjat“, a magyar ref. egy-
hazat a legsziikségesebb lelki fegyverekkel, 4atdolgozott bibliaval,
zsoltaros konyvvel, magyar Institucioval ellassa, a katé atdolgo-
zasaval is nagy szolgalatot tesz annak. 1650 ben Szaraszi Ferenc
roviditett atdolgozasa jelent meg Amsrerdamban.?

Meglévén gy a teljes, mint az atdolgozott Katé, ennek 4lda-
sai kezdenek kidradni a magyar katekhétai és teologiai irodalomra
is. A XVIL sz-beli Erdély tekintete amugy is Hedelberg felé¢ for-
dul, oda kiildi a ,felséges Gabor fejedelem* alumnusait Pareus
David professzorhoz intézett meleg ajanld sorok kiséretében®’, ott
tanul a kor legnagyobb teologusa, Geleji Katona Istvan és leg-
nagyobb kafekhétija, Keresztiri Pal. Hogy a mindinkabb erds6do
ortodoxia koraban mindketten megérizték eleven Kkalvinista kegyes-
ségilket s a puritdnus mozgalom aldasait szervesen beletudtak
illeszteni Anyaszentegyhazunk ¢életébe, abban a Heidelbergi Katé-
nak nem kis része van. Sajnos, most nincs idénk arra, hogy fel-
mutassuk annak gondolkozasukban jelentkez6 nyomait, csak azt
allapithatjuk meg, hogy mindketten #hittek és azért szolottak (1L
Kor. 4is) s ennek a belsé tliznek a fénye meglatszik minden
munkajukon. igy Kereszturi Pal Csecsem6 Keresztyén (1638) c.
mivének elsé része nem egyéb mint a H. K. pozitiv, magyarazo
kérdésekkel bovitett kifejtése.

Erdély nagy fejedelmeinek oOntudatos ref. hite ¢ébresztette fel
papjaiban a vagyat arra, hogy mint Hollandia, ¢k is odaalljanak
a Katé mas népek kozti terjesztésének szolgalataba. Nem poli-
tikai érdekbdl, amint sokan hiszik, hanem Krisztus Lelkének paran-
csara, embertarsaik lelke iranti aggodalombodl igyekeznek az itt
lakd6 romanokkal is megismertetni hitvallasunkat. 1. Raékoczy
Gyorgy Fogarasi Istvannal a lugosi ,,mar az igazsagot rész sze-
rint megismert® ecclesianak lelki pasztoraval lefordittatja résziikre
1648-ban a Heidelbergi Katét. Hogy az ezt koveté Ujtestamentum-
forditas és Zsoltiros konyv a XVII. szazadban az erdélyi romanok lelki

28 Szinnyei Jozsef- Magyar irok élete és munkaja. Bpest, 1909. XIII. k.
398 k.

2 Enyedy Andor: Magyar ref. katéirodalom. Theol. Szaklap. Debrecen,
1928. 126. 1.

0 Papai Pdriz Ferenc. Romlott fal felépitése 1685. M. Prot. Egyhtt.
Adattar 1906. 175.
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¢és kulturalis fejlédésében oOriasi haladast jelent, azt ma mar min-
den elfogulatlan roman tudés elismeri.’!

A 40-es évek tdjan a puritinus mozgalom harci zajatdl visz-
hangoznak az erdélyi fejedelemség alatt él6 szuperintendenciak
gyliléstermei. Az a heroikus kisérlet, amire Tolnai és Medgyesi
vallalkoztak: 1j éleire ébreszteni a megcsontosodni készilo egy-
hazat, sokaknak a lelkében komoly aggodalmat ébreszt. Egyik az
egyhaz hitelveit, masik a szertartasokat, harmadik az egyhazalkot-
manyt félti a kiszamithatatlan mozgalomtol. Az egyhaz kezében
nincs mas fegyver, mint az elismert egyetemes szimbdolumok, a
Helvét Hitvallas és a Heidelbergi Katé. Mikor Tolnai elakarja fog-
lalni sarospataki tanari allasat, 1638. nov. 10 ¢én, ennek a két
iratnak az elismerését s az azok szellemében vald tanitist koveteli
meg téle a zempléni dioecesis.?> Bizonydra nem ezek a poniok
voltak azok, amikért Tolnai az elébe tett reverzalisnak egy féléven
keresztill vonakodik alaimi, hiszen baratjaval, Mohacsival egyiitt
hevesen tiltakoznak ,,amaz dogletes arminianizmusnak reank wvalo
fogasa miatt®® s a késébbi vizsgalat soran is allandoan bizonyit-
gatjak, hogy sohasem tanitottak az ortodoxus felfogassal ellen-
kez6t.3* A két egyhazkeriilet (Tiszaninneni és -tali) részzsinata
mégis jonak latja Tolnai elitéltetése utan kimondani, hogy a kiil-
foldre mend ifjak csak akkor kapjak meg ezutdn a stipendiumai-
kat, ha elébb az emlitett két hitvallasnak engedelmességet fogad-
nak. ¥ Ma mar sokan a lelkiismereti és tudomanyos szabadsag
békoba verését latjak ebben az intézkedésben, de ha meggon-
doljuk, hogy mindkét hitvallas mentesit a betli szolgélatatol s a
lelkiismeretet egyediil a Szentirashoz, az Orok isteni kijelentéshez
koti, latjuk, hogy az atydk helyes nyomon jartak. Csak akkor le-
alazd és fajdalmas a tekintély el6tti meghajlas, ha az oda tolakodik
az egyes lélek és az ¢l Isten kozé.

Ennek a harcnak az eredménye aztan a H. K. torvényes be-
fogaddsa a magyar ref. egyhazba. A szatmarnémetii zsinat, amely
1646. jonius 10-én harom egyhazkeriilet lelkészeibdl il Ossze,
megerdsitvén as egyetlen foben, a Krisztusban vald bensé egy-
séget, — II. sz. végzésében kimondja az Apostoli és Helvét Hit-
vallasnak megfeleld magyar hitvallas készitését, , melyet nyilvano-
san megerdsitvén, irjanak mindnydjan egyezdleg ala és hogy azon-
kiviil tartsak meg és tanitsak mindeniitt ugyanazon Heidelbergi
vagy Palatinatusi Katét, semmiképen nem mellozvén el a b. e,
Syderias Janosrdl irt magyar katét sem.3® A XII. végzésben pedig
ott latjuk mar azt az intézkedést, hogy a lelkészek vasarnap d. u.

3 Moldovin G. A reformaci6 hatdsa a roman népre Erdélyben. Bpesti
Szemle 1890. 248. 1.

32 Zovanyi 1. Puritanus mozgalmak stb. Bpest 1911. 39. 1.

33 Magyar Prot. Egyhtt. Adattar Bpest 1911. 1 1.

#* Zovdnyii. m. 129. 1.

3U. 0. 139 1. lorga és St. Metes szintén.

36 Kiss Aron; Geleji kanonok 1875. 85—=86 1.
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tartsanak  hitelemzé  (Catechetica) tanitisokat, az tirnapok azon
sorrende szerint, melyre a H. K. felosztva van‘ Ennek alapjan
folyik aztdn a Geleji Kénonokban (1649) eldirt ifjusagi katekizalas
is, amely sok falusi gyiilekezetben egészen a legujabb iddkig fenn-
tartotta magat. Erdélyben a kollégiumok als6 osztalyaban a Kis, a
felsobbekben pedig a Teljes Katét tanitjak 1630 to6i 1801-ig. Ekkor
a modern katék (Campe, Bodola) kiszoritjdk innen is.37 A Kka-
tekizmust istentisztelet a XVIII. szazad biblikus pietizmusanak, de
kiilonosen a XIX. szazadbeli felvilagosodds hatasa alatt sokhelyt
kiment a szokasbol, az ezen alkalmakra irt katekizmusi énekek
nagy része’® a cimmel egyiitt eltiint énekes konyviinkb6l s ma
mar ismét azel6tt a feladat eldtt allunk, hogy teljesen elhanyagolt
hittudatunk felébresztésérdl siirgdsen gondoskodnunk kell. Akar
bibliai textus alapjan, akar a régi formaban, de minden esetre a
H. K.- val kapcsolatban, oda kell vinni hitigazsagaink boldogito tar-
talmat, védelmezését kathedrainkra, ha tovabb is élni akarunk.
A XVII-ik szazad masodik fele és a XVIII'ik nem annyira
ujabb forditasokkal, mint Gjabb meg ujabb magyarazatokkal gaz-
dagitja a H. K. irodalmat. Pfalzi minta szerint (1563-ik egyhazi
rend) az egész anyagot 52 vasarnapra osztjak és hiiségesen magya-
razgatjadk a rendes istentiszteletek keretében. Ilyen magyarazatok
jelennek meg Korosszegi Herman Istvan és Hunyady Ferenc deb-
receni plispokoktol, Drégely—Palanki Janos tallyai ¢és Kecskeméti
Zsigmond polgardii lelkészektdl és Szathmarnémethi Mihaly kolozs-
vari theol. tanartdl. Jeles erdélyi professzoraink, Pdsahazi Janos,
Kaposi Samuel gyulafehérvari és Kis Gergely udvarhelyi tanarok
terjedelmes magyarazatokat irnak foként az akadémian tanuld ifju-
sag részére. Ezek kéziratban ma is megvannak s kiadasuk, tanul-
manyozasuk sok aldassal jarna. A gyiilekezeti igehirdetés céljara
Stihelin emlitett munkajat forditja le Tatai Cs. Ferenc debreceni
pluspok (Héazi Kincs. Kolozsvar, 1752. Pozsony 1805) A felvila-
gosodas hatdsa csak abban latszik meg, hogy a hitigazsagokat
a katétanitdsok kezdik elracionalizalni, de azért eszébe sem jut
senkinek, hogy ezt a hitvallasi konyvet egészen a XIX. szazad
elejéig egyhazunk organizmusabodl kikiiszobolje, vagy azt massal
potolja. Marosvasarhelyi Gombasi Istvan, a nagy, Osterwald-bamulo
kolozsvari pap még 1784-ben is ezt irja rdla: ,minden dicséretet
érdemel az H. K., amelynek becsét semmiéi nem rontja.“4 Ennek
a nagy ragaszkodasnak lehet tulajdonitani azt az elszant védelmet
is, amit a XVIII. szdzad folyaman elébb Magyarorszdgon, azutan

37 Koncz Jozsef: A marosvasarhelyi ev. ref. kollégium torténete. MvAsar-
hely 1896. 552—577 1.

38 Szerzéjitk foként Losonczi Istvan nagykérosi ig. tanar (Eneklésre
tanitd mester Pozsony, 1754.) ElGszor egyiittesen az 1813-iki debreceni éne-
keskonyvben szerepelnek. L. Szathmary Jozsef: A ref. templomi énekeskonyv
torténete. Prot. Szemle 1892. 477 1.

3 Osterwald Fr. Janos. A papi szent hivatal gyakorlasardl vald trak-
tanak els6 darabja. Kolozsvar 1784. 196 1.
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Erdélyben egyhazunk vezetéi a bécsi kormannyal szemben ki-
fejtenek.

Sajatsdgos jelenség az, hogy ebben a korban, mikor egyfeldl
a torvényekkel is védelmezett protestantizmus, masfelol a modem
tudomanyossag teljesen megrenditik a romai egyhaz tekintélyhitét,
egyes allamok, mint Franciaorszag és Ausztria hatalmi eszkdzokkel
prébaljak az egyhaz régi fényét visszaallitani... A XIV. és XV.
Lajos, a HI. Karoly és Maria Terézia alatt végbemend vallasi iildo-
zések azért olyan fajdalmasak és feltindk, mert egy teljesen meg-
haladott, kozépkori egyhézpolitikat, a romai egyhdz egyediili ural-
mat akarjak érvényesitni a haladé korszellemmel szemben. Ez az
ildozés rendesen tulbuzgd jezsuitak €s fOpapok szorgalmazésara,
vagy hatalmi 06nzésbol (Franciaorsz.) vagy vallasi elfogultsagbol
(Maria T.) torténik. Méria Terézia pld. nem elégszik meg az egye?
gyiilekezeteknek, lelkipasztoroknak zaklatasaval, a kiilfélddel valo
érintkezés betiltdsdval ¢és az egyhadz jogainak megszoritasaval,
hanem végiil egyhazunk egyik legfontosabb hitvallasi irata, a H. K.
ellen is pusztitd hadjaratot indit. Az 1748—49 és 57-ben kiadott
helytartd tandcsi intézkedések elrendelik, hogy a Katénak tgy a
nyomdéaban, mint a konyvkereskedoknél talalhatd Osszes példanyait
konfiskalni kell, mivel az ,, papista vallast mind a mise mondasban,
mind pedig a képek tiszteletében balvany imadassal vadolja.“ 40 A
ref. egyhaz ellenségeinek, els6sorban gr. Barkoczy Ferenc egri
piispoknek, majd esztergomi érseknek*' bizonyara régen szemet
szurtak a Katé 30, 57 és 80. kérdéseire adott feleletek s most fel-
hasznaljak a kedvezdé alkalmat arra, hogy a konfesszioért vald kiiz-
delem terérdl végleg leszoritsdk. A rendelet, mint annyi hasonlo,
természetesen kiilonbozé fogadtatasra talalt. Egyes varosok, mint
pld. Kassa elobb megkérdi ez iligyben a ref. egyhaz vezeté embe-
reit, teol. tandrait s azutdn is felfolyamodassal €l a rendelet ellen.
Annyi tény, hogy a Katét évtizedeken keresztil jra nyomtatni nem
lehetett. Az egyhaz nem akart belemenni abba, hogy kormany-
rendeletre egy szimbolikus konyven valtoztasson, a kormany viszont
nem tlrte meg a Katét addigi alakjdban. A helyzet nem javult
II. Jozsef kormanyzosaga, illetve uralkodasa alatt sem. Hiaba kér
engedélyt a debreceni egyhazkeriilet elébb 1778 ban, majd 1781 ben
annak teljes szOvegli kiadasara, hidba érvelnek azzal, hogy a
Katénak minden orszdgban ez a szovege, Jozsef hajthatatlan marad.
Hivatkozva arra a torténelmi tényre, hogy Svajcban is kihagytak
a sérelmes helyeket*? és hogy nem tiirheti a romai vallas becs-
mérlését, 0jbol elrendeli az emlitett kérdések megvaltoztatasat. Erre
aztan a tiszantali keriiletnek nem volt mas valasztasa, mint engedni

40 Révész Kalmdan. A H. K. hazai torténetébdl Debr. Prot. Lap 1913.
évf. 162 1.

41Szilagyi Ferenc. A H. K. s a protestdns autonomia. Pest 1869.
8 s kov. 1.

42 Erre Szilagyi F. tiltakozasa ellenére is volt eset Ziirichben 1616-ban
I. Wernle i. m. I. k.
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a kiralyi akaratnak, hiszen az csak kevéssel azel6tt adta vissza a
régen ahitott politikai szabadsdgot a tlirelmi rendeletben. igy jelent
meg a harom kérdés szelidiilésével tjra a Katé 1787-ben s igy
hasznaltdk Magyarorszagon egészen 1891-ig, amikor Erdds Jozsef
ismét az eredeti szoveg alapjan adta ki.

Minket erdélyi reformatusokat megvédelmezett e tdmadasok
ellen orszagrésziink autondm helyzete. Igaz, hogy a mi megprobal-
tatasaink is elég sulyosak voltak. Halmagyi Istvan, ez a jo refor-
matus guberniumi titkar sokszor remegd kézzel jegyzi fel naplo-
jaban®¥ azokat az intrikdkat, amik korilotte az erdélyi reformatusok
elnyomatasa érdekében folynak. Bajthay Antalnak, ennek a Bu-
cowval baratkoz6 nagybefolyasi plispoknek intézkedéseit. Bethlen
Miklés és Banffy Dénes konvertita grofok lelketlen viselkedését, a
ref. tandcsosok lanyhasagat, a kat. szdrmazasi, de késébb refor-
matussa lett jobbagyok kinzasat, templomok elvételét stb. 6 maga,
mint 4llami alkalmazott alig tehet ez ellen valamit. ,,Ul6k a hajo
fenekén — irja — s hallgatom a felyiil zigd habokat s az Isten
kegyelme tart foképpen meg minden vilagi veszedelmek kozott."Y
O jegyzi fel 1769 elején, hogy mint sijt le a kormany a ref.
szellemli konyvekre. A nagy teologus br. Déniel Istvant Onélet-
rajzanak kalvinista szinezetéért 500 arany biintetéssel sujtja, sot
Bod Péternck nemrég megjelent Szm. Polykarpus és Magyar Athénas
c. munkajanak, ugyszintén a Catechesis, tehat a H. K.-nak elkobo-
zasat is elrendeli. Ezzel egyiitt pedig megtiltja a kiralynd, hogy a
papok prédikacié kozben a cath. religio ellen izgassanak.* Erdélyi
ref. egyhazunk élén akkor Deési Lazar Gyorgy pilispok all. Tudos,
eroskezli ember, aki nemcsak irodalmilag, hanem gyakorlati mun-
kalkodassal is igyekszik az anyaszentegyhazat erdsiteni*® Meg-
rendszabalyozza az aldozni nem akaré patronusokat, a lanyhan
vizsgazta“o kollégiumokat, eltiltja a szolgalattol a rendetlen, henye
és tunya papokat s az espereseket szigorubb rendtartdsra inti.
Mikor a ¢ubernium kozli vele a rendeletet, par honap mulva ezt
a jelentést teszi a fO consistoriumnak, hogy ,nala kozel 300 kate-
chizmus van, de Ujabb parancsolatot var a bekiildésre, talan nem
is illenék, hogy 6 maga kiildje be, hanem aki szedeti, vitesse el,
igy is, hogy beszedtilk traditorokka, (arulokka) lettink, de ha magunk
kiildnénk be, kétszeresen lennénk traditorok.*

A piispok allaspontja vildgos. A rendeletre a konyvek egy-
részét Osszegyljti, de azt mar nem engedi lelkiismerete, hogy 6

43 Magyar Tort. Emlékek. 33. k. kiadja Dr. Szadeczky Lajos. Bpest, 1906

#U.o0.130 1.

4 Szilagyi F. szerint a rendelet még 1768. nov. 24-én kelt. Valdszinileg
Bajthay személyesen is eljart ez ligyben. L. Halmagyi Naploja 308 1. Egykora
feljegyzést a rendelet feletti ,,consternaciorol” 1. Bodoki Jozsef kolozsvari pro-
fesszor levelében (1769 marc. 20.) Kis Egyhaztorténeti Adattaramban Kolozsvar,
1933. 128 1.

4 Bodola Sdamuel: Bod Péter Szm. Polyk.-nak folytatdsa. Erd. Ref.
Anyaszentegyhaz Névkonyve 1860. 67 1.
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maga is szolgaltassa be azokat. Kés6bb is, mikor 1772 ben fel-
szolijak az inkriminalt 3 kérdés atdolgozéasara, Onérzetesen vala-
szolja: ,,— azoknak eltlirését nem kevesebb bizalommal kérhetjiik,
mint amilyen liberalitissal a prot. fejedelmek a trienti concilium
sokkal tobb és nagyobb anathémait elnézték és eltirték. A ref.
egyhaz felterjesztéseit nem igen honoraljak Bécsben, st 1782-ben,
mikor a kolozsvari kollégium tjra kéri a guberniumtoél, hogy a
Katét kinyomtathassa, ez ujra annak a sérelmes helyektdl valo
megtisztitasat koveteli tole. Erre azonban a kolozsvari kollégium
sem mutat hajlandésdgot. Az {ligy aztdn elintézetlen maradt még
11 évig, amikor a budai orszaggyilés (1791) 56. t. cikke ismét
megengedi a protestansoknak szimbolikus konyveik kinyomtatasat,
plispokeik és konzisztoriumaik feliigyelete alatt. Erre az erdélyiek
1793 ban a Kéatét Nagyszebenben Eperjesi Zsigmond piispok enge-
délyével ismét eredeti alakjaban nyomtatjak ki.

Amit tehat Magyarorszagon nem tudtak kivivni, azt erdélyi
egyhazunk egyfeldl kedvezdbb politikai helyzeténél fogva, masfeldl
tirelemmel, kitartassal és jogaihoz vald SzivOs ragaszkodassal utol-
jara mégis elérte: Megtartotta a Katét eredeti szévegében a rea
bizott lelkek szamara. Féajdalom, ezt legfennebb az autondémidja
megizmosodasanak szamlajara lehet elkdnyvelni, de nem egyszer-
smind hitbeli nyereségére is. Amint emlitettiik, a szészéken a XIX.
szdzadban elnémul a katekizmust tanitds,*” az iskolaban és az
Ujonnan életbelépd konfirmacidi oktatasban lassanként kiszoritjak
helyér6l a hazai katék. Ezeket mar, akar Laczai Szabd Jozsefnek,
akar Marton Istvannak, akar Bodola Samuelnek hivjak is a szer-
z0jét, egy egész vilag valasztja el a Heidelbergitdl. Ott az élet
kozpontja Isten a maga fenségével, igazsagot osztd hatalmaval,
megalazo, ujjasziléo kegyelmével, szolgalatara valdé hivogatasaval,
itt pedig a kulturember, akinek életcélja a sajat tokéletes boldog-
sadga, amit jozan eszének, erényeinek s a keresztyén vallds némely
felemelé motivumainak helyes hasznalataval ,igyekszik elérni.
Lehangold nemcsak a historikusnak, hanem minden hivé keresz-
tyénnek is latni azt, hogy mint mennek veszenddbe, sokszor eldkeld
egyhazi emberek tolla alatt azok a nagy hitigazsagok, amikért év-
szazadokon 4t fajdalmas kiizdelmeket folytattak Istennek az &
kijelentéséhez hiuiségesen ragaszkodd gyermekei. Anélkill, hogy
valaki tisztaban volna 6nmagaval és Megvaltojaval, anélkiil, hogy
a keresztyén pedagogia legelemibb szabalyait ismerné, feljogositva
érzi magat minden ligyes tollu, jol prédikalod lelkésziink arra, hogy
vagy 0j katét irjon,*® vagy a meglévoket atdolgozza, modositsa.

4 Dicséretreméltd kivételt képez a tiszantuli egyhazkeriilet, ahol ez sok
gyiilekezetben egész napjainkig fennmaradt. Aldott és szép vallalkozas
Van Oosterzee Katémagyarazatainak leforditasa Antal Géza altal (1902) Ma
mar ismét kezd fellendiilni a H. K. magyarazata és feldolgozasa a konfessz.
szellem ébredése kovetkeztében.

4 Egy csokorra valét Enyedi A. i. dolgozataban, ahol a habort eldtti
katékat ismerteti.
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Egyhazi kormanyzatunknak pedig nem igen jut eszébe, hogy ezt
a munkat iranyitsa, ellenOrizze, vagy szamonkérje.* Pedig itt nem
egy masodrendii életnyilvanulasrol van sz6, hanem az Anyaszent-
egyhaz felndvekvo sarjadékanak lelki meghatirozasarol. A legelemibb
feladatok teljesitésénél cs6dot mond a gyiilekezeti élet, a legegy-
szeribb ker. igazsagok idegeniil, érthetetleniil hangzanak el hiveink
elétt, mert hidnyzik annak el6feltétele, éltetd talaja: a hitbeli egység.
Meg kell hallanunk tjra Kalvin intését, amit mond a Genfi Katé
bevezetésében: ,Nem csak annak kell ohaj targyat képezni, hogy
a kegyes tudomanyban mindenek kozott egyesség uralkodjék, hanem
annak is, hogy minden egyhazban egyforma legyen a valldsoktatds. °
Ennek elérésére pedig mindenféle modern kisérletezésnél alkalma-
sabbak a mi vérrel, konnyel megkeresztelt, sokszor karddal védel-
mezett régi katekizmusaink. Arra a Lélekre, amelyik azokat sziilte,
ma is siirgds sziikségiink van, mert csak ez elevenit meg minket
bagyadtsagunkbol s ragyogtatja fel ujra Isten dicsOségét gyarlo
¢letiinkben.

4 A lelkészi jelentés sem kérdez6skodik a Kdaté feldl, bar Gjabban a
H. K. konfirméacidi hasznalata el van rendelve.
0 A genfi egyhaz katéja, ford. Ceglédi Sandor Papa, 1907. 4 1.



A haromszéki neéplélek az egyhaz-
tortenelem tiikrében.

Egy népfajnak vagy népcsoportnak a lelki alkatat, jellemét ne-
héz egész pontosan meghatarozni.* Ha csak magaban véve Harom-
szek népét nézzik is, itt is a legkiilonbdzobb megitélésekkel talal-
kozunk. Orban Balazs pld. a tulzott lelkesedés hangjan beszél rola:
A Székelyfoldnek legértelmesebb, legfejlettebb s leghazafiasabb
népét Haromszéken talaljuk, sot itt lelhetjik fel a székely fajnak
legerdteljesebb és legszebb rajat is. Kozma Ferenc, aki mint a
sz.“keresztiri tanitoképz6 tanara 1879-ben az els6 modern rajzat
adja a Székelyfoldnek és népének, ezt a népfajt mar targyilagosab-
ban itéli meg. Kiemeli benne az 6si katona vondst, a szabadsag-
szeretetet, az egyenl6ségnek benniink €16 magasztos eszméjét, a fej-
lett politikai érzéket, munkassagot, takaré¢kossagot, az 0Osi roghdz
vald szivos ragaszkodast, de e mellett azt az elnézd szeretetet is,
amelyik még romjaiban is takargatja hibait, az enyelgésben, mulat-
sagban valo féktelenséget, az iizleti szellemet, a ravaszsagot és
kiilonosen Haromszéken a fénylizést. Végiil hallgassuk meg b. e.
plispokiinknek, Kenessey Bélanak az érdekes jellemzését, amit
1911-iki piispdki jelentésében a sepsi egyhazmegye vizitacioja utan
nyujt: ,, Tulajdonképpen egy megmagyardzhatatlan lélektani kérdés

* Eléadas a Rikanbel6li Kommunitas Népszovetségeinek 1933 marc. 30-an
Sepsiszentgyorgyon tartott kozos gylilésén a kovetkezd irodalom felhasznala-
saval: Dr. Karacsonyi Janos: A magyar nemzet Ostorténete 1896-ig. Nagy-
varad, 1924. Dr. Asztalos Miklos: A székelyek Ostorténete letelepiilésiikig. Erd.
Muz. 1932. 4—6. sz. Benké Jozsef: Filius Posthumus. (Kézirat.) Orbdn Baldzs:
A Székelyfold leirasa III. k. Pest, 1869. Kozma Ferenc: Székelyfold kozgazda-
sagi és kozmiivelddési allapota. Budapest, 1879. Cserei Mihaly Historiaja.
Ujabb Nemzeti Kényvtar 1. Pest, 1852. Molndr Jdanos: A brassoi magyarsag
és ev. ref. egyhaz torténete. Brasso, 1887. Id. Zayzon Ferenc: A székelyudvar-
helyi ev. ref. egyhdzkozség torténete. Székelyudvarhely, 1893. Szdsz Imre:
A baratosi ref. egyhaz torténete. 1935. (Kézirat.) Lorincz Sandor: A kovasznai
ref. egyhaz torténete. 1935. (Kézirat) Tobben: Az erdélyi katolicizmus multja
és jelene. Dicsdszentmarton, 1925. Péter Mozes: A rikanbel6li kommunitas is-
mertetése és torténete. Sepsiszentgyodrgy, 1900. Dr. Szddeczky Lajos: A székely
nemzet torténete. Budapest, 1927. Az erdélyi ref. egyhdzkeriilet kozgytilési
jegyz6konyvei 1871, 1872, 1896, 1913, 1917, 1927-31. Székely Oklevéltar V. k.
Kolozsvar, 1896. Végiil a Bogdts Dénes sepsiszentgyorgyi postafétiszt és Kele-
men Lajos tanar altal Osszegyijtott levéltari adatok a haromszéki papokra és
tanitokra vonatkozolag.
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(probléma) ez a mi kalvinista néplink. Semmi, de semmi nincs
benne a hollandus, avagy a francia, vagy skot kalvinistanak a ke-
gyes vallasossagabdl; abszolute tavol all a gondolkozasvilaga a val-
las dogmaitol... Templomba vasarnap délel6ttonként immel-am-
mal még csak elmegy; de délutin mar a legtdbb helyiitt még is-
tentisztelet sincs... A templomban néma, nem énekel.. A tem-
plom kiiszobén alig 1ép ki, mar ég a szajaban a cigaretta. Es en-
nek a képnek a visszaja: hogy a templomai mégis a legtobb he-
lytitt kifogastalan rendben, a papjainak egész kis nemesi kuridkat,
kastélyokat épit papi lakasul... és egy 3—400 lelkes kicsiny szé-
kely gyiilekezet Osszehoz 25—30 ezer korona kepevaltd alapot.
Zhgolodas nélkiill hordozza az egyhazi terhet és 1—2 izgaga ko-
lompost leszamitva, esze agaban sincs, hogy kitéréssel (avertalas-
sal) fenyeget6zve keresse esetleges sérelmét. Csodalatos keveréke
a kétségbeejtésig elszomoritd rossznak, oOnzésnek, feliiletességnek...,
viszont életre képes, biztatd, szinte biiszkévé és dicsekedové tevd
er6knek, aldozatkészségnek és az apak Orokségéhez vald ragasz-
kodasnak.“ Az igazsag érdekében azonban ki kell jelentenem,
hogy ez a kép a habori utan sokat valtozott. Nagy Karoly piis-
pok lelkes agitacidja nyoman mindeniitt fellendiil az egyhazi ének-
lés, munkatirsainak, kiilonosen Makkai piispdknek a munkassagara
pedig a hitélet. A legljabb pilispoki jelentések a mar emlitett fo-
gyatkozasok mellett mégis jolesOleg allapitjdk meg, hogy a hitélet
és belmisszidoi munka (vas. iskola, bibliaikor, nészovetség) mind
a négy haromszéki egyhazmegyében kezd megerdsodni, s6t a sepsi
¢és orbai egyhazmegyében a templomlatogatas is.

De nem akarok a jelen képével foglalkozni, hiszen mi, akik
ennek vondsait naponként formaljuk, ugy sem tudunk még igaz-
sagos itéletet mondani rola. Ehelyett szeretném testvéreimet el-
vezetni a mult mozgalmas eseményei koézé s azoknak tiikrében
felmutatni a haromszéki székelység lelkét. Hiszen, ha megismerjiik
valakinek az élettorténetét, kb. tisztaban vagyunk annak jellemé-
vel is.

Ennek a multnak a vizsgalatindl nem akarom a székelység
torténetének ismeretes részleteit ismételni, csak leirom a legfonto-
sabb eseményekbdl a kovetkeztetéseket s kiilondsen az itteni ref.
egyhazi ¢let valtozasai, személyiségei alapjan a népiinkre nézve
jellegzetes vonasokat szeretném megrajzolni.

Ha elfogadjuk a legijabb torténetirok (Homan, Asztalos) vé-
leményét s a székelységet az avarokkal egyiitt ide sodrddott on-
ugur népfajnak tekintjik (Kr. u. 567), akkor keresniink kell benne
az osi onugur jellemvonasokat is. Ezek pedig: fejlett gazdasagi
kultara (allattenyésztés, foldmivelés), haziipar, kereskedés, sza-
molés, szervezett katonai élet és rendszeres igazsagszolgaltatas.
(Karacsonyi J.) Igaz, hogy ezek a vonasok kés6bb az onugurok-
nak a magyarokkal valdo Osszeolvaddsa miatt kisebb nagyobb mér-
tékben az egész magyarsagnal feltaldlhatok, de mégis lehetetlen
fel nem ismerniink, hogy a székelység ezeket sokkal hiiségeseb-
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ben megoérizte, mint pld. az alfoldi magyarsag. S amilyen mérték-
ben folotte allott a régi onugur faj a halaszattal, vadaszattal fog-
lalkoz6 noméad magyarsagnak, éppen gy megvolt a torténelem fo-
lyaman a szabad, Ontudatos, szervezett és értelmes székelység és
a csondes Ontudatlansagban ¢l6 jobbagy magyarsag kozt is a
kiilonbség.

Valami csodalatos jelenség volt mindig eldttem (s tanitva-
nyaimnak is sokszor feltiinik), hogy egy népfaj abban keresse ki-
valtsagat, hogy a nemzeti élet védelmében mindig a legsulyosabb
terhet, a vérdaldozat terhét vaéllalja magara. Letelepedik az orszag
sz€lén s ott ahelyett, hogy a szaszok példajara varakat épitene s
annak falai kozé behtzodnék, rendesen nyilt harcban vagy csel-
vetésekkel veszi fel a harcot a keletr6l tdmado ellenséggel. Had-
jaratok alkalmaval az egész nemzet mozgositva van, 0k az elévéd
és hatvéd, tehat a harcok az 6 soraikat tizedelik meg leginkabb.
Ez igy volt a XIII. ¢és XIV. szazadbeli tatarbeiitéseknél, majd a
torok haborukban, sét a vilaghdboraban is. Adot, pénzt, amit az
elaprozott csaladi  birtokon, terméketlen hegyoldalokon folytatott
gazdasagban nem igen lehet keresni, nem hajlandé ez a nép
fizetni, legfennebb ajandékot, de vért, életet igen! Ezért lobog fel
itt leghamarabb a szabadsagharcok tiize s ezért alszik ki itt a leg-
késobbre is. Talan a legjellegzetesebb esemény erre vonatkozolag
a II. Rakoczy Gyorgy kétségbeesett harca a tordk ellen (1658—
1660). Erdélynek 0sszes népei, magyarok, szaszok, romanok meg-
alkusznak mar a helyzettel, hajlandok 6t letenni s helyébe a szul-
tan jeloltjét megvalasztani, megfizetni a portanak az Oriasi hadi-
sarcot, 500 ezer tallért, felemelni az orszag addjat 15 ezer arany-
rol 40 ezerre, — de a székelység nem enged. A hajdu csapatok
mellett, Csik és Haromszék az, amelyik kitart szerencsétlen feje-
delme mellett az utolsé lehelletig s utidna rogton Kemény Janoshoz
csatlakozik, csak nagyobb addt, torOk szolgasagot ne koveteljenek
toliikk. S az ellenallds eredménye, mint tudjuk, 1661-ben Ali basa
részeérdl a Székelyfold teljes feldulasa.

Ebb6l a tulajdonsdgbol vezetem le a masik elsérangt jellem-
vonast: a legszitkebb hazanak a szeretetét, a lokalpatriotizmust.
Foldjét, otthonat, vidékét csak az tudja igazan megbecsiilni, ame-
lyik azért életét is kész feladldozni. Ha valahol, akkor itt igazak
Gyulay Pélnak Erdélyrdl irt sorai:

Forrobb itt a sziil6f6ld szerelme,
Szabadabb a szivnek dobbanasa . . .

Itt sziiletik, Erdovidékén a legszebb dal, amelyik a Székely-
fold szeretetét zengi, a Széke Ambrus dala. A bujdosé zagoni Mi-
kes Kelemen pedig igy ir nénjének 1720 majus 28-an: ,Mar mi
itt derék hazas tiizes emberek vagyunk és ugy szeretem Rodostot,
hogy el nem felejthetem Zagont.“ Ez a kiilonleges hazaszeretet ki-
szélesedhetik Erdélyorszag szeretetévé, de ezen tul egyelére mar
nem igen megy. Béldi Pal 1674-ben nagyrabecsiili a hitiikért,
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hazaszeretetiikért kozénk bujdosott magyar hazafiakat, hiszen koz-
tik volt veje, Wesselényi Pal is s mégis hazija (ez pedig Erdély!)
megmaraddsa miatt ,nhem jovallja“, hogy a ,magyar motusokban*
elegyitsiik magunkat. Cserei Mihaly pedig nem gyézi hibaztatni a
kuruc haborik alkalmaval a ,Magyarorszaggal valé cimborasagot®.
S ha ez az érzés késébb modosult is, mégis a kulturalis torekvé-
sekben — gondoljunk csak gr. Mikdé Imre Erdélyi Muzeumara s
egész munkdssagara — csak megmarad az erdélyi s kiilondsen
a sz¢kelyfoldi célok mellett.

Az otthon langolo szeretete fejleszti ki a székelységben, kii-
16ndsen annak haromszéki agaban a nagy torténeti érzéket. 1Itt be-
csilik meg leginkdbb a multat, nemcsak azért, mert ezen kivalt-
sdgok alapulnak, hanem azért is, mert ez allando vigasztaloja en-
nek a népnek mostoha sorsdban. Haromszék adta a legbuzgdbb,
legkivalobb kronika- és torténetirokat Erdélynek: Miko Ferencet,
Cserei Mihalyt, Apor Pétert, Bod Pétert, Benkd Jozsefet, gr. Miko
Imrét és Jancs6 Benedeket. A mult olyan igézetes, vonzd, hogy
annak felderitéséért érdemes Kordsi Csoma Sandomak vandorbotot
venni a kezébe s eltdlteni egy egész ¢letet aszkéta nélkiilozésben,
beleveszni aprolékos nyelvészeti kutatdsokba. S még ma is, min-
den igaz székelynek, ha a torténelem eseményeir6l van sz6 — sa-
jat tapasztalatombol beszélek — megcsillan a szeme az érdekld-
déstol, mert érzi, hogy abban az 6 élete is benne van s jelenlegi
lelki alkotasanak gyokerei annak a mélységébe nytlnak vissza.

A torténeti érzékkel van Osszefliggésben végil az a nemesi,
arisztokrata ontudat, — amelyik a csaladok eredetének lazas kuta-
tasaban, csaladfak Osszedllitdsaban, cimerek otthoni ¢€s egyhazi
hasznalataban (kOpeczi templomi) jelentkezik még manapsag is,
amikor ezek, kiilondsen mai orszagunkban, mar igazdn nem sok
kiilso értékkel birnak. Maga a székelység elsd alkotmanyos sze-
replése, a kapolnai unié is 1437-ben, amint a mai torténetirds meg-
allapitja, egy nemesi, rendi szovetkezés a torténetietlen jobbagy-
saggal szemben a régi jogok biztositasara. A székely t. i., mint a
legtobb ember, csak felfelé demokrata, aki nem tur maga felett
tobb joggal bird osztalyt, mint az 6vé, de lefelé mar nemesnek,
arisztokratanak érzi magat, akit nem lehet mas népfajjal és tarsa-
dalmi osztallyal egy kalap ala vonni. Kovasznan még a XVIII. sza-
zadban is a templomi {il6helyeket a konzisztorium a kovetkezOkép
osztalyozta: 1. nemesi familiak, 2. [6férend, 3. darabontok és 4.
jobbagyszemélyek. Ha idegenek telepednek be, 6k is kell, hogy
igazoljak valamelyik osztalyhoz tartozasukat.

Lassuk, hogy most mar mit formalt ebbdl a népfajbol a re-
formacio. Es itt kiilonosen Haromszék viszonyaira leszek tekintettel.

Az erdélyi magyar és igy a haromszéki reformdcio kialakula-
sat nem kisérhetjiik 1épésrol-lépésre a helyi adatok hianya miatt.
Altalanos természetii feljegyzések azonban, mint valami mértfold-
kévek mutatjdk ennek a nagy lelki megijhodasnak az utjat. Ilyen
pld. Gyalui Torda Zsigmond eperjesi papnak a tuddsitasa Me-
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lanchthonhoz 1545-ben, melyben azt mondja, hogy egész Erdély-
ben Krisztust elismerik, dicséitik, a mennyei tudoményt hirdetik,
kivéve a Székelyfold egy kis részét és Gyulafehérvart, ahol a ka-
nonokok kollégiuma van. Tudjuk, hogy az 1550 jan. 22-iki vég-
z€s mar megengedi az evangélikus vallas kovetését is, 1552-ben
pedig a marosvasarhelyi protestinsok szabadsidganak megvédelme-
zésére az orszaggyilés két székely fonemest kiild ki, a csikszent-
kiralyi Andrassy Martont és a sepsiszentgyorgyi Daczo Palt Egyi-
kiikk legalabb, még pedig az utdbbi, minden bizonnyal protestans.
Az 1557-iki kolozsvari nemzeti zsinat végzéseit alaird lutheranus
esperesek kozt szerepel Hunyadi Janos nagyteremi pap, aki magat
jellemzéen nem egyhazmegyéje, a telegdi fOesperesség utan nevezi,
hanem egyszerien székelyfoldinek. Valoszinli, hogy ekkor mar a
haromszéki (akkor még szervezetlen) protestansokat is képviselte.
1563 jin. 13-a4n a tordai orszaggyiilés a székely urak eldterjeszté-
sére azt a végzést hozza, hogy a vallasi vetélkedések elkeriilése
céljabol az egyes felekezetek papjai rendre hasznaljdk a templomot,
ne zavarjdk meg egymas beszédét, sem a szakramentumok Kiszol-
galtatdsat. (Ez a rendtartds mai napig fennall a fiatfalvi templom-
ban az unitdriusok és reformatusok kozt.) Janos Zsigmond 1568
febr. 3-4n az orszaggyiilési torvény értelmében megtiltja egy ren-
deletben, hogy az evangélium hirdetését valahol akadalyozzak.
1569-ben pedig mar protestins, még pedig minden bizonnyal re-
formatus a sepsi vagy kezdi foesperes, Hilibi Laszlo (Ladislaus Hili-
binus) uzoni pap (1575), aki mar rendes vizitaciot is tart. 25 év
alatt tehat végbement Haromszék reformacidja s az itteni prot.
egyhazak szervezkedése.

Ez a nagy atalakulds kb. éppolyan moddon zajlik le, mint a
Kolozsvar és Marosvasarhely vidékén levo kisebb egyhazak csatla-
kozasa a reformacidhoz. A haromszéki reformacid kiindulé pontja,
— amint Benk6é Jozsef egy kéziratos munkdajaban (Filius post hu-
mus) mondja, Brassod. Itt Hontér Janosnak, a szdsz reformatornak
a jo konyveit a haromszéki ¢és erddvidéki papok, értelmesebb ne-
mesek is ,,megvellegetik s buzgén olvasgatjak. Igaz, hogy a re-
formator és egyhaza egy masik nemzetnek, a szasznak a kebelé-
ben ¢l, mikodik, de Brassoban ekkor mar magyar templom is
van a Klastrom-utcdban s ha a magyar papok neveit nem is, de
magyar iskolamesterekét (Arkosi Veres Péter 1552, Szentgyorgyi
Mark Andras 1593) feljegyezték a szasz kronikairok is. Az els6
ismert brass6i reformatus pap neve Bikfalvi Andras (1598—1613),
aki Ilyefalvardl és a masodiké, Szemerjai Andras (1613—1628),
akit Szemerjardl hivnak meg. Ez mutatja, hogy milyen élénk Ossze-
kottetés van a brassoi és haromszéki magyarsadg, prot. egyhazak
kozt s egyuttal azt is, hogy mar a XVI. szazad masodik felében
Bikfalva, Hyefalva és Sepsiszentgyorgy, Szemerja ref. egyhazkozsé-
gek. Egy régi, de ma mar ismeretlen feljegyzés (1804—1805) el-
besz¢li, hogy 4 prot. missziondrius indult el Sepsiszentgyorgyrdl a
nép megnyerésére, de kettét Altorja mellett Apor Ilona fegyveres
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cselédei feltartoztattak, elliztek, mire a mas kettd6 is visszatért Za-
bolarél. Igy e két falun feliil nem terjedt el a reformacio.

A Székely Oklevéltarban (V. k.) olvashatjuk még ez id6bdl
a kovetkez0 faluk papjainak neveit: Sepsibesenyén Andras (1569),
Dalnokon Nagy Loérincz prédikator (1590), Hodor Kelemen Markos-
falvan (1601), Bodoki Ferenc Rétyen (1602). A Székely Muzeum
Levéltaraban Bogats Dénes postafotiszt még a kovetkezd pa-
pok és tanitdk neveit szedegette Ossze: Balint pap Rétyen (1575),
Hodor Kelemen Kézdivasarhelyen pap (1586), Szészvarosi Bertalan
gidofalvi mester (1586), Szentkiralyi Istvan dedk, vasarhelyi mester
(1588), Istvan deak, rétyi mester (1597), Lorincz pap, maksai prédi-
kator (1602), Istvan és Janos dedkok, véasarhelyi mesterek (1603),
Maroskoppani Istvan lécfalvi prédikator, Kovacs Miklés u. o. os-
kolamester (1604), Matyas dedk, teleki mester (1607), Kézdivasar-
helyi Hodor Kelemen dalnoki prédikator (1608), Dalnoki Teleki
Ferenc papolci prédikator (1608), Vejes Albert dedk maksai mes-
ter (1610), Hodor Kelemen vasarhelyi prédikator (1613), Istvan
deak, markosfalvi mester (1615), Zagoni Kosa Balint korosi rektor
(1619), Andras deak lécfalvi mester (1620), Hodor Kelemen pavai
(1622), majd albisi (1624), végiill k-vasarhelyi prédikator (1615),
Teleki Tamas dedk, nagyborosnydi mester (1623). — Az Erdélyi
Muzeumban levé csaladi levéltarakbol és a ref. kollégium Imets le-
véltarabol Kelemen Lajos tandr szintén Osszedllitotta a papok és tanitok
neveit 1575-t61 1621-ig. Ezek a kovetkezOk: Hilibi Laszld uzoni
pap (1575), Dalnoki Teleki Ferenc ilyefalvi mester (1595), Miklos
dedk, étfaivi mester (1605), Torjai Székely Janos bodoki prédikator
(1606), Pal deak, nagyborosnydi mester (1607), Pal Pal bikfalvi
prédikator (1607), Szemerjai Janos uzoni prédikator (1608), Bodoki
Janos étfalvi rektor (1608), Miklos dedk, s.- besenydi mester (1610),
Czeglédi Imre uzoni prédikator (1614—1621), Goza Janos maksai
pap (1615), Szemerjai Gyorgy dedk, étfalvi mester (1615), Veres
Albert deak, maksai mester (1615), Molnar Benedek deak, alcserna«
toni mester (1616), Veres Albert maksai pap (1617), Bakonyai Mi-
haly étfalvi prédikator (1618), Goza Janos matisfalvi pap (1621),
Szinérvarallyi Mihaly korosi prédikator (1621), Szentgyorgyi Janos
deak, uzoni mester (1621).

Ezek a névsorok mutatjadk, hogy a mai haromszéki ref. egy-
hazak legnagyobb része mar abban az idoben rendes anyaegyhaz-
ként szerepel, amely nemcsak lelkészi allast, hanem mar ref. isko-
lat is tart fenn (Kézdivésarhely két tanitoval I), ahol végzett dea-
kok tanitgatjdk a zsenge ifjusagot. A papok és mesterek leginkabb
haromszéki csaladok neveit viselik, de fordulnak el6 mas vidékrdl
leszarmazottak (Maroskoppani, Czeglédi, Bakonyai, Szinérvérallyi),
ami mutatja, hogy a jo kepés székely eklézsiak tavolabbi helyekrol
is idevonzottak a prédikatorokat.

Eldontetlen kérdés, hogy a reformdacio elsé szazadaban a ha-
romszéki prot. egyhazak nagy része melyik felekezethez tartozott: a
reformatushoz-e, vagy az unitariushoz. Természetesen mindkét egy-
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haz torténetiroi a maguk hitvallasanak elterjedését védik. S ha én
is a reformatus allaspont mellett szolok, — azt az eddig ismert
okok mellett még a kovetkezokkel indokolom:

1. Brassoban Honter halala utan (1549) szinte két évtizeden
at Wagner Balint rektor, Amicianus Titus €s Benkner Mark f6biro
vezetése alatt még a szaszok is sokan a réf. tant valljak. Ezutin
pedig lutheranusokkéd lesznek, de a varosi és haromszéki magyar-
sag, székelység inkabb az id6kozben megerdsodott ref. egyhazhoz
csatlakozott.

2. Az unitdrizmus, épp mint most, kb. csak az Olt vidékén,
a baroti hegy két oldalan, Udvarhelyszék szomszédsagaban ékalak-
ban helyezkedett el. A Feketeiigy mellett most is csak Laborfalva
unitarius.

3. Az egyhazmegye esperese 1603-ban Torjai Székely Péter
a ref. hitvallais hive, aki a ref. plispok fennhatosdga alatt all mar
1606-ban. Az itteni protestansok kormdanyzasa, maga a kozés irat-
tar is allandoan ref. kézben van |

Ez a tény azonban semmi esetre sem jelenti azt, hogy itt
vallasi haboruskodasok lettek volna. A Kezdi és Orbai szék terii-
letén levé r. kath. egyhazak, melyeknek szdma a r. kath. egyhaz-
torténetiras (Bird V.) szerint 1583 ban 9, 1591-ben mar csak 6,
az Olt vidékén levd unitariusok és a Szépmezén elhelyezkedd re-
formatusok a legnagyobb békében élnek egymassal. S6t az unita-
rius és ref. papok szabadon palyazhatnak egymas egyhazkozségei
lelkészi allasara 1619-ig. A kozds érdek, a Bathoriak altal fenye-
getett székely szabadsdg védelme Osszetartja Oket egy tadborba. Eb-
bl szilletik a haromszéki protestantizmus egyik sajatsagos alakulata,
a kommanitds.

A kommunitds nemcsak az erdélyi, hanem az egész egyhaz-
torténelemben paratlan jelenség. Nem azért, mintha benne két pro-
testans felekezet tulsagosan 0Osszelegyedett volna, hiszen, amint
tudjuk, az unitarius esperes a ref. egyhazi iigyekbe nem szolt bele,
1693-ban pedig teljesen az unit. plispdk fennhatosaga ala kertilt
(Benkd J.), hanem mas okbol: Benne a lelkipasztorok és iskola-
mesterek sajat hiveik zaklatdsai, tamaddsai, erdszakoskoddsai ellen
kotnek szovetséget ,Megvallhatni méltd panasszal — irja Benkd, —
hogy mind most, mind pedig a ref. fejedelmek idejében is rendi-
nél feljebb keményebbek voltanak a székelyek az egyhazi rend-
hez.“ Ez a ,keménység“ mindnyajunk el6tt ismeretes. A Kozma F.
altal is emlitett 6si egyenloség érzet nem tlir maga mellett semmi
mas kivaltsagot, még egyhazit sem, kiilondsen, ha azt a hitcikkek
sem tanitjak. Az egyetemes papsag gondolatabdl levonta a székely
ész a legelonydsebb kovetkeztetést a maga szamara: A papoknak,
tanitoknak is kotelességiik hordozni a reank kivetett portai, kovet-
ségi adot, a taxakat, a koOzségi rovatalokat, 6k is tartoznak koz-
munkdra s ha kell, hadiszolgélatra kiallani. lyenforman az igaz-
sagnak elég tétetett, de mint annyi esetben, az élet megcafolta azt.
A székbeli és kozségi eloljarok altal zaklatott papok nem tudtak
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eleget tenni lelkipasztori kotelességeiknek, betegeiket, haldokloikat
nem latogathattdk, a népet nyugodtan nem tanithattdk, gytiléseikre,
ha fogataikat elvitték, nem mehettek el. Az egyhdzi épité munka
érdekében kérik tehat és nyerik meg Bethlen Gabortol 1614-ben a
kivaltsaglevelet, amelyik most mar — ez Bethlen gondolkozasabol
kovetkezik — nemcsak Oket, de Ozvegyeiket, arvaikat, hazaikat és
joszagaikat is adomentessé, tehermentessé teszi.

A hivek ,keménysége” azonban ezutan is mindegyre fenye-
geti Oket. Mutatja az a sok kiizdelem, amivel ezt a kivaltsagot I.
és II. Rakoczy Gyorgy, majd III. Kéroly és Maria Terézia alatt
kellett oltalmazniok. De mutatja az a sok zenebona, ami papok
és hivek kozt egész a legjabb idékig fennall. Jellemzd esete en-
nek az, hogy 1700-ban maga a fOkonzisztorium: Veszprémi Istvan
plispok és gr. Bethlen Miklos fOkurator dorgaljak meg a harom-
széki eklézsiakat a pavai esetbdl kifolyolag a papoknak oknélkiili
elbocsatasa miatt s a papmarasztds ligyét az esperes ¢és az egy-
hazmegyei kozgytilés ellendrzésére bizzak.

A kommunitas részles torténetével itt nem foglalkozhatom,
barmilyen vonzo targy is az. Csak azt emelem ki, hogy ennek
munkassaga nemcsak a lelkipdsztorok ¢€s tanitdk oltalmazasaban,
hazassagi biraskodasban, hanem az egyhazkdzségek anyagi és
lelki tligyeinek egységes iranyitdsaban is allott. Az egyhazmegyei
jegyzokonyvek mutatjadk, hogy milyen gondos koriiltekintéssel kor-
manyozzak a székely esperesek az egyhazkozségeket. A megye-
birdk, az egyhazfiak, presbyterek kotelességeit, az egyhazi vagyon-
kezelést, a templomi rendet, az egyhazfegyelmet milyen részletesen
szabalyozzak s a rendelkezések betartasat katonai pontossaggal el-
lendrzik. Mikor 1756-ban a nagybaczoni eklézsia az eddigi szo-
kas ellenére orgonat allit be templomaba, az 1761-iki komm, gyii-
lés harom pontban olyan bdlcsen szabalyozza az orgonadk iigyét
¢s a kéntorok szolgalatat, hogy ezt a bdgdzi zsinat az egész er-
délyorszagi ref. egyhazban torvényerére emeli. Végil pedig a kom-
munitds kebelében sziiletik és valosul meg 1856—1859-ig a sepsi-
szentgyorgyi kollégium, amely tettével Orokre beirta nevét egyha-
zunk torténetébe.

A héromsz¢ki négy egyhdzmegye kialakuldsa Pokoly egyhaz-
torténeti kutatdsai utdn mindnyajunk el6tt ismeretes. 1606—1614-ig
a kezdi és orbai, 1654-ben pedig az erddvidéki egyhazmegyék
valnak le a sepsii foesperesség testér6l. Ehelyett elmondom azt,
hogy az egyhaztorténet tanitdsa kozben milyen kiilonleges vondsai
alakultak ki elottem a haromszéki ref. népléleknek.

1. Ilyen elsdsorban is a hagyomdnyokhoz valo hiiség. Ez még
akkor is jelentkezik, mikor az illetd szertartasnak vagy szokéasnak
mar az egyhazi életben semmi jelentdsége nincs. A hajnali, déli,
s6t még az esd elleni harangszot is a ref. egyhaz minden tilalma
ellenére sokhelyt megtartjdk. A haromnapos iinneplést semmiféle
egyhazi torvény sem tudja két napra korldtozni. A régi papi Olto-
zetek, csengettyll, kereszt- és misekonyv eladasat folyton siirgetik
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a vizitaciok. Magyarhermanyban pedig szigord pénzbiintetés terhe
alatt rendelik el ezt és a templom falfestményeinek bemeszelését.
(1635—1636.) A bodolaiak 1640 koriil csak ugy térnek at ref.
vallasra, ha meghagyjak nekik a  bojtét, a szentek iinnepeit €s
legalabb egy oltart a templomban. Ujabban ez sokhelyt a belmisz-
szi6i munkatol és az 1j liturgiatol vald idegenkedésben nyilvanult
meg. Szerencsére a mindinkabb er6s6dé ref. Ontudat ma mar
készségesen kezd helyet adni a helyes és bibliai szellem{i refor-
macionak.

2 Egy masik jellemvonas az itteni hitélet erds nemzeti vo-
nasa. A nemzeti Osszetartds gondolata, a nemzet reményei, céljai
sokszor mintha erésebbek volndnak az egyhazi gondolkozasnal is.
Maga a kommunitéas, ahol ref. és unit. papok testvéri békességben
¢élnek, tanacskoznak, ennek a legszebb bizonysaga. 1658 aug. 23-an
ott kiizdenek az ilyefalvi varban a tatarok ellen az ilyefalvi, kézdi-
vasarhelyi, arapataki, kilyéni és kisborosnyoi ref. papok is, s6t az
utobbi (Simon) éppen hdsi halalt is hal. Késobb ez az erds nem-
zeti Ontudat csodaszép virdgokat termett a nagy iskolalapitok mun-
kassagaban. Az erdélyi magyar fOiskolai oktatasért a nagy fejedel-
mek mellett legtobbet harom haromszéki ember tett: a 1. kat.
altorjai Apor Istvan, akit Cserei egyenesen Bethlen Géaborhoz ha-
sonlit 120 ezer frt (kb. 2 millid6 békebeli korona) hagyomanyaért;
a ref. Mik6 Imre, aki fégimnaziumot, egyetemet alapit s a kolozs-
vari teol. fakultasra az els6 adomanyt adja és az unitarius labor-
falvi Berde Moézes, aki minden birtokat iskolai célokra hagyja s
akinek segitségével épiil fel a kolozsvari unit. gimnazium és teolo-
gia hatalmas épiilete. A kolozsvdari magyar ifjusag fdiskolai neve-
lése tehat Haromszék talajaba nyujtia le legerdsebb taplalo gyoke-
reit. Csak akkor lesz veszedelmes ref. hitéletiknek ez a termé-
szete, mikor a nemzet ¢s az allam id6k folyaman egybeesnek s
elsorvadassal fenyegetik egyhazi és minden koriilmények kozt nem-
zeti szelleml intézményeinket. A ref. iskolak konnyelmii feladdasdara
gondolok, amely sajnos, éppen Haromszéken kezdddott meg leg-
hamarabb, mar 1870—71-ben, mikor Zagon, Kézdivasarhely. Hid-
vég, Czofalva, Feldoboly stb. iskoldikat marél-holnapra kozségivé
alakitjak at. Ez a folyamat az allamositassal egyiitt tart egész a
vilaghaboruig.  1896-ban itt a régi 82 ref. iskolabél mar csak 19
van meg, a tobbi a politikai hatésag (allam, kozség) kezébe
keriilt, 1913-ban pedig mindossze harom. Hogy mi lett ennek az
eredménye, mindnyajan tudjuk. Nemcsak a hitélet elsorvadasa, ha-
nem a régi nemzeti erkodlcsoknek és hagyomanyoknak pld. az egy-
szerli s mégis jellegzetesen szép székely népviseletnek az eltlinése.
Kozma Ferenc mar 1879-ben megrdja konyvében az itteni székely-
ség fenyiizését, majd igy folytatja: ,,Ne hidd, hogy Haromszék kies
rondja ma a tied volna, ha Oseid nagyanyadat és dédanyadat se-
lyembe, barsonyba és topankaba oltdztetik vala.  Azoknak bezzeg
sz€p volt a székely szbttes! Szép és tartés! S megtartdk azon az Osi
barazdat is.* Bar megszivlelné ez arany szavakat a mai nemzedék!
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3. A haromszéki reformatus népnek megvannak a maga de-
riis vondsai is, ami elkezdve a gunyolodastol a legtisztabb humorig
sokszor irodalmi alkotdsokban is megnyilvanul. A régi esperesi
vizitaciok kénytelenek a legszigorbb biintetéssel sujtani a pletyka-
last, gunyolodast és szitkozodast (Baratos 1650). Ez a fold adta
a legszabadabb szaji hitvitazot: K. Vasarhelyi Matko Istvant, aki-
nek konyveit még a szelidlelki Bod Péter is csak fejcsovalva tudja
olvasgatni. De ugyancsak Bod Péter az, aki Szent Hilariusaban a
tiszta, Istennek tetszO tréfilkozds mintaképét szolgaltatja. Ez a
fold, Gidofalva sziilte Jancsd Palt, aki elébb nagyszebeni ref. kan-
tor, majd a kolozsvari szinhdz halhatatlan emlék(i komikus szinésze,
S ez a deriis tréfalkozas aranyozza be minden egyes régi és Ujabb
haromszéki irds sorait, a beszélgetések komoly fonalat. Jotékony
angyal ez, csak ne legyen soha utszélivé!

4. Végiil az itteni ref. keresztyén élet nagy mértékben erkolcsi
és jogi jelleg. A haromszéki népet ez kiilonbozteti meg a hagyo-
manyoknak 0sztondsen engedelmeskedd csiki és az érzelmi életben
sokszor magat elvesztd udvarhelyszéki székelységtol. lit a hit mé-
lyebb kérdései irant, amint Kenessey plispdk helyesen allapitja meg,
a népben kevés az érdeklodés. De a jellem, az élet, az egyhaz
kiils6 felépitése allanddéan napirenden vannak. Itt nem ért el sike-
reket sem a régi szombatos vallas, sem a r. kat. téritdi munka
(a miklosvériakat Kalnoky Adam 1717-ben, a szentvanyiakat pedig
1725-ben a Henter testvérek erdszakkal téritik at!), sem tjabban
a szekta. Ha ez utdobbi ma Erdévidékén és Kézdiben itt-ott ter-
jeszkedik is, mégis 6slakd hiveink ellenallanak még a csabitasai-
nak. Mindenesetre figyelmeztetés arra, hogy egyhdzunk -els6sorban
hivei lelke tidvosségével komolyan foglalkozd édes anya is kell,
hogy legyen, nemcsak kiils6 intézmény. De maradjunk a jellem-
formalasnal. Joles6 oOrommel Aallapitom meg minden elfogultsag
nélkiil, hogy az erdélyi torténet legtisztabb, legonzetlenebb jellemeit
éppen Haromszék adta. Ott van pld. a tragikus végfi Béldi Pal.
Teleki zsarnoki kormanyzasa ellen fegyverbe szolitja a székelysé-
get, de mikor ennek haragja eldl a portira menekiil s ott a buj-
doso r. kat. féurak hite elarulasa esetén, a porta pedig pénzért
a fejedelemséget kinaljak neki, visszautasitja. Mert 6 hazija sza-
badsagaért s nem magan érdekért kiizd. Cserei Mihalyt Apor Istvan
kincstarnok orokbe akarja fogadni, vagyona fOorokosévé akarja
tenni hitvany rokonai mellett, csak legyen papista. De 6 minden
rabeszélésre, fenyegetésre hajthatatlan marad: ,Nem jatszom az
Istennel, se nem adok masoknak is okot a botrankozasra: jobb
nekem szegényiil élnem, mint lelkemet megsértenem“ — jelenti ki
er6s elhatdrozassal. Korosi Csoma Séandornak hiaba kiildi a nagy-
enyedi kollégium és a Magyar Tud. Akadémia a pénzbeli segit-
séget, 6 époly gyorsan vissza is kiildi azokat, nehogy ugy tiinjék
fel a dolog, mintha lelkes, tudés munkalkodasat meg akarna fizet-
tetni. S szoljak-e legutobbi nagyjainkrol: a szemerjai Szaszokrol,
vagy a két nagy székely piispokrdl, Bartokrol és Nagy Karolyrol?
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Mennyi Onzetlen munkat, torhetetlen akaraterét, erkolcsi kérlelhe-
tetlenségét testesitettek meg Ok életiikben!?

Igaz, hogy ennek a jozan, erkolcsi jellegli kereszlyén életnek
meg vannak a maga kisértései is. Amilyen kdnnyen emelkedik
nagyszerii magassagokba, éppen olyan konnyen valik éles tama-
dassa, itélkezéssé, az egyhdzzal szemben valdo kozonyos, -elitéld
magatartdssa. Jaj annak az egyhazkozségnek, ahol ez a szellem
kerekedik feliil a hivekben! Nemcsak a lelkipasztorok nyugalma-
nak, de a gyiilekezeti ¢életnek is megassak ott a sirt.

Az iddk, amiket most éliink, nehezek, valsagosak. Haromszék
ref. népe, éppen mint az egész erdélyi magyarsag, az itélet mérd
serpenyGjébe vettetett. Azt hiszem mindenki latja, hallja, tudja, hogy
nagy erényeink mellett, nagy fogyatkozasaink is vannak. Szalljunk
harcba azokkal abban az er6s hitben, hogy mindezekben felettébb
diadalmaskodunk Az altal, aki minket szeretett. (Rom. 8. 1. 37. v)



A zsoltarkolto.

Ezel6tt 300 esztenddvel Erdély bércei kozt a magyar szellemi
életnek egy fényes csillaga volt kialvoban.! Egykor fénysugaraival
bevilagitotta a két magyar haza Osszes tajékait, most pedig, szi-
kolkodé allapotban, eladdsodva, ,kdszvénytol kinozva®™, szerettei
korében varja atvitelét elsiratom vOlgyébdl az oOrok hazaba, e
biinszaporitd vilagbol az Ur mennyei akadémigjaba®. Ez a férfi a
magyar zsoltarkoltd, Szenei Molnar Albert. Opitz Marton, a gyula-
fehérvari akadémia elsd professzora 1630-ban ezt irja rdla: ,,Ko-
lozsvaron van Molnar Albert, ez a nagytudasu férfi, akinek Ma-
gyarorszag mindenki mas folott adésa. Ha tudndk a tieitek, mennyire
segitette 6 nagy munkdival az egyhazat és az iskoldkat, épannyira
biztositandk eléggé bizonytalan sorsat.”“ Par évvel késobb (1833) még
Debrecen komyékén jar, felkeresi a kollégiumban a nagyhirt Med-
gyesi Palt s Ot ,,4 kegyesség gyakorlasa™ c angol konyv lefordi-
tasara buzditja. Hazatérve, Kolozsvarrol még levelet ir Keresszegi
Istvan debreceni piispoknek s Ot Medgyesi munkajanak siirgetésére
kéri. Ez az utolsé szolgalata Anyaszentegyhdzaval szemben s egy-
uttal utolsod jeladasa is foldi életébdl. Mar 1634 januar 17-én el-
ragadja a halal ezt a — Medgyesi szerint — ,hazdja hasznara
sziiletett embert. Még sirja is jeltelen, helye bizonytalan, akarcsak
a Kalviné, csak fia temetkezési helyérdl kovetkeztethetjiik azt, hogy
ennek kozelében, a kolozsvari temetdben nyugszik.

Most, halala 300 éves fordulojan itt is-ott is kigyulnak az
emlékezés Ortiizei az 6 tiszteletére. Unnepli emlékét mindenki, aki-
ben még a mostani szornyl probak kozt sem halt ki a nemzetiink
iranti szeretet s aki ennek sorsaért elsdsorban szellemi téren mun-
kalkodik. Hiszen a tiéd volt 6, én magyar nemzetem, a te igéidet
gyljtdgette Ossze vaskos szotdrakba, elemezte a grammatika segitsé-
gével, csiszolta, pallérozta finom koltéi  vagy elmélyedden tudds

U Irodalom: Dézsi Lajos: Sz. M. A. napldja, levelezése és iromanyai.
Budapest 1898. — U. a. Szenczi Molnar Albert Bpest, 1897. — Csaszar Erno:
A magyar prot. zsoltarkoltészet a XVI. és XVII. szazadban. Irodalomtort. Koz-
lemények 1902. — U. a. Szenczi M. A. zsoltarai u. o. 1914. — Neégyessy
Laszlo: A XVIIL. sz. vallasos irodalma. Beéthy Zsolt: A magyar irodalom
torténete c. gyljteményes munkaban. Bpest 1906. — Herepey Jdnos: Sz. M. A.
halala ideje. Erd. Mlzeum. 1933, 10—12. sz. — Dr. Musnai Laszl6: Szenczi
Molnar Albert. Kolozsvar 1934. — Zsako Gy.: A kolozsvari hazsongardi te-
met6 sirkovei. Erd. Mizeum 1911.
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nyelvvé. A ti testvéretek volt 6, ti egyszeri kalvinista lelkipaszto-
rok, kereszthordozd tanarok és iskolamesterek, hiszen 0, az egy-
személyben pap, kozépiskolai tandr és kantortanitd nyitotta meg
szamotokra a magyar Szentirdas, a Heidelbergi Katé ¢és Kalvin tudos
munkajénak, az Institiciénak rejtett kincseit. Es a tiéd volt 6, én
kalvinista magyar népem, midon ajkadra adta Szent David kiraly
150 zsoltaranak oOrokszép forditasat, hogy ezzel vigasztald magad
soha meg nem sz{in6 megprobaltatasaid kozt, még a halal ora-
jaban is. A tiéd volt 0 egészen magyar reformatus Anyaszentegy-
haz! ,, Az én megvalto Christusom — irja zsoltardnak eldszava-
ban —, azki téged szent vérével maganak jedzett, jol latia mi-
nemii szeretettel voltam és vagyok hozzad; és tudja mikor minek
kell lenni. Mostan azért e zsoltarkonyvet, mellyel én sok idotol
fogva enségimben, gyiloléim ellen vigasztaltam magamat, immar
pedig teneked vigasztalasodra és eggyiigyii tagaidnak hasznokra
magyarol forditottam, kerlek tekentsd engedelmes szemmel, szerelmes
anyam, ker. anyaszentegyhdz és hozzdadvalo halaadosdagomnak ez
kiisded jelét vod jo névon addiglan, mig az te szerelmesed, az Jézus
Christus ennél nagyobbal szeret. **

Jertek, alljunk meg e hitben, szeretetben, gazdag és aldott
gyiimdlesozésben bovolkodé emberi élet mellett, meritsiink abbol
magunknak vigasztalast mostani nehéz sorsunkban, de er6t, bato-
ritast is az Istenért és az Anyaszentegyhazért folyd kiizdelemre.
Nézziik meg mit kapott Szenczy Molnar Albert a Gondviseléstol és
mit adott 6 nekiink aldozatos munkassagaban és életében.

Kapott a Gondviselés végzésébol egy szelid, halvanyarct ti-
tarsat, a szegénységet. Apja, ez a nyugati hatarszélre sodrodott
székely huszarivadék, szorgalmas munkgjaval, élelmességével Szencz
varos egyik legtekintélyesebb polgarava kiizdi fel magat, de a mos-
toha esztendok, haborus évek elsodorjdk a vagyon nagy részét,
ugyhogy 6 ¢és gyermekei sokszor inséget latnak. Tanulni vagyo,
¢élénkeszii fiacskdja tehat, aki 1574-ben sziiletik, teljesen a mdsok
segitségére van utalva. Gyorben keresztapja, Sibolti Demeter lel-
kész, Goncon Karolyi Gaspar, a tudds esperes, Kassan Békeési
Janos, Nagyszombaton Asztalos Andras gazdag polgarok, Saros-
patakon Tolnai F. Tamas, Szepsiben Siderius Janos lelkészek ve-
szik partfogasukba. Kiilfoldon —Straszburgban, Heidelbergben meg-
nyilnak eldtte a Vilmos és Kazmér kollégiumok aldott kapui, hogy
kebeliikre fogadjak a bujdoso, nélkiilozé6 magyar didkot. S a sze-
génység kiséri végig Ot az érett férfi korban is. Pénzét, amit ne-
veloskodéssel, nyomdai korrektorsaggal vagy konyveivel keres, nem
tudja megdrizni, felhasznalja mindennapi kiadasaira, vagy tjabb
irodalmi vallalkozdsokba fekteti. Nem lehet tagadni, volt & biztos,
megnyugtatd életkoriilmények kozt is. Moricz hessen-casseli  Orgrof
atyailag gondoskodik az altala is nagyrabecsiilt magyar tudosrol,
V. Frigyes, a tragikus végii pfalzi val. fejedelem egész bukéasaig
szarnyai alatt® tartja (1619—22). Volt jovedelmezoének igérkezo
lelkipasztori allasa Szalonakon, Rohoncon és Komaromban, mint
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jol fizetett tanar ¢l Ambergben, majd mint kantortanito a pfalzi
Oppenheimban, végiil Kassan Bethlen Gabor megbizasabol mint
rektor, iskolai feliigyel6. Annyi szép biztos allas, amiknél tobbet,
kiilonbet senki sem kivanhat a sorstol. S mégis anyagi eredmény
semmi! Mikor 1629-ben Kolozsvart letelepedik német csaladjaval,
tele van adossaggal, amit egyik joakar6ja, Darholtz Ferenc fel-
vidéki four kell hogy kifizessen. E bokezli patronus tartja 6t egy
ideig csaladjaval egyiitt, de mar 1633-ban mint egy vandordiak
ismét ,.kollektat gytijt* a tiszavidéki patronus uraktol.

Van tehat Molnar jellemében egy olyan vonds, ami csak az
Isten valasztott szentjeinek és a naiv miivészlelkeknek tulajdon-
saga és ez a gondtalan konnyelmiiseg. Mint vidam, a holnappal
nem tor6dé égi madarak ropkodik be ezek a vildgot, tudvan, hogy
a Mennyei Atya ugyis eltartja Oket. Asszizi Ferenc egy szal ruha-
ban bolyong a Szabin hegyek kozt s ajkan 6romdal gyul fel arrol
az Istenr6l, aki mindenkirdl olyan bolcsen gondoskodik. Luther
egyetemi tanari fizetése mellett, az Augustinus zarda birtokdban el -
adosodik, felesége alig tudja vissza szoritni hatart nem ismerd
adakoz6 kedvét, jotékonykodasat. A mi Bolyai Farkasunk pedig
viddm rezignacioval jegyzi fel magarol utols6 napjaiban: ,,Pénze
sohase volt, de adhat olyant, amije nincsen mar s dragabb a pénz-
nél... Hiszen oly csekély s az is pontatlan volt a fizetés, hogy kré-
tara elment egy évi..“ Az ilyen élet — ha meggondoljuk —
minden latszolagos szenvedése mellett is egy nagy aldas. Nyitott
viragkehely ez, mely mindennap kitarul Isten felé s felfogja alda-
sanak, gazdag kegyelmének 1iditdé harmatat. S az ilyen Istenben
orvendezd léleknek van egy draga kincse, amivel a biztos existen-
ciaji emberek nem dicsekedhetnek: szeret mindenkit! Neki nincs
mit félteni ezen a vilagon, csak lelkiismeretét, neki nincsenek irigyei,
konkurrensei, szabadon, fliggetleniil jar a vilagban, mint Isten gond-
viselésének kézzelfoghatd bizonysaga s mindenkinek csak javan,
boldogitasan munkalkodik.

Igaz, hogy az ilyen ¢élet folytatasdhoz erds Ilélek kell. Jaj
annak, aki mint Péter apostol, a héaborgd hullimok lattara kétel-
kedni, siillyedni kezd! Es ez az a kisértés, amelyikt6l sokszor Isten
vélasztottjai sincsenek megkimélve. Molndr Albertnek is a lelke
sokszor betegesen érzékeny. Heidelbergben a sok nélkiilozés, pénz-
zavar, két évig tartd betegség annyira megviseli, hogy csak a
Szentiras olvasasa €s a zsoltaréneklés tartja mar benne a lelket.

Mikor Heidelbergben egy kereskedd leanyaba szerelmes lesz
s az kikosarazza 6t — ugyan ki menne néill egy nincstelen vandor-
didkhoz? — béanatdban egy honapig lazas beteg. Csak baratai
szeretete menti meg Ot. Késébb mindegyre keserlien panaszkodik
irigyei és kartevé ragalmazoi ellen. Lelkének ez a vondsa ugy
allitja 6t elénk (amit 6 egy pillanatig sem tagad), mint ingadozo,
esendd blinds embert, aki alig tudja hordozni a keresztet. De
éppen ezért tudott 6 masoknak vigasztalasara lenni. 6 tudta, mit
jelent Pal apostol mondasa: ,Aldott az Isten, a mi Urunk Jézus
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Krisztusunk Atyja,... aki megvigasztal minket minden nyomorQ-
sagunkban, hogy mi is megvigasztalhassunk barmely nyomoru-
sagba esteket (II. Kor. 14.) igy lesz a siralom volgyén atment
emberb6l apostol, masok vigasztaloja egyhazanak, nemzetének
batoritdja, aki 1622-ben mar erés lélekkel hordozza Heidelbergben
Tilly vad katondinak kinzasat s a késobbi csapasokat is.

Ahhoz azonban, hogy 6 ez lehessen, nemcsak hitbeli, hanem
tudomdnyos felkésziiltség is szikséges. S itt all elottiink életének
egyik legnagyobb aldasa, az a gazdag tudés, amit 6 tanuld évei alatt
Osszehord s amelynek irodalmi alkotasaiban annyi jelét adja.
Tanul 6 nemcsak az eszével, de a szivével is. Debreceni kis diak
koraban oly mohosaggal olvassa a konyveket, kiilondsen a magyar
nyelviieket, hogy tanitdi azokat erdvel kénytelenek kivenni kezébdl.
Kiilfoldon — bizonyitvadnyai szerint — nemcsak a német, latin,
gorog és héber nyelvekben, de a filozofidban, fizikaban, zenében
és szonoklatban is kivald el6haladéast tesz, buzgén részt vesz a
disputaciokban ¢és megbeszélésekben. Még Svajcban, Bazelben is
megcsodaljak az ottani papok, tanarok és polgarok egy- egy vitatkozas
alkalmaval éles eszét, alapos késziiltségét. Késobb zsoltarforditasa
kedvéért a francia nyelvet is megtanulja. S milyen tisztelettel és
alazatos tudasvaggyal all meg a kiilfoldi egyetemeknek ez a disze,
egy-egy kivalo tudos eldtt! Nincs magaviseletében semmi sem a
mai fiatal didkok hanyaveti, folényes magaviseletébol. Tanarai nem
gy0zik tisztességtudasat és szerénységét magasztalni. Mindez annak
a jele, hogy 6 a kegyelem ajandékanak tekinti a tudast, melynek
birtokdban nem szabad felfuvalkodni, hanem szolgalni kell vele
masoknak. Innen van egyéniségének az a vardzsa, amellyel ugy-
szélva elbgjolja a legegyszeriibb polgarokat s a legfényesebb feje-
delmi kordket s ami megnyitja szamara az aldozatkészség forra-
sat. Tarsai, Thuri Gyorgy, Taksonyi Péter elcsiiggedve 1épnek
vissza a felmeriil6 akadalyok miatt a Biblia reviziotdl, 6 tovabb
dolgozik, agital, Osszekottetéseket keres, mig végiil Moricz hesseni
orgrof partfogasat meg tudja nyerni. Sokszor valosaggal macaval
ragadja kornyezetét irodalmi terveinek megvaldsitasdba vetett fana-
tikus hitével.

Es most mir ez az istenaldotta tehetség, ez a gazdag
tudastt ifjt minden talentumat az Anyaszentegyhdz szolgélataba
allitja. Hej, nagy sziiksége van ennek most gyogyitd orvosra,
hiszen minden javaitdl megfosztva, ezer sebbél vérezve, a foldon
hever. Az tUgynevezett hosszii hdbor miatt Fels6- ¢és Nyugat-
magyarorszag veégsé inségre jut, majd pedig ennek végén Bocskay
hajdui hajtjak el a labas marhakat, ragadozzak el a lovakat, égetik
fel a cstirdket. Még sokszor a habori marcona vezérei is megunjak
a katondk fosztogatisat és siirgetik Bocskayt a békekotésre. Erdély
torténetének lapjai pedig ekkor a legsotétebbek. Olvassuk csak el
Nagy Szab6d Ferenc marosvasarhelyi polgar kronikajat, tele vannak
annak lapjai e korbol konnyel, sohajtassal, vérrel, atokkal és jajongo
imadsaggal. Basta és vad zsoldosainak kora ez, akik Osszefognak
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az itteni kicsiny magyar élet eloltdsara. S az Anyaszentegyhaz is a
végveszedelem szélén. Pilispdkei ismeretlen helyeken bujdosnak,
papjai megkinoztatnak, hivei legyilkoltatnak vagy szétszorddnak.
Epit6 munkara ki merne gondolni? A papoknak még Biblidjuk is
alig van, ahol pedig van, az is latin nyelvii, a nép nem olvas-
hatja, nem érti. Az 1606-iki marosvasarhelyi zsinat ennek a be-
szerzését rendeli el leghamarabb, de honnan, mib6l?... A Karolyi
féle Biblia messze van, alig van még elad6 beldle, draga és nehezen
hordozhatd. Az egyhézi éneklés is primitiv, fogyatékos. ,,Az mueica
— amint ijdk Molndmak — az magyarokndl nem felettébb vagyon
ususban, a notakat nehezen talaljak fol.“ A régi énekek — egy
néhany jonevii kolt6étdl eltekintve — ,igen paraszti versekben
vadnak foglalva®, ami még a Szent Léleknek sem kedves. Hit-
vallasi konyv, reformétori irat, mintaszerli prédikdciok alig forognak
kozkézen. Innen érthetjik meg azt a nagy éhséget a nyomtatott
ige utdn, ami Molnar irodalmi vallalkozésait itthon kiséri. Konyvei
alig jutnak be a hatdron — kozben mar rank koszont a bécsi
béke! — valosaggal elkapkodjak azokat. Es 6 dolgozik pihenés
nelkiil, szinte lazasan a legsziikségesebb ¢€pité miivek kibocsatasan.
A Zsoltarok konyve mellé odacsatolja a Heidelbergi Kis Katekiz-
must, (1607) a hanaui Biblia mellé (1608) a Zsoltarok konyvét, a
Kis Katét és egynéhany imadsagot, csakhogy minél hamarabb
kéznél legyenek és egyiitt legyenek azok a konyvek, amik nélkiil
nincs reformatus ¢élet. Hat honap alatt elkésziti vaskos latin-magyar
szotarat (1609), melyhez a marosvasarhelyi kollégium dicsé emléki
professzoranak Baranyai Decsi Janosnak a kdzmondasgyiijteményét
is felhasznélja s ezzel évszazadokra biztositja a magyar ifjusdgnak
a tudomanyos foglalkozas lehetdségét. Ugyanennyi id6 alatt (1606
marc—szept.) megsziiletik zsoltaros konyve, mig az Institicio for-
ditisa mar 3-4 évi odaadd, megfeszitett munka eredménye ( 1624). Ele-
tében 19 miive jelenik meg nyomtatasban, harom pedig kéziratban
marad, ami tekintve ezek rendkiviili értékét és az O hanyatott sorsat,
bamulatos teljesitménynek mondhatd. Vajjon — vethetjiik fel a
kérdést — lett volna alkalom ezek elkészitésére és kibocsatasara
szegényes hazai viszonyaink kozétt? Vajjon, ha ezek oridsi jelen-
toségét elgondoljuk, fogjuk-e hibaztatni Ot, mint partfogdi nem
egyszer tették, azért, hogy nem jott haza, hanem leginkabb kiil-
foldon végzett munkéssagaval sietett romladozott egyhazanak, nem-
zetének felépitésére?...

Meég csak egy par szot munkainak értékérdl. Szotara olyan
potolhatatlan, hogy mar életében harom kiadast ér meg s késobb
Papai Pariz és Bod Péter atdolgozasaban a magyar ifjisag és tudos
vilag kozkincse, nélkiilozhetetlen szellemi eszkoze. Magyar nyelv-
tana — Négyessy Laszld szerint — valamennyi régibb nyelvleira-
sunk kozt a legterjedelmesebb s a legteljesebb és sok finom meg-
figyelésrél tantiskodik. Kalvin miiveinek tolmacsolasaban — Jancso
Benedek szerint — szdalkotasaval, tomorségével, tiszta magyaros-
sagaval a Pazmany stilusdval  vetekedik s rendszeres teoldgiai
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nyelvezetiinket mai napig meghatarozza. Végil zsoltarairdl Csaszar
Emo6, aki azokrol a legalaposabb tanulmanyokat irta, megallapitja,
hogy nemcsak a Skarica, Szegedi Gergely és Bogati Fazakas Miklos,
detmég az altala felhasznalt Lobwasser féle német zsoltarok
folott is allanak s a francia Marot Kelemen s a magyar Balassa
Balint mélyhitli, koltdi szépségii istenes énekeinek méltd utddai.
Megorzi, minden keresztyén szeliemili betoldas nélkiill az oOtesta-
mentumi énckek komor, fenséges ahitatat, s hol a Karolyi biblia
szavait, hol az eredeti szoveget kovetve koltéi szépséggel Oltozteti
fel azokat ,,magyar zubbony kontosdcskébe. Nem is fognak ezek
elavulni soha, amig kalvinista magyar ember lesz ezen a vilagon.

Itt a mi szikebb hazankban, a Székelyfoldon nem fordult
meg hosszas bolyongasa alatt. 1615-iki erdélyi utjdban Varad, Ko-
lozsvér, Torda, Enyed, Szeben és Fogaras a fobb allomésai, élete
utolsé éveiben pedig ismét Kolozsvarott tartozkodik. De azért 6,
aki mindig biiszkén emlegette elddei székely eredetét, megdrizte
fajanak 0Osszes erényeit: a torténelmi mult megbecsiilését, a mun-
kaban wvald szivos, lankadatlan Kkitartdst, a megprobaltatasok kozti
talalékonysagot, a forr6 hazaszeretetet, végiill amit mar egyszer
rovasdra irtunk, a jatékos konnyelmiiséget. Nyelviinket pedig, amit
Bencédi Székely Istvan zamatos nyelvii kronikajabol s a sziiloi
hazban apardl- fitra szalldo orokségképpen megismert, a legromlat-
lanabb magyar nyelvként hallott emlegetni, ¢ maga is nagyra
értékeli s kifejezéseiben, fordulataiban, maganhangzd hasznalataban
hatarozottan székely reminiszcencidkat elevenit fel. ,,Bar mi ma-
gyarok is — soOhajt fel szotara eldszavaban — tudnank utdnozni
a miuvelt népek buzgosagit és szorgalmat, akik nyelveiket annyira
kimiivelték ¢és Kkicsiszoltak, hogy a vilag végéig latszanak fenn-
maradni!“

Elete, ez a sz0 legszebb értelmében vett nyugateurdpai ma-
gvar élet, melyet a ref. keresztyén jellem hdsies és kedves vonasai
tesznek el6ttiink 6rokké vonzova, hadd alljon el6ttiink  sziintelen
jelenlegi nehéz sorsunkban, amikor ismét ugy -elfogyatkozott sok
lélekben a hit és reménység s amikor ismét nincs egyéb mené-
dékiink, erdsségiink, mint Istennek magyarul hangzo igéje, a zsol-
iarének és a Biblia, meg az ezeket terjesztd, tanito egyhazi élet.
Valahanyszor sulyos megprobaltatdsokat szenvediink s tgy érezzik,
hogy azokat mar nem birjuk tovabb, jusson esziinkbe egyik leg-
milvészibb, részben atalakitott énekének a XXXIV. Zsoltarnak ez
a verse:

Kozel az Uristen
A toredelmes szivekhez
Es a sérelmes lelkekhez
Segitséget viszen.

Gyakran megsokasul
Nyomora itt az igaznak,
De akik mindvégig biznak,
Kimenti majd az Ur!
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O maga nyugodtan irta a Kalvin Institicioja forditdsanak
cimlapjara e bibliai igét: Absit gloriaria, nisi in cruce Dn. J.
Christi! (Nekem pedig ne legyen masban dicsekedésem, hanem a
mi Urunk Jézus Krisztus kérészijében. Gal. 6:14). Valoban, a
Krisztus keresztje, érettiink vald megvaltd szenvedése volt egész
életén at erOforrasa, vigasztalasa. S ez maradt mindvégig az 6
dicsekedése is. A straszburgi egyetemtdl kapott babérkoszorjanak
levelei elhervadhattak, a feléje sugarzo elismerés fénye, melege
id6vel elhalvanyult, kihilt, de a szenvedd Krisztus alakjar6l annal
tobb szeretet és biztatds aradt szegényes életébe. Tudta és vallotta,
hogy az 6 faradozasa sem hidbavald, az is aldott magvetés, amibol
a kés6é utddok halas szivvel aratjdk az Ontudatos, boldogan orven-
dezo egyhazi élet gylimolcsét.

Szenczi Molndr Albert emlékét nem {iinnepi ceremoénidkkal s
ékes beszédekkel, hanem hivé lélekkel s dldozatos, apostoli mun-
kaval kell innepelniink. Oleljik magunkhoz ismét forron szeretett
Anyaszentegyhdzat s ennek szenvedé népét és dolgozzunk érette,
amig nappal vagyon, az 6 hitével és lankadatlan munkaszeretetével.



Az erdelyi réf. népiskola torténete.

Bevezetés. Torténeti eldzmények.

A népek neveldje, tanitomestere — Igy nevezik a torténetirk
a keresztyén egyhazat. Csakugyan ez volt 6 a multban, s ez ma is.
Erdélynek a reformacio elotti térténete szintén ezt bizonyitja.

A népoktatads elsd jeleit feltalaljuk itt mar a kodzépkor folyaman.
Mikor Istvan, a magyar keresztyén egyhaz kirdlyi apostola Erdélyt
fegyveres erdvel kényszeriti 1002-ben a keresztyénség felvételére,
nemsokara (1005 koriil) megalapitja az erdélyi pilispokséget s igy
megnyitja itt is az utat az evangélium terjesztésére. Par évtized
alatt eklézsiak (plébanidk) alakulnak s ezek a fOesperességek fel-
igyelete ala keriilnek. A papok azonban nemcsak prédikalnak és
keresztelnek, hanem tanitanak is. Az istentiszteleten a hiveknek,
illetve a gyermekeknek segédkezniiik kell. Ezeket tehat ki kellett
képezni az éneklésben, olvasasban, irdasban, s6t némileg a latin
nyelvben is. igy alakulnak ki a plébdniai vagy falusi iskolak, ahol
a pap vagy ennek egy segitétarsa, a tanitdé (scholasticus,
rector) lakasuknak egy kiilon szobdjdban tanitgatjadk az értel-
mesebb gyermekeket. Aki nagyobb hajlandosagot mutatott a
tanuldsra, az tovabb tanult aztan a kdptalani (y. piispoki) vagy a

Irodalom: Békefi Rémig: A népoktatds torténete Magyarorszagon 1540-ig
Bpest 1906. Kiss Aron: A magyar népiskolai tanitas torténete. U. o. 1881 — 83.
Pokoly Jozsef- Az erdélyi ref. egyhaz torténete. U. o. 1904. Kiss Aron: A
XVI. sz.-ban tartott magyar ref. zsinatok végzései. U. o. 1881. Benkd Jozsef
Synopsisat, a régi erdélyi ref. zsinati végzések kivonatos gyijteményét kozli
Szilagyi Istvan a Révész 1. Figyelmezdje 1872. évfolyamaban. Koncz Jozsef:
Adatok a bozodi egyhazkozség torténetéhez. Mvasarhely 1905. Bodor Jdnos:
Utam .. Kolozsvar 1936. Molndr Aladar: A kozoktatds torténete Magyar-
orszagon a XVIIL. szazadban Bpest 1881. Stromp Laszlo: Apaczai CseryJanos
mint paedagogus. U. o. 1897. Torok Istvan: Adatok a kolozsvari ref. egyhaz-
kozség XVII. szazadi torténetéhez. Szazadok 1896. Bod Péter: Szmimai Szt.
Polykarpus Nagyenyed 1766. Z. Bodola Sdamuel: Szm. Polykarpus folytatasa.
Névkonyv 1860—61. Magyar Paedagogia 1904. ¢évf. Egyhazkeriileti levéltarban
foconsistoriumi aktak 1828-29. Parddi Kalmdn: Az erdélyi ref. iskolak alla-
potrajza. Kolozsvar 1896. Az erdélyi ref. egyhazkeriilet zsinati és kozgyllési
jegyzOkonyvei, névkonyvei, ig. tanacsi és piispdki jelentései napjainkig. Az
egyhazmegyékre vonatkozolag hasznaltam még a Protocollum vei Matricula Sen.
Seciensist (XVII—XVIIL), tovabba Dr. Illyés Gézanak a kiikiillsi és Dr. David
Gyorgynek a marosi egyhazmegye protocollurnaibol vald értékes publikacioit
(Ref. Szemle 1927. 30.) Magyar Egyhaztorténeti Adattar VIII. k. Bpest 1910.
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zardai iskolakban, itt mar alaposabban oktattak Oket a latin nyelv-
ben, az énekben, szonoklasban és a bolcsészetben s ha elérték a
torvényes életkort, fel is szenteltek Oket. Az oktatds célja tehat az
egyhazi szolgdlat volt. (Ezért mondjak ma is sokszor falin a
rossz tanulo gyermekek sziildi: Miért tanuljon? Ugy sem lesz
pap beldle!)

Ilyen alsébb foku, falusi iskola sok anyaegyhazban volt mar
a reformacio el6tt. Kiilondsen a szaszok buzgodlkodtak azoknak fel-
allitasaban. Egy 1488- 1 feljegyzés szerint egyhazaikban mar min-
deniitt tanitok is mikodnek. A mi jelenlegi anyaegyhdzaink
koziil a kovetkezokben voltak egész bizonyosan mar a XIV. és XV.
szazadban plébaniai és varosi iskolak: Brass6, Beszterce, Nagy-
szeben, Teke, Kolozsvar, Hidvég, Detrehem, Gyulafehérvar, Sza-
mosfalva, Torda, Marosvasarhely, Régen, Vajdahunyad, Maros-
németi, Szaszvaros, Borband, Marosszentimre, Alsotorja, Bodok. De
természetesen ezek mellett még egész sereg olyan iskola van,
amelyik szintén fennallott, de nevét nem jegyezték fel.

Nagy ¢és aldasos munkat fejtettek ki a kiilonbdzo szerzet-
rendek is. A legelsé zardat még 1. Béla kirdly alapitia 1062-ben
Kolozsmonostoron a bencések szamara. II. Endre és IV. Béla ki-
ralyok alatt telepednek be Erdélybe a domokos- és ferencrendi
baratok. Az els6k kiilondsen a szdszok és a kunok, az utobbiak a
magyarok ¢és székelyek kozt munkalkodnak a nép tanitasan, ke-
resztyén vallasban valé nevelésén. A ferencrendieket akkor ruhdjuk-
1ol sziirke vagy cseri bardtoknak nevezték, ma minoritiknak is hivjak.
Besztercén, Nagyszebenben, Szaszvaroson, Marosvasarhelyen, Csik-
somlyon, Kusalyon, Felfaluban, Tovisen, Fehéregyhdzan ¢és Kolozs-
varon vannak rendhazaik. Kopogos facipdjiikkel, kampoés vandor-
botjukkal kettonként bejarjadk a magyar falvakat, a székely hegy-
vidékeket s mindeniitt gyogyitanak, tanitnak, jot tesznek, vigasz-
talnak. Zardaik véd6 varak a nagy haborusagok idején, iskoldk a
tanuld gyermekek, korhazak a betegek, menedékhelyek az {ildo-
zottek szadmara. Sajnos, ezeknek életében is, ép mint a papsag-
nal, beallott a kozépkor végén a hitbeli és erkodlcsi hanyatlas.
»lsten dolgaival keveset gondolnak™ — vetik szemikre egy 1529 iki
versben a szebeni szerzeteseknek. Az egyhazi életnek és igy az
iskolazésnak is megtjulasra volt sziiksége. Ezt hozta meg nemcsak
nekiink, hanem a romai katolikusok szdmara is a reformdcio.

1. Az iskola, mint az egyhaz fegyvere.

Kalvin genfi katéja e szavakkal kezdddik:

Lelkipasztor: Mi az emberi ¢let focélja?

Gyermek: Isten megismerése.

Ennek forrasa pedig, amint késébb kifejti, Isten igéje, ,,mely-
ben tudtunkra adja a Krisztusban valdé konyoriiletességet s biztossa
tesz irantunk vald szerelmérdl”. Kiilonosen hangoztatjdk a refor-
matorok azt, hogy mindenkinek Ontudatos, sajat, személyes hitre,
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istenismeretre van sziiksége, mert csak ez Udvozit. Mindenkinek
tehat onallo jartassagot kell szereznie a Biblidban s azt szorgal-
masan kell olvasnia, tanulméanyoznia egész életén keresztiil. Ebbdl
most mar természetszeriileg kovetkezik az, hogy a protestansok s
kiilonosen a reformatusok mindig igen nagy gondot forditottak az
iskolazasra s ebben a népoktatasra is.

Ugyanabban az évben, mikor a ref. wvallast hirdetni kezdik
Erdélyben, 1556-ban mondja ki a kolozsvari orszagyiilés, hogy a
reformaci6 miatt elnéptelenedett zarddk birtokai és a gazdatlan
egyhdzi javak ép mint Magyarorszagon, itt is haszndltassanak fel
szent célokra és iskolak allitasara. A kovetkezd két orszaggytilésen
(1556, 1557) pedig mar meg is nevezik a kolozsvari domokos-
rendiek, a marosvasarhelyi ferencrendiek és a nagyvaradi Minden-
szentek zardait, mint amelyeket ,Isten dicsOségére, tovabba az
orszag kozOs hasznara® iskolakka kell atalakitni. Ezek azonban,
ép mint a tiz év mulva felallitott negyedik iskola, a gyulafehérvari,
mind kozépiskolak, algimnaziumok, gimnaziumok voltak ¢s a régi
zardai, meg a kaptalani iskolak szerepét toltotték be.

A reformacioval egyiitt azonban a falusi iskolak is nagy val-
tozason esnek at. A régi plébanidk helyén tobb kisebb anyaeklézsia
keletkezik kiilon lelkipasztorokkal és rektorokkal Egyik nagy tor-
ténettudosunk szerint ,,a lelkész mellett szerepel mar a XVI sza-
zadban a legtobb egyhazkézségben a tanito, ki egyszersmind kan-
tor is, kinek neve rendszerint ,,mester”. Ezek bizony nem a tanito-
képezdébdl kikeriilt végzett ifjak voltak, hanem rendesen valame-
lyik gimnaziumnak a szabadsagolt didkjai. Még 1616-ban is ki-
mondja az enyedi zsinat, hogy az iskola-tanitok kér éven tal ne
hivataloskodjanak, hanem térjenek vissza az iskoldba tanulmanyaik
folytatdsa végett. Az ilyen ndtlen ember ellatdsa aztan konnyd.
Elelmezést, ép mint a kozépkorban, ¢k is a lelkipasztoroknal kap-
nak, de ezen kiviill a hivekt6l is rendes fizetésiik jar. A fizetés,
amint legrégibb dijleveleink a marosi és a kiikiilléi egyhazmegyé-
ben mutatjak, félannyi gabona (bluza, zab) vagy must ¢és egyhar-
madrésze annak a fanak, amit a pap élvez. Emellett vannak fold-
jei, kaszaloi, a tanitvanyaitdl pénzfizetése (garaspénz), az Ozve-
gyektdl egy-egy sing vaszon stb. Kiilon fizetése jart (gabona vagy
pénz) a harangozasért, ami épen mint az esperesi korlevelek tovab-
bitdsa, szintén az 6 kotelessége volt. Ahol buzgd ref. foldesurak,
patronusok laklak, onnan kiilon jarandosagok (bor, bulza, hizott
diszno stb.) gyarapitottadk a jovedelmét. De soha sem jutott eszébe
egy eklézsianak sem, hogy tanitdjdnak a hiveken kiviill mashon-
nan keressen jovedelmet. Az 6vé volt az iskola, az évé volt annak
tanitoja is.

Sajnos, ezeknek az els6 ref. elemi iskoldknak a szervezetérdl
nem sok adat maradt fenn. Csak az akkori zsinatok végzéseibol
lathatjuk, hogy koriilbelél mit tanithattak. Példaul az 1567-i deb-
receni zsinat LXV. cikke az iskoldkban, mint , az Isten igéjének

I

veteményes kertjeben ", elrendeli elsdsorban a nyelvek (latin, goérog,
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zsido), azutan a logika, szoénoklattan és a hittudomany tanitasat
is. De bizonyos, hogy a falusi iskolakban sokkal kevesebbet tani-
tottak. Itt a legfontosabb volt ugyanezen zsinat szerint a kdténak,
az apostoli hitformdanak, az uti imadsdgnak és tizparancsolatnak
a rovid magyarazata s ami ezek megtanulasanak elengedhetetlen
feltétele: az iras és olvasas. Vilagos, hogy erre a régi, plébaniai
iskolakban hasznalt, szent képekkel diszitett, rém. kat. szel-
lemi abécék (grammatikak) nem voltak alkalmasak. A magyar
reformatorok tehat szorgalmasan irogatjdk az evangéliumi szellemi
kis nyelvtanokat, amikb6l a gyermekek nemcsak jol olvasni, hanem
helyesen imadkozni is megtanulnak. Katéik nemcsak az iskoldk,
hanem a csaladok hasznalatira is késziilnek, amikbdl ezek az
ellenség elol valo futds kozben az Isten igéjét is olvashatjadk. Az
irds tanuldsara, ép mint a kozépkorban, egész a XIX. szdzadig
viasszal bekent tablat hasznaltak, amire hegyes irovesszovel vésték
a betliket, vagy a padok lapjara hintett finom homokban probal-
gattak azok leirasat. Akik mar jol tudtak irni, azok aztan ludtollal
is firhattak lapocka alaku, sirna fatablajukra. A tintat korombol
vagy fagyalbogyobol készitették. irds utan a betiiket levakartak, a
tablat kisimitottdk, hogy ujra tiszta legyen a fatabla. Voltak betiik-
kel tele wvésett, kis olvaso fatablak is, amint ezt a kalotaszegi
Kispetriben még ezeldtt 25 évvel is felfedezték (Malonyai D. A
magyar nép mivészete I. K. 26 1.) A fegyelmezés eszkdze most
mar nemcsak a plaga (vessz6) és a korbacs, mint a kozépkorban,
hanem a szives, érdeklodo szeretet is. Az iskolak feliigyelete még
szinte kizarolag a lelkipasztorok kezében van. Velik szemben a
tanitok tiszteletteljes, hiiséges, engedelmes magatartasit nem gy6zik
eléggé hangoztatni régi egyhazi torvényeink. Viszont a lelkipasz-
toroknak is szivére kotik a tanitok fizetésének a megallapitott
arany szerinti, méltanyos kiszolgaltatasat, a kolcsonds keresztyén
szeretetet, jO akaratot ¢és partfogast irantuk, mint ,JIsten hazaban
tiszttarsak irant”. Legrégibb erdélyi egyhazi torvényeink, az 1606-iki
marosvasarhelyi kanonok szintén ebben a szellemben szabdlyozzadk
a tanitok életét s ezen kiviil azt kotik lelkiikre, hogy ,,ne jarkal-
janak ide s tova, a teologiat tanulmanyozzadk és tanitsanak.”
Mindez azt mutatja, hogy a ref. iskolakban a legfobb kovetelmény
volt a tanito személyes élete. Ez hatott, gylimolcsdzott a tanitva-
nyok lelkében még az akkori kezdetleges tanitds és szervezet
mellett is.

A ref. iskoldk nagyrésze azonban a sok belhdborti kozt el-
pusztult. Itt is, éppen mint egyhdzi téren és az orszagos ligyekben
Bethlen Gabor, Erdély legnagyobb fejedelme teremtett rendet.
Tronra 1épése utan az els6 rendes orszaggyilésen, Medgyesen
1614-ben kimondjak a rendek, hogy , az tanulo iskolakat is azon-
képpen minden helyeken, kinek mennyire lehet értéke, mindeniitt
igyekezzenek helyre dllatni és felépimi.” O az, aki gondoskodik
az elemi iskoldk anyagi segitségérél is, kimondatva az 1619-i
orszaggyiiléssel, hogy az linnepek meg nem tartdsaért beszedett
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biintetéspénzeket templomokra és iskoldkra kell forditani. Végiil
1624-ben az orszaggyllés még a jobbagy-gyermekeket is védel-
mébe veszi a foldesurakkal szemben, ha ezek ki akarnak venni
Oket az iskolabol. E torvények a nagy fejedelem hitbuzgosaganak
¢s alattvaloi iranti szeretetének hii bizonysagai.

2. Nemzeti iskolak.

A reformacid koraban nalunk is, mint kilfoldon az iskola-
zas célja volt a ,,bélcs és ékesen szold kegyesség™. Bolcsességet és
¢kesen sz0l6 beszédet azonban nem tudtak elképzelni latin sz6
nélkiil. Ezért mondja egy egykoru vers:

Az dicséret, vitézség és az szép dedksdag
Hol bdven talaltatnak, ott boldog az orszag.

A XVII. szazad kozepe tajan azonban kezdték belatni a buz-
gobb lelkipasztorok, hogy a kegyesség annal Oszintébb és tisztabb,
minél kozvetlenebb, egyszertibb modon nyilatkozik meg. Ezek vol-
tak az ugynevezett puritanus papok, akik elGszor kovetelték nalunk
az elemi iskoldkban a nemzeti nyelvnek a hasznalatat, 6k a ma-
gyar tannyelvil iskoldknak az igazi megalapitoi, szervezdi. A leg-
jelesebbek koziilok Keresztari Pal és Apaczai Cseri Janos. Keresz-
turi (1594—1655) a gyulafehérvari nemesi kollégium tanara, aki
a keze ala adott elokeld gyermekeket a sillabizalas utan magyarul
tanitja s igy félannyi id0 alatt tanultak ezek meg olvasni, mintha
dedkul tanitottdk volna. Angliabol hozta az anyanyelvnek ezt a
nagy szeretetét, kedvelt alkalmazasat s hatisa a nagy Rakoczy
Gyorgy alatti nemzeti korszakban olyan nagy, hogy még az oreg
ref. plispok, Geleji Katona Istvan is Magyar Grammatikacskat ir,
melyben a ,,magyarsagon kapdoso, elmés ifjusdgot az igaz magyar
irasban ¢és szollasban akarja oktatni“. Csakugyan ebben a korban
rakjak le a magyar tannyelvii elemi iskoldknak, az tgynevezett
nationalis (nemzeti) iskoldknak alapjat. Az 1639-iki marosvasar-
helyi zsinat megengedi, hogy hazas mesterek legyenek, de ugy, ha
magukat lekotelezik, hogy azon hivatalban mindvégig megmarad-
nak. Tehat itt a tanitdi hivatal mar alland6, rendszeres foglalkozas
lesz. Az 1646-i enyedi zsinat pedig kimondja azt, ami mar az
1639-iki zsinaton is szdéba keriilt, hogy a magyar iskolik is az
iras és olvasas tanuldsa végett dlljanak fel. Tankonyviil pedig Al-
vinczi Péter grammatikajat rendelték ezek szamara. igy Erdély a
magyar nyelvii oktatas elrendelésében megelozte a tobbi magyar
reformatusokat. Ezeknek iskola iigyét a ref. egyhaz akkori leg-
elsé egyetemes torvénykonyve, a Geleji Kanonok (1649) szabalyoz-
zak. Eszerint (XCIV K.) az iskoldk mar nem csak az egyhaznak,
hanem az allamnak is veteményes kertjei, ahonnan mindkettd kor-
manyara hasznos tagok keriilnek ki. Megengedi az alland6 (hazas)
tanitok alkalmazasat, ha jol tanitanak s a XCVII. kanonban ki-
mondja, hogy kiilondsen a leany-gyermekek és hajadonok szadméara
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minden varosban és faliban, ahol csak lehet, nemzeti nyelvii isko-
lakat allitsanak fel. Ezeknek tanitdi vagy tanitondk vagy a felesé-
ges kantorok vagy a kisebb egyhdzakban maguk a lelkészek legye-
nek. Tantargyaik olvasas, iras, kis katé, bibliaolvasas, a zsoltarok
és szent énekek szovege, dallama.

A korszak legkivalobb nevel6je, tuddésa a masik puritanus
pap, Apdczai Cseri Janos (1625—1659). Gyulafehérvari tanar, majd
a kolozsvari kollégium igazgatdja. O maér egész ontudatosan kiilon
valasztja ugy, amint ma is van, az elemi, a gimnaziumi és a leg-
felsd oktatast. Az elemi iskolakban, ép mint Keresztiri, az olvasast,
irast, imadsagokat, katét, Biblidt mind anyanyelven tanittatja. Gondja
van arra is, hogy a leanyok egész kiilon teremben (hazban) tanul-
janak s a tanitd a novendékeket ,.gyengédedekhez illend6 fenyiték-
ben tartsa s ha lehet, édesgesse inkabb, mint fenyegesse és verje .
Az elemi iskola — szerinte — a tobbinek a fundamentuma s késGbb
mar a foldrajz, természetrajz, tOrténet, szamtan, erkolcs- és alkot-
manytan tanitdsat is megkoveteli t6le. Nem gy0zi serkenteni a ,ker.
fejedelmeket™ (elokeloket) s ,,almos, mamoros, halyogos szemii
nemzetét, hogy Anglianak ¢és Belgiumnak a példajara allitson ilyen
nemzeti iskoldkat, mert ezek nélkill sem az egyhdzi, sem az allami
életben nem boldogul. A tanitoknal megkdvetelendd isteni hivatas-
rol, a tanitok megbecsiilésérol, a papok szeretetteljes viselkedésé-
r6l megrazd profétai szavai vannak, amiket ma is el kellene
olvasni mindenkinek, aki egyhdza, nemzete sorsaért tusakodik.

Apaczai szozata azonban elveszett abban a harci zajban és
ellenséges pusztitas kozt, ami ezekben az években a szerencsétlen
Erdélyorszagra szakadt. Egyelore csak annyi valosult meg tervei-
bél, hogy az elemi iskolat ezentdl a kollégiumokban kiilon valaszt-
jék a gimnaziumi osztalyoktol s annak két osztalyat kiilon tani-
tokra bizzak. (1711-ben mar harom elemi osztdly van: 1. olvasok,
2. deklinistadk és 3. komparistadk.) De a nemzeti iskolak felallitasa
még mindig nem halad elég gyors tempoban. 1688 ban a kiikiillo-
vari zsinat ujbol kénytelen elrendelni, hogy magyar iskolak allit-
tatnanak a falukban, amelyekben olvasni, irni tanittatnanak, a hit-
nek dgazatira és a szamvetésnek is mesterségére szoktattatndanak.
Bod Péter fajo szivvel jegyzi meg, hogy ezt a rendelést azota sok-
szor megujitottdk, de teljesen végre nem hajtottdk ,,a nemzetnek
buzgotalan hidegsége miatt és azért is, hogy igen elfogytanak a
magyarok, kivalt a varmegyéken és a szegénység majd minden
jora alkalmatlannd tette”. S mégis, amint egyhazmegyéink legré-
gibb jegyzokonyvei mutatjdk, ez az a kor, ahol az allandé rekto-
roknak fizetését rendszeresen szabalyozzak s ahol tanitd nincs,
a kéanonok értelmében a lelkészeket kotelezik a kevés szamu gyer-
mek oktatdsdra. Az esperesek, amint az udvarhelyi jegyzokonyv
mutatja, nemcsak a tanitok maganéletét vizsgaljak, hanem azt is,
hogy »tanit-e«? S ha erkdlcsi botlast fedeznek fel naluk, mint pél-
daul a boldogasszonyfalvi, szenterzsébeti, nagygalambfalvi, so falvi,
agyagfalvi mestereknél, szigori penitenciara (blinbanatra) és rever-
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zalisra kotelezi Oket az egyhazmegyei (parcialis) zsinat. Az igéretek
kozt ott van ez is: hogy ,tanuljak s tanitsak, az iskoldban honn
iljek és szent tisztemet gyakoroljam“. Az egyhdz tehdt nemcsak
kenyeret adott, hanem szigortian ellendrzott is.

A szazad végén még van egy lelkes apostola a magyarnyelvii
tanitasnak, a népiskolanak s ez a vilaghirti kolozsvari nyomdasz,
korabban maga is fogarasi rektor, Tothfalusi Kis Miklos (1650—
1702). Ugyanonnan hozza 6 is a nemzeti nyelv forrd szeretetét,
ahonnan Apaczai: Hollandiabol. A zsoltirok miivészi kiadasanak
elészavaban (1686) siirgeti, hogy ,ha valaki tobbre nem mehet,
bar csak a maga sziiletési nyelvén tudja olvasni az irasokat™ és
serkentgeti népét ,,magyar oskoldk tartasara“, hogy ,lIsten beszé-
dét és egyéb jo konyveket a magok nyelvén olvashatvan, egyéb
hasznok felett a vallds dolgaiban vilagosodhatnanak és ... Istent
mind maganos, mind ko&zonséges helyeken konyorgések s éneklés
altal tisztelhetnék™. Annyira szivén viseli ezt az iigyet, hogy sajat
koltségén kinyomtatja és ingyen osztogatja SzOnyi Nagy Istvan tor-
nai, majd zilahi prédikator Magyar oskola c. abécéjét, ,,melybdl
ugy gondoltuk, a parasztok mind olvasni tudokka lesznek®. Ez a
kjs konyv nem kevesebbet igér, minthogy ennek ,mesterségével
az okos ¢és serény tanitd kivaltképpen az idésbeket iras, olvasasra
12 orak alatt megtanithatja“. Els6 kisérlet ez a konyv a sillabiza-
las kikiiszobolésére és a folyékony olvasds bevezetésére. Maga
Szényi 1708-ban Kolozsvari is miikddik, mint pap és tanitd. Orom-
mel jegyzi fel, hogy sokan, még az idGsek is nagy kivansaggal és
orommel tanultak. ,,S6t némely ciganyok is vannak, kik a tanulas-
nak édesedvén szépen olvasnak, némelyek irnak is“. A kolozsvari
nemzeti iskola azonban mar ezel6tt 16 évvel felallott. S6t 1695 ben
mar kiilon leanytanitondk is vannak, akik természetesen magyarul
tanitnak.

Nem zarhatjuk le e kor felemeld torténetét anélkiil, hogy ne
szOljunk az erdélyi ref. egyhdznak arr6l a munkassagérol, amit a
roman nyelvii népoktatds érdekében tett. 1634 oOta az itteni gor.
keleti egyhaz a ref. egyhazzal unidban (egységben) él és plispokének,
zsinatjanak, egyhazigazgatasanak felligyelete a ref. plispok kote-
lessége. Elddeinknek forrd vagya volt ezt a nemzetet is az evan-
gélium aldasaiban részeltetni s ezért a fejedelmek allanddan kote-
lezik a roman papokat az anyanyelven vald prédikalasra, a gyer-
mekek és az ifjusag anyanyelvii oktatdsara s a tudos papok, tanitok
egymas utan adjék ki részikre a roméan nyelvii énekes konyveket,
bibliakat, katékat, prédikaciés konyveket. Ennek a nem erészakos,
hanem nevelés utjan végbemend reformacionak az eszkdze az a
négy hires roman gimndzium is (Lugos, Karansebes, Gyulafehér-
véar, Fogaras), amelyeket Barcsai Akos ligosi ban és Lorantffy
Zsuzsanna fejedelemasszony papjaik és tanitoik kiképzésére allitot-
tak fel. Meghato olvasni a nagy fejedelemasszonynak azt a rendel-
kezését (1657 apr. 3.), mely szerint a fogarasi roman iskola mind-
jart a magyar iskola mellett legyen, hogy a két iskola tanuldi
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egymas nyelvét megtanulhassak, ,kik szép egyességben is tartdz-
nak egymassal ¢élni“. A roman iskola ugyanazzal a kivaltsaggal
(immunitassal) van felruhdzva, mint a magyar, szegény tanuldi
pedig teljes tandijmentességet ¢lveznek. Kiilon utasitds szol a nép-
iskoldkrol, amelyekben a tanitok (grammatikok) ép mint Fogara-
son, romanul kell hogy tanitsak az abécét, az irast, az olvasast
(4j testamentum, psalterium, katé), vallast (hiszekegy, tiz parancs,
szakramentumok) és az éneklést. Az értelmesebb gramratikokbol
lettek a papok, akik Fogarason fejezlek be tanulmanyaikat. Késobb
Apafi fejedelem is sokat tesz az unid érdekében. 1680 ban példaul
kotelezi a roman pilispokot arra, hogy mindeniitt, ahol csak lehet,
de kiilonosen Gyulafehérvaron, Hunyad és Maramaros megyékben,
valamint Kovar vidékén romannyelvii iskolakat allitson, ahol els6-
sorban roman s ha lehet, latin nyelven is tanitsdk az ifjusagot.
Sajnos, ez az egység 1697-ben a két egyhaz kozt megszint és
csak a legljabb id6kben, a vilaghdbori utdn kdzelednek a pro-
testdns és gorog keleti egyhazak ismét egymashoz. A gor. kel.
fopapok most buzgon faradoznak a nagy keresztyén vilaggyiilé-
sekben a protestansokkal valé kapcsolatok felujitasan, kivalobb
papnovendékeik pedig a francia ref. teologiakat is latogatjak.

3. A népiskola, mint véddbastya.

1690-ben Erdély, mint 6nallé fejedelemség a Habsburghaz
uralma ald keriil. Az 0j impérium 4&ltalaban véve nem jelentett
gyOkeres valtozast az orszag ¢életében. Megmaradtak a régi tor-
vények, a kiilon kormany (gubernium), ¢lén a Nagyszebenben
lakd gubernatorral s ami f6, megmaradt az egyes egyhdzak On-
korményzata, a valldsok szabadsdga. A Habsburg uralkodok ter-
mészetesen a rom. kat. vallast partoljak, erdsitik, s a romanokat,
akik most ezzel az egyhazzal egyesiilnek, ezen a részen szintén
tobb egyhazi és politikai kedvezésben részesitik. A szazad ma-
sodik felében a szaszok lesznek Erdély vezetd nemzete, koziilok
keriilnek ki a legfobb hivatalnokok (kormanyzo, fogarasi kapi-
tany stb.)

A ref. egyhaz féltékenyen Orkodik e korban régi szabad-
saga, Onkormanyzata folott. Erre szolgal a buzgd és tekintélyes
vilagi urak, foégondnokok, patronusok testiilete, a fOkonzisztorium
(Nagyszeben, majd Kolozsvar). Mivel azonban ennek tagjai az
egeész egyhaz tigyeivel foglalkoznak, 1713-ban ez a testiilet minden
traktus (egyhazmegye) részére kiillon kuratorokat rendel. Ezeknek
az egyhazmegyei gondnokoknak lelkiikre kotik nemcsak az egy-
hazak, hanem az iskoldk fogyatkozdsainak is az orvoslasat, az
iskolai vagyonok Osszeirasat, meg vedel mezesét s a papok és
iskolamesterek hivatali munkajanak, erkdlcsi életének ellendrzését.
Természetesen a gondnokok az esperesekkel egyiitt gyakoroljak e
feliigyeletet. A sulyosabb esetekrol a fokonzisztorium is értesitendo.
Itt kezd tehat kiépiilni a népiskolak mai feliigyelete, a fohatosag
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dllando  ellendrzése. Amig azonban a fOkonzisztorium inkabb a
kollégiumok {igyével foglalkozik, addig a népiskoldk, tanitok dolga
ezutdn is legtobbszor a masik (papi) f6hatdsadg, a zsinat elé kertil.
Itt mondjuk ki 0jbdl azt, hogy a tanitok allanddsithatok (Eted
1748), hogy szamukra is megsziinik a megmarasztas ¢és
elbocsatds megalazo, sziikségtelen eljarasa (Kiikiillovar 1778),
hogy Ok is, mint a papok hivatalukat tisztességgel viseljék, egy-
szerli, komoly (fekete) Oltozetben jarjanak (Agyagfalva 1772, Sard
1783 stb.) Az oktatas irdnyitasdat egyelore még az egyhdazmegyék
végzik. Rozgoni Janos esperes pld. a felori parcidlison intézkedik,
hogy a rektorok is a Katét tanitsak, az irdst olvasast el6bb ma-
gyarul oktassak s csak azutan vegyék eld Donatust és Comeniust.
A katekizalast a leanyok kozott is szorgalmasan végezzék. Az
esperesi vizsgalatoknal a parcialis zsinatok (Dés 1780, Szék 1781)
mindegyre elrendelik most mar nemcsak a tanitok altalanos ellen-
Orzését, hanem a tanulok megvizsgaldsat is, hogy azok az irasban,
olvasasban, katéban és a négy alapmiiveletben milyen el6haladast
tettek. Az 1785-1 nagybaczoni zsinat Ujra kimondja: szorosan
megrendeltetik a gyermekeknek a népiskolakbani jomoddal tanitasa.

Ezek a mindegyre ismétlodé hatdrozatok azt mutatjak, hogy
réf. egyhazunk most mar nagy odaadassal, buzgoésaggal karolja
fel népiskolainak tigyét. Mi ennek az oka?

Maria Terézianak, de még inkabb II. Jozsefnek, a ,kalapos
kiralynak™ kedvenc terve volt az, hogy az iskolazast mindinkabb
kiveszik az egyhazak kezébdl és az ugynevezett vegyes (szimultan)
iskolak felallitasaval az oktatast egységessé teszik. A ref. iskolak
az uralkodok rendelete (1777, 1785) értelmében most mar az
allami hatosagok, féigazgatok és inspektorok feliigyelete ala ke-
rilnek, a gyermekek barmely felekezet iskolajat latogathatjak,
kozos, felekezeti jelleg nélkiili imdkat mondanak s a latin nyelv
mellett a németnek az allando tanitasa is elrendeltetik. A protes-
tansok természetesen tiltakoznak Onkormanyzatuknak e megsértése
ellen, a tiszantali (debreceni) egyhazkeriiletben Fkiilon imadsagot
mondanak minden vasdrnap az Anyaszentegyhdz veteményes kert-
jeinek megmaradasaért. Erdélyi ref. egyhazunk sem maradt tétlen
e valsagos napokban.

A fOkonzisztorium nem elégedett meg a csaszari rendelet
elleni kifogasok megtételével, hanem Eperjesi Zsigmond piispok
és a kollégiumi tanarok munkalatai alapjan 6 maga rendezi nép-
oktatasunk tigyét. Elsosorban utasitja a kollégiumokat alkalmas és
a tanitasban jartas ifjaknak a falusi oskolamesterségre valo kibo-
csatasara, 1786-ban pedig kiadja az elsé terjedelmes népiskolai
utasitast az egyhazmegyék szamara. Ennek a vilagos és szép
munkdalatnak, amelyik Eperjesi piispoknek, az egykori szOkefalvi
lelkésztanitonak a nagy gyakorlati érzékét arulja el, két része van.
Az els a szervezetrol szé s utasitja az egyhdzmegyéket vilagi
(nemesi) és papi tanfeliigyelok (inspektorok) kinevezésére, a 6—-13
éves gyermekek pontos nyilvantartdsara és beiskolazasara, a mu-
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lasztok ellendrzésére, az iskoldk rendes vizitacid jar a, a tanitoknak (!)
konyvekkel wvalo ellatdsara, mintatanitasok tartasara, a papoknak
az iskola életében vald részvételére stb. Egész mai iskolaszerve-
zetiink, s6t az allami ellendrzés sem kdovetelhet lényegében tobbet,
mint ez az utasitds. Korszakalkoto a nevelési rendelkezések kozt
a dedk nyelvnek, mint gimnaziumi targynak eltorlése, a német
iras és olvasds elemeinek tanittatdsa. Egyébként a falusi oskola-
mesterek ,,mindent magyar nyelven tanitsanak, olvastassanak, ta-
naltassanak. “ Tankonyvek: Abécé, Kis és Nagy Heidelbergi Katé,
a Hiibner (bibliai historidk), a Harmas Kis Tiikor (hazai historia).
Szamtant, foldmérést, foldrajzot, gazdasagtant s egyhazi éneket
szintén tanitni kell. Elottiink allanak az 0Osi taneszkozok: a viaszolt
tabla, melybe belekarcoljak a betiiket, a papiros (a mai irka), a
fekete tabla, kréta, abécés ,kisded tablak®. Fontos nevelési uta-
sitas a durvasag és mord viselkedés eltiltdsa: ,,a gyermekeket,
ifjakat oskolaba édesgessék,... azokkal szeliden banjanak.”“ Hiszen
az iskola célja ,,az isteni félelemben vald oktatas, gyarapitds, a
jambor kegyes életre s a polgari tarsasagbeli élet folytatasara valod
oktatas.“ Még csak annyit jegyezziink meg, hogy a tanitds a
kanikulat kivéve, egész éven &t tart, csak a 10 éven feliili gyer-
mekek kaphatnak id6nként szabadsdgot a mezei munkdkban vald
segitségre és hogy évenként — ép mint a mi gyermekkorunkban —
két vizsga (kis €s nagy cenzura) tartandd az inspektorok jelenlé-
téaen. Tanrend, névsor készitendo stb.

Egyhazunk tehat most mar, kb. 130 évvel Apaczai kezdemé-
nyezése utan egész Ontudatosan az anyanyelvii oktatdast rendeli el
Osszes népiskolaiban. Természetesen azért nem haltak ki a dedkos
mesterek és nem némult el egészen a latin nyelv falvainkban. Koncz
Jozsef, a marosvasarhelyi kollégium tudds tanara beszéli el, hogy
még 1830 koriil is a bozodi eklézsidban igy kdszontotték a tanulok
reggel a mestert: Bonum mane humanissime Domine Praeceptor
(JO reggelt igen tisztelt Tanitdo ur!) s a nagyobbak buzgén tanultak
a Cellarius latin nyelvtanab6l a névragozast Ezeldtt néhany évvel
hallottam  Székelyszenterzsébeten egy latin szavakkal teletlizdelt,
karacsonyi gyermekverset az iskola 6romeirdl és szenvedéseirdl:

Alig hogy felkeliink, mindjart: clam fugite! (fussatok észre-
vétlenl)

Es mest uram mondja: bene attendue! (jol figyeljetek)
Csak  késére halljuk: pueri edite! (egyetek gyermekek!)
Gonosz  gyermekeket  iitvén:  compescite!  (csendesitsetek!)
Persze megvoltak az iskolanak az aprd, feledhetetlen Oromei
is. Ilyen volt Koncz szerint az examen (a vizsga), amely rendesen
a templomban ment végbe s amelynek végeztével a mester felment
a szosz¢kbe s almat, diot, aszalt szilvat szort le a gyermekek
kozé. Mindnyajan Orizziik lelkiinkben, mint valami édes almot,
ezeknek az Oreg, tapaszos foldli, dorombold kalyhija, meleg,
otthonias falusi oskolaknak apré emlékeit, egy-egy szeliden
motyog6, Oreg mester arcvondsait s faj a lelkiink, hogy miért
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nem tudnak gyermekeink is ilyen szeretd otthonra taldlni tanulasuk
elso idején...

Az egyhazkeriilet az 1800-as évek elején tovabb épitgeti a
a népiskolak {ligyét. Az egyes zsinatok tankonyveket iratnak sza-
mukra, bizottsagokat kiildenek ki a ,jobb nevelés tervének kidol-
gozdsara“ s az esperesek, inspektorok, papok buzgén tamogatjak
tanitdinkat nehéz, de gyonyoriiséges munkajukban. 1811-t61 1834-ig,
tehat 23 éven keresztiil nem tartatvan orszaggyiilés, egyhazunk
legjobb ¢és legtehetdsebb hivei egyhazi és iskolai téren igyekeztek
szolgalni nemzeti miivel6désiink iigyét. A gimndziumok és foiskolak
mellett sor keril éppen a legvalsagosabb napokban népiskolaink
sorsanak megbeszélésére is. Az 1828 oktober 6-an tartott fo-
konzisztoriumi gytlésben Br. Wesselényi Miklos, a jobbagy szabaditd
nagy erdélyi hazafi és két tarsa palyadijat tliznek ki a falusi oskolak
szervezetének, a megfeleld tanitoképzés s az iskolak fejlesztése
kérdéseinek targyalasara. Kimondjak egy egységes, minden tantargy
(vallas, erkolcstan, egészségtan, szamvetés, természettan, tOrténet,
természetrajz, allatkortan, tigyiralytan) anyagit magaba foglald tan-
konyv kiadasat s annak elkészitését a legkivalobb papokra és
tudésokra (Tompa Janos, Salamon Jozsef, Szdsz Karoly, Koteles
Samuel, Méhes Samuel stb.), professzorokra, feliilvizsgalatat pedig
Bodola Janos pilispokre bizzdk. Masnap (oktober 7-én) elrendelik
az oskola mesterségre valod elokészito nevelést a gimnaziumoknal,
a tanitdi vizsgak bevételét, a papok alland6 buzgolkodasat az isko-
laztatas érdekében, az esperesek fokozott ellenérzését, a rendes
népiskolai kimutatasok, jelentések elkészitését s felterjesztését. Végiil
az egész egyhazkeriilet részére egy f0- és az egyhdzmegyék részére
Ot albizottsagot kiildenek ki a legbuzgdbb f6urakbol, papokbol és
tanarokbol, hogy azok az esperesek jelentése és sajat tapasztalataik
alapjan mindent tegyenek meg népiskolaink fejlesztésére, a tanitoi
fizetések jobbitdsara, biztositasara. A szegény tanulok tandijat és
jutaloimpénzeket a joltevoktol kell Osszegyljteniok. Ezek a hata-
rozatok aztan a kovetkezd években is mindegyre elofordulnak a
fokonzisztoriumi  gyliléseken s nagyban hozzajarulnak népnevelésiink
felviragoztatasahoz.

Melto elismerés volt a nagy Wesselényi Miklos szamara ezért
s egyébirany buzgolkodasaért, hogy 1835-ben székely -elvtarsai
szaméara Makfalvan egy szép belsd telket vasaroltak s igy a székely
koziigyekben vald részvételét biztositottak. Ezen a telken épittette
fel Wesselényi az ottani egyhazkdzség és Raduly Séamuel tanitd
segitségével a makfalvi ref. nemzeti iskolat, mely (részben) ma is
biiszkesége ref. népoktatasunknak.

Ez a korszak tehat egyhdzi iskoldink virdgkora. Ontu-
datos vezetés, pontos ellenorzés mellett a legbuzgdbb és legelsd
helyen all6 egyhazi vezetdk foglalkoznak évrél-évre azoknak fej-
lesztésével. Ekkor mar a népesebb egyhazakban mindeniitt kilon
leanyiskolank is van. Véarosokon (Kolozsvar, Marosvasarhely) a
Htanitdasszonyok®, Haromszék nagyobb kozségeiben pedig a ledny-
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vagy harangozo tanitok végzik ezekben az oktatast. Ezeket a leany-
tanitéi allasokat a szazad masodik felében rendes tanitondkkel
toltik be s a harangozast sok helyt a régi nagy javadalom (kepe)
fenntartasaval kiilon az egész ,megye” altal valasztott alkalma-
zottra bizzak. Frre az id6re esik a tanitok és iskolak elsd egyhdz-
keriileti segélyelese, fizetéskiegészitése is, amit a fokonzisztérium
az 1834-ben Onkéntes, allanddo adoményokbodl (legalabb egy eziist
garas), létesitett garasos pénztarbol teljesitett. 27 évvel késGbb,
1861-ben a zsinat Bodola Samuel piispdk inditvanyara, aki ,,isko-
lainknak allasat ¢és jovendd sorsat elméjében gyakran forgatta®,
ugyancsak hasonld célra létesiti az ugynevezett krajcdaros élotokét,
melynek fenntartasara hiveink évenként Iélekszam szerint 1—1
krajcart fizettek.

Vildgos, hogy ezekkel az intézkedésekkel (torzsfizetés az
egyhaztol, kegyes adomanyok és egyhazkeriileti segély) még tanitdink
anyagi helyzete, akikt6l még mindig legalabb a gimnaziumi vég-
zettséget megkivanjak, nincs biztositva. Ezért nagy Orommel fogadja
egyhazunk az 1848-i orsz. gyilésnek a XX. torvénycikkét, amely
szerint ezutan mindenik vallasfelekezet egyhazi és iskolai sziikség-
letei kozalladalmi (allami) koltségekbdl fedezenddk. Br. Eotvos
Jozsef sokat tanacskozott egyhdzunk vezetd embereivel, akik kozt
ott voltak erdélyi ref. egyhazunk képvisel6i is, e szép torvény meg-
valositasa felett. De mivel nem volt erre elég pénz s az allam
élete is mind valsagosabb lett, kénytelen volt a miniszter az Igéret
mellett maradni s szept. 5-én elrendelni, hogy egyelére minden
egyhaz maga fizesse belhivatalnokait.

A szabadsaghsrc utani szomoru id6k, a ,németvilag®, ref.
népiskolaink életén nem sokat valtoztatott. Az osztrak kultusz-
miniszter gr. Thun Leo ,Szervezeti javaslata® elsfsorban gimna-
ziumaink életét akarta reformalni, a népiskolaknal Heufler Lajos
min. titkdr megelégedett azzal, hogy twjabb meg tjabb rendeletek-
kel rendet igyekezett teremteni tengddd iskolainkban. A tankote-
lesek Osszeirasat, a tankonyvek bemutatasat, iskolaépiileteink ki-
bovitését, tanitdink fizetésének rendezését siirgetik tobb-kevesebb
eredménnyel. De az osztrdk kormany egyetlen egy ref. népiskolat
sem zaratott be 18 évi uralma alatt! Az 1856-i és 1865-i zsinatok
elrendelik az iskoldk kijavitasait s a pontos iskolaztatast, 1858-ban
felallitiak az wjra épiild nagyenyedi kollégiumban azt a ref. tanito-
képzot, amely a legljabb iddkig annyi derék kantortanitot nevelt
eklézsidinknak, 1867-ben a zsinat egy allandod népiskolai bizottsagot
1étesit négy tanarbdl a piispok (Nagy Péter) elnoklete alatt.

E korbol éllithatjuk Ossze az elsé statisztikai adatokat nép-
iskolainkrol.

1858-ban volt ref. el. iskolank 504, tanité 545, tanuld 21.683
1868-ban ,, ,, ,, " 587, ., 620, ,, 26.802

Tehat az elnyomas és az ezutan kdvetkezd ébredés ép mint
egyes kollégiumaink (Sepsiszentgyorgy, Nagyenyed, Szdszvaros,
Zilah) ¢életében, ugy a népiskolak életére nézve is aldasos volt.
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4. Allamositas.

Amit az évszazados nélkiilozések, haborik és német elnyomas
nem tudott elsorvasztani, meggyongitni, a ref. elemi iskolat egy
latszolag kedvezd korszak, az 1867 utani békés, alkotmanyos iddk
a folytonos hanyatlas lejtjére juttajak. Ennek kezdetén még 545
anyaegyhazunkban 587 ref. iskola van, tehat mindenik egyhazunk-
nak van iskoldja, s6t soknak kettdé is. /1918-ban pedig ebbdl a
sok iskolabol mar csak 175 van meg. Tehat 50 év alatt Anyaszent-
egyhazunk népiskoldinak tobb mint kétharmad részét elvesztette.

Ennek az egyhdzunk tOrténetében példatlan visszaesésnek az
okaival foglalkoznunk kell. Allitsuk csak egymas mellé az egyszerii
torténeti eseményeket. Az els6 magyar alkotmanyos korszak egyik
legsiirgbsebb  feladatanak tekinti a kozoktatasiigy rendezését. Az
emelkedett gondolkozasua Br. Eotvos Jozsef kultuszminiszter ezt a
felekezeti iskolak fenntartasaval, segitségével akarja végrehajtani.
A hires 1868-iki XXXVIIL torvénycikk az allami és kozségi iskolak
mellett ezeknek a Iétjogat is elismeri. De ép ugy, mint a megel6z6
osztrak miniszterek, 0 is megkoveteli 1. az egészséges, kelld nagy-
sagu iskolaépiiletet, 2. az iskola szabalyszeri felszerelését, 3. a
tanitok rendes fizetését, 4. képesitett tanitok alkalmazasat, 5. a
pontos iskolaztatast, illetve a népoktatasi toérvényben elGirt tan-
targyak tanitasat. Mindezeket a kir. tanfeliigyelok ellenérzik, akik-
nek jelentése alapjan haromszori megintés utdn a miniszter az
iskolat be is =zarathatja. Amilyen természetesek ma mar ezek az
intézkedések, ép oly zavart idéztek el6 iskolafenntartd egyhazaink-
nal. Sokan ezekt6l a kovetelményektdl megriadva, iskolaikat marol-
holnapra feladogatjak. Hidba rendeli el a fOkonzisztorium 1871-ben,
hogy az iskolak atadasa csak egyhazmegyei és egyhazfotanacsi enge-
dély utan engedhetd meg, hidba rendeli el maga a miniszter (1870),
hogy a kir. tanfeliigyelok a fOhatosag nélkiil egyik egyhazkozséggel
se egyezkedjenek, mar Haromszéken a papok, egyhdzak (Zagon,
Kézdivasarhely, Czofalva) minden jelentés nélkiil alakitgatjak at
iskolaikat kozségivée. Az 1872-1 egyhazkeriileti gylilés megddbbenve
veszi tudomasul, hogy a tanfeliigyelok 172 elemi iskolankat kiilon-
bozo  hianyok miatt megintették s ezeknek nagyrészét a bezaras
veszedelme fenyegeti. A kozgyllés kénytelen utasitani az espere-
seket, hogy ne elégedjenck meg egyszerlien az illetd iskolak be-
sziintetésére vald javaslattétellel, hanem igyekezzenek azokat a
hivek segitségével megmenteni. Maga a keriilet vallalja 17 szegény,
de veszélyes helyen levd iskolank segélyezését. A lelkes, aldozat-
kész Kun Kocsard grof 1875-ben 5 hunyadmegyei ref. népiskolank
tanitoi fizetéskiegészitésére tesz alapitvanyt és igy ezeket megmenti
egészen a legljabb korig a végpusztulastol. 1877-ben pedig a
keriilet megbizasabdl Gaspar Janos elndklete alatt egy bizottsag
elkésziti elemi iskolaink terjedelmes tantervét és szervezeti sza-
balyzatat, amit 1878 ban torvényerdre emelnek. Ebben csak a wvallas
tantargyai vannak feldolgozva felekezeti életiink érdekében®,



110

egyébként az allami tantervet irja el ,,csekély modositasokkal!
Fontos benne a kiilon iskolai vagyon létesitésére vonatkozo utasitas
(11. §), aminek betartasaval sok derék lelkésziink tartotta fenn az
iskolat e nehéz napokban. Az egyhazkozségi, egyhazmegyei és
kertileti feligyelet itt mar a mai alakjaban szerepel.

Nagy érdeme Gaspar Janosnak, hogy pompas tankdnyveket
ir eld iskoladink részére s 6 maga megirja felejthetetlen olvaso-
konyveit a II. III. IV. V. és VI. osztalyok szamara. Ki ne emlé-
keznék ezek koziil a legelsore, amelyik ezzel a forrdé halaadassal
kezdddik:

Oh Uram Istenem, nagy a Te josagod,
Megengedted érnem, mire szivem vagyott.
Olvaso6 konyvecském im elSttem pihen,
Reszket 6romében az én kicsiny szivem.

Az allam is kozben segitségére siet felekezeti iskolainknak. Tani-
toinkat beveszi az orszagos tanitdi nyugdijintézetbe (1875, XXX. t.-c),
1877-t61 fogva pedig keriiletiink részére folyton ndvekedd segélyt
utalvanyoz, amibdl csak jut a szegény iskoldkra is. Az egyetemes
(magyar) ref. egyhaz Baldacsy- és kozalapja szintén juttat e célra
kisebb-nagyobb segitséget. 1877-t61 fogva Parddi Kalman vezeti
egyhazi iskolaink tligyét nagy szakértelemmel ¢és alapossaggal. Saj-
nos, iskolapolitikdja nem hatarozott. Eleit6l fogva azt az elvet kép-
viseli, hogy kell6 szambavétel utan csak a fenntarthato és fenn-
tartando iskolainkra kell gondot forditanunk, a tobbi pedig koz-
ségivé vagy allamiva alakitand6 at. igy iskola iigylinket megmen-
teni nem lehet! Ez a megalkuvas anndl helytelenebb, mert a
kormany az 1892-iki XXVI. t.-c-ben kimondotta, hogy az dsszes
felekezeti tanitok fizetését, ha erre az egyhaz nem képes, ki fogja
egésziteni a torvény altal koveteit Osszegig. Ezt a mentd eszkozt
azonban érthetetlen okokbol egyhdzaink csak vonakodva veszik
igénybe. Csak az udvarhelyi egyhdzmegye nyeri meg 1896-ig
26 iskoldja szamara az allamsegélyt, a tobbiben alig 2—3.

Elmondhatjuk, hogy a milleniumot megel6z6 és azt kovetd
évek a legvégzetesebbek ref. iskolainkra nézve. Még 1891-ben
Paradi eldado jelentése 433 iskolardl szamol be, 1896 ban mar
csak 352-r8l, 1897-ben 27d-rol. Tehdt a nemzeti dicsoség mamo-
raban egyhdazunk 6 év alatt 155 iskolankat dobta oda dldozatai az
allamnak! S milyen konnyelmiien?! Sok helyen felépitik az egy-
hazkozség hiveinek megterhelésével, egyhazi foldek eladasaval,
alapok elkoltésével a pompds 1j iskolat s aztan lemondanak roéla.
Vagy felépitik adossagbol s miutan az allamnak atadjak, az egy-
haz tovabb fizeti az adossag torlesztését, kamatait! A legtobb egy-
hazkozségiinkben, ahol ezt az utat kovetik, még diszgylilést is
tart a presbitérium s ,Isten iranti halaadassal” allapitja meg, hogy
a milleniumot két nevezetes alkotassal (?) iinnepelhette meg: azzal,
hogy pénzben megvaltotta a kepét és hogy iskoldjat allamositotta.
Az igazgatotanacs 10 év mulva (1907) sajnalattal allapitja meg,
hogy az iskolak allamositasara vonatkozé jegyzOkonyvek sem az
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egyhazmegyék, sem az egyhazkdzségek levéltaraban nincsenek meg,
mert azok a kir. tanfeliigyel6ségnél maradtak meg! Tehat még a
szerzOdések pontjai, azok betartasa irant sem érdeklddiink. Ugyan-
ebben az évben az egyhazkeriileti kozgylilés elé nem tudja a taniigyi
eléado 0Osszefoglald jelentését sem beterjeszteni a mnépiskolakrol,
mert az egyhdzmegyék vagy hianyosan, vagy egyaltalan nem kiild-
ték fel jelentésiiket s ,,a lelkészek nagy része az iskola iigyével nem
sokat torddik.*

Ennél mélyebbre ref. iskolazasunk iigye nem siillyedhetett.
Hogy mik voltak ennek okai, azt mindenki lathatja a fentiekbdl.

5. A ref. iskola mint életsziikség.

Aki pedig megtagad engem az emberek elott, én is megta-
gadom azt az én mennyei Atyam elotti (Maté 10. r. 33. v.) Az
Urnak ez a komoly figyelmeztetése igaz és mindegyre beteljesedik.

Sokan azzal vadolnak minket, hogy egyhazunk csak a vilag-
habortit kdvetd Osszeomlas utan vette eld ismét, pusztan nemzeti
érdekek megvédelmezése céljabol népiskolai ligyét. Pedig ez nem
igy van. Mar [1907-t6] fogva mind fokozottabb mértékben tusa-
kodik, vivédik egyetemes egyhazunk vezetdsége azon, hogy miként
tudna ismét talpra allitani az elemi iskolakat. Ezeknek konnyelmi
feladasa t. i. mar az els6¢ évtized alatt megteremtette a maga
keserti gylimdlcseit. Az 1897 i igazgatotanacsi jelentés szomortan
panaszolja, hogy a szektak (baptizmus) kiilondsen Kalotaszegen
(itt és Haromszéken folyt a leglelkesebb allamositas!) veszedel-
mesen terjeszkednek s a polgari hatosagot kérte fel ennek meg-
akadalyozésdra. A liberalis magyar torvények pedig megengedik a
felekezetnélkiiliséget (1895 XLII. t.-c), ami ellen a jelentés
szerint jO volna a lelki eszkozok mellett a legkisebb mérteki egy-
hazi adozassal gatat vetni. Sajnos, sem a polgari hatoésag, sem az
egyhazi adozds nagy lecsokkentése (késébb az adocsokkentési
segélyek!) sem képesek egyhazunkat az elszintelenedése, elkozo-
ny6sodéstdl megvédelmezni. Pedig még uj népiskolai tanterv is
késziil 1908 ban az egyhazkeriilet részére, de ez is a vallastani-
tasban minden gondossidga mellett csak azon a szinvonalon mozog,
mint a 30 év eldtti. (Ma is ezt hasznaljuk.) A hitvallasi Ontudat,
az ¢l6 személyes hit felébredésére volt sziikség, hogy egyhazunk
ujra értékelni tudja iskolait s azokat ismét védelmébe vegye.

Ez pedig, mint annyiszor, kiilsé tamaddsok hatdsa alatt kezd
jelentkezni erdteljesebb mértékben. Rom. katolikus  testvéreink
egyaltalan nem voltak elragadtatva az 1894 és 95-iki szabad szel-
lem{i torvényekt6l, hanem egy évtized mulva mar ismét csatasikra
lépnek s igyekeznek az allam kedvezését iskolaik szamara foko-
zottabb mértékben biztositani. igy sziiletk meg az 1907-1 XXVIL
torvénycikk, amely az Osszes fel. tanitok fizetését 2200 koronaig
kiegésziti, résziikre személyi potlékot is engedélyez. De amig a
roi tanitoinkat részint a varmegyei kozig, Dbizottsdg, részint az
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allam fegyelmi hatalma ald helyezi, addig a szerzetes és apaca-
tanitokat, tanitondket meghagyja tisztan egyhazuk fegyelmi ha-
talma alatt. A dolog anndl aggasztobb, mert ugyanebben az évben
a pécsi katolikus nagygyiilés egyik harcias tagja nyiltan kibontja
a ,kuruc katolicizmus® zaszlgjat s a képviseléhaz elhatarozza,
hogy ezutan kiildottségileg résztvesz az urnapi kormenetben.
Erdélyi ref. egyhdzunk nagy fOgondnoka, br. Banffy Dezs6é heves
beszédben tiltakozik a keriileti gyiilésen (1907. nov. 9) e jelen-
ségek ellen, de mindenki érzi, hogy ez nem elég. A hallgatosag
soraban ott van, ott lelkesedik, tapsol e férfias beszédnek késobbi
puspokiink (akkor még egyszeri teol. tanar és lapszerkesztd)
Nagy Karoly, az erdélyi ref. népiskolizais ujjateremtdje. O és elv-
tarsai, Kenessay Béla, majd az ifji Ravasz Laszlo érzik, latjak,
hogy egyhazunknak, ha ¢élni ¢és fejlédni akar, szintelen,
lanyha életén siirgdsen valtoztatni kell. Ennek pedig egyik legelsd
eszkOze: mentsiik meg és erdsitsiik legaldbb még meglevo isko-
ldinkati 1907 tehat a mi iskolapolitikank fordulopontja is.

A Dbekovetkezd években aztan mindenik megtaldlja azt a kort,
ahol neki e szent cél érdekében munkalkodnia kell. Nagy Karoly
hevesen kiizd, még pedig sikerrel, a kolozsvari ref. iskoldk alla-
mositasa ellen. Az igazgato-tanacs is kiadja egy korabbi (1906)
egyhazkeriileti végzés értelmében utasitdsat az espereseknek, hogy
az allamositasoknal nagy koriiltekintéssel kell eljarni s tegyenek
meg mindent iskoldink megtartasaért. Ravasz Laszlé ,Iskoldink™
cimii nagyszerii cikkében (Ref. Szemle 1909) megrajzolva nemzeti
mivelddésiink torténetét, megallapitja, hogy ha eddig a protestans
kultura nemzetive valt, most a nemzeti kultura katolikussa akar
valni. Szomortian sohajt fel: ,Keriiletiinknek nincs egységes nép-
iskolaiigyi politikaja, nincs tervszeri program m ja... Egyaltalan
nem latom azt a munkat, amely a végsd kétségbeesés életerejével
igyekezne megmenteni azt, ami még megmenthetd.*

Csak bele kell néznlink azokba a piispoki jelentésekbe,
amikben e kor egyhazi életét a hive lélek tisztanlatdsaval rajzolja
Kenessey piispokiink, hogy raddbbenjiink az iskoladllamositds szo-
mort eredményeire. Nem vakitja el 6t az a sok fényes iinnepel-
tetés, amivel fogadjak. Jozanon, mint egy szeret6 orvos, allapitja
meg népiink életének betegségeit. ,,Hiveinkben — irja 1909-ben —
mind lanyhabb lesz a nemzeti és kdalvinista érzés. A kalvinista
onsegélyt, egyhazfenntartast soha meg nem szoktak, abba bele
nem neveltettek s igy még csak ez az érdeklédés sem flizi az
egyhdzhoz Oket.“ Fogarasban boldogan hallgatja a hatalmas ének-
lést: ,,ez az egy Onmaga elé bizonyiték volna a felekezeti iskolak
fenntartasa mellett. ,, 4z egyhdz ellen elkévetett legsulyosabb Vi-
teknek tartom a felekezeti iskola feladasat adott viszonyaink ko-
zott.*  ,,Tulajdonképpen egy megmagyarazhatatlan lélektani rejtély
ez a mi kalvinista népliink — jelenti 1911-ben. Templomba va-
sarnap délelottonként immel-ammal még csak elmegy, de délutan
mar a legtobb helylitt még istentisztelet sincs. A  templomban
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néma, nem énekel. A gyermekek visitanak, ez az 0. n. éneklés.”
Ugyanekkor beszamol arr6l a csendben folytatott gy(jtésrol, amit
fels6bb nevelésiink érdekében végzett. Ennek eredményét, sajnos, 6
mar nem lathatta meg. Utodjai allitottak fel a nagyenyedi (most
székelyudvarhelyi, tanito noképzot (1917) és a kolozsvari leanygim-
naziumot (1927).

Legutolso (1916) jelentésében mar Ontudatosan hirdeti: az egyhdz
isteni eredetii és megbizasu iidvintezmény s az egyik mez6ségi
egyhdz szomort képét targyalva, felsohajt: ,,persze, ref. iskola
nincs! Itt van mindennek a magyardzata. Es még most sem joza-
nodtunk ki az iskolaallamositas mamorabol!*

Mindezeket azért idéztem, hogy lassa mindenki, mennyire
meg volt érve mar a helyzet arra, hogy a ref. népiskolak életében
egy Uj korszak kezdo6djék.

A 1. katolikus ébredés és agitacid, a szektak terjeszkedése,
a ref. hivek kétségbeejtd kozonyossége mellé 1918 végén még jott
két Gj fontos korilmény: a haborG utan évekig tartd forradalmi
hangulat és az impérium valtozas. Mindketté felnyitotta végképpen
vezetdink szemét, hogy belassak, ép mint a XVIII. szazadban,
mennyire draga ¢és nélkiilozhetetlen kincse, tdmasza egyhazunknak
az iskola. A Gondviselés éppen azt a férfit adta piispokiil keriile-
tinknek (1918 febr. 20), aki eddig is a legelszantabban kiizdott
iskolaink megtartasaért: Nagy Karoly teol. tanart. Mar székfoglalo
beszédében hirdeti: ,,Fel kell fedezni a falit, melynek népe az az
Ostalaj, amibdl a nemzet megujuldsanak erejét meriti! Tudalmasitni
(ontudatossa tenni) kell keresztyénségiinket és ennek értékét, de
kotelezettségeit is.. intelligenciankon kezdve le a legelhagyatottabb
fali népéig. A tanitobol hadd legyen ismét ,,mester” és a tandarbol
., professzor* vallastevé “.

Sokkal hamarabb kellett megvalositania ezt a célt,
mint ahogy maga is gondolta. Egy évi ide-oda ingadozds utan
1919 szeptember 13-an kiadja az igazgatdtanacs a rendeletet,
hogy azok az egyhazkodzségek, amelyekben ref. felekezeti iskola
nincs, ref- egyhazi érdekeink védelmére létesitsenek ilyent és gon-
doskodjanak annak fenntartdsarol s a meglevok fejlesztésérol.
Mindnygjan tudjuk, milyen altalanos lelkesedést keltett ez a felhivas
buzgdbb papjainkban, hiveinkben, hogy siettek aldozatos teher-
vallalassal, sok tor6déssel ujra megszervezni régi, konnyelmiien
eldobott, de annyira sziikkséges népiskolainkat. Maga a roman
korményzotanacs kultusz-osztalyfénoke, Brannte Valér sem all
utjdba ennek az eldtte, mint erdélyi ember el6tt jol ismert moz-
galomnak, s6t éppen igy akart eleget tenni a békeszerz6dés azon
rendelkezésének, amely megengedi a népi, vallasi vagy nyelvi
kisebbségeknek az iskoldk allitdsat s azoknak allami és kozségi
segélyezését biztositja. Természetesen ahany iskola létesiilt, annyi-
féle eszkozzel probaltak azoknak fenntartasat s ezek a polgari
hatdsadg részérél hol szigoribb, hol enyhébb elbanasban részesiil-
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tek. Mégis Isten kegyelmébdl 1921-ben mar 523 ref. el. iskolank
van 765 tanitoval Tehadt egyhdzkézségeink ujra ratértek az Osék
utjara, népiskoldainkat majdnem mindeniitt helyredllitottak. Az igaz-
gatdtanacs 1922 augusztus 29-én korlevélben hivja fel egyhazainkat,
hogy ezek fenntartasdra, miutan az agrarreform miatt az egyhazi
¢s iskolai javak tekintélyes része oda lett, addig, is amig az allam
a békeszerzodésben biztositott jogokat rendezi (allamsegélyt ad),
fejenként mindenki 30 lei évi aldozatot hozzon. Sajnos, e rendel-
kezés koriil nagy zavarok keletkeztek. Most tiint ki, mennyire
igaza volt Kenessey piispokiinknek: hiveink a kalvinista Onsegélyt,
egyhazfenntartast soha meg nem szoktdk, abba bele nem nevel-
tettek. Helyesebben: ugy neveltettek évtizedek ota, hogy az On-
segélytdl, egyhazfenntartastol elszoktak. Amit a szasz lutheranus
egyhdz 1545 ota gyakorol: az egyetemes egyhdz kézés és fokent
iskolai sziikségeire valo rendes, fokozatos adozast, azt nalunk még
ebben a gyarlo formaban sem lehetett megvalositni. Megkezdddnek
tehat sok egyhazkozségiinkben az aldatlan belsd harcok, amelyek
— fajdalom — sok esetben a szalmalang lelkesedéssel létesitett
Uj iskolak megsziintetésével vagy legalabb visszafejlesztésével vég-
z6dnek. Az éallami ellen6rzés is mind szigoribb lesz. Mindegyre
ismétlédik kell6 megintés nélkiil is az iskolak bezarasa. Pld. 1923-
tol 1926-ig, tehat 3 év alatt 91 ref. iskolankat zarjak be. igy van az

1925-26 tanév végén 385 iskolank 535 tanitoval

1927-28 ,, » 370, 529
1928-29 ,, ,, 366 , 522
1930-31  ,, , 367 , 520
1934—35 , » 358 538

Meglep6 ref. tanuloink 1étszamanak fogyasa az utdbbi évek alatt.
192021 tanévbenref. iskolaba jart 43.151 ndvendék

1925-26 - » » 25.678
1930-31 3> » » 26.000
1934-35 3 » ,» 23.396

Amint e szamsorok mutatjdk, ha Isten is ugy akarja, ref
népiskoldaink kialtottak mdr az elsé megprobaltatisokat De még
mindig sok akadaly gatolja mikodésiiket, amik miatt Ggy az
iskoldk, mint a tanulok szdma allanddéan fogy. Hiveink, kiilondsen
ahol buzgd tanitok, tanitonék munkalkodnak, sokhelyt belatjdk a ref.
iskola aldasait, jelentdségét. Ahol ilyenek Iétesiilnek, ott ismét
hangos lesz a csaladi élet, a templom az ahitatos zsoltar és halleluja-
énekekt6l, az ifjisag Orommel ragadja meg az alkalmat a Kker.
szellemi Onképzésre (dalarda, olvasokor, bibliakdr) s a felndttek
buzgobban jarjak a templomot, készségesebben aldoznak, segitnek
a nyomorultakon. Itt is, olt is csodalatos buzgodsaggal 1) iskola-
épiiletek, tantermek emelkednek; az 1928-29 tanévben 22 helyen
5,876.199 — lei, az 1930-31 tanévben 35 helyen 6,683.401 — lei,
1933—35-ig 37 helyen 3,813.000 lei értekli iskolai épitkezést haj-
tottak végre az egyhazak a mostani nehéz napokban is. Amit
pedig hiveink a mostoha sorsban tengddd tanitok szamara fizettek,
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az ismét egy ennyit tesz ki. Megnyugtatd volt, hogy 1929-ig az
allam is évi 3,635.382 leivel segélyezte iskoldinkat s igy a rendes
allami segélyezésre vald igényiinket legalabb elismerte. Egyhaz-
keriiletiink, papjaink, kuratoraink mindent megtesznek, hogy a ref.
tanitok fizetésiiket rendesen kapjak s 6k is most tiirelemmel, re-
ménységgel hordozzak a mostoha idok sulyos keresztjét. Nagy
gondja van az egyhazkeriiletnek, kiilonosen plispokiinknek arra,
hogy ref. iskoldinkat nemcsak anyagilag, hanem lelkileg is meg-
alapozza. Erre szolgalnak az évenkénti tanitoi tovabbképzé kurzusok
a nagyenyedi tanitoképzd intézetben, s a tanitoi értekezletek, ahol
egy-egy vidék iskolainak vezetdi, papjai, tanitdi kozosen beszélik
meg teenddiket, terveiket s tamogatjdk egymast az Anyaszentegyhaz
épitésének nemes munkajaban.

LHi az Isten, aki nem hagy titeket feljebb kisértetni, mint
elszenvedhetitek, sot a kisértéssel egyetemben a kimenekedést is
megadja majd, hogy elszenvedhessétek. “ (1. Kor. 10. 1. 13. v.)



Alvinczi Péter,
a magyar protestans unio eléharcosa.

A protestans uni6 harcosainak sorsa egyhaztorténetiink régibb
korszakaban nem volt valami irigylésreméltd. Er6s hitvallasos kor-
szakban ¢ltek s tanitdsuk és magatartdsuk az ortodoxia védoéi elott
érthetetlennek, st gyanusnak tiint fel. Mégsem tehettek maskép,
minthogy engedelmeskedjenek egyetemes keresztyén Lelkiismeretiik-
nek s munkalkodjanak egy szebb j6v6 érdekében. Ugy allanak 6k
kortarsaik kozott, mint valami szent figyelmeztetés, mely emlékez-
teti Sket az Ur szavara: ,,Egy akol és egy pasztor!®

Alvinczi Péter, akinek emlékét e szerény sorok felyjitjak, nem
volt az egyetemes protestantizmus vllaghiressége. Elete és miko-
dése az akkor is kevésre méltatott magyar reformatus egyhazban
folyt le. Bethlen Gaborral, a hés erdélyi fejedelemmel egyiitt ira-
nyozta ennek hajojat a harminc éves haboru hulldmain a wvallasi
béke felé. Vele egyiitt all teljes meggy6zddésével a vallasi uniod
tigyének szolgalatdba s ezzel mindegyre kiteszi magat koOrnyezete
felreértésének, ginyolodasanak és tamadasainak.

Alvinczit a kozbeszédben egész napjainkig a kassai magyar
pap-nak szoktdk nevezni. Hitvallasi tekintetben ez a név teljesen
homalyban hagyja személyiségét. Mivel az ujabb kutatisok sem.
deritenek kello fényt hitbeli meggyozodésére, e sorok éppen e fel-
adatot probaljak megoldani. Hiszen Alvinczi egyike kora legértéke-
sebb személyiségeinek s erds evangéliumi meggy6zodésével a ke-
leti protestantizmus kiilsé és belsd torténetében, sét megmentésé-
ben is vezetd szerepet jatszik.

Mar élettorténete is megmagyardzza e sajatsagos személyi-
ségnek sok vonasat.! 1570 koriil sziiletett Nagyenyeden s itt végzi
elsé tanulmanyait is. A gimnazium fels6bb osztalyaiban Nagy-
varadon tanul s itt megismerkedik tanulotarsai kozt késobbi nagy
ellenfelével, Pazmany Péterrel is (Bod P.?). A kozépiskola elvég-
zése utan Alvinczi kilfoldre indul. 1598-ban felkeresi a hires wit-
tenbergi egyetemet, ahol a lutheranus ortodoxia elSharcosai: Hutter
Leonhard (redonatus Lutherus), Hunnius Aegidius és Leyser Poly-

I'A terjedelmes irodalombdl itt f6ként dr. Imre Sandor Gsszefoglald
miivét hasznalom: A. P. kassai magyar pap élete. Hodmezdvasarhely, 1898.
2 Magyar Athenés. 1766. 5 1.
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carpus tanitanak. De mar egy év mulva elhagyja ezt az egyetemet
s 1600 ban Heidelbergben talaljuk. Itteni id6zése alig egy évig
tart s mégis dontd jelent6ségli teol. gondolkozdsanak kialakulasara.
Pareus David, ez a kivald, szeretetreméltd, ref. kozvetitd teologus
szeretettel s baratsagos érdeklodéssel kiséri az ifju magyar didk
tanulmanyait és egyik késobbi nyilatkozata szerint, 6t legremény-
teljesebb tanitvanyai k6zé szamitotta.?

Alvinczi is, épp mint mestere, életfeladatat a két prot. egy-
haz egyesitésében latta. FErtekezésének, melyet Pareus kollégiuma-
ban kidolgozott, a cime ez: De bonis operibus, tehat a jocseleke-
detek kérdését targyalja, amelynek megoldasa a luth, és ref. egy-
hazban ugyanaz.* Teoldgiai gondolkozasa alapjan, amely nem ne-
vezhetd eklektikusnak, nem gyanusithatjuk 6t azzal, hogy kiilsd
szempontokbdl ¢és egyeztetési kedvtelésbdl vagy politikai megfon-
tolasbol kezdette volna meg uniés munkajat. Nemi O épp olyan
mélyen ¢élte at, mint Pareus az ev. keresztyénség alapigazsagat, a
Jézus Krisztus altali tokéletes valtsdgot, vérének a vilag Osszes
blneit eltérld erejét® és ennek alapjan igyekezett a Biblia és a hit-
vallasok gondolatvilagat megérteni. igy lesz 0 a sz6 igazi értel-
mében evangélikus, vagy amint 6 szerette mondani, ,,az egy igaz
biblica religio™ kovetdje. FOmunkajaban, az [tinerarium Catholicum-
bar (1616) hevesen tiltakozik a hitetlen emberek ,kakogasa“ ellen,
akik ,minden ok nélkiil ) nevezetiit adtak reank, mely szerint
Lutheristdknak ¢és Calvinistdknak neveznek minket... Isten ellen
vétenek, mert nem Luther és Calvinus valasztott az Orok életre,
nem azoknak vérével valtattunk meg, sem pedig nem az 6 nevok-
ben vottiik fel az keresztségdt; hanem az tellyes Szent Héaromsag
Istené ez az dics6ség, az kinek Ok is szolgai voltdnak, az kinek
mi is ez romlott allapotban szolgalunk®“. Alvinczi tehat az egyet-
len biztos fundamentumon 4ll s meg van gy6zédve, mint Pal
apostol, hogy a Krisztus részekre nem osztathatik. (I. Kor. I, 13.)

Lehet-e valaki ilyen meggydzodéssel egy felekezetnek a papja?
Lehet, ha ez mind a két nagy reformator tekintélyét elismeri és fo-
lottiik els6sorban a Szentirds szabalyozd erejét hangstlyozza. Ilyen
volt a magyar ref. egyhaz a XVI. sz. végén és a XVIL. sz. elején.
Diakjaink, akar csak elsé reformatoraink, Meliusz, Szegedi és Ka-
rolyi Gaspar még mindig a wittenbergi egyetemet latogatjak s
innen épp Ugy, mint a tobbi mérsékelt ref. akadémidrol, Odera
melletti Frankfurtbol és Heidelbergbl az Agostai Hitvallds iranti
tiszteletet hozzak haza. Itthon is abban a meggydzddésben éltek,
hogy ,,ez helyesen magyarazva, egyaltalan nem kiillonbozik a Hel-
vét Hitvallastol. ¢ Kalvinnak a lutheranusokkal szemben vald meg-

3 L. el8szavat Ujfalvi Katona Imre: Tractatus de patrum autoritate
(1611) c. munkajaban.

4 Kiadva D. Parei: Collegiorum Theologicorun decuria una Heid. 1601.

5 L. 1634 nov. 25-én kelt végrendeletét Révész Kdlmdn, Szz éves kiiz-
delem stb. Bpest 1894. 85. s kov. 1.

6U. 0.20. 1.
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értd viselkedése, midén t. i. Straszburgban a modositott (variata)
Ag. Hitvallast aldirta, azt eredményezte, hogy a magyar reforma-
tusok els6 hitvalldsai, habar Bullinger és Kaélvin urvacsora ta n at
elfogadjak, szinte semmi vitatkozast sem folytatnak a lutheranu-
sokkal szemben.” Az 10j papok eskiiformaja Oket csak arra kotelezi,
hogy hivek maradnak a Szentirdshoz s karhoztatjak a davidista
(unitarius) és pdapista tévelygéseket.® Az erdélyi reformatusok
1571—77 ig egy mérsékelt szellemii luth, piispok, Alesius Dénes
kormanyzésa alatt éallanak, a Dunan til pedig a lutheranusokkal
egy koOz0s prot. egyhazkeriiletben éltek, amig az Egyezség Formu-
laja (Formula Concordiac) 1598-ban itt is szét nem rombol minden
testvériséget.

Alvinczi tehat itthon a ref. egyhdz szolgalataba Iép. iEl6szor
tanito, illetve professzor a debreceni kollégiumban (1601—1603-ig),
majd Nagyvaradon. 1604-ben ugyanitt lelkész és a bihari egyhaz-
megye esperese. Mikor azonban Barbianonak Bocskay altal szét-
vert hadai az 4lmosdi csata utdn 1604 okt. 15-én Vérad fel¢ 6zon-
lenek, & konyvei hatrahagyasaval Nagykerekibe, ebbe az er6s hajdu
fészekbe huzodik s ott varja be, amig a vihar elzug folotte. 1606
febr. 10 én Bocskay fejedelem kifejezett kivansagira a kassai
magyar egyhdz papi allasat foglalja el. Az O unios torekvéseire
alig lehetett volna jobb helyet talalni, mint ezt. Kassa, Felso-
Magyarorszagnak e virdgzd varosa a kozeli négy masik szepességi
varossal egylitt mar 1549-ben a Confessio Pentapolitana-ban az
Ag. Hitvallas alapjara helyezkedett. E konfessziot késébb egy-
szerlsitve, majd némileg kibdvitve I. Ferdinand kiraly is elismerte
a szabad vallasgyakorlat alapjaul.” De ez nem akadalyozza meg
a reformatusoknak ottani térfoglalasat. A XVI. sz.-ban Szegedi
Gergely (1557), Huszar Gal (1559—60) s még mas Ot-hat ref.
prédikator miikodik Kassa magyar lakosai kozott anélkiil, hogy a
varosi tandcs hitvallasi téren valami engedményt tenne nekik. Sot
rovid idé mulva tavozniok is kell. A reformatusok csak annyit
érmek el, hogy a magyar papok a Kassa-volgyi vagy abauji ref.
esperes kormanyzésa ald keriilnek. igy kormanyozza a tudds bib-
liafordito, Karolyi Gaspar gonci esperes is az itteni magyar
egyhazat.

A XVIL sz. elején végbemend tragikus események, a jezsuitak
betelepiilése (1601), a fétemplom elvétele (1604 jan. 6) 8 a pro-
testansok altalanos iildozése Fels6-Magyarorszagon, Kassa elol-
jaroit is engedékenyebbekké teszik. Belatjak, hogy a szabadulas
szamukra csak az erdélyi fejedelmektdl johet. Ezek pedig Bocskay
ota reformatusok. igy nem csodalkozhatunk azon, ha az 6 diadal-
mas bevonulasa (1604 nov. 12) utan nemsokara, kb. a fejedelem

7 Kalvin magatartasara nézve C. P. Tschackert: Die Entstehung der
luth, und ref. Kirchenlehre. Goéttingen 1910. 295. 1.

8 Révész L: Prot. Figyelmez6 1872. 326. 1.

9 Szovegét 1. Szlavik Mdtyds, A reformacio Magyarorszagon. Halle.
1884, 40-49 1.
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Ohajtasara, egy reformatus papot és esperest valasztanak magyar
prédikatorra. Szerencsére Alvincziben olyan személyiséget nyernek,
aki nem gondol arra, hogy a varos hitvallasi jellegét megbantsa.
Készségesen aldirja az Ag. Hitvallaist s a lutherinusoknak még
engedményeket is tesz, midén az urvacsoraban ostyat hasznal,
magyarazza Luther katéjat, megtartja a luth, linnepeket, a templom-
ban pedig megtiiri a képeket, oltart és orgonat s ami a legfobb,
allandéan a koz0s ev. igazsagokrol prédikal. Ref. szarmazasa csak
abban nyilvanul, hogy az akkori Iuth, papok hasznéalatos fehér
ingét, az albat nem viseli és a magin gyontatdst nem gyakorolja.
Ezen kivill elismeri az abauji ref. esperesnek, Szepsi Mihalynak
fennhatosagat is. Hires nyilatkozata szajrol-szajra jar: ,,En Calvi-
nista nem vagyok, sem Lutherista nem vagyok, mert megtanultam
az szent Pal irdsabol, hogy sem Apolldstol, sem Kéfastol nem kell
neveztetni senkinek, hanem mi igaz keresztyéneknek neveztottink
az Jézus Cristusrol.*

Kétségtelen, hogy Alvinczinak magatartasaban a  kiilsd
koriilmények is bizonyos szerepet jatszanak. Kassa e korban a
magyar uralkodok FErisz almaja. 1526—S52-ig a Zapolya Janosé,
1552—1604-ig a Habsburgoké. 1604—1606-ig a Bocskay birtoka-
ban van, de ekkor 1619-ig Erdélytdl elszakitjak, végiil Bethlen
Gabor ¢és 1. Rakoczi Gyodrgy ujra visszahoditjdk a Habsburgoktol.
E politikai zlirzavarok kozt Kassa csak tgy tudja vallasszabad-
sagat megOrizni, ha els6, a kiraly altal is elismert hitvallasahoz
hii marad. Attol is fél a varosi tandcs, hogyha a ref. hitvallast
engedélyezi, akkor a katolikusok is az orszagos torvények ©értel-
mében bebocsatast kérmek s igy a varos protestans jellegét veszé-
lyeztetik. Nem csodalhatjuk tehat, hogy Alvinczinek a Iutheranus
egyhazi rendtdl valo elhajlasa és unids nyilatkozatai egyesek sze-
mében gyanusak voltak. Egyik német lelkésztirsa, Bussaeus (Kas-
san t. i. ez id6ben harom magyar, harom német és egy tot pap
miikodik) allandéan tdmadja 6t és hiveit, kalvinista tévelygdknek
csufolja 6ket s Alvinczivel szemben olyan engesztelhetetlen, hogy
a varosi tanacs 1626-ban kénytelen 6t elbocsatani. De szélka
Alvinczi viselkedése sajat hitsorsosai szemében is. Hivei elszok-
dosnek eldle trvacsoraosztaskor a szomszéd faluba, Barcara, ahol
kenyeret vehetnek, beszélgetésik kozben ingadozd viselkedését
szemére vetik s minden figyelmeztetés ellenére is kaplanjai ref.
szellemben prédikalnak és az urvacsordban kenyeret hasznalnak.
Ezért a varosi tanacs el is mozditja 6ket. Mikor 1619 kardcsony
elsé napjan, Bethlen bevonuldsa utan Pozsonyban urvacsorat oszt
¢s itt ,kiteszi a maga ostyait”, az igaz hitll reformatusok megbot-
rankoznak rajta s ezek vezére, Kanizsai Palffi Janos, dunantuli
esperes, késobb pilispbk még vitaba is bocsatkozik vele. A rém.
katolikusok kardrommel figyelik a protestansoknak e belviszalyat
s Alvinczit egyik politikai ellenfele, az orszaggyiléstol szamzott
Pazmany érsek ,luthero-calvinista prédikatornak®, mas helyt pedig
,Lucifer 6rdég papjanak™ nevezi. Veresmarti Mihaly, a pozsonyi
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kanonok pedig baratsagos vitatkozasaban példazatot mond neki
arrol a kamukas vagy barsonyos lengyelrdl, aki bort vésarol hitel-
ben s nem akarja megmondani igaz nevét, csak azt, hogy 6 jambor
(t. 1. becsiiletes) és Krakkoban lakik. ,,Vajjon igaz embernek tar-
tanad-e és a bort neki feladnad-e?* — kérdi talalé ginnyal.!”

Mindezek mutatjdk, hogy Alvinczi személyisége €pp mint a
megnemértett profétaké, kortarsai eltt a botrankozéds targya. Fele-
kezeti elfogultsagukban képtelenek voltak arra, hogy az 6 maga-
sabb szellemének egyetemes ker. iranyl, biblikus magatartasat
értékeljék. Igaz, hogy az a kor tele van politikai, irodalmi és val-
lasi téren olyan rejtélyes személyiséggel, akik barokk ¢letiranyuk
miatt nehezen elemezhetok — gondoljunk csak Opitz, Wallenstein
¢s Bethlen alakjairal — s mégis a nagy vallasi kiizdelem férfias
dontést és nyilt allasfoglalast kovetel egyik vagy maésik hitvallas
mellett. Ebben az Alvinczit tamaddé pozsonyi kanonoknak teljesen
igaza van.

Mi volt tehat Alvinczi: reformatus vagy Iutheranus? Erre a
mindegyre visszatéré kérdésre csak ezt felelhetjiikk: & kozvetito,
unios szellemii, tehat mérsékelt reformatus. Aiok a nagy kozos
igazsagok, amelyeket a dogma-torténet!! egy ref. teologus jelleg-
zetes vonasaiként szokott emliteni, ndla mind feltalalhatok, min-
denesetre egyik-masik szeliditett formaban. Allandéan hangsulyozza
Isten szuverenitasat a vilagkormanyzasban és az tdvéletben.>? A
predestindcio is érvényesiil nala, de persze csak pozitiv, értelem-
ben, az elvetést (reprobacio) egyaltalin nem emliti.’® Urvacsorai
felfogasdban ¢€s eschatologiajaban ¢les dualista christologia ural-
kodik.'* FEtikai valtsigtana mindegyre hangsulyozza vitairataiban és
prédikacidiban az isteni torvény szabalyozé jelentdségét a minden-
napi ¢élet szamara is; ellenben a kultuszt és egyhazalkotmanyt,
kivéve a papistakét, gyakran kozombos dolgoknak tekinti.!® A Szent
Lélek hatasardl a Heid. Katé szellemében tanit: az egyhaz a Szent
Lélek altal egybegytjtottekbol all s ezek kétség nélkiil iidvoziilnek
(perseverentia sanctorum.)'’

Az urvacsorarol, ami kiilonben teologidjanak legvitasabb
pontja, harom nyilatkozata van el6ttiink. Az Itinerarium XI. tétele
szerint Krisztus az Atya jobbjan il emberi testben, isteni mindség
¢és tulajdonsagok nélkiil. Ezért & testileg az urvacsoraban nincsen
jelen, de isteni tulajdonsaga szerint igen, mégpedig nemcsak az

10 Tmre Sandor i. m. passim.

' Olté Ritschl: Dogmengeschchte des Protestantismus. Gotttingen.
1926 1I1. 215-17 1.

12 Querela Hungariae (1619), ahol a II. Kir. 22: 19—23-ra hivatkozik;
tovabba: Quadragesima ... Evangéliumok Maeyarazattya Cassoviae 1628.
A 1L pred. az 6rdogrol. Az iidvélet» nézve: It. Cath. 75—88 1. V—VU. tételek.

BU. 0. 1IV. tétel.

14U. 0. XI—XIV. tételek.

15 Finom megkiilonboztetés a kath. imitatio s a prot. institutio Christi
kozt id. prédikacio, gylijteményében K 3 V. préd.

16 V. 6. It. Cath. IV. XVI. XIX. tételeket s Heid. K. 1, 52, 54 kérdéseket.
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urvacsoraban, hanem mindeniitt. Amint az égben az O emberi ter-
mészetével, gy a foldon hiveivel egyiitt van. Ha Palffi ref. piispok
tamadédsa elleni védekezésében a kiilséségeket kozombosoknek
jelenti is ki, de masfelél hangoztatja, hogy az urvacsoraban Krisztus
testét és vérét valosaggal s nemcsak jelképesen vessziik. Igaz, hogy
testi evés (oralis manducatio) nélkiil. Végiil a Bussaeussal valo
vitaban a varosi tanacs el6tti kihallgatasakor azt wvallja, hogy mi
Krisztus testét és vérét nem rdgjak testileg, hanem a szentség
altal megfoghatatlanképen vessziik..!”” Mindez megfelel Kalvin ur-
vacsora tandnak, ugy amint 6 azt az err6l szolo értekezésében
korvonalozta.'® Egyébként finom kozeledést is fedezhetiink fel nala
a moédositott Ag. Hitvallashoz és Confessio Pentapolitana-hoz. Mind-
két iratban t. i. csak Krisztus testének és vérének vétele emlit-
tetik, a mindeniitt jelenvalosig thalzdsa nélkil.'" Ezen kivil a hit
személyes hangsulyozasa német-svajci és heidelbergi hatasra utal.

Emlitettik mar, hogy egy kiilsé szempont, Kassa vdrosdnak
sajatos helyzete is vezérelte Alvinczit kiegyeztetd torekvéseiben.
Kozte és a varosi tandcs kozott csak az a kiilonbség, hogy az a
valtozatlan (invariata), ¢ pedig, amint mondotta, a tiszta és vilagos
(pira, puta), azaz a modositott Ag. Hitvallashoz ragaszkodik. Ez
pedig nem szolgaltathatott okot a civakodasra, kivalt ha meggon-
doljuk azt a fontos szerepet, amely Alvinczire a ref. Erdély tamo-
gatasanak biztositasadban vart.

A masik nagyon fontos szempont unids torekvésében az
egyetemes protestantizmus ¢érdeke. Abban az id6ben, amikor a
jezsuitak tevékenysége a néptdl elkezdve egész a kiralyi udva-
rokig megrenditi a protestantizmus helyzetét, Pareuson ¢és Beth-
lenen®® kiviil alig van még valaki, aki annyira atérezte volna a
protestansok Osszefogasanak sziikségét, mint Alvinczi. Prédikacioi-
ban, melyeket az 1619 i pozsonyi és az 1620-i besztercebanyai
orszaggyliléseken tart (ez utobbit éppen a Szenthdromsag titkarol),
hatalmas erével inti az ott 1évé magyar, cseh, morva, alsdausztriai
és sziléziai rendeket kolcsonds hiiségre és Osszetartasra. Bethlen-
nek harom hadjarata utan, a fejedelem kivansagara 1629 jul.
17—22 ¢én 0Osszehivja Magyarorszag ¢és Erdély prot. egyhdz veze-
toit a nagyvaradi zsinatra; megbeszélik és szervezik a jezsuitak
elleni kiizdelmet s kimondjak, hogy a papa az Antikrisztus. Leg-
utoljara végrendeletében (1634)2! kéri és kényszeriti eklézsiajat,
hogy ,,vigyazzanak és vegyék elé az szép egyeséget és tavoztassak

7 E két utolsé forras — sajnos — szamomra eredetiben hozzaférhe-
tetlen, részben Magyarorszagon (Miskolc), részben Csehszlovakiaban (Kassa)
talalhatok.

18 Petit Traicte de la Saincte Céne. Corp. Ref. XXXIII. 438-39, 460 1.

19 P. Tschackert 292 1. és Szlavik M. 48 1.

20 E két nagy lélek egymashoz vald viszonyara nézve 1. Prot. Egyhéz-
tort. Adattar Budapest V. 174-79.

21 Tdézett helyen;86 1.
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el az sok simultast,” tekintetbe véve ,a nagy Aarvasagot és éh
farkasokat.*

E torekvésének legvildgosabb kifejezése hires vitairata, melyet
Pazmany Kalauzanak cafolatara ir, az [tinerariam Catholicum,
azaz nevezetes vetélkedés az felol: ha az evangélikusok tudo-
manya e Uj vagy a papistaké (Debrecen, 1616). Ebben igyekszik
bebizonyitani a kozos evangélikus tan igazsagat, midoén kimutatja,
hogy ,amaz O&rvendetes vilagossdg, az Jézus Christus érdome,
biinotok bocsanattya feldl felvirradott evangélium Orvendetes pre-
dicaltatasa” nem 1j dolog, hanem olyan régi, mint maga a vilag,
hiszen mar a paradicsomban a bilineset utan is hirdettetett (I. Moz.
3:15). Logikai, bibliai B végiil kimeritd torténeti érvekkel bizo-
nyitja a katolikusok eltérését az evangéliumtdl és igy tanitasuk
ujdonsagat is. Az egyhazi atydk miveinek s az egyhaztorténetnek
teljes ismerete alapjan, épp mint Kalvin a lausannei hitvitaban,
az ellenfélt sajat fegyvereivel veri le. itt Ujra hangstlyozza, hogy
milyen helytelen Kalvin és Luther szembeéllitasa. Hiszen Ok ,.egy
idében éltének és tanitottanak, melyért egymasnak baratsagosan
izentenek és minden jokat kévantanak Istentl sziivek szerint.??
De hogy azért mégis Kalvin hitfelfogasdhoz kozelebb all, arra mar
ramutattunk.

A legfontosabb kiils6 érdek Alvinczi unids torekvésében
mégis a haza és népe irdanti szeretet Kegyességének tudatosan és
hatarozottan nemzeti jellemvonasa van, akarcsak a Zwingliének
vagy Knox Jéanosénak. Prédikacidja elé, melyet a kassai ref. ka-
polna felszentelése alkalmabol mondott (1620)?* odairja Cyrillus-
nak e jellemz6 szavait: ,,Mert nem bizonyos helyeken kell keresni
a szent dolgokat, hanem cselekedetekben, életben és erkolesben,
amik ha Isten szerint valok és Isten parancsa szerint folynak, még
ha nem is vagy Istennek hazdban, még ha a piacon, vagy mit
mondjak? még ha a szinhazban is vagy, ne kételkedj abban,
hogy Istennek szolgalva, a szentek tarsasagaban élsz.“ Ez az aktiv,
eléretord, sot modern kegyesség természetesen a vilag minden
eseményével foglalkozik és az ¢élet Osszes teriiletein, mindentitt
meg akarja valositani Isten akaratat. Lelkipasztori szolgalatanak
idejében szigora rendszabalyokat hoznak a kassai céhek szamara,
az egyhazi fegyelmet kovetkezetesen, de kelld tapintattal gyako-
roljak, felkaroljak a szegény didkok és gyiilekezetek ligyét s a
varos gazdasagi és politikai jelentésége allandéan emelkedik. Es
e helyi munkassaga mellett micsoda széles munkamez6t fog at
tevékenysége a nemzet életében! Gondoljunk csak elsGsorban az
erdélyi fejedelmekhez, Bocskayhoz és Bethlenhez valdé viszonyara,
akiket 0 gy kovet, mint a hold a napot. Ez a magatartisa nem
egy gyonge egyénis€ég szolgai hodolata, hanem egy Ontudatos,
hazajat szeretd protestans ember szolgdlata, aki meg van gyo-

2382 1.
2 Dedicatio regii sacelli Cassoviensis. Cassa. 1625. Cimlap.
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zO0dve arrdl, hogy az orszag és az ev. egyhaz érdeke, sorsa egy-
mastol elvalaszthatatlan.

Mig Bocskay hadjaratdban ugyszolva az események sodorjak
o6t magukkal, addig a Bethlenében egyenesen kezdeményezd sze-
repet jatszik. ,,S az kegyelmed biztatdsa batoritott — irja neki a
fejedelem 1627 apr. 3 an’** — az magyar nemzetnek akkori vesze-
delmes allapotjaban vald segitségére in persona, hogy menjek™.
Ott ropkod Bethlen kozelében allandéan, mint a vihart jelzé siraly.
Ha kell, érdekében ropiratot bocsat a vilag elé, tadbori prédikaciokat
tart az egyesiilt rendek, vagy a katonasadg eldtt, részt vesz béke-
targyalasaiban és kozvetiti a fejedelem levelezését a magyarorszagi
rendekkel, s6t Franciaorszaggal, Angliaval, Déniaval és V. Frigyes-
sel is. Megbeszéli Bethlennel még a stratégiai feladatokat is, akar-
csak Zwingli a ziirichi tanaccsal. gy tandcsadasaval szolgal neki,
midén ez 1629-ben sogoraval, Gusztdv Adolffal Lengyelorszag
meghoditasarol targyal. De ne feledjiik el azt, hogy Alvinczi mégis
megmarad igazi keresztyén lelkipasztornak és masfeldl azt, hogy
Bethlen minden koriilmények kozt mellette az erGsebb egyéniség.
Prédikatorunk nem vakbuzgd agitator, aki szent haborat prédikalt
volna a maga borzalmaival. Epp mint Bethlen, igyekezett kimélni
az emberi életet, kiilondsen, ha a hadjarat hazai foldon folyt>> A
hazaért val6 gondjai mellett kiilondsen szivén hordozza gylileke-
zetének igyét.. Sohasem hagyja el azt a fejedelem kifejezett kivan-
saga nélkiil s Gjra hazatér, mihelyt lehetséges. Fejedelmével egyiitt
Isten dics6ségére és a haza javara ¢él. Ebbdl folyik a bensé barat-
sag e két nagy lélek kozott s Alvinczi nemcsak a fejedelem vilagi
tanacsadoja, hanem hii lelkigondozdja is. Ezért nevezi 6t Bethlen
Hlsten igéje legéberebb szolgdjanak s elottiink kedves, hiiséges
prédikatornak®. Minden o6romében s megprobaltatisban maga mellett
akarja latni Alvinczit, akinek hiisége, vigyazasa és szeretete joté-
kony ellentéte a magyar rendek ingadozasanak. Hogy O magat
esztergomi érsekké akarta volna kineveztetni s Bethlent a kezébe
keriilt magyar szent korondval meg akarta volna koronazni, ez csak
a jezsuitdk mende-monddja a XVIII. szazadbol?® Végil neki lehet
koszonni azt is, hogy tudds és istenféld papok és professzorok,
mint pl. Hernbornbol Alstedius és Heidelbergbdl Bisterfeld és Pis-
cator Gyulafehérvarra meghivattak s hogy itt megkezdik tudoma-
nyos munkassagukat.?’

Nem szabad elhallgatnunk azt sem, amire mar utaltunk, hogy
kettdjiik koziil Bethlen az erdsebb személyiség, akinek ,,sem tandcsra,
sem tanitasra nincsen sziiksége®, ¢ is épp olyan unids, mond-

24 Szazadok. 1868. 230 1.

25 Hogy 6t nem lehet a kassai harom vértanti (kés6bb szentté avatott)
kat. pap meggyilkolasaért feleldssé tenni, Révész Kdlman alapos okokkal
bebizonyitotta. Prot. Szemle 1917. 612 1.

26 U.0.610—612 1.

21 Szilagyi Sandor: Magyar Prot. Egyhéaztort. Monografidk. Budapest
1880. Bethlen levelei 1621 okt. 20 és 1629 jan. 7-r6l.
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hatjuk egyetemesen keresztyén érdekl6désti, mint hires papja®® s
még az 6 diplomaciai furfangjat is,”® ami épp oly hires a torté-
nelemben, mint vitézsége, hazdjanak és az az ossz protestantizmus-
nak javara hasznalja fel. Alvinczi mellette nem a jezsuita udvari
politikus (spiritus rector) kétes szerepét jatsza, hanem megmarad
protestans prédikatornak, aki politikai kérdésekben meghodol bdlcs
és messzelatd fejedelme eldtt. Ez pedig Ontudatosan utasitja vissza
a kassai pap kritikajat a pozsonyi béke alkalmaval s csodalkozik
annak ingadozasan (titubatio).?°

Egész jelleme, hite és torekvése leghivebben hires ropirata-
ban: Magyarorszag panaszaban (Querela Hungaridae) tikrozodik
vissza, amit az 1619-1 felkelés alkalmdval ir és ad ki’! Ez a ,,véres
konnyek kozott” fogalmazott jajszo tobb mint egy egyszerli panasz
vagy merész vad a nemzetellenes s az imperializmus szolgéalataban
allo klérus ellen. Szenvedélyes hangu leirds ez Magyarorszag tra-
gikus sorsarol, aki ellen a vildg hatalmassdgai Osszefognak, hogy
eltiporjak. Mint egyetemes keresztyén érziiletli ember, ropiratat
Irenacusnak e szavaival kezdi: ,Mostan vadnak, jaj, azok az idok
minekiink, melyekben az ¢lok a holtakra és az holtak az élokre
valéban irigykedhetnek az oOrdognek az emberi nemzetséghez meg-
kegyetleniilt gonoszsagaért és gyiilolségéért®. Majd mint egy Otesta-
mentumi proféta, hivatkozik a Satdn megtévesztd munkajara, mellyel
a klérust hatalmaba ejti. (II. Kir. 22 r.) Megrazdé modon rajzolja
Basta ¢s Barbiano korat, akik alatt Magyarorszag ¢s Erdély az
idegen zsoldos katonasag miatt siralmasan szenvedett, megromlott
és szétromboltatott, tovabba Bocskay felkelését és a bécsi békét.
De a ropirat legnagyobb részét mégis a klérus alattomos és vesze-
delmes cselszovéseinek leirasa alkotja: a békeszerzédés megsértése,
a protestansok 1{ildozése, templomaiknak ¢és egyhazi foldjeiknek
elfoglalasa, papjaik elkergetése, idegen nyelvli lelkészek és tanitok
rankkényszeritése. Siratja az egyszeri kozemberek sorsat, akik a
harangszora nem tudnak templomukba jami ¢és ezért sulyosan
megbiintettetnek s akiknek nincs szabadsaguk még arra sem, hogy
konnytdl azott szemeiket az égre emeljék, Istenhez soOhajtsanak és
konyorogjenek. Eles szavakkal ostorozza Pazmany, Homonnay és
Radul vajda hadjaratait Bethlen megbuktatasara s ennek csddje
utan az orszag ellenségeinek meg jutalmazédsat. Végil az 1618-i

28 E téren legfontosabb tettei 1. a szdszoknal a Form. Concordiae el-
tiltasa, 2. a ref. kultusz meggazdagitasara vald térekvése, 3. a roman ort.
egyhaz egyesitése a reformatussal. A torokhoz valo viszony kényszerd, kiilso-
leges voltara 1. Kemény J. Onéletrajza. (Pest 1856) 33, 114, 121, 122 1.
Tiirelme kozismert.

2 A fehérhegyi csatarol vald elmaradasat mar a kiilfoldi torténetirds is
igazolta. igy 4. Gindely: Geschichte des 30 jéhrigen Krieges. 1882. 1. k. 286
1. K. Lamprecht: Deutsche Geschichte. Berlin 1912. Neuere Zeit 1. 717—29 1.
Onigazolasat 1. Szazadok 1888. 235 1.

0U.0.228 1.

31 Sajnalatomra csak latin és német példanyait ismerem az Erdélyi
Muzeumbdl. Tovabba Torék Istvan érdemes dolgozatat: A Qu. H. és az altala
tamasztott polémia. Ref. gimn. értesit. Kolozsvar 1883.
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szégyenletes békeszerzodést, amelyben a csaszar és a szultan meg-
egyeznek abban, hogy Magyarorszagnak hatvan falujat és helységét
torok uralom ald helyezik és a hajdu falvak koriil levé védmiiveket
le fogjak romboltatni. Persze egyidejiileg a jezsuitak is szabad
bejarast nyernek a torok hodoltsagi teriiletre. Alvinczi idézi ezt az
allitblag Pazmanytol szarmazo kijelentést is: ,,Sokkal jobb, hogy
Magyarorszag egészen pusztan a vadallatok lakhelye legyen, mint-
hogy abban a szabad vallasgyakorlatot megengedjék.“ Végiil fel-
hivja az egész keresztyénséget, hogy sietve jojjon a veszélyeztetett
magyar protestantizmus segitségére, mert

Ha szomszédodnak haza ég mar,
Siess s azonnal csatlakozzal!

Az elmondottakbol lathatjuk, hogy mennyire faj neki nemze-
tének sorsa ¢és hogy ,szanakozik a sokasagon“, amely a nagy-
hatalmak héaboruskodasa kovetkeztében el van gyotorve és szét
van szorodva (Maté ev. 9: 36). Latja, hogy mint osztjadk meg a
csaszar €és a szultdn a magyar nemzetet, mint ingerlik az embere-
ket egymas ellen és végiil, hogy kotnek békét a magyarsag karara
egymas kozott. Latja a vallasi iildozéseket, a titkos arulkodésokat,
az elszakitott orszagrészekbe vald kozlekedés erdszakos megtiltasat.
Latja, hogy mint fegyverzik le a szorgalmas és fegyelmezett hajdu
csapatokat ¢és szolgaltatjak ki a békés és viragzo falvakat a pusz-
tulasnak. Mindez egy imperialista és evangéliumellenes hatalmi po-
litika szolgalatdban torténik! Ropirata, amelyhez hasonldé alig van
abban a korban, volt az a harci riadd, amely az egész nemzetet a
bator erdélyi fejedelem mellett harcba hivta. Ha Magyarorszag és
Erdély a harmincéves haborinak a borzalmaitol megmenekil, ez
kétségtelentil a kassai magyar pap érdeme is.

Minden atmeneti politikai siker mellett is Alvinczi életmiive
befejezetlen. Kassa és a kornyékén 1évé hét varmegye Bethlen ha-
lala utan ismét a Habsburgoké lesz s csak joval késébb, a linczi
békében (1645) keriilnek vissza I. Rakoczi Gyodrgy birtokaba —
ideiglenesen. A vallasi zavargasok és elnyomatasok pedig 1658-t6l
fogva, Erdély fokozatos hanyatlasa kovetkeztében ismét kitjulnak,
novekednek s I. Lip6t alatt, aki abszolut uralkodd 1évén, még attol
sem riad vissza, hogy a protestans lelkipasztorokat a galyakra hur-
coltassa, szomoru, kétségbeejtd idok kovetkeznek be. Evszazadok-
nak kellett elmulniok, amig Alvinczinek az alma: az onallo, ke-
resztyén nemzeti ¢let valosdgga lesz. S vajjon ma nem forog-e
ismét veszélyben? ...

M¢ég kevésbbé tudja diadalra vinni lelkének masik szent to-
rekvését: a protestansok egyesiilését. Isten azonban kegyelmes volt
hozza és megmutatta neki, mint egykor Mozesnek a Horeben, az
igéret foldjét. 1634 febr. 7-én, tehat félévvel halala elétt az erdélyi
ref. egyhdz vezet6i i Geleji Katona Istvan, a harom teol. profesz-
szor, tizenegy esperes €s harom tekintélyes lelkész megegyezik ab-
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ban, hogy csatlakozni fognak a Dury (Duracus) angol pap altal
kezdeményezett egyhazi unidhoz.>?> Mivel Geleji plispok is Pareus
személyes tanitvanya volt, a Dury négy kérdésére adott felelet tel-
jesen az Irenicum szellemében van fogalmazva. Rakoczy fejedelem
szinte tlirelmetleniil varja a tekintélyes magyarorszagi lelkipaszto-
rok, elsésorban Alvinczi csatlakozasat3 Sajnos, nem tudjuk meg-
allapitani, hogy megigért hozzajarulasat elkiildotte-e? Valoszintileg
elmaradt, mivel ekkor mar halalos beteg volt.

Csak az 1925-i stockholmi konferencian kovetkezett be a ke-
resztyén egyhdzak nagy Osszefogasa ugy, amint arrol Alvinczi a
besztercebanyai orszaggyiilésen prédikal, a Szent Haromsag titkos,
mély értelmii tanitasa alapjan.

Ezért igazi adventi személyiség O, akarcsak a keresztyén egy-
haz nagy profétai. Késziti az utat és egyengeti az Osvényt, ahol
egyszer mégis csak el fog jonni a Dicséség Kiralya.

32 Eredetije e nyilatkozatnak a British Mizeumban SI. 402. XVIIL 1. Ké-
s6bb megjelenik e cimmel: Concordiae inter Evangelicos quaerenda consilia
etc. 1654. Magyarul Czelder M. Figyeld 1887. 168—S86. lapjain olvashato.

3 Levele Tolnai Istvanhoz 1684 marc. 9-r6l. Prot. Egyhézi és Iskolai
Lap 1875. 650. 1.



Bethlen Gabor képe a legtijabb
torténetirasban.

A torténet nagy személyiségeivel vald foglalkozasra rendesen
kiilsé vagy bels6 korilmények késztetnek. Az els6 eset az 0. n.
centenndriumokban, egy-egy hos sziiletésének, halalanak vagy leg-
jelentdsebb tettének szazados évforduloiban all eldttink. Ilyenkor hiva-
tottak és hivatlanok, naiv rajongok és targyilagossag alarca alatt
rejtozkodo ellenségek egyarant felelevenitik az illetdé nagy személyi-
ség jellemvonasait, méltatjdk cselekedeteinek jelentségét. Az ilyen,
kiils6 koriilmények altal mozgatott {innepi irodalom mellett sok-
szor latjuk azt a felting jelenséget, hogy egy-egy hés alakja felé
egész korszakok ¢és igazan komoly historikusok, irok és politiku-
sok dllando érdeklodése fordul. Ennek magyardzata az, hogy az
ilyen személyiségeknek mindig van valami uj, egyetemes értéki
mondanivaloja az egyes nemzedékek szamara. Kiilonosen azok a
korszakok fordulnak tandcsért, batoritd uUtmutatasért a mult igazan
nagy alakjaihoz, amelyek el6tt, mint pld. eléttiink is, a jové kor-
vonalai 0Osszekuszalodnak, bizonytalanokka lesznek. Ilyenkor a ve-
lik valo foglalkozas szinte lelki sziikséglet s ennek komoly ered-
ménye nemcsak szaraz historia, hanem ennél tobb: nemzeti, sét
sokszor egyetemesen emberi pedagogia.

Ha a Bethlen Gaborrol szo6lo irodalmat dltalaban vizsgaljuk,
latjuk, hogy ez inkdbb az utdbbi koriilmény hatdsa alatt allott eld.
Igaz, letagadhatatlan tény az is, hogy alakja felé kiilonGsen a két
legutobbi centennarium (1913, 1929) alkalmaval fordult kiilondsen
az érdeklodés, de az is bizonyos, hogy minden kornak, s6t min-
den nevesebb torténetironak megvolt a maga Bethlen-képe s ahhoz
Uuj meg Uj adatokat, vonasokat gyiijtott. Ezeket a portrékat Bojthi
Veres Gaspar udvari kronikastol egészen Szekfii Gyulaig nagyon
érdekes volna egymas mell¢ allitani s azokban a fejedelem szemé-
lyiségének fokozatos megvilagosodasat, az erre iranyuld torekvések
kritikajat, végiil az ezekben megnyilvanuldo korhangulatot szemlél-
tetni. Most azonban csak a legutobbi évtizednek, kiilondsen pedig
az 1929-i évfordulonak irodalmaval foglalkozunk.

Mielott a részletekre ratérnénk, vessiink egy rovid pillantast
arra, hogy a mai kor micsoda tudomdnyos apparatussal akarja
megkdzeliteni Bethlen Gabornak sok gondot okozd, rejtélyes sze-
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mélyiségét. A torténetiras, killonosen a XVIII. szazadbeli felvilago-
sodas oOta, amiota Oncéli tudomanyossagrol beszélhetiink, igen nagy
haladast tett. Lerazta magar6l nemcsak a felekezeti dogmatizmus-
nak nylgét (Semler, Lessing, Herder, nilunk Bél Matyas), hanem
igyekezett az egyes adatokat az Osszehasonlitdo kritika segitségével
megrostalni s foként ezeket egy magasabb, uralkodd eszme szem-
pontjabol osszefoglalni, értékelni.! Ez az uralkodd eszme most mar
tobbé nem az egyhaz vagy Isten orszdga, hanem egy, a vald vi-
lagon belilli cél. Vagy a felvildgosodas 0j nagyhatalma az dllam,
vagy az eszményi ftdrsadalmi élet, vagy Aaltaldban a humanitds.
A XIX. szazad torténetirasa nem tett egyebet, minthogy ezt a tu-
domanyos felfogast helyesbitette, Ontudatra emelte, kimélyitette. Az
emberi fejlodés végén allo cél helyett Ranke megelégszik torténet-
irasdban az egyes korszakok uralkodd eszméjének, életproblémaja-
nak tisztazasaval, legfennebb a szomszédos korok &sszehasonlita-
sat engedi meg. Minden tavolbalatd, abszolit mértékkel mérd his-
torizalast a torténetfilozofiaba utal.? igy a torténetironak egy na-
gyon szerény, de egyuttal nagyon faradsagos, odaadé munkat
igényld feladata lesz: megérteni egy kort, elsésorban onmagabol.
S ezen a téren, valljuk be, a XIX. szdzad igen nagy haladast tett.
A régi kulturfejlodési szempont mellé odakeriiltek az események
modern megitélési modjai. Ma mar Lamprecht szerint® a historia
vizsgalat ala veszi azokat az erds ingereket (Reizvorgéinge), amik
az egyeseket és népeket a gazdasagi vagy szocialis életbdl, a lelki
¢let ismeretlen, sokszor allatias 0sztoni mélységébdl, a faji és nem-
zeti Ontudatbol, a természeti viszonyokbol, végil a mult és jelen
kultarosszefiiggésébdl érik. Semmi sem annyira jellemzé a mai kor
emberére nézve, mint az, hogy ugy magat, mint kdrnyezetét, a
multat és jovot elsdsorban vilagon beliili, immanens okokbol igyek-
szik magyarazni, kialakitani. igy kapunk ma nemcsak részlet-, ha-
nem sokszor milieu, torténelmi materialista, pszichologiai, st az
Osztonéletre vagy a ,,fajisagra® is apellald torténetirast.

Kérdés, hogy mar most e mikroszkopikus szempontok mel-
lett nem alkalmaz-e egyaltalin a mai histéria nagyobb tavlatokat?
Es erre mast nem felelhetink, mint azt, hogy igen, de ezt sok
esetben nem vallja be. Vagy ha be is vallja, rendesen azt a szem-
pontot hangsulyozza, ami tudomanyosabban hangzik. Ilyenek pld.
a politikai, a nemzeti vagy végiil a vildgpolgarsdg szempontjai,
igy veszi vizsgalat ala Meinecke Frigyes a német nemzet XIX. sza-
zadbeli torténetét* abbol a szempontbol, hogy abban miként ala-
kultak ki és keriiltek egymassal Osszeiitkozésbe a nemzeti és vilag-

U Révész Imre: A tudomanyos egyhaztorténetiras. Kolozsvar, 1913. 112 s
kov. 1. Homan Balint*. A forraskutatds és forraskritika torténete. Budapest,
1926. 15-18. 1.

2 Dékany Istvan: A torténettudomany modszertana. Budapest, 1925,
54,55. 1.

3 Einflihrung in das historische Denken. Leipzig, 1912. 143—164. 1.

4 Weltblirgertum und Nationalstaat. Miinchen, 1915.
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polgari Ontudat s micsoda tavlatokat nyQjt ez a konfliktus a jovore
nézve. De sem nala, sem az Ujabb torténetiroknal nem talaljuk fel
a vallas, kozelebbrol a keresztyénség dontd jelentdségének mélta-
tasat a politikai és internacionalis eszmények vagy Ontudat kialaki-
tasanal.> Az a modern dogma, hogy minden ember, nemzet vagy
kor els6sorban az O kornyezetének vagy adottsaganak a gyiimolcse,
megakadalyozza Oket a keresztyénség elsdrendli fontossaganak el-
ismerésében.

igy éallott el6 az a manapsag annyiszor hangoztatott véle-
mény, hogy az egyhazi torténetiras tk. mar torténetfilozofia és nem
tartozik a komoly tudomanyagak kozé. Nalunk kiilonosen Zovanyi
Jené hirdeti faradhatatlanul, hogy a felekezeti torténetiras, mint tu-
domany, halott. S nincs lesujtobb kritika egy torténelmi munkara,
mintha abban egyoldali r. kat., vagy protestdns vonasokat, ten-
denciat fedeznek fel. Pedig valljuk be, még eddig egy torténelmi
személyiség megismerése sem szenvedett kart, ha azt a keresztyén
ertékeles éles reflektoraval, sot kiilonbozo keresztyén dllaspontrol
vették vizsgalat ala. Természetesen a kirivd egyoldalusagoktol ova-
kodni kell. Az a torténetiras pld., amelyik a kozépkori szerzetes-
ségben eltévelyedést 1at, ma mar éppoly kevéssé tudomanyos, mint
az, amelyilk a reformaciot és annak egyhazait emberi okvetetlen-
kedésnek, anarkhianak mindsiti.

Kiilonosen két szempontot tartok elengedhetetlennek az egyes
korszakok ¢és személyiségek megitélésénél. Az egyik az, hogy mi-

ként alakitottak ki azok azt a ker. életidealt, ami — minden fele-
kezeti variacigjatol eltekintve — ott €l az Osszes eurdpai nemzetek

koztudatdban s ami éppen ezért minden haladasnak, nagysagnak
egyediili mértéke. A masik pedig az, hogy e korszakok vagy ho-
sOk mit tettek az igazi ker. szolidaritas megvalésitdsa érdekében.
Ezt a szolidaritdst én nem szintelen, vagy kierGszakolt egységnek,
hanem az egyes ker. felekezetek egyiittmiikddését hirdetd, organikus
egységnek tekintem, aminek létjogat ma mar minden eurdpai nagy
egyhaz elvben vagy legalabb gyakorlatban elismeri. Ma, amikor az
europai  kultiranak és a keresztyénségnek legnagyobb ellensége a
hitetlenség és az organizalt testiség, ezek a szempontok a torté-
nelmi megitélésnél nélkiilozhetetlenek.

Alkalmazzuk mar most az eddigi eredményeket a Bethlen
Gaborrdl sz016 legujabb irodalomra.

Mindenekel6tt megallapithatjuk, hogy o6t a régebbi irodalom
szinte minden elképzelhetd szempontbol mar vizsgalat ala vette.
Kortarsai és a késobbi erdélyi torténetirok méltattdk 6t, mint a haza
atyjat, Erdély dicséséges fejedelmét, Szilagyi Sandor és Ovari Li-
p6t, mint diplomatit, a cseh Gindely, mint hadvezért a 30 éves
haboruban, P. Szatmari Karoly, Var6 Ferenc, Acsadi Ignac és
Makkai Erné, mint kultarhést, sot az utdbbi, mint szocialpolitikust

¢ Halvany nyomok talalhatok u. o, 57., 58. stb.
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is, az egyhaztorténészek egész sora, mint a ref. konfesszid és egy-
hazi élet hdsét, végiil Karolyi Arpad, Bir6 Vencel és Kristof Gyorgy,
mint irét, stilisztdt. Nem lehet panasz az ellen sem, hogy életérdl,
a zsenge ifjukortdl eltekintve, nincsenek adataink. Hiszen a kiilon-
b6z0 okmanytarak ¢és Monumentak, s6t onallo gyljtemények (Szi-
lagyi, Gindely, Szadeczky) csak ugy ontjdk erre a hatalmas egyé-
niségre vonatkozd feljegyzéseket. Ma mar ezeket, mint latni fogjuk,
kritikailag meg is rostaljak, Ggy hogy minden Iehetdség készen
van a nagy Bethlen-¢letrajz megirasdhoz.

Es azért mégis ez a nagy Osszefoglalo életrajz késik.® Ennek
okat pedig az O rendkivill komplex egyéniségén kiviil semmi
egyébben nem talalhatjuk, mint abban, amire mar az elsé terjedel-
mesebb Bethlen-¢letrajz irdja, Angyal David is céloz,” hogy eddigi
arcképei koziil hidnyzik még egy: Bethlen Gdbor az ember. Ha az
6 személyi motivumait az altalanos eszmék befolyasa mellett figyel-
men kiviil hagyjuk, akkor rola nem kapunk hil, hanem csak idea-
lizalt képet. Ez az eljaras pedig egyaltalan nem illik bele a mai,
mar megrajzolt, redlis torténeti szemléletbe.

Ezen a hidnyon akar segiteni az els6, nagyobb terjedelmii
tudoméanyos Bethlen: életrajz, a Szekfli Gyula konyve.® iroja, amint
mashol kifejezi, az eddigi liberalis szabadsaghds ideologiaval szem-
ben a torténelmi realizmus hive.’ Ez pedig nem mas, mint ahogy
6 maga is egyik polémidjaban beismeri,' a mar ismertetett Ranke-
Lamprecht-Meinecke-féle irany. A Bethlen problémara alkalmazva
ez a kovetkezd tételekben strlisodik Ossze: Bethlen alakja bealli-
tanddo a XVII. sz.-nak vallasi jelszavak alatt folyo politikai kiizdel-
mébe ¢és Ot els6sorban mint politikust kell megérteni. Még pedig
nemcsak sziikebb hazija, vagy legfennebb a monarchia szempont-
jabol, hanem az egész eurdpai konstellacio alapjan. Hiszen a ma-
gyar tOrténet eseményei az eurdpai, nyugati sorozatba tartoznak és
igy aligha vonhatok ki azon egyetemes megallapitasok érvénye
alol, melyekre a nyugati torténetkutatas eddig eljutott. (26.) Ez a
szempont azért is nagyon helyén valo, mert Bethlen ,lelke mélyéig
politikus természet volt“. (171.) Az eddigi kronikaszerli, politikai
torténet helyett célja ,,a vallas-, gazdasagi-, tarsadalom-, politikai
irodalom stb. torténet segélyével a dolgok Osszefiiggését rekon-
strualni.!' Valljuk be, hogy ezzel a beallitassal Szekfli rendkiviil
iigyes, szerencsés Iépést tett. Ez képessé teszi Ot arra, hogy az
eddigi sokszor idealizalt Bethlen-kép helyett 6t a modern torténet-
iras szellemében sajdat kordbol és mivel a Bethlen személyisége
ennek a kornak egyik exponense, onmagabdl értse meg. A Bethlen

% Ennek okaira roviden utaltam A Bethlen-rejtély cimili cikkemben.
Pasztortiiz, 1929. évfolyam, 140. 1.

7 Szildgyi S.: A magyar nemzet torténete, VL. k. 412. 1. Legtjabb tanul-
manyat (Szazadok, 1930) nem tudtam megkapni.

8 Budapest, 1929.

° L. Kos Karoly Erdélye c. biralatat. Erdélyi Helikon, 1930. 70. 1.

10 Kritika és terror. Magyar Kultara, 1929. 253., 304. 1.

I Uj szinek B. G. arcképéhez. Helikon, 1929. 771. 1.
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kutatas horizontja igy kitagul, nemcsak a kort ismerjiik meg ez
érdekes egyéniség tiikrében, hanem magat az embert is. Es itt tag
mezd nyilik arra is, hogy a mar emlitett modszerekkel lelki életé-
nek rejtett mélységeit megkdzelitsiik.

Ebben a munkaban Szekfii arra az eredményre jut, amit mar
Angyal D. is érintett, hogy Bethlent, mint altaldban minden em-
bert, személyi motivum, pld. dinasztai nagyravagyas is mozgatja
torekvéseiben. Nem foglalkozik azzal, hogy ez az érziilet miként
alakul ki benne, hiszen ,belsd egyénisége fellépésének kezdeteitdl
fogva szinte véltozatlanul 4ll el6ttiink® (27.), hanem egyszeriien
azt vizsgalja, hogy ez az erGs akaratd, rendkiviil merész és mégis
bolcs, nagyon Ontudatos, szinte abszolit uralkodé6 miként helyez-
kedik el az akkori kor szinpadan, milyen eszkozokkel kiizdi ki ¢és
szilarditia meg fejedelemségét, végiil milyen heroikus kiizdelmeket
viv a 30 éves haboruban személyes kielégitéséért (contentatio
personae), a magyar kiralysagért vagy legalabb is a magyar kir.
helytartosagért. Erdélyi ¢és wvallasiigyi politikdjat is, amiben eddig
leginkabb hangoztattdk életirdi az idedlis motivumokat, szerinte
els6sorban ez az érdek vezeti és nem az alkotmanyossagnak, ha-
nem a rendiség hatalmat megtord abszolutizmusnak, nem az Aalta-
lanos vallasszabadsagnak, hanem a sajat vallasanak, a helvét pro-
testantizmusnak az el6harcosa, hése 6.

Ebbol a jellembdl — ezt ismét megallapithatijuk — nagyon
konnyen megérthetjik a Bethlen-kérdés legnehezebb rejtélyeit,
amikre az eddigi idealizald beadllitasok nem adtdk meg a kulcsot.
mételt és latszolag kevés alkotmanyos és egyhdzi eredményekkel
végz0d6 tamadasait, s6t kozpontositd gazdasagi és kulturpolitikajat
is. Itt egy eszkozeiben nem vdlogatds, erds egyéniség tor az 6 ,, ki-
fejezési formdi®, illetve tevékenységi teriiletei felé s azokat hihetet-
len tigyességgel és akaraterével a maga uralma ald kényszeriti.
(153 s kov. 1) Ez a kép a konyv minden olvasoja elétt vonzo,
érdekfeszitd, 1j €s megragado. Kérdés azonban, amint ezt Szekfii
is felveti az eddigi Bethlen-portrékkal szemben,'? hogy ez a kép
egyultal igaz-e?

Sajnos, erre mar a felelet nem olyan egyszerli, amint a ki-
valoé szerzO hiszi. A konyv targyilagos biraldi és sajat meggy6zo-
désem szerint is a Bethlen-életrajzot nem Iehet annyira személyi
motivumokbol felépiteni, mint ahogy Szekfii teszi. Bethlen — ez
minden kétségen felil all'> — a kor uralkodd eszméinek ha-
tasa alatt is €l és cselekszik. Ez pedig nemcsak a politika, a ki-
bontakoz6 individualizmus kora, hanem egytttal a wvallasi iranyok
kiizdelmei¢ is. »Az egyes akcio inditd oka egyéni szenvedély, egyéni
érvényesiilés lehet — mondja konyviink (25.), — de mdogotte
hattérként ott dll a korszak valamely idedja, legtébbnyire a valldsi

12U.0.778. 1.
B gy vélekedik Angyal D, is i. h.
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eszme.” Ha ezt az allitast komolyan vessziik, akar akarjuk, akar
nem, a politikus Bethlen Gabor képét ki kell, hogy egészitse a
torténeti hiiség érdekében az & vallasi arculata. Fel kell vetni
azt a nehéz kérdést, hogy milyen viszonyban all nala a politika
és vallas altal adott cél, melyik lelkiiletében a dominalé vonas?
S e mellett még egy nehezebb kérdést is: vajjon Bethlen vallasa,
a nemzeti érdekekkel konnyen Osszeegyeztethetd protestantizmus,
kiilonosen az & politikat meghatarozo hatasaban, ugyanolyan el-
biralas ala esik, mint az internacionalis berendezési rom. katoli-
cizmus? Ha nem is szallunk le a dogmatikumok mélyébe (ezt egy
vilagi torténetirotol nem lehet] megkovetelni), akkor is a két nagy
konfesszio politikai elhelyezkedése és nemzetneveld eredményei fel
kellett volna, hogy hivjdk a szerzét e kiilonbség s az ebbdl folyo
kovetkezmények keresésére.

Szekfii ezeket a kérdéseket nem veti fel, nem tisztazza s
ezért minden komoly realizmusa mellett hdse torténetének esz-
mei hattere homalyban marad. A Bethlen-irodalom itt az egyik
végletb6l a masikba lendiilt: megkaptuk a hozzank kozel allo, de
egyuttal nem a felettiink 4ll6 Bethlent. Mar pedig a torténet
komoly, szavahihetdé tantusadga szerint Bethlen ez is. Még pedig,
minden talzas tavoltartasdval, nemcsak észben ¢és akarater6ben,
hanem jellemben, hazaszeretetben, hitben és erkdlcsiségben is. Ko-
vetkezOleg az 6 kiizdelmei Ugy Onmagara, mint az altala
kétségteleniil képviselt eszmények gyOzelmére nézve nagy jelen-
toségiek. Letagadhatatlan tény pld., hogy a Habsburg uralom el-
nemzetietlenitd torekvéseivel szemben Bethlen még a tordkre ta-
maszkodva, még a nemzet tovabbi megoszlasdnak &aran is, egy
olyan nemzetmentd politikat képvisel, amit kortarsai, sokszor sajat
hibajukon kivii, nem tudnak folytatni. Tény az, hogy protes-
tantizmusanal fogva a vallasi megértésre, a tiirelemre'* inkabb volt
berendezkedve, mint ellenfelei s e tekintetben tObbet tett, mint
barmelyik kortarsa. Végiil tény az, hogy ugy a maga, mint kor-
nyezete ¢letében inkdbb meg tudta valdsitani az egyetemes emberi
életeszményt, a humanumot, mint kevésbbé szerencsés kortarsai.

Hogy mennyire nem tud megszabadulni Szekfii sem ezeknek
a kétségtelen torténeti igazsagoknak a hatdsa alol, mutatjak kony-
vének biraloi altal sokat emlegetett ellenmonddsai. Alljon itt egy
néhany ezekbdl:

14 Nem tudom alairni szerzOnek ezt a tételét: A tolerancia a hitetle-
nektdl jott, a racionalizmus tette divatta. (Magy. Kultara, 1929. 303. 1.) Ezt
csak a kozombdsségre, de nem a mas hitliek megértésére, velik valo szoli-
daritasra lehet elmondani,



Tétel: Ellentétel:

1. Az (1619) orszaggytilésen sem- . A Habsburg uralom kiilfoldi
miféle abszolutisztikus vagy alkot- rezidencidjaval, magyar tigyeknek
manyellenes torekvés nem volt ész- idegenek altali  kezelésével joggal
lelhetd. (79.) keltette fel a magyar nemzet érzé-

kenységét s alkotott kdzjogi ténye-
ket, melyeket a nemzet, ha nem
nyomja a torok veszély, semmi-

) . képen el nem tiirt volna. (80.)
2. B.-nél a contentatio personae

»a kozponti idea, mely minden 2. Bethlennek, a protestins feje-

egyebet homalyba allit“. (96.) delemnek minden hatalmi gyara-
podasa, teriileti terjeszkedése a pro-
testantizmus ~ er0sddését  szolgalta.

3. B. csapatai ,fegyelem dolgaban (151.)

semmivel sem voltak jobbak a kez-

dédé 30 éves habori nyugati és

kdzépeurdpai zsoldosainal“. (118.)

3. Hadifegyelme ,seregeit... va-
lamiképen mégis kiemelte a 30 éves
haboru erkdlesi fert6jébol ™. (189.)

4. B. az els6, aki felismeri, hogy
alkalmilag életbeléptetett véres rend-
szabalyok helyett hasznosabb a még
hidnyzé  alkotmdnyossagot  kiépiteni,
els6sorban a fejedelmi hatalom ér-
dekében. (47.)

4. Ez a.. protestans szuverenitas
a korszak felfogasahoz képest szinte
egészen  korlatlan,  abszolutisztikus
természetii. (158.)

5. O cselekedte, hogy ez a nemzet,
mely eddig Kozép-Europa alkotd 5. Nem az 6 hibdja volt, hogy az
része volt,... most ketté oszlik, stb. egész magyarsag érdekeit & sem
(276.) tudta személyében egyesitve ... ér-

vényesiteni. (278.)
6. B. G. az dllam, anélkiil, hogy

ezt még kimondana, aminthogy a 6. B. G. minden rendelkezésének
leplezetlen  abszolutizmust minden kozéppontjaban Erdély van, az 6
orszagban megelézte ez az atmeneti egész koncepcidja az erdélyi 6n-
allapot... Erd. Helikon 1929. (774.) célusag szolgalataban all. U. o. 777.

Ezek az idézetek mutatjdk azt, hogy az ir6 elétt minden ko-
moly torekvése mellett az idealizmus és realizmus hatarvonalai
Osszefolynak s ez az olvasora bantdlag, zavarolag hat. Annyit
azonban a legtargyilagosabb birdlatnak is hangsulyoznia kell, hogy
ilyen eljaras mellett ez a Bethlen-kép még mindig nem az ,jigazi *.
Jonnie kell egy olyan moddszernek, amelyik a politika idedlis torek-
vései, a nagy, torténelmet mozgatd eszmék személyivé létele, sot
sokszor a személyiség felett dontOen uralkodd szerepe irant tobb
érzékkel bir, mint a tort. realizmus.

Szekfii konyvét a legkiméletlenebb kritikdban R. Kiss Istvan
debreceni egyetemi tanar részesitette. Mielott e polémidra ratéménk,
lassuk, hogy ez a szivos, elszant ellenfél milyen szempontok alatt
kezeli a Bethlen-kérdést.

Rovid, 107 oldalas tanulmanya: [Iktari Bethlen Gabor erdélyi
fejedelem még 1923-ban a budapesti Bethlen G. tarsasag kiadéasa-
ban jelent meg. Minden rovidsége és népszerliségre torekvése mel-
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lett is egy komoly historiai kutatas végeredményeit foglalja benne
Ossze. A szerz0 egyik labaval még a régi, az eszmék dontd hata-
sat hangstlyozo, klasszikus torténetiras talajan all, de a maésikkal
mar a modern, redlis torténet szemléletén. igy pld. feltalaljuk nala
még mindig azt a Szilagyi Sandor altal annyiszor hangoztatott té-
telt, hogy a fejedelemnek egyéni ambiciéi nincsenek, hanem a nem-
zeti és vallasszabadsag eszméinek hatasa alatt cselekszik (6, 77).
Innen magyarazza Onuralmat, szenvedélytelenségét, tlsagos ova-
tossagat, jO szivét, sot sokszor ellenségeivel szemben (godingi
fegyversziinet!) is tanusitott nagylelkliségét. (6, 43, 85.) Szerinte
— ¢és ez a legfeltiinébb allitissa — nemcsak a magyar szabadsag,
hanem az eurdpai egyensuly, a protestantizmus altal képviselt
szabadelvii vilagnézet is az 0 zaszlai ald menekiilt. (73.) Ezeket a
vonasokat a Szekfii elleni polémidban mar oda tulozta, hogy fej-
lett egyéniségénél fogva, bar a legalkotmanyosabb keretek kozott,
de akaratanak érvényre emelésével jamborul uralkodott.'

Ez a kép, minden nemes torekvés mellett, ma mar ismét
igen irredlis szinben tlinik fel el6ttink. Ma mar senki sem tagad-
hatja, hogy Bethlen ember volt, még pedig igen energikus, sok-
szor kiméletlen ember, akit6l a mai kozonyds szabadelviiség
(laissez fair) és egykedvii jamborsag mértfoldnyi tavolsagra voltak.
Ellenségeinek tabora, ezeknek leleplezd, gyanusitd, engesztelhetet-
len vadaskodasai, a rola szoldo dics6itd, de nagyszamu gunyolddo
német versek, amiket Kristof Gyorgy olyan gondosan Osszegylijtott
és megmagyarazott,'® levelezése mutatjdk, hogy 6, éppen mint az
Ur ,,vettetett jegytil, akinek sokan ellene mondanak®. (Luk. ev. 2:34.)

R. Kiss maga is érzi, hogy ez az idealizdlds ma mar nem
folyhat tovabb ¢és megprobalja allitasainak élét letompitni. igy nem
leplezi le azokat a szinlelé politikai makhinaciokat, amelyek sok-
szor a keresztyén szolidaritds tetszets jelszava alatt (39, 42), a
vigjatékszerli béketargyalasokon (78), alhadjaratokban (84) folynak
s amikkel Bethlen, szent céljai érdekében, mint a szinlelés nagy-
mestere, sokszor élt (83, 84, 93, 94). A székely ir6 ezt a forté-
lyossagot szivesen megbocsatja hdsénél, s6t azt is megvallja, hogy
nagysagat nem a nagy alkotasok, ragyogd eredmények hirdetik,
hanem egy nagy nemzeti eszméhez tdrhetetlen, szivos ragaszkodasa
stb. (90), tehat inkdbb a szandék, mint a siker. De ami a legfel-
tindbb és legnagyobb érdeme a konyvnek, nagyszerli korrajzot
kapunk a Bethlen koriil folyd politikai harcokrol, ballépésekrol,
intrikakrol. Teljesen igazat adunk neki, mikor Bocskaynak Erdély
szerepérdl vald koncepcidjat, amit késébb Szekfii idealisztikusnak,
légben lebegbnek hirdet,!” az egész tovabbi erdélyi politika mér-
tékének tekinti (25), mikor a torokre vald tamaszkodast nem az
akkori keresztyén kurzus szempontjabol itéli meg, hanem a redlis
nemzetmentd politika  kikeriilhetetlen 1épésének tartja (30, 54),

15 Protestans Szemle, 1929. 130. 1.
16 B, G. alakja az egykort német népkoltészetben. Kecskemét, 1930.
17 Bethlen Gébor, 36. 1.
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amiért senkit elitélni nem szabad. Jol latja, hogy Bathori Gabor
erészakos, kegyetlen uralmanak mi a torténelmi jelentdsége: meg-
félemliteni a még mindig Habsburg uralom felé vonzddo szészokat
és egyes rom. kat. fOurakat (38), hogy végiil egy igazsagos feje-
delem alatt az Onalld Erdély organizalasaban Osszefogjanak a szét-
hazo er6k. Végre meglepd Homonnay Gyorgynek a Bethlennel
szemben felléptetett tronkovetelonek sotét jellemzése, akinek a por-
tanal valo licitacioi teljesen indokoljak a fejedelemnek annyiszor
hibaztatott elso torok barat cselekedetét: Lippa atadasat (47).

Az ir6, amint polémiijaban megmutatta, a Bethlen apologia-
janak valosagos mestere, Ugyhogy adatai, allitasai a legkomolyabb
szamvetést igényelnek. Nem csoda, ha a hagyomanyos Bethlen-kép
hivei ezt a kis életrajzot tartjdk a legmegfelel6bbnek,!® amit min-
denkinek olvasnia kell.

Most mar képzeljiik el, hogy e két kiilonboz6 iranyt képviseld
ir6 kozt milyen éles harcnak kellett kitornie Szekfii konyvének
megjelenésekor. Mint érdekes kuriozumot emlithetjiik fel, hogy
egyetemi tanar és targyilagossagra komolyan torekvd tudos 1étiikre
vitdjukat két felekezeti folyoiratnak, a Prot. Szemlének ¢és a rom.
kat. Magyar Kulturdnak a hasabjain folytatjdk, ami mar elére is
gyanussa tette Oket egymadas el6tt. Rugonfalvinak a kritikajaban'®
1. helyes megallapitasokat, 2. tévedéseket, 3. félig igaz és tisztazando
tételeket kiilonboztetink meg. Helyesen emeli ki, amire mar ra-
mutattunk, hogy Szekfi allaspontja nem egységes, hogy abban
hianyok, tévedések és ellenmondasok valtakoznak egy mélyen
szantd, modern historikus jellemfestésével. Utal a Bethlen ifjusaga-
nak elhanyagolasara, Basta egyoldalu, talsdgosan enyhe megitélé-
sére, a marosvasarhelyi polgari kronikds Nagy Szab6 Ferenc hely-
telen felhasznalasara, Illéshazy Istvannak a Bocskay koncepcioja
iranti tiszteletére és arra, amiket mar konyvében is elmond, hogy
Bethlen torokbaratsaga teljesen indokolt. Nagy gonddal védi azt
a szerintem farthatatlan allaspontot, hogy Bethlen megvalasztasa
libera electio volt, holott kéztudomast, hogy az akar igy, akar ugy,
a torok presszio gyiimolcse is és Erdély az ellenjeldlt allitasaval,
csak az annyira fontos format, a torvényt védte. Egyéniségét sze-
rinte a természet ¢és ifjukori benyomdsok szabjdk meg és nem
latja, hogy itt milyen nagy hatdsa van a kor politikai eszméinek
¢s kiillonosen annak a vallasi harcnak, aminek egyszerre a kellds
kozepébe sodrodik bele. Tisztazando allitasok ezek: Bethlent esz-
mények és nem egyéni célok vezérlik és hogy a vallasszabadsag
fogalma mas volt akkor Erdélyben, mint akkor altalaban FEu-
ropaban.

E targyszeri kritika mellett egyenesen meglepéen hat tudos
embernél, hogy Szekfiinél rejtett célokat, szandékos torzitdst inszi-
nual. A kritika megjelenése utan a magyar protestantizmus részé-

18 L. Dr. Kristof Gyorgy cikkét a Ref. Szemle 1929. évf. 101. lapjan.
Bethlen G. legujabb jellemrajza.
19 Prot. Szemle, 1929. 123-132. 1.
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r6l megtorténik az a feltind 1épés is, hogy Debrecen ref. piispoke
egy nyilvanos beszédében elitéli Szekflit, aminek hatasa alatt a
budapesti Kalvinista Szemle korabbi targyilagos allaspontjat meg-
valtoztatva, részint a Rugonfalvi, részint a Balthazar hatasa alatt,
szintén ellene fordul Szekflinek s az 6 és Homan Balint torténet-
irasanak Osszeomlasat jovendoli meg. Ennyi személyeskedés lattara
Szekfiit is elonti a méreg s megirja hires valaszat a Magyar Kul-
taraban Kritika és terror cimmel, amire Rugonfalvi Az dtértékelt
Bethlen Gabor c. ropirataban felel.

Olvasva ezt a tudomanyos feleselést, belatjuk, hogyha wvalaki
szenvedélyes, személyeskedést6l fiitott vitairatokat akar tanulma-
nyozni, nem sziikséges, hogy a XVII. szazadbeli hitvitazok kony-
veihez nyuljon, megtaldlja azokat napjainkban is. Akkor a rom.
kat. és ref. konfesszid forgott kockdn, most pedig két masik
dogma: a modern, realisztikus torténetirany és a kanonizalt Beth-
len. Nincs kedvem itt a polémia személyes részleteivel foglalkozni,
csak egyszeriien szdmba veszem azt, hogy ez elobbre vitte-e Beth-
len megértését? Es erre a kérdésre hatirozottan igennel felelhe-
tink. A Szekfi cikkébol, kiilondsen pedig a Helikon 1929-i év-
folyamaban kozolt Onigazolasabol mindenki el6tt kétségtelen lesz,
hogy a fejedelem bonyolult lelkivilagat az akkori kor bonyolult vi-
szonyai kozt a régi historizalds egyszerii eszkodzeivel csakugyan
nem ¢érthetjiik mar meg. Az allampolitikai és nemzetgazdasagtan!
idedk (kezd6dd abszolutizmus, merkantilizmus) s az ezek érvénye-
sitése ellen fellépd rendi ellenallas olyan tényezok, amikkel itt fel-
tétleniil szamolnunk kell. Megelégedéssel vehetjiik tudomasul azt
a nyilatkozatdt, hogy Bethlen idejében Erdély éppen a nemzeti
politika szolgalataban Kkeriilt az abszolit idedk hatdsa ala. Tehat
Erdély mégis csak a magyarsag mentsvara?® és Bethlen mégis
csak nagy nemzeti hés. A Richelieuval valdé parhuzamba allitas
lehet egy politikai torténetird eldtt elismerés, mi azonban ugy latjuk,
hogy az egyezés inkabb formalis. Rugonfalvi ropirata egy keserii 1é-
ben feltalalt, értékes gylijteménye a Bethlen kutatds Osszes kontro-
verz kérdéseinek és forraskritikdjanak, ugyhogy ha valaki meg-
ija a még mindig csak eljovendd, nagy Bethlen-életrajzot, ¢ kony-
vecske adataival feltétleniil szamolnia kell. A mar ismertetett nép-
szerll életrajz Osszes fontosabb allitasait (Erdély szerepe, Homon-
nay jellemzése, a kitdimadasok indokoldsa, a csehek iranti hiség,
idealis szandékai) mind-mind okmanyszeriileg igazolja, kiegészitve
a fejedelem kora ifjisaganak, szellemi életének és wvallasi tilirelmé-
nek 1), értékes vonasaival. Kiilonosen megddbbentd minden gunyo-
lodasa mellett is az a parhuzam, amit — joggal, vagy jogtalanul,
itt ez most masodrendii kérdés — a keleti és nyugati magyarok
hazafisaga és Onzetlensége kozt felallit. 4 megbantott, a lekicsinyelt,
a soha eléggé nem méltanyolt Erdély keseriisége viharzik a kényv-

2 Legyen szabad itt ismét egy shlyos ellenmondésra utalnunk; Nagy-
Szabd Ferenc Bocskayrol szolo véleménye egyszer .korlatolt kispolgari né-
zet", azutan pedig Erdély hangulata. Magy. Kultara, 255. 305.
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ben tudos indokolassal lapokon keresztiil. Ezt a ropiratot, bar cél-
jat: a tudods, valasztott birésag Osszehivasat nem érte el és Szekfl
a benne hasznalt hang miatt nem is valaszolt red, mindenkinek
olvasnia kell, aki a kérdésbe el akar mélyedni és erdélyi magyar-
sagunk torténelmi hivatasarol komolyan gondolkozik.?!

%

Amig Magyarorszagon igy a Bethlen vita személyes és fele-
kezeti térre terelodott, addig a fejedelem régi otthona, sziil6foldje
is lefizette legnagyobb fia emlékével szemben a kegyelet adojat.
Nem hazafias frazisokkal, nem tualzo idealizalassal vagy felekezeti
jelszavak dobalasaval, hanem Ontudatos, egységes magyar lélekkel.
Mintha a besztercebanyai orszaggyllés altal valasztott defenzorok
tamadtak volna fel, gy siettek a négy felekezetre osztott erdélyi
magyarsag szellemi vezet6i valldst tenni a bethleni Orokség értékei
mellett. S6t még a kolozsvari egyetem roman torténettanara, Lupag
is innepi eldadasban emlékezett meg rola, melyben méltatta a fe-
jedelem itteni és egyetemes emberi érdemeit.?>

Az erdélyi Bethlen irodalom egyik legnevezetesebb eredménye
a Makkai Sandor: Egyediil c. ,lelki arcképe“.?® Ezt a konyvet az
u. n. egységbefoglald, szintetikus torténetiras gyiimolcsének tekint-
hetjiik, ami, mint altaldban minden szintézis, a valésagot néhany
toredékbol kiegésziti, feléje jol valasztott helyrél és tudatosan
mintegy reflektorokat irdnyit, tehat a nélkiilozhetetlen analizisen thl
értékel is?* Vallja azt az igazsigot, hogy Bethlen legnagyobb tel-
jesitményét, az 6 Erdélyét a tények puszta felsorolasabol alig lehet
megérteni €s méltanyolni (10). Ugyanezt hirdeti mar eldtte az
idealista Rugonfalvi is (27), de amig ez egyszerlien megelégszik
az Isten kegyelmére vald utalassal, tehat egy transcendens ténye-
zével, addig Makkai teologus létére sem fél kimondani, hogy en-
nek legkdzelebbi magyardzata a fizikai ¢és lelki ember torhetetlen
¢életerejének alapténye. (11.) igy fejtegetéseinek tutja a légies ma-
gassagbol a valo élet talajara keriil és épitd irat helyett tudoma-
nyos munkat ir. JellemzO esztétikai-personalis tdrténet-szem-
lélete, amely szerint B. sziiletett nagysag, akib6l szinte belsd
torvényszeriiséggel bontakoznak ki tettei és jellemvonasai, a kor-
nyezet legfennebb modosit rajta.

Ez egy Szekfiinél is feltalalhatd és sokat vitatott tétel. De
Makkai szerencsés utat valaszt tételének igazolasara. Felmutatja,
hogy miként #or utat magénak ez a hatalmas egyéniség az elbtte
levé gyermekkori akadalyokon (&rvasag, tudatlansag, jelentéktelen-

2l Jellemzd, hogy komoly prot. korok ez éles hangl, székely tamadast is
éppugy elitéltek, mint a Szekfli személyeskedését egyik parthive. L. Budapesti
Szemle, 1930. évf. 477—478. 1. Viszont a magyar r. katolicizmus egyik vezetd
személyisége (Klebersberg miniszter) budapesti {innepi beszédével nagyban
enyhitette az ellentéteket.

2 Sajnos, a beszéd nem jelent meg nyomtatasban és igy nem is-
mertethetjiik.

2 Erdélyi Szépmives Céh. Kolozsvar, 1929.

24 Dékany 1. i. m. 55. s kov. 1.
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ség), amig kikiizdi maganak az Ot megilletd szerepkort, mint ne-
mesedik meg jelleme az altal, hogy ezt szolgdlattal és nem alan-
tas eszkozokkel teszi, mint jarja ki Bathori Gébor alatt az on-
fegyelmezés nehéz iskoldjat, hogy kornyezete mellett most mar
onmaga folé keriiljon. (57.) Végilil mint lesz ez a nagy lelkierd
— az isteni elvalasztas és kiildetés hitébol kifolydlag — uralkodoi
szuverenitassd (59—61.) Ezzel, valamint azaltal, hogy benne az
akkori magyarsag életosztone testesil meg ¢€s akar érvényesiilni,
igazolja nemcsak sokszor feleslegesnek tartott kitamadasait, hanem
politikajat is, amelyr6l tudatosan vallja, hogy akkor az egyediil
helyes, nemzetmentd politika volt. (92—95.) igy kerill ez a tanul-
many egyfel6l Szekfii mellé, masfeldl vele ellentétbe. Bethlen em-
beri arca az, ami szinte mindent megmagyaraz, de ez elsé-
sorban lelki arc, vallaserkélcsi személyiség, ami fokozatosan tisztul
ki. Masfelél ennek megjelenési formaja nem az 0Onzés, hanem,
mert benne a nemzeti élet testté lett, maganak a nemzetnek szol-
galata, az Onzetlen hazafisag. (13, 92.) Ennek meg nem értése
adja a Bethlen Gabor tragikus sorsat, egyediiliségét, ugy a kor-
tarsak, mint az utokor elétt.

Ez a rovid, de grandidzus kompozici6 a torténetkutatds sza-
mara azt eredményezi, amit minden komoly tOrténetir6 Angyal Da-
vidtol fogva lat, hogy Bethlent csakugyan az idedlis és redlis mo-
tivamok kiizdelmébdl kell megérteni. Makkai szerint lelki arcénak
megvan mindkét fajta vonasa (57) és fantazigja (inkabb azt mond-
hatnank: politikaja) egyben legmerészebb ¢s a legrealisabb. (99.)
Csak azt kellene mar most tisztazni, hogy mikor és miért volt
egyszer az idealizmus, maskor a realizmus Bethlenben tulnyomé
és ebbdl micsoda elonydk és veszedelmek kovetkeztek. Er rare hu-
manum est s nala is latunk politikai hibat. Ilyen az pld. midén
1620 januartdl augusztusig békésen alkudozik Ferdinanddal, ahe-
lyett, hogy eddigi gyOzelmeit folytatva a r. kat. liga felvonulasat
ellenstlyozta volna.?® Ilyen irredlis tervnek, almodozasnak tartom
Cseh- Morvaorszag ¢s Szilézia megszerzése altal a Matyas-féle vi-
laghatalom feltdmasztasara iranyulod torekvését. Matyas példaja, akit
e nagy hatalom kier6szakolt birtokdban sem néztek jO szemmel a
német val. fejedelmek, s6t ez altal magat eldttilk ellenszenvessé
tette, megtanithatta volna Ot arra, hogy igy a torokot Eurdpabol
kiizni nem lehet. A magyarsag szerepét szerényebb, de nem ke-
vésbbé dicsdséges alakban 1. Jakab angol kirdly Rugonfalvi altal
szivesen idézett levele fejezi ki leghivebben: Egész Eurdpa érde-
kében fekszik, hogy ezen dics6séges Magyarorszag, egyrészrol mint
a keresztyénség kiostromolhatatlan erdssége ezentil is fliggetleniil
fennalljon s masrészrol, mint Németorszag zabldja, az Eurdpa
egyensulyat mar tobbszor fenyegetd ausztriaiak erejét hatalmasan
visszaverje.2¢

2 Szekf, 101. 1.
26 Az atértékelt B. G. 85. 1. Hitelessége Angyal szerint ,,gyants“ (i. m.
348.), de e tétel igazsagat nem donti meg.
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A Bethlen-kollégium egykori névendékei koziil Kristof
Gyorgy egyetemi professzor roj ja le két értékes tanulmanyaban
a kegyelet addjat a nagy fejedelem irant. Ezek: Bethlen Gdabor és
a magyar irodalom (Budapest, 1930) és B. G. alakja az egykoru
német koltészetben (Kecskemét, 1930.). Mindkét munka tk. a Szekfi
motivaciojara késziil, aki konyve végén ezeket mondja: ... a to-
vabbi halaszatok helyett... ajanlatos volna... egy teljes, a kiil-
foldi és az egyleveles nyomtatvanyokra, valamint ujsaghirekre is
kiterjed6 bibliografiat és Osszehasonlitdo kutfokritikat késziteni s...
a magyar szellem torténete szempontjabol a Bethlenre vonatkozo
hazai vélemények kialakulasat, megoszlasat, megmaradasat torté-
nészeknél, szépirdknal, teologusoknal... megvizsgalni®. (283.)
Kristof Gyorgy e nagyszabast feladatnak az irodalomtorténészt
megilletd részét igyekszik nagy gylijtd szorgalommal és kritikai fel-
késziiltséggel megoldani.

Miveib6l megtudjuk, hogy eddig mar 61 kilfoldi egykort
(féként német) kolteményt sikeriilt felfedezni, amik kozvetve vagy
kozvetleniil Bethlennel foglalkoznak, a magyar irodalomban pedig
mindenik korszak, a nemzetietlen XVIII. szazadot kivéve, meg-
hozza a maga irodalmi termését a nagy hdés emlékének. Minket
az egyes alkotasok esztétikai értéke folott foképpen az érdekel,
amit Szekfli is akar tudni, hogy ezekbdl Bethlennek micsoda jel-
legzetes vonasai bontakoznak ki és mennyiben feleinek meg ezek
a torténelmi hiiségnek.

A kilfoldi, német koltemények egyetlenegy, kb. magyar szer-
zOt6l szarmazo dramai kisérlettdl eltekintve, természetesen foként
Pfalzi Frigyes személyével foglalkoznak, aki mellett az erdélyi feje-
delem csak masodrendli, de mindenesetre 6ndllo utakon jaro sze-
repet jatszik s aszerint, hogy a kolt6 protestans vagy katolikus, ré-
szesill dicséretben vagy gancsolasban. Az emlitett parbeszédes
versb6l (1619) kiérzik az a meggy6z6dés, hogy a 30 éves haboru
kezdetén csakugyan a magyar tarsadalom minden rétege benne
latja megment6jét s igy ez a tény még indokoltabbad teszi kitdma-
dasat. A prot. német szerzok pedig szintén jelentdsnek tekintik
segitségét az ide-oda ingadozé harcokban. A fehérhegyi csatavesz-
tés felnyitja a giny zsilipjeit a két szovetséges fejedelem ellen, de
amig Frigyes gyavasagaért, fénylizo életmodjért is kikap, addig
Bethlent, a bator ,rebellist, a ,tordk vazallust“, a diplomata ,,r6-
kat“ még mindig a romai birodalom legveszedelmesebb ellenségé-
nek tartjak. Nincs igazuk tehat a pajkos didkoknak, akik &t szo-
vetségesével egylitt fold- és ember nélkiili bujdosénak glnyoljak
egy pompas bordalban, mert Bethlen csak nyert, de veszteni nem
vesztett soha. Legfennebb a kiralysagot, amihez vald jogat ¢ maga
sem igen hangoztatta.

Feltlinik igy a német, mint a magyar kolteményekben Beth-
len jellemének elmitologizalasa. Ott a geografiai tavolsag miatt
latjdk benne Attila utodjat, aki oriasi pogany sereggel tor a kat.
keresztyénség ellen, itt pedig a tényleges emberi nagysag eldtti
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hédolat, a halas kegyelet sugallja a tollba az aradozo szavakat.
Hogy 6 a ,haza atyja“, ezt elmondtdk nalanal alabbvalo fejedel-
mekrdl is, de itt Okori és bibliai epithetonokkal (Ulysses, Nestor,
Josias) ékesitik fel 6t. Meghatdéan szép versben fejezik ki keresz-
tyén emberi nagysagat:

Rongyos scholdinknak, Tanul¢ ifjaknak Kegyelmes patronusa;

Az kegyes ¢letnek, Fegyhetetlenségnek Egyenes abrézatja;

Meértékletességnek, Okos csendességnek Eleven példazatja.

Jellemz6, hogy nemcsak prot., de r. kat. irdok (Pater Ste-
phanus Rothari 1618, egy jezsuita dramairdé 1668 és br. Josika
Miklés 1837 és 63) is a legnagyobb szeretettel és halaval emlékez-
nek meg rola. Ez mind azt mutatja, hogy Bethlen nemcsak pro-
testans, hanem nagy keresztyén hos is, aki minden felekezet dicsé-
retére érdemes.

Kristof tanulmanya {igyesen tisztazza a Bethlen ir6i miikodé-
sének problémait s e téren félreértéseket oszlat el, régibb, he-
lyes itéletekhez szolgaltat ujabb, illusztraciés anyagot. Torekvése
az, hogy egészen napjainkig allitsa be a fejedelem személyiségét
az egyes korszakok eszmetOrténeti hatterébe s igy mutassa fel
benne a koltészet itéleteinek valtozasat, azt, hogy mit taldlt ez ér-
tékesnek benne és miképpen tudta ezt szép formaba oltoztetni a
valosag kdra nélkiil.

A Bethlen centennarium még két rovid, de értékes monogra-
fiat eredményezett. Mindkettd minket kozelrdl érdekel, hiszen a fe-
jedelem legbelsébb lelki életébe és vallasi politikdjaba nyul bele.
Az elsét Laszlo Dezsd ref. ifj. titkar irja Bethlen Gdabor keresztyén
élete cimmel,’” a masodik Bird Vencel r. kat. gimn. igazgatd tudo-
manyos eléadasa az Erdélyi Katolikus Akadémian Bethlen Gdabor
és az erdélyi katolicizmus viszonyarol.?8

Bethlen hitvilaga eddig a legkiilonb6zobb megitélésekben ré-
szesilt. Makkai ErmoO szerint 6 ortodox kalvinista, aki el6tt a hit-
hiiség, a szervezet a f6, nem a belsé élmény.?’ Révész Imre egy
régebbi dolgozataban®® azt mondja rdla, hogy bar predestinacios
hitl,- a merev konfessziondlizmusnak nem igen volt baratja. »Val-
lasa erkolcsiség, a vildg- megszentelés kalvinian keresztyén értel-
mében. Makkai Sandor szerint hitének alapja hanyt-vetett életé-
nek kiizdelmes fordulodiban megtapasztalt isteni kegyelem és gond-
viselés érzése. Ezert tiirelmes és ellensége a kemény ortodoxidnak.

Szerintem e kiilonbozo allitasok kozt rendet kell teremteni. Ez
kétféleként mehet végbe: vagy genetikus-torténeti, vagy dogma-
tikus-rendszerezd uton. Bethlen csodalatos valldsi jelenség; épp
mint politikdjdban, itt is a legellentétesebb vonasokat egyesiti ma-
gaban, Ontudatosan, melegen hivé és mégis gyakorlati, tiirelmes,
megértd, de pld. az unitdrizmus irdnt ellenszenvvel viseltetik. Unids

27 Kolozsvar. Ifju Erdély, 1929.

28 Kolozsvar, 1929.

29 Erdélyi Muazeum, 1914. 160. 1.

30 B. G. a kalvinista fejedelem. Prot. Szemle, 345., 346. 1.
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hajlamu és mégis sajat egyhazat erdsitgeti. Ezeket a vonasokat
csakugyan le lehet vezetni életforduloibol, hiszen fanatikus kal-
vinista nagybatyjatol elkezdve, a szelid, irénikus Pareus Davidig
a legkiilonbozébb vallasi hatasoknak volt kitéve és 6 ezeket, mint
mindent, ontudatosan fel is dolgozta. De még fontosabb az a dontd
hittapasztalat, amir6l ugyan nem szamol be, de aminek szétszor6do
sugarait irasaiban, tetteiben felfedezhetjilkk. Akar a kegyelembdl hit
altal vald megigazulast, akar az elvalasztast, akar az Isten iranti
engedelmességet, ezt a katonds parancsot tekintjiik hite kozpontja-
nak, nagyon érdekesen helyezhetjiik el hitigazsdgait, erkdlcsi elveit
és ami f6, megérthetjiik 6t.

Laszl6 Dezs6 kis tanulmanya akaratlanul ezt az uralkod6 el-
vizsgalja B. predestinacids hitét, bels6 élete megmozdulésait, vé-
gl amint ez protestans megitélésnél masként nem is lehetséges,?!
Oszintén fel akarja tami ker. élete ellenmondasait is. Tobb elme-
lyiiiést szeretnék latni (igaz, hogy ez csak rovid eldadas) ott, ahol
arrdl szol, hogy a fejedelem hitének alapja és célja kivalasztottsa-
ganak tudata. Miért? Bizonyosan nemcsak azért, amint Szekfii al-
litja,*?> hogy ezt igy olvasta a ,reformatus hittételekben®, hanem,
mert igy is fapasztalta. S mi kovetkezik most mar ebbdl? Nagyon
sok minden. Tobbek kozt, hogy csak egyebet ne emlitsek, Onér-
zetes alazatossaga, keresztyén-torok kétoldala politikaja, rendithe-
tetlen nyugalma és lazas aktivitdsa. Bethlen jelleme éppen azért
érthetetlen paradox, mert egy felsébb vilag ellentétes vonasait egye-
siti magaba Biineivel vald vivodasaiba is mélyebben szeretnénk
bepillantani (34. 1.), amint azt szerzé teszi. igy is munkéja, bar
inkabb fenomenoldgia, mégis hiiséges, odaadd rajza a fejedelem
hitének.

Bird Vencel éles torténeti vonasokkal rajzolja meg Bethlennek
a romai kat. egyhazzal szemben folytatott politikdjat. Munkaja azért
is érdekes, mert Szekfii egyik legfeltiin6bb allitdsa az, hogy az er-
délyi vallaspolitikdban még mindig Janos Zsigmond 1566-i kat. el-
lenes, tiirelmetlen torvénye volt akkor az iranyadd és a katolikusok
alatta valladsgyakorlat dolgdban a régi korldatok kozt éltek (192,
193.). Nos, Bir6 Vencel tanulmanya alaposan racafolt erre az el-
hamarkodott allitasra. Vazolva az erdélyi roémai katolicizmus siral-
mas helyzetét a megel6z6 fejedelmek alatt, rdmutat arra a fellélek-
zésre, nagy haladdsra, amit ez az egyhdz Bethlennek politikai ér-
dekeinél, de kiilondsen komoly vallasossdaganadl fogva e korban tett.
Meghato olvasni, hogy épp mint késdbb a pozsonyi orsz. gyiilé-
sen, itt Erdélyben is a templomok hasznalatit a tobbségi elv alap-
jén rendezi, iskolaztatasukat két helyen is felkarolja, a pilispdki
vikariussag megszervezésével a ziilleni indulé egyhazi szervezetet
ujra organizalja. Utal az erdélyi unid vallaspolitikai jelentségére

3l Utaltam erre a  Pasztortliz i. h.: Ev. értelemben a szent nem mas,
mint kegyelmet nyert biinés, stb.
324, m. 155. 1.
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s bar felpanaszolja, hogy sokhelyt még mindig nem volt meg a
misetartds szabadsaga és plispok nem létében kiilfoldre jartak a
papok felszentelés végett, papneveld intézet nem volt stb., mégis
azzal végzi, hogy Bethlen érdemeit az utdkor is készséggel elis-
meri s {linnepe az erdélyi katolikusok lelkében is visszhangra talal.
(23.) Ez az el6adas természetesen nem mutathat arra red, hogy
mi a torténelmi magyarazata az erdélyiek ellenszenvének a r. ka-
tolicizmus irant, de igy is tisztdzza az egyik legkényesebb kérdést,
Bethlen erdélyi vallaspolitikajat. Ezt a konyvet éppoly oOrommel ol-
vashatja mindenki, mint az egyik erdélyi r. kat. ifj. lap (a Jobarat)
meleghangu vezércikkét a fejedelemrol.

E rovid ismertetés utan szeretném egy par pontban Ossze-
foglalni azokat a kérdéseket, amik szerintem még az ismertetett
kényvek utan is a Bethlen-probléma kutatéi eldtt megoldasra
varnak.

1. Ilyen elsdsorban az orok kérdés: Bethlen jelleme. Ennek
megértéséhez 10 kortorténeti és vallaserkdlesi szempontokat kap-
tunk, de még mindig nem vagyunk tisztaban azzal, hogy hat csak-
ugyan mindig Oszinte, mindig igaz ember volt-c a fejedelem. Igaza
van-e Szekfiinek, aki szerint Bethlen nemcsak politikabol, hanem
,,sokszor mesemondo kedvbdl, az élet szinei Osszezavarasa és tar-
kitasa o6romébol« (235), mondhatnank l'art pour l'art altatta az
embereket? Igazuk van-e a kortarsak egyrészének, akik szerint 0
hitszegd, megbizhatatlan fél? Rugonfalvi nagy odaadassal mente-
geti Bethlent e vad alol, a Doczy-féle levelet pld. egyenesen ha-
misitasnak tekinti, de 6 is elismeri, hogy egy egykort német, két-
ségbeesve ¢ szédiiletes diplomaciai jatéktol, még azt is kétségbe-
vonja, hogy egyaltaliban van-e egy Bethlen Gabor nevii erdélyi
fejedelem. (94.) Makkai megoldéasa: a fejedelem beledntotte leve-
leibe legbensdbb lényét, fehdr Oszinték azok (25, 27), még nem
teljes. Mi volt ez a bels6é lényeg, mik ennek az erkdlcsi tulajdon-
sdgai ¢és mikor tiikr6zédnek abban fenntartas nélkiill a nemes vo-
nasok, ezt kell még elddnteni nehéz, odaadd forraselemzéssel. Sok
fordul meg itt a hoés személye iranti bizalmon vagy bizal-
matlansagon.

2. Revizio ala veendd Bethlennek és altalaban az erdélyi fe-
jedelmeknek a torok bardtsiga. Aki az akkori kor tanulmanyozasaba
elmélyed, be kell, hogy lassa, milyen ara volt ennck az allandbéan
dicsért politikanak. Sem Bathori Zsigmond, sem Székely Mozes,
sem a fejedelem-jelélt Bethlen nem képesek megfékezni a segitsé-
gikre jov6 torok-tatar hadakat3® Eletet-vagyont pusztitanak —azok,
kivonulasuk alkalméval békés, mellettiik allo vidékekrdl ezer meg
ezer rabot hurcolnak el. Mindenik fejedelem ellen — Bethlen ki-
vételével — tronjeldlteket allitanak. A magyarsag csak megosztva
¢lhet alattuk, s6t Erdélyt is nemzetek szerint akarjdk nem egyszer

38 Miké /.. Erdélyi torténelmi adatok. 1. k. 65, 80, 116. Szazadok, 188t
évf. 3. 1.
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feldarabolni és igy a nemzet Osszeforrasanak, a nagy politikai ak-
cioknak dallando akadalyai. Ezek elol a hatranyok elol a mai ob-
jektiv torténetiras nem hunyhat mar szemet.

3 Tisztazandd Bethlen egyhdzpolitikija a keresztyéen szoli-
daritds szempontjabél. A magyar keresztyénségnek mar az Arpa-
dok ota fontos szerepe van a nyugati keresztyénség védelmében,
erOsitésében. Szent Laszlo ota, aki elészor terjeszkedik a Balkan
felé, egész Nagy Lajosig a magyar kiralyok orszagukat egy egész
erddévvel, hiibéres tartomanyokkal vették koriil, amelyik Dalmacia-
tol egészen Moldvaig terjed. A védelem tehat, bar sokszor a belsd
épités is vele jar, elsOsorban stratégiai. A mohacsi vész utan ez
az er6dov Osszeomlik, de a kicsiny Erdély megerésodése utan ujra
feléled a vagy a Bathoriakban ennek kiépitésére. Nagy ref. fejedel-
meink azok, akik ezt az erdditési vonalat baratsdgos uton, hadi
szOvetséggel, vallasi misszioval Gjra meg akarjak teremteni. Moldva
¢és Muntenia hadai veliink kiizdenek ugy Bethlen, mint I. Rékoczi
Gyorgy alatt a valldsszabadsagért, viszont mi is segitjiik oket a
torok hatalom taltengése ellen** Ez a politika végkép 1. Rakoczi
Gyorgy alatt tisztul ki, amikor az erdélyi fejedelem szinte mar
csak névleg alattvaldja a portanak, valosdggal a nyugati, nagy ke-
resztyén koOzOsségnek tagja. EbbOl a szempontbdl a roman prot.
misszid kérdése is atdolgozando.

4. Végiil tisztdizandd minden idealizalas nélkiil, hogy mit tett
Bethlen orszagaban a keresztyén humanitis és az Erdélyben élo
nemzetiseégek egymdaskozti megértése érdekében. Ma, amikor az er-
délyi nagy fejedelmeket nem egyszer elnemzetietlenitd tendencidk-
kal, zsarnoksaggal vadoljak, kétségbevonhatatlan adatokkal kell ra-
mutatnunk arra, hogy ki volt Bethlen pld. az erdélyi szaszoknak,
romanoknak, magyarorszagi németeknek, totoknak, s6t még a kiil-
foldi, az abszolutizmus ellen feltimad6 idegen rendeknek is és mit
hozott az 6 allanddo haboruskodasa az igazi politikai jogok meg-
becsiilése tekintetében. E nélkill a Bethlen-kép nem teljes, ennek
tisztdzasaval pedig meglatjuk azt, hogy mennyiben 6 a magyar
protestantizmusnak és az egész europai kulturanak a hdse.

3 Gorog Ferenc: Bathory Gabor és Bethlen viszonya a két olah vajda-
saghoz. Kolozsvar, 1905. 18, 22, 27. Miké E. T. A. 1. 150. J. Erdélyi orsz.-gy.
Emlékek X. 12, 13, stb.



Az erdé€lyi tatarjaras
II. Rakoczi Gyorgy koraban.

A XVIIL szazad legfontosabb eseménye az 1648-1 wesztfaliai
béke. Nemcsak vallasi, hanem politikai rendelkezései is nagy jelen-
tOségiick.! Vallasi téren lezarja a véres harmincéves haborut és
végre hozzajuttatja a koOzépeuropai protestantizmust, mégpedig a
ref. egyhazat is a tobbi felekezetekkel vald egyenjoglsaghoz. Igaz,
hogy a fejedelmeknek ezutdn is dontd szavuk van tartomanyuk
jellegének s az alattvalok vallasanak meghatarozasanal, de ezt kii-
Ionosen Németorszag, Erdély és Magyarorszag teriiletén fegyveres,
kényszeritd akciokkal nem kisérhetik s az 1624 Ota tortént attéré-
seket is — legalabb a magan valladsgyakorlat keretei kozt — meg
kell tirniok. Kivételt csak az ausztriai Orokds tartomanyok képez-
nek. Hollandia ¢és Svajc fliggetlen allamok lesznek, ami a protes-
tantizmusra nézve szintén kedvezd. Ete még fontosabb vildgpoli-
tikai szempontbol a régi rémai, helyesebben a Habsburg német-
spanyol csaszari hatalom megrendiilése. Az eddigi abszolit hata-
lom helyett ezutdn a német rendek (val. fejedelmek, egyhazi és
vilagi fejedelmek, varosok) vezetik szinte teljes Onkormanyzattal a
birodalom {igyeit. Tartomanyaikat maguk kormanyozzak, kiilfoldi
allamokkal szovetséget kothetnek. Csak a csdszar és a birodalom
iranti hiiségre kell vigyazniok. Torvényhozas és addkivetés ezutan
a birodalmi gy(ilés joga s ennek bizottsagaiban protestansok és r.
katolikusok egyarant képviseltetnek.

A politikailag és vallasilag megoszlott, sét teriiletében is meg-
roviditett Németorszag helyett most 1) vilaghatalmak Iépnek Eurdpa
élére. llyen els6sorban Franciaorszag, mely katolikus létére is a
protestansok oldalan kiizd s kihasznalva a kat. liga szorult hely-
zetét, elfoglalja Spanyolorszagtol a Pyraeneusoktdl ¢északra es6
tartomanyokat, majd a békében megkapja Elzasz-Lotharingiat egész
a Rajndig. Svédorszagot a brandenburgi Pommeraniabol, Mecklen-
burgbo6l a brémai és verdeni plispdkségekbdl karpotoljak, st — ép
mint Déania — részvételi jogot kap a birodalmi gyiilésben is. Ezzel
szemben az emlitett német prot. tartomanyokat szekularizalt piis-

U Karl Lamprecht: Deutsche Geschichte 52. Berlin 1912. 768—779. 1.
Marczali Henrik: Az ellenreformacié kora. Nagy Képes Vilagtorténet VIII
Budapest, 498-563. 1.
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pokségekkel elégitik ki, ami Eszaknémetorszag lendiiletes fejlddé-
sének utjat egyengeti Ausztridval szemben. Par év mulva megje-
lenik a tengeren Spanyolorszdg félelmetes versenytarsa, a Crom-
well uralma alatt all6 prot. Anglia s mini Franciaorszag szovet-
ségese, szintén részt kér a vilagpolitika iranyitasabol.

A gybztes allamok kozé tartozik ekkor Erdély is. Bolcs és
erélyes fejedelme, I. Rakoczi Gyorgy még a wesztfaliai béke elott
harom évvel, az 1645-i linczi békében kivivta nemzete és egyhaza
szamara mindazt, amit csak akkor kivivmi lehetett. Ez a békekotés
nemcsak a magyar és erdélyorszagi protestansok valldsszabadsagat
biztositia — a jobbagyok szamara is, a templomok és temetdk
hasznalataval egyiitt, hanem hatalmas teriilettel (7 varmegye, To-
kaj, Nagybanya, Ecsed és vidéke) gyarapitja a protestans jellegii
Erdély teriiletét. A nagy fejedelem haldla utan fia, II. Rakdczi
Gyorgy is Orokli Szatmar, Szabolcs varmegyéket és az emlitett va-
rak komyékét. Erdély nagyhatalmi allasat az is ndveli, hogy mind
mélyebben nyul bele a vele szomszédos két roman vajdasag éle-
tébe. Mar I. Rakoczi Gyorgy megvédi partfogoltjai, Basarab Maté
munteniai vajdat a torok hatalom tulkapasai és nagyratdré ver-
senytarsa, Lupul moldvai vajda ellen. Mikor ez utébbi ellene a
portan is intrikal, kész vele csaladi Osszekottetésbe is 1épni s en-
nek leanyat fia, Rakoczi Zsigmond szamara kéri feleségiil, csak
Erdély békés fejlodését ne akadalyozza. A tervbevett hazassag
azonban a két fél bizalmatlansiga miatt nem sikeriil, Lupul lednyat
Chmelnitzky Bogdan kozak hetman fidhoz, Timushoz adja s ma-
gat torok segitséggel Erdély fejedelmévé, vejét pedig Muntenia vaj-
d4java akarja tétetni, II. Rakocd Gyorgy azonban gyorsan, eré-
lyesen leszamol veszedelmes szomszédjaval. Basarab Maté és Janos
Kazmér lengyel kiraly seregei segitségével Moldvat elogldlja (1653)
s Lupul helyébe Gheorghifa (Gorgice) Istvant filteti a vajdai székbe.
Nemsokdra Munteniaba tor be, ahol az 1j vajda, Serban Kon-
stantin elleni katonai zendiilést veri le 30 ezer fonyi seregével
(Ploest 1655), a wvajdat visszaiilteti tronjara s elismerteti véle is
szuverenitasat.

Az erdélyi fejedelemségnek e gyors emelkedése gyanussd,
ellenszenvessé teszi ot a tordk elott. Igaz, hogy Rakoczi, ép mint
apja, a porta jovahagyasaval nyul bele a két vajdasag életébe, de
a helyzet iigyes kihasznaldsa, erélyes katonai akcidi kdvetkeztében
mégis e két orszdg sorsanak intézése a torok helyett inkdbb az 6
kezébe megy at. Konstantinapolyban ezt jol latjak, szamon is tart-
jék, de még egyeldre nem tehetnek semmit ellene.

Az oriasi birodalom erejét belsd viszalyok, palotaforradalmak,
ismételt nagyvezér-valtozasok, végiill egy 24 éves velencei habora
veszik igénybe, gyongitik, ugyhogy nem képes nyugat felé terjesz-
kedd politikat folytatni. Csak akkor kezdenek a viszonyok rende-
zO0dni, mikor végre 1656-ban az erélyes Koprili Mohammed, egy
70 éves Oreg katona veszi kezébe az ligyek vezetését. Ez id6tol
fogva a torok birodalom Ujra talpra all s szinte egészen Buda
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visszafoglalasaig (1686) ujra elszant, tamad6 politikat folytat az
eurdpai keresztyénség ellen.?

A torok birodalom atmeneti zavarait s a kedvezd Kkiilpolitikai
helyzetet egy olyan tetterds, ambicidzus uralkodd, mint Rakoczi
nem akarja kiaknazatlanul hagyni. Keleti terjeszkedéseivel egyide-
juleg épitgetni kezdi kozépeurdpai politikdjat is. Ennek kezdetei
mar elddjeinél adva vannak s célja a Bathori Istvdn Oroksége, a
lengyel tron. A politikai érdek itt talalkozik a wvallasival, hiszen a
lengyel katolicizmus a Habsburgok szovetségese, Felsomagyaror-
szag allandd vészedéi me, kiszamithatatlan kiilsd és belsd erdk szin-
helye. Mar a 30 éves haborti két nagy prot. hése, Gusztav Adolf
¢s Bethlen Géabor foglalkoznak ez orszdg meghoditasanak és fel-
osztasanak tervével. 1. Rakoczi Gyorgyot végre kirallya valasztjak,
de az Oromhirt hozd kiildottség mara ravatalon taldlja a nagy fe-
jedelmet. Nem csodalhatjuk, ha fia a két roman vajdasag legyo-
zése utan elérkezettnek latja az idot arra, hogy ezt a régi tervet
fegyveres er6vel megvalositsa. Igaz, hogy most a nyugati protes-
tantizmus meg van oszolva, egy része r. kat. szOvetséget kot
(Anglia—Franciaorszag), masrésze (Dania—Hollandia) pedig a své-
dek ellensége. Ez utobbi orszag azonban X. Karoly energikus
uralma alatt meggyarapodott hatalmaval még mindig jO segitsége
Erdélynek. Gyoztes hadseregének eltartasa rengeteg kiadasba keriil,
ezt tehat valahol foglalkoztatni kell. Hadszintémek leginkabb Len-
gyelorszag kinalkozik.

A két tetterds, ifju uralkodo szinte egyszerre nyujtia ki kezet
a lengyel tronért Itt Janos Kazmér gyonge, tehetetlen uralkodo,
aki sem a belviszalyokat nem tudja lecsillapitani, sem az oroszok
tamadasat feltartoztatni. Mikor X. Karoly betoér orszagaba (1655)
¢és vele szemben semmi ellenallast sem fejt ki, a rendek eliizik s
a kirdly nélkiil maradt orszag legfontosabb varai egymas utan
hodolnak meg a svéd csapatok el6tt. Mar-mar ugy latszik, hogy
X. Karoly lesz az orszdg ura, mikor a bécsi udvar ellene ingerli
Daniat, s6t Hollandia és Brandenburg is féltékeny szemmel nézik
elényomulasat. igy Karoly kénytelen szintén kiils6 segitség utan
nézni s 1656 dec. 6-an megkoti Erdéllyel a szdvetséget. Egy honap
mulva mar Rakoczi indulasra készen all Lengyelorszag felé.

Ez a 1épés, tekintettel a bonyolult nyugateurdpai viszonyokra,
a legnagyobb kockazatot jelentette az ifjii, életerés erdélyi fejede-
lemség szamara. Torténetiroink egyhangt megallapitdsa szerint
Rékoczi minden vitézsége ¢és hitbuzgosaga mellett is igen gyonge
diplomata.? ,Semmi sanyarasagot nem Kkostolt, nem tudott* —
jegyzi fel rola az egykorG Szalardi,* tehat hianyzik nala az élet

2 Acsady Igndcz: Magyarorszag torténete 1. Lipot és 1. Jozsef koraban.
VIL k. 27. 1. Szilagyi Sandor: A magyar nemzet torténete Budapest, 1898.

3 Vallasos idealistanak nevezi 6t életiroja Szildgyi Sdandor: 1I. Rakdczy
Gy. Budapest 1891. 116!. Elkényeztetett, nagyralatdo fiatalembernek Szekfii:
Magyar torténet. Budapest, 1928 V. k. 255 1.

4 Siralmas magyar kronika, kiadja B. Kemény Zsigmond Pest, 1853.
267 1. Ujabb Nemzeti Konyvtar I1. évf.
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iskolaja, ahol embereket, valsagos helyzetbol kivezetd utakat ismer-
hetett, bolcs onmérsékletet tanulhatott volna, mint atyja és Bethlen.
A boles, ,megélemedett kora allamférfiak helyett ifji, hetvenkedd
udvaroncokra hallgat, ,jo 16, avagy egy jO vendégség a népnek
kiilsé, belsé épiiletinél elejtiil fogva nagyobbnak tartatvan“.® Pre-
destinacios hite talzott perszonalizmusba csap at, amit még fokoz-
nak a morva Drabicius é a nagy Comenius altal Amsterdambol
kiildozgetett chiliasztikus joslatok. Ezek szerint ¢ Izrael hése (Mozes,
Gedeon stb.), aki meg fogja donteni Babilon uralmat s megszaba-
ditia a wvalasztott népet sanyargatéitol.” E csillogd jové mellett
elhalvanyulnak el6tte a kiilpolitika valosagos tényei: a féltékeny,
s6t ellenszenvet taplalo torok hatalom, a versengd, nyugati protes-
tantizmus, honnan csak Cromwell kiildi el szamara az angol nép
,erkolesi tdmogatasat”, a svéd kirdly fenyegetett helyzete, a kozakok
megbizhatatlansdga és a lengyel népnek sokszor elemi erével fel-
¢bredd szabadsagszeretete. Ilyen kevésbbé derekas késziilet nélkdil
még erdélyi fejedelem nem indult el egy nagy haboruba. Mit éra
fényes 40 ezer fonyi hadsereg, mely székelyekbdl, hajdukbol, koza-
kokbol és romanokbol all, mit ér katonainak haldlig mend elszant-
sdga, ha a haborut az orszdg hataraitdl oOriasi tavolsdgban, ellen-
séges indulati f6ldon kellett folytatni? A portdin mint egy csiny-
tevésre késziild gyerek, be sem jelenti szandékat, a bécsi udvarnak
Szelepcsényi Gyorgy piispok személyében kiildott kovetét, aki neki
a Szepességet ¢és a krakkdi vajdasagot igéri, meg sem hallgatja, a
lengyelekkel szovetséges tatar khan pénzkérését elutasitja. Anyja,
felesége, papjai, bolcs tanacsaddi hidba kérlelik, intik békességre.
Olyan konnyen elérhetonek tiint fel el6tte vagyai alma: a lengyel
tron.

S csakugyan a siker egyelére nyomon koveti hadi zaszloit.
A nagy kiizdelmek kozt télen atszallitott hadsereg 1657 tavaszan
elébb Krakkoét és Brzestet, majd egyesiilve a svéd hadakkal Varsot
foglalja el. Mar az orszag fejedelmének érzi magat s a branden-
burgi valasztoval alkuszik, amikor a svédek Dania véaratlan tama-
dasa kovetkeztében kénytelenek visszavonulni, s 6t az ellenséges
indulati orszag kozepén teljesen magara hagyni (jun. 22.) A tra-
gédia ezutan, akarcsak Napoleonnal Oroszorszagban, gyorsan koze-
ledik. Seregével a lengyel forrongast nem tudja féken tartani és
elhatarozza a kivonulast. A kozakok is becsapjak 6t. Ujabb segit-
séget igémek neki, ha Ukrajna hataraig elkiséri Oket. Itt azonban
megszoknek tole. Moldvai és székely katondi is seregest6l hagyjak
el 6t. Végre raszanja magat a lengyelekkel vald kibékiilésre. Ezek
oriasi hadisarc (1,200.000 fit.) ellenében szabad elvonulast igérnek
neki, de bosszibol a velilk szovetséges tatar khan seregének torkaba

5U.0.292,294 1.

6 Lasd Gentis Felicitas c. rOpiratit a Magyar Prot. Egyhaztort. Aadattar
IV. évf. 144 s kov, 1. Bpest 1905. Dr. Kvacsala Janos: A XVIIL. sz. béli chi-
Hasmus torténetéhez. Prot. Szemle 1890, 433 1.
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vezetik 6t.7 A fejedelem ekkor par szaz emberrel mellékutakon
Maramaroson at Erdélybe szokik, a serege nagyrésze pedig, mintegy
20.000 ember, Kemény Janos vezérlete alatt Stryj mellett par
napig kétségbeesetten védekezik, majd megadvan magat, a krimi
tatarok fogsagaba esik. (jul. 31.)

Az erdélyi hadsereg romldsa most mar maga utin vonja az
egész orszag pusztulasat. izelit6il mar 1557 jin. ban Lubomirszky
herceg vezetése alatt a lengyelek a védtelen felvidékre tornek be
s azt egész Szatmarig époly kegyetleniil feldiljak, mint Rakoczy
seregei Lengyelorszagot.® De megmozdul a bosszus, semmibe vett
torok hatalom is. Koprili nagyvezér latva, hogy Rakoczi semmibe
se veszi az O visszatérésre intd tlzeneteit, az erdélyi koveteket a
Héttoronyba zéaratjia s a krimi tatirokat mozgodsitia a fejedelem
elfogatdsara. Ez a terv ugyan teljesen nem sikeriil, de a sereg,
Erdély szine-virdaga a pogany zsakmanya lesz s ezzel a fejedelem
a legsulyosabb akadalyokat talalja tovabbi uralma ttjaban.

A bekovetkezd események megmutattdk hogy az isteni ke-
gyelem, aminek szolgalatdit Rakoczi annyira szerette volna a maga
nagyratord céljai megvalositasara lefoglalni, még mindig hagyott
fenn szamara a nehéz helyzetbol kivezeté utat. Ha figyelemmel
kisérjiik a hadjarat utdn kovetkezd esztend6t, mely a torok-
tatar sereg bosszuallo felvonulasaig tart, szinte megdobbeniink,
hogy mint utasitja el ez a szerencsétlen fejedelem magatdl a sza-
badulas utjait, amiket baratai, sot ellenségei is mutatnak neki. Az
orszag kiengesztelését a fogsagba jutott katonak kivaltasa, haza
becsiiletét a fia javara valo lemondasa és a porta megajandékozasa,
a végleges békét egy 1) fejedelem valasztasa altal el tudta volna
érni. Az utdbbi expedienst ideig-6raig igénybe veszi. 1557 nov.
2-t6l 1558 jan. 16-ig atengedi a fejedelmi széket Rhédey Ferencnek,
de ekkor a medgyesi orszaggyiilésen ujra atveszi tdle az uralmat.

Réakéczi  veszedelmes, ingadozasa, kapkodéasa egyike a leg-
érdekesebb torténelmi problémaknak. Nagy hazaszeretete ¢és kétség-
telen hitbuzgésdga mellett ez szinte megmagyarazhatatlan. Az
orszag rendéi, Csulai ref. piispdk és papjai, s6t magyarorszagi
baratai (Zrinyi, Vitnyédi) is kérik, hogy mondjon le és 6 ezt még
sem teszi. Szerintem ez nemcsak a fOsvénység és az Onzésbe
atcsapd Onérzet eredménye,” hanem azé a nemzeti keresztyén poll-
likaé is, aminek légkorében eddig élt és mikodott. Evtizedek
ota Erdély fokozatosan tavolodik el a portatdl és kozeledik a nyu-
gati, torok ellenes magyarsaghoz. Rékoczi magyar baratai: gr. Zrinyi
Miklos, a koltd, Szelepcsényi primas, Lippai érsek s a Kkat.
Rékocziakkal is jo viszonyban van. A két roman vajda is hiisé-
gesen koveti 6t — ezzel szemben pedig a torok tdle lemondast,
alazatos bocsanatkérést és teriileti engedményt (Jend atadésa)
kovetel. A valasztas szamara itt nem lehet kétséges. ,,Ha cselek-

7 Szekfii Gy. i. in. 257 1.
8 Szalardi J. i. m. 304 s kov. 1,
9 Aesddy 1. 1. m. 53 s kov. 1.
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szik — frja anyjanak 1558 apr. 27-én a ,pogany“ kovetelések-
6l —, magunk személyét is félthetjiik, keresztyénsigiinkkel ellen-
kez6 dolgot is cseleksziink; mi is rontjuk hazankat magunk vesze-
delmére; ha penig arril kivan hitlevelet, ellenségei ne legyiink, ez
is veszély; mert ha Magyarorszag romol, gydzedelmeskedik,
elszakaszt minket, joszagunk romol veliink, tgy bénhatik azutan,
mint akar.! E labyrinthusban“ ott van az Osszmagyarsagért vald
hazafiii aggodalom mellett az atyjatdol orokolt keresztyén lelki-
ismeret is, s6t a fejedelmi tekintély és a csaladi vagyon féltése
is. Ezt a rettenetes helyzetet csak Lipot kirdly tudta volna meg-
oldani, ha félretéve minden eddigi sérelmet és gyanut, hallgat a
magyar fOurak ¢és pilispokok tanacsara s megsegiti a szerencsétlen
fejedelmet. De hat a bécsi kormany 1—2 fontos magyar varat
mindig szivesen felaldozott a torokkel valdé békéért s Erdélyt, mely
eddig is annyi bajt okozott neki vallasi haboruival, hidegen engedi
at sorsanak.

Rékoczinak igy nem marad mas védelem hatra, mint a kard.
Ott van mellette a hajdiisag, a székelység, a két roman vajda,
német tiizérsége, nosza kezdjik meg a harcot! Amig a nagyvezér
folyton silirgeti az & bocsanatkérését s hadait meginditja ellene, 6
Arad ¢és Lippa kozt megtaimadja a budai basa seregét és foként
tiizérségével szétveri azt (jul. 5.) A torok még egyszer megtorpan:
utoljara hivja fel a fejedelmet a nagyvezér el6tti bocsanatkérésre,
amit azonban ez most még annyira sem mer megtenni, mint a
gybzelem el6tt. Hadaival elvonul Varadra!! s az orszagot védte-
leniil hagyja. Hidba tartanak a harctéren Varallyai Lorinc udvari
pap, Varadon pedig Nagyari Benedek halaado istentiszteletet Isten
josagaért, a szomoru tény az, hogy Erdély védtelenebb, menthetet-
lenebb most, mint valaha.

Iy szakad ra szerencsétlen kis hazdnkra a mdsodik tatdrjdrds
veszedelme. Az elsd, az 1241-iki még csak a nemzeti élet €s ker.
kultira kezdeteit éri s igy minden borzalmassaga mellett sem
annyira végzetes, mint ez, ahol egy viragzd, népes orszag, magas
foku, foként protestans egyhazi élet esik a pusztulds aldozataul.
Nézziik a betdrés, a pusztulds utjat s azutdn vegyilk szamba a
megrazd eredményt.

%

Mint az els6 tatarjardas alkalmaval Kuthen kun fejedelem
magyar foldre attelepiilése, itt is a munteniai és moldvai fejedel-
mek Erdélybe menekiilése a kozelgd viharnak el6jele. A szész
kronikair6 Frank Andras, szebeni jegyz6 szerint'> mar 1658 marc.
20-4n Vizaknara érkezik Cerban Constantin vajda, akinek orszagat,
Munteniat a Rakéczihoz vald hiiség miatt a torok-tatdr hadak el-
foglaljak s beldle m. e. 1000 embert fogsagra hurcolnak. E honap

10 Szilagyi S. A két R. Gy. fejedelem csaladi levelezése. Mon. Hung.
Hist. 24 k. Budapest 1875 540 1.

U Szalardi 1. 1. m. 359 s kov. 1.

L2 T6rténelmi Tar 1880. 36 s kov. 1,
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vége felé megjon Gheorgita moldvai vajda is, akit lovasz-
mestere, Ghica valt fel a tronon. Ez meghodol a toroknek s igy
orszagat megmenti a biztos pusztulastol. Rakoczi megprobalja
mindkét vajdat visszaiiltetni a tronjara, de ez mar természetesen
nem sikeriil. Csak annyit ér el, hogy Serban utéda Mihnea Radul
egy év mulva szintén az 6 védelme ald helyezi magit. Az elizott
roman vajdak Erdélyben, illetve Szatmaron telepednek meg s itt
varjak be a fejedelem végleges bukasat.

Miel6tt a bilintetd expedicid megkezdené Erdély elarasztasat,
aug. 18—20-an még egy utolsd békességes 1épést lesz az orszag.
Barcsai Akos, Rakéczi erdélyi helytartoja orszaggyiilést hiv Ossze
Nagysinkre s onnan a nagyvezérhez kiildik a harom nemzet béke-
kovetségét (Lutsch Janos, Daniel Ferenc ¢és Banffy Gyorgy.) De
mieldtt ez célhoz érne, ismét kiélesedik az ellentét: a nagyvezér
a fejedelem személyes meghodolasat koveteli, ez pedig ,,nem tudja,
mire forditsa elméjét“.!® Mivel pedig a hadak, Frank becslése
szerint 120—130 ezer ember, fOként tatarok (80.000), mar ekkor
betortek Erdélybe, Barcsai azonnal elrendeli a taborba szallast,
a fegyveres védekezést. Ez azonban mar késé. Nem marad mas
hatra, mint a nagyvezér kiengesztelése.

A fejvesztett kapkodas és altalanos rémiilet e kétségbeejtd
napjaiban a Mehtned Giraj tatar khan, a szilisztriai basa és a két
meghodolt roman vajda katonai, végill a kozakok aug. 19-én
megkezdik elényomulasukat a bodzai szoroson at. Veliik szemben
Mikes Kelemen haromszéki, Ugron Boldizsar udvarhelyszéki €s
Bako Istvan marosszeki kapitdnyok katonai védik a hatart, de nem
birjak feltartoztatni a talerdben levd ellenséget. ,Jlgen megverte az
ellenség Mikes uramékat™, irja hidvégi Nemes Janos egykora fel-
jegyzésében, 4 az alvezérek hési halalt halnak vagy fogsagba esnek.
A kovetkez6 nap mar Brass6 alatt vonul fel a pusztitd horda. A
varosban levé 3—400 fOnyi katonasdg az oda szorult nemesség
vezérlete alatt ki-ki csap reaja és csatazik véle, de eredményte-
leniil. Megkezd6dik a kormyékbeli falvak felgytjtasa, pusztitasa.
Hogy a varos ¢és a Barcasdg megmenekiiljon, Hermann Mihdly
varosbird béketargyalast kezd az ellenséggel, ami par nap alatt
(aug. 21—25) sikerrel is jar. 25 ezer tallér valtsagdij fejében a
sereg elvonul.’> A falvak koziil kiilonosen Vidombak pusztulasa
faj a brassoiaknak, ahol a templom erddben 909 embert gyilkol-
nak le vagy fognak el.'® Ezzel szemben Bodola, Prazsmar, Hermany
és Szentpéter megmenekiilnek.!” Aug. 27-én kérik a brassoiak a
segesvariakat, hogy valtsdk ki a szegény szasz rabokat, mintahogy
Ok is sok fogoly székely gyermeket megvasaroltak az ellenségtol.

13 Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek XI. 282 1. Szildgyi S. A két R. Gy.
stb. 556 1.

14 Napléjat kozli a Tort. Tar 1902, 231 s kov. 1.

15U. 0. 250-251. és Frank A. naploja. Tort Tar 1888. 37 1.

16 Dr. Szadeczky Lajos: Székely oklevéltar Kolozsvar 1897. VI k. 220 1.

17 Nemes J. Tort. Tar 1902 251 1.
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S csakugyan 230 embert ezek ki is szabaditottak.!®

A brassoi targyalasok alatt megy végbe Hdromszék pusztuldsa.
Mivel a fOsereg Brasso alatt van, ide csak egyes, zsdkmanyra éhes tatar
csapatok szaguldoznak, rémiiletbe ejtvén a szegény székelységet. Az
els6 fontos akadaly Ilyefalva. Magas hegyen épiilt, sanccal, bastyakkal,
l6résekkel koriilvett kettds templom erddjébe nemcsak a falunak,
hanem a kornyéknek népe is menedéket keres. Egy egykoru ver-
ses kronika, melyet Ince Samuel sepsii fOjegyz0 szaz évvel késobb
jegyeztetett fel az ottani kantortanito altal,'® megrazo szavakkal
irja le az ostromot. A pogany 5 napi sikertelen ostrom utdn haj-
lando itt is a békés elvonulasra, de az eclkeseredett székelyek a
hozzajuk kiildott kovetet (mirzat) megolik. E miatti félelmiikben,
miutan az ¢élelmiszert a varbol mar megelozoleg kihanytdk a po-
ganysag szamara, aug. 23-4n megadjak magukat. A varbeliek koziil
800-an elesnek, 500 fogsagba jut, koztik Ot haromszéki ref. pap:
ilyefalvi Safar Miklos, Kézdivasarhelyi Marton, Arapataki Péter,
Szentkiralyi Andréas, Killyéni Janos, mig a kisborosny6i Simon pap
hési harc utan esik el a véres viadalban. A mesterek (tanitok)
hasonl6 sorsra jutnak. Sotét szinekkel rajzolja a kronika a pogény
kegyetlenségét, gyermekek levagasat, asszonyok, leanyok meggyaia-
zasat, elhurcolasat, vének megcsonkitasat. A rabokat frissen lenyt-
zott borokbol késziilt szijakkal fiizik Ossze, lanccal, 16szérkotelek-
kel lovakhoz, szekerekhez kotik s tgy hurcoljak Oket szélsebesen
magukkal. Eteliil buza és koles darabol késziilt kevertet, édes
I6hust, undorit6 hulladékokat vetnek nekik oda, amikt6l sokan
halalra betegednek. Korbaccsal véresre verik vagy kegyetlenill meg-
kinozzadk, ha elerdtlenednek, legyilkoljak s a vadaknak vetik oda
eledeliil. Hasonlokép irja le a rabok szornyii sorsat Paskd Kristof,
portai kovet siralmas énekében.’® Par nap mulva (aup. 24—25.)
Gidofalva és Sepsiszentgyorgy jutnak hasonld sorsra.’! Ne gon-
doljuk azonban, hogy mindeniitt ilyen tragikusan végzddik a véde-
kezés! A Szépmezotol félreesé falvak, Zabola, Pava, Kovaszna stb.
népe a zabolai templomerddbdl, a zdgoniak, angyalosiak, mal-
nasiak a természet altal nyujtott védett helyekrdl (hegy, barlang,
szoros stb.) vitézill visszaverik az ellenség tamadasait. E harcok-
r6l mindeniitt mondak, helynevek, emlékkovek tanuskodnak s hir-
detik a székely leleményesség és hdsiesség csodait.?? Hid vég azon-
ban, Nemes Janos 0si fészke ,puszta falu hely™ lesz a dulas utan.
Feltind, hogy Mikes Kelemen kisérlete oOta regularis sereg nem
probalja feltartoztatni a rabld tdomeget. A der¢k Haller Gabor, volt
jendi kapitany megprobalkozik ugyan egy védd sereg szervezésé-

18 Székely Oklevéltar i. h. Br. Orbdn Baldzs: Székelyfold leirasa VI. k.
396 1.

9 U. 0. 1. k. 32-34 1.

20 A Nemes és régente hires Erdélyorszdganak keserves és szomor(
pusztitasarol irt siralom MDCLXIII. 3-5 1.

21 Korospataki B. Janos m.-csavasi pap Historigja 1660, kozli Szabd T.
Attila Erd. Mtizeum 1931. 143 1.

2 Orbdn B. i. m. 1I1. k. 145 1.
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vel, de ezt a nemesség megriadasa miatt nem sikeriil 6sszehozni.
Petki Istvan csiki fOkapitany pedig hadaval Haromszék felmenté-
sére siet, de mivel késon érkezik, visszafordul Csikba, hogy leg-
alabb azt védelmezze.?

A 9 napi haromszéki pusztitds utan (br. Orban B.) a fosereg
tovabb folytatja utjat az Olt volgyében. Elobb azonban egy kb.
7000 fOnyi csapat Kohalom-szék teriiletét rabolja, pusztitja, Kacat,
Darocot és Szent Palt felégetik, a marhakat elhajtjdk, de Kdohalom,
Segesvar, Medgyes és Berethalom varosait nem tudja megvenni.?*
Hasonlokép megvédi magat gydzelmesen (1000 pogany elesik!) Fo-
garas vara, ez az ,.er0s kormii sas“, s a sereg kénytelen tovabb vo-
nulni védtelenebb helységek (Szakadat, Felek, Fenyofaiva) feldala-
sara. A kovetkezd napokban (aug. 31—szept. 3.) a Szeben kor-
nyéki viragzo falvakat, Szenterzsébetet, Vizaknat, Nagycsiirt és Sellen-
berket, majd Szerdahelyszék kozségeit gyljtogatja, rabolja ki az el-
lenség. A Nagyszebenben [év0 magyar ¢és szdsz lovasok itt is
megprobaljak a harcot és a csatarozasokban egyeseket elfognak,
vagy levagnak. Végill latva a kiizdelem kilatastalansagat, Theill
Gyorgyot kiildik ki békekovetségbe az ellenséghez. Szept. 4-én
aztan 12 szekér kenyér, 6 szekér bor, arany, eziist ajandék és 25
ezer tallér valtsagdij kifizetése utan a sereg elvonul. A varos ka-
puja eldtt ezalatt folyton tart a rabszolgavasar, a polgarok sietnek
minél tobb foglyot kivaltani. Szept. 5-én reggel a var falan alldo-
galo polgarok csodalkozva nézik az Oridsi tabor felkerekedését,
megindulasat. ,,Tobb mint 150 ezer emberbdl allott az, paripaknak,
lovaknak és foglyoknak szamtalan sokasaga, kiket az ellenség ma-
gaval vitt, novelték borzasztd és kibeszélhetetlen modon az ellen-
séges tomeg latvanyossagat, tekintélyét.“ E napon mar Szaszse-
best is teljesen kifosztjak ¢és megérkeznek a lakatlan, védtelen fe-
jedelmi székhely, Gyulafehérvar ala?

Miel6tt az itteni dalasrol szélanank, meg kell emlékezniink
még egy fajdalmas csapasrol, mely Erdélyt e napokban sujtja. A
tatar betoréssel egyidejiileg a nagyvezér Borosjend elfoglalasara
inditja csapatait s az erdss€ég, miutdn Rakoczi hiaba biztatja se-
gitségével, jelentéktelen ellenallas utan (Szept. 2.) feladja. Rakodczi
a konnyelmii, mulatozé vérkapitinynak, Ujlaki Laszlénak és harom
tisztjének Varadon haragjaban fejét véteti?® Ezzel egyiitt a nyugati
hatdrszél magyar falvainak elfoglaldsara, kipusztitdsara is megnyilt
a lehetGség. A Maros volgyében Szaszvaros — Isten oltalmabol —
megmenekiil, de Alvincz és Borberek a ,barbarus ebek™ siralmas
prédajava lesznek.?’

Gyulafehérvar bevételét, feldulasat az Osszes kronikak kimeritd

23 Székely Oklevéltar i. h. 218-219 1.

24 U. o. Erdélyi orszaggytilési Emlékek XI. k. 421. 1. Kdrospataki i. m.
31,143 1.

25 Frank A.: Tort. Tar. 1880 38-39. 1.

% Eayedi Istvan historidgja: Occasio suscepti stb. Erd. Tort. Adatok
Kolozsvar, 1862. IV. k. 279. 1.

21 Korospataki i. m. 40—41. sz. 144. 1,
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részletességgel targyaljak.”?® Mivel a védbsereg alig néhany szaz
ember, itt is valtsagdijat ajanlanak fel az ellenségnek. De a tatar
khannak ¢s vazallusainak kevés a pénz. Rohamot parancsolnak a
var ellen s annak védoi a tilerd eldtt elesnek vagy megszaladnak,
igy az ellenséges csapatok elboritjdk a varat és a belsd varost.
A védtelen lakosokat legyilkoljak, holttesteik kéve moddra boritjak
be az utcdkat. A toronyba menekiiloket megolik, lehajigaljak, a
pompas fejedelmi palotat marvanyké padozataval, szép olasz me-
nyezetével, faragott koveivel, tiindoklo, vords cserép fedélzetével
Osszeromboljak, a templomban levd zaszlokat, siremlékeket, széke-
ket széttorik, felgyjtjak, a fejedelmi tetemeket kiraboljak, a napra
kihanyjak. A tornyokat a benniik 1évé nyolc szép haranggal el-
pusztitjdk. Aldozata lesz a pusztitisnak a kollégium és az ott 6r-
zOtt egyhazi levéltar is. Az Orizettel megbizott tuddés Papai Janos
befalaztatia ugyan magat a konyvtarba, de a poganysag felfedezi a
rejtett ajtot, betdri s az egyhdzi és dllami okiratok felbecsiilhetet-
len értékii, évszdazados gyiijteményét a konyvtar kézepére hordva
felgyujtia, megsemmisiti. Papait 16hoz kotve, mezitldb magukkal
hurcoljék, korbacsolva egész Varadig, ott nyoma vész. Szalardi
szerint: ,, Vagy magaban halt meg, vagy.. a pogany ugyis le-
vaghatta, mert azutdn soha semmi hire nem hallathatott™. ,,A ret-
tenetes égés ¢s fiist miatt — irja Enyedi — a varnak és egyéb
kozépiileteknek falai csak maguk 4allananak fenn nagy kormosan,
hogy ahol annak eldtte fejedelmi muzsikdknak, dobnak, sipnak,
trombitaknak harsogdsok vala, immar ott holmi vadaknak és bag-
lyoknak kialtasai hallattatnanak.” Pasko szerint: ,,Egyediill a varos
al pusztan csak, mely szép mezoén helyeztetett™.

A dulé had innen tovabb vonul Enyed felé. Szept. 9-én a
moldvai vajda fia, illetve a sereg elOcsapata érkezik, de 6t a pol-
garok némi ajandékkal és hadisarccal tovabb vonuldsra birjdk. A
kovetkez6 nap megjon a fOsereg is ismert vezéreivel, akiket mar
nem lehet kielégiteni az Osszes arany- és eziistnemii kiszolgaltata-
saval, s6t a tatar khan részére kiildott harom leany odaajandékoz
zasédval sem. Az ostrom itt is megkezdddik a kicsiny var ellen,
épp mint Gyulafehérvart, de az elszant védelemre felkésziilt, csak
nemrég nemesitett polgarok annyira ,.emberkédnek™ s olyan ,ke-
ményen viselkednek?®, hogy az ellenség kénytelen elvonulni. Az ég
is segitségére siet a véddknek, oOridsi vihar zug végig a Maros
volgyén, a villam az ellenség taborat, satrait tobbhelyt felgyujtja,
ugyhogy az az egyik békekovet lefejezése és a varos elpusztitasa
utdn abbahagyja a tdmadast?® Hat nap mulva Marostjvar Kastélyat
foglaljak el, ahonnan 2000 rabot hurcolnak magukkal. Majd a
Maros ¢€s az Aranyos volgyében levo falvakat, jeles udvarhazakat,
templomokat égetik, raboljak. Beteljesedik Torda végzete is:

28 Kiilonosen Szaldardi: 389—90. 1. Enyedi: 272—73. 1. Pasko:6-8. 1.

2 Szaldardi 391. 1. Dipsei Szabd LdszIlé enyedi lakos feljegyzéseit is-
merteti Dr. Musnai LaszIo: Aiud-Nagyenyed és ref. egynaza c. miivében, Nagy-
enyed, 1936. 31—32. 1. Paské: 9—10. 1.
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Altal mené rajtad torok s tatar hada,
Rakat hazaidnak csak fala marada.

Végiil a kies fekvésti Ajton elpusztitasaval megnyilik az ut
Kolozsvar felé.>°

Miel6tt az itteni eseményekkel foglalkoznank, lassuk a Székely-
fold sorsat. Kdrospataki szerint:

Szép hir nevet szerzel magadnak Csik s Gyergyo,
Noha read jéve az vipera kigyo,

De meggy6zed 6tet, mint erés bajvivo,

Mert helyen volt szived, kezed, fegyvered jo.

Mint lattuk, Petki Istvan sietve szervezi az itteni védelmet,
nehogy ez a vidék is Haromszék sorsara jusson. Az is tény, hogy
a terméketlen s hegyek, szorosok altal kitlinden védett teriilet nem
birt vonzerdvel a gyors és gazdag zsdkmanyra éhes ellenség elott,
igy is kap Gyergy6 izelitét a tatarjarasbol. Egy Pintye nevii moldvai
vezér alatt tatarok tornek be ide, de Szarhegy és Ditr6 népe —
m. e. 250 — egy Gaborfi nevli dedk vezetése alatt hdsiesen meg-
kiizd wvelik. A legenda ,lIsten angyalainak® segitségér6l is meg-
emlékezik, tovabba az asszonyok iigyes cselvetésérdl, akik fazekaikat
egy hegy tetején ugy rejtik el, hogy az ellenség azokat sisakos
katonak fejeinek gondolja s nem meri tamadni. A rétek pedig tele
vannak szétszort cserépdarabokkal, amikbe a lovak labai beleszo-
rulnak, megsebesednek, Ugyhogy a székelyek konnyen elbanhatnak
velik. A férfiak kozt ott vitézkednek az asszonyok is, Apor An-
drasné, Cserei Gyorgyné és fokép Puskas Kalari, aki a kezében
levé nyarssal 7 tatart szur le, majd hazamenve lebetegszik s egy-
szerre 3 gyermeknek ad életet. Az elesetteket a Szarhegytdl nem
messze levo Tatarhalom ala temetik.?!

Amig a fOsereg javarésze Kolozsvar felé halad, a masik rész
megprobalja a Maros mentén elérni a Székelyfoldet. Természetesen
a kozbeesd védtelen falvak egy része megsemmisiil. A szornyl
dulas eldtt pld. Marosdatos, Szentgyorgy ¢és Kereld ref. anyaegy-
hazak magyar lakossaggal. Ezutdan mar csak ledny vagy puszta
(desolata) egyhazakka lesznek, sot Szentgyorgynek teljesen nyoma
vész. A menekilld lakésok a szomszédos falvak népességét gyara-
pitjak.>> Az ellenség kozeledésének hirére Marosvasarhely is lazasan
késziilédik. A Balavasar felol érkezd vészhirekre aug. 29.-€n ,.esmét
futamodéas 16n“ s a polgarsag vezérei: Nagy Szabd Ferenc, Nyird
Szabo Miklos és Nagy Csiszar Janos mint kapitanyok sietve szer-
vezik meg a var védelmét’® Az ostromrol kétféle tudositas is
maradt fenn. Enyedi Istvan szerint a kastélyt a tatarok csakhamar

30 U. 0. Kérospataki: 49—>51. v. sz. 145. 1.

31Orban B. i. m. 1. k. 115—116 1.

2 Dr. Illyés Géza: A kiikilléi egyhazmegye egyhazainak javai. Ref.
Szemle 1927, 731, 785 1. és Sdamuel Aladdar;, Egy kép a multbol. Koszoru
91 sz. Budapest 2. 1,

3 Nagy Szabé Ferenc memorialéja. Erd. Tort. Adatok I. 168, Székely
oklevéltar VI. k. 216, 217 1.
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meghdgvan, az oda szorult népet, kozel 3000 embert mind rab-
sagra hajtjak. Korospataki azonban, aki mez6csavasi pap lévén,
hitelesebb tanu, ezt irja:

Békével maradal te Maros Vasarhely,
Rabsagra vitelbdl iires 16n az a hely.

Minden ostrom nélkiil tartatik meg a var,
Nem mehetett oda sem torok, sem tatar.
Idegen nép mian nem 16n ott semmi kar,
Maradj szép békével ezutan is ambar.*

Tehat ha rabolt is az ellenség, ezt legfennebb a kdrnyéken
s pusztan hagyott varosban tette, de maga a nép, — ¢épp mint a
Basta hajdainak duldsakor, — részint a kozeli erddkben, részint
a kitlinben megerdsitett varban megmaradt. Hiszen egy év mulva
(1659 szept. 27) mar fejedelemvalaszté gytilést tartanak ott a ren-
dek, ami egy elpusztult varosban aligha lett volna lehetséges. igy
— Isten csodéds kegyelmébdl — a két Kiikiill6-, Nyarad- és Maros-
menti székelység most minden nagyobb megprébaltatds nélkiill ment
at a betorés borzalmain.

Kolozsvarhoz a tatarsereg szept. 10.-t61 fogva mind nagyobb
szamban érkezik. A tandcs az elsd szenatort, a hires Linczegh Ja-
nost kiildi ki a Torda mellett tdborozo tatar khanhoz. A szilisztrai
basa a Felek oldalan allapodik meg. A tatarok a kovetkezd na-
pokban a monostori hostatot égetik fel. Az alku, épp, mint a szasz
varosokndl, itt is eredményesen végzédik (szept. 17.) Oriasi valtsag-
dij: 100 ezer tallér, ruha, arany és eziistnemi, élelmiszer (kenyér,
bor, méhser stb.) aran Kolozsvar megszabadul. Nemcsak a draga
klenodiumok, hanem még az ékszerek, a ruhdk eziist és ékkdves
diszitékei is mind ramennek a valtsigdijra. A gazdag varos emellett
nemcsak magara gondol. Pénzzel s élelmiszerrel sok rabot kivalt
a pogany kezébdl, ami a kronikas versel6t is halalkodasra inditja.

%

Mit tesz ezalatt Rékoczi? Szinte elképzelhetetlen, hogy ne
keressen valami utat-modot szerencsétlen orszaga megmentésére.

Lattuk, hogy a nagysinki orszaggyllésrol békekovetség megy
a nagyvezérhez. Még azel6tt par héttel (aug. 3.) Gyulafehérvarrol
Rakoczihoz kiildik Csulay plispok vezetése alatt a rendek koveteiket,
kérve, hogy bar a ,szines fejedelem valasztasba“ egyezzék bele.
De 6 nem is engedi, hogy err6l targyaljanak. Hadakat gy(ijt ugy
itthon, mint Németorszagban, tjra meg Ujra a csaszarhoz folya-
modik segitségért, reménykedik, hogy a nagy vezért a szultan, ki
ép ekkor szenved Velencétdl vereséget, visszarendeli. Jend eleste
és Erdély pusztuldsa megrenditi, kétfelol valo tamadastol fél s ezért
sietve meger6siti Varadot, s6t még a Tiszdn tal levd, rakamazi san-

3 Erd. Tort. Adatok IV. 274 1. Korospataki: 32,33 v.sz. 143-144 1.

35 Jakab Elek: Kolozsvar torténete, Budapest 1888 H. k. 665 s kov. 1.
Kérospataki 52—54 1. A pénzdsszegre vonatkozolag eltéroek az adatok, de  a
100.000 tallér az altalanosan elfogadott tétel.
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cok kozé vald visszavonulasra is gondol. Sajnos, a bécsi hadi-
tanacs a csaszar és kancellar tavollétében nem meri a torokkel
valé békét felbontani, csak jo szdval tartja a fejedelmet. A sze-
rencsétlen Erdély szamara igy nincs mas Ut a szabadulasra, mint
a meghodolas, békealkudozas. Minthogy az egyik kovet, Banffy
Gyorgy Raékoczihoz partol, helyébe maga Barcsai, a helytartdo 1ép
s szept. 7-én a Maros volgyén at a Jend alatt taboroz6d nagyvezér
elé jarulnak az orszag nevében. Koprili azonban mar szoba sem
all velik, hanem a budai basdhoz utasitja Oket. Ez hosszas ¢és
eredménytelen alkudozas utdn valosadggal rakényszeriti a fejede-
lemséget Barcsaira, aki hallva a sulyos fenyegetéseket (a vezér
porratéteti a hazat s tobbé fejedelemség nem lészen, hanem pasa-
sag), végre raszanja magat annak elfogadasara. A feltételek igy is
hallatlanul stlyosak: évi 40.000 arany ado, 500 ezer tallér hadi-
sarc s Jen6n kivill még Lugos, Karansebes és Deszni atadasa (szept.
14.). Igy Barcsai mint fejedelem jelolt tér vissza, orszaggyiilést
hirdet, amely — Rakoczi minden tiltakozasa ellenére — 6t Seges-
varon okt. 7-én fejedelemmé valasztja azzal a kikotéssel, hogy ha
Rakoczi kiengeszteli a portat, atengedi neki méltosagat.36

A Rakoczival vald kiegyezésbdl persze semmi sem lett. ,,Az
Istennek neve aldassék — irja anyjanak (szept. 27) — keresztyén-
ségiinkert, nem poganysagunkért szenvediink. Az ebeknek vilagi
dicsOségért kedveket nem toltottiik. Jobb lett volna halalt szen-
vedni (t. i. Barcsainak), mintsem hazdja romlasara, keresztyén-
sége sérelmére nézé dolgokra magat kotelezni... Elbusultunk;
jobb meghalnunk bocsiiletiinkre, hogy sem gyalazatosan élniink.3’
Ez idot6l fogva elbtte Barcsai és parthivei arulok, 6 maga pedig
még inkabb, mint eddig a nemzeti becsiilet és a keresztyénség hdse.
Ez a meggydzddése sodorja bele késébb a fejedelemség vissza-
foglalasdba, a Barcsai elleni belhaboruba, végiil a torok talerdvel
szemben a hdsi halalba.

Egyelére azonban még a pusztitds tovabb folyik. A torokkel
val6é alkudozas egy jo hetet, az eredményrdl valo értesités, a ha-
dak visszarendelése pedig néhany napot vesznek igénybe. Ez az
id6 éppen elég arra, hogy a tatar sereg Erdélynek még fenn-
maradt részét Varad kornyékével egyiitt elpusztitsa. Kolozsvartol
fogva ismét két iranyban folyik a hadak felvonulasa. Egyik ag a
Szamos, Kapus és Sebeskor6s mentén vonul a Kirdlyhdgo szikla-
kapuja felé. Felégeti Szaszfenest és Gyalut, foldig lerombolja
Banffy Hunyadot.’® A masik csapat Almas vara (Varalmas) iranya-
ban a Meszes hegyen at a Szilagysagba igyekszik. Itt azonban a
pompésan megerésitett var feltartoztatja Oket. Latvan, hogy ennek
bevételével nehezen boldogulnak, cselhez folyamodnak. Szabad el-
vonulast kérnek a var alatt kozvetleniil elhaladé foaton. Mikor

36 Erdélyi Orszaggytilési Emlékek XI. k. 408-425. XII. k. 3, 4, 66-76.
1. A kétR. Gy. csaladi lev. 552—63. 1.

37U. 0. 566—67. 1.

38 Korospataki: 56—58. v. sz. 146. 1.
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ilyenforman a var als6 részéhez kozel férkéznek, azt hirtelen el-
foglaljak s a bels6 varban levoket megadasra szolitjak fel. Ezek,
bar még védekezhettek volna, ,féltokben nagy konnyen hivén®™, a
poganysagot a varba bebocsatjak. Ez pedig Oket rabul ejti, az ott
levé élelmiszert felprédalja és a varat felgyGjtja. Ekkor megy végbe
Almas vidéke viragzo magyar falvainak siralmas pusztulasa. A la-
kossagra valdsaggal hajtovadaszatot rendeznek, ,hogy az imitt-
amott elrejtezett szegénységben alig maradhatna csak mi is miat-
tok.“ A kronikair6 szerint

Egyiitt veszel véle te is Kalotaszegh,
Kiben az ifjisag volt mint virdg seregh;
Beldlled el vit nép mostan csak keseregh,
Kiknek étek itok az keserti méregh.

A Meszes aljan, pompas erdditett helyen Rakoczi egyik
vezére, Szuhai Matyds 4ll 6rt néhany ezer emberrel, de ,,addig
cunctalodék, mig a poganysag szemek lattara békével elméne*.
Szalardi nem gy6zi eléggé ostorozni gy ennek, mint a tobbi
csapatvezérnek gyavasagat. Beteltek szerinte a Mozes Ili. K. 26 r.
16 és 36 versei: ,,Es azt cselekszem tiveletek, hogy a félelem el-
foglaljon ... annyira, hogy a fa levelének zordiilése eldtt fusson,
mint a szablya elétt és elhulljanak, ha senki nem kergeti is Oket.*40
Ugyanekkor az egész Szilagysag, Tasnad, Szildgysomlyd, Sarkad,
Székelyhid, a Berettyd és az Er melléke égettetnek fel Nagykéroly,
ahonnan a fejedelem elszalad, szintén a langok martaléka lesz.
»Bgész Magyarorszagot akarna az eb elnyelni, Varadot megszal-
lani, kire Isten ne segitse® — irja tehetetlen fajdalommal a feje-
delem anyjanak, Lorantffy Zsuzsannanak.*!

Csak Varad ostromanal lobog fel mégegyszer az Osi vitézség
tiize a régi, tiszta fénnyel. Itt tdmad egy uj Dobo Istvan, Gaudi
Andras tiizérkapitany személyében, aki még a 30 éves habortban
is az Oreg fejedelem jobbkeze volt. Elszantsagaval, ligyes taktika-
jéval, mindeniivé hordozhat6 két mozsar agyajaval, lovas kitama-
dasaival annyira visszaszoritja az ellenséget, hogy az a kiilvarosok
sz€1s6 utcain kivill semmiben sem tehet kart. S mig a fejedelem
serege elnézi, hogy a tatar csapatok mar Bihar megye nyugati
sz€lét, s6t Konyart és Derecskét is gyujtogassak, addig 0 hosies
erfeszitéssel megvédi még egyelére Varadot a pusztulastol.*?
Szept. 20-an a tatarsereg elvonul a var alol. Az idokdzben létre-
jott megegyezés €s az azsiai lazadasok hirére az egész sereg meg-
kezdi az orszagbol valé kivonulast. Az oriasi zsdkmanyt és a ra-
bok nagy sokasagat természetesen magukkal viszik. Enyedi, a
nagybanyai jegyz6 100 ezer, Paskd pedig 85 ezer rabrol tesz em-
litést. Koztiik van az orszag taszaként Lutsch Janos, szasz kiraly-

3 Szaldardi: 393-395. 1.

40 1. 0. 395-398.

41 Szalardi u. 0. A két R. Gy. csaladi levelezése. 500—63. 1.
42 Szalardi 401-405. 1.
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bird is, akit Koprili fovezér Konstantinapolyba visz és ott is éri

utol a halal.*?
*

Rékoczy életében még kétszer zidult végig a torok-tatar had

a szerencsétlen Erdélyen. El6szor akkor, midon az 1659 szept.
24—27 iki marosvasarhelyi orsz.-gyiilésen ujra fejedelemmé valasz-
tatjia magat s Szejdi Ahmed budai basa a Vaskapuhoz kiildott
seregét a hunyadmegyei Zajkany ¢és Varhely kozott szétveri
(nov. 22.), menekiild, foként roman felkel6 jobbagyokbol allo
katonait egész a Torda melletti Keresztesmez6ig 1ildozi. Majd pe-
dig akkor, midén 1660 tavaszan még egy utolsd, dontd mérkozés
torténik a fejedelem és Szejdi kozt — a fenesi sikon (majus 22.).
Mindkét betorés néhany hét alatt lezajlik és eltekintve a hajdt vé-
rosok, Kaba, Szoboszld, Pocsaj, a Székelyhid melletti faluk, Kereki,
Bihar ¢és Csatar felégetésétol, mar felddlt, kirabolt vidékeket érint
és csak betetdzi az elsé pusztulds borzalmait. Kemény Janos ro-
vid, dicstelen vallalkozasa alatt 1661 nyaran (jun. 28—oktdber 14.)
a nagyvezér megbizasabol Ali szerddr hadai 6zonlik el Erdélynek
még addig haboritatlan részeit: Szolnok-Doboka megyétdl fel egész
Huszt varaig és a Székelyfold erdds, bérces zeg-zugjait. Ez utobbi
hadjarat nem kiméli még a Csiki medence eldugott falvait sem s
tobbezer foglyot hurcol el a lakosok koziil. A hajda varmegyék
koziil Szatmar és Szabolcs megmenekiilnek, mert Varad hés vé-
déi, m. 6. 850 ember, 1660 jul. 13—aug. 27-ig, hosies védelem-
mel egy ideig feltartoztatjdk a tengernyi torok sereget. De a var
eleste maga utan vonja Kovar, Dés, Szamosujvar és Kolozsvar
vidékének megszallasat is, ami néhany év alatt végzetesen meg-
gyériil itt is az Osi magyar lakossagot. A német csapatok, akik
végre Montecuccoli és Souches tabornokok vezetése alatt meg-
mozdulnak, ez alatt Kolozsvart, Tokajon és Szatmdron nyugodtan
nézik Erdély siralmas pusztulasat, nem mernek beleavatkozni a
bosszulo hadjaratok és tjabb felkelések altal szitott kiizdelmekbe.*
Paské Kristof fajo szivvel irja siralmas kronikdja végén:

A Tisza partjaig Szakmar s Nagy banyaig Nagyvaradhoz meghodolt,

Egész Kolozsvarig és Szamostjvarig nyilvan Torokhoz allott,

Ilyének varaig és a Vaskapuig a hodolas behatolt.

%

A magyarsag életében vannak olyan végzetes idék, amikor
az Osi bindk: a hatart nem ismer6 virtuskodas, a konnyelmii fa-
talizmus s a vereség utani tanacstalan kapkodas, végiil a teljes
elernyedés lesznek urra a lelkek felett. Augsburgtdl a vilaghaborut
kovetd 0Osszeomlasig végig kisérhetjiilk ezeket a sorsdontd ese-
ményeket s a torténetirds kiszolgaltathatja ilyenkor a megfeleld
itéleteket a szerepld személyiségek, az egyes tarsadalmi osztalyok
vagy az egész nemzet szamara. Rakoczi eltévelyedéseire mar eddig
is tobbszOor ramutattunk. Most még csak annyit mondhatunk, hogy

43 Erd. Tort. Adatok IV. k. 276—277. 1. Pasko i. m. 13. 1.
4 Szalardi 490—635. 1. Acsady i. m. 90—113. 1.
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szinte rabja & annak a keresztyén-nemzeti ideologianak, ami Frater
Gyorgytdl fogva olyan nagy elméket, mint Bathori Istvant, Bocskayt
és Zrinyit, a kolt6t mindegyre blivkorébe vont. De amig ezek redl-
politikai érzékkel vagy nagy hadvezéri szamvetéssel mérsékelték
lelkesedésiiket, addig a tragikus sorsi fejedelem lelkén ez egész
halaldig végzetesen uralkodik. Két forrasa van ennek, ami allan-
doéan taplalja a legvalsagosabb idokben is: rendkiviili népszeriisége
¢és istenben vetett hite. Az alkudozasra kész varmegyei magyarsag-
gal és szaszokkal szemben a két katonanép: a hajdusag és a szé-
kelység rajong érte s ez a szeretet, aminek kétségkiviil torténeti
és gazdasagi alapjai is vannak, még Kemény Janos alakjat is ko-
riilragyogja. Sot a romanok egy része is hiiségesen kitart mellette.
Sikeriil neki pld. Cerban Constantin utodjat Mihnea vajdat is meg-
nyernie a tordk elleni kiizdelem koncepcidjanak (1659). Meghat6,
hogy a harom Erdélybe menekiilt vajda milyen hiiségesen Kkitart
mellette, hiszen tdle varjak orszaguk felszabaditasat az elviselhe-
tetlen torok uralom alol. Még a fejedelem haldla utan sem térnek
haza, hogy a torok vazallusai legyenek. A Bihar és Koéros vidéki
roman jobbagyok pedig 1659 06szén seregestdl sietnek Rakoczi
zaszl6i ala, nemcsak azért, meri 6 fel akarja szabaditni Oket a
jobbagysag alol,*> hanem a keresztyén szolidaritishoz valo Oszton-
szer(i ragaszkodasbol is. E nagy szeretet mellett a fejedelem lelke
— egész a konnyelmiségig — tele van Isten csodas gondviselé-
sébe vetett hittel. A fenesi csata eldtt egy héttel, mikor mar iigye
teljesen lehanyatloban van, igy vigasztalja hiveit: ,,Nem sokasag,
Isten ver hadat s mi Istenben bizunk.“4¢ A hitnek ezt a fokat mar
a teologia istenkisértésnek mindsiti s mint a haldlveszedelemmel
vald jatszast nem tudja helyeselni. S mégis sokszor minket is
megejt ez a varazslatos egyéniség, aki egész a hdsi halal paroxiz-
musaig levonja hitének, meggydzddésének kovetkezményeit. Vele
szemben az alkudozo6, de kétségteleniil nemes, Onzetlen lelki Bar-
csai inkdbb a passziv keresztyén erényeknek (békeszeretet, alaza-
tossag, onfelaldozas stb.) a megtestesitoje.

Annyi azonban bizonyos, hogy a Rakoczi nagystilli politika-
jara, a torok hatalom megtorésére még nem volt megérve az ido.
igy az idok jeleinek fel nem ismerése maga utan vonja Erdély
pusztuldsat is. A felmérhetetlen anyagi és kulturalis romlas mellett
itt minket fOként a magyarsag pusztulasa érdekel. Grof Bethlen
Imrének altalanosan elfogadott szamitasa szerint'’ e szornyl évek
alatt a habort, pestis és fogsag kovetkeztében 250.000 Ileieknél
tobb lakos vész el, foképpen a magyarlakta varmegyék teriiletérol.
Csak egy pillantas jelenlegi néprajzi elhelyezkedésiinkre s meg-
latjuk, hogy milyen eltolodasok allottak el6 e tekintetben a XVIL
szazad masodik felében.*® A Maros k6zépsé vidéke, a  Szamos,

4 Szalardi 467-75. 1,

46 Hadtort, kozlemények 1894, 56. 1.

47 1I. Rékoczi Gyorgy ideje. Nagyenyed, 1829. 135. 1.
® Szekfii Gy. i. m. 93-94. 1.
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Almas, Kords, Berettyd, Er melléke ekkor veszitik el sok magyar
kozségiiket, ref. és r. kat. anyaegyhdzaikat, s6t Borosjend elfog-
lalasa kovetkeztében megkezdddik egy egész egyhdzmegye, a za-
randi pusztulasa, amely aztin 1702-ben befejezést is nyer.* Akik
pedig megmaradtak, egész napjainkig nem tudtdk kiheverni el-
néptelenedésiiket.

Végiill nem tagadhatjuk, hogy ez itéletidéknek voltak felemeld
mozzanatai, eseményei is. Erdély népeit, kik a jolét és béke nap-
jaiban sokszor viszalykodnak, most sokszor csodds moddon Ossze-
forrasztja a ko6z0s sors sulyos keresztje. A szaszok kivaltjak a szé-
kely rabokat, a romanok egy taborban kiizdenek a magyarsaggal
s az egyes nemzetek kovetei kozos buzgosaggal keresik a szaba-
dulds, a régen ahitott békesség utjat. Vallasi téren pedig a komoly
blinbanat, az Istenhez térés aldott hangulata O6mlik el a lelkekben.
Kolozsvaron pld. 1658 szept. 23-an elrendeli a varosi tanacs, hogy
biinbanati- ¢és linnepnapokon két prédikacio, két konyorgés és bojt
legyen, ,melyet minden vallastak tartsanak meg“, hogy ilyenkor
vasar, borarulds, mulatozas sziineteljen. Szigora biintetés fenyiti a
karomkodokat, cifralkodokat stb.’® Meghato olvasni a sok egykoru
kronikédbol a bilinbanat, az Istenben vald egyetlen reménység meg-
nyilvanulasait. Pasko szerint a pusztulas Isten boélcs itéletébdl,
nagy haragjabol torténik, egy ismeretlen énekszerz6 pedig Kolozs-
var szabaduldsat Isten dicséségének, hatalmanak tulajdonitja, kinek
célja az, hogy gyermekeit magahoz kapcsolja, ne engedje eltéve«
lyegni.®! Az illyefalvi névtelen pedig igy végzi historijat:

Kérjiik Istent mint Atyankot, Szanjon megnyomorodtakot,
Nézze Krisztus fOpapunkot, Biin oldozonkat.

Téritsen minket 6 hozza Isten félelkével jora,

Oktasson akarattyara, Szent orszagara.

Tamadjon fel mi mellettiink, Vegye fel nyomorult igyunk,
A pogény népeket értiink, Rontsa el kérjiik.

Ezt az egyszerll, szivbol jovo imadsagot ma is ajkara veheti
minden buzgd lélek, aki a kozépeuropai keresztyénség sorsat lel-
kén hordozza s annak vedel mezeséért, erdsitéséért faradozik.

4 Rdcz Karoly: A zarandi egyhdzmegye torténete. Arad, 1880. 84—386.
30 Jakab Elek i. m. 666—67. 1.
Sl Erd. Muzeum i. h. 153—154. 1.



A legszomorubb korszak egyhazunk
torténetcben.

Sokat gondolkoztam azon, hogy egyhdzunk torténetének melyik
korszakat mutassam be a fenti cim alatt. Melyik korszak az, amely
megprobaltatasaival €s megrazd tanulsagaival a legtobb vigasz-
talast nyujtja jelenlegi helyzetiinkben? Vannak egyhazunk multja-
ban sotét, szomori idok, mint pl. Basta uralma, vagy az 1658—
1661-ig tartd torok-tatar pusztitds, mikor nemcsak a magyarsag,
hanem egyhazi életiink is sulyos valsigon megy at. A helyzet
azonban nemsokara Kkitisztul. Buzgd ref. fejedelmek és torhetetlen
hili egyhazi vezeték ismét Osszeszedik a szétszort csontokat s a
kiilsd romlast ismét a megujhodds korszaka koveti. De vannak
aztdn olyan évtizedek, mikor a hanyatlds hosszu id6n at tart s
ugy a nemzeti, mint az egyhazi élet potolhatatlan veszteségeket
szenved. Ilyen a Habsburgok uralma Erdélyben a XVIII. szazad
folyaman. E kornak egyik jellegzetes szakaszat, a III. Karoly ural-
mat latom a legsotétebbnek,! mert benne az erdélyi protestantiz-
mus folyton gyongiil s a politikai, gazdasagi €s tarsadalmi ese-
mények megprobaltatasai alatt belsé er6i is sok tekintetben veszen-
ddébe mennek.

II. Karoly a Habsburg-haz utols6 férfi sarja 1711—40-ig
uralkodik. Korményzasa vilagpolitikai szempontbdl is igen fontos.
Alatta végleg befejezodik a spanyol 6rokosodési haboru. Ausztria
¢s Franciaorszdg ebben leszorulnak a kiizdotérrél s Anglia és
Németalfold gy6zelmei, iigyes diplomatdi megmentik a Pireneusi
félsziget Onallosdgat. Az 1714-i rastatti béke Ausztriat Belgiumnak
¢s egyes olasz tartomanyoknak birtokaval karpotolja. Természete-

I A korszak politikai és egyhdzi életének dltaldnos kereteit, legfobb
eseményeit a kovetkez6 miivek alapjan rajzolom meg: Szekfii Gyula: Magyar
torténet a tizennyolcadik szazadban. Magyar Torténet VI. k. Fr. Teutsch:
Kirche und Schule der sieb. Sachsen 2 Aufl. Hermannstadt, 1923. Cserei
Mihdaly: Histéridja. Ujabb nemzeti konyvtar Pest, 1852. Dr. Szddeczky Lajos:
A székely nemzet torténete ¢s alkotmanya Bpest, 1927. Jancso Benedek: A
roman nemzetiségi torekvések torténete és jelenlegi allapota Bpest, 1896.
Bod Péter: Szmirnai Szent Polikarpus 1766. Kovdcs Sandor: Az allam ¢és
protestantizmus III. Karoly alatt Theol. Szaklap 1906. Pokoly Jozsef: Az
erdélyi ref. egyhaz torténete Bpest, 1904 stb.
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sen a német csaszarsag még nem vitds s ha Karoly itteni uralma
a fejedelmek nagyratdrése s a francia befolyds miatt nem is zavar-
talan, senkinek sem jut eszébe, mint késébb Maria Terézia alatt,
hogy ellene haddal tdmadjon. A t6rok a karlovici béke ota még
mindig ott terpeszkedik a Bansagban, de a langeszii Savoyai Jend
1716—19-ig kiveri innen s a szultan kénytelen a Bansag mellett
Boszniat ¢és Szerbia meg Munténia meghdditott teriileteit is aten-
gedni  Karolynak. Az utoébbi tartomanyok egy ujabb haboriban
(1736—39) ismét elvesznek, de a régi Magyarorszag teriilete ekkor
is hianytalanul megmarad.

A magyar politikai élet az 1711-i szatmari békével szintén
nyugvopontra jut. Az a hdsies erdfeszités, amely Rakoczi Ferenc
alatt mozgositjia Magyarorszagot, Erdélyt, sot a szerbek és szaszok
kivételével az Osszes nemzetiségeket is a régi, fiiggetlen politikai
élet visszadllitasara, Osszeomlik. A habori tragikuma az, hogy
Erdélyben 1707 6szén, Magyarorszdgon pedig az 1708-i
trencsényi csatdban mar eldol a felkelés sorsa s mégis tovabb tart.
Ami ezutan torténik, az mar csak kétségbeesett guerilla- harc vagy
felelotlen elemek garazdalkodasa kuruc jelszavak alatt. Az 1710-i
vesztett csatak (Romhany, Vadkert) mar csak a kikeriilhetetlen
végzetet pecsételik meg. III. Karoly a szatmari békében mindent
megigér, csak hogy a magyar kérdést likvidalja s szabad kezet
kapjon nyugati, nagyhatalmi politikajanak folytatdsara. Ezért kor-
manyzasa, eltekintve a két torok haborutol, szamunkra viszony-
lagos békét jelent. Ez a békekorszak azonban belpolitikai tekintet-
ben anndl mozgalmasabb események szinhelye. Mindenekel6tt jel-
lemz6 az a nemzetiségi atalakulds, amelyen Magyarorszag és Erdély
ekkor keresztiill megy. 1715 koriil Magyarorszagnak csak 1,700.000,
Erdélynek pedig 800000 lakosa. Vannak olyan teriiletek, amelyek
szinte lakatlanok. Békésben 2000, s az egész Bansagban 25.000
ember ¢él. A kormany megkezdi az elnéptelenedett varmegyék be-
telepitését. Délen mar 1690 o6ta folyton erésodik a szerb bevan-
dorlasfs egyhazi életik most megkapja az autondomiat, ami egy-
uttal a politikainak is hatalmas tdmasza. Az Alfoldre br. Haruckern
totokat, a Karolyi grofok pedig német Kkatolikusokat —telepitenek.
Magyarorszag déli és keléti részén a romansag nyomul eldtérbe.
A Bansagba Munténiabél mind uwjabb rajok jonnek, Biharmegyé-
ben benépesitik a belényesi, szalontai, papmezdi és élesdi jara-
sokat. Szatmarban az Avas mentén leereszkednek a puszta magyar
falvakba s egészen megvaltoztatjak a vidék képét. Erdélyben ez
az eltolodas mar a XVII. szadzad végén végbemegy, midon az itteni
magyarsag leolvad a lakossag egyharmadara, a romansag pedig
a legszamosabb népelem lesz. Ez a nép a XVIII, szdzad folyamén
250.000-r61 787.000-re szaporodik, ami a politikai €s egyhazi
viszonyokra messzemend hatassal van. Az Onérzetes Klein Inno-
centais gor. kat. piispok kezdi kovetelni az egész roman nemzet
jogait, a gor. kel. egyhdzban pedig buzgd szerzetesek (Visarion,
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Sofronius) ébreszgetik az Ontudatot s inditjak meg az egyhaz-
szervezés munkajat.

A nemzetiségi viszonyok mellett a magyar politikai és gaz-
dasagi viszonyok is atalakuloban vannak. Latszélag minden alkot-
manyos rend helyre all. Magyarorszagon van ismét nador, Erdély-
ben pedig 1713 ota gubernator, a rom. kat. Kornis Zsigmond.
Ott is, itt is orszaggytilések tartatnak, ahol rendi, nemzeti és val-
lasi sérelmeket beszélnek meg s ezek orvoslasarol intézkednek.
Mikodnek a kozigazgatasi €s pénziigyi szervek is (helytartotanacs,
gubernium, udvari kancellaria, pénziigyi kamara, kincstartdi hivatal),
de ezek a nyugateuropai helyzet kitisztulasa (1715) utan az abszo-
lutizmusra torekvo kiralyi hatalom engedelmes eszkozei. A panaszok
felterjesztettnek ugyan, de azokat a kirdly vagy az allando ko6zos
hadsereg parancsnokai tetszésiik szerint intézik el.

A gazdasagi helyzet is vigasztalan. Maradjunk itt csak a
minket kozvetleniil érdekld erdélyi viszonyoknal. A Rakodczi-féle
felkelés alatt a kuruc seregek duljak, fosztogatjdk a népet. A szész
plispoknek, Hermann Lukacsnak Berethalomban még a csizmajat
is lehuzzak a labarél Cserei Mihalynak s a tobbi kormany-hii
fournak udvarhazait kiméletleniil felprédaljak. Masfelol Rabutin
generalis gyotri a népet nagy adoéval, természetbeli jarandosaggal
(porcio) s ha ezeket nem szolgaltatja be, kiméletleniil exekvaltatja.
A szegény székelység marhait kénytelen elkdtya-vetyélni, hogy a
porciot megadhassa. A habor(i utolsd éveiben pestis és marhavész
diihong. Az els6 Cserei szerint 100.000 emberrel ritkitja meg
Erdély lakossagat, foként a magyarokat, a masodik a gazda-
sagi ¢let nélkiilozhetetlen eszkozét pusztitia el. Amikor Rabutin
tavozasa utan Steinwille lesz a katonai parancsnok (1710), 6 itt
mar egy demoralizalt s az anyagi és és lelki romlas szélére jutott
népet talal, akinek alig van ellenalldo ereje az Onkényes intézkedé-
sekkel szemben. Bekovetkezik tehat itt is az alkotmdanyos formaba
burkolt abszolutizmus.

Ennek els6 “és legfontosabb feladata a rom. kat. egyhaz
uralkodova tétele. Talaloan mondja Teutsch, hogy ez mindig el-
nyomottnak tekinti magat ott, ahol nem uralkodik.> Els6 sorban
a jezsuitdk és ferencrendi szerzetesek 6zonlik el a prot. varosokat
s kezdik meg agitaciés munkdjukat. Gyulafehérvaron megjelenik
az 0 rom. kat. pispok, Martonffy Gyorgy (1713), aki nemcsak
egyszerll egyhazkormanyz6, hanem az orszag els6 férendje is. Meg-
kapja a régi fehérvari uradalmat és ezzel az innenjaré prot. egy-
hazi jarandésagok megsziinnek. A gor. kat. pilispokot, Pataki Janost
Fogarasra helyezteti at. Utodai, Sorger és Bajthai mar hivatalbol
tagjai a guberniumnak és igy sok sérelmes intézkedés sugalmazol.
Mivel a Leopoldi Diploma szerint a gubernium és a fobb hivatal-
nokok a négy vallas és harom nemzet tagjaibol aranyosan valasz-

2i.m. 119 1.
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tandok, ennek a rendtartdsnak a felforgatisara torekszenek.> Sze-
rencsére a reformatusokban van eleji, €berség e terv meghiUsitasara.
Egyenesen Savoyai Jenohdz fordulnak sérelmiikkel s ez akadalyozza
meg az utolsé percben az alkotmanysértést.

Amit azonban a katolicizmus politikai téren nem tud kivivni,
eléri a kozigazgatdsi és katonai erd utjan. Megkezdddik nemcsak
Magyarorszagon, de ndlunk is a wvallasi elnyomads, a templomok,
parokiak, kollégiumok, egyhazi foldek, javadalmak elvétele, a
papok ¢és professzorok {iildozése, a hivek zaklatdsa, tolakodo térit-
getése, kat. szertartasokra kényszeritése. Az Ujabb magyar torténet-
irds ezekben a jelenségekben a nyugati barokk szellem elOretorését
latja, amely a vallasi és nemzeti érzés hdseit, a torténelmi multat
dics6iti s a jezsuitdk buzgoélkodasdban e két jellemvonas magasabb
egységét keresi.* Tagadhatatlan, hogy ezt egyeseknél fel is talal-
juk, de az is tény, hogy éppen a rém. kat. egyhaz tulzasai miatt
a nemzeti és valldsi érzés ekkor éles ellentétbe keriilnek egymas-
sal. Igazi Osszhang a kettd kozott csak az erdélyi prot. nemesség-
nél talalhatd, amelynek legkivalobb képviseléi még mindig a refor-
matori hit biblias vilagaban élnek s minden lojalitisuk mellett is
nemzeti érdekbdl védik az alkotmanyt, a régi térvényeket.

A rendi gondolkodas e sajatsagos protestans alakja, amely
a magyar orszaggyiléseken elszant harcot viv az evangélikus status
elnevezése mellett s a dekretalis eskii ellen, megteremti nalunk
a fokonzisztoriumot. Ez az orszagos kormanyzas és a ref. egyhaz-
igazgatas békés Osszhangbahozasan faradozik. Még a Rakoczi-féle
felkelés alatt 1709-ben megtartjdk a Szebenbe szorult ref. férendek
és papok ennek alakulé gytilését, az 1713 i nagyenyedi gylilésen
pedig mar a szervezetét is korvonalozzak. Eddigi egyhaztorténet-
frasunk thlsokat foglalkozott ennek a foként vilagi tagokbol allo fo-
hatésdgnak a zsinattal folytatott hatalmi versengésével. Kétségtelen,
hogy erre is taldlunk elég példat, de én gy latom, hogy mind kit
hatosag tevékenységénel mégis az Anyaszentegyhdaz érdeke volt a
foszempont. Ezért kolcsondsen respektaljdk egymast s szinte ver-
senyeznek a masik hatosdg kozérdekii munkéassaganak megkony-
nyitésében. A fokonzisztorium pl. mindegyrre felhivja el6terjeszté-
seiben (propositiones) a zsinat figyelmét a papsag, egyhazak és
iskoldk hianyaira, eltévelyedéseire s ez szerény valaszaban (modesta
responsio) a legtobbszor készségesen igyekszik orvosolni azokat.
1729 jun. 12-én a fOkonzisztérium a valdo perek szabalyszeri le-
folytatdsa, az esketések rendes végrehajtdsa, a papok megfegyel-
mezése ¢és elbocsatdsa, s6t még az énekes konyv reformja targya-
ban is megkeresi az etédi zsinatot, melyre ez e hé 27-én adott
valaszdban kész engedelmeskedni, amennyiben a kéanonokkal ez
eloterjesztések megegyeznek s egyuttal figyelmezteti a masik testii-

3 Erdekes vilagol vet a r. katolikusok, s6t a szaszok elsébbségi £torek-
véseire is egy bécsi udvari tanacsos (kb. Szentkereszti A.) levele a ref. f6-
karatorokhoz 1713 koriil. Wesselényi levéltar. Erdélyi Muzeum.

4 Szekfii i. m. 82 s kov. 1.
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letet is a hatarozatok végrehajtdsaban vald segédkezésre.’ Az
1711-1 kikillovari zsinat pedig megtiltja a papoknak, hogy a
plispok és a generdlis zsinat szomorusagaval... inmediate a mél-
tosagos urakat s a supremum consistoriumot keressék s buzditsak
dolgok orvoslasara, amelybol... eddig is sok inconvenientiak ke-
letkeztek.> Soos Ferenc piispok 1718-ban egy memorandumot nyujt
be a fOkonzisztériumnak a kollégiumok tigyében, aminek sok pont-
jat alaposan fontolora veszik és megvalositjak. Van valami meg-
haté abban az aprolékos gondossagban, ahogy a fOkonzisztorium
az egyes lgyeket eldkeld vilagi tagjaival mint ,tartozd kotelessé-
geket elintézteti.® A kiszallas és sokszor hdnapokig, évekig tartd
munka katonai pontossdggal s ami fO, napi dij nélkiil torténik.
Szambaveszik a kollégiumok alapjait, rendet teremtenek a pro-
fesszorok és ifjusdg kozott felmeriild viszalyokban, 1épéseket tesz-
nek a vallasi sérelmek orvoslasara, ha kell, egész a bécsi udvarig,
stirgetik a megtagadott allami javadalmak folyodsitasat s intézked-
nek a kiilfoldi stipendiumok Iétesitése s az ezekre valo felvétel
targyaban. Kétségtelen, hogy a generalis zsinat, ez a jambor papi
testiilet tavolrol sem rendelkezett annyi tekintéllyel és hatalommal,
mint a foként vildgi kormanyférfiakbol allo fokonzisztorium. Ennek
védekezO ¢és intézkedé munkaja nemcsak a kard, hanem a vakolo-
kanal szerepe is volt egyhazunk életében.

Maga a papi kar végtelen nehéz helyzetben van. Az eszten-
dokon keresztiil folyd héabori, a jogbizonytalansag a kultura ter-
mészetszerii hanyatlasat és az egyhazi élet elsekélyesedésél vonja
maga utan. Pispokeink — 29 ¢év alatt 6! — alig par évi kor-
manyzas utan elhalnak; egyik gutaiitott (Veszprémi Istvan 1691—
1713), a masik oreg, elaggott ember (Kolozsvari Istvan 1713—17),
a harmadik Vasarhelyi Istvan (1720-28) foként bator, szdkimon-
dasarol hires, a negyedik, Szigeti Gyula Istvdin m. 6. harom évig
(1737—40) pilispdk, abbol is egy évet fogsagban tolt el. Talan az
emlitett Soos Ferenc (1717—20) és kiilonosen Bonyhai Simon
Gorgy (1728—37) alakjai a legerételjesebbek. Utobbi kilenc évi
piispoksége alatt sokat munkalkodik az egyhdz anyagi és szellemi
megerGsitésén, felveszi Svajctdl kezdve egészen Anglidig a kap-
csolatokat kiilfoldi hittestvéreinkkel, hdsies batorsaggal tartdztatja
fol a felvilagosodasnak bearamlasat egyhazi életiinkbe.’ A zsinatok
még mindig a nagyobb gylilekezetekben felvaltva tartatnak s vég-
zéseik az egyhazi javadalmak biztositasaval, hazassagi tigyekkel, a
liturgia ¢és egyhazfegyelem, valamint a papvalasztasok iigyeivel
foglalkoznak. Tiltakoznak pl. az ellen, hogy egyes gylilekezetek a

5 Copia propositionis Supr. Curatorum etc. per Mich. Szatmari. A Teol.
Fakultas levéltaraban.

6 Liber Ecclesiarum Districtus Desiensis. U. o.

7 Teljes masolata Pokoly Jozsef gyiijteményében: Extractum Protocolli
Supremi Consistorii Reformati. Ab Anno 1709—1735. U. 0. 57—63 1.

8 1. Egyhéztort. Adattar, szerk. N. G. Kolozsvar 1933. 17, 83 1.

? Levelei koziil a 8 legnevezetesebb a Teol. Fakultas levéltaraban.
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papsagra tanulatlan oskola mestereket alkalmazzanak, vagy pedig,
hogy a professzorok a patronusok kérésére egyes ifjakat az espe-
res tudta nélkiil papoknak bocsassanak ki (Eted 1729).1 Ez az
intézkedés mutatja, hogy bizony megapadt a képzett lelkipasztorok
szama s a lelkészi allasok betoltése koriil sok rendetlenség mutat-
kozik Az egyhiazmegyei kozigazgatds minden akadaly nélkiil fo-
lyik. Evenként megtorténik bracchium jelenlétében a vizitacid, ahol
az esperes vagy a fOjegyz0 (prosenior) nemcsak kozigazgatdsi és
vagyoni, hanem fegyelmi ligyeket is intéz.

Meégis az egyhazi életnek e latszolagos rendes menete mellett
stulyos megprobaltatasok  latogatjak  gyiilekezeteinket, papjainkat,
hiveinket, kollégiumainkat. Ez wutdbbiak torténetével itt most nem
foglalkozhatom, csak annyit jegyzek meg, hogy az enyedit
1714-ben a Pépai Pariz Ferenc altal kért angol segitséggel anya-
gilag talpraallitjak,'! a kolozsvarit ugyanekkor a fékonzisztorium
altal kikildott Teleki Pal ujra épitteti.'> Az eliizott gyulafehérvari
iskola Marosvasarhelyt taldl menedéket, a szaszvarosi és udvar-
helyi algimnaziumok pedig sok nehézség kozt is folytatjak aldott
munkajukat. Az elemi iskoldk zaklatdsara senki sem gondol. Sot
maga az egyhaz sem tudott e korban sokat torédni veldk.

Annal hevesebben folyik a harc a hitélet terén. Nézziik

rendre e megprobaltatasokat.
E3

1. A papi fizetések kiszolgaltatasat minden oldalrol nehéz-
ségek kisérik, ugy hogy alig képesek a lelkipasztorok magukat
és csaladjukat fenntartani. Maga a nép is nehezen tud fizetni. A
katonai megszallas oOta Oriasi teher a hadsereg eltartasa és élel-
mezése. 1714-ben példaul a székelység fizet 50.000 forintot, 2500
véka buzat, 2000 véka zabot és kb. 1000 font szénat. Kezdetben,
1700 koriil az egész erdélyi adonak csak tizedrészét kovetelik
toliik, de 1730-ban mar egyhatod részét, 100.000 forintot. Hidba
hivatkoznak arra, hogy nincsen boruk, buzajuk, marhajuk, mint a
tobbi nemzeteknek, mégis rajtuk hagyjak a nagy Osszeget. A csa-
ladi élet is itt mas, mint a jobbagyokndl. Ha gyermekeik meg-
hazasodnak, kiilon lakohdzba mennek s igy egy csaladi birtok
rovid id6 alatt harom-négy adofizetét ad. Mindegyre felhangzik
a népszamlalas és az adokataszter készitésének silirgetése. Az
elemi csapasok sirin latogatjdk népiinket. 1717 pilinkdsdjétol
1718 szeptemberig nincs es6. Emiatt szorny(i ¢hinség van orszag-
szerte. »Fat, szalmat, rligyet, makkot, dogot rag vala a szegény-
ség.” Egy kobol buza ara 20 forintra emelkedik. Kitér a pestis,
amely 1719-ig tizedeli a lakossagot. Csikban és Haromszékben a

10 Liber Eccl. Distr. Desiensis.

I Fia, ifj. Papai P. Ferenc filizesi pap hosszl levélben szdmol be az
,,az angol pénz* keletkezésérdl és sorsarol egyik fokuratornak irt levelében
1735 jan. 29-¢én. Teol. Fakultas levéltara.

2 Dr. Torok Istvan: A kolozsvari ev. ref. kollégium torténete Kolozs-
var, 1905 II. k. 50 s kov. 1.
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falvak lakossaganak fele a papokkal egylitt elpusztul. Hiszen a
kezdetleges ovintézkedések: imadsag, -elkiilonités, agynemii, ruha
elégetése, gylilekezések betiltasa, silirgés temetés stb. nem sokat
hasznalnak. E szormy( napokban még a haromszéki székelység 9
német s 15 havasalfoldi és moldvai kompéania eltartasarol is kell,
hogy gondoskodjék! Megkezdddik ismét a nép kivandorlasa Mold-
vaba és a Bansagba. A hatart emiatt katonasag &rzi.'3 Ilyen ko-
rilmények kozott nehéz az egyhazi tartozasok fizetése. Az 1709-i
fokonzisztérium megbotrankozva értesiil arrdl, hogy a gyiilekezetek
papjaikat minden igaz ok nélkiil kitudjak, hanyjak, vetik, ha ezek
a bért le nem engedik, vagy a halott felett ingyen nem prédikal-
nak. ,,Sok helyeken annyira szallott a papok béri, hogy nem
subsistalhatnak véle, kész kételen érdemes emberek ekére és
rabotds munkara kell kezeket vetni.“ Ezért szigorian meghagyjak
a papi fizetés pontos szambavételét, a papvitelkor vagy maraszta-
laskor torténd visszaélések megszintetését. Halott felett pedig
ajandékon prédikalni senki ne merészeljen!'* Az 1713-i rendelet
II.—VI. pontjai az egyhdzmegyei és kollégiumi kuratorok-
nak meghagyjadk, hogy az egyes beneficiumokat, dézmakvartakat,
legatumokat és adodssagokat mindeniitt szorgalmasan kutassak fel
és allitsak helyre.”> Tlyen forman sok helyen napfényre keriilnek a
veszni induld egyhdzi jarandosdgok. Ha kellett, a fokonzisztorium
irgalmassagot parancsolt. 1719-ben imak a haromszéki kuratorok-
nak, hogy a szlikolkodd papok ¢€s terméketlenség miatt szenvedd
gyllekezetek kozott a kepe tlgyében egyességet hozzanak létre.
Viszont, mikor a dévaiak azt kérik, hogy a papjuk szamara a
kozos pénztarbol (ex publico) rendeltessék fizetés, a hatarozat ez:
,,Osszeszidatnak az eklésiahoz valé hidegség miatt.!6 (1724.)

Stlyosabb csapas volt az egyhdzi javadalmak elfoglalasa.
Pelsotzi Janos, aki elobb Szentmihalyfalvan, majd 1704-t61 fogva
Magyarigenben pap, végill piispok, szomort szivvel jegyzi fel
egyhaza anyakOnyvébe azokat a ,siralmas karokat“, melyeket bor,
bluza stb. féldézmajanak elvonasa miatt Martonffy Gyorgy kat.
plispdk részér6l 1716-ban szenvedett, tovabbad a régi patrénusi
jarandosagok elvonasat, megtagadasat. Mindenik jovedelem fel-
jegyzése utan felsohajt: ,Nem agyjak, oda van, megették.“!” Felsd-
torjan Cseh Mihdly egyszerlien elveszi a ref. pap fizetését s aedi-
tumat. Katondn pedig el6bb ezt, majd az egyhazi épiileteket is.!'®
Sok helyen gr. kat.© ok telepednek egyhazi foldjeinkbe és nem akarjak
azokat keziikbol kiengedni, 1712-ben panaszolja a gen. zsinat a

13 Dr. Szddeczky Lajos: Székely oklevéltar. VII. k. Kolozsvar, 1898.
196, 231—34, 253, 257, 353 stb.

14 Ismeretlen egyhdzmegyei protocollutn toredéke a Teol. Fakultas
levéltaraban.

5U.o.

16 Extractum stb. 64, 66 1.

7" Igen Reformata Eklesia Diariuma, Jedz0 Konyve ... Pelsotzi Janos
(majd Bod Péter) altal 1739. 7 1. A Teol. Fakultas kézirattaraban.

18 Fconsistoriumi Protocollutn I. k. Egyhazkertileti levéltar.
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fokonzistoriumnak, hogy Marosszéken a szentlorinczi  elpusztult
anyaegyhaz templomat, parokhidjat és foldjeit elfoglaltak, holott az
ingatlanok jovedelme a beszolgdld rfompdi prédikatort illeti. A
tordamegyei Szengyelben a 1évitdt kihanyjak s a parokiat elfog-
laljak. Ddtoson pedig az egyhazi foldeket veszik birtokukba.!® A
szancsali ref. birtokosok 1725 tajan hasonld esetet jelentenek a
fokonzisztoriumnak. Itt is a foldek er6szakos elfoglalasa s a dézma
kvartanak megtagadasa a panasz targya. A foglalok ,,az méltod-
sagos roman pilispdk urat Onagysagat is akarjak informalni“ arrol,
hogy Ok tobben vannak s a birtok Oket illeti.?? Ugyanekkor Tol-
dalaghi Mihaly jelenti az egyik fOkuratornak (kb. Wesselényi Istvan),
hogy a szentlérinci g. kat. esperes a kebeleszentivanyi anyaegy-
hazat, amely Ali basa idejében magyar lakosaibol kipusztult, a
hivei részére megszallotta, a templomot el akarja foglalni s a
prédikatort agyonveretéssel fenyegeti.?! A fokonzisztorium az egy-
hazmegy¢k ¢és patronusok utjan minden esetben vizsgalatot rendel
el és sok helyt (pl. Datoson) megmenti a veszélyeztetett egy-
hazi javakat.

Egész kalvariajarast jelent az allam részérdl jar6 kamarai
jarandosagok reklamalasa. Még 1698-ban bekéri Apor Istvan
kincstartd az ezek jogossagat igazold okmdényokat. Persze soknak
az ¢érvényét nem ismerik el s ezért besziintetik. 1717-t61 fogva
egyeseknek kiutaljak, de nem természetben, ami nagy veszteség.
Még 1727-ben is reklamalja Vasarhelyi Istvan piispok ¢és Szigeti
fojegyz6 a sojarandosagokat s egyéb beneficiumokat.?? Az gy
tisztazatlan maradt az egész korszakban s igy megy at Maria
Terézia idejében, amikor a fizetést az allam ismét megtagadja.

A lelkipasztorok e valsagos id6kben igazan csak hiveik
kepéjébol, a sok helyt megapadt egyhazi birtokbol s a patronusok
tamogatasabol élnek. Bonyhai Simon Gyorgy ekkor bonyolitja le
az elso svajci segélyakciot szikolkddo papjaink és tanitdink részére.
A berni egyhdz 1728-1 jubileuma alkalmaval Dachs Jakab lelkész
felhivasara 1000 forintot gy(ijt erre a célra s ebbdl 720 forint be
is jon Erdélybe, amelyet traktusonként a szegény papok részére
kiosztanak. Sajnos, ez csak egy csepp volt a nyomorusag tenge-
rében s az inség ezutan még nagyobb lett.??

2. Az elnyomatas egyik legfajdalmasabb része volt az, mikor
az allam és az altala partfogolt rom. katolicizmus papjainkat, tani-
toinkat az idegen szertartasok dallitolagos megsértése miatt meg-
vereti vagy perbe fogja. 1712-ben a tuddés Kapusi Samuel fejér-
vari professzort verik meg, amiért az ottani Bathori templomba

19 Extractum stb. 34 1.

20 Szancsali possessorok levele a br. Wesselényi levéltaraban. Erd.
Muzeum.

21U o.

22 Egyhaztort. Adattar. 87—91 1.

23 Dachs J. két levelét Bonyhaihoz, 1. a Teol. Fakultas levéltaraban.
Bod. P. Szmirnai Szent Polikarpus 1766, 172 1. A gytijtésrol mar 1729 febr.
9-i kelettel apr. 8-an jon értesités.
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vonuld kormenet alkalmaval didkjai tarsasagaban fején kalappal
(tecto capite) ott sétalt. A fokonzicztorium egyenesen a kat. status-
hoz fordult elégtételért, végsd esetben pedig a katonai parancs-
nokhoz. Az elégtétel modjat nem ismerjikk, de ez intd jel volt
szamunkra is, hogy az ilyen eseteket keriiljik.>* Szokolyai Istvan
udvarhelyi  prédikatort t{rnapjan hazdban megrohanjak, szobajaba
beldddznek, szolgait megverik, amiért e napot nem iinnepli meg.
A pokakeresztiri pap ugyanekkor bemegy a marosvasarhelyi barom-
vasarra s mivel a piacon végignézi a kormenetet, kb. feltett ka-
lappal, a kat. atyafiak németekkel er6sen megdofoltetik.> 1725-ben
Vasarhelyi Péter udvarhelyi papot fogjak perbe, amiért Bogozben
Korda Zsigmond temetésén arrol prédikalt, hogy Jozsias kirdly
megsziintette a balvanyozast. Egy oda betévedt jezsuita, aki 1724-ben
egy kollégiumi hitvita alkalméval téle egy stlyos argumentumot
hallott, bosszubol feljelenti 6t a guberniumnak. Persze a megva-
dolt pap hevesen tiltakozik az ellen, hogy O csaszar Ofelsége ma-
jestasa ellen célozott volna s igazoldsara még prédikaciojat is be-
kiildi.26 1731-ben Bardton egy Péter Lukdcs nevii ref. székely
vizkereszt napjan egy szan fat visz az erdébdl. Ezért a plébanos
mint linnepszegdt, a fa lefoglalasaval akarja biintetni. A székely
nem hagyja magat s a plébanossal ,,0sszebojtorkodvan™, az ennek
kezében levo keresztet harom darabba tori. A buzgd Apor Péter
egyenesen jobb kezének elvagatasat és kivégzését kivanja, de sze-
rencsére Cserei Mihdly kozbenjarasara, hosszas és igen fontos
replika utan megszabadult.?’” Hogy a hasonlo eseteket hiveink és
papjaink kikeriiljek, a fohatéosag Oket mindegyre békességre inti.
Az 1716-1 zsinat pl. abbol az alkalombol, hogy felséges fejedel-
miink hazat Isten ) csemetével latogatta meg, {innepélyes isten-
tiszteletet rendel el és figyelmezteti a papokat, hogy a kiralyért
rendesen imadkozzanak és sem beszédjiikkel, sem cselekedetiikkel,
sem prédikaciojukkal ne szolgaltassanak okot az offensiora.?®

3. Amire eddig Erdély torténetében nem igen volt példa,
megkezdddik a templomok erdszakos elfoglalasa. Mar 1709-ben
elveszi br. Szasz Mihaly a borbdndi Arpad-kori templomot, a pardkiat
pedig felégeti, Ujraépitését nem engedi meg. Papot, hiveket halallal
fenyegetik, szidjak, a nagyharangot ¢és a kvartat elveszik. A f0-
konzisztorium a fejérvari kollégium kuratorait s kozbenjarasat veszi
igénybe, de hidba.? Ma mar alig van ott ref. hivink s a réom. kat.-ok
anyanyelviiket is elfelejtették. 1716-ban megtorténik a gyulafehér-
vari fétemplom, kollégium, piispoki €s papi lakdsok erdszakos
elvétele az ottani erdditési bizottsag altal. A kormany teljes kar-

24 L. a 3. sz. jegyzetben emlitett levelet. Extractum stb. 31 1,

»U.0.321.

26 Az ligy iratai a br. Wesselényi levéltarban. Erd. Mtizeum.

27 Benkd Jozsef: Filius Posthumus Masolat a Teol. Fakultas kézirat-
taraban.

28 Liber Eccl. Distr. Diesiensis.

29 Extractum stb. 78 1,
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poétlast igér az elvett javak helyett. De sem a beigért Uj templom
és kollégium felépitése, sem a 15000 forint kiutalasa nem tortént
meg.3® 1725-ben a kadli ref. templomot foglaltatjak el Barcsai
Jozsefné, Kun Matyas és Kaali Nagy Simon kat. birtokosok az
ottani kvartélyos német katonakkal és cigany jobbagyokkal. Hiaba
protestal Zalanyi Daniel lelkész a foglalas ellen, mert a mellette
levé kuratort megverik s az ellenalld hiveket szétkergetik. A nem-
sokara kiszalld esperesi viziticid megprobalja visszakdvetelni az
elfoglalt szent hajlékot, de a birtokosok nem engedik ki tobbé
keziikb613!  Sepsiszentivdnyon Kainoki Mihdly s a harom Henter
testvér 1725-ben szintén katonai erdvel veszik el az unitarius tem-
plomot s a hivek nagy részét er6szakkal attéritik a kat. vallasra.’?
Sajnos, voltak akkor is lelkipasztorok, akik a tamadasoknal gyavan
viselkedtek. Mikiosviron Kalnoki Adam patronus a reformatusokat
igérettel, fenyegetéssel, st tomlocoztetes altal is igyekszik attériteni,
de sikerteleniil. 1717-ben, mikor a hivek szantds és gatigazitds
miatt tdvol vannak, udvari papjaval a ref. templomot ¢és pardkiat
Szentgyorgyi Mark Istvan ref. lelkészt6l konnytiszerrel elfoglalja.
Az esperes, Hermanyi D. Péter kotelezi a papot, hogy maradjon
ott s 1718-ban a parcidlist is odahivja Ossze az ingadozok tamo-
gatasara. A pap mégis folytatja a koltdozést s igy az épiletek a
katolikusok kezén maradnak. Ezért Mark Istvant az egyhazmegye
felfiiggeszti. Az 1721.-i etédi zsinat inti az espereseket egész trak-
tussal egyben, hogy a templomokra s parokidkra szorgalmatosan
vigyazzanak, elfoglalni semmikép ne engedjék, hanem minden tor-
vényes uton-modon alljanak ellent s ha elfoglalndk igyekezzenek
birtokba venni és megtartani. A hallgatokat erdsitsék s az eltéve-
lyedteket téritsék vissza.’* Hasonld rendeletet ad ki az 1726.-i és
28.-i fokonzisztoriumi gytilés.>* Elrendeli a templomok zarvatartasat,
a nép buzditasat, a papnak, megyebiroknak a presbiterekkel és
egyhézfiakkal vald egyiittes ellendllasat, végsd esetben az egyhazmegyei
gondnokok és esperes beavatkozasat. Ekkor alakul at Anyaszent-
egyvhazunk egy jol szervezett, harcos sereggé, ahol mindenki, el-
kezdve a fokurdtortol le a legutolsé jobbagyig helyén all és végso
erdfeszitéséig védi egyhdzunk szent javait. 1727-ben Horvath Miklos
kiikiilldomegyei noétarius az abosfalvi paterrel s német katonakkal
elveszi a buzdsbesenyoi ref. templomot, de Daniel Istvan és Bethlen
Samuel kuratorok felhivdsara Bonyhai Simon Gydrgy esperes a
komyékbeli papok, mesterek, kuratorok és egyhaznak segitségével
ismét visszafoglaltatja azt. Ekkor ujabb katonacsapat jon, amely a
templomot ismét elveszi a reformatusoktdl s az ottani hiveket zsa-
roljak, szidalmazzak. A fékonzisztorium kozbenjarasara a templom

30 Bod. P.i.m. 159 1.

31 A hosszu investigacios jegyz6konyv a br. Wesselényi levéltarban.
Erd. Muzeum.

32 Br. Orban Balazs: A székelyfold leirasa II1. k. 197 1.

3 Benkd Jozsef i. m. és Liber Eccl. Distr. Desiensis.

34 Az 1726.-i rendelet a Teol. Fakultas levéltaraban, a 28,-i Benkdnél.
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mégis a reformatusoknak marad.’> Ezzel egészen ellentétes eset
fordul elé6 Kerel6szentpalon, ahol a Haller grofok a hallgatokat
kezdik attéritgetni a kat. valldsra. A pap, Nyitrai Janos s a mester,
Kendi Samuel részeges, hitvany emberek, akiket 1740-ben kény-
telen az egyhazmegye felfliggeszteni. Az arvan maradt gyiilekezettol
igy Haller Gaborné, Karolyi Klara konnyiiszerrel elfoglalja a tem-
plomot, iskolat és egyhazi épiileteket. Mikor Korosi Gyorgy esperes
itt is vissza akarja foglaltatni az elvett javakat, Daniel Istvan kény-
telen most méar az atyafiak visszahivasat elrendelni, mert az allam-
hatalom fegyveresen védi a kat. egyhaz foglalasat. A hitiikhoz
ragaszkodd hivek ekkor jorészben Magyardell6re telepednek at.3¢
Ha még megemlitjiik, hogy Ebesfalvan, Mocson, Marosszentgyor-
gyon, Szamosfalvan és Dobodfalvan a templomokat szintén elfog-
laltdk és hogy kolozsmonostori imahdzunk tjrafedését, restauraldsat
két izben is megakadalyoztak, a szilagysomlyodit bezartak s a
haromszéki ref. hiveket sokhelyt kat. iinnepek és ceremonidk meg-
tartdsara kényszeritik, megalkothatjuk magunknak a kor szomoru,
vallasi iild6zéstél mozgalmas képét.3’

4. Meg kell emlékezniink arr6l a szomyi [lélekszam veszte-
ségrol, amely egyhdzunkat a pestis kovetkeztében érte. Ennek elsd
fazisait 1708—10 ig és 1719-ben mar emlitettiik. A Székelyfold
utdn atcsap ez a rettenctes betegség Erdély tobbi vidékeire. Bethlen
Kata oOnéletrajzabol tudjuk, hogy férje és cselédsége nagy része
ennek aldozatdul esik s 0 maga is csak isteni csoda altal menekiil
meg. 1738—39 esztendokben mar a Marosmente is fertdzve van.
Pelsotzy Janos magyarigeni pap remegd kézzel jegyzi fel 156 hivé-
nek elpusztulasat. ,,Tobben is voltinak, — irja — kik doghalallal
koltoztenek el, de én csak azokat jegyzettem fel, akik hozzank
valok voltak”, majd felsohajt: ,,Sziinjél meg Uram tovabb is t6liink,
mert az Jakob igen kicsiny!“3® Az egész fejedelemség lakossaganak
egyharmad része elpusztul s most is a legnagyobb veszteséget a
folyok volgyeiben lako, foként magyar lakossag szenvedi.

5. A megprobaltatasok betetézése az, hogy 1738 marc. 29-én
(virdgvasarnapon) az Osszes ref. egyhdzi vezetdembereknél hdz-
kutatast tartanak, mivel a bécsi udvar Rakoczi Jozsef beiitésétol
tart s vezetdinket a vele vald Osszekottetéssel gyanusitja. A vizs-
galat utan nemsokdra Szigeti Gyula Istvan piispdk, Borosnyai
Lukacs Zsigmond akadémikus ifj, a fégondnokok, szamos tekintélyes
four és lelkipasztor az Osszeeskiivés gyanlja miatt bortonbe keriilnek.
Az udvar annyira tart a betdréstol, hogy majus 6-an siirgds ren-
deletet bocsat ki a hatarszéli varmegyékbe és székekbe, abbol a
célbol, hogy falli gyilésén mindenek hallatara olvassak fel azt és
ovjak a lakossagot a felkeléshez vald csatlakozastol. Mint tudjuk,

3 Egyhaztort. Adattér 91-96 1.

36 Samuel Aladdr: Egy kép a miltbol. Koszora 91. sz.

37 Fokinziszt. Protocullum 1. k. A panaszok részletes felsorolasat 1. a
4—1721 ehker. levéltari iratban. (Teol. Fak.)

38 Tgen... Jegyzokonyve 21—24 1.
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az egész riadalom csak vaklarma volt, a betorés Rakoczinak el-
halalozasa ¢s seregének elszéledése miatt csirdjaban meghiusult.
Az elfogott ref. vezetd férfiak ellen a vizsgalatot lejaratjak, de
semmi terhelé adatot nem tudnak felhozni ellendk. Ezért III. Karoly
még ez év dec. 23.-4n felmenti 6ket a tovabbi vadak alol s grof
Bethlen Imre kozbenjarasara 1739 jan. 16.-4n szabadon bocsatjak,
becsiiletiikben rehabilitaljak Oket.?® Az eset jellemzé nemcsak a
bécsi korok idegességére, ami kiilonben a torok tamadas kovet-
keztében érthetd volt, hanem az ellenlink taplalt és gyanusitasra
mindig hajlamos ellenszenvre is. Ez az érziilet ugy latszik nem
halt ki az uralkod6 lelkébol egész életén at és a legmeglepébb

elnyomo intézkedések forrasa lett.
%

A felsorolt szenvedések, mint lathatjuk, nem meritik ki tel-
jesen azoknak a megprobaltatasoknak sorozatat, amelyekben egy-
hazunknak e gyaszos korszakban része volt. De Isten iranti hala-
adassal kell megemlékezniink arr6l, hogy az egyhaz éber vezetdi
mindent megtettek a bajok orvoslasara és a tamadasok vissza-
verésére. S hogy nagyobb veszteségeket nem szenvedtiink, annak
oka az, hogy még érvényben vannak a régi erdélyi torvények s
az ezek felforgatasara iranyuld kat. kisérletet (1731) még mindig
sikeriil a derék Gyalakuti Léazar Janosnak meghilsitani. Az elvett
templomok helyett sok helyt wjak épiilnek, sot a hivek mas koz-
ségben keresnek maguknak otthont, ahol hitiikben nem haborgatjak.*’
Egyet azonban a legéberebb vigydzas és a leghiiségesebb munka
sem tudott feltartoztatni: az itteni felekezeti szamardny eltolodasat
a mi hatranyunkra. A most megkezdett téritések Maria Terézia
alatt tovabb folytatddnak s a mult szdzad masodik feléig allandéan
tartanak. 1766-ban még mindig a miénk a magyar lakossdg abszolut
tobbsége, 140.043 reformatussal szemben 93.139 kat. és 28.647
unitarius lélek van. 1881-ben pedig a 293.311 reformatussal szem-
ben mar 248.236 kat. Ez a tény fijdalmasan emlékeztet arra, hogy
egyhdzunk nem a nyilt harcok, hanem a hazug békesség ¢és latszo-
lagos alkotmanyos élet idejében szenvedi a legnagyobb vesztesége-
ket. Mikor az ilyen id6k ismétlédnek, kétszeresen vigydznunk kell a
reank bizott draga lelkekre.

3 Bod Péter: Historia Hungarorum Ecclesiastica. Lugduni Batavorum
1889 III. k. 222-228 1. Székely Oklevéltar VII. k. 388, 397 1.

40 A Hallerek altal fenyegetett kerelSiek egész a Medgyes melletti Nagy-
kapusig mennek s ott az ev. egyhazhoz csatlakoznak. Samuel A. 1. m. 3—4 1.



Arva Vay Kata anyai intése
¢S panasza.

Erdély nagyasszonyainak ékes seregében ezelott 200 eszten-
dével diszes helyet foglalt el a kolozsmegyei Kendilona patréndja,
grof Teleki Palné, Vay Kata. Labancverd Vay Adam kurucgeneralis
¢és ivanyi Fekete Erzsébet lednya 6, aki 1784 dec. 26-an sziiletett
Felsomagyarorszagon, de késébb ¢ép mint nénje, Anna (gr. Teleki
Laszloné) Erdélyben talalta fel csaladi boldogsagat, allando ottho-
nat egyik ref. fokuratorunk, gr. Teleki Pal mellett. A sziiléi haznal
Hkegyes és jo erkottsokben neveltetvén és az igazsagnak utjan
vezéreltetvén,... kezdenek belble nyilvan Kkitiindokolni a  kegyes-
ségnek, szelidségnek, szemérmetességnek és jamborsagnak sugarai*!
1701-ben megy férjhez, akivel olyan szép, gyongéd csaladi életet
¢él, hogy ura Ot leveleiben mindig ,.édes, szive szerint vald kin-
csének szollita vala. Mig Teleki Pal a kozegyhaz és kollégiumok
Ogyes- bajos dolgait igazgatja, addig 6 otthon, akéarcsak a régi fe-
jedelmi kor nagyasszonyai, gyermekeit neveli odaadd, buzgd ker.
szeretettel, sajat kezével varrogatja vagy draga pénzen szerzi be a
szivéhez kozelallo eklézsidk klenodiumat, gondoskodik a lelkipasz-
torok ¢és profétak fiai taplaltatasardl, arvak, ozvegyek és betegek
vigasztalasarol, megsegitésérol. Irodalmi miveltségét a Biblidban
valo jartassaga egésziti ki s mikor az Ur példazata szerint elmé-
jébol tud wvala el6hozni 6t ¢és ujat, tarsalgasa, mindeneket meg-
ujjitott.*? JellemzO, hogy a nagy Bethlen Kata gyermekei elvételénél
0 az, aki a leanyt, Borbalat egy ideig magahoz veszi, hogy meg-
konnyitse az elvalas keser(i fajdalmat (1725), késébb pedig (1733)
,»Szep atyafisagos levelével a vérzd szivii édes anyat ,igen meg-
alaztatott és boldogtalan A4rvasagaban® vigasztalja és erdsitgeti.?
Hazaséletiikb6l két gyermek maradt életben: Adam, a késébbi
generalis, kollégiumi fégondnok s Eva, aki grof Wass Miklos fe-
lesége lesz.

U Tordai Sdmuel k. 16nai pap halotti beszéde: Igazsagnak utaiban ta-
laltatott vénségnek .. Koronaja. Kolozsvar 1769. Férje életére nézve 1. Egyhaz-
torténeti Adattaram (Kolozsvar, 1933) 11 s kov. 1.

2 Ugyanezt a vonasat emeli ki a méasik temeté pap, Bodoki Samuel ko-
lozsvari professzor is.

3 Szddeczky K. Lajos: Bethlen Kata grofnd irdsai és levelezései. Buda-
pest 1922.44,273. 1.
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Fia, Adam, akihez az itt kozolt anyai intése szol, 1703-ban
szilletett Lonan. Ep mint tudés atyja,;6 is bejarja a kiilfold pro-
testans egyetemeit, majd itthon a Rakoczy Jozsef-féle felkelésben
valo részvétellel vadoltatvan, a tobbi reformatus foarral egyiitt
letartoztatast, meghurcoltatast szenved (1738). Pedig mar akkor
egyhdzi vezetdink meghodoltak a Habsburg uralom eldtt. Teleki
Adam is meghat6 modon bizonyitja be alattvaléi hiiségét. Mikor
Maria Terézia nagy veszedelemben forog a poroszok tdmadasa
miatt, 6 is, mint Erdély és Magyarorszag egyik nagybirtokosa éle-
tét és vérét ajanlja fel a kirdlynd oltalmara. Sajat koltségén huszar-
zaszloaljat szervez s felcsap katonanak. Ekkor irja hozza édesanyja
a kovetkez6 meghatd sorokat, melyekben 6t Istene, nemzete és
csaladja (két kis, arva gyermeke van br. Wesselényi Zsuzsannatol)
irant hiiségre, szeretetre inti:

,Edes Fi jam, Teleki Adam, ifjusdgomnak, fajdalmomnak és
konnyhullatdsomnak fija, az kit is, elmondhatom, hogy az én Iste-
nem elejiben sokszor konnyhullatdssal nyujtott konyorgésemmel
nyertelek meg az én Istenemtél, most mar ilyen mindenektol el-
hagyatott és megvettetett Oregségemben hirem és kedvem ellen igy
szakasztad meg a szivemet, hadi allapotra advan magadat; ha
mar meg van, meg nem fordithatom, hanem Edes Fiam, az én
anyai igaz szivembdl szarmaz6 dolgokat igy teszem eldédben, ha
beveszed, élsz azok altal és az én anyai aldasomat is elveszed,
de kiilomben nem. Salamon 1 része vers 7—S8-ig: Az Urnak fé-
lelme feje az bolcsességnek. Haljad szerelmes fijam a te atyadnak
bolcsesseégit és a te anyad oktatassait el ne hagyad, mert kedves ékes-
sége leszen a te fejednek és aranylantz a te nyakadon. Szerelmes Fijam,
ha a blndsok el akarnak hitetni tégedet, ne fogagyad az & be-
szégyeket; mas helyen: az Istennek félelme az jO bdlcsességnek
kezdete.

Mindeneknek eldtte fejed az Istent és soha hald helyedbdl
immacsag nélkiil ki ne meny és semmi dolgodhoz ne fogj, mig
Istennel nem beszél(sz), le se fekiigyél anélkiil, mert minden dolog-
nal az Istennek fél(el)me az elébbjaro 6 dolog.

Ha fegyvert kotottél Edes Fijam, az Istened, vallasod és két
magyar hazdd ellen ki nem huzad fegyveredet, hanem annak csen-
dességben valo szabadsagaért.

Nagyravagyo és felfuvalkodott ne 1égy, minél nagyobbra emel
Isten, anndl jobban megaldzad magadat és soha pompas ¢és ma-
gad karakteredet hanyo ne légy. Fiiled, ajtod az szegény el6tt ugy
legyen nyitva mint az gazdak ¢él6t; az ki ehetik ételedbdl téle el
ne re(ke)szed és pironsdgot ne szenyvegyen, ha tsak egy darab
kenyered leszen is, ne titkold el mastol, ne tsak olyantol, aki
neked vissza adhatya, hanem még inkabb az olyantdl, az ki szi-
kolkodik.

Haszontalan beszédre, Edes Fijam, fiiledet meg ne hajcsad,
személyvalogatd ne légy; még azt, kire méltdé okod lehetne is,
jo indulattal és kegyességgel magadhoz igyekezzél kapcsolni, min-
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dent meghalgas, hirtelen semmit se cselekegyél, kinek hiszesz, jol
megnézzed, kinek titkodat megjelencsd, ezer kozil egy legyen, min-
dent jol megvizsgalva, elért végit meggondolva kel cselekedni, mert
sokszor az hirtelenség nagy romlasra van embernek.

Az kire tObb bizattatik, tobr6l tartozik szamot adni és tob
nyukhatatlansaggal jar. Edes atyanak, j6 pasztorolonak kell lenni
az j6 hadi embernek, az igazsagot ki kell szolgaltatni, de Edes
Fijamsoha az igazsagtol az irgalmassag el ne maragyon.

Az egész hozad tartozdid kozot megkivand Edes Fijam az
Isten félelmet és az karomkodasnak -eltavoztatissat, egymas meg-
becsiilését s a tiszta €letet.

Régi embereidet Ujért soha meg ne vesd, valaki édes jo atyad
kenyerében et, meg ne utdld, bizony ma is azlegroszab is hama-
rab ki ontana vérét meletted, mint sok hizelked6. Senkinek hirtelen
ne higyj, mindig megprébalj, hirtelen ne itélj.

Utoljara Edes Fijam, édes két arvad dolgat jol megvizsgal-
jad, jusson eszedben ifjusdgodnak kedves tarsatol valok és feje-
delmi agbol wvaldk, végy példat masokrdl, légy igen édes atyok
mind lelkilkre s mind testi alapotyukra nézve; nem tsak arra min-
denkor, az mi jelen van, jovendére is kell gondolkodni, ha ezeket
Edes Fijam ugy cselekszed, az én aldassomat is eszerint igy veszed.

Kivinom ezek szerint: 4ldjon meg tégedet az Ur, vilagosi-
cson meg tégedet az Ur és Orizzen meg. Fordicsa orcdjat te rejad
az Ur, az csipkebokorban lakozon(a)k aldassa legyen te rajtad, ama
nagy tanacsu Angyal legyen mindeniit veled, tegyeji bdlcsé tége-
det, agyon bolcseséget teneked, hogy tugyad az Urnak hadat ki-
vinni és behozni, agyon te neked az foldnek (z)sirjabol és az ég-
nek harmatjabol, futamtassa meg az te elleneégidet te elbted és
hajolja(na)k meg népek te neked és legyen az te hired dicsOséges
és a te emlékezeted legyen fen mind addig, mig az nap fénlik
az égen, megelégedvén jO vénséggel takarittassal az te atyaidhoz,
amen, amen.

A hadi dolgokon k(iv)iil Edes Fijam intlek ere is: az (Urat)
féljed, az Atya fijaid szeresd és soha idegenért Atyafijadat meg ne
vesd, tégy jol mindenekel, az mig lehet. Senkihez haladatlan ne
légy és még az tégedet megbantokhoz is, az joért joval fizes, soha
az roszért boezit ne kivanj éllani, had az Istenre, 6 az Ur és el-
igazitva, de ha magad kivansz boszit allani, ne vard az Istentdl
annak megbiintetését, az kivel igyed van, igy meglatod minden
dolgodnak jo végét és Isten aldassat magad koriil.

Ha mod van benne és édes magyar hazadért kotottel fegy-
vert, idegen nemzetb6l allo cselédet ne tares, kivalt kozel hozzad,
annal inkabb az ki ételedhez vagy italodhoz vagy fegyveredhez
kozel legyen, mert tudod Edes Fijam, edig is sok irigyed és ellen-
séged volt, ezutan még tob leszen. Sokszor az ember még az ke-
belében is kigyot tart, legyen példa elbtted az Nagy Sandor kiraly
dolga, ki is irigyi mijat maga kedves emberit6l etetés mijat éle-
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lének job koraban meghalt; ma is ez az vilag tsak gonoszsag-
bal all. ..

%

Eddig a levél,* amely, mint latjuk, befejezetlen. Talan el sem
kiildte az 6zvegy édesanya fidhoz s ez is csak akkor olvasta, ami-
kor anyjanak tobbi draga irasait: csaladi levelezését, hazi patikai
és gazdasagi feljegyzéseit, imadsagait és énekeit olvasgatta, ren-
dezgette. S mégis meglrizte a tobbi elsargult iromanyok kozt. Hi-
szen benne meghatd modon nyilvanul meg az anyai szeretet, amely
isten félelmére, embertarsai szeretetére inti gyermekét s 6t a leg-
jobb oltalomra: a Mennyei Atyara bizza minden utaiban. A bdlcs
és hive Iélekbdl szarmazo intés €s aldas utan még egyszer Ujra
fia testi életére gondol s ismét 6vja Ot az idegen, megbizhatatlan
embert6l, akik, jaj, talan élete ellen tornek 1 A régies irasmod,
az elavult kifejezések, a sokszor rendszertelen gondolatfiizés igazi
draga, édes anyai irassa teszik ezt a levelet, amit ma is csak

mély meghatottsaggal tudunk olvasni.
ES

Arva Vay Kata anyai intése mellett hatrahagyott frasai kozt
egy oOreges, kusza betlikkel irott vallasos ének is talalhatdo. Meg-
hatdo szavakban, megragadd koltéi kifejezésekben oOnti ki panaszat,
maganyos Ozvegységének kesertiségeit idvességének Istene el6tt.
Sem leveleiben, sem a felette elmondott halotti beszédekben nem
lehet kézzelfoghaté okat talalni annak, hogy mi banthatta annyira
szivét. Enekének szavaibol arra lehet kovetkeztetni, mintha terhére
lett volna végiil sajat kornyezetének, még pihenésébdl, asztala mel-
161 is buval, bosszisaggal kellett volna felkelnie, s6t még akivel
sok jot tett, attol is kisebbitést, kart szenvedett volna. Mindezzel
ellentétben emlitett udvari papja, Tordai Samuel ezt jegyzi fel rola:
.mindenekkel szeliden, jamborul, tsendesen és nyajasan beszélget
vala; az 6 szavaval sem tréfabol, sem valdjaba senkit meg nem
sért vala; sok igyefogyottakat és elesteket bolts tanatsaval felemel
¢s meglelkesit vala®. Dicséri ,,szinmutatds nélkiilli kegyességét™
Isten hazanak latogatasdban, az Ur szent asztala aldzatos gyakor-
lasaban. Halalos agyan megtiltja, hogy Ot magasztaljak és az ak-
kori szokas szerint elokel0 szarmazasanak torténetét, elddeit felso-
roljak, mert nagyobb dicsGségnek tartotta, ha IdvezitGjével vald
atyafisagat (Maté ev. 12 r. 50 v.) megbizonyithatta. Utolsé imad-
saga: ,,Uram, d6jtsd le a tamaszt, hadd 6moljék le a foldi sator,
hadd szabaduljon meg a Lélek a tomlotzbol“ — 1768 nov. 1-én
hallgattatott meg. Temetése (dec. 4-én) a kendilonai kastélyban és
templomban az erdélyi magyarsag ¢és ref. egyhaz osztatlan részvéte
mellett ment végbe.

Panaszos verse a kdvetkezd:

4 Ugy ez, mint a kovetkezd elégia, valldsos koltemény az Erd. Miizeum-
nal gr. Teleki Laszl6 (gydomro6i) letétbe helyezett levéltaraban talalhatok.
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Bus szivemmet s élletemet vigasztalo Istenem,
Alj mellettem, ne hagy engem én Edes Idves(¢)gem,
Mert ha elhacz, hova legyek Uram, én reménségem?

Mert az mikor én Anyamtol (e) vilagra sziilettem,
Akor mingyart a szereccse szarnyara vetettem,
Sok véltozas, konyhulatas volt tellyes én életem.

Nincsen nyelvem s tehetségem sok banatom leirnom,
Mert mint hajé az szélvészben im maig is hanyatom,
Nem reminlem én mar soha csendes partra jutassom.

Soha nekem ez az vilag javait nem osztota,
Minden jovat, ajandékat tdlem gy elfosztota,
Sok gydtrelmét, siirli mérgét én szi(vem)be benyomta.

Ez vilagra mely 6raban én jajjal hogy beléptem,
Jaj volt nekem azolta is gyakraban én életem
Jaj is leszen mikor valik lelkemtdl az én testem.

Ha napfényen latatot is egy keveset fénleni,
Stirti felh6 akor mingyart keszdet eliben menni,
Sok homalyai, nagy zaporral szép sugarit boritni.

Sokszor mikor elhitettem magammal hogy jol vagyok,
De legottan szintén akor jott élombe olyan ok,
Hogy tsak sokszor ugy gondoltam, hogy immar tsak oda vagyok.

Buval fekszem, buval kelek gyakraban én agyambol,
Sok banattal, boszusaggal sokszor én asztalomtdl,
Mert nem tudni, mikor esik jo vagy rosz sz6 szajambol.

El végeztem én magamban sokszor hogy én ugy éljek,
Szanszandékai hogy senkinek én terhére ne legyek,
Senkinek kart, bosszusagot akartva hogy ne tegyek.

De az kinek én éltemben sokszor sok joval voltam,
Sokszor 4t6l kissebséget, karokat is valottam,
Ez vilagnak, jo voltanak, hasznat én tsak igy latam.

Nem is varok jot mar soha én teljes életemben,
Tsak kivanom Istenemet szolgalhassam épségben,
Holtom utan az én lelkem vitessen az égben.

En istenem agyad nekem, hogy szent nevedet félyem,
Sok bum koz6t ne engegyed szivemben hogy ezt véljem,
Hogy nincs mar ki én rejam tsak gondot is viseljen.

Aldassal mar mind 6roké Uram az én lelkemtl,
Az ki engem annyi kin kdzt nem hagytal tsak egyediil,
Oltalmaztal s megtartottal sok veszedelmeitol.

Agyad végit én Istenem hanykddo (életemnek) biis szivemnek,
Hogy boldogul elvégezvén futassat életemnek.
Tob szentekei én is legyek részessé az egeknek,



Legatusok.

Mikor a nagy iinnepek ahitatos, szent hangulata szelid angyal-
ként alaszall gyiilekezeteinkre, hajlékainkra, megjelenik a falvak
utcain egy jol ismert, kedves vendég: a legatus. EvrSl-évre be-
kopogtat a vidéki parokian, buzgd, aldozatkész hiveink ajtajan.
Koriilottiink megvaltozik a vilag, torok-tatar pusztitds, labancdulas,
kiils6 és belsé habortk atalakitjak hazank képét, — csak 6 marad
valtozatlan. Oltdzete régen toga, majd zsinéros magyarka, fekete
szalonkabat, ijabban egyszeri fekete ruha, de lelke most is ugyanaz,
mint évszazadokkal ezelott. A teologianak, tanitoképzonek, vagy
valamelyik 6si kollégiumunknak itinnepi kovete 6, aki hozza maga-
val a vidék egyhangl életébe az ifjusag vidamsagat, szent lelke-
sedését s iskolajanak szeretetteljes kOszontését az egyhazakhoz, a
hivekhez. Mintha hirdetné megjelenésével: ne féljetek, mert nem
vagytok magatokra hagyatva a mindennapi gondok, kiils6 és belsd
harcok emészté kiizdelmében! Van még Anyaszentegyhazunknak
iskolaja, kollégiuma, ahol szeretettel gondolnak reatok. Van még
ifjisaga, amely kész tovabb folytatni a nehéz, feleldsségteljes mun-
kat Isten orszaga és népiink érdekében.

Ezért fogadjdk még ma is sok helyen szeretettel az iinnepi
legatust, Az egyetemes egyhaz és a gyiilekezet, a tanulo értelmiség
és a nép, az ifjusdg és az idOsebb nemzedék talalkozasanak kap-
csolopontja 6. Latszolag még gyermekifju, s mégis €16 bizonysaga
a nagy tavolsagokat, ellentéteket athidalo, krisztusi szeretetnek.
Mikor megzendiil eleven beszéde a hajlékokban, mintha ott latna
mellette az ember az Osi iskolat kipirultarcti didkseregével, komoly,
tekintélyes professzoraival. Mikor a szoszéken all és lelkesen hir-
deti az Igét, mintha mellette allananak Isten angyalai s bator-
sagot, szent tiizet lopnanak remegd lelkébe. Mikor bucsizik, mintha
egy kedves testvér vagy rokon tavozna el tOlink. Hiszen egy
néhany napon keresztiil egészen a miénk volt, egyek voltunk vele

Irodalom: Balogh Ferenc: A debreceni ref. kollégium torténete. Debre-
cen 1904. Dr. Torck Istvan: A kolozsvari ev. ref. kollégium torténete I—111.
Kolozsvar 1905. Dr. Barcsa Janos: A tiszantili ref. egyhazkeriilet tor-
ténelme. [—III. Debrecen 1908. Bod Péter: Szmirnai Szent Polikarpus 1766.
Koncz Jozsef: A marosvasarhelyi ev. ref. kollégium fdrténete. Mvasarhely 1896.
Az erdélyi és kiradlyhagé-melléki ref. egyhazkeriiletek kozgyiiléseinek jegyzo-
konyvei.
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a legszentebb, a legboldogitobb, legmélyebb érzésekben, Isten igé-
jének szolgalataban.

Ezek a sorok szeretnék roviden tisztdzni a legacio eredetét,
jelentdségét egyhazunk régebbi és uUjkori torténetében. Szeretnének
ramutatni arra, hogy ez nem ifji emberek kedvtelése, szent szine-
zettel bevont iinnepi szorakozas, nem is egy érdekes miivészeti
mutatvany, ¢élmény, ami az egyhangu gyiilekezet életét par napig
izgalomba hozza. Hanem ezeknél sokkal tobb: alkalom a refor-
matus diaksagnak arra, hogy bizonysagot tegyen a Krisztusrol, a
gyiilekezetek szamdra pedig alkalom, lehetdség az egyetemes egy-
haz életébe, ennek neveloi munkdjaba valo belekapcsoloddsra, az
ezeket taplalo aldozatkészségnek megmutatasara.

*

Mikor €s hogyan keletkezik egyhazunkban a legacio?

Sajatsdgos ¢és feltiind jelenség, hogy az Osszes eurdpai, sot
a vilagkeresztyénség életében is csak a magyar protestans egyhazak
ismerik, gyakoroljak ezt a szokast. Eredete neves egyhaztorténet-
irdink szerint visszanyulik a reformacié koraba, a XVI. szazadba.
S6t egy 1790-iki debreceni feljegyzés ,,emberi emlékezetet feliil-
haladé szokasnak ¢és rendtartasnak® nevezi. Annyi bizonyos, hogy
a legacio termofoldje csak az evangélium altal megujitott egyhazi
¢s iskolai élet lehetett. ,,Annak okéaért, — irja Luther egyik rop-
iratdban — aki keresztyén akar lenni, legyen bizonyos az irant és
fontolja meg jol magaban, hogy mi mindnydjan egyenldképen papok
vagyunk, vagyis, hogy Isten igéje és barmely szentség dolgdban
azonos hatalommal birunk.” Igaz, hogy ezt az egyetemes papsdagot
korlatozza szerinte is ,a gylilekezet beleegyezése s a felsOség
meghivasa“, de ezek alapjén minden Ontudatos keresztyén gya-
korolhatja. Ezt az elvet kiilondsen az egyhdz veteményes kertjében,
a kollégiumokban vették komolyan. A reajuk bizott ifjusagot itt
evangéliumi szellemii kozosségekben, cotusokban nevelik s a na-
gyobb didkok, mint ,konyorgok vagy ,safarok rendre végzik a
reggeli és esti istentiszteleteket bibliaolvasdssal egyiitt. S6t iddvel,
a varosi gyiilekezetek megnagyobbodasaval bevonjak Oket a helyi
egyhazkozség szolgélatdba is. EIObb csak mint énekkari tagok
szerepelnek a kantor mellett, de a XVIII. szazad ota a lelkészt is
kisegitik a katedrai szolgalatban. Ennek célja nemcsak az, hogy
gyakoroljak magukat az igehirdetésben, hanem az is, hogy a szegény
tanulokat ilyenforman a varosi polgarsag tamogatisahoz (ingyen
ebéd) juttassak.

A kollégiumokat azonban nemcsak a varosok tartjak fenn,
hanem a patronusok, az alapitvanyttevd vidéki birtokosok is. S ha
a varos igénybeveszi a nagyobb didkok templomi szolgalatat, jogot
formalnak ehhez a tobbi joltevék is. Erdekes, hogy az elsé fel-
jegyzés a legaciordl éppen egy ilyen patronusnak, a nyugtalan,
kalandvagyo, de buzgd reformatus Zolyomi Davidnak az adomany-
levelében torténik, aki 1630-ban bizonyos pénz- és természetbeli
tamogatast igér a debreceni didkoknak, ha azok a nagy iinnepeken
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Ot Bihardidészegen vagy Albison felkeresik. Ekkor mar tehat szo-
kasban van a didkok vidéki, tinnepi szolgélata. De ugy latszik, hogy
egyesek visszaélnek ezzel a kivaltsdggal, mert Geleji Katona Istvan,
a kalvini szigorardl ismeretes piispdk, az 1646-iki szatmari zsinaton
esak ugy engedi meg a tanulok nyilvanos igehirdetését, ,ha szentiil
fogadjak, hogy magukat a szent szolgdlatra lelkiikben elhataroztak®.
(XXIX. art.) Az egyetemes egyhdz tehat gatat akar vetni annak,
hogy illetéktelenek hirdessék az Igét.

Erdélyi anyaszentegyhazunk torténetében a legacio els6 emléke
a kolozsvari reformatus kollégium rektordnak, a tudés Tolnai F.
Istvannak egy 1669-iki levele a nagy Teleki Mihaly kancellarhoz.
Boldog felvirradast kivanvan benne a szent husvéti {innepnapokra,
bejelenti, hogy a kollégium két becsiiletes diakjat, Teleki alumnu-
sait: Selyki Pétert ¢és Pesti Janost kibocsajtja ,,egész kollégium-
mal egyiitt“ az {linnepi isteni szolgalatra. A legatusok tehat még
mindig a patronusok hivéasdra, szolgalatira mennek ki és pedig
rendesen ketten, mint az apostolok. De alapjaban véve a legacid
mar akkor is az, ami ma: a kollégiumnak, a diaksdagnak taldalko-
zasa azzal, aki kegyes adomdnyaval ot életfentartasaban segiti.

Az 1672. év els6é honapjaiban egy tépett, faradt csapat vonul
at a Karpatok bércein Magyarorszagrol Gyulafehérvarra: a  Bathori
Zsofia altal hajlékatol megfosztott, bujdosd sdarospataki kollégium.
Tudos tanarai, Pdésahdzi Janos ¢és Buzinkai Mihdly megrazo szavak-
kal irjak le Apafi Mihaly fejedelem el6tt megprobaltatisaikat s
otthont kérnek az iskola szamara. A fejedelem és buzgd felesége,
Bornemissza Anna el is szallasoljak oket az 1658 ota romok-
ban heverd, de hirtelen kijavitott gyulafehérvari kollégiumban. Az
0j iskola szdmara a ref. eldkeloségek egymas utan teszik a kegyes
alapitvanyokat s annak fennmaradasarol egész 1716-ig, amikor a
csaszari katonasag ellizi onnan, hiven gondoskodnak. Ugyanakkor
(1672-ben) — irja Bod Péter — kezdettek els6ben a dedkok
tinnepekre az urakhoz prédikalni kimenni. Melyet szokasul vttt
elsébben ez a szamkivetésben nyomorgd oskola az urak tetszések-
bol; annakutanna a sziikség kényszeritvén, kovették a tobbi
iskolak is.“ Tény az, hogy a marosvasarhelyi kollégium legrégibb
(XVII. szazad) torvényeinek fiiggelékében szintén sz6 van mar
azokrol, akik {innepnapokon patronusaik kdszontésére mennek s
intézkedés torténik a legatus utikoltségérdl, jovedelmiik (pénz és
mas egyéb alamizsna) elosztasarol.

Az 1700-as években két fontos valtozas van a legacid intéz-
ményében. A kollégiumok, latva ennek iidvos és hasznos voltat,
beillesztik az ifjusag életét szabalyozd torvényekbe. Rendes kimu-
tatas késziil a legatust kérd helyekrol s azok elvalasztasa (dispositio,
electio) és ennek megerdsitése kelld iinnepélyesség és feliigyelet
mellett torténik. 4 pdtronusok mellett pedig ekkor mar egész sereg
egyhazkozség jelenti be ohajtasat legatus kibocsatdsa irant. Aszerint
mar most, amint a gylilekezetek jelentésége a patronusok mellett
mindinkabb emelkedik, n6 a legatust kérdé egyhazak szdma és apad
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a patronusoké. De még 1811-ben is a kolozsvari kollégium elol-
jarosaga kiilon kimutatast készit azokrdl a patronusokrol és egy-
hazakrol, amelyek legatust kivannak. Csak a mult szazad masodik
felében lesz a legacid fenntartasa teljesen az egyhazkozségek ligye.

Nagy csapas éri a magyarorszagi reformatus kollégiumok
ifjusagat II. Jozsef Onkényuralma alatt. A felvilagosult, de a tor-
téneti hagyomanyokkal nem t6r6d6 uralkodd haldlos csapast akar
mémi iskolainkra, illetve a legacid és a kollégiumok szamara vald
adomanygyijtés (szupplikacid) Osi intézményére is. Miutan a ref.
egyhaz az ilyszeri tdmadasokat Maria Terézia alatt kivédte, most is
megtesz mindent ifjusaga érdekében, de eredményteleniil, Egy
csaszari kiralyi hatarozat 1784 februar 23-4n megsziinteti a tanuld
didksadg vidéki prédikalasat, segélygyijtését. Hat éven at néman
szenvedték a tanulok, egyhéazak és kollégiumok e rendelet lehan-
golo kovetkezményeit s csak Jozsef csaszar halala (1790) allit
vissza mindent az el6bbi allapotba. Ez id6 alatt legfennebb a
helyi gyiilekezetekben végeztek a nagyobb didkok templomi szol-
galatot. Az alkotmany helyreallitisa és a nemzeti érzés fellango-
lasa aldasos hatassal van a legaciokra is. 1790-t61 fogva ujbol
megnyilnak azok és minden legdtus magyar nyelvii ajanlo-levelet
(patens, konceptus) visz a gyiilekezethez, joltevohoz. Erdélyben
ennek nyomat mar a XVII. szdzad végén és a XVIIl. szazad elején
is feltalaljuk. Igaz, hogy akkor még csak irott konceptusok voltak.

Jozsef csaszar ota a legatusok mikodését a vilagi hatdsag
nem igen haborgatta. Természetesen ez nem jelentette azt, hogy
ne lettek volna kisebb nagyobb megprobaltatisok. Nagy gazdasagi
valsagok idején (legutobb a vilaghdborti utdn), az egyhazak sze-
génysége miatt nagyon elapadtak a legatumok, ugy hogy kiilon
korlevelekben kellett buzditni az egyhdzakat az aldozatkészség
gyakorlasara. S voltak olyan idok is, amikor a legatusok fogytak
el. A hatalmas debreceni kollégium pld. 1848—49-ben mindossze
17 ifjat tud kibocsatni iinnepi kovetségre, a kolozsvari teologia
1917-ben 20-at. A tobbiek szétszorodva, a kiilonb6zé harctereken
fegyverrel, vérik hullasaval védelmezték az egyhdzi élet békességeét,
biztonsdgat. A haborik lezajlasa utan pedig sokszor kellemetlen-
ségeik vannak az igehirdetdé didkoknak. 1853-ban a nagy-
varadi legatust jelenti fel az ottani talbuzgd polgarmester a piispok-
nek beszéde egyes .botrankoztato* tételeiért. A tanari kar meg-
dorgalja az ifjut s jovore elrendeli az elmondando beszédek el6-
zetes bemutatasat. 1919-ben nalunk torli a katonai cenzira a
plnkosti  konceptus teljes szovegét, tigyhogy a legatusok neveit
a hivatalos lapban kell kozzétenni. Itt-ott a helyi hatdosagok még
most is leigazoltatjak, feltartoztatjdk novendékeinket, egyik-masik-
nak a nyilvanos (nem templomi) szereplését kifogasoljak, de —
Istennek halal — igehirdetésiik és segitésik még mindeddig za-
vartalan.

Maga az Anyaszentegyhaz is az ujabb korban nagy el6re-
latassal gondoskodik ennek az Osrégi szokasnak zavartalan gya-
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korlasardl. Az 1783-iki sardi zsinat, tekintettel a tanuld didkok el-
szaporodasara, Geleji plispok szellemében csak azoknak engedi
meg a legacidt, akik magukat a papsagra elkotelezték. A kolozs-
vari kollégium 1835-ben tiltakozik a kihivds (specifikacid) szokasa
ellen, mivel igy sokszor érdemtelenek jutnak elénybe az idGsebbek
¢s érdemesek felett. 1843-ban pedig kimondja, hogy egy ifji éven-
ként csak egyszer hivhaté ki és megkdveteli mindenkitél az egyhaz
pecsétjével ellatott mitkodesi bizonyitvanyt.

Ugyanebben az iranyban haladnak a leglijabb rendelkezések
is. Két izben allapitotta meg egyhazkeriileti kozgytilésink a
a legaciok szabalyzatat. 1901-ben tiltakozik a titkos, kézalatti kihi-
vasok ellen; megallapitia a legaciora igényjogosultak sorrendjét
(teologusok, III—IV. éves tanitoképzO6s novendékek és végil a
kollégiumok VII—VIIL. gimnaziumédnak ndvendékei); eldija a lega-
ciok nyilvantartasat, a nem fogadas feltételeit, a prédikaciok feliil-
vizsgélasat a teologiai és vallastanarok altal, a konceptus egységes
szovegét ¢és a miikddési bizonyitvany kiallitasat, végiil korldtozza
a kihivast kizarélag teoldgiai hallgatékra. Ugy latszik azonban,
hogy ezutan is fordultak el visszaélések, mert 1906-ban az igaz-
gatotanacs ujbol eltiltja az illetéktelenek kihivasat és a legatus
indokolatlan visszautasitasat. 1920-ban a miikddési bizonyitvanyok
kiallitasat [szabalyozza s jelentést kér az egész évi segély vég-
Osszegérol tigy a teologia, mint a kozépiskolak igazgatoitol. Végiil
az 1927. evi egyhazkeriileti kozgyllés a lelkészképesitésrdl szo6ld
szabalyzat 132. §-4ban 12 pontban foglalja 06ssze idevonatkozo
régi és ujabb intézkedéseit s ezeket mar most kotelezévé teszi. Ez
a szabalyzat ismétli az 1901-iki torvény pontjait és kibdviti a
sziikkséges Ujabb rendelkezésekkel. Kifejezetten hangstlyozza (3. p.),
hogy a legaciok besziintetése vagy sziinetelése csak az igazgato-
tanacs engedélye alapjan torténhetik. Ilyenkor a legatum csak az
engedélyezett egyhazi épitkezésekre fordithatdo, de semmiesetre sem
papi, segédpapi, tanitdi vagy mas személyi javadalmakra. Mas
legatus fogadédsa pedig egyenesen fegyelmi feleldsség alatt tilos.
Ujbol kimondja (8. p.), hogy a rendes valasztastol eltérleg kihivni
csakis teologus ifjakat szabad, ezeket is évenként csak egyszer.
A kihivas presbiteri hatarozat alapjan egy honappal elobb beje-
lentendd, kiilonben a legéacio rendes valasztas alé kertil.

Hasonlo intézkedéseket tesz a kirdlyhagomelléki egyhdzkeriilet
is. Itt a megalakulas, szervezkedés zavarai miatt ez az iigy csak
1926-ban keriil egyetemes rendezés ala. A keriileti kozgytlés fel-
hivja a tehetésebb egyhazakat ennek az Osi intézménynek vissza-
allitasara s a legaciokat a plispok feliigyelete ald helyezi, a kihi-
vasokat a teologia igazgatdjahoz utalja. Az erdélyi szabalyzat nagy
részét itt is elfogadjak, de kiterjesztik a legacio aldasat a tanar-
jeloltekre is. Mivel azonban 1931-ig mar 24 egyhaz sziinteti be a
legaciot, ez évben ujbol felhivja a keriilet az egyhazakat, hogy
ahol csak lehet, fogadjanak legatust s a megsziinteket ujbol ele-
venitsék fel. A kihivast itt is egy évben csak egyszer engedik meg
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az egyhazaknak presbiteri hatarozat €s elbzetes (valasztas elott
hat hét!) bejelentés alapjan. Ha ezt valahol nem teszik meg, ott
a kolozsvari teologidrol kikiildott legatust elfogadni vagy kartalanitani
tartoznak. Egy év mulva, mivel ,a visszaélések szama megnove-
kedett”, egyenesen fegyelmi vizsgalattal fenyegeti meg a f6hatosag
a torvénynek nem engedelmeskedd egyhazakat, mert att6l lehet
tartani, hogy az itteni legaciok még a kiralyhdgémelléki keriilet
teologiai hallgatéi szamara sem lesznek eclegenddk és ezek e ked-

vezménybdl kizaratnak.
%

Ime rovidre fogva a legacio torténete. Az elmondottak utin
mindenki lathatja, hogy ez nem az a bizonyos, tréfas bohosagok-
kal tarkitott didkvallalkozés, aminek a regényirdk rajzoljak s amint
a kozhiedelemben él. Egyhazi életiink Osrégi intézménye ez, amely-
nek fenntartdsa, fellenditése egyetemes érdek. A mi iskolainknak
nincsenek hatalmas birtokaik, nagyértéki alapitvanyaik, ezeknek
fenntartasa leginkabb az Anyaszentegyhazra és ennek buzgd, aldo-
zatkész hiveire nehezedik. S ha valahogy a kollégiumok ¢és féisko-
lak sziikségletei, a tanarok fizetése biztositva is van, még mindig
ott van a nagy feladat: segitni kell a benne tanulo szegény, szor-
galmas didksagot is! Az egyetemen tanuld ifjisdg tamogatasara
didkinternatusok és olcs6 vagy ingyenes étkezd helyek (menzak)
alakulnak, de mi lesz azoknak a sorsa, akik lelkészi vagy tanitoi
palyara késziilnek és habar sokszor szegény sziilék gyermekei,
kotelezve vannak a szdmukra fenntartott internatusok, konviktusok
igénybevételére? Az Anyaszentegyhdz nem szorhatja szét leendd
lelkipasztorait és tanitoéit bizonytalan, kétes kdrnyezetli helyekre,
ezeket egységes szellemben, szent vallasunk fegyelmezd életrendje
alatt, tiszta, szeretetteljes kozos otthonokban kell felnevelniink. Csak
igy lesznek testben, Iélekben erdsek ¢és alkalmasak arra, hogy
megtartsak veszendd népiinket. Es a lakés, élelmezés koltségein
kiviil még mennyi egyéb sziikséglet 1... Konyvek, jegyzetek, egy-
egy nélkiilozhetetlen ruhadarab, a kozos didkintézmények (segély-
egylet, betegsegélyz6 pénztar stb.) fenntartasa, a keresztyéni sze-
retet munkainak tamogatasa, mind-mind kiadasokat jelentenek s a
szUléi haz a legtobb esetben ezek fedezésére képtelen. Bizony, a
legaci6 ma mar nem az a gondtalan id6toltés, ami volta régebbi,
anyagi gondoktél mentesebb napokban, hanem komoly szolgalat,
ahol az alaphangulatot ez az imadsag adja meg: A mi mindennapi
kenyeriinket add meg minekiink ma! S boldog az az ifju, akinek
kérése meghallgattatok s legatumabol legalabb a siirgds sziikség-
leteit fedezni tudja. Istennek hala, még most is vannak alig par
ezer lelkes egyhazaink, akik oly aldozatkészséggel karoljak fel
ifjainkat, hogy egy- egy ottani szolgalatuk utan anyagilag, s6t mond-
hatjuk, lelkileg is rendbejonnek. A keresztyéni szeretet megmenti
itt Oket az eladdsodastol, a lelket megmérgezd kenyérgondoktol.
Lehet-e ennél nagyobb 6rom Krisztus gylilekezetei szamara?

S ne feledjiik el, hogy a leendd lelkipasztori és tanitdéi nem-
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zedéknek az egyhazkozségekkel valo talalkozasabol eddig is meny-
nyi aldas fakadt. Hanyan kotottek itt feledhetetlen, értékes, egész
¢életre kihat6 ismeretségeket, sokszor magasra szarnyald ifja lel-
kekkel, hanyan hataroztak el magukat ilyen alkalommal az ige-
hirdet6i szolgalatra, hanyan ismerték ¢€s szeretttk meg ezt a népet,
amelyik er6s vallain ma a régi patronusok terheit sokszor zu-
golodas nélkiil hordozza, amelyik boldog, ha eljovendd vezetdivel
kezet szorithat s szeme Osszevillanhat ifju igehirdetdjével, Isten
orszaga végleges gyOzelmébe vetett reménységében. Macedonia
gylilekezetei egykor sok konyorgéssel kérték Pal apostolt, hogy a
szentek irant vald szolgalat jotéteményébe és kozosségébe Oket is
fogadja be (II. Kor. 8. r. 4. v.). Mit szdlnak ehhez azok a gyiile-
kezeteink ¢és egyhazi vezetdink, akik olyan konnyen megtagadjak
szent szolgalatra késziilo ifjisagunk tamogatisat, talan kishitliség-
bo), talan kényelmi vagy éppen anyagi érdekbo6l? Vagy akik ki
akarjak jatszani az egyetemes egyhdz torvényét s a legacio aldasat
illetéktelenek, érdemtelenek kezére juttatjdk? Valoban, ezek Ossze-
itk6zésbe kerililnek egyhazunk egész multjaval, szellemével és el-
veszik mélto jutalmukat.

A legacié iigye — ismételjiik — egész egyhdzunk iigye. Nem
csak az eljovendd, vezetésre hivatott nemzedék, de gyiilekezeteink,
hiveink érdekei is kapcsolodik hozza. A felelds tényezOk feladata
az, hogy ismét azza legyen, ami régen volt, erdforras ugy az ifju-
sag, mint az egyhdzak szamdra. Isten csak azt a népet segiti,
amelyik ,,megbecsiili az 6 meglatogatasanak idejét”, felismeri az
»1dok jelét s kinyujtja segité kezét az irgalmassag szent koteles-
ségének helyes gyakorlasira. Ennek életében teljesedik be az [gé-
ret: Szerzek veletek orok szovetséget, David irant valo valtozhatat-
lan kegyelmességem szerint. (Ezs. 55.1.3.V.)



Az elsO ndszovetseg.

Az egyesiiletek, szovetségek életére mindig jotékony hatéssal
van, ha felelevenitik az alapitds, a kezdeményezés hdskorat. Kiilo-
nésen a megprobaltatis napjaiban, amikor a benniik levé erdk
kezdenek ellanyhulni, szinte megifjitolag hat, ha a tagok vissza-
gondolnak azokra a nagy személyiségekre, akik egész életiiket az
eszme szolgalataba allitottak. Gondolataikbol, tetteikbdl 1) erok
dradnak a mai csiiggedt lelkekbe s vildgosabban felismerjiik azt
a célt, amelynek szolgalatdban allitotta azokat az eszkozoket,
amikkel azt megkozelitni kell.

igy vagyunk a nészovetség! munkaval is. Altalanos a panasz
Erdélyszerte, hogy ez ma mar nem folyik olyan lendiiletesen,
olyan szép sikerrel, mint az elébbi években. Hivatkozunk persze
a mentd korlilményekre is: a gazdasagi valsagra, ami most még
sulyosabban nehezedik rank, mint par évvel ezeldtt. Az elsé fel-
langolas szalmatiizére, amit természetszerilleg kovetett a feliiletes
lelkeknél az ellanyhulds. A munka eldre nem sejtett akadalyaira,
a szegények kielégithetetlen igényére, erGszakos fellépésére, a tar-
sadalom koOzonyosségére. S nem latjuk be, hogy a munka lanka-
dasanak okai elsOsorban saqjat magunkban vannak. Ezek a  kis-
hitiiség, a szeretetben valo fogyatkozads, a bizalom, az Jszinteség,
a megértés hianya stb. Egyszdval hidnyzik még mindig beldliink
az a Szent-Lélek, aki mindezeket potolni tudja s munkankat ismét
Isten el6tt kedvessé, szamunkra oOromteljessé, egyhazunk és népilink
szdmara hasznossa, iidvosségessé teszi.

E dolgozatban az elsé prot. nészovetség alapitojaval, Sieveking
Amalia személyiségével, munkassagaval szeretnék foglalkozni. Ugy
tekinthetjiik 6t egy tanacstalan ¢és sok megprobaltatdssal latogatott
korban, mint Isten Lelkének valasztott edényét, akinek szavaibdl,
tetteibdl aldas fakadt s akinek a magvetését mi ma aratjuk a
ndi szeretetmunka felvirdgozasaban.

Hamburgban sziiletett 1794 jul. 25-én. Atyja jomoda keres-
ked6 és varosi szenator, aki gyermekeit vallasos szellemben, ko-

Irodalom. D. M. Hennig: Quellenbuch zur Geschichte der inneren
Mission. Hamburg 1912. G. Uhlhorn: Die christliche, Liebestatigkeit. Stutt-
gart 1895. Forgdcs Gyula: A belmisszio és cura pastoralis kézikonyve. Papa
1925. Dr. Kenessey Béla: Noi jellemképek. Budapest 1913. C. Bertheau:
Sieveking Amélie. REE XVIIIL. k. 324 s kov. 1.
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telességtudasban neveli. Sajnos, 1809-ben elhal s a kis Amalia,
aki ekkor alig 15 éves, miutan anyjat mar régebben (1799) el-
vesztette, jambor no-ismerdsoknek, rokonoknak a gondozésa ala
kertil. 1811 ota 1839-ig anyjanak egy rokona, Gzv. Brunemanné
hazaban él s olyan szeretetet tapasztal, hogy — sajat vallomasa
szerint — ennek szeretete tartja Ot vissza, attol, hogy a vilagi
foglalkozassal szakitva, magat egészen az Ur szeretetének szolga-
lataba allitsa. Rokonainak josagat mar akkor igyekszik meghalalni.
Tanitgatja azoknak gyermekeit, éapolja betegeiket, feln6tt koraban
pedig a varos jolelkii, uri ndit6l fenntartott iskolakban a szegény lea-
nyokat oktatja. De mar gyermekkoraban meghato modon foglalkozik a
szegények segitésevel: Zsebpénzébdl titokban elhagyott csaladokat
segélyez. Késobb bevallja, hogy ez a munka az orém melleit csa-
lodast és bosszusagot is okozott neki. Latja, hogy a nyomor nem
olyan nagy, mintahogy & olvasmanyai utan elképzelte s szomo-
raan tapasztalja, hogy a szegények sokkal tobbet kovetelnek, mint
amennyit 6 tud nekik nytjtani és hogy tavolrél sem olyan hala-
sak, mintahogy O azt varta volna. Valami hianyzott tehat munka-
jabol s csak miutan ezt megtalalta, lett ebben 6rome, megnyugvasa.

Kozben szeretett Occse, Gusztav, aki a lipcsei egyetemen a
teologiat tanulja, varatlanul elhal (1817) s 6 az ujabb csaladi
veszteség hatasa alatt szakit vallasi kételyeivel s hozzafog a Biblia
rendszeres olvasasahoz. A Biblia egyes helyeit egymassal 0Ossze-
hasonlitja, az igét életére alkalmazza s buzgén imadkozik. Olvassa
tobbek kozt a Maté ev. 25. részét, ahol azt mondja Krisztus,
hogy O az a szegény, éhezd, mezitelen fogoly és beteg, aki ve-
liink az élet orszagutjian talalkozik. Ez a kijelentés most az 6
tovabbi jotékonysagat is Oromteljessé, céltudatossa teszi. Elete
kiteljesiil, megszinesedik annak hatasa alatt, hogy az Ur engedte
magat altala megtalalni. Néhany kétely még megmarad benne a
Krisztus valtsagara vonatkozolag, de késébb ezek is megoldddnak.
Bibliai elmélkedéseket ir ¢és ¢éjjel-nappal egy irgalmas néi rend
felallitasarol gondolkozik, amelynek tagjai ép mint a r. kat. irgal-
mas novérek, egész életiiket a Krisztusi szeretet gyakorldsira szen-
telik. Sokat tanacskozik err6l kora egyhazi férfiaival, a szeretet-
munka elsé német apostolaival (Gossner, Wichern), de egyeldre
tervét nem tudja megvaldsitani. Var tehat Isten ujjmutatasara.

Es ez be is kovetkezett nemsokara. 1831-ben elészor jelenik
meg Németorszagban egy borzalmas betegség: az azsiai kolera.
Amint tudjuk, ez a jarvany Indidban iiti fel a fejét 1817-ben,
innen a 20-as években elterjed Azsiaban, 1829—30-ban pedig
mar Oroszorszagba is behurcoljak. Mivel 1831-ben Orosz- és
Lengyelorszdg harcban allanak egymassal, a kolera ez évben mar
Lengyelorszagban, majd Németorszag északi részén is kezdi szedni
aldozatait. Hamburg varosa is felkésziil igazi német alapossaggal
a jarvany elleni kiizdelemre. Kiilon korhdzat rendez be e célra,
tudos orvosokkal, &apolokkal és &polondkkel. Sieveking Amalia
azonban ugy érzi, hogy ez még nem elég. Nekiink fel kell ismer-
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niink az idék jeleit s ,Isten felemelt, fenyitd vesszdjének kegyelmi
szandékat“ s engedelmeskedniink kell annak. Egy felhivast bocsat
ki a véros ker. fér fiaihoz és ndihez s a régi, 3-ik szdzadbeli ke-
resztyének példajara hivatkozva (alexandriai pestis 252-t61 fogva)
buzditja 6ket, hogy ne riadjanak vissza a kolerabetegek Onkéntes
apolasatol. Sem a hatdsag, sem egyesek nem poétolhatjdk a ke-
resztyén szeretet intézkedéseit. Jelentkezzenek tehat a varosi or-
vosnal jarvanykorhazi szolgalatra, nem abbol a hid vagybdl, hogy
rendkiviilit tegyenek s az emberek kozt naggya legyenek, hanem
Krisztus iranti szeretetbdl!

A felhivas elhangzott és a jelentkezés megtortént. Egyetlen
lélek volt egész Hamburgban, aki erre a hdsies, vértantiisaggal
hataros szolgalatra jelentkezett — és ez 6 maga volt. Az emberek
kozonyosségével nem torddve, frissen és boldogan fog a szeren-
csétlen kolerasok 4apolasdhoz s hiadba fogadjak kezdetben mun-
kajat az orvosok bizalmatlanul, hidba gunyoljak Ot ismerdsei
rajongdnak, & csak az Urra néz s az 6 parancsat teljesiti. S 6
nem is csalja meg hiliséges szolgaloleanyat. A korhazi vezetok
félreértése eloszlik, megszeretik, feliigyelonové teszik, a betegek
pedig aldjak minden lépését, minden szavat. Egy haldoklo aldasa
— amint irja — minden egyebet ellensulyozott, ami nekem faj-
dalmat okozott s biztatott, hogy ne hagyjam e fontos id6t kovet-
kezmények nélkiil. Majdnem két honapi szolgalat utdn (dec. 7.),
mivel a jarvany megszlnt, teljes egészségben és frissen, az orvo-
sok és betegek elismerésétol, halajatol kisérve, visszatér otthonaba.
S a vilag dics6iti most, mint egy hdst, akin meglatszik Isten ha-
talma és szabaditasa.

Sieveking Amalia korhdzi szolgadlata azonban még egyéb
aldassal is jar. Ezalatt fogamzik meg lelkében egy szegény és
beteggondozo ndegylet terve. Szabad idejében ennek a munka-
rendjét, szabalyait dolgozgatja ki s mikor szolgalatatol megvalik,
azonnal hozzafog ennek megvaldsitdsdhoz. Az elsé ndszévetség
eszméje tehat nem fényes palotaban vagy hatalmas gyiléstermek-
ben sziiletett meg, hanem egy kolerakorhazban, haldoklok és jaj-
gato betegek agya mellett.

A n6i munka bevondsa az egyhaz szolgadlatdba mar azel6tt
is elofordult, de csak szorvanyosan és bizonyos elhatarolt program-
mal. Diakonisszdkat taldlunk a ref. egyhdzi életben a frieslandi
Emdenben és az alsérajnai Weselben, a franciaorszagi La Rochelle-
ben, a németalfoldi Amsterdamban. Ezek vagy a gyiilekezeti sze-
génygondozas, vagy az arvak intézetének szolgalataban allanak.
S6t Anglidban egy istenféld nd, Fry Erzsébet 1817-ben a ndi
fegyencek megjavitasara egy ndegyletét alapit, amely — mint-
hogy kezdeményezbje Németorszagba is ellatogat, nemsokara a
kontinensen is felébreszti az érdeklddést a ndi szeretetmunka
irant. Maga Sieveking Amalia is levelezésben all vele, de csak
most — annyi megprobaltatas utan teszi meg e téren a dontd
1épést.
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A lélektani pillanatot kétségkiviil {igyesen ragadja meg. Ha-
zaja csak nemrég szabadult meg a francia zsarnoksag alol. A
jénai, austerlitzi csatavesztések ¢és végiil az 1813-iki lipcsei nagy
gyOzelem mozgasba hozzdk az Osszes tarsadalmi rétegeket. Amig
a habort tart, a nék is kiveszik résziiket a fejedelmi hercegnék
vezetése alatt a sebesiiltek apolasabol, ruha, élelmiszer gyiijtésbol,
az itthonmaradottak gondozasabol. A hédbori utan pedig ismét yj
feladatok vérnak a ker. tarsadalomra. Arvan maradt gyermekek,
bénak, hadirokkantak raja lepi el a varosokat s az allami élet,
mely most a megszallds ¢és haborti kiadasait heveri ki, alig
tudja kielégiteni a segélyezés irant tamasztott igényeket. Egyes
buzgd lelkek részint pietista (gr. von der Recke Diisselthalban),
részint biblikus-humanista alapon (Falk Janos weimari Luther
udvara) meleg szeretettel karoljak fel a habort e kés6éi aldozatait
s mindent megtesznek azok megmentése érdekében. De hidnyzik
még a munkabol a ndi Sziv gyongédsége, megérté szeretete, oda-
ado gondossaga. Ezt akarta megvalodsitani a hamburgi ndszovetség.

Meélységes meghatottsaggal olvassuk Sieveking Amalia be-
szamolojaban azt, hogy 0 a szegények, betegek érdekei mellett ennél
az els6 szovetkezésnél elsGsorban a benne résztvevd nok lelki érde-
kere, sziikségére gondolt. Azokra a maganos, csalad nélkiili ndkre,
akik, mint valami virdg és gyiimolcs nélkiili fak, allanak a vilagban
minden cél és 6rom nélkil. ,,Oh, leirhatatlan szegény ¢élet az az
emberi ¢élet, amely egyediill csak a maga¢i“ Ezekben akarja egy
magasabb, 6rok szeretet szikrajat fellobbantani. Es ott vannak az
elokeld hazak ifju lednyai, akik egy gondos édesanya mellett csak
a fényt és hitsagot wvalljak életcéljukul Balok, ruhaprobdk, aprd
kedveskedések kozt telik el életikk, ami pedig lelkiiket {iresen
hagyja s bizonytalan vagyakozasokkal tolti el. Végil ott vannak
az oOzvegyek és gyermektelen asszonyok, akiknek szép haztartasuk
mellett annyi szabad idejiik van, amit mélté foglalkozassal kell
kitolteni. Ezeket a veszni indulé vagy veszedelemben forgd lel-
keket akarja megnyermni munkatarsainak, Tehat nemcsak a szegé-
nyek, hanem els6sorban sajat, jol felfogott érdekiikben.

Felhivasara most mar csakugyan talal olyanokat, akik hozza-
csatlakoznak. 1832 majus 23-an 12-en gylilnek Ossze nevel6anyja
hazaban és ott megbeszélik a teenddket. Sieveking Amalia vila-
gosan, jozanul fejtegeti az egylet céljat. Kijelenti, hogy pénz egy-
elére nincs, de els6 latogatasaik stb. csak felderito utak kell hogy
legyenek, a nyomor ¢és sziikség szambavétele s csak azutan ke-
riilhet sor a segitésre. Ennek iranyelvei pedig Ezsaids konyve
58-ik és Maté ev. 25. részeiben talalhatok. Tehat a hithdl szdr-
mazo irgalmassag gyakorlasa a cél. Az adomanyok csak akkor
aldasosak, ha az adakoz6 és elfogadd szive nem marad hideg. A
legszebb aldas, a szeretet aldasa csak ott nyilvanulhat meg, ahol
mi nyomorg6 testvériinknek nemcsak a pénztarcat, hanem a szi-
veket is megnyitjuk és nekik nemcsak mulandd mammont (vilagi
gazdagsagot), hanem idot és eroket is aldozunk. Az alapszabalyok
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szerint a szegényekkel és betegekkel latogatasok utjan személyes
viszonyba kell 1épni, egy és ugyanazon csalddot felvaltva mas és
mas ndé kell hogy meglatogasson. Fdédolog ilyenkor az épitd be-
szélgetés, a szegények buzditisa a Szent iras olvasasara, az isten-
tiszteletek latogatasara, az urvacsoraval vald ¢lésre. Egészséges
szegények lehetéleg munkat és nem alamizsnat kell hogy kap-
janak. A gyijtés, pénzkezelés, munkakozvetités, segélyosztds, a
szegények munkainak eladasa, szegényhazak és gyermekkorhazak
igazgatdsa mind pontosan szabalyoztatnak, ugyszintén a heti ¢és
havonkénti 0Osszejovetelek ideje, munkaprogramja. Sieveking Amalia
teljes odaadasa, szakadatlan buzgosaga és gondossaga biztositotta
a szovetség fellendiilését. Nemsokara Hamburg mellett Berlinben,
Brémaban ¢s Hannoverben agital a ndszovetségek érdekében és
az egész Németorszagban elterjed azoknak alddsos munkaja.

Olvasva az 6 kés6bbi (1841-i) beszamolojat, kiilondsen két
intése ragadja meg figyelmiinket. Az egyik az, hogy ne akarjunk
tul sokat, mindent megtenni, sem testi, sem lelki téren. Ez szerinte
kevélység és vakmerGség volna. ,,Kik vagyunk mi tehetetlen, kor-
latolt, binds lények, hogy csak egyetlen egy embernek is a sorsat
egészen kiformalhatnank? Egy pohar friss viz, egy puhdra vetett
agy, egy szeretetteljes, vigasztalo ige vagy egy hitetlennek mon-
dott intés mind utmutatok lehetnek Isten tovabbi kegyelmi mun-
kajara. Az 6 orszagdban a legkisebb jotett sem kallodik el és sok
kicsiny vetdmagbodl oromteljes aratas késziil.

A masik figyelmeztetés az, hogy a keresztyén szeretetmunka
célja nem az osztalykiilonbségek teljes megsziintetése, — ez, amint
igen helyesen latja, egy nivellalo forradalmi elvi hanem azok
kibékitése. A 16 dolog, hogy elhagyott szegényeinket tegyiik bizo-
nyossd arrol, hogy mindenféle helyzetiikben, Istennek szolgdlva, elé-
gedettek lehetmek s nélkiilozéseik kozt is megorizhetik lelkiiket az
elkeseredéstol. Halhatatlan lelkilk szdmara kell tehat fokép tapla-
I¢kot nyujtanunk és nemcsak esendd testiiknek. Mindenek f6lott
pedig maga a ndszovetség kell hogy legyen a legfobb eszkéz a
tarsadalmi  kiilonbségek athidalasaban. Ismételten kijelenti, hogy
nagyon fajna neki, ha a szovetség elveszitené azokat a derék, ipa-
ros osztalybol szadrmazo asszonyokat ¢€s leanyokat, akik mint
munkastagok hozza csatlakoztak.

Mindez természetesen nem vilagmozgatd, hangos és elbiivold
Programm. S6t azt mondhatjuk, hogy inkabb feltiinden szerény,
bibliai, apostoli értelemben egyszerii. Es mégis ebben a szellem-
ben, ami tehat az elsd, példaadd ndészovetséget 1étre hozta, van
a mi jelenlegi munkank szamara a legnagyobb vigasztalas. Ugy
gondolom, hogy ha a kiils6 segitd eszkozok (pénz, tars. tamo-
gatas stb.) ma meg is fogyatkoztak, maradt még valami, amivel
mindent Ujra kezdhetink s ami Sieveking Amalia szerint mindenre
elégséges. Nem nagyméretll tarsadalmi agitaciot, fényes {innepsé-
geket, Oridsi taglétszamot, kifogyhatatlan anyagi felkésziiltséget
kivan az Ur az 6 szolgaloleanyaitol, hanem Krisztusért égd szivet.
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Ennek a gyogyitdo, mentd hatalmara van sziikség leginkabb s ez
az aldas fliggetlen a vilag valtozasaitol.

Hadd emlitsem meg még két eredményét az elsd ndszovetség
apostola vallalkozasanak. Egyik az, hogy Hamburgban ¢ép ez id6
tajt, 1831-ben telepedik le egy ifju s. lelkész, Wichern Janos, aki
az ottani szeretetmunka hatdsa alatt két év mulva a ziillott gyer-
mekek befogadasara neveld otthont alapit s nemsokiara a német
belmisszio legnagyobb hése lesz. 1848 okt. 31-én Wittenbergben
szilkségét a mi sziikségilinkké, nélkiilozését és nyomoradt az irgal-
mas szeretet inditd okava teszii — A masik eredmény pedig a
mustarmagbol felndvekedett terebélyes fa. 1918-ban a kiilonb6z6
német ev. ndszovetségek egy hatalmas egyesiiletté tomorilnek,
amelynek 10 év muilva 2 millid6 tagja van s a legkiilonb6zébb
munkateriileteken és munkatarsakkal igyekszik a nemzetet Krisztus
utjan vezetni, azon megtartani.

Sieveking Amalia tehdt nem hidba ¢lt, imadkozott, agitalt és
szenvedett. Isten megajandékozta Ot aldott aratassal, amit népétdl
senki el nem vehet.



A ref. n0 képe a reformaciotol
napjainkig.

1. XVI-XVIII. szazad.

Melanchthon Fiilop, a tuddés német reformator egy alkalom-
mal nagy hitvitara indult. Faradtsag, lehangoltsag vett erdt lelkén
a sok tamadas miatt, melyekkel ellenfelei, a romai katolikus papok
ot illetttk. De amint lakasanak torndcan végighaladt, egyszerre
meglepetve allt meg. Az egyik szobaban, ahol felesége tartdzko-
dott, erbteljes zsoltarének hangzott fel. Majd a félig nyitott ajton
keresztiil meglatta, hogy felesége és tanartarsainak leanyai éppen
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kozos ahitatot tartanak s a zsoltar elhangzasa utan buzgén olvas-
sak a bibliat és magyarazzak, tanuljadk Luther katéjanak alapjan
az evangéliumi egyhdz hitigazsagait. A reformator csiliggedd lelkébe
0 er6 és reménység koltozott: Miért aggodalmaskodjam — gon-
dolta magaban — az egyhaz jovojéért, mikor ezek a gydnge ndk
olyan hittel és reménységgel tudjak épiteni ennek lelki alapjait?
Es 1élekben felfrissiilve ment el a vitatkozo gyiilés kiizd6terére.

Ez a kis esemény hiven tiikkrézi vissza, hogy mit jelentett a
reformacioé a nék életében. Es masfeldl azt, hogy mit jelentett a né
a reformdcio egyhdzanak. Azt hiszem, hogy mi is csak akkor
tudjuk leghivebben szemléltetni egyhazunk torténetének a ndk sza-
mara vald jelentGségét, ha erre a két szempontra lesziink tekintet-
tel. Redmutatok tehat arra, hogy a ndk milyen szerepet jatszottak
erdélyi ref. egyhazunk Iétrejovetelében, megerdsodésében és meg-
tartdsaban. Masfeldl pedig arra, hogy egyhazunk életébol micsoda
lelki aldasok éradtak arra a szerény teriiletre, melyet néi Iéleknek
neveziink.

A reformacid, mint biblidn alapuld keresztyénség, ismét nap-
vildgra hozta és allandéan hangoztatta minden egyes emberi lélek*
nek végtelen értékét Isten orszaga szamara. E tekintetben jellemzo
az 1567-iki, 4. n. masodik Debreceni Hitvallas fejtegetése, amelyik
az asszonyok lelkérdl szol. Ez arész 8 pontban sorolja fel azokat
a bibliai erésségeket, melyek alapjan mindenki kétségkiviil meg-
gy0zOdhetik arr6l, hogy a ndknek is van lelkiik. Manapsag a ndi
egyenjogusitds korszakaban mindannyian megmosolyogjuk ezt a
kiilonos érvelést. Pedig ebben tk. az az igazsag jut kifejezésre,
melyet ma is csak nagyon nehezen tud elfogadni az egyhazi koz-
vélemény, hogy t. i. a ker. élet kotelességei és jogai tekintetében
nincs a nemek kozott kiilonbség. Igaz, hogy a Biblia szerint Isten
az embert férfiava és névé teremtette, tehat a két nem sajatos vo-
nasai Isten Orok végzésén alapulnak. De ez nem jelentette soha-
sem azt, hogy a nék hattérbe szorultak volna és ma hattérbe szo-
rulhatnanak abban az egyetemes értékii munkaban, mely Isten or-
szagaért az Anyaszentegyhazban folyik. Természetesen a ndk sze-
repe €s jelentdsége egyhazunk minden egyes korszakaban modosul.

Az erdélyi ref. egyhaz sziiletésének és megszilardulasanak
korszakdaban, a XVI. szdzadban, latszolag a ndk nem nagy szere-
pet jatszanak. Az igehirdetést és egyhazszervezést férfiak kellett,
hogy elvégezzék, Ok tehat legfennebb csak a hattérben szerepelnek,
mint az egyhazépitdé munka tamogatdi, segédmunkasai. De mar eb-
ben a korban is taladlunk olyan ndket, akik megteszik az evangé-
lium terjesztése koriili kotelességeiket. Ilyen a szomoru végii Maj-
lath Istvan erdélyi vajda Ozvegye, Nadasdy Anna, aki kiilénben
Nadasdy Tamasnak, a reformacid6 dunantuli nagy partfogdjanak
testvére. Heltai Gaspar 1561-ben neki ajanlja az Ujszovetség
forditasat, mivel Isten ,,megvilagositotta az O szent Igéjével szent
Léleknek altala, hogy sok jambor szegény egyhazi emberek és
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egyéb szegény tanolok sat. a Te Nagysagodnak istenes életedrol
és keresztyéni cselekedetedrdl bizonysagot tesznek. Ez az ajanlas
mutatja, hogy éppen azokban az években, amikor ref. egyhazunk
itt élet-halal harcot vivott elismertetésééit, mar megtaladlta a maga
lelkes patronajat, aki e kiizdelemben éppen ennek legfobb fegyve-
réhez, a magyar nyelvii Biblia megjelenéséhez hozta meg a maga
keresztyéni aldozatat. Es amikor par év mulva az unitirius vallas
rohamos terjedése kovetkeztében egyhazunk sorsa ismét kétségessé
valt, tamasztott Isten Ujbol egy oOntudatos, erd hitli asszonyt, aki
minket e valsagos id6kon keresztiil segitsen. Ez pedig éppen Er-
dély fejedelmének, Bathori Kristofnak felesége, Bocskay Erzsébet,
késébbi nagy szabadsaghdsiinknek a nénje. Amilyen buzgd volt
férje a rom. kat. hit gyakorlasdban, épp olyan szeretettel karolta
6 fel meggydngiilt egyhazunk sorsat. Varad tudds papjat, Karolyi
Pétert egyenesen Bathori Istvan udvari papjanak és ref. piispok-
nek ajanlja a luth. Alesius helyébe. Karolyi azonban nem fogadta
el ezt a megtiszteltetést €s tovabbra is Varadon maradt. Férje
uralkodasanak masodik évében (1577) kb. az 6 kozbenjarasara va-
laszthatjdk meg a reformatusok Tordai S. Andrast piispokiiknek.
Késobb pedig — Bod Péter szerint — ,nagy kivansaggal kivanta
kinyomtattatni almagyar Bibliat, de életének rovid volta miatt vég-
hez nem vihette a maga jo szandékat“. Nagy keseriiséget okozott
neki az, hogy fiat, Zsigmondot akarata ellenére a jezsuitdkkal ne-
veltették. Dehat sogora, a hatalmas lengyel kirdly, Bathori Istvan
igy kivanta ezt. Egy alkalommal szemrehanyast is tesz emiatt fia-
nak, mondvan, hogy csakis a kiralytol val6 félelem tarja 6t meg
vallasdban, de a gyermek, aki mar ekkor éppen olyan makacs
volt, mint késobb, fejedelem koraban, durvan visszautasitja anyja
kifogasat. A kortarsak (Bethlen Farkas) mint szép virtusokkal (eré-
nyekkel) ékesked asszonyt emlegetik.

E két fOrangi né mellett voltak még egyhdzunknak hiiséges
gondviseldi, akik egyes vidékeken karoltdk fel az egyhazakat és az
iskoldkat. Ilyenek wvoltak pld. Telegdi Miklosné Lonyay Kléra, aki
nemcsak a mezodtelegdi egyhdzat és iskolat segiti, hanem a kiil-
foldre mend, szegény didkokat is tdmogatja. Kalvin hires munka-
tarsa és utdoda, Béza Todor 1573-ban neki ajanlja egyik munkajat.
A masik pedig Geszti Ferencnek, a vitéz dévai varkapitanynak fe-
lesége, Orszagh Borbala (1580—=88), akinek itteni tartdzkodasa
alatt 1582-ben tamogatja ez a gazdag féur a ref. romanokat a
Mozes konyveinek forditasaban és kiadasaban. Az 6 aldott emléke
buzditja Gesztit arra, hogy az ottani ref. templomot kijavitassa és
iskolat, algimnaziumot szervezzen.

Igen jelentds szerepet tolt be a ref. né a XVII. szdzadban,
a nagy kalvinista fejedelmek idejében. Elmondhatjuk Ravasz
Laszloval, hogy Ok azok az ,ismeretlen kezek™, akik hés férjeik
szamara nemcsak a békés, boldog csaladi otthont, hanem egyuttal
a legaldottabb lelki tamogatast is szolgaltatjdk. A sort Bethlen
Gébor torékeny felesége, a visszavonult életet ¢l0, végiil sokat be-
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tegeskedd Karolyi Zsuzsanna nyitja meg. Korai arvasaga, az ide-
gen kornyezet, melyben felnd, éppugy megedzik lelkét s fogé-
konnya teszik a hit értékének és a szenvedések fajdalmanak meg-
értésére, mint hds férjéét. Lénye — ugyszolva — felolvad Bethlen
csodalatos palyafutasaban. Mint jotékony angyal all mellette, vi-
gasztalja leveleivel, intézi helyette a fejedelmi gazdasag, sot az or-
szag ligyeit is. Ha kell, még politikai és katonai dolgokban is se- *
gitségére van a fejedelemnek. Férje elhalmozza ezért szeretetének
ujabb meg ujabb jeleivel, ,eédes Suskdmnak® szolitja, birtokokkal
ajandékozza meg. Csakugyan Karolyi Zsuzsanna érdemes is erre
a szeretetre. Gyulafehérvari udvara a puritan ref. erkolesok szék-
helye, ahol istenes beszélgetéseket folytatnak a prédikatorokkal s
az udvarholgyek egyszeri kézimunkaval teszik hasznossa napjaikat.
Igaz, panaszkodik egy alkalommal, hogy sok eldkeld leany csak
azért jon az udvarba, mert férjhez szeretne menni. De a fejedelmi
udvar jo iskola volt mindenki szamara. Abban a korban, amint
ezt egykoru levelekbdl és Takats Sadndor Magyar Nagyasszonyok
c. szép munkajabol lathatjuk, ugyancsak volt dolga az asszonyok-
nak és leanyoknak! A csodaszép, régi himzésekkel diszitett vagy
éppen arany szalakkal kivarrott, magyaros ruhdknak eldallitasa
nem a szaboknak, hanem a haz asszonyanak és a mellette 1évO
leanyseregnek volt a kotelessége. A kertészet mar a XVI. szazad-
ban felviragzik s a magyar foldon termett korai zoldséget, szép és
izes gylimdlcsdoket még Bécsben is megbamuljak. Az illatszereket
kiillonb6z6 ndvényekbol, viragokbol éppugy otthon fozik, mint a
gyiimolcssajtokat, befbtteket és izeket. A baromfitenyésztés szintén
elsérangtl. Igen jelentds az a munka, amit nagyasszonyaink tudos
orvosok miivei vagy az Oregek tapasztalatai alapjan a betegek
gyogyitasara forditanak. Kitinben ismerik az egyes gyogynovénye-
ket, a hazi gyogyszerek elballitasi modjat. Es mivel abban az idé-
ben nagyon kevés orvos van, ezek a régi udvarhdzak a szegény
betegek menedékei. Karolyi Zsuzsannat is, mint a szegények édes-
anyjat emlegetik a régi prédikatorok, aki ,.ezeknek beszédeit meg-
hallgatta, dolgaikat istenesen forgatta és soha szomoruan senkit
magatol el nem bocsatott. Keserlii Dajka Janos, a felette tartott
temetési beszédben meghatéan irja le utolsd oOrdit. Nemcsak
férjétol €s rokonaitdl, hanem az orszag rendjeitdl, a lelkipasztorok-
tol, udvari személyzetétdl és az egész orszagtdl veszi végbucsujat
és lelkiikre koti az evangélium iranti hiiséget s az egymas iranti
szeretetet. Kolozsvart lehelte ki nemes lelkét 1622 méjus 13-an,
porrészeit pedig Gyulafehérvart temették el.

Tudjuk, hogy Bethlen Gabor masodik felesége Brandenburgi
Katalin mar teljesen mas szellemben vezeti az udvartartdst. A ha-
ziassag, egyszeriség eltinik s ezek helyét a mulatozas s a kiil-
foldi udvaroncok serege foglalja el. Az udvartartas koltségei most
két-harom annyit tesznek ki, mint a magyar fejedelemasszony ide-
jében. Az egyhaz pedig annyira bizalmatlan a katolicizmus felé
hajlé fejedelemasszony irant, hogy kénytelen téle kotelezvényt vé-
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tetni arra vonatkozolag, hogy vallasunkat soha el nem hagyja.

Mindnyajunk el6tt ismeretes, hogy els6 Rakoczi Gyorgynek
felesége, Lorantffy Zsuzsanna és Apafiné, Bornemissza Anna ismét
Karolyi Zsuzsannat valasztjdk mintaképlil a keresztyén fejedelem-
asszony és feleség eszményének megvaldsitasiban. Epp olyan ta-
karékosak, egyszertiek, buzgdk és adakozok, mint amilyen 6 volt.
Ezeknek az erényeknek a forrasa pedig Ontudatos, biblia szellemii
hitik volt. A Biblia és épitd6 konyvek mindennapi lelki tapla-
lékukat képezik, sot Lorantffy Zsuzsanna még a teol. irodalmat is
miiveli. Ugy csaladi, mint nyilvanos tarsalgasokban gyakran sze-
repelnek a vallasi kérdések. 1639-ben zajlik le a kolozsmonostori
jezsuita rendhazban egy mnagy hitvita, amelyben Vasarhelyi Daniel
jezsuitaval elobb Medgyesi Pal udvari pap, majd maga a fejedelem-
asszony mérik Ossze fegyvereiket ¢€s igyekeznek bebizonyitani hitlink
igazsagat. Hadd iktassam ide Lorantffy Zsuzsannanak a vita koz-
ben leirt megragadd hitvallasat: , Krisztust esmérem én is paszto-
romnak, elhivén, hogy én is esmértetem Otole és az Isten az én
biineimet, az én hii pasztoromnak dldozatjara tekintvén, megbocsatja.
Es ebben a hii pdsztoromban helyeztetem minden boldogsdgomat
és az szent Pdllal mondom: Eletemben és haldlomban nyereségem
az Krisztus.”“ Bornemissza Anna pedig Tofeus udvari papnal az
irant  érdeklodik, hogy Krisztus Urunknak mennybe menetele utan
vannak-e atyjafiai és anyja. Err6l t i. sokat vitatkoztak férjével,
Apafi fejedelemmel. A két nagyasszonynak kiilonben minden ha-
sonlosaguk mellett is kiillonbozé sorsuk van. Lorantffy Zsuzsanna
erélyes, hos férje mellett masodrendii szerepet tdlt be, legfennebb
ennek a presbitérium irant taplalt ellenszenvét mérsékeli. Egyéb-
ként ugy kormanyzati, mint egyhazi dolgokban férje Isten dicso-
ségére kormanyozza Erdélyt. De Bomemissza Annanak bizony
sokszor kellett a sarkara allania, hogy gyonge jellemii férjét helyes
iranyba terelje. A magyar protestinsok megsegitését & szorgal-
mazza, visszatartja férjét Erdély nagy fiainak, Béldi Palnak, Beth-
len Miklosnak kivégeztetésétdl, a fejedelem tékozlasait jozan gaz-
dalkodassal ellenstilyozza. Mikor 1688-ban elhal, férje valosaggal
elgyamoltalanodik utdna, még enni-inni sem akar, annyira f3jlalja
erélyes, hli és okos feleségének elvesztését. Mindkét fejedelem-
asszonynak emlékét szamtalan egyhdzunk és iskolank klenddiumai,
alapitvanyai, épiiletei és harangjai Orzik. Mindketten buzgén karol-
tak fel a reformatus romanok egyhazi tigyét és adomanyaikkal
gazdagitottdk a fogarasi iskolat, ahol szamukra papokat és tanito-
kat képeztek.

k

A fejedelemség megsziinése utan Erdély a kat. Habsburg-
uralom ald keriil. Nemcsak a ref. noknek, de még egyhazunknak
sincs meg mar az a jelentds szerepe a kozéletben, mint az 1600-as
években. A régi, egyszerii erdélyi erkdlcsok helyett most mar ide-
gen szokasok, idegen tarsalgdsi nyelvek, Oltozetek és felfogasok
jonnek divatba. Kiviilr6l az egyhazat a katolizal6 politika, beldl
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pedig az elk6zonydsodés és szent vallasunk iranti hiitlenség ve-
szedelme fenyegeti. Es érdekes, hogy ezekben a vélsagos idékben
mégis a gydnge ,ndk azok, akik a hithiségnek legmegragadobb
példait adjak. Oket nem csabitja a bécsi udvar fénye, pompaja,
az itthoni szerény kornyezetet és iildozott egyhazunkat forrébban
szeretik a vildg mulandd O6romeinél. Sajnos, fouraink koziil sokan
nem fogadjdk meg hazassagkotésiiknél ebben az idoben Batthyany
Ferencnének (XVI. sz.) ezt a tanacsat: , Idegen nemzetet ne végy,
hanem magyar nemzetet, az kivel [olkod is megnyaghassék.
II. Karoly, de kiilondsen Maria Terézia alatt az erdélyi férfiak
sokszor hiitlenek lesznek leanyainkhoz, s6t még hites feleségeikhez
is. Az uralkod6 oOhajtasara r. kat. nét vesznek feleségiil, akinek
kedvéért maguk is attérnek és igy egyhazunk ellenalld erejét
gyongitik.

Hogy fogadjak nagyasszonyaink ezeket a fajdalmas ese-
ményeket?

A szazad elején él Petréczy Kata Szidonia, az els6 magyar
kolténd. Mikor férje, Pekri Loérinc elhagyja vallasunkat, ¢ egy né-
met munkat ad ki magyar forditasban, melynek cime: ,,A papista
vallasra hajlott lutheranusok lelkek ismeretének kinja.“ S nagy el-
hagyatottsagaban ¢épitd6 munkak olvasasaval, forditasaval, a vallasos
koltészet muvelésével enyhiti szive fajdalmat. Bethlen Kata elsd
férje, gr. Haller Laszlo, hidba akarja feleségét megingatni ref. hité-
ben, 6 a csabitdsnak szildrdan ellenall, amig maga Isten tesz ité-
letet kozottik s férjét elveszi melldle. Mikor pedig leanya Kkat.
vallasra tér és az egri piispoknél arulkodik ellene, kitagadja 6t s
nem bocsatja tobbé maga elé. A konnyelmli Banffy Dénes Bécs-
ben kat. vallasra tér, de felesége, Barcsai Agnes hiven Kkitart val-
lasunk mellett s akkor sem hagyja el hitét, mikor egyetlen leanyat
emiatt elraboljak tdle. Wesselényi Miklos feleségét, Cserei Illondt,
atyja, a vakbuzgd Cserei Farkas eltaszitja magatol, amiért el6sziir
gyermekeit ref. vallasban neveli, majd pedig Omaga is hozzank
tér at. De O aldzatos szivvel fogadja a megprobaltatast s hiaba-
vald Jozsef csaszar koveteldézése 8 az erdélyi pilispdk faradozasa,
mégis reformatus lesz. — Ezek az asszonyok komolyan vették
Krisztus tanitasat: Aki inkabb szereti atyjat, anyjat, fiat és leédnyat,
hogynem engemet, nem méltd énhozzam. (Maté 10:37.) Vajjon
nem akadnak ezeknek a hoslelkii asszonyoknak mélto utodai?
Vagy pedig mulo érdekekért, talan éppen egy kilataisban lévé ha-
zassagért elfordulnak evangéliumi egyhdzunktol? ...

Rendkiviil nagy jelentdsége van az erdélyi nagyasszonyoknak
ebben a nemzetietlen korban magyar nyelviink és irodalmunk fel-
karolasaban, apolasaban. Akkor, amidén a mivelt magyarok lati-
nul, németiil vagy francidul beszéltek, ezek a gydnge ndk voltak
elarvult nemzeti kozmiivelddésiink gyamolitoi. Verseik, imadsagaik,
hitvallasaik vagy onéletirasuk az akkori irodalom gydngyei, melye-
ket még most is konnyes szemekkel, meghatddassal olvasunk. Le-
velezésiik pedig nemcsak a hitvesi hliségnek és anyai szeretetnek,



203

de az egyhaz és a nemzet iranti forré ragaszkodasnak is hua bi-
zonysaga. Haztartasukat még mindig abban a szellemben vezetik,
mint a nagy fejedelemasszonyok és igy atmentik szamunkra az
erdélyi szellemi élet 6rok értékeit.

Természetesen ez nem jelentette azt, hogy ne haladtak volna
egyiitt a korral. Szép példija ennek Wesselényi Istvanné Dantei
Polixéena élete. Rajta beteljesedett, Szathmari Pap Mihaly kolozs-
vari professzor szerint, egy hires holland pietista né, Schurman
Anna Maria mondasa: ,,4 keresztyén asszonyhoz igen illendo a
tisztességes tudomanyoknak tanulasa®. Csodalatos szellemi képes-
ségei mar atyja, Daniel Istvan udvarhelyszéki kiralybir6 el6tt is
feltinnek s bolcs tanitokkal végigvezetteti leanyat a gimnazium
a latin és német nyelvekben, de a teologidban is. Német és svijci
tudésok munkait forditja magyarra, kozben pedig buzgdén tamo-
gatja az egyhazakat ¢és iskoladkat, kiilondsen a kolozsvari kollé-
giumot és az itt 1évé arvadk hazat. (Orfanotrofium.) Leanyait
mintaszer(i reformatus nevelésben részesiti. Egy egykoru vers igy
énekel errdl:

J6 oskola Sibo, tudnak ott nevelni
Gyermeket; szép elmék fognak onnan kelni.

Mert itt a kisasszony dolgot vészen elé,
Szabott ideje van, mikor hagyja belé;
Mégyen majd az iroasztal és konyv felé
Elméjét draga szép konyvekkel frisseié.
Tanul a kisasszony itten bolcselkedni,
Kegyességben kell itt néki nevelkedni,
Heverni nem szabad, kell itt serénykedni,
Régula szerént kell mindent cselekedni.

Leanyai harom féuri csalad jo szellemeivé valtak, fia pedig
id. Wesselényi Miklés, ,,a zsiboi bolény™ az erdélyi alkotmany és
vallasszabadsag tiizes szavl védelmezdje lett.

*

Nézziik most mar, hogy mit adott a ref. egyhdz a néknek.

A felelet erre onként kinalkozik: ontudatos evangéliumi hitet.
De tudjuk, hogy ezt nem lehet egyszerlien csak a prédikaciok
hallgatasabdl ¢és az istentisztelet latogatdsdbol megkapni. Egyha-
zunknak tehat gondot kellett forditania arra, amire a koézépkori
egyhaz nem sokat gondolt: a vallastanitisra. Ennek pedig elen-
gedhetetlen feltétele a Biblia, a katé és az énekeskonyv rendszeres
olvasasa, tanulmanyozasa. Ezt viszont iskolazas nélkiil nem lehet
megvaldsitani.

Maér a XVI szdzadban majdnem mindenik egyhazkozségiink-
ben ott szerepel a pap mellett a rektor, vagy a dedk is, aki a fia-
gyermekeket oktatja. A leanyok tanitdsara azonban csak az 1600-as
években keriilt a sor. Ekkor az angol puritdnizmus hatasa alatt
kezdik siirgetni buzgd papjaink ezeknek is a rendszeres oktatasat.
Az eredmény az volt, hogy az 1646-iki szatmarnémeti zsinat vég-
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zésel alapjan elrendeli az egyhazi torvénykodnyv (Geleji K.) az
anyanyelvll leanyiskolak felallitasat, ahol a ndvendékeket iras és
olvasas mellett a Katé, a Biblia, a zsoltarok és szent énekek is-
meretére tanitottak. Oridsi haladas volt ez abban a korban, amikor
Thurzd6 Gyorgy magyar nador felesége, Czobor Erzsébet sem tu-
dott férjhezmenetelekor ini s csak ezutan tanulta meg a betiivetés,
mesterségét. Erdekes, hogy a leanyiskola célja az, hogy ,az egy-
hazi beszédeket nagyobb haszonnal hallgatni képesekke legyenek*.
Tehat az Ontudatos egyhaztagsdgra valdé nevelés. Természetes elso-
sorban nagy varosi egyhazaink allitjdk fel ezeket a leanyiskolakat.
igy Kolozsvart 1695 koriil és valamivel elobb Gyulafehérvart. Ma-
rosvasarhelyt pedig az 1700 as évek masodik felében. A Székely-
foldon ugyancsak ekkor allitanak be a meglevd iskoldkhoz egy
masodik tanitét is a leanyok tanitdsdra, de emellett a harangozas
elvégzésére is. EbbOl aztan sok visszas helyzet allott el6. Ha nem
kaptak képesitett tanitot, akkor egyszerlien a falusi ezermester, szé-
kely harangozéra biztak a lednyok nevelését, aki hol tanitott, hol
nem. De a mult szdzad masodik felében, kiillonésen a br. Eotvos-
féle torvények hatasa alatt mar ismét mindeniitt képesitett leany-
tanitok, s6t tanitondk is vannak. Ilyenekrél kiilonben mar a régi
kolozsvari iskolanal is van feljegyzés. Az Ontudatosan hive és
Krisztusnak szolgalni akar6 noket egyhazunk mar régebben is fel-
hasznalta a keresztyén szeretetmunka végzésére. Medgyesi Pal egy
1645 iki katéjaban (Lelki Abécé) a cselédek és gyermekek oktatdsat
nemcsak a gazdara, hanem a gazdasszonyra is redbizza. Es ezt a
kotelességet, amint a fouri asszonyok felett tartott gydszbeszédek-
ben olvashatjuk, az erdélyi ref. asszonyok évszazadokon keresztiil
gyakoroltak is. 1750 koriil, Kolozsvaron, a kollégium egyik helyi-
ségében reformatus korhdaz 1étesiil, ahol a tuddés Pataki Samuel prof.
vezetésével elobb harom, késébb tiz 6regasszony apolja a betegeket.

Ezek a mi els6é diakonisszaink, akiknek buzgd szolgalata és
Pataki professzor tudomanya nemcsak réf., hanem mas vallast
betegeket is vonzott ebbe a tekintélyes korhazba. Félszdzadon
keresztiil, 1819-ig allott fenn ez az aldott intézmény. Ekkor nyilt
meg az Ovarban a Karolina-korhaz.

A mult szdzad masodik felében Székacs Jozsef pesti ev. pap
kezdeményezésére el6bb Pesten, azutin a vidéki varosokban és igy
Erdélyben is sok helyt létesiilnek protestins ndegyletek, amelyek-
nek célja elsGsorban a jotékonysag gyakorlasa. De a szazad utolsod
évtizedében mar Vargha Gyulané vezetése alatt megkezdddik
Budapesten a ndk kozotti evangélizald6 munka is és ez a kiilon-
boz6 né- és leanyszovetségek keretein beliil egészen napjainkig tart.

A Biblidban azt olvassuk, hogy mikor Pal apostol és Silas
Filippibe érkeznek, egy Lidia nevii biborarus asszony az, kinek az
Ur elészor nyitja meg szivét az evangélium eldtt és e szavakkal
hivja magihoz az 6 koveteit: Ha az Ur hivének itéltetek engem,



205

jertek az én hazamhoz és maradjatok ott. (Csel. 16:15.) A ref.
egyhaz nemcsak a férfiakat, de a ndket is mindig az Ur hiveinek
tekintette és eleitdl fogva igyekezett beplantdlni Oket a Krisztusba,
hogy t6le erét nyerjenek és sok gylimdlesot teremjenek. Ha mar
most felvetjik ezt a kérdést: Mire tanitja az erdélyi reformatus
lednyokat egyhdzunk torténete? — a feleletet a kovetkezokben ad-
hatjuk meg:

Maradjanak meg abban a szent és iidvozité hitben, mely ne-
kik az élet legnagyobb dldasat: a Krisztus altali biinbocsanatot,
a legboldogitobb és legszentebb szeretetet ajandékozza és ezt a
foldi élet semmiféle kisértései kozott se tagadjak meg soha. Terem-
fék meg ennek a hitnek dldott gyiimolcseit ugy a sajat, mint csa-
ladfak életében s mindendlt, ahol Isten orszagaert munkalkodhat*
nak, adlljanak készséges szivvel ennek a munkdanak szolgdlatdba.
Egyhazunk ma is szdz sebbdl vérzik s ezeket a sebeket sokszor
csak a gyongéd néi kezek tudjak bekotozni az imadsagos hit, a
kitart6 hliség ¢és aldozatos szeretet balzsamaval. Egyhdzunk torté-
nete azt mutatja, hogy az a munka régebben is folyt és ma is
lehetséges. Istennek lelke ma is ébresztgeti a szunnyadd hitet és
sokszor inditja a legerdtelenebbeket is a Krisztus tligyéért valo kiiz-
delemre. Engedelmeskedjiink a Lélek szavanak s akkor egyhazunk
ismét olyan gy6zhetetlen lesz, mint a hithdsok koraban.

2. A reformatus n6 a XIX. szazad masodik felében.

Minden torténeti tanulmany, el6adas tulajdonképpen kirdn-
dulas a mult felemelé vagy lehangold eseményei kozé. Ez alka-
lommal nem utazunk messze, csak ide, a kozelmultba, anyaink és
nagyanyaink koraba, a XIX. szdzad masodik felébe. Latszolag
szintelen, eseménytelen kor ez, hiszen eltekintve az 50-es évek
osztrak Onkényuralmatol és egyes, az orszag hatarain kiviil folyo,
kisebb habortktol (olasz, porosz haboru, Bosznia okkupéciodja),

Irodalom. Szeremlei Samuel: Vallaserkolcsi és tarsadalmi élet 1848 ota
Magyarorszagon. Budapest 1874. Szekfii Gyula: Magyar torténelem VII. k. Bu-
dapest 1932. Kozma Ferenc: A székelyfold kozgazdasadgi és kozmiivelddési
allapota. Budapest 1879. Parddi Kalman: Az ev. ref. erdélyrészi egyhazke-
rilet f6-, kozép- és elemi iskolainak allapotrajza. Kolozsvar 1896. Bodor Ja-
nos: Utam a csernatoni mesteri parokiatdl a zagoni papi pardkidig. Kolozs-
var 1936. Nagy Péter: A keresztyén holgy. Néhai 6zv. B. Radak Istvanné
felett. Kolozsvar 1868. Br. Bdanffy Janosné Emlékirata. Sajtdé ald rendezte
Kelemen Lajos. Kolozsvar 1931. Emlékkonyv a Székely Nemzeti Muzeum 50
éves jubileumara. Szerk. Csutak Vilmos. Sepsiszentgyorgy 1929. A kolozsvari
,Maria Valéria Arvahaz* Evkonyve 1891 Kolozsvar 1892. A  haromszékmegyei
,Erzsébet® Arvaleanyneveld Intézet elsé Evkonyve. Budapest 1887. A buda-
pesti Prot. Orsz. Arvaegylet vélasztmanyanak jelentése 1887-ik évi mitkodé-
sérél. Budapest 1888. Forgdcs Gyula: A belmisszio ¢és cura pastoralis kézi-
konyve. Papa 1925. Csekme Ferenc: Képek a parokhiarol I—II. k. Maros-
vasarhely 1910, 1912. Szabé Aladdr: Uj oramutaté. Budapest 1896. Az erd.
ev. ref. egyhazkeriilet Egyhazi Ertekezletének Evkonyve 1900, 1901, 1902—03,
1905-06. Kolozsvar 1900, 1902, 1903, 1908. Vargha Gyuldné: Van-e a ndnek
feladata az egyhaz munkdjaban? (Traktatus.)
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ez hazank torténelmének ,leghosszabb békekorszaka.“ A béke, a
biztonsag pedig — mint tudjuk — sokszor a vallasi erdk ellany-
hulasaval jar. E korszak két érdekes megitélése all el6ttiink. Egyik
egy protestans, a masik egy r. kat. tOrténetir6é. Szeremlei Samuel
hédmezovasarhelyi lelkész 1874-ben megallapitja, hogy e korban
patriarkalis, egyszerii életiink, iiveghazilag 4apolt szellemi erdnk,...
alkotmanyossagunk... egyszerre a nyugati civilizacio leghatalma-
sabb fuvallatanak 16n kitéve.“ Az igazsag, szeretet és jogegyen-
16ség inkabb érvényesiilnek, mint ezel6tt, de masfeldl ,,az egyhazi
kozonyosség tulélte az alkotmanyos id6t, jelentvén, hogy magéaban
a lélek tehetetlenségében van a baj. Hibaztatja a meddo tiltako-
zast, tagadast, lagymelegséget, a szeretet lelkének hidnyat, a hit-
beli oOntudatlansagot ugy a lelkipasztorokndl, mint a népnél ¢és
persze az Osi atkot, a politizalasi szenvedélyt. Szerencsére még
,a vallasossag a tisztességhez szamittatik s aldasaiban még a
méltatlanok is Ohajtanak részesiilni“ s igy még nem vagyunk
annyira, mint Németorszag, ahol vasarnap néha senki sincs a
templomban s urvacsorat 2—3 évben csak alig vesz valaki egy-
szer. Szekfli pedig, a r. kat. torténetird, e korrol szintén lehangolo
képet ad. Nemcsak a vallas, hanem még az eszményi gondolko-
zas (filozofia) és ennek tarsa, a nevelés ligye is hanyatlik. Sivar
anyagelviiség, a szocialis érzés hianya, a 90-es évek egyes iroinal
pedig egyenesen a nemzeti érzés fanyar kritikdja lesz trra a lel-
keken. S mindezért ,a liberalis kézényt és onzo nemtorodomséget
teszi felel6ssé.

Azt hiszem, ha egy ¢és mas tekintetben ezek a vélemények
javitasra is szorulnak, mégis megallapithatjuk, hogy vallasi és
egyhazi életiink ekkor csakugyan sulyos valsagon megy keresztiil.
A régi, hagyomanyos hitet, ami még a Bibliabol és a Heid. Ka-
tébdl taplalkozott, most megtamadja a nyugatrol szabadon bedzonlo,
modern szellem és sem egyhazi, sem vilagi vezetdinknek nincs
meg a képessége arra, hogy ezt kelld0 modon megbirdlva és
megtisztitva juttassa el a hivekhez. S ott van e mellett a hitélet
masik nagy versenytarsa, s6t részben ellensége, az dllam. Mivel ez
ekkor nagyrészben ugyanazokat az erkélcsi elveket vallja, mint a prot.
egyhdz, észrevétleniil elszivja ennek legnemesebb erdit. A tars.
¢élet kozponti eseményei a politikai események lesznek, az oktatas,
a jotékonysag iranyitasa, segitése mindinkabb az 6 kezébe megy
at, a lélek hosi szenvedélyeit, fellangoldsat magéanak foglalja le.
Ez az az id6, amikor a papot is aszerint valasztjdk és hallgatjak,
hogy vajjon filiggetlenségi vagy kormanyparti-e; amikor megindul
a ref. iskolak végzetes allamositasa, hiszen az allam is épugy
magyar ¢€s szabadelvli, mint az egyhdz; amikor semmi jotékony-
sagi mozgalom és szeretetintézmény nem allhat fenn a minisz-
térium vagy legalabb a varosok tamogatasa nélkiil. Az allami és
tarsadalmi ¢€let biztonsaga kioli a telkekbdl az egyhdz aktudlis
sziikségei iranti érdeklodést s red bizzadk annak sorsat a kiilon-
boz0 alapitvanyok kamataira, késobb az allamsegélyre. E  jelen-
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ségnek szomoru eredményeit a vilaghabord utan tapasztalhattuk
egészen napjainkig.

Szerencsére Erdély akkor is kiilon utakon jart. Politikailag
egy volt Magyarorszaggal, de gondolkozasat mégis inkabb meg-
hatarozta az &si, nemzeti hagyomanyok tisztelete, a vallas, az egy-
szerli, Onzetlen erkolcsiség, mint a Kiralyhagon tali részekét. Ez a
fold akkor is a nagy kultirhésoket, Mikoé Imrét, Kun Kocsardot,
Berde Mozsat, messzelatd politikusokat, Bartha Miklost, Banffy
Dezs6t ¢és kritikai torténetirokat, mint Szilagyi Sandor és Jancso
Benedek, adja a magyar szellemi életnek. Osi ref. kollégiumaink
vallasi ¢lete, fegyelmi rendje szinte ugyanaz, mint a megel6z0
szazadokban s a hivek kozil legalabb a hagyomanyosan buzgo
népcsoportok biblias hite még mindig nem rendil meg. Csak a
szazad utolsd évtizedében kezddédik — érdekes, hogy a tdmeges
iskolaallamositassal kapcsolatban — a baptizmus terjedése. Szasz
Domokos 14 évi plispoksége alatt a korlelkészségek és a szeretet-
haz szervezésével, az O-romdaniai hivek gondozasaval, papi érte-
kezletek létesitésével mar a belmisszid megelevenitd szelleme is
kezd bearamlani egyhazunkba. S azt a nagy harcot, amit ez ellen
a hazafiassaggal szovetkezett, szabadelvii felfogds indit a belmisszio
ellen, Erdély az utobbi javara donti el. Ezek a tények arra intenek
minket, hogy mikor a ref. nék multszazadbeli életét rajzoljuk,
meg kell latnunk ennek a szintelen kornak az elonyds vonasait is.
S6t, nyugodtan merem allitani, hogy vannak ezek kozt olyanok is,
amiket a mai ,,0ntudatos” ref. nék elé kdvetendd iranyelvekként
is oda allithatunk.

Vessiink egy pillantdst a mult szézadbeli nék dltalanos mii-
veltségi és mindennapi életére.

Hat bizony ez, eltekintve a foranguaktol, akik akkor is, mint
manapsag, kihasznalhattdk a miivelédés Osszes aldasait, kedve-
zének egyaltalan nem mondhatdé. A varosi gyiilekezetek tartanak
ugyan fenn ref. leanyiskolakat, de ezek a marosvasarhelyi kivéte-
lével, amelyik 1890-ben megnyitja a négy fels6 (polgéri) osztalyat
is, rendesen csak 5—6 osztalyos el. iskoldk. Igaz, hogy mar a
60-as évek oOta mar majdnem mindeniitt taldlunk képzett tanito-
noéket is. De egyhazunk annyira nem t6rédik a noképzéssel, hogy
a fels6bb oktatast pld. Sepsiszentgyorgyon (1878) egészen rea
bizza az allamra. Ez Kolozsvart is all. tanitondképz6t és felsGbb
leanyiskolat (Degerando Antonia 1880) tart fenn, A r. kat. egy-
haz nagyszebeni zardaiskoldja is ekkor lesz felsébb foku. Falin a
helyzet még mindig siralmas. A leanygyermekeket sok helyt az
1—2 gimn. osztdlyos képzettségli harangozd tanitd oktatja s mikor
ezeket az Eotvos J.-fele torvény eltavolitja, rendesen feérfi tanito
keze ald kerlilnek s a legtobb helyen a fiukkal egyiitt tanulnak.
De sem a régi, sem az Uj rendszer mellett nem fektettek sulyt
vezetdink rendszeres oktatasukra. Az esperesi vizitdci6 — amint
Bodor J. irja — megelégszik azzal, hogy a leanyok valamennyire
tanuljanak meg irni-olvasni, szamolni és mondjanak fel 1—2
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bibliai torténetet. ,JOl van! jol van! — mondja az esperes Gr —
leanyoknak ez bdven elég. Nem jo, ha az asszony igen okoa.“
Az iskolakeriil6 tankotelesek legnagyobb %-a a leanyokbol keriil
ki. (1870-ben a Székelyfoldon csak 22% férfi és 115% né tud ol-
vasni, irni). A 90-es években mar javul a helyzet, van olyan egy-
hazmegyénk (kolozskalotai), ahol csak 20% a mulaszto (1896),
de tudjuk, hogy a rendszerteleniil feljaré lednytanuldk sokszor
3—4 ¢évig jarjak az 1. el. osztalyt. A tanitondk képzése és rend-
szeres alkalmazasa e téren sok aldast hozott.

A nodnevelésnek ez az elhanyagoldsa egy dlddsos ¢és egy
kiros eredménnyel jar. Aldasként konyvelhetjik el a haromszéki
esperes urral egyiitt, hogy csakugyan abban a korban igen okos
nék nem nagy szdmmal voltak. Alig volt eset arra, hogy valaki
lednyaval érettségit tétessen, az pedig éppen orszadgos szenzacid
volt, amikor az els6 n6, Hugonnay Vilma elvégezte az orvosi palyat
¢és doktoratust tett. Egyetemre, pedagoégiumba csak a legtehetsé-
gesebbek iratkoztak be, a leggyakrabban még a posta, a tanitond-
és ovondképzok fogadtak be a tanulni vagyod s keresetiikb6l meg-
¢lni akard leanyokat. Természetesen azért a miivészet és tudomany
terén is érvényesiilnek a kivalo tehetségek. Beniczkyné Bajza Lenke,
Gyarmathy Zsigané, Sami Laszloné, gr. Teleki Sandorné mint ir6-
nék, Veress Palné és Degerando Antdnia pedig a neveléstudo-
manyban jeleskednek. De hianyzik annak a kornak életebol a né,
mint a ferfi konkurrense, aki ott van minden hivatalban, {izletben,
sOt még a népgyilések szoszékein is. A ndi hivatas célja abban
az idoben még tulnyomolag a csaldd. S ha valaki nem kapja meg
¢élettarsat, vagy sziil6i, vagy testvérei mellett vesz részt annak
életében. Itt pedig ndiességét inkabb meglrizhette, mint ma a
kozéleti harcokban.

A haztartas és idotoltés még az egész XIX. szazad folyaman
a régi vaganyokon halad. A népéletet az 6si formak hatarozzak
meg, csak Haromszéken kezd a 70 es évek vége felé a ndi nép-
viselet veszendobe menni. A kozép- és fOrangu osztalyt —- hiszen
a kettd kozt Erdélyben mindig csak fokozati kiilonbség volt —
a jomodu német-osztrak polgari életstilus (biedermaier) jellemzi.
A sima, festetlen fali szobakban kényelmes székek, fényezett bu-
torok, kakuk- vagy ingaora, aprolékos gonddal kidolgozott taj-
képek s a csaladtagok fényképei, sok-sok kézimunka, a szalonban
zenélé album, az irodaban felcsukhatd irdasztal, a férfiszobaban
pipatart6. A vilagitisnal mar a 70-es években a lampa kiszoritja
a gyertyat, de az ott van még a koppantoval egyiitt a konyhaban,
sOt sokszor az estélyeken is. Hangszerek elobb a gitar, majd a
zongora ¢és a cimbalom. Fézni akkor még nem konyvbdl tanult az
erdélyi asszony, habar a Debreceni Nélkiilozhetetlen Tandcsado
magyar gazdasszonyok részére itt-ott mar feltalalhatd volt. A haz-
tartasban az Osi munkak: a rezedaval, majorannaval, fatyolrozsa-
val, violaval beliiltetett viragos kert és a veteményes kert gondo-
zasa, a meghitt fonogatas, a pergé kerekli rokka, a csattogd szovo-
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szék munkai, kézimunkak (csipke-kotés, stikolas, himzés stb.) még
mindig szokéasosak. A ndi ruhdzat — épp mint a férfiaknal —
ismét osztrak hatas alatt all. A foldig éré krinolin, a nyakon és
karon is csukott bliz, briinner cipd, csontnyelii fekher, parizol, a
befonott hajbol koronas, matronaknal csipkés fejdisz, az utcan a
legutobbi bécsi divati kalap ennek alkatrészei. A tarsadalmi érint-
kezesnel is a polgari erények az irdnyadok. A megszolitas (On,
Kegyed, Nagysad), a tarsalgas finom hangja, a leanyok alland6
szemmeltartasa, kisérése (gardedam), tancban a wvalcer, polka,
krakovianka, mazurka és a francia négyes éppoly illedelmesek,
mint a magyaros tancok. A szellemi sziikségletet elébb a Hazank
s a Kiilfold, majd a Képes Csaladi Lapok, a szazad végén pedig
az Uj Idék (1895) és a Magyar Ldanyok (1896) egészitik ki. Az
irodalomban a halhatatlan Jékai mellett Verne ifjisagi miivei,
Marlitt piros kotésti érzelmes regényei és az emlitett magyar iro-
nék munkdi divatosak. A radiot a meghitt pletykazasok helyet-
tesitik, ezeken torténik rendesen a hazassagkozvetités és a tarsa-
dalmi akciok lebonyolitasa is.

A reformatus nd élete természetesen szintén ilyen keretek
koézt mozgott. Hitélete nem volt annyira fejlett, ontudatos és kriti-
kai, mint a mai buzgd n6i egyhaztagoké, hanem Osztondsebb,
hagyomanyosabb, de talan kitartobb és meghittebb is, mint ma-
napsag. A régi erdélyi nagyasszonyok ugy fouri, mint polgari ren-
den még mindig feltalalhatok. Radak Istvannérdl (Rhédey Klara
mh. 1868) feljegyzi temeté papja (Nagy P.), hogy gyakran maga
koré gytijtve Ovéit, buzgon imadkozott velik s .egyszeri* héaza
menhelye volt az 6zvegyeknek, arvdknak, éhezdknek, szegényeknek.
Az oOreg Banffy Janosné, a M.-Torda megyei iskolaknak e nagy
joltevoje vasarnaponként a Bibliat olvasgatja s a templombol csak
a legritkdbb esetben marad el. A kozéposztily €s a nép buzgd
asszonyainal ez szintén szokds még az egész szazad folyaman.
De mar a 60-as és 70-es években kezdi kiszoritni a konyvek-
konyvét a sok ndéi imakonyv. A sort egy torockéi unit. lelkész,
Koronka Antal koényve nyitja meg: imakdnyv a szépnem szdmara
(1846 ¢és 54), ezt kovetik a ref. irok: Tompa (Olajag), Fordos La-
jos (Buzgbsag szarmyai), Csiky Lajos (Az imadkozd nd), Szdsz
Karoly (Buzgoésdg konyve) miivei, amelyek papir-, vaszon-, bor-,
barsony-, celluloid- és csontkdtésben — leveleik koézt hervadd vi-
ragokkal — ott allanak a ndk éjjeli szekrényén, hogy lefekvés el6tt
vagy betegségben imadkozzanak, vasarnap pedig, amig a gyiileke-
zet énekel, elmeriiljenek annak olvasgatdsdban. Még kedvezOobb
volt ott a helyzet, ahol bibliai elmélkedéseket is tartalmazo kony-
veket (Szikszay, Csiky L,, Szabd A.) is hasznaltak, mert ezek ré-
vén a Szentirassal is fennmaradt a kozvetett vagy kozvetlen érint-
kezés. Sajnos, még r. kat. szertartasok és régi babonak marad-
vanyai is fenntartjak magukat.

Ez a zarkézott és oOntudatosnak €éppen nem mondhatod hitélet
azért megtermi ekkor is a maga aldott gylimélcseit. Elsdsorban
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a gyermeknevelésben, masodszor a ker. jotékonysag dldozatos mun-
kaiban.

A nevelés — amint ezt mar érintettik — sokkal aggodalma-
sabb gonddal ment végbe, mint manapsag. Hiszen ez, kiilonésen
a leanyoknal, foként a sziiléi haz feladata volt. Mindenekeldtt meg
kell allapitanunk azt, hogy akkor a gyermeket még inkabb dldas-
nak, mint tehernek tekintették. Falin a gazdasdg, az uradalmak
és a haziipar, varoson az értelmiségi palyak, ipar, kozlekedésiigy,
katonasag stb. még mindig biztos elhelyezkedést nytjtanak a fel-
novekvO generacionak. Nemcsak a foldmiveseknél és iparosoknal,
de tanaroknal, papoknal, hivatalnokoknal, s6t az arisztokracianal is
a haz rakva van gyermekekkel. Ebbdl kovetkezett a csaladanyanal
az alland6é elfoglaltsag, ami minden idegességet egy csapasra meg-
sziintetett. De egyuttal a helyes munkabeosztds ¢és takarékossag
kotelessége is. Minden igazi ref. csaladanya ekkor olyan, mint egy
jo hadvezér, vagy ha ugy tetszik, ligyes gyari lizemvezetd, aki
mindenkinek dolgot ad. Nagy heverések, ¢jszakai regényolvasasok,
lézengések egy jO csaladban ismeretlenek. Az édesanya szava sok-
szor nyersen hangzik, talan enyhébb szitkozodasok, fenyegetések
is felcsattannak az ajkédn, de az ilyen szavak mogott féltd s al-
dozatkészségben faradhatatlan, sziil6i szeretet rejtézik, talan tisz-
tabb és Onzetlenebb, mint ma a finom szavak mogott. A gyerme-
kek szinte konfirmacidig sorban, sot sokhelyt még letérdelve mond-
jak az estéli és reggeli imadsagot s vasarnaponként ott szoronga-
nak anyjuk mellett a templomban, mint a fészekbdl kikandikalo
madarfiokak, akar értik a prédikaciot, akar nem. Konfirmaciéo utan
mar megkapjak 6k is az obligat imakonyvet. A ruhazatban ma
szokasos luxus ismeretlen. Szamtalan esetben a nagyobbak ruhait
viselik a kisebbek, bizonyos atalakitassal, amig elszakadnak. Még
a karacsonyi megajandékozas is csak a 90-es évek folyaman kezd
divatba jonni (sokhelyt papista szokasnak tekintik!), addig csak 1j-
évkor hozott egy két egyszerlibb ajandéktargyat, édességet, zorgd
diot-mogyordot az angyal. A fegyelmezésnél még az ebédtdl valo
eltiltas, ,,aristomba‘ tevés és a vesszO Osi kalvinista eszkozei hasz-
nalatosak. Utobbit az édesapanal sokszor a hirtelen kicsavart pipa-
szar helyettesiti.

Altalaban  kényeztetésnek vagy éppen gyermekkultusznak
akkor még hire-hamva sincs. A sziiloknél sokszor ez az elv vagy
legalabb a gyakorlat: a gyermeket szeretni kell, de ugy, hogy ne
érezze! Jatéknal, munkanal a tekintetek sokszor egymasra moso-
lyognak, egy-egy hossz ut el6tt vagy betegség esetén gond arnyé-
kolja be a szeretd arcot, talan még a konny is kibuggyan a szem-
bol, de a fegyelmezett sziild érzi, hogy neki mindig erésebbnek
kell lennie, mint az impresszionista gyermek. A gyermek tlsagos
bizalmaskodasa szildivel ismét nem szokdsos, a kritika ¢és
civodas pedig csak olyan helyen, ahol mar a csaladi élet vallas-
erkolcsi alapjai megingottak.

Ebbdl a sokfelé megoszlott és — mondhatjuk — helyesen
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adagolt szeretetb6l jut aztan a csaladon kiviil allok szamara is.
A nyomorultak segitése még a legtobb helyen patriarkdlis modon
torténik (fald szegényei, uton jarok, betegek tdmogatasa). De a
kor mar ismeri — legalabb hallomasbol — a belmissziot is. Ott
szerepel mar Szeremlei konyvében (1874) a divatos egyhazmentd
jelszavak kozt, anélkiil persze, hogy azt is, mint a tdbbieket va-
laki komolyan venné. SOt fajdalommal allapitja meg, hogy habar
az egyetemes egyhazi sziikségletek kielégitésére segélyegyletek is
alakulnak, de mégis a nép sokhelyt 6nzd, a miveltek pedig csak
az 0. n. jotékonysagi sorsjegyek utjan akarja a krisztusi szeretet
kotelességét gyakorolni. Meg kell allapitanunk azonban azt, hogy
a szeretetmunka az egész korszak alatt a fokozatos kitisztulas és
elmélyiilés képét mutatja. Kezdetben ennek forrasa a spontdn val-
lasi, de még inkabb nemzeti felbuzdulds, amely a Mikd Imre és
Cserei Janosné muzeum alapitasdban, a szamtalan, nevelési célra
szolgal6 alapitvany letételében nyilvanul. Ezzel parhuzamosan tor-
ténik az elsO felekezetkozi szeretetintézmények szervezése, amiket
egy-egy nagyobb varos jotékony holgyei, foként a magnas és
vezetd tars. osztaly tamogatdsaval hoznak létre s céljuk az arvak,
elhagyottak, vakok ¢és siketnémak tamogatdsa. Sokszor a minisz-
térium létesiti ezeket, de fenntartasa a varosra és a tarsadalomra
is nehezedik. Viszont a tarsadalmi alapon Iétesitett egyletek elsd
adakozo6i is természetesen a kiralyi csalad, a minisztérium és a
nagyobb részvénytarsasagok. A kolozsvari (br. Bornemisza Ignacné
1869) és a marosvasarhelyi arvahazak (gr. Tholdalaghy Victorné
1861) lojalisan Maria Valéria és Klotild hercegnokrél nevezik el
magukat, a haromszékiek népes kézdivasarhelyi arvaleany nevel 6
intézete (br. Szentkereszthy Stefania 1872) pedig Erzsébet kiraly-
nordl. Fenntartasuk, ép mint alapitasuk, humanus vilagi szellem-
ben torténik. Az alapitd, rendes és partold tagok jarulékai mellett
évenként megrendezik a jotékony kardcsonyi bazarokat, farsangban
fillérestélyeket, természetesen tancvigalommal egybekdtve és ugy
erre (buffet), mint az arvahaz élelmezésére természetbeni adoma-
nyokat is gyljtenek. A cél: a miivelt ember szeretetének, a magyar
nemzet humanitasanak gyakorlisa (Molnar Aladar) és bar minde-
nikben rendszeres hitoktatas is folylkk s a novendékek felekezeteik
templomaba vezettetnek, itt a Krisztusban val6 nagykortsagra,
Ontudatos, bibliai hitre val6 nevelésrél nem igen lehet szo.

Ez a kifejezetten ker. szellemii szeretetmunka csak Buda-
pesten van meg, még pedig német ref. testvéreinknél, 6k Iétesitik
a Bethesda-korhazat (1865), ahol az &polast az egész XIX. sza-
zadban német (kaiserswerthi) diakonisszak végzik. Az evangélikusok-
kal egyiitt 1859-ben létrehozzak az Orsz. Prot. Arvaegyletet, ami
csak 10 évvel késobb Ballagi Mor vezetése alatt magyarosodik meg.
Az els6 vas. iskolat szintén egy német lelkész leanya (Bieberauer
Irma) inditja meg. Csak a 90-es években kezdi meg az Ontudatos
beim. munkat a budapesti Lordntffy Zsuzsanna Egylet Szilassy
Aladarné vezetésével (1892) komoly evangélizalé szellemben (biblia-
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orak, szegények latogatasa, gyermekek megmentése vas. iskola Ut-
jan, cseléd otthon stb.). Szeretetvendégségeket is rendez, hiterdsitd
lapot is ad ki (Ker. Hirad6, Olajag), tehat mindent megtesz az
evangélizalas és ment0 szeretet érdekében. E példan felbuzdulva a
vidéki gylilekezetek is: Sarkereeztur, TorOkszentmiklos, Székes-
fehérvar, Maké stb. szintén megalakitjdk vagy ujraalakitjdk ndegy-
leteiket s megindul a ker. nészovetségi munka.

Nalunk b. e. Molnar Albert teol. tanar az, aki egyhazkeriile-
tink Egyhazi Ertekezletének 1900 jin. 8-an tartott kolozsvari gyii-
lésén egy nagy elbadasban a ref. nok egyhdatarsadalmi szervezke-
dését is siirgeti. E célbol ajanlja az egyhazkozségi, egyhdzmegyei
és egyhazkeriileti ndi vdlasztmdanyok megalakitasat, természetesen
az illetékes egyhazi hatosagok képviseldinek, a lelkészeknek és gond-
nokoknak bevonasaval. Régi ndegyleteink (Tasnad 1837, Bethfalva
1885) ujjaszervezése siirgds feladat. A pesti Lorantffy Zs. egylet
mintajara egymasutan alakulnak meg nalunk is a 900-as évek ele-
jén a nagyszebeni, brassoi, m.-vasarhelyi és nagyenyedi ndegyle-
tek. A m.-vasarhelyinek fégondja az ottani ref. leanyiskola tdmo-
gatdsa, amit eldszor br. Kemény Kalmanné, majd Toldalaghy
Laszloné és Pall Karolyné végeznek a régi modszerekkel (gytijtés,
fillérestélyek), de vall. estélyek rendezésével is. A nagyenyedi pe-
dig, amelynek alapjat a 80-as években egy idés, eldkeld holgy,
Farkas Maria veti meg ,,Rongyos Egyletében (Bodor J.), foként
a Bethlen kollégium szegény tanuldit és a varos éhezd, nélkiil6zo
lakosait segélyezi adomanyaival.

Molnar Albert kifejezetten hangsulyozza azt is, hogy ,, minden
gyiilekezetben az Osszes ref. nok az egyhazi gyiilekezet ndi tarsa-
dalmat képezik s az egyhdztarsadalmi feladatok azon részét, mely
mar termeszeténél fogva legjobban noi kéz dltal oldhato meg, sa-
jat feladatuknak tekintik*. Ez pedig azt jelenti, hogy a ref. nék
ker. feladatainak teljesitése alol senki sem vonhatja ki magat. Az
egyeni kotelességek teljesiiléset semmiféle ndszévetség sem potolhatia!
Akar tagja valaki egy ndegyletnek, akdr nem, Istent6l adott talen-
tumaival gazdalkodnia kell a Krisztus szegényei és az & egyhaza
szolgalataban. Ezt a munkat, amint Vargha Gyulané egyik el6ada-
saban (Van-e a nének feladata az egyhdz munkéjaban?) hirdeti,
egyenesen Isten elhivdisa és megbizasa alapjan gyakorolnia kell,
a kicsinyek felkaroldsatol egész az iras magyarazatdig. Ez a pro-
gram tehat egyfel6l folytatdisa annak a régi patriarkalis belmisszio-
nak, amit Erdélyszerte végeztek kalvinista asszonyaink, elkezdve az
egyszerii székely haztol a fouri palotakig (kiilondsen a parokiakon),
masfeldl cselekvé belekapcsolddas az egyhdznak testet és lelket
épité munkajaba is, Ggy amint ezt a legijabb idok oOntudatos hite
alapjan mindenki elvarhatja asszonyainktol, leanyainkt6l. Minél
odaadobban és minél nagyobb koriiltekintéssel, készséggel teljesitik
a nok szent feladataikat, annal er6sebb lesz Krisztus Anyaszent-
egyhdza ebben a gyilil6lkddo, blinnel €s nyomorral terhelt vilagban
s annal diadalmasabb ennek megtartd, iidvozito szeretete.



Kenessey Béla, mint a belmisszio
apostola.

A belmisszioi munka egyhazunk teriiletén mar a reformacid
kora ota folyik, ha nem is abban az Ontudatos és szervezett for-
maban, mint napjainkban. Ismeretes, hogy az egész magyar ref.
egyhazban a modern belmisszidi tevékenység csak a mult szdzad
nyolcvanas éveiben kezdddik meg. Ekkor karolja fel és illeszti be
épitd tevékenységei kozé eldszor a budapesti egyhazkdzség, majd
utana a vidék. Erdélyben csak a kilencvenes évek vége felé kezd
meghonosodni és szervezett alakot csak az 1900 junius 7-én tar-
tott Egyhdzi Ertekezlet alakulé gyiilésén o6lt. E munkanak egyik
vezér alakja, mondhatjuk az egész erdélyi belmisszi6é inspiraloja,
apostola els6sorban Kenessey Béla.! Ezért érdemes emlékét kon-
ferencidinkon mindegyre felujitani s azokat az iranyelveket, amelyek
6t kozegyhazi miikodésében vezéreltek, a felnétt egyhaztagok és
ifjisagunk lelkében Ontudatossa tenni.

Abban az évben, amikor a magyar nemzeti allam ezer éves
fennallasat {lnnepelte, egyik budapesti teol. tandr, dr. Szabo
Aladér tusakodd Iélekkel keresi a, magyar protestantizmus belsd
megujulasinak utjat. Konyve, az Uj dramutatd, elkezdve az igehir-
detéstdl egészen a gyermek-istentiszteletekig, részletesen ismerteti
a belmisszioi tevékenységek Osszes agait s egyuttal azokat az
aldott kezdeményezéseket, amelyek e munkdk meghonositasa érde-
kében nalunk torténtek. A cikkek kozott Kenessey Béla kolozsvari
teol. professzor a templomi igehirdetés jelentdségérdl ezeket mondja:
,Nagy istenaldasa az, hogy eklézsidban ¢élhetiink ¢és munkalkod-
hatunk; de ezt az aldast mindenekre nézve Ontudatossa, nélkiiloz-
hetetetlen sziikségességgé csak az teszi, ha egyen egyen a Krisztus
¢l tagjainak érezzilk magunkat! Majd az egy sziikséges dolog
hirdetésének kovetelése utan igy folytatja: ,,Aztan le kell szallani

I Eletrajzi adatait a Ref. Szemle 1918 évfolyamaban talalhatok. Kiilon
fiizetben is Osszefoglalva: K. B. végtisztességérdl emléklapok Kolozsvar, 1918
cimmel. E mellett a Prot. Egyhazi és Iskolai Lap 1880—95, a Prot. K6zlony
1895—98, az Erdélyi Prot. Lap és Ref. Szemle 1918-ig terjedd évfolyamai,
az egyhazker. kozgytlések és értekezleti, Kalvin Szovetségi gyllések jegyzo-
konyvei, évkonyvei. Forgdacs Gyula, A belmisszio és cura pastoralis kézi-
konyve Papa 1925.
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a szoszEékrdl és az evangéliumi életet meggyodkereztetd munkat ott
kell folytatni az egyénekkel valo érintkezésben, Ezért van sziiksé-
giink személyes evangélizaciora is.“ Mikor pedig keriiletiink ot
1908 febr. 18-an a piispoki szolgalattal bizza meg, ¢letfeladatat
igy korvonalozza: ,En ennek az egyhazkeriiletnek egyszer(i, igény-
telen misszionariusa akarok lenni... Menni akarok az én atydm-
fiai k6z¢é a legnagyobbaktdl a legkisebbekig, hogy egymasnak hitét
kolesondsen erdsitsiik ..., hogy a személyes, kozvetlen érintke-
z¢€sbol épittessiink egyiitt lelki hazza,... hogy egy-egy ital nyit
vigyek az ¢élovizek forrasdbol, egy-egy izenetet abbdl az evangé
liumbol, amely Istennek ereje minden hivének tidvosségére.” E
szavakat olvasva, megjelenik eldttlink annak a hivé lelki, tudos
professzornak és lelkipasztornak a képe, akitdl ifju korunkban
annyi draga lelki inditast vettiink, aki tanitvanyai és az egész
egyhaz tekintetét az egy sziikséges dologra irdnyitotta s egész
¢életét apostoli misszionak tekintette. Nagy belmisszioi alkotasok
létesitése — az egy tanitondképzon kivil — nem fiiz6dik nevé-
hez. De missziondrius az is, aki nemcsak egyesiiletekei és szeretet-
intézményeket alkot, hanem aki az ezek Iétesitéséhez sziikséges
lelki eldfeltételeket megteremti.Es ez volt a mi feledhetetlen piispokiink.

Osrégi  dunanttli, fonemesi csaladbol sziiletett 1858 szept.
14-én. Atyai agon elddei kardforgatd hdsok és a prot. vallassza-
badsagot védelmezd fokuratorok (K. Istvan III. Karoly alatt), anyai
dgon vald Osei, a Perlakyak pedig 400 éven at ev. papok és
plispokok. Atyja, Kenessey Albert hajozasi fofeliigyelé Pesten s
mint a nemzeti ¢élet és tudomanyos irodalom egyik kitindsége
alland6 0Osszekottetésben van a kor jeles irdival, Fay Andrassal,
Garay Janossal, Gyulay Pallal, Arany Janossal. A nagy epikus
kolto szeretettel simogatja meg az élénk fiticska fejét, amikor ez
egy kolteményét elszavalja s mar akkor redolvassa egyik kedves
verssorat: ,,E fiubol pap lesz, akéarki meglassa. A serdiilé ifju
azonban a Kalvin-téri ref. kollégiumban el6szor a természettudo-
manyok irant érdeklddik s az érettségi letétele utan a budapesti
egyetem bolcsészeti kardra iratkozik be. De 20 éves kordban,
amint maga irja: ,a lelkészi palya irant vald hajlama“ a teologia
tanulmanyozasara tereli 6t.

Professzorai koziil harman erdélyiek: a mezobandi Kovacs
Albert, a jeddi Szots Farkas és a marosvasarhelyi Petri Elek. A
masik kettd, a héber-tudos Ballagi Mor és az egyhaztorténész
Farkas Jozsef a szabadelvli teol. felfogas és vallasi meggy6zd6dés
hivei és ennek utjan igyekeznek Kovacs Alberttel egyiitt megele-
veniteni az egyhazi életet. E torekvésnek gyiimolcse az 1871-ben
létesiilt Protestans Egylet. Mivel azonban inkabb a tudomany kér-
dései érdeklik Oket s ezek miatt az evangélium tartalmat is meg-
kisebbitik, a mozgalom nem szall le az egyhaztagok szélesebb
rétegeibe s az igazi megujhodast nem hozza meg. 1878-ban ellatogat
Pestre a Ker. Ifj. Egyletek genfi fétitkara, Fermaud Kéaroly s ugy
itt, mint a vidéken szamos eldadast tart. De magvetésének alig
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van valami eredménye. A belmisszio ekkor még nalunk idegen,
exotikus virag. A skot zsido-hittéritdk munkaja nyoman megindul
ugyan Pesten a papok kozos biblia-tanulmanyozéasa, imadraja és
a vidék evangélizalasa is (1844), de a szabadsagharc s az ezt
kovetd Onkényuralom miatt minden megall. A kiegyezés évtizedé-
ben tjra fellendiil a skot misszid6 munkaja (1863) s melléje lép a
német ref. lednyegyhdz, mely Wichern szellemében ref. koérhazat
(1866) ¢és prot. arvahazat alapit (1869). De a magyar ref. egyhaz
belmisszidoja még mindig késik. Egyhazalkotményi, tudomanyos ¢&s
nevelési kérdések foglalkoztatjak a vezetOket, a népnél fatalizmus,
szektaszer(i rajongas, urgyulolet, a kozéposztalynal pedig hitetlenség,
erkolcstelenség és kapzsisag oli ki az evangélium szellemét.

Ilyen vilagban n6d fel és tusakodik egyhdza jovojéért az ifju
Kenessey. Tanérai koziil Szdts €s Petri, ez a két erdélyi ember,
akik megjartak Németorszagot és Hollandiat, Osztonszeriileg érzik
¢és hirdetik, hogy itt egy bels6 megujulasra van sziikség. De még
maguk sem tudjak, hogy miképp fogjanak munkahoz. Tandcsukra
Kenessey itthoni tanulmanyai elvégzése utdn egyenesen Utrechtbe
megy s az ottani egyetemen a bibliai tudoméanyokkal, az egyhazi
¢letben pedig az Ontudatos ref. élet megnyilvanuldsaival foglal-
kozik. Erre az id6re esik Hollandiaban az Ontudatos, bibliai szel-
lem{i teologianak a felébredése (Oosterzee, Doedes) s a hitvallasos
egyhazi part (Kuyper) kiizdelme a felekezeti iskolakért. Az ifju,
magyar teologus lelkét megragadjak ezek az események s lelkesiilt
hangon szamol be a hollandiai reformatusok nagy buzgdsagarol,
a rotterdami misszionarius-képz6 intézetr6l s a keresztyén isko-
lakért folytatott harcrol? Mar ekkor kialakul lelkipasztori jellemének
harmas vonasa: A bibliai kegyesség, a nemzeti élettel valo belso
kapcsolat és az egyhdaz neveléi munkdjanak ken szellemii irdanyi-
tasara valo torekvés.

1882 szeptemberében mar mint a pesti teol. akadémia széniora
szerepel. A teol. ifjusag Onképzdékorének 6 az alelndke (elnok
Széts F.), titkara pedig Szabd Aladar harmadéves teol. névendék.
Komoly, biblikus szellemben foglalkozik ez a kis csoport a Kker.
hit, élet és tudomadny nagy kérdéseivel egy egész éven at. Maga
az alelndk a Janos evangéliumarol ir tanulmanyt ,hivo, kegyeletes,
keresztyén lélekkel“.> Ugyanebben a tanévben a teol. ifjusdg a mar
két év ota itt ott folyd vasarnapi iskolai munkat rendszeresen szer-
vezi ¢s folytatja. A vezetdk részére elOkészitdé Ordkat tartanak,
csoportokat allitanak be hat helyen ¢és meleg, kedves karacsonyi
innepélyt rendeznek, ahol maga az 0j plispdk, Szasz Karoly és a
teol. tanari kar is résztvesz. 1884-ben Szabod Aladar a vasarnapi
iskolat mar vidéken is propagalja, 1887-ben pedig, mint budapesti
s. lelkész a presbitérium engedélyével megtartja az Ev. Vilagszo-
vetség imadrajat, télen a szerda esti vallasos estélyeket s igy a
belmisszidi munkat beleilleszti a magyar ref. egyhaz kereteibe.

2 Prot. Egyhazi és Iskolai lap. 1882. 1542 1.
3U. 0. 803 1. A dolgozat kdzolve az 1279 s kov. lapokon.
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Ennek a lelkes apostoli munkanak a hatvédjét Kenessey
szeretetreméltd, tudds személyisége képezi. A régi gardabol egyesek
fejcsovalva vagy é€ppen aggodalommal kisérik ezt a szokatlan, hit-
ébreszté munkat. Egy estély utan a jelenlevé asszonyok megkérdik
a magyar liberalizmus kedves nesztorat: ,Nos Ballagi bacsi, hogy
tetszenek maganak az ilyen Osszejovetelek?“ — , Hiszen, monda
az Oreg ur — a szivem mindig ilyen dolgokért lelkesedett, hanem
a fejem, a fejem!...“* Mikor 1893-ban Fermaud twjabb latogata-
sara megalakul a budapesti Ker. Ifj. Egyesiilet, mindenki anti-
szemitizmust keres a hata mogott s Csaky miniszter éppen ezért
vonakodik megerdsiteni alapszabalyait. Majd amikor a Ref. Ifj.
Egylet néven mégis elismerik, az a vad hangzik fel ellene, hogy
megbontja a nemzet egységét. Tehat tudomanyos, politikai és tar-
sadalmi kifogasok hangzanak fel mindegyre a belmisszid ellen.

E vadak ellen Kenessey fokozatosan emelkedd tekintélye,
megnyeré6 modora, finom tapintata védi a bels0 megujulast. Az
ifjisagi szeniorbdl a teologidn elébb magantanar (1883), majd
rendkivilli (1884), végiil 1886-ban rendes professzor lesz. Ballagi
Moér nyugalomba vonuldsa utan 6 lesz a héber nyelvnek és az
o-testamentumi tudomanyoknak eldaddja. 1888-ban megalakul a
Magyar Prot. Irodalmi Tarsasag, melynek titkaraul egy év mulva
Ot valasztjadk meg. Egyidejileg meginditia a magyar protestantiz-
musnak ma is tekintélyes havi folyodiratdt, a Protestans Szemlét.
A tarsasdg a tudomany &polasa mellett felkarolja az iratterjesztést
is, kiadja a Koszorii c. népies flizetek és Hazikincstar épitdmiivek
sorozatat. Ekozben Kenessey buzgon folytatja ifjabb munkatérsaival,
Szab6 Aladarral és Kecskeméthy Istvannal a fovaros evangélizalasat.
Elébb az Erzsébet-koruti, majd a Hold-utcai teremben. Ekkor
tartja Pal apostolrol sz6ld megragadd eldadassorozatat, amely
kés6bb Keresztyén Tanitdsok cimmel nyomtatasban is megjelent.’

O maga bevallja, hogy ,az els§ igazan komoly benyoma-
sokat Isten igéjébdl ott, ama nagy teremben vettem...“ Mindez
betolti lelkemet haldval Az irant, aki arra méltatott, hogy meg-
lathattam és megtaldlhattam az én Megvaltomat, a mi Urunk
Jézus Krisztust®.

Ilyenforméan Kenesseyben a tudomdny és a hit, az élet és az
evangélium ismét megtaldljak teljes egységiiket anélkill, hogy vala-
melyik megrovidiilt volna. Figyelme kiterjed az akkori tudomanyos,
filozofiai, irodalmi és teologiai miivekre s ezekrdl a Prot. Szemlében
alapos, sokszor éles kritikdju ismertetéseket ir. De emellett az épitd
irodalom {tigye is foglalkoztatja. ,, Tegnap este — irja 1893 jan.-
ban® — egyszer csak kopogtat valaki az ajton. Kivancsian nyitok
neki ajtot. Ki johet ily késon s ebben a zizmaras, kemény, hideg
idében? Hat a Kis Tiikdr jott elsd, tisztelgd latogatasra. Isten
hozta! Eppen jokor jott! A napi faradalmak utan éppen igen

4 U.o0.1893, 641 1. Dr. Szabd A.; A bm. Budapesten és a vidéken.
> Budapest 1892.
6 Prot. Egyh. és Isk. Lap. 22-23 1.
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kellemes lesz egy kicsit elbeszélgetniink™. Majd a tartalom kedves,
humoros ismertetése utan ezt kivanja: ,Ragyogjon koztiink a Kis
Tiikor mind tisztdbban és fényesebben! Mar 1892 o6ta a buda-
pesti lelkészek kozt megindul ismét a 40-es évek oOta sziineteld
lelkészi értekezlet a Biblia komoly tanulmanyozasa céljabdl. Ez
1894-ben Egyhazi FErtekezlett¢ alakul at, amely mind Ontudato-
sabban képviseli a belmisszié programjat a magyar prot. egyhazban.

Ilyen aldott épit6 munkassag kozt hivja el Kenesseyt az
erdélyi ref. egyhdzkeriilet bizalma az 1895-ben megnyilt kolozsvari
Teol. Fakultds igazgatdi székébe. Az intézet alapitasa, létrejove-
tele nagy esemény volt az egész magyar ref. egyhazban. Ez volt
az elsé alkalom, hogy egy prot. foiskola szerves kapcsolatba jutott
egy allami egyetemmel s mindenki aggodo érdeklodéssel figyelte,
hogy vdjjon az uj intézet hallgatoi, de kiilonosen tandri kara
meltoképpen fogjak-e képviselni évszazados kulturankat ezen a
helyen. A beallitott 6t tanar koziil 3: Kenessey, Kecskeméthy ¢és
Pokoly magyarorszagiak, Erdélyt Molnar Albert és Nagy Karoly
képviselik. Az igazgatast Szasz Domokos piispdk javaslatara
Kenesseyre bizzak és igy e ténnyel szorosabban kapcsolodik bele
orszagrésziink a nyugati protestantizmus szines, mozgalmas életébe.
Igaz, hogy mar megel6zoleg is jartak ifjaink a kiilfoldet, de onnan
¢letformald, gyakorlati program m helyett inkabb tudoményos irany-
zatokat, felfogasokat hoztak magukkal s ezeket igyekeztek itthon
elplantalni. Ez pedig mar ekkor nem volt elég. Dolgozni ugyan
dolgoztak ekkor is atydink, de a munka inkdabb a kiilsé élet keretei
kozort folyt. Korlelkészségek, misszioi egyhazak alakulnak, tem-
plomok, papilakadsok épiilnek, segélyalapok, szdvetkezetek létesiil-
nek, de emellett vigan folyik a ref. iskolak allamositdsa s a sokat
dicsért egyhazpolitikai torvények (1894—095) alapjan megindul a
r. kat. lélekhaldszat s a felekezetnélkiiliség engedélyezése kovet-
keztében a Szilagysagban ¢és Kolozs megyében megveti labat a
baptista szekta. E szomort jelenségek feltartoztatdsara mar a régi
fegyverek: az egyhazi ado leszallitasa, allami segitség ¢és némi
szocidlis tevékenység nem elegenddk. Ide ismét ontudatos evangeéliumi
meggyozodes, misszioi lelkiilet kelleit.

S ezt hoztdk az 10j intézet professzorai. Mar a megnyitas
évében megkezdik a Teoldgia disztermében a vallasos estélyek tar-
tasat s folytatjak a kovetkezd években is. 1896 febr. 22-én ven-
dégiil latjak Szabo Aladar pesti teol. tanart és Szilassy Aladar
kozig, birot, akik ker. ifj. és ndegyletek alapitdsara buzditjak az itteni
vezetd koroket. ,,Teljességgel benne vagyunk az 0. n. belmisszid
sodraban“, — irja Szasz Gerd a Prot. Kozlony szerkesztéje s fel-
veti a kérdést: , Atyamfiai, férfiak, vajjon mi lesz mind ezekb6l?*
Ez év tavaszan (mdj. 27-én) Baedecker Karoly, az Ev. Vilagszo-
vetség Osz elnoke ejti atjaba Kolozsvart és Kenessey tolmacsola-
saval evangélizalo eldadast tart. Az 1896—97 tanévben tovabb

7 Prot. KozI6ny 1896. 79 1.
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folynak a felolvasasok. A belmisszio és keresztyén szeretet-m unka
torténetét Pokoly és Molnar Albert tandrok ismertetik s Kecskeméthy
megkezdi pesti mintara a ker. ifj. egylet, kékkereszt és Onmegtar-
loztatasi egyletek szervezését. Az oOreg Szasz Gerd azonban a
Pokoly felolvasasanak egyes rejtett célzasai és Kecskeméthynek a
Kis Tiikorben megjelent kritikdja miatt, amellyel az itteni, larmas,
konnyelmti, protestans életet biralta, hamarosan ellene fordul az Tj
¢bredési mozgalomnak. Megkezdddik egy aldatlan hirlapi polémia
amely 1897 éaprilisétol majdnem egy évig tart s amelynek vége
Szasz Gerd bukasa lesz az 1j, €pitd irany munkasaival szemben.
Ekkor megtorténik az a feltind esemény, hogy az erdélyi egy-
hazmegyék értekezleteinek tekintélyes része Szasz Gerd mellett
foglal allast s a teol. tanarok ujszerli, szokatlan tevékenységét hely-
teleniti.® Persze a gy(ilések résztvev6i még mindig a nagyenyedi
liberalis teologia volt novendékei. Szasz Domokos plispok azonban
érzi, hogy itt nemcsak a kolozsvari teologia becsiilete, de az
Anyaszentegyhaz legfontosabb érdeke is kockan forog. A hivatalos
lap szerkesztését megvonja Szasz Ger6tél és a mérsékelt, bdlcs
Molnar Albertre bizza. Igy a belmisszioi torekvéseknek ismét sza-
bad tért enged.

Hogy viselkedik e harcban Kenessey Béla? Természetesen
mint eddig, szivvel-lélekkel az épit6, megelevenitd munka mellett
van. S mégis, ha olvassuk erre vonatkozo Nyilatkozatat (1898)%,
orommel latjuk, hogy mar ekkor megtalalta egyhdzunk belmisszioi
tevékenységének helyes iranyat. Ebben hangsilyozza a belmisszio
hitvallasi alapjait (kalvinista aktivitdas), a XVII. szazad buzgd egy-
hazi életével valdo Osszefliggését, egyhaziassigat, a személyes érint-
kezés sziikségességét, a papi szolgalat Istent6l valo rendeltetését
s a Krisztus egyediil {idvozitd erejét. Kimondja azt a merész tételt,
hogy az egy szabad vallasgyakorlaton kiviil kiilon jogokra nincs
sziiksegiink. Biztositsuk szellemi befolyasunkat s a Léleknek ere-
jével szerezziik meg az egyhdzak kozti elséséget, mert csak ebben
van erdi. A kongrua rendezést6l, amit sokan akkor az igéret fol-
dének tartottak, nem tudja remélni egyhazi életiink fellendiilését,
mert »anyagi dolgokbol lelki dolgok sohasem fejlédtek. Lélek az,
ami megelevenit™“‘. Ez a komoly, reformatori szelleml nyilatkozat
meg is hozza a maga aldasat. Erdély megnyitja most mar nemcsak
ajtajat, de még a szivét is a belmisszid eldtt s ugyanazok a papok,
akik kevéssel ezelott még a Szasz Gerd liberalizmusa mellett
vitézkedtek, 1900 juin. 7-én megalakitjadk nalunk is a belmisszioi
munka kozos szervét, az Egyhazi Ertekezletet. Itt a hivatalos lap
Uj szerkesztéje s a teologia gyakorlati tanara Molnar Albert nyujt
be e munkara vonatkozoélag bolcs, alapos tervezetet. Mar elndki

8U.0.1898.30-32 1.

° Erdélyi Prot. Lap 34 1. Egyik legklasszikusabb s egész gondolkozasat
hiven visszatiikr6z6 nyilatkozata, ami épugy fordulopontot jelent az egyhazi
koézvéleményben, mint a Ravasz Lészloé az ifi. egyletek kérdésében. Ref.
Szemle 1915 370, 414 1.
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megnyitd beszédében leszdgezi azt, hogy az igazi belmisszié irany-
elve csak az egyhazi szellem lehet. ,Hiszen az egyletek ma ala-
kulnak, holnap feloszlanak: az egyhaz pedig o6rok™. Masfeldl pedig
azt is hangoztatja, hogy az egyhazban Uj tarsadalmi szer-
vekre, intézményekre van sziikség és nem dogmatikai aprolékos-
kodasra (szubtilitasokra.)!® ,Pozitiv vagy liberalis teoldgia egyarant
csak eszkoz, a cél: Isten orszdga“. S a munka kiilfoldi aposto-
laira (Wichern, Siilze) hivatkozva, felmutatia tervezetében a bei-
misszioi munkanak koriilbeliil azt a képét, amelyik ma elottiink
itt ismeretes.!! Egy év mulva a székelyudvarhelyi kozgylilésen
Kenessey Régi nyomok cimmel egyenesen a XVII. szazad ontuda-
tos, kalvinista hitéletére utal s az akkori nagy személyiségek pél-
d4jabol és nyilatkozataibol vezeti le a mai evangélizalas sziiksé-
gességét.”? Ezek az el6adasok megjelolték az utat, amelyen egy-
hazunk ébreszt6 munkajanak folynia kell. Igaz, hogy az Egyhazi
Ertekezlet Molnar Albert és gr. Kuun Géza elnokok haldla utin
ellanyhult s nemsokara elfoglalja helyét a Kalvin Szovetség (1910),
de az emlitett elvekt6l ezutdn sem tavolodtunk el. A vilaghabora
elétti években Molnar Albert utéda, Ravasz Laszldo a vasarnapi
iskolat, az impérium valtozas utan pedig a Ker. Ifj. Egylet mun-
kajat teszi egyhazunk szerves tevékenységeivé. Tavozasa utan pedig
Imre Lajos és Makkai Sandor ugyanezen az alapon ¢épitik ki a
tobbi belm. tevékenységet.

Kenesseynek a tovabbi élete ismeretes. 1899 maj. 27-én egy-
hazkeriileti f6jegyzOonek, 1908 febr. 18-an pedig plspoknek valaszt-
jék. Ez utobbi tisztét 1918 jan. 8-ig viselte. Hogy mit dolgozott
e két megbizatasaban, arrol nagyon sokat lehetne beszélni. Leg-
jelentésebb alkotasai piispokségének idejére esnek. Ekkor szervezi
meg a Zsil volgyének hatalmasan fellendiilé banyatelepein a ma
is fennalld anyaegyhéazakat, ekkor jonnek be a tordai korhazba
Budapestrél az elsé diakonisszdk, ekkor vesz nagy lendiiletet ismét
a Kecskeméthy Istvan vezetése alatt alldo Keresztyén Szdvetség s
indul meg részint ennek, részint Ravasz Léaszlonak a vezetése alatt
a vasarnapi iskola és ifjusdgi munka. Piispoki jelentései egy népe
sorsaért aggodo, profétai lélek megrazd intései, feddései és hala-
adasai voltak. Tudott erételjes szavakkal korholni, dorgalni is,
ramutatni a hidnyokra és a teendOkre, mert semmit sem gyiilolt
annyira, mint a hamis békességet.’> Az egyke és a szektdk rom-
bol6 munkajara épp ugy felhivta a figyelmet, mint a hitvallasos
iskoldk ¢és a kollégiumi nevelés evangéliumi szellemi reformjénak
sziikségére. Ismerte anyaszentegyhdzanak nemcsak vezetéit és
papjait, de jelentGsebb presbitereit és hiveit is s a reabizottak
sorsat feltd szeretettel, atyai aggodalommal kisérte. ,Mit csinal

10 Erd. Prot. Lap 1900 évf. 212—213 1.

1U. 0. 222 s kov. 1.

12U. 0. 181 s kov. 1.

13 1.. megragadd igehirdetését II. Kor. 10:4—5 alapjan az 1902 m4;.
22-i nagyenyedi ért. gyiilésen. Evkonyv. Kolozsvar, 1903, 7 s kov. 1.
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Tordai bacsi, az Oreg biblias székely?* — kérdezte tdlem, szent-
erzsébeti lelkész koromban. Aztdn épp oly hosszasan ¢és mivészi
meglatassal rajzolta meg ennek a draga I€leknek jellemrajzat, mint
plspoki jelentésében a Bod Péterét vagy a Bethlen Gaborét. S
6h, hogy tudott inteni, ostorozni és vigasztalni! Még most is lel-
kiinkben izzanak azok a szavak, amelyeket teologus és ifji lelkész
korunkban az Ur oltararél vett eleven szénnel égetett belénk, hogy
Orokre érezzilk azoknak fajdalmas és mégis gyonyorliséges kinjat,
Osztonzo erejét. Kaplani vizsgank végén a kovetkezoket mondotta:
,Most mar elbocsatom Onoket s figyelmeztetem arra, hogy ha nem
jott meg még az esziik™ 21, 22 éves korukig, legalabb 25, 26 éves
korukban térjenek mar Istenhez! S lassak be, hogy az élet nem
mulatozas, hanem komoly testi és lelki erét felorld szolgalat. Ha
nem igy lesz, szét fognak szedni minket a katolikusok és a szek-
tak!“ Papszentelésiink alkalmaval utalt arra, hogy micsoda nagy
kivaltsdg minden vasdrnap halhatatlan lelkek eldtt hirdetni az orok
Isten izenetét s hogy ezért érdemes az embernek egész életen at
kiizdeni, nyomorogni. Ha papjai vagy hivei felkeresték 6t, hosz-
szasan elbeszélgetett velik s mindig tudott adni nekik egy egész
életre szO6lo vigasztalast vagy tandcsot abbdl a lelki tarhazbol,
amelyet 6 a Bibliabol gy(jtott. Maga mellett egy lelkes apostoli
tabort nevelt, amelyik még most is az 6 szellemében dolgozik az
egyhaz megljulasaért nemcsak FErdélyben, hanem Magyarorszagon,
Jugoszlaviaban, Csehszlovakiaban, s6t Amerikaban is.!#

Mikor 1917 szeptemberében nagy betegen fekiidt, a piispoki
sz€k gyllését helyette Nagy Karoly f0jegyz6, késobbi utdda tar-
totta meg. S e gyllésen mar ott szerepelnek a megvalosulas
stadiumaban egyhazunk legfontosabb belmisszioi munkai: a diakonia,
az if]. egyletek, szeretetintézmények, fels6bb leanynevelés és mind-
ezek folott a munka kozponti irdnyitisa. O maga nem tudta elve-
zérelni népét a teljes szervezettség igéret foldjére, de derék utodai
ezt a hianyt is Ontudatosan potoltak. A sorsa tehat ugyanaz, mint
a Mozesé, aki meghalt, mieldtt kész munkéjara ratehette volna a
koronat. Vagy, ha gy tetszik, mint a Gusztav Adolfé, aki elesett
a harcban, de serege gylOzelemre vitte az ontudatos protestan-
tizmus z4szl06jat.

14 Hogy egyhazunk s utdna a magyar ref. egyhaz is olyan készségesen
fogadta be az ujabb reformatori teologiat, ez is az 6 szellemének egyik diadala.



Tizenot €v a Lelki Egyhaz
szolgalataban.

A mai kor egyik legfontosabb kérdése az, hogy milyen vi-
szonyban van az egyhaz a talajan eldallott egyesiiletekkel. Ezeknek
nélkiilozhetetlensége ma mar vitan feliill 4ll. A mai embert mar
nem elégitik ki az egyhdz hagyomanyos életnyilvanulasai, kozvet-
lenebb, szabadabb és tevékenyebb vallasi életre vagyik, mint ami-
lyent azok nytjtanak neki. A kérdés az, hogy vajjon ezek az
egyesiiletek erdsitik- e a hivek egyhazi ontudatat, visznek- e 1j len-
diiletet, inditasokat, lelki kincseket a Krisztus 4altal alapitott Osi
intézménybe, vagy pedig, mint karos, €él6sdi ndvények elszivjak annak
¢leterejét és oOncélu alakulatokka lesznek. A helyes keresztyéni al-
laspont szerint az egyesiiletnek nem szabad az egyhazban 1évo
egyhazacskava (ecclesiola) lennie, hanem legjobb erdivel ennek
szolgéalataba kell allania. Minden egyhazi egyesiiletnek értéke et-
tol fiigg.

Midén  felmutatjuk  egyhédzkeriiletink egyik legfontosabb  sz6-
vetségének, a Vécsi Szovetségnek tizenOt éves rovid torténetét,
els6sorban erre a szempontra lesziink tekintettel.! igy ennek a szo-
vetségnek  fejlodése, munkdja elvalaszthatatlan ~ Anyaszentegyhazunk
legijabb torténetét6l. Természetesen arr6l most sz6 sem lehet,
hogy ennek az alakulatnak aldott hatasait az egyhdzi élet Osszes
teriiletein részletesen ismertessiik. Meg kell elégedniink azoknak a
legsziikségesebb adatoknak felsorakoztatasaval, amelyekben a Szo-
vetség kialakulasat, fejlodését, valsagat és mai jelentGségét szem-
I¢lhetjik. Tovabba azoknak a kezdeményezéseknek megjeldlésével,
amelyeket az egyetemes egyhdz ennek a Szdvetségnek kdszonhet.
Kiilon kérdés volna azoknak az aldasoknak ismertetése, amelyeket
a SzoOvetség egyes tagjai életére és munkajara gyakorolt. A naplok
e tekintetben nagyon gazdag és egyhdztorténeti szempontbdl fel-
becsiilhetetlen értékli anyagot nyujtanak. Ezt azonban szintén csak
annyiban ¢érintjiik, amennyiben a SzoOvetség és rajta keresztill az
egyhaz életére dontd jelentdséggel voltak.

I E dolgozat megirasanal az erdélyi ref. egyhazkeriilet kozgy. jegyzo-
konyveit, jelentéseit, lapjait, de foként a V. Sz. naploit, jegyzokonyveit, leve-
lezéseit és sajat élményeimet hasznaltam fel.
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1. A Vécsi Szovetség megalakulasa.

Az 1921. év fontos fordulopontot jelent egyhazunk életében.
Ez év julius 16-4n a roman parlament a trianoni békét becikke-
lyezte és igy az impérium valtozas befejezddott. Minthogy ez az
aktus a magyar parlamentben mar 1920 november 13-an végbe-
ment, egyhazunk vezetinek le kellett vonniok az 10j helyzetbdl
szarmazod kovetkezményeket. Plispokiink, Nagy Karoly hosszas tar-
gyalas utan 1921 Aaprilis 9-én leteszi a hiiségeskiit és ezzel egy-
hazunk és intézményei a roman allam védelme ala keriilnek. Ek-
kor jut hozza az egyhaz harom évi nélkiilozés utan ujra a kongrua-
hoz. A papok és kozponti tisztviselok 3 millio, a teoldgia pe-
dig 86 ezer lei allamsegélyt kapnak. S6t az Averescu- kormany a ki-
sebbségi iskolak szadmara is felvesz 20 millio leit a koltségvetésbe.
De sajnos, ebbdl m. 6. 1,5 milliot utal ki a régi kozépiskolak
segélyezésére. Egyhazi és iskolai téren a helyzet még tlrhetd.
Fennallanak a régi kultusztdrvények és iskolaink ellen még nem
kezd6dott meg a késobbi évek liberalis korméanyanak hadjarata.
Ami fédolog, a szabad, épitd tevékenységnek, eltekintve kisebb
vidéki kilengésekt6l, semmi komoly akadaly nem all ttjaban.
Mindenki érzi, hogy a sebek folotti sirankozas semmit sem hasz-
nal. Sietve hozzd kell fogni a romok eltakaritdsdhoz és az 0j egy-
hazi élet kereteinek, belsd életének kiépitéséhez. Egyhazkeriiletiink
1921 éaprilis 2—5 napjain Gjbol megtartja rendes kozgyiilését,
ahol a pilispok megrazd jelentése utan kiépiilnek a legfobb koz-
igazgatasi ¢és Dbiraskodasi szervek, szambavétetnek a legfontosabb
feladatok, amelyek a hitélet és szeretetmunka terén az egyhazra
varnak, alapos targyalds ala kerill az iskola-iigy. Az egyhaz, ez a
sulyosan megprobalt nydj, osztatlan bizalommal &ll pilispoke mel-
lett, aki 6t a megel6z6 évek megrendité viharai és nélkiilozései
kozt kitartd hiiséggel, ¢l hittel és pasztori szeretettel vezérelte.
A plispok helyzete azonban nagyon nehéz. Ez év marcius 1-én
feleségét veszi el téle az Ur, junius 28-4n pedig leghivebb munka -
tarsat, Ravasz Laszldo egyhazkeriileti fOjegyzot szolitja el melldle
Isten bolcsessége. Megvalasztjak dunamelléki pilispokké és szept.
5-én végképen elhagyja Erdélyt. A belsd épités frontja szintén
zavaros. Az Igazgatotanacs ugyan mar 1919 ota fontos intézkedé-
seket tesz a hitélet Ontudatositisa és a szeretetmunka beinditasa
érdekében (Ker. Ifj. Egyesiilet, diakonissza képzés, egyhazi ének
fellenditése, Heid. Katé terjesztése, parokialis konyvtar, agendas
konyv), de nem nélkiilozheti munkajaban a szabad egyhazi egye-
siiletek  tevékenységét sem. Két ilyen alakulat 4ll  ekkor
rendelkezésére. Egyik a Lelkész Egyesiilet, mely 1920 december
7-én dr. Kecskeméthy Istvan és Vasarhelyi Janos, majd Kovacs
Laszlo vezetésével szervezkedik, a masik pedig az Evangéliumi
Munkésok Erdélyi Szovetsége szintén dr. Kecskeméthy vezetése
és dr. K. Tompa Arthur iranyitasa mellett. Az els6 a régi magyar
egyesiilet mintajara egyhazpolitikai, testiileti és anyagi kérdésekkel
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foglalkozik, de természetesen most mar kibdviti programmjat a
pozitiv épitémunka teenddivel is. A masodik az egyhazzal szemben
kritikai allaspontot foglal el és foként az egyéni kegyesség apo-
lasaval, a tagok meghitt szellemii csoportositasaval és iratterjesz-
téssel igyekszik a keresztyén élet fogyatkozasain segiteni. Az elso-
nél kiilondsen az egyhazpolitikai kérdések allando eldtérbetolasa,
a masodiknal a thOlzott univerzalizmus €s a nemzeti egyhaz égetd
kérdéseivel szemben tanusitott kozonbosség aggasztok. Egy uj
alakulat kellett, amely a két ellentét kozott a helyes utat meg-
taldlja.

Ez az alakulat volt a Vécsi Szbvetség, az erdélyi ref. lelki-
pasztorok barati szdvetsége. Sziiletésének gondolata, terve tdbb ol-
dalr6l meginduld vagyakozasbol, keresésbdl allott eld. Ha nézziik
az elsé alakuld gyllés naplojat, vagy a kovetkezd években felvett
uj tagok vallomasait, meglepetve latjuk, hogy milyen élénken ¢él az
egyes lelkekben a vagy e szovetség kialakitasara és milyen Orom-
mel lidvozolték annak megvalosulasat. A teologia tanarai (Makkai,
Tavaszy) sokszor éjszakakba belenyuld orakon at beszélgetnek en-
nek tervérdl, a vidéki lelkipasztorok (Zoltani, Csiky, Kosa stb.)
pedig vagy megprobaljak, vagy legalabb tervezik egy ilyen szo-
vetség megalakitasat. Kiilonosen Csiky Istvdn marosvécsi lelkész
agital faradhatatlanul egy hivélelkii papi munkakdzosség érdekében.
A sok vagyakozasnak ¢és meddd toprengésnek végre Makkai Séan-
dor bator elhatdrozisa vet véget. Ha wvalaki, akkor 6 latja és érzi
az Anyaszentegyhaz nehéz helyzetét s ezzel egyiitt sajat egyéni
feleléségeének sulyat is. Ravasz tavozasa utdn 0 veszi at a hivata-
los lap szerkesztését és mindenki benne latja a jovo emberét, a
leendé egyhazkeriileti fojegyzot. Addigi tudomanyos, irodalmi ¢és
gyakorlati tevékenysége meggydztek Isten igéje hatalmardl s Krisz-
tus Ujjasziild erejérol. A Biblidval valdé rendszeres taplalkozasban
és az imadsagban talalta meg az elbtte allo életfeladatok egyetlen
megoldasi lehetSségét. Eletprogrammijanak megnyeri sok tekintet-
ben hasonlégondolkozéast kollegajat, Tavaszy Séandort is és egyiitt
tartanak terepszemlét arra vonatkozolag, hogy kiket kellene még
barati szovetségiikbe bevonni. 1921 julius 4-én a teol. fakultas
gazdasagi irodajaban az egyhazkeriileti kozgytlés alkalmaval csen-
des orat tartanak Ceiky Istvin marosvécsi, dr. Gonczy Lajos gyula-
fehérvari, Hegyi Andrds kortvélyfaji, Kosa Mihdly vajdakamarasi,
Matyas Emé székelyfoldvari, Kovacs Benedek kézdivasarhelyi, Soods
Béla érapataki és Zoltani Pal saromberki lelkipasztorokkal s ki-
mondjak azt, hogy egymds keresztyén életének is munkdjanak el-
mélyitése, megszervezése céljabol Maros vécsen augusztus 7—14
napjai kozott kozos konferenciat fognak tartani. Meghivjak erre
dr. Imre Lajos kolozskarai és Torr6 Miklos ikafalvi lelkipdsztoro-
kat is. Tehat tizenketten vannak, mint az apostolok.

A konferencia augusztus 9-én tényleg 0Osszeill és négy napon
keresztiil tanacskozik a személyes lelki élet, az egyhazi testiiletek-
kel szembeni  allasfoglalds és a legsiirgOsebb, gyakorlati teenddk
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kérdéseiben. A meghivottak koziil harman (Sods B., Kovacs B.,
Imre L.) akadalyozva vannak a megjelenésben, de a kovetkezd
konferencidkon mint a Szovetség tagjai vesznek részt. A napirend
kb. ugyanaz, mint a mostani konferenciaké: 1. a gyiilekezeti isten-
tiszteleten vald részvétel, 2. bibliadra, 3. megbeszélések délelott
és délutan, 4. esti bibliabra, A déli szabad idot egész Ot oOrdig az
ebéd, pihenés, fiirdés és levelezés tolti ki. Szallas az egyes hivek
vendégszeretd hazanal. A megbeszélések targyai a torténeti, hiva-
talos egyhdzhoz, a Lelkészegyesiilethez, a szabad evangéliumi moz-
galmakhoz val6é viszony tisztazdsa. De legfontosabb volt az egyéni
keresztyén élet modszerér6l, a Bibliaval és imadsaggal valo élés
kérdésének eldontése. Ezt a témat augusztus 11- én egy maros-
parti, maganyos, nagy fa arnyékdban beszélték meg és t. k. a Szo-
vetség elsé tagjainak Onvallomdsat tartalmazta. Meghatd olvasni
ezeket a teljesen Oszinte megnyilatkozasokat a jelenlevé buzgo
lelkipasztorok belsé életér6l. Mindenik keresd, aldzatos lélek, aki
sok Dbels6 vivodas, tudomanyos kutatds ¢és allando keresés kozt
szamtalan, akadalyon keresztiil tor az egyetlen életforras, Krisz-
tus felé. Utmutatojuk a sziilsk mellett egy-egy buzgéd ref. kozép-
iskolai vagy teoldgiai tandr, egy-egy utazd evangélizator (Mott
Janos, Szabo Aladar, Viktor Janos), vagy éppen egy egyszerl, jo
barat. De mindenek folott az az él6 Isten, aki sokszor sulyos meg-
probaltatasok (habort, betegség, csaladi és gylilekezeti gondok) vi-
haraiban sz6l mind er6sebben hozzajok, amig végre lelkiiket fog-
lyul ejt. Mindenik a Bibliat és az imadsagot, illetve az Isten
iranti teljes engedelmességet vallja most mar élete iranyitdjanak ¢és
ezek mellett keresi a Szdvetségben a testvéri tamogatast. Az a ke-
gyesség tehat, ami itt szohoz jut és tovabb fejlodni akar, sem nem
érzelgGs pietista, sem nem kiils6leges egyhazias, hanem a sz6
igazi értelmében reformatori. Amint ezt az 1928 jan. 12- én tartott
konferencia klasszikusan kifejezte: ,, A SzOvetség tagjait egymashoz
testvéri szeretet koteléke flzi, melynek alapja a kozésen megta-
pasztalt kegyelem és a kézos munka®. Innen mar nem volt nehéz
megtalalni a helyes allasfoglalds pontjat az egyhazzal és annak
intézményeivel szemben. Ez tiikrozodik vissza azokban az elvi dek-
laraciokban, melyeket a konferencia végén teljes egyetértéssel hoz-
nak. A torténeti reformatus egyhdzzal szemben a hiiségesen szol-
gald gyermeki szeretetet hangoztatjak, de emellett azt is, hogy at
akarjak azt hatni az evangélium szellemével és a megfeleld helyekre,
megfelel6 munkaerdket akar allitani. Ez utobbi tétel a helyes és
egységes egyhazpolitikai eljarast is eldirja. A Lelkészegyesiilettel és
a szabad evangéliumi mozgalmakkal szemben allaspontja megérto,
segitségre kész, liberalis. Csakugyan a Szdvetség tagjai mindkét
egyesiiletben tevékenykednek s ha alldspontjaikat nem is tudjak min-
dig érvényesiteni, de fékezd er6t képeznek annak kilengéseivel
szemben. A Lelkészegyesiilet lapjanak intranzigens szerkeszt6jét,
dr. Arkoey Jendt az udvarhelyi kozgylilés a vécsiek kezdeménye-
zésére mérsékeli az  Evangéliumi  Munkédsok Szdvetségének
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alelnoke egyik tag, Kovacs Benedek, Vasarhelyi Janosnak pedig
konyvei jelennek meg ennek kiadasdban és azt 1924-ben egy pro-
testins népszovetséggé akarja kiszélesiteni. Nem rajtuk mult tehat,
ha ezek az egyesiiletek nem az Ohajtott iranyban fejlodtek. Mikor
Nagy Karoly piispdk felakarja az Osszes, nem egyhazi feliigyelet
alatt allo egyleteket oszlatni, a Vécsi Szovetség befolydsos tagjai is
tiltakoznak ez ellen. De nem tudjdk mégsem megakadalyozni az
egyesiiletek feloszlatasat (1924 jul. 1.).

A Szovetség kiilonben tavol tartja magat sziiletése pillana-
natatol fogva az alapszabdlyszerti szervezkedéstdl. Eltekintve az
1928. évi kisérlettdl, amelyrdl késdbben szoOlunk, tisztan a Lélek
hatalmara és Osszetartd erejére épitette fel egész tovabbi életét.
Megmaradt tehat bennsdséges, barati tarsasagnak, ahol a tagok
az elsé konferencia deklaracioi szerint feltdrjdk egymas eldtt oOn-
maguk, csaladjuk €s munkakoriik helyzetét és sziikségeit, imadkoz-
nak egymasért, segitik egymast latogatds, levelezés és kozbenjaras
utjan, elkotelezik magukat csaladi életiiknek Isten igéje és az imad-
sag hatalma ala vald helyezésére, a teologia tanulmanyozasara és
népiinknek a lelkipasztor tiszta, evangéliumi hite és élete altal valo
megnyerésére. Ez utobbi tétel a SzOvetség népi programjanak sar-
kalatos tételét képezi. Ehhez jarultak a késébbi gyakorlati cél-
kittizések.

Erdekes, hogy a konferencia éppen szabad Osszetételénél
fogva szervezeti kérdésekkel alig foglalkozik. Csak annyit monda-
nak ki, hogy elndkot valasztanak évenként a tagok, akiknek a
szamat négy ujabbal egészitik ki (Vasarhelyi J.,, Varadi A., Nagy
G., Désa D.), évenként kétszer gyiilnek Ossze, amely alkalommal
mindig naplé vezetend6 a megbeszélésekrdl. A ko6zos és a Szdvet-
ségért vald imadkozas ideje péntek este 8—10-ig tlizetik ki. A
segitség minden tagnak a masikkal szemben kotelessége. De pénze
a Szovetségnek még csak 22 lej, amely O6sszeg a konferenciat ve-
zet6 moderatornal, Makkai Sandornal all. A kotelességszeri lidvoz-
lések, egy hivatalos kommiiniké kiadasa és fényképfelvétel zarjak
be a gytilést.

A kocka el volt vetve, kovetkezett a személyes és kozosségi
Programm megvalositasa.

2. Munka és harc.

A Vécsi Szovetség jelentéktelennek latszo alakuldsa mogott t. k.
az erdélyi egyhazkeriilet legfontosabb munkapontjainak atalakitasara,
evangélizaidsara nyilt meg az alkalom. Alig egy ¢év leforgasa alatt
a tagok egy része ujabb, tekintélyes és nagyfontossagi pozicidhoz
jut. Vasarhelyi Janos, aki a masodik konferencidan mar tag, kolozs-
vari pap lesz, helyébe pedig Gonczy Lajost valasztjdk meg Désre.
Imre Lajost theol. tandrra valasztjdk, Nagy Géza leteszi a magén-
tanari vizsgat, Makkai pedig 1922 julius 16-an f6jegyzd lesz. Ezzel
a Szovetség kozvetlen a plispok kornyezetébe keriil, ugy hogy véle
a vezetdségnek is komolyan szamolnia kell. A II. kolozsvari kon-
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ferencian (1922 jan. 7—38.), ahol 15 tag van jelen és csak egy
tavol, az Onmagukkal vald leszamolas utdn a kozos gyiilekezeti
munka programmjanak megallapitasa képezi a megbeszélés leg-
fobb targyat. Oridsi fontossdga van annak, hogy a teol. ifjiisdg
is e munkaban gyiilekezetnek szamit, ahol, bizonyos valtoztatasok-
kal, pasztori munkat kell hogy végezzenek a teol. tandrok. Ezzel
megnyilik a lehetéség a teol. oktatds és nevelés legsziikségesebb
reformjara. A belmisszidi munkaagak kozil a Szovetség szabad
véalasztds szerint a vasdrnapi iskolat, vagy a bibliakort, vagy a
hazi istentiszteletet irja eld tagjainak, természetesen ugy, hogy a
megkezdett munka a tovabbiaknak alapjaul szolgaljon. A konfir-
macioi elokészitést egy 0j katé m unkaba vételével négy honapra
tervezik, a ref. iskolakban pedig a Biblia, tizparancsolat s a hiszek-
egy elmondédsa bevezettetnek. A presbiteri ¢és egyhazkozségi gyu-
léseket imadsaggal kezdik és végzik, a presbiterek Ontudatosita-
sara egy katé készitését hatarozzak el. A teol. tandrokat meg-
bizzak egy népszerli, gyakorlati ujszovetségi kommentar elkészité-
sével, napirendre tlizik az evangéliumi iratterjesztést. Ezek a hata-
rozatok vilagosan mutatjdk a Szovetség munkdjanak iranyvonalat:
evangéliumi szabadsag, de emellett szorgalmas gyiilekezeti pasz-
toracio, tanitas, fegyelmezés és mind ennek alapjaként a Bibliaval
valo intenziv foglalkozas. A terjeszkedésre vonatkozolag kimond-
jak, hogy a jelolésre jogosult (a konferencian masodszor résztvevo)
tagok szamanal tobb 1j tag nem vehetd fel. A felvétel mindig
egyhangtlag torténik. A késébbi konferencidk is allandoan foglal-
koznak ezzel a kérdéssel. Az egyhangusag szigori kovetelménye
helyett eloszor (1923 épr.) megelégszik a Szdvetség hat tag, végiil
cgy *ag (1926) ajanlataval, illetve a szavazatok haromnegyed részé-
vel, késébb pedig az egyszerii szavazattobbséggel. SOt az 1925-i
nyari konferencia (Székelyfoldvar) Makkai és Nagy Géza inditva-
nyara szambaveszi az Osszes velik egyiittérzd lelkészeket és sza-
vazast rendel el azoknak felvételére vonatkozdlag. A terjeszkedés
azonban még igy is tulsagosan Ovatos ¢és lassu. 1926-ban egy
par tag elhaldlozdsa utan még mindig csak 32. Amennyire
kedvezd ez a korilmény a Szovetség intim jellegének megdrzésére,
épp annyira alkalmat szolgaltat arra, hogy ennek tagjai a kizaro-
lagossag és arisztokratizmus vadjat hivjak ki maguk ellen.

A harc a Szovetség ellen a mar emlitett két egyesiilet részé-
r6l indul meg, a papsag pedig fesziilt varakozassal figyeli a kiiz-
delem kimenetelét. Az Evangéliumi Munkédsok részér6l K. Tompa
Arthur kifogasolja, hogy az 1922 januar 9—18 napjain tartott
lelkészi kurzuson és ennek hatarozataiban az ¢él6 vagy hatarozott
keresztyénség frazeologiajat illetékteleniil hasznaltdk. Vadolja a
kurzuson vezetd szerepet jatszd, szovetségi tagokat piétizmussal,
metodista formalizmussal és az ujjasziiletés sziikségének hangoz-
tatasa mellett kifejezésre juttatja az egyetemes papsag t(lzd, inde-
pendens elvét. Ugyancsak ekkor indul meg az Egyhazi Figyeld
rendszeres tdmaddsa a Szovetség és annak kozéleti tevékenysége
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ellen. A Lelkész Egyesiilet érdemes elndke, Kecskeméthy Istvan
kifogasolja a szOvetségben a naiv optimizmust ¢és az eldkeld
zarkozottsagot, mig az Egyesiilet szerinte reédlis életszemléleten ¢és
demokratizmuson alapul. A szerkesztd, Arkossy pedig a teologia
fenntartasa érdekében inditott segélyakcio, a Iévitaképzés miatti
testiileti sérelem, a lelkészi kurzus rendezésének joga, végil a
fojegyz6 valasztas részletkérdéseiben indit heves tdmadéast a Vécsi
Szovetség és ennek szellemi vezetje, Makkai ellen. Makkai oOn-
tudatosan ¢és elszantan védekezik. Visszautasitja a piétizmus hiva-
talos bevezetése miatti vadat és hangoztatja a még be nem feje-
zett keresztyén személyiségek jogat az Isten orszagdért vald mun-
kaban. Megvédi a lelkészi allas isteni rendeltetését. Hasonlo eré-
lyességgel veri vissza az Egyhazi Figyeld csipds és sokszor sze-
mélyes ¢€lii tdmaddsait. Mikor azonban a sajat személye koriil is
kiélesedik a harc, elhatarozza, hogy Magyarorszagon keres elhe-
lyezkedést. De szerencsére a piispok atyai rabeszélése és a székely
egyhdzmegyék osztatlan bizalma visszatartja ett6l a 1épést6l. Ami
pedig a Szdvetség magatartasat illeti, az még sokkal intimebb,
minthogy e harcokban véleményt nyilvanithatott volna. Szilardan
all eddigi programmpontjai mellett és minddssze azzal a kér-
déssel szamol le egyik konferencidjan, hogy mi a piétizmus és
mi nem az. Az egyhazpolitikai kérdéseket pedig elintézte az ener-
gikus pilispok és az egyhazkeriilet Osszetartd, a valsagos id6kben
mindig helyesen megnyilatkozéd kozszelleme. Az egyesiiletek ren-
deleti uton vald feloszlatasa kovetkeztében a harc kiilséleg meg-
sziint, csak a lelkek mélyén izzottak az ellentétek és robbantak ki
mindegyre a Szovetség elleni nyilt és titkos tamadasokban.

Sulyos helyzet all elé akkor, midon a Szdvetség magaval
az Ot partfogolo, buzgd piispokkel keriil ,ellentétbe. Nagy Karoly
tragédidja mindnyajunk el6tt ismeretes, O hiven kitart piispok-
ségének utolsd ¢évéig meggydzOédése mellett, hogy Anyaszentegy-
hazunk magatartasanak legfontosabb eszkdze a felekezeti iskola.
A Szovetség hliségesen tamogatja az ezek magatartasaért folytatott,
elszant harcban. De amikor latja, hogy ez a harc az egyhaz
Osszes erdit egy iranyba foglalja le s a hitélet és szeretetmunka
emiatt hattérbe maradnak vagy éppen kart szenvednek, nem riad
vissza piispoke el6tt is feltdirni aggodalmait. A megrenditd targya-
lasnak, melyet a teologia professzorai folytattak, eredménye az lett,
hogy a piispdk bolcsen és alazatos lélekkel — engedett. Belatva
az iskolaért folytatott kiizdelem sulyos akadalyait és kovetkezmé-
nyeit, megbizza Makkait, hogy a Vécsi Szovetség munkaerdinek
felhasznalasaval rendezze meg az els6 belmissziéi konferenciat. A
Szovetség ilyen iranyu tevékenysége mar eddig is ismeretes volt.
Az 1923-1 marosvasarhelyi téli konferencia alkalméval, apr. 7-én
a kornyékbeli egyhazmegyék papsaga részére aldott, foként lelki
kérdésekkel foglalkozd6 megbeszélést rendezett. Tagjai pedig az
egyhazmegyékben 4allandéan napirenden tartottdk az egyhazi élet
donto, lelki kérdéseit. Az egész keriiletre kiterjedé belm. konfe-



228

renciat 1924 szeptember 9—12 napjain Sepsiszentgyorgyon meg
is rendezik s azon elsOsorban a Szovetség tagjai dolgoznak és
annak szellemét propagaljadk. Ezt kovették az 1925-i marosvasar-
helyi belm. kurzus, majd 1926 o&ta a nagyenyedi, brassoi, tordai,
nagykarolyi és marosvasarhelyi nagyhetek, melyek egyhazi életiink
megljulasanak hatalmas megnyilvanuldsai és eroforrasai. Az iskola-
kérdést azért a szOvetség egyaltalin nem ejtette el. Erdekes erre
vonatkozolag Makkai Sandomak 1924 jalius 9-én tett konferenciai
nyilatkozata: ,,Ha Isten szeret minket, nem engedi, hogy elve-
szitsiik intézményeinket, de ha jobban szeret, engedi, hogy le-
romboljak azokat és azok nélkiil is megtart minket.” Sajnos, ezt
az allasfoglalast a késobbi, kényelmesen gondolkozd egyhazi koz-
igazgatas a leépités programmjava akarta leegyszer(isiteni, ami
ellen azonban az egyhaz egészséges kozvéleménye mindig ¢lénken
tiltakozott.

Most mar vegylik szamba azokat az eredményeket, amelyek
a Szovetség mikodésébol ennek elsd, klasszikus korszaka alatt
(1921—26) szarmaztak. Nem dicsek vésképen, hanem Isten iranti
halaadassal ¢és a torténeti hiiség kedvéért. A Szovetség legfon-
tosabb eredménye kétségkiviill tagjainak életében mutatkozott.
Gondoljuk el, hogy milyen neveld hatassal volt a tagok szamara,
midén minden konferencia kezdetén elGszor is Oszinte vallomas
alakjdban (mi volt nekem a V. Sz.?) feltartdk egyéni, csaladi és
kozegyhazi tevékenységiiket egymas eldtt az elvi deklaraciok tiik-
rében. Ezek a beszamolok egyes, a vallasi romanticizmusra haj-
land6 tagoknal sokszor at is lépték a kelld0 mértéket. Tulsagosan
intim, sotéten latd ¢és a bilinbanat, a kétségeskedés érzéseiben valo-
saggal kéjelgd hangokat iitottek meg. Tipikus példaja volt ennek
az 1922 augusztus 7—10 napjain tartott galonyai konferencia és
az 1923-i kolozsvari konferencia egyik vallomésa. Végiil is a Szo-
vetség komolyabb tagjai gatat vetettek az ilyen kilengéseknek,
anélkiill azonban, hogy a teljes Oszinteség programmjat feladtak
volna. Belatjdk a tagok azt, hogy a Szovetség nemcsak érzelmi,
hanem fokent munkakozosség ¢és az ellenkezd véglet eltavolodast
jelent a kalvinizmus szellemétdl. A Szovetséghez vald viszony
tisztazdsa killonben megmarad a konferencidk 4llandd pontjanak
napjainkig ¢és mar ekkor kialakul a tagok harmas tipusa, amely
azOta mindegyre ismétlédik. Ezek a kovetkezok: 1. A kétségbe-
esett és Onmagat, meg a Szdvetséget allanddan vadold tag, aki
méltatlannak érzi magat az elvallalt nagy feladatok teljesitésére,
a Szovetségtdol mindig csak var valamit, de annak keveset ad;
2. a bizakodd, deriilaté tag, aki a SzOvetség sorsat az Anyaszent-
egyhazéval azonositja és szorgalmasan gyiijtgeti az eddig elért
eredmények statisztikajat; 3. a redlisan gondolkozo és a koriilmé-
nyeket higgadtan mérlegeld tag, aki alazatosan fogadja Istennek
a Szovetséget fegyelmezd intézkedéseit, a programmpontokat sok-
szor revidedlja, de azok lényegét sohasem adja fel. A személyiség-
nevelés eszkozei kilonben nemcsak a vallomasok, hanem az egyes
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lelki kérdések kozos targyalasa is. Ilyenek: Beszamolok a meg:
kezdett gyiilekezeti munkakrol; csaladi életiink mint munkank
mozgatdja, vagy akaddlya; az Onfegyelmezés kérdése; hogyan
gyakorlom a biinbanatot, stb. E megbeszélések kozben az egyhazi
élet dontd kérdései koziil elészor a gyiilekezeti, azutan a csaladi,
végil pedig az egyéni élet elsérendli fontossagahoz jutottak el a
konferencidk és igy az egy sziikséges dolgot sohasem tévesztették
szem el6l. Az 1925. évi (jan. 12—14) konferencian Makkai pl.
az Onfegyelmezés kérdésében igy nyilatkozik: ,,A munka sikerét
illetdleg ne legylink tiirelmetlenek és probaljunk a magunk néze-
tének és lelkiiletének revidealasa altal segiteni, Onismerés és On-
fegyelmezés! Ilyen lélekkel legylink magyar népilink jovojét ille-
téleg is.“ Ez — amint latjuk — nem egyéb, mint a ,,Magunk
revizio“-janak alapgondolata, amelyet ha nem is a Szdvetség adott,
de evangéliumi légkdrével és az Onleszdmolas allandé hangozta-
tasaval taplalt és melengetett az illusztris ir6 szamara. igy kap-
csolodik bele a Szovetség a reform magyarsag mozgalmaba.
Nagyjelent6ségli volt ez az alakulat a teoldgiai tudomanyok és
nevelés Ujabb iranyitdsaban is. Egyik legelsd (1922 aug.) hatéaro-
zata Az Ut c. teol. folyoirat felelevenitése, melyet a tagok tudo-
manyos, erkolcsi és anyagi tamogatasa mellett 1923 jalius 1-én
csakugyan meg is inditanak. Az egyetlen magyar teol. folyoirat,
amely azota is allandéan fennall és megjelenik. Szerkeszt6i a
Szovetség programmjat, az elméleti és gyakorlati kérdéseknek az
Ige jegyében valo egyesitését képviselik. Itt jelent meg 1924-ben
Tavaszy Sandormmak két dolgozata, melyben eldszor foglal allast a
dialektikai teologia igazsdgai mellett. Azdta ez az irdnyzat, bizo-
nyos kcrrekciokkal, egyhazunk teol. felfogasanak donté tényezdje
lett s egész tudomanyos ¢és gyakorlati életiinket hulldmzasban
tartja. Az Ut és a hozzacsatlakozo iratterjesztd vallalat elészor a
Szovetség tulajdonaiul voltak tervezve ¢és nagy fajdalmara szolgalt
a derék Csiky Istvannak, hogy ezekbdl a teol. tanarok maganval-
lalkozasa lett. De azért a Szovetség, habar semmi anyagi haszna
nem volt ezekbdl, hiiségesen kitartott e vallalkozdsok mellett.
Erdekes, hogy Makkai 1924 jilius 9-én az adminisztrativ tton
tervezett, hivatalos iratterjesztéssel szemben e munka Onkéntességét
és a maganvallalkozas mozgékonysagat hangsulyozza. Ugyanebben
az ¢évben Csiky Istvan egy kozponti iratterjesztés feldllitdsat indit-
vanyozza a Ref. Szemlében. Amint tudjuk, par év mulva e téren
gyokeres valtozas allott be.

Aldott munkaja volt a Szovetségnek a presbiteri konferenciak
beinditasa. E c€lbol a ref. presbiter kiskatéjat Imre Lajos elkésziti
és a piispok altal ajanlott bovitéssel Az Utban kiadja. Nemsokéra
onall6 flizetben is megjelenik és presbitereink nevelésének nélkii-
l6zhetetlen eszkoze lesz. 1923-t6l fogva slrlin tartjdk a Szovetség
tagjai a presbiteri konferencidkat ennek alapjan. Ugyanekkor a
hazi istentiszteletek beinditasara is alkalmat vesznek. A konferen-
cidkon mar megszokott egyszerii, 6szinte bizonysagtétel, a Biblia
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egyes részeir6l vald meghitt beszélgetés és aldzatos imadsag 1)
¢letet inditanak meg az egyhazkeriilet legkiilonb6zobb pontjain. Az
IKE mozgalom hasonldképen a Szovetség védd szarnyai alatt indul
meg és organumanak, az Ifja Erdélynek kiadasa (1923 januar) a
Szovetség tagjainak elvitathatatlan érdeme. Sajnos, a teol. ifjiisag
egyetemét még nem tudja magaval ragadni ez az ébredés. 1925-ben
pl. a bibliakdroket még csak az ifjisdg egyharmad része latogatja
(4 csoport). De ezek mar résztvesznek a kollégiumi ifjisag gon-
dozésaban is. SOt 1923 &prilis 26—28 napjain megtartjak Kolozs-
vart az els6 ifjusdgi konferenciat is a kollégiumok kikiildotteibol.
A kovetkezé évek, mint tudjuk, meghozzak a f6ld mives és iparos
ifjisag csatlakozasat is a mozgalomhoz. Majd a fOiskolasok kozti
munka is megkezdddik ¢és kialakul az IKE Szenior Osztilya
(1926—28).

Allandéan napirenden tartjdk a konferencidk az ujszovetségi
kommentar, a lelkészi munka vezérkonyve (breviarium) és szektak
elleni védekezés irodalmi feladatait is. Az els6 Matyas Ernd teol.
h. tanar, szOvetségi tag vezetése alatt mindinkabb kozeledett a meg-
valosulas allapotdig. Az 6 tavozéasa (1925) azonban megakasztotta
a munkat. Ekkor a Szovetség legalabb az evangéliumok kommen-
tarjanak elkészitését tervezi s ezzel kapcsolatban egy bibliai kézi-
konyv kiadasat is. Majd mivel az anyagi feltételek hianyoznak, leg-
alabb az eddig elkészitett exegétikai kurzusoknak a Parokidlis
Konyvtarban valo kiadatdsat kéri az Igazgatdtanacstol (1928 Jan.).
Végiill 1930-ban a Kalvin Kommentarjanak leforditasat és kiadasat
kezdeményezi. Sajnos, anyagi er6 hianyaban ez is meghitsult. A
lelkipasztori kézikonyv alapprogramja, tervezete és egyes részei
szintén elkésziiltek (Zoltani P. és Tavaszy S.) de ez is befejezet-
len maradt. A szektak elleni védekezés irodalmi eszkdzének meg-
irasat Végh Arpadra bizzik, de mivel ¢ az anyagot nem kapja
meg, ezért a konferenciakon kertiil a téma ismételt megyvitatas ala.

A targyalasok egyik pontjat 1926-t6l fogva mindig egy tudoma-
nyos teol. kérdés is képezi, melynek megvitatasdban a tagok élén-
ken vesznek részt. Erdekes voit az alkoholizmus elleni kiizdelem
targyaldsa, melyet e mozgalom egyik el6harcosa, Koncz Ferenc
nagylaki lelkész tart napirenden 1925-t6l fogva. A Szovetség igen
helyesen nem ment bele abba, hogy 6 maga egy ilyen mozga-
lomma alakuljon at, de kimondotta egy ilyen csoport alakitasanak
engedélyezését, az alkohol altal veszélyeztetett lelkipasztor test-
verek ¢és gylilekezetek intenziv gondozasanak sziikségességeét.

Szoljunk végiil a testiileti kérdésekrdl. Elsosorban meg kell
emlékezniink, a tagok csaladi életében mutatkozé aldasokrol. A
kozos bibliaolvasas és imadkozas eldszor az egyes csaladokban
nehezen megy, de késobb megszokjak. A gyermekek nevelését
most mar nemcsak a tagok, hanem az altaluk beinditott és pro-
pagalt bibliakorok is végzik. 1924 juliustol fogva az asszonyok is
megjelennek a konferencidkon ¢és kiilon beszélgetnek a sajat és
csaladjuk lelki kérdéseirdl. Ezeknek aldasa a késobbi Noszdvetsé-
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gek munkajaban felmérhetetlen. A csaladi élet gondozasanak meg-
haté példaja az, hogy az elhalt tagok Ozvegyeit és arvait tovabbra
is testvéri tamogatasban részesitik. Ebbdol a célbol mar 1922
augusztusaban segélypénztar létesiil. Ez segiti a nélkiil6z6 vagy
beteg testvéreket is. Pénztaros 1922—26-ig Kovacs Benedek, ez-
utan pedig Székely Janos. Kiilonosen akkor allja ki a Szdvetség a
testvéri szeretet probajat, amikor 1925 januar 14-én Csiky Istvant
tragikus koriilmények kozott magahoz szolitja az Ur. Utolsé sza-
vai, gondolatai is a Szdvetségé voltak: ,,Betegségrol tudom, hogy
nem egyébre valo, mint Istennek dicsdségére, — irja a halala eldtti
napokban, — csak rosszul esik, hogy nem lehetek koztetek . ..
Legyen aldott konferenciank! Legyetek aldottak®. Csaladja érdekeé-
ben a gorgényi testvérek, kiillondsen Zoltani Pal, aki e tekintetben
leghtiségesebb, legtaldlékonyabb tag, indit kiterjedt agitaciot. Gyer-
mekeit a Szovetség épen Ugy nyilvantartja és téle telhetdleg segiti,
mint a par évvel késébb (1927) elhunyt masik testvérnek, Torrd
Miklosnak népes csaladjat. Sajnos, az Onkéntes megajanlasok, ké-
sObb pedig a tagsagi dijak (200, majd 100 lej) sokszor rendetle-
niil folynak be. De ha siirgds és tényleges aldozatrol van szo6, min-
dig megnyilnak a szivek. Igy jar szép sikerrel a Csiky Istvan sir-
emlékére beinditott mozgalom, amelyet 1926 julius 8-an Maros-
vécsen, a szOvetségi tagok jelenlétében Makkai Sandor, akkor mar
mint plispok avatott fel bibliamagyarazat és imadsag keretében.

A Szovetség tehat megszilardult és minden tdmadas ellenére
az erdélyi egyhazkeriilet jo szellemévé lett. Jellemzd, hogy mikor
az 1924-i marosvécsi konferencidt Kiss Lajos gorgényi esperes,
mint vendég meglatogatja, drommel tesz vallast arr6l, hogy egé-
szen otthon érezte magat a konferencia szeretetteljes, Oszinte lég-
korében és legforrobb oOhajtasa volna, ha a Szdvetség a tobbi lel-
késztestvér életére is kiarasztand aldasos hatéasat.

A tagok kozill az els6¢ években a kovetkezdket vesztettik el:
kilépett, de azutan is mindig visszavagyott a Szovetségbe Nagy
Pal fintahazi lelkész (1923). Elhaltak: Kovacs Ferenc nagysajoi
(1923), Csiky Istvan marosvécsi (1925), Samuel Aladar balavasari
(1926) és Torrd Miklos szilagypaniti lelkésztestvérek. Emlékiik le-
gyen aldott 1

3. Véalsagos ¢évek.

Mikor Nagy Karoly piispok utols6 generalis vizitaciojat tar-
totta (Nagyenyedi egyhazmegye 1925 majus) a Szdvetség kb. akkor
allott munkassaga tetOpontjdn. A tagok panaszkodnak ugyan a
kozos munka fogyatkozasai miatt, de a beszamolok mégis mutat-
jak, hogy a divatossa valo belmisszioi jelszavak kozott mindenik
teljes odaadassal végzi az egyhazépitd munkat, a barati latogatasok
mindegyre kozvetitik a gyiilekezetekbe a Szovetség erdsitd szelle-
mét, a levelezés, a segélyezés allando eréforrast nyujtanak az egyes
lelkeknek. Felvetodik a Szovetség terjeszkedésének terve az egyes
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egyhazmegyékben és az egész keriiletben. Alig egy év mulva 1926
apr. 17-én Makkai Sandor a keriilet piisplike, Vésarhelyi Janos
pedig jun. 19-én fOjegyzdje lesz. Bekovetkezett tehat az az ido,
amikor az 1906-1 nyari konferencia megallapithatta, hogy ,a Vécsi
Szovetség vallara vette az egyhazkeriilet tigyét. Mindenki érzi,
hogy a személyi ellentéteknek, amelyek kiilonosen a féjegyzo
valasztas miatt a testvéri egységet kikezdték, véget kell vetni és
hozza kell fogni a keriilet lelki életének intenziv munkalasahoz.

A ,kormanyra jutds“; csakugyan elszor jo hatassal van a
Szovetség éEletére. Az 1926-1 konferencidan a 32 tagbol 21 van
jelen. Megtorténik a Csiky Istvan siremlékének is a felavatasa. Az
asszonyok konferencidja is nagyon népes s kiilon megbeszélése-
ken tanacskoznak a gyermeknevelés fontos kérdésérdl. Ez évben
elészor kezdi meg tényleges munkijat a még 1923-bin (nov.
24-¢én) Imre Lajos inditvanyara létrejott, keriileti Belmisszioi Bizott-
sag. Szeptember 7—I12 napjain pedig 250 résztvevovel lezajlik a
nagyenyedi ref. nagyhét, melynek legfébb témaja a megljulé anya-
szentegyhaz. Ez évtdl fogva azonban 1928 jan. 12 ig, tehat mdsfél
éven at nincs konferencia. A Vécsi Szovetség a kozhit szerint be-
végezte missziojat. Két tagja a keriilet vezetd allasaba kertilt, akik
most mar, az optimistdk meggy6z6dése szerint, a programmot teljes
mértékben meg fogjak valositani.

Az ellentét azonban a keriileti vezetdk és a Szovetség kozott
Isten végzEésébol ismét eldall és kiinduld pontja lesz az 1jabb
munkassagnak. A fGjegyz6 valasztds sebei egyeseknél nehezen
gyogyulnak be, az 1) piispok pedig régi elvével ellentétben a Csiky
Istvan altal felvetett, kozponti iratterjesztést kezdi megvalositani,
ami Az Ut iratterjesztésének egyelre megsziinését, majd ennek
uj életre keltése utan erds konkurrenciajat jelentette. A piispdki
Programm az egyhaz oOncélisiga és Ontudatositisa mellett a ker.
szeretet munkat, a belmissziéi intézmények fokozatos Kkiépitését is
hangsulyozza. Az a veszély all tehat eld, hogy az egyhaz hivatalos
apparatusa altal kisajatitott ¢és megvalositott belmisszid nélkiilozni
fogja a Lélek szabad inditdsdt, a munka Onkéntes jellegét és
bensdségét. Egy buzgd esperes pl., aki a Szdvetségnek is tagja,
rendeleti uton akarja életbe léptetni az Osszes belmisszidoi mun-
kakat, de az 1929-i nyari konferencidn kénytelen beismerni téve-
dését. A keriilet ekkor 1927-t6] fogva kezdi meg a NOszovetség
szervezését. A munkaban a piispok és felesége, majd Vasarhelyi
Janos buzgolkodnak az Igazgatdtanacs febr. 17. gyllésén jova-
hagyott alapszabalyzat alapjan. Masfél év mulva (1928 nov. 25)
megalakul mar a keriileti Noszovetség is a plispokné elndklete
alatt és megjelenik ennek organuma, a Ref. Csalad. Ugyanekkor
a diakonissza képzés, amellyel Nagy Karoly 1922 ben hidba kisér-
letezett, ténylegesen megindul a marosvasarhelyi Magyar Szana-
toriumban Kovacs Benedek és Pilder Mdria vezetése alatt. A szasz-
varosi kollégium arvahazza alakul at és magaba olvasztja a kisebb
haromszéki intézményeket. Az ifjusagi munkat buzgd, utazd titkarok
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iranyitjak, elébb Nagy Ottd, majd 1927-t61 Laszlé Dezs6. A vasar-
napi iskola mar 1924 6ta (Fankhauser, En Kicsinyeim) allandéan
fejlodik és jotékonyan poétolja a sok helyt besziintetett felekezeti
iskolat.

A Vécsi Szovetség az ébredésnek ilyen jelei és a szeretet
munkak 4alland6 szaporodasa koézben egyelére tanacstalanul all.
1927-ben nem is tart konferenciat, csak a brassoi nagy hét (szept.
13—18) alkalmaval gylilnek &ssze a tagok egy tanacskozasra,
ahol a tovabbi teenddket, kiilondsen pedig a Szovetség bovitését
beszélik meg A moderdtor, Hegyi Andras csak 1928 jan. 12-én
gylijti Ossze a tagokat a kolozsvari téli konferenciara. Ennek leg-
fobb targya a SzOvetség atszervezése az egyhazkeriilet hivatalosan
is partfogolt lelkész egyesiiletévé. A terv, a Szovetség kibovitése
régi kedvenc alma volt egyeseknek (Csiky 1. és Nagy G.), sot fel-
felhangzott annak a reménységnek a profécidja is nem egy alka-
lommal, hogy egykor a keriilet ésszes lelkipdsztorai a Szovetség
tagjai lesznek. A reménység valdra valtasat kisérelte meg az emli-
tett konferencia. A tagok koziil 24 van jelen és 8 tavol. A tavol-
levék kozt van a pilispok és Kadar Qéza, akik 1930-ban ki is
Iépnek. Jelen van azonban az 1ij fOjegyzO, Vasarhelyi Janos, aki a
tagok altalanos helyeslése kozben bemutatja a kibévitendd szovet-
ség alapszabaly tervezetét. A célok e tervezetben nem valtoznak,
az eszkozok is a régiek, de tagja lehet ,barmely, roman allam-
polgarsaggal bird, ref. magyar lelkipasztor”, aki a titkarnal felvé-
telre jelentkezik ¢és a belépési nyilatkozatot alairja. A szabaly-
szerllen megvalasztott tisztviselok (moderator, titkar, pénztaros,
jegyz6) mellett az intéz0 bizottsdg a Szdvetség munkatervérdl,
konferencidinak pontjairdl, a valasztmany a tagok felvételérdl és
az adminisztraciorol, végil pedig a kozgyllés az évi jelentésekrol
és anyagi tlgyekrOl tandcskozik. A fegyelmi iigyeket az intézd
bizottsag és a valasztmany dontik el. Mindkét bizottsagnak a
valasztott tagok mellett tagjai a piispdk, a fdjegyz0, a teol. igaz-
gatd és a belmisszioi eldadd. A feliigyeletet a keriileti kozgytilés
gyakorolja. Ezt az alapszabalytervezetet a szovetség eddigi tagjai,
bibliai és hitbeli érvekre tamaszkodva, elfogadjak és 1928 apr.
14-én az lgazgatotanacs kiadja véleményezés és targyalds végett
az egyes egyhdazmegyéknek. A kolozsvari konferencia még elfogadja
a teol. tanarok altal készitett és Maksay Albert altal szerkesztett
részletes munkaprogrammot is, amely egyike a vécsi szellem leg-
hivebb alkotésainak. Kiilonosen kiemelendd, hogy a Szovetség az
erdelyi egyhazkeriilet lelki fromtja, amely harcol a kozombéosség, a
megalkuvas és egyéni érdekek araima ellen. Ugyancsak ekkor
revizio ald keril az Evangéliumi Munkasok Szovetségével szemben
elfoglalt, eredeti, liberalis allaspont is. Minthogy e csoport tagjai
koziil egyesek sok helyt az egyhazban szakadasokat idéznek eld,
ezért felkéri a Szdvetség az Igazgatotanacsot ezek miikddésének
szemmeltartdsara és ellendrzésére. E felkérésnek az Igazgatdtanacs
eleget is tett.
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Az erdélyi papsag nagyrésze azonban vegyes érzelmekkel
fogadja a Szovetség Kkiterjesztésére és hivatalossa tételére iranyulod
akciot. A Ref. Szemle hasabjain egymdasutin szoélalnak meg a
Lelkész Egyesiilet régi vezeté emberei s ezek kozil kiilondsen
Derzsi Endre kisgalambfalvi pap az, aki a Vécsi Szovetséget még
mindig a farizeizmus, arisztokratikus elkiiloniilés és jezsuitizmus
veszedelmével vadolja. Legaldbb is szerinte a Szovetség eddigi
szelleme e binoket konnyen kitermelheti. Ajanlja tehat az egész
papsag Osszefoglalasara egyediil alkalmas Lelkész Egyesiiletet,
ahol megnyilatkozhatik a papi kozszellem. Vele szemben Nagy
Géza egy olyan egyesiilet létrehozasat, amelyik minden papnak
vagyat, lelkét, imadsagat egybefoglalhatja, egyfeldl lehetetlennek,
masfel6l pedig épités szempontjabol értéktelennek tartja. Hegyi
Andras pedig a Vécsi Szdvetség és Lelkész Egyesiilet kozvetlen
targyalasat siirgeti. A kérdést az 1928 szept. 3—9 napjain tartott
tordai nagyhét donti el, ahol a papsag Oriasi szamban jelenik
meg ¢és magaéva teszi, a piispok hallgatdlagos beleegyezésével, a
haromszéki papok (Kis Albert esperes) azon javaslatat, amely
szerint a lelkészek testiileti szervezkedése a hivatalos egyhazi szer -
vek feliigyelete alatt allo Lelkészi Ertekezletek alakjaban oldandd
meg. Az 1932 nov. 14—22 napjain tartott zsinat 13. §-a is ebben
az értelemben hataroz.

A Lelkészi Ertekezlet tervezete azonban nem valt azza a
bizonyos ko6z0s nevezové, amely az ellentéteket teljesen kikiiszo-
bolhette volna. Mar 1928 majus 1-én megindul Derzsi szerkesz-
tésében a Ref. Lelkészek Lapja és nemsokara olyan élesen tamadja
az egyhaz hivatalos vezetdségét, hogy végil is az Igazgaté Ta-
nacs a szerkesztd ellen fegyelmit indit és a lapot betiltja. (1932
febr. 18.)

A Vécsi Szovetség tagjai sincsenek megelégedve a tordai
megoldassal. Ezért tehat Gonczy Lajosnak még 1928 jan. 12 én
tett inditvanyara elhatirozzak a szabad barati tarsulas tovabbi fenn -
tartasat. Erre 0Osztondzte 6t az egyhazi vezet6ség kormanyzasa is,
amely Tavaszy Sandortol a Ref. Szemle szerkesztését egy élesen
kritizdl6 hangt cikk lekdzlése miatt megvonta. Masfel6l az az
ellenséges hangulat, mellyel a papsdg a Szenior Osztaly lelkes
vezetdjének, Laszlo Dezsonek ,Két nemzedék harca® c. eldadasat,
illetve a fkiilséleges épités elleni, sulyos kritikajat fogadta. A Vécsi
Szovetség tagjai tehat ugy lattdk, hogy az 1j pilispok kormanyzasa
még nem jelenti az egyhaz szimara az Igéret foldjét és neki még
tovabb is harcolnia, épitenie kell.

4. A Szovetség ujjaszervezése.

A Dbizonytalan sors ranehezedett a tagok Ilelkére. A kon-
ferenciakon, amelyek 1928 o6ta ismét rendesen megtartatnak,
mindegyre felvetédik ez a kérdés: mi a Szovetség hanyatldasanak
oka? Egyesek ezt az aranyos kedélyli, szeretetben gazdag Csiky
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Istvan elvesztésének tulajdonitjdk. Masok a moderator hanyagsa-
garol és a tagok kozombosségérol beszélnek. Nagy igazsag van
abban a megallapitasban is (Tavaszy 1930), hogy a hivatalos egy-
haz kisajatitotta a Szovetség programmjat. Csakugyan a papsag
jobbjainak meggy6z6dése szerint a Szdvetség ,tulélte magat.” 1d6-
kozben egy friss alakulat, az L.K.E. Szenior Osztdlya allott az egy-
hazi reformmunka szolgalatdba ¢és demokratikus szellemével minden
régi, iskolabol kikeriilt tagjat munkas szervezetbe tomoriti, konyo-
matos lapjaval (Kéz a kézben), eleven konferencidival uj gondo-
latokat visz be a kozvéleménybe, mint pl. a safarsagot, a kill-
missziot, a falumunkat és szérvanygondozast. Tagjainak a szama
1930-ban mar 120 és bar ennek az alakulatnak is vannak szer-
vezeti nehézségei, mégis reményteljesebbnek latszik, mint a Szo-
vetség. Koztudomasti volt ezen kiviil, hogy a pilispok nagyszabasu
épitéprogrammja megvalositasanal maga koril nyugalmat és bé-
kességet ohajt. Ezt pedig indokolatlanul nem tanacsos megzavarni.

Az ellanyhulasnak és kedvetlenségnek azonban mélyebb oka
van. Ez pedig nem egyeb, mint az eszmény és valosag, a lelki is
intézményes egyhaz orok ellentéte, illetve az efelett érzett fajdalom.
A Szovetség tagjai Osztonszerileg érzik, hogy a szépen kibonta-
kozo, hivatalos épitdmunka mellett is valami nincsen még rendben.
A keretek gyorsan szaporodnak, de annal tobb a tennivald, az
ezeket fenntartd és taplalo lelkiilet evangéliumi szellemii kialakita-
saban. Kiilondsen aggasztd a NOszOvetség nagy anyagi eredmé-
nyekkel jar6, de sokszor vilagi eszkozokkel is dolgozd, reklam-
szeri tevékenysége. Mindenki érzi, hogy az altalanos elismerés és
ragyog6 statisztikak mogott még ugy lelki téren, mint a szocidlis
¢élet tobbi agaiban teenddink vannak. Ezek a meggondolasok a
Szovetség ujjaszervezésére vezetnek.

Ez a munka 1928—31-ig tart. Kiilondsen fontos az els6
harom konferencia. Marosfelfalun (1928 aug. 14—16) Nagy Géza
eléadasabol és a hozzacsatlakozd megbeszEélésbdl kideriil az, hogy
a Szovetség lényege, keresztyén élete, hivatdsa és szervezete egé-
szen mas, mint az egyhazi élet tobbi mozgalmai¢. Igaz, hogy az
egyhazmegyék szambavétele alkalmaval a Lelkész Egyesiilet hivei-
nek tobbsége megallapithatd s a hivatalos allaspont és az Evan-
géliumi Munkésok szintén nagyobb tdmogatasra szamithatnak,
mint ez a kis csoport, de a megjelent 17 tag mégis érzi, hogy a
Szovetség népszeriitlen  programmjanak  fenntartdsa  sziikséges. A
nyaradszentbenedeki konferencian (1929 aug. 13—15) Tavaszy
Sandor mutatja be a Szovetség eddigi utjat. Ez az eldadas gon-
dolkozasanak hii kifejezése, a Szovetség multjanak dialektikai képe.
A beldle kifejlodoé ellentétes és sokszor karosoknak latszo életje-
lenségek aldasaira és hatranyaira mutat rd. Sajnos, realis meg-
oldast 6 sem tud ajanlani, s6t szomortian kell bevallania, hogy a
szenior osztallyal fuziot kisérelt meg, de ennek tagjai nem nagyon
kaptak rajta, mert ,,a SzOvetségben csalddtak.“ Az Onleszamolas
tehat kikeriilhetetlen. A gorgényszentimrei konferencian (1930 aug.
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18—21) Imre Lajos nyujt a helyzetrdl vilagos, attekinthetd képet.
Ekkor mar felemliti azt az érdekes jelenséget is, hogy a Segesvar
vidéki lelkészek kozt is egy hozzank sok tekintetben hasonld meg-
mozdulas indult be. De egyuttal azt is kimutatja, hogy a Szo-
vetség munkajat az egyetemes egyhaz és a tagok szamara egyetlen
alakulat sem képes potolni. E tanacskozasokkal parhuzamosan
zaj.ik le egyhdzunkban a diai. teologia koriili, csondes kiizdelem. A
plspdk és egyes teologusok bizalmatlanul nézik ennek az irany:
nak fokozodd térfoglalasat és foként hitbeli exkluzivitasat, a gya-
korlati élettel valdo kapcsolodasanak bizonytalansagat kifogasoljak.
Az 1930 apr. 23—26-an lefolyt enyedi teol. konferencia, ahol a
megjelent professzorok nagyrészben az 10 irdny mellett nyilatkoz-
nak, az allaspontokat tisztdzza ugyan, de nem hidalja at. Ez egyes
mérsékeltebb teologusok munkéssdgénak és az 1) problémdk ala-
posabb atélésének volt az eredménye. Az elvek tisztazdsaban a
Szovetség is résztvett, konferenciain 1928 oOta mindegyre megvi-
tatja azokat.

A sok tanacskozas végeredménye a Szovetség feltamadasa ¢és
meger6sodése. 1930 aug. 19 én (Gorgényszentimre) kimondtik azt,
hogy egyelore a Vecsi Lelkipasztorok Szovetsége megmarad szabad
testvéri kozosségnek. Ezt a zsinati torvénytervezet sem tilthatja meg
és az eddigi élet szellemének is leginkabb megfelel. Ugyanekkor
a megel6z6 konferencia hatirozata alapjan szamba vétetnek az
Osszes tagok és a moderator (Gonczy Lajos) fajdalommal jelenti
be 11 tagnak, koztik Makkai Sandornak, Vasarhelyi Janosnak és
Kéadar Gézanak a kilépését. A Szovetség azonban még egyelore
ezeket nem fogadja el, hanem egyes, a kilépettekhez kozelallo tag-
jai atjan megprébalja e nyilatkozatokat megvaltoztattatni. Csak-
ugyan 1931 jan. 12-ig 4 tag ujbol visszalép ¢és igy a tagok szama
ismét annyi, mint a krizis (1926) eldtt: 32. Kozben elkésziil a
Szovetség fegyelmi rendje (Nagy G. 1929), amely a tagok, sét a
moderator fegyelmezését is a Biblia és hitvallasaink szellemében
egyszerlien ¢s hatdrozottan korvonalozza. A konferencia ezt némi
valtoztatassal el is fogadja. Kimondjak ugyanekkor az egységes
bibliatanulmanyozas kotelességét az 1. K. E. vezérfonal alapjan,
késobb pedig a péntek esti szOv. Ordra szintén egy bibliai kdnyv
kozos olvasasat tizik ki. A tagok kozti szeretetmunka, az elhalt
testvérek csaladjainak gondozéasa, az egy vidéken lako testvérek
csoportosuldsa, az anyagi iigyek rendbehozatala tovabb tart. On-
kéntes megajanlasok is torténnek, s6t Bir6 Gyodrgy az 1930-i kon-
ferencian egy malacot is ad a SzoOvetségnek. Nagy tamasza volt
az 0jbol megindult munkanak 1929-t61 fogva a Tavaszy Sandor
altal szerkesztett Kalvinista Vilag (1934-t6l Kialtd Sz6), amely a
Szovetség szellemét és célkitlizéseit ismét maradék nélkiil képvisel-
hette. Ma mar az 1. K. E. Sz. O.-nak is hivatalos lapja. E lap és
a Ref. Szemle kozt a fesziiltség, s6t sokszor az ellentét is mind-
egyre napvilagra jott, ami az egyhaz munkdjanak allando kritikai
megitélését és az elvi szempontok érvényesitését ismét lehetové tette.
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Az ujjaszervezés munkaja az 1931-i kolozsvari téli konferen-
cian (jan. 12—14.) nyer befejezést. Ekkor mar 11 0j tagot is vesz
fel a szovetség, koztiik olyanokat, akik az I. K. E, Se. O.-nak is
vezetd tagjai (David Gyula, Bed6 B., Bir6 M. és Horvath J.)
Ugyanekkor ¢letbevagd egyhazi kérdések is keriilnek targyalas ala.

5. Az egyhaz épitésének és népilinknek szolgalataban.

A vildghabora utani évek egyik legfajdalmasabb eseménye az
a gazdasagi valsag, mely a vilagpiacok megrendiilését orszagunk-
ban is éreztette. A keleteuropai kiilkereskedelem sziinetelése, a ka-
nadai, majd pedig az orosz dumping gabona betdrése, végil a
gyOztes allamok teriiletén felburjanzo, ingatag alapokon épiild
bank-spekulacié kikeriilhetetleniil sodorjak Eurdpa orszagait a gaz-
dasagi cs6d felé. A szabad védé- vam liberalis gondolata bealko-
nyul és helyét kezdi elfoglalni a szerényebb, de biztosabb nemzeti
Onellatasé. Egyhdzunkat ez a valsdg sulyosan érinti. 1928-ban egy-
mas utan buknak meg a Magyar Jelzalog Hitelbank, a Kozhasznu
Szovetkezet, végiill a Kolozsvari Hitelbank, ahol kozponti tékéink,
foként a nyugdij téke tekintélyes része voltak elhelyezve. A maros-
vasarhelyi Agrar Bank bukasa kovetkeztében gyiilekezeteink és hi-
veink szenvednek oriasi veszteségeket. Az agrarreform kovetkezté-
ben nehéz helyzetben 1évé egyhdzak nem tudjak torleszteni koz-
ponti tartozasaikat, az egyetemes isk. add behajtasat a hatosag
akadalyozza. A nép tehat nem tud és nem is akar fizetni. A kon-
gnia ijesztéen apad, 1930 ban még 46 millio, 1932-ben pedig
mar csak 20 milli6. 1931 o6ta hét honapon keresztiil a kor-
many semmit sem utal. A pilispdk intervencidjara m. 6. 2 millio
rendkiviili kardcsonyi segélyt ad a kormany (1932). Az iskoldk
helyzete is aggasztd. Kénytelenek a dijhatralékokat siirgetni, a szii-
16k pedig, koztik a lelkészek és tanitok csak a legnagyobb ne-
hézséggel tudjak tanittatni gyermekeiket.

Ilyen koriilmények kozt indul meg egyhézi életiink egyik fon-
tos életnyilvanulasa: a zsinati torvémyhozds. Mindenki érzi, hogy
az egyhazat hitvallasilag Ontudatosabba, tagjait Osszetartobbakka,
fegyelmezettebbekké, szerveit pedig életképesebbekké kell tenni. E
tekintetben alig van kiilonbség az egyhaz kiilonbozé iranyzatai és
csoportjai kozott. 1929 junius 9-én megnyilik a zsinat és az egyes
torvénycikkek terveinek elkészitésére 7 bizottsdgot kiild ki. 1932
november 14—22 ¢én megtartja II. {ilésszakat, ahol az els6 torvény-
cikket targyalja le, 1933-ban pedig a III. ilésben a liturgia, az
egyhazfegyelem ¢s lelkészszentelés kérdéseit.

Az 1j problémakkal a Vécsi Szovetség is siet leszamolni.
Minthogy a régi, szervezeti szabalyzat nylige most mar nem Kkoti,
az 1928-i részletes munkaprogramm alapjan sietve hozzafog a
gyakorlati kérdések targyalasahoz. igy keriilnek megbeszélés ala
1. az egyhaz szocialis munkaprogrammja (Tavaszy S.), 2. a lelki-
pasztorok szocialis helyzete (Muzsnay L.), 3. az egyhazfegyelem
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tervezete (Imre L.) az 1931-i goérgényszentimrei konferencian (aug.
18—21). A szocidlis kérdésben hangoztatjdk a nehézségek meg-
olddsanal az egyhaz felel6sségét, a gyiilekezetek és ennek férfi
tagjai szocialis megszervezését, feltarjdk az egyhazkeriilet legsiirgo-
sebb teendGit (kérd6 iv, traktatusok), végiil siirgetik az 6si, kalvinista
takarékossagot és egyszeriséget, masfelél pedig az uj keresetfor-
rasok (haziipar, tobbtermelés, iparvédelem) megnyitdsat. A Pro-
gramm a Kalvinista Vilagban jelenik meg és a pilispoknél is nagy
tetszésre talal. Konferencidkon és hivatalos uton igyekszik 6 is a
kovetelések nagy részét megvaldsitani. Most tehat, amikor a Szo-
vetségnek nem tagja tobbé, kozelebb all ismét annak szelleméhez,
mint akkor, amikor annak csak névleges tagja volt. Hasonlo sze-
retettel karolja fel a lelkipasztorok ¢€s tanitok siirgds segélyezésé-
nek iigyét. Megkezdi a szegény tanuld gyermekek fel segitésére ira-
nyuld segélyakcidjat, de termesze lesen a kongrua el6legek ismételt
utalvanyozasa és a fizetésegyenlGsités, a szovetségnek e fontos
ohajtasai nem mennek teljesedésbe. Kevés valosult meg abbol az
alapos ¢s igazan biblikus szellemli egyhazfegyelmi szabalytervezet-
bdl is, amelyet a konferencia elfogadott. Dehat a fegyelmi szabaly-
zatoknak a sorsa nemcsak attol fligg, hogy milyen szépen vannak
kidolgozva, hanem att6l, hogy mennyire érvényesitik a gya-
korlatban.

1931-ben kezdddik meg a belmisszidi szervek utolsé tagja-
nak, a Férfi Szovetségnek kiépitése. A nagyvaradi VIII. ref. nagy-
hét okt. 4-én kimondja ennek az egész egyetemes egyhdzban wvalo
szervezését. Az eszme terjesztOje foképen Vasarhelyi Janos f6jegyzo
és a Szovetségnek egyéb dolga nincsen, minthogy ezt az aldott
mozgalmat, amelyet kiilonben maga is a néi munka nélkiilozhetet-
len kiegészitdjének tart, helyes evangéliumi iranyba terelje, elmé-
lyitse. Az 1932-i marostjvari konferencian Gonczy Lajos el6adasa-
ban elfogadja azt a hatdrozatot, hogy a Férfi Szovetség minden ko-
rilmények kozott bibliai, lelki fundamentumra helyezendé s a
karitativ munka erre épitend6 fel. Feladata volna a nép szocialis
és gazdasagi megszervezése. A gazdasigi oktatds tligyét (székely-
keresztari unit. iskola) mar egy megel6z6 konferencia felkarolja,
most pedig siirgeti ennek tovabbi teend6it. Kimondja egy férfi-
szOvetségi vezérkonyv szerkesztését is. Sajnos ez éppen ugy nem
valésul meg, mint annakidején a lelkészi breviarium. Utovégre
még egy olyan idedlis k6zosség, mint a Szovetség sem kivanhatja,
hogy tagjai testi és lelki erdt sokaig igénybevevd, irodalmi munkat
végezzenek még a minimalis tiszteletdij kilatdsa nélkill is. Azt
azonban sikeriilt megvalositani a Szovetségnek, hogy 1935 ben az
ifjisag és a férfiak részére egy-egy tajékoztatd katét készittetett
Bakk Jozsef és Imre Lajos altal, amelyek azdta mar meg is
jelentek.

Aldott munkaja volt az utobbi éveknek a keriileti Ref. Nap-
tar felkarolasa. Az 1932-i marosujvari konferencia (aug. 8—11) Biro
Mozes eldadasabol megdobbenve értesiilt arrdl, hogy Erdély 597
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gyiilekezetébdl 299-ben naptarunkat egyaltalan nem ismerik. Ki-
mondjak ennek a nagyjelentdségli traktatusnak minél szélesebb
korben vald terjesztését és a tagok kotelességiiknek ismerik a nap-
tart megfeleld szellemi tamogatasban is részesiteni. A szerkeszto-
ség orommel fogadja az ajanlatot €s amint tudjuk, ez idotél fogva
a naptar ismét otthonossad lesz hiveink és gyiilekezeteink korében.
De ezen a téren, éppen mint az iratterjesztés terén a Szovetségre
még sok feladat var. Ugyancsak ez a konferencia tesz lépéseket
Imre Lajos javaslatara a Ker. Belmisszioi Bizottsagnak Beim. Ta-
naccsd atszervezésére, ahol az Osszes épitdé munkak vezetdi egysé-
gesen iranyittatnak.

Az 1. K, E. Sz. O. szovetséghez is tartozd tagoknak mii-
kodése kiilondsen harom ponton érezhetd. Horvath Jend eldadasa
alapjan foglalkozik a marostjvari konferencia a lelkipasztor életé-
ben megvalositandd safarsag kérdésével és ennek felkarolasat tag-
jainak ajanlja. Az 1934-i nagyenyedi konferencia a szérvany TUgy
tamogatasat is elhatarozza és két tagot biz meg ennek nyilvan-
tartasaval (Foldes K. és Nagy A.). Ugyanekkor a mezdéujlaki szor-
vany ligyét a magaénak vallja és ennek érdekében sikeres segély-
akcidt indit meg. Midén a szorvany iigy egyesek helytelen maga-
tartdsa miatt veszedelmes utra téved, a piispoknél szorgalmazza
ennek szigori ellendrzését és nyilvantartasat. Meggy6zodése az,
hogy ez az 1933-ban Iétesitett Belmissziéi Tanacs hataskorébe
tartozik. Itt t. i. az Osszes munkadgak a piispok és ker. beim. el6-
ado kozvellen feliigyelete ala keriilnek. A szeniorok hozzak be vé-
giil a Szovetségbe a generacios torlénelem szemléletet, melyet
Laszl6 Dezs6 az 1934-i konferencia megbizésa alapjan az 1934-i
szaszvarosi konferencian targyal nagy szakértelemmel (Lelkipaszto-
rok az, 4j magyar irodalomban).

Orommel allapithatjuk meg, hogy a Szovetség és a keriilet
vezetOsége kozti viszony az utdbbi évek alatt allandoéan javul.
1932 o6ta Juhasz Albert moderator hiiségesen felterjeszti az Igaz-
gatotanacs elé a legfontosabb ¢és az egyhazkeriiletet kozvetleniil
érdekld hatdrozatokat, illetve javaslatokat. Ezekre a beadvanyokra
a legtdbbsz6r semmi valasz nem érkezik s mégis, alig van olyan,
amelyiket a piispok és a vezetéség ne szivlelne, ne valdsitana
meg. A vécsi szellem tehat sokkal erdsebb tényezé az egyhaz mai
kormanyzasaban, mint ahogy azt a kiilso jelenségekbol sokan gon-
dolndk. Es ami a legfébb, talin legdldisosabb eredmény, ez a szel-
lem észrevétleniil atformalta az egész papsdg szellemét A mode-
rator 1935 nyaran korlevelében ezt irja: ,,Szembetiinden lehetett
ezt latni a marosvasarhelyi tudomanyos, teoldgiai konferencian. A
régi ellenséges hangot még maganbeszélgetésben sem lehetett hal-
lani“. Csakugyan, aki e feledhetetlen konferencian részt wvett, ahol
Brunner professzort is koriinkben tisztelhettiik, ugy érezte magat,
mintha a jelenlevd 180 lelkész egészen a Szovetség altal képviselt,
evangéliumi, egyhazépitd szellem hatdsa alatt allott volna. A tiszta,
krisztusi testvériség megnyilvanulasanak aldott 6rai voltak ezek.



240

A tagok életére ismét kezdenek kiaradni az ,.elsé szeretet al-
dasai. Igaz, hogy az erételjes terjeszkedés kovetkeztében ma mar
60—70 tagja van a SzoOvetségnek és igy a szereiét intenzitdsa ter-
mészetszeriileg megoszlik. De 0jbol és ujbol lelkére koti a kon-
ferencia minden tagjanak azt, hogy ugy az egyhazmegyei értekez-
leteken, mint a maganos, foként a lelkészek kozotti érintkezésben
a Szovetség szellemét megalkuvas nélkiil képviseljék és masokat is
els6sorban keres6 ¢€s szolgald szeretetiik altal igyekezzenek meg-
nyerni a programm szamara. ,,Uj tagokndl nem a személy irdnti
rokon-, vagy ellenszenv a f6 — mondja ki a nagyenyedi 1933-i
konferencia —, hanem a programm vallalasa®. A Szovetség tehat
nemcsak személyi, hanem elsdsorban munkak6zosség akar lenni.
Természetesen azért a személyi élet nagy kérdései allanddan eld-
térben allanak és ezeket nem volna szabad, hogy a koziigyek feletti
tanacskozasok és a tudomanyos kérdések hattérbe szoritsak. Egyik
lelkésztestvér 1934-ben ezt irja: ,En mindig {iresen, Osszetorve,
sirva mentem a konferenciara s mindig meggazdagodva, megerdsodve,
megvigasztalva jottem haza.“ Ezt az érdeket meg kell védeni, mert
ez a lelkipasztori munkaban dont6 fontossagu. Az egymads iranti
kotelesség kedves megnyilvanulasa volt az is, hogy ujabban fel-
elevenedtek az asszonyok szamara régebben tartott konferencidk is.
Az 1925-iki szaszvarosi konferencian M. Nagy Ott6 és Borbath
Daniel tartottak eldadasokat a csaladi élet legfontosabb kérdései-
r6l. Ugyancsak ekkor Gonczy Lajos emlékezett meg az 1334 ju-
liusaban elhalt, draga testvér, Hegyi Andras emlékérél. A két leg-
népesebb elarvult testvéri csaladot pedig a Szovetség folyton szem-
mel tartja. A tagsdgi dij (50 lej) befizetése koriil még mindig
zavarok vannak, de remélhetbleg az Osszetartas szelleme ezt is ki
fogja kiiszobdlni. A testvéri latogatasok és téli konferencia ismét
tervbe vannak véve. Az egyetemes egyhaznal pedig folyton siirgeti
a Szovetség a presbiteri és belmisszidi konferenciak, lelkészkurzu-
sok rendezését és a ref. nagyhetek felelevenitését.

Befejezés.

A Vécsi Szovetség t. k. arra a szerepre vallalkozott az Anya-
szentegyhdzban, melyet Kereszteldé Janos jovendolése szerint a
Megvaltd végez nemcsak testben léte alatt, hanem most is az O
engedelmes tagjai altal. Kiilon akarja valasztani a kezében 1évo
szOro lapattal a tiszta buzat és a polyvat. Nem egyesek felett akar
itelkezni, hanem oz egyhdzban és egyhazon kiviil megindult moz-
galmak, jelszavak és tudomdnyos torekvések felett. Céljia nemcsak
az elméleti allasfoglaldas, hanem a bator hitvallas az Ige fényében
és a leszogezett elveknek a gyakorlati életben valo megvalositisa.
Hogy mennyire érte el ezt a célt az a husz konferencia és szamos
barati megbeszélés, levelezés és tanacskozas, amelyet fennallasa
Ota tizendt éven keresztlll tartott, végzett, azt csak az igazsagos
Isten tudja eldonteni. A  Szdvetség egyebet nem tehet, minthogy
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kitartson eredeti, aldott alapelvei mellett s azok szellemében ugy
a maga, mint a tagok és az egész Anyaszentegyhdz életét sziinte-
leniil reformalja.

»Azoknak pedig, akik az Isten beszédébdl jobbakra tanitana-
nak készonet kifejezésével engediink is az Urban.*

A konferencidk jegyzéke.

I. Marosvécs .......ccceevueenee. 1921 aug. 9—12

II. Kolozsvar .........cccoeueene.e. 1922 jan. 7—8
I Galonya........ccceevrerveenenn. 1922 aug. 7—10
IV. Marosvasarhely................ 1923 4pr. 4—6
V. Kolozsvar ........cccccveuennenne 1923 nov. 25-26
VL Marosvecs .........cccceeueneee 1924 jal. 8—10
VIL Kolozsvar .............coeu..... 1925jan. 12-14
VIIL Székelyfoldvar ................. 1925ja. 7—10
IX Kolozsvar........cccceeenenne 1926jan. 11-13

X Kortvélyfaja .......cccevneneee. 1926jal. 59

XL Kolozsvar ........cceee..... 1928 jan. 12

XII. Marosfelfalu..................... 1928 aug. 14-16
XIII. Nyaradszentbenedek....... 1929 aug, 13—15
XIV. Gorgényszentimre............. 1930 aug. 18—21
XV. Kolozsvar..........cccceee.... 1931 jan. 12—14
XVI. Goérgényszentimre.......... 1931 aug. 18-21
XVIL Marostjvar...........c..couee... 1932 aug. 8-11
XVIIL Nagyenyed.............cc....... 1933 aug. 25-27
XIX. Nagyenyed...........ccoeunnnenn 1934 aug. 22—24
XX. SZASZVAIOS......ccvvveevenee. 1935 aug. 28-30

Moderatorok: Makkai Sandor, Tavaszy Sandor, Imre Lajos,
Gonczy Lajos, Matyas Emd, Farkas Jend, Nagy Géza, Hegyi And-
ras és Juhasz Albert.



Az abessziniai keresztyénseg.

Ezelott egy évvel még az érdeklodés kozéppontjaban allott
Abesszinia. Azota a gydztes olasz csapatok meghoditottak mar ezt
az orszagot Itdlia szamara s ha itt-ott még fel is lobban az Uuj
uralom elleni lazongés tiize, mindenki tudja, hogy ez maéar e tra-
gikus sorsu nép helyzetén nem valtoztat. Mikor uralkodojat elébb
a Népszovetség, majd a nagyhatalmak, s6t maga a legf6bb part-
fogd: Anglia is elejtette, ennek az allamnak fiiggetlensége is meg
volt pecsételve. Bebizonyosodott ismét az, amit minden realisan
gondolkozd politikus, s6t még a ker. egyhaz nagy személyiségei,
az egyhdzi atydk és a reformatorok is vallanak, hogy az dllam
fegyveres hatalom nélkiil nem dallam. Mihelyt ezt egy ellenséges
hadsereg megsemmisiti vagy éppen Onként mond le errdl egy
orszag vezetOsége, megkondult az illetd nép szabadsaga felett a
lélekharang. Kiils6 partfogds még egy nemzetet sem mentett meg,
sem nem tamaszthat fel.

Azédta figyelmiinket a spanyolorszagi véres események kotot-
tek le. De még sokszor visszatér a kérdés ajkainkon: mi van
Abessziniaban? Mindnyajan tudjuk, hogy ezt a kérdést nem lehet
elintézni egyszeriien ezzel a felelettel: Olaszorszag kiterjesztette
erre a népre is a keresztyén kultira alddsait. Mert itt nem egy
pogany, barbar tartomanyr6l van sz6, amit valamelyik eurdpai
nagyhatalom mar6l-holnapra minden lelkiismeret furdalds  nélkiil
bekebelezhet, hanem egy dsrégi kulturorszdgrol. Lakosaibdl, amit
kb. 10 milliora tesznek a statisztikusok, 3 millional valamivel tobb
keresztyén, a tobbi pedig zsid6, mohamedan és pogany. Az orszag
keleti és déli részén emelkedd oriasi, bazalt hegyek, melyek bennebb
a 4000 métert is meghaladjak, az egész terilletet egy nehezen
megkdzelithetd,természetes varra, fensikka teszik, amit csak adél-
keleten levé Szomali sivatag tesz valtozatossd. Ezen a terepen
bizony a hoditok régebben sem igen tudtak elérehatolni s amint
olvashattuk, az olasz hadsereg is fOként repiilogép osztagainak
tamadasaval tudta csak kiirtani e sziklavarbol az ellenallas tiiz-
fészkeit. Nem csodalhatjuk, ha az orszag 3000 éven at meg tudta
Orizni fliggetlenségét és sokszor még eurdpai hatalmakkal szemben
is diadalmas haborukat folytatott.

L

Eredete, keletkezése a legendak homalyaban vész el. Osi
nevét, Etiopiat, amit egészen napjainkig biiszkén viselt, allitolag
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Noé fianak, Khamnak unokajatol, Itiopistdl kapta. Annyi bizonyos,
hogy a Krisztus el6tti Etiopia nemcsak Abessziniara terjed,
hanem a folotte levo Nubiat és Arabia déli részét, sot Indiat is
értették alatta. De e geografiai elnevezéstdl, altalanositastol elte-
kintve, mégis csak kizarolag Nubiat szamitjdk még hozza. Els6
legendas uralkoddja Séaba kirdlyndje, Makeda, aki a Boles Sala-
monndl tett latogatasa utdn 1. Meneliknek, a nemzeti dinasztia
alapitojanak anyja lett. (K. e. 10. sz.) Menelik Jeruzsalemben nd
fel s kb. 20 éves koraban tér vissza hazajaba, magaval hozva egyes
zsid6 papokat, s6t a frigyladat is. Az utobbit Axumban, a biroda-
lom akkori févarosaban helyezi el s itt marad 1889-ig. Ekkor a
Szudan feldl el6retdoré mahdita (messiashivé) arabok ellen Johannes
csdszar épugy magaval viszi talizmanként, mint Eli fiai a filisz-
teusok ellen. A csata elvész Matauma mellett s a frigylada is el-
tinik azota nyomtalanul. Kicsinyitett masat (tabot) azonban minden
templom oltaran 6rzik.!

E legendas adatokbol csak annyit fogadhatunk el torténeti
valosagnak, hogy Abesszinia Oslakoi csakugyan az egyiptomiakkal
rokon khamitak, akik az ottani afrikai néger lakossaggal Ossze-
keveredtek. A zsidok pedig, akik a pogany alapon felépiild allam-
¢letben a kultira hordozoi, terjesztéi voltak, Délarabiabdol vando-
roltak be, talan éppen Salamon idejében, amikor orszaguk hatara
a Vords-tengerig terjedt. Sémita eredetli a késobbi, szent irodalom-
ban hasznalatos etiopiai vagy geez nyelv, amely az arab nyelvhez
all legkozelebb s ennek a népnek is korai bevandorlasara utal.?

A keresztyénség Abessziniat, mint Onalld orszagot talalja és
igyekszik ezt is megnyerni a Krisztus szdmaéra. Eszaki vidékérdl,
a nubiai Meroé varosabol vald Kandaké kirdlynd fdembere, pénz-
tigyminisztere, akit a Cselekedetek konyve szerint (8 se skov.) Filep
evangélista térit meg. Irenaeus egyhazi atya szerint éppen e fOember,
Origenes szerint pedig masok is mar akkor hirdették az evangé-
liumot Etiopiaban® Az Oskeresztyén hagyomany kiilonben Markot
tartja Alexandria s igy Egyptom és a szomszédos tartomanyok
elsé piispokének, tehat bizonyos, hogy mar az apostoli korban
terjedt a Nilus mellett a keresztyénség. A zsidoknak az anya-
orszaggal valod kapcsolata is eldmozditja ezt, sot amint a késdbbi
és a mai helyzet mutélja, a keresztyénség éppen Abesszinidban
sok Otestamentumi vonast Orzott meg s ezért kiilsoleg a régi zsido
keresztyénség folytatasanak lehet tekinteni.

Belso tartalma azonban ezzel diametradlis ellentétben van. Az
abesszin keresztyénség els6 ismert misszionariusai két sziro-foni-
ciai ker. ifja, Framentias és Aedisius, akik egy tyrusi orvossal (Fr.
nagybatyjaval), Meropiussal a Voros-tengeren utaznak, de Etiopia

' H. Anstein: Von der ab. Kirche. Ev. Missionsmagazin 1935. 167 s kov. 1.

2 W. Liittke: Abessinische Kirche REE 1. 83 s kév. 1. Schiank: Abes-
sinien-Ethiopien RGG. 1. 55 s kov. 1.

3 A. Harnack: Mission und Ausbreitung des Christentums. Leipzig
1915. 11. 182.
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partjan hajotorést szenvednek. A bennsziilottek a hajo legénységét
legyilkoljak ¢és Oket az axumi kiralyi palotaba viszik. Itt megnyerik
az uralkodok (Abrehaés Atsbeha, Kr. u. 333—341) kegyét, az evan-
géliumot szabadon hirdethetik és sok embert megtéritenck. Aedisius
késobb visszatér Tyrusba, Frumentius pedig Alexandridba megy,
ahol a kegyes Athanasius 6t piispokké szenteli. O lesz az Gj egy-
haz els6 feje, akinek neve Abuna (miatyank) vagy Abba Salamma
(a béke atyja). Munkajat az a 9 egyiptomi szerzetes fejezi be, akik
480 koril jonnek az orszagba s az egyhdznak mai hitvallasi jel-
legét megadjdk. De az uralkodd haz 350 ota (Aizanas kir) mar
keresztyén s igy ennek vallasa allamvallas.

Az itteni egyhaz nemsokara eltdvolodik a Kkatolikus keresz-
tyénségtdl s az 0. n. monofizita irany kovetdje lesz. Ez a fellogas
éppen ellentéte az arianizmusnak (az akkori unitdrizmusnak.) Amig
t. i. ez Krisztusnak teremtmény voltat, emberi természetét hang-
sulyozta s istenségét csak lefokozott mértékben ismerte el, addig
a monofizita tan azt hirdette, hogy Krisztus csak Isten és ember
volta latszolagos. Teste is isteni természetll. A keresztyén
egyhaz a két véglet kozt a Biblia alapjan kimondotta Krisztusnak
valosagos Isten és valosagos ember voltat (Khalcedon 451), de ez
a paradox tétel nem elégiti ki a keleti egyhazakat. Egyiptom, Szi-
ria s persze Abesszinia is a monofizita tanhoz ragaszkodnak s
Alexandridban a két természet és egy természet tan hivei kozt vé-
res harcok folynak, amiket a keleti csdszarok sem tudnak ki-
egyenlitni. Végiil is a monofizitak kerekednek feliil és a VI. sz.
elején elszakadnak az egyetemes keresztyénségtol (Baradai Jakab
edessai piispok.) S minthogy nemsokira a perzsak (619) és arabok
(641) e tartomanyokat — Abesszinia kivételével — meghoditjak,
az itteni keresztyénség egészen izolalva marad az altalanos
egyhazi fejlodéstol. Csak Egyiptommal marad fenn kapcsolata
egész napjainkig. Frsekét, az Abunat t. i. az alexandriai kopt
patriarka szenteli fel, csak a legutobbi uralkodo, Hailé Szelasszié
mellézte korondzasa alkalmaval (1928) az ez iranti egyhazi enge-
delmességet (eskii, piispoki kinevezés.)

Abesszinia tovabbi torténetében kiilondsen két mozzanat érde-
mel emlitést. Egyik az izlammal valo kiizdelem, ami a XVI. és
XVIL. sz. folyaman az orszdg sorsat olyan valsagossa teszi, hogy
kénytelen azzal szemben a portugadlokkal szdvetségre 1épni. Ez a
tamogatas meg is menti az orszagot (csak a szomalik és gallak
hodolnak meg), de masfeldl egy stlyos belsé harcot idéz eld. A
portugalok t. i. szeretnék a jezsuitdk segitségével az itteni egyha-
zat a papasaghoz csatolni, ami atmenetileg (1597—1632) meg is
valosul, de a monofizita papsag tovabb szitja az elégedetlenséget,
mig végre sikeriil nekik 1632—40- ig a jezsuitdkat kilizetni az or-
szagb6l s a nemzeti egyhazat helyreallitani. Ma mar csak a gon-
dari kiralyi palota romjai hirdetik a portugdl uralom szomort
emlékét.

A masik jelentds fordulat az orszag ujabb fejlédésében a
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nyugati protestantizmussal, illetve ennek orszagaival, féként Ne-
metorszaggal, Svajccal és Angliaval valo kapcsolata. Ez az Ossze-
kottetés elobb csak kulturdlis és vallasi jellegli, de aztan atcsap
politikai térre is. Mar a XVII. sz. kozepén, a jezsuitak tavozasa
utan megjelenik itt egy liibecki protestans hittérité: Heyling Péter,
aki ép mint az els6 ker. apostol: Frumentius, az evangélium buzgd
prédikalasadval nyeri meg a kiradlyi udvar s az elokelok szeretetét.
Az Ujtestamentum egyes részeit is leforditia amhara nyelvre. 1652-
ben allitblag egy kairdi utja alkalmaval az ottani fanatikus torok
pasa lefejezteti. A mult szdzad elején pedig az anglikanok egy-
hazi misszio tarsulata killd ki oda buzgd misszionariusokat, akik
koziil kiilondsen a bazeli misszidi intézetben tanult Qobat Samuel
és Kugler tevékenykednek, majd az el6bbinek jeruzsilemi piispokké
tortént kinevezése utdn egész sereg hittéritd (Dr. Krapf, Isenberg,
Fiad stb.) a Bazel melletti Szent Krisona iskolabdl. Erre az iddre
esik a Biblidnak a leforditasa az uralkodd népfajnak, az amhardknak
nyelvére. A forditast egy bensziilott pap, Abi Ruch késziti el (1818)
és Krapf misszionarius dolgozza at. A Brit és Kiilf. Bibliatarsulat
pedig 1847-ben kinyomatja. Az orszag egyik kivalo kiiliigymisztere
1910 ben népies nyelvre is atdolgozza. A hittéritok munkaja egy-
felol a kopt egyhaz névleges, Ontudatlan keresztyénéinek evange-
lizalasa, masfeldl a tobbi nemkeresztyén torzsek, a zsido falasak,
a mohamedanok és poganyok megtéritése.

A prot. misszid6 munkdja, de kiilondsen a mogotte alld angol
imperializmus a mult szazad 60-as éveiben egyik uralkodoét,
1J. Theodorust (Todort) egy kétségbeesett hadivallalkozasra tiizelte.
O maga a gallakat fegyverrel kényszeriti a keresztyénség felvéte-
lére, de aztan megprobalja az idegen befolyast teljesen lerazni
magardl. Letartdztatja az angol konzult s ezt a tObbi eurdpaiakkal,
misszionariusokkal egyiitt a Magdala hegyen levé sziklavarba za-
ratja. Egy par szazat koziilok sajatkeziileg nyakaz le. Anglia ekkor
Napier Robert tabornokot kiildi ki az elfogottak kiszabaditasara
s becsiilete védelmére. A tabornok hihetetlen erdfeszitéssel, ele-
fantok altal hizott agyuk felvontatdsaval eléri a csaszar sasfészkét
8 miutan ez a neki felajanlott kegyelmet nem fogadja el s meg-
hodolni nem akar, az angol sereg a varat elfoglalja, felgyujtja.*
Toédor csaszar elobb szabadon engedi az Osszes foglyokat, aztan
6 maga all 25 embere ¢lére s 1868 husvét hétf6jén a var bejarata
elétt hosi halalt hal. Utédai mar jo viszonyban élnek ismét a
nagyhatalmakkal és bar II. Menelik (1889—1909) Eritreat kény-
telen atengedni az olaszoknak, 1896-ban Baratieri tabornok tamado
seregét Aduanal véresen megveri. Ez a gydzelem helyreallitja
Abesszinia tekintélyét Europa eltt, Ggyhogy 1906-ban mér Francia-,
Angol- és Olaszorszag kozosen biztositjak az orszag teriileti sért-
hetetlenségét. Az Ujabb események kozt kiilonosen a francidk altali
vasutépités (Dzsibuti—Addisz Abeba), az orszag alkotmanyos be-

4 H. Anstein. Afrika, wie ich es erlebte. Basel 1933, 201—203 1.
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rendezkedése (1907) és a vilaghaborti utani ziirzavarok érdemel-
nek emlitést. Menelik kiskori unokéja, Lidzs Jeasszu helyett Zaiditu
csaszarnd vezeti a kormanyt németbarat szellemben, de a régens,
Ras Taffari erélyes kézzel tavolitja el az udvarbdl a kozponti ha-
talmak régi baratait s végil 1928-ban kirdllya koronaztatja magat.
Kifejezetten antantbarat politikat folytat s killonosen Anglidval &pol
meghitt viszonyt. De ez sem tudja feltartdoztatni orszaga bukdasat.
A keresztyénség sorsa Todor csaszar uralma utan valtozo.
A nemzeti egyhdz persze megerdsodik, de a misszid egy ideig
sziinetel. Csak 1904-ben kezdi meg ismét munkéjat a Svéd Nem-
zeti Misszioi Tdarsulat elébb Eritreabol, késébb a févarosbol. Ez-
utdn jonnek a francia és olasz katolikusok, amerikai és svajci
reformatusok (presb.), s6t adventistdk is. Szép munkat végeznek a
svajciak a falasak (zsidok) kozt (1922) és a herrmannsburgi luth,
pietista misszionariusok a gallak pogany toredékei kozt. Elmond-
hatjuk, hogy a hdboru kitérése eldtt az orszag kitind talaj volt
mar a keresztyén evangelizacios munka szamdra. A cséaszar és
foemberei meghatd buzgosaggal gyakoroltadk az Osi, nemzeti egy-
haz szertartasait, kiilonosen az imadkozast és a bibliaolvasast. De
emellett a valldsszabadsag proklamaldsanak eredményeként — s
persze az angol orientacid kovetkeztében isi — szabad terjesz-
kedést engednek a Biblianak, vallasos iratoknak, evangélizacionak.
H. Szelasszi¢ részt vesz pld. a Brit és Kiilf. Biblia Tarsulat f6-
varosi kozpontjanak felszentelésén, tdmogatja a nép nyelvére for-
ditott Biblia terjesztését s a Szentirds egyes részeit sajat képével
¢s ajanlosoraival adatja ki népe szamara. Egyik eldkeld6 min. hiva-
talnoka, Kantiba Gebru a bazeli Szt. Krisonaban tanul s gy 6,
mint a papok és laikusok egész serege buzgon faradoznak az &si
egyhaz bibliai szellemii megelevenitésén.> Ezt a lendiiletes munkat
keresztezte most az olasz okkupacio.

2.

De hat milyen az az egyhaz, amelyik ennyi id6 utan is meg-
tudta Orizni Oskeresztyén sajatossagait s most buzgdén keresi meg-
ujulasat?

Az egyhaztorténetirok, misszionariusok altalanos véleménye
az, hogy itt egy megmerevedett, sét kihalt egyhazzal van dolgunk.
Ezt a lesujto itéletet az imént emlitett elokeld ker. hivatalnok oda-
modositja, hogy Abesszinia egyhdza csak elszaradt, elhervadt, de
nem halt ki teljesen.® Az élet, még pedig a megajuld élet jelen-
ségei még mindig mutatkoznak rajta. Egyelére vegyilk szamba a
rajta mutatkozo tiineteket.

Ezek harom jellemvonds szerint csoportosithatok. Az itteni
keresztyénség 1. tradiciondlis, 2. kultusz-szer(i, 3. a torvény szel-
lemétdl athatott.

A tradiciondlizmus vagy a hagyomanyokhoz vald Ontudatlan,

3 U. a. Von der ab. Kirche 183 s kov. lap.
6U.0.1851.
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kritikatlan ragaszkodas egyenesen meglepd. Amint az orszag lako-
sai egymasutan jelennek meg e teriileten s az eldbbiekkel elkeve-
redve a legsajatsagosabb atmeneti fajokat termelik ki (néger kha-
mitak, barna zsidok stb.) épigy az egyes vallisok, poganysdg,
zsidosag, keresztyénség, izlam egymasra rétegezédnek, anélkil,
hogy az utobbi felfogas az eldbbi maradvanyait hattérbe szoritana.
Az a z0rgd instrumentum pl, amit Anstein bazeli misszionarius a
templomban imadkozé asszonyoknal latott, ugyanaz, amit a régi
egyiptomi kultuszban az istenek figyelmének felhivasara hasznaltak
s aminek masat a Kr. e. 7. sz.-bol a khartumi mtizeumban (Nubia)
lehet latni. Pogany szokas a 8—9 oraig is eltartd, hosszas imad-
kozas, amit a papok istentiszteletek alkalmaval végeznek, mikdzben
magukat hasissal erdsitik, nehogy eldjuljanak a kimeriiltségtol.
Vagy hosszt, felill kereszt fogdval ellatott botokra tamaszkodnak,
amikkel folyton a padlot 16kddsik. Valami 6si kultusz maradvanya
az a tanc, amit egy fOangyal tiszteletére szentelt linnepen lejtenek
a papok, a dobok ritmikus zenéjére s amit a hivok szdzai utanoz-
nak koriiloltik, tgyhogy végil az egész tdmeg egy szélben ide-
oda hajladozé6 buzamez6hdz hasonlit. Egy magyar utazd, Demeter
Géza volt honvédtiszt,” aki a vilaghabord utan mint egy német
tudomanyos expedicido katonai szervezOje végig utazta ezt a titok-
zatos orszagot, egész sereg pogany babonat emlit (boszorkany
vagy ,,goro“ hit, ordogtél valo félelem, transzba ejtett torpékkel
val6 nyomozas stb.), amiket — sajnos — a ker. papok sem irta-
nak ki, meri ezek utjan a hivok lelkét teljesen hatalmukban tartjak
és maguknak is sok jovedelmet biztositanak. Zsido, otestamentumi
vonasok az itteni vallasban a frigylada, illetve utdnzatdnak alkal-
mazasa az oltarokon, a templomok harmas beosztasa (tornac, szen-
tély s a szentek szentje), a disznohustdl vald tartdzkodas, a szom-
bat megiinneplése és a sok bdjt. Az évnek majdnem fele, 180 nap,
bojti napokbdl all, koztiik a legszigorubb a husvét eldtti, 55 napig
tartd id0szak. A heti két bojti napot s nagypénteket pld. annyira
megtartjak, hogy alig vesznek magukhoz taplalékot. Annal boveb-
ben lakmaroznak aztan persze a husvét alatt és utan a kozkedvelt
juhhtsbol. A szentiratok betlijéhez vald ragaszkodasr6l — ami
szintén Otestamentumi vonds — késobb szolunk. Nagyon érdeke-
sek azok a vallasi szokéasok, amik az Jskeresztyén egyhdz életébol
maradtak fenn. A templom torndcdban még megmaradt a papok,
szerzetesek és vilagiak rendetlen, zajos bibliaolvasasa, siri haj-
longéasok kozt, mint a zsinagogakban, de mar bent a szentélyben
a reggeli kormenet utan egyiittes imadkozas és Szentirds olvasas
folyik. S6t a laikusok a papokat, a papok a piispokot vagy ép az
abunat szamtalan kérdéssel ostromoljdk — ¢ép mint valamikor a
zsidok Jézust és tanitvanyait, s ezekre Ok kimerité feleleteket ad-
nak. A Szentirds rendszeres olvasdsa az ottani keresztyének elma-
laszthatatlan kotelessége. Reggelenként minden buzgd hivé 10—20

7 Kalandos utazas Abesszinidban. Budapest 204 s kov. 1.
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zsoltart olvas el s még par fejezetet a Janos evangéliumabdl is.
Egyes utazd elokeloségek épugy elmélyednek a szent konyv tanul-
manyozasdban, mint egykori Osiikk, kiket Filep megtéritett. Innen
magyarazhato a Biblia terjesztésének hihetetlen sikere a legajabb
korban. Vandorprédikatorok is terjesztik koztiik az evangéliumot.
A keresztelés fiuknal 40, leanyoknal 80 nap mulva hajtatik végre,
a felndtteknél pedig Oskeresztyén szertartassal (zsoltdrének, imad-
sag, felkenés, aldas, a poganysag megtagadasa ¢és ker. hitvallas)
és alameritéssel. A fogadast a gyermekek keresztelésénél a kereszt-
szllok teszik. Az tUrvacsorat (mesztir vagy kurban) természetesen
két szin alatt osztjak, kovasztalan kenyérrel (ostya) és borral, illetve
édes szollomusttal. Minden szombaton, de legalabb havonta egy-
szer minden hivdé lélek részesiil benne bojtdlés és altalanos biin-
vallas utan. Aki tobbnejliségben ¢él vagy pardzndlkodik, az nem
veheti magahoz a szentjegyeket. A pap is csak személyes isme-
retség alapjan szolgaltathatja ki ezeket és nem akarkinek.

Az Oskeresztyén egyhazi élet rétegére aztan tovabb rakddik
a regi katolikus szertartasok és hitképzetek sokasiga. ElGszor is
kiboviil a Biblia 65 kdnyve még 16 apokrifus irattal s e terje-
delmes Kanon mellé hozzijarulnak a régi zsinatok végzései, a ke-
leti egyhazi atyak irasai, s6t az els6¢ ker. kirdlyok torvényei is. E
kiilonboz6 iratok mind szabalyozé érvénnyel birnak s csak ujab-
ban kezdi a Biblia hattérbe szoritni 6ket. A Krisztus mellé oda-
jon az angyaloknak ¢és a szenteknek sokasaga, akik kozil kiilono-
sen Szliz Maria, Szent Gyorgy és Mihaly arkangyal részesiilnek
nagy tiszteletben. Megkezdddik a templomok feldiszitése képekkel,
melyek a Biblidbol, a szentek életébdl, vagy éppen a hazai torté-
netbdl (aduai csata!) vett jeleneteket abrazolnak. A kereszt, sajat-
sagos cifrazataval elfoglalja fOhelyét a templomban és a procesz-
sziokban. A dogmaalkotasrol mar széltunk. Itt még csak annyit,
hogy ez a monofizita tan korvonalozasandl tovabb nem haladt.
Evszazados, sét manapsag is dilo harcot idézett eld az a kérdés,
hogy véjjon Krisztusnak kétszeri, vagy haromszori sziiletésében
kell-e hinni. Az utobbi felfogas kovetdi az Istentdl és Sziiz Ma-
riatdl valo sziiletés mellett még a keresztelés alkalmaval végbe-
ment Szent Lélek altali felkenetési is sziiletésnek tekintik. Vannak,
akik Maria személyét illetéleg is radikalisan gondolkoznak (csak
Jézus anyja!), de az altalanos felfogds az, hogy 6 és a szentek koz-
benjarok Isten és ember kozt, €p mint a Krisztus.

Teljesen hianyzik az abesszin keresztyénségbol a nyugati egy-
haz késobbi fejlodése. A tiszta tan és a helyes kultusz mellett a
tovabbi problémak mar nem izgatjdk O6ket. A kegyelem és jocse-
lekedetek viszonya, az urvacsordban Krisztus jelenléte, az egyhaz
és allam versengése, a reformacid nagy kérdései, a szentiratok
szabalyozd érvénye, a papa elsdsége, felvilagosodas, pietizmus stb.,
ezek a kérdések régebben sem érdekelték o6ket s ma sem. Ha
tehat roviden jellemezni akarjuk ezt az egyhazat, akkor a mar em-
litett monofizita vonas mellett primitivnek, kezdetlegesnek nevez-
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hetjiik. Azokban a kérdésekben, amik itt nalunk élesen szembenalld
felekezeteket termeltek, ott kiforrott, Aivatalos véleményrol alig be-
szélhetiink. A fédolog az Osi szertartasok gyakorlasa. A hitélet,
plané a személyes hitélet kérdéseit aztdn oldja meg mindenki leg-
jobb belatasa szerint! Természetesen a megoldds aztan altalaban
véve a természeti Osztonnek, gondolkozasnak megfeleld, imadsag,
bojt, alamizsna, Onsanyargatds, bibliaolvasds, szerzetess€ég mind
bintorld s érdemszerzé jelentdséggel birnak. Paphidnyra nincsen
panasz. Mivel alsobbrendii klerikus, diakonus mindenki lehet, aki
olvasni tud s ha a nicaeai hitvalldst és a liturgiat betanulja, pappa
is szentelhetik, ezért valosaggal tddul az ifjusag a nyugodt és biz-
tos egyhazi palyara. A szerzetesek épp mint Pachomiusnak, az els6
szervezOnek (4. sz.) a koinobionjaban, itt is kiilon kunyhokbol allo
telepeken laknak ¢és tanitassal, kodex madsolassal, kézimunkaval
foglalkoznak. Fénokiik: az ecsege az abuna utan kovetkezik piis-
poki méltosagban. Ha még megemlitjiik, hogy templomaik — el-
tekintve a 12. sz.-ban épiilt lalibelai sziklatemplomoktol — egyszeri
koralaku, szalmafedeli, néger kunyhdkra emlékeztetd épiiletek a
mar ismertetett beosztdssal, megadtuk ennek az egyhdznak a vaz-
latos képét.

Er6s versenytarsa az itteni keresztyénségnek az izlam. Az
egyszerii nép Allah nevét is tisztelettel emliti, azt mondja, hatal-
mas ur lehet, ha olyan sok hive, kovetdje van. Az ima alatti
foldreteriilésben, a templom kiiszob és fal csokolasaban, a keresz-
telés! hitvallas alkalmaval Kelet felé fordulasban szintén e vallas
hatésa érzik. Az utolsod eldtti négus, Lidzs Jeasszu még a moha-
medan vallds uralomrajuttatdsarél is almodozott, de mint gyonge-
elméjiit bortonbe zartak és detronizaltdk. igy a keresztyénség meg-
maradt uralkod6 vallasnak.

3.

Végs6 kérdésiink az, hogy mennyire latszanak meg az egy-
hazi élet gyakorlati eredményei a valo életben.

Az allami élet megszentelésérél vagy éppen keresztyén szel-
lemii megszervezésérol itt éppugy nem beszélhetiink, mint a ha-
borti eldtti Oroszorszagban. Az orszag torténete, kiilondsen a leg-
ujabb korban tele van véres belsé forrongasokkal. Tronkovetelok
a torvényes uralkodo ellen, a tartomanyok fejedelmei egymas el-
len, alattvalok a torzsfok ellen kegyetlen haborukat folytatnak s ez
a vallasilag, fajilag annyira megoszlott, meghasonlott allam igy
folyton veszit erejébdl és teriiletébdl. Menelik zsenialitisa és Hai 1é
Szelasszié diploméaciai tevékenysége mar nem tudjak potolni a
bels6é, konszolidalé er6k hianyat. A keresztyénség kicsiny, a la-
kok egyharmad része tartozik hozzd s ez is még a régi formaliz-
musban ¢€li ki magat, a lelket 0jjasziild s vilagot atalakitd evan-
géliumi er6k még csak most kezdtek feltorni egyes buzgo6 lelkek-
ben, csaladokban. Hol van még ettdl a ker. szeretetmunka és szocialis
¢let idealja?... Szemére vetik az abesszin egyhaznak, hogy még a
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rabszolga kereskedést sem sziintette meg. Egyik jonevii bazeli
tudos, Dr. Christ-Socin ezt egyszerlien Osrégi, Afiikdban mélyen
gyOkerezett patriarkalis szokasnak tekinti, amit nem lehet e roppant
teriileten papirra irt parancsszoval megsziintetni.® Bizonyos, err6l
minden utazé ir, hogy a bensziildttek nem veszik olyan tragikusan
a dolgot, mint mi. De a ker. kultura kételessége, hogy az embert
felemelje az Isten elotti egyenloség méltosagara s ennek a kiilso
viszonyok kozt is érvényt szerezzen. Az emberélet bizony nagyon
olcso volt ott, nemcsak habortiban, de békében is s az 0j hdditok
kultarfokanak az lesz az erdprobdja, hogy mennyire tudja ezt a
pogany gondolkozast kikiiszobdlni. Az elnyomott néptomegek siral-
mas sorsa mellett ott volt a lehetetlen vamrendszer, midén minden
tartomany hataran baksist kellett fizetni, a pénziigyi anarchia (egy-
séges pénznem nem volt), a dologtalansdg, hazudozas, tolvajlas,
a rabld hordak garazdalkodasa. Ezekr6l az 6si biindkrél minden
utleirasban olvashatunk. Csak kevéssé ellensulyozzak ezt a képet
a keleti vendégszeretet, lovagiassag és bajos bizalmaskodas vonésai,
amiket minden primitiv népnél feltalalhatunk.

Az emlitett magyar utazd csodalattal all meg az ottani ke-
resztyén misszionariusok hdsies munkaja el6tt. |, Tisztabb kultar-
munkat, mint ezeké a jambor, de minden pillanatban halalraszant
papoké, elképzelni sem lehet® — irja 6, az egykori fegyvert forgatd
honvédtiszt. Faradtan, az Oserdokben vivott kiizdelmekt6l holtra
csigazva, a tropusi laztdl betegen vetddik el, vagy szallitjdk be a
misszioi telepre s mikor hosszas alom utan magahoz tér, egyszerre
egy régi kedves hang sziirddik feléje: egy kis kapolna harangja
cseng, épp oly kedvesen, mint otthon, a Szildgysagban. Aztan egy-
szerre szdz meg szaz Ude gyermekhang éneke zendiil meg a haj-
nali pirban és ragadja lelkét az Orokkévald tronusa felé. ,,Valahogy
éreztem, hogy itt, Afrika mélyén, haza keriiltem* — irja meghatot-
tan® Hogy mit végeznek Krisztusnak e névtelen katondi ott, Afrika
elnyomott népei kozt, arrdl itt most mar nem lehet bd&vebben
beszélni. Allamférfitii bolcsességre s keresztyén gondolkozasra vall
azért Mussolininak az a legujabb rendelete, midon itt nemcsak a
r. kat, de a prot. misszionariusok szamara is szabad muikodést
engedélyezett. Ha tovabb halad ezen az uton, akkor az olasz kor-
manyzas nemcsak az europai kultara kiils6 mazaval s a technikai
fejlodés eredményeivel, hanem embert ¢és tarsadalmatatalakitd, uj
Lélekkel is fogja megajandékozni Abessziniat.

8 H. Anstein: Afrika. 187 1.
91 m.216 1.



A kalvinizmus felekezetkozi
misszioja.

Egyhazunknak egy olyan tevékenységére szeretném felhivni
a figyelmet, amely eddig, kb. masfél szazad ota teljesen hattérbe
szorult. Legalabb is annyiban, hogy nem igen beszéltek réla. Vagy
ha szoba is jott, megmaradt ez a téma a meghitt jellegli, magan-
beszélgetés korében s nem igen merték még a legdntudatosabb
hiveink sem a nagy nyilvanossag el6tt targyalni. Amibdl aztan
természetesen az kovetkezeit, hogy ennek a tevékenységnek nemcsak
a modszere, célja, sziiksége és lehetdsége feldl volt mindenki teljes
bizonytalansdgban, hanem elsatnyultak azok a draga belsé erdk
is, amik régen erre Osztondztek minket s amik nélkiil igazi egyhaz
el sem képzelhetd.

Szerény soraim célja tehat sem tobb, sem kevesebb, mint
ravilagitani arra, hogy egyhazunknak nemcsak bel- és kiilmisszioi,
hanem felekezetkozi misszioja, hivatasa, kotelezettségei is vannak.
Nem szabad megelégednie azzal, hogy félig-meddig Ontudatos,
vagy ¢éppen elidegenedett hivei kozt belmisszioi tevékenységet foly-
tasson. Sem azzal, hogy hitvallasunk aldasos hatasait a nemzeti
¢és tarsadalmi életben érvényesitse. SOt még az sem elég, ha tekin-
tetét a pogany vildg aratdsra megérett fehér mezejére veti, ha ennek
megtéritésére misszionariusokat kiild ki vagy altalaban a kiil-
misszi6 munkdjat tamogatja. Nekiink a kozvetlen kézeliinkben él6
keresztyén felekezetek kozt is misszioi feladataink vannak! Nekiink
nem szabad megelégedniink azzal, hogy a wveliink egy sorsban,
vagy egyéb kozosségben ¢16, mas felekezetii ker. testvéreinkkel
egy szintelen, tisztdn udvariaskodasokban kimeriilo, konvencionalis
jo viszonyt tartsunk fenn s titkos féltékenységgel vagy éppen
duzzogva nézzilk ezeknek a sajat hitigazsagaik propagaldsara ira-
nyul6 tevékenységét. Vagy igaz az, amit Pal apostol ir Timotheusnak:
Isten azt akarja, hogy minden ember idveziiljon ¢és az igazsig
ismeretére eljusson (I. 2. r. 4. v.) 8 egyhazunk, mint az idvosség
igaz utjanak ismerdje, mindenkit meg kell hogy nyerjen ennek
szamara, — vagy pedig elismerjilk azt, hogy mas egyhaz is ép-
olyan jol ismeri ezt és akkor megmaradunk a sajat belkdri teen-
doink, kifelé pedig a lanyha védekezési tevékenység mellett. Egy-
hazunk a felvilagosodas kora oOta ezt az utobbi utat valasztotta.
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Az eredmény pedig, egész a habori utani idokig, a hitélet elszinte-
lenedése, az aldozatkészség ellanyhuldsa és a teljes vallasi kozon-
bosség lett. Hogy ezek alapjan mik az eredmények a statisztika
terén, arrol nem szolok. Csak annyit jegyzek meg, hogy pld. az
erdélyi ref. egyhaz ma mar sok tekintetben kezdi elvesziteni ezt
a vezetd szerepét, amit itt multjanal és szambeli aranyanal fogva
méltan elvarhat mindenki téle.

Igaz, hogy Erdélynek fennallasa ota mindig nagy kincse volt
a ker. felekezetek kozti békesség. Istennek hala, ezt a nagy aldast
éppen ref. fejedelmeink, allamférfiaink tudtdk leginkabb értékelni
s munkassaguknak eredményeként ezt a békés egyiittélést régi
torvényeinkben is biztositottdk. De ez a békesség sohasem jelentett
lanyha kozonbosséget szamukra! Hanem dldott lehetéséget arra,
hogy mindenik egyhdz szabadon kibonthassa belsé erdit s ezeket
akadalytalanul vihesse harcba a ker. élet meghatarozasaért folyo
kiizdelembe! S ha ma, legalabb is a hitélet terén, még mindig
fennall ez a lehetdség, nekiink is éppen ugy kell élniink ennek
aldasaival, mint 6seinknek. Miel6tt azonban ennek a kiizdelemnek a
modozataival foglalkoznék, sziikségesnek tartom, hogy egy par
félreértést eloszlassak.

Ref. egyhazunktol éppen az emlitett lovagias, nobel maga-
tartasanal fogva mindenki elvarja, hogy tovabb is a felekezetkozi
béke hiiséges Orizdje legyen. Hogy allunk e tekintetben a tobbi
egyhazzal? Nem szemrehanyasképpen mondom ezt, hanem mint
természetes tényt egyszerlien megallapitom, hogy ezt az allaspontot
mint elavultat, ma mar egyik ker. felekezet sem vallja a maga
szamdra. A romai papa pld. az efézusi zsinat 1500 éves emlék-
tnnepe alkalmaval, 1931-ben nyiltan hirdeti, hogy nekiink, protes-
tansoknak és a gor. kel. egyhaz tagjainak vissza kell témiink az
0 fennhat6saga ald. Az ortodox egyhaz egy tudos képviseldje (Dr.
O. Bucevschi) épen teoldgiankon jelentette ki ezel6tt par évvel, hogy
egyhaza ,az apostoloknak, egyhazatydknak, az elsé... oekumenikus
zsinatoknak egyhaza, egyenes Orokdse... kozvetitdje az Isten szent
akaratdnak ¢&s kizdrolagosan sziikséges az ilidvosségre”. A tobbi
egyhazakkal szemben nem ellenséges, ,csupan a bensO értékiik
szerint allitja rangsorba Oket. Vilagos dolog, hogy legels6é helyre
igy az ortodox egyhaz keriil. De nézziik a protestans felekezeteket.
Az erdélyi szasz luth, egyhaz, ha nem is hivatalosan, de csdndesen
elnézi, tamogatja azt a torekvést, mely a hozzank még mindig
kozelebb huzodo, magyar luth, egyhazakat az 6 fennhatosaga ala
akarja vonni. Az unitdrizmus még mindig tlirhetetleniil hirdeti,
hogy 6 a jové vallasa, hogy neki sokkal tobb hive van, mint
ahanyan nyiltan annak valljak magukat s komolyan faradozik
hitelvei propagalasaban. A szektdkat pedig, mint tudjuk, egyenesen
az a torekvés heviti, hogy a torténelmi, tehat a ref. egyhaz romjai
folott is Ok épitsek fel az igazi ker. gyiilekezet, az 0j Jeruzsalem
templomat. Az Ontudatos ker. felekezetek e ldzas tevékenysége,
versenye kozt ugy all eléttiink ref. egyhazunk, mint egy gazdadtlan
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misszioi teriilet, ahonnan a jambor, mindenbe beletorodo hiveket
éppen csak az nem hoditja el, aki azt nem akarja.

Vijjon igy volt-e mindig s igy van-e ma a kiilfoldi ref. egy-
hazakban?

Az egyhaztorténet tanulmanyozasanal valosaggal megddbbent
engem az a misszioi hév, az a feszitd, expanziv erd, amelyik régi
ref. Oseinket lelkesiti. Kalvin nagy csendben, de halalos elszant-
saggal, emésztd munkaval épiti ki egy 10j, nagy vilagegyhaz kere-
teit, hogy aztan tanitvanyai, Béza és a dortrechti atyak élettel, tar-
talommal toltsék meg azt. Elsd reformatoraink, Kalmancsehi, Mé-
liusz, Szegedi Kiss Istvan nem negativ szellemil hitvitazok, hanem
biztos talajon mozgd misszionariusok, akik a tiszta evangéliummal
lelkeket hoditnak Krisztusnak s az 6 igaz egyhazanak. Fejedel-
meink, kiilondsen a Rakocziak tudatosan tdmogatjdk azoknak a
papoknak és teologusoknak a munkassagat, akik ebben a szellem-
ben munkalkodtak. De ez a hoditd torekvés jellemzi fOurainkat is.
A XVL szazadban Forr6 Miklos és Geszti Ferenc a romanok kozti
reformaciot tamogatjak, a XVII. szazadban Rhédey Janos a kiikiill6-
menti, Béldi Pal a haromszéki székelyek egyes falvait nyerik meg
egyhazunk szdmara, a XVIII. szazadban Bethlen Mikl6s kancellar
és Pekri Lorinc kuruc generalis a nagy Daniel Istvan el6tt vilago-
sitjak meg Krisztus isteni dicsOségét, teszik 6t Ontudatos reformatussa;
Cserei Mihaly a kronikaird és id. Wesselényi Miklos r. kat. fele-
ségeik megtéritésével dicsekednek. Végill a mar emlitett id. br.
Daniel Istvan 1765-ben konyvet ad ki Orok életre vezetd egyenes
ut cimmel, melyben ,testvér atyafiai s minden ellenkezd értelem-
ben levo joakaroi“ eldtt tesz bizonysagot hitérél, abban a remény-
ben, hogy igy Ok is megismerik az Udvosség igaz utjat. Gondol-
juk el, hogy ilyen vilagi partfogdk és oOntudatos hivek mellett
micsoda batorsdg hevitette régi papjainkat, milyen elszantan foly-
tattak munkajukat Krisztus orszaganak terjesztéséért!

De egyhazunk akkor nemcsak az egyeseknek, kozségeknek és
nemzeteknek misszionalasaval foglalkozott, hanem hatasa érezhetd
volt a tobbi ker. egyhazak életében is. Ez pedig abban allott, hogy
életre hivta benniik és hiveikben azokat az evangéliumi vondsokat,
amik nélkiil ker. egyhazi kozosség nem dallhat fenn. Minden tulzas
és elfogultsag nélkiil elmondhatjuk rola, hogy a r. katolicizmust
megértébbé, biblikusabbd ¢és demokratikusabbd, az ortodox egy-
hazat nemzetibbé és Onérzetesebbé, az unitarizmust konzervativabba,
komolyabban hivévé tudta tenni. Ref. fejedelmeink ¢és allamférfidink
voltak azok, akik torvénybe iktattdk a r. kat. egyhdz szamara is azt az
autonom, alkotmanyos kormanyzast (r. kat. status, egyhazkozségek
onkormanyzata), amelyhez foghatd nem volt és nincs az egész vila-
gon. Az ortodox, g. keleti egyhazat a mi reformald6 munkank ajan-
dékozza meg a nemzeti nyelvli liturgiaval, az épitd konyvek, biblia-
forditasok és katék aldasaival. Az unitarizmust az er6s kalvinista
nyomas kényszeriti arra, hogy Krisztusnak legalabb a segitségiil
hivasat s a Szentharomsag formuldjanak a hasznalatat megtartsak.
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A Kkalvinizmus hatdsa imaikon, teologidjukon egész a XVIII. sza-
zad végéig vilagosan latszik, tehat éppen addig, amig nalunk is
ontudatos ref. meggy6zo6désrdl lehet beszélni. Szekta pedig egész
a legutolsd évtizedekig, a tragikus végli szombatos vallastol elte-
kintve, Erdélyben nincs, nem engedi 6ket szohoz jutni az az egy-
haz, amely, kezében a Bibliaval, képes volt a népélet legmélyebb
pontjait is bevilagitani a Krisztus Anyaszentegyhdzanak fényével,
aldasaival.

Ha mar most hazai viszonyaink koziill kitekintiink a vilagpro-
testantizmus széles mezejére, ott a reformacid koratol egész a leg-
ujabb idokig megfigyelhetjik a kdlvinizmus gydzelmes eldny omu-
lasat. Csak a végeredményt kozlom. A protestinsok ma mar a
vildg masodik nagy ker. felekezetét alkotjak. Szamuk a 300 mil-
li6 r. kat. mellett a legtjabb statisztika szerint 205 milli6 (g. kel.
150 millio). A protestinsok tiulnyomo része, 140 millio a ref. kon
fessziohoz tartozik, mig a lutherdnushoz csak 65. Természetesen a
ref. tabor csak hitben, érziiletben, életprogrammban egy, de a litur-
giai és egyhazszervezeti sajatsagok alapjan, amelyek Kalvin elott
nem birtak sohasem Uidvozitd jelentdséggel, hatalmas csoportok
kiiloniiltek el egymastol. fgy az anglikan egyhaz, amely ma 32
millio, a presbiteridnus vagy ref. egyhaz, mely 45 milli6, a meto-
dista egyhaz, mely 30 milli6 lelket foglal magaba. S emellett ott
vannak a szabadszervezeti kongregaciondlistak, szabad egyhazak, ki-
sebb ref. kozosségek. A kalvinista tabor tehat kiilséleg nem egy-
séges, ami részben hatranyara, de részben eldnyére is szolgal. Az
akcioképességet azonban, ami itt minket most ¢rdekel, minden-
esetre fokozza.

Es most nézzikk ennek a hoditdé munkénak az utjat. Valami
csodalatos az, hogy Kalvin és hil tanitvanyai miképpen tudtdk On-
magukban egyesiteni a legelszantabb felekezeti Ontudatot a meg-
értd tirelemmel. Maga a reformator, aki naponta emésztd harcot
egyik 1557-iki levelében kijelenti, hogy ami ot illeti, 15 év oOta hi-
ségesen probdlja tanitasi modjat, amennyire az igazsdg Oszinte be-
vallasa megengedi, a vitaban vald kozvetitéshez alkalmazni. Leg-
fobb miivében (Inst. II. 305, 335.) kijelenti, hogy csak a lathatat-
lan egyhdz egy, de itt a foldon lathatd egyhdzak vannak. Igaz,
hogy ezek kozt is megkiilonbozteti az igaz és hamis egyhazakat,
de az utobbiaktol (mint pl. a r. kat. egyhaztdl) sem tagadja meg
az egyhaz nevet, mert ezekben is felismeri az egyhazi élet nyo-
mait, néhany ismertetd jelét Isten kegyelmes munkalkodasa alap-
jan. Kalvin és hii munkatarsainak magatartasa felekezeti tekintetben
mintaszertt €s vonzd. Szentiil meg vannak gy6zddve hitiik igaz-
sagarol, de nyitva tartjak lelkiiket a tobbi keresztyén felekezettel
szemben is s igyekeznek azokat megértd szeretettel az igazsdagrol
meggyozni.

Csak igy érthetjik meg azt az integrdlo, osszefoglalo mun-
kat, amit Ok folytatnak a széthullastdl fenyegetett protestantizmus-
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ban. 1532-ben Farel kezdeményezésére az angrognai gyiilésen a
waldensek csatlakoznak hozzank. 1575 és 1609-ben pedig a cseh
huszitdk maradvéanyai. 1549 ben egyesiil a ziirichi egyezményben
a német- és francia-svajci egyhdz, 1554—1614-ig a németorszagi pro-
testansok tekintélyes része hodol meg az Uj irany el6tt. S amig a
kalvinizmus keményen védi a protestantizmust a mindinkdbb er6-
s6d6é ellenreformdcioval szemben, felszivia és egyhdziva teszi a
kisebb prot. felekezeteket (schwenkeldianusok, anabaptistak egy
része), s6t még a humanizmust is. S ahol megmaradnak kisebb
felekezetek, ott is érezhetd a kalvinizmus er0s hatasa. Példa ra az
anabaptizmus egy toredéke, az 0. n. mennonitak, akik éppen en-
nek kovetkeztében szakitanak a tarthatatlan abrandozassal s biblikus
hitiikkkel, komoly erkodlcsi életiikkkel, munkassagukkal a kés6bbi
kéalvinista vagy partikularis baptistdk el6harcosai lesznek. S ez az
integrald, nagy vilagegyhazat épit0 munka még tovabb folyt volna,
ha az angliai ref. egyhazban, melyet részben politikai motivumok
is hoznak létre és formalnak, nem all el6 az a fijdalmas meg-
hasonlas az allam-egyhaz és puritanusok kozt, ami ennek a tekin-
télyes egyhaznak egységét megbontja, st itt késobb egész sereg
kisebb ref. egyhaz és szekta el6allasara szolgaltat alkalmat.

Igazat adok tehat egykori kedves professzoromnak, Wernle
Palnak, hogy a kalvinizmus éppen ez integralo, egyhdzépité jelle-
génél fogva nem a szektdkkal, hanem a katolicizmussal allitando
parhuzamba, hiszen ennek a széleskorii egyhazi életébdl indul ki,
ezt akarja reformalni Oskeresztyén és oOtestamentomi fogalmak sze-
rint az igazi teokracia népévé. A kalvinizmus tehdt a kat. egy-
haziassag kiélesitése és megtisztitasa. Ezért a legveszedelmesebb
rivalisa ma is egyhdzunk a r. katolicizmusnak. S ha a XIX. sza-
zadban Eurépaban a r. katolikusok Iétszama 10 szazalékkal csok-
ken s ugyanennyivel a protestinsoké gyarapodik, ezt a jelenséget
elsésorban a kiilfoldi ref. egyhazak elszant misszidjanak lehet tu-
lajdonitani.

E torténelmi kitérés utan most mar néhany pontban 0Ossze-
foglalom azokat a teendéket, amelyek reank a felekezetkdzi misz-
szi6 terén varnak.

1. A mar emlitett bibliai hely (I. Tim. 2. r. 4. v.) alapjan
egyhdzunk nem mondhat le egy pillanatig sem arrdl a feladatarol,
hogy az evangéliumot mas felekezetli keresztyének el6tt is ne hir-
desse. Enélkiil egyhazunk nem az, aminek konfesszidink tekintik,
nem kiizdé egyhadz. Erre a missziora Isten parancsa és hitvallasunk
eléirasa mellett létérdekiink is kotelez. Koriilottiink elszant, agita-
cidos harc dual s ha ebben nem vesziink részt, a vildg, mint On-
tudatlan, gyava kozosség folott, folottink is el6bb-utdbb napi-
rendre tér. A tétlen, hiitlen safar sorsa var akkor reank: Még
amink van is, elvétetik toliink. (Luk. 19. 1. 26 v.)

2. Ez a misszioi munka nem abban all, hogy egyhazunknak
tiizon-vizen keresztiil prozelitakat szerezziink. Az Idvezitdé is kar-
hoztatta a farizeusokat, akik megkeriilik a tengert és a foldet, hogy
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egy poganyt zsidova tegyenek s azutan karhozatra juttatjak. (Maté
23. r. 15. v.)) A téritésnek csak akkor van értelme, ha az Krisz-
tushoz akarja vezérelni a lelkeket, tehadt ha nem emberek, hanem
Krisztus szamdra hodit. Ha O az iidvosség egyetlen fundamentuma
nekiink az O dics6ségét foldi, még kiilsé egyhazi érdek kedvéért
sem szabad elhomalyositni. Az Ontudatositassal jaré térités kiilon-
ben is ma mar még a r. katolikusok legjobbjainak is kifejezett
programmyja.

3. A Krisztus szamadra valo hodito munka azonban nem
zarja ki, sét végeredményében megkoveteli az evangéliumi egyhdz-
hoz valo csatlakozdst. Sokkal inkabb becsiiljiik és szeretjik Anya-
szentegyhazunkat, minthogy ne lassuk, hogy igazi Ontudatos, biblia-
szerinti ker. életet els6sorban benne lehet folytatni és sokkal job-
ban szeretjik Krisztushoz kozeledd embertdrsainkat, minthogy Oket
elzarjuk a szabad ker. élet fejlodésének lehetdségétdl, egyhazi éle-
tiink aldasaitol.

4. Ennek a misszidos munkanak az eszkozeir0l, modszereirol
itt természetesen nem szolhatok. Kiilonben sem tudnék jobb uta-
sitast adni, mint az Ur a Maté ev. 10. részében. A nagy elszantsag
és oOntudatos hit mellett, kiilonosen nalunk Erdélyben, igen nagy
szeretet, megértés és bolcs koriiltekintés sziikséges hozza.

5. Egyhdzunknak folytatni kell az egyes lelkek megnyerése
mellett a tobbi ker. felekezetek egyhazi kozosségei kozti misszioi
munkdjat is. Torekednie kell arra, hogy ezek is minél evangéliumib-
bak legyenek, Krisztus és az & Igéje elott minél hiiségesebben és
alazatosabban meghodoljanak. Kétszeres felelosség terhel minket a
prot. testvéregyhdzakkal szemben. [t siirgds sziikség van annak
az integrdléo munkdnak a folytatasara, amit Kalvin megkezdett.
Ha skot testvéreinknek sikeriilt ujabban az allam- és szabadegy-
hazak kozti szakadékot athidalni s ma mar egyenesen az anglikan
egyhazzal valo egyesiilésrol targyalnak, nekiink is ki kell venniink
részlinket ebbdl a munkabdl s keresniink kell az evangélium sze-
rinti uniot a testvéregyhazakkal. Ez azonban sohasem élettelen,
mechanikus unid, hanem szerves, organikus, mely a hit- és élet-
béli, kisebb sajatsagokat tiszteletben tartja. igy fog felépiilni az a
nagy prot. vilagegyhaz, amely Ggy a maga egészében, mint részei-
ben tagja az egyetemes, katolikus ker. egyhdznak s amelyikért Kal-
vin annyit imadkozott, munkalkodott.

Abrandozas-e, amit elmondottam? A legljabb vilig- és egy-
haztorténelmi tények azt mutatjdk, hogy nem. A fejlédés most
hatarozottan a nagy torténelmi kozosségek (nemzet, egyhdz) és a
régi orokkévalo értékek megbecsiilése felé halad. Hiszem, hogy az
eddigi, atomokra széthulld, liberalis protestantizmus helyét ismét
elfoglalja a konzervalo, az egyhdzépitd munka. S ebben ref. egy-
hazunknak elsérendli szerepe lesz. Lelkemben hallom a profétai
szO biztatasat: Ne félj, mert tobben vannak, akik veliink vannak,
mint akik 6 veliik! (II. Kir. 6: 16.)





