POLITIKAI
OLVASOKONYV

Dr. RADO SAMUEL

BUDAPEST



ELOSZ0.

Az itt Osszegyljtott czikkek jobbara kozjogi
¢és parlamenti kérdésekkel foglalkoznak.

A kozjog elvont tételei csak halvany fogal-
mat adnak azoknak valddi jelentdségérol. Kell,
hogy mikddésiiket, érvényesiilésiiket a poli-
tikai actioban, a torténelem kiizd6terén lassuk.
Kozjog és torténelem egyiivé tartoznak. De
rendszerint kiilonvalva targyaljak és a szerves
Osszefliggés kapcsolata elhomalyosul. A  torte-
nelem ugyszélvan a kozjognak miihelye, mely-
b6l a jogtételek a hatalmi tényez6k kiizdel-
mében aczélra keményedve alakulnak ki.

Mai napsag, midén a politikai tusa min-
denkit megragad és mindenki jogot formal
arra, hogy a koziigyekrdl vald nézetét érvénye-
sitse, ennek a processusnak bemutatasa folotte
érdekes és a kozvélemény kialakuldsara csak
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jotékony hatassal lehet. E tanulmanyok czélja
az, hogy az Aaltalanos tételeket a kiralyi hata-
lomrél, a kabinet viszonyardl a tobbséghez ¢és
a korondhoz és mas hasonld kozjogi alap-
elveket torténelmi példakkal vilagitson meg.

Természetesen nem vallalkozhatom arra az
orasi munkara, hogy rendszeres miivet dol-
gozzak ki ezen moddszer szerint. Csak itt-ott,
a mint éppen a napi események egy bizonyos
kérdést felvetettek, iparkodtam egy analog tor-
ténelmi esetet bemutatni és az eszmék harczat
ugyszolvan neutralis talajra atvinni.

irds kozben az ember még arra az illusiora
is ragadtatatja magat, hogy a frappans torté-
nelmi hasonlatossag nagy benyomast fog kel-
teni és nem maradhat megfeleld hatas nélkiil.

Ilyen hangulatban irtam le példaul Glads-
tone gydzelmét az obstructio felett. Csalod-
tam. Végre az ember a masik végletbe esik
és kételkedni kezd abban, vajjon igazan meg-
all-e a tétel, hogy a torténelem a nemzetek
tanitomestere?

Dehogy tanulunk a multak példdin, dehogy
okulunk a torténelem keserves tapasztalatain.
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Ugy latszik, a legnehezebb mivelet a vilagon
annak a felismerése: De te fabula narratur.
Joggal mondta egy szellemes franczia iro:
Ha Moliere remek darabjat, «A fOsvényty,
olyan szinhazban jatszandk, mely az utolso
helyig tomve volna megatalkodott zsugorikkal,
egy sem ¢érezné magat talalva Harpagon ki-
figurazasa altal. Minden fosvény magat javit-
hatatlan tékozlonak hiszi. Ez az Onmagunkrél
taplalt illusi6 a politikai ¢életben is igen nagy
szerepet jatszik és a torténelmi tanulsdg hata-
sat jelentékenyen ellensulyozza. Még ha nem
is tagadjdk a tapasztalds tlizprobajan keresztiil-
ment igazsag erejét, de sohasem akarjak be-
ismerni, hogy ez a jelen helyzetre alkalmaz-
haté6 volna, nem Iatjak be, hogy de te fabula
narratur.

fgy jutunk azutan arra a skeptikus felfo-
gasra, hogy a torténelem tulajdonképen az
orokos tévedések végnélkiili sorozata. Bizo-
nyos typusok, a Cleonok, a Corialonusok,
a Grachusok o0rokkévalok, hatalomra vergd-
désiik, fellépésiik, hatasuk a tdmegre ugyanaz
ma, mint kétezer év eldtt. De éppen ez a, mint-
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egy lélekvandorlds utjan véghezmend alakval-
tozas teszi hatasossa a torténelmi példa idézé-
sét, a historiai elézményre vald hivatkozast.
Mint a praecendesek gylijteménye ez a kis
kotet tehat mindenesetre némi érdeklodésre
szamithat.

Még mas czikksorozat is van e kotetben,
melynek kiindulasi pontja a kovetkezd. A de-
mokratia, a Parlamentarismus, a socialismus az
utolsd évtizedben a toérekvések kodhomalyabol
a hatalom polczara emelkedtek. A probléma a
megvaldosulas stadiumaba jutott, az eszmény, az
aspiratio kormanyzati alappa lett. Ennélfogva a
kritika is mds allaspontra helyezkedik ezekkel
a nagy eszmékkel szemben. Nem vitatja tobbé az
altalanos elv helyességét, hanem azt, mennyiben
valt be a megvaldsulas altal, mennyire bizonyult
iidvosebbnek, mint az a theoria, melyet uralmatol
megfosztott. Es bizony sok foltot talalunk az
imadott nap fényében. A hatalom birtoklasa
és gyakorlata sok csalodéassal jar és sok csa-
lodast kelt. A Parlamentarismus altalanos kor-
manyrajutasa példdul a sok visszaélés folytan
sok lelkes hivot tantoritott meg és a vilag-
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megvaltd elv megszoritasat is inditvanyoztak.
Meg vagyok gy6zddve, hogy nincs olyan tul-
kapas, mely a népsouverénitas elvének igazsagat
megdontheti. De a tudomanynak nagy fel-
adata éppen ezekre a hibdkra ramutatni és az
utat megjelolni, melyen a vad hajtasok le-
nyesegetése altal az alapelv uralma biztosit-
tassék. Ezt a eszmearamlatot iparkodtam néhany
czikkben a nagy kozonséggel megismertetni,
iparkodtam a huszadik szdzadbeli ember lelkét
belevinni ezen régi problémak fejtegetésébe.
Ezek a tanulmdnyok a kotet foalkatrészei,
melyek mellé még néhany alkalmi czikket is
felvettem.



A KIRALY ES A KABINET.

Az angol parlamentarizmus miikddése tud-
valevbleg nem alapul firott torvényen. Nincs
paragrafus arr6l, hogy a kabinet vezesse az
orszag ligyeit. A  kabinet tulajdonképpen a
kozjogon kivil 4ll6 intézmény ¢és a kormany-
zati hatalom valosaggal a titkos tanacsot illetné
meg. Az ugynevezett kabinet a privy council
parlamenti elfajulasa, a mely a legsajatsdgosabb
modon keletkezett.

I. Karoly nem szeretett a titkos tandcs
6nallo  és nehezen kezelhetd uraival targyalni,
az ligyeket tehat inkdbb néhany kivalasztott
bizalmasaval intézte el, a kiket a spanyol
monarkia  szokasa szerint kabinetjében  hivott
Ossze. Ezeket a bizalmas embereit a kirdly az
alsohdzba kiildte, a hol azonban nem mindig
tudtak boldogulni. A késébbi kirdlyok lassan-
ként a befolyasos parlamenti férfiakbol valasz-
tottak tanacsosaikat. A mennyiben pedig ezek-
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nek soraiban nem taldltak eléggé hajlékony
embereket, mindig intimusaikhoz tértek vissza.
Szazadokon at tartott a kiizdelem, a mig a
spanyol ¢és olasz abszolut fejedelmektdl atvett
kabineti  intézmény  atalakult a  népképviselet
hatalmas organumava. A statute lawban nincs
nyoma se kabinetnek, sem miniszterelndknek,
a mint hogy a miniszterelnoknek Anglidban
még ma sincs hivatalos rangja, sem fizetése,
ezt csak ez allasnak mas hivatallal valo 0Ossze-
kapcsolasa révén, rendszerint mint First Lord
of the Treasury kapja.

Nincs torvény tovabba arra, hogy a minisz-
térium  koteles  lemondani, ha  kisebbségben
marad, sem pedig arra, hogy a kirdly ne a
bukott partbol vegye az Uj minisztereket, hanem
a gy6ztes ellenzék soraibol. Torvény nem ren-
delkezik ezekrdl az {iigyekrdl, valamint Anglia
az egyedili 4allam a czivilizalt viladgban, a hol
még a miniszteri feleldsségrél sincs  torvény,
ez puszta gyakorlaton és a kozvélemény ere-
jén alapszik.

A kodifikalt jogszabalyok hidnya mutatja,
hogy a parlamentarizmus az angol dstalajbol
fakadt és olyan tOriilmetszett sajatjuk, mint a
nemzeti viselet vagy a népdalok. Az ilyen
nemzeti intézményt nem lehet egyszertien at-
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plantalni. Bismarck hozzatette, hogy nem is
szabad és fOlotte veszedelmes, ha mas nemzet
atveszi. Az angol parlamentarizmus réme volt
a kanczellarnak és egyuttal orokds — ganyolo-
dasanak ¢és leszéOlasanak a targya. Csufolta a
tobbségi elvet, a mely szerinte a szavazo-lapok
babonas tisztelete. Emlékezetes, midén a po-
rosz képvisel6haznak egyik {ilésén odadorogte:
Tudjak meg, uraim, hogy a népek sorsit nem a
tobbségek intézik, hanem a csatamezokon dol
el, a hol vaskoczkakat vetnek.

A porosz kiralyi hatalom, mondta maskor
vilagos czélzassal az angol viszonyokra, még
nem érett meg arra, hogy csak kiils6é orna-
mentuma legyen az allam épiiletének.

Hogy a parlamentarizmus mas orszagokban
nem tudott ilyen hatalomra szert tenni, errdl
érdemes volna elmélkedni és okait kutatni.

Nem szabad azonban azt hinniink, hogy az
alsébhaznak mindig olyan nagy volt a hatalma,
mint most. Szdzadokon 4t folytatott kiizdel-
meket a kiradlyokkal, minden talpalatnyi befo-
lyast  energidval, szivossaggal ¢és  okossaggal
kellett kivivnia. Mert kétségtelen az, ha az
angol alsohdz gydztes maradt a szekularis kiiz-
delemben, ez hagyomanyos bolcseségének  ko-
szonhet6. Bolcsesége pedig éppen abban all,
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hogy egy csoppet sem bdlcs abban az érte-
lemben, a mint mas torvényhozé testiiletben
értik. Ha a  Westminster-palota  évkonyveit
figyelemmel olvassuk, azt talaljuk, hogy az
alsébhaz rendszerint nem Ggy dont, mint a
hogy masutt dontenek, a hol a kozélet vezér-
férfiai eljarasukat az oOrok elvek, vagy a nem-
zeti becsiilet szonokilag kiszinezett —motivumai-
val okoljak meg.

Az angol als6hazban, bar a szdénoklatnak
ott is mnagy tere van, rendszerint ugy hata-
roznak, a hogyan a koznapias okos ember
szokott hatdrozni, a ki a nagy elveket végte-
leniil becsiilj, de mindig a kézzelfoghatdo érdek
altal vezérelteti magat. Az alsohdznak ez elja-
rasa folytdn ragadt rd a brit nemzetre az a
nagyon megtiszteld, so6t dics6séges név  «kal-
marnemzety.  Legutobb  is  jellemzé  példajat
lattuk az alséhaz e magatartasinak. Emlékez-
zink csak vissza a hulli esetre. Bizonyara
nincs  Eurdpaban  torvényhozd  testiilet, mely
a hazafiui folhaborodas retorikai kitoréseit oly
higgadtan el tudta volna fojtani ¢s oly okosan
¢és jozanul fogta volna ol a helyzetet.

Az angol alsohdz valosagos hatalma a szé-
zadok folyamdn olyan nagyra ndtt, hogy nem
szorul irasba foglalt vagy kodifikalt biztosité-
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kokra. De azt kérdezik talan, hogyan tudott
annyira megizmosodni a puszta szokds, hogy
az egész politikai életet szabalyozza? A vila-
gon a legegyszerlibb modon. Minden egyes
szabalyt a kabinetr6l, a felelésségrél, a tobb-
ségrol akarhany esetben megszegtek, de mind-
annyiszor meggy6zddtek, hogy csak azoknak
megtartasaval  tudjak az  allamiigyeket  siman
elintézni. Ennek a keserves tapasztalasnak, a
mely szdz meg szazszor ismétlddott meg, végre
is az volt az eredménye, hogy a vitds szabaly
atment a nemzet gondolatvilagaba ¢és elidege-
nithetetlen alkotorészévé valt, a melyet nem
lehetett tobbé Dbiintetleniil megsérteni. A leg-
jellemzobb, igazi angol-szdsz vondsa ennek az
oridasi  alkotmanyos  kiizdelemnek, hogy  ugy-
szolvan  targyilagos szenvedélylyel vivtdk meg,
ugy mint a nemzeti jatékokat, példaul a foot-
ballt. Az  egyes  faktoroknak  érvényesiilési
vagyat, a korona ellendllasat, a kabinet ura-
lomvéagyat, a commonerek aspirdczioit és az
ezekbdl  fejlodd  kemény  Osszelitkdzéseket az
egyéniség  jogos  megnyilatkozasanak  tekintet-
ték. Az alkotmanyos csatdk folyaman a gyi-
16let mindig mualékony volt, nem tudott a
nemzet lelkébe befészkelodni. — Az alséhaz
kiizdott a kirdly  talsalya, de nem a kirdlyi
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hatalom ellen. Ha a hatalmat nem talalta &ssze-
egyeztethetének a nemzeti onrendelkezéssel,
legalabb a hatalom formait meghagyta; ha az
abszolutisztikus  jogkort csokkentette, a  kiralyi
presztizst és nimbuszt annal jobban igyeke-
zett fokozni.

Egyike a legérdekesebb inczidenseknek ebben
a nagy kiizdelemben a Wellington-kabinet alatt
jatszodott le. A Wellington-kabinetrdl, midén
1827-ben megalakult, azt mondtdk, hogy fol-
adata tulajdonképpen abban all, hogy Angliat
az angol nép akarata ellenére korményozza.
A kozfelfogas tudniillik a parlamenti refor-
mot ¢és a katolikusok emanczipaczidjat kivanta.
IV. Gyorgy pedig kikototte, hogy a parla-
menti reformot egyaltaldban ne tiizzék napi-
rendre, a katolikusok emanczipaczioja pedig ma-
radjon nyilt kérdés, a melyhez nem szabad
hozzanyulni.

Gyorgy a hannoverai dinasztia hagyomanyos
ellenszenvével viseltetett a  katolikusok ellen,
a kik a Stuart-dinasztidhoz szitottak. Pitt és
Canning csak ugy nyerhettek megbizast a
kabinetalakitasra, hogy kotelezték magukat,
hogy err6l a reformrol lemondanak. A kiraly
kiilonben nem allott egyedill ezzel az irelle-
nes indulattal, a nép nagy része  gylldlte az
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ireket, mint mas fej szilotteit, mas vallas és
mas dinasztia hiveit. Az ir Kkatolikusok hely-
zete a tizennyolczadik szazad elején talan még
rosszabb volt, mint a zsidoké a kozépkorban.
Hallatlan  szigora  torvényekkel sujtottak  Oket,
tilos volt a nyilvanos istentisztelet, minden
kozhivatalbol és a parlamentbdl ki voltak zarva;
katolikus  kiskorunak  csak  protestdns  gyamja
lehetett stb., stb. A szigora tilalmakban egé-
szen az abszurdumig mentek. igy katolikus
embernek nem lehetett Otven forintndl  tob-
bet ér6 lova és minden protestans ebben
az arban megvalthatta tdéle az értékesebb al-
latot.

E torvényeknek nagy része lassankint ki-
ment a gyakorlatbol, de a kdzhivatalokbol ¢és
a parlamentbdl valdo kizdras teljes szigordban
fennallott. frhon e drakéi politika kovetkezté-
ben folytonos izgalmak és zavargasok szin-
helye wvolt, a melyeket fOképen O'Connel agi-
taczidja szitott. A mind veszedelmesebbé valod
mozgalom hatasa alatt az angol kozvélemény
is megmozdult. A parlament nem tudta magat
kivonni e befolyas alél és midén az ellenzék
a katolikusok érdekében inditvanyt adott be, a
tory kormany csak négy szavazattobbséggel
vitte keresztiil elvetését.
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A kovetkezé évben még rosszabbra fordult
a kabinet helyzete, a mely az emanczipacziot
ellenezte. Sir Francis Burdett hatarozati ja-
vaslatban  kovetelte a katolikus emanczipacziot
és ez tiz szoOtobbséggel keresztilment. E tény
el6tt nem  lehetett  tobbé  szemet  hunyni.
Hidba volt a kirdly tilalma. Az emanczipaczid
eszméje naprol-napra hodditott. Peel, a ki bel-
igyminiszter  volt, siirgette = Wellingtont, hogy
mondjanak le. «Az lehetetlen — monda a
Waterlooi hds — mert akkor polgarhaboru
tor ki. Ha mi lemondunk, a kirdlynak meg
kellene hivnia lord Greyt, az ellenzék vezérét,
de 6 felsége nem fog vele szoba allani, mert
nem tudja neki megbocsatani a parlamenti re-
form ¢és az emanczipaczido érdekében kifejtett
agitacziojat. E szerint a toryknak még sotétebb
arnyalata fog kormanyra jutni. Hogy mi lesz
ennek a kovetkezménye, azt konnyi elkép-
zelni.»  Wellington  szavai  hatottak és  Peel
maradt, abban a meggy6zddésben, hogy meg
kell hoznia ezt az aldozatot, ambar 60 mar nem
a helyzet embere.

A szitudczid egyre rosszabbodott ¢és a ka-
binet helyzete igazdn  valsiagossd lett. Egy
varatlan eset még tetézte a  nehézségeket.
Fitzgerald, a kabinetbe belépd Uj allamtitkar
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uj valasztasnak vetette magat ald az iror-
szdgi clari keriiletben. Fitzgerald irhoni pro-
testans volt, csaladja egyike a legeldkeldbbek-
nek, legbefolyasosabbaknak, apja kemény har-
czosa az ir szabadsagnak, a legnépszeriibb
emberek egyike az orszdgban és a valaszto-
keriilet ~ emberemlékezet ota a  Fitzgeraldoké
volt. A valasztas eredményében senki sem ké-
telkedett.

Egyszerre varatlan fordulat allott be. O'Con-
nell merészet gondolt ¢és fellépett Fitzgerald
ellen. A dolog inkabb kalandnak Jatszott, mint
komoly vallalkozadsnak. Mert O'Connelt meg-
valaszthattak ugyan, de sz&ékét a parlamentben
nem foglalhatta el, mivel, az tUgynevezett szup-
remacziai eskiit, a mely megtagadta a papa
fenhatosagat egyhazi dolgokban, mint katolikus
ember nem tehette le. O'Connel nagy tobb-
séggel gy6zott. Ez a valasztdas nagyon meg-
renditette Peelt. Az emanczipaczié szerinte el-
keriilhetetlenné  valt, de, tgymond, ¢én csak
nem allhatok el6 olyan reformmal, a mely
ellen tiz esztendeig kiizdottem.

Wellington megnyugtatta aggodalmait, megint
levette a labardl ¢és Iratott vele egy memo-
randumot a kirdly részére. A  beliigyminiszter
kétségét fejezte ki, hogy ennek az emlékirat-
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nak lesz-e hatasa 6 felségére. Bizza csak

ram — mondta a derék katona, a ki kiilonben
olyan bizalmas viszonyban volt IV. Gyorgygyel,
hogy tegezddtek. — En, az igazat megvallva,

nem sokat értek az egész dologhoz, a kiraly
sem ismeri ki magat. A maga dolga tanacsot
adni és mivel ez kétségteleniil a kiraly javat
czélozza, 6 felsége koteles azt elfogadni.

Ezzel a kemény elhatarozassal ment a mi-
niszterelndk audiencziara. Fogadtatasa a Ilehetd
legrosszabb  volt. IV. Gyodrgy szenvedelmesen
kifakadt, fenyeget6zott, hogy lemond, hogy
visszamegy  Hannoveraba, tessék a  clarencei
herczeget kiralylyd kikidltani, 6 nem jarul hozza,
hogy a protestans vallast, az 4llam oszlopos
intézményét, megrenditsék. Az  elsé  ostrom
tehat meghitsult. De Wellington nem tagitott.
Két hoénapi zaklatas utan  sikeriilt  Gyorgyot
ravenni, hogy a kabinet targyalhassa a kato-
likusok »segitésérdly szoldo javaslatot, a hogyan
ezt a bilit elnevezték, tudva, hogy a kiraly
elétt ki sem szabad ejteni az »emanczipaczid«
sz6t. De — tette hozzd Gydrgy — ¢én még
a kabinetnek egyhangti hatarozata altal sem
érzem magamat lekotve. Mid6n bizonyos pauza
utan  atnyuajtottdk a kirdlynak a billt, kijelen-
tette, hogy ez ellenkezik a koronazasi eskii-
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vei ¢és megtagadta az elézetes szankczidt. A
harom fOminiszter, Wellington, Peel ¢és Jord
Lyndhurst bejelentették lemondéasukat. A  kiraly
érzékeny Dbucsut vett t6lik és annyira meg
volt hatva, hogy mind a harmat megcsokolta.
A lemondast elfogadta.

Azutan  kovetkeztek csak a  kinos  napok.
Olyan kabinetet, mely az emanczipacziorol Ile-
mond, nem lehetett taldlni. Wellington megint
akcioba 1épett, a kabinetet visszahelyezték és
a nevezetes billt elfogadtdk; frhonban pedig
hosszl éveken at béke volt.



A KIRALY FELELOSSEGE.

Egy szép napon Lajos Fiilop kirdly, szokasa
szerint ~ feszteleniil  beszélgetvén  kedves  f6-
miniszterével, igy szolt:

— Hat hiszen belatom, miért tartja on olyan
nagyra azt az elvet: a kiradly uralkodik, de nem
korminyoz. On abbol indul ki, hogy a kiraly
nem felelés. A kirdly nem tehet semmi rosz-
szat. De vajjon igaz-e, hogy az wuralkodot nem
terheli semmi feleldsség? En tugy tudom, ked-
ves Thiers, hogy a sokat hangoztatott felelds-
ség csupan kozjogi fikczido, a mely csak annyit
jelent, hogy a kirdlyt a biintetdeljards szaba-
lyai szerint nem lehet elitélni, vagy hogy a
politikai vitdakba nem lehet 6t belevonni. Eb-
boél all a kiralyi felel6tlenség, a melyet on oly
sokat emleget.

— Vegye még hozza azt is, hogy a dolog
természete szerint én nem vagyok olyan ér-
dekeletlen a koziigyek allasaban, a mint az On
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kedvelt mondéasa szupponalni latszik. Nekem
legalabb is annyi k6zom van ahhoz, hogy az
orszag boldoguljon, mint a tobbi franczianak,
de wvalosaggal joval tobb. A kiraly tulajdon-
képp az egyedilli ember az &llamban, a ki ki-
zérblag az orszdg boldogulasa révén emelked-
hetik.

Ezenkiviil nincs rd4 nézve sem  szerencse,
sem dicsGség, sem pedig — hogy polgari lag
beszéligk — elémenetel. On példaul, kedves
miniszterem, hazafisdganak, ambiczidjanak min-
den szalaval hozzd van kotve az orszag sorsa-
hoz. De ha torekvéseinek sikertelensége ese-
tén  kénytelen a  maganéletbe  visszavonulni,
ugy-e bar az még sem jelenti ugyanazt, mintha
én visszavonulok. E szerint be kell latnia,
hogy kedvelt elvében valahol hiba wvan, vala-
hol nem vag Ossze az ¢élet realitasaval ¢és az
alkotmanyt nem szabad 10gy magyarazni, hogy
én csak alairogépként szerepeljek — vagy a
hogy on azt kifejezi — hogy csak uralkodjam
és egy csoppet se kormanyozzak. ..

A kirdly még sokaig folytatta ezt a diskur-
zust, a mint hogy ¢ dltalaban szerette a szin-
czerizalast, a kozjogi fejtegetéseket és nem
egyszer, midén azt  hitte, hogy miniszterei
nem jol védik {igyét a parlamentben, soéhajtva
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kialtott  f6l: Barcsak egyszer beszélhetnék a

képviseléhazban!
Lajos Fiilop kivalo képességii, sok megpro-
baltatason keresztiilment, éleseszli politikus

volt.  Akarhany jeles, kivald miniszter szol-
galta 6t, nem volt kozottik egy sem, sem
Thiers, sem Guizot, vagy Broglie, a kinek
talentum dolgdban méltd versenytarsa ne lehe-
tett volna. A kirdlyban nem volt egy csepp
sem az Isten kegyelmébdl valdo uralkodobdl,
de annal biiszkébb volt szellemi felsObbségére
és arra a képességére, hogy minisztereit pora-
Zon vezesse.

Hogy miképpen  szokott beszélni  minisz-
tereirl, mutatja az a nyilatkozat, a melyet
egyszer Apponyi nagykovet el6tt tett.

— Nem értem — uGgymond — Metter-
nichet, a ki mindig azon tori a fejét, hogy
mit gondol Thiers miniszterelnok vagy mit
nem gondol. Kérem, mondja meg a berezegnek,
hogy Thiers semmit sem gondol, 6 mindig
hozzam fordul, hogy megtudja, mi a vélemé-
nyem. Ha mindig kovetné azt, a mit bizalmas
beszélgetéseink  kdzben mondok neki, kitiind
miniszterelnok volna.

Miutan elédje, X. Karoly tréonjat vesztette
a személyes uralomra torekvés és az ordonan-
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ceok, a torvénytelen rendeletek  kibocsatasa
kovetkeztében, Lajos  Fiilop er6sen  foltette
magaban, hogy soha sem fog letérni az alkot-
manyossag  utjarol. Csakhogy a  parlamentben
felszinre  keriild  aramlatok, a  kozvélemény
hullamzasa, mely nem egyszer szélsOségekbe
csapott at, aggodalmakkal toltotte el 6t. Lelki-
ismerete, meggy6z6édése arra inditotta a  ki-
ralyt, hogy némelykor ellentalljon, hogy ne
vesse magat ala vakon a képviselohaz akarata-
nak. A tapasztalds igazolta, hogy komoly ba-
jok keletkeznek abbol, ha a népképviseletnek
néha pillanatnyi  behatasoktél  fiiggd  akarata
foltétleniil  érvényesiil. A  kirdly tehat akként
igyekezett elrendezni a dolgot, hogy ¢ diri-
galhasson, természetesen a parlamenti formak
érintetlen  fonntartasa mellett. De a képviseld-
hazat a kirdly intenczidja szerint allitottak
Ossze, a valasztasra jogosultak korét a leg-
sziikebbre  szoritottdk, a  fiiggetlen elemeket
kikiiszoboltek és allandoan visszautasitottak
az inkompatibilitasi torvény megalkotasanak
kovetelését.

Lajos  Fiilop ekképpen olyan alparlamen-
tarizmust teremtett, a milyent a vildg sem
azel6tt, sem azutan nem latott soha. A mi a
szemfényvesztést betetézte, az volt, hogy ¢ép-
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pen abban a korszakban gyliltek Ossze a kép-
visel6bhazban a legfényesebb  szonoki tehetsé-
gek. Casimir Périer, Guizot, Thiers, Lamar-
tine, Ledru Rollin, Dufaure stb. voltak ennek
a parlamenti szinjatéknak nagy starjai.

A vildg annyira hatdsa alatt allott a kama-
raban  lefoly6, ragyogd lovagjatéknak, hogy
innen eredt az a balhit, minél kisebb a va-
lasztok kore, annal magasabb a képvisel6haz
nivoja.

Minden  hozzijarult tehdt az  alparlamen-
tarizmus  dicsOségének  emeléséhez, csak egy
hianyzott: nem maradt egy csekélyke rés sem,
egyetlen pérus sem, a melyen at a népérze-
Jem, a tomegek vagyainak friss lehellete be-
hatolhatott volna. Es ¢éppen a  rendszernek
utolérhetetlen tokéletessége, az alparlamen-
tarizmusnak teljes kovetkezetességgel valé  ki-
fejlesztése okozta vesztét &és gyaszos bukasat.
Ha kevesebb rafinementtal csinaltdk volna, ha
a doktrinerek ¢és az érdekeltek elzarkozottsaga
nem lett volna oly hajthatatlanul szigoru, ak-
kor ez az  édlparlamentirizmus  valodszinilileg
hihetetleniil hosszl ideig tartotta volna magat.

Lajos Fiilop nagy  okossaggal taktikazott,
oridsi ligyességet fejtett ki a parlamenti riva-
litisok egymas  ellen  vald  kihasznalasaban,
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hogy megvaldsithassa legfébb vagyat, kizarhassa
a parlament nagy embereit és  Ugynevezett
neutralis  kabinetet  alakithasson, a  melyben,
mint monda, a  parlamenti «nagy  hilsa-
gok» — les grandes amours-propres — nem
fognak egymassal versengeni.

Bizony, a minisztereknek keserves volt a
kenyeriik a »polgarkiraly» uralkodésa alatt.

Altaldban  a  parlamentiris  miniszternek  a
szuverénhez vald viszonya a legkényesebb ¢és
a legnehezebb. Nagy hézaga a modern torté-
nelemnek, hogy a forrasok és okiratok éppen
err6l a dologrol tobbnyire hallgatnak és azt
a kozjogi fikcziot, mely a kirdly és a miniszter-
elnok azonossagat hirdeti, nem mutatjdk be a
vald tények vildgitasanal. Kivétel természete-
sen az olyan eset, a midén a bizalmatlansag
konstatalasa, mint példaul a  Wekerle-kabinet
lemondasanal, elkeriilhetetlen.

De a torténelmi igazsdg  megismeréséhez
tartozik az a processzus, melynél a parlament
az O hivatott szdcsOve, a miniszterelnok altal
igyekszik az uralkodora hatni, 6t kapacitalni,
vagy viszont a szuverén meg akarja nyerni,
puhitani és vezetni a minisztert. Lélektanilag
is folotte érdekes, a hogy ez a két hatalmas
faktor, a tron és a nemzet képviseldje, mint-
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egy nemes bajvivasban keresik akaratuk érvé-
nyesiilését vagy, ha lehet, 0Osszeegyeztetését.
0 legravaszabb  felsége, a  koronds Ulysz-
szesz, Lajos Fiilop maga sem tudott minden
helyzetet politikija javara forditani. Es midén
egyszer a hii Soult tabornagy kabinetalakitasa
dugaba dolt, rezignaltan monda Guizotnak, a
kiben akkortajt még nem nagyon bizott:

— Hat jo, megadom magam! Igaba hajtom a
fejemet.

— De felséges uram — tiltakozott a mi-
niszterjelolt — engedje meg, hogy a legheve-
sebben protestdljak ez ellen a kifejezés ellen.
En nem tehetek arrol, hogy felségednek nem
szolgalhatok  masképpen, mint legjobb  meg-
gy6z6désem szerint.

— Jo, j6 — monda a kirdly — de ha mi
ketten nem értiink egyet és az On véleménye
gy0z, akkor egészen helyes ez a kifejezés.

Thiers miniszterelndkén is vajmi nehéz volt
kifogni, 6 felsége mindig panaszkodott is, hogy
mauvais  coucheur, rossz halétars, mindig ma-
gara rancigalja a takarot.

Szegény Viktoria kirdlynének, bar hasonlit-
hatatlanul ~ engedékenyebb, sok kiizdelme volt
minisztereivel, a mely kiizdelmekben eklatdns
kifejezésre jutott az ellentét a szuverenitds és a
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parlamentaris  felelésség kozott. Egész  életében
elnyomottnak érezte magat az alsdéhaz vezérei
altal.  Keserllen panaszkodott Russel  minisz-
terelndknek, hogy  Palmerston, a  kiiligymi-
niszter, nem mutatja be neki az elkiildendd
diplomaciai  jegyzéket, ennek kovetkeztében
teljességgel nem tudja, milyen politikdt szen-
tesit nevével. Russel elvben igazoltnak tartotta
a kirdlyné panaszat, hozzatette azonban félre
nem érthetd czélzassal, hogy O felsége tudata-
ban van annak, mennyire eldsegitheti a gyors el-
intézés az lgymenetet. Viktoria mérges rep-
likaban tiltakozik, hogy még huszonnégy Orat
sem adnak neki olyan igyek elintézésre, a
melyek a leggondosabb megfontolast igénylik.
Altalaban ki kell jelentenie — igy folytata a
kiralyné — hogy Palmerston nem negligencia-
bol, hanem elvbdl és hihetetlen konoksaggal
titkol  elétte  fontos  1épéseket. E = mellett
igyekszik a  kozvéleményt folingerelni a  ki-
ralyné ellen, azzal vadolvan 6t, hogy lustasaga
sok huzavonanak az oka.

Kuriozumképpen 61 kell emlitenem Odilon
Barott  esetét. Mint  beliigyminiszter, = Napo-
leonhoz, a koztarsasag elndkéhez fOlterjesztést
intézett, a melyben azt mondja, Kkotelessége
vigyazni arra, hogy az allamf6 nyilvanos maga-
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tartdsa és fOllépése mindig a kozvélemény he-
lyeslésével talalkozzék. E  kotelességénél fogva
tiszteletteljesen  értesiti, hogy a toursi pénz-
gyl fOigazgatd panaszt tett, a miért az elndk
koratja  alkalmaval kedvesét, miss Howardot,
hozza beszallasoltdk, a mi sérti haza tisztessé-
gét és ez az eset veszélyeztette a toursi Ut
politikai czéljat is.

Louis Napoleon meghaté szerénységgel bo
folvilagositast adott kedves miniszterének ¢és a
hivatalosan lajstromozott és iktatdszdmmal el-
latott  «frivol  aktaban»  egyebek  kozott ezt
mondja:

«Csakugyan bilinds vagyok abban, hogy tor-
vénytelen kotelékben keresem azt a vonzalmat,
melyre  szivem  vagyddik. Miutdn  poziciom
eddig nem engedte, hogy nésiiljek, miutan
sem ifjokori baratom, sem rokoni intimitdsaim
nincsenek, sziileim is meghaltak, azt hiszem,
meg lehet nekem bocsatani egy vonzalmat,
mely senkit sem bant és melyet semmiképpen
sem affisirozok».

A miniszterek rendszerint nem tapasztalnak
ennyi tirelmet az allamfék részérél. Minél
jobban  kidomborodik a miniszter egyénisége,
minél erésebb a jelleme, anndl nagyobb a
kiizdelme. Ezen még az sem  valtoztat, ha a
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miniszter halhatatlan érdemeket szerzett ¢és a
kiralyt hatalmassé és nagygya tette.

A nagy Cavour sokszor keményen Ossze-
tizott  Viktor  Emanuellel. Midén  Villafranca
utan  lemondott, a kirdly azt irta: «Utobbi
idében mar nagyon tlrhetetlen kezdett Ilenni.
Oriilok, hogy megszabadultam tdlex.

Viktor Emanuel kiilonben bizonyos hanya-
vetiséggel kezelte felelos minisztereit ¢és mikor
Massimo d'Azeglio egy, a papahoz intézett, a
papsag mentelmi jogar6l szold sajatkezli leve-
let a helyett, hogy expediilta volna, Iényeges
mobdositassal jbol {6l terjesztett hozza, Viktor
Emanuel ezt irta:

— Ha ¢én valamit csinalok, tudom, hogy
mit teszek. Oszintén szolva, nem szeretem a
fogadatlan prokatorokat és ha sziikségem lesz
az On tanacsara, bator leszek kikérni. De azért
ne tessék haragudni. Ciao, Massimo! (Isten
onnel, Massimo!) — a kihez kiilonben valto-
zatlanul hajlandé maradok, hive stb.

Azeglio rogton Dbeadta lemondasat, mire a
kovetkez6  biléta  érkezett: Ne legyen olyan
mérges, kedves Massimo! Ertem, hogy on
levelemet azért korrigalta, hogy el legyek ra-
gadtatva és bravot kialtsak. Hat brave! —
miutan on igy kivanja. De azért igaz marad,
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hogy ©on nekem olyan szamarsagi diplomat
allitott ki, hogy jobb sem kell. Es még sem
hiszem, hogy szamar volnék.

Még egyike a legnagyobb  minisztereknek,
a kihez, ha wuralkod6ja levelet irt, soha sem
irta ald maskép, mint «Orokké halas kiralyay,
még ez sem keriilhette el a kemény kiizdel-
meket szuverénjével. Bismarck, a ki egész éle-
tében a parlament hattérbe szoritdsara toreke-
dett, maga is Dbeismerte, hogy a fejedelmi
Oonkény ¢és az udvari armanyok ellenében nincs
mas fegyver, mint a parlamenti diszkusszio
Oszinte és kiméletlen kritikéja.

A monarchikus hatalom legelszantabb  baj-
noka emlékirataiban szenvedélyesen fakadt ki,
mikor azokrol az akadalyokrol beszél, a melye-
ket a szuverén elditélete és a besugasok gor-
ditettek 1tjaba. Sok kemény harczot vivtam az
Oreg  kirdlylyal, de kifakadasait csak any-
nyiba vettem, mintha a zivatarban megazik az
ember. Mindjart észrevettem, folytatja a kan-
czellar, mikor a kirdly ellenvetései a sajat
eszébdl eredtek, vagy a mikor follovaltdk 6t
és csOkonyossé tették azzal, hogy eleve gu-
nyosan azt mondtdk neki: Hidba  minden!
Bismarck ugyis leveszi felségedet a labarol.

Auguszta leghevesebb ellensége volt a kan-
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czellarnak. Egyszer reggel, igy beszéli, ott
talaltam a kiralyndl olyan pongyolaban, hogy
lathaté volt, hogy «csak I1épteim hallatara sie-
tett a felséges trhoz. Ekkor Bismarck hihetet-
len vakmerdségre vetemedett. Kijelentette, hogy
egyedill O felsége jelenlétében kivan jelentést
tenni. Auguszta kiment a szomszéd szobaba,
de ott tologatta a székét, fészkelodott, hogy
tudjak, hogy minden sz6t hall. Aznap az ud-
vari estén nem igen Dbaratsdgos szovaltds fej-
16dott ki a két ellenfél kozott, mig végre a
kiralyn6 ezekkel a csip6s szavakkal hagyta ott
a kanczellart:

— A legkegyelmesebb  kanczellarunk  ma
nem nagyon kegyes!

Ez a jelenet igazan hihetetlen volna, ha
nem maga Bismarck beszélné el.

Csakugyan azt lehet mondani, barmilyen
nehéz kiizdelmei vannak az alkotmanyos mi-
niszternek a  parlamentben, a  legnehezebb
kiizdelem a  kirdlyi  dolgozdszoba  kiiszobén
kezdddik.

— Senki sem tudja azt, kialtott f6l Thiers
keserves soOhajjal, mit tesz az, egy kiraly parla-
mentaris miniszterelnokének lenni!



A KABINETALAKITAS.

«Ugy érzem magamat, mintha egy Orési
allatkertben volnék, mely tele van félig ke-
selytihoz, félig pavahoz hasonlé szornyalakok-
kal — a tarczavadaszokkal. »

A ki a Palmerstone-kabinet alakitasa idején
ezeket a sorokat irta, az emberbarati muko-
dése altal hiress¢ valt Shaftesbury lord volt,
ki a politikdba is betévedt ¢és természetesen
rosszul jart. Vele tortént egyebek kozt az a
ritka eset, hogy Palmerstone tarczaval kinalta
meg Ot ¢és par oraval késobb egy névjegyet
kiildott neki, a melyre czeruzaval alig olvas-
hatéan  rafirkalta: kérem, tekintse ajanlatomat
fliggbben  hagyottnak. A dolognak itt még
nincs vége. Par honappal ezutdn a kabinetben
megliresedett ugyanaz a tarcza, mely el6bb
Shaftesburynak volt szanva. Midén a kisértd
a miniszterelnk  személyében Gjra megjelent,
a nemes lord sokdig vonakodott és schogy
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sem akart kotélnek allani. Lady Palmerstone
is kozbevetette magat és kérte Shaftesburyt,
hogy ne hagyja magara férjét, a kit nagyob-
bara  rosszakaratt = emberek  vesznek  koril
A lord nagynehezen beleegyezett. Mar Kkitliz-
ttk az orat, a melyben a jelolteknek a ki-
nevezés publikalasa elott a kirdlynal tiszteleg-
niiik kellett és Lady Palmerstone, a ki félt,
hogy  Shaftesbury még meggondolja  magat,
ujbol egy konyorgd levelet irt neki, hogy az
Istenért, valahogy meg ne madsitsa szandékat
az utols6 perczben, maradjon meg eclhataro-
zésa mellett és varja férjét, a ki kocsival fog
érte  jonni. A lord engedett és fOlvette disz-
ruhdjat, hogy az wudvarhoz mehessen. Ekkor
ujra  beiitdétt a mennyké és a nemes lady
konnyekkel —aztatott  bilétat irt: «Edes  bara-
tom, nagyon boldogtalan vagyok! A  dolog
flistbe ment. Palmerstone nem 4allhat szava-
nak! Haragudjon, mert megérdemlem.» Shaftes-
bury szinte orilt a hidb-hirnek ¢és azt irta:

«Ugy érzem magam, mint Izsik, a mikor Abra-
ham levette torkarol a kést.»

Az  angol kabinetalakitasok intim titkairol
az emlékiratok siirin megemlékeznek. A  kor-
many megalakitdisa ott egészen mas alapon
torténik, mint hazankban.  Ndlunk a legujabb
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idékig az a folfogas wralkodott, hogy a kor-
manybuktato  ellenzéki  ferfiu ugyszolvan a nota
infidelitatisszal ~van megbélyegezve és a  kor-
manyra jutasbol ki van zdrva. A gy6ztes poli-
tikus maga is beletorédott abba, hogy 6, a ki
az elébbi kormany lemondasat okozta, meg-
bizhatatlan  politikus és  orszadghaborito  hirébe
keveredjék. Egészen mas nézeten vannak az
angolok. A kormanybuktatds, midén bizonyos
elvek alapjan  torténik, szerintik nem min6-
sithetd rosszakarat, vagy a korona el6tt joggal
visszatetsz6  cselekménynek, épp ugy, mint
a hogy a husevést nem lehet, fondk vege-
taridnus  szo6jards szerint, kannibalizmusnak ne-
vezni.

A kormanybuktaté partvezér ott nem juthat
abba a helyzetbe, hogy az altal kell bebizo-
nyitania tiszta intenczidit, hogy nem  aspiral
miniszterségre. Hadd lassa a vildg, hogy 6
nem azért buktatta meg a kormanyt, hogy 6
jusson helyébe. Gladstone az 1873-iki nagy
minisztervalsag  alatt a  kirdlynéhoz  intézett
folterjesztésében  az  ellenzéket, mely  kor-
manyt buktat a nélkil, hogy kabinetalakitasi-a
vallalkoznék, fakcidzus ellenzéknek nevezte ¢és
Disraeli  teljes mértékben helyeselte ellenfelé-
nek ezt a nézetét.
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A kormanybuktaté  politikus  tehdt  igenis
beleiil a bukott helyébe ¢és szétosztja a tarcza-
kat parthivei kozott, a kik 6t a hadjaratban
segitették. De valamint az uralkodd nem sza-
bad tetszése szerint jeloli ki a  miniszter-
elnokdt, ¢épp oly kevéssé rendelkezik  korlat-
lanul a premier a hivatalok betdltése dol-
gaban.

Elv az: a kabinetbe mindenkit be kell
venni, a ki a part gydzelmének kivivasaban
kézremikodott,  tovabba  mindenkit, a  kinek
mell6zése bajjal jarna.

Természetes, hogy a tarczdk szétosztasanal
tobb az eszkimd, mint a féka. Salisbury ugy
segitett magan utolsé kabinetjében, hogy
a tarczakat, melyeknek szama rendesen tizen-
egy, tizenkilenezre szaporitotta, akkép intéz-
kedvén, hogy négy fOminiszter alkossa az
inner cerclet, a kabinet végrehajté Dbizottsagat.
Az az eset is eléfordul a zsdkmanyosztas
hevében, hogy egy parttag maga-magit ajanlja,
de nagyon ritkdn. Frdekes a kovetkezd forma,
a melyben a legravaszabb tarczavadaszok for-
dulnak a miniszterelnokhéz: «Tekintve a szinte
legyozhetetlen = nehézségeket,  melyeket  excel-
lenciadnak a tolakodd igények sokasaga okoz,
kotelességemnek  tartom értesiteni, hogy min-
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den jogczimemrdl, hogy a kabinetben helyet
foglaljak, ezennel lemondok.» Azt mondjak,
hogy ez a fortély, barmily atlatsz6 1is, nem
minden esetben marad eredmény vagy —
karpotlas nélkiil.

Sokkal nehezebb a premier helyzete, mikor
egy érdemes partember elétt kell magat exku-
zélnia, a miért a kabinetb6l kihagyjak. Tudom,
nagyon keserves egy mell6zottnek — irja
Gladstone — hogy jelolése ellen olyan okot
kell folhoznom, mely rdm nézve is 4all, mert,
fajdalom, én is szenvedem a magas kor minden-
féle bajat. Nagy megnyugvasomra szolgalna,
ha o6n kegyes volna felejthetetlen érdemei el-
ismeréséiil a Bath-rend vorés szalagjat elfo-
gadni.

A kihagyott jeldlt dithosen azt irta vissza:
csak azért valaszol, hogy megmutassa, hogy
aggkora, melyre vele szemben hivatkoznak,
nem akadalyozza kellemetlen iigyek gyors el-
intézésében. A Bath-rendr6l, melyrél nyilat-
koznia kellett, emlitést sem tett a mélyen sér-
tett politikus.

Olyan goromba levelet, irja Gladstone nap-
l6jaban, soha vilagéletemben nem kaptam, mint
akkor, midén egy volt miniszternek az ir-
orszagi alkiralysagot merészkedtem folajanlani.
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Megdobbentem a levél olvasasédnal és alig tud-
tam lélekzethez jutni. Az illetd, a ki minisz-
terségre  aspiralt, nagyon rossz néven vette,
hogy Dublinba akarjak szamiizni, ambar ez az
orszag els6 zaszlosuri méltosagaval jart.

Ha nagy Dbajok vannak a mellézottekkel,
nem csekélyebbek a nehézségek a visszautasi-
tokkal, a mi szintén igen gyakran fordul elG.
Hartington =~ 1886-ban a  tarcza  fOlajanlasara
igy valaszolt: «Mar a multkori kabinetben,
melyben 6n mellett helyet foglaltam, annyi
koncessziot tettem  alldspontom rovasara, hogy
tartanom kell tdle, hogy a kozbizalom, melyet
eddig  politikai  jellemembe  helyeztek,  meg-
rendiilt. Ha egy Iépéssel tovabb megyek, ez
teljesen megingatna ezt a bizalmat.»

Earl of Derby szokatlan moédon okolja meg
a visszautasitast, midén ezt irja: «Miutan nem-
rég hagytam ott a konzervativ partot €s men-
tem a4t a liberalis partba, kotelességemnek
tartom  bebizonyitani, hogy e 1épésem nem
tarcza elnyerésének reményében tortént.»

Tomérdek galibat okoz, ha wvalaki azért nem
lép be a kabinetbe, mert mads, szintén nélkii-
l6zhetetlen ember, tagja lesz a vajudé minisz-
tériumnak. Viszont  Dilke és  Chamberlain
1880-ban a masodik Gladstone-kabinetbe csak
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parosan  akartak  belépni. A  miniszterelnok
mod  felett boszankodott ¢és a fiatal Dilkel
szemben hivatkozva Peel szabalyara, mely sze-
rint hivatalt nem viselt ember egyaltalaban
nem palyazhat miniszterségre, értésére adta a
jeloltnek, hogy  tartsa  szerencséjének, hogy
egyaltalan gondolt r4 s ne szabjon foltétele-
ket. A  kabinetalakitds = nehézségei  azonban
annyira feltornyosultak, hogy a miniszterelndk
késébb a caudiumi jarom ald hajtotta fejétw
és bar elég savanyut modorban, mégis felszo-
litotta ~ Chamberlaint is a  kdzremiikddésre.
Ambar — irja a great old man — az On
nézetei bizonyos pontokban elég messzire tal-
mennek azon a hataron, melyet a kabinet
politikdjanak megszabtam, mégis remélem, hogy
ez a praxisban nem lesz akadalya annak, hogy
a kabinetben helyet foglaljon.

A fejedelem befolydsa a minisztérium meg-
alakitdsara eléggé korlatolt, de azért a szu-
verén tetszése, vagy nem tetszése még manap-
sdg sem egészen kozombos dolog. A négy
Gyorgy alatt sziinteleniil  folyt a kiizdelem a
koriil, vajjon a kiraly kizardlag az & bizalma
alapjan nevezhet-e ki miniszterelnékot és vajjon
a tobbség bizalmanak a letéteményese a kiraly
ellenszenve  miatt kizarhato-e az iigyek veze-
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tésebol?  1V. Gyorgy  kovetkezetesen  iildozte
a nagy Canning-et ¢és vonakodott 6t Kkiiliigy-
miniszterré  kinevezni. Lord Wellington hiaba
iparkodott a kiralyt megpuhitani és hasztalan
figyelmeztette o6t a parlamenti helyzet kove-
telményeire.  «En  szavamat  adtam,  kidltotta
Gyorgy, hogy Canning soha sem lesz minisz-
ter! Becsiiletszavamat adtam, mint gentleman.»
Wellington Osszeszedte batorsagat és azt
mondta: «A kirdly nem gentleman ... »és
midén  Gyodrgy  megrokonyddve — folugrott, a
herczeg hidegvérrel folytatta: «A kirdly nem
gentleman, hanem szuverén, a ki tartozik
egyéniségét népe  jolétének  folaldoznin  Igy
lett Canning miniszter és késobb sikeriilt neki
a legnagyobb mértékben megnyerni a kirdly
kegyét, a ki nagyon megbanta korabbi eld-
itéletét.

Viktérianak  hasonlé  ellenvetése  volt  lord
Grenville ellen. A lord szabadszdju ember volt
és az udvaronczok siettek egyik éles meg-
jegyzését  rosszakaratilag besugni a  kirdlyné-
nak. Gladstone elkeseredve mondta: Szornyl
dolog az wudvari pletyka, mely az autenticitds
és csalhatatlansag kontosében 1ép fol ¢és a
mellett senki sincs, a ki e ragalmakért a fele-
16sséget elvallalna. A kiralyné objektiv érveket
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nem igen tudott folhozni ¢és ezért nem is
kiizdott  talsagosan  Grenville kinevezése ellen.
A miniszterelnok pedig azzal érvelt jeldltje
mellett, hogy minden brit allamférfi kozt neki
van a legtobb tekintélye az eurdpai areopag
eldtt.

Sajatsagos  koriilmények  kozott kindlta meg
Palmerstone a hires Cobdent a kereskedelmi
tarczaval. En nem fogadhatom el, volt a va-
lasz, mert tobb izben megtdmadtam Ont, s6t
egyszer a tamadas hevében legazembereztem.
Az nem Dbaj, felelte Palmerstone hidegvérrel,
Bright  elfogadott egy  helyet kabinetemben,
bar ugyanezt tette. Bright azonban nem Dbe-
sz€lt meggy6z0désb6l, monda a szabadkeres-
kedelem hires agitatora. Palmerstone erre le-
mondott rola, hogy a kellemes férfiut tarsava
fogadja.
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A parlament, mondja egy angol ird, olyan
hely, a hol Ilegtobbet beszélnek elvhiiségrol
és a hol azt mindig megszegik, valahdnyszor
hasznosnak mutatkozik.

Ebben a mondasban kétségkiviill sok a tal-
zas, de wvalé az, hogy egyrészt a kovetkeze-
tességet a  politikus  tulajdonsagai  kozott a
legels6  helyre teszik, masrészt azonban sok
jelentékeny allamférfii szakitott multjaval, szegre
akasztotta elveit a nélkiil, hogy a kozbizalom
elfordult volna téle, s6t az wutdkor igazolta
Iépését ¢és elismerte, hogy ez az orszag érde-
kében tortént.

Nem lesz tehat érdektelen a  parlamenti
moral e sokat vitatott kérdését egy, a torté-
nelembdl vett példaval megvilagitani. Az elv-
tagadasnak egyik legfeltlinébb példaja az ujabb-
kori politikai  életben Robert Peel, a hires
angol miniszterelnok esete volt, a ki 1846-ban
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ellentétben  éveken at hangoztatott nézetével,
ellentétben a tory-parttal, a mely 6t, mint a
gabonavamok lelkes véddjét, az 1841-jki valasz-
tasokon diadalra juttatta, keresztiivitte a ga-
bonavamok eltorlését.

A  Dbehozott buzédnak megadoztatasat akkori-
ban nemcsak fontos kozgazdasagi  kérdésnek

tekintették, hanem még inkabb elétérbe  alli-
tottdk annak politikai és tarsadalmi kihatésait.
Ez a nézet az angol gazdalkodasi rendszerrel»

figg Ossze. A foldbirtok aranylag kevesek ke-
zében van és a tobbnyire  arisztokrata gazda-
osztaly meghonositotta a farm-rendszert, nem
torédveén egyébbel, mint a haszonbér pontos
behajtasaval. A  bér természetesen a gabona-
arak magassagatol  fliggott és a szazad  elején
minden quarter buza utdn szinte hallatlan nagy
vamot, 80 shillinget vetettek ki. Késobb eny-
hitették ezt, a mennyiben ez enyhitésnek ne-
vezhetd és éppen Peel taldlta ki az ugyneve-
zett csuszo-tarifat (sliding scale), a mely szerint
a nagyon magas buzaarnal a vam  csokkent,
alacsony arnal pedig a vam duplajaval emelke-
dett annak, a mennyivel az ar leszallott. Anglia-
ban tehat allandéan ¢és mesterséges modon
inségarakat csinaltak.

Az angol gentry ebben a rendszerben latta
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megélhetésének alapjat és mindenkit, a ki eze-
ket a tilalmi vamokat megtamadta, a haza ¢és
a nemzetfentartd  osztaly ellenségének  tekin-
tett. Byron tehdt joggal gunyolodott ezen a
felfogason, azt mondvan: «Miért hevill az an-
gol hazafi? A nemzetért és a magas haszon-
bérért, a high rentert!»

A parlamentben mind a két part, a kormany-
part épp Ugy, mint az ellenzék, a toryk Peel
alatt, a whigek Russel alatt, egyarant partol-
tak a magas gabonavamokat. Russeire ugyan
mar kissé gyanus szemmel néztek, mert ellen-
zéken 1évén, inkabb szamolt a kozhangulattal
és egy fix vamot inditvanyozott. De az igazi
védvamos, a tory-osztaly balvanya, Robert Peel
volt, a kinek sliding scaleje sokkal jobban
garantalta a felcsigazott 4rakat. Ez kellett az
uralkodd oligarchidnak. A  kenyér természete-
sen megdragult, am a foldbirtok jovedelme, a
haszonbér mod felett emelkedett.

A fejlédd  gyarososztaly, az  Ugynevezett
manchestermen,  kivaloképen érezte ennek az
allapotnak  karos voltat. Egyrészt nem tudtak
megfeleld arban termelni az élelem és a munka-
bér magassdga miatt, masrészt a kiilallamok
épp ugy elzarkéztak az angol ipari behozatal
elol, mint a hogy a brit szigetek visszautasi-
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tottdk  az  idegen  mezbgazdasag  termékeit.
A munkanélkiiliséget ¢€és az ipar pangdsat jo-
részt a gabonavamoknak tulajdonitottak.

Robert Peel ellenben a védvamos teoria
értelmében mas okokkal magyardzta a keres-
kedelmi krizist és a modern tomeggyartas kap-
csan  1dor6l-idére  fellépd  bajnak  tiintette azt
fe. A mi pedig a nagyipar agitaczigjat illeti
a gabonavamok ellen, ezt a miniszterelnok a
nemzetre nézve karos Onzésnek  bélyegezte,*
hogy 06k a munkabér olcsoésaga érdekében a
fold  értékének  csokkentésére torekszenek. Ha
hazank f6ldje, mondja Peel, egészen el volna
boritva fiistolgé gyarkéményekkel ¢és ipartele-
pekkel, viszont a szant6foldet megfeleldé hozam
hianydban parlagon kellene hevertetni, milyen
szerencsétlen hanyatldé orszag volna a mienk!
Nemzeti politikdt, ez volt allanddo témaja a
premier fejtegetéseinek, fliggetlen birtokos-
osztaly nélkill nem lehet csinalni, a gyarosok-
kal, a létminimumra szoritott kiéhezett prole-
tar tomegeivel nem poétolhatjuk ezt a nemzet-
fentarto faktort.

Valahanyszor Peel ilyen kijelentést tett, a
toryk frenetikusan éljeneztek ¢és soha minisz-
terelnokot olyan vakon kovetd és balvanyozod ma-
meluktabor nem vett koriil, mint Robert Peelt.
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Ezalatt az agitaczid6 az orszagban, f6képen
a gazdasagi valsag hatasa alatt, nétton-nott.
Richard Cobden allt a mozgalom ¢élén, a kép-
viselbhazban  azonban a  szabadkereskedelmet
alig egy kis csoport tamogatta, mert, a mint
emlitettiik, az ellenzék ¢és a kormanypart egy-
arant a védvamos politika hivei voltak. Mint-
hogy a képviseléhazbol a  szabadkereskedelmi
irany ki volt zarva, egy gabonavamellenes szo-
vetség alakitasaval iparkodtak a kozvéleményre
hatni. A szovetség elndke, Richard Cobden,
alapos érvekkel mutatta ki annak a feltevésnek
téves voltat, hogy gabonavamok eltorlése ko-
vetkeztében a  szant6foldekbél majd  vadasz-
teriiletek vagy legelék lesznek. A reform egye-
diili kovetkezménye az lesz, hogy belterjeseb-
ben fognak gazdalkodni ¢és igy még a Dbérletek
sem lesznek olcsobbak, a jovedelem sem fog
csokkenni, vagy a mint a toryk ezt kifejezték,
a tulajdon szentsége sem fog sérelmet szen-
vedni. A gazdaknak a vam eltorléséb6l semmi
karuk sem lesz, csak az osdi, fej nélkiili gazdal-
kodéassal lesznek kénytelenek felhagyni. Ono”
ket, monda Cobden a torykhoz fordulva, most
kizsakmanyoloknak, monopolistaknak szidjak és
a mellett még nincs is olyan hasznuk, a me-
lyet a reformutan is meg ne kaphatnanak.
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Mert ne higyjék 4am, hogy az angol munkas-
ember  bintetleniil engedi  magat  kizsdkma-
nyolni. Hiaba verik fel a mindennapi kenyér
arat, az emberek fogjak magukat és kivando-
rolnak, hadd fulladjanak meg a latifundiumok
birtokosai a maguk zsirjaban.

Es még az a vigaszunk sincs meg, — igy
folytatta a  szabadkereskedelem  apostola, —
hogy a magas védelem, ha mar a munkast
megnyomoritja, legaldbb a  Dbirtokos-osztalynak”
haszndl.  Egyeseknek eldnyds, de a gazda-
osztalynak altalanossdgban nem az. Mert min-
den védvam ajandék a jelenlegi birtokosnak, a
ki azt a kovetkez0 vevOn a magasabb vétel-
arban megveszi. A mezbgazdasag helyzete te-
hat egészben véve nem javul, de fliggésége a
valtozé  politikai  viszonyoktél nagy arhullam-
zasokat és ennélfogva valsagokat idéz el6.

Peel, a ki elsérangi szakember volt a koz-
gazdasag terén, kezdte atlatni, hogy sok igaz-
sag van ezekben az érvekben. Kijelentései ido-
vel mind kevésbbé hatarozottak és erélyesek
voltak. En nem tagadom, monda, hogy a sza-
badkereskedelmi elv in abstracto igaz. De tes-
s¢k meggondolni, hogy egész politikai rend-
szeriink,  alkotmanyos  életiink  erés  gazda-
osztaly  fentartasan  alapul ¢és  szeretném latni
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azt a vakmeré politikust, a kinek Dbatorsaga
volna azzal a ténynyel szemben, hogy a fold-
birtokban sok millidrd fekszik, keresztiilvinni
olyan rendszabalyt, a mely Oridsi vagyoni
felforgatast von maga utan ¢és a mezdgazda-
sagi téke nagymérvii devalvaczidjat idézi eld.

Az ellentét Cobden ¢és Peel kozott mod-
felett kiélesedett. Egy mnapon, midén a mun-
katlanok zavargasarol és e kozben vérontasrol
érkezett hir, Cobden a pillanat hevében oda-
vagta a miniszterelndknek, hogy az orszdg Ot
egyénileg feleldssé fogja tenni. Robert Peel,
a kit titkdranak meggyilkolasa, kit vele 0Ossze-
tévesztettek, amugy is felizgatott, ezen az
aposztrofalason rendkiviil felhdborodott ¢és ma-
gabdl kikelve, e szavakkal fordult Cobden felé:
«Hiaba igyekeznek engem orgyilkosok felbuj-
tasa altal megfélemliteni!»

Ilyen és hasonld jelenetek még szorosabbra
flizték a koteléket Peel ¢és partja kozott, mely
valdsagos fanatikus rajongassal csiiggott rajta.

Mialatt azonban a miniszterelndk a tamado
ellenféllel  szemben  kordmszakadtig védte a
védvam igazait, ebbeli hite lelke mélyén mar
er6sen megrendiilt.

Jott az 1845-iki burgonyakér Irhonban, a
hol  ennek kovetkeztében  borzaszté  éhinség
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diithongott. Lord Russel, az ellenzék vezére,
folhivta a kormanyt, hogy intézkedjék ¢és nyissa
meg azonnal a kikdtéket a szabad behozatal
szamara. Peel a  minisztertanacsban  inditva-
nyozta is a vam tetemes leszallitasat, de tar-
sainak egy része ezt nem helyeselte. A kabi-
net tehat lemondott és az ellenzék probalt
kormanyt alakitani. De a whigek is véd vamo-
sok voltak és csak egy résziikk volt hajlandé a
helyzet nyomasa alatt engedni. E miatt viszaly -,
tort ki a part kebelében, a kabinet nem jOhe-
tett 1étre és Russel visszaadta az arany méreg-
poharat a volt miniszterelnoknek.

Peel most mar tultette magat minden sze-
mélyes tekinteten disszidens kollégaira. Kiilon-
ben az wudvarndl ¢és a fels6hdzban befolydsos
Wellington, a kinek elszakadasatél a legjobban
félt, kitartott mellette. Az Oreg katona ugyan
nagyon  zsOrtolédott és  sechogy sem  akarta
megérteni, hogy a rothadt burgonya miatt f6l
kell forgatni az egész politikai iranyt. En
ugyan szivb6él utdlom a szabad kereskedel-
met, — monda Wellington — de annal job-
ban szeretem Peelt ¢és minden aldozatot meg
kell hoznom, hogy kormanyon maradhasson.

Peel tehat 1846 januar 27-én  bejelentette
az als6hazban, hogy még hirom évi atmeneti
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idében csekély pénziigyi vam fogja terhelni a
buzat, ez 1id6 letelte wutdn azonban egészen
vammentesen fog behozatni.

A képviseléhaz ezen az iilésen kiilonds lat-
vanyt nyuGjtott. Nem volt még ra eset, hogy
miniszterelnok ilyen fontos kijelentést tett és
partja, mely tomor sorokban {ilt hata mogott,
azt fagyos csendben fogadta volna. Két 6ras
beszéde alatt, a melyben Peel inditvanyat
megokolta, egyetlenegy helyeslés sem  hang-
zott fel, s6t azt a kijelentését, hogy O igye-
kezett  Osszeegyeztetni a  monarchia  stabilita-
sat, a biiszke arisztokraczia érdekeit és a nép
aspiraczidit,  éppenséggel  zGgas  kisérte.  De
ellenséges felszolalas sem tortént sem a meg-
rokonyodott  kormanypart, sem a  csendben
karorvendé whigek részér6l. De volt a haz-
ban egy képviselo, a ki tiz év ota ott 6don-
gott, sok mindennel probalkozott, de a kit
senki sem vett komolyan s a ki szellemes,
megbizhatatlan bohém hirében allott. Ez nem
hagyta sz6 nélkiil a miniszterelnok kijelenté-
seit. Ezen a napon Disraeli, mert 6 rdla van
sz0, kimutatta, hogy vérbeli vezéri tehetség
lakozik benne. Eles sasszeme észrevette, hogy
a konzervativ tabor lelke mélyéb6l el van kese-
redve, csakhogy nincs koztik olyan  bator



42 POLITIKAI OLVASOKONYV.

ember, a ki az Oriasi presztizst ¢éhezd és
félelmetes  debatter hirében 4ll6  kdpdnyegfor-
gatd miniszterelnokkel szembe mer szallani és
a lappangd  neheztelésnek  szoszéloja  lenni.
Erre a  szerepre  vallalkozott  Disraeli nagy
merészséggel és a kegyetlen, véres guny parat-
lan virtuozitasaval.

En meghajlok — vugymond — a géniusz
hatalma eldtt, mely ezt a vészes vamellenes
mozgalmat meginditotta.  Jogosnak és  illének
talalnam, ha a stokporti képviseld6 (Cobden)
nyujtand be ezt a javaslatot. De honnan veszi
a miniszterelndk ur a batorsagot, hogy egy
ilyen inditvanynyal alljon elé, mely arczul-
csapasa egész multjanak, a mely az O szdjaban
a legfeketébb 4rulds és hitszegés, melyet egy
nemes bizalomtol eltdltott parton valaha el-
kovettek. Valoban — tette hozza pokoli glny-
nyal Disraeli — a nemes baronet megmutatta,
hogy teljesen magaéva tette azt a fontos sza-
badkereskedelmi elvet, hogy partjat a legol-
csobb piaczon szerezte be és a legdragabban
adta el.

Nem indul meg a miniszterelndk szive, —
folytatd Disraeli — midén Jatja, hogy a Man-
nerek, Somersetek, Bentinekek, Lowtherek, a
Lennoxok, Anglia gentlemanjei, a hogy 0 maga
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elnevezte oOket, hogyan fordulnak el téle; azok, a
kiknek bizalma 6t oly magas polczra emelte,
olyan nagy hatalmat adott kezébe és — tette
hozza — wvolt hivei még azt is méltésagukon
aldlinak tartjdk, hogy arulasaért szemrehanyas-
sal illessék 6t.

Dorgé taps tort ki az egykori Peel-part
soraib6l. A toryk meg voltak boszulva és e
boszu végrehajtdja, a jottment Disraeli atvette
a vezérletet ¢és a leggdgdsebb arisztokraczia
leaderje lett.

Tudtam, — valaszolt Peel ezekre a kifaka-
dasokra — hogy éallasfoglalasom a legerdsebb
tamadasokat fogja fejemre zuditani. De bar-
mily szenvedélyesek legyenek a szemrehanya-
sok és a vadak, nem hatolhatnak oly mélyen
a lelkembe, mint a fajdalom, hogy kénytelen
voltam széttépni azokat az Orokbecsii és szi-
vemnek draga kotelékeket, a melyek engem a
parthoz fiiztek.

«Nagy vétket kovet el mindenki a part ellen,
a ki nézetét megvaltoztatja, de ez valosaggal
csekélység azzal a fObenjar6 blinnel szemben,
ha egy miniszter jobb meggy6zddésre jut ¢és
gyavasagbol, a tamadasoktol valo  félelembdl
nem meri azt kovetni. En beismerem, hogy
mint partember hibaztam, de mint miniszter,
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mint hazafi, nagy és nehéz kotelességet telje-
sitettem, midén nem voltam nagyobb tekintet-
tel a partra, mint az orszag és a nemzet érde-
keire. FEs barmilyen tamadisoknak és iildozés-
nek leszek kitéve, felemel az a tudat, hogy
nevemet, mely most a legnemtelenebb ragal-
mak czéltablaja, egykoron halasan fogjak em-
legetni a kis kunyhéban, a hol a munkas-
ember eszi verejtékkel szerzett kenyerét, me-
lyet ezentil mar semmiféle addé nem sujt és*
a melyhez nem fog egy nagy igazsagtalansig
atka tapadni.»

Sokkal keményebben sujtotta Peelt Disraeli
formedvényeinél a higgadt birald, Charles Gre-
ville, a ki igy kommentalta 1épését: En nem
kételkedem, — monda — hogy ez a nézet-
valtozas minden 06nz6 motivum  kizarasaval,
tisztan a leglelkiismeretesebb  vizsgalodas — alap-
jan ment végbe. De kérdem, éppen olyan lelki-
ismeretes volt-e a miniszterelnok ur, midon
évek hosszu soran at egész tekintélyének latba-
vetésével a gabonavamok mellett kardoskodott
és a védvamos politikdt olyan {dvosnek és
nélkiilozhetetlennek mondta, mint most a sza-
badkereskedelmet. Ennek a csodas 1élekvandor-
lasnak titka van és azt hiszem, nem nehéz
megfejteni. A t miniszterelnok  Or tudniillik
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mar tiz év Ota lelke mélyében meg volt gyo-
z6dve a gabonavamok tarthatatlansagar6l. De
latvan azt a nagy partot, a melyhez szarma-
zasanal fogva tartozott és a melynek érdeke
és hangulata a védvamot kovetelte, elfojtotta
az Oszinte szo6t, mert nem volt elég erkolesi
batorsaga, hogy partja kovetelésének ellentalljon
és azt nézeteinek hamissdgar6l ¢és igazsagta-
lansagardl meggydzze. Minél nagyobb volt az
aldozat, a melyet partjanak hozott, annal erd-
sebben hangzanak fel a vaddak az 4rulds miatt,
melyet allitdlag elkovetett.

Az egész orszag Oriilt a nagy reformnak,
mely oly aldasosnak bizonyult ¢és valdoban ér-
dekes megfigyelni azt a kiilonbséget, a mely
Peel lépésének megitélése koriil az orszag és
a képvisel6haz kozott mutatkozott.

A héazban annak ellenére, hogy a vam el-
torlését nagy  tobbséggel megszavaztak, Peel
helyzete elég kellemetlen volt. A  parlament
altalaban nem az a hely, a hol fogékonysaggal
taldlkozunk a lelki atalakuldsok, a meggydz6-
dések érlelésének megértése irant. A képvi-
sel6hazban a parthiiség, a formalis kovetkeze-
tesség mindenekfelett all. Elvtagadast és nézet-
valtozast konnyebben fogadnak el, ha ez tak-
tikai iigyességgel valamely part érdekében és
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ezzel egyetértbleg torténik. De a  kdzérdekre
valé hivatkozds, ha ez egylitt jar a part meg-
bontasaval, nem igen taldl visszhangra.

Hogy miért nem sikeriilt a miniszterelnok-
nek partjat is  Attériteni, annak az el6adasa
nagyon messzire vezetne. Elég az hozza, Peel
sorsa a hazban meg volt pecsételve. Par nap-
pal inditvanydnak elfogadasa wutan egy koali-
czi6 ver6dott Ossze az ir ostromallapotot hir-
detd javaslat ellen, a kormany kisebbségben
maradt és lemondott.

A képvisel6hdzban lehetetlenné valt, a bu-
kott  renegatnak  poziczidja  azonban  odakint
az orszdgban nagyot nétt és a mint egy kora-
beli ir6 mondja, a nemzet latta, hogy ez a
férfia = capax  imperii, nagy kormanyzo-talen-
tum, mind eszénél és ¢épp Ugy jelleménél fogva,
a ki felil &ll minden partgyiiJoleten és part-
érdeken.

Jellemzé az a levél, a melylyel hajdani ellen-
fele harom nappal a leszavaztatds el6tt for-
dult hozzd s kérve-kérte, hogy oszlassa fel a
hazat. Az oOn visszavonulasa — igy ir Cob-
den — a kilfold el6tt ugy tintetné fel az
orszagot, mintha a szabadkereskedelem pilla-
natnyi gy6zelmei utdn megbukott volna, a mi
pedig Angliara nézve végtelen Kkarral jarna.
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Tartsa a gyeplét kezében, oszlassa fel a ha-
zat, ¢én Dbiztositom Ont ¢és ebbeli avatottsago-
mat és hatalmamat senki sem fogja kétségbe-
vonni, hogy Peel ¢és szabadkereskedelem jel-
szoval  oOriasi  gy6zelmet fogunk  aratni  és
hatalmas  tobbséget fog  Osszetoborozni.  On
kiilonben tartozik Onmaganak azzal, hogy a
kozvéleménytdl elégtételt szerezzen azokkal a
mérgezett  ragalmakkal szemben, a  melyeket
on ellen szornak. Az elégtétel, biztositom Ont,
a legfényesebb lesz, melyet allamférfit valaha
kapott.

Peel wvalasza ujabb Dbizonyitéka annak, hogy
a legdnzetlenebb indokok sugalmaztdk az 6
kdpenyforditasat.

Magam is meg vagyok gydzdédve, irja a
miniszterelnok, hogy a freetrade {igye gyOzne
és nagy partot szerezhetnék. De ¢én irtdzom
attol, hogy a felségjogot személyes reputa-
cziom  érdekében  felhaszndljam. A  kozonség
altalaban abbol indul ki, hogy a politikusok
nézetvaltozdsa hatalomvagybdl vagy egyéb ©nzd
okokbdl torténik. Annal inkdbb keriilndm kell
még a latszatdit is annak, mintha ilyen moti-
vum befolyasolna és minden eszkozt felhasz-
nalnék, hogy leszavaztatisom  konzekvencziai
alol kibujhassak.
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Peel visszavonult ¢és bukasa valdsagos dics-
fénynyel  Ovezte  alakjat.  Sokféle  tanulsagot
vonhatunk le az § esetébdl.

Eloszor csak nagy egyéniség vallalkozik arra,
hogy a kovetkezetesség normalis utjarol le-
térjen. Mert legény legyen a talpan, hogy az
ilyen 1épés folytan rea szort ragalmakkal és tama-
dasokkal megkiizdjon. A partszervezeten ala-
puld  képviselohaz szemében rendszerint nincs
mentség a  nézetvaltoztatisra, az  ugynevezett
koponyegforgatasra, de mint a most elmon-
dott eset is bizonyitja, anndl konnyebben meg-
adja az abszolucziét az orszdg ¢és az utdkor
itélete, ha a  nézetvaltoztatdsr6l  bebizonyul,
hogy lelki proczessusnak az eredménye, ha az
orszag javara valik és ha a hatalomvagynak
még gyantja sem tapad hozza.
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A képvisel6hazban sokkal konnyebben akad
ok, hogy a jo baratok egymassal Osszeveszsze-
nek, mint masutt. A kozvélemény aramlata
sok esetben bomlaszt6 hatassal van a part-
kotelékekre és egy szép napon az elvalhatat-
lanoknak hitt elvtarsak arra ébrednek, hogy a
helyzet Oket a padsorok ellentétes széleire
sodorta. Az ilyen valtozds azonban nem megy
végbe heves razkodasok nélkiill és a parlamenti
tizhanyd nagy mennydorgés és villamlas kozott
vilaggd  ropit megfakult terveket, bizalmasan
suttogott aspiracziok titkat.

Egyike a leger6sebb partpolitikai  f6ldindu-
lasoknak volt kétségkivil a Tory-part felbom-
lasa, melyet Peel Robert 1846-ban a gabona-
vamoknak a toryk részér6l mindvégig ellenzett
eltorlése  altal idézett el6. A  miniszterelndk
vezérkaraval egyiitt elhagyta a partot, a mely
ez altal kisebbségbe jutott. Disraeli pedig, a
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ki a leghevesebben adott hangot az elkesere-
désnek e koponyegforgatas folott, kezébe vette
a roncscsa valt Tory-part vezérletét.

Ez a parlamenti felfordulds oOriasi vita-iro-
dalmat sziilt. Még most sem szlint meg e
nevezetes fordulatra vonatkozo tjabb meg tjabb
adatok nyilvanossagra hozatala és egy ilyen
érdekes publikaczio, mely Meynell Willfrid tol-
labol nemrég jelent meg, sok eddig kiadatlan
1évél kozzététele altal 1) vilagot vet a  kor-
szakalkoto eseményre és annak  fOszerep-
16ire.

A szerz§ sok 1j ¢és érdekes vonassal jellemzi
kiilonosen Peel és Disraeli viszonyat, a kik
elsérangi tényez6i voltak ennek a hires par-
lamenti hadjaratnak.

A két allamférfit  egymashoz wvaldo viszonya
végigjarta az érzelmek egész skalajat. Disraeli
kezdetben rajongd bamuldja, hii kengyelfutdja
volt Peelnek, késobb pedig szenvedélyes ellen-
fele, hatalmanak megrontdja és végil a gyb-
zedelmesen megvivott csata utan a legmele-
gebb tisztelet ¢és elismerés érzelmeivel addzott
neki. Hidba, ez mar igy van a parlamenti vi-
lagban! De a mi ezeknek az atalakuldsoknak
a legérdekesebb sajatossaga, az, hogy benniik
a személyes  motivumoknak  ardnylag  csekély
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részilk van ¢és az U allasfoglalas vagy nagy
lelki proczesszusnak, vagy pedig a politikai
aramlatok hullamzasanak az eredménye.

A fiatal Disraeli mint {igyvédbojtar a kar-
zaton gubbasztva, lazas érdeklddéssel hallgatta
a nagy parlamenti mester beszédeit és elsd
irasaiban  mintaképe ¢és  vezéresillagaként iinne-
pelte Peelt. Ambar mar akkor is, azzal a tul-
tengd Onbizalommal, mely sajatja volt, igy irt
noévérének: Oriasi vitat hallgattam a képvisel6-
hazban. Peel, Russel, Macaulay remek beszé-
deket mondtak. De magunk kozt mondva, nem
félek egyikoktol sem. En kidllom a versenyt
akarmelyikkel.

A végén igaza lett. De a koOzbensd stacziok-
ban bizony keservesen jart és Onbizalma nem
mindig hordhatta ily fennen a fejét.

Mikor négyszeri bukds utan végre bejutott
a parlamentbe, latta, milyen kis ember 6 ottan,
hogyan  zsugorodnak  Ossze  vilaghoditd — poli-
tikai tervei. Disraeli, mint sok mas genialis
kezd6, kortesutjain a  kozallapotok  gyokeres,
mélyrehatd  javitasat,  altalanos  honboldogitast
hirdetett. = Természetesen a  fennalld  partok
egyike sem elégitette ki. Radikalis lett, a mi
nagyon 1ligyes dolog a képviseléhazon kiviil,
de sokkal kevésbé  hatasos a  vilagot jelentd



52 POLITIKAI OLVASOKONYV.

parlamenti szinpadon, a hol kiviile még csak
egy szal radikalis akadt.

Mint radikalis, leginkdbb a szabadelvii whig-
gek ellen fordult, kikr6l azt mondta, hogy
kozjogi aspiraczioik nem a nép javat szolgaljak,
6k a korona ellen nem a nép, hanem az oligarchia
érdekében kiizdenek. A nemzet az 6 regeneraczio-
jat csak a nagy tomegek, az arisztokraczia €s a
kiraly szovetkezésétoél varhatja. A toryk a szii-
letett vezérek, az arisztokraczia érdekellentéte
a néppel nem olyan nagy, mint a kd&zéposz-
talyé. A  fOnemesség visszanyerheti régi, ha-
gyomanyos hatalmat a nép felett, ha azokat
az 1dvos, szabadelvii reformokat kezdeményezi,
a melyektdl a whiggek irtéznak. Ilyen gon-
dolatmenet alapjan fejlédott a radikalis Disraeli
az arisztokrata Tory-part csatlosava.

Peel azonban, a fOvezér, nem volt tulsago-
san elragadtatva az 10j jOovevény tamogatasatol,
a part altalaban alig méltatta figyelemre ezt
a szellemes handa-banddzast. Bar a toryk a
lehetd legrosszabb helyzetben voltak és majd-
nem egészen elvesztették a kapcsolatot a va-
lasztd  kozonséggel, mégsem  gondoltak  arra,
hogy a lenézett bohém eszméitdl varjanak se-
gitséget és tekintélyiik helyreallitasat.

Konnyen  elképzelhetd, hogy egy merész,
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ujitdé  eszmék révén hiressé valt regényironak,
mint Disraeli, milyen nehéz, majdnem tiirhe-
tetlen volt a helyzete az  exkluziv arisztokrata
partban, a melyet John Bright «stupid parry»-
nak nevezett. Hidba  buzgdlkodott,  hidba  irt
szellemes, hasabos czikkeket a legbutabb poli-
tika dicséitésére, hiaba dolgozott, agitalt, vi-
tatkozott ¢és elevenitette fel sziporkazd szelle-
mével a part klub-életét, szegény  Disraeli
nem tudott sokra menni. Oridsi  diadalként
jegyzi fel nodvéréhez irt levelében: «Peel leg-
ujabb  ropiratom  megkiildésére  szépen  vala-
szolt.» Harom sor volt. Egyetlen jo6 baratja a
partban, lord Lyndhurst  azt mondta: Ez
nagyon sok Peeltdl, a ki az orszag legkelle-
metlenebb  embere. Disraeli nem esett két-
ségbe. Maskor mar annyira vitte, hogy a mi-

niszterelnok hozzafordult: Menjiink a part-
vacsorara, hogy  kipuhatoljuk a  hangulatot.
Jegyezd meg jol — irja  ndévérének —  hogy

tobbesszamban  beszélt!  Kipuhatoljuk! A  nagy
stréber valoban kevéssel beérte!

Magankiviil volt o&rémében, jmidén a mi-
niszterelnok  gratulalt az  eljegyzéséhez.  Ezt
kiilon levélben megirta menyasszonyanak. Na-
gyobb szerencse volt persze ranézve, hogy a
menyasszonya 4000 font sterling évi jovede-
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lemmel rendelkezett. De Disraeli ezt akkor
még nem tudta, bar rengeteg mdd el volt ado-
sodva. Még akkor erésen benne volt a Peel-
imadasban. Egy varatlan fordulat kijozanitotta,
vagy legalabb is lehiitotte.

A toryk 1841-ben, nem ugyan Disraeli vi-
lagraszold eszméinek segitségével, hanem valo-
szintileg a valasztasokndl hozott nagyobb pénz-
aldozatokkal, tobbségre jutottak. Peel kabinet-
alakitashoz fogott. Disraeli sok évi faradoza-»
sainak jutalmat varta ¢és allamtitkarsagot remélt,
a mint ezt egy levélben ékesen meg is irta.
Valoszintileg sok ilyen draga kis levélke érke-
zik a kabinetalakitasra vallalkozokhoz, de talan
még egy sem jutott kozilik napvilagra. Ez a
levél azonban a késébbi parlamenti hadjaratban
olyan nagy szerepet jatszott, hogy fobb részeit
itt szoszerint kozoljiik:

«Dear Sir Robert! Nem  kivantam  Ont
igényeimmel terhelni, mivel valosziniileg
sokan  ostromoljak. Nem  akarok  ramutatni,
hogy 1834 o6ta négy izben nehéz valasztasi
kiizdelmet  vivtam, oriasi  Osszegeket  kol-
tottem, szivvel-1élekkel szolgaltam politika-
jat  és a  keriiletem, melynek megtartasaért
kész vagyok a legnagyobb aldozatra, mindig
rendelkezésére fog allani.
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Engedje = azonban, hogy  ramutassak  egy
speczialis  korilményre. Midén annak idején
egyik  minisztertarsa  felszolitott, hogy  zasz-
laja ald szegddjem, ez a Iépésem heves ta-
madasokat és gytildletet zuditott rdm. Vald-
ban, helyzetem majdnem elviselhetetlenné
valt. De fentartott az a remény, hogy egy-
szer majd felvirrad a nap, a melyen az or-
szag els6 embere tanusagot fog tenni mel-
lettem és  megmutatja, hogy meg tudja
becsiilni jellememet és képességeimet!

Bevallom  tehat  Oszintén, mell6zésem  le-
sujt6  csapas volna ram nézve. Appellalok

rokonszenvére, igazsagszeretetére, hogy ki-
méljen meg egy tiirhetetlen megalazta-
tastol!»

A levél, minden egyébtdl eltekintve, szor-
nyti lgyetlenség volt. Ilyen levélre talan még
sohasem kapott tarczat parlamenti ember. Dis-
raeli a miniszterelnok valaszdb6l ki is vehette,
hogy milyen Oridsi baklovést kovetett el. A
kiilonben is fanyar Peel a nagyravagyé ma-
melukkal szemben még folosleges modon s
tetézte a visszautasitds ridegségét, midon azt
felelte:

«Els6 sorban is ki kell jelentenem, hogy
minisztertarsam, kinek nyilatkozatara hivat-
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kézni méltoztatik, olyan kijelentésre, a
milyenre 6n czéloz, nem kapott felhatalma-
zast. Ha mégis tette, rosszul tette. Az On
kivansaga, mint sok masé is — folytatta a
kedves levéliro — csak azt mutatja, hogy
milyen nehéz ¢és Dborzasztéan kinos feladatra
vallalkoztam a kabinetalakitassal.

De remélem, hogy a sok palyazd6 be
fogja  latni, mily korlatolt —mértékben  alla-
nak  rendelkezésemre az  allasok, ugy hogy
kozremiikodését, melynek  felajanlasara  biiszke
vagyok, nem vehetem igénybe, a mi termé-
szetesen nem jelenti azt, hogy akar képes-
ségeit, akar igényének  jogosultsagat két-
ségbe akarnam vonni.»

A keseri pirula nagyon gyengén volt meg-
czukrozva, de Disraeli hdsiesen lenyelte. Nem
volt haragtartdé ¢és még inkabb Odrizkedett attdl,
hogy csalodasanak a  parlamentben  kifejezést
adjon. Ugy tett, mintha semmi sem tortént
volna kozte ¢és vezére kozott. Maradt tovabbra
is a hG mameluk, kit6l a legnagyobb szolga-
latokat és a legnagyobb Onmegtagadast  ter-
mészetes dologként kovetelik. Vitatkozott, kar-
doskodott a part érdekében, mint annakelGtte;
mindig az els6 sorban allott, a hol tamada-
sok visszaverésére ¢és birdlatok éles czafolatira
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volt sziikkség. Mint szénok tomérdek diadalt
aratott ¢és szamtalan ellenséget szerzett maga-
nak a part szolgilataban. Allasa ¢és tekintélye
tagadhatatlanul ndtton-nott. Disraeli belatta
tévedését, mintha az  allamtitkarsag megtaga-
dasa végzetes csapas lett volna rea nézve.
Ellenkezoleg, mintha ez a mell6zés, a mely-
nek hire kiszivargott, feléje hajlitotta volna
képvisel6tarsainak ~ kemény  szivét.  Mert az
emberek  konnyebben  kihékiilnek a talentum  ha-
talmaval, ha legalabb a kiilso elismerés hianyd-
ban sziikolkodik.

fgy jart Disraeli is. Nem lett ugyan allam-
titkar, de hivatal nélkiili parlamenti hatalomma
fejloédott;  rettegett ellenfél, a toryk oszlopos
tagja, a part esze ¢és vezérférfi a. Nem adtak
neki allast, de felvitte annyira, hogy barat és
ellenség a «Dizzy» beczézd névvel tisztelte meg.

Ez wvolt huszéves parlamenti katonaskoda-
sanak egyetlen vivmanya. Es midén a szegény,
genidlis «Dizzy» a hossza ilések alatt sarok-
ilésén gunnyasztott, mert azt szokta mondani:
Mindig 1légy jelen az iilésben ¢és ha nem
vagy ott, olvasd el a naplékat, ha a hazban
menni akarsz valamire, — mondom — mid6n
a nagy debatter évek hosszi soran at ott {lt
a miniszter hata mdogott, mozdulatlanul, mintha
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sohasem venné le az alarczot az arczardl, de
mindig harczra készen, mindig résen dallva a
vita folyamédn talpraesett visszavdgasra vagy
lelkes kirohanasra, gyakran vethette fel maga-
ban ezt a kérdést:

— Hat érdemes-e a haz legiinnepeltebb sz6-
nokanak, legfélelmetesebb  debatterének  lenni,
ha a vége sohasem lehet mas, mint a minisz-
terelnok kegyes vallveregetése ... De akarcsak
allamtitkarsag is, oh, soha!

Ez a kérdés, ha egyszer fel van vetve, kész
reda a valasz is, mely nem Ilehet mas, mint:
nem, nem érdemes. Ott it kozelében a nagy
miniszterelnok, «a pompas koOzépszeriiség», a
mint 6t késébb elnevezte, a kinek kicsinyes
opportunizmusat, ligyes bujkalasat 6  szivbdl
utdlta és ennek a sikeres taktikdnak a nemzeti
bolcseség netovabbjaként vald dicsditése éppen-
séggel mélyen  felhdboritotta  6t.  Erdemes-e
err6l a politikardl elfojtani a kritikat, a mely-
nek eldadasa sarkaibol forgatta volna ki a tisz-
telt hazat? De ennek még nem érkezett el az
ideje! A képviselohazban  mindenckfelett az
alkalmas pillanatot kell bevarni, akkor mindent
el lehet mondani. Es Disraeli vart, de szive
mélyén mar fenékig frondér volt.

Még joval a nagy szenzéaczié eldtt kiserkent
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ez az érzelem, midén egy szép mnapon vak-
meré bohém szellemességgel odavagta a part-
vezérnek: Nagyon csodalom, hogy a minisz-
terelndk oly hévvel tamogatja a rabszolga-
ellenes mozgalmat, mikor ezt a rendszert a
partjaban  ridegen fentartja. Nagy almélkodas!
Ezt ugyan nem kodszoni meg a partvezér!

A frondér mindinkdabb  kidomborodott  és
egy mas alkalommal igy szolt: Koszondm a
miniszterelnok urnak a szives felvildgositast, a
melyet azzal a terjedelmességgel adott meg,
a melyben remekel és azzal az udvariassaggal,
a melyet egyedil szamunkra, parthivei sza-
mara tartogat. Oridsi kaczagis, még a mame-
lukok is félénken vigyorogtak, midén a part-
vezér savanyl, kellemetlen modorardl ez az
Oszinte kritika elhangzott.

Ily moédon késziilédott a nagy frontvaltozas,
a mely azutan 1846-ban a gabonavam eltor-
lése  alkalmabol bekovetkezett. Disraeli és a
hajdani Peel-part zome a vezér ellen fordult
és az U generalis bekoszontélil egy szenve-
délyes  tamadasokkal teli  beszédet  mondott
Peel koponyegforgatisa és  elvtagadasa ellen.
Az elhagyott vezér nyugodt felsébbséggel va-
laszolt, mondvan: Ha igaz volna az a kép, a
melyet a maidstonei Kkeriilet képviseléje rolam
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a mai iilésen festett, ugy valdoban csodalkoz-
nom kell, hogy annyi éven 4t hii kovetom
volt, s6t nem atallotta a bizalom legnagyobb
tanujelét adni nekem, mid6én hivatalt ohajtott
vallalni kabinetemben.

Ez volt a nagy bomba! Ezt leste napok oOta
az egész haz. Err6l suttogtak a  folyoson,
hogy Peel kezében van Disraeli levele, az a
famozus levél, a melyet kozoltink és melylyel
tonkre fogja tenni, ha szemtelenkedni merészel.

Disraeli rogton  felpattant és azt mondta:
Ha az 1841-iki  kabinetalakitasnal csakugyan
tarczat kértem és nem kaptam volna, ebben
semmi  megszégyenit6t nem  talalnék.  Tarczat
kérni lehet rossz izlés, de nincs benne semmi
dehonesztdlo. En azonban nem kértem. Az az
érintkezés, mely koztem ¢és a nagyon tisztelt
miniszterelndk ur kozt tortént, egy harmadik
személyiség  altal  kezdeményeztetett. @ Ezt a
beszélgetést, mondhatom, senkinek ebben a
hazban, barmily magasra tartja rangjat és be-
csiiletét, nem kellene szégyelnie. Ha a haz
tobbsége meg volna gy6zddve, hogy mostani
magamtartasa személyes okokbdol eredt és po-
litikai  eljarasom  ilyen motivumoknak tulajdo-
nithatdo, akkor nem volna batorsigom ebben
a hazban még egyszer szot emelni.
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Az ligyes ¢és Onérzetes nyilatkozat tetszett
és a haz azt a benyomast nyerte, hogy a hat
év elott tortént kikosarazas tényleg nem volt
donté  hatdssal Disraeli magatartasara. Hiszen
a part legnagyobb része kétségtelen igaz meg-
gy6z0désbol ugyanezt tette. Disraeli vagy tel-
jesen megfeledkezett az omindzus levélrél vagy
ugy magyarazta, hogy Peel egyik baratjanak
Osztonzésére irta, tehat nem direkt kérés volt,
hanem csak Osztokélés, hogy a neki szant
allast csakugyan felajanljak.

Peel csak roviden annyit felelt, hogy 6 nem
vadolta Disraelit azzal, hogy személyes okok-
bol ellenzékieskedett. A levelet nem mutatta
fel, nem tette le a haz asztalara. Miért nem?
Errdl még mindig folyik a vita. Nagylelkliség
nem tartotta vissza Peelt és ezt ellenfele nem
is érdemelte meg. Talan az dontdtt, hogy a
levél magankdzleménynek volt jelezve és ma-
ganleveleknek  kozlése a  parlamentben felette
ellenszenves.

Hatvan év muilva ez a ropke irds Meynen
konyvében  feltamadt  sirjabol. Lord  Rowton,
Disraeli hii embere ¢és végrendeletének végre-
hajtdja, megadta az engedélyt a publikacziora,
mert — ugymond — az igazsag minden -elGtt.
Ez a levél nem mutatja be Disraelit kedvezd
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vilagitdsban, de Disraeli elég nagy, hogy ez
életének méltosagat, palydjanak fényét ne tudja
elhomalyositani.  Disraeli  egyszer-masszor talan
alantas fortélyhoz nyult, de azért nagyszabasu
ember és elsérangu allamférfitt marad.

A kiizdelemnek vége lett.

Disraeli 1épett Peel helyébe, 6 lett a Tory-
part vezére. Peel ezt nehezen fogja elviselni,
irja  rosszul  palastolt  diadalérzettel. Talan
egyetlenegyszer tortént a  szdzadok folyaman,
hogy ellenallhatatlan  temperamentumaval  gyo6-
zOtt a csillogd romantika, melyet Disraeli kép-
viselt, az okos, kozepes, szolid, jézan ¢ész
nagy hatalma felett.

Csak a halal hozta meg a kiengesztelést.
Midén Peel roviddel bukasa utdn sirba szal-
lott, a partérdek nem gatolta tobbé gydztes
ellenfelét, hogy a hires miniszter jeles és kivalo
tulajdonsagainak tisztelettel ne adozzék. Azok
a meghatéan szép és lelkesen megirt lapok, a
melyeken Disraeli hajdani vezére érdemeinek
igazsagot  szolgaltatott, jobban megdrzik Peel
dics6ségét az  utdkor szdmdra, mint amaz
érczszobor, a melyet az alséhaz, egyik leg-
nagyobb  tagjanak  tiszteletére, a  parlament-
squaron emelt.



GLADSTONE NAPLOJA.

Viktoria  kirdlyn6 a  masodik  Gladstone-
kabinet megalakitasara rendkiviili erélylyel
igyekezett befolyasat érvényesiteni. Az elhunyt
allamférfitnak most kozzétett napldja, a mely-
ben hiven leirja minden audienczia lefolyasat,
mély  bepillantast nyajt ennek az akczidonak
szovevényes lefolyasaba.

Alig talalunk példat a parlamentek torténe-
tében, a melyben ez a nagy kozjogi prob-
1éma: a fejedelem hatalma a miniszterek  ki-
nevezése koriil, olyan ¢élénk illusztracziét nyert
volna, mint a szoban forgd esetben. Ezért
nem lesz érdektelen e kabinetalakitds torténe-
tének fobb mozzanatait a legjabban  kozzé-
tett kutfok nyoman megvildgitani.

Elére kell bocsatanunk néhany  megjegy-
zést, melyek Viktéria kirdlyné ¢€s  miniszter-
elnokének egymashoz wvaldo politikai viszonyara
vilagossagot  vetnek.  Gladstone, a mi a koz-
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palyan  toltott idOtartamot illeti, szinte parat-
lan rekordot ért el, a mennyiben hatvanegy
évig volt a parlament tagja és nem kevesebb,
mint négyszer toltétte be a  miniszterelnoki
allast. Mindamellett, hogy a kiralynd &t négy
izben nevezte ki a korona legfébb tisztjére,
az altalanos nézet az volt, hogy Gladstone
nem allott nagy kegyben uralkodondjénél és
ez 1igy is wvolt; a kirdlynd hatarozottan nem
kedvelte a nagy allamférfit. Hogy mi volt az
oka ennek az idegenkedésnek, err6l a naplo-
jegyzetek meglehetdsen tiszta képet adnak.

Gladstone mély meggy6zddéssel és  szinte
rajong6d  tisztelettel ragaszkodott a  kiralysag-
hoz, a mit Viktoridnak nem minden minisz-
terérél  lehetett elmondani, sem Chamberlain-
r6l, sem Ch. Dilkér6l, a kik azel6tt a monar-
kiarol mint intézményrél nem éppen foltétlen
hodolattal nyilatkoztak. A great old man azon-
ban a trénban mindig a legmagasztosabb koz-
jogi tradiczid6 megtestesiilését latta, ambar igye-
kezett a  folségjogokat minél sziikebb  térre
szoritani. Jellemz6 a  kovetkez6  mondasa:
«Bar a végleges hatdrozat kell, hogy meg-
feleljen ama faktor fOlfogasanak, a kit a fele-
16sség terhel, ¢én mindig kotelességemnek te-
kintettem, hogy a kiralyn6t meggy6zzem és
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kapaczitaljam ¢és nem akartam rajta uralkodni.»
A kirdlynd személyérél elég kedvezéen nyilat-
kozott, elismerte, hogy nagyon intelligens ¢és
igen Oszinte. Viktoria Gladstonet palyaja kez-
detén nagyon kedvelte ¢és sok, most kozzétett
levél mutatja, hogy a miniszter iparkodott a
kiralynd  kedvében  jarni, 6t szolgalatkészsége
altal  lekotelezni  és  kiilondsen  gyermekeinek
apanazsa ¢€s ellatasa koril segitségére lenni.

Nem kell azt képzelni, hogy Gladstone ri-
degsége, vagy népszerliségének fitogtatasa 4ltal
rontotta volna el a dolgat az udvarnal, mindig
nagy tekintettel volt a kirdlynd elditéleteire,
sOt szeszélyeire is, melyeket 6, mint a kiraly-
sag relativ apr6 arnyoldalait, inkabb meg-
keriilt, semhogy elleniik kiizdott volna. De
ez az elnézés csak Dbizonyos pontig terjedt.
Mar els6é minisztersége alatt figyelmeztette a
kiralynét, hogy visszavonultsagat rossz néven
veszik és  alattvaloi nagyon  Ohajtjak, hogy
bizonyos alkalmaknal, példaul a parlament meg-
nyitdsdnal, ne tiintessen  tavollétével. = Mikor
Viktéria erre a figyelmeztetésre nem reagalt,
a miniszterelnok tobbszor visszatért a dologra,
a miben a kiralynd jogtalan beavatkozast latott.
Hogy milyen kellemetlen lett a viszony a
kiralyn6  és a miniszterelnok  kozott,  mutatja
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Gladstone  kollégajanak és  életirdjanak, Mor-
leynak, ez a megjegyzése: «Eppen az a nagy
tisztelet, a melylyel Gladstone az intézmény
irant  viseltetett, volt oka annak, hogy nagy
és e miatt terhes mértéket alkalmazott az
egyénre, a ki a koronat viselte. Ezt szdz fon-
maradt levéllel tudndk bizonyitani.» De ezeket
a leveleket nem kozlik. Gladstone e szerint a
kellemes ¢és kényelmes miniszternek éppen az
ellentéte volt.

A fboka azonban a szuverén és elsd tiszt-
visel6je kozotti fesziiltségnek mashonnan eredt.

A nagy népvezér nyugtalan és turbulens
elme volt. Latvan a kozbajokat, a végsé okokig
haté bonczold észszel kutatta a baj forrasat.
Ha  elméletileg  tisztdban  volt a  probléma
megoldasaval, semmi skrupulus sem tartotta
vissza attol, hogy politikailag megvalositsa. Az
angol parlamenti taktika is szoritotta &6t erre
az eljarasra. Gladstone ugy értette a parla-
mentarizmust:  kormanyzds  eszmékkel. = Minden
bukasa utdn csak az az eshetéség maradt fonn
szdmara: 1) aramlatok, reformtorekvések  fol-
szitdsa altal ismét érvényre jutni és O ezt az
eshetéséget nem hagyta kihasznalatlanul. fgy
tortént, hogy O miikddése folytan mas Angliat
hagyott maga utan, mint a milyent palyaja
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kezdetén talalt. Gladstone szekularizalta az fir
egyhdzi vagyont, nagy valasztasi reformot indi-
tott meg, a hagyomanyos torokbarat kiiliigyi
politikdt  halomra  dontotte, Egyiptomot meg-
héditotta és  végre a  homerule-tervvel allott
el6. Ha Gladstone véletleniil nem lett volna
négyszer miniszter, Ugy minden tuczatminisz-
ter jogositva érezhette volna magat rola fél-
vallrél  beszélni, mint &brandos kalandor poli-
tikusrol, a ki a higgadtsag szem elél tévesz-
tésével kellbleg meg nem érlelt reformokon
torte a fejét. Sok politikus altalaban gyants
szemmel néz minden reformot ¢és az a meg-
gy6zddése, hogy ez az orszag romlasat fogja
okozni. Gladstone naplojaban sok helyen talal-
kozunk azzal a glnyos megjegyzéssel, hogy
ellenfeleinek  sotét jovendolései, melyeket min-
den egyes reformndl hangoztattak, még min-
dig nem valtak be.

A kirdlynd, mint minden uralkodd, aggddo
szemmel nézte a meglevé allapot folforgata-
sat. Gladstone erre nézve azt mondta: A ki-
ralyné lojalitasa az alkotmany és a miniszterei
irant  kétségen folil 4all, de 6 allasanal és
egyéni jelleménél fogva nem képes az Aatala-
kuldsok  mai  korszakanak  minden  4ramlatat
helyesen = megitélni, ugy, a mint ez a vezér-
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miniszternek  kotelessége. John Morley akként
jellemzi a kirdlynét, hogy 6 az angol fajnak
mas tipusat képviseli, mint els6 minisztere,
Viktéria mindig jozan, higgadt volt, a lelkese-
déstol félt és egy kicsit le is nézte. Glad-
stone a skot enthuziaszta fajtajabol valo, tele
tlizzel, idealizmussal ¢és a nemzet fejlédésébe
vetett hittel.

A két kiilonbozé egyéniség  egyiittmiikodé-
sében tehat elég gyakoriak voltak a surlo-
dasok.

Gladstone példaul rossz néven vette, hogy
a kirdlynd egy ir torvényjavaslatnak a meg-
okolasat, a melyet kiilon a felség informala-
sara a legnagyobb gonddal szerkesztett, nem
olvasta el, hanem kiadta egy udvari ember-
nek, a ki abbdl kivonatot készitett, természe-
tesen a nélkil, hogy a gondosan megfontolt
és kicsiszolt jelzOkkel s a kozbeszart enyhitd
mellékmondatokkal kiméletesen bant volna. Vi-
szont a kirdlyné figyelmeztette a  miniszter-
elnokot, hogy nem tartja helyesnek, ha & a
valasztasi  hadjarat  alatt idegen  keriiletekben
kortesbeszédeket mond. Ez a levél nincs ki-
nyomtatva, de a miniszterelndk valaszdban, a
melyben ramutat arra, hogy az ellenzéki vezé-
rek teljes erdvel indulnak a valasztasi kiizde-
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lembe, a kovetkezd jellemz0 megjegyzést talal-
juk: Teljes tudatdban vagyok annak az Oriasi
felelosségnek, a melyet ezzel a 1épéssel ma-
gamra vallaltam. Tudom, hogy joggal nagyon
keményen elitélhetnének, ha esetleg  bebizo-
nyulna, hogy torekvésem helytelen. De fel-
séged bizonydra be fogja latni, hogy nem volt
lehetséges a kiizdelem eldl kitérni. Es hogy
ha egyszer belementem, nem volt szabad «fél-
szivvel»  kiizdenem, hanem  minden  eszkozt
meg kellett ragadnom, hogy az orszagot fol-
vilagositsam.

Ezek a tények élénk vilagot vetnek az angol
premier allisara. Ambar 6 névleg a servant
of the crown ¢és az eskiitétel czerimoniaja
mindig  kézcsokkal végzddik, nagyon kidom-
borodik a miniszterelnokségnek, mint hatalmi
tényezének a jellege. O a nemzet Onrendel-
kezésének, a nép szuverenitdsanak exponense,
ugy hogy a fejedelem a tobbség vezérét akkor
is megkindlja a miniszterelndkséggel, ha az az
aramlat, mely ezt érvényesiiléshez  juttatta,
nem felel meg az & meggy6zodésének ¢és poli-
tikai folfogasanak. Megvalljuk, hogy az alkot-
manyos  hatalomnak ilyetén gyakorlasa nagy
onmegtagadassal jar, minthogy a fejedelem, a
mi belsé vilagat illeti, nincs jobb helyzetben,
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mint példaul az a képviseld, vagy hirlapird,
a ki, ha a 1é, vagy nem 1ét kérdését nem
akarja koczkaztatni, kénytelen némelykor kozre-
mitkodni olyan politikdban, a mely nem felel
meg folfogasanak. Ez a semlegesség azonban
a fejedelmet azutdn csakugyan a partok f6lé
helyezi. Az allam ¢és a nemzet sem valljak
karat, mivel oly aramlatok, a melyek orszag-
ront6  politikdt és egy  népszerliséghajhaszo,
de végzetes miniszterelnokjeloltet vetnek  f6l-
szinre, rendszerint nem jutnak czélhoz, hanem
egy kijozanitdo kisérlet utdn a nemzet Onereje
altal tamasztott ellenaramlat elsopri Oket.
A kirdlyn6 nem is probalta meg sohasem,
hogy Gladstone érvényesiilését meghiusitsa,
bar  politikajaval  sokszor nem értett egyet.
1880-ban azonban kisérletet tett, hogy Glad-
stonet mellézze és bar a korilmények nagyon
kedveztek a kirdlyné vallalkozasanak, az mégis
teljesen dugaba dolt.

A keleti kérdés volt akkor napirenden, e
koril folyt a két part wvalasztdsi kiizdelme.
Beaconsfield a hagyomanyos torokbarat poli-
tikat kovette. Védte a portat, hogy ez allas-
foglalas altal Oroszorszag terjeszkedését meg-
gatolja. Ez a politika nagy sikert aratott, a
mennyiben valdban lehetségessé valt a berlini
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kongresszuson = megnyirbalni  Oroszorszag  viv-
manyait. Anglia pedig megkapta Ciprust annak
fejében, hogy  kotelezettséget — vallalt — Torok-
orszag kis-azsiai birtokainak megvédésére. Bea-
consfield sikerei gy6zelmi ~mamorral  toltStték
el Angliat és midén a Peace with honour jel-
szot valora valtva tért haza Berlinb6l, a nép
oromrivalgasa kozt diadalmasan vonult be Lon-
donba.

Gladstone volt az egyedilli, a kinek ez a
siker nem impondlt. O a dolgokat egészen
mas szinben latta, mint a kozvélemény és meg-
kisérelte ezt gydkeresen folforgatni, bar az
agitaczid6 elején lehetetlenség volt Londonban
csak egyetlen egy torokellenes meetinget s
tartani. Gladstone, nem tor6dve az ellenséges
aramlattal,  belefogott a  torokellenes  mozga-
lom folkeltésébe. Gyalazat, igy kialtott és
orok szégyenfolt az a brit nemzet hirnevén,
hogy mi oly naczidval szovetkeziink, mely a
bolgar mészarlasok altal taltett a kannibalok
kegyetlenkedésein. De — igy folytatta — azt
mondjdk, hogy a politika nem szentimentaliz-
mus dolga. De nem is 4&m a Dbecstelenség
mestersége monda. Es tagadom, hogy az
a kimondhatatlan gyalazat, a melyet a torok
szovetkezéssel és a keresztény népek folszaba-
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ditasa elleni allasfoglalassal elkovetiink, Anglia
érdekében volna. A beteg emberrel vald sz6-
vetkezés nem lehet hasznos és czélszerli. To-
rokorszag rothadt, el fog pusztulni és mi is
karat fogjuk vallani annak, hogy egy tartha-
tatlan allapot  mesterséges tovabbtengetéseért
szavatolunk, a helyett, hogy az ¢leterés, fiatal
szlav nemzetiségek jovojével kossiik Ossze érde-
keinket.

Ez volt a hires Midlothian campagne vezér-
sz6lama. Gladstone hdrom hét alatt harmincz
beszédet mondott, a melyek kétszazétven Times-
hasabot toltdttek meg. Szenvedélyes agitaczidja
oridsi visszhangra talalt és a valasztok a kon-
zervativ  kormanypartot megbuktattak. A libe-
ralis ellenzék szaz fonyi tObbséget nyert és
Beaconsfield beadta lemondéasat, a nélkiil, hogy
a parlament megnyitasat bevarta volna.

A helyzet nagyon érdekes modon alakult.
A kirdlynd Beaconsfield lemondasa wutan Har-
tingtont hivatta és nem Gladstones Igaz, hogy
Gladstone akkoriban nem volt a part hiva-
talos vezére, mert néhany évvel azel6tt vissza-
vonult és & maga jelolte ki Hartingtont utod-
janak. De néhany honappal a valasztasok elott
Gladstone 1jbol  megjelent a politikai  szin-
téren ¢és a valasztasi hadjaratban aratott nép-
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szeri diadalai &6t sodortdk elétérbe. Hartington
be is Ilatta, hogy a valasztbk nem a liberalis
politika  petyhiidtségére és  sziirkeségére  sza-
vaztak, hanem a nagy agitatort akartdk dia-
dalra juttatni. A becsiiletes Hartington Wind-
sorban Oszintén foltarta e helyzetet, de 6 fel-
sége nagy bokokkal halmozta el &6t mérséklete
miatt  (Gladstone erre megjegyezte: Ez Bea-
consfield sugalmazdsa, naponta olvasom ezt a
leibzsurnaljaban) ¢és azt mondta, 6 nem banja,
vegye be Gladstonet a kabinetbe. Hartington
megjegyezte, hogy Gladstone valosziniileg nem
fog alatta tarczat vallalni és & nem is intéz-
het kérdést hozza ez irant. De a kiralynd
siirgetésére mégis vallalkozott, hogy atadja ezt
az TUzenetet a nagy allamférfiunak és a kiralynd
nevében megkoczkaztatia a kérdést. Gladstone
napldjaban erre nézve ezt olvassuk:

Ha én masra vallalkoznam, mint miniszter-
elnokségre, a  valésagos helyzet nem jutna
megfelelden kifejezésre. Kiilonben én mar egy
izben ot éven 4t miniszterelndk voltam ¢és
nem rendelhetem magamat ala olyan politikus-
nak, a ki husz évvel fiatalabb nalam ¢és arany-
lag nem kiprobalt erd.

Midén Hartington e kedves {izenettel Glad-
stonehoz  jott, ez azt mondta: «On nem ki-
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vanja okaimat hallani, hanem egyszerli igent,
vagy nemet. Kijelentem tehat, hogy nem val-
lalok tarczat az On kabinetjében, de szivesen
megigérem teljes tamogatasomat ¢és pedig pozi-
tiv és negativ irdnyban olyforman, hogy ha
nem tamogathatom, nem fogok on ellen fol-
lépni és tavol fogom magamat tartani. Ter-
mészetes, folytata Gladstone, az ilyen Igéret
sikos talajon mozog ¢és mindig Ugy értendd,
hogy meggy6z6désem hatarain belil maradok.
De oOn annal jobban megnyughatik igéretem-
ben, mert utébbi nyilatkozataibél  konstatal-
hatom kozottiink a teljes egyetértést.»

A kirdlyné latta, hogy Gladstone-nal hiaba
kezd ki, rogton beadta a derekdt és masnap
Windsorba hivatta 6t.

Sajnos, nem adhatjuk itt az audienczia tel-
jes leirasat, mely annal érdekesebb, mert a
naplojegyzetek ott nyomban a kirdlyn6 papi-
rosan, az audienczia és a londoni vonat indu-
lasa  kozotti  iddben, tehat teljes kozvetetlen-
séggel irddtak. A kirdlyn6 azon kezdte, hogy
6 a formahoz ragaszkodott ¢és a hivatalos
vezért hivta meg. Ezt Gladstone helyeselte,
mondvan, hogy az & jelolése csak Harrington
utjan  torténhetett. A kiradlynd erre az egyes
tarczakrol beszEélt és  beleegyezett abba, hogy
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Hartington, a kinek 6 a hadiigyi tarczat
szanta, az indiai kormanyt vegye at ¢és Chil-
ders, a ki ellen a fejedelemasszony folhozta,
hogy a tengerészeinél népszeriitlen, megkapja
a hadigyi tarczdt. A  miniszterelndk minden
egyes személyi kérdés targyaldsdndl meggy6z6
okokat hozott fol és a kirdlynének nem maradt
egy¢b hatra, mint engedni.

Végezetiil azt mondta: Oszintén be  kell
vallanom, hogy a valasztasi hadjarat alatt né-
mely kifejezése nekem nagyon rosszul esett.
Erre Gladstone megkdszonte a felséges asszony
Oszinteségét, de kijelentette, hogy 06 jol tudja,
milyen stulyos felelosség terhe alatt beszélt.
Nagy dolgok forogtak koczkdin — monda —
és az ember csak legjobb belatasa szerint
beszélhet, tévedés soha sincs kizarva. Miutan
nem volt hivatalos 4alldsban, sem mint part-
vezér, sem mint miniszterjelolt, szabadsagat
jobban f6lhasznalta, mint kiilonben tette volna.
Most a helyzet, a melybdl kifolyolag 6 heves-
kedett, mar elmult és reméli, 6 felsége a jovo-
ben nem fog hangjaban kivetni valét talalni.
A kirdlynd a bulcstzasnal évodott vele: —
Majd lesz még maganak mindenféle baja a
kovetkezményekkel!

A kiralyné érziilete azota soha sem valto-
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zott. Mid6n néhdny év mulva Gladstone, tekin-
tettel agg korara, kénytelen volt a miniszter-
elnokségtél  visszalépni, a bucsizds nem ugy
folyt le, a hogyan Gladstone remélte. Naplo-
jaban elére foglalkoztatja az a kérdés, vajjon
a kirdlyn6 ki fogja-e kérni tanacsat utodjara
nézve. Gladstone erre a legnagyobb sulyt ve-
tette. Kozvetetlenil az audienczia el6tt azt
olvassuk a naploban: Most van okom hinni,
hogy a kiralynd kérni fogja tandcsomat. A sze-
gény oOreg csalodott! A kirdlynd sok minden-
r6l beszélt vele, de a politikdir6l nem, a mi
igen sértette  érzékenységét. Az  audiencziar6l
beszamolé f6ljegyzések a maguk hosszadalmas-
sagaban nagy keserliséget arulnak el.

Ilyen szomoru disszonanczidval végzddott a
politikai viszony az agg allamférfi ¢és kiraly-
ndje kozott.



ESTERHAZY MIKLOS NADOR
HAZSZABALYREVIZIOJA.

Sok viharos ilést lattak rendi orszaggyiilé-
seink. frott torvény a tandcskozas rendjérdl
és a fegyelem fOntartdsarol nem volt. A sze-
mélyndk a  nemzedékrél-nemzedékre  atszarma-
zott szokas szerint vezette a tanidcskozast az
als6 tablan, a nador gyakorolta a biraskodast
és porbe fogta a zajongokat és rendbontokat.

Hogy az clnokség nem tulsigosan enyhe
kézzel gyakorolta hatalmat, azt az ellenzék siri
panaszaibol latjuk. A  szatmari kovetek  Sop-
ronban a vallasi sérelmek targyalasa alatt na-
gyon rosszul érezhették magukat, mert igy
irnak: «Szabadvoltunk nincsen; ha mit sz0-
lunk, torkunkba verik és szélanunk nem hagy-
nak. Ha ki kozilink az urral meg nem egyez,
palatinus urunk mindjart azzal fenyeget, hogy
citaltat benniinket ¢és meg is Dbintet». Egy
masik levélben plane igy keseregnek: «Pala-
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tinus urunk rat gyaldzattal és  szidalommal
illet benniinket, azt mondja egyaltaldban vagy
akarunk, vagy nem, de kiilonben semmi sem
leszen, hanem az, mit 0 nagysaga akar, annak
kell lenni».

Az ellenzéknek e szerint csakugyan keser(i
volt a kenyere, viszont maga is gyakran erdsza-
koskodott. A szokasjogot, mely hianyos és in-
gadozéd volt, mindig masképpen magyaraztak,
nem szabott korlatot az elndkség hatalminak,
sem Dbiztossagot nem nyujtott az erdszakosko-
das és a szenvedélyek tuilcsapongasa ellen.
Végre az 1625-iki soproni orszaggyllésen egy
incidens ravitte Oket, hogy megtegyék az elsd
pozitiv  intézkedést a rend fOntartdsa  koriil.
Az6ta a  tandcskozast szabalyozd  rendelkezé-
sek eszméje mindig kavargott az elmékben és
néhany évre ra Esterhazy Miklés nador rend-
szeres hazszabalytervezettel allott eld.

Az 1625-iki  soproni  orszaggyilés, melyen
a hazszabalyokra vonatkoz6 els6 pozitiv intéz-
kedés tortént, altaldban nagyon nevezetes volt.
Ott valasztottdk meg nadorrd Esterhazy Mik-
Jost, Bethlen Géabor nagy ellenfelét. Az udvar
foczélja azonban az volt, hogy III. Ferdinandot
apja ¢életében megvalaszszak ¢és megkorondzzak.
A rendek heves ellendllds utan beleegyeztek,
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de csak azzal a foltétellel, hogy a valldsszabad-
sagot  biztositsak. Az udvar elfogadta végre
ezt a kikdtést, kiilonosen, mivel Pazmany biz-
tatta a kiralyt, hogy késébb majd akad olyan
tobbség, a mely a torvényt megvaltoztatja.
A rendek jol tudtdk, hogy a wvallasszabadsag
koriil  tett engedményt ideiglenesnek és  ked-
vezObb  id6ben visszavonhatonak tekintik. Ezt
elére kellett bocsatanunk, hogy megértsik a
bekovetkezett incidens jelentdségét. A bizott-
sag tudniillik, a mely a megallapodast szove-
gezte, a kovetkez6 inditvanyt tette: A wvallas
targyaban megallapittatott, hogy az 1608. évi
koronazas el6tti 1. torvényczikk és a hitlevél
11. pontja érvényben maradjon.

Mid6én ez a javaslat a plénum elé keriilt, a
turdoczi  kovet azt a modositast inditvanyozta,
hogy az «érvényben maradjon» szavak elé
szurjak be ezt a két szo6t «orok idore», a mit
aplénum el is fogadott.

Most egy katholikusokb6l ¢és  protestansok-
bol allé kiildottség atvitte az {izenetet a fo-
rendeknek. Vinkovich Benedek zagrabi prépost
azonban a helyett, hogy a nunciumot a szo-
kasos formaban atadta volna, beszédet mondott
és kijelentette, hogy a torvényjavaslat, a melyet
athozott, nem felel meg a megallapodasoknak.
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A forendek vissza is utasitottdk. Az alsé tab-
lan e miatt Orids folhaborodas tamadt. Vin-
kovichot, midén a terembe visszatért, zugas-
sal, szenvedélyes kiabalassal fogadtak: «Dob-
juk ki az ablakon!»

A prépost védekezése sem volt alkalmas
arra, hogy a szenvedélyeket csillapitsa. «O, ugy-
mond, mint maganember nyilatkozott. = Ehhez
teljes joga volt, anndl is inkadbb, mert az igaz-
sagnak megfelel, a mit mondott». Erre a
protestins megyék kovetei nem tudtak fékezni
indulatukat. ~ Néhanyan  megrohantdk és  tett-
legesen  bantalmaztak. Nagynehezen sikeriilt a
prépostot kiszabaditani tamadoi kezébdl.

A nador rogton porbe fogta a tetteseket.
De a protestinsok valamennyien azonositottak
magukat kovettarsaikkal és fenyegetdztek, hogy
ott hagyjak az orszaggyilést. Ez a kirdlynak
nagyon rosszul esett, mert mdasnapra volt ki-
tizve a koronazds ¢és Ferdinand nagyon sza-
mitott a protestans kovetek jelenlétére, mint-
hogy ¢éppen ezzel kivant hatni az erdélyi
fejedelemre, Bethlen Gaborra. Elallottak  tehat
a biintetéstél ¢és beérték nyilvanos bocsanat-
kéréssel, a mely mnagy lnnepiességgel ment
végbe. Reggel a koronazas elétt a kdvetek
koziil a  harom foblinds megjelent a kiraly
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elétt, a ki Oket az egész udvar jelenlétében
fogadta. A  kovetek letérdeltek, megcsokoltak
a kirdly térdét és bocsanatot kértek vakmerd-
ségiikért. Erre a kancellar irast olvasott fel,
a mely a kihagast és részeseit szigoru kifeje-
zésekben megrotta. A masnap tartott vegyes
ilésben a vétkesek Ujra bocsanatot kértek az
orszaggyiléstél, az egyhazi rendtdl ¢és a pré-
posttol.

Hogy milyen benyomast tett ez a dolog a
kozvéleményre, azt latjuk Nagyszombat varosa
kovetének levelébdl, a ki igy ir: »Nem igen
szépen jarank az elmult Szent Borbala nap-
jan, gy, hogy a =zagrabi plispokdt meg is
verttk a jo keresztények, csaknem emberhalal
is lett. De &6 felsége az urakkal mas modot
talalt a dologban, hogy nem halallal, hanem
vak vereséggel verettessenck meg, fOképp, a
kik a papot megverték; oly articulust irnak
reajuk, hogy ¢én inkdbb akarnam fejemet vé-
tetni, hogy sem olyan articulus menjen feld-
lem ad posteritatem.

Az articulus, 1625: LXI11. torvényczikk pe-
dig, mely az els6 intézkedést foglalja magaban a
hazszabaly dolgdban, igy szol: Azt pedig, hogy
a kozilések ¢és orszaggyllések helyén semmi-
féle  gyalazkodas és  tettleges  bantalmazasok
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megengedve ne legyenek, a legszigoribb ha-
tarozattd emelik: 1. §. Ha pedig valami ilyes-
mit elkovetnének, a vétkes személyt azonnal
megidézzék, folotte torvényt tartsanak és  el-
engedhetetleniil megbiintessék. 2. §. Az or-
szaggyllések pedig nyugodtan ¢és az orszag
koztorvényei értelmében végezzék dolgukat.

A rendszeres tanacskozas rendjének  meg-
allapitdsa, a szokdsjog revizidja és szabatos
koriilirasa, ugy latszik, nem keriilt le egészen
a napirendr6l, mert néhany évvel ezutdn Es-
terhdzy nador a kirdlyhoz intézett fOlterjesz-
tésében inditvanyozta, hogy a kiralyi propozi-
cibkba vegyék fo6l a kovetkezé pontot: «Mi-
vel eddigelé némely zavar szokott tamadni az
orszaggyiilési  targyalasokban, — s  bizonyos
meghatarozott rend nem tartatott meg bén-
ndk, szikségesnek vélem inteni a rendeket,
hatarozzanak  bizonyos  moédot €s  rendszert,
mely szerint az {igyek sikeresebben végeztes-
senek».

Egyszersmind egy kész torvényjavaslattal
allott el6 a nador és a bevezetésben ezt mondja:
Szeretném, hogy a jo rendnek Ordkre fen-
maradasa érdekében orszagos torvénnyé emel-
tessenek, a miket ebben el6terjesztek, ha
helyben hagyatnanak; mert kiilonben az  or-
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szaggyliléseinken megforduld idegenek csak
azt latjdk, hogy kiabalassal, czivakodassal, vi-
szalykodassal ¢és a  folhdborodott elme mas
ilyen kifakadasaival vesztegetjik az id6 nagy
részét.

Esterhazy  elabordtuma  sok  mindent  dlel
fel, a mit manapsag nem tartunk a hazszaba-
lyokba valénak, igy példaul az iiléhelyek rend-
jének meghatarozasat, a minek akkor nagyobb
jelentésége volt, mivel az alsdé tablanak nem
minden tagja volt egyenlé jogokkal felruhazva.
A kiradlyi tabla ilndkei, a horvatok, a kap-
talanok, megyék ¢és varosok kovetei rangban
kiilonboztek. A tervezet intézkedett egyszers-
mind a torvénymagyarazatrol, a torvény végre-
hajtasanak ellendrzésérél, az orszaggyiilés tar-
tamarol, inditvanyozza a képviseldk megeske-
tését, «mert a varmegyék kovetei és masok,
nem lévén semmi eskii altal kotve, inkabb
kiabalni jonnek a gyilésre, mint helyes és
igazsagos hatarozatok hozatalaray.

A harmadik szakasz, egyike azoknak, melyek
a szorosan vett hazszabaly-kérdést targyaljak,
igy szol: «Mindennemii iilésben viselje magat
mindenki illend6 mérséklettel, komolysaggal
és egy torvényhozd méltdsagaval. Azért az
elébb szOolot az wutdna kovetkez6 ne zavarja a
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szolasban, hanem hallgassa ki végig haboritas
nélkiil mindazt, a mit a ko6zjo elomozditasara
f6l akar hozni, mivel minden kovetnek, férend-
nek ¢€s az orszaggylilésen szavazattal biroknak
egyenlden szabad véleményét elmondaniok. Es
ha wvalaki oly ellenszegiild6 ¢és makacs lenne,
ki a mérséklet ezen szabalyat megvetvén, a
sz6lot  félbeszakitana,  kialtozasaval  elnémitana
s a jog ¢és igazsag szabalyai ellen fenyegeté-
sekkel is zavarna, ezt nem kell tirni semmi-
ként, mint a mérséklet és rend megtartasanak
a nyilvanos iilésekben wvald ellenségét, hanem
idéztess¢k meg harmadnapra, mikor is akar
0  felsége  tanacsosai, akar erre  kikiildott
huszonnégy  orszaggylilési tag mondjanak fe-
lette itéletet s ezek itéletének s méltd meg-
fenyitésének legyen alavetvey.

Erdekes a 16. szakasznak kovetkez6 rendel-
kezése a kovetek napidijarol: «Mivel pedig a
varmegyei kovetek uti- és mas koltségek fejé-
ben tetszés szerint zsaroljdk a  varmegyéket,
vagy egy Osszegben kivanvan fizetésiiket az
egész orszaggylilés idejére, vagy minden napra
bizonyos megszabott dijt, nehogy eme kove-
telések altal is kimerittessiink, vagy a kozjot
hatraltassuk, orszagos torvény utjan kell min-
den kovetnek bizonyos napidijt hatdrozni élel-
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mére, melynél ha tobbet fogyaszt valaki, po-
tolja a magaébol és ha az orszaggyiilés a meg-
hatarozott napnal tovabb tart, ne kapjanak
azutdan semmit, mert ily modon kényszeritve
lesznek a haszontalan feleselések helyett miel6bb
hasznos targyalasokhoz latni».

Azutan a 17. szakasz: «A kovetek dolgaban
vigyazni kell arra is, nehogy valamely magan-
iigyben az wudvarnal valami eligazitani valdja
legyen, vagy ha lenne, igérjék azt, hogy mas
idore halasztjdk. Tovabba, mivel a pro kurato-
rok és iigyvédek mindig szeretnek a folvallalt
iigyek érdekében Uj meg 1Uj torvény gyartasat
siirgetni, semmi szin alatt nem kell OJket ko-
vetnek valasztani, mivel rajtuk kiviil nem hiany-
zanak egy megyében sem, mind tehetségekre,
mind mas tulajdonokra nézve alkalmatos, el6-
kelébb nemesek eme kotelesség teljesitésérey.

Ez a tervezet, melyb6l nem lett torvény,
kivaltképen azért nagyon érdekes, mert ez a
toriil-metszett magyar hazszabaly a rendi or-
szaggyllés Ostalajabol  fakadt, holott a jelen-
legi héazszabaly nagyrészt a kiilfoldi parlamen-
tek mintéjara késziilt.

Hogy milyen 4altaldnos wvolt a tanacskozo
rend kozjogi jelentdsége irant az érzék, mutatja
egy masik incidens, a mely szintén ezen az
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orszaggytilésen esett meg. Eveken 4t folyt a
kiizdelem a koril, vajjon a férendekbdl és az
als6 tabla tagjaibol alakult vegyesbizottsagok
csak vitatkozzanak-e, vagy egyszersmind nem-
csak kapacitaci6 utjan, hanem egyiittes szava-
zéassal dontsenek is. A rendek a leghevesebben
elleneszegiiltek az egylittes szavazdsnak, mert
itt nagyon is érvényesiilt az udvar befolyasa
¢és 6k kisebbségben maradtak.

Végre sikeriilt a nadornak ezt az Ujitast
keresztiilvinni. Az udvari part ujjongott.
A spanyol koOvet annyira Dbecsiilte ennek az
intézkedésnek a  jelentdségét, hogy jelentésé-
ben azt talalta réla mondani:

— A csaszar ezentil Magyarorszag korlat-
lan uralkodoéjanak tekintheti magat.

De csodalatos dolog tortént. A mikor a bi-
zottsdg els6 izben tanacskozott az uj rend
szerint, a német hadak kivezetése volt napi-
renden. A nador szavazadsra bocsatotta a kér-
dést, vajjon a német hadak benmaradhatnak-e
az orszagban. A tobbség igennel szavazott.

A mi ezutdn tortént, az nagyon jellemzd.
Miutan az ellenzék le volt szavazva, a Kkuruc-
kodas atragadt a kormanypartra és a bizottsag
iizenetet kiildott a kirdlynak, hogy a fépapok
és urak tekintettel voltak ugyan a kirdly oOhaj-
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tasara és a német hadak kivezetését nem  siir-
gették. Tudtara adjak azonban 6  felségének,
hogy a rendeknek joguk lett volna a német
hadak kivezetését kovetelni ¢és benmaradasukat
csak rovid idére tirik meg, figyelmeztetik
kiilonben, hogy addig is az idegen hadak a
nador ¢és a magyar kapitinyok hatdsaga alatt
fognak allani. Ez a taktika, ugy latszik, nalunk
vériben van a kormanyparti tobbségnek, mert
ezt a példat azota tobbszor kovették.



HOGYAN GYOZTE LE GLADS-
TONE AZ OBSTRUKCIOT?

Az obstrukci6 angol taldlmany, az angol
parlamentben  sziiletett, de ott talaltdk meg
orvoslasanak ¢és kiirtasanak a modjat is.

Mihelyt az alsohazban az obstrukcido els6
tinetei  jelentkeztek, rogton hozzalattak, hogy
segitsenek a dolgon. Az angolok igazi paraszt-
észszel  dolgoztak.  FEleinte enyhe eszkdzoket
alkalmaztak s ha nem hasznalt, megduplaztak
az adagot s mind erdsebb, meg erdsebb szert
preskribaltak. A hazszabalyokat 1877-t61 kezdve,
a mikor az obstrukcié elsé enyhe tiinetei mu-
tatkoztak,  1888-ig majdnem  minden  évben
megtoldottak egy-egy kemény paragrafussal.

Az angolok eleinte nem szivesen mentek
bele a szolasszabadsag korlatozasadba. A szo-
lasszabadsdgot nem haszna vagy kara szerint
mérlegelték. Lattdk az Oridsi kart, a melyet a
szolasszabadsaggal valé visszaélés nyakukra zu-
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dult, de dogma volt, hogy a szabad sz6t, barmi
torténjék is, nem szabad korlatozni.

Am jott az angol kozszabadsagok egyik leg-
tiszteltebb  bajnoka, Gladstone, a ki a koz-
véleményt mas TUtra terelte ¢és a szabadelvil
lelkiismereteket ~ megnyugtatta az  irant, hogy
a mit Gladstone jonak tart és javasol, az nem
lehet  reakcionarius  dolog.  Gladstone  pedig
ezt mondta: En végteleniil tisztelem a szolas-
szabadsagot, annyira,  hogy  kotelességemnek
tartom eltlrni elfajulasat is. De a tiirelemnek
van egy hatara, még pedig ott, a hol a szb-
lasszabadsaggal vald visszaélés lehetetlenné teszi
a parlamentet, Ugy hogy nem képes koteles-
ségét teljesiteni. Ezt nem lehet megengedni.
Uraim, monda elérzékenyiilve az agg liberalis
vezér, az ¢én ¢életem a multé, nem a jovoe.
Végteleniil fajlalndm, ha az alsohdzat olyan
idoben kellene itthagynom, midén nagy val-
sagon megy keresztiil, midén olyan kinokat
kénytelen elszenvedni, mint az a nemes paripa,
a melynek békdba verik a labat.

Az angol kozvélemény eleinte  korantsem
rosszalta az obstrukciot. Hiszen vérében van
az angoloknak, hogy mindenki féltékenyen ra-
gaszkodik  jogaihoz, melyeknek  gyakorlasaban
némelykor elmegy egész az abszurdumig is.
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Megtortént  példaul, hogy Bradlaugh a terem-
biztos ellen, a ki 6t a haz hatdrozata alapjan
az Ulésterem eclhagyasara felszolitotta, kerese-
tet inditott a Queens bench torvényszék elott
jogainak megsértése miatt. Az alséhaz pedig,
midén a terembiztos jelentést tett arrdl, hogy
porrel tamadtdk meg, nem tért uri ko6zony-
nyel napirendre a dolog folott, hanem fol-
kérte a koronaiigyészt, hogy a hivatalnokot,
a kit torvényszék elé idéztek, részesitse jogi
védelemben.

Ily folfogas mellett természetes, hogy a szd-
lasszabadsaggal vald visszaélést még azok sem
itélték el, a kiknek a rovasara ment. Valamely
jogot csupan azért, mert karos ¢és képtelen,
senkitdl sem lehet elvenni. Ez nem angol
temp6. Sok id6 telt bele, mig az angolok
ugyszélvan a végsziikkség kényszere alatt meg-
nyirbaltdk és alaposan megszoritottdk azt a
jogot, a mely a parlamentet nagy valsagba so-
dorta.

Kezdetben, a hetvenes évek vége felé csak
annyit tettek az obstrukci6 ellen, hogy az
elnokkel ellenkezd képviseldt kizartak az iilés-
bol. Kimondottdk  tovabba, hogy a speaker
(elnok), ha arr6l gy6z6dik meg, hogy egy
képviselé szandékosan ¢és 4llhatatosan obstrudl,
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egy  honapig terjedd  kizdrasat  inditvanyoz-
hatja.

A baj csak az volt, hogy az elndk tartoz-
kodott a rendszabdlyok alkalmazasatol és nem
igen szerette az obstrukciét észrevenni, még
ha javaban diithongdtt is. A  rendszabalyozas
nem ment még bele az emberek vérébe. Csak
a midén az obstrukcid egyre merészebb és
kihivobb lett, akkor tettek le az angolok régi
hitiikr6l, hogy a szolasszabadsdghoz nem sza-
bad nytlni, még ha az orszag belepusztul is.

A krizis 1881-ben allott be. Uj parlamenti
ciklus kezdodott és a parnellistdk, a kik az
obstrukcid kiméletlen alkalmazasat hirdették,
sz€ép szammal keriiltek be a héazba. Gladstone
az obstrudlok szdmat negyvenhat emberre be-
csiilte és ennyi az akkori hdzszabdlyok mellett
teljesen elegenddé volt arra, hogy a tobbi hat-
szaz képvisel6t blokad ala vegye, akar egy
megszallott kikotot.

Meg kell azonban jegyezni, hogy az angol
obstrukcié  legsotétebb  korszakaban sem  sz6-
nokoltak annyit, mint nalunk rendes iddben,
a midén a t. honatydk nem obstrualni, hanem
csak érvényesiilni akarnak. E jelenség okait
most nem akarjuk feszegetni, szdmba jon min-
denesetre az is, hogy az angol nem tulcsa-
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pongd  fantasiaval  megaldott  rétor-faj. Nem
tudjuk, sajnaljuk-e vagy irigyeljik az angol
képvisel6hazat, hogy még az irek 1is, a kiket
az angolok mar bdbeszédlségik miatt sem sze-
retnek, kétorasnal hosszabb beszédet nem tud-
tak produkalni.

A mi kurucainkat, a kik folyton panaszkod-
nak a  tobbség  diktatirdja miatt, amulatba
fogja ejteni, hogy Gladstone abban a parla-
mentben, a mely a  hirhedt Parnell-féle  ob-
strukcidnak ~ valt szinhelyévé, mar a fOlirati
vita tizenegyedik napjan hevesen kifakadt az
ellenzék ellen, mondvan: Ha folhagyunk azzal
a szokassal, hogy a tronbeszédet a parlamenti
miikddés méltésagos és  diszes  bevezetésének
tekintsilk, ha a tronbeszédet hosszura nyulo,
sok modositassal tarkitott vitdra aknazzuk ki,
akkor az karos és jobb, ha egyaltalaban elma-
rad a tronbeszéd...

— Figyelmeztetem az urakat igy fejezte
be a paraenezist az agg vezér, — bogy a
parlament nem  vitatkozd, hanem  tanacskozo
gylilekezet. Mi csak abbol a célbdl vitatko-
zunk, hogy hatarozzunk és cselekedjiink.

E hatékony peroracidé persze nem valtozta-
tott semmit a dolgok menetén. Tett kellett
ide, nem beszéd és Gladstone, a  mint latni
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fogjuk, ebben az irdnyban is megallotta a
helyét. A crime bill vagy coercion bill volt az
a torvényjavaslat, a melylyel szemben az ob-
strukcio  kifejtette  teljes  erejét. Es  &szintén
szolva, ha volt valaha torvényjavaslat, a mely
ellen a végsé kiizdelem jogosult, ugy ezt
ebben az esetben természetesnek ¢és  érthetd-
nek kell mondani. A bill frorszdgot ostrom-
allapotba helyezte. A lord licutenant minden-
kit, a ki hitlenség, arulas vagy izgatds gya-
nijaba esett, birdi végzés nélkil elfogathatott.
A javaslatnak visszahatdo ereje volt ¢és az ob-
strukcionistdk nem alap nélkiil aggddtak, hogy
ez a paragrafus 6 elleniik irdnyul. Képzelhetd,
hogy ez aggodalom mennyire tiizelte az ellen-
allast.

Viszont Gladstone is el volt tokélve, hogy
hajszalnyira sem fog tagitani. 1881 januar
25-én a Dbilire nézve a slirgds targyaldst in-
ditvanyozta ¢és elhatarozta, hogy a siirgdsség
elézetes kérdésében még ebben az ilésben
nieg kell torténnie a szavazasnak. A szavazas
végbement, de az {ilés huszonkét ora hosszat
tartott, hétfon  délutdn négy  oratdl  szerdan
délutan két oraig egyhuzamban. A  kisebbség-
ben csak harmincharman voltak, a tdbbség
kétszazotvenegy szavazatbol allott.
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Az obstrukcid6 ezt az eredményt nagy siker-
nek tekintette és a legnagyobb erélylyel hoz-
zélatott az elsé olvasds meghiusitasdhoz. Jel-
lemz6, hogy az altalanos vita, mely Anglidban
azonos az elsd olvasassal és a melyet nalunk
at. Haz olyan nagy elbszeretettel kultival, csak
0t napig tartott. Ha a miniszterelnok nalunk
valaha azt kovetelné, a mit ebben az esetben
Gladstone, tudniillik, hogy az altalanos vita-
val a harmadik {ilésben végezzenek, mindenki
er6szakkal vadolnd. De az altalanos vita az
alsohazban altalaban rovid szokott lenni, az
angolok tudniillik azt tartjdk, hogy az elvek-
nek kifejtése egyediill a partvezérek dolga, az
egyes tagoknak elvi fejtegetései a dolgot nem
viszik  elébbre és azok helyesebben cselek-
szenek, ha a részletes vitaban igyekeznek a
javaslat egyes hianyait biralni és modositani.

Gladstonenak az a szandéka tehat, hogy az
altalanos  vitaval a harmadik {ilésen végezze-
nek, az angol folfogas szerint nem ment kiilo-
nds erdszakossagszdmba. H a ezt nem tette volna,
az obstrukcid bizonyara megbuktatta volna a
bilit és vele a kormanyt is.

A kritikus iilés hétfén, janudr 31-én négy
orakor kezd6dott. Az irek mindjart az ugy-
nevezett  teknikai obstrukcion kezdték és
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szamtalan  halasztd6  inditvanyt tettek.  Miutan
az Ulés mar tizennégy oOraig tartott (a spea-
ker ¢és a miniszterelnok egyfolytdban helyii-
kén maradtak), az irek azt kiabaltak: Tessék
az ulést felfliggeszteni! Hiszen nem vagyunk
zsakhordok! Ez nem intelligens embernek vald
munka! A speaker azonban meg sem moczczant.
Az {ilés tovabb folyt.

Rovid id6 mulva a haznak elsé clerkje to6-
redelmesen jelentette, hogy a speaker rovid
idére tavozni kénytelen ¢és az alelnok, a Chair-
man of the Comitee, elfoglalta az elndki
széket. A huszadik ordban a  Gladstonistak
fészkelodni  kezdtek és sir R. Cross folhivta
az elndk figyelmét arra, hogy a hdzban ob-
strukci6 folyik. A nagypardkaju speaker tor-
hetetlen  nyugalommal azt valaszolta: &6 is
abban a véleményben van, hogy a hazban ob-
strudlnak. Parnell erre nagyszabdsu hazszabaly-
vitat inditott ¢és az  obstrukcid6 vigan folyt
tovabb. Midén egy szonokot, a ki beszédjét
a harminczadik ordban kezdte meg, Elall! ki-
altasokkal fogadtak, azt valaszolta: Az urak,
ugy latom, sietnek. Kérem, legyenek tiirelem-
mel, — ¢és nagy buzgalommal kezdte a biblia-
bol, a kékkonyvekbdl és az ir ujsagokbol vett
idézetekkel bizonyitgatni, hogy a coercion bill
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frorszagban, a mely teljes  csendben és  nyu-
galomban van, nagyon folosleges.

Szerdan reggel kilenczedfél orakor, az iilés-
nek negyvenegyedik Ordjaban becsapott a vil-
lam az obstrukciéba. Csond lett, mert a spe-
aker folallott és egy papirlaprol hosszii  nyi-
latkozatot olvasott f6l. A vita, Ugymond, mar
6t nap ota folyik. Ez az {lés negyvenegy
oraval ezel6tt kezd6dott és  nagy részét oly
inditvanyokkal huztdk ki, a melyeket csekély
kisebbség tamogatott és a melyek a haz alta-
lanos véleményével ellenkeztek (they were in
opposition with the general sense of the
house). A  hazszabalyok elégteleneknek  bizo-
nyultak arra, hogy a vita rendjét fOntartsak.
Valsdgos helyzetben vagyunk, a mely az elndk
és a haz rogtoni intézkedését koveteli. Azt
hiszem, hogy csak a haznak akaratat teljesitem
és remélem, a haz tadmogatni fog engem, ha
kijelentem, hogy szolasra senkit sem fogok
tobbé folhivni és elrendelem a szavazast. Az
irek leirhatatlan zajongasba tortek ki és tor-
kuk  szakadtabdl  kialtoztak: Szolasszabadsag!
Gyalazat! A tobbség Oriilten ¢éljenzett. De a
szavazds megtortént ¢és a torvényjavaslatot 164
szavazattal 19 ellenében elfogadtdk. Gladstone
még Dbejelentette, hogy a legkdzelebbi iilések
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egyikén  bizonyos  intézkedéseket fog  indit-
vanyozni, hogy a hdz jobban  végezhesse
teenddit.

fgy ment végbe az a nagy allamcsiny, a
melyet Brand speaker hajtott végre. De ez
csak az elsé 1épés volt abban az iranyban, hogy
kicsavarjak az irek kezéb6l az obstrukcio fegy-
verét.

Masnap persze a radikalisok ¢és az irek
szobahoztak a coup d'état-t. Labouchére meg-
kérdezte, mi jogon =zarta be a speaker ur a
vitat? A speaker igy valaszolt: En a sajat el-
hatarozasombol  cselekedtem, szem el6tt tartva
a haz iranti tekinteteket. Dorgdé cheer! kial-
tasok fogadtdk ezt a kijelentését. A helyeslés
oly eklatins moddon nyilvanult, hogy a terve-
zett bizalmi szavazattol elalltak, mivel nyil-
vanvalé volt, hogy a héaz azonositotta magat
a speakerrel.

De az obstrukcié azért még nem adta meg
magat. A parnellistdk  elhataroztak, hogy a
minisztereln6k6t nem  engedik  széhoz  jutni.
Mid6n Gladstone szdlasra  emelkedett, Dillon
is folugrott és kiabalni kezdett, a hazszaba-
lyokhoz kérvén szot. Az elnok figyelmeztette
6t, hogy a miniszterelnok kivan szdlani. The
Premier is in  possession  of the House. Es
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midén az  obstrukcid  folytatta a  zajongast,
Gladstone megkérte a speakert, hogy indit-
vanyozza a kizarast, mely inditvinyt nyomban
el is fogadtdk. A kizar6 proczedura elég sajat-
S4gos.

Dillon Or ugyanis, midén az elndok ki-
hirdette ~a  kizdr6  hatdrozatot ¢és  tdvozasra
hivta fel 6t, ezt wvalaszolta: Tiszteletteljesen
kijelentem, hogy a fOlhivasnak nem vagyok
hajland6é eleget tenni. A sergeant of arms sem
volt szerencsésebb folhivasaval, mint a speaker.
Erre a sergeant négy marczona segédje frak-
kosan és nagy aranylanczczal a nyakan kozele-
dett a kizart képviseld6 felé. Dillon ezeknek
lattara azt mondta: Ha er6szakot alkalmaznak,
akkor aldavetem magamat, — ¢és kozrefogva a
sergeant of arms legényei altal, az irek elke-
eredett szitkozddasa kozt elhagyta a termet.
Majdnem ilyenforman ,ment végbe a masodik
aldozat, Parnell kiutasitasa is, a ki Gladstone
beszédét folyton ezzel az inditvanynyal zavarta:
Hatarozza el a haz, hogy a miniszterelnokot
nem kivanja meghallgatni. Parnellr6l azonban
foljegyezték, hogy a midon kizartdk 6t, nem
mulasztotta el a terem elhagyasakor a szoka-
sos udvarias hajlongédssal bticsuzni a speaker-
t6l. fgy egymasutan és egy  ilés  alatt  négy-
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vendt obstrukcionista ellen hajtottdk végre a
kizarast. Egy magyar képviseld a minap azt
vitatta, hogy a kizards nalunk lehetetlenség, a
partjabelick nem engednék meg elvtarsuk el-
tavolitasat és minden erre iranyuld  kisérlet
altalanos  dulakodassal végzédnék. Parnell ma-
gatartasa, a ki a leghevesebb folindulasban is
meghajolt a parlament akarata eldtt, minden-
esetre megfelelobbnek ¢és a torvényhozo ide-
alis  folfogasdhoz  kozelebb  allonak  latszik,
mint hogyha az ellenszegiilést a végletekig
vitte volna.

A negyvendt obstrukcionista kizdrasa  utdn
Gladstone eldadta inditvanyait. Ezeket az in-
tézkedéseket azonban a  kovetkezd  években
tobb  izben szigoritottdk. Gladstone maga s
elszenvedte az ugynevezett guillotine-parag-
rafus alkalmazasat, mikor késébb az ellenzé-
ken volt.

A jelenlegi hazszabalyok, a melyeknek szi-
gorusagat az obstrukcido idézte el6, magukban
foglaljadk a klotir intézményét. Ha tudniillik
a speaker meggy6zOodik arrdl, hogy a haz vé-
leménye szerint a kérdést mar megfeleléen
megyvitattdk, akkor elfogadhat a vita beza-
rdsdra  iranyulé inditvanyt, feltéve, hogy ez
az inditvany nem alapul a hazszabalyokkal valo
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visszaélésen vagy nem czélozza a kisebbség jo-
gainak megsértését.

Roppant  érdekesek azok a modositasok, a
melyeken ez a paragrafus keresztiilment.
Eleinte az inditvany  elfogaddséhoz  nagyon
erbs tobbséget koveteltek, késébb csak ahhoz
kototték, hogy szaz tag szavazza meg a klo-
tiirt, viszont azonban hozzatették a kisebbség
jogat védé modositvanyt, a mely a szdvegbol
eleinte hianyzott.

A leger6sebb védelmet azonban az ugyne-
vezett guillotine-paragrafus  nyujtotta, a  mely-
nél fogva a haz vezetdje inditvanyozhatja,
hogy a torvényjavaslat folotti vita bizonyos
hatarnapon befejezettnek nyilvanittassék és
ekkor a szavazast el kell rendelni.

A teknikai obstrukcionak azzal vetettek vé-
get, hogy kimondtdk, hogy halaszté inditvanyt
egy képvisel6 csak egyszer tehet a vita folya-
man ¢és az elndk, ha ily inditvany obstrukcios
czélzattal  tétetik, azt  visszautasithatja  vagy
vita  kizardsdval nyomban szavazdsra  bocsat-
hatja.

A hazszabalyok e szigoritdsa uran nem volt
tobbé  obstrukcio az alsohazban. A  hidranak
mind a hét fejét levagtak. A parlament azon-
ban nemcsak szigorral jart el, hanem az ir
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obstrukciét  elvi  jogosultsagatol is  megfosz-
totta az altal, hogy a volt parnellistak legtobb
kivansagat megvaldsitotta. Legljabban a  kor-
many torvényjavaslatot ~ nyujtott  be, mely
az allam segitségével, természetesen kello kar-
potlas  mellett, kisajatitia az ir birtokokat az
obstrukcionista  képvisel6k  valasztoi, a  bérld-
osztaly javara.

Nalunk a viszonyok sok tekintetben masok,
mint Anglidban. Egy képvisel6hdzban, a mely-
ben csak egy kormanyképes part van, a par-
lamentarizmus altalaban nem funkczionalhat
szabalyosan €s normalisan. A mi parlamenti
mérlegiinkben megvan az allvany, megvannak
a serpenylk, a sulyok, csak a finom mekaniz-
mus hidnyzik beldle, a mely a serpenydk bil-
lenését szabalyozza. Idonkint tehat feliiti fejét
az er0szak, hogy a mérleg mégis mutasson
valami  valtozast; nem parhuzamosan a koz-
véleménynyel, mint annak kifejezdje, hanem
szeszélyesen és Otletszertien.

Oszintén  kivanjuk a kozvélemény atalaku-
lasdt abban az iranyban, hogy az -ellenzéknek
a  kormanyképességt6l vald6 iszonyat ne te-
kintse hazafias lemondasnak, hanem egészség-
telen aszketizmusnak, a mely sokféle obstruk-
czi0s perverzitasban keres kielégitést.
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Meg vagyunk rola gy6zédve, hogy a haz-
szabalyok szigoritasanak nalunk is be kell ko-
vetkeznie, de ez a mi parlamentiink bajait
csak akkor fogja igazdban orvosolni, ha egy-
szersmind partéletiink is gyokeresen atalakul.



A KLOTUR.

Nem ismeriink érdekesebb és tanulsagosabb
olvasmanyt, mint az angol alséhdz nagy vita-
jat, mely a klotir elfogadasaval végzodott. Az
embernek bd alkalma nyilikk a két képviseld-
haz  allasfoglalasat,  helyzetét  Osszehasonlitani
és végil azt a benyomast szerzi, mintha hely-
zetlinket tisztabban latnd és mostani valsagunk-
rol  targyilagosabban és igazsagosabban mond-
hatna itéletet.

Mellékesen megjegyezziik, hogy az 1882-ben
lefolyt  hazszabalyreform-vita  folyaman  kétszer
hivatkoztak ~a magyar képvisel6hazra. Glad-
stone, a ki mint miniszterelnok a javaslatot
ajanlotta, azt mondta, hogy a legtobb kép-
viselOtestiilet, tobbek kozott Ausztria és Ma-
gyarorszag is, behozta a klotiirt. Erre egy
kozbeszold azzal szakitotta félbe, hogy Ma-
gyarorszag nem. A derék képviseld neve, a ki
Gladstone  tévedését  helyreigazitotta,  Assheton
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Cross. A miniszterelnok erre igy vagta ki
magit: En gy hallottam, a mint mondtam.
De ha a Kképviseld6 ur biztosan tudni véli,
hogy nem igy van, hat nem ragaszkodom
ez egyes példa idézéséhez. Es folytatta be-
szédét.

Aznap még egyszer emlitetttk a magyar
parlamentet, még pedig a kovetkez6  koril-
mények  kozott:  Gladstone  beszédében  leg-
inkdbb azzal érvelt, hogy az {ilésszakok hat
hénap helyett ujabban nyolcz, s6t tiz honapig
is eltartanak, hogy a vitdk elhtzodnak, igy
pl. az utols6 felirati vita teljes tizenegy napig
tartott, — mit 6 sokalt. Az ellenzék egyik
tagja, Colonel Alexander, a ki még aznap
felszolalt, beszéde soran erre a panaszra azt
felelte, hogy a jelenleg folyd6 magyar felirati
vita mar negyvenharom napja tart és a Times
értesiilése szerint még egy teljes honapig el-
huzédik. Ha erre biiszkék lehettiink, mennyire
n6tt azota dicsOségiink, hogy most egy évnél
hosszabb vitdban volt résziink és ezzel elér-
tik az Osszes eurdpai parlamentek vilagbaj-
noksagat. A vitdk nagy terjedelme volt leg-
féobb  érve  Gladstonenak, melylyel a  klotiir
életbeléptetését tamogatta; egészben véve
gyenge  argumentum  azokhoz  képest, melye-
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ket a magyar miniszterelnok hozhatna  fel.
Valosaggal az angol obstrukczi6 soha sera
akadalyozta meg a koltségvetési vagy felhatal-
mazéasi  torvényt. Az  obstrukczid egy izben
ellene szegiilt a dél-afrikai bilinek, maskor a
katonai  fegyelmi toérvényt iparkodott meghiu-
sitani, de nmihelyt az utobb emlitett esetben
elfogadtadk az ellenzéknek a  botbilintetés el-
torlésérol sz016 inditvanyat, rogton lesze-
reltek.

Az irek leghiresebb obstrukczioja alig tar-
tott tovabb harom hétnél. Midén az ir ostrom-
allapotrol  sz6ld6  tdrvényjavaslat  els6  olvasasat
mind Ujabb meg tjabb halasztdsi inditvanyok-
kal zavartdk meg, a Haz 41 O6ran 4t tartott
iilést, melynek folyaman a speaker kijelen-
tette, hogy & neki ugyan nincs joga a vitat
bezarni, de miutan azt  hiszi, hogy a haz
nem kivanja a kérdés tovabbi targyalasat, -el-
rendeli a szavazast ¢és reméli, hogy a Haz
helyesli eljarasat. (Oriasi éljenzés és szavazas.)
A kovetkez6 {ilésben pedig, a midon az irek
ujbol  zavarogtak, szadmszerint 43-at  vezettek
ki egyenként. Meég aznap, 1881 februar 3-an
elhatdrozta a Haz, hogy a miniszterelnok ki-
vansagara haromszoros szotobbséggel vita nél-
kil kimondhatjak valamely torvényjavaslat siir-
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gbésségét, a mi annyit jelent, hogy a speaker
nem a hézszabdly korldtai kozott vezeti a
vitat €s a vita tartama alatt a Haz 0Osszes
hatalma a vita szabalyozasara a speaker kezébe
van letéve. f

Ez volt a hires obstrukczid és annak rog-
tonitélet utjan tortént kivégzése.

Osszehasonlitva az angol és a magyar ob-
strukcziot,  feltind6 az  angolnak  viszonylag
enyhe fellépése ¢és gyors, kegyetlen leverése.
Gladstone a siirgésségi inditvanynyal nem érte
be, hanem a kovetkez6 évben a Kklotiirt is
¢letbeléptette.

A vita folyaman az ellenzék rd is mutatott
tobbszor arra, hogy ez a tulzott szigorsag
voltaképp nem igazolt. A miniszterelnok nem
mondhatja, hangzott fel a panasz az ellenzék
részérél, hogy mi valaha nem szavaztunk volna
meg valamit, mit az d4llam sziikségletének jel-
zett. Mikor az irek szantszandékosan meg
akartdk  neheziteni a Haz mikodését, nem
tamogattuk-e mi a speaker eljarasat, nem he-
lyeseltik-e a vita berekesztését, mint olyan
kivételes intézkedést, melyet a rendkiviili hely-
zet  parancsolt?  Teljesen  elegenddnek  tartjuk
tehat a Haz tavaly hozott hatarozatat, mely-
nél fogva a parlament azt az egyes tagot, ki
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nyilvanvaléan  obstrudl,  az tlésekrél  ismétlés
esetén egész honapra is kitilthatja.

Gladstone erre azt felelte, hogy a Haz mar
régota tapasztalja, hogy az ilgyeket nem tud-
jak  kell6 id6ben elintézni, mind a mellett,
hogy az ilések most nem nyolczszaz orat
vesznek igénybe, mint azel6tt, hanem koril-
beliil ezernégyszazat. Kérem a t. ellenzéket,
fejezte be beszédét, ne lassa a vita megrovi-
ditésében  hatalmanak  csokkenését; ellenkezo-
leg, a parlament hatalma csak novekszik, ha nem
allhat be olyan eset, melyben a kormanynak
parlament nélkiil kell valamit eldontenie vagy
kozremiikodését melldzni kénytelen.

Erre  rogton  felpattant az  ellenzéki  Earl
Stanhope, ki beszéde folyaman a kovetkezd
nagy  tetszést  keltett — megjegyzéssel felelt:
Mindannyian tudjuk, — WUgymond — hogy a
Nasmythi gbézkalapacs a  karvastagsagih  aczél-
hengereket egy iitésre lapitja széjjel. Némely-
kor ez oriasi gép haj szal pontossdganak szem-
léltetésére ugy bocsatjdk le a kalapacsot, hogy
az alaja tett diot oly szépen tori fel, akir a
di6tor6. A miniszterelndk ur soha sem fogja
velink elhitetni, hogy a klotiir Oridsi zuzd-
gépét csak azért allitta fel, hogy az iligyme-
netet  egyszer(isitse. Mi  attél  félink, hogy
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Anglia  koOzszabadsagat  akarja  Osszemorzsolni.
Ez nagyon elmés megjegyzés, de a parlament
felfogdsa nem ez volt, mert a klotirt 19 iilé-
sen at folytatott vita utan elfogadtak.

A klotiirre  vonatkoz6  1882-iki  rendelkezés
igy szol: Ha a speaker a Haz nyilvanvalo
nézete alapjan meggydézddik arrdl, hogy a
napirenden levé kérdést a wvita soran meg-
felel6 ~mdédon  megtargyaltak, 200  szavazat-
tobbséggel inditvanyozhatdé a  szavazds elren-
delése. Ha az inditvanyt 40-nél kevesebben
ellenzik, akkor a hatarozathozatalra elegendd
a 100 szavazatbol all6 tobbség.

Ime az angol klotir. Legérdekesebb, hogy
0t éves fenndllasa kozben csak egyszer alkal-
maztdk. Ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy
ne lett volna hatasa. A hatds féleg negativ
volt: az ellenzéket az obstrualastol a klotiir
alkalmazasatol valo félelem tartotta vissza.

A Kklotir e formajat nagyon is enyhének
talaltdk és 1887-ben gy szigoritottdk, hogy
megszoritottak a speakernek a vita Dbezarasa
koril wvaldo mukodését, mert O az inicziativara
nem mindig volt kaphatd, Elrendelték, hogy a
klotiirt minden képviseld inditvdnyozhatja és
a speaker, ha meggy6z6dik arr6l, hogy az
inditvany nem a hazszabalylyal vald visszaélés
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és nem is a kisebbség jogainak megsemmi-
sitését czélozza, Kkoteles azt szavazas ala bo-
csatani.

Ez a szigoritott klotiir most is érvényben
van. Lehetetlen ezt a fejlédést figyelemmel
kisérni a nélkill, hogy az ember fel ne vetné
azt a kérdést, honnan ered az, hogy az angol
parlament, melynek szabadsagszeretetét ¢és al-
kotmanyos jogaira valo féltékenységét kétségbe-
vonni nem lehet, oly konnyli szerrel belement
a hazszabaly szigoritasaba és a klotiir elfoga-
dasaba. Viszont hogy van az, hogy kormany-
férfiaink példatlan valsdg kozepette sem akartak
vagy nem mertek semmiféle olyan intézkedés-
sel elédllani, mely a mechanikai eszkozokkel
eléidézett allamkrizist orvosolhatta volna. Hiszen
a tétlenség épp olyan nagy vagy talin még
nagyobb feleldsséget 16 a kormany férfiakra,
mint a milyen az obstrukcziot terheli az allami
rend fel forgatasaért.

Hogy torténhetett tehat az, hogy a kor-
many ugyszolvan oOlbe tett kézzel Dbocsatotta
prédara az éllamot, mert a jogformak szem-
pontjabol  Magyarorszag ma mar ugyszolvan
nem is allam, hanem a kirgizekénél valamivel,
de nem sokkal magasabb fejlédési fokon 4llo
népszovetkezés- vagy népkozosségféle. A kér-
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dések egész serege torlodik elénk és valoban
érdekes volna megfejteni, hogy a miniszterelnd-
kok, mikor valasztasuk volt az allam elziillése
vagy a hazszabaly megsértése kozott, miért
szantdk magukat inkdbb az 4allam hatalmanak
degradalasara, mintsem hogy a hazszabalyok-
hoz nytltak volna? Itt kellett, hogy nem
egyéni Dbelatds, hanem 4altalanos okok dontot-
tek légyen.

A szegény lealdzott magyar 4llam sanyaru-
saga, melyet csak alig két évtizede emeltiink
ki az absztrakt «allamisdgboly, annal fajdal-
masabban  érinti  sziviinket, mert latjuk, hogy
az angol parlament, mely bizony se nem szolga-
lelkii, se nem meghunyaszkod6, a révid par
heti  obstrukcziot, mely azonban az orszagot
ex-lexbe sohasem sodorta, kabinetet nem buk-
tatott, olyan kemény rendszabéalyokkal fenyitette
meg ¢és valosaggal meg is sziintette.

A nélkil, hogy e kirivdo ellentét fiizetes
fejtegetésébe bocsatkoznank, elsé pillantasra
megallapithatjuk a  két testilet szembeszokd
jellemzé  vonasait, kiilonb6z6  helyzetiiket  és
hangulatukat.

Az angol parlament olyan testillet, mely
meglehetds érzékenyen tudja jelezni és vissza-
tiikroztetni a kozvélemény véltakozoé aramla-
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tait. A kozszellem  valtozasat  kozvetetleniil
kifejezi a partok szamaranyaban, magatartasa-
ban ¢és a kormany alakitasaban. Egyszoval a
parlament olyan alapon nyugszik, hogy a kor-
many a képviselok ¢és a valasztok szavazata foly-
tan gy6zhet vagy bukhatik. Az eshetdségek
ilyen valtakozdsa nalunk nincs meg ¢és soha-
sem fordulhat eld. Ha azt mondhatndk, hogy
a kormany meghamisitia a parlament miiko-
dését, csak a kormanyt kellene megbuktatni.
De fajdalom, a baj a szervezetben van, mely-
nek mechanizmusa nagyon kezdetleges, ugy
hogy kerekeit nem a kozszellem mozgatja,
hanem mindenféle taktikai, egyéni vagy egyéb
alantas rugdé. Miutdn a parlamenti mechaniz-
mus igazsagtalanul eldnyoket ad a kormany-
nak, a kormany sohasem tud olyan hatalmat
kifejteni, mint a valoésdgos parlamenti kor-
many. Az ellenzék pedig hianyzé6 chance-ait
durva és antiparlamentdris erdszakkal iparko-
dik megjavitani.

Ezt az éllapotot a teoretikusok mar régota
felismerték, miért is a parlamenti reformot
kovetelték. De a «gyakorlati allamférfiak» ezt az
eszmét megvetéssel utasitottdk vissza, teoretikus
hobortnak  bélyegeztek és  biiszkén  ramutattak
arra, hogy a mi parlamentiink szervezete tor-
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ténetileg fejlédott, ha nem is felel meg a szim-
metria elméleti koveteléseinek.

A mostani allamellenes obstrukczido a mar
régota lappangd bajokat csupan felszinre hozta,
bar nem vagyunk bizonyosak abban, hogy
elismerik-e ~ az  obstrukczi6 és  parlamentiink
szervi betegsége kozt valdo Osszefliggést, mert
ebben az esetben kénytelenek volndnak a nagy
és gyokeres parlamenti reform orvosszeréhez
nyulni. Mostani  helyzetiink tragikuma abban
van, hogy ezt a képviselohdzat sem klotiir
nélkiil vezetni, sem pedig a klotirt vele el-
fogadtatni nem lehet. De nem  kételkediink
abban, hogy a képviseléhaz egy nagy reform
keretében épp ugy hozzajarulna a klotiirhdz,
mint az angol parlament tette. Az angol par-
lament konnyii szerrel lemondott az obstruk-
cziorol, mert mas fegyverei vannak. A mi
ellenzékiink is, ha a megyjitott parlamenti
szervezet modot nyujt neki s megfeleld erd-
kifejtésre, ugyancsak sutba fogja dobni ezt a
barbar  harczi  modort. Parlamentiink  jelen
Osszes bajai: a partoknak a valasztokozonség-
t6l vald ko6zds félelme, az ellenzék anarchikus
hajlamai, a taktikai motivumok feliilkerekedése
és végil a kormanynak gydngesége, mind
kozos forrasbol erednek, egymassal 0Osszeflig-
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gének és egy csapassal eltiintethetok. Ezért
kar egyes kortiinetek  gyogyitasaval  bajlodni
a helyett, hogy kegyetlen Onismerettel feltar-
nok betegségiink 0Os fészkét és az Osszes ba-
czillusokat nagy parlamenti reformmal gyoke-
resen elpusztitanok.



INPARLAMENTARI S
KIFEJEZESEK.

Egy szorgalmas angol ir6 arra vallalkozott,
hogy Osszegylijti a szemenszedett inparlamen-
taris  kifejezéseket, a melyek a mult szazad-
ban az elndk beavatkozasat gyakran felidézték.

Ennek a konyvnek minden oldalardl ellen-
z€kiink tlizesvérli tagjai Oromt6l repesd kebel-
lel konstatdlhatjdk, mennyivel kiilonb a ma-
gyar szabadsag a magna chartabeli jogoknal.

Hiszen a halvéri brit népképviselét mar
akkor is rendreutasitjdk, ha véletleniil ilyen,
a mi fogalmaink szerint artatlan  kijelentést
tesz, mint a mind pl. a kovetkez6: A mi-
niszterelnok ur ravasz cselvetéssel akarja a
torvényjavaslatot  keresztil csempészni a  Ha-

sitds és a szabadszaju képviselo kénytelen a
cselvetés  kifejezést a  szelidebb  «megtévesz-
téssel»  helyettesiteni. Még az afféle banalis
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nyajaskodas is, mint pl. a «talpnyald szolga-
had» a kormanypart megjelolésére, az elnok
visszatetszését kelti fel. Es midén a hevesvéri
szoczialista, John Burns ellenzéki hivatasa tel-
jesitésében a pénziigyminiszter eléadasarol,
mint szédelgésr6l beszélt a nélkil, hogy valami
nagyon rosszat gondolt volna, szintén elndki
megrovasban részesiilt.

De azért ne tessék azt hinni, hogy a nagy
parokaju speaker, a kinek kezébe van letéve
a vita vezetése, hét lakattal zarja le a com-
monerek szajat és a brit népképviselék csupa
diplomatikus ~ és  burkolt  szoélamokban  gya-
koroljak a kritika jogat. Az angolok korant-
sem felejtik el, hogy az Oszinteség ¢&s szoki-
mondds a parlament ¢éltetd eleme. A  haz-
elndknek az a nehéz feladat jutott, hogy min-
den esetben meg tudja kiilonboztetni, hogy
vajjon a sujtd, kiméletlen kozbeszolds, a mi-
hez a képviselonek teljes joga van, nem fajul-e
odaig, hogy a parlament czéljat: a tanacsko-
zast  és  egylttm(kodést  lehetetlenné  teszi.
A speaker példaul nem tett észrevételt akkor,
midén 0'Conell III. William tronbeszédét, a
melyben ez frorszig ellen kivételes rendsza-
balyokat jelentett be, vérengzonek és brutalis-
nak jellemezte. Midén lord Russel miniszter-
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elnok azt inditvanyozta, hogy O'Conell meg-
rendszabalyoztassék, a speaker ellenvetette,
hogy az & nézete szerint a tronbeszéd a
kabinet nyilatkozata és az ir népvezér, midén
azt szigoruan birdlta, csak jogaival élt, ambar —
tette hozzd szeliden — az ilyen kifejezések
csak zavarjak a vita rend;jét és tisztességét.

A parlament izz6 Jégkorében a személyes
Osszetlizések nem ritkdk, még oly férfiak ko-
zott sem, a kiket az egész nemzet a hig-
gadtsdg és  bolcseség  mintaképeiként  tisztel.
Természetesen, ha Gladstone hatvan éves par-
lamenti palyajan egyszer el6 is fordult, hogy
Randolph Churchillnak odavagja: «Alavalo-
sagl» abbol Thersites t. képviseld ur nem
formalhat jogot arra, hogy az ilyen kifejezé-
sek  hasznalatdit rendszerbe foglalja ¢és nyers
kifakadasai 4lta.l kicsiny, de érdekes szerephez
jusson. A mar a nyolczvanhoz kozeledd, de
még mindig hevesvérli Gladstone visszavagasat
Randolph  Churchill  azéltal provokalta, hogy
a kerliletek beosztasarol sz6lo  bill targyalasa
alkalmaval 6t avval vadolta, hogy az ellen-
zéket az orszag elott  befeketiti és  meg-
ragalmazza. Alédvalosag! sivitotta a  miniszter-
elnok  izgatottan. Brand hazelnok erre igy
nyilatkozott: «En nem hiszem, hogy a mi-
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niszterelnok ur ragaszkodni fog ehhez a ki-
fejezéshez, ambar a szemrehanyas, a mely azt
felidézte, nagyon komoly és sulyos volt.»

Gladstone megkovette a Hazat és par nap
mulva avval revanchirozta magat, hogy Chur-
chillt igy jellemezte: «A nemes lord nagyon
sok jeles tulajdonsaggal bir és nem kételke-
dem abban, hogy ha azoknak felét6l meg tudna
szabadulni, a koziigynek még nagyon haszna-
vehetd szolgdja valhatna beldle.»

A parlament évkonyvei még egy esetrdl
emlékeznek meg, midon a speaker kénytelen
volt a miniszterelnok ellen fordulni. Igaz, hogy
a kabinet feje, a hires Canning, vérig sérte-
tett Henry Brougham  kovetkezd  jellemzése
altal. Az ellenzéki vezér t. 1. birdlta Canning
magatartasat, a ki mint ellenzéki a katholiku-
sok emanczipaczidjat kovetelte és a  kirdly
eloitélete kedvéért belement a reform elhalasz-
tasaba €és ezen feltétel mellett kabinetalakitast
vallalt. Brougham ez eljarast hevesen osto-
rozta;  beszédének  csattandja  igy  hangzott:
»A  miniszterelnok a legborzasztobb  példanya
a folfelé kapaszkodd meghunyaszkodasnak és
palyafutasa valéban példatlanul all a kopeny-
forgatasok torténetében.» Canning magabol
kikelve kozbekialt: «Hazugsag!» A speaker erre
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hozzafordult, mondvan: «Remélem, hogy a right
honourable gentleman vissza fogja vonni e
kifejezést, 6 legjobban tudhatja, hogy ezen
sz6  teljesen  ellenkezik a  hazszabalyokkal.»

«Visszavonom a kifejezést — monda Can-
ning — de nem vonhatok vissza semmit az
érzésbél, a mely rajtam  elhatalmasodott.»

Brougham a maga 1részér6l is bocsanatot kért
a Haztol ¢és pedig abban a kiillonds formaban,
a melyet akkor el6szor alkalmaztak, ugyanis,
hogy szavait «csak  parlamenti értelemben»
hasznélta.

A speaker fofigyelme arra iranyul, hogy a
Hazban partatlansaga irant a  foltétlen  Dbizal-
mat fentartsa, nem kedvez sem a miniszter-
nek, sem a kormanypartnak, nem mellézi az
ellenzéket és nem korlatozza oOket kiméletlea
taktikajuk  alkalmazasdban.  Viszont  kijelenté-
seit, «dontéseity alazattal és megadassal vakon
elfogadjak. Hiszen még az irek is, midén
negyvenkét tagot kiutasitottak a terembdl, a
szokdsos meghajladssal bucsuztak el téle. Hogy
mi torténnék, ha pl. egy képviseldé arra vete-
mednék, hogy az elnok rendreutasitdsat iro-
nikus  koszonettel fogadna, vagy ha néhany
ellenzékinek,  kik  rendreutasittattak,  tiintetGen
gratulalnanak, arra még regula vagy paragrafus
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nincsen. Eddig még nem fordult el ilyen
eset. Kétségtelen, hogy az elndknek jogaban
allana az illetdé képviseldt elcsukatni. A par-
lamentnek kiillon bortone van, a melynek utolso
lakéja a hires Bradlaugh volt, kit az elndk
azért zaratott el, mert hoddolati eskiijét, mi-
utdn ateistdnak vallotta magat, nem akarta el-
fogadni ¢és e miatt megtiltotta neki a Hazban
valdé megjelenést. Midén a northamptoni kerii-
let képviseldje ellenszegiilt, az elndk karhata-
lommal kikisértette és elzaratta. Csak az irek,
tehat a nemzetiségi ellenzék, probaltak az
elndk rendelkezései felett vitatkozni. igy pl
Redmond, a ki rendreutasittatott, midén az
ir allamtitkar ellen fordulva, monda: «Ha az
allamtitkar Gr becsiiletes ember ¢€s Dbecsiiletes
politikat kovetett volnay ...

Tovabb  nem  mehetett.  Felszolittatvan  a
mondottak  visszavonasara, azt mondta: Sajna-
lom, hogy a hazszabily megtiltja az igazmon-
dast. Es midén a speaker komolyan figyel-
meztette, hogy ez nem visszavonds, az ir
atyafi kijelentette, hogy 0O visszavonja ugyan
a sérelmes kijelentést, de egyszersmind saj-
nalja, hogy nem 4all hatalmaban ezt a kifeje-
zést a parlamentben hasznalni. Ez mar teljesen
elég volt arra, hogy az 1ilésbdl kiutasittassék.
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Tobb magyar ¢és angol preczedensbdl — ki-
folyolag  politikusok  kdrében a minap vita
kerekedett az  elndki  tekintély  megovasardl.
Erre egy ellenzéki tiirelmetlentl kifakadt és
igy szolt:

»Hagyjanak békében az angol példaval. Ad-
janak nekiink is egy hatalmas, valésaggal szu-
verén angol parlamentet ¢és mi ép ugy be
fogjuk tartani a fegyelmet, mint az angolok.
Tagadom, hogy a magyar ember kevésbbé
tisztességtudo,  jolelkli, finomérzéki és  hogy
magat kevésbbé becsiilné meg, mint az angol.
De a mi viszonyaink kozt egyedili fegyve-
rink a gorombaskodds, a larmazas, kiilonben
még ennyit sem adnanak rank Bécsben, mint
most, a midon ugyis fittyet hanynak nekiink.»

Nagy tévedés, valaszolt erre a kormany-
parti, a mi parlamentink befolyasat olyan
kicsibe venni mas parlamentével szemben. A mit
a kontinensen az angol parlament mindenhatd-
saganak ¢és a tobbség uralminak neveznek, az
tulajdonképen a miniszteri diktatra, csakhogy
sokkal merevebb formaban, mint a mindét mi
elviselhetnénk. A jol fegyelmezett tobbségen
alapuld korméany fenhatosagaba belejatszik
azutan még a kiralyi kegy, az 0. n. preroga-
tiva, sokkal hatalmasabban, mint barhol a vila-
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gon. Tessék csak az angol miniszter valaszait
az ellenzéki kérdésekre elolvasni. Még annyit
sem mondanak azok, mint nalunk.

Az ellenzéki sem hagyta magat, hanem el-
keseredetten  folytatta: «A ki kdnyvekbdl me-
chanice ragad ki eseteket a parlamenti rend
és fegyelemr6l, az még nem bizonyit semmit.
A hozzaértd tudja, hogy Westminsterben a
fegyelemnek valdsdgos alapja az a tudat, hogy
az ellenzéki nincs kikozositve €s nincs meg-
fosztva a pozitiv mikodés és  érvényesiilés

«Félek nagyon, monda a kormanyparti mo-
kazva, ha az ellenzék tagjait még az allam-
titkarsag  kilatasa is izgatna, akkor igazdban
még nagyobb hévvel faradoznanak a kormany-
buktatdson. Miutdn a  valtdgazdasag  hianyat
hangoztatjuk, utalok a német birodalmi gyi-
lésre, melynek a gyakorlatban nincs meg az
annyira kedvelt kormanybuktatdsi hatalma és
az ellenzék felelosségérzetét és  komolysagat
nem fokozza az, hogy o6k is lesznek egyszer
hivatalos 4allasban ¢és ennélfogva jo is lesz egy
kicsikét higgadtabban ¢és csendesebben beszélni.
Es ne mondjidk azt, hogy a németeknek aludt-
tej folyik az ereikben. A német, mint mély
érzelmii ember, a gorombasadg hihetetlen kész-
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letével rendelkezik, kiilonben 1is doktriner ter-
mészetli, elveken nyargal, tehat szembeszall
az oOrdoggel is, ha principiumarél van szo.
Az utols6 obstrukczio alkalmaval, midén a
kisebbségek  kozremiikodésével az elnokot le-
gy6zték, a Haznak fenegyereke, a szoczidl-
demokrata Peus azt mondta: e vészes napnak
pedig legfajdalmasabb eredménye az, hogy az
elnok ur, a kihez foltétlen bizalommal ragasz-
kodunk ¢és a kit az egész Haz tisztelete kor-
nyez, maga sem birt elég lelki erével ahhoz,
hogy a kormanypart pressziojanak ellenalljony.

Pedig szinte komikus, hogy ez a legnagyobb
er6szak napjan a  szoczialista ellenzék  altal
dicsérettel  elhalmozott elndk olyan szigortian
kezeli a fegyelmet, hogy pl. 1903 februarjaban
dr. Miillert rendreutasitja, mert azt mondta:
Reméli, hogy a kormany észre fog térni.
A kormanynak — mondja a bolcs elndk rao-
solylyal — mindig helyén van az esze.

Viharos  jeleneteket, személyes  Osszetlizése-
ket, nem lehet a parlamentb6l kizarni. A ta-
nacskozd gylilések azonban azért helyezték az
elnoki tekintélyt magasra, mert ez az egyediili
lehetdsége annak, hogy a szenvedélyek lecsil-
lapodjanak ¢és a targyalds a rendes mederbe
térjen vissza. A speaker belépvén a terembe,
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bearnyékolt iires széke el6tt haromszor meg-
hajlik, ezaltal jelezvén, hogy ez a szék itt a
legfébb hatalom és minden kijelentés, dontés,
mely e székbdl elhangzik, szent és inappella-
bles. Ott, a hol az elndki tekintélyt nem tisz-
telik, ott vége a parlamentarizmusnak ¢és kez-
dddik a brutalisan tobzodoé anarkia uralma.



A WHIP.

A mi nagyon szellemes és festéi kifejezé-
sekben bovelkedd parlamenti szdjarasunk nem
tudott a whip széra, mely betl szerint le-
forditva ostorost jelent, megfeleld magyar el-
nevezést talalni. Egy jeles ironk, a ki az qj
szavak gyartasa koril mar nagy sikereket ara-
tott, a sereghajtdé szO6t ajanlotta. Bar ez
szépen, magyarosan hangzik, azt hiszem, huza-
mosb id6 kell hozza, hogy megszokjuk az qj
sz6t. Nagyon sanyara a magyar whipnek a
sorsa, Osszehasonlitva angol kollégajaéval, ne
sértstik  tekintélyliket nekik nem tetsz6 czim-
zéssel. Nalunk a whip a partjegyz0 mogott
lappang. Tulajdonképpen nalunk csak partjegy-
z06k vannak, a kiknek a whipping be nem val-
lott mellékfoglalkozasuk.

A Westminster-palotaban  ellenben a  whip
kiilon, massal egybe nem kotott tisztség. Az
)  miniszterelndk  legels6  teenddje a fowhip
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kijelolése, a ki azutdn két szarnysegédet va-
laszt ki maga mellé. Minden part whipje
igényt tart kiilon fogadoteremre a Westmins-
ter-palotdban, a  kormanyparti  whip  48.000
korona  fizetést huz, mindegyik junior-whip
24.000 koronat. A fowhip a tiszti czimtarban
mint Patronage Secretary of the treasury sze-
repel. Az ellenzéki whipnek nincs egyebe,
mint az a kilatdsa, hogy ha partja kormanyra
lép, meg fog szinni a fizetésnélkiiliség sivar
korszaka.

Az angol alsohdzban tehat azt a mestersé-
get, a melyet mi kulisszamogottinek tekintiink,
nyilt szinen végzik. A whipek kis jegyzo-
konyvvel a keziikkben jarnak-kelnek a folyoson
és kiilséleg arr6l ismerheték meg, hogy Ok
az egyedili képviselok, a kik, nem tudni mi
okbol, hajadonfével jelennek meg. A  whip
kiilon fizetett alkalmazott segitségével rogton
értesiil, mihelyt egy képvisel6 a parlament
kiiszobét  atlépi, gy hogy nem kell neki,
mint szegény Perczel Béninek, a fogasokon
logd télikabatok szinét ismernie, hogy a kaba-
tok tulajdonosait szdmon tarthassa. Ha tehat
szavazdsra keril a dolog, a whip mar eldre
tudja koriilbeliil a szavazas szambeli aranyat.

De a jo whip nemcsak azt tudja, hany
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parttag van a Hazban, 6 tartozik arr6l is ér-
tesiilve lenni, hol tartdozkodnak rendszerint a
tisztelt kollégdk, honnan hozhatok be, ha hir-
telen sziikkség van r4, hogy minden legény a
gaton legyen. Minél szeretetreméltobb a
whip, annal tobb bizalmuk van hozza az em-
bereknek, annal inkdbb beavatjdk viszonyaikba,
ismeri nexusaikat, rokonaikat, a szokasaikat és
a mi a legfontosabb, szokott tartézkodasi
helytiket.

Nem csekély dolog egy par szaz kiskirdlyt
a  karamban tartani és  velik rendelkezni.
A parlament nehézkes gépezete megallna, ha
a whipek nem hajtandk ¢és a kereket némely-
kor meg nem kennék. Az angolok mindenféle
modon  gondoskodnak réla, hogy a whipnek
minél nagyobb befolyasa Jegyen a parttagokra.
A féwhip ugyszolvan az 0Osszekotd kapocs a
kormany és a parttagok kozott. O informalja
a miniszterelnokét a part hangulatarol, a fel-
meriild  aramlatokrol, esetleg megsugja  neki,
hogy ezt vagy amazt a frondért hogyan kell
lekenyerezni és a képviselok a keriilet dolgai-
val Dbizalommal fordulnak a fOwhiphez, a ki
azokat a part koril szerzett érdemek szerint
a miniszter elé terjeszti. Ordok, kitlintetések,
barosagok és a peeri méltosag adomanyozasa
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parlamenti érdemek alapjan, mind a fOwhip
kozremiikodésével és ajanlataval torténik.

E szerint azutan a whip figyelmeztetését,
felszolitasait a  legnagyobb tiszteletben tartjak.
Négyszer alahuzott meghivd a szavazasra pa-
rancssz6, a melynek a parttag ugy engedel-
meskedik, mint a kozlegény a kaplar vezény-
szavanak. Mig az egyszer alahuzott felszolitas
annyit jelent, sziveskedjék eljonni, a négyszer
aldhuzott —mar ugyszélvan  raformedés, mely
valésdggal azt mondja: sziveskedjék tudoméasul
venni, ha nagysdgod nem jonne el, akkor a
korményt leszavazzak és a Hazat feloszlatjak.

Ez a végitélet trombitdja ¢és erre még a
holt kormanyparti is felkel, hogy szavazzon.

A whip atruhazott hataskérben egyszersmind
kozvetiti az érintkezést a partok kozott. A ki-
16nb6z6 partok whipjei az allando vitarendezo-
bizottsag, a mely a szonokok sorrendjét meg-
hatarozza ¢és a partok kozt bizonyos formalis
megallapodasokat  létesit, ha  pl.  egyOntetii
nyilatkozatokrol  van  szo, vagy ellenkezdleg,
bizonyos surlédasokat kell elsimitani.

De ez a diplomécziai mellékfoglalkozds nem
zérja ki, hogy a whipek a parlamenti haborus-
kodas alatt egymas ellen mindenféle furfang-
gal és hadicsellel ne éljenek. Sokszor meg-



128 POLITIKAI OLVASOKONYV.

esik, hogy fontos szavazas elott az ellenpart
mértfoldnyi  keriiletben az Osszes cabokat le-
foglalja, s6t egyszer megtortént, hogy elvag-
tak a villamos csengetyli drétjat, melynek az
éjjeli szavazasra a  partklubbol kellett volna
behivni az embereket.

De nincs az a kétségbeejtd helyzet, mely a
jo  whipet kihozna sodrabol. A liberalis ellen-
zék egy szép napon azt vette észre, hogy a
kormanyparti padok fliresen tatonganak. A ta-
gok mind loversenyen voltak Ascotban. Nosza,
fogtadk magukat és a szavazast siirgették. A jo
whip nem vesztette el a fejét. Elsé dolga
volt, hogy egy hosszii Iélegzeti szonokot fog-
jon. Ne tor6djék azzal, hogy mit beszél, —
kapaczitalta az ellenszegiilot — nincs arrol
sz0, hogy bdlcs dolgokat mondjon, a {6 az,
hogy id6t nyerjiink. Ezalatt a szarnysegédeit
kiilonvonaton kikiildte a J6 verseny térre. Hidba
tombolt az ellenzék és iparkodott a buzgd
szonokot minden moédon elnémitani. Ez nem
hagyta abba a dikcziozast, mig a kiilénvonat
be nem robogott és kelld szamli szavazd nem
jelent meg, hogy a nap sorsit a kormanypart
javara eldontse.

A jo  tarsadalmi  Osszekottetésekkel rendel-
kez6 whip némelykor valésidgos mentdangyala
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a  miniszterelndknek.  Gladstone a  homerule
idejében az eldkeld korok altal bizonyos mér-
tékben bojkottalva volt. A  tarsadalmi érint-
kezés az unionistdk €s a homerule hivei kozt
majdnem teljesen megsziint. Egy fanatikus unio-
nista lady leakasztotta az old man arczképét a
falrol és a hajdan nagyrabecsiilt jobaratnak még
a portrait-jat sem akarta szalonjdban  meg-
tirni. A kormanypart egy része kivonult ¢és
néhdny kolléga otthagyta a kabinetet. Ily ko-
rilmények  kozt Gladstone némi aggodalom-
mal nézett a kirdlyné sziiletésenapjan adando
lakomaja elé, a melyre szokds szerint hivata-
los volt a tarsadalom szine-java, éppen azok,
a kik ellene sztrajkoltak. Azt irta fowhipjének:
— Igazén nagy zavarban vagyok a sziiletés-
napi ebéd miatt. Nem hiszem, hogy a nagy
peerek meg fognak jelenni ¢és valoszinlileg a
kisebbek koziil is csak nagyon kevesen. Hiszi
o6n, hogy a kilépett kollégdk elfogadjdk a meg-
hivast? Lord Argyll, a kinél tapogatdéztam ¢és
a kinek régi Dbaratsdgdra szamitottam, vissza-
utasitott. En killdok ugyan mindegyiknek meg-
hivot, de félek, hogy nem fogadjak el. A walesi
herczeg a fidval valdészinlileg eljon és kinos
volna, ha észrevenné, hogy sokan hidnyoznak.
Mit mond 6n? Ha 6n nem, ki segithet rajtam!
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A ht féwhip csakugyan segitett. Tarsadalmi
Osszekottetései  és  tapintatos  kozbenjarasa  al-
tal kivitte, hogy a bojkottot 24 o¢rara felfiig-
gesztetttk a haragos lordok ¢és az elpartolt
hivek teljes szdmban megjelentek. A  banket
fényesen sikeriilt. Igaz, — monda a miniszter-
elnok keseri humorral — ha a feketekavénal
megszavaztattdk  volna kedves vendégeimet a
bizalmi kérdés irant, akkor csinydn megbuk-
tam volna.
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Aznap, mikor egy miniszter megbukik, a
toméntelen keserliségen kiviil, melyet le kell
nyelnie, viszont olyan élvezetben is részesiil,
a melyet csak vilaghodito V. Karoly tudott
maganak  megszerezni. Latja sajat  szemeivel
temetésének  halotti  pompajat, hallja  fasultan,
tehetetleniil a biicstiztatot.

A mi a magunkfajta kozonséges halandokra
csak a végitélet napjan var, foldi tetteink mér-
legelése ¢és felbecslése, abbol neki mar most
béven kijut. De egy dologban mindnyajan
megegyeznek, a gylldletiket kielégitett ellen-
ségek ¢és a szeretetiiket lehiitott baratok, hogy
a bukasnak tulajdonképpen nem kellett volna
bekovetkeznie.  Erthetetlen, hogy  ilyen  ki-
valdan {igyes ember miért nem tette ezt, miért
nem keriilte amazt, a mi kézzelfoghato biz-
tossaggal megmenthette volna.

Mialatt a kortarsak nagy felsébbséggel han-
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goztatjdk, hogy a katasztrofa milyen konnyl
szerrel  kikeriilhetdé lett volna, a delinkvens
hallgat, ajkai zarva maradnak, nem sz6l, nem
érvel, szidja néma marad, talan embergylildlet-
bol, talan filozofiabol, mert bizony édes né-
melykor a 1éha korholtatds is, miutdn az em-
berrel megutaltattak a 1éha dicséretet.

De a bukottak nem hallgatnak am orokke.
Evek mulva feltimadnak a kriptabol, vallanak,
magyaraznak, lelepleznek.  Guizot, = Metternich,
Talleyrand, Grammont, Benedetti, a  nagy
bukottak mind, némelykor nyolcz-tiz  kotetes
emlékiratban  védekeznek. Megvallom, bizonyos
maniakus vonzalommal mélyedek el azokba a
memoarokba, szeretem a  bukottaknak  hajtha-
tatlan gOgjét, szanakoz6 rokonszenvvel hallga-
tom a gyOzelem leszélasat és a  kapraztatd
bizonyitast, hogy a vereség nem volt igazsa-
gos, nem volt megérdemelt.

A Dbukottak  emlékiratai a  legtokéletesebb
koérboncztan, melylyel rendelkeziink. A pacziens
meghal, 6 maga kitarja szivét, veséjét, elpana-
szolja fajdalmait, melyek megolték.

Van azutdn nagy koltéi é&s, Iélektani mo-
mentum ezekben a politikai irdsokban. Vannak
részletek, a melyek olyan megrazd hatassal
vannak az emberre, a milyent csak a regény-
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irodalomnak legnagyobb remekei tudnak kel-
teni. A koltd alkotdé képzelete nagy erdvel
tud hatni lelkiinkre, de a nem poétikus emberi
kreatira, ha egyéniségét végveszélyben latja,
ha a 1ét vagy nemlét kérdése forog koczkan,
ha a bukott a mellén érzi gybztes ellensége
labanak tiprasat, ez az elementaris érzés cso-
dakat  miivei, olyan pompas  kétségbeesést,
olyan verisztikus halalhorgést hallat, a milyent
se Duse, se Victor Hugo nem tud produ-
kalni.

Talan szazszor is elolvastam Guizot lemon-
dasat, a hogy O eldadja. Erdltetett szarazsag-
gal, nmesterséges higgadtsaggal ir, mely alatt
érezni a fogcsikorgatd keseriséget. A kirdly a
forradalom el6tti napon azt monda elsé tandcs-
adodjanak:

— Az izgatottsag nagy. Mindenfeldl ostro-
molnak, hogy bocsassam el ont.

— Sire, — valaszolt Guizot — én Kkote-
lességemnek tartom, hogy politikajanak védel-
mében utols6 lehelletemig  kitartsak, de sz6
nélkiil rendelkezésére bocsatom alldsomat.

A kiralyné berohan a szobaba és azt kialtja:

— Uram! Ha egy szemernyi ragaszkodas
van Onben a kirdly irant, akkor egy perczig
bem szabad helyén maradnia.
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— Ne mondd ezt, édesem, — szolt a ki-
rdlly — inkabb szeretnék magam is lemondani,
mintsem hogy Guizot ur demissziojat elfo-
gadjam.

— Nem szabad igy beszélned — vagott sza-
vaba hevesen a kirdlyné. — A te személyed az
orszagé, a dinasztiaé ...

Ez halvany kivonata annak a remek leiras-
nak, mely engem, valahanyszor elolvasom, izga-
lomba hoz és megraz, mert ez nem eszteti-
zalds, hanem eleven valdsdg, az Ostermészet
fajdalmas felorditdsa. Talan azért is olyan ¢élénk
a hatdsa, mert tudom, hogy maga a hés irta,
a hajotorott.

Latom Oket mindhdrmukat: a kiralyt, a ki-
ralynét és a  miniszterelnokét a  mentdcsol-
nakban, a melyet a haborgd tenger hullamai
ide-oda hanynak, latom az &sz kirdlyt megtor-
ten, megiivegesedett, meredt szemekkel. El-
vesztette a tront, nem térédik semmivel, csak
fazik ... Latom a kényes, tartozkodo, tapinta-
tos Marie Améliet zilalt hajjal, a mint éles
kormeivel Oriilten fojtogatjia a kormanyost, a
kinek szegénynek halvany sejtelme sincs arrdl,
hogy hajthatatlan elveivel orvénybe sodorta a
kiralyt, a dinasztiat, az orszagot.

Egy masik nagy Dbukott Emile Olivier,
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III.  Napoleon utolsé minisztere, a ki az
1870-iki  hadiizenetet a  kamardban  bejelen-
tette. Olivier kilencz kotetet, legujabban egy
tizediket is publikdlt kiilonb6z6 czimeken, de
alapjdban mindent egy czéllal, hogy magya-
rdzza, mentegesse bukasat ¢és védje politika-
jat. A tiz kotet egyetlen Oridsi  jajveszék-
1és:

— Artatlan vagyok! En a legjobbat akar-
tam, a sors a leggonoszabb igazsagtalansagot
kovette el rajtam.

A sors csakugyan nem igazsagos!

Az antik felfogas, hogy az Olympus istene-
kegyetlenek, irigyek ¢és vérszomjasak, iildozik
és elpusztitjadk az emberi tokéletességet: ez a
felfogds sokkal hivebben fejezi ki a vildg fo-
lydsat, mint a modern vildgnézlet, a mely azt
a banalis tedriat allitja fel, hogy minden siker-
telenség megérdemelt és minden bukas indo-
kolt és igazsagos.

A politika nem fogadhatja el ugyan a mi-
tologia okoskodasat, neki a Dbolcseség, mely
iddszertitlen és a mely nem kell a népnek, az
igazsag, mely ellenszenves ¢és keresztiilvihetet-
len — res tedria. De van felebbezés egy
féorumhoz, az utdkorhoz, a melyr6l a siker
nélkiil kiizdék azt hiszik, hogy igazsagos ¢és
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részrehajlatlan. Mert nem  viselhetndk el a
vildg sordt az igazsdg reménye nélkill. Es ez
a bir6 talan enyhiteni fogja a bukottnak a
sorsat, feloldja 6t a lanczoktdl, a melyek a
karhozat sziklajahoz kotozik. Olivier, a midén
1870 jalius 15-én a képvisel6hazban bejelen-
tette a hadiizenetet, azt talalta mondani:

— Konnyli szivvel vallaljuk el a felel6s-
séget.

Ez a mondas utobb igen hiress¢ valt. Mert
akkor, midén a miniszter e szavakat kiej-
tette, alig vették észre, mivel teljesen bele-
illettek a helyzetbe. De késébb a katasztrofa
langjainak vilagitasa mellett e rovidke szolam
«a konnyl szivii felel0sség»-r6l végzetessé valt
és atkos jelentéséget nyert.

— Konnyti  szivvel mentek a  habortba,
kénnyli  szivvel kiildtek kétszazezer embert a
mészarszékre — gy zOgott f6l mindeniinnen a
sujté vad.

Természetesen a mondast teljesen kiforgat-
tak eredeti értelmébdl, nem az volt a jelen-
tdsége, a mit utdlag elkeseredve tulajdoni-
tottak neki. De a fatalis mondat porolycsapas-
ként zuhant le a szegény Olivier fejére ¢és
Osszeziuzta az egész embert, elfelejtettek min-
dent, hosi kiizdelmét a szabadsagért, hosszu
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szenvedéseit, Onzetlen, lemondo aldozatkész-
ségét, fényes ¢érdemeit. Az O lelkesitd talen-
tuma, nagy szelleme, mind homalyba borult,
elmeriilt, a gytlolet elnyelte, eltemette ¢és
nem maradt fenn egyéb, mint a kegyetlen
jellemzés: a konnyld szivii ember, Thommeau
coeur leger.

El kell olvasni azokat a koteteket, mind
ragyogdk, mind fényesek, a leger6sebb intelli-
genczidk egyikének megnyilatkozasai ... Vég-
telen melancholia o6mlik el rajtuk, olyan szo-
morusag, mely a legridegebb politikus szivét
is Osszeszoritja és soOtét sejtelmekkel tolti el
a lelket. «ime tehat a legfényesebb elme, a
legtisztabb  ¢éleslatas sem  biztositja a  politika-
ban a sikert és nem oOv meg a legcsinyabb,
legmélyebb bukastol.»

Es a mi ennek a politikai tragédidnak meg-
adja sajatos jellegét: ezem az irodalmi temetén
tal, a melyben Olivier-vel vandorlunk, kiviil-
r6l, a keritésen at halljuk a profanum vulgus
harsogd kialtozasat: Hiszen ez csak egy esz-
tétizalo  politikus, egy frazér! Egy  bukott
rhetor, a ki rossz politikajat a legmi vészi esebb
frazi sokkal takargatja!

De ez a lyncheld itélet nem 4all meg, nem
igaz!
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Olivier palyaja folyaman tanusigot tett az
éleslatd, higgadt, alkotd politikus minden tu-
lajdonsagardl. Midén  egy  helyiitt  felsorolja
Cavour, a nagy olasz allamférfia egyes kivalo
tulajdonségait, mélabusan teszi hozza: Es az-
utdn megvolt neki a politikus legnagyobb és
legsziikségesebb talentuma, volt szerencséje.
Szegény Olivier ezzel nem dicsekedhetett. Volt
sok jeles kvalitdisa, nem kozonséges kaliberli
esze, de mind hidbavalé volt, mind karba ve-
szett, miként a hegymaszo edzett izomereje, Vv
a ki lezuhan a Montblancrol.

Midon  Trancziaorszag a  legsotétebb  ab-
szolutizmus békoiban tespedett, Olivier fennen
lobogtatta az alkotmanyossag zaszlajat. O nem
szavalt, nem lazitott, nem hdskodott az allam-
csiny ¢és a hitszegés mérges vadjaval, 6 ma-
gasabb czéIlt tizott maga elé, ki akarta béki-
teni a csaszart a nemzettel, meg akarta nyerni
az imperatort az alkotmanyossdg eszméjének
és tizenkét évi kiizdelem utan teljes sikert is
aratott.

A mai generaczi6, mely a hatvanas évek
végén kezdte az 1jsagolvasast, csak ugy ismeri
III.  Napodleont, mint kozepes, kalandoresz,
eltotyakosodott politikust, a kit Bismarck f{old-
retepert és legylirt. Am a legydzottnek egy-
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kor olyan diadalai voltak, mint 1. Napdleon
ota egyetlen uralkodonak sem. 111. Napoleon
kozel husz esztendon at dirigdlta az eurdpai
politikdt, a  nagyhatalmak  hajlongtak  elbtte,
keresték baratsagat, Bismarck elzarandokolt
hozza, kilincselt és antisambrirozott nala, leste
lazasan, lelkendezve minden szavat.

Es abban a korszakban, midén Napoleon
hatalma deleléjén volt, csak egy ember mert
vele szembeszallani, nem ires forradalmi szo-
lamokkal, mint Rochefort, hanem egy politikai
eszmével, az alkotmanyossag, a felelés parla-
mentaris kormany, a kiegyezés eszméjével.

— Az éllamcsiny miatt ne vadaskodjunk,
ne szitkozéodjunk — ezt hajtogatta mindig
Olivier. — Az allamcsinyt a nemzet hét millio
szavazattal helyeselte. SO0t mi tobb, wvalljuk be
Oszintén, az 1848-iki forradalom emberei a
pozitiv  alkotds  terén  olyan tehetetlenecknek
bizonyultak, a gy6ztes demokraczia tugy elfe-
csérelte erejét a  veszedelmes partoskodasban,
hogy a parlament altalanos kidbrandulast kel-
tett. Kormanyzasra képtelen volt, egyik val-
sagbol a nmasikba dontdtte az orszagot, valo-
saggal anarchisztikus allapotokat teremtett.

A parlamentnek ez a magatartdsa volt az
igazi oka az  allamcsinynek. = Mindenki titkon
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ohajtotta, helyeselte. Mikor a képviselék a
népet a Dbarikddokra hivtak, hogy védjék meg
az alkotmanyossagot, kikaczagtdk oOket, a Dblu-
zos emberek gunyosan kialtottdk oda a kép-
visel6knek:

— Esziink 4gédban sincs a puskdk csove elé
allani ati napidijaitok miatt.

fgy tortént meg ez az allamcsiny. A mun-
kasnép egykedviien, s6t karérvendé megelége-
déssel a bourgeosie veresége folott, fogadta a
csaszari diktatarat.

De minden abszolutizmus, legyen bar a leg-
jobb indulattél athatott, a legbdlcsebb és a
legfelvilagosodottabb, végre is az abszurditas-
hoz, a brutalitdsshoz ¢és korrupczidhoz vezet.
Csak a nemzet Onrendelkezése adja meg az
allamnak a stabilitast.

«Csészar, imperator! Békiiljon ki On a
nemzettel, feledtesse el az allamcsinyt, ne éllja
utjat a szabadsagnak ¢és az alkotmanyossagnak,
mely gyézni fog — On ellen, ha On gyiva
és rovidlatd, On mellett és on altal, ha bolcs,
ha a dinasztia ¢és Francziaorszag dicsdségét,
hatalmat akarja!»

Ez a politika tizenkét évi kiizdelem utdn
gy0zott az  imperialistdk  megatalkodottsagéaval
és a forradalmarok lazitasaval szemben. Oli-
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vier-t 1870 janudr 2-an biztdk meg a kabinet-
alakitdssal. Hogy mit tett, mit kezdeményezett,
az a multé, a Kkatasztrofa elnyelt mindent, az
orvénybe sodort mindent, még az emlékezete
sem maradt fenn ennek. Csak egy jellemzd
kiilséséget kell felemlitenem. Olivier a kiegye-
zés embere volt. A minisztériumban az 0§
kormanyzata alatt sajatsagos tarsasag  vegyiilt
Ossze. A birak talalkoztak az elitéltekkel, a
kik Anglidbol, a kik Cayennebdl, a szamki-
vetésbol jottek haza. Az 4aldozatok mutogattak
egymdsnak az utczai harczokban kapott sebei-
ket, azok az 4aldozatok egyrészt, a kik id6-
kozben megtértek és  belsd  titkos  tanacso-
sokka lettek és masrészt azok, a kik csak
most fogadtak el az Olivier révén nyujtott
békejobbot.

Jott a katasztrofa, a hadiizenet.

Hogyan torténhetett, hogy Olivier igy elvesz-
tette az eszét ¢és ebbe belesodortatta magat?
Egész politikai palydjan azt hirdette, hogy a
parisi  utczdkon  harsogott  jelsz6:  «Revanche
pour Sadovay» Oriilt és végzetes frazis, hogy
Poroszorszdg  gyb6zelme, Németorszag  egysége
nem veszélyezteti az eurdpai egyensulyt és
nem ad Francziaorszagnak okot a féltékeny-
ségre ¢és irigységre.
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Mikor  Francziaorszag  kijelentette, hogy a
hohenzollerni  herczeg  tronjeldltsége  sérelmes,
ez utdbbi lemondott. Tartjuk a békét,
— mondta O6rdmtdl sugarz6 arczczal Olivier
miniszterelndk a képviseloknek — ¢és nem fog
tobbé kisiklani keziinkbél. Es tovabb:

— A lemondas Francziaorszag nagy sikere,
annal nagyobb, mert egy csepp vérbe, egy
konybe sem keriilt. Ez tortént julius 13-an
délben; julius 13-4n este ment a kiiligy-
miniszter Saint-Cloudba a csaszarhoz ¢és egy
eddig még teljesen ki nem deritett titkos be-
hatas nyomasa alatt jegyzéket kiildott Emsbe,
hogy Benedetti nagykovet kérje Vilmos kiraly-
tol azt, igérje meg, hogy jovore sem fog bele-
egyezni a hohenzollerni tronjeloltségbe, ha még
egyszer fel taldlna bukkanni. Vilmos ezt meg-
tagadta ¢és mikor a kovet ujra jelentkezett,
hogy targyaljon, nem fogadta 6t.

Mikor a kiiliigyminiszter masnap a minisz-
tertandcsban  bejelentette  az  elkiildott  jegy-
zéket, tarsai szomoruan hallgattak, néhanyan
ellene szoltak. Olivier iparkodott az utasitast,
melyet a kovetnek kiildtek, utdlag kissé mér-
sékelni, de egészben véve helyeselte ¢és azono-
sitotta magat vele, a képvisel6hazban a leg-
nagyobb  hévvel védelmezte. Latta, hogy a
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csdszarné akarja a  haborut, mert remélte a
gy6zelmet a dinasztia érdekében ¢és még jobban
siirgette a haborit a demagogia. A képviseld-
hazban, az utczakon, a Kkorcsmakban mindeniitt
rikoltoztak: A Berlin! A Berlin!

Olivier rabja lett ennek az &aramlatnak; csak
a legmagasabbfoki jellemszilardsag mellett lett
volna képes egy kormanyférfia ebben a milieu-
ben szembeszallani az arral. Az ellenzékinek
persze ez sokkal konnyebb volt.

A jellemnek ez az aczélszilardsdga hidnyzott
a mivészlelkii impresszionistiban. Es ez a kis
fogyatkozas a  donté  pillanatban = végzetessé
valt, ez okozta vesztét, Orok karhozatat. Mert
ennek a kiilonés mesterségnek, a miniszter-
ségnek, éppen ez a sajatossaga: a legszerényebb
képességgel is kitlinden be lehet tolteni az
allast, lehet érdemeket, hirnevet szerezni. De
mivel a miniszterség természete mégis csak
az, hogy intézze az orszag sorsat, vezesse az
embereket nagyobb  okossaggal ¢és  jellemszi-
lardsaggal, mint a mennyi a tdbbieknek ada-
tott, némelykor baj szarmazik abbdl, ha az
okossdg nem elsérendli, nem olyan, a milyent
a vilagtorténelem nagy pillanata éppen meg-
kovetel. Ez okozta a csaszarsdgnak és minisz-
terének  vesztét. Mert a miniszterség valoban
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olyan, mint a menazséria oroszlanja: egy
gyermek vezetgeti, eltliri ennek minden paj-
kossagat, hogy a hatdn nyargal, ostorral a
képébe vag. De egyszerre csak felébred benne
a fenevad ¢és széttépi a  szeliditét, éppen
abban a pillanatban, mikor hatalmat legbizto-
sabbnak érezte.
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Sedan utan egy franczia allamférfi azt mondta
a bukott csaszarrol:  Napoleon  kétszer  be-
csapott; eldszor az allamcsiny el6tt, a mikor
nagyon gyenge legénynek hittiikk, késébb pedig,
mikor nagy langésznek képzeltiik.

A kozvélemény III. Napoleont illetdleg vald-
ban a legcsodalatosabb valtozason ment keresz-
til. A 60-as években képe mint az Orokké fon-
dorkodd vaskezii, semmi erdszaktdol vissza nem
riado  kényuré lebegett a vilag elott. Bukasa
utdn  azonban Bismarck mindjart megczafolta
a lelkiismeretlenség ¢és erdszakossag ama vad-
jat, melylyel Napoleont illették ¢és a kanczellar
ellenfelét  inkdbb  érzelgds, gyenge szivli és
abrandos, nem vilagos fejli  politikusnak tiin-
tette fel. E jellemzést alapvondsaiban az utd-
kor valészintileg meg fogja erdsiteni.

Egy nemrégiben megjelent, nagyon érdekes
konyv, Duruy Viktor, Napdleon volt koz-
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oktatasligyi  miniszterének  naplojegyzetei,  érde-
kes vonasokkal egészitik ki Napoleon jellem-
rajzat é a mi torténetileg nagyon fontos,
ujabb vilagossagot vetnek a csaszarnak minisz-
tereihez valdo viszonyara. A milyen érdekes
Duruynek  palyafutasa, ki  kozépiskolai  tanar-
sagb6l a miniszterségig vitte, ez a palyafutds
még sokkal jellemzébb a csaszar felfogasara
és vilagnézletére nézve.

Duruy nemcsak hogy hive volt Cavaignac-
nak, Napoleon ellenjel6ltjének, hanem az allam-
csiny ellen szavazott és élesen nyilatkozott az
ellen. E miatt felettes hatésaga sokat {ildozte.
Bar torténelmi munkai révén jeles hirnévre
emelkedett a tudomanyos vilagban, eldrehaladni
nem tudott. Még a fOigazgatdosagrol sem mert
almodni, bar érdemeinél fogva raszolgalt erre
az eldléptetésre.

Eletének a szerencsés véletlen adott nagy
fordulatot.  Randon  tdbornagy  irodalmi  em-
bert keresett, hogy az segitsen néki egy rop-
iratot megszerkeszteni. Randont ugyanis, mint
algiri  kormanyzot  allasatél  felmentették  és
utédjava  Napoleon herczeget tették meg, ki
elodjéétol  egészen  eliitd  rendszert kezdemé-
nyezett. Ezt akarta Randon publiczista birdlat
ald venni ¢és erre kereste Duruy segitségét.
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Az okos tanar azonban figyelmeztette, hogy
nem tartja helyes eljarasnak, ha & utodjat
megtamadja. Inkabb olyanforman szerezzen
maganak elégtételt, hogy szamoljon be kor-
manyzosaganak egyes tényeir6l, egész  rend-
szerér6l ¢és bizza a kozvéleményre a régi és
uj rendszer Osszehasonlitasat. A tabornagyot
ez a tandcs meggylzte ¢€s a tandr utasitasat
hiven kovette. Midén azutdn egyszer a csaszar
kabinetjében az asztalon megpillantotta Duruy
romai  torténetét, raterelte a  beszélgetést és
Napoleon érdeklédéssel kérdezte, hogy ismeri-e
a munka szerzjét.

— Hogyne, — sz0lt a tabornok — nagyon
derék ember.

— En is  szeretnék vele megismerkedni,
kiildje egyszer hozzam, — szo6lt a csaszar.

Duruy megjelent a kihallgatdson. A csészar,
kit a rémai torténelem nagyon érdekelt ¢és a
ki tudvalevbéleg Julius Caesar életét is meg-
irta, mindenféle tudomanyos kérdést vetett fel
a romai gentesrdl, kuridkrol, a plebejusokrol
és  egyebekr6l, mire azutdn a  beszélgetés
Augustusra  terel6dott. Mar most a tanar Ur
nem lett volna igazi tanar, ha ezt az alkalmat
fel nem hasznalja arra, hogy didaktikailag lép-
jen fel és meglehetés  szerencsétlen példalo-



148 POLITIKAI OLVASOKONYV.

zast is koczkaztatott meg. Duruy t. i. Augustus
jellemzésére azt hozta fel, hogy a birodalom
sorsa egészen a csaszar személyéhez volt kotve
és hogy Augustus elmulasztotta a kormany-
rendszert szerves intézményekben kiépiteni.
Ez volt az oka, tette hozzd nagy bdlcsen a
tanar Ur, hogy a romai csaszarok kozil negy-
venen erdszakos haléllal multak ki.

Duruy az audienczia utan keserii szemre-
hanyast  tett  maganak  tapintatlansaga  miatt,
mert a személyes uralomra €s a merényletekre
vald  czélzds, melyek amannak sziikségszerli
kovetkezései, alapjaban véve egészen felesleges
kellemetlenkedés volt. De éppen itt mutatko-
zott a csdszdrnak igazdn impondlé  jelleme.
Valaminthogy 1iigyet sem vetett Duruy ellen-
z€ki  partallasara és  antibonapartisztikus maga-
tartdsara, épp ugy helyén nem val6, elhamar-
kodott megjegyzésére sem hederitett. Az
els6 talalkozasnal torténtek ellenére, a csaszar
késobb  gyakran felkereste a tanart bizonyos
kérdésekben és végre Mocquard kabineti tit-
kar felkérte Duruyt, hogy bizonyos kényes
természetl  allamiratok  megfogalmazasaban  se-
gitségére legyen.

fgy 16n  alkalma  Napéleonnak  Duruy-el
nemcsak romai torténelemr6l, hanem mas dol-
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gokrol is  beszélni, mig végre kozoktatasiigyi
miniszterré ki nem nevezte.

Duruy sem minisztersége eldtt, sem azutan
nem szakitott az Oszinte szokimondas erényé-
vel ¢és valoban bamulatos, hogy a csaszar, a ki
akkor hatalma tetOpontjan allott, mily tiirel-
mesen fogadta a néha még ostyaba sem igen
burkolt keserti igazsidgot. Duruy példaul hibaz-
tatta, hogy a csaszar Julius Caesarrdél sz6lo
munkdjaban azt a tételt Allitotta fel, hogy:
«Ha a  tarsadalom  végveszedelembe  rohan,
akkor teljesen jogosult hazafiui cselekedet az
orvoslasnak még a torvényesség megsértésével
vald  megkisértése is.» Duruy erre szarazon
azt jegyezte meg, hogy: »Allamcsinyek né-
melykor megeshetnek, de azokat nem jo az
emberek emlékezetébe visszaidézni.» Nincs az
a szerz6, ha véletleniil nem is csaszar, ki
olyan engedelmesen hajtott volna a kifogasra,
mint Napoleon ¢és az ellenzett mondatot tordlte.
Duruy folytatta a biradlatot ¢és ellenvetést tett
a providenczialis fogalom ellen, mely tudva-
levéleg nagy szerepet jatszott Napoleon eszme-
vilagaban.

A régiek ezt fatumnak nevezték, mi gond-
viselésr6l  beszélink — monda Duruy. —
Ez a homalyos fogalom nem egyéb, mint a
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torténelmi események megmagyarazasanak sze-
rencsétlen kisérlete.

— De hisz az szornyiség, a mit On be-
sz¢l — kialtotta a csaszar.

— Bocsanat felség, — valaszolta Duruy —
a  torténelemben nem  szabad  gondviselésrol
beszélni, kiillondsen pedig akkor nem, ha arra
azért  hivatkozunk, hogy igy felelosségiinket
csokkentsiik.

A kételkeddk talan azt fogjdk  mondani,
hogy ezeket a négyszemkozt lefolyt beszélge-
téseket azzal a czélzattal hoztdk nyilvanossagra,
hogy a minisztert mint hajthatatlan, a tron
elétt  hosies  szokimondassal — megallo  férfint
mutassak be. De e beszélgetések hitelességét
az teszi val6szinlivé, hogy a miniszter hiva-
talos  felterjesztéseiben  ugyanezzel a  hang-
gal talalkozunk. gy a Renan felfiiggesztése
iigyében  felterjesztett  emlékiratban a  kovet-
kezé kitételt talaljuk: «Esedezem, hogy fel-
séged ne Orvendeztesse meg ellenségeit ¢és
albaratait azzal, hogy Renan felfiiggesztését
kimondja.

Azt akarja felséged, hogy III. Napodleon
nevében olyasmit tegyenek, a mit X. Karoly-
nak minisztere nem merészelt megtenni. En
a felfiiggesztési rendeletet csak gy ellen-
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jegyezhetem, ha felséged egyszersmind felmen-
tési kérvényemet is elfogadni kegyeskedik.»

A périsi érsek ugyanis elég iigyes volt ellen-
felterjesztésében finom  kortesészszel a  plebis-
citum eldtt 4all6 csaszart a kovetkezére figyel-
meztetni:  «A  plspokdk mogott  all - 40.000
lelkész és sok millid6 polgar, kiknek megelé-
gedésére a kormanynak wugyan nem okvetle-
niil van sziiksége, de mégis kar volna, ha a
kormany ezeknek szimpatidjat elveszitené  és
vallasos  érzelmeiket figyelembe nem  venné.»
Képzelhetd, hogy milyen helyzetben volt a
csaszar az érsek és a miniszter haboruskodasa
alatt. Egy masik felterjesztésében, a melyben
Duruy a tobbi miniszterrel szemben a sajtd-
szabadsag 1gyét védelmezte, a miniszter igy
nyilatkozott: «Minisztertarsaim azt hiszik, hogy
6k maguk gondolkodhatnak ¢és cselekedhetnek
a tobbi polgar helyett. Ily rendszer Iehetséges
addig, a mig a csaszar ¢él. De hiheté-e, hogy
fia folytathatnd ezt a diktatirat és vajjon jo
volna-e ez az orszag jovojére nézve? A mi-
niszternek  érdeke a  mozdulatlan csend és
hallgatds, mert 1ugy kényelmesebben lehet dol-
gozni. De a csaszar a dolgokat magasabb szem-
pontbol nézi. Felséged latja, hogy a wvilag
nem a czézarizmus felé hajlik. Miért pazarol-
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juk mi minden er6nket arra, hogy a termé-
szetes fejlodés kerékkotdi legyiink?»

Jellemz6 az egyik, 1863 oktober 14-iki
keletli felterjesztés kovetkezd kitétele: «A gydn-
gék és erészakosak mindig ellenallottak a ve-
lik ellenkez6 parton alloknak, kiket egyszers-
mind ellenségnek is néztek. Ilyenek voltak
az angol I. Karoly és 1J. Jakab, a franczia
X. Karoly ¢és Miklés orosz czar. Az erdsek
idejekoran engednek és megmentik az orsza-
got ¢és a dinasztiat. igy cselekedett IV. Hen-
rik ¢és 111. Vilmos. Ha Paris harom szdzad
el6tt megért egy misét, akkor Francziaorszag
bizony most is megér egy kis szabadsagot.
Felséges uram! Gondoljon a fidra. Hiszen még
I. Napoleon is azt mondta a fiardl: «Ezt
alkotmanyos fejedelemmé fogom nevelniy.

Ha a kirdlyok jellemének nagysagat amaz
Oszinteségnek mértéke szerint itéljik meg, me-
lyet tandcsosaiknak engednek, akkor 111. Napo-
leont a koronas fok kozt talan a legels6 helyre
kell tenniink. Felkelti rokonérzésiinket az is,
hogy a csaszar az érintkezésben nagyon feszély-
teleniil  viselkedett. gy volt lehetséges, hogy
Duruy a csaszar elnoklése alatt tartott minisz-
tertandcsban  egyszer  arra  ragadtatta = magat,
hogy a csaszar eldadasa végén, melyben a
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sajtd  szabadsaga mellett érvelt, a tobbi mi-
niszter nagy amulatara igy kialtott:

— Bravo, sire!

A kiilonben oly komor csaszar elmosolyogta
magat.

A kultuszminiszter napldja érdekes Dbetekin-
tést nydjt a csdszari udvar belsé életébe.
Duruy konyvének valddi jelent6sége azonban
abban 4ll, hogy bizonyos ferde ¢és helytelen
fogalmakat segit helyreigazitani. Az irodalom
altalaban arra hajlik, hogy az wudvart, kiilo-
nosen a hirhedt Napoleon wudvarat, mint az
alnoksag, gonosz cselszovények ¢és aljas meg-
hunyaszkodas szinterét mutassa be. Ez altala-
nossagban igy lehet, de kozel ebrdl tekintve
és szavahihetd tanusdg ¢és okmanyok alapjan
azt latjuk, hogy nagy mértékben taldlni az

udvarnal férfias Onérzetet, igazsagszeretetet,
magasztos érzelmeket, a kozjo koril valé buz-
golkodast is, — talan épp olyan nagy fokban,

mint némely demokrata-klub valasztmanyaban.
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Torvénykonyvben  vagy  kozjogi  miivekben
nem taladlni kadencziat arra, hogy mit tegyen
a miniszter akkor, ha az wuralkod6 felesége,
maga a csaszdrné protegal valakit olyan hiva-
talra, a melyre az illet6 nem alkalmas. Fel-
meriilhet-e egyaltalaban ez a kérdés? Az ember
azt hinné, hogy ilyen eset el6 sem fordulhat,
mert ha a partfogolt méltatlan is — isten
neki — méltatlanul nevezik ki, de mégis ki-
nevezik. De nem igy Duruy, kinek napldjabol
mar kozoltink egyet-mast és ki a Tuilleridk
udvaronczai  kozt, mint kozoktatdsi  miniszter,
ugy latszik, a plutarchi hdsdok erényeire to-
rekedett. De az erényes miniszter nagyon
igyes ¢és ¢lelmes is volt és ez esetben a be-
csiiletesség  sokat vészit kiillonben kéros vol-
tabol. Mert a nagyon iigyes embernek még
becsiiletesnek is szabad lennie minden nagyobb
veszedelem nélkdl.
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Es igy a csaszarnénak eléadta az okokat,
melyek partfogoltja ellen szoéltak. A  hatezer
frank, melyet e hivatal megsziintetésével meg-
takarithatnék, @ —  Ogymond — jol  esnék
ugyis sovany koltségvetésemnek. A levelet ter-
mészetesen ugy fejezi be, hogy varja a felsé-
ges asszony parancsat. Eugénia nem engedte
magat lefézni a minisztertl és természetesen
azt felelte, még pedig csaszari szlikszavu-
saggal:  Helyeslem indokait ¢és inditvanyahoz
hozzajarulok. A  szoban forgd allas, melyért
a csaszarné a szent protekczid nevében fara-
dott, csak egy tanfeliigyel6ség volt ¢és az em-
ber igazan azt hihetné, hogy egy miniszter
kedveskedhetnék  csdszarnéjanak az ilyen  hit-
vany kis hivatallal, még akkor is, ha ez a
sovany taniigyi tarczdt meg 1is terhelné hatezer
frankkal.

Egy mas protekcziés esetben azonban sok-
kal rosszabbul jart szegény Duruy. Egy német
szemorvos  szerencsés  operacziot  végzett a
csaszarné anyjan ¢és FEugénia azt kivanta, hogy
a kitind6 mitét tanszékkel jutalmazzak meg a
parisi egyetemen. Ezt a miniszter megtagadta.
A csaszarné nagy haragra lobbant és az udvari
balon  heves  jelenetet  rogtonzott,  melyben
teljesen megfeledkezett magas rangjarol. A mi-
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niszter nem vesztette el Iélekjelenlétét, hanem
azt mondta:

— Felséges asszonyom, latom, hogy ma-
gyarazatot kivan tdélem, kegyeskedjék meghall-
gatni a szomszéd teremben.

A miniszter elérement, a csaszarné Kkovette.
A mellékterembe érve, a miniszter azt mondta.

— Felséged azt az elégtételt vette maga-
nak, hogy engem alaposan lehordott. Ezennel
ajanlom magamat.

Szolt és a csaszadrnét a faképnél hagyta. Az
udvaronczok, kik elképedve nézték végig a
jelenetet, magatartasukkal elarultdk, hogy Du-
ruyt bukott embernek tartjdk. De ugy latszik,
hogy Eugénia, bar konnyen fellobbant, harag-
tart6 nem volt. A  kovetkez6 minisztertana-
cson, a melyen férje tavollétében mint ré-
gensnd  elnokolt, czédulat  kiildott — Duruynek,
melyre azt irta:

— Ugyebar kollégdk kozott teljes vitatkozas!
szabadsdg van?

Ez az inczidens tehat elég jol végzodott.

Még egy nagyon jellemzé protekczidos esetet
érdemes megemliteniink. Duruy mar hosszabb
ideje ismeretségben volt a csaszarral és Gszin-
tén el is mondta neki, hogy 21 éve szolgal
mar ¢és még nem léptették eld. A csaszar egy
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szép mnapon, a midén Rouland kozoktatasiigyi
miniszter egy Chaumié nevll jeloltet, fia tani-
tojat terjesztette fel a fOigazgatdi allasra, el-
rendelte, hogy ezt az 4allast Duruynek adjak.
A csaszar partfogoltja tehat szembenallott a
miniszterével. Ebbdl azonban nagy baj lett.
A miniszter magahoz hivatta a szerencsétlen
kegyenczet, kinek szemére vetette, hogy csel-
szovésekre adja magat és hogy a Tuilleridk-
ban ellene dolgozik. Pedig nagy joakardja
vagyok — igy fejezte be hozzaintézett sza-
vait a taniigyek legfébb o6re — ¢és jol tudja,
hogy Onnek szantam egy tanari allast az Ecole
normale-on.

— De kegyelmes uram, most hallom ezt
elészér, — szolt Duruy és a miniszter ki-
vansagara a csaszarnak a  kovetkezd levelet
irta:

Felséges Uram! Ma volt szerencsém a
kozoktatasiigyi  miniszter ~ Grral  beszélni  és
sietek  felségednek  halas  koOszonetet  mon-
dani. A miniszter ur a fOigazgatoi allasra
nézve mar elézbleg  kotelezettséget  vallalt,
melyet kinos volna megszegnie. A mi engem
illet, nagyon sajnalndm, ha ¢én volnék az
oka annak, hogy felséged egyik kivalo és
hti szolgéjanak kellemetlensége lenne. Kii-
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lonben az az allas, melyet a miniszter ur
felajanl, ream nézve valodi el6léptetés.

A csaszar a cseréhez hozzajarult és ez a
vonas is mutatja, hogy III. Napodleon zsarnok-
saga, kozelebbrél nézve, sokkal kedélyesebb
volt, mint azt altalaban hitték.

A csaszarné maga eleinte nagyon kedvelte
Duruyt, kirél hallotta, hogy a rettegett «libre
penseur»-0k  fajtdjahoz  tartozik. Eugénia  sze-
mélyesen is meggy6zdhetett arrol, hogy
milyen  kellemetlen doctrinaire-rel van  dolga,
mert a mikor a miniszternek a Saint-Cloud-
kapolnaban odanyujtotta a szentelt vizet, Duruy
azt egyszerien nem fogadta el. A csaszarné
azt hihette, — igy magyarazza Duruy rideg
magatartasatt — hogy ¢én el akarom titkolni
meggy6zodésemet ¢és az 6 kedvéért engedni
fogok elveimb6l. Veszedelmes lett volna ezt
az illaziot felkelteni benne. Fugénia kiilon-
ben valldsos buzgalma daczara sem volt annyira
bigott, hogy mindenben vakon kovette volna
a papokat.

Dupanloup, az orleansi piispdk példaul valo-
sdgos  hadjaratot inditott a vilagi ndneveld
intézetek ellen, a mi nem gatolta a csaszarnét
abban, hogy ne partolja azokat szivvel-lélekkel
és tamogatasukra még czivillistajabol is  al-
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dozzon. Egyaltalin nagyon komolyan érdekld-
dott a nok oktatdsa irdnt ¢és annyira ment,
hogy a Figaro-ban azt olvasva, hogy Orosz-
orszagban megengedték a ndknek az egyete-
mek latogatasat, kivagta az illetd kozleményt
és a miniszternek azzal a megjegyzéssel kiildte
be, hogy «Pétervart lefé6znek benniinket,
noha mi penditettik meg eredetileg azt az
eszmét, hogy a noOket az orvosi palyara Dbo-
csassak. Ime, az oroszok ezt gyorsabban nyélbe
itottek».

Duruy altaldban ugy mutatja be a csaszar-
nét, hogy nagyon eszes, komoly politikai
képzettségli  asszony, ki a minisztertanidcsban
férjének tanacsosaival konferdlva is megallotta
helyét. Tehat egészen mds volt a valésagban
Eugénia, mint a milyennek a nagyvilag is-
merte, melynek 6t kovetkezetesen mint frivol
divatkiralynét ~ mutattdk  be.  Hogy  valdban
szeretetreméltdé  volt és kedvessége tilment a
hivatalos szeretetreméltosag hataran, melyet
rendesen a tapasztalt kabineti titkarok szab-
nak el6 a leereszked0 uralkoddknak, bizonyitja
Duruynek egyik kis levélkéje, melyet minisz-
ter nem Irhatott volna csiszarnénak, ha ez
olyan lett volna, a ki ugyszélvan mindig csak
koronaval a fején érintkezik a tobbi halandoval.
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Az emlitett kis billet igy hangzik:

«Asszonyom! — a franczidban a csaszarné-
nak a megszolitasban ugyanaz a czim jar ki,
mint a polgarnének. —  Bocsanatot  kérek,
hogy ma utczai Oltdzetben  jelentem  meg
azon a tanacskozason, melyet Osszehivni
méltdztatott. Azt  hittem, hogy csak tizen-
tizenketten lesziink ott, kik felséged utasi-
tasait fogadjuk. Ezennel megbirsagolom
magam iigyetlenségemért és 500 frankot
ajanlok ama jotékony czélra, melynek érdeké-
ben tanacskoztunk».

Eugénia igy felelt:

«Kedves Duruy! Hazajovet vettem leve-
lét. Valoban nem vettem észre az emlitett
oltozeti detailt. Ilyen 4ron nagyon szivesen
kizarnék o6rok idére minden frakkot és fehér
nyakravalot. Szivbol kdszonom adomanyat

és szamitok ra, hogy tamogatasa majd nagyot
lendit egyesiiletem dolgan».

Es itt ki kell vetnink azt a kérdést, a
mely mindenkit nagyon érdekel, ki a kozvé-

lemény aramlataival foglalkozik. Hogy eshe-
tett, hogy a hatalmas FEugénia még annyit
sem tudott kivinni, hogy a wvilag elismerte

volna  nagy intelligenczidjat, = komolysagat  és
joakaratat, mint a hogy  azt  valdsaggal  meg-
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érdemelte  volna. Mitsem bizonyit az, hogy
férjének ¢és neki maganak nagy ellenségei vol-
tak. Viszont FEugénianak volt kiilon irodalmi
udvara; a legkivalobb franczia irok: Edmond
About, Sardou, Feuillet, Merimée, Girardin
allanddéan kiséretében voltak ¢és valosaggal ra-
jongtak érte. Minden hatds nélkiill maradtak
volna azok a ragyogd, Dbehizelgdé ~modorban
irott czikkek ¢€s jellemrajzok, kiilonsen midén
komoly alapjuk volt? Hat vajjon érdemes
volt-e a franczia szellemi vildg javaval barat-
kozni, ha ezek megengedték, hogy csaszar-
néjukat, ki nagyon okos, derék, érdekes, sot
bajos egyéniség volt, Fredegunda és Brun-
hilde képében allitsdk a vildg elé, ki frivol
szesz€lyeivel ¢és 1éha konnyelmiiségével tdnkre
teszi férjét, fiat ¢és egész dinasztiajat? A dolog
majdnem  megmagyarazhatatlan. Hisz ~ Edmond
About, a kozvélemény egyik févezére, a csa-
szarné  egyik legnagyobb  bamuldja, ellenallha-
tatlan bajjal irt és remekiil értett ahhoz, hogy
nézetét Ugyszolvan redoktrojalja a  kodzonségre.
Csak egy ponton volt hiba. Edmond About
nem irt igazat. Okos ember létére ugy
irt, hogy meggy6zze a kozvéleményt. A ha-
talmasoknak 4tka, hogy Aaltaldban azt tételezik
fel réluk, hogy «csak hizelgéssel nyerhetdk
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meg, miért is senki sem védi érdekeiket ko-
molyan, elfogulatlanul ¢és targyilagosan, hanem
olyanforman, hogy ez csiklandozza hiusagu-
kat. Ha «Voltaire unokaja», a hogy About-t
szoktdk nevezni, csak annyit mondott volna,
a mennyi az igazsagnak megfelel, t. i, hogy
a csaszarné  komoly, szellemes és  érdekes
egyéniség, a compiegnei  estélyeken lehetet-
lenné tette volna magat. Nem volt a kivald
irbban elég jellemnagysag arra, hogy kihivja
az udvaronczok  mosolygasat, kik  bizonyara
mokaztak volna azon a szaraz hangon, melyen
6 ilyenforman a vildag legbajosabb asszonyarol
irt volna.

E ferde helyzetben szegény About tulzasba
esett ¢és folyton arrdl beszélt, hogy a csa-
szarné, mint Szent Genovéva, Paris varosa-
nak védszentje, latogatja a  kolera-kérhdzakat,
czivillistdja nagy részét a  szegények  kozt
osztja szét ¢és maga viszi az adomanyokat a
padlasszobakba. Ez talan tetszhetett a csaszar-
nénak, az udvar mindenképpen el volt ragad-
tatva, de a parisiak kétkedéen mosolyogtak e
meséken. Ha a kozvéleménynek valasztdsa van
jo és rosszakaratu tulzas kozt, akkor a pesszi-
mista  felfogasnak ad hitelt. About ragyogd
stilusa tehat teljesen eltévesztette  hatasat  és
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imadott  csaszarnéja, daczara  ékes  dicshim-
nuszainak, mint a kor egyik démoni alakja
szerepelt, népeknek  megrontdja és  haboruk-
nak furidgja. Ez volt a koézvéleménynyel szem-
ben Eugénianak  kiilon tragédidja.  Harmincz
évvel tronja elvesztése utdn kezd derengeni
az igazsdg hajnala ¢és a részrehajlatlan  torté-
nelem igazsdgot szolgaltat a megragalmazott,
ildozott  asszonynak, a ki irant az egykoru
kozvélemény, a  legiigyesebb  fortélyok  da-
czara is, mindvégig kiméletlen ¢és kegyetlen
maradt.



EUGENIA.

A napdleoni  katasztrofa  fOszereploi — mar
majdnem  mind sirtba  szilltak, egyedil a
nyolczvanesztendds  csdszarné maradt itt, mint
a fajdalom ¢él6 szobra. Eugénia csaszarné tor-
ténelmi poziczidja attdl fligg, vajjon igazan f6-
része volt-e a német-franczia habora eldidézé-
sében vagy, sem. Igaz-e az a neki tulajdonitott
mondas: «C'est ma guerre, ma petite guerre a
moi», a melylyel a hadiizenet felett valdo o6ro6-
mét fejezte volna ki. Vagy ama hamis legen-
dak kozé kell-e sorolni ezt a ropke szoét is, a
melyek a torténelem szent csarnokat mérges
gaz modjara lepik el.

Eugénia feleldsségérél pro ¢és kontra egész
konyvtart irtak Ossze. A szerzOk legnagyobb
része  Eugénia  blinszerzésége mellett erdsko-
dik. A csaszarné legveszedelmesebb ellenségei
azok az irok, a kik affektalt meghatottsaggal
koriilbeliil igy fejezik ki véleményiiket: Meg-
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hajlok a nagy tragédia elott ¢&s  diszkréten
hallgatok. Eme szinlelt tapintattal valo atsik-
las  sokkal lesujtébb  hatdssal van, mint a
leger6sebb vad, a melylyel a csdszarnét il-
letik.

Lano, Geffcken ¢és egy sereg mas szerzo
nem kételkedik Eugénia blindsségében ¢és ko-
rilményesen el6 is adjak, mint idézte el6 a
csaszarné a haborat. Azt allitjdk, hogy Eugénia
a julius 5-én és 14-én tartott miniszterta-
nacson mindent elkdvetett, hogy a  Porosz-
orszag ¢és Francziaorszag kozott felmeriilt kon-
fliktus haldlosan elmérgesed;jék.

Milyen elvakult szenvedély, vagy életbevago
érdek hajtotta a  szerencsétlen asszonyt erre
a tettre, ha az tényleg az 6 mive volt? Vad-
16i nagy bdéven fejtegetik az inditd6 okokat, a
melyek — szerintik — majdnem kényszerité
hatassal voltak a csaszarnéra vagy legalabb is
teljesen megmagyarazzak a  sotét  elhatdrozas
titkos rugoit.

A csaszarné — azt mondjadk — nem sze-
rette a szabadelvii fordulatot, a melyet az
Ollivier-kabinet 1870-ben  inauguralt. Az {jon-
nan megadott sajtoszabadsag uralma alatt rend-
kiviil mérges tadmadasokat intéztek ellene és a
dinasztia ellen. A csaszarsdg tekintélye Mexiko
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és Koniggritz o6ta  szemmellathatolag  hanyat-
lott. A kozvélemény a koniggritzi csatdit és a
luxemburgi  affért, miutdn Napoleonnak nem
sikeriilt ezt a csekélyke teriiletet annektalni,
Francziaorszdg nagy vereségének tekintette, a
melyet  Bismarck  diadalmas  politikdja  mért
Francziaorszag fejére.

Ha nem sikeril wvalami nagy kiligyi viv-
manynyal ezt a csorbat kikoszoriilni, akkor a
dinasztia ellenségei kiaknazzak a kudarcz ked-
vezOtlen hatasat és a helyzet olyan valsagos
fordulatot vehet, hogy ha a csaszar fenn is
tudja magat tartani, de fidnak akadalytalan
tronrajutdsa mar nagyon kérdésessé valik.

Ezek az  aggilyok  szorongattak, tépték
Eugénia  szivét. Az  ugynevezett  széls6jobb,
az abszolutista part, a mely a liberalis aramlat
feliilkerekedése kovetkeztében megbukott, a
maga czéljaira aknazta ki ezt a pesszimizmust.
Minduntalan azt hangoztatta a csdszarné
elétt, hogy férjének elébbi korlatlan hatalmat
vissza kell szerezni, mert csak ily modon biz-
tosithatd a dinasztia sorsa. De hogyan Iehetne
a régi személyes uralmat Wjra feltimasztani?
A dolgok rendes menetében nem volt ra ki-
latas. Ilyen reménynyel csak egy szerencsés
haboru, mint pl. a krimi vagy az olasz gyo-
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zelem kecsegtetett, mert a nemzet a dicsOség
fejében biztosan lemondana szabadelvii aspira-
czioirol.  Héborut a  nyomorult  luxemburgi
hatdar var miatt nem lehetett kezdeni. De a
Hohenzollern  tronjeloltség  azzal a  félelemmel
toltotte el a népet, hogy Poroszorszag, ha
egyik  herczege  Spanyolorszagban tronra jut,
ugyszélvan  bekeriti  Francziaorszdgot a Rajna,
a Vogezek ¢és a Pyreneusok fel6l. Az izga-
tottsdg és a  csalodott  féltékenység  Oridsi
hullamokat vetett. Megjott a varva-vart alka=»
lom: a nemzeti Dbecsiilet nevében  vivott
harczban gy6zelmet aratni! A  hadsereg gyo6-
zelme utan, a melyben senki sem kételkedett,
mulhatlanul bekdvetkezett volna a csaszar sze-
mélyes uralma.

Ilyenforma argumentaczioval ugrattdk be a
csaszarnét, gy hogy ez a haboriban latta az
ingadozd tron legjobb Dbiztositékat és ezért a
Poroszorszaggal vald megmérkozést erének-
erejével  siirgette. Ez ellen az  4altalanosan
elterjedt felfogds ellen egy német ember, a
hires Sybel, erélyesen sikra szallt. Csak azért
nem mondjuk, hogy kozépkori lovagiassaggal
védelmezte FEugénia 1igyét, mert az abrandozd
lovagok nem kiizdottek olyan hatalmas fegy-
verekkel, mint a minbket a politikai éleslatas,
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a modern tudas, a lelkiismeretes kutatdas a
torténetironak nyujt.

Sybel altalaban egészen masnak mutatja be
a csaszarnét, mint a  legtdobb  tdrténetird.
A csaszarné — szerinte — nagyon eszes, hig-
gadt és  hatdrozottan  politikai  tehetséggel
megaldott egyéniség volt. A szellemi képes-
ségérol  elterjedt  véleménynek nagyon  artott
az a korilmény, hogy két évtizeden at mint
Eurépa divatkiralyndje szerepelt. De a divat-
pompabdl nem lett volna szabad ilyen ked-
vezOtlen kovetkeztetést vonni, mert, mint ra-
gyogd szép asszonynak (a kemény Bismarck
az 1857-iki  kidllitds alatt azt firta Parisbol:
Eugénia a kidllitdss clou-ja; tilragyog minden
kiallitasi csodat), tovabba mint csaszarnénak a
luxus  ugyszolvan  természetes jogaihoz  tarto-
zott, s6t majdnem kotelessége volt, mert férje,
a kinek a fényes reprezentalas egyik politikai
segédeszkoze  volt,  kifejezetten  kovetelte a
kapraztato  fénylzést. A  kozvélemény azonban
nem Ugy nézte a dolgot. Eugéniat frivolitas-
sal,  élvhajhaszassal  vadolta, altalaban  1¢ha,
felilletes teremtésnek tartotta, a kinek a leg-
veszedelmesebb passzigja az volt, hogy poli-
tikai intrikdkat szOtt ¢és asszonyi szeszélyét és
becsvagyat sokszor, legutobb a nagy haboru
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kitorésekor, férje elgyongiilése folytan diadalra
juttatta.

A valddi Eugénia azonban egy csOppet sem
hasonlitott ahhoz a torzképhez, a mely kor-
tarsainak  képzeletébe Dbefészkel6dott. Hogy az
igazi csaszarnét uralkodasa alatt nem ismerték
jobban, az részben oda vezethetd vissza, hogy
arczképét a szabadelviiek partszenvedélye vagy
az udvaronczok aljas hizelgése festette, ugy
az egyik, mint a masik hamisan mutatta be
Eugéniat a nyilvanossag elott. Bukéasa bizo-
nyos mértékben erkolesi  rehabilitaczidja  volt.
Senki sem iildozte Ot tobbé, mint a kleri-
kalizmus vagy az  abszolutizmus partfogdjat,
masrészt senki sem hajhaszta tobbé kegyét.
A szomoru  katasztrofa  pillanatdban  beallott
hat rea nézve az elfogulatlansdg ¢és igazsag
korszaka. Kideriilt, hogy a frivol divatkiralynd
szerepe csak kiils6, félig-meddig koételezd sze-
rep volt, de korantsem abszorbeadlta a csa-
szarné jelentds egyéniségét.

A mennyiben a csaszarné politikai befolyast
gyakorolt, ez talin néha téves, de mindig jol
megfontolt, higgadt nézet alapjan tortént, a
melyet talpraesett argumenticziéval tudott vé-
delmezni. Eugénia ellenezte az olasz egység
tdmogatdsat, részben  azért, mert bigott volt,
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de féleg azért, mert nem vart attél semmi jot
Francziaorszagra nézve. Ha azt hiszi, — igy
szolt gyakran férjéhez — hogy az olaszok
halasak lesznek nagy 4ldozataiért és hogy azok
fejében hii  szovetségesre talal benniik, akkor
nagyon csalodik. Az események igazat adtak
a csaszarnénak.

Eugénia  legjellemz6bb  vonasainak  egyike,
hogy a csalddban a mumus szerepét jatszotta.
Az allamcsinyek kegyetlen hése otthon csupa
lagyszivii  szentimentalizmus volt, a ki felett
kis fia feltétleniil zsarnokoskodott, holott a
mamatol félt. Ez férfit akart beldle nevelni.
Kemény fegyelemre fogta ¢és megtiltotta az
udvaronczoknak,  hogy  kezet csékoljanak a
gyermeknek. Az udvari pletyka még azt is
hiresztelte, hogy «Lulu» annyira félt szigora
anyjatol, hogy nevetni sem mert jelenlétében.
Az atya ¢és a gyermek minduntalan konspiral-
tak, hogy a mama kemény pedagogiajanak
tilalmait megkeriiljék. A 1éha divatholgy, ha
csak divatholgy lett volna, nem vette volna
olyan  komolyan gyermeke nevelését.  Tron-
orokosokkel sehol a  vilagon nem  szoktak
tulszigoruian  banni, plane nem a  felséges
mamak.

fme, mint zsugorodik Ossze a tiizes, spa-
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nyolvéri  Eugéniarol elterjesztett képzelem, ha
azt a torténetird szemiivegén at nézziik.

Eugénidban dominalt a higgadt, realisztikus,
szamitd6 ész. Eme tulajdonsaga nélkiill a parti e-
hajhaszo, szegény spanyol grofné sohasem lett
volna csaszarné, legfeljebb a csaszar kedvese.
Eugénia amaz angyalképii, aranyszéke beauték
kozé tartozott, a kikrél az emberek nem is sej-
tik, mennyi hiivosség, prozaisag rejlik az dabran-
dos hiivelyben. Eugénia nem volt keményszivi,
csak ¢élesen latott. Nem téplalt hit 4abrando-
kat, & ugyszolvan  dezilluziondltnak  sziiletett.
Emberismeretben, itéloképességben hatarozot-
tan felette allt a csaszarnak, bar ezt Europa
husz esztendén 4t elsérangd politikai zseninek
tekintette.

Napoleon  szentimentalis, ingadozd, uUgyszdl-
van  kodbeburkolt intelligenczia volt, mig a
csaszarné  érzelmeinek €s  szenvedélyeinek — szi-
gora Onfegyelemmel tudott parancsolni. Udva-
randl, a hol a pletyka egyetlen szép asszonyt
sem kimélt meg, a legszigorubb pamflettista
sem mert flirtet vagy szerelmi intrikdt rafogni.
Fogyatékos miuveltsége, a mely a klastromban
elsajatitott ismeretekre szoritkozott, nagyon
csorbitotta ~ ugyan  politikai  kapaczitasat, de
csalhatatlan tapintata  és konnyli felfogasa le-
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hetévé tették neki, hogy minden kompromit-
talast kikeriilhessen.

Ilyen asszonyrdl, és hogy ilyen volt, azt
szamtalan adat bizonyitja, nehéz elhinni, hogy
eszeveszett furia modjara nagy habortba don-
totte volna az orszagot. O jol tudta, hogy a
csaszar nagybeteg, alig tartja magat labon ¢és
hogy a lovaglas a sulyos altesti bajban szen-
vedd pacziensnek Oriasi kinokat okoz. Rouher
volt miniszterelnok, a ki mindvégig bizalmas
tandcsaddja maradt, megsugta neki, hogy a
hadsereg Dbizony gyonge és szovetségesek nél-
kil nem lesz képes Poroszorszaggal sikeresen
megmérk6ézni. Napoleon ¢és felesége talan az
egyediilick voltak, a kik a haborl kimenetelét
kétkedve mérlegelték és a nagy katasztrofanak
egyik tragikus vonasa, hogy az elvakult tdmeg
a palotdban és az utczdan a két koronazott
babut, ezek akarata ellenére, hajszolta ha-
boriba és azutdin blinbakok gyanant felaldozta
oOket.

Lano Péter tobbrendbeli iratdban kiilondsen
azzal vadolja Eugéniat, hogy a julius 14-iki
minisztertanacson a csaszarné szava dontott a
habort mellett. Ez abszolute nem igaz és a
helyzet egyszeri feltiintetése bizonyitja, hogy
mas faktorok dontéttek és hogy az események
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iranyitasa mar akkor kisiklott a csaszari par
kezébol.

A konfliktus  tudvalévéleg a  hohenzollerni
herczeg  spanyol tronjeldlése  miatt  tort ki
Miutan a franczia kovet ez ellen felszdlalt és
Emsben magandl Vilmos kiralynal tett 1épése-
ket, Antal herczeg, a tronjelolt Lipotnak atyja,
annak nevében bejelentette  visszalépését. Ez
tortént  julius  12-én. Erre Grammont franczia
kiiligyminiszter — Gjabb  koveteléssel  allott el
és Benedetti koOvetet utasitotta, vegye ra Vilmos
kiralyt, hogy hagyja helyben a herczeg vissza-
Iépését, de sb6t igérje meg, hogy a jeloltség-
tol a jovoben is el fogja tiltani.

A porosz kirdly a hires emsi jelenetben ezt
az utdbbi kovetelést hatdrozottan  visszautasi-
totta, de megmaradt annal, hogy helyesli a
tronjeloltség  visszavonasat. Midén  Benedetti
uj audencziat kért, a kirdly megiizente had-
segédével, hogy nem kivan errél az {igyr6l
tovabb  targyalni, de a kovetet este bucsu-
kihallgatison fogadta. f[gy allt az affér ju-
lius 13-an.

Kovetkez0 nap reggel 9 Orakor Osszeiilt a
franczia minisztertanacs, hogy ezt az {igyet a
masnapi  kamarai {lésre elokészitse. Elhataroz-
tdk, hogy beérik ezzel az eredménynyel ¢és
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lemondanak a tervbe vett mozgositasrol. —
A tanacskozds befejezése utdn azonban hire
jott, hogy a poroszok behivtdk a tartalékoso-
kat.  Ennek  kovetkeztében a  minisztertanacs
délutdn Gjra  Osszeiilt, a hadligyminiszter siir-
gette a meghatalmazast az el6késziiletek meg-
tételére. A varosban néttén-nétt az  izgatott-
sag, mert azt regélték, hogy a kirdly indula-
tosan rarivallt a kovetre, hogy tobbé ne alkal-
matlankodjék neki, a mint hogy a ponyvairo-
dalom wvaltig ragaszkodott ehhez a verzidhoz.
A miniszterek tudtdk  Benedetti  siirgényeibdl,
hogy az audenczia megtagaddsa nem tortént
sért0 modon, annal kevésbé, mert hisz utobb
Vilmos  bucsukihallgatdson  fogadta  Benedettit.
Végre is a tényleges eredmény, a jeloltség
elejtése a franczia politika gydzelmét jelen-
tette; a kozvélemény felhaborodasa tehat se-
hogy sem volt igazolt. Egyébként elhataroz-
tak, hogy eurdpai  kongresszus  egybehivasat
fogjak inditvanyozni, a melyen a dinasztiak
tagjainak a tronjelolésbdl valé kizarasat, a mely
eddig csak szokds volt, most kotelezd jog-
szabalyként fogjak kimondani.

A tartalékosok behivasat, a melyet Leboeuf
hadiigyminiszter  siirgetett, nem  rendelték el
Ezzel oszlott szét a  jilius  14-én tartott ma-
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sodik minisztertanacs. Ezeken a csaszarné nem
vett részt. Napdleon hat orakor megjelent az
ebéden és a jelenlevd fotiszteket igy szolitotta
meg:

— Hat csomagoltak-e mar az wurak a had-

jaratra?

— Igen, igen — hangzott fel a tiizes
valasz.

— Nohat, csak tess¢k megint kicsoma-
golni, — igy szolt a csaszar — mert a ha-

bortbodl nem lesz semmi.

Az ebéd kitlind hangulatban folyt le. Az
ebéd vége felé a killigyminisztert jelentették
be, a ki a kormanypart, vagy inkabb az ud-
vari part vezérét, David Jerome barét hozta
magaval. Az urak siirgds audencziat kértek
és a csaszar rogton fogadta Oket. Tiz ora
tajban  tartottdk e nap harmadik  miniszter-
tandcsat. Erre Eugénidt is meghivtak. Gram-
mont eldadta, hogy Bismarck korlevélben az
Osszes udvarokat értesitette, hogy a franczia
kovetnek azt iizente Vilmos kirdly, hogy nem
fogadja. Ez pofon Francziaorszagnak! — kidl-
totta Grammont. A csdszdr még mindig ipar-
kodott  kibuvot taladlni  és  el6hozakodott a
kongresszus eszméjével.

— Sire, —  heveskedett = Grammont — én
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0t perczig sem tartom meg tarczdmat, ha
ehhez az idedhoz ragaszkodik.

M¢ég azok a miniszterek is, a kik elobb a
békés elintézés mellett kardoskodtak, a harczi
partra mentek at. A haboru-iizenetet elhata-
roztak. A csaszarné is a mellett volt.

Ebb6l a  hiteles eldadasbol  kideriil, hogy
Eugénianak nem is allt modjaban, hogy nagy-
mérvii  befolyast  gyakoroljon. A  miniszter-
tanacs a haborit a berni és a mincheni ko-
vetnek a sérelmes korlevélr6l szold  jelentése
alapjan  hatarozta el. A minisztertanacs utan
Eugénia borus arczczal fordult Parieuhdz, az
allamtanacs fejéhez: Mit sz6l ehhez a fordu-
lathoz?

— Csak Anglia segithetne rajtunk valami
kozvetit6 inditvanynyal.

— Igen, igen, az j6 volna — monda a csa-
szarné  felderiilve, mint a ki  szalmaszalba
kapaszkodik.

A hadiizenet kihirdetését koveté nap a saint-
cloudi parkban sétaltak. A harczi szenvedély-
tdl és poroszgyiildlettdl mamoros Paris Orom-
rivalgasa oda is felhangzott. A csaszarné —
igy meséli madame Carette, elsé udvarholgy —
komor és lehangolt volt.

— Még ha a haboru  szerencsésen fog is
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végz6dni — igy szolt a csaszarné — mennyi
pusztulds, mennyi szenvedés lesz a kovetkez-
ménye! Ha pedig, ne adja Isten, vereséget
szenvediink, akkor a legborzasztobb forrada-
lom fog kitorni, a mely ezt az orszagot va-
laha marczangolta.

Valoban, igy nem beszél a harczi vagytol
izz6 Brunhilda, a ki véres haboruban keresi
csaladja fényét és dicsoségét.

Artatlannak  kell tehat FEugéniat mondanunk?
Nem. A feleldsség o6t is terhelj, de nem
olyan mértékben, mint az elterjedt nézet hi-
reszteli.

Turr tabornok, a kivel err6l a kérdésrol
tobb izben beszéltem ¢és a ki kozvetlen ta-
pasztalatb6l ismeri a  haboru  elézményeit s
igy azoknak egyik legalaposabb  megitéldje,
szintén ezt a nézetet vallja.

Eugénidnak legnagyobb biine talan az volt,
hogy az abszolutista partnak megengedte, hogy
nevével visszaéljen. Ez a part, a mely a csé-
szarné  partjanak nevezte magat, leger6sebben
izgatott, tiizelt a habord mellett. Ennélfogva
a kamara tobbi partja azt hitte, hogy a haboru
elhatdrozott dolog az wudvarndl. Senki sem
akarta magat talliczitdltatni a népszerti allasfog-
lalasban, nehogy gy  lassék, mintha kevésbé
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érzékeny volna a franczia becsiiletre és mintha
nem akarna mindent elkdvetni a sértés meg-
torlasara, igy fejlédott ki a harczi larma. Az
udvart tévedésbe ejtettck ezek a tlintetések.
A csaszar azt hitte, hogy ha meghatrdl e nép-
szeri haborti eldl, gyavanak fogjdk nevezni
¢és a dinasztia karat fogja vallani.

Ilyen amitgatas, ilyen kolcsonds félrevezetés
folytin pottyantak bele a haboruba. Ha ter-
heli is bizonyos mértékben a felelésség FEugé-
niat, korantsem mondhatdo a habort szerzdjé-
nek. Annyi tény, hogy & biinhédott legjobban
az Osszes binrészesek kozil. Mert sorsa ma-
gaban foglalja Niobe siralmat, egy dinasztia
bukasat és egy biiszke, hatalmas nemzet ke-
serves megalazasat.



AZ ELSO HABSBURG.

A torténelem alig ismer dinasztidt a Habs-
burgin kivill, mely hétszaz esztenddon at az
uralkodoknak szakadatlan sorat adta volna a
vilagnak. A kirdlyi csaladok virdgzasa rendsze-
rint nem tart tovabb néhany generdczional és
a  leghiresebb  dinasztidk, a  Bourbonok, a
Stuartok nem tartottdk meg a tront atlag 300
évnél tovabb, az Orleansok,  Napoleoniddk
ennél is sokkal rovidebb ideig.

Habsburg Rudolf 1273-ban nyitotta meg a
csaladjabeli  uralkodok sorat, nemzetsége mar
akkor is az Osrégickhez tartozott és eredetét
hitelesen visszavezette Guntranra, a ki 952-ben
élt. A csaldd Osanyja, Rudolf felesége, Ho-
henberg grofné volt, a mely nevet most a
tronorokos  felesége viseli. A Habsburgok tu-
lajdonképpen  FElszaszb6l  szarmaztak,  kétszaz
évvel  Rudolf csaszar el6tt Svéjczban  teleped-
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ttk meg ¢és a Reuss és Aar folydk egybe-
folyasanal folépitették Habsburg varat.

Rudolf egyéni kivalosagan kiviil is, mint a
legfényesebb ~ dinasztidk  egyikének  megalapi-
toja, érdekes ¢és figyelemremélté  alak. Iro-
dalmi  sorsa azonban meglehetésen = mostoha
volt.

A rémai koltd azt mondja, hogy a halha-
tatlansdg is némiképp szerencse dolga. Sok
kivald6  hdés harczolt Agamemnon el6tt is, de
tetteik  emléke  velik egylitt sirba szallott,
quia carent sacro vate, mert nem akadt ihle-
tett koltd, a ki kiizdelmeiket megdrokitette
volna. El lehet mondani, hogy Rudolf csa-
szar is rosszul jart, a mennyiben alakja nem
talalt mélto életleirora és nem vésddott bele
plasztikus vonasokban a koztudatba. Ugy tud-
juk, még emlékszobra sincs sehol; a speyeri
domban all sirkdve, a melyet a csdszar maga
készittetett és melyen egy korabeli —miivész
nagyon jellemzdéen ¢és megragadd természetes-
séggel kifaragta alakjat.

A csaszar legujabb  biografidja, a melyet
Redlich Oszvald bécsi tanar irt, nem sokat
fog lenditeni az uralkodd6 sanyarG irodalmi
sorsan. E  terjedelmes, oknyomoz6  kutatdson
alapuld6 tudomanyos mii nem alkalmas arra,
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hogy hoésér6l plasztikus  képet adjon. Redlich
konyve hasonlit némileg a hatalmas mozaik-
képekhez, a melyek Dbeboritanak egy rengeteg
templomfalat, 1gy, hogy a nézd csak egy
oriasi kezet vagy ldbat lat, de szeme nem
oleli fol az egész alakot, mely millibnyi apro
kovekbdl van dsszerakva.

De mi magyarok bizonyos elismeréssel tar-
tozunk a jeles biografusnak, mert tudoma-
nyos lelkiismerete nem engedte, hogy a szo-
kott modon elhomalyositsa a magyarok  ki-
valo  kozremiikodését a  dinasztia — megalapita-
saban.

A német torténetiras eddig csak kelletle-
nil konczedalta, hogy IV. Laszl6 a morva-
mezei  csatdban, mely a  dinasztia  sorsarol
dontott, 15,000 harczossal vett részt, mig Ru-
dolf egyéb csapatai Osszesen csak 2000 pan-
czéJos vitézbdl allottak.

Pedig igazan kar volt ennek az elvitazha-
tatlan  ténynek  mesterséges  elhomalyositasaval
sokat vesz6dni. Hiszen eléggé jartasak va-
gyunk mi a politikdban, hogy ebbdl semmi
érzelmi momentumokon alapuld kovetkezte-
tést le ne vonjunk; csupan nemzeti biisz-
keségbodl, nem pedig mas redlisabb okbol ki-
vanjuk, hogy a morvamezei magyar csapatok
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héstette  hazank  évkonyveiben méltd  fényben
legyen megorokitve.

Heine egyetlen mondatba foglalva igy szokta
jellemezni Napoleon életét: «Az ajaccioi
jegyz6 fia, a ki Cézarok sarjat vitte agyaba.»
Rudolf csaszar életpalyajar6l ez a mondéas ke-
ring: A szegény svijczi grof, a ki elnyerte a
csdszari korondt és szdz dicsé uralkodd Osévé
lett.

De Rudolf nem volt vilagverd, hoditdé zseni,
mint Napoleon vagy Cézar, annal érdekesebb
szemiigyre venni azt a sajatsagos helyzetet, a
melyb6l ez a meteorszerli tlineményes  élet-
palya kiindult és messze szazadokra kisugarzo
fénynyel vilagitott.

Rudolf korat talan ugy lehetne jellemezni,
hogy akkortijt az 4llam, a haza, s6t a nem-
zet fogalma is majdnem teljesen ismeretlen
volt. Allamrél csak ott lehet szd, a hol koz-
jogok és kotelességek hozzdk 1étre az allami
kozosséget. Err6l a  tizenharmadik  szazadban
nem volt sz6. A kiralyi hatalmat magantulaj-
donnak tekintették, mely a fold birtoklasan
alapult.

Azt lehetne hinni, hogy ez a maganjogi
alap a kiralynak Oriasi és korlatlan hatalmat
biztositott. De ez nem all.
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A kirdlysdg nem gyakorolhatta jogait, nem
szervezhetett  kozigazgatast masképpen, mint
helyettesek 4ltal, a kik azonban a kozhivatalt
tulajdonjoggd  valtoztattak  at, ugy, hogy az
uralkodénak a puszta f6tulajdon ¢és hadiszol-
galatokra valdé némi igény maradt meg csupan
hibérari  jogon. igy fejlodott a  hiibérrend-
szer  Onkénykedd  orszagnagyjaival, oligarkaival
és az allamhatalom teljes elsatnyulasaval. Cso-
dalatos, hogy a konzervativ ¢és feudalis irdk
ezt a korszakot a teljes hatalmi patriarkalis
kiralysdg aranykoraként szeretik feltiintetni ¢és
a modern alkotmanyos, sokféleképpen megko-
tott ~monarkidt a hajdani abszolut kirdlysag
elkorcsosodasanak  tekintik. Eppen az ellenke-
z6je all.

Az aczélsisakos feudalis kirdly, a ki elvben
foltétleniil rendelkezett minden foldi  hatalom-
mal, a kit sem kozvélemény, sem népképvise-
let nem feszélyezett, a valésagban nyomoru-
sagos arnyékkiraly volt, nem volt képes hozza-
férni  a  nemzet er6forrasaihoz, hadserege a
megbizhatatlan  oligarkak  jovoltatol  fiiggott és
anyagilag olyan gyongén allott, hogy az allam
legfontosabb  kérdése az wvolt, ki tartsa el a
kiralyt és kiséretét utazdsain s nem egyszer
megesett hires ¢és fényes uralkodokkal, Zsig-
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monddal, 111. Frigyessel, Miksaval, hogy a
polgarok a hitelbe adott élelemért lefoglaltak
és megzalogoltak a kiraly podgyaszat.

Németorszagban  kiillondsen  sajatszert  fej-
16dés allott be, mely még manapsag is érez-
teti hatasat.

Nagy Karoly a német kirdlysagban, melyhez
akkor Olasz- ¢és Francziaorszag is hozzatarto-
zott, a romai vilagbirodalom megujitasat latta.
A papa a Péter-templomban a német kiraly
fejére tette a romai csaszari koronat és az
orbis terrarum csaszarava avatta. A  csdszarnak
Italidban kellett megvetni a labat. Valamint az
angolok  Indiat  Konstantinapoly  kapui  elott
védték, akként kiizdott a hohenstaufeni csa-
szar Pavia és Milané mellett a német koro-
naért. Az olasz kiizdelmeket, a papaval foly-
tatott  harczokat hasznukra forditottdk a né-
met oligarkak és a birodalombdl nagy terii-
leteket hasitottak ki, a melyeket teljesen fiig-
getlenekké tettek és a hol 6k maguk szuverén
uralkodok lettek.

Képzeljik el, hogy Csak Maté, Omodé és
a Németujvariak sikeresen daczoltak volna Ro-
bert Karoly hatalmaval, képzeljik el, hogy
ezek az & kiskirdlysdgukat harom nemzedékre
at tudtdk volna szdrmaztatni és Magyarorszag
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teriiletén Szent Istvan koronajatol fiiggetlen
herczegségeket alapitottak volna.

Németorszagban ez  valosaggal  megtortént.
A fejetlenség ¢és zillés ennélfogva oOridsi mo-
don elharapodzott ¢és midén a Hohenstaufen
csaszari haz a papaval szovetkezett oligarkak
elleni harczban dics6ségesen elbukott, a né-
met csaszari korona kozprédava lett, a valaszto-
fejedelmek araba bocsatottdk azt a legtobbet
igér6 kilfoldinek, tobbnyire két csaszar egy-
idejiileg  vette igénybe a felséges czimet, de
mind a kettd tehetetlen arnyékcsaszar  volt,
egyik sem tette be soha labat birodalmaba.

Az  interregnum e  sOtét  korszakdban a
valasztofejedelmek 1 273-ban Frankfurtban gyiil-
tek Ossze és a vildg oridsi  meglepetésére
Rudolfot  valasztottdk  csaszarra, egy  katonai
erények ¢és erélye altal hirre vergédott gro-
fot, a ki azonban sem birtoka, sem allasa
vagy csaladja révén nem allott az els6 sorban.

E varatlan fordulat bealltaval, a valasztas
elézményeir6l ¢€s inditdé okair6l csak nagyon
hézagos, regényes izli és meglehetdsen valo-
szinttleniil — hangzo  értesiiléseink  vannak. —
A tudos torténetird maga is azt mondja, hogy
a jovo évtized foladata lesz szorgalmas kutatasok
altal kideriteni az igazat Rudolf megvalaszta-
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sar6l. Hogy az igénytelen svajci grof gydzott
sokkal  hatalmasabb  versenytarsaival  szemben,
ezt teljesen megmagyarazhatjuk, ez ugyszol-
van a helyzet logikdjabol folyt. Mert Otto-
kar, a ki els6 sorban pdalydzott a koronara,
hatalmanal fogva aggodalommal toltétte el a
valasztofejedelmeket  és  nyugtalan,  mindenkit
veszélyeztetd ~ ambiczidzus  tulkapasai  elejétdl
fogva csokkentették kilatasait. A cseh kiraly
reményeit a papa Dbefolyasara alapitotta, a ki-
nél nagy kegyben allott. A péapai széken akkor
X. Gergely ilt, a ki hosszii éveken at bejarta
a szentfoldet, a ki az ottani keresztények sa-
nyard  helyzetét sajat észleletéibdl ismerte és
egész ambiczidjat abba helyezte, hogy a né-
met  csaszar  induljon  kereszteshadjaratra a
szentfold folszabaditasa végett.

A papa ezért lehetéleg egyhangu valasztas-
bol  kikerilé, hatalmas német csaszar tronra-
jutasat kivanta, 6 nem akart beavatkozni, mert
tudta, hogy  viszalykodast és  meghasonlast
idézne fel. Gergely tehat nem is igen partolta
Ottokart, a kinek ellenszenves voltardl tudott,
a szentatya inkabb folyton arra intette a va-
lasztokollégium  tagjait, hogy békésen, egyhan-
gulag 4llapodjanak meg egy jeldltben. E nyo-
mas kovetkeztében a szokdsos vesztegetési ki-
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serietek is, a melyek a franczia kiraly részé-
rol torténtek, ezuttal karbavesztek.

Eddig tehat értheté Rudolf sikere. De ki
volt az, a ki o6t lokalis jelentdségének ho-
malyabol elotérbe tolta, ki irdnyitotta ra a
figyelmet, milyen része volt neki maganak
a valasztas elékészitésében? Mindmegannyi
megfejtetlen  rejtély. Mert alig hihetd, hogy
Rudolf — mint a hagyomany mondja —
Bazel varos ostroma kozben nagy amulatara
egyszer csak azt hallotta, hogy 6t Frankfurt-
ban csaszarra valasztottdk. Legagilisabb  tamo-
gatdja €és szOszoloja Zollerni Frigyes, a niirn-
bergi vargrof volt, a Hohenzollernek &se, a
ki a fejedelmek megbizasabol megvitte Rudolf-
nak a valasztas hirét és 6t Driburgba, Frank-
furt kozelébe hozta. Vilmos csaszar ezt az ér-
dekes epizddot udvari poétija, Lauf Ornagy
altal  dramatizaltatta és az  alkalmi  darabot
Ferenc  Ferdindnd  berlini  tartézkodasa idején
eld is adatta.

Egyrészt a Hohenzollern, masrészt a ma-
gyarok vallaltdk el tehat a keresztapasagot a
Habsburg-uralom megsziiletésénél.

Rudolf és ellenfele, Ottokar cseh kiraly,
egyarant palyaztak a magyarok szOvetségére.
De Ottokdr nem tudta elfeledtetni a magya-
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rokkal, hogy éveken 4at haboritotta a nyugati
hatart és annektalni akarta az & stajer tarto-
manyaival  szomszédos megyéket. Rudolf ezt
az ecllentétet T{igyesen kihasznalta, igy irvan
Laszl6 kiralynak:

«Itt az ideje, hogy boszit allhassunk ravasz
ellenséglinkén, a cseh kirdlyon, édes fiam ¢és
bajtarsam! Alljon talpra az igen hatalmas fe-
jedelem, ha Dboszit akar allani a torténtekért
és emlékezzék az ellenség régi hitszegésére.
Ne késlekedjék, hanem minden egyéb barmily
fontos iigy elhalasztasaval jojjon azonnal or-
szagunk hatarara.» Laszl6 nyomban el is in-
dult Fejér-varrol és  Marcheggnél csatlakozott
Rudolthoz, «ki ugy varta megérkezését ¢és se-
gitségét, mint a Messiast».

Ottokar von Hornek ¢és a tobbi egykora
kronikasok  aradoznak a  morvamezei  magyar
vitézek dicséretétdl, a kik Csdk Maté nador s
Istvan  gutkeledi grof orszagbiré alatt Rudolf
oldalan harczoltak. A magyarok, igy szol a
stajer rimes kronika, olyan lovagiasan har-
czolnak, mintha Francziaorszagban tanultak
volna, ha pedig akarjak, svdb moddra vivnak,
nehéz lovakon ¢és teljes fegyverzettel. A ma-
gyarok tudniillik leginkdbb, konnyti lovashar-
czosokként voltak ismeretesek.
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Hogy Rudolf csaszar kivald uralkod6i tehet-
séggel megaldott, nagyeszi politikus volt, az
mar abbol is latszik, hogy a német csaszar-
sdgnak  hagyomdnyos  éabrandos  ambiczidjarol
le tudott mondani, Olaszorszdgra nem VAagyo-
dott, nem 1is ment Romaba, hogy a végzetes
csaszari  koronat fejére tétesse. Rudolf Német-
orszagban konczentralta erejét ¢és  megszerezte
csaladjanak az Ottokar halala folytan elarvult
nagykiterjedésii  osztrak  tartomanyokat.  Farad-
hatatlan {igyes birtokszerz6 volt a csaszar, a
ki, mellesleg mondva, nem tudta nevét ala-
irni, az aldirdst a fonmaradt okmanyokon kan-
czellarja biggyesztette oda. Ambiczidja ¢és Dbir-
tokvagya arra inditotta a  bazeli  piispdokot,
hogy egyszer, ¢ég felé emelve karjait, {0l-
kialtott:

— Vigyazz magadra, Ur Isten, mert Rudolf
a te allasodat ¢és birtokodat is magahoz kapa-
rintja!

Mar grof koraban sikeriilt neki csekély Dbir-
tokat csinosan kikerekiteni. A Habsburgok dse
éles szemmel figyelte az id6k jarasat. Eszre-
vette, hogy a varosok fejlddnek, elhatalmasod-
nak és kell6 tdmogatds mellett le fogjak razni
a foldesurak igdjat.

Készséggel melléjik allott, 6 lett Strasz-
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burg, St. Gallen, Neuenburg, Breisach, Kol-
mar véddje (Geleitsherr), zsoldosaival segitette
Oket, a hanyatld foldesuraktol sok  birtokot
elhoditott ¢és allasfoglalasa révén, mint a pol-
garok demokrata érzelmi baratja, nagy nép-
szerliségre tett szert.

Az Oreg csaszarnak azonban nem  sikeriilt
megvalositania legfobb vagyat, hogy a koronat
fiara hagyja, bar elsdsziilotte, Albrecht her-
czeg, nagytehetségii derék ember volt.

Kozel  kétszaz  esztendeig a  Habsburgok
mint osztrdk uralkodok a territorialis gyara-
podas  visszavonultsagaban  hlizodtak meg ¢és
nem tudtak versenyezni a Luxemburgokkal, a
kik a csaszari tront elfoglaltdk. Csak Frigyes
és Miksa alatt kelt fol ismét csillaguk és
ekkor nagy fénynyel indult meg palydjuk ma-
sodik korszaka, a melyben a német-spanyol
vilagbirodalom élére keriiltek.

A domus austriaca sikereinek valddi  titkat
nem lehet megfejteni. Mindig marad valami,
a mi az észszerl okfejtésnek, magyarazatnak
ellendll, a mit a jo sors szamlajara kell ir-
nunk.

Hogy a «csaldd fonmaradasa ¢és emelkedése
hallatlan  viszontagsagok  koOzepette = mennyiben
érdem és kivalosag eredménye, ez tobb szaza-
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dos vitanak a targya. Hogy ezekben a régiok-
ban, a hol a torténelem fergetege a leghatal-
masabb  torzseket  gyokerest6l  kiszakitotta az
anyafoldb6l, nem minden a jO szerencse és a
véletlen miive, konnyli belatni. Elvégre is a
jo  szerencse nem tart szakadatlanul hétszaz
esztendeig.

A felejthetetlen ~ Bedthy  Akos  torténelmi
tanulméanyai alapjan arra a nézetre jutott, hogy
a dinasztia hatalmat, fényét nem lehet egyéni
kivalosagnak  betudni, mivel a legtobb ural-
koddsarj kozepes tehetségli  ember volt. Sok-
szor tanGja voltam azoknak a vitdknak, a
melyeket err6l a témarol egy politikai barat-
javal folytatott, a ki nem helyeselte Bedthy
itéletét a dinasztiarol ¢és a ki azt mondta:
«Dinasztia, ez 4ltaldban annyit jelent, mint
kozépszerliség. Hiszen a legzsenidlisabb  poli-
tikai és irodalmi uttor6k sarjadékai mar a
masodik generaczidban hanyatlanak és kdzve -
tetlen  utdédaik  tSbbnyire  sablonos  kdznapi
emberek».

Kiilonben a  koznapisag az  uralkodokban
majdnem aldasnak mondhaté népeikre €s semmi
esetre sem csorbitja a monarkikus elv {idvos
voltat. Joggal mutatott ra Ranke, kiilonos te-
kintettel ~a  Habsburgokra, hogy a régi feje-
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delmek, Rudolf, Miksa, Karoly, J. Ferdinand
nagyon tehetséges, merész, vallalkozo6 férfiak
voltak ¢és a szlikkeblt, flegmatikus, de szivos
utdédnak épp annyi érdeme volt a hatalom
megtartasaban, mint a zsenidlis elodoknek a
megszerzésében.

Hosszi idén 4t a dinasztia heves tamada-
sok czéltablaja volt, mert minden fejlédésnek,
Ujitd mozgalomnak utjadban allott. De ez a
jelenség a torténelmi proczesszus logikus fej-
leménye. Minden dinasztia és igy a Habsbur-
gok is, bédlcsékoraban népbarat,  reformpartolo,
csak ugy vergédhet hatalomra, hogy az ébredo
nemzeti vagyakat aspirdczioik  teljesitésevel  ke-
csegteti, a nemzeti fejlodésnek élére dll és nép-
szerti eérdemeket szerez akar azaltal, hogy az
oligarkakat megfékezi, akar, hogy a nemzetet
egyesiti, vagy a torékot kitizi.

Kovetkezik a hatalom fénykora ¢és ebben
megvaltozik a dinasztia allaspontja a késdbbi
kor uj eszméivel szemben. Mert az 10 eszmék-
tél elvalaszthatatlan az a torekvés, hogy a
hatalom 0j berendezését ¢és elhelyezését ko-
vetelik. Ez nagy kiizdelem nélkiil nem ér-
hetd el.

De viszont az 10j eszmék, barmekkora legyen
is feszitd erejik és izgatd hatalmuk, nem elég
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erések arra, hogy az egész hatalmat rendsze-
rint  fenekestiil  folforgathassak, az Uj er6k
keresik a kapcsolatot a torténelmi hatalommal
és igy gyakran megesik, hogy a dinasztia,
mely élet-halalharczot vivott az 1j eszmékkel,
azoknak érvényesiilése ¢és  beilleszkedése  altal
Uj erbre tesz szert ¢és hatalmat mindig fol-
frissitve, megifjodva, szazadokon 4t fonn tudja
azt tartani.



KOSSUTH ES TOCQUEVILLE.

Tocqueville neve A  demokrdaczia  Amerika-
ban czimli nagy munkdja révén valt vilag-
hirivé, ir6i hirneve azonban egészen hattérbe
szoritotta allamfeérfiti mitkodésének hirét.
A nagy publiczista ugyanis 1849-ben Louis
Napoleon  koztarsasagi  elnok  kiiliigyminisztere
volt s mint ilyennek kivald szerepe jutott
abban az akcziéban, a mely Kossuth Lajos
megmentése  érdekében  folyt az  osztrak  és
orosz kiadatasi kdveteléssel szemben.

Eléggé érdekesek azok a  korlilmények is,
a melyek kozt Tocqueville a kiiliigyminiszteri
polczra keriilt. A hires ir6 Lajos Filop alatt
kilencz évig nyomta a képviseléhdz padjait a
nélkil hogy wvalami jelentds pozicziora tett
volna szert. Az ember azt hinné, ha egy tor-
vényhozo-testiiletben  olyan ir6  foglal  helyet,
a ki a szazad legjelentésebb politikai mivé-
nek szerzdje, a kit hivatott emberek a modern
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Montesquieunak neveztek el, akkor az érde-
mes testiilet nagy szerencséjének fogja tartani,
hogy benne egyik vezéralakjat tisztelje. De
Tocqueville nem  volt tulajdonképpeni parla-
menti talentum és képessége olyan természetli
volt, hogy soha sem is lehetett azzd. Egy
angol publiczista egyszer azt mondta: «A par-
lamenti vezér legyen olyan, mint a vivokakas,
legyen harczra kész, iigyes, faradhatatlan a
vitdban, ne nézzen annyira az argumentum
helyességére vagy mélységére, csak arra, hogy
fillbemaszo legyen és foleg iparkodjék az ellen-
felet lefozni. Ez adja meg a parlamenti sikert,
ez lelkesiti fol a parthivek taborat és sziili a
bizalmat a vezér bdlcsesége irant. Ez a fajta
bolcseség azonban féleg virtuozitds, mely bizo-
nyos szellemi elevenséget és késziiltséget kivan,
de korantsem azonos azzal a legfelsébb hiva-
tottsaggal, hogy az allamot korményozza.»

Azonban a debatteri képesség bizonyos mér-
tékiit hidnya nem az egyediili —magyarazata
annak, hogy miért volt kezdetben olyan gyatra
Tocqueville parlamenti sorsa. Volt még egy
masik akadaly: az ir6i hirmév. Az analfabétak
hatalmas érdekeltsége a parlamentben azt tartja,
hogy nagy autorok, kivalt, ha politikardl irnak,
csupan  sziitke teoretikusok és a  praktikus
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életre  nincs  ratermettségilk.  Hiszen  tudjuk,
hogy A XIX. szdzad wuralkodo eszméi zsenialis
szerzojének  mennyit kellett kiizdenie ez el6-
itélet ellen, Ugy, hogy egyszer a konzervativ
ellenfél szemrehanyd megjegyzésére ezt vagta
oda: «Igazdn nehéz eldonteni, vajjon a palinka-
fozés (ez volt a  konzervativ  nagybirtokos
mellékfoglalkozasa) vagy az irodalom jobb eld-
iskolaja-e a politikai palyanak.»

Azonkivill Tocqueville, a mi a parlamenti
¢életben latba esik, nem volt pajtaskodo ter-
mészetli. «Nehéz olyan emberekhez kozeledni,
irja, a kikrél érzem, hogy semmi eszmekdzos-
ségben nem vagyok velik. E mellett aggo-
dom, hogy hidegen fogadnak. Ezért mindig
tartozkoddé voltam, a mit tarsaim gognek ma-
gyaraztak. (Tocqueville grof volt, de czimét
nem hasznalta) Csak a midén killigyminisz-
terré  lettem ¢és teljesen Dbiztos lehettem arrdl,
hogy kozeledésem megfeleld fogadtatasban fog
részesiilni, valt follépésem  eldzékenyebbé  és
természetessé.» Tocqueville magatartasa fél-
szegnek latszott addig, a mig nem taldlta meg
kell6 helyét a parlamenti vilagban. Ez a vi-
szonylagos obskuritds azonban javara valt, mi-
dén az 1848-iki  forradalom  kitort. A régi
autoritasok lejartdk magukat és kiilonds elény-
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szdmba ment, ha egy parlamenti férfiit multja
nem kotott le és ha nem Aallott ezel6tt a part-
kiizdelmek  homlokterében. Ez  volt  Tocque-
ville esete ¢és igy jutott O, mint kiiligyminisz-
ter a kabinetbe, & ugyan jobban szerette
volna a kozoktatdsi tarczat, de mivel ez el
volt foglalva, kénytelen volt a kiiligyek ¢élére
allani.

0 maga is megdobbent ezen a merészségen,
mert azelétt bizony nem igen foglalkozott a
diplomaczia dolgaival. «De mindjart észrevet-
tem, azt mondja emlékirataiban, hogy a dol-
gok nem nehezebbek azért, mert fontosabbak.
Ellenkezdleg, ha valaki nagy allasban van ¢és
az orszdg sorsa kezébe van letéve, mindig
akadnak hasznos munkatarsai, politikdjanak
tigyes védelmez6i, a kik segitik. Végre is az
eszes ember mindig Tligyesebb nagy allasban,
a hol intelligenczidjat a szubordinaczidé bilin-
cseitdl menten, teljes  szabadsaggal  hasznal-
hatja, mig viszont a felelésség tudata szellemi
er6inek minden forrasat megnyitja.»

A teoretikusnak csufolt nagy kozjogdsz mint
kiiliigyminiszter ~csakugyan fényesen bevalt ¢és
teljesen megéllta helyét, s6t azok az apro
fortélyok sem voltak elétte idegenek, a melyek
a kozépszeri emberek egész  szellemi pod-



198 POLITIKAI OLVASOKONYV.

gyaszat alkotjadk és  okossaguk  hirét  Ordkre
megallapitjak. Erdemes elolvasni, milyen bamu-
latos  ligyességgel tudott banni a  nehezen
kezelheté Napoleonnal.

A mi az ellenzéki nagyfejlieket illeti, mi-
nisztertarsai irigykedve csodalkoztak, hogy
mindig kitind labon all wveliik, bar lehetdleg
kevés engedményt tett allispontjuknak. «Ova-
kodtam titkomat szelldztetni — mondta Tocque-
ville — ambar nagyon egyszeri volt. Hize-
legtem  hiusdguknak ¢és melléztem tandcsukat.
De wvalahanyszor elhatdroztam valamit, a mir6l
sejtettem, hogy nem fog nekik tetszeni, soha
sem mulasztottam el, hogy bizonyos szerény-
séggel bizalmasan ki ne kérjem véleményiiket, a
mi nekik végteleniil hizelgett. Bizonyos vol-
tam benne, hogy, ha kérdezés nélkiil néze-
tiknek megfeleldleg jartam volna el, erdseb-
ban tamadtak volna, mint a mikor mint oraku-
lumhoz fordultam hozzajuk és azutan az Orias
tisztelet minden czeremoniajaval melléztem
nézetiiket. Altalaban a  politikdban nagyon jo
vasart lehet csindlni a hitsaggal, melytél a
legnagyobb  konczesszidkat  lehet nyerni, de
csak azzal a foltétellel, hogy az ember a sajat
hitsagarol teljesen lemondjon.»

Latni mindebbdl, hogy az igazi tudomany,
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mely természetesen nem a holt anyag elsaja-
titasaban all, egyszersmind a savoir faire-t is
elésegiti  és a megfigyelés, az emberismeret
és  oOnuralom legfinomabb  eszkozeivel  meg-
konnyiti a kormanyzéas nehéz mesterségét.

De a legnehezebb probara a Kossuth-ligy
tette a  tudds kiilligyminiszter — iigyességét.
A franczia ¢és angol kormanyok megddbbe-
néssel nézték Magyarorszigon az orosz inter-
vencziot, a mely a czari hatalom talsulyat
annyira megnovelte, hogy Miklos joggal mond-
hatta: «Ha ¢én  Pétervarrél beszélek, mindig
a bécsi ¢és berlini kabinet is beleértédik».

«Nem kell bdévebben fejtegetnem, irja To-
cqueville pétervari nagykodvetének, mily fajdal-
masan érint a magyar események lefolyasa.
De a szerzOdések szelleme és betlije nem
jogosit fel beavatkozasra. Tartézkodnunk kell
tehat oly magatartastol, mely csak meddd
izgatottsagunkat és tehetetlen joakaratunkat
arulna  el. Egyediili foladatunk az  esemé-
nyeket fesziilt figyelemmel kisérni és résen
lenni.»

Palmerston az alsohazban igy nyilatkozott:
«Habar mélyen fijlaljuk (lament) az  orosz
intervencziét és bar félink, hogy ennek még
végzetes kovetkezményei lesznek, nem érezziik
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magunkat foljogositva oly moddon beavatkozni,
hogy az orszagot haboruba keverjiik.»

E kedv mellett tehat a nyugati hatalmak
mohon kaptak a Kossuth-ligyon, mert itt alka-
lom kinalkozott, hogy a czar thltengd Onkeé-
nyére féket rakjanak.

A nagy bujdoso, mihelyt torok foldre Iépett,
levelet intézett a  konstantinapolyi angol és
franczia nagykovetekhez és  oltalmukat  kérte.
A pétervari és bécsi kabinetek nyomban eld-
allottak a kiadatasi koveteléssel; az eldbbi a
kudjuk-kanadjii béke, a masik a belgradi egyez-
mény pontozataira hivatkozott.

A nagyvezér azt valaszolta, hogy a szerzo-
dések ilyen magyardzata teljesen téves és a
nyugati nagyhatalmak képvisel6i tdmogattdk Ot
ebben a folfogasban. A  konstantinapolyi nép
js mozgolddni kezdett, a sejk il Izlam tudni-
illik kijelentette, hogy a kiadatds a koranba
utkozik, a mely a vendégjog tiszteletét pa-
rancsolja.

Az angol als6haz zagott a folhaborodastol.
«Tudom, hogy ez orszag fiai szivvel-lélekkel
a magyarok partjan allanak», mondta Palmerston
oriasi taps vihar kozt.

A czar most nagy itdkartyat jatszott ki és
Radzivil herczeget rendkiviili kovetként kiildte
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a szultdinhoz, hogy a menekiiltek extradiczio-
jat sirgesse. Erre az egyesiilt angol és franczia
flotta megjelent a Dardanellakban, a habozo
szultin  nekibatorodott és a czar kovetelését
visszautasitotta. =~ Radzivil ~ diihdsen elutazott s
még a bucsukihallgatison sem jelent meg, a
melyre hivatalos volt.

A helyzet mindinkdbb bonyoldédott. Kossuth
és tarsai Viddinben a legnagyobb  bizony-
talansagban  vartdk  sorsuk  eldontését, mely
jatéklabdaja lett az orosz-osztrdk és  angol-
franczia  diplomaczia  mérkdzésének.  «Meglat-
juk, mondta Palmerston, vajjon van-e még
sulya a vilagon Anglia szavanak?»

Tocqueville Lamoriciére pétervari nagykovet-
hez kiildott jegyzékében azt mondta: «Tiszta-
ban kell lenniink, wvajjon a czar csakugyan
Kossuth fejére palyazik-e, vagy pedig ez a
dolog csak iiriigy arra, hogy megvalositsa
Torokorszag fol osztasara iranyuld terveit. Ez
utobbi  esetben a  vildghaboru  kikeriilhetetlen.
Ha azonban az els6 alternativa all, akkor a
czar, azt hiszem, végre is engedni fog, mert
be kell latnia, milyen szégyenletes szerepre
van karhoztatva a pogany torokkel szemben.
A mi foladatunk Torokorszag ellentallasat —erd-
siteni  és  kijelenteni, hogy becsiiletink paran-
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cséhoz képest a szultdint nem hagyhatjuk cser-
ben, miutan tanacsunk utan indult. De viszont
ne alljunk homloktérbe, mert sokkal konnyeb-
ben esik a czarnak, hogy a toroknek enged-
jen, mintsem hogy fenyegetésiink el6l hat-
raljon. »

Ez a taktika fényesen Dbevalt. Megjelent
Fuad effendi mint rendkivili —meghatalmazott
Pétervarott a szultan sajatkezi levelével, mely-
ben kérte, hogy a czar alljon el a kiadatasi
koveteléstdl, viszont 6 kotelezte magat gon-
doskodni arrdl, hogy a magyar ¢és lengyel
emigransok nem  fogjak megzavarni  hazajuk
bels6 békéjét. A czar elfogadta ezt az indit-
vanyt. Midén az angol nagykdvet masnap
megjelent egy hosszi  jegyzékkel, Nesselrode,
az orosz kanczellar gunyosan azt mondta:
«A dolog el van intézve» A franczia kormany
hasonlé  jegyzéket kiildott. De kordbban és
roviden és jobban is volt megszerkesztve.

Tocqueville nagyon Dboldog volt e sikere
folott, a mely a legfényesebb egész politikai
palyajan s mi halas emlékezettel tartozunk
neki az emigraczio e lelkes partfogasaért.
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Abban az id6ben, a mikor én legeldszor ta-
lalkoztam Kallayval, majdnem az egész sajtd
azt a notat fajta, hogy Bécsben Kallay all a
magyarellenes 4aramlat élén ¢és O van kisze-
melve az aulikus politika végrehajtojanak. Ez
a téma nem Igérkezett valami kellemes beve-
zetésnek az els6 latogatishoz. De ugy okos-
kodtam: én mint hirlapir6 jottem ¢és a mes-
terséglink els6 kotelessége ellen vétenék, ha
a miniszter ellen ilyen rendszeresen hangoz-
tatott  tdmadast rosszul  folfogott udvariassag-
bol hallgatassal mellézném. Némi habozas utan
tehat  ratértem ezekre a  sajtonyilatkozatokra
és hozzatettem, hogy nagyon boldog volnék,
ha a miniszter nekem modot nyujtana, hogy
a kozvéleményt az O igazi gondolkozasaval
megismertessem.

Kallay erre koriilbeliil igy szolt:

— Soha se bantsa ezt a témat és ne akar-
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jon engem a hazai kozvéleménynek masképpen
bemutatni, mint a milyennek ez engem iat.
Magyarorszagon a  temperamentumos  zsurna-
lisztikanak és  ellenzéknek sziiksége van egy
cz€ltablara, a mely ellen tdmadasait iranyit-
hassa. A politikusok épp 1gy, mint a falu
legényei, szeretik  erejiket  kiprobalni,  kiilo-
nosen nagyallasi embereken és lehetéleg kocz-
kazat nélkiil. Ez a mulatsig nalunk nagyban
jérja, Oszintén szolva, ¢én nagyon alkalmas
czéltabla  vagyok. Nevem  mint  konzervativ
emberé  jott  forgalomba, tehat  népszertitlen-
ségre  ugyszolvan predesztindlva vagyok, alig
ismerek hirlapir6t ¢és aranylag kevés képviselot,
6k sem ismernek engem, tehdt batran mindent
ram lehet fogni, hozzd még tlirelmes vagyok
¢és nem is védekezem.

— Hiszen a minap is megesett velem, —
folytatd a miniszter, — hogy egy eldkelé kor-
manyparti  képviselével és nagy befolyasi pub-
liczistaval egészen véletleniil eszmecserébe ele-
gyedtem ¢€s ez szinczerizalas kozben egyszerre
csak folkialtott: Hiszen te egy csOppet sem
vagy aulikus, kegyelmes uram! Sét most fej-
tegetett eszméid igazan lelkesitenek. Ah, ha
én csak tiz ¢évvel fiatalabb volnék, egészen a
te politikddnak szolgalataba szegédném.
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— Ezek utdn, mondta a miniszter filozofi-
kus mosolylyal, hogyan vegyem ¢én rossz néven
a hirlapoktél, hogy engem tamadnak, félre-
értenek, sO6t rdgalmaznak? — Azt pedig ne
varja senki tOlem, hogy ¢én magyar hazafisago-
mat hirdessem és foldicsérjem. Ez nem kenye-
rem. Ugyis eleget mérgelédom, ha egyik-
masik fourrdl mas tulajdonsagok hijjan azt ir-
jak, hogy j6 hazafi volt. Az Ordogbe is, hat
mar ez is érdem! Szerintem a hazafisagot az
ember még ha akarja sem vetkézheti le olyan
konnyen. Ez természeti Osztonon alapuld  ér-
z¢és, a mely az embert ugy elfogja, mint az
¢éhség vagy a szerelem. Nalunk — magyardzta
tovabb a miniszter az 6 kissé akadémikus mo-
doraban csak  torténeti okokra vezethetd
vissza, hogy a hazafisdgot kiilon kiemelik.
Ujabb idSben a természetes, magatol értddé
hazafisaggal szemben kifejlodott még a  pro-
fesszionatus hazafisag, mely wutdn az ember
szépecskén megélhet ¢és érvényesiilhet. Ezt a
hazafisagot természetesen kiilon kell hangoz-
tatni, mert kiilonben az emberek nem hiszik
el. De ezzel az auzlag-hazafisaggal tisztessé-
ges, komoly ember nem Iéphet versenyre, mar
akkor inkdbb tiszteljenek meg a hazadrulo
czimmel. Egészen komolyan megtiltom 06nnek,
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hogy  hazafisdgomat  tollaval = megvédelmezze.
En ezt nagy sértésnek venném és figyelmez-
tetem, — igy fejezte be joakar6 mosolylyal —
én Bosznia kormanyzoja is vagyok ¢és ha a
tilalmat megszegi, egyenesen handzsarral —me-
gyek maganak és folkonczolom.

Ez a beszéd nagy benyomast tett ram. Lat-
tam, hogy er6s legénynyel van dolgom, egy
kivalo, minden banalitastol ment egyéniséggel
allok szemben. Régota ismertem Kallayt az 6
irataib6l és ezekben a magyar kiilpolitikdnak
koédexét taldltam, a melybdl a jové generacziok
is  meriteni fognak. A  miniszter érezhette,
hogy eszméi mennyire megfogamzottak lel-
kemben ¢és azota gyakran volt szerencsém fej-
tegetéseit  hallgathatni a  legkiilonb6zébb  té-
makrol.  Thalloczy Lajos joakarolag  folbatori-
tott, hogy ne féljeck a miniszternek alkalmat-
lankodni, mindig szivesen veszi, ha meglato-
gatom.

Nekem ezek a beszélgetések valosagos gyo-
nyOrtiséget szereztek ¢és mindenkorra egyik leg-
szebb emléke marad életemnek, hogy abban a
szerencsében részesliltem, meghallhatni e nagy
politikus megjegyzéseit ¢€s nézeteit mindenféle
dolgokrol.

Kallayban a  széles  szemhatara  torténetird



EMLEKEZES KALLAYRA. 207

és a praktikus allamférfit tulajdonsdgai harmo-
nikus egészszé egyesiiltek, 6 valdoban repre-
sentative man, fajanak és az  emberiségnek
ritka példanya, olyan egyéniség, a ki belsd
vilagaban  kielégitésre talal ¢és az emberekkel
csak annyira torédik, a mennyiben az 0 ideai
szempontjabol  érdeklddnie  kell irantuk. Ilyen
férfii  persze nem szereti a kedves pajtds, a
jo  czimbora szerepét jatszani s ezért rideg-
nek és  jéghidegnek latszik. Ezt akarja is,
ilyen egyéniségek nem szoktdk magukat apro-
pénzre folvaltatni és nem akarjak a kedves
kortarsakat ~ bandlis  szeretetreméltosaggal  meg-
haditani.

En a magam r1észérél nem talaltam Kallayt
ridegnek és latszolagos ridegsége természetes-
nek tint f6l el6ttem, mint az 6 komoly, asz-
ketikus és a legnemesebb magabafojtott pa-
tosztol  athatott  lelkének  harmonikus  kiilsé
nyilvanulasa, 0gy hogy 6t masmilyennek el
sem képzelhettem. A humor adomanya nem
adatott meg neki; némelykor, hogy az embe-
rek banalitdsdhoz mégis kozeledjék és Oket az
0 fenséges idealizmusaval ugyszolvan megbé-
kitse, megprobalkozott egy-egy tréfaval, de ez
is inkabb ironikus volt. Humorisztikusan {itotte
el egyik boszniai utazasa alkalmaval egy szerb
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popanak azt a tervét, hogy a vasit megnyi-
tasa alkalmaval nagy szerb beszéddel fogja a
minisztert dvozolni. Kallay, a kinek ezt néhany
perczczel az  allomasra érkezés  el6tt  adtak
tudtara, rogton elrendelte, hogy a programot
modositsak és az illetd allomason ne alljanak
meg. A vonat tehat nyilsebességgel robogott
el a megrokdnyddott popa elétt, a ki mar
nagyban koszoriilte a torkdt a nagy szerb be-
szédre ¢és a miniszter ezen felségesen mulatott.
Ez wvolt Kallay humora, ez is a politika szol-
galataban allott.

Egy alkalommal szoba keriilt II. Vilmos to-
rekvése, hogy  nagyapjat  altaldnosan  Nagy
Vilmosnak nevezzék és neve igy szalljon at az
utokorra.

Kallay erre a kovetkez0 megjegyzést tette:
— Vilmos csaszar nem volt nagy férfiu
abban az értelemben, mint Nagy Frigyes vagy
Nagy Séandor. De tagadhatatlan, hogy szelle-
mileg ¢és erkolesileg az emberi nagysiag leg-
magasabb  fokdt  megkozelitette.  Nagy  része
volt neki Bismarck mivében, a ki a csaszar
aktiv  kozremikddése  nélkill nem  hajthatta
végre merész és gybzedelmes politikajat. Té-
vednek azok, a kik azt hiszik, hogy Vilmos
afféle arnyékcsaszar volt, a ki a miniszter min-
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den elbterjesztésére fejbdlintva igent és ament
mondott. A csaszar  hivatdsanak  kotelességei-
tél és az azzal jar6 feleldsség érzetétdl mélyen
at volt hatva. A csaszar és kanczellarja kozotti
viszonyban az az érdekes, hogy a szuverén
egyénisége ¢és természete a miniszter politikai
eljarasaval  eredetileg a legélesebb ellentétben
allott. A csaszar Oriasi  szellemi ¢és  erkolesi
munkat végzett, hogy a kanczellar folfogasat
lelkében  foldolgozza, sajat nézeteit folaldozza,
egyéniségét megtagadja ¢és a kanczellir néze-
teithez alkalmazkodjék. Ez csak nehéz kiizdel-
mek aran mehetett végbe.

—  FErdekesek a vitatkozdsok és eszmecserék
e két férfit kozott, a hogyan azokat a huisz
év  ota  publikalt allamiratok  nyilvanossagra
hozzdk. De ne higyje, hogy mindig a zsenilis
kanczellar volt a gydztes, vagy hogy mindig
az 6 nézete bizonyult helyesebbnek. Bismarck
politikdja sokat nyert az altal, hogy tekintet-
tel kellett lennie a csaszar eszejarasara, s6t a
csaszar elbitéleteire, a melyek a nemzet nagy
és hatalmas rétegeinek elditéletei voltak.
Ekképpen a Bismarck-politika valojdban a két
férfin  egyiittmiikodésén alapult és Vilmos szel-
lemi része e politika konczepczidjaban éppen
nem jelentéktelen.
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— Azutan ne higyje azt sem, hogy ez a
politika mindjart eleinte sok reménynyel ke-
csegtetett. FEveken at az egész Hohenzollern-
dinasztia ugy tekintett Bismarckra, mint egy
vakmeré kalandorra, a ki Vilmost hatalmaba
keritette.

Az okos Auguszta, a nagyon intelligens
tronorokés és a  nagy tapasztalati  Viktoria
kirallyné  mind  ostromoltdk  Vilmost,  hogy
bocsassa el Bismarckot, a ki vesztét fogja
okozni a kirdlyi héaznak. Vilmos nem engedett,
nem  gyongeségbdl, mert akkor csaladjanak
engedett volna, hanem sok lelki kiizdelem aran
alkotott meggy6zO6dése alapjan tartott ki  Bis-
marck mellett. O tehat egymaga tbb ember-
ismeretet és  elOrelatast  tanuUsitott, mint az
egész dinasztia, az egész parlament és az egész
német kozvélemény egylittvéve.

Mas alkalommal Kallay az & oroszellenes
hirérol kortilbeliil ekképpen nyilatkozott:

— Ez a hirem Belgradban keletkezett f{6-
konzuli miikodésem alatt. Az oroszokat kelle-
metleniil lepte meg, hogy a monarkia kép-
visel6je energikus ember, a ki szembe mer
szallani velik és a ki még azt is koczkaztatja,
hogy minisztere a kellemetlenkedés elkeriilése
érdekében athelyezze 6t Pedig ¢én csak az
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orosz diplomatak példajat utanoztam ¢és mond-
hatom, meglehetés sikerrel. Mert bamulatos,
hogyan dolgozik az orosz diplomaczia. Min-
den egyes kozeg 4at van hatva Oroszorszag
nagy misszidjanak tudatatol. Es ezen az alapon
dolgozik. Innen van, hogy minden egyes 1ligy-
vive tele van iniciativival ¢és a felelosség ma-
gara vallalasatol sem riad vissza. Ha a dolog
rosszul sl el ¢és a miniszter kénytelen az
onkénykedd kozeget dezavudlni, ez nem baj,
kiilonben is gondoskodnak arr6l, hogy az ilyen
ember végeredményben ne jarj on rosszul. A lat-
szolagos  figyelmetlenséggel a  diplomacziaban
nem torédnek, valdjadban nincs is fegyelmet-
lenség, csupan tag tere van az egyes ember-
nek, hogy erély ¢és Onallésag altal Kkitiintesse
magat, a mint nalunk mondani szokas: hogy
elnyerhesse a Maria Terézia-rendet. Az orosz
politika nagy hagyomanya  biztos Utmutatast
ad, hogy milyen iranyban dolgozzék a diplo-
mata hazdja érdekében, némelykor a miniszter
szinlelt elégedetlensége mellett is.

Kapcsolatosan  ezzel a  fejtegetéssel folem-
litettem, hogy Ujabban az osztrak Reichsrath-
ban azzal vadoltak a kiiliigyi hivatalt, hogy a
macedon  zavarokban benne van a magyar-
osztrak diplomaczia keze és egy halalra itélt
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agitatornal allitolag  talaltak is  politikankat
kompromittalo iratokat.

— Barcsak taldltak volna! — monda a mi-
niszter. — Legaldbb egy kicsit imponaltunk
volna. De fajdalom, nem igaz.

Mid6én  egyszer Bosznia €s  Herczegovina
bekebelezése jott szoba, megjegyzésemre, hogy
Oroszorszag ezt valdszinlileg erdsen ellenezné,
a miniszter koriilbeliil azt felelte:

— Nem hiszem. Oroszorszag mar 1ég le-
szamolt az okkupalt tartomanyok annekszidja-
val. Nem hiszem, hogy nehéz volna a pétervari
kabinet beleegyezését megnyerni. De az annek-
szi6 els6 sorban a monarkia beligye, a mely
a két kormény és a két parlament kozott in-
tézendd el, mielétt a nemzetkézi hozzajarulast
kieszk6zdlnénk.

Kallay szemhatara atfogta az egész vilag-
politikat, 6 a nemzetkdzi vonatkozasok eszme-
korében mozgott. Erthetd, hogy hosszi  éve-
ken 4 minden  kiiliigyminiszter = természetes
versenytarsanak  tekintették  6t. Nem  puszta
becsvagybol akarta volna O a kiligyek veze-
tését kezébe venni, 6 ugy szeretett volna kiil-
igyminiszter lenni, mint a hogyan Rafael sze-
rette, hogy megbizzdk a stanzdk festésével.
Bizonyosak vagyunk benne, Killay megmutatta
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volna, hogy a monarkia nagy szerepet vindi-
kalhat maganak a vilagpolitikaban.
Allitélagos beavatkozasarol a kiilpolitikaba

0 kortilbeliil igy nyilatkozott:

— Csak avatatlan ember beszélhet beavat-
kozéasr6l, miutdn ez a mi viszonyaink kozt
merében ki van zdrva. Minthogy azonban hal-
lottdk, monda némi ginynyal, nem Budapes-
ten, vagy Bécsben, hanem Konstantindpolybol
és Pétervarrol jott a hire annak, hogy konyi-
tok a keleti politikdhoz, a kiiliigyminiszterek
némelykor  kérték a  tandcsomat.  Kiilondsen
Kalnoky fordult hozzam gyakran kérdésekkel
és folszolitott, hogy errél is, arr6l is véleményt
mondjak. En elmondtam nézetemet, hogy mit
tennék a jelenlegi helyzetben ¢€s a miniszter
egyszerien el volt ragadtatva. Miutan a be-
szélgetés a szalon egyik sarkdban folyt le, a
teremben 1év6 nagy tarsasdgnak, még a hdl-
gyeknek is feltint, hogy a kiilonben hideg,
kimért Kalnoky egyre-masra kialtozott: Nagy-
szeri! Pompas! Felséges! Nagyon jo! Ezek
utan nagy volt a csodalkozasom, hogy a mi-
niszter, a ki annyira el volt ragadtatva, éppen
az ellenkezdjét tette annak, a mit javasoltam.
O azutin még egynéhanyszor folkért, hogy
mondjam el véleményemet. Végre meguntam a
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dolgot és Kalnoky ezt észrevehette, mire azutin
nem fordult tobbé hozzam véleményért.

— A mi a tovabbi fejleményeket illeti, eze-
ket is elmondom oOnnek, de ez maradjon arra az
id6re, ha valamikor emlékiratokat talal irni.. .

Kallay tekintete mindig az utokorra volt
iranyozva és nem egyszer mondotta, mialatt
szemei biiszkén folvillantak:

— A jove szdzad tOrténetirdi nagyot fog-
nak nézni, ha a levéltarakban buvarkodnak ¢és
nem egy ¢érdekes jegyzokonyvre, nem egy ér-
dekes memorandumra fognak bukkanni. Ego
salvavi animam.

Eletem legnagyobb oromei kozé  sorozom,
hogy megadatott nekem egy-egy pillantast vet-
hetni ennek a nagy elmének a mihelyébe. De
sokszor, midon a  Johannes-utczai  palotabol
tavoztam, szinte elszomorodva gondoltam arra,
hogy ennek a nagy egyéniségnek az élete,
mint némely antik remekmii, mégis csak csonka
torzo marad. Es ambar Kallay kivalo allasban
nagy mivet alkotott, a sors megtagadta tdle
a halandok legfébb boldogsagit, hogy egész
erejét kifejthesse ¢és hatalmas szellemét teljes
mértékben érvényesitse.



SZILAGYI DEZSO.

A forumon egybegyllt Quirites bizonyara
a puritain jellemd  Szilagyi Dezs6ének ajanlot-
tak volna fel a legfobb tisztséget, a czenzori
hivatalt.  Szilagyi  Dezsében  minden  kellék
egyesiilt, hogy az etika legmagasabb szempont-
jat  érvényesitse. A czenzorsdg volt legbensdbb
hivatasa, erre vitte leginkabb lelke. Eletének
szepl6tlen integritdsa, szellemi fo6lénye, a foldi
javak megvetése ¢és foleg a hatalommal szem-
ben  tanusitott  batorsdga  predesztinaltdk 6t
hogy honfitarsai erkodlcseit példajaval és  kriti-
kajaval iranyitsa.

A magunkfajta koznapi emberek az idedl és
a valosag kozotti  keserves ellentéten csende-
sen busulunk, de eszink &gaban sincs, hogy
felvegyilk a kiizdelmet az ¢let igazsagtalansaga
ellen. Ha a gazsag az erény palmajat el-
nyeri, ha az  iigyeskedd banalitds a hatalom
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legfébb polczdra emelkedik, ha a korlatoltsag
még a szellemi ¢életben is megfelebbezhetetle-
nil télkezik, azt titkos fogcsikorgatassal néz-
zik, de Dbolcsen tartdzkodunk  attél, hogy
nyiltan harczba szalljunk vele.

Szkeptikus  glinymosolylyal kisérjiik a vilag
folyasat, de ezen a hataron tal nem megyiink,
passzivitasunkbol nem Iépiink ki, a vilagjavi-
tas nem a mi kenyertink.

Vannak azonban tlizesvérli, harczias egyéni-
ségek, a kik ennyi czinikus nembanomsagra
nem képesek, a kiknek derogidl az, hogy az
erkolcstelenségre  ranyomjdk a néma  helyeslés
pecsétjét.

Ezek kozott a félelem ¢és gancsnélkiili lovagok
kozott elsd sorban allott Szilagyi Dezsé: Deside-
rius Maximus. A banalis okossidg, mely oOvatosan
hirdeti: nem akarok magamnak ellenséget sze-
rezni, az O szamara nem létezett. Bizony, 6
nem félt se hétfeji sarkanytol, sem intrikatol,
sem a bagolyvarak felzavart lakéinak diihds
rikicsolasatol. Es mivel a veszély leginkabb
azt az embert kornyékezi, a ki megijed tdle,
emelkedd palyafutasat csakugyan kevéssé¢ za-
varta a gyulolet, melyet maga ellen uszitott, de
melyet viszont rettegésben is tartott. A  sze-
retetreméltosagnak, a  pajtaskodasnak  mitsem
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akart koOsz6nni, O Onzetleniil kedveskedett ¢és
platonice targyilagos szenvedélylyel gytulolt.

Er6és ambiczidja megkivanta a hatalmat; e
hatalmat O azonban észszel és erdvel akarta
magahoz ragadni, nem pedig mézédes hajbo-
koléssal elnyerni.

Az ilyen férfiakat kevesen szeretik. Szilagyi
Dezs6 lelke szélvész volt, a melynek szilaj
ereje  felkorbacsolta a kozélet csendes vizeit.
Ha megindult az égihdbord, ha dorgését hal-
lottuk, meghtizodtunk a  sarokban, behunytuk
szemeinket a villam fénye elott; de a felhdk
elvonulasa utdn anndl nagyobb élvezettel szit-
tuk a mérges pardktol immar megtisztult friss
levegot.

Meérhetetlen  nagy  nemzeti  kincsiink  volt
Szilagyi Dezsé erkdlesi  batorsaga. Kiemeljiik
e szot: erkoOlesi batorsaga. Mert hiszen koz-
¢életinkben nem  hianyzik a  vakmerdség, a
kedv szembeszillani a hatalommal, s6t talan
egy kis provokald szemtelenségnek sem vagyunk
hianyaban. Némelykor azonban azt a benyo-
mast nyerjilk, hogy a legmérgesebb kifakadasok
alatt bizonyos jol kiszamitott czélzatossag lap-
pang. Megvan bennik vagy a demagdg érvé-
nyesiilési vagya vagy a puszta hatdsvadaszat.
Plane némelykor észrevehetdé az oroszlan or-
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ditozdsan, s bizonyos hanghordozasan, hogy
hajland6  kedvezé  feltételek  mellett  jambor
bégetésre is  attérni.  Egyszéval, a  koziigy
csak akkor oriilhet a batorsagnak, ha becsiile-
tes, Onzetlen ¢és ha nem kapzsisigon jar az
esze.

Szilagyi  erkdlesi  folényét annak  kdszonte,
hogy ellenségei egyebet nem tudtak rafogni,
mint hogy hatalomra vagyo6. Pedig nagy szeren-
csétlenség az orszagra nézve, ha ilyen férfiak
nem ambiczidzusok ¢és a kormanyzassal jar6
galyarabmunkatél ¢és a  Golgotha-jards szenve-
déseit6l irtoznak. Szilagyi Dezs6 minden ko-
rilmények kozott a  velesziiletett erkdlcsneme-
sit6  czenzori  hivatast  teljesitette.  Kiilonds
kegyetlenséggel fordult az iires nagyképliség
és az allamférfiassagot p6zold kisszerti dilet-
tantizmus ellen. Generacziokat megmételye-
zett az a tapasztalat, hogy ily alantas eszko-
zokkel nalunk nagyszerlien lehet érvényesiilni.
A nagy czenzor némelykor formalis hajto-
vadaszatot rendezett «a kozélet ezen kivald
alakjaira» és nem egyszer valosagos Kinizsi-
tanczot jart velik. Természetesen nem javi-
tott szegény semmit, mert ez a garda Orokké
¢l, soha sem hal meg, mert mindig megadja
magat.
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Mondom, semmit sem javitott, talan egy-
egy fényes karrier szEditd gyorsasagi  emel-
kedését kissé meglassitotta. Mindenesetre
azonban az erkolesi érzésnek nagy elégtételt
szolgaltatott és akkor még nem kellett des-
peralni azon, hogy nincs igazsag a politika-
ban, ha t. i. Szilagyi sasszeme 6rkodik.

Oly sokra becsiiljik e nagy férfit e ne-
mesitdé  befolyasat, hogy  hodolattal  kellene
réla megemlékezniink még akkor is, ha a po-
litikai irodalomnak egy sor irast sem hagyott
volna hatra.

De midén most kézhez veszszilk beszédeinek
els6 kotetét, melyet Fayer Gyula oly nagy
szeretettel ~ és  avatottsaggal  gylijtott  Ossze,
szemiink eldtt feleleveniil Szilagyi Dezs6, a
czenzor mellett Szilagyi a great commoner, a
parlamenti  vezérférfii, a liberalizmus nemes
bajnokanak szeretettel és tisztelettel kornyezett
alakja.

Midén a  liberalizmus  bajnokat  emlitjiik,
sziikséges e jelz6hdz egy kis magyarazatot
fizniink. A szabadelviiség az utébbi id6ben
felette rossz hirbe keveredett. A  szabadelvi-
ség  nalunk ires, tartalom nélkiilli  abstrak-
tumma lett, a mely semmire sem kotelez, leg-
legkevésbbé sem arra, hogy az ember szabad-
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elvi is legyen. Ha valami 4ltalanosan gyilolt
és otromba intézkedésen torték a fejliket, ezt
a lomtarbol eldkeriilt szabadelvli zéaszlo6 lobog-
tatasa  mellett  csepegtették a  kozvéleménybe.
Ez a trikk mindig bevalt, de a tiszteletre-
meéltd jelvény, a melylyel ily ratul visszaéltek,
az utols6 foszlanyig lerongyolodott. Es kik
voltak ennek a szabadelviiségnek leghiresebb ta-
maszai? Potrohos nyarspolgarok, a kiknek leg-
fobb idedlja egy kis rendjel ¢és a kik diiho-
sebben orditottak, mint Prottman a forradalmi
mozgalom miatt, ha munkéasaik tiz krajczarnyi
béremelést  koveteltek. Az  Osszes  kozszabad-
sdgokat szivesen vetették oda prédaképen, csak-
hogy ettdl a szornyll veszélytél megmenekiil-
hessenek.

Ez wvolt a szabadelviiségnek utolsdé fazisa;
hivatalos  képviseldi igazan  megutaltattak az
emberrel a legmagasztosabb elvet is.

Nem lehet am szabadelvii mindenki, a ki
véletleniil felcsap azzd, a ki annak mondja
magat. A szabadelviiségnek Dbizonyos jellembeli
és szellemi  feltételei  vannak, szabadelvinek
sziiletni kell.

Szilagyi igazan szabadelvii volt, mert a va-
16di  emberi értéket megbecsiilte, mert kaszt
és rang nem homalyositottak el itéletét, mert
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a korrupcziot ildozte, mert a kozélet tiszta-
sagara torekedett és az allam javat abban latta,
hogy a szellemi erd, a becsiiletes munka ér-
vényesiiljon, nem pedig az alantas intrika. Ez
politikajanak kiskatéja.

Az igazi szabadelvliség nem fél a népélet
Uj 4ramlataitol, a nemzeti eszmék kovetkezté-
ben eléallott uj  alakulasoktol.  «Szabadelvi-
ség — mondja egy angol ir6 — annyit tesz,
mint bizalommal viseltetni a nép irant. Con-
fidence to the people!» A hivatalos szabad-
elvii felfogds szerint még a valasztdjog Kkiter-
jesztése is  Oriasi  veszedelmet jelent az or-
szagra nézve. Az azonban nem szabadelvi,
nem allamférfiti gondolkodas, mely egy bizo-
nyos hagyomanyos allapothoz koti az  allam-
rol valo felfogast és azon til nem lat egye-
bet, mint kdoszt, anarkiat és felforgatast.

Szilagyi, a ki faradhatatlanul dolgozott lato-
korének kiterjesztésén, kinek lelke 4llando for-
rongésban volt, minden 1Uj mozgalmat figye-
lemmel kisért, minden Uj eszmével szemben
allast foglalt. Ez az igazi szabadelvliség, a
melynek legtipikusabb alakja, legfényesebb
képviseldje Szilagyi volt.

Mert ennek a nagy kiiloncznek sajatsagai-
hoz tartozott, hogy &6 mindent komolyan vett,
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még a szabadelviiséget is, mindenekfelett pedig
a parlamenti ellendrzést.

Orém és élvezet olvasni, mit mondott erre
az utobbi targyra nézve Szildgyi Dezsé, a
midon a keleti kérdés targydban folyd vitdban
felszolalt. Fayer Gyula a vitdnak egész lefo-
lyasat vildgosan ¢és plasztikusan mutatja be.
Tisza Kalmén azt vitatta, hogy a képviseld-
haznak nincs joga kiiligyi kérdésekben hata-
rozatot hozni, mert — ugymond — a kiligy
kozos 1iigy. Ha az osztrak reichsrat ellentétes
hatarozatot hozna, ez a dualizmust ad absur-
dum vinné. Szilagyi mint a héja, racsapott
ezen argumenticzidra és szétszedte azt. Nem
az a dualizmus igazi szelleme — ugymond —
a mely a minisztert sugalmazta, mert a dualiz-
mus czélja Onrendelkezési jogunk  biztositésa.
Ha a dualizmus erre nem képes, akkor nem
nagy kar, ha helyébe a czentralizmus j6, me-
lyet a miniszterelndk mint rémképet allitott
oda.

E téma modfelett izgatta Szilagyit, a ki
arra kérte a Hazat, engedné meg, hogy e kér-
désre mas alkalommal visszatérhessen.

Szilagyi beszédeinek, ambar mindig a poli-
tikai hivos régiokban mozognak, van egy vo-
natkozasuk, mely szivhez sz6l ¢és folotte meg-
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hat6. Mert minden sor arrél tantuskodik, hogy
az a szenvedélyes ember mily csodalatosan
nagy Onfegyelemmel birt, mily vasmarokkal
szoritotta vissza szilaj temperamentumat.

Ez a kemény kritikus, a kinek sem hata-
lom, sem fejedelmi fény nem imponalt, naiv
szerénységgel hajolt meg a parlamentarizmus
elott és ajtatosan 1épett be a népszuverenitas
szentelt csarnokaba. Mihelyt a szenatori tdgat
felvette és felszolalt a nemzet tanacsaban, le-
rotta a  népszuverenitasnak tisztelete  adojat,
innepies  hangulat vett rajta erdt.  Szilagyi
akkor csupa bolcs mérsékletnek, csupa mélto-
sagnak és urbanitdsnak latszott. Igazan impo-
naldé volt — ezt a szot mintha egyéniségére
szabtak volna!

Ennek a koteles higgadtsdgnak ¢és modera-
czibnak még a stilus vilagossagat is aldozatul
hozta némelykor, mert a kozbevetett monda-
tok ¢és a konjunktivus hasznalata segitségével
iparkodott az ellentétes vélemény ¢élét tom-
pitani és még a sarkasmussal is, ambar ez leg-
erdsebb  fegyvere  volt, nagyon  takarékosan
bant.

Oh, boldog id6k, a mikor az emberek még
nem jottek rd, hogy kevésbbé izléses kozbe-
szolasokkal is  pozicziora  lehet szert tenni a



204 POLITIKAI OLVASOKONYV.

képviseléhazban és midéon a  hazabeszélésnek
és az Uires izgatdsnak szemrehdnyasa még
mélyen sértette az embereket. Olvassuk  Szi-
lagyi beszédeit, mert a mig a nagy commo-
ner iranti tisztelet él, a  parlamentarizmus
regeneraczidjanak reménye nem veszett el tel-
jesen!



MENGER.

Abbazidban a  tengerparton  sétilgat  verd-
fényes, szép téli napokon egy Ttdtt-kopott uri
ember, a kinek alakja minden izében az ideg-
016 thlterheltség nyomait arulja el.

Valahanyszor ezzel a maganyos sétaloval
talalkoztam, mindig egy sajatszeri  délibabos
tinemény jelent meg lelki szemeim el6tt. Lat-
tam kodos vizidban a  szoczidlizmus  Osszes
vezéreit, Marxot, Lassallet, Saint Simont, a
kik a sziirke alak lattara mindnyajan meghajol-
tak és hodolattal iidvozolték 6t.

Mert az abbaziai fiirdévendég nem mas, mint
Menger Antal, a kinek irdsai a szoczializmus
0j, pozitiv korszakat nyitjdk meg és a kinek
tanitasairol  baratnak és  ellenségnek  egyarant
tudomast kell vennie, ha a tarsadalmi tudo-
many haladasaval 1épést akar tartani.

Menger az Uj Kozjog czimli miivében azon
kezdi fejtegetéseit, hogy a kozjogot vilagszerte
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(nemcsak Magyarorszagon) talnagy becsben
tartjak.

Nézziik a dolgokat a nagy tomegek allés-
pontjar6l és nem a torténelmi hagyomanyok-
kal telitett kulturember szemeivel.

A koznép sorsara aranylag csekély befolyassal
van még annak az alapvetd és sarkalatos kér-
désnek eldontése is, hogy a koztarsasag vagy
az abszolutizmus legyen-e az elfogadott kor-
manyforma. A proletar sorsa keveset valtozik,
akar Miklés czar jogara, akar Roosevelt elndk
uralma alatt keresi mindennapi kenyerét. A napi
politika egész komplexuma, hogy példaul a
korona  rendelkezzék-e nagyobb hatalommal,
vagy a parlament; a papsag gyakorolja-e a
legfébb  befolyast, vagy a szabadelvii polgar-
sag; a foldbirtok részesiiljon-e tobb kedvez-
ményben, vagy a mozgd toke: mindez bizo-
nyos szempontbol nézve kizarolag a felsdbb
rétegeknek bels6 hazi iigye, de a proletar sor-
sara kdzvetlen befolyast alig gyakorol.

A politika altaldban nem tor6dik a koznép-
pel és a koznép nem sokat gondol a politika-
val. Ha mesterségesen nem 0Osztokélik, még
az ugynevezett legszebb polgarjogot, a valaszto-
jogot sem gyakorolja és ebben a tomegnek
van igaza és nem a vezetd  politikusoknak, a
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kik egészen jogosulatlanul panaszkodnak, hogy
a nép fasult kedélyli és a koziigyek irant nem
érdeklodik.

A kiilonbozé  politikai  iranyzatok: liberaliz-
mus, konzervativizmus,  demokraczia,  barmily
tiszteletreméltok és  joakarok legyenek is  ki-
Ionben, a dolog wvelejét tavolrol sem  érintik
és mind megegyezik abban, hogy Ovatosan
kerili a fokérdés bolygatasat. A demokraczia
plane, hogy Oszinték legyiink, tiszta humbug.
Mert hogyan lehetne sz6 az egyenldség meg-
valositasarol olyan tarsadalomban, a mely a
hatalom  oridsi  kiilonbségét  mesterségesen  te-
nyészti a polgarok kozott, a hol példaul a
pénzhatalom egy legyintése, egy  szeszélyes
kombinaczidja ezrek sorsat iranyitja. Minden
ember keservesen érzi egész életén at a pénz
és a sziletési arisztokracziatol valdo automa-
tikus fiiggését. Ilyen viszonyok kozott a de-
mokrata egyenléség kovetelménye csak a kiilso
formakra vonatkozhatik, a melyeknek a komoly
valésdg minden pillanatban a leghatarozottab-
ban ellentmond.

Mindeme  politikai  torekvések  tehat,  bar-
milyen  becsiiletes  autoszuggesztioval  hirdetik
1S azokat, nem sokat Ienditenek az emberi-
ség ligyén a  fejlédés mai  stadiumaban, mert
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egy elavult ¢és talhaladott eszmekdrbdl —szar-
maznak.

A koztudatban immar kialakult az a meg-
gy0z06dés, hogy az emberiség kilencztized ré-
szére nézve a megélhetés és a Iétfentartds leg-
elemibb  sziikségleteiért valo  kiizdelem a f6-
dolog. Ezekrél pedig az allam kereken azt
mondja: Ez mar nem az ¢én feladatom! Ez
tisztin maganiigy. Es azutan  kovetkezik a
fényes bizonyitékok egész sora, hogy az allam
a legjobb akarattal sem avatkozhatik polgarai-
nak maganiligyébe, erre sem hatalma, sem pe-
dig képessége nincs. Ha vallalnd is ezt a fel-
adatot, biztosan kudarczot wvallana ¢&s probal-
kozasa végeredményben is oda lyukadna ki,
hogy a lustadlkodast ¢és a  gyamoltalansagot
tamogatna.

Mar pedig az allam nagyon is beleartotta
magat maganiigyeinkbe, a midén olyan intéz-
ményeket 1étesit és véd, a melyek a gyomor-
kérdés  természetes megolddsait nagyon meg-
nehezitik. Ez pedig kiilonésen 4all a mai tar-
sadalomra nézve. A modern termelés a toké-
nek oly hatartalan felhalmozasi képességet ¢és
felszivo er6t adott, hogy az 0nalld exiszten-
czidk hovatovabb  kivesznek és lehetetlenekké
valnak.
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A létfentartdsi  kiizdelem  annyira  kiélese-
dett és elmérgesedett, hogy az &sember élet-
haldlharcza a barlanglak6 medve korszakaban
ugyszolvan  kedves enyelgés volt a maihoz
képest.

De a proletaridtus sorsa, barmily sanyara
és bizonytalan is, még nem a legszomorubb
vonasa a tarsadalom képének. A tomegnek ne-
héz helyzete oriasi visszahatdssal van a felsébb
rétegekre és a szegénység a legnagyobb erkolcsi
pusztitdsokat ott viszi véghez, a hol nem sza-
bad szegénynek lenni és a hol a titkos biin tir-
hetébb, mint a bevallott nyomor. Mindnyajunk
exisztencziaja ugyszolvan deficzitben van és a
pénzbeli hiany nagyon gyakran moralis defi-
czitre vezet.

Ma még Dbeszélhetink némi joggal egy
nemzetfentartd  kozéposztalyrél, &ambar mar az
is elszomoritd, hogy csak egy aranylag szik,
kivaltsagos kor legyen hivatva a nemzeti fel-
adatok teljesitésére, a melyek sikeresen csak
minden egyes honpolgér kozremuiikodésével
oldhatdk meg.

Es ha a nemzetfentartd osztaly mind siirtib-
ben felhangzdé panasza jogosult, ha még a
kozéposztaly alatt is inog a talaj, mi lesz a
kultirabol? Mi lesz a tudomanynyal és a mi-
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vészettel?  Talan félaron  fogjuk arusitani, mi-
utan az onkoltséget ugy sem fedezi!

A mai czivilizdczid guldja, a mint latjuk,
roppant keskeny alapon nyugszik. A tarsada-
lom elfogadott alaprajza szerint az emberiség-
nek kilencztized része elmeriil teljesen a min-
dennapi kenyérért vald igen koczkézatos adaz
harczban.

Ha kérkedve beszélink a modern kultira-
r6l, mindig csak néhany ezer boldog kivaltsa-
gosra gondolunk, de a nép millidinak viszo-
nya az emberiség idealjaihoz ma sem sokkal
kiilonb, mint az egyiptomi Faradk idejében.
Hogy ez az éllapot méltanytalan ¢és egyszer-
smind veszedelmes, azt mindenki érzi. Hogy
minden orszdg népe tulajdonképen két nem-
zetre oszlik, hogy a «classes» és a «masses»
a legegyenesebb ellentétben allanak egymassal,
hogy a Dbarbarok, a kiknek megrohanésatol
rettegniink  kell,  szomszédsagunkban, a  kiil-
varosokban laknak: mindeme nyilatkozatok a
kiilonboz6  allasa  allamférfiak  szajabol  vilago-
san mutatjdk a kozérziletnek erre vonatkozo
altalanos iranyat. De ¢épp oly erds a meggyo-
z0désiink, hogy barmily visszds legyen is a
mai tarsadalmi rend, még mindig a lehet6 leg-
jobb, mert minden eddig felmeriilt szoczialisz-
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tikus reformterv  bels6 ellentmonddson  fenek-
lett meg, minden szoczidlisztikus kisérlet meg-
higsult ¢és iszonya csalédassal és nyomorral
végzodott.

Es ezen a ponton kezdédik Menger nagy-
szabast  vallalkozasa. O tisztaban van azzal,
hogy a szoczidlizmus eddigi tervezetei inkabb
elriasztok, mint csabitok, & feladatul tizi ki
a szoczidlizmusnak minden illuzérius és uto-
pisztikus elemtél a lehetéséghez képest vald
megtisztitasat, az  abrandos  torekvéseket  szi-
lard jogfogalmakka alakitja 4t, a csillogo jel-
szavaknak jozan ¢és elfogadhatd tartalmat igyek-
szik adni, szoval Menger a pozitiv szoczializ-
mus megteremtdje és els6 apostola. A nagy
tudos tiltakozik az ellen, hogy a szoczialista
vilagrend  csak  forradalom  altal  valdsithatod
meg.

O az eszmék hoditd erejére, a kozfelfogas
atalakulasara, az erkolesi érzés finomodasara
szamit, a mely a nyomort ¢és a vagyonhara-
csolast egyforman igazsagtalansagnak nézi, ugy
hogy az 1j rendszer, barmily radikalis legyen
is, a mostani allapot Uj korszakalkotdo fejlo-
dése gyanant fog  bekdszonteni. Menger a
magister evolutionis s nem revolutionis. A me-
chanikus felforgatds sziiksége elesik, ha a szo-
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czidlizmus bolecs mérséklettel, utopidkrél ment
tartalmaval meg tudja hoditani a vilagot.

A nagy reformator meg van gyézodve arr6l,
hogy a szoczidlisztikus rendszer, ha ilyen mo-
don szilard talajon ¢épiil fel, olyan atalakula-
son fog keresztilmenni, mint a hogy a forra-
dalmi szellem egykoron kormanyképes libera-
lizmussa vedlett at. A szoczializmus at fogja
venni a vezérszerepet a népek életében. Ugy
lesziink vele, mint a jo oOreg Schldsser tandr,
a ki a 40-es ¢években egy biiszke grofnak arra
a kérésére, hogy ajanljon gyermekei szdmara
egy instruktort, a ki intelligens legyen, de
nem  liberalis, kereken  kijelentette:  Kedves
grofom, ez lehetetlen! Mai napsdg nincs intel-
ligens ember, a ki nem tobbé-kevésbbé libe-
ralis! Talan majd elkovetkezik az a korszak is,
a melyben minden intelligens ember tobbé-
kevésbbé szoczialista lesz.

Pedig a szoczidlizmus igazan sokat akar.
Tobbet akar a tronok lerombolasanal, tobbet
az éaltalanos koztarsasag kikidltasanal; a  szo-
czializmus a tOke eltorlését kovetelii, a mi
azonban nem azonos a magantulajdon eltor-
1ésével.

Hihetetlen, el nem gondolhatdé dolog! Men-
ger, hogy  megbaratkoztasson az eszmével,
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hogy ijedtségiinket  kissé csillapitsa, rdmutat
arra, hogy ilyen felforgatd6 miveleteket maga
az allam mar tobbszor vitt keresztil. Midon
a rabszolgatartast eltorolték, midén a jobbagy-
sagot, a robotot, a dézsmat megsziintették,
szintén oOriasi  kisajatitds tortént, de a vilag
szamara megnyilt a haladas j korszaka.

Menger minden fejtegetése annak a kimuta-
tasara iranyul, hogy nem 4all az a kdzjogi teod-
ria, mintha az 4allam a polgarok megélhetésé-
vel nem tor6dnék. Nem all az, hogy az allam
nem tehet semmit. Az allam ezt a hamis teod-
ridt sohasem kovette, barmennyire hangoztat-
jék is.  Ellenkezbleg, mihelyt a koztudatban
labrakap az a felfogds, hogy valamely kozjogi
intézmény megneheziti az emberek megélheté-
sét, akkor az allam kénytelen vele szakitani és
azt eltordlni. A modern allam mar szamtalan
ponton megsértette sajat alapelvét, a magan-
tulajdont és az ezzel kapcsolatos szerzdési
szabadsagot, a midén minduntalan beleavatko-
zik a gyarosok, a nagybirtokosok ¢és azoknak
munkasai  kozott fennalld viszonyba, a mikor
feliigyelet ala helyezi a gyartelepeket. Ez altal
mind tobb és tobb maganjogi {ligyet von be a
kozjog kereteibe.

Erdekes Menger el6adasaban ennek a pro-
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czesszusnak lefolyasat és a nagy kisajatitas
utdn  kovetkezé allapot vazlatat tanulmanyozni.
Erdekesebbek ezek a jogi fejtegetések minden
regénynél.  Olyanok ezek, mint Nostradamus
varazskonyve, a mely forrongasba hozza a vért
és langra gyujtja a képzeletet. Mintha tiizet
lehelnének a betilk, a szem mintegy telesz-
képon 4at egy tavoli vilagot lat de matemati-
kai pontossaggal és kézzelfoghatd valdosaggal.

Uj vilag tarul az olvasé elé. Nem a gaz
ravaszsag nyeri el az ¢élet harczaban ezentul
a gy6zelmi dijat, nem lesz tobbé az 6vé minden
elény. Nem fogunk mindig azon tdprengni,
hogy miért van ¢éppen a Dbecsiiletes munkas-
nak legrosszabb sora? Az ¢élet nem fog er-
kolesi  méltosagunktdl annyi keserves aldozatot
kovetelni, ha nem akarunk mast, mint csak
éppen szerénységgel, tisztességgel megélni.

Milyen szép vilag is lesz az, a melyben egy
munkabir6 sem szokik at tobbé az Oczeanon,
hogy megkeresse mindennapi kenyerét, a mely-
ben nem lesz tobbé egy minden rosszra kap-
hat6 mob, a mely a masként el nem érhetd
fehérnyeadagot  palinkaval  kénytelen  potolni.
Minden ember, a ki becsiiletesen dolgozik, a
mai kozépsorsuak nivojan fog ¢élni és a kapzsi
vallalkozds vampirja nem fogja a munka csen-
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des géniuszanak vérét szivni. Es végre nem
lesziink  kénytelenek  tobbé a  felkapaszkodott
pénzembert a faj-szelekczié legdiszesebb példa-
nyaként tisztelni.

Abrand ez vagy valosag, ki tudja megmon-
dani? De lélekemeld6 mar az is, hogy egy
nagy jogaszelme kiklopszi erdvel hordja Ossze
a koveket a jové vilag kiépitéséhez. Ha mas
eredménye nem is volna, mar az is valami,
hogy egy sivar korszakban, a melyben a tul-
vildg vigasza fogytan van, sziviinket és képze-
letlinket ~ gyonyorkodtetni  tudja.  Nem  igaz,
hogy ez a tlirhetetlen kiizdelem, ez a mél-
tanytalan nyomor, ez az égbekiadltd igazsagta-
lansag a  tarsadalmi  rendtdl  elvalaszthatatlan
valami, a mi mindig igy volt és igy lesz: ezt
visszhangozza a tanulmany minden egyes lapja!
Nem igaz, hogy ez a bevallott tarsadalmi ab-
szurditdas egy megmasithatatlan O6rok  térvény
kifolyasa, a mely ellen hidba kiizdiink, a melyet
hidba probalt megdonteni szaz revoluczio, a
mely ellen fellazadni egészen czéltalan rend-
felforgatas és chimérikus vilagszédelgés.

Nem volt még kiizdelem egészen hidbavalo.
Ha a harcz csekély vivmanynyal végzddott is,
kisebb-nagyobb  toredéket mindig sikeriit a
mivelddés, a magasabb ¢életnivd sanczaiba Dbe-
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csempésznie. Csak az észszerlit, a logikust, az
igazsagos dolgot kell akarni, akkor a mi esz-
méinké lesz a gy6zelem.

Ha az ember az elegans szabadelviiség puha
Olében ette meg kenyere javat ¢és nagyra volt
szabadelvliségével, reformbuzgalmaval, ugy Men-
ger konyvének olvasdsandl enyhe hatborzonga-
tast érez. Hat hol éltink addig? Milyen poli-
tikat  csinaltunk  tulajdonképen? Nem  kiizdot-
tink-e mindig a szabadsagért, a kozjoért? Hat
mar a régi, jol kiprobalt szabadelviiséghez se
legyen bizalmunk?

Kellemetlen érzés vesz rajtunk erdt, top-
rengiink,  hdnykolédunk  kételyben,  nyugtalan-
sdgban, aggalyokban. Az oOrokkévalosagra épiilt
szép vilagot, a melyben koronas fejedelmek ¢és
grofok, plispokok és  képviselok, cselédek és
koldusok, parasztok olyan szépen voltak elhe-
lyezve, egyszerre csak Osszeddlni latjuk és egy
démoni épitémester uj vilagot allit fel, a mely-
r6l nem tudjuk, satin miive-e vagy az embe-
riség géniuszaé. Szivink nagyot dobban, meg-
rokonyodiink, —szédiliink! Olyan érzés fog el,
mint a mikor Galilei azt mondta, hogy a fold,
a melyen allunk, nem szilard, hanem a vilag-
uirben sziintelen keringésben mozog! Micsoda,
a fold szildrdsdgaba vetett hitlink is inog?
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Ez sem szent az istentagadok és eretnekek
elott?

De ha fold igazan nem all szilardan, akkor
jo, hogy a wvalét megtudjuk, hogy szerény
bizalommal legyiink a fold, a tarsadalom, nyug-
hatatlan  keringéséhez, mert hatha mégis egy
szebb jovo felé visz benniinket.
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«En a magam részér6l nem banndm, ha a
tisztelt szoczialista uraknak 4rendaba adnénak
egy tartomanyt, a melyben kedviikre gazdal-
kodhatnanak és berendeznék a jové allamat.
Lassuk, mire mennek az urak a maguk laban.»

Ezekkel a szavakkal aposztrofalta egy alka-
lommal Bismarck a birodalmi gy{lésen Bebel
hiveit.

Ebben a pikans formaban nyilvanult meg
a kanczellarnak az a meggy6z6dése, hogy a
szoczialista programm mer§ amitas ¢és  hogy
egy gyakorlati kisérlet feltétleniil ki fogja mu-
tatni, hogy az egész szoczializmus puszta
abrand és képzelddés.

A hires Richter Jend még raduplazott Bis-
marckra ¢és rovid idével eme kirohanas utan
megjelent egy borsos ropirata, a melyben
csufolodd modorban mutatja be a szoczialista
allamot.
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Richter eldaddsanak kiinduldé pontja az volt,
hogy egy szép mnapon gy6zott a szoczidlista
forradalom és a szoczidlistdk hozzafogtak az
allamnak sajat elveik szerint valo atalakita-
sdhoz. Megsziint a munkanélkiiliség, a nyo-
mor és megsziint a foldi javak eloszlasanak
oriasi  kiilonbsége! Az allam maga vette ke-
zébe a termelést, a kormany annyit produkal-
tatott a kozos mihelyekben, a mennyit a sta-
tisztikai adatok alapjan  hozzéavetdleg kiszami-
tott kereslet igényelt. A termelést a hatdsag
igazgatta ¢és a munkasokat persze gy helyezte
el, a hogy a termelés azt megkivanta. Néhol
egy-egy csalad tagjait az orszdg legszélsbb
pontjaira szorta szét ¢és az érzelmi momen-
tummal épp oly keveset tor6dott a hatosag,
mint ma a hadkiegészitd parancsnoksidg. Mar
e miatt sok panasz ¢és elégiiletlenség tamadt
a gy0zelmes szuverén, a nép korében.

De ez még hagyjan!

A korlatlan szabadsag és egyenloség  Dbiro-
dalmaban a feliigyeloknek az a keserves fel-
adat jutott, hogy a lustdkat és rakonczatlano-
kat munkara fogjdk. Az ellendllast kemény
biintetésekkel, mint kardbahuzassal, sotét ma-
ganzarkaval kellett sujtani. Végre is a kormany
mar a szoczidlista szabadsagnak els6 évében
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kénytelen  volt a  botbiintetés  behozatalahoz
folyamodni.

Daczara ezeknek az intézkedéseknek, a ter-
melés  Oriasi  mértékben csokkent. A német
szoczidlista allam havi deficzitie rovid idon
belil egy millidrdra ragott. A kormény mar
nem volt képes a termelés Onkoltségeit fedezni
és kénytelen volt a tapldlkozast, a melyet az
allami  konyhak lattak el, megszoritani. Nagy
gondok nyomtdk a  minisztériumot. Elkesere-
dett vitak folytak példaul a folott, hogy meg-
birja-e a koltségvetés a vacsoradhoz hetenként
egyszer kijar6 heringet, vagy eltdroljek-e ezt
a kiadasi tételt az allamhaztartds rendezése
érdekében.

A birodalmi kanczellar kiilonben is magara
haragitotta a tantorithatatlan  elvtarsakat, mert
vétett a szoczializmus szelleme ellen az 4altal,
hogy cselédszolgélatot vett igénybe ¢és egy
elvtars altal tisztittatta minden reggel a czipdjét.
A jeles allamférfinak az a védekezése, hogy az
allam érdekében nem kotheti magat a  szigo-
raan eldirt nyolcz o6rai munkaidéhoz és igy
kénytelen bizonyos személyi szolgalatokat
masokkal végeztetni, még jobban elkeseritette
a hangulatot ellene. Midén végre a folyton
névekedo deficzit arra kényszeritette a kor-
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manyt, hogy ideiglenesen a  tizenkét  Orai
munkaidét rendelje el, altaldnos sztrajk  tort
ki és egy véres forradalom elseperte a szo-
czialista allam rovid életii dicsOségét.

Ez a népies glnyirat csak a tudomanyos
kritikat  tikroztette vissza, a mely a szoczi-
alista  tervezgetéseket  bonczolgatvan,  kimutatni
igyekezett ezeknek kézzelfoghato abszurdi-
tasait. Mert még a leghiresebb szoczidlista
irok is, mint Proudhon, Rodbertus, Saint-
Simon, Fourier stb., a kik a kapitalista vilag
birdlatdban  igazdn  remekelnek, bizony elég
furcsa csodabogarakat produkalnak, mihelyt
pozitiv javaslatokkal 4llanak el6. Marx figyel-
meztette is hiveit, hogy a szoczializmus feladata
abban 4ll, hogy a mai allapotok tarthatatlan-
sagat kimutassa. Ez a tudomanynak mélto
feladata. De az mar nem helyes dolog, hogy
az 0j allamot 1gyszélvan papirformaban allit-
sak fel, mert az ember ily moédon az ires
hipotézisek  utvesztdjébe téved. Ha majd a
kapitalista ~ vildg  sajat  ellentmondasa  folytan
Osszeddl, a helyzet kényszerisége, a kaosznak
a szervezkedésre valdo Dbelsd torekvése fogja
létrehozni magatdl az 1 rendet.

Ez volt Marx felfogasa, de viszont a lelkek
ellenallhatatlan ~ vagya  hajtotta a  part publi-
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czistdit, hogy hiveiknek az igéret foldjét leg-
alabb nagy korvonalakban bemutassak. Csak-
hogy ezuttal a hohért vitték az akasztofara.
Az  élesszemi  kritikusoknak  tarka  kodfatyol-
képeit bonczkés ala vették és bizony sok ki-
vetni valot talaltak benniik.

Ennek behatasa alatt nagy fordulatot vett
a szoczializmus. A tedria eddig a vildgmeg-
javitast, az emberiség altalanos felszabaditasat
tizte ki feladatul. Ez a czél messze a jovobe
vitte a partot, a melynek elvégre az aktudlis
politikaban is szerepelnie kellett.

Az ir6k a szoczializmus bolcsdkoraban az
utdpisztikus  allaspontra  helyezkedtek. A  nyo-
mor szemléletétél elkeseritve, a romlott rend-
szer  teljes  tonkretételét  hirdették. — = Szét
akartak tépni minden szalat, a mely oket a
mai vilaggal 0Osszekdti. Remekbe késziilt vado-
nataj vildgot terveztek, a melyben semmi sem
emlékeztet a  nyomorult —multra.  Fenekestol
felforgattak mindent ¢és még a kalendarium
szentjeit sem hagytdk meg a maguk helyén.

Ez volt Fourier ¢és  Saint-Simon  4llas-
pontja. Middn azonban a szoczializmus tabora
oriasi moédon megnovekedett, a midén politikai
tényez6 kezdett lenni, kénytelen volt a part
a  végromlasnak iinnepiesen  atadott  vilaggal
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komolyan  torédni, s6t  visszaszallingdozva a
magasabb régidok légvaraibdl, egy szilaird pon-
tot kezdtek a szoczidlistdk a kiilldonben meg-
vetett  kapitalista vilagban keresni, a melyen
labukat megvethetik. Ez révid szavakban a
szoczializmus  fejlodésének  torténete. Az  utd-
pistakbol  politikusok  fejlodtek, az  ihletett
apostolok  tigyes kortesekké valtoztak at. Az
altalanos  felforgatds  szandékat  elejtették, az
Uj szoczializmus mas vezéreszmét karolt fel,
a mikor azt hangoztatta: Csak annyit kivanunk
Ujitani, a mennyi czéljaink elérésére okvetleniil
sziikséges.

Mi  tehat tulajdonképpen a  szoczializmus
végezélja? A proletar helyzetének javitasa, a
pauperizmus megsziintetése.

Miképp vélik ezt elérhetni? A  foldjaradék
és a tokekamat eltorlése altal. Ennél a pont-
nal megallunk. Ez ¢épp elég ahhoz, hogy né-
hany nemzedék tovabb ragdédjék ezen az esz-
mén. Ennek az intézkedésnek éEletbeléptetése
megvaltoztatjia a vilag képét. Ennek folyoma-
nyaképpen magatél bekovetkezik a  megujho-
das. Teljesen folosleges eme vilag részletes
tervrajzat megkonstrudlnunk és a cseléd nél-
kiili tarsadalomban a nyilvanos étkezdk ¢és a
takarito-intézetek berendezésével bibelddniink.
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De mégis csak fol kell vetniink a kérdést:
ha tényleg arenddba kapnanak a szoczialistak
egy tartomanyt, a mint azt Bismarck csufo-
lédva  ajanlotta, mi  volna els6  teenddjiik?
Valészinlileg azon  kezdenék, hogy a nagy
vallalatokat egyszeriien folszabaditanak ama
kotelezettség  alol, hogy a  tulajdonosoknak
tokekamatokat fizessenek; a tulajdonosokat
pedig a tisztes életmod keretein belil mélta-
nyos  jarandoésdggal  karpotolndk. A munka
egyébként tovabb folyna egészen 1igy, mint
eddig ¢és kiilonosen a vezetés ¢és fegyelmi szer-
vezet nagyjaban a régi maradna.

A valtozds kiilsdleg nem volna nagyobb,
mint mikor az allam a maganvasutak kezelé-
sét atvette. A vilagraszold 1jitas abban allana,
hogy a munkabér a megtakaritott kamatjaran-
dosag  Osszegével emelkednék. Ez mar azutan
oriasi  valtozast idézne el6. A nyomoriisagos
napibéren tengddd proletarsig a  kozéposztaly
magaslatara 1épne eld ¢és ez altal a fogyasztas
¢és a termelés hatalmas lendiiletet venne.

Az  atalakuldssal  jarorazkodtatds  ilyenforman
nem volna tilnagy. Egészen masképp allana a
dolog, ha a kisajatitds a korabbi szoczialistak
eléadasahoz képest az egész vonalon menne
végbe. Ezt a  kovetkezetesség  kovetelménye-
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képpen allitottak f6l, pedig az elvek nem ki-
vanjak, hogy azokat a végletekig vigyék és
ezzel lejarassak.

Igaz ugyan, hogy példaul még a foltozo
szabé is csak toke segitségével TUzheti mester-
ségét. Ollgja, vasaldgja ¢és czérnakészlete épp
ugy a toéke altal nyuQjtott termelési eszkoz,
mint a vashamor gépei ¢és kohdi. Ennélfogva
a szabo tokéjét is a tarsadalomra kellene at-
ruhazni, mint a vasmivekét. De azt a tokét,
a melynek gyiimdlcse a munkabérrel egyiitt
éppen csak a megélhetést biztositja, batran
figyelmen kiviil lehet hagyni. Ezt nem kell
kisajatitani és az allamra atruhazni. Ez a ki-
vételes elbanas valoban nem sérti az elvet és
nyugodtan  bevarhatjdk, a mig a becsiiletes
foltoz6 szab6d lassan a vilag 1) rendjéhez al-
kalmazkodva, ©Onként lemond munkéja elavult
formajarol.

Hiszen az ujabbkori szocziadlizmus mar rég
nem 4all hadilabon a tulajdonjog intézményé-
vel. A tulajdonjog — mondja Menger —
orok fogalom. A magéntulajdon az egyén ki-
egészitése. E tulajdon alatt azonban csak az
a vagyonkészlet értendd, a melynek valami
kapcsolata van a gazdasagi élet sziikségletei-
vel vagy a munkaval. Masként all a dolog a
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tokének és a  termelési  eszkozoknek  Oridsi
konczentraczidjaval, a mely a munkasok ezreit
szekere elé  fogja, azoknak  munkatdbbletét
folszivja, lehetetlenné teszi az Onalld exiszten-
czidkat és gazdasdgilag még nagyobb karokat
okoz, mint a jobbagyvilag megkotottsége.

A szoczidlizmus szellemi fejlédése  minden
iranyban  mutatkozik. Marx még azt inditva-
nyozta, hogy a parasztokat termel6-szovetke-
zetekben  egyesitsék, az Ujabbkori irany ezt
mar teljesen elveti. A paraszt fanatikus sze-
retettel ragaszkodik talpalatnyi foldjéhez —még
akkor is, ha az addssag arja mar elsodorja ¢és
0 csak mint a rog névleges tulajdonosa ten-
godik. Az ujabbkori  szoczidlizmus  leszamolt
az elvtagadds vadjaval, a mely szerint a lati-
fundiumokban rejlé foldjaradékot  kisajatitja,
de a paraszttelkeket megkiméli. Sajnos, e vita
egyes mozzanataira, a melyek kiilondsen a
hazai  viszonyok szempontjabol  folotte  érde-
kesek, nem terjeszkedhetiink ki bdvebben e
helyen. De mar az itt felsoroltakbol is ki-
tinik, hogy a szoczidlizmus nagy vajudasok
kozott lassanként atalakul. Iddvel teljesen fel-
hagy az ipari munkasok érdekeinek egyoldala
képviseletével ¢€s kezd egyetemes, a proletar
és a kozéposztdly minden rétegének fejleszté-
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sét cz€élz6 népparttda atvedleni. Ezzel kapcso-
latosan modosult egyszersmind a szoczidlizmus
életbeléptetésérdl elterjedt felfogas.

Marx még 1ugy képzelte a szoczidlista vilag
megteremtését, hogy a toke lassanként nagyon
kevés kézbe fog konczentralédni és igy arany-
lag konnyen megy majd «a kisajatitoknak a
kisajatitasa», a mint O azt bajos enyelgéssel
kifejezi. A tilnyom6 tobbség a napszam és a
tiszteletdij létminimumara lesz szoritva. Ezt a
nagy tabort semmi érdek sem fiizi tobbé az
embertelen és  kulturaellenes rendszer fentar-
tasdhoz, a mely csak egy torpe minoritds ér-
vényesiilését engedi meg. Mihelyt megrendiil
a lelkekben az ebbe a rendszerbe vetett hit,
akkor mar csak a véletlen kérdése, hogy az
valosaggal elpusztuljon. A régi, elkorcsosodott
vildg romjaibol egy szebb jove fog felvirulni.
Marx tehat egy katasztrofat feltételez, amely,
mint az 0zonviz, elnyeli a téke mammuth-
jait és az ichtioszauruszokat.

Egészen masképp hangzik Menger felfogasa.
0 perhorreszkalja a forradalmat, a végromlas
elemei szerinte nincsenek meg, a mint azt az
«atyamester» képzeli.

De ha wvalaki radikdlis nézetek megvalosita-
sat  keresi és e mellett mellézi  az erdszakos



248 POLITIKAI OLVASOKONYV.

megoldast, Ggy konnyen a  kovetkezetlenség-
nek vagy az Oszinteség hianyanak gyanujaba
keveredik. Mert rozsavizzel nem lehet am
ilyen gyokeres atalakulast  keresztiilvinni. De

Menger behatéan indokolja allasfoglalasat. Ki-
emeli ugyan, hogy szerinte a forradalom nem
jogtalansag. Hisz a mai jogallapot, a német
birodalom, a franczia  koOztarsasdg  alapitésa:
valamennyi az er6szak gydzelmének eredménye.
A szoczidlizmus  meghonositasanal  sincs  ki-
zarva —  fajdalom — az erdszak  lehetdsége.
Mar a helyzet abszurditdsa is nagyon csabito.
A modern katonaallamnak a ki-kitord haboru-
ban  okvetetlenil gydznie kell, mert minden
veresége a forradalom  kitdrésével  fenyeget.
A megvert hadsereg nem = megbizhatd tobbé
és az egyenruhdba Dbujtatott proletir nem fog
minden koriilmények kozott a nép ellen har-
czolni. A mai rendszer eme fondksaga mellett
tehat a forradalom eshetdéségét nem lehet tel-
jesen figyelmen kiviill  hagyni. De a forrada-
lom a szoczidlizmusra is végzetes lehet. For-
radalmat csak fantasztikus, nagyvérd, erésza-
kos  emberek csinalnak és biztos, hogy ha a
szoczializmus  sorsa  ezeknek a kezébe Keriil,
ugy ezek talzasok ¢és szertelenségek altal épp
ugy tonkre fogjak azt tenni, mint a koztar-
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sasagot Francziaorszagban, a hol a respublika
leglelkesebb hiveinek blinei kovetkeztében
kétszer is megbukott és a harmadik koztarsa-
sag csak ugy tudott gydkeret verni, hogy —
a mint Thiers mondta — a koztarsasagot
koztarsasagiak  nélkiil  csinaltdk  és  higgadt,
mérsékelt monarchistdk  vették keziikbe annak
szervezését.

Folotte kivanatos tehat, hogy a szoczializ-
mus ne a forradalomnak koszonje érvényesii-
Iését és valdban konnyen lehetséges, hogy
a szoczialista olaj, a mely most csak csoppen-
ként keni az allam kerekeit, hova-tovabb be
fog szivarogni a tarsadalom gépezetébe ¢és el
fogja azt arasztani.

A kapitalista allamot, a melyet a baleset-
és rokkantbiztositdssal ugy a hogy aldtimasz-
tottak, idével a  szoczidlista  intézményekkel
egészen koriil fogjak bastydzni. Egy szép na-
pon 1gy leszink vele, mint a Moliére «Ur-
hatnam polgara», a ki vilagéletében prozaban
beszélt, a nélkil, hogy tudta volna: Ontudat-
lanul szoczialistak lesziink, talan mas elneve-
zéssel. Hisz a mivelt vildg mar ma 06szton-
szerlileg, a nélkil, hogy sejtené, s6t néha
egyenesen  ¢érdekei  ellen, szoczialista ~modon
gondolkozik és érez.
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Befejezésiil roviden érintenem kell a  szo-
czidlizmus erkdlesi és politikai  kihatdsait. Az
az abrand, hogy a szoczializmus bizonyos
magasabb  fejlettséget  vagy  érettséget  foltéte-
lez ¢és csak annak bealltaval érvényesiilhet, rég
lejarta magat.

A tomeg, melynek értelmi ¢és erkdlesi erdl-
kodése csak az életfontartds koril forog, orokké
éretlen marad, ha szazezer esztendeig tanit-
jak is az a-bé-czé-re ¢és a jotékonysag koz-
konyvtarakat is nyit szamara. Ellenben, ha
sikeriilne a kenyérért valé harczot valamivel
enyhiteni, ha sikeriilne a termelés valsagos
esélyeitél wvald rabszolgai fiiggést kikiiszobolni,
akkor magatol beall az annyira &hitozott érett-
ség ¢és az erkolcsi emelkedés.

A mai rendszer minden brutalitisnak meleg-
agya, a midoén ész nélkiili analdgia alapjan azt
hirdeti, hogy az élet harcz, a melyben a gyon-
gék elesnek és a melybdl a kivalobbak gy6-
zedelmesen keriilnek ki. Csakhogy e kivalo-
sagban bizony csehiil allunk, mert rendszerint
az er0szaké, a kapzsisagé, a durvasagé a gyo-
zelem. Nagy elony e kiizdelemben egy szép
vers irant nem érdeklédni, egy nagy eszme
folott mosolyogni ¢és egy jovedelmezd Otletért
heviilni. Ezeké a hatalom! Jaj az idealistaknak!
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Ezek a legy6zottek!

De hogy milyen hamis az analdégia az
allatvilag és az emberi tarsadalom kozott, leg-
jobban kitlinik abbol, hogy a gyongék és el-
esettek, a kiket a harczban konyortelenil le-
tiportunk, nem haltak meg; foltapaszkodnak
fenyegetve, 0Okolbe szoritjdk markukat ¢és 4llan-
déan veszélyeztetik a tarsadalom biztonsagat.

A szoczidlizmus, a melyek kordban az emberi
torekvés nem a kenyérkeresetben ¢és a pénz-
hardcsolasban fog kulmindlni, nem fog annyira
kedvezni az alantas tipusnak, a kiméletleniil
el6tord struggle for life-nek.

Ha a nemtelenség és gazsag nem is fog
egészen kiveszni, legalabb a nemes vonasok
nem lesznek  erészakosan elfojtva.  Manapsag
a magasabb lelki kvalitasok nemcsak gyongi-
tenek, nemcsak eliitik az embert a bajnoksag
els6 dijatél, hanem, miutdn a kiizdelemben a
1ét vagy nemlét kérdése dol el, komoly ve-
szélylyel is jarnak ¢és egyenesen Ongyilkossa-
got jelentenek. Az ¢életnek nemes, Dbecsiiletes
verseny gyanant vald felfogdsa ez 1id6 szerint
csak nagyon kivételes viszonyok kozt  érvé-
nyesithetd hatrany nélkdl.

Epp oly rosszul all jelenleg a liberalizmus
igye. A szabadelviiség hallgatag feltétele, hogy
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a polgarok bizonyos Onallosaggal és anyagi
fuggetlenséggel  birjanak  és  hogy  érdekeik
megvitatasat  és  Osszeegyeztetését a  szabad
sajto és a gyiilekezési jog Utjan az egyenlOség
alapjan megkiséreljék. Ez a feltétel a tarsadalom
mai 0sszetétele mellett teljesen hianyzik.

A hol az egyesek anyagi helyzete rendsze-
resen a végletek koril forog, a hol a kozép-
osztaly  szambelileg  elenyészé  kisebbség, a
melyet a felsébb ¢és alsobb rétegek osztaly-
gyuldlete szorongat, ott nem lehet sz6 szoli-
daritasrél, ott nincs helye a meggy6z6 érve-
lésnek, az eredményes vitatkozasnak. A gaz-
dagnak a tarsadalom szelleméb6l folyd termé-
szetszeri érzése a tobbé-kevésbé jol leplezett
lenézés, mig a szegényé¢ az égbekialtd, szaz-
szorosan indokolt szent irigység. Ez okbol a
liberalizmus a valésagban nem tudja megvalosi-
tani elveit. A szabadelvliség uralma alatt minden-
napos volt a hitszegés ¢és elvtagadas vadja, a
melyet a  szabadelvliség legkivalobb  képvise-
16ire szortak. Ez igen tanulsagos jelenség.

Szaz igaz ¢és meggy6z6 ok szol a liberaliz-
mus mellett, de ugyanannyi nyomods ok tiltja
annak alkalmazasit a mai viszonyok kozott, a
hol a fizikai hatalom a =zillétt mob kezében
van, a melyet csak vaserélylyel lehet a torvé-
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nyesség ellen valdé merényletektdl  visszatar-
tani. Hogy képzelhetd itt a szabadsag, a me-
lyet a felsobb rétegek elvben kovetelnek, ho-
lott sok kézzelfoghat6 okuk van arra, hogy
annak uralmatdl rettegjenek! Ez a visszdssag
odavezet, hogy mig a liberalizmus képvisel6i
az ellenzéken kovetelik a szabadsagot, addig a
kormanypadokon  csak  nagy  fOntartassal  és
megszoritassal adhatjak meg azt.

A szoczidlizmus ellenben, a mely a gazda-
sagi  életet igazsagosabban kivanja berendezni,
ezzel egyszersmind megvalositia a szabadelvi-
ség lényeges foltételeit ¢és igy modjaban lesz
azt valora valtani. Lényegileg a szoczidlizmus
ugy viszonylik a liberalizmushoz, mint az Uj-
testamentum az  O-szOvetséghez: a  szoczidliz-
mus az igének teljesedése, a liberalizmus bi-
rodalménak eljovetele. De csak a filozofiai
szemlél6 latja a dolgokat igazi alakjukban, a
platoi idea tiszta képében.

A szenvedélyek és a félreértések komédia-
jéban, a melyet politikinak neveznek, engesz-
telhetetlen  gyildlettel  viseltetik egymas  irant
a két édes testvér: a szoczidlizmus és libera-
lizmus ¢és élet-haldlharczot viv a szazad fo-
16tt val6 uralomért.
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A tarsadalom minden gondolkodé emberre
a fenség, a nagyszerliség benyomasat teszi.
Csak a csillagos égbolt, az oOczedn ¢és a fel-
hékbe mered6 hegycsucsok  toltik el  olyan
feltétlen bamulattal az embert ¢és éreztetik vele
annyira torpeségét. Az égitestek palydja nem
latszik  szilardabbnak ~ és  hajlithatatlanabbnak,
mint a tarsadalom térvényei, a melyek az alla-
mok ¢és egyesek életének folydsat megszabjak.
Oroktdl fogva valok és mintha nem is emberi
elme szilte volna, hanem a dolgokban rejld
bolcs kényszer, szdz meg szdz nemzedék intel-
ligencziaja.

Igaz, hogy a tarsadalmi rend sok igazsag-
talansaggal, elnyomassal ¢és nyomorral jar, de
ezeket ugy veszszik, mint a természet reank
mért csapasait, a jarvanyokat, a cziklonokat
és a foldrengést. Es mindezek nem ingatjak
meg a mindenség bolcs  torvényeibe vetett
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hitiinket. Még ha itt-ott egy-egy vakmerd
ujitd talal is valami kivetni valot, birdlatdban
rendesen abbol indul ki, hogy a tarsadalmi
rend megmasithatatlan ¢és alapjainak megboly-
gatasa nagy biin.

A  «Sturm und Drangy-korszak emberei is,
a kik a XVII. és XVIII. szazad allamainak és
kormanyainak alapjait vizsgaltdk, a tarsadalmi
intézményeket: a tulajdonjogot, a csaladot, az
0rokosodési  jogot stb. stb. nem bantottdk és
e részben 6vakodtak minden kritikatol.

Képzelhetjik tehat, hogy ilyen 4altalanosan
elterjedt szellemi diszpoziczibban milyen ellen-
szenvet ¢s felhdborodast keltett a szoczioldgiai
biralat! Plane, hogy ezek a fejforgatok azzal
allottak elé, hogy 06k a tarsadalmat kiforgat-
jék sarkaibol és 1j, bolcsebb terv szerint fog-
jék  tjjaszervezni. Minden érzelmiink fellazad,
a mely a hagyomanyos rendhez hozzafiz,
szivink minden liiktetése eleve eskiidt ellen-
sége a kétked0 szocziologianak. A dolog majd-
nem nevetséges, ha olyan végtelen elszomo-
rit6 nem volna.

Ha wvalaki azt mondana, hogy Ilehordatja a
Gellért-hegyet, mert stilusa elavult, mert sza-
kadékai és csuszamlasai zavarjak a tajképet és
helyébe szép szeczesszios Gellérthegyet kivan
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egészen 1Uj alapon emelni, latszdolag nem mon-
dana nagyobb balgasagot, mintha a tarsada-
lom radikalis Ujjaszervezését imd  zaszlajara.
Hiszen mi igen jol ismerjik a mai allapot
Osszes hibait és visszassagait, de egyszersmind
meg vagyunk gy6zédve arrél, hogy nem sokat
lehet rajtuk  valtoztatni. Az okos emberek
kiilonben mindezek daczara tlirhetden el tudnak
helyezkedni ebben a pogany, rossz tarsada-
lomban ¢és elég jol érzik magukat. Szeren-
csére az okos emberek vajmi csekély szamot
tesznek a sors mérlegének serpenydjében. Az
okosak soha sem tettek semmit az emberi-
ségért. A boldog, megvaltdé jové a fanati-
kusok, az Onzetlenek, az egyenesszivii abran-
dozdk miive volt.

Az 06si szokashoz ¢és hagyomanyos rendhez
valé vak ragaszkodds minden tarsadalmi fejlo-
désnek ¢és fOleg a szoczidlis eszméknek a leg-
hatalmasabb  ellensége. Az  elégedetlenség, a
mely a nyomor ¢és elnyomas nyomdban jar,
ellensulyozza  ugyan ezt a  tiszteletremélto
Osztont, de a nép legels6 gondolata: az el-
nyomatast tiirni és megint tiirni.

A nyomornak magaban véve nincs valami
hatasos szerepe a felforgatd eszmék ébreszteé-
sében. A zillottek maguk nem térik magukat
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a haladas és javulas utdan, Ok a pillanatnak
élnek.

A nyomor els6 hatdsa, hogy az ember
testileg és lelkileg hozzasimul, Ontudata el-
hagyja, lerongyolddik, nincs ereje ¢és akarata,
hogy a posvanybol kiemelked;jék.

A novellistdk érdekesen irjak le, hogy kiinn,
a cziganysoron, a kunyh6ék miazmatikus levego-
jében a csavargok doglott  csirkepecsenye  és
l6virsli mellett olyan lakomdt csapnak, hogy
a faczénban ¢és pezsgbben duskalé uri tarsa-
sag megirigyelhetné. Ez a vidamsag allapotuk
legtragikusabb vonasa. A ki nem becsiili 0n-
magat, a ki foladta a magasabb életnivoért
valo kiizdelmet, az magaval rantja a tarsadal-
mat a silyedésbe. Jaj annak a tarsadalomnak,
a melyben az emberek a standard of life le-
szallitasa ellen nem védekeznek masképp, mint
igényeik  megszoritasaval és a  nélkiilozések
elviselésével. Ez volt Lassalle orok keserve!

Ti barmok, — dordgte oda a sziléziai sz6vo-
munkasoknak, a kik kozott az idult éhtifusz
diihongétt — ti még azt sem tudjatok, hogy

ehezéstek  égbekialtd  igazsagtalansag! Ti  azt
hiszitek, hogy ennek ugy kell lennie! Es ha
tizennégy Orai napi munka utdn vasarnapon-
ként egy darabka hust  kaptok, ebben  isten
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rendelését latjatok, a mely ellen nem  szabad
zugolodnotok!

A nyomornak tehat eme kozismert nyo-
masztd hatdsa folytdn, kevesebb szerepe volt
a malkontens elemek szaporitasaban, a szo-
czialisztikus agitacziok terjesztésében, mint
altalaban  hiszik. A proletar sanyara  hely-
zete csak mas, sokkal hatalmasabb motorral
kapcsolatban  lett  Ugyszolvan  politikai  ténye-
zOvé. A tarsadalmi Osszefiiggés, a szolidaritas
ravjtte az embereket arra, hogy érdeklédjenek
a tarsadalmi szervezet kutatdsa irant ¢és hogy
annak reformaldsadval foglalkozzanak. A tomeg-
nyomor tudniillik csak akkor lett befolyasos
agens, a midon kovetkezményeivel megtamadta
az allam érdekeit és az abboél szarmazott bajok
atharapoztak a fels6bb rétegekre.

A munkasok rossz taplalkozdsa a legegyénibb
maganiigy ¢és konnyli volna szegény embernek
lenni, ha a szegény ember kitinden étkeznék.
De ez a tipikus maganiigy egészen mas szin-
ben tinik fel, mihelyt az 4lland6 nélkiilozés
a nemzedék elsatnyulasahoz vezet ¢és a katona-
mérték aldbbszallasaban és az  «alkalmatlanok»
nagy aranydban ijesztd mérveket Olt. Mihelyt
a sanyarisag kovetkeztében szarmazott ragalyos
betegségek at merték 1épni a palotdk kiiszobét,
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rogton {6 fontossagu koziigygyé valt az egyéni
tetszésre €és a  szerzOdési szabadsagra  bizott
lakads- ¢és ¢hbér Ttigye ¢és a hatésagok beavat-
kozésat provokalta.

Kilon ki kell emelniink, hogy annak a szoli-
daritdsnak, a melynek elemi hatalma az indi-
vidualisztikus  felfogast ~megdontdtte, alig van
valami koze a vérszegény altruisztikus vagy
emberbarati  érzelmekhez. A filantropia ¢és a
jotékonysag nagyon tiszteletreméltod erénye
vajmi csekély er6t jelent, mint a tarsadalmi
fejlodés mozgato rugoja.

A nyers egyéni érdek megkoveteli a szo-
lidaritdis  megtagadasat ¢és  kirekesztését.  Csak
az oriasi bajok ¢és veszélyek, a melyek a szo-
lidaritds  megsértésével jarnak, emlékeztetik az
embert arra, hogy az individualisztikus vilag-
nézlet kegyetlen jelszava: «homo homini lupusy,
még sem olyan okos, czélravezetd és még
érdekeinket sem  szolgalja olyan jol, mint
hiszsziik.

Az emberi szolidaritas mélyebb felfogasan
alapulo szoczialista tanok természetszeriien
leginkabb  azokban a  korokben terjedtek, a
melyek érdekeinek megfeleltek ¢és a melyek
az Uj eszmék uralmatdél sorsuk javulasat var-
tak. Ebben a rétegben, a melyben a mivelt-
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ség mécsese soha sem pislogott, csodalatos
atalakulas ment végbe. A vak tomeg, a mely
a tolfeszitett —munkatél megtoérve, teljes le-
targidban  sinylddott, a  melynek eszéhez a
demokratikus €s szabadelvi eszmék soha sem
tudtak  hozzaférkézni, ezek a barbar alakok,
az igazi nép, a kiket sotét tudatlansagukban
mindig a népérdek ellen lehetett felhasznalni,
ezt a tomeget a  szoczidlisztikus  eszmékkel
ontudatra ébresztették és igaz vagy hamis tanok-
kal  egyarant felraztdk  Olomszerien  ranche-
zedd apatidjabol. A bardolatlan és  értelmetlen
csdcselék egy osztalylya alakittatott at, a mely
cz€ltudatossagban,  Osszetartdsban, egyéni  érde-
keinek a szolidaritds kedvéért valo alarendelésé-
ben messze talhaladja a mintaszerii ¢és poli-
tikailag érettnek dicsért bourgeoist.

Barmilyen  keservesen esik is  osztalyérde-
kiinknek ezt bevallani, el kell ismerniink e
szervezet nagyszeriségét. Soha a politikai mi-
vészet nem teremtett olyan csodalatos organi-
zacziot, a melyben a feltétlen fegyelem nem
kiils6 er6szak, hanem szabad akarat és a veze-
tés szuggesztiv  befolydsa altal tartatik fenn.
Még a legutols6 kozegben is, a kit a po-
litikai  jargonban  élsdinek  neveznek, a ki
az elcsabitottak filléreibol uraskodik, egy
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nagy, vildgraszold eszmének ereje  tiikr6zodik
vissza.

De ennek a tarsadalmi hagyoméanyt erdsen
tdmadd  kritikai  vildgnézletnek  terjedése = még
mélyebbé tette az Trt a szegény ¢és gazdag
kozott és az 1) valaszfal még kiélesitette az
ellentétet. Az egyik osztaly a tarsadalmi ren-
det — mint fent jeleztik — feltétlen hodo-
lattal, majdnem vallasos tisztelettel veszi koriil,
holott a masik tagadasba veszi e rend igaz-
sagat ¢és a gyokeres atalakitast, a fel forgatast
irta zaszlajara.

De csodalatos: a midon a tarsadalom épii-
letét Osszetartd elemi szolidaritdsndl fogva a
nagy bajok az alacsonyabb rétegekbdl atcsap-
nak a fels6bb rétegekre, a kozéposztily még
akkor sem tagit ¢és nem tintorodik meg a
tarsadalom szent rendjéhez vald ragaszkodasa-
ban és osztalyanak hanyatlasat a  legkiilon-
bozébb  okoknak  tulajdonitja, de allhatatosan
vonakodik a bajok okat a tarsadalom fonak
konstrukczidjaban keresni.

Nézziik példaul a noékérdést, a mely tal-
nyomoélag a  kozéposztdly probléméja. A ki-
induld6 pont az, hogy az 0ndlld -exisztenczidk
gyériilésével, az alkalmazottak fizetésének csok-
kenésével  hova-tovabb  nehezebbé lett a csa-
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ladalapitds, a feleség eltartdsa. A nosiilés csok-
kenésével az elejtett né a kinalat ¢és kereslet
e gyaszos vilagdban mit tehetett egyebet,
mint hogy eddigi mikddésének hagyomanya-
val szakitott és Onallo kereset utdn nézett.
Beallott  tisztviselének,  postasnak, = masolonak
és tanitonak és legljabban az orvosi és lgy-
védi palya utdan tori magat. Az ipari szerve-
zet intenzivebb fejlédésével ez a szomort ten-
denczia még terjed, Anglidban ¢és  Franczia-
orszagban a helyzet még rosszabb, mint na-
lunk. Mellesleg  megjegyezve, az  asszonyok
fénytizésének, a melyre minduntalan ramutat-
nak, épp oly kevés kboze van ehhez a jelen-
séghez, mint a Mars bolygoinak keringéséhez.
A kozgazdasz a  hazassagkotések  szamanak
hanyatlasdt nem magyarazhatja masként, mint
azzal, hogy a kozéposztaly bérei, bar abszo-
lute emelkedtek is, viszonylagosan csokkentek,
miutdin ma mar nem fedezik a csalad fentar-
tasanak koltségeit. De akdrhogy nézziik is a
dolgot, az ugynevezett  ndemanczipdczio, ha
egyeseken segitett is, de egészben egy cseppet
sem javitotta meg a tarsadalom mérlegét, mert
épp annyi feérfi szorult ki, ahdny nd alldst
vallalt.  E  mérhetetlen vildg furcsa konfigu-
racziojaban éppen a helyszike a f6 baj és
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az amugy is mindig elégtelen szamu allasok-
kal jar6 fizetést a ndi konkurrenczia kétség-
kiviil erésen lenyomta. Ebbol allott tehat az
oriasi javulds, a melyet nagyon joakar6d, huma-
nus, de igen rovidlatd tarsadalmi reformerek
a ndi foglalkozas terjesztése 4ltal akartak meg-
valésitani. De ugy latszik, hogy az ilyen siker-
telen probalkozasokra okvetlenill sziikség van,
hogy a kudarcz hajlandokka tegye az embere-
ket hatasosabb gyogymoddok elfogadasara.

A nodkérdés altalaban, mint egy tiikor, élén-
ken szemlélteti tarsadalmunk Osszes keserveit,
ezeknek visszahatasat az erkolcsokre, a mi vég-
eredményben a csalad intézményének alapjait
assa ald. Az egyetlen érzés, a mely az embert
0nzésébol kivetkozteti, lényének nemesebb
vonasait kidomboritja, a ké nem egymdashoz
vald vonzalma: a szerelem. A tarsadalom sze-
rencsétlen  allapota oda vitte az embereket,
hogy ez a szent Orokségként rank szarmazott
érzés is  eltorzittatott.  Melanchodlikus  érzéssel
olvassa az ember Spencer Herbert 06nélet-
rajzaban  hazassagi  terveinek  sorsat.  Kony-
veim — ugymond — nem hoztak semmit,
sOt csekély oOrokségemet is felemésztették. Alig
voltam képes magamat fentartani. Tehat csak
olyan asszonyt vehettem volna el, a ki hozo-
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manyaval engem segit, a helyett, hogy én biz-
tositottam volna az 6 megélhetését.

Szegény Spencer! Nem tud munkdja utan
megélni! Nem tud csaladot alapitani! Hozo-
manyr6l  morfondiroz, Ugyszdélvan parti-vadasz-
nak all be. Spencer a legdnzetlenebb, tanul-
manyai altal egészen abszorbealt, valdsaggal
archimedesi alak! Lehet-e keservesebb szatirat
irni  tarsadalmi  allapotainkr6él, mint a milyen
Spencernek  naiv  vallomasa? Nem kell-e az
0nz6 parti vadaszban inkdbb a szegény aldozatot
latnunk, mint a megatalkodott blinost, a ki
raszolgal a mard iréniara?

De a mit a no6kérdés képtelen megoldasi
kisérletér6l mondtunk, az all a felsobb réte-
gek egyéb Dbajairdl is. Nem pillanthatunk bele
egy Ujsagba a nélkil, hogy ilynemii felirasok
ne vonnak magukra figyelmiinket: A  tiszt-
viselok  helyzetének javitasa! A  kisipar pusz-
tulasa! A parasztbirtok megmentése! stb.

Még a nagybirtokosok és nagyiparosok is
segitségért kialtanak! Nagyhangu érvekkel bizo-
nyitjdk, hogy magas vamok nélkil a tonk szé-
lére jutnak ¢és romlasuk valsagba sodorja az
egész gazdasagi életet.

Semmi kétség, hogy mindezek a panaszok
nagyjaban igazoltak. Annal rosszabbak az ajan-
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lott orvossdgok. A politika 1ugy van ezekkel
a panaszosokkal, mint az orvos, a ki segiteni
nem tud, de a czukrosvizzel, a melyet solatii
causa rendel, legalabb a pacziens hangulatat
javitja.

Kivételt alkotnak a hatalmas osztalyok, a
nagybirtokosok ¢és nagyiparosok, a kiknek véd-
vamok altal nagy eldnyt nyljtanak, igaz, hogy
a tobbi osztdly rovasara. A tarsadalmi mérleg
e gyogymod folytan tehat inkdbb rosszabbodik,
mint javul.

A szorongatott  kdzéposztaly  remény = és
aggodalom  kozott  vergddik,  kétségkiviil  épp
annyit szenved, mint a munkasosztaly, st
valosziniileg tobbet is. Erdekiik tehat a  tar-
sadalmi 1jitok taboraba vezetné. Igen, vezetné,
ha Dbiiszkeségiik, osztalybeli elfogultsiguk nem
tartand vissza Oket attol, hogy hitelt adjanak
a proletar evangéliumnak. Ugy vannak o6k a
szoczidlizmussal, mint a roémai patricius, a ki,
midén a kereszténység igazsiga mar megho-
ditotta szivét, még mindig vonakodott ko6zOs-
séget vallalni Jézus tanat kovetd jobbagyaival
és a biliszke farizeus csak az ¢ homalydban
sompolygott az olajfak ko6zé, hogy lopva talal-
kozzék az isteni mesterrel.

De a  kozéposztdly e  magatartdsa  nem
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tarthat sokdig ¢és rogton meg fog valtozni,
mihelyt tudatira ébred annak, hogy hidba var
barmit is az allamtél, a kormanytdl, a szovet-
kezést6l.  Mindezek a  legnagyobb  joakarat
mellett sem  segithetnek rajtuk. Ez  osztdly
tagjai ugyszélvan Ontudatlan szoczidlistdk, ugy
mint a régi teologusok Platét és  Sokratest
ontudatlan keresztényeknek nevezték, mert
ezek a nélkill, hogy a keresztségét formalisan
felvették volna, mar a Megvaltd eldtt annak
szellemében éltek.

Es ha most azt a kérdést vetik fel, a mely-
lyel e lap szamos olvasdja csakugyan hozzam
fordult: vajjon a szoczidlista vildg igazan
olyan lesz-e, a milyennek azt Bellamy ¢és
Hertzka ismert leirasaiban olvassuk ¢és hogy
mikor fog ezen atalakulds beallani, milyen mo-
don fog ez végbemenni, akkor elére ki kell
jelentenem, hogy erre a kérdésre egyszerii
igennel vagy nemmel nem lehet valaszolni.

Az ember csak bizonyos tényekre vagy meg-
figyelésekre utalhat, a melyek utmutatist ad-
nak a jovo fejlodés megitélésére.

Azt latjuk, hogy a tarsadalmi ujitast czélzo
tendenczia a munkédsok Oriasi tdborat maga
koré gyljtotte.  Ez a rengeteg anyagi erdvel
rendelkezd sereg egy killon vilagnézlet beha-
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tasa alatt all, uj  fogalmakat alkotott maganak
a tarsadalom szervezetérol.

Latjuk tovabba, hogy ezt az osztalyt a nép-
szabadsag régi idedljai nem  hevitik  tobbé.
A nép elszakadt a demokraczia és a liberaliz-
mus régi tanaitél, a melyek a vilagot meg-
renditették és a mai fejlodési fokra vittek.
De ezek az eszmék idejiket multak, tartal-
muk nem felel meg tobbé a haladds legf6bb
cz€ljainak ¢és az ez elvek alapjan a kirdly
és a kozéposztaly kozt lefolyd alkotmanyos
harczok nem lelkesitik a népet, mert nem
hoznak semmi megoldast azokban a kérdések-
ben, a melyek szivinket nyomjak. Mert ma
nem a politikai felszabadulds, hanem a gazda-
sagi emanczipaczid hozza forrongasba a lelke-
ket. A mai generdczi6 alaposan kidbrandult.
Az 1) nemzedéket a politikai ¢és kozjogi ko-
zonyre nevelték. Legnagyobb, habar kevésbé
megfigyelt tényezdje ennek az 1 4ramlatnak
a franczia koztarsasdg megalapitasa volt. Ime,
tiz generaczidnak magasztos, epedve Ohajtott,
oriasi  véraldozatok aran  kivivott kormanyfor-
maja megvalosult. Mit bizonyitott ez a mai
nemzedéknek? Azt, hogy a  kormdnyformanak
semmi, vagy csak nagyon viszonylagos értéke
van, hogy semmi alkotmanyos, semmi kézjogi
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kérdés nem érdemli meg manapsag azt az dldo-
zatot, a melyet megkovetel. Innen a nagy for-
dulat a nép gondolkozasaban.

fgy tortént, hogy a mai fiatalsig teljesen
elszakadt a negyvenes évek  generaczi6jatol,
a mely titokban republikdnus volt ¢és a koz-
tarsasdgot idealnak nézte. A mai fiatalsag ezzel
a generacziéval semmiféle kozosséget nem tart
fenn torekvéseiben. Politikai jogok nem elég-
ségesek az Udvoziilésre, annal nehezebben Ilehet
azokat megtagadni. A politikai jogosultsag csak
egy nmagasabb fejlodésnek elékészité stadiuma,
de éppen azért elengedhetetlen feltétele is.

De milyen moédon fog a vildg odajutni?
Erre nézve a torténelem tanisaga ad érdekes
felvilagositast.

A vallasi mozgalom mar a XIV. és XV-ik
szazadban  hatalmas  hulldmokat  vetett.  Min-
denféle szekta keletkezett, mint az albigensek,
huszitdk stb. szektidja. De ez az aramlat csak
a XVI. szazadban er6sodott meg annyira, hogy
Luther Marton a reformaczidbban  megvalosit-
hatta a sokszor elfojtott 0jitd eszméket.

A politikai emanczipacziora iranyuld  torek-
vés is ugyanazon az uton haladt. Az enczik-
lopédistak  megvetették a  teoretikus  alapot.
Az 10 eszmék lassan annyira elhatalmasod-
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tak, hogy még a felvilagosodott abszolutizmus
bajnokai is hozzajuk folyamodtak. A franczia
nemzetgyiilés, a terroristdk, végre Napoleon is,
néha egymassal ellentétben, de mindig csak az
Uj eszmék szolgalataban, a melyek Oket sze-
kerik elé fogtdk, tudtak pozitiv alkotdsokat
teremteni. Ez az analdgia 4ll a szoczialisztikus
aramlatra vonatkozolag is.

Ne higyje senki, hogy a szoczialista-vilagot
a népképviseleti tobbség szavazata vagy egy
sikeres  lazadds fogja  talpraallitani! A  szo-
czialista eszmevilagnak még sok hidbavalo ki-
sérleten, sok kudarcz tisztito-tlizén kell keresz-
tillmennie, a mig képes lesz nemcsak mozgal-
makat meginditani, hanem arra is, hogy a tar-
sadalomnak realis alapjaul szolgaljon.

Ha a szoczidlizmus igazan  predesztinalva
van az emberiség magasabb fejlodésének eld-
segitésére, akkor nem fog rajta sem borton,
sem elnyomas ¢és legyOzhetetlen marad min-
den vereség utén is.

Sok  szenvedésben,  Uildozésben lesz  még
része. Mert a torténelemmél ugy  vagyunk,
mint a mesével. Haromszor, s6t tObbszér is
ki kell ejteniink a varazsszot, mig az uj vilag
kapui feltarulnak az emberiség elott.



A SZELLEMI PROLETARIATUS.

A midén nemrég napirendre keriilt a ndk
egyetemlatogatasa, nagyon sokan ramutattak
arra, hogy a jogi ¢és orvosi palya ugyis tul-
zsufolt, minek tehat a szellemi proletariatus
oridsi seregét Ujabb, ndi csapatokkal novelni.
Csakugyan a szegény varrdledny kinlédasa sok-
kal banalisabb és kevésbé szivrehatd, mint az
egyetemet végzett ndé sanyarusdga. A tarsada-
lomnak tehat mar kényelmi szempontbol s
érdeke, hogy a ndék ne tdéduljanak olyan pa-
lyara, melyen {iresedés szemmellathatélag nincs
és a melyen a csalodasok nemcsak az egyes-
nek okoznak késd banatot, hanem egyszersmind
a legkomorabb szinben tiintetik fel a tarsa-
dalmi allapotot is.

A szellemi proletaridtus  kérdése  altaldban
olyan stddiumba jutott, hogy most mar nem
érik be azzal, hogy Aaltalanos szo6lamokban pa-
naszoljdk fel, hanem publiczistdk, tuddsok és
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politikusok kardltve, komolyan latnak hozza a
kéros éllapot alapos megvizsgalasdhoz ¢és le-
het6  enyhitéséhez.  Mindjart eleve le  kell
szamolnunk egy altalanosan elterjedt illuzio-
val. Szeretik az egyik kereseti ag folos sze-
mélyzetét abban a reményben a masik agra
utalni, hogy ott inkdbb nyilik iiresedés. Faj-
dalom, a helyzet olyan, hogy most majdnem
minden palya talzsufolt. Még a csak rovid
id6 elott keletkezett villamos ipar is annyira el
van 4arasztva foglalkozast keresoktdl, hogy mar
a vallalatok ajtajan is kifiiggesztik a szomoru
tablat, hogy: «Alkalmazéast keres6knek folya-
modvanyait el nem fogadjuk». A régi, nagy
torténeti multtal  dicsekvd tudomanyos  palyak
siilyedését részletezni  folosleges. Az  allapotok
mindentitt megddbbentéen egyformak. Az
egyetemek  kétannyi  diplomas embert képez-
nek ki, mint a mennyire sziikség van, a palya-
tévedt latéiner hosszu ¢és kinos vergddés utan
ziillésnek indul és lemond hivatisa gyakorlata-
rol. A parisi czimszalagiroddkban csupa egye-
temet végzett ember kormol napi két frankért,
a Dberlini ¢éjjeli menedékek csak tUgy hemzseg-
nek a doktoroktol, kik nagy reménységgel
indultak neki az ¢életnek és mint hajotorot-
tek, a legsotétebb nyomorusagban tengddnek.
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A tudomanyos palyakon, ugy latszik, leg-
inkabb  érvényesiil a hires Darwin-féle tor-
vény: the selection of the fittest, a legalkal-
masabb kivaldsa, mert egynéhany kivalo egyén
doktori  oklevele alapjan  nagy  exisztencziat
alapithat, mig a lateinerek jorésze szerényen
meghuzdédik, a nagy tomeg pedig alig tudja
megkeresni mindennapi kenyerét. Erdekes
példdul a parisi orvosok jovedelmének hozza-
vetd  kiszamitasa.  Kétezerdtszaz  orvos  koziil
ot-hat van 200.000 és 300.000 frank jovede-
lemmel. Tiz-tizendtnek  van 100.000-150.000

frank keresete, szézan megkeresnek 40-
60.000 frankot, haromszéizan 15-30.000,
nyolczszazan 8-15.000, ezerkétszazan pedig

8000 frankon alul keresnek s ebben a cso-
portban a legnagyobb szerepet jatszsza a ké-
tes ¢€s torvénytelen mesterkedésbdl valo  él-
degélés.

A haromezer parisi {igyvéd helyzete vala-
mivel jobb, mivelhogy az iigyvédek részben
jobbmodit csaladokbdl valdk és sokan csak azért
szerzik meg az lgyvédi oklevelet, hogy név-
jegytkre tehessék az {igyvédi czimet. Mayer
Gaston, a legnagyobb parisi tligyvédek egyike,
azt allitja, hogy a parisi iigyvéd elsd tiz évi
gyakorlatatol alig varhat jovedelmet. Mibdl ¢l
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a jog embere ez 1d6 alatt? Tobbnyire adds-
sagb6l. A nagy Gambetta is praxis nélkiil
tgyvédkedett, a mig a Baudin-féle lazitasi
porben elvallalt védelme be nem ittt és hires
emberré nem tette. A legtobb fiatal prokator
az elsd években az ilyen szerencse remény-
ségébdl él.

A kozigazgatdsi palyan, bar a személyzet-
szaporitas  évr6l-évre  halad, a kinalat még
mindig sokkal nagyobb, mint a kereslet. A koz-
igazgatds  munkdjat  kényelmesen el lehetne
végeztetni a munkaerd egy negyedével. Amde
hol van a nagy miniszter, a ki végrehajtsa ezt
a reformot? Ribot mint pénzigyi eléado
1882-ben kemény hatarozati javaslatot fogad-
tatott el a képviselohdzzal, melylyel megtiltjak
0j hivataloknak rendeleti uton valé szervezé-
sét vagy a fizetések emelését. A  kegyetlen
sors a pénzigyi el6adobol 1894-ben  minisz-
terelnokot csindlt, ki azonban ugyancsak nem
tudta feltartoztatni a métely tovabbpusztitasat.
A személyi  jarandésdgok  koltségvetése — az
utols6  évtizedben 484 milliorél 627 milliora
emelkedett. A tisztviselok szdma pedig 350
ezerrol 416 ezerre. Egy magyar allamtitkar
egyszer azt talalta mondani, hogy a kozigaz-
gatasi reform csak akkor fog sikeriilni, ha
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majd a hivatalokban ugy dolgoznak, mint a
szerkeszt6ségekben, t. i. minden iigyet még az
nap elintéznek. A fogalmaz6 munkdjat csak egy
felebbvalo ellendrizze, a ki a felel6sséget olyan
osztatlanul viselje, mint a felelés szerkesztd.
A Dbirokrata fizetése épp oly rossz és elég-
telen, mint munkaja. De ha a jovedelem ki-
csiny, a tarsadalmi tekintély nagy ¢és a fel-
kapaszkodott iparosok sietnek nagy hozomanyt
leanyaik  révén  ennek  fényében  siitkérezni.
A hozomany valosaggal allamfentartd és koz-
gazdasagi  funkcziét teljesit, a mennyiben a
kozhivatal prestige-ének pénzben vald megval-
tasat jelenti. Néhany ir6 azonban erésen kar-
hoztatja ezt az  d4llapotot. Henry  Bérenger
szellemes  értekezésében  elitéléleg  nyilatkozik
e dologrdol, azt mondvan, hogy a hozomany a
rabszolgasagnak egyik formaja, melybe a pénz-
emberek vetették a tudomanyos osztalyt.
A szellemi arisztokraczia lealacsonyodott ¢és a
pénzvildag  agensévé  vagy  mulattatojava  lett.
E felfogasban kétségteleniil nagy a tulzas és
mar azért sem 4all meg, mert a plutokraczia
a tudoméanyos osztalynak aranylag csak csekély
hanyadat foglalja le ¢és ennek nagy része ter-
mészetszerien egészen kivil marad a findncz-
vilag bivkorén.
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A mi miar most a nagy tarsadalmi baj or-
voslasat illeti, iparkodtak els6 sorban az egye-
temekre val6 tolongas elé gorditeni minden-
féle nehézséget. Gyokeres rendszabalyt, t. 1.
néhany vidéki fakultds, — mindmegannyi dip-
lomagyar — bezarasit még inditvanyozni sem
merték. Ez annyi volna, mint magat a meg-
linchelésnek  kitenni, tGgymond a  fentemlitett
Bérenger. A  franczia forradalom egyik leg-
nagyobb  vivmanya, hogy a szegény ember
remélheti, hogy a fia tudomanyos képesitéssel
magasabb  tarsadalmi  osztalyba mehet 4t ¢és
kilonb lesz apjanal. Ettdl a vigasztalastol, bar
sok esetben csaloka és hiu, nem szabad meg-
fosztani az embereket. Egy idében azt java-
soltak, hogy az Osztondijakat sziintessék be
az egész vonalon, de attdol is visszariadtak,
mert tapasztalds szerint a stipendistakbol  ke-
ril ki a szellemi élet szine-java. Ilyen intéz-
kedés annyit jelentene, mint a nemzet szel-
lemi nivojat lesiilyeszteni. Nagyobb visszhangra
talalt az az inditvany, hogy toroljék el az egy-
évi  Onkéntességet, melynek  elofeltétele  az
érettségi  bizonyitvany, miért is sok oda nem
val6 elem todul a kozépiskolaba.

Mint nagyhatasi  orvosszert ajanljak még
az  elavult kozépiskolai  oktatas  gyokeres re-
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formjat is. Bar tagadhatatlan, hogy a gim-
naziumi rendszer az esztétizalo és irredlis élet-
felfogds melegagya, nem mondhatni, hogy a
Jateiner  osztaly  helyzetére  okvetleniil  karos
behatassal volna.

Nekiink,  magyaroknak, kiknek  gyarmataink
nincsenek, némi  vigasztalast nyujthat,  hogy
még a nagyterjedelmi  tengerentuli  franczia
birtokok sem tudtdk felszivni a lateiner osz-
tdly Oriasi feleslegét. Az orvosok alig tudnak
megbirkézni a  bensziilott  kuruzslok  konkur-
renczidjaval. A jogasz-kikiildottek annyira el-
szaporodtak, hogy egy kétezer lakéju szudani
néger falut kétszaz tagbol allo tisztikar igaz-
gat. Pompas Otlete tamadt egy gyarmatiigyi
miniszternek, ki egy kellemetlenked6 ellenzéki
hirlapir6t  szépen  javadalmazott  pénziligyigaz-
gatdi  allassal kinalt meg —  Kohinkinaban.
A ravasz taktika azonban nem mindig valt be,
mert a legtdbb rosszakarati kritikus jobb sze-
ret Parisban ellenzékieskedni, mint Kohinkina-
ban kormanyozni.

A legjobban segitett még a sanyaru allapo-
ton a munkasok életviszonyainak szemmellat-
hato javulasa.

A Dbalesetbiztositais és a  kotelez6  beteg-
segélyezés javara volt ugyan a munkasnak, de
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majdnem olyan iidvosnek bizonyult az orvosokra
nézve is, a mennyiben sok medikust juttatott
jovedelmezdé 4allashoz. A latéiner osztdly nagy
baja éppen abban van, hogy ardnylag nagyon
csekély az a réteg, mely szolgdlatait megfizet-
heti. Sok a beteg, de kevés a fizetdé pacziens.
Minden olyan befolyas tehat, mely tagitja a Kkli-
ensek korét és a munkassdg szinvonalat legalabb
a kispolgar fokaig emeli, meglehetdsen konnyiti
a megélhetést a tudomanyos palyakon is.

igy nyilatkozik meg a tarsadalmi ellentétek
vilagdban az emberi szolidaritds, melynélfogva
az egyik szerv joléte a masik szerv jolétét is
elémozditja. Pauvre roi, pauvre paysan. Vagy
a mi esetiinkre alkalmazva: A  munkasprole-
tariatus nyomorusaga egyszersmind a szellemi
proletaridtus  melegdgya.  Szellemi  proletariatus
kiilonben mindig lesz, a mi nem volna baj,
ha az olyan jokedvii és konnyli vérli szerzet
volna, mint a hogy Miisset leirja. Egészen
masképp all azonban a dolog, ha a vidam
bohémbél a  vilaggal  meghasonlott  proletar
lesz és ha a komoly tdorekvés és jogos ambiczid
kielégitésre nem taldl, mert ez nemcsak hogy
ellenkezik a legfObb szoczialis igazsaggal, hanem
a tarsadalmat komoly veszedelemmel is fenyegeti.
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Van egy sport, mely veszedelmesebb, mint
a léghajozas, koltségesebb, mint a loverseny
és izgatobb, mint a roulett-jaték: ez a sport
a politika. Midén a franczia forradalom meg-
nyitotta a kozpalyat a harmadik rend embere
elétt és bizonyos naivitdssal minden jo hazafi
kotelességének nyilvanitotta a koziigyekben
valo  részvételt, nem mérlegelhette e Iépésé-
nek  messzehatdo  kovetkezményeit. A politika
régebb idében kivaléan arisztokrata foglalko-
zas volt, a birtokos-osztadly —monopolizalta a
kozpalyat ¢és sok torvényben ki volt mondva,
hogy csak a homines bene possessionati visel-
hetnek hivatalt.

Most 1j fordulat allott be. A harmadik
rend képviseldineck nem volt fekvé birtokuk
vagy sok esetben semmiféle vagyonuk sem
volt. A népképviseletnek  jovendd  fejlodését
elére sejttette az a tény, hogy a valasztok az
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adossagokba  meriilt, de elragadd  ¢kesszolas
altal  kivalé  Mirabeau  grofot  ajandékoztik
meg bizalmukkal ¢&s bevalasztottak az assemble
nationale-ba. Nalunk a birtokos osztily a po-
littka ~ monopoliumat  sokkal  tovabb  tartotta
fenn ¢és nem szamitva a papi rend tagjait,
Kossuth Lajos volt talan az els6, a ki mint a
nem  birtokos osztaly  tagja  vezetOszerepre
kiizdotte fel magat.

A demokriczia bevonulasa a kozéletbe azzal
az ujitassal jart, hogy a tisztviseldi palya
korén kiviill is a politika hivatasszeri foglal-
kozas lett ¢és ebbdl az kovetkezett, hogy ezért
a tevékenységért kartalanitds és  fizetés  jar.
Az arisztokrata-korszakban a  kozszereplés sok
alkalmat nyujtott a meggazdagodasra. A leg-
nagyobb  vagyonok nalunk is és  altalaban
egész  Eurdpaban  politikai  eredetlieck és a
gy6z6k egészen természetesnek talaltdk, hogy
a legy0zott part embereit joszagaiktol —meg-
foszszdk és ezeket maguk kozt szétoszszak.
Miniszterek, kanczellarok, itélomesterek nem
érték be a megélhetést biztositd fizetéssel ¢és
a Dbefolydsos emberek, a kik példaul a ren-
deknél a kirdly dolgait elémozditottak, jogos
igényt tartottak donaczidkra és pénzbeli ado-
manyokra.
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Az emberek nem lattak ebben semmi gan-
csolni valét ¢és ha manapsdg az ilyen alkal-
maknal szokasos pénzosztogatisrél 1Ugy Dbeszél-
nek, mint vesztegetésr6l, ez a mai kor izlése
szerint valé kiszinezés, a mely teljes ellentét-
ben all a torténeti felfogéssal. Miutan akkor-
tajt a kozszereplésben nem domboritottdk ki
olyan élesen a népért vald faradozast, nem is
zarkoztak el az egyéni érvényesiilés jogosult-
sagatol és nem volt semmi ok arra, hogy a
kozszereplés minden anyagi jutalomrol  valo
lemondassal  jarjon. A  pénz dolgaban  valo
finnyassag csak a késébbi kor terméke. Még
Metternich herczeg, mint kiiliigyminiszter
engedelmet kért a csdszartdl, hogy kegydijat
fogadhasson el az orosz czartdl és Talleyrand
poziczidjanak nem  artott, hogy nagy pénz-
adoméanyok csusztak a kezébe azoktél a kiil-
foldi  allamoktol, a melyekkel mint kiiligymi-
niszter targyalt. Az igaz, hogy 0O olyan nagy-
uri dolyfos grandezzaval tudta csindlni ezt a
mesterséget, hogy a vesztegetési pénzek hodo-
lati tributumoknak latszottak.

A demokratikus korszakban nem a kiraly
szolgalata volt a fOszempont, hanem a népért
val6 kiizdelem ¢és itt a teljes Onzetlenség, a
minden anyagi jutalomr6ol valé lemondas lett
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egyike a fokellékeknek, a melyeket a részben
idedlis, részben irigy demokriczia az &6 em-
bereitdl megkdvetelt. Az allamhatalom kezeldi,
a kik a franczia forradalom alatt szerepeltek,
mint  Robespierre, Carnot, csakugyan nagyon
szerény viszonyok kozt éltek, masok ellenben
kaptak az alkalmon ¢és olyan Oriasi vagyont
haracsoltak Ossze, mint az abszolutizmus leg-
utdlatosabb  visszaéléseinek  idején  tortént. A
politika azonban végleg megsziint a meggaz-
dagodas jogos forrasdnak lenni. A  helyzet
tehat ugy alakult, hogy az 1 korszak ugyan
megnyitotta a politikai palyat a szegény embe-
rek eldtt, masrészt pedig oly feltételhez ko-
totte azt, mely nekik a kozszereplést meg-
nehezitette, majdnem lehetetlenné tette.

E kozben azonban a gazdasagi fejlodés
olyan iranyt vett, hogy a kormany nagy, az-
el6tt még nem is sejtett hatalmat nyert pénz-
igyi ¢és ipari téren. Eleinte semmi gancsolni
valét nem lattak abban, hogy a kozpalyan sze-
repld egyén Dbefolyasat a nagy vallalatok ¢és
intézetek érdekében érvényesitse és ez a tevé-
kenység nem is valt éppen karara a kdzjonak.
Utébb a kozvélemény ennek ellene fordult és
Eurépaszerte  térvények  altal  iparkodtak a
politikusok  ilynemii  tevékenységét megaka-
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dalyozni. Anglidban azonban ezek a torvények
sokkal lazabbak, mint masutt. Nem {itkdznek
meg azon, hogy a képviseld egy intézetnek
odakolesonzi  nevét, hogy ez ily modon meg-
nyerje a kozonség bizalmat. Ebben a tar-
sadalmi allasnak teljesen fair és korrekt ki-
hasznalasat latjdk, mert hiszen nemcsak a szé-
delg6k vannak arra utalva, hanem a szolid
tarsasdgok is, hogy a kozonségre kiilsé esz-
kozokkel hassanak. Francziaorszagban mar nem
olyan nagy a képvisel6i tekintély, hogy ilyen
befolyast gyakorolhatna.

Midén a demokraczia  szegénysorsu — mun-
kéasaitol ilyen aszkéta lemondast kovetelt, bizo-
nyos fokig az emberek atlagira nézve elérhe-
tetlen idealis mértéket allitott fel ¢és egyszers-
mind visszds helyzetet is teremtett. Franczia-
orszagban e  tekintetben a  viszonyok ugy
fejlodtek, hogy felkoltottek a  kozfigyelmet és
sok nyilvanos fejtegetésnek  alkottdk  targyat.
A franczia kamaraban a birtokos- és iparos-
osztaly nagyon csekély mértékben van kép-
viselve, ellenben az ugynevezett «professions
liberales», vagyis a  szegény lateiner-osztaly
alkotja a kamara zOmét. Az utolsoeldtti par-
lamentben — ¢és ez az allando ardny — 72 bir-
tokos, 41 iparos és 270 lateiner, koztik 123
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igyvéd ¢és kozjegyz6 ¢és 59  hirlapird {lt a
képviseldhazban. Rendszerint a képviselok egy
tizedrészének, hatszaz kozil hatvannak, a
napidijai teljesen le vannak foglalva ¢és ezeket
joggal a politika bohémejeinek lehet nevezni.
Ha a politika szerepldjének feltétlen kelléké-
hez tartozik az, hogy anyagi bajok ne veszé-
lyeztessék  fiiggetlenségét, akkor ezt az A4lla-
potot meglehetésen aggalyosnak kell mondani
és valoban nem nagyon megnyugtatd dolog,
hogy hitelez6k altal 1ildozott  catilinaris  ala-
kok legyenek a legnagyobb befolyassal az or-
szag sorsara. Egy franczia hirlapir6 formalis
ankétet rendezett, hogy megtudja a képvise-
16k véleményét e bajrol. Az egyik azt indit-
vanyozta, hogy a napidij ugyanabban a kivalt-
sdgban részeslljon, mint a tisztviseldi fizetés
és annak a létminimumra sziikséges részére
ne lehessen végrehajtdst vezetni. Sokan ama
terhekrél panaszkodnak, a melyeket a valasz-
tok a képviseldkre ronak. A napidij havonként
750 frankot tesz ki, de levonnak 15 frankot
vasuti jegyre és a buffetre, a melyben min-
denki tetszés szerint fogyaszthat. A  valasztasi
koltség atlag 15.000 frank, ennek a torlesz-
tésére havonként 310 frank esik, a fenmarado
425 frank nagyrésze ramegy kocsikra, siirg6-
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nyokre, levelezésekre, a melyeket a tisztelt
valasztok  ligyeinek  elintézése  igényel.  Hol
marad tehat a megélhetés? Vilagos, hogy az
olyan ember, a kinek nincs vagyona, alig Ilehet
képvisel6, ha nem akarja magat addssagokba
verni. Megjegyzendd még, hogy Francziaor-
szdgban épp ugy mint Anglidban  teljesen
megsziint a vélasztok egyéni megvesztegetése,
de a keriiletek annal nagyobb igényeket ta-
masztanak, hogy a mandatum boldog birto-
kosa kozczélokra, jotékonysagra és  egyesiileti
czélokra aldozzon. A  megkérdezett képviselok
nagy része azt a véleményt hangoztatta, hogy
a napidijat 9000  frankr6l  15.000 frankra
kellene emelni. FErre azonban Drumont kép-
viseld azt jegyezte meg, hogy miutan a jelen-
legi napidijak mellett a nép f6los szamban
talal  képvisel6t, a fizetésemelést nem Ilehet
meggy6zéen megokolni.

Jellemzdé kiilonben, hogy a mikor a napi-
dij emelésére iranyulé inditvanyt benyujtottak,
még azok sem mertek az inditvany mellett
szavazni, a kik azt alairtdk, attél félve, hogy
az  emelés esetleg  torvényerére  emelkedik
ugyan, de azt nem maguknak, hanem uto-
daiknak szavazzdk meg, mert a valasztok nem
hagyjak meg ket a mandatum élvezetében.
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A munkasképviselok  természetesen  teljesen
meg vannak elégedve a helyzettel, mert nekik
9000 frank nagy pénz. Ok azt hangoztatjak,
hogy a szerény, sb6t szegényes életmod leg-
jobban  megfelel a  demokraczia  szellemének.
Szerintik a  szegénység nem  kompromittalja
az egyéni méltésagot, sem a fliggetlenséget
nem veszélyezteti, ha nem jar nagy igények-
kel és a meggazdagodas vagyaval.

Ebben a felfogasban van is némi igazsag!



A DEMAGOG KIS KATEJA.

Ostrogorski ~ nalunk  meglehetésen  ismeret-
len ir6, hirneve még nem hdditotta meg ko-
zonségiinket. Neve hangzasarol az ember azt
hinné, hogy talan orosz forradalmar. Semmi
sem all tavolabb tdle. Kétkdtetes nagy mun-
kaja, melynek czime: «A demokraczia és a poli-
tikai partok szervezése», az ir6 személyérdl
és palyafutdsinak egyes mozzanatairol semmi
felvilagositast nem ad, de a kdonyv minden lapja
elarulja a nagyszabasu kutatdo elme intelli-
gencziajat és  Ostrogorski a modernek kozott
kétségkiviil a  legjelentdsebb  politikai  irdk
egyike. Leginkdbb illenék rd talan a politikai
Brehm elnevezés. A mint a hires német zoologus
hiven ¢és részletesen leirta az allatvildg min-
den egyes fajat, gy veszi tollara Ostrogorski
a politikai vilagot. Mint ¢éleseszi megfigyeld
jellemzi a kozélet egyes alakjait, az indifferens
valasztopolgart, a hevesvérli agitatort, a min-
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denhatdo  torzsfonokot, bemutatjia a  kolompost
és a politikai birkanydjat  érdekesnél-érdeke-
sebb valtozataikban.

Soha ir6 ilyen behatoan, wgyszélvan a ter-
mészettudos  hideg  bonczold6  elméjével nem
elemezte ¢és leplezte le a demokriczianak gya-
korlati mikodését ¢és annak elfajulasat, dema-
gogikus  fogasait és  csalafintasagait. Konnyi-
szerrel lehetne ebb6l a magas tudomanyos
szinvonalon allo6 teoretikus mib6l egy felette
érdekes demagog kis katét 0sszeszedni.

Ostrogorski abbol indul ki, hogy a demo-
kraczidba vetett hitiink nem egészen ment egy
bizonyos adagatél a teoldogiai babondnak. A
modern vilag legmélyebb meggydzddése, hogy
a nemzetek csak Onkormanyzati alapon, a kdoz-
vélemény  vezéresillagit  kdvetve,  boldogulhat-
nak.

Mi a népakarat megnyilatkozasaban a szu-
verén  bolcseséget tiszteljik. De  csakugyan
az-e? kérdi a goércsOvel vizsgaldo publiczista.
Vonjunk  parhuzamot lehet6 elfogulatlansag-
gal az Isten kegyelmébdl valé szuverén és
a népakarat szuverenitdsa  kozt. Nézzik a
szuverén nép egyes elemeit, a talontilnyomo
tobbséget  alkot6  foldmivel6t,  kispolgart  és
munkast.
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Nagy Onamitas nélkiili nem lehet azt mon-
dani, hogy ezek teljes tudataban vannak a
nagy allami problémaknak, a melyeknek meg-
oldasa a demokratikus &allamban az 6 donté-
siiktdl fligg. Vegylk még azt is hozza, hogy
az atlagos képzettségli allampolgdr, ha magan-
érdekeir6l van sz6, rendszerint tartozkodik a
hivalkodé  g6gtél, a  meggondolatlan  provo-
kacziotdél, a mennyiben ez kardra lehet. A nem-
zeti soviniszta nem egyszersmind privat sovi-
niszta, hanem sajat érdekkorében a  jobbik
eszére hallgat. A  maganiigyeikben higgadtan
szamitd6 emberek a haza dolgaiban sokszor fék-
telen szenvedélyt prédikadlnak és fajdalom, ez
az igazi vagy affektalt szenvedély adja meg a
kozvéleménynek ¢és az allam vezetésének leg-
hatalmasabb impulzusait.

E szerint igazan a teoldgiai vakhit bizonyos
neme kell ahhoz, hogy elfogadjuk azt a tételt,
hogy egy ember, a kinek az itéléképessége
részint nem  elégséges, részint szenvedélytol
és érdektdl elhomalyosult, hogy ez a normal-
tipus, ha szazezernyi tomeggé verddik Ossze,
itéletében az allam  legmegbizhatobb kor-
manyzdjanak,  megnyilatkozasaiban a  megfe-
lebbezhetetlen  bolcseség  emandczidjanak  tekin-
tessék.
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Senki sem domboritotta ki olyan élesen ezt
az antidemokratikus  szempontot, mint Robert
Lowe, a hires brit allamférfia. Mikor az angol
alsohdzban a tiz font jovedelmii polgaroknak
szavazati  joggal valdo  felruhdzasat targyaltdk,
igy aposztrofalta a javaslat véddit:

— Ha 0n6k a valasztokdzonségben a meg-
vasarol hatdsagot, a tudatlansagot, a részeg-
séget keresik, ha 0ndk érett megfontolasra
képtelen,  szenvedélytdl  konnyen  elvakithato,
minden kortesfogds ¢és amitds altal megnyer-
heté tomegnek kivannak jogot adni, ugy miért
akarnak a  szazforintnyi  jovedelemnél  meg-
allani? Tessék akkor leszallani a legals6 nép-
réteg fenekéig ¢és hozzak be az altalanos sza-
vazati jogot.

Gladstone e  szenvedelmes  kifakadast igy
iparkodott gydngiteni:

— A konzervativ part tisztelt vezérszoénoka
ugy beszél arrol a fél millio valasztorol, a
kiket mi beveszink az alkotmany sanczaiba,
mintha ellenséges hadsereg invazidjarél volna
sz6. Gondoljdk meg, ezek az eddig ki-
zart emberek a mi polgartarsaink, vér a mi
vérinkb6l és o6nok maguk is elismerték azok-
nak higgadt és okos magatartasat nem egy
valsagos id6szakban.
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Mire a  hajhatatlan  konzervativ = gunyosan
visszavagott:

— Jo lesz megjegyezni, hogy Gladstone
hajlandé6 szdz forint erejéig az atyafisdgot fen-
tartani.

A nagy tomegek, barhogyan  vélekediink
roluk, politikai  dolgokban  vezéreik iranyitasa-
tol fiiggnek. Nagy tévedés azt hinni, hogy a
nép ellene szegil a szellemi fels6bbség befo-
lyasanak és a maga esze utan kivan jarni. Ellen-
kezbleg, a tomeg ahitattal lesi, hogy vezessék
és parancsoljanak neki, vagy a mint Carlyle
patetikusan kifejezi, a nép a vezérekre emelve
tekintetét, esengve kialtja: «Jer, én vak vagyok,
én buta vagyok, segits meg belatdsoddal, el-
méd vildgossagaval!»

A tomegnek politikai akczioképességre valo
szervezése  azonban  Oridsi  erOfeszitéssel  jarod
munka. A part alakitdsa, fentartasa, érdekeinek
gondozasa, népszeriségének megovasa, a kiiz-
delem a versenyzd partokkal, az egyes bonto
elemek és nézetek kiegyenlitése: mindez foly-
tonos, nehéz, ideg616 munkat igényel.

Meglehet, a népet gyakran hamis jelszavak-
kal, inkdbb a képzeletre hatdo, mint a higgadt
megfontolds probajat  kialldé  czélok  kitlizésével
vezetik félre. Vannak kétségkiviill derék, nemes
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onzetlen hazafiak, a kik a népet jobb ftra
terelnék, a higgadtsdg, a mérséklet Osvényére
vezetnék.

De, fajdalom, a derék, nemes hazafiak rend-
szerint meglehetds lustik vagy legalabb  huzo-
doznak a profanus vulgus iranyitasaval  jaro
emberfeletti, nem mindig halas és a finnyas izlés-
nek nem kellemes munkatol.

A kik pedig a makranczos démosz megza-
bolazasara vallalkoznak, azoktél alapjaban véve
a mi egoisztikus alapon szervezett tdrsadal-
munkban nem lehet rossz néven venni, ha
a kozéleti palyan sajat czéljaikat mozditjak
el6 € nem csak a hatalomvagynak, hanem
még alacsonyabb szenvedélyeknek is, mint a
pénzsovarsag, kielégitését keresik. Vagyis mas
szoval, a demokratikus elv  megvalositasaban
sok esetben a demagbdgidhoz  kozeledik  és
kénytelen annak eszkozeihez és modszereihez
folyamodni.

Amerikaban, mely a modern vildgban a de-
mokratikus  elvet a legnagyobb kovetkezetes-
séggel  valositotta meg, err6l az  allapotrol
okosan, egészen businesslike gondolkoznak.
ok a demagdg korrupcziobol a kozre haramlo
kart levonasba hozzak a szabadsagbol szarmazo
kolosszalis  fejlédés hasznabdl. A megvesztege-
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tésre  czélozva, bizonyos jogosult pénzeszsak-
modorban mondjak:

«We can stand it» Mi kibirjuk; ha lop-
nak, van hala Istennek mibdl. «They cannot
ruin this country.» 6k nem tehetik tonkre ezt
az orszagot.

A nagy demokrata koztarsasdg polgara ra-
jongd lelkesedéssel csiing hazdjan, de ha a
hordé tetején apostolkodd népszénok ezt a
nemes érzelmet nagyszaju fitogtatassal iparko-
dik kizsakmanyolni, erre azt szoktdk mondani
megvetd  pesszimizmussal:  Patriotisme is  the
last refuge of the scoundrels. A hazafisdg a
gazemberek utols6 menedéke.

Ez a kozismert tendenczia azonban a po-
litika szinterén lassanként hattérbe szoritja az
értelmiség szine-javat ¢és az lzletszerli tortetd-
politikus  feliilkerekedik. @~ Nem  puszta latszat
csupadn, mondja Ostrogorski, hogy az utobbi
idében a parlamentekben a nivé alaszallt. Ez
természetes kovetkezménye a  demokrata-uralom
teljes kiépitésének.

A képviseld  helyzete  manapsag  egészen
mas, mint volt akkor, a mikor egy korlatolt
testiilet megbizottja volt.

A tizezer fOnyi valasztotomeget csak sza-
kadatlan és intenziv munkaval lehet vezetni,
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ez pedig a helyi nagysagok, a torzsfénokok
uralmat jelenti.

Természetesen, ezek maguk az alsdobb ré-
tegekbdl  keriilnek  ki. Amerikaban  rendszerint
saloon és barkeeperek, ¢élénk forgalmu kavé-
hazak, népbankok  vezetéi. Bens6  hajlamuk
hasonszorli  elemekhez vonzza Oket, nem pedig
fiiggetlen  superieur  egyéniségekhez, a  kik
elott  feszélyezve ¢éreznék magukat, hogy helyi
vagy személyes ¢érdekeiket fOltarjdk ¢és azok-
nak kiméletlen hajhaszasat stirgessék. Az uta-
sitdsok korszakdban a képviselok helyzete sok-
kal  fiiggetlenebb volt a  valasztokdzonséggel
szemben, mint manapsag, a mikor az orszag
legfélrees6bb  zugaban is terjesztett parlamenti
tudositasok a legminucziézusabb ellenérzést
teszik  lehetévé ¢és a  szdjaskodd malomalatti
politikus  hivatottnak érzi magat, hogy a f0-
varosban  1d6z6  képviseldjével  megismertesse
allaspontjat.

Latjuk mindebbdl, hogy alantas, ©nzé és
korrupt emberek nagyban  éreztetik  tlsulyu-
kat a demokriczia uralmdban és a nép szuverén
bolcs itéletének megalkotasaban. Nem egészen
konnyli  eldonteni, vajjon az amerikai troszt-
magnasok zsakmanyolasa rosszabb-e XIV. Lajos
udvaronczainak fosztogatasanal és minden-
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esetre jellemzé, hogy az orosz abszolutizmus
korrupczidja utdn az amerikai Tammany-ring
korrupczidja a  leghirhedtebb a modern vi-
lagban.

Nem kivanjuk hosszasabban fejtegetni, hogy
a demagogianak leggaladabb visszaélése is még
mindig jobb az abszolutizmusnal. Lélektanilag
is konnyebben elviselheté az a baj, a melyet
a ravaszsagon ¢és lelketlen {igyességen alapuld,
de nagy kiizdelem 4ran mindig megdonthetd
uralom okoz, mint az olyan regime, a mely
egy  hajthatatlan  kegyetlenségli ~ privilégiumon
alapul.

Szomor:, de igaz tovabba, hogy a demo-
krata korrupcziét enyhiti és a kozhangulatot
a végsd eclkeseredéstdl megdvja az, hogy min-
den ravasz és skrupulus nélkilli egyén a rész-
vétel lehetdsége altal szolidarissa valik vele.

De viszont, ha az abszolutisztikus ¢és de-
mokrata korrupczi6 csupan bizonyos — meg-
engedjiik, jelentékeny — arnyalatokkal kiilonbo-
zik  egymdstol, méltdn  kérdezhetjiilk, érdemes
volt-e annyiszor «lenyelni a békaty, érdemes
volt-e az eurdpai nemzeteknek annyi forradal-
mat felidézni, hogy azutdn az olyan epedve
ohajtott  demokratikus uralom is keseri  ki-
abrandulassal végzodjék?
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Hogy a demokrata uralom minden hibai
mellett is terjed, ez valdszinlileg annak tudhato
be, hogy e rendszer alatt a felelésség arany-
lag  legkdnnyebben  érvényesithet, hogy a
visszaélés uralma roppant ingatag alapon all
és a betegség nagy foka okvetleniil maga utin
vonja a gyogyitast. Vegyiink csak egy példat
a modern torténelembdl.

A histériai  {télet minden kétségen  feliil
megallapitotta, hogy a német-franczia haboru
értelmi  szerzOségének fOrésze a parisi dema-
gogiat terheli. A demagbgia elvakitotta a né-
pet, belenevelte a grandé nation elnevezéssel
a nagyzasi hobortot, izgatta a nemzeti hiGsa-
got annyira, hogy mas nemzet érvényesiilését
nem tlrhette és a «revanche pour Sadova»
jelsz6 felkorbacsolta a szenvedélyeket. A gydnge
csaszar nem tudott ellentdllani a félrevezetett
kozvéleménynek, érezte, hogy vagy megerd-
siti a dinasztia prestige-jét egy gyOzelmes ha-
bortiban, vagy pedig el fogja seperni a forra-
dalom.

Elkovetkezett az Oriasi vereség. A  kemény
megprobaltatds  jotékony  hatdsa  azonban  at-
jarta az egész nemzet testét, az orszag veze-
tése olyan kezekbe keriilt, a melyek elég erdsek
voltak  megfékezni a  szenvedelmek demagodg
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kitoréseit, ellen tudtak allni ezeknek ¢és meg-
nyitottdk a  nemzetnek a  kidbrandulas  és
magabaszallas korszakat.

Ostrogorski mive  valdsagos  kincsesbanydja
ezeknek a nagyon érdekes és komoly megfigye-
Iéseknek. Egy tanulsdg emelkedik ki minde-
nekfelett. A4 demokrdaczia nem mindig jelenti a
legnagyobb  bolcseség  uralmadt, de szervezeté-
ben legkénnyebben hozhatok helyre tévedései és
hibai. Ebben a vilagitaisban a  demokraczia
tulajdonképpen a nép szuverén jogat jelenti,
hogy némelykor nemzeti «szamarsagokat» ko-
vessen el és ebbdl folyik egyszersmind a
szomoru  kotelesség, hogy ezekért keményen
blinhddjék.



A SZABADIJEGY.

Nem volt még arra eset, hogy vastuton -el6-
mutatva «kedvezményes bérletjegyemet», a fiil-
kében velem wutazé ismer6sok ne  kidltottak
volna fel félig tréfas, félig komoly irigykedés-
sel: Haj, a zsurnalisztak! Milyen jo dolguk
van! Mindeniitt potydznak! FErre a sztereotip
megjegyzésre az illeték allasa szerint mindig
kétféle  feleletem van  tartalékban.  Képviseld-
ismer6seimnek  mindig azt szoktam mondani:
természetesen, még a pokolba vivé vonalra is
van szabadjegyiink, mert mi hirlapirok mind-
annyian oda jutunk, még pedig azért, mivel
annyi felfujt orszadgos kapaczitds mellett {itjiik
a reklamdobot ¢és ily modon cstfosan megté-
vesztjik a hazai kozvéleményt. A valasz maso-
dik paradigméja pedig igy hangzik: Higyjék el,
sokba keriil nekiink a szabadjegylink, mert ezen
a czimen mindenféle dikcziézé és toasztozd Ur
megkoveteli  jelenlétiinket megnyito és egyéb
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egyesiileti iinnepségeken, a mi viszont azzal jar,
hogy a  Karpatoktdl az  Adridig elhangzo
tres  fraziscsépelést a  lapokban  hasabszamra
kozlik.

A Dbeszélgetés végén azonban megmarad az
az 1impresszio, hogy a hirlapirét altalaban na-
gyon is tolfizetett, mindenféle kedvezmény-
nyel eldrasztott ingyenélének  tekintik.  Ezért
biztos vagyok abban, hogy Hegediis Lorant mi-
napi  inditvinya a  szabadjegyek  megsziinte-
tése irdant, a mennyiben hirlapirékra vonatkozik,
sokfeldl élénk visszhangot keltett.

Legyen szabad ez alkalombdl néhany meg-
jegyzést tennem, mivelhogy a hirlapiroknak a
tarsadalomhoz  vald  viszonyat kiilonféle tapin-
tatosan  elhallgatott, némelykor meg  hirtelen
kitoré elditélet és keserliség zavarja. Az irdk
rendszerint nem szivesen mennek bele e hazi
iigy megvitatasaba, mert kényességbOl  irt6z-
nak tdéle. E miatt van homadlyossdg, zlirzavar,
visszafojtott ellenszenv az egész vonalon.

A hirlapirok maguk azt hirdetik, hogy a
hirlapirdas a meggy6z6dések harcza ¢és a lap
kozérdeki vitdknak a porondja. E mellett azon-
ban a kozonség azt Jatja, hogy a lap minden-
féele maganérdek szekerét tolja, és ezért né-
melykor még meg is fizetteti magat. Sokan
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hibaztatjak ezt és a sajtd erkolesi tekintélyé-
nek csorbitasat latjak benne.

Igaz, hogy az 1Ujsdg nagy nemzeti aréna,
csakhogy a bddénak felallitisa sok mindenféle
anyagi feltételhez van kotve. Mieldtt hozza-
jutnék ahhoz, hogy résztvehessek a kozérdeki
vitdban, tomérdek pénzt, Oriasi szellemi kapi-
talist kell Osszegylijtenem. Plane annak a czél-
nak az elérése, hogy a lap érvényt szerezzen
felszolalasanak ¢és  elterjedtsége  altal  valdsagos
hatalmi tényez6vé legyen, minden egyébtdl el-
tekintve, annyi befektetést kivan, hogy ezen
az aron nagyon csinos dominiumot lehetne
vasarolni. Ez az oOriasi beruhazasok aran fel-
allitott aréna erkolesileg és politikailag  kiizdo-
tér, anyagilag azonban nagy vagyon, mely ter-
mészeténél fogva  bizonyos gylimolesoztetést
kovetel.

Ezt mindeniitt elismerik és belatjak. A ké-
nyes magyar uUr azonban azt mondja: Hogy
akarhatjdk az urak, hogy higyjek politikai
meggy6zOdésiiknek, ha a lapjuk a masik oldalan
mindenféle anyagi érdeket szolgadl, intézetek
és vallalatok koézleményeit, jelentéseit nyomatja
le és ezért pénzt is elfogad?

A  foldon  mindennek meg van az anyagi
oldala. Még a profétaskodasnak ¢és az isten
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szolgdjanak is kijar a foldi bére, a tulvildgon
a mennyei jutalom. Az evangélium is azt
mondja: qui altari deserviunt, ex altari edant;
a kik kiszolgaljadk az oltart, ¢éljenek az oltar-
bol. Az qujsagnak egyik életfeltétele ama publi-
czitdsnak az értékesitése, melyet a Dbefektetett
nagy anyagi és szellemi erék aran megszerzett.
Az europai vilagnak ez elismert gazdasagi
tétele azonban nalunk csak csekély mértékben
érvényesiil. A magyar sajtd6 az egyedilli, mely
a nagy pénzzel alapitott vallalatnak jellegét,
ha egészen meg nem is tagadja, a mi merd
lehetetlenség  volna, de annak érvényesitésétol
irtozik. Ez nem annyira  Onzetlenségbdl és
puritinsagbol,  hanem  tarsadalmi  félszegségbdl
ered, melynek viszont sok a rossz kovetke-
zése. A magyar ur altaldban szégyenli a mun-
kaval keresett pénzt. Sok ember restel har-
mincz pengd tiszteletdijat kérmi és kevesebb
onmegtagadasaba keriil egy 500 koronds valto
zsiralasat baratilag  kieszkozolni. — Ennek a
kiilonleges  vilagnézletnek az alapjan  biraljuk
mi a lapok anyagi szervezetét és keresetét.
Hozzéajarul ezekhez, hogy fejletlen gazdasagi
viszonyaink  kozepette a  publiczitast, melyet
mindeniitt draga pénzen mérnek, nalunk olyan
szolgalatnak tekintik, melyet szivarral = vagy
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kegyes  vallveregetéssel szokds  kiegyenliteni.
A paraszt sem latja be azt, hogy a felcsernek
az orvosi rendelésért fizetés jarjon. Nem dol-
gozott — igy méltatlankodik, — hanem csak
megmutattatta maganak a nyelvem! Es ezért
még fizessen is az ember!? Szakasztott igy
gondolkodik az ri osztdly a  publiczitasrol
Nemcsak a kliens huzodik nalunk a fizetéstol,
a dolgozd honoraczior maga is resteli fize-
tését kérni és ars sordidandk tekinti mester-
ségét.

Szamlazé orvos kevés van az orszagban; hogy
a doktorok csekély fizetés miatt sztrajkolja-
nak, az csak a szoczidlizmustdl megmételye-
zett Németorszagban lehetséges, nem pedig a
magyar uri osztalyban.

Pedig e hamis kedélyeskedésnek rossz vége
szokott lenni és mindenféle Osszetlizés, ellen-
szenves perpatvar tamad bel6le. Mivelhogy a
sajtonak a  becsiiletes  szolgalatért, — munkaért
nem fizetnek, vagy csak belsd tiltakozassal, a
hirlapirok sem fizethetnek. A hol anyagi érde-
két, melytdl boldogulast, hasznot var, min-
denki kozérdeknek tiinteti fel a lapok el6tt,
a hol mindenki szabadjegyet akar valtani a
siker Montblancjara, ott csak természetes,
hogy a hirlapirok szabadjegygyel utaznak. Na-
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lunk még a kezdetleges gazdalkodas divik,
hol a paraszt néhany zsak krumplival fizeti
a sziirét.  Toélink  ingyenmunkat  kovetelnek,
mi  ezért kénytelenek vagyunk szabadjegyen
utazni.

Ama  kozlemények  haromnegyed — részeért,
melyekért magyar kiadohivatal soha egy kraj-
czart sem kérne, a kiilfoldon busas 4rakat
fizetnek.

«Egyszer esett meg velem hosszi  praxi-
somban», beszélj egy szerkesztd baratom, «hogy
valakinek, a ki a lap szolgalatit igénybe
vette, eszébe jutott, hogy hiszen ezért a szol-
galatért fizetés is jarna. Ez az unikum a mi
nagy tragikank, Jaszai Mari volt. A mivésznd
a Keglevich-féle haboruskodasban holmi tama-
dasra  nyilatkozattal ~ felelt, melyet  szeretett
volna a lapban kozzététetni. Mikor megigér-
tem, hogy elékeld helyen kozreadom, szégyen-
16s, halk hangon azt kérdezte: «Szerkesztd
ur, kérem, hol van a kiaddhivatal?» Siettem
felvilagositani arr6l, hogy neki semmi dolga
sincs a kiadohivatallal. Sajatsagos érzés fogott
el és a mivésznd valoszinileg nem tudta ma-
ganak megmagyardazni furcsa  arczkifejezésemet.
Nekem t. i. eszembe jutott, hogy par nappal
azelétt egyik nagy pénzemberiink fordult hoz-
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zam, hogy a franczia és német sajtoban védel-
mezzem meg terjedelmes nyilatkozatban min-
denféle hiresztelésekkel —megtamadott zalogleve-
leinek hitelét. Nem csekély faradsagba és sok
konferalasba keriilt ezt a kormonfont kozle-
ményt a financier izlése szerint nyélbeiitni
és maga a tavirati koltség is jo csomd pénzbe
keriilt.

De, a mikor a kiadohivatal a honi mér-
ték szerint Osszeallitott, tehat szerény szamlat
atnyuUjtotta, az igazgatd méltatlankodva jegyezte
meg, hogy a magyar sajtobnak mégis csak kote-
lessége volna védelmébe venni a magyar hitelt
a kiilfoldon, mert ez csakugyan kozérdek. Igen,
igen, volt a valasz, t. igazgatd Ur, a gyomor-
katarusa is kozegészségiigy ¢€s azért még sem
fogja senki sem ingyen gyogykezelni.»

London 0&sszes csodamiivei kozott legjobban
elragadott amaz emlékmiiveknek hosszii  soro-
zata, melyeket a Pal-székesegyhdzban emeltek
a krimi habori ota harczban elesett hadi-
tudositoknak. Mennyire tudja ez a hatalmas,
gazdag, uraskodo elditélettdl ment nemzet a
sajtojat megbecsiilni — és fizetni! Pedig soha
sajto  Onzetlenebbiil,  érdekeinek  félretételével,
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olyan szegényen ¢és becsiiletesen nem dolgo-
zott a kozérdek szolgalatdban, mint a magyar
sajtd. Adjanak tehat neki szabadjegyet, mert
ugysem jut neki tobb a vildg bankettjén, mint
életében a szabadjegy, haldldban az ingyen-
temetes.



DISRAELI ES A ZSIDOK.

Egy polémia folyamén, melybe a szabadelvi
Mommsen a reakcziondrius Treitschkével ke-
veredett a  zsido-kérdésr6l, a rémaiak nagy
torténetiroja  lelkes  hévvel  védte  Achasvér
szerencsétlen utodait. Miutan azonban a  zsi-
dok ellen megnyilatkozd igazsagtalansagot ¢lén-
ken ostorozta volt, védenczeihez fordult &szinte
szokimondassal, igy sz6lvan:

— Viszont a zsidokban is van hiba, 0k
tartoznanak egy 1épést tenni a kereszténység
felé. A kereszténység sz6 nem jelenti tobbé
azt, a mit a kozépkorban. De még mindig nem
talaltunk jobb kifejezést az eurdpai nemzetek
egyetemének megjelolésére, a melyben a zsidok
szazadokon 4t izoldlt allast foglaltak el. Ha
mar most ebbe a kozosségbe be akarnak ol-
vadni, Ggy ennek megvan az ara. Le kell mon-
daniok egyéni sajatossagaikrol, a melyeket az
elszigeteltség fejlesztett ki. Felemelem szava-
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mat ¢és kiillonosen azokhoz fordulok, a kik
nem vallasos meggy6z6désb6l maradnak meg
a zsinagdga kebelében.

A hires torténetir6  tehat radikalis mod-
szert ajanlott a zsido-kérdés megoldasara, t. i,
hogy térjenek 4t tomegesen. Ez a javaslat,
ugy latszik, nagyjaban megfelel a zsidok felsébb
rétegeiben elterjedt eszmearamlatnak.

M¢ég soha sem voltak olyan gyakoriak a
konverzidk, mint most és a mit a maglya ¢és
a kinpad nem tudott elérni, azt az asszimi-
laczi6  utdni  vagy  Ugyszolvan  jatszva  vitte
véghez.

A kitérések annal sfirlibben fordulnak el6,
minél nagyobb valamely orszdgban a szabad-
elviiség és a reczepczionalis hajlam.

Ez a mozgalom persze nem marad ellen-
hatas nélkil. Az ellentétet hiven fejezi ki egy
mivelt zsidonak a nyilatkozata, a ki azt
mondta:  «En  tulajdonképpen  meggy6z6désem
ellenére maradok zsido. Erzem, hogy az em-
beriség legmagasabb szempontjabol ¢és utddaim
érdekében kotelességem volna hozzajarulni
egy masképpen meg nem sziintethetd ellentét
elenyésztetéséhez az  altal, hogy felveszem a
kereszténységet. De nem teszem. Mert meg-
lehetdés kellemetlen ugyan zsidonak lenni, de
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borzasztd6 furcsan érezném magamat, mint ki-
tért zsidoy.

Hogy ez a helyzet nem minden kényesség
nélkiil vald, azt latjuk abbdol is, hogy a leg-
kivalobb  konvertita sem  tudott  megkiizdeni
a szituaczid nehézségeivel. Heine mindenféle,
tobbé-kevésbbé  izléses  solet-élczekkel  leplezte
zavarat. Borne nem fojthatott el némi keseri-
séget ama fatdlis koriilmények felett, a melyek
0t erre az egyéniségéhez nem illd 1épésre
kényszeritették. Sok- jeles neofita tapintatosan
atsiklik  szdrmazasanak  sotét pontjan, mintha
a bortonben toltott évek lettek volna, viszont
masok az altal iparkodnak eredetiiket alapo-
san  elfelejtetni, hogy  tiizes  antiszemitakka
lesznek.

Paratlanul all a maga nemében Disraeli, a
hires angol allamférfi felfogasa zsido eredeté-
r6l és a zsidosagrol altalaban. Viktoéria kiralynd
elsd minisztere tizenkét éves koraban keresz-
telkedett ki. Csaladja, még mieldtt formalisan
kitért volna, mar régen elszakadt a zsinago-
gatdl és annak hagyomanyaitdl. Disraeli atyja
annak idején mint irodalmi ember szép hir-
névnek Orvendett, tekintélyes vagyona is volt
és a londoni irovilagban szellemi jelent6ségét
messze meghaladd tarsadalmi szerepet vitt. Fia
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nem nétt fel zsidd légkdrben és a mit a zsi-
dosagrol  tudott, azt inkdabb a  regényeihez
vald el6tanulmanyok altal sajatitotta el, a me-
lyeknek majdnem mindegyikében szerepel va-
lamely abrandos zsid6 hds. Meglepd tehat
mindenképpen Disraeli rajongasa a zsidosagért,
kihivé dicsekvése, hogy a «kivalasztott nép»
leszarmazottja.  Regényeiben  minduntalan  el6-
hozakodik a zsidok torténeti hivatasaval és
dics6 multjaval, mely t6bb vértanat mutat
fe, mint az Osszes eurdpai nemzetek marti-
rologidja.

«Tankred»  czimi  regényében lord Mon-
tacute egy zsido hazba hivatalos a satoros-
innepre és ott a rokonszenves csodalat hang-
jan  szol arr6l a szivés  konzervativizmusrol,
hogy a whitechapeli nyomorult zsid6 proletar
ugyanoly moddon iinnepli az 0@szi OrOmnapo-
kat, mint a hogy az Kaénaan szantdvetd pa-
rasztnépének  megfelelt. De valdoban tragiko-
mikus, hogy a szegény héber héazal6 most
kikunyoralja az engedelmet, hogy a  sotét
udvar egyik zugaban satort emelhessen ¢és a
zimankos oktoberi napokban haldt ad Jehova-
nak, hogy szériit a zsiros fold das termé-
keivel megaldotta. Csodalatos ¢és dicsé meg-
atalkodottsag, melyet a vallasos fegyelem tu-
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dott ezekbe a nyomorult analfabétdkba bele-
nevelni!

Disraeli  szerint a zsid6 a  spiritualizmus
legkivalobb  bajnoka.  Hogyan lehetett volna
kiilonben e nép a monotheizmus el6harczosa,
a melyet a balvanyimadok tomegével szemben
diadalra vitt.

Disraeli nem is éri be azzal, hogy a zsido-
sagot toleraljak, 6 hodold tiszteletet kovetel
a kereszténység Osvallasa irant, mely atvette
Mobzes népétdl a tizparancsolatot, a zsoltaro-
kat, a hetedik nap megszentelését, az Ur va-

csorajat.  Zsidosag és  kereszténység — ezt
még az alséhazban is egy izben hosszasan
fejtegette — eldtte teljesen azonos. Nem igaz,

monda egy helyiitt, hogy a zsidok visszauta-
sitottak Jézus tanat. Csak a jeruzsdlemi mobot
izgattak fel a merész 1jitd ellen és ez vitte
Ot egy atkos pillanatban haldlra. De a mob
orokkeé egyforma Jeruzsalemben, Romaban,
Londonban ¢és a csbcselék tévelygése nem
tudhatdé be a nemzetnek. A zsidosagbol ke-
riltek ki a legodaadobb hivek, a leglelkesebb
apostolok, a tarsusi szOnyegszové meghoditotta
Azsiat, a galilei Petrus atvitte Romaba a jeruzsa-
lemi templom minden dicsdségét és nimbuszat.
Jellemzé  Tankrédben egy Jeruzsalemben
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folydo parbeszéd a fiatal lord Montacute és a
syriai Rothschild leanya, Besso Eva kozott.

— On azok kozé a frankok kozé tartozik,
a kik egy zsido asszonyt imadnak, vagy azok
kozé, a kik képének feldllitdsait nem trik? —
kérdezi Eva.

— En végteleniil tisztelem Jézus anyjat, de
nem imaddom — volt a vélasz.

— Tulajdonképpen nekem Jézus tanat kellene
kovetnem... Mert hisz 6 zsid6 volt és mint
fajombeli ~ emberrel  rokonszenveznem  kellene
vele. Jézus a legnemesebb zsido vérbdl szar-
mazott, kiradlyi herczeg volt, David fenséges
hazanak tagja.

— Hat akkor 6n miért nem keresztény? —
kérdé a lord.

— Ez nagyon egyszerii — felelte Eva. —
Melyik  hitet valljam? Jeruzsdlemben sok a
keresztény egyhaz, a latin, a gorég, a maro-
nita, a kopt, az Ormény, a protestans, O6n meg
fogja érteni, mylord, hogy miért maradok a
zsido  egyhdz kebelében, mely régibb mind-
ezeknél, a melyben Jézus sziiletett és melyben
meg is halt.

Ilyen hangon folyik a teologiai enyelgés.
A tultengd zsido fajgdgét is megszolaltatja
Disraeli és egyik regényhdse igy kialt fel



DISRAELI ES A ZSIDOK. 311

Isten, mikor még leereszkedett a halandokhoz,
egyediil csak szemita emberrel allt szoba. Ne-
vetem — monda mas helyiitt — a norman
kalézok és ttonallok ivadékainak biiszkeségét,
a kik nagynehezen Otszdz évre tudjak vissza-
vezetni  leszarmazasukat. Oseim a  Pyramisok
épitését lattdk, tanti voltak Roma  alapitdsa-
nak és tulélték rombaddlését és  évezredekkel
ezelott elmélyedtek az emberi 1ét legmagasz-
tosabb problémaiba, midén a kelta barbarok
még az erdokben barangoltak és makkal tap-
lalkoztak.

Hogy egy Oriilt ambicziotél hevitett ember,
a ki izzé6 vagygyal faradhatatlanul hajhaszsza
a fényes Kkarriert, éppen a zsidok glorifika-
czidjara adja magdt, az igazdn meglepd. Stré-
berségbdl bizonydra nem tette Disraeli. Elég-
szer  tapasztalhatta, @ hogy  zsid6  szdrmazasa
nem ¢éppen ajanldlevél a kozpalyan. De ezzel
a megvaltozhatatlan ténynyel a maga mobdja
szerint szamolt le. Sokat foglalkozhatott a
meggyalazo  szemrehanyas jogosultsaganak  kér-
désével. A mit a gondolatok mélyébdl kiba-
nyaszott, az fejébe kergette vérét, fellazitotta
igazsagszeretetét. Disraeli csaladja a  zsidosag
elitj¢éhez tartozott, O sephardi volt, azok koziil
a boldogabb zsidok koziil valo, a kik mar a
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XIII. szazadban Spanyolorszagban mint minisz-
terek, tuddsok, bankarok szerepeltek. A  Dis-
raelik rokonsagot tudtak kimutatni a spanyol
grandokkal, a nagynevii Lara-csaladdal. Ben-
jamin &sei kozt a csaladi tradiczid egy nagy
inkvizitort ¢és granadai érseket emlit, a ki
allitélag akkor is titokban a zsid6 vallashoz
szitott.  Csalddom  régibb, mint a  Gaven-
disheké ¢és a Bedfordoké, biiszkélkedett egyszer
a fiatal Disraeli egy kortesbeszédben.

Ez a kemény matter of fact man egy pilla-
natig sem érezte, hogy zsid6 gdgje, miutan
ezzel csakugyan nem impondlt senkinek, szaz-
szorta komikusabb a rongyos hidalgd kérke-
désénél. Természetesen a parlamentben hévvel
sikraszallt a zsidok emanczipaczidja ¢és passziv
valasztdoi  képessége mellett, semmiféle aggo-
dalmaskodas nem vehette rd, hogy ilyen kér-
dések napirendre hozatalanal tapintatosan hall-
gasson. Mint a toryk vezére, a partelvek sze-
rint védte az emanczipacziét, mondvan: «A
zsidd6 nagyon vallasos, vagyongylijté, csalad-
alapitd, minden arisztokracziat végteleniil tisz-
tel6 faj. E szerint a konzervativoknak sok
okuk wvan, hogy az izraelitdkat vegyék fel az
alkotmény sanczaiba ¢és megakadalyozzdk, hogy
a radikalizmus  karjaiba  vessék  magukat. Ez
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vallasuk szellemével ellentétben all és ha erre
vetemednek, csak azért teszik, mert a fennalld
jogrend mostohan banik veliik».

Mar  most  visszatérve =~ Mommsennek  eldl
idézett  nyilatkozatara, abban a  kijelentésben
benfoglaltatik az is, hogy a zsidoknak le kell
mondani ok arr6l a reményr6l, hogy egykor a
miveltség haladasaval el fog érkezni rajuk
nézve a tarsadalmi emanczipaczid, vagyis nem-
csak a toleranczia, hanem az igazi vérbeli
atyafias egyenldség korszaka. Toleranczia!
Lehet-e bantobb érzés, mint ha valakit éppen
csak megtlirnek. De maga ez a messiasi 1d6
nem fog eljonni soha!

Mert  megsziinhet az  ellenszenv  Krisztus
ildozése miatt, a wvallasi ellentét is végét jarja,
de a zsid6 sajatossagoktol, egyéni jellegtdl
valo idegenkedés fenn fog maradni oOrokké. Ez
minden tarsadalmi mell6zésnek szilaird ¢és meg-
donthetetlen alapja. Ez az ellenszenv csak az
utols6 asszimilalt zsidoval fog eltlinni a fold
szinérol.

De egy egyéniségét mesterségesen kidom-
boritott faj, egy faj, melynek nyomai a torté-
nelem  minden lapjdan  megtalalhatok,  mely-
nek az évezredek ugyszélvan karakter inde-
libilis-t kdlcsonoztek, egy ily faj beolvasztisa
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nem olyan konnyli munka még akkor sem, ha
minden egyes egyénben megvan a hajlando-
sdg, hogy Mommsen joakaré tanacsat meg-
fogadja.

Disraeli teljesen elszakadt a zsidésagtol, o
brit volt minden izében és eként a brit nem-
zeti eszméknek olyan kivald képviselje  sze-
repelt, hogy személye még haldla utin is a
Primrose  league-ben  politikai  kultusz  targya
volt. — A zsidésaghoz valdo viszonyat ugy
kezelte, mint érzelmes  reminiszczencziat, a
melyet egy homme de coeur semmiféle érdek-
nek sem hajlandé feldldozni. Disraeli annyira
britnek érezte magat, olyan tokéletesen fel-
szivta magéba az angol ¢érzést, gondolkozas-
moddot, hogy nem szorult rd, angol mivoltat
bizonyitani azzal, hogy zsid0 szarmazasat el-
tagadja. S6t megengedhette maganak azt a
luxust, hogy bizarr moddon  kérkedjek  vele.
Bismarck a berlini kongresszus alatt, valahany-
szor az angol fOminiszter az oroszokat alaposan
sarokba szoritotta, a csendes elragadtatds hang-
jan monda:

— Ja, der alte Jude, das ist der Mann!

Barmennyire teljes volt az asszimildczidban
Beaconsfield, mégis a vén zsid6 maradt. Az
asszimilaczié nehéz dolog és az elsd genera-
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czibban még sohasem teljes az eredmény. Epp
ezért oly felette érdekes, milyen eszmemenet
kiséretében folyt le ez a proczesszus ilyen
kivalo faj példanynal, mint Disraeli. Erdemes a
nagy allamférfic életét err6l a nem politikai
oldalr6l  tanulmanyozni, mivel konkrété szem-
Iéltet egy nemzeti ¢és tarsadalmi tekintetben
fontos atalakulast, a melynek targyilagos meg-
itélése azonban annal nehezebb, mert épp az
utols6  évtizedekben vet legnagyobb  hullamo-
kat e proczesszus vajudasa.



ROTHSCHILD.

Egy elegans svajczi szalloddban il a reggeli-
nél két vendég. Az egyik fiatal bohémalak,
a kin meglatszik, hogy utkdzben kénytelen
lesz  hazasiirgdnydzni, hogy az Isten szerel-
méért kiildjenek neki szadz frankot, mert kiilon-
ben ottreked. Szomszédja egy potrohos, piros-
képt, orokké a gutaiités veszélyétél kornyé-
kezett nyarspolgar. A reggelit azzal fiiszerezte,
hogy elmondta szomszédjanak, hogy haza kell
sietnie, mert a két négyemeletes hazdban nem
bizza masra a bér beszedését ... A beszél-
getés tovabbi soran még megjegyezte, hogy
visszavonul szép kiterjedésli  birtokdra, a mely-
nek koltdi szépségeit részletesen leirta. Egy-
ben hangoztatta, hogy palyafutasanak kezdete
bizony elég silany volt, de egy zsenialis talal-
many folytdn nagyon j6 modba keriilt és szép
vagyonhoz jutott.
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— Es milyen talilmdny ez? — kérdé ki-
vancsian a bohém.

— En — ugymond a szerencsefi egyszeriien,
mint egy szerénykedd vilaghodit6 — én a vas-

tag kavéscsészék feltalaloja vagyok. Es hossza
magyarazgatassal eldadta, hogy a vastag csé-
szébe kevés fér, a mi atlagos forgalom mel-
lett évi tizezer forint hasznot biztosit. Ezt a
zsenialis  oOtletet olyképp kamatoztatta, hogy a
varos tiz pontjan kéavéhazat nyitott és a vastag
csészében mért kavé jovedelme hamarosan nagy
vagyonhoz juttatta.

Nem minden alacsony sorbdl folczihelddott
milliomos ilyen 0szinte, mint ez adoma hdse.
Ha naivitdsunkban megszodlaltatjuk Oket vagyo-
nuk  eredetérdl, rendszerint egy  hihetetlen
erkOlcsds mesét talalnak fel, a mely rendesen
oda lyukad ki, hogy a ki koran kel, a ki nap-
jadban tizennégy oOrat dolgozik és mas hasonld
tindoklé  erénynyel dicsekszik, mint Ok, bizo-
nyos 1d6 mulva okvetleniil elnyeri a meg-
gazdagodas marsallbotjat és milliomossagra
viszi.

Meég a jo Carnegie is nyilvan visszaél a mil-
liardosoknak tartozd tiszteletiinkkel, a midén a
meggazdagodas mivészetét a kovetkezd utasi-
tasban foglalja 6ssze: Ne igyal sok alkoholt!
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Ne zsiralj valtot! Ne spekuldlj! Dolgozz tdb-
bet, mint minden versenytarsad!

Ezek az aranymondasok egyenesen kihivjak
az ellentmondast. Mindennapi  tapasztalatunk
korantsem vag Ossze a nagy milliardos tani-
tasaval. Ezt a kérdést nem lehet am az &bécés
kényv  tanulsagos  versikéjével oly  kdonnyen
eliitni.

Barmi kevés kapzsisag lakozzék is sziviink-
ben, a szemiink elé¢ toduld jelenségek mindig
a gazdagodas mesterségére, a nagy vagyon
forrasaira és eredetére terelik a figyelmiinket
és gondolkodoba ejtenek. Egész legendakdrok
képzddnek és ugy latszik, mintha a modern
oriasvagyon eredete, mint a mesebeli Kkincs,
sotét  barlangban  rejtéznék, a melybe nem
lehet Dbelevilagitani. Egyrészt azt hiszik, hogy
nagy vagyont csak csellel, wuzsoraval, iigyes
visszaéléssel lehet Osszeharacsolni: minden
nagy milliomos hézdban van egy csontvaz, a
mely, ha beszélni tudna, cstinya dolgokat lep-
lezne le. Viszont masok azt hangoztatjak, hogy
szegény ember rendszerint csak esze és mun-
kaja utan gazdagodhatik meg. A vagyonszer-
z¢&s altalaban a kivalo erély, az éleslatds ¢és
az lzleti intelligenczia becsiiletesen kiérdemelt
jutalma.
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Es ha néhanapjan felnéziink a pénzkiralyok-
hoz ¢és szemeinket ama kapraztatd pompan
gyonyorkodtetjik, a melyet paholyaikban  tré-
nolva kifejtenek, mig mi tobbiek idelent véres
verejtékkel a napi  kenyérért dolgozunk, ilyen-
kor mar-mar hajlandok vagyunk a szegény-
ség altal belénk nevelt szerénységgel a vagyon
eredetének ezt a hizelgd tedrigjat elfogadni.
Magunk is  elhiszsziik, hogy szegénységiink
nem mas, mint elmebeli fogyatékossagunk igaz-
sagos kovetkezménye. Egyszerre csak —mintegy
villanysugar  fényében  megpillantunk  paholy-
laké uraink kozott akarhany alakot, a kiknek
arczar6i leri a bargyusagnak, a lelki ordinaré-
sagnak  félreismerhetetlen  kifejezése.  Kozben
belesivit a hitelez6k altal hajszolt Heine, a
nyomorgd Pet6fi, az idegen segélyezésre utalt
Spencer gunykaczaja, a mely a gazdagsag glo-
rifikaczidja, a szegénység megalazasa ellen til-
takozik.

Ez a teéria tehat halomra do6l és tovabb
raboskodva, napi munkank felett gornyedve,
legalabb azzal a tudattal enyhitjik szegény-
ségiinket, hogy az 4tok nem a mi hibankbdl
sujtja fejlinket.

A tudomény legujabb fazisaban kotelességé-
nek ismeri a szegénység és gazdagsag problé-
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majat tlizetesen vizsgdlni és a feliiletesen mi-
velt talajt mélyebbre szantani.

Az oreg Jean Baptiste Say a régi id6ben
azt hirdette, hogy a téke a takarékossdg ered-
ménye, a falatot Onmagitdl sajnalé erényes
nélkiilozés jutalma. Ezt a tant azdta annyira
kikaczagtak, hogy manapsag talan csak a koz-
gazdasagnak nyilvanos, rendes tanarai  veszik
készpénznek.

Az 0j nemzetgazdasagtan egészen mas mod-
szert kovet. Komolyan hozzalat, hogy a vagyo-
nosodas eredetét, ugyszélvan topografice mu-
tassa be ¢és ugy irja le, mint a hegyeknek
geologiai keletkezését és formaczidjat.

Miutan a  torténelem megszint a  kirdlyok
és katondk hdésmondédja lenni, hamar atlattak,
hogy a nagy pénzkirdlyok, a Fuggerek, Roth-
schildok, Krupp, Siemens a vilag folyasanak
sokkal jelentékenyebb tényez6i, mint akarhany
koronds f6, vagy a generalisok és miniszterek
egész tuczatja.

Ha a jove szazad torténetiroja a  British-
museum  paratlan  ropiratgylijteményében  buvar-
kodik, okvetleniil nagyon érdekes jelenség fog
a szemébe Otleni. Latni fogja a plutokraczia
és kiillondsen Rothschildék ellen szért gliny-
iratok ¢és paskvillok oOriasi  tomegét, a  mely
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gyuldletes hangjaval és szamban is folilmulja
mindazt, a mit a papsdg, a kiralysdg és a ne-
messég ellen egyiittvéve dsszeirtak.

Ebbol lathatjuk a modern kozérzilet iranyat.
La plutocratie c'est I'ennemi. De mialatt az
olygarchak és az abszolit uralkodok altal gya-
korolt elnyomas vilagos tényekben nyilvanult,
addig a plutokratikus igazsagtalansagot és ki-
zsakmanyolast  keservesen  érezzilk ugyan, de
nem latjuk a titkos kezet, a mely Dbeleinket
préseli, csak Dbagyadtsagunk arulja el, hogy
sOtét éjszakaban a vampir szivja vériinket.

Az, a mit az 1izérek fényes nappal mivel-
nek, mind olyan kifogastalanul korrekt, olyan
szinarany becsiiletes. Ezek a miveletek mind
a kozvagyonosodast czélz6 ¢és az allam leg-
nagyobb  elismerésére  méltd  cselekményeknek
latszanak. De ha szembedllitiuk az egész vila-
got fojtogatd keserli nélkiilozést «az ipar és
kereskedelem terén nagyszerli érdemeket» szer-
zett becsiiletes tOkések oOriasi vagyonaval, akkor
mégis sOtét gyani tamad a jambor lelkekben
és azt kérdik magukban: Ugyan nem hami-
sak-e ezek az ¢érdemek a dicséré hatdsagi
bizonyitvanyok daczara is? Es nem tudunk
eligazodni, vajjon a szép latszat csalt-e, avagy
titkos Osztoniink, a mely veszedelmes mester-
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kedést szimatolt, mint a vagyonéridsok ere-
dendd biinét.

A Rothschild-hdzra, mint a modern plu-
tokraczia tipikus képviseldjére vonatkozdlag
kevés megbizhato adatunk van. A  legujabb
monografista, Ehrenberg Richard tandr panasz-
kodik, hogy a vildgczég minden felvilagositast
megtagad a  historikusoktol. O tehat kutata-
saiban egészen arra az aranylag csekély anyagra
volt utalva, a melyet a készségesen megnyi-
tott porosz és dan allami levéltar a Roth-
schilddal kotott hitelmiiveletekre vonatkozd
okiratok rendelkezésre bocsatasaval nyujtott.

A vilagczég megalapitoja 1775-ben még sze-
rény érem- ¢és régiségkereskedd volt  Frank-
furtban.  Egyénileg  talan  érdekesebb,  hogy
lett a  kozonséges  antiquariusbol — milliomos,
de torténetileg nagyobb fontossdggal bir Roth-
schild palyafutdsdnak masodik része, a mely
a szerény milliomost a millidrdossdg csillagos
magassagaba  vitte. Az  érmekkel  csereberéld
Mayer Anselmnak nagy hasznara valt a gyij-
tok kozott fennalld  pajtaskodd  Osszetartds, a
melyben a grof ¢és az Oszeres kozt legalabb
pillanatra  elenyészik minden  kiilonbség.  An-
selmnek, mialatt eldkeld klienseinek a felhaj-
szolt ritka példanyokat mutatta be, mindig
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azon jart az esze, hogyan lehetne a kozeli
Hanauban  székeld6  hesszeni  tartomanyi — grof
kozelébe férkézni. De nem érmeket kivant a
torekvO Anselm a fejedelemnek eladni, hanem
egész mas tervek fottek agyaban.

A hesszeni uralkodd tudniillik az Anglianak
zsoldos  katona  gyanant eladott  alattvalokért
nagy pénzeket kapott. Vagyonat az  akkori
idében rengeteg Osszegre: 50-60 millio6 tal-
lérra  becsiilték, a melyet aranyban ¢és eziist-
ben a palota pinczéjében Oriztek.

A nagy probléma az volt, miként gylimol-
csoztessék ezt a nagy kincset. Vilmos tarto-
manyi grof, bar minden fillérrdl be tudott
szamolni, szeszélyes, kiszamithatatlan ¢és izleti
targyalasokra  alkalmatlan ember volt. Ambar
a pénzzel valo foglalkozdas ¢és kufarkoddas a
zsugori  fejedelem kedvencz foglalkozdsa volt,
még sem mert 6 maga kozvetlen kdlcson-
igyletekbe  bocsatkozni,  mert  folotte  gya-
nakvé természetii volt és szuverenitdsa kiseb-
bitésének tekintette, hogy esetleg egy adodssal
kilfoldi  birosag elétt  porbe  szalljon.  Vilmos
tehat pénzét aranylag kis részletekben agen-
sekre bizta, a kik a sajat szavatossaguk mel-
lett kolcsonadtdk és  ezért proviziot huztak.
Ilyen agensallasra és az azzal Osszekotott juta-
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Iékra vasott a jO Mayer Anselm foga. Ez volt
az 6 nagy ambiczioja.

Végre elérte. Egyik jo embere ¢és Kkliense,
Estorff generalis, a ki a hesszeni fejedelemnél
nagy kegyben allott, ajanlotta neki Roth-
schildot. Az 4agenst éppen sakkozas kozben
jelentették be. Rothschild, miutan egy pillan-
tast vetett a sakktdblara, ¢és latta, hogy a
fejedelem matt el6tt all, engedelmet kért, hogy
egy megjegyzést tehessen. A huzds, a melyet
tanacsolt, a szorongatott fejedelmet megmen-
tette, ugy hogy az elragadtatva igy szolt:

— Igazan, generdlis, ez nem buta ember,
a kit 6n most nekem ajanlott.

A szerencsés introdukczid daczara nem volt
valami nagyon jelentékeny az az Osszeg, a
melyet a fejedelem az ambiczidzus agensre
kezdetben rabizott. Minddssze legfeljebb  két-
szazezer tallérra rigott. De Mayer Anselmot
tizelte a becsvagy. Mindig kitind befekteté-
seket tudott ajanlani és olyan hitelkéroket
hajszolt fel, a kik, mindamellett, hogy jo
kamatot  fizettek, teljesen megbizhaték voltak.
Ezenfelil a koOlcsondk hosszi  lejaratiak  vol-
tak, a mely utobbi koriilmény a zsugori tar-
tomanyi grofnak mar azért is nagy kedvére
volt, miutan igy megtakaritotta az 0j izlet
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utdn az agensnek kijar6 proviziot. Ezen lat-
szolagos vagy igazi Onzetlenséggel Rothschild
roppantul  imponalt  megbizdjanak.  Bizonynyal
igy is meg tudta Ovni érdekét. Mindenesetre
nagyon emelkedett a fejedelem kegyeiben, a
ki a tobbi, régi Aagens hattérbeszoritasaval
csak Mayer Anselmben bizott ¢€s végre egész
készpénzét, hat millio6 tallért, nala helyezte
letétbe, a midon kénytelen volt 1806-ban a
franczia invazi6 eldl szokni.

De nem igaz, hogy Rothschild a kincset elasta
és a sarczold katondknak az 6 vagyonat adta
oda, hogy a kezére bizott vagyont megmentse.

Az oOreg sokkal okosabbat tett. A hat milliot
Londonba kiildte a roviddel azel6tt ott letele-
pedett Nathan fianak.

Az 06t Rothschild-fitnak a frankfurti terré-
num szik lett és 1820 koriil Parisban, Bécs-
ben, Napolyban telepet alapitottak, de tovabbra
is szolidaritaisban voltak ¢és {izleteikben egyet-
értéleg jartak el.

Rothschildék egész vagyona a szazad elején
huszonét évi tizérkedés utan alig lehetett tobb
egy millional. Mert Nathan 1800-ban  husz-
ezer fonttal jott a brit févarosba. De a tar-
tomanyi grof letétjének segitségével, a melyet
iigyesen kezeltek, rohamosan mentek elére.



II.

Nathan  nagyszabasti,  koczkézatos  iizleteket
csinalt, de majdnem mind bevalt. Osszevasa-
rolta potom 4ron azokat a valtdkat, a melyek-
kel Wellington a spanyol hadjarat idején a
szallitbknak fizetett és a melyekért utdobb az
angol kincstartol a teljes Osszeget megkapta.
M¢ég sokkal nagyobbszabasi volt egy masik
vallalkozasa.

A brit pénziigyminisztérium  ugyanis  nagy
zavarba jutott a segélypénzek kifizetése miatt,
a melyeket a haborad folytdn bedallott forgalmi
zavarok folytdn csak nagy nehézséggel lehetett
a szovetségesek pénztardba juttatni. Az  osz-
trdk, porosz ¢és a német fejedelmek kincstarai
valtokat intézvényeztek Londonra. Miutdn na-
gyon jelentékeny 0Osszegekrél volt sz6, ennek
folytan a londoni valtdarfolyam erGsen esett
és az angoloknak minden szaz font, a melyet
Bécsnek vagy Berlinnek kellett fizetnidk, majd-
nem 110 fontba keriilt. Ez az allapot tlirhe-
tetlen  volt, de az angol pénziigyminiszter a
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nemzetkdzi  Osszekottetés és a  banktechnika
fejletlen stddiuméban nem tudott magan segi-
teni. Ekkor jelent meg Rothschild Nathan, a
ki mint a Wellington-valtok bemutatoja, Ossze-
kottetésbe  keriilt a  kincstar  embereivel. Az
¢lelmes agens kezébe vette a fizetések teljesi-
tését ¢és mindenféle utat-modot eszelt ki, hogy
az esedékes Osszegeket franczia kalozhajok segit-
ségével ¢s az ostromzaron keresztil a czimzettek
kezéhez juttassa. A valtéarfolyam is javult, mert
a Londonra vald intézvényezést megsziintette
és keresztiilvitte, hogy a fizetéseket Amster-
damban és Hamburgban teljesitsék.

Rothschild Nathan bamulatos iigyességet ¢és
leleményességet tanusitott és az akkori forgal-
mi nehézségek kozott megbecsiilhetetlen  szol-
galatokat tett. Herries, a valtakozd angol par-
lamenti pénziigyminiszterek Popovi csa el volt
ragadtatva és igy nyilatkozott: — Csak Roth-
schild és testvérei segitségével voltam képes
az Tlgyeket ellatni, faradozdsuk a kozszolgalat
érdekében a  legnagyobb  elismerésre = mélto.
A nyereséget, a mely nekik jutott, becsiilete-
sen, sOt dicsOségesen megérdemelték.

Nathan tehat most mar a nyeregben ilt.
De a czég még nem vezetett, még nem allott
els6  sorban. A  konkurrensek orrfintorgatva
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mint a szerencse altal felkapott pénzvaltokrol
beszéltek roluk. Rothschildék még csak mint
agensek allottak nagy hirben, de nem mint
onall6  bankarok. 1817-ig alig kotottek  On-
allban  nagyobb  allamkolesont. Az 1815-ik
parisi béke alkalmabdl keresztiilvitt nagy pénz-
miveletekben még nem  volt szambavehetd
résziik.

James Rothschild ugyan sok pénzt keresett,
de nem a franczia kolcson révén, hanem azo-
kon az eldlegeken, a melyeket a kis német
fejedelmeknek adott a nekik megitélt, de még
nem folyésitott Kkartalanitisi osszegre. Ep oly
kevéssé  volt nagy szerepiik  Rothschildéknak
az 1818-jki franczia hadisarcz-kolcson  utolsod
290 milliés részleténél. Baring és Hope, az
akkori nagy pénzmatadorok ellenezték, hogy
a lenézett konkurrens neve ott legyen a kol-
csonszerzédésben. Jelszava volt: «A mit mas
ember tud, azt én is tudom.» Nemsokara meg-
mutatta, hogy még tobbet is tud.

A Napoleon bukasat kovetd idében az alla-
mok mind  hozzafogtak, hogy  hadseregiiket
ujra felfegyverezzék, zilalt pénziigyeiket orvo-
soljak és mindenféle kozhasznii  intézményeket
létesitsenck. Ezekre a  czélokra nagy  Ossze-
gekre  volt  sziikségilk és a kormanyok  hitel-
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sziikséglete minden eddigi mértéket meghala-
dott. A szarazfoldi allamok egyszeri hiteligénye
1814 elott legfeljebb tiz vagy hiusz millidra
rugott.  Napoleon a nagy  haboruk  koltsé-
geit sarczok kivetése ¢és kiilonbozoé  kozpénz-
tarak  lefoglaldsa  altal fedezte. Bukasa utan
Ausztria,  Poroszorszdg és  Oroszorszag  sok
szdz milliora rugd kolcsont keresett. Ezeknek
az orszagoknak Anglidban nem igen volt hi-
telik, a szabadelvii parisi, az Ovatos hollandi
bankarok viszont nem igen voltak hajlandok
ilyen nagymérvii kolcsonbe  belemenni.  Ekkor
Rothschild lépett a porondra. O lett a szent-
szovetség bankarja. De a sziikséges toke sem
neki, sem versenytarsainak nem allott rendelke-
zésére. Es még ha szovetkeztek volna, sem
tudtak volna el6teremteni.

Es itt megint Rothschild Nathan genidlis
otlete segitett, a middn a pénzbeszerzés régi
moddszerével szakitott és 1Uj csapast vagott a
hitelmiiveletek terén. Az allamkolesont — annak-
elétte ugy teremtették eld, hogy néhany ban-
kar 0Osszehozta a tokét és a részletobligaczio-
kat  klienseik  korében eladogattak.  Két-harom
milliot  egyszerre  kifizetni, egy hitelt keresd
korménynak az mar nagy sor volt. Most pe-
dig sok szazmilli6 kellett és a kdolcson vissza-
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fizetésérél, a mit azelott mindig kikotottek,
nem lehetett mar sz6. A maganaddssag jellege
alol még fel nem szabadult allamkotvényeknek,
a melyek eddig sziik korben forogtak, most nagy
piaczot teremtenek, a forgalmat élénkitik és fel-
keltik a kozonség vételkedvét. Rothschild a nagy
kozonséghez fordult, ezt kivanta kliensnek ¢és
az allamkotvény vevéinek megnyerni. De a jo
nyarspolgarok  ettdl a  portékatol  huzodoztak.
Eddig hever6 pénziket jelzalogkdlcsonben gyii-
molcsoztették, hazakba és  birtokokba  fektet-
ték.

Rothschild atlatta, hogy csak nagyon in-
gerld csabitassal lehet ezeket a gyanakvd em-
bereket rabirni, hogy a ladafidbol és az agy-
ban elrejtett  harisnydkbol  eldszedjék a  ke-
mény tallérokat. Es erre a j6 Nathan olyan
notat kezdett fujni, hogy az arany és az eziist
a legjobban elzart szekrényben is kezdett meg-
mozdulni és  Rothschild varazsfuvolajara  tan-
czolni. Az aranyfolyam hompolygé hullamok-
ban todult hozza. Rothschild 4allamhitel-miive-
leteit megfeleld bdrzeoperacziokkal kototte
Ossze, a melyek a kozonségre ellenallhatatlan
hatassal voltak. El0szor azért, mert a kamat-
nyereségen kiviil az arfolyamemelkedés kilata-
saval is kecsegtetett, masodszor, mert a vevd
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akarmily  Osszegi  kdtvényt minden  perczben
értékesithetett. Ennek az iizletnek tehat sok
elénye volt az addig tGlnyomolag az ingatla-
nok felé gravitalo befektetéssel szemben.

Rothschild kezében ily moddon Oriasi 0Ossze-
gek gylltek egybe az allamhitel czéljara. A jég
megtort. Az allam  kapott pénzt, a mennyit
csak akart. Mindenki todult az 1 Dbefektetés-
hez, a melyet azel6tt keriiltek és sanda szem-
mel néztek. Rothschild gy6zelme teljes volt.
Levert minden konkurrenst. A nagy czégek,
Mallett,  Hottinguer,  Dellessert  6sdi, maradi
eljarasukkal nem tudtak vele Iépést tartani.
Az 1823-iki spanyol kolcsonnél 2%-al  tobbet
ajanlott, mint a konkurrens csoport, a mely a
leghatalmasabb ~ bankarokbdl  alakult.  Azontul
majdnem mindig az & ajanlata volt kedvezdbb.
igy lett az egyszerli valtohazbol nagy vilag-
czég, a mely az 10j eszmék, az U modszer
altal a pénzpiaczot dominalta és az uralmat
magahoz ragadta.

De ne higyje am senki, hogy a probléma
megoldasa olyan egyszeri volt, a mint ez in
abstracto  latszik. Rothschildék az  4llampapir-
bol piaczképes arat csinaltak, a piaczot fej-
lesztették és a legkiilonb6zobb fogasokkal buz-
ditottdk a vevOkozonség kedvét. A nyeremény-
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koleson typusat is Ok vezették be az ugyneve-
zett Rothschild-sorsjegyekkel.

Igen am! De ezek a miiveletek a legnagyobb
¢leslatast, gyorsesziiséget, lélekjelenlétet fel-
tételezték, e mellett biztos hitel, kitiné in-
formaczié kell, kiilonben csunyan rajtaveszt az
ember ¢és a haborgd borzedczeanon, a mely
minden mas tengernél szeszélyesebb és veszé-
lyesebb, hajotorést szenved.

Ezzel az 1j stratégiaval csak olyan ember
tudott gydzelemre jutni, mint Rothschild Na-
than. Kifogyhatatlan volt 6tletekben és expe-
diensekben, semmi sem tudta kihozni egyen-
sulyabol, a Ilegellentétesebb kvalitdsokat, a tii-
zes  vakmerOséget  aczélkemény  higgadtsaggal
egyesitette magaban.

Nem volt més gondolata, mint az iizlet. Ez
volt wvilaga, lelki gyonyorlisége, egyetlen Orome,
mondhatni  manidja.  Nathan  miveletlen volt,
nem is volt mivelhet6. Helyesirast nem ta-
nult meg soha. A porosz pénziigyminiszter-
hez intézett levelében szornyli hibakat ejt ¢és
a «Freund» szot t-vel irja. Ilyen ember volt
a Rothschild vilagczég igazi megalapitdja, vi-
lagraszold  nagysaguknak kezdeményezdje. Soha
mas gondolat nem bantotta, mint a mely az
iizlettel fiiggdtt Ossze. Miuveltséggel, konyvek-
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kel nem tor6dott. A ki mas targy irant valo
érdeklodéssel  elterelteti  konczentralt  figyelmét,
az nem valo a milliomos mesterségre, a leg-
jobb esetben masodik helyre jut. Ebben a
borzasztd6  egyoldalisagban  tetszelgett  magéanak
Nathén. O ezt elvként allitotta fel.

— Azt hiszem, monda neki egyik j6 ba-
ratja beszélgetés kozben, miutdin most rengeteg
sok pénze van, gyermekeit figyelmeztetni fogja®
hogy még mas, sokkal fontosabb érdek is van
a vilagon a pénzen kiviil.

— Oh nem, tiltakozott Nathan, azt aka-
rom, hogy gyermekeim testest6l-lelkestdl az
iizletre adjak magukat. Es mindig csak egy
iizleten jarjon az eszilk. Ennek neki kell menni
egész er6vel. Ne akarjon egyszerre bankdr ¢&s
serf6z6  lenni, kiilonben  nemsokara  bukasat
jelentik az ujsagok.

Egy masik jellemzd kijelentése a kovetkezo:
«Soha sem  kotok  iizletet peches emberrel.
Sokszor lattam okos, {igyes embert a ki majd-
nem mezteleniil jart. Véleménye okos volt, de
a sors ellene dolgozott. Ilyen emberrel iizle-
tileg soha sem szabad szoéba allani.»

A filozofus ezt a nézetet nem fogja helye-
selni, de egy borzespekulansnak nagyon meg-
felel.
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Kétségtelen, hogy Rothschildék nagy intel-
ligenczia, Oriasi erdfeszités ¢és munkassag nél-
kil nem vergddhettek erre a magas polczra.
Természetesen nem szabad a  harmasszabalyt
ugy felallitani, hogyha Petéfi évenként kétezer
forintot keresett, mennyit ér Rothschild Na-
than szellemi munkdja? Az eredmény a ban-
karkirdlyra nézve nagyon is kedvezétlen volna.

Gentznek, Metternich féemberének, egy ér-
dekes nyilatkozata maradt fenn Rothschildrol,
a melyet 1818 deczember havaban egy bizal-
mas levelében tett. Rothschildék — azt irja —-
kiilonds  species  plantarum.  Alapjaban  véve
kozonséges tudatlan  zsidok, ambar tagadhatat-
lan j6 modoruk van. Mesterségiikben csupa
parasztészszel dolgoznak és fogalmuk sincs a
dolgok belsé 0Osszefiiggésérol. Gazdasdgi tudo-
manyban és szellemben Baring messze tul-
szarnyalja o6ket. De {izleti dologban, &szintén
bevallom, mégis tobb bizalommal fordulnék az
okosabb Rothschildék valamelyikéhez, mert van
fél buta és egészen buta is a testvérek kozott.
Es ha egyszer, a mité]l Isten ments, Baring
vagy Hope meg talalna bukni, akkor biztos
lehetsz, hogy  Rothschild tanidcsdt  semmibe
sem vették és nem hallgattak rea.

Lassuk most az tlizleti moralt. Els6é sorban
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el kell tekinteniink att6l, hogy a borzejaték
kezdeményezdjére és  fejlesztéjére nem  tekint-
hetiink  zavartalan  elismeréssel ¢és  mentségére
csak azt hozhatjuk fel, hogy a borzejaték, a
mely olyan morélis vagy immoralis, mint min-
den mas jaték, legalabb az allam nagy czéljai-
nak allott szolgalataban. Kiilonben még a leg-
hevesebb  versenytarsak  egyhangi  véleménye
szerint is Rothschildék mindig és minden irany-
ban a legkifogastalanabbul jartak el és az {iz-
leti  moral legszigorubb  kovetelményeinek is
eleget tettek. Hogy ez a nivé azonban meny-
nyire felelt meg az etika magasabb szempont-
jainak, az mas kérdés. Rothschildék az 1gy-
nevezett fizetdképes moral tipikus  képviseldi.
Soha se haboztak kotelezettségiik  teljesitésé-
vel. Még Capefigue is, a ki pedig ellenszenv-
vel ir roluk, elismeri, hogy a legnehezebb
idoben is  feltétlen = megbizhatéosagot  tanusi-
tottak.

James 1848-ban majdnem teljesen a tonk
sz¢élére jutott. Egy évvel azelott atvett 80 mil-
li6 frank értékli franczia jaradékot egy 250
milliés koleson elsd  részleteképen. A hatralék
atvételét megtagadta a forradalom altal terem-
tett vis majorra vald hivatkozassal. Az ideig-
lenes kormany e miatt nagyon neheztelt ra.
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A népben elterjedt a hir, hogy James szdkni
akar ¢és minden aranyat ¢és ezistot kiilfoldre
fog vinni, a mi altal a helyzet még stlyosabb
lesz. Jamest renddri felligyelet ald helyezték.
Azonban & maga jelentkezett Caussidiere rend-
Orségi prefektusnal:

— Fizetni fogok az wutols6 fillérig, —
monda — ambar a tonk szélén allok, mert
pénztaram  tomve van  elértéktelenedett  papi-
rokkal. Ha meg akarnak oOlni, am tessék, de
becsiiletemet  hagyjak  érintetleniil.  En  nem-
csak hogy nem akarok aranyat kivinni, hanem
csalddomhoz  segitségért folyamodtam ¢és min-
den eddigi kotelezettségemnek  eleget  fogok
tenni.

Ugy is tett. A forradalom lezajlasa utan
Rothschild Jamesnél is teljesen helyreallott a
megzavart egyensuly.

Rothschildék az iizletemberek ama  fajtaja-
hoz tartoztak, a melynél az iizlet nagy stilusa
egészen a  gavallérsagig és  nemessziviiségig
megy. Rendszerint a pénzemberek nem épen
a gyongéd és érzékeny lelkiek sorabol keriil-
nek ki. Elvik az: minél tobbet keresni, az
igyfeéltol az utolso fillért kivenni, ugyszoélvan
beleibe  markolni ... Erre a  képességikre
azutan borzasztéan biiszkék. Ezt nevezik ge-
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nialitdsnak, mert a mint mondjak: «Pénz dolga-
ban nincs kedélyesség.»

Erdekes modon nyilatkozik meg az ellen-
kez6 vonas Rothschildék eljarasaban, Ok hasz-
nukat abban lattdk, hogy a masik fél is meg
legyen elégedve az iizlet megkdtésével. Sok-
szor lemondtak az elérheté haszon wutols6 par
fillérér6l és nem kicsinylendd okossaggal az
elnyert Dbaratsagot, a joindulatot, a bizalmat
készpénzhaszonnak tekintették. Tobb izben az
angol és  porosz  pénziigyminiszterek  igazan
meghatd  koszonbleveleket irtak nekik ¢és ngy-
szolvan  szentimentalis  szavakkal  biztositottak
Oket bizalmukrol és baratsagukrol.

Ez az ¢épp oly becsiiletes, mint okos izleti
taktika oriasi moddon bevalt. Bizalmaba jutot-
tak minden kabinetnek. Az angol pénziigy-
miniszter semmit sem tett Rothschild Nathan
tandcsa nélkiil. Humboldt Vilmos, londoni po-
rosz kovet, a kolcsonrdl szold jelentésében a
kovetkezoket irja a  kiiliigyminiszternek: «Roth-
schildnak nagy befolydsa van a kormanynal.
O dirigilja a borzét. Hajlandd 4atvenni a kol-
csont, de azt fogja kovetelni, hogy az & fel-
fogasa érvényesiiljon, mert nagy fiiggetlenség-
gel 1ép fel, a melyre pénzénél ¢és angol szo-
kasanal fogva fejjogositva érzi magat.»
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Kiilonésen bevalt Rothschildéknak  Genzzel,
Metternich ~ hires  publiczistdjaval  valo  Gssze-
kottetése.  Soha sem felejtették el 6t meg-
felelden részesiteni, a mint err6l Genz naplo-
jéban pontosan szamot ad. Egyszer azt irja
lakonikusan:

— «Kellemes  pénziigyi  targyalds  Roth-
schilddal!»

Mas napon viszont:

— «Sirni  szeretnék, mert roppant indelikat
modon melléztek a napolyi kdlesonnél.»

Harom nappal késébb: — «Nagy diadal!
Rothschild haromezer aranyat kiildott a na-
polyi  kolesonbdl — valdo  részesedés  fejében.»
Végre a kovetkez6 napon: «Rothschild szemé-
lyesen jott, még kétezer aranyat hozott.»

Metternich is  kétségteleniil személyesen  ér-
dekelve volt az allam pénzmiiveleteinél. Es
Rothschildék bizonyara nem szoritkoztak azokra
a bonbonni erekre és egyéb drdga csecsebecsékre,
a melyekrdl  Metternich  Melanie  napldjadban
megemlékezett.

Ez a particzipaczio, a mely befolyasos poli-
tikusoknak az allamkolesondknél — jutott, abban
az id6ben altalanos szokas volt. Senki sem
talalt azon kifogasolni valoét, hogy a minisz-
ter, a ki a kolcsonszerzédésnél — kozremiko-
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dott, mint a szindikdtus tagja, a kolcsonbdl
hasznot lasson. Ne¢éha azonban ugyancsak fur-
csa helyzetbe keriiltek. Az 1818. évi franczia
hadisarcz-kolcséon a megallapodds utan 6  per-
czenttel visszament, még mielétt kibocsatottak
volna és a baisse folytatodni latszott. Erre az
érdekelt Baring-csoport avval a kéréssel allott
elé, hogy vissza akar 1épni. A midén ezt nem
engedték, Baring erélyesen Iépett,fel ¢és kérte
a szindikatusban  érdekelt minisztereket, név-
szerint Hardenberget, Nesselrodet, Metter-
nichet, hogy  teljesitsék  befizetésiiket.  Erre
nagy megrokonyodés tamadt és az energikus
bankart az 4llamok rovésdra ¢és a miniszterek
javara felmentették kotelezettsége alol.

Ilyesmi manapsag alig fordulhatna el6. A mi-
nisztert, a ki ilyesmire vetemednék, semmi-
esetre sem tekintenék kifogastalan és becsiile-
tes embernek.

Meég egy kiilonds rokonszenves vonast kell
Rothschildékr6l megemliteni. Soha sem voltak
snobok. Zsidé pénzemberek voltak, mint ilye-
nek Iéptek fel és nem akartak masnak latszani.
Nem szégyenlették mesterségiiket. Nagyon
okosan Dbelattdk, hogy a kapaszkodas 4altal nem
emelkednek, s6t lealacsonyulnak. A  pénzcsind-
las mesterségérol, az  ehhez  sziikséges észrol
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és jellembeli kvalifikacziorol az adja a leg-
rosszabb  fogalmat, hogy a  pénzmatadorok
rendszerint hijdn vannak minden férfias On-
tudatnak, minden polgari biiszkeségnek. A pénz-
matadorok  legnagyobbrészt  dolyfosek és  ala-
zatoskodok. Hatalmas 4llasban, a mely a leg-
nagyobb  fliggetlenséget biztositja nekik, min-
den konvenczionalis hatalomnak alazatos rab-
szolgadi. Az 06 hibajuk, hogy az arisztokrata-
g6g, a mely a nagy forradalomban oly alaposan
leveretett, a  pénzemberek  meghunyaszkodasa
és hajbokolasa folytin tjra feléledt. Oriasi csa-
pas a polgarsagra, hogy legels6 emberei soha
sem becsiiltétk meg magukat és talpnyaldknak
allottak be a fOnemességhez, ugy, hogy e
miatt a mult szazadtél kezdve a vigjaték leg-
mulatsdgosabb alakjai lettek és sunyi aldzatos-
kodasuk a gunynak kifogyhatatlan témaja.

Ilyenek a polgarsagnak legels6 emberei, a
harmadik rend leghatalmasabb képvisel6i, ilye-
nek a plutokratak.

Rothschildék e tekintetben dicséretes  kivé-
telt alkotnak, 6k nem dorg6léztek az arisz-
tokratakhoz, nem kerestek intimitasokat, vartak,
a mig azok maguk keresik fol szalonjukat. Roth-
schildék a maguk fajtdja korében, zsidd6 pénz-
emberek lanyai kozott, kerestek maguknak fele-
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séget.  Rothschild-pénzt soha sem  forditottak
kopott  czimerek megaranyozasara és  fOrangu
vOk keresésére, a kik azutdin O6ket lenézték
volna. Csak az 1jabb idében hazasodtak 0Ossze
az angol arisztokracziaval, de mar akkor nem
volt sziikségiikk arra, hogy tarsadalmi helyze-
tiket ilyen modon javitsak. Még zsidé  hitii-
ket sem hagytdk el, a mi mutatja, hogy igazi
nagy urak. Ok az irdnyadok és nem vetik
ald magukat szolgamoédra a tarsadalom minden
hitvany elditéletének.

De, ha a mérleget megcsinaljuk, akkor a
tarsadalom szempontjabol azt kell mondanunk,
hogy azok a kétségtelen tiszteletreméltd tulaj-
donsagok: az intelligens munka ¢és becsiiletes
faradozas, a melylyel Rothschildék dolgoztak,
mégis egy kicsit tal van fizetve. Hat mit mond-
junk azutan azokrél az epigénokrol, a kik nem
tettek egyebet, mint hogy kihasznaltdk a tdbb-
nyire  Rothschildék  altal  alkotott  sablonokat.
Ha a miveletek bevaltak, poffeszkedtek allito-
lagos genialitdsukkal, a melyet, a mit kiilon
kell kiemelniink, az allam jobban Kitiintetett,
mint katondinak, tuddésainak és tisztjeinek érde-
meit. Ha a coup nem sikeriilt, akkor csunyan
megugrottak €s a kozonség adta meg az arat.

A mi végil minden plutokriczia erkodlesi
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jogosultsagat teljesen megdonti ¢és haldlos csa-
past mér fejére, ez az a tény, hogy plutok-
raczia nem lehet pauperizmus nélkil. A mil-
lijomossag ¢és a tomegnyomor ugy egymashoz
tartoznak, mint az érem két oldala. Mar pedig
olyan tarsadalomban, a melynek tagjai e két
véglet kozott mozognak és csak a kozéposztaly
gyonge rétege altal vannak elvalasztva, ilyen
tarsadalomban nem lehet kultira, nem lehet
béke, nem lehet igazi erkoles, legfeljebb csak
az ugynevezett lizleti moral.

A mai kor etikai tekintetben sokkal kénye-
sebb.  Idegeink  Osszerezzennek olyan  dolgok
latasan, a miket az emberek azel6tt semmibe
sem vettek. Mi mar nem tiriink olyan minisz-
tereket, a kiket az allam bankarjai iizleteikben
részesitenek. Epp gy felhdborodunk azon az
intelligenczian, a mely jolértesiiltségét ezrek-
nek karara hasznalja fel és ilyen modon oOriasi
vagyont  haracsol  Gssze. Idegesebb  érzésiink
nem tudja a gazdagsagot igazdn ¢lvezni, ha
sanyargd embertarsaink halk moraja ¢és keserl
sohaja hallik fej minduntalan.

Ez a vildg, ez a tarsadalmi rend nem all
Osszhangban jobb  érzéslinkkel, tisztultabb fel-
fogasunkkal. Mi nem fogadhatjuk el ezt az
allapotot a legjobb vilag gyanant, miutan min-
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den ponton sérti érzésiinket ¢és csak tompa
megadassal vagy czinikus k6zonynyel nézhet-
juk annak folyasat. A mai vildg egy magasabb
erkolcsi rendet hord méhében. Ez millioknak
eped6 vagya. Ezért akarnak a népek kiizdeni,
¢életiiket ¢és vériket aldozni. A kodos jovoben
mar dereng az igazsdg napja, a melyet a mai
nemzedék talan mar nem fog latni. De ha hiu
abrand volna 1is torekvéslink, e nélkil az illazio
nélkiil valoban nem volna érdemes élni.



ANDRASSY GYULA GROF ES A
LIBERALIZMUS.*

A  magyar kozjog elmélete sokat koszon a
gyakorlati  politikusok  irodalmi  munkassaganak.
A kozjogi fejtegetéseknek nagy hasznukra val-
nak bizonyos tulajdonsagok, a melyek inkabb
a koziigyekben valdé kozvetlen részvétel altal,
mint a tudés dolgozod-szobdjaban  sajatithatok
el. Az ¢les elmét az itélkezésben és felfogas-
ban sokszor megtéveszti a szigora kovetkeze-
tesség és az abstrakt logikai okfejtés, mert
nem minden torténelmi  problémat lehet &am
csupan  kovetkezetes  logika  altal  megfejteni.
A kozjog torténeti  fejlodésének  magyarazata
ép oly kevéssé alapszik a nyers hatalom el6tt
valo  feltétlen meghajlason, mint a torténeti
joghoz wvalé vak ragaszkodason. A parlamenti
élet a legjobb  iskola, hogy a tudomanyosan

* A magyar allam fonmaradasanak és alkotmanyos —sza-
badsaganak okai, irta Grof Andrassy Gyula.
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képzett ember e két irany kozott a helyes
utat megtalalja.

Ezt latjuk groéf Andrassy Gyulanak A4 magyar
dllam  fonnmaradasanak és alkotmdanyos szabad-
saganak okai czimi munkéjaban is.

E munka legbecsesebb kvalitisait ¢épen a
szerz6  parlamenti iskolazottsaganak  koszoni.
Felfogasa minden izében arra wvall, hogy az
igyek vezetésében felelésséggel jard része volt
és ennélfogva sohasem lesz a porlepte jogi
abstrakczio rabja. Parlamenti mitkddésének
nyomat kiilonosen akkor latjuk, a midén az
Arpad-kor  torvényalkotisainak okait kutatja és
azokat a tarsadalmi allapotokb6l magyarazza.
Athato  éleslatassal  vizsgalja a  fejlddésnek
egyes stadiumait, a melyekben a tarsadalmi
hatalom formalis jogga valik és viszont a té-
teles jog kelld erdkifejtés hijjan elsatnyul ¢és
veszendobe megy. A kit a természet nem al-
dott meg azzal az isteni adomanynyal, hogy
ugyszélvan az  er6forrasoknak titkos bugyoga-
sat is meghallja, a ki a torténetird alkoto
képzeletével nem tudja a katfékdén és okma-
nyokon  keresztil a népéletet szemlélhetSleg
maga elé vardzsolni, az a kozjogban nem lat
egyebet, mint a torvények ¢és rendeletek egy-
masnak  ellentmondé  halmazat.  Andrassy az
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Arpad-korra  nézve  valdban  uttér6  munkat
végzett.  Némelykor bamulatos éles  elmével
deriti ki az Osszefiiggést mai allapotaink és
az Arpad-kor kozjogi fejlodése kozott és  ki-
mutatja, mennyi szarmazott at reank a haj-
dankor  politikai  6rokségébdl.  Nemzeti  kira-
lyaink korszaka, a melyet nagyrészt még min-
dig csak kronikas eléadasban ismeriink, meg-
szint most mar a hds csatarozasoknak ¢és a
tronviszalyoknak regényes elbeszélése lenni és
err6l az oldalrél nézve a dolgot, Andrassy
munkdjanak ezt a talald czimet lehetne adni:
Bevezetés a magyar torténet tanulmanyaba.

Andrassy  valosaggal  teleszivta  magit az
Arpad-kor  politikai  légkorével. Az  események
annyira hevitik képzeletét, hogy p. o. II. Endre,
IV. Béla politikajarol  oly  kozvetlen realiz-
mussal  beszél, mintha egykoru  publiczista
volna. Ez a munka igazdn standard work,
nemcsak viszonylagosan, tekintve hazai irodal-
munkat, hanem olyan értelemben is, hogy
Andrassy munkajat méltan lehet Bryce, Dicey,
Sorel, Ernest Lavisse remekei mellé allitani.
Ha sikerilne ezt a mivet németbe vagy
angolba  atiiltetni, a magyar alkotmanyossag
ismerete nagy tért hdditana és kozjogi fejld-
désiink  tanulmanya a tudomanyos Eurdpaban
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arra  a  polczra  jutna, a mely tartalmanal és
politikai kihatasanal fogva méltan megilleti.

A multra vonatkozo  fejtegetések  mellett
kiilonosen érdekesek azok a részletek is, a
melyekben a szerzd egy alkalmas torténeti
kiinduld6  pontrol attér a modern  politikara.
A X. fejezetben példaul kifejti, hogy az arisz-
tokraczia uralmat nem lehet mindig oligarchid-
nak bélyegezni. A fOnemesség politikai vezér-
sége bizonyos korszakban vagyoni és szellemi
folényében gyokeredzik. Ha a harmadik rend
az Ujabb korban az  arisztokraczia  uralmat
megsziintette, azt intellektualis és  gazdasagi
fellendiilésének  koszonheti.  Azutan igy  foly-
tatja:

«Ma a kozéposztaly vezetését fogadja el a
legszivesebben a tarsadalom. Az arisztokriczia
kiszorult kivaltsdgos 4llasdbdl; a hol azonban
nem vérzett el a természetes és elmaradhatat-
lan fejlédés ellen folytatott meddé kiizdelmé-
ben, a hol megovta a kapcsolatot a nemzet
szellemével: ott hagyomanyainal, becsvagyanak
allami iranyanal, valamint az Oroklott vagyo-
non alapulé fiiggetlenségénél fogva, fokozott
kotelesség  teljesitésében, a koziigynek szentelt
tevékenységében még mindig igen szép és
kiilonleges hivatasa van, de csak az esetben,
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ha elfogadja az 10j helyzetet és a tobbi vezetd
elemhez csatlakozik.»

Andrassynak ezt a felfogasdit a mai korra
vonatkozolag nem vallhatjuk helyesnek. Ez a
nézet megallta volna helyét a 60-as ¢években.
De azéta nagyot fordult a vildg. Nagy téve-
désben leledzik, a ki tarsadalmi allapotainkat
és kiilonosen az arisztokrdczia ¢és a kozéposz-
taly kozott valdo viszonyt ilyen szinben nézi.
A 60-as évekig az arisztokraczia Eurdpa-szerte
abban latta hivatasat, hogy a politika porond-
jan a kozszabadsagok gyakorlasanak és a ko-
zéposztaly részvételének az allam  vezetésében
bizonyos megszoritd magyarazatot adott. Eb-
ben csucsosodott ki az Ggynevezett konzer-
varivek torekvése, a kiknek legfobb czéljuk az
volt, hogy a harmadik rend gydzelmét meg-
allitsak, elveinek kovetkezetes ¢és radikdlis meg-
valositasat toliik telhetdleg meggatoljak.

A 60-as évek vége felé beallott azonban a
valsag. A mozgatdé er6 a gazdasagi élet tudo-
manyos elemzése lett. Az Uj encziklopédistak,
a kiknek el6djei veszélybe dontotték az an-
cien régime-t, a szocziaiizmus apostolai, Louis
Blanc, Marx, Lassalle feliitotték fejiiket.
A gazdasagi tudomany bonczolgatta a bour-
geois hatalom alapjat, a vagyonosodast, a tokét
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és ezt az erftényez6t ugyanolyan szinben
tintette fel, mint hajdan a demokrata ir6k a
nemesi kivaltsagokat. — A XIX. szdzad iroi
ugyanolyan epés ¢és izgatd hangon irnak a
gyaros kizsdkmanyoldsardl, mint a XVIII. sza-
zad ir6i az Trirend robot- és dézsma-kovetelé-
seirdl.

A témeg ellenszenve, a mely a mull korszak-
ban a nemesi osztalyt sujtotta, most a «nép
verejtekén hizott tokés és gyarosy ellen fordult.
Nagy  hévvel vitatjak, vajjon a feudalizmus
hozott-e annyi nyomort a népre, mint az indusz-
trializmus  korszak, a koézszabadsagrol és nép-
szuverenitasrol vallott végzetes elveivel.

A konzervativek ¢és a konzervativ irodalom
igyesen kihasznalta a kozszellemnek ezt az
aramlatat. Nagy  propagandat  csindltak  ama
programm mellett, hogy a szabadelviiség ked-
vencz eszméi: az allam korlatolt hivatasa (4. n.
Nachtwéchterstaat), a kiralysagnak csupan
ornamentalis rendeltetése az allamban, a sza-
bad verseny, az egyén korlatlan fejlodése,
mind nem Orok elvek, hanem tévtanok a
bourgeoisie  érdekében, hogy féktelen uralom-
vagyanak ¢és kapzsisdganak szellemi talapzataul
szolgadljanak. Rovid id6 alatt mindazok az el-
vek, a melyek szdz év elott az elméket lel-
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kesitették, melyek az eurdpai forradalom csi-
rait  alkottdk, lejartdk  magukat és  hiteliik
megingott.

A nemzetgazdasigban hatalmas iskola fejlo-
dott, a mely Adam Smith ellen fordult, a
mely az ugynevezett manchesteri iskola elvei-
nek hadat {izent, a szabad kereskedelem és
az iparszabadsag ellen allast foglalt, a kdozve-
titd kereskedelmet, a tOzsdét, az allamadossa-
gok rendszerét, szoval a meggazdagodds min-
den polgari kuatforrasat kiatkozta ¢és veszedel-
mesnek bélyegezte.

Az 4ramlat most ¢épen megforditott irany-
ban haladt, mint a 60-as évek el6tt, a midén
a korméanyok csak nagynehezen tudtak a nép
liberalis  koveteléseinek  ellentallni. Most  azok
a partok gyarapodtak leginkdbb, a melyek a
szabad verseny helyett az egyes mesterségek-
nek képesitéshez kotését, az allamnak az egy-
haztol vald szétvalasztasa helyett az allam ke-
resztény alapjanak elismerését vettek fel prog-
rammjukba, tovabba a  kiralysagnak  korlatolt
hatalma helyett a szoczidlis kiralysagot kivan-
tak, a mely a tomegeket a Dbourgeoisie tul-
kapasai ellen védelmezi.

A midén itt ennek a mélyrehaté szellemi,
erkolesi  és  tarsadalmi  aramlatnak fébb vona-
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sait  jeleztik, kimutattuk egyszersmind, hogy
milyen tévedés a XIX. szazad vége felé a kozép-
osztaly uralmarol ¢és eszméinek vezetd erejé-
6l besz€lni.

A harmadik rendnek nemcsak politikai ha-
talma hanyatlott, hanem vonzoerejiiket ¢és tekin-
télyiiket vesztették eszméi is, koztik olyanok,
a melyeket az emberiség nemrég még Udvo-
zitd tanoknak hitt s a melyek a nagy emanczi-
paczidonak legerésebb mozgatdi voltak.

A harmadik rend vert had benyomasat teszi,
a mely folott a negyedik rend, a nemességtol
tamogatva, teljes diadalt aratott.

Mint minden hanyatld partnadl, nagyon so-
kan és pedig épen azok, a kik a kozéposztaly
természetes vezérei volnanak, a hatalmas
bourgeois-k, a demokrata eredetli iparbarok a
reakczids  eszmék  leghevesebb  sz0sz6loi, az
anti  liberalis mozgalom legtevékenyebb  esz-
kozei.

Amde nem szabad ezt a hatalmas aramlatot
a bourgeois korlatolt érdekszempontjabél meg-
itélni, a mely az & eszméi ellen iranyuld
mozgalmat egyenesen reakczidonak bélyegzi és
azt hiszi, hogy most mar a vilag vége koze-
ledik.

A harmadik rend uralma, a mely a franczia
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forradalomtol  kezdve  koriilbeliill  hatvan  éven
at tartotta fenn magat anyagi hatalmaval és
eszméivel, nagy 1épés volt az emberiség hala-
dasaban és az egyén jogainak elismerésében.

A programmja ugyan azt hirdette, hogy az
egész emberiséget szabaditja fel, de a valosag-
ban ismét csak egy toredéknek, habar szamra
nézve  nagyon  jelentékeny  toredéknek  valt
javara. A szabadsdg mindennapi gyakorlatdban
arra  a tapasztalatra jutottak, hogy az egyéni
szabadsag csak Dbizonyos anyagi alapon lehet-
séges, hogy az emberi jogoknak elismerése
nem gatolja, hogy az egyén olyan nyomorba
jusson, a melyhez képest a jobbagynak fold-
héz ragadtsaga és 0Orokos lekotottsége  valosa-
gos paradicsomi dallapot volt. Az emberi jogok
deklaraczidjanak  szerz6i  1789-ben ezt nem
sejthették, a  szabadsag  korszakdnak ezt a
visszds fejlodését nem lathattdk elére, de 10-
vid id6vel 1848 utdn ez a tapasztalat koz-
keletivé  valt, 1870-ben pedig mar érezteti
hatasat a tomegre ¢és a nép széles rétegeivel
megutaltatjia a szabadsagot és mindent, a mi
a szabadsaggal Osszefiigg.

Nem véletlen tehat, hogy a szabadsag esz-
méi, a melyek a tomegek nyomorat nem apasz-
tottak, népszerttlenekké valtak és az a rend,
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a mely ezt a tant mint {dvozitét hirdette,
tekintélyben és hatalomban siilyedt.

Nem lehet kételkedni benne, hogy a speczi-
fikus szabadelvii eszméknek hanyatlasa végre
olyan fejlodéssel fog végzddni, a mely az egyén
szabadsagat csak még  gazdagabb  tartalom-
mal juttatja diadalra. De a mostani stadium-
ban nem lehet azt az allitdst megkoczkaztatni,
hogy a kozéposztily ¢és azok az eszmék, a
melyek altal wuralomra jutott, a kor vezetd
eszméi  volnanak. Ellenkezdéleg, minden poli-
tikai elv, a mely a kozéposztily sajatos alko-
tdsa, vagy egészen lejarta magat, vagy legalabb
is gyanussé valt.

A negyedik rend Uj eszméi, a mennyiben
pozitivek és nem tisztdn negacziora szoritkoz-
nak, még csak vajudofélben vannak ¢és a hely-
zetet nem kevéssé gabalyitotta 0Ossze az, hogy
atmenetileg  az  elavultsaguknal  fogva  meg-
bukott liberalis eszmék helyett nem a szoczi-
alista elvek wuralma, hanem az egészen a tor-
ténelem  kriptdjabol  kidsott retrograd iranyza-
tok, a czéh, az osztilyok Orokségi joga, az
osztalykivaltsag és osztalyvédelem foglalt tért.

Az itt vazolt eurdpai fejlédés hazankban
sajatos, sok tekintetben eltér6 jelleget mutat.
Nyugaton az elkopott liberalizmus ellen vald
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kiizdelem a proletariatus fejlddése kovetkezté-
ben tort ki. Hozzdnk azonban ez az irdny
csupan az  eszmék  terjeszkedési  torvényénél
fogva szarmazott at, nem a mi talajunkon ter-
mett. Nalunk nincs az a milieu, a melybdl
azok az eszmék kicsirazhattak volna és ennél-
fogva csak fattyahajtasaikkal talalkozunk. Na-
lunk hianyzik a hatalmas bourgeoisie, a mely
az allami igyekben wvaldé részvételre érvénye-
sithette volna igényeit és hianyzik a szervezett
proletariatus, a melynek kovetelései a jovo
fejlodésnek  mozgatdé erdi és a  tarsadalmi
mozgalomnak 16kést adnak. Magyarorszag
arisztokratikus  4llam az értelemben, hogy a
torténeti  nagybirtok, a  latifundiumok  tulaj-
donosai és azoknak tobbnyire a kozépnemes-
ségbdl szarmazé klienteldja az egyetlen hatal-
mas tarsadalmi tényez0, a melylyel a kormany-
hatalom  kezel6jének, ha alacsony sorbol
szarmazott is, feltétleniil szamolnia kell. Nincs
dllam FEuropaban, a melyben az erdviszony a
fonemesség és a tobbi osztaly kozott olyan ked-
vezotlen volna, mint Magyarorszagon és a fent
jellemzett legmodernebb mozgalom is még inkabb
az arisztokrdaczia  javara billentette a  hatalmi
merleget. Az angol arisztokraczia versenyezhet
talan  torténelmi  nimbus  és vagyon dolgaban
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a magyar fOnemességgel, de hatalmit egyen-
sulyban tartja egy befolydsos, munkdban meg-
edzett  kozéposztaly, a melynek a  Dbirtokos
gentry csak egyik, de nem jelentésebb alkat-
része. Az angol latifundiumok gazdasagi rossz
kovetkezményeit a proletaridtusra nézve majd-
nem  tokéletesen  ellensilyozza az, hogy a
munkaer6 a gyariparban és a  gyarmatokon
béséges elhelyezést talal. A  helyzetet reank
nézve nemcsak a foldbirtok kedvezbtlen meg-
oszlasa, hanem az arisztokraczianak mas o0sz-
tdly szervezkedése 4ltal nem korlatolt hatalma
teszi sulyossa.

Barmennyire = meghajlunk is az illusztris
szerz6  tekintélye el6tt, ebben a  tekintetben
felfogasanak ellent kellett mondanunk, kiilono-
sen azért, mert ez a felfogds, fajdalom, na-
gyon elterjedt és nem tarthatjuk kdzOmbos-
nek, hogy ezt a szerintink téves nézetet egy
kivald  autoritds  szentesiti. Nalunk a  kozép-
osztaly  uralmarol  beszélni, veszedelmes  On-
amitds ¢és teljesen helytelen dolog a helyzetet
ugy  foltiintetni, mintha az  arisztokraczidnak
becsvagya lehetne a  kozéposztaly  vezetését
elfogadni! Az  arisztokrdczia  kiszorult  ugyan
torvény altal nyert kivaltsagos helyzetébdl, de
tenyleges hatalmat majdnem csorbitatlanul meg-
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tartotta és az eroviszony a kézéposztilylyal és
a parasztsaggal szemben kovesse valtozott Csdk
Mateé ideje ota, habar némelykor — hogy ujabb-
kori példat ne idézzimk — az alacsony sorsbol
szarmazott Verbéczy vagy Martinuzzi viseli is
a kanczellari és nddori  hivatalt. Kétségtelen,
hogy a kozvetlen jové a nemzetet az elé a
komoly probléma elé fogja allitani, vajjon a
nemzet a tarsadalmi erék kedvezdtlen meg-
oszlasa  mellett  felveheti-e a  versenyt mas
nemzetekkel, vajjon egy tomeges kivandorlas
altal  elernyesztett, nagy  anyagi  er6forrasok
nélkil  szikdlkddd,  terjedelmes  latifundiumok
altal  szorongatott  foldmivel6 nemzet képes-e
alkotméanyos szabadsagat és altaldban helyét a
vilagban megtartani.



ANDRASSY MINT KULUGY-
MINISZTER.

A legfenségesebb latvany a vilagon, mon-
dotta egy régi ir6, a nagy ember kiizdelme a
sorssal. Ezt a mondast joggal lehet Andrassy
Gyula kiiliigy miniszterségére is alkalmazni.

Andrassy sorsa az volt, hogy a nemzet a
legsarkalatosabb ~ kérdésben, mely elé Aallittatott,
vele ellentétes folfogast wvallott. A kdzvélemény,
mely allitolag bolcsebb, mint Voltaire és szel-
lemesebb, mint Talleyrand, a keleti valsag
megitélésében nem mutatott annyi éleslatist és
judiciumot, mint a mindenki altal megtamadott
és elitélt allamférfi, a ki a kiiliigyek élén allott.
Andrassy azok kozil a ritka miniszterek koziil
valo volt, a kik sikeresen kiizdottek a nép-
szeri aramlat ellen, kinek az utdkor igazat
adott és a kit a gy6z6 palmajaval megkoszo-
rizott.

Ritka és paratlan szerencse! De mennyi
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keseri  fajdalmaba keriilt a hoésnek! Mennyi
onfelaldozas, mennyi lelki kiizdelem, mennyi
szivettépd gond van Dbeledsva a halhatatlansag
fundamentuméaba.  Pretium non  vili  laboris.
Nem csekély munkanak a dija, igy lehetne az
aranygyapjas rend jeligéjét modositani, midén
Andrassy lovas-szobrat fol avatjuk.

A nemzet halajja pompas emléket allitott
nagy fianak. De még egy nagyobb ¢és nemesebb
elégtétellel tartozunk  géniuszanak. A  halhatat-
lansag kapuja el6tt még egyszer fol kell alli-
tanunk életének mérlegét. Vegyik szemiigyre
hideg  targyilagossaggal az  ellentétet, mely
Andrassy kilpolitikaja és a kozvélemény ko-
zOtt  tatongott. A lezdrt szamla nem mutat
mast, minthogy a kozvélemény tévedett. Igaz,
elég nagy dicsO6sége egy nemzetnek, hogy fiat
szilt, a ki tévelygésében utbaigazitotta, az
elvakultnak  szemevilagat kolcsondzte ¢és  hibai-
nak végzetes kvetkezményeitdl megovta.

Soha sem forrt oly hevesen a magyar vér,
soha sem égett annyira a harczvagytol, soha
sem volt annyira egybehangzé a kozvélemény
abban az érzésben, hogy most érkezett el a
pillanat, midén az ezredéves viszalyt a szlav-
sdggal egy nagy mérkdézésben dilére kell vin-
nie. A bolesek és bolondok, a politikusok ¢és
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a koznép, a fanatikusok ¢és a szadmité prakti-
kusuk egy szivvel, egy lélekkel az orosz ha-
bort mellett voltak.

Mikor az els6 16vés eldordiilt Podgoricza-
ban és a moszkvai Dbizottsig keze Dbeledobta
a Balkanba a tiizes csOvat, a magyarsag szive
mélyen megrendiilt. Az orszag forr6 lazba
esett. FEreztik a veszély kozeledtét, éreztiik,
hogy a torokon kezdik ¢és azutan rajtunk a
sor. Lattuk, hogy a kopok lehiizzdk a szegény
ozmanlit, a kozdk a meleg vértél parologva,
rank feni a fogat és ellenliink késziil tdmadni.
A nemes paripa megérezte a veszélyt és neki-
vadulva, fékeveszetten el6re akart torni. Ilyen
forr6 harczvagy nem langolt Kapisztran oOta
az orszagban. A higgadt politikusok is helye-
selték a nemzeti Osztdon kitdorését, mert azt
mondtak, jo lesz a kikeriilhetetlen tamadast
megeldzni. Az offenziva a legjobb védekezés.

Egy kiliigyminiszter, a ki ennek a kedv-
nek ellent tud 4allani, midéon minden nap koze-
lebb hozza a muszka elérenyomuldsdt, minden
futar Ujabb perfidiar6l ad hirt, midén a szer-
bet magukkal ragadtdk, a romant biztattdk és
vele szovetkeztek, ilyen miniszter — mon-
dom — emberfeletti, a negyedik dimenzidba
éro lelki erdvel rendelkezik.
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Nem volt konnyli dolog ezeknek az &ram-
latoknak, melyek még a bécsi Burgra is meg-
rendité  hullamokat vetettek, elszantan ellent-
allani.

A nemzet busult, aggddott ¢és sotét almai-
tol az Osellenséggel valdo er6s bajnoki mérko-
zésben akart szabadulni. Szeme kétségbeesetten
fordult a Ballplatz felé. Ha onnan nem jon
segitség, tanacs, lélekemelé vigasz, hat honnan
varja? Ott ilt magas polczon szerelmetes fia,
szemefénye, a nép balvanya, a fejedelem ked-
ves embere, minden nemzeti erénynek és hi-
banak paratlan megtestesitéje. Ott iilt komo-
ran, fasultan, egykedviien! Nem ¢érezte fij-
dalmunkat, lelke nem osztozott banatunkban,
nem szerette Dbaratunkat, a torokot, czimboralt
a legadazabb ellenséggel, a muszkaval, a ki
mindig rosszat forralt ellenink és most neki-
gylirkézik, hogy fejlinkre mérje a végsd csapast.

A nemzet elsiratta legjobb fiat, kitagadta
szivébol, arulassal, hittagadassal vadolva, & is,
mint annyi sok mas, nyilvan elfordult népétdl,
nem becsiili meg hii szeretetét, ragaszkodasat,
biiszke arra, hogy kiralyi kegyelt lehet és hogy
a dinasztia terjeszkedési politikdjanak  szolgal-
hat, bar végveszélybe donti nemzetét.

Nagyon sokszor ¢les kifejezésre taldlt ez az
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elkeseredés a  képvisel6hazban ¢és plelegaczio-
ban; folhangzottak a faggatd aposztrofaldsok:

«Mit szandékozik tenni a t. kiiliigyminisz-
ter ur a keleti valsdg jelenlegi stadiumaban?»
«Miért nem jutott megegyezésre Anglidval?»
«Hogyan tudott arra vetemedni, hogy a musz-
kaval szovetkezzék és a harom csészar-szovet-
ségben résztvegyen?» «Vagy ismerte az orosz
udvar szandékait, akkor megfoghatatlan ez a
politika, vagy nem ismerte, akkor az eldrelatas-
nak ilyen hianya a hazaarulassal és hiitlenség-
gel hataros.»

Ezekre az ostroml6 kérdésekre rendszerint
csak sziikszavu, kitér0 valaszokat adtak, a me-
lyekre egy gunyos ellenzéki azt mondta:
Homalyosak, mint a delfi ordkulum, de nem
olyan bolcsek.

Mi mindent megtesziink, ez volt a minisz-
teri valaszoknak sablonos foglalatja, hogy az
orszag érdeke meg legyen Ova. A reichstadti
talalkozonal, — mert erre irdnyult hossza
ideig a foérdeklédés, — nem tortént semmi,
a mi akcziészabadsagunkat lekdti. A  monarkia
keleti politikdja oda iranyul, hogy a békét
fentartsa ¢és ha ez nem lehetséges, a habort
elfajulasat, eurdpai konflagraczio kitdrését meg-
akadalyozza.
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Ezek a kijelentések nem nyugtattak meg
senkit, nem talaltak visszhangra az aggd6do
szivekben.

Andrassy egyik nyilatkozata azonban, melyet
a delegaczioban tett, a leghevesebb tdorokbarat
lelkekre is szokatlan nagy hatassal volt: A ha-
borti — monda a kiiligyminiszter, — melyet mi
a torokkel wvallvetve Oroszorszag ellen visel-
nénk, ha nagy gy6zelemmel végzédnék is, min-
denesetre  teljesen  eredménytelen ¢és  meddd
maradna. A torok birodalom allapotan nem se-
gitenénk épp oly kevéssé, mint a hogy a krimi
habor nem tudta megakadalyozni a birodalom
tovabbi elgyengiilését. Ellenben az 0Osszes dél-
szlav népek jogos gytldletét zuditanék a fe-
juinkre.

Ez a kijelentés egy pillanatra gondolkodoba
ejtette az ellenzéket, hogy masnap azutdn meg-
ujult erével torjenek ki a tamadasok.

Béamulatos lelkier6 kellett ahhoz, hogy a
tizesvérl, szenzibilis ember a mérges vadak
és tamadasok  aradatdban  rendiiletleniil meg-
alljon! Mert Andrassy nem volt sem «vas-
ember», sem exkluzivitasban kéjelgd  arisztok-
rata, kinek gb6gds magassagahoz a plebejus
folhaborodas fol nem ért. Andrassyt tet6tdl-
talpig grand seigneurnek ismerték, kinek nagy-
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uri mi voltdhoz hozzatartozott a nép, mint
Koriolanushoz a rémai tomeg, melynek szere-
tete és gyllolete mindenesetre tényezd  volt
lelki vilagiban. O nem szeretett gyiilolet targya
lenni, 6 neki fajdalmat okozott, ha félreismerik,
rdgalmazzak. Nagy, keserli lemondédsdba keriilt
neki, hogy népszeriiségét fol kell aldoznia.

A nagy beszamoloban, melyet a berlini kong-
resszus utan a delegaczidban elmondott, igy
szél; Es ha lett volna miniszter, a ki, hogy a
dontd lépésért a feleldsséget magatol  elharitsa,
az eurdpai mandatumot vagy el nem  fogadta
vagy annak végrehajtasat elodazta volna, akkor
a delegacziok folmenthetnék, de a torténelem
kénytelen lenne Ot elitélni. Akar gyavasag kel-
lett hozza, akar vakmerdség, én bennem mind
a kettd hidnyzik. Hogy hevesebb hang szdlalt
volna-e f6l ez esetben személyem ¢és poli-
tikhm ellen, azt nem tudom. De tudom, hogy
mindenesetre egy hanggal  tobb sz6lalt volna
fol a miniszter ellen és ez a lelkiismeretem
szava lett  volna.  Akkor a biings Ontudataval
kellett volna hallgathom a kormany politikaja
ellen szort vadakat, mig ma megvan az On-
tudatom, hogy nem dldoztam fol népszeriiségem-
nek az dllam érdekeit de igenis, az dllam  ér-
dekeiert aldozatul hoztam népszeriiségemet.



364 POLITIKAI OLVASOKONYYV.

E szavakbol kisugarzik a tisztaszivii, On-
folaldoz6 hazafisag, a megtestesiilt becsiiletes-
ség, mely megdvta maginak a jellem egyenes-
séget és a sziv tisztasagit még ott is, a hol
a Dbecsiiletesség és Oszinteség hianya azt a fé-
nyes mentséget taldlhatta volna, hogy a haza
javara szabad, s6t kotelesség csalni.

«Miért nem hasznalta o6l a t. kiiligyminisz-

ter a paratlan alkalmat Plevnanal?» — kér-
dezte a delegaczidban nagy dorgedelemmel egy
ravasz hazafi, — «hogy az oroszokat hatba-

fogja ¢és az egész helyzetet javunkra meg-
valtoztassa?»

Es Andrassy annak tudataban, hogy a dele-
gaczi6 macchiavellijei ugy sem fogjak helyeselni
kijelentését, csondes mosolylyal csak ennyit
mondott: En csak a német kozmondassal vi-
laszolok: Ehrlich wihrt am léngsten.

E népszeriitlen, hazafiatlannak kikidltott po-
litikat  folytatva, melyr6l azt mondtdk, hogy
egészen a dinasztikus hatalomvagynak szolgal,
Andrassynak egyediilli tamasztéka a legmaga-
sabb pathoszig fokozott meggy6zodés, a hiva-
tasaba vetett bizalom és a hazanak tartozo
aldozatkészség volt. Csodalatos, hogy azt a
férfiat, a ki politikai misszidjat olyan profétai
komolysaggal teljesitette, kinek szereplése ennyi
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onmegtagadasba  keriilt, mint soha mas mi-
niszternek, a pamflettistak hossza  éveken  at
frivol vildgfinak mutattdk be, a ki frizurdjara
tobb gondot fordit, mint az aktdk elintézé-
sére és a kire a szorgalmas eldadoknak vég-
telen tiirelemmel kellett varniok, mig & az
istalloban  kedvencz = paripait  beczézgette és
czukorkaval traktalta.

Pedig Andrassy politikajat nem folytathatta
olyan ember, a ki csak egy cseppet is tord-
dik  kényelmével,  nyugalmaval,  poziczidjanak
zavartalan ~ fontartasaval. Midon olyan csabito
volt az alkalom, hogy a nemzet legbensébb
érzelmeinek szo6szolojaként alljon a vilag elé,
a harag villdmaival sujtsa a czari hatalom tal-
tengését és Europai dorgé tapsai  kozott a
szabadsag védéjeként szerepeljen, akkor feno-
mendlis lelkier6 kellett hozza, err6l a csilla-
gokkal boritott, tiindoklé palyarol letérni és
a jozansag r0gds mellékutczdjan a hazafisag
mécsével a  kezében, végigbotorkdlni. Ehhez
igazi lelkinagysag, igazi nagy ¢ész kellett, mely
ratermett  arra, hogy nemzetének vezére, az
allam sorsanak intéz6je legyen!

Vajjon nem habozott-e soha a nagy 4allam-
férfii, hogy ennek a kiizdelmes, viszontagsag-
teljes politikdnak ne vessen-e véget? Sumaro-
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kov tabornok a habori egyik valsdgos pilla-
natdban Bécsbe jott ¢és fOlajanlotta  Andréassy-
nak Bosznia és Herczegovina birtoklasat
annak fejében, hogy hozzajarul Bulgaria f0l-
szabaditasahoz és  Torokorszagtol valo  elsza-
kitasdhoz. Egy csapassal meg lett volna oldva
a helyzet és a miniszter politikdja fényes iga-
zolast nyert volna. Ellenségeinek el kellett
volna némulniok; a miniszter ramutathat egy
fényes sikerre, két tartomany elnyerésére, me-
lyet kardcsapas nélkiil birtokba vehet a muszka
beleegyezésével.

Egyénileg ez a  képzelhetdé  legfényesebb
megoldas lett volna. Mennyi 4lmatlan ¢&jszaka-
tol, hany gondterhes, boris naptél, mennyi
mérges tdmadastél kimélhette volna meg ma-
gat  Andrassy, ha az orosznak markaba csap
¢és vele megegyezik.

Csakhogy Andrassy lelke nagyobbra vagyott,
a vilagfi szkeptikus szive a legfenségesebb
patosz régioiba szallt fol. O visszautasitotta a
fényes sikert, melynek keseri utd6 ize a nem-
zetre harult volna. Bosznia birtoka, a musz-
kaval vald megallapodas alapjan, a pillanatnyi
nyugalmat, de viszont az 0Orokos veszekedést
jelentette, mely az elkeriilhetetlen haboruban
végzO6dott volna. Inkdbb a  Golgotat  valasz-
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totta, a toviskoszorit, a ragalmak méregpoha-
rat, csak ne érje Ot a sjtd Onvad, hogy az
orszagot bajba keverte, csupan azért, hogy
helyzetén konnyitsen, a tomeg tapsat elérje
és  pillanatnyi  sikerrel  tiindokdlhessen.  An-
drassy sokat meghurczolt politikdja a berlini
kongresszuson fényes diadalt  ilt. Elnyert
mindent, a mit kivant, beteljesedett minden,
a mit megjosolt. Oroszorszag kénytelen volt
Eurépa akarata el6tt meghajolni. A  hatalmi
egyensuly a Balkanon Oroszorszdg ¢és mi ko-
zOttink a nyert csatdk ellenére sem Dbillent
fol.  Programmja, melyet unos-untalan  kifej-
tett, az utolsé betllig megvalosult. Nem tor-
tént a gy6zelmes habori folytdin a Balkanon
semmi  valtozds  karunkra és  beleegyezésiink
nélkdl.

Bosznia megszallasanak kérdésében az aktak
le vannak zarva. FErezziik, hogy labunkat meg
kellett volna vetni a Balkanon. Ezaltal a kiil-
igyi politika minden egyéni valtozasaitdl tel-
jesen fiiggetlen, oly hatalmi pozicziét nyer-
tink, a mely ellen a rakonczatlan balkdnnépek
hisba agyarkodnak. FErzik a hatalmi talsulyt
és nem képesek tobbé az agitacziot hataraikon
atvinni, az annakel6tte omladinista mozgalom
altal megmételyezett Délvidék eros magyaro-
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sodasnak indult. Raméaban ¢és a hajdani ozorai
Béansagban a magyar baka all O6rt, mint Nagy
Lajos ¢és Hunyadi idejében. A Dboszniai okku-
paczido, ha Bosznidban németiill ¢és szerbiil be-
szélnek is, nemzeti szempontbol a magyarsag-
nak  legnagyobb  vivmanya, a  magyarsagnak
valik leginkabb javéra.

Amde jon a parlament; a parlament szuve-
rén és egy szuverén minden hibajaban, a csal-
hatatlansagban, a tulbdlcseségben leledezik.
A parlament nem bocsatja meg soha, hogy
maga hibazott. Nem szabad senkinek bdlcsebb-
nek, elérelatobbnak lenni  nalanal. Ezért a
szegény  Andrassynak  keservesen kellett biin-
h6édnie. Hogy 6 a parlament ellenzékével
szemben mert politikdt csindlni és hogy ez a
politika  gydzott, abba nem tudtak belenyu-
godni.  Lerantottdk, agyonbiraltdk, kifogasoltak
az okkupéaczi6 koltségeit, holott a keleti had-
jarat elott  kovetelt mozgositds vagy pline a
habor(i tizszer annyiba keriilt volna. A dualiz-
must, az  alkotmanyossagot  veszélyeztetettnek
mondtak, Bosznia  birtokarol azt  allitottak,
hogy a torokkel, sz oroszszal haboriba fog
keverni. Csak ugy doltek a vadak a tamadok
soraibol. Eurépa mint gy6zot idvozolte
Andrassyt, a magyar és az angol miniszter
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diadalmasan hagytdk el a kongresszust. Bea-
consfieldet, bar konnyebb  viszonyok  kozott
aranylag  kevesebbet ért el, ugy fogadtak,
mint a hogy soha kirdlyt nem fogadtak. Lon-
don utczai nem tudtdk befogadni az Orom-
ujjongd népet, mely a Peace with honour hir-
detdjét tlinnepelte. Andrassyt csaknem vad ala
helyezési inditvanynyal fogadtak.

A delegaczioban a  kiiliigyminiszter  jofor-
man mint vezekld jelent meg. Bocsanatot kért.
hogy gy6zni merészkedett ¢és olyasmit véghez-
vinni, a mit magyar ember szdzadok oOta nem
tett a hazaért. 1878 november 30-an mondott
beszédét igy fejezte be:

— Meég csak egyet kivanok megjegyezni.
kiizdottem meggyozodésem egész hevével a poli-
tikaért, de nem a miniszterért. Es ha arra kér-
tem Onoket, hogy a kiliigyminisztérium kolt-
ségvetését napirendre  tlizzék, ezt azért tet-
tem, mert ugy véltem, hogy ez nyujthat
leg,nkabb alkalmat arra, hogy a miniszter fe-
letti {télet a politika feletti itélettdl elvalasz-
tassék.

Meghatd, majdnem szivfacsar6 a nagy allam-
férfinak szerény, keserli rezigndcziotol athatott
magatartasa.

Igaz, 6  thltette  magat a parlament ellen-
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0rz6  hatalman. Hogyan? Miként?  Andrassy
onfelaldozd  batorsaga  megdvta az  orszagot
attol, hogy a parlament tévedése a hazanak
karara legyen ¢és hogy a kozvélemény harcz-
vagya az orszagot végzetes ¢és czéltalan habo-
ruba ragadja.

Ebben van allamférfiii nagysdga, ez a hal-
hatatlansignak ~ talapzata. Es  legjobban  tigy
véljik megtisztelni géniuszat, ha a parlament
ellendrzését a kiiligyek terén, miutan ez éle-
tében oly nagy szerepet jatszott, mint kdzjogi
problémat néhany altalinos megjegyzéssel meg-
vilagitani iparkodunk.

Az elvet senki sem vitatja, hogy a kiiliigyi
politika, mint az 4llamiigyek minden egyéb
4ga, a parlament ellendrzése alatt all és egyet-
értésben e népképviselettel ¢és hozzajarulasaval
vezetends. De a gyakorlat még a legdemok-
ratikusabban  szervezett  allamban is  sokszor
¢les ellentétben all az altalanos elvvel.

Jaurés, a hires franczia képviseld erre vo-
natkozolag a  minap  érdekes  nyilatkozatott
tett, mondvan: «A nemzeti képviselet még mai
napig sem tudja, mi van tulajdonképp a fran-
czia-orosz szdvetséggel, van-e szerzddés koz-
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tink és mire kotelez az benniinket. Azt kel-
lene hinnem, a franczia képviselohazat érdekli
valamennyire ez a kérdés. Valdoban hallatlan,
hogy ennek az életébevagd iigynek a mibenlétét
eltitkoljak a  parlament el6tt ¢és  alkotmany-
ellenes modon kivonjak a  parlament ellendr-
zése alol. De a kiligyek vezetésében még
nem sikeriilt fOlszabadulni az ancien regime
hagyomdnyai al6l. Ha Choiseul herczeg {0l-
tamadna  sirjabdl, csodalkozassal latna, hogy
XV. Lajos o6ta, a ki alatt kiiliigyminiszter volt,
mi minden megvaltozott ebben az orszagban.
Csinaltunk néhany forradalmat, elkergettiink
harom dinasztiat és egészben tizenot 1j alkot-
manyt koptattunk el. Csak a kiiligyek veze-
tésében maradt minden a régiben ¢€és a dicso
herczeg a harmadik koztarsasag alatt ujbol el-
foglalhatnd a  kiiligyminiszteri széket a nél-
kil, hogy az abszolut kormanyforma szokésain
és eljardsan egy csoppet is valtoztatni kellene.»
fgy Jaurés. Ha a legkorlatlanabb  demokra-
czidban, melyet a vilag valaha latott, a kil-
tigyet a kanczellaria homalyaban kezelik, akkor
ennek az oka nem kereshetd masban, mint
abban, hogy a kiiliigyek viszonyai egészen
sajatszeri.  és  ugyszolvan  teknikai  okokbol
konnyen kisiklanak a parlament kezébdl.
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A parlament mindent bele szeretne vonni
hatalmi  korébe, mindenhova be akar vilagi-
tani, az allamélet minden sotét zugaban koto-
rasz. Minden parlament belsé természeténél
fogva hatalomvagyd ¢és indiszkrét ¢és kiméletlen
kutatdsra  hajland6. Ebben a moho vagyaban
azonban korlatra taldlt az idegen allamok szu-
verenitasaban a kiilhatalmak jogkorében.

Ezek a korilmények okozzdk, hogy még a
hatalmas brit parlament is ardnylag kevés be-
folyast gyakorol a  killiigyek intézésére  és
erre az Ugykorre nézve a végrehajtd hatalom,
a kirdly és a kabinet leginkabb tudott ellen-
allni a népképviselet hatalmi aspiraczidinak.

A gyakorlat akként alakult, hogy az also-
hazban ugyan  sokat kérdezGskddnek, inter-
pellalnak, faggatnak, viszont a kiiliigyminisz-
ter dolga gondoskodni arrdl, hogy O tdbbnyire
ires, semmitmondd vagy némelykor egyenesen
elutasitdé valaszat a tobbség megnyugvassal el-
fogadja. A bizalom, mely a parlament hajtha-
tatlan  néptribunjait magikus erével iranyitja,
ez segiti  tobbnyire megoldani a  kiilonben
megfejthetetlen  problémat,  hogyan  lehet a
kiiligyeknek  abszolutisztikus modon valdo  ve-
zetése mellett a parlamentarizmus  kovetelmé-
nyeinek megfelelni.
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A ki az angol parlamenti gyakorlat irant
kozelebbrol — érdeklodik, a  kiiligyi  diktatira
furcsasagainak  egész  sorozatat taldlja  Lothar
Bucher ismert miivében és  Seidon  Arnos
nagyon ¢érdekes fejtegetéseiben, melyet ((Fifty
years of the English Constitution» c¢zim alatt
jelentek meg. Ebben a jeles miivében a keleti
politikénak Beaconsfield 4altal valo teljesen On-
kényes intézésérdl a szerzo igy szol:

— Tény, hogy az egész diplomacziai had-
jarat  folyaman, mely a berlini kongresszust
megelézte, a parlamentnek soha nem volt al-
kalma nyilatkozni ama jelentds ¢és komplikalt
megallapodasokra nézve, a melyekbe a kor-
many az orszadgot belevitte. A  Beaconsfield-
kormédny, — mondja tovabb, — kihaszndlta a
kirdly felségjogat, a melynek az a rendeltetése,
hogy elére nem latott valsagokban még par-
lament nélkiil is lehessen intézkedni, arra a
czélra, hogy egy régbéta elére tervezett poli-
tikdt az  alséhaz  ellenérzésének  kijatszasaval
keresztiilvigyen.

A dolgok ilyetén allasdn keveset valtoztat,
hogy a kiiliigyminiszter tudvalévileg  koteles
a Bluebookban ko6zzétenni a kiilpolitikara vo-
natkozé okmanyok ¢és jegyzékek gyljteményét.
Mert kozismert dolog, hogy a kiliigyminisz-
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ter nem skrupulizdl sokat ¢&s «fels6bb allam-
érdekbdl» a  jegyzékeknek ad usum  delfini
kikészitésér6l  gondoskodik.  Némelykor  egye-
nesen utasitia a kovetet, hogy irjon egy jegy-
zéket, melyet az alséhazban fol lehet olvasni.
Midén ennek utjat akartdk allani és ramutat-
tak arra, hogy csak az okmanyok teljes ¢és
hamisitatlan ~ bemutatdsa  szolgalhat  megbizhatd
alapjaul a  parlamenti  kritikinak és  midén
energikusan  kovetelték, hogy a killigyminisz-
ter szakitson azzal a szokdssal, hogy a leg-
fontosabb  kiiliigyi viszonylatokat a kovetekhez
intézett maganlevelekben targyaljak, Palmerston
és késébb utodja is  kijelentették, hogy e
nélkiil a  maganlevelezés  nélkiil  lehetetlen
volna az ‘érintkezést a kiilhatalmakkal fontar-
tani és idegen miniszterek minden bizalmas
nyilatkozast6l  tartozkodnanak, ha nem volna-
nak teljesen bizonyosak a feldl, hogy ilynemi
kozlemények nem fognak a parlament tudo-
masara jutni.

Az alséhaz elfogadta az érvelés helyességét
és ezzel egyszersmind  belenyugodott  abba,
hogy a parlamenti ellen6rzés mindorokké na-
gyon hianyos, s6t majdnem teljesen illuzoris
maradjon. A kozvélemény nagy és jelentékeny
faktor ugyan a kiliigyekben, de viszont az is
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all, hogy még a parlamentarizmus Oshazdjaban
is ezen a téren a kabinetpolitika dominal és a
kiiliigy jobbara a kiralyi felségjog, a preroga-
tiva alapjan intéztetik.

Mellesleg mondva a felségjogok, a melyek-
r6l az wutobbi évek kiizdelmeiben annyit vitat-
koztunk, a kozjogi fejlédés jelen stddiumdban
nem tekintheték annyira a kirdly kivaltsagai-
nak, mint inkdbb a végrehajtohatalomnak fen-
tartott  funkczio.  Torvénykonyviinkben — ugyan
az van irva: a mi a hadsereg egységes vezér-
letére, vezényletére és  belszervezetére  vonat-
kozik, 6 felsége altal intézendének ismerte-
tik el.

De ez a mondat inkdbb a régi jogi iskola
altal wvallott helytelen theoria kifolydsa, mint
valamely tényleges jognak a statudldsa. Mert
a valdsdgban regalia és iura majestetica a had-
sereg koril nincsenek vagy jelentéktelen for-
malitasokra  zsugorodtak  Ossze. De facto a
kiraly intézkedési joga nem nagyobb a had-
igy koril, mint az igazsagiigyben, a hol szin-
tén az & nevében biraskodnak, kinevezések és
egyéb intézkedések az & akarata nyilvanulasa-
nak tekintetik. Soha a hadiigyminiszter vagy
a honvédelmi miniszter nem hivatkozott a fel-
ségjogra, hogy a hadsereg allapotanak, belsé
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igyeinek, s6t még a fegyelmi jog kezelésének
is parlamenti biralatat, mint illetéktelent vissza-
utasitsa. Tobb joga, mint ellenérzésre és uta-
sitaisra a  képviseléhaznak a helyes parlamen-
taris felfogds szerint mdas {igykorokben —sincs.
A felségjog, a jus majesteticum tehat 1gy-
szolvan csak a torténelmi kulissza, mely mogé
a végrehajtohatalomnak minden iigykorben  ér-
vényre jutott intézkedési joga bujik. A mi az
elcsenevészedett felségjogokbol a hadiigy terén
fennall, azt teljesen ellenstlyozza az tjoncz-
megajanlasi  jog. Az intézkedési jog valdoban
nem sokat ér, ha az intézkedés alapjat az
egész armadiat a  képviseléhaz az  Ujonczok
megtagadasa  altal megdontheti. igy tehat a
felségjog ellen folytatott nagy kiizdelem inkabb
egy hamis theoria altal keltett félreértés elleni
harcz, nem pedig valamely az alkotmany ke-
retében  érvényesithetd  tényleges  jognak a
megdontése.

A felségjog sokkal jobban domborodik ki a
kiiliigy  koriil, mint a hadigyben. A kiraly
ugyanis rendszerint nem hadvezér, a 6 vezény-
letet csak névleg birja, ellenben mindenkor a
nemzet legfébb  képvisel6je mas  allamokkal
szemben, O levelez a tobbi szuverénnel, kon-
feral és targyalasokat folytat, melyeknek fede-
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zése a miniszteri felelésség altal inkdbb csak
névleges. A garanczia azzal szemben, hogy
koronas f6k négyszemkozt Onkényesen intézik
el nemzeteik sorsat, csak abban taldlhat6, hogy
a parlamentnek hatalmdban 4ll megtagadni az
eszkozoket a megallapodas  végrehajtasara. De
ez a biztosittk nem bizonyult mindig elégsé-
gesnek és hathatdsnak.

Andrassy keleti politikaja, melyet 6 ellen-
tétben a kozfelfogassal, csak Tisza Kalman tan-
torithatatlan ~mameluk-csapatai  segitségével foly-
tatott, élénken szemléltette az imént vazolt
kozjogi  helyzet  fondksagat. A képviselohaz
visszhangzott a felszolalasoktol, melyek a kiil-
politika egyes mozzanatai ellen irdnyultak és
egyszersmind  fOlpanaszoljdk a kdzjogi helyzet
és a parlament semmibevevését. Egyetlen par-
lamentben sem targyaltdk a kiiligyi ellenérzés
nagy  problémajat mélyebben, méltobban  és
nagyobb tudéassal, mint e fényes vitak folya-
man, a melyekben Andrassy Gyula, Tisza
Kalman ¢és az ellenzék részérél Szilagyi Dezso,
Bedthy Akos, Apponyi Albert, Pulszky Agost,
Simonyi Ern6é ¢és Helfy Ignacz vettek részt.
Egyik foiitkzet a Dberlini szerz6dés beczikke-
lyezése koriil folyt.

Szilagyi  Dezs6 tiltakozott az ellen, hogy a
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szerz6dés elbterjesztése alkalmaval a  megoko-
las azt mondta, hogy az elGterjesztés torvényi-
leg nem sziikséges ugyan, de czélszeriiségi
okbol a paritds szempontjabol  torténik, mi-
utdn a reixratban is bemutattdk a szerzOdést.
Ez az eljaras egyenes merénylet a parlament
ellen! — kialtott fol a nagy kommoner. Tisza
ellenvetette, hogy nem lehet kétségbe vonni
a kirdly jogat nemzetkdzi szerzédések  koté-
sére. Szilagyi Dezs6 azzal replikazott, hogy
minden szerzddés, mely az orszdg teriiletének
valtoztatdsdval jar, csak az orszaggyllés jova-
hagyasa 4altal nyer érvényt. Lasd az erdélyi
uniot.

Ezzel szemben a miniszterelndk arra emlé-
keztette a Hazat, hogy az 1809-iki pozsonyi
szerz6dést, mely jelentékeny teriiletet  szaki-
tott ki az orszag testébdl, nem czikkelyez-
ték be.

Szilagyi mérgesen felpattant és azt kialtotta:

— Ha a nemzetnek minden jogat annak
megsértése  altal elenyészettnek tekintendk, ak-
kor egyéltalaban nem volna kozjogunk!

A miniszterelndk  végre meginditdé szodzattal
fordult a Hézhoz: Ne hozzuk a monarkiat
rosszabb helyzetbe, mint a milyenben a tdbbi
hatalom  van. Ne  kdossiik meg jobban a kor-
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many kezeit, mint a tobbi képviseldtestiilet.
Lam Anglidban nem vitatja senki, hogy a ber-
lini szerz6dés nem volt megkdthetd, mert a
parlament nem adott erre folhatalmazast.

De mégis Szildgyié maradt az utols6 sz,
midén igy vagott vissza: Adjanak nekiink egy
angol alsoéhazat befolyasaval ¢és hatalmi koré-
vel! Akkor mi sem fogunk fukarkodni a fel-
ségjogokkal. Anglidban a kirdly jogait csak
olyan miniszterek tandcsara gyakorolja, kik a
parlament akaratatol soha sem térnek el. Hozza-
tehetjiik, kiilondsen az akkori angol keleti po-
litikara nézve: kiknek akaratatél a parlamenti
tobbség soha sem tér el.

Miutan a  parlamenti ellenérzés  probléma-
jat, habar csak egészen rapszodikusan ismer-
tettiik, most mar jobban megérthetjiik Andrassy-
nak a parlamenthez valo viszonyat.

Soha ellenzék becsiiletesebb, &szintébb meg-
gy0zO6déssel nem tolmacsolta a nép kedvét,
lelkének igazi akaratdt, mint minalunk a bal-
kani harczok alatt. De ez a becsiilletes meg-
gy0z06dés benniinket véres ¢és a mellett czélta-
lan haboraba vitt volna Dbele. Andrassy ezt
belatta és hésiesen szembeszallt az ellendllha-
tatlannak  latsz6  4ramlattal, tdltette magit a
koézvélemény hatdrozott akaratan.
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Er6s  harczokat vivott, taktikazott, titkolo-
zott, kijatszotta a parlament ellendrzését, mert
Bosznia megszallasdval a legnagyobb erdfeszi-
tés aran érvényre juttatta azt a politikat, a
melyet 6 lelkének egész hevével, meggy6z6-
désének teljes erejével helyesnek itélt.

Az utokor neki adott igazat. Mi tudjuk
most, hogy a parlament tévedett és a minisz-
ter helyesebben fogta fel a helyzetet, a jobbik
iranyt kovette, tobb érzéket tanusitott a nem-
zet valodi ¢és allandd  érdekeinek megdvasa
irant.

Sok  mindenféle tanulsigot vonhatunk le
Andrassy  viszontagsagos  kiiliigyi  politikajabol.
Latjuk, hogy a népszuverenitdss sem csalha-
tatlan Ggy, mint az Isten kegyelmébdl valo
elv sem, a melyet szembe helyeznek vele, mint
foltétlen felsdbb princzipiumot.

A kabinetpolitikait sem szabad teljesen le-
nézni, miutdn a népgyllések és a népszonokok
altal javasolt politika sem visz mindig sikerre.
S6t a dinasztikus hatalomvagynak is van né-
melykor jo oldala és sok esetben jobban szol-
galhatja a nemzet érdekeit, mint a nyarspol-
gari  kicsinyesség, mely az allam, a nemzet
ligyét egészen szatocsmodra akarja vezetni.

Csak egyben nem  fognak Andrassy palya-
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jara sikerrel hivatkozni és példija csak nagy
ritkin  fog kovetére taldlni. Andrassy tudni-
illik megvetette a népszertiséget, melyet meg-
gy6zédése aran nyerhetett volna el. O koczkaz-
tatta poziczidjat, 6 mert népszeritlennek lenni,
ha a haza érdeke megkivanta. Ennyi Onzetlen-
ségre a tuczatpolitikusok nem képesek, erre
semmi fényes torténelmi példa nem tudja ne-
velni azokat, kik népszeriség hijan a teljes
jelentéktelenség homalyaba esnek vissza. A nép-
szeriitlen, a démosznal kegyvesztett Andrassy
még maradt — valaki.

Olyan magatartast kovetni, mint Andréssy,
nem minden emberfia képes. Ehhez foltétleniil
sziikséges a szellemi folséség, a jellem gyé-
mantos szilardsdga. A kit az Isten nem ruhé-
zott fo6l ilyen adomanyokkal, annak nem is
fog eszébe jutni, hogy ilyen magatartds Iehet-
séges. Az ilyen politikus abban fogja latni az
okossagot, hogy mint népszerii tévedések szo-
sz6loja, mint kozkedvelt jelszavak  hirdetdje
jatszszék vezérszerepet. Még azok is, kik mint
Horacius mondja, nem hatrdlnak meg a zsar-
nok fenyegetd arczatdl, készek a nagyobb zsar-
nok eldtt meghunyaszkodva, a civium ardor
prava jubentium: az igazsagtalansdgot paran-
csol6 polgartarsak hevének alavetni magukat.
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Pedig éppen a demokriczia korszakanak van
sziiksége kivalo egyéniségekre, a kikben a ba-
torsag  politikai  zsenialitassal ~ parosul.  Igaz,
ezeknek politikai pdalydja, mint Andrassy ta-
pasztalta, hossz idén 4t valdsagos kalvaria,
melynek végén azonban a halhatatlansag pal-
maja int. Ez pedig nem a kozonséges ambiczio,
hanem csak az isteni szikratol ihletett nagy
lelkek méltd jutalma.
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