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Févarosi Nyomda Rt.



Rakosi Jend haldalanak évfordulojan a radioban
tartott eldadasbol boviilt ki e tanulmdny, amely Ra-
kosi Jeno élete és miivei cimi emlékkonyvben jelent
meg. Rakosi Jend emlékét ma nem lehet elégge ideézni,
S kiilonosen hirlapiroi miikodésébdl erdt meriteni min-
den alkalommal nemzeti erdink gyarapodasat jelenti:
ez a gondolat vezette a kiadot e kiilon kiadasban.



Edessnydamnak



amadtak. Dicsditették. A legnagyobbak hodoltak elétte. Emlékezetesek a szavak:

~Mikor két oOreg ember, aki ¢élete munkajat latta Osszeomlani, nem esik kétségbe,

akkor senkinek nincs joga kétségbe esni.” E szavakkal Apponyi Albert grof kdszon-

totte Kisfaludy Tarsasagi tagsagadnak otvenéves jubileuméan. Herczeg Ferenc az {linnep ahita-
taban ugy véli, az O igéivel van tele a levegd. Prohaszka Ottokar ,,az egyhaz, a tarsadalom,
intézmények, az egész magyar nemzet” nevében mond koOszonetet neki az altala teremtett
Otthon Kor huszonétéves jubileuman. Az orszag kultuszminisztere, Klebelsberg Kuno grof,
aldja a ,tiineményes nagy tehetséget”, amelyre olyannyira sziiksége van ,a szenvedd, kiizdd
és erds hittel eloretoré nemzetnek”, az Akadémia a Brody-jutalommal tinteti ki.

A tamadasok, amelyek egyre jobban gyengiiltek, a magasztalasok, amelyek egyre
er6sbodtek, az akadémiai jutalom, amelyet eddig egyediil 6 nyert el, mint publicista: mind
egyarant az Ujsagiro tollanak szoltak.

A sixtusi kapolna freskojan a Teremtés Ura kinyujtja karjat s ujja hegyének érintésétol
¢let tamad. Rakosi Jenének 1jsagiroi tolla nyoman vilagossag tamadt a sotétségben, hit
fakadt a mi hanyatlott foldiinkdn. A legtdbbet tette. Kiildetése volt. Az 6 1jsagiréi tolla
vigyazott hitiinkre, magyarsagunkra. Az utolsé évtized minden magyar érzésének O adott
legegyetemesebb hangot. A magyarsag minden érzése, vagya benne inkarnalodott.

Még most is jonnek messze vidékekrdl fiatal didkok, egyszerti falusi emberek, hatu-
kon elemozsiaval, jonnek gyalogosan, es6ben, sarban, lerongyolt cip6ben, hogy viragot
hintsenek a friss sirra, S fogadalmat tegyenek ott. Szivilkk felett Rakosi Jend kivagott cik-
keit hordozzak. Nem hinném, ha nem talalkoztam volna magam is ilyen zarandokokkal
a Pesti Hirlap szerkesztdségében. Rovid életre szant hirlapi cikkek még nem éltek tovabb
ennyire eleven €letet, szerzdjiik halala utan.

Egyes jelszokra, eseményekre, egyes nagy ¢€s egykor hangos nevekre ha emlékszik
mar csak a mai nemzedék abbol az id6bol, amikor Réakosi Jend, a publicista, palyajara in-
dult. Provisorium. Kiegyezés. Felirat. Hatarozat, Konzervativek, bal-, balkozép-part. Hatar-
6rvidéki erdSpart. Keleti vastti part. Urbéri és szollédézsma valtsigok. Emancipacio, nép-
oktatds. Ragyogé nevek: Kossuth, Széchenyi, Dedk Ferenc, Kemény, Eo6tvos, Jokai. Es
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masok, akikr6l nem is tudndnk, ha neviikket a Pesti Napld hasibjain marvanyba nem fa-
ragja Kemény Zsigmond nehéz tolla, ha neviiket Eotvos Jozsef kdrmondatai fénnyel nem
ovezik, ha nem vet rajuk ragyogast A Hon-ban Jokai szines, koltsi nyelve. Es az esemé-
nyek! Boszniai okkupacid. Természeti csapasok, amelyekre Tisza az orvossagot az alkotma-
nyossagban kereste. Korrupciok, amik még Lonyayt is elsodorjak; Foldosztdo agitaciok,
munkasmozgalmak, nemzeti mozgolodasok. Baldzsfalvai eset, turdcszentmartoni panszlav
gyllés, hatarérvidéki forrongas. Konnyli volt elnyomni &ket. Dolgozott az aulikus szervi-
lizmus, s faradéban a kuruckodas a sok szaz éves ellenség ellen. Az alkalmazkoddk arany-
kora ez. S dolgozhatott konnyen a kémek serege is. A kiilfoldi nagy atalakulasokrol nagy-
részt itthon készilt taviratok tajékoztatnak. Pest-Buda népessége gyarapszik, de gyarap-
szik Amerika is a magyar népbdl. Kortesnota soha ennyi, de népdal alig. A néplélek szuny-
nyad. A fold mélye alattunk morajlik. A millénium szoérja hatra, elére gordgtiizes fényét.
S fényben, borulasban szakadatlan lobogtatja folottiink Rakosi Jend az 6 nagy hitével,
mint valami szentséget a harmincmillid6 magyar almat.

Soha még mult oly hirtelen messzeségbe nem tiint, mint e kdzelmult, alig tobb mint
félszazad megannyi eseménye napjainktol.

S e messze tint események kezdeténél ott allott mar hirlapirdi tollaval a fiatal Rakosi
Jenb. Jelszok, emberek, események valtoztak, elmultak. Cikkeiben azonban mindnek ott
a nyoma: tollaval végig kiséri az eseményeket.

Kiizd, harcol. Sebeket oszt, sebeket kap. Kormanyokat bomlaszt, kormanyokat erdsit.
Embereket dont le, embereket emel fel. Keze-nyoma ott van mindeniitt. Sok kiizdelem,
végzetes Osszeomlasok utan nagy kiizdelmet viv magaban is: élete végén a Habsburgok
ellen fordul: igy lesz mind nagyobb tdmegek érzéseinek kifejezéje. S hosszii harcok utan
megszinik szamara minden kis ellenség, csak egy marad: a magyarsag ellensége. S szent
tliztdl hevitve, elhagyva multjat, el legitimizmusat, mindegyre jobban neki heviilve, patriar-
kai koraban is faradhatatlanul, a kiizd6k élén kiizd nemzete igazaért.

A partok emberébdl, orokre letlint csetepaték utan a nemzet vezére lett.

A hirlapiroi toll hése 6.

Rakosi Jené hirlapi cikkeibél hat kotet valogatott gyiijtemény jelent meg eddig. Az
els6 A magyarsagért cim alatt. Aztan két kotet keriilt az olvasok elé Tiszavirdg cimen.
A tizenkét kotetben megjelent munkai soraban harom kotetben vannak a Tdrcdk és cikkek.
A hetedik kotet most van megjelenében Alakok a mult kodében cimmel. A Tiszavirdg
két kotetében 1916. november végétél 1919. marcius kozepéig irott cikkeit talaljuk egyiitt.
Osszesen, csupan e két kotetben négyszaztizenhat cikk! Két év és mintegy hidrom hénap ter-
mése. E, kiils6 és belsd csapasoktol sujtott, szornyi €s legszdornyiibb iddkben, amikor érezni
¢s gondolkodni is képtelen volt a dermedt sziv és agy: Rakosi Jend atlag minden mdasodik
nap irt egy cikket e kotet tanusdga szerint. Pedig e két kotetben még nincs is egylitt min-
den megnyilatkozasa ez id6kbol. Azonban e kotetekbe, — sajnos — belecsusztak masok
tollabol irott cikkek is, jellemzd példaképen Rékosi Jend nagy hatasara, amely hangban,
stilusban a mesternek megtévesztésig hii utdnzdsara csabitott kivalo irdkat is. A tobbi ko-
tetek kozel Otven év termésébdl vannak Osszevalogatva. A Tdrcak és cikkek, valamint az
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Alakok a mult kédében cimli kotetek Osszevalogatasaban e sorok irdjanak is része volt.
Nehéz volt a valogatds a kozel 6tven év tengernyi termésébdl. De viszont konnyli is, mivel
Rakosi Jend szeme el6tt torténhetett. O kihagyasra itélt egyes cikkeket, viszont méisok az
0 kivansagara keriiltek a kotetekbe. igy csupan e kotetekbol is elég hii képet nyerhetni
Rakosi Jend T1jsagir6i munkassagarol: egyiitt vannak benndk a legjellemzobb irasok. Maga
Rakosi Jeno kalauzol benniinket 6tven év termésének rengetegében.

Megismerjilk a nagyokat. Nagyszerli, majd szomoru tajakra vezet, események z(gnak
el mellettiink, az Gt végén faradtak vagyunk: de szivink hevesebben dobog. Tanulsagosabb
utat nem tehettiink volna. Azonban figyelmiinket inkabb az emberek kétik le, mint az ese-
mények. Rakosi Jenét, mint a renaissance nagy mestereit, elsdsorban az alakok érdeklik.
Ebben a dramai koltének, embereket, lelki Osszeiitkozéseket abrazold érdekldédése is meg-
nyilvanul. Események, tajak, jobbara mint diszletek, kulisszak, mint hattér szerepelnek.
Alakok, ¢él6k és elmultak, akik megelevenednek el6ttiink, s szavaik, mozdulataik, tetteik iz-
gatjak 6t és izgatnak altala benniinket is. Csodalatos kalauz. Tele vagyunk az 6 szavaival.

E koétetekr6l irja Emlékezései-ben: ,Mondhatom, hogy mar a tomegiikkel is agyon-
nyomjak az embert ezek a cikkek. Aki barmi oknal fogva érdemesnek tart arra, hogy
velem foglalkozzék: ezekbdl ismerhet meg teljesen. Benndk van irodalmi, esztétikai, poli-
tikai és tarsadalmi hitvallasom. Bennilk van négy évtized politikai és irodalmi 1égkore.
Mivekrdl, emberekrél, eseményekrdl, iranyokrdl szamolnak be ugyszolvan naprol-napra.
Tiukorképei e cikkek negyven év benyomasainak, majdnem torténetének 0gy, ahogy egy
ember szemének szemhartyajara ravetddtek. Sok habortt és hadakozas van bennok S nem
egyszer fog az olvasd szeme megakadni azon, hogy egy-egy alakjat a kozéletnek igen éle-
sen tamadom valamely esetben, akit mas esetben lelkesen tudtam {innepelni. Eléfordult,
hogy a kozvéleménnyel is szembeszalltam, ha 0gy éreztem, hogy méltatlansag ért, és ha
diadalszekéren hordoztak is meg valakit és egetverd larmaval toltotték is meg az utcat, az
én szavam mindig belesiivitett a zajba, ha ellenkez6 volt a véleményem. Egyszdval a leg-
tarkabb valtozatossag és fliggetlen egyéni meggy6z6dés konyve mindig a koényv, mely cik-
keimet tartalmazza. Ugy magamba szillva, el is fog néha a félelem, hogy nem kerekedik-e
munkassagomnak az a része, melyet a napi forgalom szamara irtam, azok folé, amelyekrél
azt hittem, hogy a halhatatlansag szamara késziltek.”

Rakosi Jend hirlapirdi orszagutjan két hatarkdvet latunk, barha ez a csodalatos, egye-
nes s végig emelkedd ut teljesen egybe is folyik. Az els6 hatarké a Pesti Naplonal és
a Reformnal toltott fiatal, kiizde éveket valasztja el a Budapesti Hirlap évtizedeitdl,
a masodik hatarké a teljesen felkésziilt, teljes fegyverzetében kiizdé Rakosi Jend e harcos
évtizedeit zdrja le. Utdna jon a Pesti Hirlapnal toltott par csodalatos év. Itt az ifji hévvel
hadakoz6 nyolcvan éves boles all elbttink, a vezér. Ennek a par évnek minden fényessége
egykor, ugy lehet, e magyar 0jsagiroi toll lesz.

Rakosi ifjukora a magyar 1jsagirds vaskorara esik. A mi hirlapirodalmunknak nincs
messzi multja. Magyar életre, magyar kultarara, magyar megmozdulasra, s ami mindezzel
egyet jelentett: magyar hirlapokra nem jartak nalunk jo id6k soha. Alig tobb szaz évnél,
hogy az egyik els0 hirlap kozli a csdszari rendeletet a magyar nyelv eltiltdsarol, az isko-
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lak német tanitdsarol. Mar ekkor megindult a lapokban a félénk kiizdelem, késobb erd-
sebb Kazinczyval, a magyarsagért: a magyar sajtd mar sziiletésekor -eljegyezte magat
a kiizdelmmel a magyarsagért.

De a nagy politikai, tarsadalmi atalakulasok szele mind erésebben érzett. S ezen az
atalakulason munkaltak a legjobbak mar kezdetben, s késdbb még inkabb, amikor erre
teret nyuajtott Kossuth Pesti Hirlap-ja, amelynek megindulasa (1841) 1j korszakot terem-
tett hirlapirodalmunkban. A szabadsagharc el6tt négy évvel Szalay Laszlo vette at a Pesti
Hirlap szerkesztését. Azonban akik ekkor vezették, iranyitottak a lapot, nem voltak publi-
cistak. Tudosok, koltok voltak.

Jott 1848. Ujja sziiletett hirlapirodalmunk is. A cenzira megsziint. Egymas utin indul-
nak meg Uj és 0j lapok. Elevenség, mozgalom tamad. Az események birdlata jogaiba 1ép.
A szabad hang, kritika szinte kidrad a még szilk mederbdl. Megannyi izgalom: bdven

a gyujto anyag.

Kossuth Hirlapja jelentette az tjabb fejlédést. Kossuth nem tudott meglenni anélkiil,
hogy ne hirdesse hirlapban is eszméit. ,,En végezve hivatalomnak napi szakményat — irja
elofizetési  felhivasaban, — pihenés helyett szivem langjaba martandom tollamat, hogy

hirlapom hasabjai megvigyék orszagszerte a nemes lelkesités hangjait S visszhangot kolt-
senek.”

Kossuth két hirlapjaval kezdddik voltaképpen a sajtdo hatalma. Alig tobb, mint egy
emberdltdvel ezeldtt. S ezt a hatalmat érzi mindenki: radikalis, konzervativ, mérsékelt egy-
arant. Es, sajnos, érzi a hatalom is. Jott rovidesen Ujra a cenzira, szerkesztSi kinevezés,
zaklatasok, bilincs, borton. Ellenlink fordult (jbol minden. Mikor megindul a Pesti Naplo,
alig egy évre a szabadsagharc leverése utdn, még az orosz car is beleavatkozik a dologba.
,Mire valdé Magyarorszagon napilap?” — irja az osztrak kiiliigyminiszternek, s koveteli
besziintetését. De ez a lap egy hasvéti cikkel, mintegy masfél évtized muhlva az orszagot
uj élet elé fogja vezetni, S e hirlapi cikk szerzéjének halalakor koporsdjanal majdan a
kiralyné fog konnyezni. De még messze vagyunk ettl az 0j élettdl. Ennek az 0j életnek az
iranyitasaban talan a legnagyobb szerep Rakosi Jendre var.

Mikor Pestre jon Rakosi Jend, Pest lakossaganak 70 szazaléka nem beszél magyarul.
A megmaradt 30 szazalék pedig rosszul beszél magyarul. Politikankban: Deak Ferenc,
Kemény Zsigmond bar6 keresik a békés megoldast, amire a hatalomnak nagyobb sziik-
sége volt, mint a kiizdelmekben kimeriilt nemzetnek. Sajtonk tekintetében: (a Pesti Naplo
koré csoportosulnak, akik az ujjaalkotas munkajahoz hivatast, kedvet, er6t éreznek ma-
gukban és tollikban. Deak, Kemény, Eotves, Andrassy, Lonyay, Falk Miksa és még
néhanyan. Kossuth tlizoszlop-langja vilagit, de messzir6l, — ¢ maga mindinkabb tétlenségre
kényszertil.

Rakosi mar tal van az Aesopus sikerén. Megizlelte a dicséség mamorat. Lelkében
valami hallatlan munkaerd, tettvagy. Keresi a teret munkaerejének, tettvagyanak kielégi-
téséhez. Es az tarul béven. ,Odalett az emberek vetése”, nemrég zokogta Vordsmarty, —
pusztul a magyarsag. Es mert keresi a munka lechet6ségét, csak természetes, ha a Pesti
Naplohoz, Kemény Zsigmond bard szerkeszté mellé szegddik, és csak természetes, ha
Deak Ferenc katonijanak csap fel, hogy élete végén a Kossuth eszméit hirdetd lord Rother-
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mere mellett, a Habsburgok orok letiinését valld6 Mussolini hitével a revizionak legyen
apostola.

De messze még az Ut iddig. Addig még sok harc, kiizdelem var Rakosi Jend tollara.
A Pesti Naplohoz Kemény Zsigmond hivta szaz pengd fizetéssel. Nem azért ugyan, hogy
hirlapi cikkeket, hanem hogy szindarabokat irjon. Nagy tisztesség volt ez akkor. Ifjan be-
jutni Kemény Zsigmond baré mellé, a bolcsek tandcsaba. Itt nincs protekcio. Mi hozza ké-
pest egy mai egyetemi tanarsdg, akadémiai tagsag? Jo iskolaba keriilt. Bar egyelore csak
a Beécsi dolgokon koszoriili hirlapiroi tollat. Ez volt rovatanak a cime. De a bécsi ese-
mények mellett egy-egy tamadast mar tesz a balkdzép ¢és lapja, A Hon ellen. Elemében
azonban akkor lesz, amikor az 1869-iki képviselOvalasztasok el6készitésére sziikségesnek
latta a nehézkes Pesti Naplo, hogy egy fiirgébb esti kiadas induljon a guerilla-harcokba, és
az 0j lap szerkesztéjének &t tették meg. A Pesti Naplonak ebben az esti kiadasaban vivta
els6 harcait Rakosi Jend, nemcsak személyek, mint a heves, szenvedélyes Csernatony ellen,
hanem eszmék, nevezetesen a kiegyezés mellett. Es gy6zott is. Azonban a gySzelem utan
(1869. jun.) lapja megsziint, S néhany honapra rd az anya-laptdl is megvalt, amikor a
Szazadunk a Pesti Naploba beleolvadt.

Az Aesopus ir6i dicsésége utan megismerte a hirlapiroi harcok mamorat is, a szel-
lemi f6lény diadalat. S ezek nem olyan érzések, amiktél szabadulni lehet. Nem is marad-
tak el téle élete végéig. SOt csak egyre fokozodtak. Emlékezéseiben halas szavakkal em-
1ékszik vissza elsé szerkesztéjére, Kemény Zsigmond bardra, a nagy emberre, S lenyligdzo
hatéasara.

De Rékosi Jenéd mar benne volt a harcokban. Nem tudta soka pihentetni tollat. S erre,
alig egy honappal azutan, hogy megvalt a Pesti Naplotol, kinalkozott is alkalom. Rath Mor
egy Dedk-parti fliggetlen napilap meginditasahoz keresett szerkeszt6t. Gyulai Pal Rakosi
Jenét ajanlotta, s & vallalta is orommel a szerkesztést. Igy sziiletett meg a Reform. Mar
a cimmel is jelezni kivanta, hogy valami ujat akar. Olyat, ami még nem volt. Keményt jo-
forman csak a politika érdekelte. S ez ra is nyomta bélyegét lapjara. Rakosi figyelme azon-
ban mindenre kiterjedt, a nemzeti és tarsadalmi élet mindennemii megnyilvanulasara. Ke-
mény munkatarsai doctrinaire-ek voltak. Nehézkesek. Elméletekbdl sziirddott le felfogasuk
és véleményik a targyrol, amir6l éppen irtak. Rakosi munkatarsait a Kdvéforrds ir6i koziil
verbuvalta. A Kavéforrasnak nevezett kavéhaz volt a talalkozohelye a bohém fiatalsagnak.
Azonban ezek a bohém fiatalok mindnyajan komolyan dolgoztak, tanultak, késziiltek a jo-
vore. Nevilk még alig volt ismert, de legtdbbjiikre nevezetes szerep var rovidesen az 1j
Magyarorszag irodalmaban, politikai életében és sajtojaban. Tehetségiik iranya kiilonbozo.
Azonban sokban egyezé is. Mind valami twjat akart, tele voltak eszmével, tervvel. Mind-
nydjuk szerelme az 10j Magyarorszag kiépitése volt kultardjdban, nyeivebéh, magyarsaga-
ban. S tele voltak mindnyajan nyugati szellemmel. S ami a legfontosabb, filirge tolluk volt.
Es mindig a kozvetlen benyomas hatasa alatt irtak. Ok segitettek — Doczi Lajos, Bérezik
Arpéd, Beksits Gusztav, Kaas Ivor bard, Salamon Ferenc, Csepreghy Ferenc, Toldy Istvan,
Kecskeméthy Aurél, Csukassi Jozsef, Agai Adolf — megteremteni az uj lapot Réakosi Jend-
nek, koztik mar akkor az elsonek, akinek tekintélye, elismert neve volt, akitdl mar féltek.
S Raékosi, Ggy amint tervezte, meg is csinalta a lapot. Legyen a lap politikajaban hatarozott,
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jol értesiilt az itthoni és a kiilfoldi eseményekrél egyforman, komoly és harcos, azonfeliil
legyen irodalmi, tele szellemmel, eredetiséggel, fiirgeséggel. Legyen egy kicsit angol,
egy kicsit francia: mindenek felett azonban magyar. Felvértezve ¢és felkésziilve mindennel
az 0j Magyarorszagért. Az elsd és akkor szinte megfoghatatlan ujitas az volt, hogy a szer-
kesztOségi zarora kitolodott ¢éjfélig. Ennek elbtte ugyanis este hétkor mar készen voltak a
a lapok Magyarorszagon. A munkatarsak délutan oOtkor mar elszéledtek. S torténhetett
Ot Ora utan barmily esemény: maradt masnapra. A vildg azért nem dalt 6ssze. A vilag azon-
ban haladt: s a mi kis vilagunk élén nagyratord almaival tortetett elore az 01j szerkeszto.

A Reform legnagyobb és legszebb kiizdelme a francia-német haborti idején a francia
rokonszenv felébresztése volt. Szakadatlan hévvel, tlizzel izgatott a francidk mellett és
a németek ellen. Es az érvek egész fegyvertaraval igyekezett meggy6zni a kozvéleményt
felfogasanak helyességérl. Es ez akkor is biin volt érthetetleniil, és talin biin ma is vizs-
galni az igazsagot nemes kiizdelmében. Azonban nem volt egyediil ebben a harcban a Re-
form. Késébb Emlékezéseiben ugyan azt irja Rakosi Jend, hogy egyediil vivta e harcat.
Azonban nem igy volt. Ebben a kiizdelemben fegyvertarsa Jokai. A nagy almodo, mikdz-
ben legszebb regényét, az ATanyember-t irja, vatesi sorokban szol a francia-német haboru-
rol. Tele lelkesedéssel Uidvozli a francia koztarsasagot, s ,,ha a német nemzet — irja Jokai
A Honban — a gy6ézelem utan mérsékletet tanusit, ugy vétek és oOngyilkossag volna a fran-
cia nemzet részér6l, ha nem sietne békét kotni. Ha azonban a német nemzet a francia csa-
szar seregei folott nyert gyézelmet Franciaorszdg megalazasara akarna kiaknazi. . ., végte-
len borzalmak korszakat idézi fel az egész vilagrészre.”

Azonban hiaba hirdette Jokai a francia baratsagot, rovidesen alaveti magat a német-
barat Tisza Kalman akaratinak. S tolla, amely reggelenkint a svabhegyi lombos fak aldl
a felhokbe ragadja, nemsokara esténkint a szerkesztOségben paradés paripa lesz, hogy
a politikus az 6 gyanis podgyadszat vele vonszoltassa és ragyogtassa szerte az orszagban.
Ilyen fénylizést is csak egy szegény kis nemzet engedhet meg maganak.

Ebben az idoben koriilbeliil ilyenfajta hiabavald fénylizést teljesitett Rakosi Jend
tolla is. A partszellem tobzodik. Hatartalan gy(lolkddéssel, vadaskodassal tele a kozélet.
Rakosi élvezi a harcot. Magaért a harcért. S mert élvezi tolla villogasat, szelleme hadakozo
erejét. Hive a végsOkig Lonyaynak, de Iehetetlen, hogy ne lassa a Kkorrupciot, amely
Lényay nevéhez fiiz6dik. A partszellem lekiizdésére indult a Reform. S egyszerre a part-
harcok legmagasabb hullamhegyén talalja galyajat Rakosi. A galya rakomanya bizony jo-
részt a tengerbe veszett: az idealizmus. S a galya is megsériilt a viharban. A kormanyos
azonban rendiiletlen, a hit ép benne: csak csalddnia kellett. Nem a partokban, emberek-
ben: tisztaban van & a partok, politikusok értékeivel, érdemeivel. Idealizmusat érte ekkor
az elsé seb, amely csak arra lesz jo, hogy késobb idealizmusaban, egyre erlsebben, élete
végéig a végletekig kitartson. Egyelére azonban hatat fordit a szerkesztéi dicséségnek. Es
én azt hiszem, ezt nem a fizid tette, nem az, hogy partja megszlint, hanem egy kicsit a —
csOmor és a jollakottsdg érzése. Jokainak konnyli volt: ¢ 4lmodozott tovabb regényeiben.
Rakosi a tettek embere. Bar éjjelente mindig a szépirodalomhoz menekiilt s irta darabjait,
tett-ereje, meddd harcoktol elfordulva, kielégiilést keresett.

Igy alapitotta meg a Népszinhazat és felvirdgoztatta akkor, olyan idében, amikor
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csak egy magyar szinhdazunk volt, de az is allanddéan {ires, S VoIt egy német szinhazunk,
amelyet pedig rendszerint megtoltdtt publikuma. S azt a munkat, aminek szolgalataba alli-
totta tollat, mint ujsagir6 ¢és mint szerkeszt6, azt, mint szinhazdirektor folytatta tovabb.
Mindenek el6tt arra volt sziikség, hogy Pest legyen magyar nyelvében és érzésében. Ezt
a célt szolgalta most Rakosi Jend, ¢és szolgalta példatlan sikerrel, s talan teljesebben és
nagyobb eredménnyel, mint szerkesztd tehette volna abban az iddben. Emlékezéseiben
méltan tekint vissza biiszke oOnérzettel életének erre az idejére. Itt, szinhazaban ,tanult meg
— firja — a pesti ember magyarul nevetni ¢és magyarul sirni. De ennél tobbet tett. Hatévi
direktorsaga alatt megvaltozott Budapest képe.

Rakosi a szinhazigazgatassal elérte céljat. Budapest ecladdig nem remélt méretekben
magyarosodott. Barcsak az intézmények, a kozszellem, az egész orszag lenne olyannyira ma-
gyar. Erre a csodatevésre azonban mégsem elég egy szinhaz. A Reform megedzette tollat,
megismerte a partokat, embereket, a szinhaz Uj dicsdséggel Gvezi nevét. A cél még messze,
A kozélet azonban forr. Rakosinak vissza kell térnie elsd szerelméhez, a hirlapirashoz.
A sasnak szarnyalas kell, ki a falak koziil, viharba, magasba.

S erre rovidesen keriilt is alkalom. A Pesti Hirlapnal a kiado és a szerkesztoség Ossze-
kiilonbozott, S néhany napra ra a szerkesztOség egy része, Csukassi Jozseffel élén, mar 0j lap
megjelenését hirdette. Ez a lap volt a Budapesti Hirlap, amelyet Rakosi Jend kezdetben
Csukassi Jozseffel kozosen szerkesztett, késobb pedig egyedill. Az els6 szam 1881 junius
16-an jelent meg. Nevezetes datum. A hirlapiras torténetében 0j korszak indul meg. De 1j
fejezet kezdddik Rakosi Jend életében is. Barcsak annyiban, hogy mind az a tapasztalat,
amit mint szerkesztd, ir6, szinhdzigazgatd, politikus szerzett hosszi éveken at, most fog
viragzasba borulni. A Pesti Naplonal, Reformnal Kkitlizott célok felé most ujult erbvel,
férfikora teljességében tor.

»Negyvenharom esztend6ig voltam a lap kotelékében, mint tulajdonos, mint szer-
kesztd, mint munkatars. Alapitottam, vezettem és irtam a sz6 szoros értelmében. Nagy
csatakat vivtunk, s6t hadjaratokat kiizdottiink végig és hadakoztunk mindenkivel, a tréntdl
kezdve az utca tomegéig. Es a tronért is és a tomegért is. Es minden harcunkban egyért:
a magyarsagért.”

,Harom M volt a jelszavunk - irja masutt, mikor negyven évét lnnepelte a Buda-
pesti Hirlap: — magyarul, magyarosan magyaran . . . ahol ezért kiizdott valaki, barki, az
er6t, amely a mienk volt, annak segitségére vittiikk ... harcba mentiink amellé, akinek tabo-
raban idealunkat, a nemzeti eszmét lattuk.. . S ma itt vagyunk, viharokban megtépett zasz-
l6kkal, sebhelyekkel is beboritva, de most is annak az eszmének hii, tiszta, Onzetlen szol-
galataban, melyet pajzsunkra rajzoltunk, amikor negyven évvel ezeldtt utunkra indultunk:

Szolgélataban a teljes magyar cimernek.

Szolgalataban az egységes magyar nemzetnek.

Szolgalataban az egységes magyar birodalomnak.

Szolgalataban a szent korona eszméjének és sértetlenségének.

Szolgéalataban az ezeréves magyar alkotmanynak.

Szolgéalataban a hagyomanyos magyar szabadsagnak.
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Szolgalataban a magyar allampolgarok egyenjogusdganak valogatas nélkill, akar
vallas, akar faji szarmazas szerint.

Szolgalataban a magyar nyelvnek, mely rank nézve a nemzet, a korona, a birodalom
egységét és életét jelenti.

Es szolgilatdban a nemzeti kulturanak, amely a mi hédit6 fegyveriink békében, és
a magyar kardnak, amely a mi fegyveriink minden erészak ellen.

Es szolgilatdban a vildgtorténeti hivatisnak, amelyért az isteni Gondviselés minket
Azsiabol kihozott, erre a szent foldre telepitett, ahol a hivatasunkat ezer éve teljesitettiik,
mert erre semmiféle mas faj kétezer éven at nem bizonyult nalunknal alkalmasabbnak.”

Gyonyorli programm. Nem Rakosi Jenén mult, ha ez a programm szinte egészében
ma is épp olyan 1j, épp olyan 0j cél lehet, mint volt negyven év eldtt.

Az els6, amit elért a Budapesti Hirlappal: modern hirlapot teremtett. A Reformnal
¢jfélkor zarult a lap. A Budapesti Hirlap hozta be az 1jitast, hogy az ¢jfélutani hirek is
még megjelentek. S a késé esti események, ha jelentések voltak, vezércikkben keriiltek az
olvasok elé. Nagy szo volt ez akkor, amikor még nincs telefon. A masik eredmény: a poli-
tikaval egyenjogi lett a lapban az irodalom, miivészet. A vezércikken a politika osztozko-
dott az irodalommal és miivészettel. A harmadik ujitds, amivel végig joforman egyediil
maradt: a nemes, tiszta hang, a személyeskedéseknek leheté kikapcsolasa, a botranyoknak,
alantas érzéseket izgatd eseményeknek leheto rovid targyalasa.

Ezek a kiils6 jitasok.

A Budapesti Hirlap negyven egynéhany évén végig lehet kisérni a modern hirlap
torténetét a konyvsajtotdl a hatalmas rotacidsig. E negyven egynéhany esztendd tobb szaz
kotetébdl meg lehet ismerni az Uj Magyarorszag torténetét, amiben nem sok Orom telik.
S lathatd e kotetekben egy kivételes szellem gigaszi kiizdelme a magyarsagért, ami annal
felemelébb latvany. Es kitlinik még egy valami, az, hogy zsenialitas, tehetség, erd, szinte
tomegesen, sehol a vilagon nem pocsékolodott el oly hiabavaléan, oly nagy mértékben,
mint nalunk a politika terein.

Ezt mutatjak a benso kiizdelmek.

Amikor a Budapesti Hirlaprol beszélek, ez annyi, mintha Rakosi Jendrdl esnék szo.
Budapesti Hirlap és Rakosi Jend egy.

»A magyar nemzeti allam programmjat” tiizi ki a Budapesti Hirlap. ,,Megalakult
a nemzeti part a magyar nemzeti allam programmjaval”’, — irja a negyvenéves vissza-
pillantaskor a Budapesti Hirlap, s ennek szegddik hivélil a lap. S mar megalapitasa elso
napjaiban kiizd az Onalldé vamteriiletért, a gazdasagi Onallésagért, “az onalld6 magyar had-
seregért, Onkénteseink németnyelvii tisztivizsgaja ellen és kiizd — ki hinné el ma? —
hogy ,,a Jozsef- és Terézvarosi plébanidkban a tot isteni szolgilat besziintetlessék”, és kiizd
tobb mas hasonlokért. Kiizdeni kellett olyasmikért, amik mas nemzet életében a legtermé-
szetesebb dolgok. Hol van erre példa a vildgon? Kell ezt a kérdést felvetni, hogy lassuk
Rakosi Jend kiizdelmét, és azért, hogy csak a célt nézziikk és ne az Ordkre letlint kis harco-
kat. Ezekben a kis harcokban megvadoltak Rakosit klerikalizmussal, konzervativizmussal,
szerkeszt0ségét megostromoltdk, 6 magira bortdont kialtottak (eldszor az egyhazpolitikai
harcok idején). Legfobb vad volt a kovetkezetlenség. Pedig nyolcvanéves sziiletése iinnepén
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az orszig miniszterelnoke, Bethlen Istvan grof éppen ,.elvhiiségét” iinnepelte. Es méltan.
A cél a magyarsag volt. Ezért ellenzi még a polgari hazassagot is. Az volt az elgondolasa,
hogy ha a papsag kezében van a hazassagkotés, és a papsagot az allam fizeti, akkor inkabb
ellendrizheti a lelkipasztorokat és eltavolithatja azt, aki nem engedelmeskedik neki; s ezt
a nemzetiségi vidékeken gondolta fontosnak. Konzervatizmusa is a magyarsagért volt.
Ellenzi mindvégig az altalanos titkos valasztojogot, azért, mert Kristoffy  Ferenc Ferdi-
nand baratja akiben a Habsburgok hagyomanyos magyargyiilolete kulminalodott, épp a
nemzeti kovetelések ellen, a nemzeti ellenallas letdrésére akarta elfogadtatni.  Nemzetiségi
veszedelmet latott benne. S 6 mar akkor féltette Erdélyt, a Felvidéket. Mindig ahhoz a part-
hoz és partvezérhez hajolt, amelyben, vagy akiben eszkozt latott céljai eléréséhez. Es ebben,
végso céljahoz, rendiiletlentiil kovetkezetes.

Amikor Apponyi Albert grof belépett a fiiggetlenségi partba, igy ir: ,,Hagyjuk mar
a hatvanhetet s térjiink vissza oda, ahol tisztesség és igazsag van, a magyar torvénykonyvre.
Ebben benne van az 1723., az 1791., az 1848. és az 1867. Ez mind a miénk, valamennyi-
hez kell ragaszkodnunk. Mind torvény, mind szent, mind sérthetetlen. Egyiket sem tagad-
hatjuk meg a tobbiek sérelme nélkiil.” S ha wvalaki oly tisztan latja céljat s céljahoz oly
rogeszmeszerli kovetkezetességgel ragaszkodik, mint Rakosi Jend, ugyan kit érdekel akkor
ma vele kapcsolatban az, hogy utjaban Tisza ellen és Tisza mellett is, Apponyi ellen és
Apponyi mellett is harcol, hogy hatvanhetes és fiiggetlenségi is volt.

Nem hatvanhét, nem negyvennyolc volt a célja, hanem a magyarsag egyetemes, min-
den partok felett allo érdeke. Hol vannak a kis harcok, az erét emésztd kiizdelmek? Es
ezek a kis harcok, er6t emésztd kiizdelmek vitték messze a célt is, amelyhez azonban az
utat Rakosi Jend hite, eszméi kovezték ki. Hiabavalo kérdés: igy-e vagy tugy, melyik poli-
tika lett volna a jobb. Amikor ezer év utan is még a nemzeti allamisagért kellett kiizdeni,
amikor e szakadatlan kiizdelmek utan végiil is mind nyilvavalobb lett, mennyire elleniink
volt minden régt6l, a legfébb hatalomtél kezdve: ne csodalkozzunk semmin. Nézziink
visszafelé inkabb: mennyire nehezebb lett volna sorsunk Rakosi Jend nélkiil, az 6 évtize-
deken at irott cikkei nélkiil, az 6 magyarositd politikdja, hite nélkiil. Ha ma is még német
vilag van, ha ma is még Budapest lakossaganak 70 szazaléka német, ha nincs az az ilm-
perialista politika, amit 6 szuggeralt a magyarsagnak: mi marad meg bel6liink, ha nincs,
amibdl, csonkan bar, megmaradhatunk.

Csak természetes, ha kis kiizdelmek lattan és nagy ellenségek elGérzetében talzo vég-
letekbe is csapott.

Ekkor tizte ki ennek az imperialista politikanak a lobogo6jat. De ebben is, bar példaul
Tiszanak gyengekezli nemzetiségi politikajat helytelenitette, erdszakossagot sohasem hir-
detett. Mi az imperializmus?? — teszi fel a kérdést egyik cikkében (1906. jun. 3.) — ,Egy
hatalmas, egységes nemzeti Magyarorszag, amely szellemében, intézményeiben, gondolko-
zasaban, érziiletében, értelmiségében, miveltségében, Ontudatdban ¢&s Onérzetében magyar.
Hatérain beliill kérlelhetetleniii magyar. Nem erdszakkal, hanem sziikségbdl, természeténél
fogva, Osztonszeriileg ¢és Ontudatosan; tekintélye szerint, erkolcsi és anyagi erejétdl, amely
vonz, impondl és hodit. Tarsorszagaira és szomszédaira nézve pedig a boldogulas és a sza-
badsag biztositéka. Melléje allni, hozza csatlakozni, vele szovetkezni annyi, mint jogainak,
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szabadsagainak, vagyainak, idedljainak biztos birtokat élvezni. A magyar nemzet minde-
niivé, ahova labat betette, jogokat, kivaltsagokat, szabadsagot, dicséségel ¢és Qazdagsagot
vitt. Ennek rudimentalis hagyomanyai élnek még ma is a Balkanon. Akkor tisztelték, sze-
rették, becsiilték a magyart és keresték a baratsagat. Oltalmat kerestek nala és gyarapi-
tottak dicsOségét. Midta pedig lehanyatlott dicsésége ¢és nagysaga tetejérél, midta maga is
elnyomott kis nemzet lett, — amely pedig szanalmat érdemelne, — azéta gytilolik, gya-
lazzak, ragalmazzak ¢és készek eszkoziil kindlkozni elnyomasara. Mert politikdban nem
szanni szoktdk az elnyomottat, hanem prédinak nézik, amely utin osztily igérkezik. Es mi
belemeriiltiink boldogtalan szazadok sorain az elnyomottak helyzetébe, felvettiik természe-
tiket és éltiink kicsinyes fegyvereikkel. Ebbol ki kell kelniink. Fel kell emelkedniink az
elnyomott nemzetiségek allaspontjarél és kicsinyes szemhatarabol az uralkodd nemzet ma-
gaslatara. Két pajzzsal kell hadba menniink: magyarsagunk az egyik, ez a mi beliigyiink;
a szabadsdg a masik: ez a mi kiligyiink. Senkit6l sem kdoveteljik, hogy magyar legyen;
de magunk ¢és az allamunk, mi ketten legyiink kérlelhetetleniil, konyorteleniill magyarok
minden iziinkben, minden vonatkozasunkban, minden intézményiinkben. Mert csak ez az
eré, ez a hatalom és a dicséség. Es legyen Eurépa Keletén egy szinonim fogalom a magyar-
sag és a szabadsag. Ha erre toreksziink, ha ennek feltételeit kivivtuk, akkor minden bonyo-
dalmunk, amely eddig legjava embereinket folfalta, egy csapasra megszinik. A titka és
utja pedig e boldogsagnak ez: minden ember tanuljon, minden ember dolgozzék teljes ere-
jébdl és minden ember legyen megostromolhatatlan magyar soviniszta egész lelkével.”

Mi ez, ha nem redlis politika? Es realpolitika a harmincmillié magyar eszméje is,
amint helyesen magyardzza Klebelsberg Kuno grof, Rakosi Jend tizenkét kotetes miiveihez
irt elészavaban. ,,Ha Nagy-Magyarorszagon sikeriilt volna elérni azt a népsiriséget, amely
példaul Belgiumban fennall, akkor a régi Nagy-Magyarorszag 325.000 km’nyi teriiletén
kereken 80 milli6 ember ¢élhetett volna s Maradék-Magyarorszagon is 22,800.000 1élek,
vagyls még tobb, mint amennyi Nagy-Magyarorszagon Horvat-Szlavonorszag beszamitasa-
val élt. Ebbdl a par szambdl is nyilvanvalo tehat, hogy ez az eszmény, amelyet Rakosi Jend
odaallitott a magyar nemzet elé, korantsem volt utopia, az megvalosithatd programm volt,
¢és Isten segitségével meg is valdsithattuk volna, hogy ha a Gondviselés Kkifiirkészhetetlen
végzete bele nem taszitott volna a vilaghdbori kataklizmajaba, amelytél pedig semmit sem
varhattunk és amelyben mindent elveszithettink.” Es ha ezt elérjik, a harminc milli6 ma-
gyart, ha teljesedik Rakosi Jen6 megvalésithatd alma: bizonyara mas sors var reank. Hogy
sovinizmusaban Rakosi Jend olykor talan artott is: igaz. Konnyli most taldlgatni, hogy mi
lett volna, ha mas iranyban nevel kozvéleményt. Ha példaul nem vitazik egy Prohaszka
Ottokarral, egy Baltazar piispokkel az altalanos titkos valasztoi jogrol, hanem melléjik all
De fel kell, hogy vetddjék a kérdés a legradikalisabb érzésiiben is, legyen az bar a koz-
tarsasagi allamforma és az altalanos titkos szavazati jog mellett: mi lett volna, ha Rakosi
sovinizmusat, eszméit, almat a harminc milli®6 magyarr6l nem egy oOnall6 gondolkodastol
elszoktatott, ©rokos kiizdelmektdl elfaradt, szolgasagra nevelt nemzet korében hirdeti, ha-
nem egy szabad, valoban nemzeti életet €16, nemzeti érzéseit6l duzzadd nemzetnek, egy
Napoleon, egy Mussolini nemzetéhez hasonlonak szuggerdlja, és ha ugyanakkor minden
magyarok, politikusok, nem politikusok lelkében egy kicsit ¢él Rakosi Jendnek hite, &lma,
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sovinizmusa. Amint ez megvolt Kossuthnak az 6 idejében. S talan el lehet azon is gon-
dolkozni: mi lett volna maga Rakosi is egy ilyen orszagban. Nalunk az eszmék aramlasa,
kolcsonds egymasra hatdsa, gerjesztd sugarzasa, egymast taplalasa, a rokonlelkektél a
gyujtopont felé sohasem volt meg. Az eszmék nalunk mindig hamar ellobbantak, csak a
partok maradtak meg, melyek aztan az eszmék folott civakodtak, barha kiillonb6zo nevek
alatt is. Ezért volt valoban talan sokszor érthetetlen, de mindenesetre mindig szokatlan lat-
vany Rakosi Jend, az ember és a publicista. De ezért aldott az 6 sovinizmusa.

A Budapesti Hirlap negyvenharom éven 4t teljesitett publicisztikai mikodé-
sének a vezérmotivuma a harmincmilli6 magyarnak ez a szép alma volt. Rakosi Jend sok
szép eszméje, mint a magyarsag kiizdelmének az arnyéka, huzddik végig ez évtizedek
magyar kozéletén. Ez az arnyék sokszor olyan volt, mint Schlemil arnyéka. Elveszett.
Nehéz az 0t, amelynek egyik végén a hatalom szava van, a masikdn a nép érdeke. De ez
az arnyék meg fog néni a Budapesti Hirlap korszaka utan.

Addig még szaz és szaz esemény tarul elénk, amelyekhez a kisérd zenét Rakosi Jend
zatban csendiil fel. S nekiink is erre a vezérmotivumra kell figyelniink: akkor harmonikus,
egységes benyomas tamad benniink.

A Budapesti Hirlapban irt elsé cikkében mar az 0j honalapitasrél szol Rakosi Jend.
»BEgy Dbizonyos: hogy Magyarorszagot a magyar nemzetnek Ujra meg kell alapitani s erre
nem elég, hogy van magyar allam, erre minden magyar embernek ¢és honpolgarnak kozre-
mitkodni kotelessége.” Ha nem Rakosi Jend szdlna igy, iires nagyhangusagnak tinnék fel
e felszolitdis a honalapitasra. Azonban, ha latjuk Rakosi Jend cikkeiben az Orvényeket,
amelyek allami létiinket fenyegetik és a teenddket, amelyek rank varnak, csak elmélyiill a
tragikum, hogy ,Magyarorszigot a magyar nemzetnek” — mint annyiszor és manap is,
,,ujra meg kell alapitania.”

Es mily jellemzd, mielétt a magyar birodalmi politika sziikségességét hirdetné, elébb
a magyarositdst tlzi maga elé. Elébb legyen Magyarorszag nyelvében és lelkében, vérmérsék-
ben, gondolkodasaban és tudomanyaban, nemzeti és maganéletében teljesen magyar, aztan
jOhet a magyar impérium. A cikkekbdl és a cikkek sorrendjébdl ez az elgondolds vilago-
sodik elénk. A magyar birodalmi politikat csak 1901-ben kezdi hirdetni. Es ez a datum
nem véletlen. Abban az idOben tették politikdjuk tengelyévé a leghatalmasabb nemzetek is
az imperializmust. gy Amerikiban Mac-Kinley, Anglidban Chamberlain. Azonban addig,
amig ezt az imperializmust nem kezdi el hirdetni, mar az els6é szamokban és tovabb folyton
inkabb azokat az eseményeket figyeli, amelyekkel magyarositd politikajat ala tamaszthatja
¢s amelyek mindenek el6tt sziikségessé teszik a magyarsag erdsitését.

fgy mindent elkdvet, nap-nap mellett izgat, pént gyijt, gy a bukovinai csangok
hazatelepedjenek (1882).

Mikor a hajdadorogi gorog-kath. magyarok a korméanytdl magyar pilispokséget kér-
nek magyar liturgikus nyelvvel, és a kormdny nem is valaszol a kérésre: felel6sségre vonja
a kormanyt és a kovetkezOket irja: ,,A nemzetiségi szenvedély tdmado politikdt kdvet Ro-
mania ¢és Oroszorszag felol... A nemzetiségi alapon szervezett egyhdzak az ellenséges
aramlatnak erdsségei, melyekben a wvallasbeli kozosség oOrve alatt fajbeli  asszimilacid
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folyik. Ne 4aldozzuk fel e propagandanak keleti szertartast testvéreinket! Csak egy véde-
lem lehetséges: megtartani a keleti szertartdsi magyarokat ugy vallasuk, mint fajuk szent
kultuszaban, a keleti magyar egyhaz felallitasa altal.” (1884.)

A wvallast gy tekinti, mint a nemzeti eszmének erdsitdjét. Ha a hatalomnak, akar kor-
many-, akar papai hatalomnak intézkedéseiben, a vallasnak és a nemzeti érzésnek az Ossz-
hangjaban veszélyeztetve latja a nemzeti érzést, egyforman tamad a kormanyra és a papai
hatalomra.

A hajdidorogi incidens utan par évre a papa a munkacsi és eperjesi gordg-kath. piis-
pOkségeket ki akarja vonni a hercegprimas hataskore alol, hogy a lembergi érseknek ren-
delje ala. Rakosi Jend kikel a ,vakmerd terv” ellen, ,mely csorbat akar iitni a magyar
egyhazjogon és allamon.”

A koézmiivelédési egyesiiletek, amelyek mar Rakosi Jend magyarositd6 munkajanak a
gylimolcsei és amelyeknek megalakitasaban is nagy része volt, kiilondsen jo alkalmul szol-
galnak magyarositasi eszméjének kifejtésére. E kozmiivelddési egyesiiletekkel kapcsolatos
munkaiban, most latjuk csak, mennyire tiszta az itélete, mennyire jovébe latd az aggo-
dalma, mennyire hatarozott a célkitiizése.

A Felvidéeki Magyar Kozmiivelédési Egyesiiletrél ezel6tt harminc évvel a kovetkezo
megszivlelendd és ma is aktudlis, s6t a megvaltozott viszonyok mellett is mindennél aktua-
lisabb sorokat irja: ,,A F. M. K. E. hazank egyik legfontosabb kulturalis szovetsége. A
fels6 vidéken szaz ellenség, kebliinkdn taplalt szaz kigyd leskelédik rank, hol talal vala-
mely gyongén védett pontot, hogy nyomban ravesse magat, a magyargyildlet mérgét bele-
ojtsa s a nemzet testétdl elidegenitse ... Ez ellen csak megfelel6 ellenhatdssal, hogy ne
mondjuk: ellenméreggel lehet védekezni. A panszlavok tarsadalmi és kozmiiveltségi agita-
cidjat magyar tarsadalmi és kozmiveltségi akcioval kell paralizalni, ellensilyozni és meg-
ertleniteni. Lassan és fokozatosan, a magyar miiveltség vonzoderejével kell visszahdditani
a hiveket és lefegyverezni az ellenséget.”

Ugyanabban az id6ben a Dundntuli Koézmiivelddési Egyesiilettel Kapcsolatban a nem-
zeti géniuszrol elmélkedik. Es ma, amikor koriilottink pusztul a magyarsag, ezek az &
magyarositd6 munkajat megvilagitd idézetek megdobbentd erével hatnak. ,,A nemzeti
géniusz inkarnacidja a nemzeti nyelv. A magyar nemzeti géniusz: a magyar nemzeti nyelv,
clannyira, hogy a mi nemzeti géniuszunk jobban, elevenebben munkal az idegen, bevando-
rolt hazaspar gyermekében, aki kizardlag a magyar nyelvben nétt emberré, mint abban az
Osi csaladbol eredt magyar urban, aki idegen nyelveken szedte magiba miiveltségét...
Korunk jelszava, hogy nyelvében ¢l a nemzet, S ez a jelsz6 plasztikusan fejez ki egy nagy
igazsagot. Az egyén legdragabb kincse az élete, a nemzet megszlint egyéni életet élni, S foOl-
veszi annak a nemzetnek egyéniségét, amelynek folvette a nyelvét.”

S mennyi szomoru igazsagra mutat rd a Délvidéki Kozmiivelodési Egyesiiletnek ala-
kuldo kozgytilésén. Rakosi Jend faradhatatlan. Jarja a vidéket. Beszédeibdl, cikkeibdl az az
alaphang csendiil ki: ha nem magyarosodunk, elveszink. A Délvidékiek idézett gytlilésén
mar bizonyos megelégedéssel mutat rd a magyarosoddsra. ,Ez egyesiilet megalakulasa
korszakot jelent nemzeti életiink fejlodésében. Mert a mozgalom nem kiilsé serkentésre
keletkezett, hanem maganak a Délvidék vezérembereinek kezdésére. Ez a gyonyort, aldott
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része Magyarorszagnak a torok hodoltsag utan idegen kézre jutott. A torok altal kilizott
magyarsag visszatelepitését a bécsi kormanyok meg nem engedték, S a nemzetiségek tarka
vegyiilékével népesitették be a Tisza és Maros szOgét, S mesterségesen kényszeritették le-
részek erds elmagyarosodasa.”

Rékosi Jenonek sok tamadasban volt része konzervativ sovinizmusa miatt. Valamely
eszmének a sulyat, hordderejét mindenesetre mutatja az: mennyi ideig élnek, mennyi ideig
aktualisak. Az 6 élete munkaja, mar csak a multba visszanyulé id6 messziségénél fogva is:
a torténelemé. Azonban a jelené is. S hogy munkaja fontossaga lemérheté legyen: nemcsak
a torténelmi tavlatot kell keresni, hanem a jelen tavlatdt is nézni kell. Es most latjuk:
ha csak tizedrész annyira torténik a magyarositdas .munkaja, amint azt Rakosi Jend kivanta,
ha csak tizedrészében végezzilk Ggy a magyarositast, ahogy ma csehesitenek a demokrata
csehek, vagy romanositanak és szerbesitenck a romanok és szerbek, és ha csak azodta tessziik,
amiota Rakosi figyelmeztetd, intd, kéré szavat halljuk, vagyis hatvan év ota, és ha e hatvan
év alatt csak annyi eredményt ériink el, pedig szazadok alltak rendelkezésiinkre, mint a
csehek, romanok, szerbek hat év alatt: ugy nem jutunk oda, ahol ma vagyunk.

Azonban ennek a magyarositd munkanak legfeltiinébb, leglathatobb eredménye és
kiils6 jele, sajnos, csak a tulipan-mozgalom volt. Még miel6tt ez a mozgalom, a Tulipdan-
Kert Bizortsag (1906) miikodését megkezdte volna, lelkes cikkben magyarazza a tulipannak
szimbolumat. ,,Tarsadalmi mozgalomrol vesziink hirt, mely majdnem olyan, mint a vallas-
alapitds: az embereket érzelmeiknél, vagyaiknal, hazaszeretetiiknél fogva flizni egy lancba.
Egyek 1évén a nemzet lelkethevitdé érzésekben ... miért ne ismerhessiink mindnyéjan egy-
masra, akik egylitt aggddunk a hazaért, egyforman rajongunk érte és egyet érziink sziviink-
ben, mikor raja gondolunk. Tehat tlizze fel mindenki a tulipan-jelvényt, amely ma j6 for-
galomba és tegyen vele tanisagot magarol és magyar voltardl.. . Azt mondjatok, egy kis
jelvény a hazaért — kicsiség? Valoban, egy kis jelvény kicsiség. Epp oly kicsiség, mint egy
csOpp viz. De mikor az a csOpp a legtisztabb forrasbol: az égi magassagbdl hull le és vele
millié és billio és trillid tavaszi esé képében, akkor az a kicsiség aldast, gazdagsagot, bol-
dogsagot, virulast, a természet megujhodasat jelenti. Mikor a tulipan ki virit egy kebelen,
csekélység. De ha jon tiz, szaz, ezer, szazezer és ismét szazezer: ez a kis viragjelvény a szi-
vek folé tlizve, a magyar remény, a magyar vagy, magyar hazaszeretet, a magyar nyomor
és szenvedés kisded zaszlojava lesz és ahol talalkozunk, kik sohasem ismertiik egymast,
megindultan tekintiink egymasra S magunkban testvérnek mondjuk és testvérnek érezziik
egymast.”

S a mozgalom alakuldé gyllésén (1906) egész publicistikai mikddését jellemz6 tOomor
szavakban foglalja 0Ossze hitvalldsat a nemzeti jellegrél, amely vezette tolldit eddig és ve-
zeti ezentil is nemcsupan a politikdban, hanem az irodalomban is. ,,Miel6tt feltlizziik
a tulipant, fogadalmat tesziink, hogy minden alkotasunkban éIni és jelentkezni kell a ma-
gyar nemzeti mivoltunknak. Semmiféle tudomany, semmiféle miivészet, semmiféle iroda-
lom a vilagon nem fog erkdlcsi haszont hajtani, csak az, melynek nemzeti jellege van.”

Azonban rovidesen elaludt a mozgalom, lekeriilt a mellekrél a tulipdn, csupan Rakosi
viselte a szive folott élete végeéig, mint egyetlen magyar érdemjelét.
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Amikor tobb évtizedes magyarositd munkara nézhetett mar vissza ¢és gondolta, hogy
a talaj mar elé van készitve ra: csak ekkor, 1901 tavaszan, vetette a kozéletbe Rakosi Jend
a magyar impérium, a magyar birodalmi politika eszméjét. Tudomanyos modszerrel, a sta-
tisztika segitségével, szamok megdonthetetlen erejével, cikkek sordn at bizonyitja, hogy
a Habsburgok uralmukat német lobogd alatt nem tarthatjdk fenn tobbé. Hogy a ziillott
Ausztriat csak Magyarorszag mentheti meg. Hogy a birodalmi politika szamara csak egy
teriilet van, és ez Magyarorszag. De ett6l fliggetleniil is nekiink csak egy célunk lehet,
a magyar imperializmus, amely nem egyéb, mint: ,historiai nagysagunk megtjulasa a his-
toriai jogok alapjan, a modern alakulasok természete altal kijelolt iranyban.”

Ilyen tuton, ilyen elézmények utan ugy tint fel Rakosi el6tt, mint a.célok legfébb célja,
mint almainak legfébb alma: a harmincmilli6 magyar. Ebben benne van minden, amir6l
almodni lehet: politikaban, irodalomban, miivészetben, magyarsagban. Mind az a lelke-
sedés, ami mellékcélokban vezette tollat, most egyszerre, egyiitt tor ki szivébol, amikor az
amerikai magyaroknak kiildott zaszl6 elbucstztatdsakor a harmincmilli6 magyarrél szol.
Ebben a gondolatban hagott legmagasabbra Rakosi Jend. Ebben talalt magahoz mélto esz-
mét. Es ez az eszme csodalatos iramra sarkantyizza tollat. Ilyen magaslat életében még
csak egy lesz, még messze az, a revizid. Majd csak akkor fogja még ihlete a szavaknak,
érzéseknek oly kaprazatos szinpompajaba ragadni, mint most elészor. Blivos varazslat jat-
szik veliink, amikor most olvassuk szézatat, a Budapesti Hirlap 1902. jalius 7-iki szama-
ban. ,,A  historia valamikor paraddézott veliink, magyarokkal. Olasz f6ld, francia fold,
Konstantindpoly ¢és az északi tartomanyok lattak vitézeink félelmetes arcat. Nemzeti kira-
lyaink az eurdpai fejedelmek tanacsaban vezetd alakok voltak; héseinket csodalta és iinne-
pelte a keresztény nyugat. Azota kiestiink a torténelem kegyébdl... Egy szoba fogom
Ossze kozel négyszaz esztendd legrémesebb pusztitasat: elvesztettiik ebben a négyszazéves

kiizdelemben — nem az allamunkat, hanem A&llami, nemzeti Ontudatunkat... Mi csak vesz6-
diink, marol-holnapra éliink, perlekediink és mindennapi apré dolgokra van minden gon-
dunk. Ez ma a mi 4allami életiink .. Mi félink az Aabrandtol, jozansagot prédikalunk,

békeszeretetiinkkel hivalkodunk, a kakasnak nem harmadik, hanem mar elsé kukorékola-
sara megtagadjuk sovénsagunkat... Kern kell ide csak harmincmilli6 magyar és ezen
a helyen, ezen a f6ldon elsé szerepet jatszunk FEurdpa histériagjaban és mienk Eurdpa
Kelete. Ennek kell minden magyar ember — politikus és nem politikus ember — zaszla-
jara folirva lenni: Harmincmilli6 magyar! ... E helyett ugy kormanyoztattunk, miota
nagy lelkek allamisdgunkat s szabad rendelkezd jogunkat visszaszerezték: ugy kormanyoz-

tatunk immar harminc ¢év oOta, hogy ennek az ellenkezéje torténik: az allami Onérzet a

kormanyzatbol, a nemzeti, s6t magyar polgari Onérzet az egyénekben lehanyatlik . . . Szaz-
ezret, immar milli6t meghaladt szama a véreinknek tolong lelki szemeim el6tt, akiket el-
vesztettlink ... Igaz, mintha fordulat késziilne, mozdulni latszik mar az orszdg, mert hijat

érzi az eltdvozottaknak, s az 4&lmodok, akik harmincmilli6 magyar jelszavat viselik
zészlajukon: égre kiabdlnak. En ez orszag minden zugit meg szeretném tolteni rémes kial-
tozasukkal, midén {inneplem itten az Orszdgos Nemzeti SzOvetséget, a rajongd, fanatikus,
a soviniszta hazafiak e kis csoportjdt, amely mint hajdan a véres kardot kirdlyaink, most
meghordoztatja az orszdgban az amerikai testvérek véres zaszlajat. A zadszld, amelyet az
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Amerikaba szakadt magyaroknak kiild, egy Ilélekemeld segélykialtds a tarsadalomhoz, a
hatalmasokhoz, a hazatlan arvdkhoz ott tal ¢é a gyermekei nélkiil itthon elmaradt
O0zvegy édesanyahoz, a nemzethez. Bontsak ki ezt a zaszlot és kérem, vessenek rd egy
blcsupillantast. Meg fogja razni az amerikai szél e fenséges szineket ¢és e fenséges szinek
meg fogjak razni a sziveket Amerikaban. Nézzék meg Hungaria alakjat: sziklan il, a ma-
gyar tengerbe sirja konnyeit. Réveteg szeme a tavolba tekint és karjat kitarja az anya hivo-
lag elszakadt gyermekeiért. A remény gondolta, a szeretet szotte, a hit kiildi ezt a zaszlot.
Istennek héla, keletkezében van 4ltalaban az az érzés, mely benniinket lelkesit. Uzenetet, biz-
tatast visz ez a zaszlo a tavollevoknek. Immar gondolunk ratok, kicsinyek és nagyok, egyesek
¢s sokasag, hatalmas és gyonge. Nem birjuk elszakadastok fajdalmat viselni. Zaloga e zaszlo
egyiivé tartozasunknak, jele annak, hogy visszavagyodjatok é&s visszajojjetek. Szeget verlink
a rudjaba s odaszegezziik sziviinket, elménket, érzésiinket, gondolatunkat; kitlizzilk az ¢lok-
nek, raboritjuk a haldoklora és meg nem bonthaté kapcsot kotiink vandor testvéreink és
az allando6 anyafold, Magyarorszag szive kozott.”

Es most, hogy itt fent vagyunk a csicson, a harmincmilli6 magyar &lmanal, nem jo
lenézni a volgybe. Szédiiliink. Oly térpe minden esemény és ember alant. Ugyan kit érdekel
¢ harmincmilli6 magyar eszménye mellett a véderé-vita, Tisza bukdsa, a kozigazgatasi re-
form, a Hentzi-szobor, az egyhazpolitikai harcok, a Banffy-buktatas, a Chlopi-parancs, a
koalicio, darabont-uralom, harcok a képviseld- és megyehazakban, a horvat politika? Jott
a habort, mindent elsoport. A célokbdl csak ketté maradt meg ma is épnek: a két legfébb,
amikrél szoltunk: a magyarositas és az impérium. A haboru eldtt szaz és szaz cikke Rakosi
Jenének, hazai vagy kiilfoldi eseményrdl bar, e két célnak a jegyében fogant. A haboraval
Osszeomlott minden, csak Rakosi Jend hite nem. A habori utan az eddigi két legfobb célt
is mindinkdbb egy cél fogja felvaltani. Ebben fog egyesiilni minden érdek. Es ez a re-
vizio lesz.

A vilaghdboru irodalmaban kiilon hely illeti meg Rakosi Jendé cikkeit. A ha-
boriiban szakadatlan lelkesit: ez a toll hivatasa. Szakadatlan kiizd: ez a katona hivatasa.
Es mindenki katona volt akkora Mint magyar: becsiilettel végezte munkajat, mint kiviile
talan senki. Kiizd mindenki ellen, hatarokon tal és hatarokon beliil, akiben hazajanak és
eszményeinek ellenségét latja. Olykor talan f6loslegesen sok puskaport pocsékol is el
Azonban csak most, hogy végig olvasom haboras cikkeit is, csak most latom tisztdn, hogy
minden lelkesitése mellett is, egyetlen egy haborus konyvbol, irasbol sem érezhetd ki ugy,
mint Rakosi Jend haborus cikkeinek egyiitteséb6l: a mi foldiink alatti morajlas, a habora
szOrnyli csapasa rank, a rat viszalyok atka, az egyre gyiilemlé fellegek f6lénk, az egész
haborus kdosz, amelyben nincs vilagitd csillagunk: egyiitt mind az a veszedelem, amely
feltartoztathatatlanul vart rank és ami be is koOvetkezett. Ezeken a cikkeken, mint valami
grandiozus filmen, pereg le a mi szerencsétlenségiink. Es ez az aggodalom s a bele nem
nyugvas a szerencsétlenségiinkbe, sorsunk ellen a lazadas, amely az egeket csapkodja, a
lelki vivédasok szornyli gyotrelmei: mindezek csak még ndének a habort utdni cikkekben,
amikor a csehek, romdnok, szerbek atlépik hatdrainkat. Halljuk a haldlharang kongasat,
rettenetesek az ¢ borzalmai: kisértetjards benniink és korilottiink. Tele Krisztusvarassal:
soha annyiszor nem kertil tolla hegyére Krisztus, Isten neve, mint ez id6kben irt cikkeiben.
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,»Ki ment meg benniiket?” — ,Ne bantsd a magyart!” — Zokog ¢és kialt fel. Fajdalom ke-
vés magyar szivben tombolt ennyire.

Hogy talan tévedett az emberek, események megitélésében? De ki latott akkor tisz-
tan? Ki nem tévedett? Ki nem volt elfogult? Haboras irasokat nem jo elemezni. Azonban
bator végig. Joforman az egyetlen, aki a habori vége eldtt és a végén az 10j politikai ala-
kulatokat kritizalni meri. Kéri Karolyi Mihalyt, akire akar ,az 0Orok dicséség” varhat,
ha kimenti ,,a magyar nemzetet egy vilagra sz0lo katasztrofabol”, hogy: ,ragadja torkon
lelkiismeretét, mert borzalom és rettenet az, ha a lelkiismeret ragadja torkon az embert.”

»Nyomorult polgari partok, mit fogtok csinalni elveitekkel, ha, amig ti gyiiléseztek,
cseh, szerb és olah kihuzza labatok aldl a hazat?” — irja masutt.

Helyes itélete sokszor dobbenetes. Nem keresi, ki a biings. ,,Oriasi eurdpai és vilag-
érdekek {itkdzése volt ez a habor, mely az idék méhében megfogant, fejlodott, s melynek
meg kellett sziiletnie. Mi mind: kirdlyok, allamférfiak, orszagok, nemzetek, ujsagirok és
egyebek, csak silany és jelentéktelen eszkozok voltunk a vilag-kényszerli fejlemény
kezében.”

Egy-egy félig kimondott szava, gondolata megbolygatja a lelkiismereteket. ,,Hazai
Samu baré egy memorandumanak a tartalma keriilt a nyilvanossag elé. Ez okmanyban
az akkori honvédelmi miniszter, még 1916-ban megbizonyitotta miniszter kollégainak, hogy
Ausztria és Magyarorszag onnan (tizenhattol) szamitva, mar csak kilenc hoénapig birja a
haborut, azontil Osszeroppan. Ez a Hazai Samu bard éles itéletét dicséri. De csak ezt.
Ellenben sem férfias nyiltsagat, sem aggddd hazafiassagat, sem kormanyzoi kotelesség-
tudasat nem bizonyitja. Ebben igazi osztrak generalisnak bizonyult a magyar volt hon-
védelmi miniszter, aki elmondja baljos véleményét memorandumban minisztertarsainak,
de meggy6zO6dése konzekvenciait semmi iranyban le nem vonta, se katonai, se miniszteri
voltara nézve. Nemcsak allasat ott nem hagyta, amikor nem honoraltak katonai szakvéle-
ményét, sem azt nem kovetelte, hogy a kirdly dontése elé vigyék; hanem megmaradt kato-
nanak S eltlrte, hogy a haboris érdemekért jar6 minden kitiintetéssel elhalmozzak, a
vezérezredességtdl kezdve a bardsagig. Mert ime, a dolog vége mégis az lett, hogy cserben
hagytuk a német szovetségest. Késén ugyan, de megtettik. Ez is tiszta osztrak tradicio:
mindent kés6n. Ha megtesszilkk akkor, sulyosabban esik ugyan rank az o&diuma, de ki-
mondhatatlan haszna lett volna a két birodalomnak bel6le. Most pedig az odiumot se
keriiltik el, de hiitlenségiinknek minden haszna nélkiil kell maradnunk. Mi haszna van az
orszagnak S a vilagnak abbol, hogy a veszedelmet egy magyar, hivatalban 1évé miniszter-
katona eldre latta s excellencias kollégai szamara memorandumban megirta?”’

Késobb kideriilt, hogy Tisza Istvan még elébb latta a veszedelmeket, hiszen teljes
erejével ellene volt a haborunak. Err6l azonban még nem eshetett szo.

Es mily jellemzé, a Budapesti Hirlapnak abban a sziamaban, amely kozli, hogy a
parlamentben egy Apponyi, egy Vazsonyi, udvozlik a kitort orosz forradalmat, Rakosi
Jend, akkor, amikor joformadn mindenki ujjong az orosz forradalom folott, talan egyediil
Rakosi Jend az, aki mély szomorusaggal néz az orosz jovo és ennek kihatasa elé.

Ellensége a cari uralomnak, hive a szabadsdgnak, azonban ellenségé a forradalmak-
nak is és mindenekfolott a lassti fejlodésnek a hive. ,,Vajjon a forradalmi eszmét dicséito
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cikkir6 urak hiszik-e, — irja, — hogy ilyen dimenziéju haborut, mint amilyen most folyik,
lehetett volna a francia forradalmat megelozott sotét abszolutizmus koraban rakényszeri-
teni az emberiségre? En azt hiszem, hogy erre gyonge lett volna XIV. Lajos és Lipot
csaszar abszolutizmusa és csak a francia forradalom nyomaban diadalra jutott, mindent
elsepr6 nacionalizmus és tértfoglald demokracia altal teremtett 0j allami és tarsadalmi
rend tette lehetévé azt a modern abszolutizmust, mely a minden egyest fogvatartd béke-
vagy ellenére is parlamenti asszisztencidval kényszeriti r4 az emberiségre a habort foly-
tatasat. Ha van baratja a megvalosithatd legmesszebbmend szabadsagnak, én az vagyok és
voltam mindig s maradok, amig élek. Ha van, aki minden emberben egyarant tiszteli az
emberi méltésagot S egyenld jogot, torvényt S ugyanazt a kotelességet kivanja minden
allampolgar szamara, az ¢én vagyok. Magyarorszagon nemzeti életet polgari szabadsag és
alkotmanyossag nélkiil elképzelni sem tudok s nem hiszem, hogy az az ember, aki nem
szabad, vagy az a nemzet, amely nem fiiggetlen, boldog lehessen. Mivel magyarnak szii-
lettem, még gyermekkoromban sem éreztem magamat boldognak soha. Mindig szanakozva
gondoltam a cari abszolutizmus alatt nydgd oroszra, az orosz iga alatt gdrnyedd lengyelre
S tatarra S irigy szemmel néztem a szabad angolra. A carizmus bilinei kétségteleniil ra-
szolgaltak arra, hogy megbuktassak Oroszorszagban a dinasztiat és vele egyiitt a monar-
chiat. De csak sajnalni lehet azt a népet, mely arra szorul, hogy forradalommal segitsen
magan. Hiszen a forradalom a sziikséges rosszak kozott a legrosszabb, mert bar folforgat
mindent, rendszerint csak a zsarnoksidg 1jabb formajat teremti meg. Nem a nép akaratat
juttatja diadalra, hanem csak a nép haragjat, melyet a forradalmi vezérek a maguk aka-
ratanak zsarnoki érvényesitésére iranyitanak és hasznalnak ki. Hiszen a tdmeg hiszékeny,
tudatlan és konnyen fanatizdlhatdé S hamar megfesziti azt, kit tegnap még vakon kovetett.
Ezért van az, hogy a forradalom vajmi ritkdn valdsitja meg azt, amit akart S ha céljat el is
éri, még a haborGnal is tobb szenvedést okoz S honfivérben gazolva, kiegyenlithetetlen
ellentéteket teremt. Es igy, bar a cari autokracia bukasan sajnalkozni eszemagaban sincs,
mégsem tartom megokoltnak, hogy mi, magyarok, zengjiink dicshimnuszokat az orosz for-
radalomnak, amikor még azt sem tudjuk, hogy meghozza-e nekiink a varva-vart békét;
de még kevésbbé tudjuk azt, hogy hova fejlédik s csakugyan meghozza-e az orosz népnek
a szabadsagot? De leghelytelenebb a forradalmat magat, mint ilyet {idv6zolni egy olyan
nép fidnak, mely elég szerencsés volt a legradikalisabb tarsadalmi S alkotmanyi reformot
1848-ban torvényhozasi Uton létrehozni S amely nemzetnek, mint a magyarnak, léte fenn-
allasa a jogrend erején és a jogfolytonossaghoz valo szivos ragaszkodasan alapszik.” '

Ez volt Rakosi Jend, a politikus, a Budapesti Hirlapnal.

Es mint irodalmi kritikus? Vagy ha tetszik: irodalom-politikus? Mert valoban mint
irodalmi publicista is, politikat végzett. Barha politikus soha nem wvolt, a szénak szoros
értelmében. Nala voltaképen a politika és irodalom egy. Két eszkoz csak. De egy célt
szolgdl mind a kettével. Mikor a politikatdol az irodalomhoz menekiil: akkor is csak a
magyarsag érdeke vezeti.

Kossuth Pesti Hirlapja o6ta Rakosi Jend Budapesti Hirlapja csinalt nalunk igazan
kozvéleményt. S Rakosi Jend publicistikai tollaval legalabb annyira hatott az irodalmi
¢letre, mint a politikaira. Mar magaban azzal is, hogy valamennyi lapunk kozétt az iro-
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dalmi kritikdnak a legnagyobb teret adta a tarca-rovatban és a vezércikk helyén: mutatja,
mily fontossagot tulajdonit az irodalmi iranyitasnak, vagy inkabb: az irodalmi kozvéle-
mény iranyitasanak, nemcsak magaért az irodalomért, hanem talan még inkabb a tarsa-
dalomért, amelyet az irodalom befolyasol. Rakosi Jend mint irodalmi kritikus is publicista
volt. S mint ilyen, nem annyira az ir6t, mint inkdbb az irodalmi kozvéleményt kivanja
befolyasolni.

Epp ugy kiizdott végig harcokat az irodalomban is, mint a politikiban. Es ugyan-
azon idedlokért mind a két téren. Irodalmi kritikdiban mindig sok a politikum, épugy,
mint ahogy politikai cikkeiben sok az irodalmi, kolt6i elem. Benne van itt is a koznapi
harcokban, de tavol a koznapi érdekektol.

Irodalmi kritikaiban is, €pugy, mint politikai cikkeiben: vitatkozo, hadakozd, szen-
vedélyes volt. Erélyes ¢s kovetkezetes a maga esztétikai iranydhoz, amelyben a széphez,
johoz, igazhoz még egy esztétikai, kritikai fogalmat is filzz a magyart. Nem volt
dogmatikus kritikus, nem elvek utin ment itéletében. Szép az, ami tetszik. Azonban mégis
volt egy dogmaja. Es ez: a magyar. Es csak az tetszik, ami nem sérti magyar gondolko-
dasat, magyar nyelvét és magyar ¢érzéseit. S donté sulya kritikai mérlegén épp ennek van
nem egyszer. S bar a vildgirodalom legnagyobbjainak miivein csiszolodott mivészi izlése,
itéletében nem kiilfoldi példak vezették, hanem a természetesség, a jozan ész diktalta ko-
vetelmény, mindig géniusza, ép magyar érzése iranyitotta. Minden idegenszeriiség, minden,
ami kiilfoldr6l latszott importaldodni, épugy, mint politikdjaban, minden, ami nem ma-
gyaros: tavol volt téle.

E nyugodt, magyaros temperamentumabol folyt, hogy épp igy idegen volt elétte:
minden bonyolult, kiilonckodo, affektalt, beteges érzéseket izgatd, mesterkélt érzés, stilus,
munka. Az aranyos, harmonikus, egészséges eszményi miivészet volt az O6vé. Bar ebbdl az
idealjabol sokat engedett, ha a magyarsagért ugy latta jonak. Azonban mindig fontos elbtte
az 0sszhang a belsé 1ényeg és a kiilsé forma kozott.

Konnyed ir6i hajlékonysaggal targyalja az eléje keriild munkat. Inkabb a szépet ke-
resi, mint a ratat. Inkabb megszerettetni, mint elriasztani kivan. Az elriasztast is inkabb
akkor hasznalja, ha a biralt munka tendenciajat, nyelvét vagy érzésvilagat a magyarsagra
karosnak latja. Bérkirél beszél, mindig 6t magat latjuk. De ezt nem banjuk. O a legérde-
kesebb. A kritika értéke mindig azon fordul meg, hogy milyen stlyosak a szavai annak,
aki mondja Oket. Neki egy irodalmi munka annyi, mint valami politikai, tarsadalmi ese-
mény: mindenrél van mondanivaldja. Hallatlan termékeny szellem. Mint kritikus is
impresszionista, szubjektiv. Nyugtalan elme, szereti az ellentmondast, mar csak azért is,
mert akkor jobban csilloghat elméje. Es ez lathatéan gyonyorkodteti.

Alakok a mult kodébol ciml kotetében, amely évek ota készen var arra, hogy forga-
lomba hozza kiaddja, egyiitt vannak legjellemzébb kritikdi, cikkei. A kotet eldszavaban,
amely igy Rakosi Jené érdekes, posthumus irasanak is szamit, maga magyarazza talaloan
és szerényen ezt a szubjektivitdsat. ,,Ami e konyvben meg van irva, az az én tanusagtételem
emberekr6l. De nem annyira arravald, hogy az embereket, dolgokat és eseményeket itélje
meg az olvasd, hanem inkdbb arra, hogy roélam formaljon maginak véleményt. Mert itt
nem az van megirva, hogy milyen volt Péter vagy Pal, mit ér ez a vers vagy az a szindarab
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vagy egyéb munka, hanem az van itt hamisitatlanul, milyennek lattam ¢én akkor Pétert
vagy Palt. Mert e konyvben olyan Péterrdl vagy Palrol nincsen szo, akit az olvasd is ne
ismerne ... Ez a konyv, melyet ezennel a kozOnség kezére adok, az én herbariumom.
Minden cikk benne egy lepréselt virag, melyet valamikor leszakasztottam, Orzi egy-egy
¢lmény, valamely ©Orom, gond, vagy szomorusag, egy nap, vagy egy esemény emlékét.
Egy-egy érdemes ember is, egy-egy konyv is meg van benne Ordkitve, ha nem nagyon hival-
kod6é ez a szb6. Mert az igazsag az, hogy ez mind csak Ujsagir6 munka, a pillanat vagy
alkalom sziilotte, eredetileg huszonnégyorai életre szanva.”

Ebben azonban nincs igaza Rakosi Jendnek.

Az utols6 fél évszazadban alig volt irodalmi esemény, alig jelent meg munka, amivel
ne foglalkozott volna. Alig volt ir6, akit ne értékelt volna. Adatbeli tévedései lehetnek ¢és
vannak is. Azonban hibai nem géniuszaban rejlenek, hanem a koriilményekben. A stilus,
a gondolkodds nemcsak az egyéniséget magyarazza, hanem a koriilményeket is. Hasonlo-
kép nemcsak az egyéniség befolyasolja a stilust és a gondolkodast, hanem a koriilmények
is. Cikkeit par o6ra alatt irja. Es nap-nap mellett. S amint megirja, mennek a nyomdaba.
A nélkill, hogy ujra atolvasna o&ket, vagy barmit is javitana rajtok. Modjaban sincs, hogy
targyat a tudomany avagy a politika minden irdnyd anyaganak a figyelembevételével
vilagitsa meg. Egy killon hirlapi stilust és gondolkodast teremtett. De ez a stilus nemes,
egyszerii, vilagos. A tuddésok, akadémikusok, professzorok nyelve Rakosi Jendvel a magas
katedrarol mint valami palotabol lekoltozott az ujsaghoz, a kozonség otthonaba. Ezt a nyel-
vet megérti mindenki, aki olvasni tud. Gondolkoddsa épp ily egyszerli, vilagos, természe-
tes. Irodalmi kritikdibél megismerhetni az utolsé oOtven év irodalmat. Az irodalomban is
kozvéleményt teremtett. S irodalmi kritikdi mar csak ugyis, mint e kozvéleménynek hil
tikrei, mindig maradandok. S korunk irodalmar6l sem lehet, éppligy mint politikai életé-
r6l, vald és teljes képet nyerni az & publicistikai miikodésének ismerete nélkiil. S hogy ma
konnyli magyarul jol irni, besz€élni és gondolkodni: abban Jokai utan Raékosinak van talan
legnagyobb része.

Iroknak, szinészeknek, mivészeknek, fest6knek, zenészeknek, szinte belathatatlan
sora vonul el eldttink. S nem kisebb sora a mialkotasoknak: és feltarul el6ttiink az alkotok
mihelye, szerszama, erénye, gyengéje, nem kevésbbé a milalkotas titka és latjuk az esztétikai
nézbépontokat, amelyekkel targyara vilagit a kritikus. Dicsér, tamad: s ha nem értiink
is vele mindenben egyet, el kell ismerniink, hogy kritikaja mindig érdekes és talalo.

Mint irodalmi kritikus, sokszor szembekeriilt Rakosi Jen6é Gyulai Pallal. Elismeri
tehetségét, formakészségét, gondolkodasanak, nyelvének eleganciajat, f6lényes szellemét,
azonban mint kolt6t nem sokra becsiili. ,,Az igazi, a hivatdsos poéta danolasanak kedve,
onkénytelensége, naivitasa és kozvetlensége hianyzik Gyulaibdl: viszont nem jellemzik
az 0 muzsajat az erGsebb tehetségek tulzdsai sem, ugy mint egyoldalisag, -elfogultsag,
szenvedély, hatalmas tényez6k sok merészebb koltdi alkotasban, és persze sok, de rend-
szerint nagyszabasu botlasok forrdsa is. Invencidja hasonlit ahhoz a szerencsétlenhez, aki
mindig csak akkor talal meg valamit, mikor mar a masik lehajol érette S tapasztalasait
fantaziaja sem kiegésziteni, sem feldisziteni nem elég erés ... A nagy érzés az igaz poétat
szozatosabba, Gyulait szoban szegényebbé, hebegdvé, tigyetlenebbé teszi.” Es keveset ir.
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,Fogjuk, quantitative, ahhoz, amit egy-egy nagy koltd irt s meg fogjuk latni, hogy
egy igazi koltd oOtéves palyan tobbet ir, mint Gyulai harmincét év alatt irt. Nem mintha azt
mondanam, hogy aki legtobbet ir, az a legkiilonb, nem is gancsképen, csak mint jellemzo
vonast hozom fel. En azt allitom, hogy igazi koltéi lélek folyton és szakadatlan teremt.
Benne van a lélek, amely hajtja, amely nyugodni, pihenni nem engedi S egymasra ndnek
a kotetei. Ir jot, gyengét, nagyszeriit, selejtest, vegyest, egyforma kedvvel, belsé kénysze-
riséggel, amig vénaja el nem apad, S maga el nem hallgat végképen. Minden izgatja, inspi-
ralja, amit lat, amit hall, amit érez, amit gondol S benyomdasainak eredményekép bdven
szorja adomanyait, tehetsége és hivatasa gylimolcseit, megbajolni a vilagot. Egy erds és
eredeti tehetségli koltd harmincétéves palyafutasanak eredménye mindenha egy-egy Kis
konyvtar. Mily hideg és megfontolt viszony koltd és muzsa kozt, amely e nagy idén at
ily meddéséget mutat. A nagy koltd irhat sokat, irhat temérdeket: legrosszabb versében is
van egy-egy szakasz, egy-egy sor, fordulat, kép vagy otlet, mely zsenijére vall.”

Szembeszall Pulszky Ferenccel, mivel a frivolsag, feliiletesség és elbizottsag egyesiilt
erejével becsmérelni merészeli Madachot és az Ember tragédigjat. ,Nem a vilag baja,
hanem csak Pulszkyé, ha azt hiteti el magaval, hogy a vilagnak ujra meg ujra csak azokon
a doktrinakon kell lelkesiilnie, amelyekkel egyiitt 6 megdregedett.”

Mily jellemz6 mar csak e néhany idézett sor is: mennyire latni benndk Réakosi Jenot.

Lelkesedik Vambéry konyvéért. ,,A magyarok eredetérdl” szold6 munkaja kedvére vald
targy a kritikusnak is, a politikusnak is. Latja a kaoszbdl kibontakozni a magyart: amint
hodit foldet és csinal beldle Magyarorszagot, hodit népet és csinal beléle magyar népet,
hodit nyelvanyagot és csinal abbél is magyar nyelvet. Es ahhoz a munkahoz, amelyet Vam-
béry végez, nem elég, szerinte, tudas, késziiltség, hanem ,.épp oly mérve kell a faj szerete-
tének, a fajaért vald lelkesedésnek is.” Es ,batran és biiszkén innepli a zsidd eredetli ma-
gyar tudoés eléviilhetetlen érdemeit”, annal is inkabb és ,,azért ma és azért ez Oraban, mert
ez az Ora annak a fajnak nem kedvez.” Pozsonyban voltak akkor zsid6iildozések.

Ime a bator, szabad, a hangos &ramlatoknak ellentmondani szeretd kritikus szellem.
Nem keresi a népszeriiséget. Védi Simonyi Zsigmondot, ,,a csondes, S szerény, folyton
munkalkodd, tudomanyért lelkesedé6 embert, az egyetemnek nagytevékenységii tanarat,
amikor Szarvas Gaborral egyiitt szerkesztett Nyelvtorténeti Szotara miatt (ildozObe veszi
Ballagi Aladar, a ,rendkivil elfogult partember”. S tamadja Rakoczi-konyve miatt Szekfii
Gyulat, amikor divat volt 6t védeni. ,,Rakoczirél — irja Rakosi — mindent ki lehet deri-
teni, ami palyajahoz, jelentéségéhez, szerepléséhez tartozik: ellenben hozza kegyetlen kéz-
zel, ront6 szandékkal, cinikus géggel és fonhéjazod onérzettel nem szabad kdzeledni.”

Legnagyobb harcat azonban Ady Endre neve koriill vivja Rakosi Jend. Tamadja
a szatira, giny minden fegyverzetével vilignézetét, nevetségessé teszi koltészetét. Es teszi
ezt joforman egyediil, mindenki ellenében, Ady életében, munkéissdga viruldo idején, akkor,
amikor szentségtorés szdmba ment és szinte veszedelmes dolog volt nem dicsditeni 6t. Bar
tehetségét akkor is elismerte. Haldlakor azonban igy ir Adyro6l: ,,Verselése szabadabb és
valtozatosabb volt az eddigi megkovesiilt formakndl; nyelve szinesebb, szavai érzékibbek,
jelzéi szokatlanok, mondatai pongyolasagot mutatva is szorosak, élesek; hangja 1), targya
Uj, eszmejarasa Uj; inkdbb Otletes, mint gondolatos, inkabb sejtelmes, mint tartalmas. Nem
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tudom, mit tegyek jelzonek, mint fonévnek: szilaj melankolia-e vagy melankolikus szilaj-
sag az alaptonusa. Beteges elkeseredés, dacos gOg és asszonyos hilisag inspirdljak. Tombol
az érzékiségben ¢és komazo félelemmel érinti a haldlt. Egészen lirikus természet, de min-
den verse mint egy kis ballada Onmagardl. Ez az & hatasainak legerdsebb tényezdje. Sok
kotetébol oOssze lehet allitani egy szép kotetet, amely elsérendil értéke lesz a magyar koltéi
irodalomnak. Hosszabb [élekzeti munkara nem volt, ugylatszik, kedve, de alkalmasint te-
hetsége sem. Egész lénye Otlet és szeszEély. Azt, hogy mi okozta hirtelen dekadencidjat, ku-
tassak masok. En csak konstatdlom, hogy amit par éve termelt, az mar zavaros volt néha
az értelmetlenségig, affektalt a karikatiraig. A hatdsa pedig mar tiszta torzképe annak,
ami jot 0 maga produkalt. Iskoldja, epigonjai, balvanyozol megrontottak 6t is, tonkre tet-
ték a hatasat. Akiben utanzoi koziil tehetség van, azok mind jobban-jobban tavolodnak tdle
(abban a mértékben tudniillik, ahogy Onmagukat megtalaljak); akiben nincs tehetség,
azok ellen pedig az irodalomtorténet foladata lesz megvédelmezni magat a mestert, Ady
Endrét.”

S halala utan tiz évvel, de ez mar a Pesti Hirlap korszakaba tartozik, ujbol és utol-
jara szol Adyrdl: ,,Ha semmi egyéb nem bizonyitand azt, hogy Ady Endre nem kozonséges
tehetség volt, magaban az a koriilmény is dontd bizonyitéka lenne, hogy még most is, nem
tudom hany évvel szomoru halala utan, nem szint meg a harc értéke és jelentOsége
koril... A poéta olyan, amilyen és nem lehet mas. Vagy olyan, vagy nem poéta. O is,
mint minden koltd, az Isten postasa volt, ilizenettel a vildg szamara. Nem adhatott le mas
lizenetet, mint amit Isten kezébdl kapott. Amig élt, disputalhattunk vele. Ma elvégezte foldi
dolgat, s ha tetszik, ha nem tetszik, itt van, itt marad egész mivoltaban és ezen semmi
habort, semmi kritika €s semmi dics6ités nem fog tudni valtoztatni. Azért Berzeviczy
Albert bolcseségének van igaza: keressiik az egyetértést mi tobbiek, akik még itt vagyunk,
annal is inkabb, mert alig van kozottlink olyan, aki tehetség dolgaban kiilonb volna az
Ady tehetségénél.”

De ez a szelid, megértd és elismerd hang nem volt allasfoglalas régebbi megnyilatko-
zasaival szemben. Ady tehetségét Rakosi Jend mindenkor elismerté. Akkor politikumbdl tul-
szigori volt. Most pedig, ugyancsak politikumbol, talan tGlenyhe akart lenni sajat esztétikai
felfogasaval szemben. Ebben a politikumban azonban megint csak a magyarsag érdeke ve-
zette. Az 6 eszméje az egységes magyarsag. Csak igy érhetjik el nemzeti céljainkat. Mar
pedig a politika épp eléggé szétbontja a magyarsagot: nem szabad megengedniink, kiilo-
nésen nem mai helyzetiinkben, azt a fényilizést, hogy irodalmunk és kultirank ezt a szét-
bontast még csak ndvelje. Ezért hirdette a kozéputat és az irodalmi partokat kibékité meg-
értés szellemét.

De mi torténik Ady koriil most, mintegy tiz évvel haldla utdn és koriilbelill hasz évvel
Rakosi Jend elsé tdmado cikkei utdn? Azok, akik Ady életében az 6 hivei voltak, és akkor
hallgattak vagy dicséitették, most, haldla utdn tiz évvel, tamadjak, amikor Ady nem is
felelhet a tdmadasokra, és irnak rola ugy, még szigoribban, hogy ne mondjam kegyetle-
niill, mint ahogy Rakosi Jené irt Ady életében. Vajjon nem igazolja-e Rakosi Jen6t nap-
jaink hangos Ady-revizioja. S melyik rokonszenvesebb: ¢életében tamadni, halala utan vé-
deni valakit, vagy megforditva?
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Ady Endréhez hasonléan tamadta Rakosi Jend a haborutél megfertézott 1égkdrben
Babits Mihalyt is. De késobb Babits nagy tehetségét is elismerte Dante forditasarol szolo
cikkében ¢és mas alkalmakbodl is. Babits Mihaly, tudom, az Uj irodalomban legjobban érde-
kelte. Egyszer kezébe keriilt egy nagy munka, amelyben Babitsnak és még vagy szaz ki-
valésagnak, a vilag minden tajarol, volt cikke: legelsének, szinte izgalommal, Babits cik-
két olvasta el.

Az 1) irodalomban majdnem gylloletes volt Rakosi Jend neve. Ha valamit dicsért,
ez magaban elég volt, hogy a masik oldalrol tamadjak. Ha wvalakit tamadott, ez mar jog-
cim volt a masik part dicséretére. S6t nem egyszer tamadtak akadémikus részrél is, mert
nekik pedig nem volt elég tudos, — 10jsagird volt. Az akadémikusoknak sokszor 1jitd volt,
a moderneknek akadémikus. Méltatlanul tortént mind a kettd. Megértd, hajlékony, hala-
dast, fejlédést méltanyold szellem volt Rékosi Jend. Nem olyan merev, hajlithatatlan, mint
Kemény vagy Gyulai. A szellemi élet minden megnyilvanulidsa érdekelte. S mindenben
gyonyorkodott, ami  szép. Fél szemével utolsd napjaiig rengeteget olvasott. S bizony
az 0j irodalommal, értékeivel, neveivel épp oly tisztaban volt, mint a régivel és régiekkel.

Egyik legnevezetesebb és legszebb fegyverténye Komjathy Jend neve koriil zajlott Ile.
Egy Komjathyrol szolé konyvrdl irvan, a fiatalon elhalt, elfelejtett, s6t életében sem is-
mert koltd nagysagat hirdette, a mi nagyjainkkal és a vilagirodalom nagyjaival mérve
Ossze tehetségét. Erre évekig tartdo vita tamadt a kolté koril, de végil is neve belekeriilt
az irodalomtérténetekbe, tankonyvekbe, a nemzet halhatatlanjai kozé. Es az egyetemen
Riedl Frigyes, a legnagyszeriibb tudods tartott méltato eléadast a koltérol.

Rakosi nagy tekintélye az irodalomban, publicistikaban, kivaltsagos tekintélyt szer-
zett évtizedeken at lapjanak, a Budapesti Hirlapnak. A Budapesti Hirlapban dolgozni kii-
16nds tisztességet jelentett. Egész sereg kivald tehetséget vonzott magahoz. Oriilt, ha 1j
tehetség felé iranyithatta a kozfigyelmet. Koziilik nem egy lett késébb disze irodalmunk-
nak. Allandd6 munkatirsai voltak, S részben lapjaban kezdték munkassagukat Herczeg Fe-
renc, Doczy Lajos, Baksay Sandor, Bard Miklos, Bérczik Arpad, Kozma Andor, Vargha
Gyula, Alexander Bernat, Sebestyén Karoly.

Vigyazott arra, hogy lapjanak legkisebb hire is jol legyen megirva. Harcolt az egysé-
ges és fonetikus helyesiras érdekében. Az idegen szavakat és szoOlasformakat iildozte. Olda-
lakon at Iehetne felsorolni azokat a magyartalansagokat, amelyeket kiirtott lapja segitsé-
gével a koznyelvbol. S helydkbe jo, magyaros kifejezéseket honositott. Azokra mar
nem is emlékszik senki, ezek mar atmentek a koztudatba. A legkivalobbakat sem
kimélte, ha beszédjik, vagy irasuk jO magyar nyelvérzékét sértette. Hosszii cikkben
allitotta pellengérre példaul Tisza Istvan magyartalansagait is. Bar ez akkor a po-
litikai ellenféllel szemben a kiizdelem egyik eszkoze volt. De ugyanigy nem kimélte
Jokait sem, akit pedig csodalt ¢és legnagyobbra tartott. Gyulainak soha nem tudta
megbocsatani, hogy Jokait nem akarta, vagy nem volt képes méltanyolni teljes nagysdga-
ban. Jokairdl szold egyik cikke, amelyben magyartalansdgairdl szol, annal inkabb jel-
lemzé Rékosira, mert a gyors €s sok munka bizony 6t is belevitte nem egyszer pongyola-
sagba, s6t magyartalansdgba is. Amit & Jokairol ir, azt jorészt mi is elmondhatjuk rodla.
»~Aki nekem annyi oldalrol érdekes — irja Jokairdl — és tanulsdgos, akinek ehhez egyéb
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impozans tulajdonsagai is vannak, melyeket bamulok ¢és — ha magyar nem volna, irigy-
lenék: — azzal én pereljek, mert irasanak isteni kedvtelését nem korlatozza az én nyelv- és
széptani szabalyaimmal, melyek egyébirant a kisujjaba vannak, de melyekre nem tartja
érdemesnek mindig csak hederiteni is, mert nem szokott hozzd S mert szuverén jo kedvének
akadékjaban lenni latszanak? Eh, inkabb oriillok, hogy azzal, hogy hibakat kovet el sze-
sz€lyb6l, hasonld hozzam, aki joforman hibaimbdl és szabalyaim tudasabol élek, s aki,
fajdalom, semmiben sem hasonlitok 6 hozza. Hibai batoritanak engemet. Ha egy ilyen
tehetség hibatlan is volna, nekem csiiggednem ¢és 6rokre hallgatnom kellene.”

Mint mibiralét, de talan mint politikai kritikust is, legrovidebben ugy jellemezhet-
ném Rakosi Jendt: kritikdi a jozan ész elvét, érvényesiilését jelentették a biralatban.
Ebben a kritikai munkassagaban nemcsak nagy tuddsa, hanem a koltd nagy nyelvbeli kész-
sége is segitségére volt. Természetes, fesztelen stilusaban egyre fokozddd hév, belsé vulka-
nikus eré liikktet. Gondolatban, kifejezésben egyszerli, S ezt az egyszeriiséget lebilincseld
baj hatja at. Nyelve gazdag fordulatokban, adomakban, hasonlatokban. Fiatal koraban
gazdasadgokban, vidéki kuridkban és varoskakban sokat érintkezett a néppel: bdéséges szo-
kincsétdl valtozatos stilusaban benne van a dunantali népnyelv magyaros beszédmddja.
Nehézkességnek, faradsagnak, izzadtsdgnak semmi nyoma cikkein. A magyar géniusz
konnyli teremt6 ereje dolgozik szemiink el6tt. Bamulatos, bar egyes targyardl ismételten
¢s ismételten szOl, Onmagat sohasem ismétli. Gyulai példaul egész részeket vesz at egyik
cikkéb6l a masikba. Ugyanezt teszi publicistikai cikkeiben a regényird6 Mikszath is,
s latunk erre szamos példat a kilfoldi irodalmakban is: azonban Rakosinal sok-sok
kotetet  kitevé  publicistikai  irasaiban,  kritikdiban,  biralataiban  egyetlenegy  helyet
nem talaltam nemcsak arra, hogy egyes részeket vagy mondatokat vett volna at, ha-
nem arra sem, hogy egyazon gondolatot ugyanazon szavakkal fejezett volna ki. Vadol-
jak: irasaiban sok a frazis. De csak azok vadoljak, akik szaraz, értekez6 prozaban irnak,
akik nem annyira restellnek, mint inkdbb nem tudnak szinesen, koéltéien irni. Rakosi Jend
frazisai sohasem {iresek: mindig gondolatot, érzést rejtenek. S ha ez az eszméktdl, érzé-
sektél, melegségtdl heviilld iras frazisos, akkor legnagyobbjaink irasai is tele vannak fra-
zissal: és azt kell hinniink, hogy a hatas titkaban része van az ilyen frazisoknak is.

Ez volt a Budapesti Hirlap Rakosi Jendje. Evtizedeken keresztiil. Mignem negyven-
harom év utan egyik naprol a masikra lekeriilt a lap ¢€lér6l Rakosi Jendé neve. Hogy ez
miért tortént, ha ¢ maga nem tarta fel okat, nem kutatom én sem. Lehet a kozéleti viszo-
nyokban, lehet személyi és kiad6i érdekekben keresni az okat. De valoszinli az, a lap kez-
dett nagyon partlap lenni, Rakosi Jené pedig mindjobban érezte, hogy egyedil van s
kezdte kivanni mindjobban a teljes fliggetlenséget.

A habort el6tt a mi szép Tatrankra szornyli vihar zudult le. Letarolta a fenyveseket
végig. Csak a torpe fenySk, s a kozepesek és a védett helyen allok maradtak meg. Es
egy-egy maganyos, sz€ép, magas szal mutatoba, mely gyokerét szikldk kozott is mélyre
eresztette. A habort utdn, Trianon utdn igy maradt egyediil, mind teljesebben egyediil
Rakosi Jend. Tanuja voltam magam is a nehéz lelki tusdnak, de tisztdn mutatjdk bensd
kiizdelmét azok a szavak is, amelyekkel ,nem fajdalmas megilletédés nélkiil” bucstzik
kozonségétdl 1925. januar 6-an. ,,Azt tartom, senki nem varja télem, hogy ezen a helyen
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beszamoljak arrél, hogy miképpen, mely kozvetlen okokért s mily koriilmények folytan 4&l-
lott be ez a fordulat. Mikor az ember negyvenharom éven at volt egyfolytdban oly eszmei
szolgalatban, mind egy Ujsag irdsa és iranyitasa és oly lelki kozosségben, mely ujsag és
olvasé kozonsége kozt fonnall: akkor mindenki megérti, hogy a Iépést, melyre elszantam
magam, senkisem teheti meg sokszoros és alapos megfontolas nélkiill. Minek hivatkoznam
hat emberekre, viszonyokra, lehetdségekre és lehetetlenségre. Igazolasom legyen az, hogy
sohasem vezette tollamat a magam érdeke, mindig csak a Budapesti Hirlap, az olvaso-
kozonség és az orszag érdekét iparkodtam szolgalni a legjobb tudasom és ¢€l6 lelkiismeretem
szerint. Es sohasem barmely mas harmadikak érdeke és masok lelkiismerete szerint.”
Fajdalmas bucstszavak utan igy folytatja: Es bucsiizom végre onmagamtol. Mert tudom,
hogy a Budapesti Hirlap nélkiill nem vagyok az, aki voltam, amig vele, benne ¢és altala
voltam. Mert minden hitem, minden meggy6z6désem, minden célom, minden almom az
enyém, a magamé volt, de a Budapesti Hirlapban o0ltott testet és a Budapesti Hirlap altal
lett millioké. Harmas idedlom volt: a szent korona, a magyar alkotmany, és a haza, az
orszag. Ezekért ¢éltem, ezekért irtam lelkiismeretem parancsa szerint. Es most itt elhall-
gatok, Isten kegyelmét és aldasat kérve a szent koronara, az alkotmanyra, az orszagra és
minden magyarra.”

Tévedett Rakosi Jend, amikor azt irta: bucsizom oOnmagamtél, a Budapesti Hirlap
nélkiil nem vagyok az, aki voltam. Tévedett: most fogja csak megtalalni onmagat, és most
fog csak néni, egyre néni mind magasabbra, egyediil, a Budapesti Hirlap utan. Eletében,
néhany beteg naptol eltekintve, most pihent el0szor Rakosi Jend tolla. Magaba vonult,
S mar-mar gy latszott, le is teszi tollat végleg. Azonban a csend, a magany, a szamotadas
nyolcvanharomévi sziinetnélkiili munka utan munkatlan napokon, a multat idéz6, jovot
kisértd, lelket bolygatd hangtalan ¢&jszakak csodat miiveitek. A csendnek, a 1éleknek tit-
kaiba nem lat be senki. Még nincs itt a pihenés ideje, az orszagra most var igazan az Otven
év elott bejelentett ) honalapitds, most jonnek még a legnagyobb feladatok: és egy szép
napon egy Gj Rakosi Jené all az amuld vilag elé. Es ez a nap dicséséget jelentett a nagy-
multt, legelterjedtebb lap, a Pesti Hirlap szamara, mert itt és csak most kezdte meg igazan
nagy harcait Rakosi Jend.

Neki az iras életsziikséglet volt. Latszolagos nyugalma, szétlansaga alatt nagy benso
vivodasok éltek. Es e vivodasokra csillapitd szer kellett, és ez az volt, ha mindennap hozza-
szolhatott az eseményekhez. Sziikséges volt szamara, hogy a mindennapos érintkezést a ko-
zOonséggel, az élettel fenntartsa. A magyarsag, a magyar fold, a magyar eszmék vérkeringési
rendszerében O volt a sziv. Nap-nap mellett kilokte magabol érzéseit, eszméit, de kellett,
hogy azok hatasat lassa, hogy azok a kozonségen keresztiil, 0j életnedvektdl taplalva, hozza
vissza jussanak. Nala a nyilvanossdggal valé e kapcsolat megszakadasa szinte a vérkerin-
gés, az érrendszer zavarainak sulyos tiineteivel jart. Mikor a Budapesti Hirlaptél megvalt s
hosszabb ideig nem dolgozott, egészsége szemmel lathatéan hanyatlott. Mikor a Pesti Hirlap-
ban megkezdte mindennapos cikkirasat, erdbeli allapota szemmel lathatéan nétt. Nyolcvan-
harom ¢év! Az Oregség nem a harcok kora. A fegyver elpihen a gyengiild kézben. Rakosi
Jenében azonban egy szép csoda tarul most elénk. Nem oly valtozatos a témdja tobbé. Egy
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haron jatszik. De ennek az egy hurnak a Paganinije. Es ennek az egy hiirnak egész életiin-
ket, napjaink minden eseményét magaba Oleld0 megannyi valtozata: a Trianon elleni kiiz-
delem.

A konzervativ legélesebben koveteli a szabadsagjogokat. A forradalmak gy(il6l6je
a megertés, kibékiilés szellemét hirdeti. A nemzeti eszme fanatikus hive elsének tor palcat
a nemzeti eszme esztelen hivei folott. Kit bortdnbe hurcoltak a terroristak, szinte egyediil
harcol a fehér terror ellen. A klerikalis, sokszor amint mondtdk régen, a vad klerikalis,
a zsidosag védoje lesz. Az Uj irodalom nagy tamaddja, mint mar lattuk, karhoztatja az
irodalmi partok harcait. A Habsburgok talloyalis hive a Habsburgok ellen fordul. Nyolc-
vanhatéves koraban torvény elé allitjak, s 6 az elitélt, orszagokat jarva, a nagy vilag itélo-
széke elé viszi nemzete igazat.

Mindez a lélek csendjének titokzatos miive volt. Ez a csend, ez a magabatekintés val-
tott ki lelkében Széchenyi oOnvadjahoz hasonld, marcangolo, kegyetlen érzéseket. ,,Ha mi
oregek elhibaztuk a dolgunkat és elvesztettik a hazat, legyen meg utolsé vigasztalasunknak
az, hogy Ti, fiuk, kiilonbek lesztek nalunknal és a Ti eszetek és izmotok visszaszerez min-
dent”, — irja a Pesti Hirlap 1928. oktober 26-i szamaban az egyetemi hallgatok zavar-
gasaival kapcsolatban.

Talan ez az 0Onvadld nehéz érzés, amely azonban nem Ilemondast, hanem jovatevést
parancsolt, acélozta meg Oregségében erejét, vértezte fel Uj kiizdelmekre, s tette 0j emberré
Rékosi Jen6t.

S a csond, — mit tudnak err6l a forum zajongdi, akikkel ugy tele volt akkor kdozéle-
tink, mint soha, — ¢élesebbé tette latasat, finomabba hallasat. Az élet Orvényei megnyiltak
elétte, meglatott dolgokat, miket eddig nem latott meg, s amik e csond hatasa nélkiil talan
nem tarultak volna fel. Meghallott hangokat mélyrél és tavolrdl, amiket életiink ellenségei-
nek dobpergései itthon és kiinn elnyomtak, hogy hallhatok ne legyenek.

Megsziint politikus lenni, és ez talan az igazi nagysag jele. Ember a legjavabol, aki
nem a vigadokkal vigad, hanem a szenved6kkel szenved, ami {ités nemzetét éri, neki faj
legjobban. Ami faj egyeseknek, azt érzi 6 egyiitt sokszorosan. Szive kitarult, hogy befo-
gadjon mindannyiunkat. Sirja szélén és sirunk szélén az élet hirdet6je. Szavai, amikkel
nyomorusagaink haborgasat szeretné lecsendesiteni, szavai, amikkel a ko6zonbOsség puszta-
sigat szeretné felverni,; szavai, amikkel elébe harangoz a jovOnek, szavai, amik sebeznek,
sujtanak jobbra, balra, szavai, amik balzsamoznak, gyogyitanak, szavai, amikben kifogy-
hatatlan élénkbe idézni Rothermeret, Mussolinit és mindenek fo6l6tt a Reviziot: mindez
nem politikum tobbé, az életet jelenti neki és nekiink. Messias utan kialt, ki megvalthat
benniinket, és talan egykor majd mutatjak is a laba nyomat, mondvan, itt jart a mi feltort
foldiinkon.

Eddig politikus volt és, hidba mondta az ellenkezdjét, a partoké. Nem hatolt a nem-
zeti organizmus egyes szerveinek mélyére. Kissé felszinen maradt: innen voltak ingado-
zasai. Szociologia, nemzetgazdasagtan, statisztika és a nemzeti organizmus egyéb kutato-
eszkozei hidegen hagytdk. Most azonban, hogy nem partok embere tobbé és nem partok
érdekeiért kiizd, hanem mindeneket egyesitd legfobb nemzeti célokért: olyan koltdi magas-
sagokba emelkedik, s a koltéi fegyverzet oly teljességével, olyan hévvel hadakozik min-
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denki ellen, kiben eszméi ellenségét latja, akar az egész vilag ellen, amilyenre kevés példa
volt eddig torténelmiinkben.

Az & hirlapiréi tolldban most néplinknek, fajunknak szive verése szol. irasai pératlan
visszhangot keltettek; a magyarsag az O szivén at érzett, az 6 szemével latott, az & fulével
hallott.

Az események nagysagaval nd ihlete. Legszebb cikkei eddig is azok voltak, amelyek-
ben az egész nemzet ¢érzéseinek adhatott hangot. Most azonban minden irasa ilyen. Akar
kozéleti jelenséget targyal, akar emlékezés az nagyjainkra, mint Rakoczira, Kossuthra,
akar bucsuztatds az nagyjainktél, mint Prohaszka Ofttokartol, akar figyelmeztetés a na-
gyokra, mint Rothermere-re, Mussolinira. Es most elétte minden targy egyforman nagy
¢és komoly.

Amint a Budapesti Hirlap évtizedeiben két vezérld gondolata volt Rakosinak: eldbb
magyarositds, azutan jojjon az impérium: ugy a Pesti Hirlap éveiben is két csoportban
tekinthetjilk at cikkeinek targyat. Elébb szabaduljon meg az orszag és népe teméntelen
bels6 bajatdél és nyomorusagatol, azutdn j6jjon a revizid, ami Rothermere nevével egylitt
alig marad ki késObb mindennapi irasaibol. A Budapesti Hirlapnal inkabb a fényt latja,
most inkabb a sotétséget. ,,Amit most irni késziilok, — irja egyik cikkében — ahhoz
semmi tenta nem elég fekete. Ki kellene fosztanom a lexikon minden sotét szuperlativusat,
hogy el ne maradjak targyam gyaszos szineitdl. Mert a levelekrdl akarok irni, melyeket
minden aldott nap kapok, melyekre nem gy6zok felelni; melyek mind a rémes szegény-
ségrol, elhagyatottsagrol, tehetetlenségrél, nyomorrél, téli hidegrdl, éhségrél szolnak, S
mind munkat, segitséget, tanacsot, allast, kenyeret kérnek. A gyermek, aki anyjat nem
tudja eltartani, az anya, aki nem képes gyermekeit ruhdval, étellel és fiitétt szobaval el-
latni; a csalad, amely nem tud hajlékot kapni; a B-listds, akinek a felesége tanitoné,
leanya tanitoné, de egyik sem tud allashoz jutni; dekoralt rokkantak, akik végigkilincselik
a fOvarost hidba; diplomas emberek, akik mar csak fizikai munkat kérnek; jobb sorsban
¢lt emberek, akiknek reménye tiz-husz-harminc ¢és szazezres hadikolesonbe sorvad sem-
mivé, és a legvalogatottabb bonyodalmak aldozatai, akik kalvariat jarnak a kozigazgatasi,
miniszteri, ado- és egyéb hivatalok utvesztéiben ¢és mindeniitt csak Minotauruszukkal talal-
koznak ¢és sehol Ariadnéval. Oly borzalmas regény mindez, hogy talan van kolté, akinek
a fantazidja még ra tudna licitalni, de amannak a borzalma szornylibb marad, mert mind
rideg, meztelen, most fajdalom, mindennapi valdsag. Hiszen tudnivald, hogy rettenté ido-
ket éliink. Tudjuk, hogy mindnyajunknak ki kell venniink a résziinket a lemondasbol,
a nélkiilozésboél. Tudjuk, hogy a békebeli fizetésiinknek, akik munkaban, allasban, hiva-
talban vagyunk, megkapjuk harminc, Otven, ha jol megy hetvendt szazalékat. De akik
a leveleket irjak, ¢és akik maganosok ¢és hivatalok ¢és vallalatok kilincseit kopogtatjak,
azoknak semmijok sincs a gondon és nélkiilozésen kiviil. Nagyrésziik mar lakasberende-
z¢ését is megette, sOt ruhdjat, S amije még jobb iddkben volt neki... Az 4allamra azonban
elmondhatom, hogy ma is ugy ¢él, intézkedik, ruhazkodik, so6t gondolkozik is, mintha egy
gazdag ¢és jomodi nemzet dolgat igazgatnid. Olyan urat jatszik, mintha csupa boldog, meg-
elégedett és viruld publikumot kormanyozna. Ijesztd adokat szed, mert elsé dolga egyen-
sulyba tartani financidit. Hihetetlen komplikalt, konyortelen az adoérendszer. Senkisem
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biztos vele szemben a dolgaval és rémes pénzek folynak be az allamkasszaba. Maholnap
a foldon fekszik a mezOgazdasag, jarvanyszeriien hull el a kereskedd és mankon jar az
ipar, csak a fiskus jar biiszke fejjel, bokrétaval a kalapjan a romok kozott. Kérdem, mu-
szaj ennek igy lenni? Nem varhatnank tiz-hiisz évet azzal, hogy palotakat vasarolunk és
¢pitink a kilfoldon egy — hadd mondjam szeliden — Wjonc és diletans kiilképviselet
szamara, amelynek egy-kettd kivételével semmi hasznat nem vessziik? Most kell olvasnunk,
hogy X. Y. el6kelé miniszteri hivatalnokok vagy mas megbizottak ki Parizsban, ki Lon-
donban, ki egészen Amerikdig elmentek tanulmanyutakra? Mit tanulmanyoznak? Nem
jobb volna, ha minket tanulmanyoznanak itthon, a sajat viszonyainkat? Es nem lehetne
arrdl tenni, hogy a hivatalokban a kozonség ne a hatalmat latna, hanem partfogojat, szol-
gajat ... A hatosagi autokat nem hanytorgatom. De meg vagyok gy6zdédve rola, hogy elég
volna a fele annak, ami van. Egyaltalin sok mindenféle van itt, aminek elég volna a fele,
csak a lelkes munkabol kellene kétszer-haromszor annyi, mint amennyit latunk.. Es
éppen most, ezekben a keserves idokben jut eszébe az orszaggyllési képviseloknek, hogy

— nem tudom hanyadszor — tiszteletdijuk felemelését tervezzék. Es ehhez hozzareformal-
tunk egy fizetett felsdhazat, kényszerité sziikség nélkiil. Mert hiszen nagyon jol meglehet-
tink volna még néhany esztendeig a régivel, amelynek nem jar fizetés ... De ha meg-

emlitem azt, hogy csak a numerusz klauzusszal kikergettek az orszagbol igen sulyos mil-
liardokat; hogy a pénzgazdasag terén protezsalt 0j és régi intézményekre tovabbi meg-
szamlalhatatlan milliardok mentek karba; a szallitdsi engedélyek és privilégiumok révén
is temérdek pénz Uszott el, rosszul tervezett és rosszul végrehajtott foldreformmal mennyi
kar esett és mennyi haszon maradt el: ha csak ezeket gondolom meg, akkor is be kell
latnom, hogy miért nem lehet a hadikdlcsont valorizalni S hogy az allam, mely oly ijesztd
pontossaggal hajtja be rajtunk koveteléseit, miért foglal el olyan cinikus allaspontot azok-
kal szemben, akiknek & az addsa s akik ugyszolvan életiik keresményét égették el az olta-
ron, mikor az allam volt megszorulva ... Nagyok az ellentétek tarsadalmunkban manap-
sag. A hivatalos fény mellett igen nagy a nem hivatalos arnyéki Az id6 komor és rossz
¢s kellemetlen dolgokban igen termékeny. Kozvetlen beleavatkozassal még az allam is
csak keveset tehet ezzel szemben. De oOnkontrollal, a kormanyzas gépezetének kezelésével,
egészségesebb leveg6t teremtene, melyben a mai nyomor, inség, tiirelmetlenség ¢és elkese-
redés bacillusai nem tudnanak azzal a termékenységgel szaporodni, amely ma szinte jar-
vanyossa teszi egyének és csaladok bomlasat, ziillését és pusztulasat.”

Majd masutt igy ir: ,,Szeretném tollamat ezattal oly melddiakra felhirozni, melyek
megolvasztjadk a kormanyzat szivét é melyek a boldogtalanok szive vérzését el tudnak
allitani. Mert sok vér és konny folyik el titkon, néman, talan nem kevesebb, mint amennyi
elfolyt a habortiban. Mig a haboruban volt egy Iélekemel6 vigasztalasunk: hogy minden
aldozatunk a hazaért van. A hazaért szenvedni, aldozni, s6t meghalni, dulce et decorum,
édes és szép, énekelte a romai koltd. De a béke, mely a haborut koveti, arra valo, hogy
a konnyeket felszaritsa, a sebeket begydgyitsa, a vérzést elallitsa. Nekiink azonban oly
béke jutott, amely 10j konnyet fakaszt, 0j sebeket vag, 0j vért ereszt. Szomoru vigasztalas
ha vigasztalas és nem uj keserv, hogy nemcsak az orszagét, hanem ezrével egyesekét is.
A béke sebesiiltjeirdl, rokkantjairdl és koldusair6l szol ma az énekem.”
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Szinte végelathatatlan sorban vonulnak fel a nyugdijasok, rokkantak, kiuzsorazottak,
az oOngyilkosok, a tarsadalom nyomorultjai: szomort fekete menet, kik messze keriiltek
az élet vizeitdl. De nalunk az éltetd élet vizének tiikre sem sima. Buborékok pattannak fel.
»Rothadast, feloszlast és valsagokat takar a mi tarsadalmunknak a felszinen oly ragyogd
tikre... Fajdalom, az elmék és Ilelkek romlasa nemcsak nalunk, de vildgszerte, mintha
olyan mértéket oltétt volna, hogy mar nemcsak egyesek, nemcsak tarsadalmi rétegek,
hanem nemzetek egésze is fertdzott allapotban lenne ... Ez mar nem egy td, amely bugy-
borékol és fert6zott gazokkal rontja el a vilag levegdjét, ez mar egy egész inficidlt tenger,
amelyet, attol kell félteni, mar csak egy ujabb vilagforgeteg lesz képes megtisztitani. Mert
rombold bosszil és nem irgalom; megtorlas és nem szeretet dolgozik a népek, a kormanyok,
a birak és, sajnos, az emberek kebelében is.”

Es ez igy megy végig. Rembrandt palettajarél vett szinek. Es aki annyi ragyogast irt
le, annak joga van e sotét szinekhez. Es aki ennyi szenvedést lat meg, annak nagy szeretet
lakozik szivében. Tarsadalmunk felszinétél hosszt volt az ut a mélységekig. Rakosi végig
jarta az utat. S kevés nagy magyarok jartak itt e sotét mélységben. Ezek a sorok mar nem
is vezércikkek. De profundis zsoltarok, amelyek a magyar Messiast varjak, a biinoktol
szabaditét. A szenvedést tarja fel, hogy az 10j életre mutathasson. Hogy az utat megjelol-
hesse. Es ez az Ut: a revizio lesz. Szenvedésbdl sziiletik az Gj élet. aminek jonnie kell.
Ezekben a sotét szinekben benndk a hit, amely kitdr és lobog, amikor Gjra és Ujra a reviziod-
rol fog irni.

Nagyon szeretheti a nemzetét, aki ennyire érzi nemzete, népe fajdalmait, bajait, nyo-
morusagait. Sokszor azt kell hinniink, hogy mindannyiunk helyett szenved. Ha eddig sem
volt partember, ahogy szereti emlegetni, de partok keretében kiizdott magyar idealjaiért.
Most azonban, a Pesti Hirlapndl fuggetlen a partoktol. Szinte élvezi fliggetlenségét. Hada-
kozik mindenki ellen, szembeszall mindennel: aki nem segit csokkenteni a nyomorusago-
kat, aki még tetézi azokat, akir6l azt latja, hogy art a magyarsag johirének: az mind ellen-
sége. Rettenthetetlen. De megjarta 6 mar a poklokat, szembenézett a halallal is a kommu-
nistak bortonében. Sotétben élesedik a szem. S akiben hit van: csak n6 a batorsag.

Kiizd minden terror ellen, a bombamerényletek ellen, kiizd Mcéhely fajelmélete ellen,
— mindenki magyar, aki e foldon sziiletik és magyarul beszél, vallja —, kiizd az Ebreddk
ellen: s mily szatirija a sorsnak, a harmincmilliorol almodé nyolcvannégyéves koraban
a vadlottak padjara keriil és el is itéltetik. De az itélet utan csak annyit mond: nem érdekli
a dolog. S a birésag és a tekintély iranti tiszteletb6l nem is ir masnap a ,,dologrél”, hanem
kiizd tovabb, bar hangjaban mély rezignaltsag rezeg. Es ez a dolog is, amely szimboluma
az elfolyo éveknek, csak megértését noveli, csak hitét és tollat edzi.

Elitéli a frankhamisitdst, S szdmon kéri a legkivalobbaktol is, amiért nem hallatjdk
szavukat a frankvitdban. ,,Régen varjuk, hogy jojjon az, — firja, — akiben hazafisag ¢és
az igazsag egyenrangu Istenségek.”

Talan az egyetlen, aki a politikai blinperekben felszolal az engesztelédés mellett.
Képzelete messzi északra ragadja, hol szerencsétlenek vergédnek uszd jégtablakon. ,.De
uram én Istenem, hanyan vagyunk biindsok, akiknek sikeriilt elkeriilni a jégtablat. Es ha-
nyan vannak érdemesek is, akik ott dideregnek rajta. Ideje, hogy akiket a politika izgalmas
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felfordulasai, szenvedelmei juttattak keseri sorsra, azokat az engesztelodés, a szeretet,
a megbocsajtas eressze be azon az aldott kapun, amelyen innen beliill a keserves vezeklés
utan, még jova is tehetik, amit vétettek. Vannak bortoneinkben még rabok, akiknek szaba-
dulasat biztosra vartam én és varta még sok jO magyar karacsony Ulinnepén. Sokan, sokan
usznak még imbolygo, elszakadt jégtablakon. Meg kell menteni, akit lehet és nem tana-
csos konnyedén ujakkal szaporitani a szamukat.”

Koriilotte hullamzik az élet, bindk tornyosulnak. Nemzeteket, kormanyokat, tomege-
ket, egyeseket gyiilolet allit szembe egymassal. Nyomor, kétségbeesés nd. Luxus, fényiizés
tobzodik. Szocializmus, liberalizmus, kommunizmus, diktatira, feudalizmus: mint valami
pokoli iistben forr: hallatlan szenvedélyek flitik. Vilagmegvaltd eszmék ropkodnek. A le-
tint szazad jelszavai, ujakkal gyarapodva, egymast valtjadk fel. S mint iires buborékok
pattannak szét. Kongresszusok tanakodnak a vilag sorsan. A vilag pedig recseg, ropog.
Szeretet az ajkakon, csak a szivekben nincs sehol. Izgalmas kor. Tisztalelkii, nagy elmének
akar nyugodt ¢éjjele ne legyen.

A publicista, a sokszor talan feliiletes, a sokszor talan gytl6lkods, a sokszor partok
utvesztdjében tévelygd, a pillanatok embere: most koltd, bolcsész, pap, orvos egyiitt, kezét
a tarsadalom iitGerén tartja, hallgatja ennek a beteg tarsadalomnak a szive verését, tekin-
tete lazasan kutat.

Rakosi Jend, aki annyira benne volt a napi élet forgatagdban, most eszményi magas-
sagokba emelkedik. Igazsagkeresé utjaban most nem partvezérekben keres megnyugvast,
hanem az Istenben. ,,Akinek hatalma van, annak konnyli igazsdgosnak lenni. De aki hatal-
mas ¢és konyodriiletet tud gyakorolni: az jar igazan az Isten fianak az {idvosségbe vezetd
utjain.”

Mikor topreng az ész csodain, a tudas vivmanyain, a radium erején, a gépek titkain,
¢s az egész mai titkos vilagon, amelyben a koltészet folé a tudas, a mivészet folé a mester-
ség kerekedett, de rejtve maradt tovabbra is, s6t még inkabb, mint valaha, a boldogsag
utja: akkor is csak az Istenhez jut el. ,,Az ember a foldon, az igazsag a vilagegyetemben
valtozatlan s az ember igazi és egyetlen célja: keresni az igazsagot, amelyben vald hit
nélkiil élni nem érdemes. Az igazsag pedig az Isten, aki nélkiil élni nem lehet.”

A beteg vilag szamara egy orvossagot talal csak: az Uj embert, ij ember-nevelést, és
0j ember-vezetést. S mind egyforman Onzetlen, tisztakez(i, partatlan, emberszeretettdl és
hazaszeretettdl athatott legyen.

S a de profundis zsoltarokat ragyogd, profécias elmélkedések valtjak fel. ,,Hallatlan
valtozason fog keresztiil menni ebben a szazadban a mi foldrésziink s ennek a valtozasnak
nyitinya volt a nagy habort, el6jatéka az azsiai mozgalom. Es vilag, a nemzetek és népek
oly hallatlan konnyelmiiséggel, szinte tancos wugrandozassal mennek e tragédianak elébe,
mintha nem is sejtenék, mi var rajok, mintha nem az 6 ivadékaik volnanak azok, akikre ezek
a dolgok varnak. Ez bizony nagybdjti elmélkedésnek latszik nagypénteki napon, amikor az
0-vilag emberisége megvaltatott a golgotai tragédian. Kétezer esztendd mult el azota S
mennyi megvaltatlan ember, mennyi orszdg S mennyi nép van még ma is a vilagon !”

Szeretném, ha kitlinnék az idézett sorokbol: mint emelkedik a partok embere az orsza-
gokat, népeket, embereket megvaltd gondolatig. Partkiizdelmektdl és  parteszméktol,
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szornyli tragédiak és szenvedések lattdn, a mélységekbdl a legmagasabb eszmékig. Ez mar
nem csupan Ujsagir6i munka: ebben az 1jsdgir6i munkdban mar van valami az apos-
toli, profétai mikodésbol. Paratlan latvany az at: mint vezet a fiatal kolté utja a leg-
magasabb eszményekig, a legtisztabb légkorbe, nyolcvan éven tali korban, amikor a 1ab
faradt, a szem és fill gyenge, tiszta szivében a szenvedOk szenvedésével, tiszta tekintetében
a vilag horizontjaval, ¢les halloszervében a mélységek, messzeségek titokzatos hangjaival.

Innen mar csak egy 1épés: a revizio. Felemelkedés a nyomortsagokbol. Lelki épség.
Es teriileti épség. A megszaggatottsagbol, csonkasagbol wjbol egész orszag és ujbol a har-
mincmilli6 magyar alma. S mindez nem csupan a nemzetért, egyesért ¢s mindannyiunkért,
hanem a békéért, a mindannyiunk békéjéért, az egész vilagért. Ama golgotai megvaltas
nincs befejezve, s talan soha sincs befejezve: var az egész vilag valami megvaltast, és
ebben a megvaltasban benne van, de ettdl fliggetlen és mindenekf6lott és mieldbb valo
a mi szegény foldiink sorsa és megvaltasa.: Nem pihenhetnek nyugodtan halottaink, a na-
gyok, a dics6k és a névtelenek, és nem élhetnek nyugodtan az ¢€lok: amig meg nem valta-
tunk. Eurdpanak, de kiilondsen a keleti allamoknak sziikségiik van rank, mint egyen-
sulyoz6é hatalomra multunknal, jellemiinknél, tehetségiinknél fogva. A mi békénk: Europa
békéje.

Ez a gondolat tolti be most Rakosi Jenot teljesen. Ez foglalja le minden pillanatat.
Felmutatni a rajtunk esett nagy igazsagtalansagot. Bebizonyitani igazunkat.

Es ennél nem lehet nagyobb feladat embernek, magyarnak, publicistinak. Ebben
a gondolatban tetézik Rakosi Jend tobb, mint félszdzados publicistikai munkassaga. Es
hogy ez méltd6 feladat nemcsak magyarnak, hanem nagy nem-magyaroknak is: mutatja
Rothermere lord és Mussolini példaja is. Elete utolsé éveiben ennek az egyetlenegy gon-
dolatnak a jegyében ¢él, dolgozik Rakosi. Nap-nap mellett irja cikkeit, agital, szonokol,
S nyolcvanhat évvel vallain jarja a kalfoldet, felvilagosit, magyaraz, targyal, Rothermere-
rel, Mussolinival és masokkal, S az orszag lazasan varja és figyeli megnyilatkozasait.
Rakosi Jend utolsd6 éveinek e publicistikai munkassaga, munkaja nemzetéért, S nemzetének
ahitatos figyelése az & szavaira: talan a legszebb latvany mind kozott, amit az utols6d év-
tizedek felmutathatnak.

Stilusanak heve ¢és szenvedélyes liiktetése, lebilincseldé baja mellett vulkanikus ereje
csak fokozodik, nyelvének gazdagsaga fordulatokban ¢és koltéi hasonlatokban, gondolatai-
nak megkapd szépsége és lenyligdzo hatasa ezekben az irasaiban emelkedik legmagasabbra.

Kétféle hirlapirok vannak: racionalistak és idealistak. Az eldbbiek lenézhetik az
utobbiakat, de a hatalom az utdbbiaké. A vildgot, hidba minden, az idealok vezetik. S a vi-
lagnak a legnagyobb szolgalatot azok teszik, akik az idealokat élesztik és ébrentartjak.
Es ebben egy: nacionalista és internacionalista, a nemzete békéjéért és a  vilagbékéért
kiizdé. Mily jellemz6 erre: a nyolcvan évén tal jar6 Rékosi Jend, a nacionalista, a harcos,
a nemzete sorsaba bele nem nyugvo, gyonyord cikkben, francia nyelven tidvozli Romain
Rollandot, abban a hatalmas, Svajcban megjelent s Gorkijtol, Zweigtél, Duhameltdl szer-
kesztett miiben, melyben a vildg legnagyobb szellemei iinneplik hatvanadik sziiletése napjan
a béke apostolat, mai vildgunknak taldn legtisztdbb szellemét. ,Egymdssal szemben allo par-
tokon allunk: 6 a tilson, én az innensdn, — irja Rakosi tidvozletében Romain Rollandhoz.



35

— Koztiink folyik a nagy viz, az 1d6: folyik és oOrvénylik szakadatlanul, meg nem tudhato
rélok felé... igy allunk és nézziik: 6 a tolongd vizeket, én otet. O nem is sejtve, hogy
én vagyok, és nézem Ot, és meghatva attol a nagy erkolcsi komolysagtol, mellyel Istentdl
nyert adomédnyait az emberiség érdekeinek a szolgilatiba bocsatotta. Es csodalatos, ez
a cinikus kalozkor, mely csak a zsakmanyt és a gyonyort latszik becsiilni, favorizalva
figyel Romain Rolland beszédére, mely egyszerii, mint a természet maga. Es ime, meglobog-
tatom hodolattal és iidvozletil feléje, kisded és szerény magyar zaszlomat, ezt a ream
nézve legnagyobb iigyet, melyet a foldon ismerek. O viszont, mint az emberiség 6rszeme
¢s zaszlobontoja, all az I1dok partjan, kezében az isteni igével, fehér lobogdjaval. Testvéri-
ség, igazsag, emberi jog, vilagbéke és vilagboldogsdg vannak e zaszléra irva S nekem,
hazdm mai megalazott raballapotaban a konnyem hull, amikor e dicsé jelszavakat olva-
som. De az 0 agyvelejében ez az egész idealis élet valosdg... Az emberi nagysagok lelké-
ben a vilagszellem 1élegzik s onnan beszél hozzank. Ez vonzza Romain Rollandot Michel
Angelohoz, Tolsztojhoz, Gandhihoz, Beethovenhez, akik miivészetiikkel, alkotasaikkal, gon-
dolataikkal és érzéseikkel legkozelebb jartak az istenséghez. Ezek mondjak a nagymisét
a teremté és a teremtett vildg dicséitésére és Romain Rolland, mikor konyvet ir roluk,
nekik ministral. Ezek a mivésznagysagok halljak az égiszférak zenéjét, benndk testet Olt
a vilagegyetem, a teremtés torvénye. Koztik és mi kozottiink kozbiil all Romain Rolland,
nagy, fehér békelobogojaval, szemét az Igazsagra szegezve, szavat a vergddd, kiizdé emberi
lélekhez intézve. Es a nagy viz, az 1d6 megallithatatlanul hajtja irtoztatd tomegeit tovabb:
a hatartalansagba, az Orokkévalosagba, és mindent magaval sodorva, és meg semmit sem
kimélve és csak a teremtd Isten zsamolyanal juhaszodva meg.”

Rakosi Jend szinte lehetetlenre vallalkozott. Neki az archimedesi pont mindenben a
magyar kérdés volt. O a vilagot akarta e pontbol kimozditani. De ebben a kiizdelemben
a legnagyobb idealok vezették. S a legtisztabb fegyverek voltak eszkozei.

A vilaghaboru, a lelki depressziok megtépaztak az illiziokat. Illuzioknak napfény
kell. Nalunk talan Rakosi latta meg elsOnek: mily nagy sziikségiink van az illuzidkra.

Ilazid, hit, szuggesztio: ezek lettek most kiizdelmében a publicista fegyverei. Ahogy
példaul a revizidt, a lordot allanddan ismétli, csodalatos valtozatossaggal: az szinte tipikus,
majdnem azt mondanam: orvosi példija a szuggesztionak. Ez a szuggesztid, ez a csoda-
latos valtozatossaggal wvarialt, ismételt szuggesztid az & hatalmas, meggy6z6 erejének leg-
fobb alkoté eleme. Senki sem volt oly tisztaban a Iélektani fegyver erejével, mint 6. Sérel-
meink szakadatlan emlegetése, hivatkozas szakadatlanul Rothermere-re, szakadatlan idé-
zése a revizionak, mint az Igazsdghoz vezetd egyetlen utnak: az érzések minden valtozo
futamat érintve, a hangszinezés virtuozitisaval, de mindig egy érzés és egy eszme felé
torve: igy akarta Rakosi Jend a kozvéleményt a cselekvés felé hajtani.

Ami Rékosi tollat vezeti, ami eszméit fiti, ami hirlapi cikkeit most olyannyira szug-
gesztiv erejlivé teszi: az mindenekfolott a hit. A magyarsdgban vald hit. Ez a magyarsag-
ban vald hit szinte valldssd magasztosult nala, barmily kérdésbe kapcsolja bele eszméjét,
szinte szent rogeszméjét, hogy revizid6 nélkill nem élhetiink: mindenben ez a hit vezeti.
Valldsos kultussza teszi a reviziot, S mindent, amit vele kapcsolatban a magyarsag érde-
kében jonak lat. A hit azonban tiirelmetlen. Ha hibazott, ha talan elvakult volt is: erre
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vezethetd vissza. Hogy optimizmusa, idedlizmusa, ami e nagy hitével egyiitt jart, ami kii-
lonben végig kisérte egész publicistikai palydjat, mindenben mindig hasznos volt-e, arrol
lehet vitatkozni, de hogy most, napjainkban, sziikség volt erre az O hatartalan idedlizmu-
sara és optimizmusara: az bizonyos. Ez az optimizmus adott er6t Rakosi Jendnek, hogy
egész lelkét betoltd eszményéért, a revizioért, ami most irodalmi, kulturalis, nemzeti va-
gyainak egybefoglald megtestesiilését jelentette, felvegye a harcot hazajaban ¢s hazajan
kivill. Nem fres szavakkal, hanem oly teljes fegyverzettel, az adatok és érvek oly meg-
gy0z6 tarhazaval, amilyennel korabbi kiizdelmeiben alig harcolt. Tisztdban van azzal,
hogy a kiilfold csupa szimpatiabol, baratsagbol nem all mellénk. Tudja, hogy ,nekik nem
fontos a mi ezer esztendonk, a torténetiink, nyelviink, hagyomanyunk, foldiink.” Valo sé-
relmeinkre mutat ra, amit Ok kell, hogy ,természetellenesnek, igazsagtalannak és kegyet-
lennek tartsanak.” Es ez az, hogy millié és milli6 magyart is elcsatoltak tSliink idegen jarom
ala. Abrandokban nem ringatja magit, kész a megegyezésen alapuld békés megoldasra is.
De ennek ,,a békés megoldasnak méltdo és megfeleld aranak kell lenni és az orszagra nézve
nagy értéket és erdgyarapodast kell jelentenie és igazsagunk egy részét teljesen kell
fedeznie.”

Ebben a kiizdelmében nem tud betelni Rothermere nevének a magasztalasaval. Azt,
amit lelkesedése inkabb csak sejtett, amit fantaziaja csak elképzelt, azt, mint realis dolgot,
Rothermerenek koszoni. Az 6 neve jelenti neki a vilagito faklyat. ,,Egy ember, akinek
hinni kell, ember, akit kovetni érdemes és ember, akiért lelkesedni lehet. Az Isten nemze-
teknek nem adhat nagyobb ajandékot, mintha megajandékozza férfival, aki testben, Ié-
lekben, gondolkozasban és cselekvOképességben egész ember.”

De ez a kiizdelem mutatta meg azt is: mily nagy kiizdelmet vivott sajat lelkével is
Rakosi Jend. Korantsem volt olyan egyenstlyozott 1élek, amint gondolni Ilehetett. Kegyet-
len bensé vivodasok aran jutott el élete és eszméi harcainak ez utols6 allomasaig. Ezt a
vivodasat mutatja az a cikke is, amit Mussolinival tortént beszElgetése utan irt. ,,Megren-
dit6” volt ranézve a beszélgetésnek az a része, amelyben Mussolini kifejti, hogy a Habs-
burg-dinasztia sorsat végleg elintézettnek tartja. ,,Most tudom, hogy miért Ilettem Isten
kegyelmébdl nyolcvanhat éves és bizalommal és hittel jarom tovabb a vilagot, keresve
reviziot, a revizidhoz férfiat boldogtalan nemzetem megmentésére.”

Amikor pedig egyesek ,egy tendencidozus és ostoba koholmannyal”, a Harmsworth
kiralysagaval és a kiralykérdéssel kapcsolatban ,hallatlanul erés kifejezésre ragadtatjak
magukat”, szembeszall még régi fegyvertarsaival is. A Habsburg-kérdés ranézve is el
lett intézve. ,En az orszagért, a revizidért kiizdok S nem egy csaladért vagy éppen sze-
mélyért, akik esetleg kockaztatnak a reviziot is és az orszagot is” ... Kiraly kell... mo-
dern kiraly, akinek tekintélyét nem az udvari etikett és a testdrség biztositja, hanem az, hogy
a most indulé 1j vildg szamara van lelkileg, szellemileg és anyagilag felfegyverkezve
En reviziéra hivok mindenkit. Ez az, ami siirgdés. Reviziot, mieldtt koldusokkd lesziink és
miel6tt az elszakitott teriiletek magyarsagat végkép ki nem pusztitiak. Es kiralyt kérek,
aki a revizit meg tudja csindlni. Valamikor harmincmilli6 magyarrél éabrandoztam. Ez
volt egész politikai programmom hatvandt év ota. Most reviziot és kiralyt kérek, hogy ujra
visszatérhessek életem legszebb dlmanak éltetd korébe.”
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Szembeszall kiizdelmében az orszag legfobb vezetdivel is, amikor a Pesti Hirlapban
megjelent cikkeit a bibliai trombitdhoz hasonlitjadk, amire azonban ma mar nem délnek le
Jeriko falai. ,,Mindenki téved, — mondja, — ha a mi larmankat, a mi cikkeinket a bibliai
trombitakhoz hasonlitja. Mert ha tdn a harsondk rivalgasdra nem is diilnek 6ssze Genf
falai, de egészen bizonyosra lehet venni, hogy harsona ¢s larma nélkiill még kevésbbé ren-
diilnek meg ezek a falak. A mi cikkeinket voltaképen a kormanynak kellene sugalmaznia.
Mentdl diplomatikusabb és begomboltabb 6, annal jobban kellene biztatnia minket, hogy
csak elére fiaim. De 6 maga nem tesz semmit, bar ennél még rosszabbat is mondhatnék ra,
a mi larmank pedig terhére van. Pedig, ismétlem, nem vagyunk harsona, nekiink minden
cikkiink csak az a vizcsepp, amely kivajja a sziklat is, non vi sed saepe cadendo. Kivajja
a genfi sziklat, kivajja Radomér ott kiinn a legkeményebb sziklakat, mi pedig kivajjuk az
itthon valdkat, ha mellénk nem allanak.”

De szava akkor a leglazasabb, sOt szinte lazitd, korbacsolé és marcangold, a vészektol
korbacsolt tenger harsogasahoz hasonlo, Orvényeket kavaro, keseri ¢és békétlen, amikor
»elbusult 1¢élekkel” az elszakitott magyarok szenvedéseit allitja elénk.

A revizid elmaradhatatlan  sziikségességét, legtomorebben, cafolhatatlan  érvekkel
abban a cikkben foglalja 0Ossze, amelyet Rothermere felkérésére a Daily Mail szamara irt.
Ez a cikk nevezetes nemcsak Rakosi Jenére, hanem hirlapirodalmunkra is. A haboru utin
Rékosi volt az elsé hirlapird, aki a magyar iigyet, magyar igazsagot az angol kdzvéleményen
at a vilag kozvéleménye elé vitte, mint valaha Kossuth Lajos.

»Magyarorszag balsorsa Nyugat-Eurépa veszedelme.” Ez a cime cikkének, amelyben
végigpillant szazados kiizdelmeinken, hogy jobban megvilagithassa a jovét. ,,Mint  allunk
— kérdi — a jovovel szemben? Lesz-e¢ Nyugateurépanak a nyugati kultrdban fel-
épult magyar varnégyszogre ezentul is sziiksége? Fenyegeti-e a jovOben is Eurdpat valamely
invazi6 Azsia titokzatos mélyébsl? Hogy az eurdpai behatds alatt almukbol ébredd azsiai
néptomegek mily fordulatot adnak a vilagtorténetnek, arrél gondolkozni lehet, ma még
beszélni koran volna. De hogy Eurdpanak szamolnia kell az azsiai veszedelem ama részével,
amellyel kozvetlen érintkezésben van, és hogy fegyverkeznie is kell ellene nemcsak karddal
¢s agyaval, hanem ratermett és probat tett nemzetek fentartasdval: az bizonyosnak latszik.
Ez a rész pedig Oroszorszag és a Balkin. A mi szomori korszakunk megmutatta, hogy a
szlav 1élek a nyugati eszmék, a szabadsag, az alkotmanyossag irant semmi fogékonysaggal
nem bir, s hogy minden uralomnak, legyen az cari autokracia vagy tandcskOztarsasig, csak
kicsapongasait ismeri ¢és gyakorolja. Két egymassal ki nem békitheté vilagnézlet all itt
szemben: a nyugati alkotmanyos gondolkozas és a szlav orthodoxia despotizmusa. Ez a két
vilagaramlat itt Eurdpa keletén fog megiitkbzni s Magyarorszag testén keresztiil fogja elso
harcait megvivni, ha Europa elejét nem veszi e vilaghaborunak, mely az idék méhében ér-
lelodik. Az orthodox vallas mindeniitt azonositja magat a nemzetiséggel. S nemzetiség ¢és
vallas mindenha gazdag forrdsa volt a haboruknak. Hogy pedig mily 4talakité ereje van
az orthodoxidnak, mutatja Romania példija. A roman, nyelve szerint nem szldv, de gondol-
kozasa, szokasai, erkolcsei szerint ép oly bizantinus, mint egyhaza, az orthodox keleti egy-
haz. Ez magyarazza meg a most folyd harcot is Erdély és O-Roménia politikusai kozott.
Erdély politikai vezérei a magyar kultira ndvendékei S a roman testvéreikkel vald ki-
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békiilés ¢és oOlelkezés utdn ma kidbrandulva, gyiildlettel allanak a roméan kiralysagbeli poli-
tikusokkal szemben.”

,»Oroszorszag ma ugyan harcképtelen. De azért Eurdpanak be kell rendezkednie a véde-
lemre, arra az id6re, amikorra Oroszorszag ismét visszanyeri harcképes allapotat S ujra
kinytjtja kezét a haboruban elvesztett orszagaiért s felveszi ujra régi jatékait a Balkanon
s ismét meginditja titkos és nem titkos hadjaratat e céljainak itt Eurdpa keletén egyetlen
komoly akadalya, a magyarok ellen, mint tette a haboru elott. Természetesen mindé rom-
boldo erék ellen Magyarorszag még helyreallitva is egymagaban nem elégséges védelme a
nyugatnak. Ellenben a nyugat a helyreallitott Magyarorszag nélkiill csak annal konnyebb
prédaja lesz az elbretord szlav orthodoxianak. Es a jelen idd borzalmas veszedelme az,
hogy a régi Magyarorszag kétharmadat a nyugat a parizsi békékkel kiszolgaltatta ennek az
0j azsiai szellemnek. Hiszen a Balkan, szlav hatalmaskodd szelleme folytan allando tiiz-
fészke Europanak, maris messze Kkitolta el6orseit Eurdpa nyugata felé, mert a Magyar-
orszagtol elcsatolt részekben a szo szoros értelmében tlizzel-vassal folyik az orthodoxia
habortja a nyugati kultira és civilizacido ellen. A kiterjesztett Balkan a Kkiterjesztett tiiz-
fészket jelenti. Ehhez jarul, hogy a magyar nép, bar ma még birtokdban van ezeréves tor-
ténelme Ontudatanak, Trianon bilincseiben széttépve, igaztalanul és oktalanul karositva, ¢és
sokféleképen megalazva, elkeseredésében fogékonyabb és csak hajlamosabb lesz a felfor-
gatasok irant, s fizikai erejének is csOkkenésével elveszti historiai hivatasanak érzékét és
ontudatat s akit a Gondviselés Orszemnek rendelt ki egy fontos allomasra, kényszerittetik
éppen azok altal, akiknek biztossagat, kultarajat és kincseit Orizni és védeni volt hivatasa,
hogy aléltan megadja magat ¢és ellenségei kezében fegyver és eszkdz legyen régi baratai
veszedelmére, romlasara ... Ez a jelentdsége Europara nézve a trianoni békeszerzédésnek.
Mi magyarok tudjuk és érezziik ezt. Es tiz év ota fijdalmasan és megdobbenve tapasztaljuk,
hogy Europa ugy tesz, mintha sem nem tudna, sem nem érezné. Ezért nekiink szinte
divinacionak latszik, hogy egy angol ember is azon a kodon és feketeségen keresztiil, me-
lyet a trianoni békeszerzédés jelent, meglatta, megérezte ¢és FEurdpa szeme elé tarta.
Rothermere lord e cselekedetében hihetetlen férfierk6lcs, kimondhatatlan allamférfiai bol-
csesség és elbeszélhetetlen angol becsiilet van.”

S amikor Rakosi Jendé dornochi latogatasanak hatdsa alatt jonnek Rothermere iize-
netei, Rakosi mar betegdgyabdl megrazd szavakkal kiséri ¢és magyarazza Rothermere
lizeneteit. Betegagyabdl, hires, erds fizikumanak roncsaiban is vilagos szellemével kiildi
Rakosi toredékes gondolatait, szavait: mind a reviziorél, mind Rothermererdl: minden szon
érezni az immar utolso6 szavaknak a fajdalmat, minden szava az utolsé figyelmeztetés so-
haja. Utolsé vilagos pillanataban is a magyarsag jovOje foglalkoztatta. ,,Ez az orszdg nem
lehet tobbé familidk patriméniuma, osztdlyok zsdkmdnya, hanem &t kell adni a modern
szellem uralmanak, amelyen felépiil a vilag rendje. A gondviselés nem jatszik hia jaté-
kokat és blaszfémia volna gondolnunk, hogy a kétségbeesések mai vildgaban hidba és cél-
talanul terelte volna 0ssze a brit géniuszt a magyarral.”

Es ezzel kihull kezébél a toll és rokre eltiinik elSliink alakja.
Van-e meghatobb ¢és nagyszeriibb latvany, mint Rékosi emelkedése a mélybdl, a kis
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partharcoktol idaig fel a kossuthi eszmékig. Palyajat a megalkuvok, a hatalom oldalan
kezdte. Palyafutasat oOrok lazadassal a hatalommal szemben Kossuth mellett fejezte be.
Neve 0Orok intdjel, figyelmeztetés lett, mint hatvanhét koriil Kossuth neve. Aki végig élte
Kossuthtol kezdve napjainkig ezeréves torténelmiink legvaltozatosabb ¢és legkegyetlenebb
korszakat, csak az juthatott el idiig erre a magaslatra. O abban a légkorben kezdte palya-
jat, amelyben divat volt Kossuth érdemeinek kicsinylése, nagysadganak tagadasa. Kemény
iskolajabol indult palyajara, és oriasi hatassal volt reda Kemény és Dedk, de mi volt e
nagyok hatasa mellett a vilaghaboru, a kommunizmus, a Trianon hatasa!

S mily rendkiviil jellemz6: utolsé irdsainak hangja, lendiilete, sét frazeologiaja, gon-
dolat- és érzésvilaganak kifejezésmodja, patetikus, szenvedélyes, heves stilusa egész kos-
suthi. Mindig ¢€l6 nagyokkal tartott: most mintha Kossuth szellemalakja jarna eldtte. ira-
saiban soha senkit nem utanozott, erdeti, jellegzetes volt mindig, stilusa iskolat teremtett:
most azonban Iépten-nyomon mintha Kossuthot hallanank. Mar cikkeinek egyszeri cimei
is megvaltoznak. Most ilyenek: ,Recsegnek a pokol kapui”, — , Tirelem? Meddig még?”
— S cikkeiben igy ir: ,Ez a mi sorsunk feje, (a revizid), vagjatok le ¢és fejvesztett
halott lesz a nemzet. Vegyétek kezetekbe, és ez a feltamadas.” Masutt: ,Rakdczi
hagyomanyainak hiiséges 0Orz6i alljanak Radomér lord szent zaszlaja ald, dongessék meg
Genf kapuit a jelszoval, hogy: Revizid. Es jszizszorosan verje vissza a Karpatok isteni lanca
visszhangban, hogy: Revizi6, Revizid és Revizio.” Vagy: ,Kovetkezett Rothermere lord
pergétiize, mely szétszaggatta fejiink felett a felhoket, megfélemlitette ellenségeinket ¢s ég-
zengésszerii szavaval felébresztette érdekiinkben a vilag lelkiismeretét... Hatalmas {ité-
sektél recsegnek a poklunk kapui. Egy kisség még, és latni fogjuk a napvilagot, amelyen
foldrészeket bejardo szavaval kovetelte Magyarorszag helyét lord Rothermere.” Vagy:
,Nalunk mindig a lemondast, a varakozast, a meghunyaszkodast, az aranyos kozéputat
hirdetik és Onérzetgyilkold megalaztatasok tiirését papoljak, pedig sohasem alltunk na-
gyobb feladatok, dicsébb kotelességek el6tt, mint ma. Hiszen tkerékbetdrt orszag a hazank,
erkdlcsi rablancra vannak fiizve millionyi magyarok S nekiink minden nap azt kellene hal-
lanunk a forumon, a templomokban, az utcan és otthon: nézzetek oda, Oseitek Orokét el-
raboltak, nincs hazatok, mert Csonka-Magyarorszag nem orszag, és igy tovabb. De mi mind-
untalan azt halljuk bolcseinktdl ..., hogy: tirelem, é mikor az emberek szive reszket a
revizio gondolatatdl és vagyatdl, akkor a kormany — halljatok egek! — a kormany is, —
reviziot igér és készit eld, de csak hazszabalyreviziot . . . Ki van tlzve Radomér lord
zaszlaja: minden magyar azon tartsa a szemét és semmit sem tartson fontosnak, ami nem
ezt a szent, ezt az egyetlen célt szolgalja: magyar foldiink visszaszerzését, négy millio
magyar megmentését a magyar nemzet szamara.”

A forradalmak leverése a legtisztadbb elméket is elfogultakkd, opportunusakkd teszi,
igy volt ez nalunk is negyvenkilenc utin. Szérnyli Osszeomlasunknak kellett jonni, hogy a
vilag kozvéleménye és a néplink lelkében szunnyadd érzés a kossuthi eszmékben talal-
kozzék. Ennek adott hangot élete végén Rakosi Jend.

A Trianonrol, reviziorol irott cikkei mind megannyi imadsagok voltak. Egy-egy cikke
szinte apotedzisa a nemzet érzésvilaganak.

Dessewffy, Széchenyi merev, baj- és formanélkiili, darabos nyelve utdn oOridsi fejlo-
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dés wvolt, oriasi volt az ut Kossuth Hirlapi cikkeiig. A bator hang, az okfejtés frissesége, a
szavak dinamikaja 0j volt. De Kossuth utan fejlédés volt Raékosi sokoldalusaga, egyszerii-
sége, kozvetlensége, humora, vitazo ereje, vilagos okfejtése, stilusa. Kossuth hosszii mon-
datait Rékosinal a rovid mondatok véltjak fel. Erdekes kiilonben, hogy mindketten egy-
forman szeretik a latin idézeteket. Kossuth mint publicista is inkdbb szénok. Inkabb hall-
gatosagot képzel maga elé, amikor ir, mint olvasét. Nem igy Rakosi. Bar utols6 cikkei,
mint lattuk, mindinkabb szoénokiasak. Kossuth a népszonok, ha ir, inkabb egy valogatott
kozonséget képzel maga elé. Rakosi mindig a nagykozonségnek ir. Kossuth Hirlapi cikkei-
b6l nem ismerjiilk Ggy meg korat, mint Rakosi irasaibol a magunk évtizedeit. Rakosi min-
dennapi cikkeiben benne van és benne fogjak mindenkor talalni napjaink egész életét,
historikumat. Ennek magyardzata: Kossuth irdasaiban nem oly kozvetlen, mint Rakosi.
Kossuth mint szoénok, a szivre hatott, mint publicista, inkdbb az észre. Innen van sok fej-
tegetése a Hirlapi cikkekben. Rakosi sosem annyira fejteget, mint inkabb éreztet. Bar az
észre is hat: de a sziv az els6. Inkabb érzés, mint argumentum. Bar nagyszeriien tudja a
kettot Osszeegyeztetni. Az impresszionista festok modszerével dolgozik. Egy-egy képpel,
szinnel, adomaval fest egy hangulatot, it meg egy hangot, miikodésbe hozza az olvasd kép-
zeletét, S ha ezt a képzeletet iranyitja is, de ra is bizza magat az olvasd képzeletére. irasai-
nak ez a modszere teszi, hogy italan senki nem volt évtizedeken at olyannyira a kozhangulat
ura, mint Rakosi. Rakosi élete végén egy lett a kozvéleménnyel.

Halalaval ellenségeink egy oriasi csatat nyertek. Mert ha valaki, ugy 6 tudta volna
akar hosszabb idon at a nemzet lelkében ébren tartani a revizionak forrd vagyat. Az 6
tolla volt: nemzeti iigyiinknek legnagyobb hadserege. O elbtte is, az O idejében is, s6t
6 utana is voltak, akik taldn nem kevesebb tehetséggel folytak be a kozvélemény iranyi-
tasara, aki azonban oly zsenialis frisseséggel, oly hosszii idén at tette volna, mint Rakosi,
nem volt kivile még egy. Elete végén ez az 0jsagiroi toll maga a szarnyald lélek. Kossuth
legnagyobb szonokunk, — Rakosi legnagyobb publicistank, S a magyar nemzet legnagyobb
tanitomesterei kozé tartozik. Frzéseket kelteni, korbacsolni, viharoztatni, utat, példat mu-
tatni: 6k tudtak leghatalmasabban. Erzéseik leszivodtak minden magyar lelkébe. Elnek.
Hatnak. Uralkodnak folottiink.

Kellett az 6 nagy hite. S nehéz lett volna ilyen nagy hittel nem optimistanak lenni.
De azért lelke egy kis zugaban sotét szarnyaival ott gubbasztott a pesszimizmus is. De ezt
nem volt szabad latnia senkinek. Cikkeiben gyakran emliti, hogy jonnek hozza az -elszaki-
tott teriiletr6l magyarok, hireikkel, panaszaikkal. Egy alkalommal véletleniil épp nala
vagyok, amikor egy ilyen elszakitott magyar arrdl beszél: mennyire nem torédik itt senki
velik, az & otthoni kiizdelmeikkel, dolgaikkal, hogy mennyi panasz hangzik el ott naluk,
elfojtottan, a legjobbak részérdl, elleniink. Es beszél arrdl, hogy még azzal sem torddiink
kell6képen, hogy kultarajuknak, irodalmuknak, kiizdelmeiknek, olyannyira megneheziilt
¢letiknek a dokumentumai megdriztessenek itt nalunk, amik nélkiill pedig sem most, sem
a jovoben életiiket, historidjukat soha tisztdn nem lathatjuk. Rakosi hallgat. Egyszer csak
alig hallhatban ennyit mond: ,el is pusztulunk.” Rettenetes szavak. Felejthetetlenek. A
masnapi cikk azonban biztatott, reményt keltett, mint mindig. Egy mas alkalommal tanuja
voltam, amint féloraig ilt az Osszerombolt pozsonyi Maria Terézia-szobornak, Fadrusz re-
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mekének csonkjai elétt. Es konnyezett. A nyolcvanhatéves Rakosinak ezt a konnyeit latnia
kellett volna mindenkinek. De persze akkor nem konnyezett volna. S masnap a cseh rom-
bolasokrol egyik legmegrazobb s Nemzeti Mizeumunkrol egyik legszebb cikke jelent meg.

Nehéz barkinek is, akinek a tollhoz koze van, méltatni Rakosi Jendt, a publicistat.
Hiszen nincs senki az utols6 Otven évben, aki ne tartoznék neki koszonettel. Kozvetlen vagy
kozvetett hatasaért, személyes vagy eszméi utjan gyakorolt hatasaért. Es alig van, aki ne
koszonne neki szeretetteljes segitést az elsd 1épéseknél. Hatasanak egyik bizonyitéka, hogy
az ellentaborban dolgozd publicistak jorésze is és épp a legkivaldbbak, mint példaul Milotay
Istvan, PethQ Sandor, az 6 keze aldl keriiltek ki. Vele szemben nehéz nem elfogultnak és
nem elfogddottnak lenni. Publicistikai milkddésének e vazlatos képe azonban igyekezett el-
fogulatlanul feltiintetni az 6, mar csak méreteinél fogva is, paratlan nagyszabasu publicis-
tikai mitkodését.

Emberi nagysaganak aranyait is publicistikai milkddése szabta meg. Kozvetlen egyé-
nisége és kozvetlen, természetes irasmodora egymast magyarazzak. Irodalmi miikddésérol,
miutdn a barati érzés és az ellenszenv mar kimeritett minden jelz6t, az irodalomtorténet
fogja majd kimondani a koltéi munkassaganak is jelentGs helyet kivano partatlan itéletet.
Azt azonban mar most is lathatni, hogy csupan publicistikai miikddésének a hatasa is,
hatvan évi iranyitds, kozvéleményteremtés utan, amikor szavai belevésddtek a szivekbe és
szavainak a kovetkez6 generaciok szivében is nyomuk lesz, maradandobb, mint nagyon
sokak munkaja azok koziil, akik ez alatt a hatvan év alatt lenézték Rakosi Jend hirlapiréi
munkassagat, mert ilyenek is voltak, és bolcselkedtek, vagy regényt, verset, szindarabot
irtak. S napjainkban, amikor annyi balvany omlott Ossze, 6, szinte mint sajaitmaganak a
szobra, mindvégig szilardan allt el6ttiink. Annyi szomort latvanytél fatyolos tekinte-
tinket felé iranyitani: megnyugvast, hitet, erét, vilagossagot jelentett és jelent még sokaig
mindannyiunk szamara.

Legszebb latvany: valaki mar a kilencvenedik évéhez kozel, bar végig fejlédésben,
ugyanazon lelkesedéssel, hittel és céllal, amellyel palydjan megindult. Szinte csodaval
hataros a mi szkepticizmusokkal, elfaradasokkal teli korunkban a rajongasnak és hitnek
az az ¢épsége, amely munkajaban valtozatlanul hevitette. Személyének még koranal fogva
sem kivant semmi Kkivaltsagot. Szerkesztéségekben az irodalmat és a kozéletet szemlélve,
folyton faradhatatlanabbul dolgozott, mint barki mas. Legelsének jelent meg mindig, S leg-
tobbszor utolsonak tavozott. Dolgozott, nem azért, hogy sajat maganak elérjen valamit,
mert hisz rég elért mindent, amit akart, és elérhetett volna barmit, ami fényesség a foldi
dolgokban, hanem mert ez a sziinetnélkiili munka neki 1étsziikséglete, 1ényének velejaroja,
¢letének tartalma volt. Kitiintetést, hivatalos allast, mint régen a hivatalos lap szerkesztoi
tisztségét, képviseldséget, mit annyiszor felkinaltak neki, mindent mindigjvisszautasitott.

Nem akart soha egyéb lenni, mint 0jsdgir6. Minden hatalmat ezzel szerezte, ujsagir6i
tollaval és hogy a sajtonak ma oly nagy hatalma van: az is jorészt az 6 munkdjdnak az
eredménye. Mikor nyolcvanadik sziiletésenapjat tinnepelte irodalmunk é&s kozéletiink, Mar-
kus Miksa az Ujsagird Egyesiiletek nevében koszontését e megszolitassal kezdte: Atyank
és Mesteriink. Erre volt legbiiszkébb. O kapcsolt Ossze benniinket azzal a hési korral, mely-
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nek utols6 képviseldjét Jokaiban még mi is lattuk. Az 6 idedlokban vald hite érteti meg
velink mind azt a gigaszi munkat, amit a magyarsagért, a nyelvért Kazinczyék végeztek,
az 6 munkabirdsa magyarazza meg azt a hirtelen megndvekedését szellemi életiinknek,
amely Arany Janossal, Jokaival, az alig bdlcs6jébdl kikeriilt irodalomnak helyet kovetelt a
vilagirodalomban. Es hogy megvaltozott viszonyok kozott, megvaltozott munkakat koveteld, s
a kor 0j és ujabb kivanalmainak megértését rank parancsolé napjainkban azokhoz a letlint
hos6khoz hasonloknak a hianyat nem éreztiik, ez azért volt: mert Rakosi Jendnk volt.

Minden valtozé ¢és minden mulandé dologban kereste és megtalalta a maradandot,
kihdmozta a maganak megfelelét, de mindezt egy nagy cél szolgalatiban: a nemzetiért, a
magyarsagért. Ebben az tutjadban kozelrél egyesek eldtt talan kovetkezetlennek tint fel, de
habozonak akkor sem; talan iranyt valtoztatonak, de révedezonek sohasem; talan mellék-
Osvényekre téronek, de olyannak nem, mint aki keriild6 utakon jar. Ha céljai felé az utat
légvonalban tehette volna meg, bizonyara egyenesen halad és mindannyian annak latjuk
utjat. De koztink jart, harcait koztiink vivta, bele kellett botlania napjaink tiilekedésében
olyan dolgokba, eseményekbe, vitakba, amelyeknek folébe keriilhetett volna egy gydnge
szarnyrebbenéssel, ha le akart volna mondani, — ami sokkal kdonnyebb feladat, — a tani-
tasrol, vezetésrdl, iranyitasrol. S éppen azért, mert nem ismert akadalyt céljai elérésében:
jo tudott lenni mindenkihez, de kegyetlen is ahhoz, ki gancsot vetett eléje. Hogy ekdzben
egy Madachot nem fedezett fel, mint Arany Janos, az igazdn nem rajta mult. Hogy egyese-
ken keresztiil is tiport, az harcok kozepette természetes. Es ha latta is, hogy sokszor azok
is ellene fordultak, akikkel jot tett, és ha csalddott is azokban, akikben bizott: hitéb6l nem
hagyott el egy szemernyit sem, és szeretetébdl sem, amellyel mindig maga koré nézett.
Johettek azdta, hogy fellépett, nagy tehetségek az irodalomba és publicistikdba, de akiben
a hit, az egyenesség nagyobb és tisztabb langgal égett volna, mint &benne, nemcsak abban
a torekvésben, mely bizton Kkitlzott célja felé iranyitotta hirlapirdi tollat, valtakozd esz-
kozokkel, de egyforma lelkesedéssel, hanem hit a sajat munkajaban is, amelyre elkiildetett:
ilyen ember nem volt t5bb egy sem. O nagyobb attekintésével hamarabb meglatta a célokat,
mini a korilotte élok. Ezért nem értették meg sokszor sokan. S ezért balgak azok, akik 6t
egyes tények és nem eredmények utan itélik meg, akik partok keretébe szoritjak, ahelyett,
hogy hirlapir6i munkassaganak egész Iényegét tekintenék, oriasi cselekvé erd parosult
benne mély koltéi 1élekkel. Ha az els6 gybzedelmeskedett, a cselekvOerd: akkor
realista. Ha az utobbi, a koltéi lélek: akkor idealista. S realista annyiban, hogy
minden idegszalaval a maban gyokeredzett. Innen volt érdeklédése a mindennapi
események irant, S innen volt, hogy minden napra megtalalta a maga targyat, de
ahogy targyat nézte, megfogta, szemlélte: ebben mar idealista volt, mert ebben a munkaja-
ban mar a koltdi lélek is dolgozott. Ez a kettd azonban, a realizmus és idealizmus, leg-
tobbszor harmonizalt benne. De ez adott legtobb félreértésre is alkalmat. Azért: mert az
idedlizmus ma talan mindenkiben kiveszett mar, a realizmus pedig Onérdekké alacsonyult.
O adott kifejezést azoknak a gondolatoknak, torekvéseknek, amelyek évtizedeken 4t éltek és
ma is élnek a jobbak lelkében, néha oOntudatlanul. Ebben rejlett népszertiségének ¢és hatalma-
nak titka. Lelkében 4llanddan szép latomasok ¢éltek. A legkisebb események a gondolatok,
eszmék egész rajat verték fel lelkében. Az a szlk horizont, ami el6tt mi mozgunk, az iro-
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dalom, a kozélet legkisebb eseményének rezdiilésére, ha ez kapcsolatba johetett vagyaival,
lelkében azonnal végtelen tavlattd szélesedett ki, amelyben a mozgd élet a maga titkaival,
eléttiink homalyos érthetetlenségeivel az 6 szemében, az O céljai el6tt azonnal nagyszer,
vilagos és hatarozott lett. Olykor talan felaldozott valamit a miivészetb6l is ezért a célért,
a nemzetiért; de vajjon nem szentebb-e igy ez, mintha megforditva, a nemzetit aldozza fel
a milvészetért.

Iskolas korunkban mint koltét, dramairét tanultuk megismerni, (lelkiinkben: a félel-
metes nagysagot); késobb a hatalmas harcost (személyes érintkezésben: a megértd jo-
akar6t) lattuk benne, ki hatalmat egyediil ujsagiro-tollaval kereste; s ha az irodalomtorté-
netben sokiranyu mikddése egybe fog is folyni, a jovo nemzedék elétt a publicista fog
allni elsésorban. A publicista, akinek hatasa minden 1) harcok kozepette is termékenyitd
S egyénisége mindig izgatd probléma lesz azok szamara, akik nagy, érdekes emberekrél
szeretnek gondolkodni.

Apostol? Proféta? A kortarsi elismerés felruhazta az 6 nevét még életében minden
dicséré jelzével. Hogy attekintettiik hirlapiréi munkassagat, latjuk igazan csak, mennyire:
nagy ember volt. S ez talan a leghelyesebb kifejezés. Hitt6l, idealizmustol megszallott nagy
ember. Aki jokor jott. Es ha boldogsig az a tudat, S bizonyara ennél nagyobb boldogsag
alig van: hogy jo, iidvos, maradandd hatast sikeriilt gyakorolnia a kortarsakra, és hitet
arasztania maga koriil és mindenekre: gy kevés ember van, aki oly nyugodtan pihenhet
sirjaban, mint Réakosi Jend. S ha a jové nemzedék nemzeti céljait eléri magyarsagiban,
irodalmaban, allami életében: mindenekeldtt az 6 hirlapiréi tolla eldtt fog tisztelegni.

Ma még kellokép méltanyolni sem tudjuk, mily hallatlan gazdagsagot jelent & nekiink
mai nyomorusagos, szomoru helyzetiinkben. Hanyszor szdlalt meg az & tollaval a nemzet
lelkiismerete, hanyszor fogunk még nehéz napjainkban & hozzad menekiilni: kevesen van-
nak a mi korunkbol, akik egész egyéniségiikkel oly nemes példaadasként fognak allni a kés6
nemzedékek el6tt, mint 6.

Az celcsatolt Komarom e napokban egy szép, nemes gondolatot valositott meg. A re-
formatus nagytemplom haborGiban elvitt harangja helyébe Ontetett 1 nagy harangjaba
Jokai nevét vésette. Ott az elcsatolt teriileten hadd hirdesse ez a harang a nagysziilott ma-
gyarsagat, hitét, almait. Minden harangba igy kellene ma nalunk, csonka foldiinkon bele-
vésni Rakosi Jend nevét. Hadd kongassa minden harangsz6 Rakosi Jend hitét a magyarsag
jovéjében, hadd aradjon hangja messze til a hatarokon. Mindenek szivébe és fel a magas-
sagokba. Hirdessen reményt. Zugasson vészt. Keltsen ahitatot. Nyujtson vigaszt. Legyen a
béke, legyen harc szava. Zengjen aldast, ha majd elj6 ideje.

Minél inkabb tavolodunk att6l a kegyetlen hideg téli naptol, amikor Rakosi Jendt
temettilk, annal inkdbb latjuk a veszteséget, S latjuk, nincs senki, aki az 6 kezébdl kihullott
Ujsdgirdi tollat felvehette volna. Szinte félve érezziik: vele meghalt az idealis ujsagiro. Soét:
kihalt az idealis ijsagiro.





