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SZELJEGYZETEK.

E tanulmanyt el6sz6 és minden kiséret nélkiil szandékoztam
a nagy kozonség elé bocsatani. Aki manapsag a zsidokérdéssel
akar a nyilvanossag elé lépni, e 1épést mivel sem kell megindo-
kolnia. A jelen esetben azonban bizonyos tekintetben kivételes
lielyzet teszi az el6ljar6 sorokat indokolttad, mert a kozonség
kezébe juté tanulmanyomat a proletardiktatira alatt irtam meg S a
diktatira bukasa utdn csak ott eszkOzoltem a sziikséges simitasokat,
ahol az iras idejében jelen esemény multta, vagy félmultta valtozott.
A diktatara alatt pedig az a naiv remény ¢€lt bennem, hogy a
magyar kozonség nagy része tanulni fog az eseményekbdl, annal
is inkabb, mert nem Konyvbdl kellett bizonyos ismereteket meg-
szerezni, mely modszert a magyar kozonség, a tiszteletre méltd
kivételektdl eltekintve, nem nagyon szerette, hanem az altala
atélt életb6l és a sajat borén és karan. Keservesen csalodtam.
Joggal remélhettem, hogy a mult év novemberétdl kezdddoleg
oly sok csalodason atment magyar kozonség meg fogja gylildlni
az autokracia minden formajat, még akkor is, ha az a demok-
racia, vagy éppen a szocializmus alarcdban jelenik meg. Erds
hittel hittem, hogy azok, akik egy tlzd politikai irdnyzat minden
szenvedésén keresztiil mentek, akik szamara a hatalom sem sajto,
sem egyesiilési, sem gyiilekezési szabadsagot nem adott, uralmuk
els6 pillanataban a kozszabadsagok és demokracia egyéb pillé-
reit fogjak biztositani és megszilarditani oly moddon, hogy azok-
hoz ne férhessen a j6vében szentségtoré kéz. E helyett azonban
jen egy iranyzat, mely ,Kkereszténynek”, nevezi magat és az ,amit
nem kivinsz magadnak, ne tedd meg masnak sem” tanitisa alap-
jan allva ugyanazon madszert alkalmazza, amelyet ellene vettek
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igénybe s ami ellen ennék képviseldi mindég a leghatarozottab-
ban tiltakoztak.

A diktatira rémuralma alatt azt hittem, hogy az emberis
gyarlosagok legvégsobb hatarat latom, a kommunista uralom bu-
kasa utan azonban ezen tévedésemet is be kellett latnom S 1j
tapasztalattal gazdagodtam. Megtanultam, hogy nemcsak az em-
beri szellem fejlodési képessége végtelen, hanem az emberben
megtestesiili allaté is. A diktatara kegyetlenségeit a ,keresztény-
nek” nevezett irdnyzat még sulyosabb kegyetlenségei kovették S
a szocializmus kalozlobogodja alatt 1izott politika utdn nem egy
keresztény, hanem a kereszténységet cégériill hasznald politika
kovetkezett. Ugyeljenek, akiket illet! A szocializmusnak legada-
zabb ellenségei sem artottak annyit, mint kommunista maxima-
listdi S ugyanez lesz a kereszténység magasztos eszméjének sorsa
is, ha a legkeresztény-ellenesebb cselekedeteket a kereszténység
jelszava alatt kovetik el. Behatolni a keresztény gondolatvilag
mélyébe, — csak nagyon kevés kivalasztottnak adatott meg. A
kereszténység devizaja alatt (zOtt gonoszsdgokat azonban min-
denki meglatja, akinek szeme van. Es nagyon kevesen tudnak
distingvalni a kereszténység és a nevében véghezvitt kegyetlen-
ségek kozott

A magyar kozélet ily eldurvult allapotaban joggal felveto-
dik a kérdés, érdemes-e lelkiismeretiink és meggy6zodésiink altat
komolynak tartott kisérlettel a nyilvanossag elé 1épni és az orvos,
modszerével dolgozni, midén sem korhaz, sem klinika, sem labo-
ratorium nem all rendelkezésre, hanem az egész kozélet egy
vagohid képét mutatja? Ahol csak aldozatok vannak és olyanok,
akik aldozatot hoznak — a mas életébdl és vagyonabdl? Az o6rok
optimizmus, mely az emberiség legértékesebb kincse, — pozitiv
iranyban adja meg a valaszt. A szenvedd zsidésaghoz és Krisz-
tus kovetihez fordulok, nem pedig Szamuelly kovetbihez, akik
szentségtoré modon veszik ajkukra Jézus nevét. A keresztényi
intelligencianak azon részéhez fordulok, mely e csuf idokben nem
volt lathatd a nyilvanossag  aréndjan, mert itt ez idében csak
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Itook tintek fel, akiknek szavuk és tiidejilk van, nem pedig, akik-
nek sziviik és gondolatuk is. Az utobbiakhoz fordulunk, akik
Igenis vannak, de akiket nem ott kell keresni, ahol a piaci larma
it zajt, hanem ahol a csendes szeretet, a megértés és belatas
honol. Ezeknek irtam munkamat és hozzdjuk szol egy zsido, aki
abban a hitben van, hogy a sajat népével szemben oly idében
tudott targyilagos, sOt talan szigoruan targyilagos lenni, mikor
minden téren az ellenséges elfogultsag iilte orgiait.

E par sorral igyekeztem betolteni azt a hézagot, mely a Kko-
zonségnek atadott tanulmanyom megirasa és megjelenése kozott
all fenn.

Budapest, 1919. szeptember elején.

A szerzo.



A ZSIDOKERDES AKTUALITASA.

A Dbéke utols6 éveiben keveset beszéltek Magyarorszagon
zsidokérdésrdl.  Ugy latszott, hogy a magyar nemzetnek teljesen
sikeriit ezt az oly nehéz problemat megoldani. A  megoldds for-
mulaja a ,zsidosag a magyar nemzet egyik felekezete” jelsza-
vaban nyilvdnult meg S altalanossd valt a meggy6z6dés, hogy a
zsidosdg beolvadasa teljes befejezést nyert és hogy felekezeti
kiilonallasa a katolikus, protestans, vagy egyéb felekezetek kiilon-
allasanak jellegével bir.

E felfogas ellen abban az idoben csak két részrél hangzott
el kiilonvélemény. Az antiszemitizmus szervezett partjai €s orga-
numai és a cionizmus tartottdk felszinen a zsidOkérdést. Az elGbbi
iranyzat oncélbol és existenciaiis szempontbol, a cionizmus pedig
abbol a helyes meglatasbol kiindulva, hogy a zsid6 kérdés csak
nyugszik, de nem szlint meg ¢€s hogy a zsidosdg és a tdbbi
nemzetek kozos érdeke a zsidokérdés radikalis megoldasa. A
hivatalos magyar zsidosdg nem is késett, hogy ezt az allaspontot
antiszemitanak bélyegezze meg.

A haboru azonban nagy valtozast hozott létre gy a zsido-
kérdés megnyilvanulasi formdjaban, mint ennek megitélésiben.
A zsidosag és a keresztény tarsadalom nagy tomegeinek modjuk
¢és alkalmuk nyilt empirikus médon meglatni és megtanulni Orosz-
orszagban, Orosz-Lengyelorszagban ¢s Galicidban, — ahol a ha-
boru legvéresebb csatai zajlottak le — hogy a zsidosag tobb
mint egy felekezet Az orosz fogsag maganyaban fjedig alkalmuk
volt folytatni tapasztalati tanulmanyaikat. A volt osztrak-magyar
monarchia és Németorszdg minden nemzetisége képviselve volt
a fogolytaborban, ahol a keresztény magyar hadifoglyok és a
zsid6 foglyok kozott mind fesziiltebbé valt a viszony. Ennek oka
foleg az az idegesség volt, melynek a kényszeri, magany, tétlen-
ség, az anyagi és szellemi eszkOzok hidnya és egyeb kielégitet-
lenségek a legbujabb termd talaja.



Ennek az egészségtelen Aallapotnak a kovetkezményei, ter-
mészetesen a legegészségtelenebbek voltak. Mert a természetes
szolidaritds helyett, melynek az 0Osszes hadifoglyok kozott fenn
kellett volna allania, elhidegiilés, sot ellenségeskedés kapott labra
a zsidd és nem zsid6 magyarorszagi hadifoglyok kozott s ez a
helyzet kimélyitette azokat a tapasztalatokat, amelyeket a zsido-
kérdés tekintetében a zsidd6 és nem zsid6 magyarorszagi kato-
nak a zsidoktdl oly nagy szamban lakott keleti fronton szereztek.”

A magyarorszagi zsid6 katondk pedig ugy a harctéren, mint
a hadifogsagban igen gyakran jottek Ossze a volt Ausztriabdl,
Németorszagbol és a volt monarchidhoz tartozott délszlav ré-
szekbol vald zsido katonakkal, akik felvilagositottak Oket a zsido-
kérdésnek lényegérél, a cionizmusrol ¢és zsido kultirardl, gy,
hogy ebbo6l a forrasbol is annak tudatara jottek, hogy a zsido-
kérdés nem felekezeti kérdés.

Azonban magaban az orszagban is nagyot valtozott a hely-
zet. A habori fenekest6l forgatta fel a gazdasagi viszonyokat. A
béke utolso éveit egész Europaban a thltermelés allapota, tehat
arubdség és pénzsziikség jellemezte. Abban a pillanatban azon-
ban, midén nyilvanvalova valt, hogy hosszi habortival allunk
szemben, a hadvezetdségnek gazdasagilag is hosszii haborura
kellett felkésziilnie. Megindult a termények és aruk gyors iram-
ban valo felhajtasa és bevasarlasa. Az aruraktarak lassanként
kitiriiltek s az aru helyébe pénz lépett, mely annal kevesebbet
ért, minél nagyobb tomegben hagyta el a bankoprést. Minthogy
pedig a kereskedelem nagyrészt a zsidésag kezében volt és
ugyancsak zsidd volt a kozvetitéssel foglalkozok thlnyomé szama
is, a zsidosag a békében sohasem remélt pénzmennyiséghez jutott.
Ugyanez volt azonban a helyzet a svéd és dan u. n. ,,gulyasbarok”-nal
¢és svajci kereskedoknél is, akik pedig keresztények. Ezzel egyidejiileg
azonban a haboruelsé honapjaiban a monarchia seregei kénytelenek
voltak most mar koztudomasi okok miatt allandéan visszavonulni
és az orosz seregek mar-mar az Alfoldet késziltek elozonieni. A
helyzet a legfésziiltebb volt és ily hangulatban jutottak koztudo-
masra a haborikban elkeriilhetetlen hadseregszallitdsi  csalasok,
melyeknek elkovetdi nem kis részben kereskeddk, tehat zsidok
voltak. Es mint ez mar ilyenkor torténni szokott, az egyes zsidok
blinei miatt az egész zsidosagot a vadlottak padjara iiltették.

A zsidoellenes hangulat kitlind tidpot nyert a mar emiitett
pénzbdségben is, amely a zsidd parveniik oly nagy szamat kel-



tette életre, amely a parveniikben oly gazdag nép torténetében IS
ritkitja parjat, kik orilt koltekezéseikkel,.gazdagsaguknak a leg-
izléstelenebb modon torténd nyilvanos fitogtatdsaval a keresztény
¢s az intelligens zsid6 kozvéleményben egyarant a legnagyobb
ellenszenvet keltették. Mig azonban a jézan zsiddo kozvélemény
ellenszenve csak a ,hadimilliomos” ¢és parvenii ellen nyilvanult
rtieg, a keresztény kozvélemény idegenkedése az egész zsidosag
ellen iranyult.

A pénzboség és az aruhidny ugyanazon érem kiilonbozo.,
oldalai és mindkett6 kovetkezménye a dragasag volt, mely azota
sem sziint meg. Ezt a dragasagot kizarolag az az osztaly siny-
lette még, melynek nem sikeriilt az aremelkedés atharitasa. Ez
pedig foleg a koztisztviselok osztalya, vagyis a keresztény intel-
ligencia torzse. Minthogy pedig a dragasag megjelenési formaja
az aru megvasarlasakor valo fizetés, mely a kereskedonél tor-
ténik, érthetd, hogy ennek odiuma a kereskedére harult, tehat
ismét a zsidosagra. Arrdl, hogy a parasztsag sohasem sejtett
mértékben gazdagodott, hogy ez az osztaly ugyanolyan ardragi-
tast kovetett el terményeivel, mint zsid6 kereskedd a maga arui-
val és hogy a foldmivesek és foldbirtokosok adossagaikat a
haboru els6 évében csaknem teljesen kifizették a haboru csekély
értékil osztrak-magyar valutajaval s hogy erre ily révid id6 alatt
képesek voltak, — mindenki megfeledkezett. Mi is csak a tel-
jesség kedvéért emiitjik meg és nem célunk €nnél a kérdésnél
idézni, minthogy nem haborus kozgazdasagi tanulmany megirasa
a célunk, hanem azoknak az okoknak rdvid felsorolasa, melyek
a zsidokérdés aktualitasat és kiélez6dését eloidézték. Masrészt
pedig nem akarunk azoknak a modern apologetaknak hibajaba
esni, akik az antiszemita vadak elleni védekezésnél azzal a moéd-
szerrel élnek, hogy az antiszemitaktdl szerecsenre befeketitett
zsidosagot artatlan fehér barannya akarjak mosni. Az antiszemita
publicisztika csupa gonosz, ardragitd, csald, hadseregszallito, fel-
mentett zsidot ismer, az eldbb emiitett zsiddo apologia pedig
csak artatlan, becsiiletes, tisztességes, hés és oOnfelaldozo zsido-
kat. A helyzet azonban nem egészen ugy 4all, mert nem olyan
fekete a zsidosdg mint amilyennek a falra festik, nem is oly fehér
azonban, mint amilyenre magyarorszadgi védelmezdi igyekeztek
mosni.

Tanulmanyunknak éppen az adja meg a Iétjogosultsagat,
hogy — amennyire lehet — objektiven ¢és foleg a legteljesebb
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oszinteséggel ismertesse meg a keresztény magyar tarsadalommal
a zsidokérdés azon vonatkozasait, melyek dont6 szerepet jat-
szanak a keresztény tarsadalom és a zsidosag viszonyaban. Ez
a kérdés veszedelmesen elmérgesedett, aminek kozvetlen, ido-
belileg utols6, de jelentéségben legfobb oka a proletardiktatara,
amely azonban nem annyira a proletariatus diktatiraja, hanem
azon szerveknek az orszagra oktrojalt uralma volt, akik a hatal-
mat a proletariatus nevében bitoroltak ¢s gyakoroltak. Ezek a
szervek kezdve a népbiztosok nagy szamatol a politikai megbi-
zottakig aranylag nagy részben szintén zsidok voltak, s igy a
keresztény tarsadalom nem a proletariatus diktatirajat, hanem
ismét altalanositva zsidok uralmat vélte érezni és zsidoktol su-
hogtatott korbacsok iitését érezte a hatan. Mig a zsidosag csak
osztalyuralmat érzett maga folott, mely szellemileg és gazdasa-
gilag teljesen elnyomta, addig a keresztény tarsadalom nemcsak
az osztalyuralom elnyomé hatalmat sinylette meg, hanem ugu,
érezte, hogy egy idegenck altal gyakorolt elnyomas sokkal faj-
dalmasabb fizikai és lelki tortarajan ment keresztiil.

Ily korilmények kozott lelkileg teljesen érthetd, hogy a
zsidokérdés nemcsak elmérgesedett, hanem a keresztény tarsa-
dalom csaknem ellenségként all a zsidosaggal szemben. Meg-
értem annyit jelent ugyan, mint megbocsatani, de a megértés
még nem jelenti egy allapot igazsagossagat, jogossagat és fo-
képpen pedig helyes voltat. Nem, kiilondsen pedig a mai koriil-
mények kozott! Mert a keresztény magyarsag ¢és a zsidosag
sohasem voltak annyira egymasra utalva, mint a mai viszonyok
kozott. Elég, ha e tekintetben csak arra a koriilményre utalunk,
hogy hazankban talan sohasem volt oly fontos hivatasa a keres-
kedelemnek, mini a mai napokban és a legkdzelebbi idoben. Az
okok felsorolasa majdnem folosleges. A magyar zsidosagra tehat
kiilondsen fontos szerep var Magyarorszag gazdasagi és pénz-
gyl reorganizaczidjaban. Kilfoldi és a Magyarorszag 0l elsza-
kitott részekkel fennalld kereskedelmi ¢és pénziigyi Osszekotteté-
sei azok a csatornak, melyeken a nemzetkdzi forgalomnak
Magyarorszag felé kell aramlania. A magyar nemzet pedig éppen
a zsidosaggal szemben tanusitott liberdlis politikajaval az egész
vilag zsidésaganak rokonszenvét vivta ki. Herzl Tivadar mar
1903-ban a zsidosag két oazisanak nevezi Angliat és Magyar-
orszagot. Ez a felfogds immar kozkeletli a vilag zsidosaga elott.
S ennek a véleménynek megvaltoztatisa belathatatlan kart okozna
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Magyarorszagnak, melyet pedig ennyi szenvedés és megprobal-
tatds utdn igazan még a szell6tdl is ovni kell.

De a zsidosag is ugyanolyan mértékben van a keresztény:
magyarsagra rautalva és pedig ugy az Osszzsidosdg, mint pedig
a magyar zsidosag is. Az Osszzsidosagnak ugyanis szinte meg-
oldhatatlan problémakat vetett fel a lengyel zsidok millidinak
igye. Az egész vilag zsidosaganak megfeszitett energiajara van;
sziikség, hogy a zsidosag ezen nagy tomegének ligye megnyug-
tatd modon rendeztessék. Ha egy netani allandd antiszemita kurzus
még a magyar zsidosag problémajat is vilagproblémava tenné, oly
feladat allana az Osszzsidosag eldtt, melynek megoldasa meg-
haladna er6it. A magyar zsidéosagra nézve pedig, — mely mar
annyit szenvedett a haboru alatt és utan, — melynek nemcsak
haboriis keresményét tette tonkre: az oktoberi forradalom utan
bekovetkezett felbomlas és a bolsevizmus, hanem messzire visz-
szavetette békebeli gazdasagi joléte mogé: és melyet blindzo
hadseregszallitoi, ardragitéi és holsevikiei erkdlesileg is a leg-
nagyobb mértékben kikezdték, — wvaldsagos életsziikséglet a
béke és nyugalom, mint a produktiv munkanak és a keresztény
tarsadalommal valo kibékiilésnek kizardlagos feltételei.

Ha tehat az egész orszagra nézve életkérdés a keresztény
magyarsag és a zsidosag kozos munkaja és békés egylittmilko-
dése, akkor ennek legelsd feltétele a keresztény tarsadalom
részEérél a zsidosaggal szemben tanusitott ellenséges érziilet meg-
sziintetése. Egyel6ére nem is baratsagos hangulatot kériink, hanem
csak a semleges varakozas politikajat. Ez a kivansag annyival

is inkabb jogos, mert noha, — mint mar emlitettik — a keresz-
tény tarsadalom jelenlegi hangulata teljesen érthetd, sem nem
jogos, sem nem igazsagos. Mert, — mint ki fogjuk mutatni, —

az a korlilmény, hogy a zsidosag, illetleg zsiddo egyének oly
abnormalisan nagyszamban vettek részt a proletardiktatira veze-
tésében és igazgatasaban, ép oly mértékben irandd a zsidosag,
mint a keresztény tarsadalom terhére. Ha pedig a bajokat fel-
ismertiik, konnyii lesz az orvossagot is megtalalni.

A zsidokérdés helyes megitélésének akadalyai.

A magyarorszagi zsidokérdés megitélésének és helyes fel-
fogasanak két nagy akaddlya van. Az egyik subjektiv természeti,
a masik azonban objektiv alapokon nyugszik.
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A tisztanlatas subjektiv akadalyat abban latom, hogy a ma-
gyarsagnak ¢és zsidosagnak még nem volt alkalma arra, hogy tel-
jesen Oszintén szoljon egymashoz. Az el6bb mar emiitett anti-
szemita és zsido felekezeti publiczisztika feleseléseit természete-
sen nem tarthatom Oszinte beszédnek. Mindkettének els6 sorban
politikai és kiadohivatali céljai voltak. Az egyiknek az allott ér-
dekében, hogy minél jobban befeketitse a zsidosagot, a masik-
nak, hogy minél fehérebbre mossa. Senki sem lett okosabb sem
az antiszemita, sem pedig a zsidovédo iratok olvasasatol. Tem-
peramentum dolga volt, hogy az elfogulatlan olvasé melyik allas-
pontot fogadta el. A keresztény atlagolvasd rendszerint antisze-
mita olvasmanyainak adott igazat, azonban zsid6 baratai és is-
merései voltak azok a kivételek, akik a szabalyt megerdsitették,
mert még sem voltak olyan feketék amilyeneknek az antiszemita
olvasmany a zsidosagot lefestette. Az intelligens keresztény ol-
vasd helyzetét pedig klasszikusan jellemzi Alféldy Ede, a buda-
pesti itél6 tabla tanacselnoke a Huszadik Szdzad u. n. zsido fi-
zetében (XVIIL. évf.36. kot. 1-2. sz.) ahol tobbek kozott a kovet-
kezdket mondja:

,De hat tulajdonképen van-e nalunk zsidokérdés? Ha &szin-
ték akarunk lenni, azt kell felelniink, hogy igenis van, még pe-
dig majdnem az elmérgesedés folyamataban. Ennek az elmérge-
sedésnek a tlinetei a nyilvanossag el6tt nem igen jelentkeznek,
de bizalmasabb korokben bo alkalom nyilik azokra a tapasztala-
tokra, hogy legfébb ideje mar a kérdést tisztazas végett a nyil-
vanossag elé terelni. Ki nem tapasztalta, kiilonosen wjabb id6kben,
hogyha harom-négy ember 0sszejon, elébb koriiltekintenek, hogy
nincs e gyanis ember a tarsasigban és ezutan szabad folyast
engednek a zsido kérdés targyalasanak?” (1. f. 41. old. Ez a le-
iras ma mar kissé anakronisztikus. A szerz6”.)

Majd tovabbfolytatva a kovetkezd igen talalo megallapitast
teszi: ,,A zsidésag biinlajstroma kozkézen forog ugyan, de a
nyilvanossag kizarasaval, 0gyszolvan csak ,kézirat gyanant” és
ennélfogva az Oszinte vélemény vagy targyilagos birdlat nem igen
Jjuthat a nyilvanossag elé, hanem az egyoldalu megitélések aka-
dalytalanul elmérgesitik a kérdést” (U. 0. 41-42 old.) A ritkitasok
télem valok. A szerzo)

Ennek az annyira hi ven jellemzett helyzetnek oka .kizaro-
lag a magyar zsidosignak az a magatartdsa, mellyel minden ke-
resztényt, aki a ,,zsid6” szot nyilvanosan a szajaha vette,  anti-



13

szemitanak, klerikalisnak és reakcionariusnak  bélyegzett meg.
Ugyanilyen sorsban részesiiltek azok a zsidok is, akik a zsido-
kérdést nem a hivatalos felekezeti zsidosag fajmagyar szempont-
jai és receptje szerint targyaltak és erre céloztunk, midoén az
elobbi fejezetben ramutattunk arra, hogy a cionistak és antisze-
mitak egy kalap ala keriiltek a felekezeti publicisztika hasabjain.
Ennek a jogtalan érzékenységnek az lett a természetes kovet-
kezménye, hogy a johiszemii, objektiv és joakarati keresztények
a zsidokérdésrél vald véleményiiket csak ,kézirat gyanant” ad-
tak tovabb és hogy a zsidokérdés targyalasa keresztény ma-
gyar oldalon csakugyan a reakcionariusok, klerikalisok, antisze-
mitak kezébe keriilt, akik aztdn a szimmetria szabalyai szerint
megkaptak zsido részen mélto ellenfeleiket.

A johiszemli, Oszinte és a megfeleld nyilvanossag elbtt le-
zajld megvitatds hianyanak ugyancsak az lett a természetes
kovetkezménye, hogy a kifejezésre nem juttatott vélemények és
felfogasok visszafojtott indulatokka sirisodtek sa legelsé alka-
lommal gyiilolkodé szenvedélyek formajaban kerestek és talaltak
kivezetd utat. A haborGs és jelenlegi magyar antiszemitizmusnak
helyesebben a zsidosag elleni hangulatnak ez a legfontosabb 1é-
lektani oka.

A megértés és helyes megitélés masik, sokkal stlyosabb és
mélyebben fekvé akadilya a zsidosdg nemismerése és  félreisme-
rése. Bz az allitds meglepden és valdszinitleniil hangzik és talan
egyenesen kétséggel fogja a t. olvasdo fogadni annak a ténynek
megallapitasat, hogy nemcsak a keresztény tarsadalom nem is-
meri a zsidosagot, hanem magdnak a zsidésignak sincs meg a
legcsekelyebb onismerete.

A zsidokérdésnek ugyanis két oldala van. A egyik a zsi-
dosag belsé allapota, a zsidésag mivoltabol folyd problémak, a
masik pedig a zsidésag viszonya azon népekhez, melyek kozott
él. A zsidésag mivolta és Ilényege az, mellyel sem a keresztény,
tarsadalom, sem pedig a zsidésag nincs tisztaban, st azt egye-
nesen félreismerik. Természetes tehdt, hogy hamisan kell meg-
itélniik azon viszonyt is, melyben a keresztény nemzetek a zsi-
doséaggal allanak.

A keresztény tarsadalom a zsidosdgot azon jO és rossz tu-
lajdonsagokbol itéli meg, melyekkel el6tte megjelenik. Minthogy
pedig tobb rossz oldalat latja meg, mint jo oldalat, ez a kép
nem valami hizelgd a zsidosagra. A keresztény  tarsadalom sem
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a jo, sem pedig a rossz tulajdonsagok eredetét ¢s forrasat nem
ismeri, mert a zsidosag bels6 életébdl és torténetébdl igen ke-
veset, vagy éppen semmit sem tud.

A zsidosag belsd élete ott, ahol kulturdlt viszonyok kozott
¢l, ugyanolyan kiils6 formak kozott folyik le, mint a keresztény
tarsadalomé. Ahol pedig kulturatlan milisben ¢él, ott azon igen
kevéssé esztétikus kiilsoségekbol kovetkeztet belsé éEletére, me-
lyekr6l a volt északkelet-magyarorszagi és galicziai zsidok oly
ismertek. Ezek okait és eredetét nem tudja, tehat szintén nem
értheti meg Oket. A ,,zsidosdg ugyanis, mint minden mas nép,
vagy nemzet, torténeti fejlodés eredménye. Es senki sem tudja
a zsidosagot megérteni, vagy megismerni, aki a zsidosag torté-
netét nem ismeri S igy nincs tisztaban azokkal az erdkkel ¢és
tényezokkel, melyek a zsidosdg mai helyzetét létrehoztak. Csak
igy torténhetett meg az a szinte érthetetlennek latszo jelenség,
hogy bar a zsidosag hosszi évezredek ota €l egyitt a kiillonb6zo
nemzetekkel, ezek sokkal kevesebbet tudnak réla, mint ama nem-
zetekr6l, melyekkel semmi kapcsolatuk nincs. Csak az esetben
keletkezhetik megértées a zsidosag és keresztény népek, tehat a
magyarsag és a zsidosag kozétt is, ha a magyar nemzet megis-
meri és megérti a zsidosdag fejlodését és lényét és viszont ha a zsi-
dosag is megérti a keresztény magyar nemzet nemzeti és keresz-
teny vilagfelfogasat. Organikus, egymast kizaro ellentétek nin-
csenek a magyarsag és zsidosag kozott s igy a megértés hianya
mindkét részrél a kozeledésnek legnagyobb akadalya és az elta-
volodas legfobb oka.

A modern zsidésag kialakulasanak el6zményei.

A mai zsidoésag két nagy részre oszlik: a keleti és nyugati
zsidosagra. El6bbi magaban foglalja az orosz, lengyel, romaniai
¢s bukovinai zsidosag, valamint az integritisos Magyarorszag
volt északkeleti megyéiben ¢él6 zsidosag nagi} részét. Ez a zsi-
dosag képezi a vilag zsidosaganak nagyobbik felét. A keleti zsi-
désdg nagy tomegei az eurdpai kultiratdl csaknem érintetlentil
zsid6 népi életet élnek és ugy kiilsé életmodjukban, mint pedig
gondolkozdsukban és vilagfelfogisukban élesen kiilonboznek a
kirnyezetokben €16 népektél. A zsidosag ezen része érzésében
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¢s gondolkozasaban alig kiilonbozik valamiben a XVIII-ik szazad
zsidosagatol. A torténelem teljesen megallott folotte s ha a gaz-
dasagi élet kényszeriségei nem vonszolndk ki az eurdpai élet
keretébe, nagyon keveset kiilonboznének 6seiktél. E zsidosag
nagy tomegei a legsulyosabb elnyomasban és gazdasagi nyomor-
ban ¢ltek és ¢élnek s a vilaghabori Oket sujtotta a legkatasztro-
falisabban. Elpusztitotta anyagi javaikat és az Eurdpa keletén be-
allott politikai valtozasok Oket shjtottak a legérzékenyebben.
Lengyelorszag feltamadasa az orosz polgari forradalom altal el-
temetett pogromok feltdmadasat jelentette szamukra s a bolse-
vizmus uralma Oroszorszagban és Ukrajnaban a vandalizmus kor-
szakat jelenti a zsidosdg anyagi és szellemi fejlédése szempont-
jabol. A kozépkor nem mult el a zsidosdg e tilnyomd részének
feje folott, hanem egy masodik, sokkal stlyosbitott kiadasban je-
lent még szamara.

A zsidosagnak e része kivill esik jelen tanulmanyunk tar-
gyan és keretein S csak ott fogunk erre a kérdésre visszatérni
ahol erre az 0sszefiigés okabol sziikség lesz.

A nyugati zsidosag fejlodése a XVIII. szazad kozepéig csak-
nem azonos a Kelet zsidosagaéval. A egész zsidosag, tehat a
nyugati is, a legsulyosabb elnyomasban ¢€lt és szendvedései még
a jobbagysag szenvedéseit is felilmultak. A jobbagyoknak vol-
tak jogaik, ha csekélyek is, mégis csak jog voltés a jobbagysag
is része volt a feudalis tarsadalomnak, nemzetileg és vallasilag
tobbnyire az uralkodd nemzethez tartozott. A elnyomott zsido-
sagnak azonban nem voltak jogai. Amit a zsidosag joganak ne-
veztek, papirosjog volt, melyet akkor lehetett széttépni, amikor
az sziikségesnek mutatkozott és tetszett. Szamos esetet lehetne
felhozni a zsiddsag torténetébdl annak bizonyitasara, hogy a leg-
nagyszeriibb u. n. zsidokivaltsagleveleket mint tépték széjjel egyik
naprol a masikra és mint kellett ugyancsak egyik naprdl a ma-
sikra vandorbotot kezébe vennie az addig viszonylagos jolétben
¢élt zsidosagnak. Ennek legutolsd esetét Oroszorszagban lattuk,
midén a mult szazad nyolcvannas éveiben az Ignatiew-féle tor-
vények egy csapasra véget vetettek az orosz zsiddsdg szabad-
sadganak és fejlodésének.

A zsidosag teljes gazdasdgi, nemzeti és valldsi kiilonélése
a tobbi népektdl, tetézve a stlyos elnyomatédssal, két életet fej-
lesztett ki a zsidosdgban. Egy kiilsd és belsd életet. A kiilsé élet
a mindennapi élet 6rokds bajaival vald kiizdelem legkeservesebb
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formaja volt. A zsidosag belsO ¢élete ellenben teljesen eliitott
kiilsé életétol. Azt lehetne hinni, hogy elkeseredés és kétségbe-
esés lett urrd a zsidosag lelkén, azonban e helyett a belsé har-
moénia, a hit é a jobb jovobe vetett bizalom voltak a zsiddsag
azon eszméi, melyek fenntartottdk lelki egyensulyat a legridegebb
elnyomas majdnem két évezredes korszakdban. A zsidosagnak a
vilagtorténelemben paratlanul all6 szenvedései a messidsi idedban
talaltak enyhiilést. A megkinzott zsidosag ezt az allapotot csak
ideiglenesnek tartotta, amelynek a Messias eljovetele véget vet
¢s azutan a zsidosag, egyesiilni fog Osei foldjén, Palesztinaban
¢s az Orok boldogsagban, melyben nemcsak a zsidosagnak, ha-
nem az Osszes nemzeteknek része lesz. Megtortént tehat az a
csoda, hogy egy maroknyi nemzet, Osi hazajatol megfosztva, az
egész vilagon kis ¢s nagy nemzetek kozott szétszorva, a leg-
kegyetlenebbiil elnyomva, hitével, a kozos leszarmazas tudata-
val, a jobb jovobe vetett bizalommal, tehat az idealizmus leg-
nagyobb fokdval szinte két évezreden keresztiil tartotta fenn
magat és menekiilt meg 0Ugy a fizikai, mint pedig a nemzeti
megsemmisiiléstol.

Az a nagy elzarkdzottsag azonban, amely a zsidosagot tel-
jesen kiilon életre kényszeritette, azzal a sulyos kovetkezménnyel
jart, hogy a zsidosag teljesen elvesztette a kapcsolatot az eurdpai
kulturalis fejlodéssel és az eurdpai nemzetek kultirajaval teljesen
idegeniil allt szemben. Ez az allapot nemcsak abban jutott ki-
fejezésre, hogy nem ismerte az eurdpai nemzetek torténetét,
kultarajat, tehat teljesen idegen volt téle az eurdpai kultara és
az eurdpaisag egész lényege, hanem zsidé kultGraja formdlisan
is teljesen eliitott az eurdpai kulturak formajatdl. Nem csak abban
allott a zsidosag kulturalis elzarkozottsaga, hogy pld. a maga
torténetét ismerte, a tobbi nemzetekét pedig nem, hogy a maga
irodalmat ismerte, a tobbi nemzeteké pedig ismeretlen volt elétte,
de a maga torténetét is csak homalyosan ismerte, Mozes &t
konyvét is csak kommentarok és alkommentarok magyarazataival
terhelten, irodalmarol semmit, vagy csak igen keveset tudott, a
héber nyelv szintén holt nyelvvé merevedett a fejlédés nagyon
kev.és kilatasaval s a zsidosagrol valo-minden tudésa a talmudi
casuistika szOrszalhasogaté jogeseteinek ismeretében meriilt ki,
anélkiil, hogy a talmud torténetérdl, keletkezésének koriilménye-
irél barmit is tudott volna.

Koriilbeliil ily kulturalis viszonyok kozoétt talalta a  zsido-
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sagot a felvilagosodas korszaka, mely a nagy francia forradalmat
elokeszitette.

A zsidosag szamos szerencsétlenségeinek talan legnagyobbja,
hogy ebben a nagy korban nem taldlta meg a maga nagy embe-
rét. Oly ponton allott a zsidoésag, hogy csaknem két évezredes
testi és szellemi elnyomas béklyoitol fog megszabadulni és koze-
ledett az a nagy pillanat, hogy a fizikai és szellemi gettoba zart
zsidosag széttorve fogja latni mindazokat a bilincseket, melyek
testi és szellemi szabad mozgasaban megakadalyoztak s ame-
lyek lehetetlenné tették lelkének szarnyalasat és gbrnyedten
kényszeritették a foldon jarni. A vilagtorténelem és sajat torté-
netének ezen nagy fordulé pontjan minden iranyitds és tajéko-
z6das nélkill allott az események rohand arjaban. A zsido tor-
ténet-iras ugyan Mendelsshon Mozest tartja e kor 1 zsidod
profétajanak, aki megmutatta kora zsidosaganak az utat, mely a
modern fejlddéshez vezet. Azonban az utdkor és az események
bebizonyitottak, hogy nem az altala megjeldlt ut volt az igazi
és hogy a Mendelsshon nevéhez fiiz6d6é asszimilacid teljes erkolesj
cs0d elé juttatta mind a zsidosagot, mind pedig azt a politikat,
mely az asszimilaciotol varta a zsidokérdés megoldasat.

Az asszimilacioval kezdddik a zsidosagnak keleti és nyugati
zsidosagra valo  szakaddsa. A német zsidosag Mendelssohn
nevéhez fliz6d6 asszimilaciojanak mintajara tortént meg az egész
zsidosagnak a keresztény nemzetek kozé valod Dbeilleszkedése.
Megjegyzendd azonban, hogy az asszimilacidé alapjara a zsido-
sagnak csak egy kis rétege helyezkedett. A zsidosag nagy tobb-
sége, a keleti zsidésag nem akart és ma sem akar asszimi-
1al6dni.

Az asszimilacio és ennek Kkiilsé formai.

A zsidosagnak a keresztény népekétol teljesen eltéré kul-
turdja, torténete és életviszonyai a zsidd népnek nemcsak gon-
dolkozaséat, hanem Osztoneit is teljesen mds iranyban formaltak
ki, mint a keresztény népekéit. Ennek az eltérd fejlodésnek az
lett azutdn a logikus kovetkezménye, hogy amidén testi és
szellemi ujjasziiletését kellett volna megkezdenie és ezzel az
europai kulturnemzetek kézé beilleszkedni, ezt éppen forditva
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kezdte meg, mint a tobbi nemzetek. Mig ugyanis a tobbi nem-
zetek sajat kultarajukon keresztiil kerestek és talallak 0Osszekdt-
tetést az eurdpai kultarakkal, melyek ujjasziiletésiiket eredmé-
nyezték, a zsidosag sajat kultirdjanak teljes mell6zésével kizaro-
lag az eurdpai kultirdk utjan akart 'jjasziiletéséhez eljutni.
Ennek az igazsagnak legkézenfekvobb illusztralasa a zsidosag,
valamint a magyarsag XIX. szazadbeli tjjasziiletésének csak
foliiletes Osszehasonlitasa is. A magyar nemzet torténetének a
zsidosagaval szamos ponton vald kiilsé hasonlésaga csak kony-
nyebé teszi ezt a feladatot. A magyar nemzet torténete annyiban
hasonl6 a zsidosagéhoz, hogy csak szoérvanyosan adatott meg
mindkét népnek a nyugodt munka lehetdsége, mert vagy belsd,
vagy pedig kiills0 harcok akadalyoztadk meg anyagi és szellemi
munkalkodasuk folytonossagat, mely a tobbi nemzetek nagy
anyagi ¢s szellemi kultarajat létrehozta. Miként a zsidosagnak
allandéan kiizdenie kellett a beolvadas ellen, mert nagy nemze-
tek kozé volt ékelve, a magyarsagnak is ez volt az osztalyrésze.
Az eredmények majdnem azonosok voltak.

Maria Terézia és Il. Jozsef kiillonbozé eszkozokkel folytatott
germanizald politikdja megteremtették gyiimdlcsiiket. A magyar
nemzet csak mint politikai fogalom allott fenn. A palotdk német
¢és francia szotol voltak hangosak, a nemesi curidkban a latin nyelv
honolt, a magyar nyelv csak a jobbagykunyhdokban és a cseléd-
hazakban volt hasznalatos.

A nemzet jobbja étségbeestek a nemzet jovoje folott és
a multban kerestek menedéket és vigasztalast. Ha talan nagyon
homalyos is ¢ kép, de mégis ez volt a helyzet a reformkorszak
elott.

A zsidosag helyzete nagyjaban ugyanez volt a felvilagoso-
das korszakaban. Osi nyelvét, a hébert elfelejtette, illetdleg csak
olvasni tudta, de nem értette, hanem majdnem az egész vilagon,
a spanyol-portugal zsidok utddait kivéve, — egy a zsidosagétol
teljesen idegen nyelvet, a német és orosz zsargon zsidot (jiddis)
beszélte. Sajnos, a zsidosag még torténetét sem ismerte, tehat
még nem is jutott tudatara annak a mély siilyedésnek, melyben
van s csak fizikai elnyomatidsanak tudata tartotta fenn benne a
messidsi hitet és ezzel egy jobb jové korszakdnak reményét:
Amde a magyar nemzet a magyarsagtol valo minden elidegenedése
dacéra is mégis csak tartott fenn Osszekottetést az eurdpai kul-
tarakkal. Es ami a legfontosabb, volt egy érintetlen osztalya, Os-
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talaja, parasztsaga, melyre épiteni lehetett és mint a kovetkez-
mények megmutattak, ebbdl €s erre épitették fel az uj magyar
kultarat. A zsidosag azonban még e tekintetben is kedvezotle-
nebb helyzetben volt.

Midén a magyar nép jobbjai annak a tudatira jutottak,
hogy minden kulturalis tevékenység és gyarapodas eszkoze a
nyelv, ,melyben a nemzet ¢é1” — annyira el van parlagiasodva,
hogy sem az irodalom, sem a tudomany miivelésére nem alkal-
mas, feltdimadt a nyelvyjitds vagya és készsége és ha sok botlas
utan is, de mégis megsziiletett az uj magyar nyelv: az irodalmi
¢s tudomanyos magyar nyelv, mely azutin megtalalva a kapcso-
latot a nép nyelvével, a gydnyori magyar nyelv feltamadasara
vezetett, mslynek fejlodése belathatatlan perspektivara mutat.

A tarsas élet és a kulturdlis légkor hianya az érintkegést
is parlagiva tette és minden tarsadalmi mozgalmat Iehetetlenné
tett. Ekkor Széchenyi-je tamadt a nemzetnek, aki bator lélekkel
és mar6d gunnyal ostorozta a tarsas élet durvasagainak és par-
lagiassaganak minden megnyilvanulasat, aki nem csak a kozgaz-
dasagi regeneraczio utjat mutatta meg nemzetének, hanem a
koz- és maganélet eurdpai formai iranti szeretetet is beléoltotta.

A magyar nemzet tudomanyos kulturaja még szépirodalmi
kultarajanal is szegényebb volt, a magyar nemzetnek tudomanyos
napszamosai tamadtak és ismét Széchenyi volt az, aki nem csak
utat mutatott e téren is, hanem egy torténelmivé valt nemes
gesztussal €10 intézményt is emelt a magyar tudomanynak.

Irodalom, tudomany, kozélet és gazdasagi élet pezsgésnek
indultak és a koltdk most mar nem azért mentek vissza a
multba, hogy ott vigaszt keressenek a sivar jelen és kilatastalan
jovo ellen, hanem, hogy a mult fényénél egy dicsé jové képét
lassak és lattassak meg.

A zsidésagnal azonban mindez fordilva tortént. Volt gyo-
nyorii nyelve, a héber nyelv, az 6 és Uj testamentum, a profétak,
a zsoltarok és kolt6k generaczidjanak nyelve. A zsidosag 1jja-
sziiletésérdl elnevezett korszak azonban nem sietett ezt a készen
allott angagot a zsidosag regeneralasara felhasznalni, habar torténtek
kisérletek és nagyon sikeres kisérletek, de ez az igyekezet csak
a szandéknal maradt meg és nem tudott allando fejlodéssé szé-
lesedni. E helyett azonban Mendelssohn, aki csak késo ifjukora-
ban tanult meg németiil és sajatiotta el a német kultarat, mert
a német-zsidé volt az anyanyelve ¢és talmudi a miveltsége,
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wFilozdfiai beszélgetések” cimi német nyelven irt és megjelent
miivében mar a németeket gancsolja azért, mert ,szellemiik mély
tartalmat félreismerve a francia izlés igajaba hajtjak fejiiket.”
(Graetz Heinrich: Volkstiimliche Geschichte der Juden, 3. kot.
472. lap, 6. kiadas). A zsidosag nagy torténetirdja, aki kiilonben
erésen nacionalista érzeimii, dicséréleg jegyzi meg rola: ,Ez a
zsido németebb, vagy németeskedobb volt, mint koranak leg-
tobb németje és a ,filozof kiralyinal is.” A gettébol elsének ki-
emelkedd zsido tehat, mihelyt egy idegen nyelvet megtanult, azon-
nal filozéfiai miivet irt-rajta s hozza még papabb a papanal is.
Nem arra torekszik, hogy a belathatatlan fejlédésre alkalmas,
héber nyelvet az eurdpai kulturanak a zsidosaghoz vezeté csa-
tornajava tegye, hogy ezt a nyelvet a vald élettel kapcsolatba
hozva, megtisztitsa a zsidosagot a zsargon nyelvek zavaros
keleti hatasaitol, hanem a német nyelv utjan a németséghez fordul
és egy, a zsidosag szempontjabol teljesen kozombos, legjobb
esetben is altalanos érdeki filozofiai munkat ir.

Mendelssohn-nak nagy egyéni sikerei voltak irodalmi és
tudomanyos milkodésével. Képességei és Lessinggel vald barat-
saga révén tagja lett a német tudomanyos és irodalmi tarsasa-
goknak s az elsé német irodalmi kavéhaznak is. Egyéni sikerei-
b6l az egész eurdpai zsidosag részt kért maganak S érvényesii-
1ését az egész zsidésag a maga érvényesiilésének tekintette.
Nem a zsidosag kulturdja terén alkotott miiveivel nyerte meg a
keresztény vildg elismerését a maga és a zsidosag szamara»
hanem ¢éppon megforditva az 6 zsidd egyéniségének, tehetségé-
nek a nem zsidé kultira terén megnyilvanult miikédése hozott
részére sikert, tehat az alkalmazkodd képesség az idegen kulta-
rahoz és nem a zsido téren megnyilatkozo teremt6 erd.

Azoéta is ez a zsido karrierek genezise S innen datalodik az:
a klikkszerii szellem, mellyel a zsidosag a soraibol kikeriilt és a
keresztény tarsadalmakban kiemelkedd egyéniségei irant viselte-
tik, mert azt hiszi, hogy azok az egész zsidosagra fényt vetnek,
holott itt nem a zsido szellem alkotasaval, hanem csupan alkal-
mazkodo képességével allunk szemben.

A zsidosagnak az eurdpai kultirdba valé belekapcsolodasa
elkeriilhetetlen sziikségesség volt. Az id6 és a zsidosag kultu-
ralis helyzete a legnagyobb ellentmonddsban voltak egymassal..
Mendelssohn, gy vélte a problémat megoldhatonak, hogy a bib-
liat leforditotta német nyelvre. Ez a 1épés volt a zsidosag elsd
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utja a keresztény kultirahoz — és a legsziikségesebbek egyike
volt, mert a zsidésagnak, — mint mar fentebb lattuk — nem
volt tiszta nyelve, amely minden szellemi tevékenység és, érint-
kezés els6 eszkoze. Teljesen hasonld volt a helyzet a zsidosag
gondolkozasa terén is. Ezt a gondolkozast roviden talmudinak
lehet nevezni és err6l a mar tobbszor emiitett zsido torténetird
H. Graetz nagyon jellemzéen a kovetkezOket mondja: ,,A zsido-
sag megforditott tanterve a XlIl. szdzad ota az egyszerli iranti
érzékét 1is eltompultta tette. Annyira hozzaszoktak a mesterkélt-
hez, az erdltetetthez és az agyafurthoz, hogy az egyszerii, vilagos
igazsag gyermekes és nevetséges volt szemiikben ... Az egy-
szerliség, szépség és igazsag iranti .'finom érzék utjan nyilvanult
meg elbtte (Mendelssohn) a bibliai iras mély értelme, melynek
alapja az igazsag és egyszeriség.” (1. m. 473. 1.)

A biblia német nyelvre valo forditasanak kettés célja volt.
Egy pedagogiai, t. i., hogy a zsidosagot az egyoldali talmudi
gondolkozasrol leszoktatva ranevelje a keresztény nemzetek
azon gondolkozas-modjara, mely az egyszeriib6l kiindulva halad
az Osszetett és bonyolult felé, masrészt pedig, hogy a héber és
német nyelvet elsajatittassa a zsidosaggal.

Csodalatos azonban, hogy a biblianak német nyelvre valo
forditdsa éppen az ellenkezgjét idézte eld annak, amit az egész-
séges fejlodés alapjan varni lehetett volna tdéie. A zsidosagnak
az a tragikuma, hogy az eurdpai keresztény nemzetektdl eltérd
fejlédése ¢és viszonyai eltéré gondolkozast és psychét hoztak
benne létre, e téren is megnyilvanult. A biblia németre valo for-
ditasanak, — mint mar emlitettik — egyik igen fontos célja az
volt, hogy a zsidosag ez altal a héber nyelvet megtanulja, mert
mint Graetz nagyon talalon mondja: ,,A héber nyelv megtisztitva
¢s izlésesen alkalmazva volt egyediil alkalmas, hogy a miivelt-
séget a zsidosag szamara kozvetitse”. (1. m. 508. 1.)

Azonban egészen mas tortént. A konzervativek minden
haladassal ellenségesen allottak szemben, ellenben a ,talmudista
ifjak (bocherek) az Gj aramlatot félreismeré mestereik hata mogott
kapva-kaptak a német forditds utan és titokban egyszerre tanul-
tdk meg bel6le az elemi ismereteket és a fenkoltet, a német
nyelvet és vallasfilozofiat, a héber grammatikat és koltészetet”.
I. m. 485.1)

Ez a sokoldalu és egészséges fejlodés azonban csakhamar
egyoldalu iranyt vett. A héber nyelv és  koltészet gyorsan le-



22

keriilt a napirendrél és csak a német nyelv ismerete és megis-
merésének szdndéka maradt meg. A egészséges fejlodéstol valo
ez a beteges elhajlas természetesen nem szandékos. Mendels-
sohn-nak a keresztény német tarsadalomban elért példatlan egyéni
sikerei, irodalmi miik6dése és a német nyelv elsajatitisa beléol-
tottak az ifju zsido generacioba a szamara egész uj modern tudo-
manyok és kultiira megismerésének vagyat.

»A tudas iranti lecsillapithatatlan vagy hatalmasodott el a
zsid6 ifjisagon és ezota még oly homalyos teriilet sem maradt
eléle elzarva. A talmuddal vald foglalkozas oly nagy mértékben
fejlesztette ki ezekben az ifjakban az éleselméjiiséget, a gyors fel-
fogast, a dolgokba valo elmélyedés képességét, hogy ezek a
tulajdonsagok nagyon konnyiivé tették a szamukra megnyilt 1j
vilagban valo tajékozodast.” (Graetz, i. m. 485. és 486. 1.) Forra-
sunk kérkedve je.iyzi meg, hogy a kiillonb6zé német, cseh és
lengyel talmudi iskolak ezer és ezer novendéke mind kis Men-
delssohn-nak érezte magat. Mendelssohn egyetemes és atfogo
szelleme az idegen kulturhatdsok diiuvialis bedzonlése dacara is
megtartotta 1ényének zsidd sajatossagal, a zsid6 és idegen kul-
turak kozotti  hatarvonal é€lesen rajzolédott meg Ontudataban,
azonban a tomegeknek kulturalis kielégiilésre valdé moho vagya
mas kovetkezményekkel jart, mind a zsidosagra, mind pedig az
Oket befogado keresztény nemzetekre.

Az 1) zsidosdg megfeledkezett arrdl, hogy nincs ugras a
természetben és hogy a szellemiekben vald mértékteleniil moho
taplalkozasnak éppen gy megvannak a maga kovetkezményei,
mint a fizikai életben. A hossz(i ¢hinségtdl meggyotort fizikum
nem képes mindjart az inség megsziinte utan oly mértékben tap-
lalkozni, mint az, aki allandéan és kell6 mértékben taplalkozott.
Ehhez bizonyos elbkésziiletek sziikségesek és ha ezek nem tor-
ténnek meg, az azonnali mértéktelen élvezet a szervezetnek
vagy pusztuldsat, vagy huzamos betegségét vonja maga utan. A
zsidosag szervezete nagyon erls szervezet ugyan, nem is pusz-
tult bele ebbe a szellemi tultaplalkozasba, azonban ennek kovet-
kezményeit a mai napig is megérzi és a keresztény tarsadalmak,
melyeknek szervezetében a zsidosag benne él, ugyanabban a be-
tegségben szenved miatta.

Mert végre ki kell egyszer nyiltan mondani: A zsidosag nem
volt lelkileg el6készitve az emancipdciora. llletdleg nem is az eman-
cipaciora, hanem a keresztény kultirnépekkel valdo egyenrangu
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egylittélésre. Azota a kiilonboz0 orszagok zsidosdga nagyon so-
kat potolt, az id6 és a keresztény nemzetekkel vald hosszl
egylittélés igen sok tekintetben megsziintette az egyiittélés aka-
dalyait, azonban a modern zsidosag sziiletési, vagy még inkabb
ujjasziiletési betegsége, mely abban all, hogy az a szimilaciot
anélkiil kezdte meg és fejezte be, hogy meglévé régi kultarajat
a modern nemzetek kultirdjanak iranyaban kifejlesztette volna,
— az eredendd biin sulyaval érezteti hatasat és itt van a modern
zsido kérdés magva.

Hogy visszatérjiink a magyar nemzet ujjasziiletése és a
zsidosagé kozotti Osszehasonlitasra, lattuk, hogy a magyar nem-
zet nyelvyjitdsi mozgalma egy ¢let- és fejlédésképes eurdpai
magyar nyelv megsziiletésére vezetett. A zsidosagnak volt egy
kész nyelve, a héber nyelv, melyre gondolt is az 1jjasziiletés
lazas perceiben, azonban késébb megfeledkezett rola, mert ,,egy-
részt a sokkal fejlettebb német nyelv kiszoritotta, masrészt pedig
a német kultira gyors elsajatitasanak vagya eltéritette a normalis
fejlodés utjardl. A.magyar irodalmi nyelv megsziiletésével egy-
idejlileg megsziiletett az Gj magyar irodalom. Petdfi, Viordsmarty,
Arany Janos és Jokai Mor a magyar nyelvnek és a magyar szel-
lemnek soha le nem tiing értékii emlékeket alkottak.

Az ujjasziiletd zsidosag elsé koltdi azonban: Heine és
Bérne német nyelven irtak halhatatlan miiveiket és mig az eldbb
emiitett magyar irok és koltok a magyar nemzetnek annyira ki-
fejez6i, hogy a magyar irodalomtorténetnek az idegen hatasokat
keresnie kell miiveikben, a zsidosagnak valosaggal lampassal kell
a beldle kiemelkedd két nagy koltdben a zsidosag, a zsidd elem
milans zsidosag sorsa. Mert mig a fajnémetek megtagadtak né-
metségét és mindent zsidonak talaltak benne, amit erkoélcsileg
rossznak és alacsonynak értékeltek, a zsido esztétikusoka miivei-
ben nagyon gyéren fellelhetd zsid6 vonatkozasokbol akartak a
zsido Heine alakjat megrajzolni. Azonban hit igyekezet volt. Még
az a korilmény sem enyhitett a koltdé megitélésén, hogy kike-
resztelkedett, amint ezt Borne is megtette. Ez a 1épés nem volt
vallascsere, mert mindketten hitetlenek voltak. A zsid6 asszimi-
lacio elsé nagyjainak a zsido hitbdl vald kilépése a zsid6 kozos-
séggel, a zsidosag multjaval és jovojével vald szakitast jelentette.
Mily tragikum! A zsidésdgnak mindjart az eurdpai kultura meg-
izlelése utdn két hatalmas szelleme tdmad, akik nem a zsiddsag
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szolgalatdba allitjak népiliknek benniik koncentralt géniuszat, ha-
nem idegen szellemeknek aldoznak. Ez a zsidosag tragikuma. Mily
tragikuma azonban az egyéneknek, hogy az idegen szellemek
visszautasitjak az aldozatokat,melyek seholel nem fogadva bolyongd
Ahas vérokka valnak, mint maga a zsidosag. E ponton kovetkezik
a zsidosag barhova volt is kénytelen vandorolni, az erkdlcsi és
szellemi talaj, melyre helyezkedett, sziklaszilard volt. A asszimi-
lacioval veszti el a zsiddo szellem is gyokerét s valik az ég és
fold kozott lebegové.

A zsidosag ujkori torténete tehat mindjart renegatsaggal
kezdddik. Tavol all toéliink természetesen, hogy egyéni elbiralas
ala vegylik a két hatalmas szellemnek a zsidosagtol valo elfor-
dulasat, de éppen ez a tény mutat rd legélesebben a zsiddsag
ujjasziiletési hibdjara. Onként felvetddik ugyanis az a kérdés,
hogy mi az oka annak, hogy a zsidosag ujjasziiletésének mind-
jart elsé pillanataban az 1jjasziletés legértékesebb gylimolcsei
lehullanak a zsidosag fajarol.

E jelenség okaira részben utaltunk, részben, redmutattunk.
Kilonosen akkor, midén leirtuk azt a folyamatot, hogy a héber
nyelv helyett mint lett a német a zsidésag nyelve és mily mohon
vetette ra magat az 0j zsidd generacido az eurdpai kultara el-
sajatitasara.

Ezekhez a hibakhoz azonban egyéb koriilmények is hozza-
jarultak. Minden renesszansznak ugyanis két oldala van: fizikai
¢s szellemi. Mar a nagy Kklasszikus renesszansznak is, mely
reakcié volt az aszketizmus és scholasticizmus ellen, eszkozei
foleg torténelmiek voltak. A torténelem addig ismert legragyo-
gobb korszakdnak renovalasa: ez a renesszansz alapgondolata.
A rémai és gordg kultira maradvanyainak felfedezése, kimélyi-
tése és a keresztény vilagnézetbe vald beillesztése volt a renesz-
szansz modszere. A testi ¢és szellemi kultira sohasem remélt fel-
viragzadsa volt az eredmény. A nemzeti eszme természetesen
még csirajaban sem volt meg S igy a nagy renesszansz dltalanos
emberi volt. De még igy is csak a torténelem eszkozeivel volt
lehetséges az Gjjasziiletés 1étrejotte.

A latin népek renesszanszat a germdn népek ujjasziiletése:
a reformacio kovette, amely az emberiség bensé erkolcsi ujja-
sziiletése volt. Ez is torténelmi eszkozokkel tortént, illetdleg valt
teljessé. Luther leforditotta a bibliat német nyelvre s ezzel a
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ténnyel kezdédik a német nyelv 1jjasziiletése, tehat a  német
kulttra felviragzasa is.

A magyar reformkorszak ujjasziiletésének fejloédésmenetét
rnar lattuk. Ez is torténelmi eszkozokkel alkotja meg a jelent és
alapozza meg a jovot. Es ha barmely nemzet torténelmét végig-
lapozzuk, az T1jjasziiletésnek mindeniitt ez a fejlédésmenete. Ez
természetes is, mert minden alkotasnak keresnie kell egy szilard
alapot, melyen nyugodnia kell.

Csak a zsidosag fejlodése mutat kivételt, mely teljesen sza-
kitott torténetével. De itt a probléma nehezebb is, mert a zsido-
sagnak nem csak a fizikai és szellemi gettobol, vagyis talmudi
gondolkozasanak egyoldalisagabdl és a testi degeneraiddasboi
kellett kivetkéznie és Oncéli nemzeti életet megalapitania. Ez
utobbi nem is allott teljesen modjaban, hanem ezen felill az is
feladata volt, hogy belekapcsolodjék azokba a nemzeti és keresz-
tény kultirakba, melyekbdl majdnem két évezreden keresztiil ki
vojt zarva, annak dacara, hogy megalapozasukhoz és fejleszté-
siikh6z oly nagy mértékben hozzajarult.

A sajat exisztenciaja szempontjabol az eurdpai keresztény
nemzetekkel valo egyiittélés lehetdségének megteremtése volt a
legfontosabb feladat. Ha ez a kérdés kell6 alapon lett volna
megoldva, ma talan nem allanank szemben zsidokérdéssel.

Az egyiittélésnek a kozos érdekeken kiviil a psichologiai
rokonsag az egyediili alapja, a hasonld lelki diszpozicid, az ér-
tékelés azonos alapjai és szempontjai. A kozos érdek nagyjaban
megvolt, mert akkor, midén a zItdéosag az emancipacidoval az
europai tarsadalmak kozé bejutott, olyan foglalkozasi agakat volt
kénytelen valasztani, melyek még ngm voltak tulzstfolva, melyek
tehat megélhetésének lehetdségét biztositottak. Minthogy tehat nem
mint veszélyes konkurrens 1épett fel, a gazdasagi surlodasi felii-
letek a legkisebb terjedelemre voltak redukalva.

Mas volt azonban a helyzet psichikai téren. A zsiddsag
szamara életsziikséglet volt, hogy az eurdpai keresztény nemze-
tek kozott ezek mellett és ne ezeken kiviil éljen, mint a gettoban.
Az egyiittélésnek meg voltak bizonyos kiilsé feltételei, melyek
nélkiill az egyiittélés el sem képzelhetd. igy bizonyos viselet,
ruhazkodds elhagydsa ¢€s eurdpai formdakkal wald felcserélése.
Ez a nyugati és kozépeurdpai allamokban meg is tortént és ez
altal a zsidosag semmit sem veszitett.

Az egylittélés masik kiilso feltétele az eurdpai  tarsas  élet
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formainak elsajatitasa lett volna. Itt mar nem arrdl volt sz6, hogy
a zsidosag valamit le és elvessen magatol, hanem hogy a
kulturemberiség tarsas életének formait elsajatitsa és magaéva
tegye. A gettd nagyon rossz iskola volt erre a célra. Csodalatos
azonban, hogy még sziikségesnek sem lattak, hogy ez iranyban
is valtozast hozzanak létre a zsidosagban és ennek a sziikséges-
ségérol felvilagositsak. Itt is fajdalmasan volt érezhetd a nagy
korszaknak megfeleld nagy ember hidnya a zsidosag szamara.
Es e ponton minden magyar zsido elétt teljes nagysagiban jele-
nik meg a ,legnagyobb magyar” alakja. Gondoljunk csak arra,
mily mard szatiraval ostorozta Széchenyi a kozépnemesség par-
lagi részének félszegségeit és nem allott meg a szonal és irasnal,
hanem maganéletében is folytatta. Koztudomastu volt réla, hogy a
régi jO tablabirak altal hozzairt és porzoval jo vastagon behin-
tett leveleket elobb inasaval keféltette le és csak azutan olvasta
el. O alapitotta meg a kaszindkat is, mert jol latta, hogy az
Eurépaba val6 belekapcsolodasnak nem csak belsd, hanem kiilsé
feltételei is vannak. A zsidésagot azonban senki sem készitette
elo ily iranyban, amit még sulyosabba tesz az a tény, hogy mar
Mendelsshon Mozes idejében Berlin irodalmi szalonjait zsido
csaladok tartottdk S azokban kivalo keresztény tuddosok és irok
fordultak meg. Itt azonban csak privat passziordl volt szo, mely
A kovetkezmények nem maradtak el. Mert amit a zsidosagban
a keresztény tarsadalom rossz modornak nevez és bélyegez meg,
ez mind annak a kovetkezménye, hogy a lefaragdsnak az a
munkdaja, amit Széchényi végzett el a magyar nemzeten, a zsido-
sagnal elmaradt.

Az eurdpai kultirdk a romai és féleg a gorog kultira nyo-
man a nevelés céljat a testi és szellemi nevelés Osszhangjaban
jelolték meg. Testi nevelésr8l a gettoban sz6 sem volt. Es ha a
gettd szellemi hatdsa a zsidosag egyoldaltl fejlodése, fizikai ha-
tasa a zsidosag visszafejlodése volt. A gettobol valo lelki fel-
szabadulasnak, — mint fentebb lattuk — az volt az egyik ko-
vetkezménye, hogy a zsido ifjusdg eddig egy nemzetnél sem
tapasztalt mohosaggarvetette magat az eurdpai szellemi kulta-
rara. Ez 4ltal a zsidosag fejlodése mar azért is egyoldalil irdnyt
vett, mert a testi nevelés és igy a zsidosag fizikai megerdsddése
nem haladt elére és ennek az a félszegség ¢és bizonytalansag
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érzete lett a kovetkezménye, mely a zsidosag egy jelentés részét
ma is jellemzi.

A cionizmusnak és Nordau Miksanak kellett jonnie, aki bele-
dobta a zsidosagba a , Muskeljudentum” jelszavat és azodta indult
meg tulajdonképen a zsidosag testi regeneracioja.

A egyiittélés e kiils6 feltételeinek hianya, illetdleg ezeknek
felsorolasa talan kicsinyességnek latszik, azonban fontossagukrol-
¢és jelentdségiikrol fogalmat alkothatunk magunknak, ha meggon-
doljuk azt, hogy bar a sarga foltot és a kiilon zsido Oltozetet a
fejlodés ez emancipacio és az Ujjasziiletés eldtt is nagyon régen
megsziintette, a keresztény tarsadalmak ¢és népek a zsidosagot
mar régen fOleg kiilsé jelekbodl ismerték ¢és kiillonboztették meg
a zsidosagnak nem valami nagy elonyére. Ezek a kiilsé jelek
kiilonbozok voltak, de abban valamennyi megegyezett, hogy
a  zsidosagot kiilsbleg is  megkiillonboztették az  Osszes
tobbi népektdl. A zsidosagnak tehat eminens érdeke lett volna-;
kiils6leg is olyan életformak kozott megkezdeni modern életét,
mint amelyek kozott a keresztény nemzetek ¢Eltek, mert akkor
nem {itk6zott volna ki minden percben a zsidok kiilonallasa. Tel-
jesen elkeriilhetd lett volna, hogy a keresztény tarsadalmak a
rossz modorbol, a testi gyengeség miatti félénkségbol és egyéb
félszegségekbdl uj zsido ismertetd jeleket allapitsanak meg ma-
guknak, midén a vallasi kiilonélés, — melyr6l a zsidosag, mint.
latni fogjuk, hidba mondana le — amigy is annyi kiilon ismer-
tetd jelet mutat fel.

A zsidosagnak kiils6leg megnyilvanulé ismertetd jelei mar
az emancipacio kezdetén éreztették hatasukat és kezdték a zsr-
désag ¢és a keresztény tarsadalom egylittélését megneheziteni..
Ezek a shrlodasi felilletek azonban allandéan csokkentek és
Ko6zép- valamint Nyugateuropaban az eltlinés utjan vannak.
Arrdl a szakadékrdl azonban, mely a zsidcsag és a keresztény
népek lelki konstrukcidja kozott all fenn, a keresztény nemzetek
nagy tomegei, s6t értelmiségi osztalya sem tudtak és kevés ki-
vétellel a mai napig sem tudnak. Erzik a kiilonbséget és az ellen-
tétet mindkét oldalon; a zsidosag és a keresztény népek is. Ennek
felderitésére nemcsak szorvanyos kisérletek torténtek, hanem
konyvtarra mend irodalmat irtak Ossze, az eredmény azonban nem
kielégitd. A ,,zsidokérdés” néven ismert oOrids kigyo a kiilonb6z6
modszerekkel megejtett kisérletek kozos nevezdje. A kisérletek
relativ eredménytelenségének okat abban latom, hogy a  kérdést
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vagy a zsidosag oldalardl nézték a keresztény népek felé, vagy
pedig megforditva a keresztény népek oldalarol- a zsidosag felé
iranyzott tekintettel. El6bbi esetben természetesen kizarolag a
keresztény népeknek, utobbi esetben pedig csupan a zsidosag-
nak kellett a zsido kérdés kizarolagos okainak latszaniok. Ezek
a nézépontok természetesen csak egyoldalu képet mutathatnak,
holott a helyzet az, hogy a zsidosag és a keresztény népek nem
egymas folott, nem is egymas alatt, s6t csak nem is egymassal
szemben, hanem egymds mellett élnek. A nézdpontnak tehat oda
kell atterelodnie, ahonnan mindkét fél egyiittélése meglathato.
Kiséreljik meg e modszer alkalmazasat.

A modern zsidosag kialakulasanak koriilményeit mar végig
szemlélhettiik. Ami a keresztény nemzeteket illeti, a nyugati
keresztény nemzetek fejlédési menete meglehetdsen azonos képet
mutat, habar a részletekben vannak is kiilonbségek, sét nagyon
is lényeges eltérések. Barmennyire kiilonbézzenek azonban a
keresztény nemzetek fejlodésiik egyes fazisaiban, mindnydjuk
fejlodése élesen kiilonbozik a zsidosagetol. A nyugat- és kozép-
eurdpai, sOt azt lehet mondani, a keleteuropai keresztény nem-
zetek is az eurdpai keresztény kulturaba vald belépésiiktol
kezdve harom stadiumon mentek keresztiil: a vallasi, a huma-
nista és végil a nemzeti eszme fejlodési vonalain. A zsiddsag
azonban a fejlédésnek ezen fazisai koziil csak a vallasin ment
keresztiil. Igaz ugyan, hogy vallisa nem a keresztény vallas,
azonban a keresztény vallas az 0Osi zsido vallasbol keletkezett
¢s agazott ki és barmenyi kiilonbség van is a kettd kozott,.azon
a ponton, ahol a vallasok igényt tartanak a tarsadalmi életben
vald érvényesiilésre, az etika terén, teljesen azonosak, mert
mindegyik erkolcsi bazisa a tiz parancsolat. Ami tehat a keresz-
tény etikabol az eurdpai kultirakba ment at, azt a zsidosag e
kultarakkal egyiitt konnyen magaba szivhatta. Teljesen érintet-
leniil hagyta azonban a zsidosagot a renesszansz €és a nemzeti
eszme. EIGbbi az altalanos és 0Or6k emberi eszme irodalmi, mii-
vészi és filozofiai megorokitését és oncélu értékelését deklaralta,
a nemzeti eszme pedig az egyes népek sajatos képességeinek
és értékes kiilonbségeinek kifejtését és az ezeknek megfeleld
allami és tarsadalmi berendezkedést. A humanista és nemzeti
eszme ugyanazon célokat akarjak kiillonb6z6 eszkozokkel meg-
valositani. A renesszansz az absolut, emberi idealnak minden
korra és viszonyra érvényes formadit akarta megteremteni. A nem-
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zeti eszme a fejlédés  alapjan  all és az altalanos emberi  érté-
ket minden nemzet értékeinek Osszetevésébdl konstrualja meg.

Mindkét eszmedramlat volt az eurdpai keresztény kultirak
megteremtdje, ezek nyomtak ra bélyegiiket az eurdpai fejlodésre
¢s minden, a mi a XV. szazadtél kezdve Europaban tortént,
ezeknek az eszméknek a jegyében ¢és lobogoja alatt tortént meg.-
A zsidosag teljesen tavol allott attdol a kohotdl, mely a keresz-
tény nemzetek kulturait kiforrasztotta. Lelkileg és testileg telje-
sen kiilonallo életet élt a keresztény népektdl. (Igaz, hogy nem,
a sajat hibajabol, de ez a tényeken nem valtoztat és elbiralasa
teljesen mas lapra tartozik.) Nem kézenfekvo-e tehat, hogy a
zsidosag ¢és a keresztény népek lelki alkata teljesen kiilonb6zo
kellett, hogy legyen egymastol abban a pillanatban, midén a
zsidosag elott a szabadsag kapuja kezdett kinyilni és a gettdé
bezarulni? Nagyon egyszerli igazsag, hogy azonos viszonyok
azonos eredményeket hoznak létre, de épp oly bizonyos az is,
hogy az ellentétes, illetbleg kiillonbozé viszonyok és okok nem
hozhatnak létre azonos okozatokat és eredményeket.

A kiilonbozé orszagok zsiddsdgainak emancipacidjakor a
keresztény nemzetek fentebb vazolt fejlodése nagyjaban mar be-
fejezett volt. A gettobol kilép6 zsidosag psychéje — mint fen-
tebb lattuk — teljesen talmudi fejlédés eredménye volt és igy
az eurOpai keresztény nemzetek életét talmudi gondolkozassal
¢és logikaval szemlélte. Természetes, hogy ez a zsiddsag, —
barmennyire is bele akart olvadni az 6t befogadd nemzetek
kézé, — barmennyire is akarta elsajatitani az eurdpai kultarakat,,
ezt mar az id6 rovidsége miatt sem tehette meg, mert azt a
kultarat, melyet a keresztény nemzetek tobb, mint egy évezre-
den keresztiil szervesen és generaciordl generaciora fejlesztettek
ki magukbol, — a mas és legkevésbé sem hasonld viszonyok
kozott fejlodott zsidosag rovid évtizedek alatt el nem sajatithatta,
vérévé nem tehette, legfeljebb csak megtanulhatta, de ilyen rovid
id6 alatt még a legélesebb elmével sem lehetett jol és alaposan
megtanulni. Eppen ugy mis nép, — még a legtehetségesebb
sem volna képes arra, hogy hasonld viszonyok kozott a zsidosag
négy évezredes kulturajaba évtizedek alatt beleélje magat.

A zsidosag azonban meg akarta csindlni ezt a lehetetlensé-
get és az eurdpai keresztény nemzetek tapsoltak ehhez a szellemi
kotéltancprodukcidhoz, mert mind zsid6, mind pedig keresztény
részrdl az asszimildcidt tartottdk annak a csodaszernek, mely a
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keresztény nemzetek és a zsidosag kozotti régi nagy pert meg-
szlinteti és véget vet a zsidosag hanyattatasanak.

Miben alljon azonban az asszimilaci6? Hogyan torténjék?
Mert az asszimilacid gondolata igen egészséges gondolat. Fen-
tebb kimutattuk mar, hogy ezt a gondolatot hogyan nem valosi-
tottak meg a kiils¢ életformak terén és hogy mint neheziilt meg
ennek kovetkeztében a keresztény nemzetek és a zsidosag békés
egyiittélése. Ha azonban hiba volt az, amit az asszimilacié terén
elmulasztottak, egyenesen blin volt az, amit e téren ugy keresz-
tény mint zsido részrél elkovettek. Az Ontudatlansag menti ugyan,
de meg nem torténtté nem teheti.

Az asszimilacié célja politikailag az, hogy kozelebb hoz-
zon egymashoz, s6t hogy egyiittélésre alkalmassa tegyen két kii-
16nb6z6 csoportot. Elsé feladat tehat megkeresni azokat az oko-
kat, melyek a két csoportot egymastol elvalasztjak és tavoltart-
jak. Ezt megtették mind a keresztény nemzetek, mind pedig a
zsidosag. Minthogy azonban nem allapitottak meg a helyes diag-
nézist, az orvossag is hatastalan volt, s6t még a betegséget si-
lyosbitotta is. A keresztény népek és a zsidosag ko6zotti szaka-
dék a két csoport teljesen ellentétes iranyu fejlodésének eredménye
¢s kovetkezménye, mely teljesen kiilonb6z6 lelki konstrukeciot ho-
zott 1étre a keresztény nemzetek és a zsidosag kozott. Minthogy pe-
dig a zsidosagnak kellett a keresztény nemzetek kozé beilleszked-
nie, neki kellett volna azokat a lelki el6feltételeket megteremteni,
melyek a keresztény népek lelkének és kulturajanak megértését
lehetové tegyék, A keresztény nemzetek és kultGrajuk a huma-
nizmus és nemzeti eszme hatasa alatt alakultak ki. A zsidosag-
nak, mint lattuk, nem volt része ebben a fejlédésben, hanem tal-
mudi irdnyban fejlédott, ezért kellett sziikségképpen megértés nél-
kiil szemben allania a keresztény nemzetek kulturajaval és psi-
chéjével. A megértés és kozeledés utja tehat adva volt. A zsi-
dosag ujjasziiletésének is zsidéo nemzeti iranyban kellett volna
torténnie és a gettobol vald kilépésekor a nemzeti eszme irdnya-
ban kellett volna orientalddnia.

A zsidosag és keresztény nemzetek azonban a keresztény
népek és zsidosag kozotti szakadékot nem psichologiai kiilonb-
ségekben, hanem kiilséségekben keresték és taldltdk meg. A
nyelv és kultara kiillonbozdségében lattak a szakadékot és ezért
az illetd nemzet nyelvének és kulturajanak felvételében, tehat a
zsid6 néptdl vald eltavolodasaban lattak az egyiittélés  biztosité-
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kait. Megfeledkeztek azonban arr6l, hogy a kultura és nyelv kii-
16nboz6sége nem ok, hanem okozat, az eltérd fejlodés okozata
¢s eredménye.

A megoldas tehat helyes meglatas mellett kézen fekvo volt.
Potolni a fejlédésnek azt a fazisat, melyet a zsidosag elmulasz-
tott, a nemzeti fejlodést, ez lett volna a feladat.

Sajat torténetének csaknem minden lapja €16 példakat nyu;j-
tott volna szamara arrol a fejlédésrél, melyen egy nemzet ke-
resztiilment. Kultarajanak fejlodését 1épésrol 1épésre szemlél-
hette volna és igy az Onmaga kialakulasat abbol a tiikorbol fi-
gyelhette volna meg, amelyben ezt a leghivebben meglathatta
volna. A nemzeti kulturdért és az ezt reprezentald vallasért vér-
romai birodalommal szemben tanusitott heroikus ellenallasabol
¢s tragikus bukasabol, a hontalansag keseriiségei és szenvedé-
seibél, a profétak Irédsaibol, a zsoltarokbol és a héber koltok
egyéb remekeib6l meritve vérévé valt volna az a meggy6zOodés,
hogy mi'y szenvedések aran lesznek és maradnak meg a nem-
zetek és ezzel a meggy6zodéssel felvértezve, nemzeti fejlodésé-
nek teljes tudataban érthetdve lett volna szamdra az eurépai ke-
resztény nemzetek torténete és nem valhatott volna sohasem
meggy06z6désévé, hogy a mas nemzetek vérével, verejtékével,
konnyeivel, kardjaval, fizikai és szellemi munkajaval megirt tor-
ténelmének megtanulasa és szazadok soran kifejlodott és  ké-
szenkapott nyelvének megtanulasa Iehetdvé teszi egy idegen
nemzet gondolatvilagaba valo lelki beilleszkedését.

Ez lett volna a logikus Iépés. E helyett azonban az tortént,
hogy a zsidésag azon nemzetek irdnyaban orientdlodott, melyek
kozott élt. Tehdt megtortéent az a csoda, hogy a kozds és azonos
torténettel, nyelvvel, hittel és kulturaval biro zsidosag bele akart
olvadni és bele akartdak olvasztani azon kiilonbozo nemzetek koze,
melyek kozott véletleniil élt és melyeknek barmennyire kiilonb6zé
is torténete, lényegében azonban azonos, a zsidosdg torténetétol
és fejlodésétil azonban a legélesebben kiilonbozik.

Ez a terv azonban képtelenség, mert az Osszes keresztény
nemzetek nemzeti lénye egy sajat magdbdl kiindult fejlodés vég-
so0 eredménye. Sajat foldje, nyelve, torténelme és kultardja azok
a tényezOk, melyekbdl minden nemzet sajat nemzeti egyéniszgét
megteremtette. Az asszimilacionak az a moddja, melyet a zsido-
sag valasztott és amelybe a zsidosagot belekényszeritenék,
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semmi mast nem jelent tehat, mint azt, hogy a zsidosag sajatos
¢s kiilonleges fejlodésen at kialakult torzsére raraktak egészen
mas fejlodésbol kinbtt és egész mas torzsek szamara kifejlodott
fejeket. A szerint, hogy mely orszagban és mely nemzetek ko-
zott élt. A mitologiabdl ismert centauroknak egészen sajatos
alakzataival allunk tehat szemben, s igy megvilagosodik eldttiink
az az ellentét, mely a keresztény nemzetek és a zsidosag ko-
z0tt fennall.

Ha tehat a modern zsidosag kialakulasanak sziiletési hibait
akarjuk megallapitani, ezeket a kovetkezokben foglalhatjuk
Ossze:

1 a keresztény népek a wvallasi és humanisztikus faziso-
kon keresztil a nemzeti fejlodést érték el és individualitasuk a
fejlodés ezen fokan érté el azt a fejlettséget, melyen ma allanak
¢s helyiiket a kulturemberiségben elfoglaljak;

a zsidosadg azonban csak a vallasi fejlodésen ment keresz-
til s midon a szabadsdg kapui megnyiltak szamara, nem Iépett
ré a sajat nemzeti fejlodése, hanem az asszimilacio ttjara;

2. asszimilacidjanak lényege és formaja azonban elhibazott
volt, mert a keresztény; nemzetek ¢és kozotte levé kiillonbséget
nem az eltéré fejlédés természetes kovetkezménye gyanant fenn-
allo ellentétes psichében, hanem a nyelv és kultura kiils6 kiilonb6zo-
ségében lattak s igy asszimildcidja nem arra iranyult, hogy a
lelki ellentétet megsziintesse, vagy csokkentse, hanem, hogy fel-
vegye azoknak a nemzeteknek nyelvét és kultarajat, valamint
nemzeti egyéniségét, melyek kozott €l; ami azonban mar fogal-
milag is lehetetlen, mert ezek minden nemzet sajatos fejlodésé-
nek eredményei.

Az eddig kifejtettek eredménye gyanant meg kell tehat al-
lapitanunk, hogy a zsidosag a keresztény nemzetek torténetének
legnagyobb részében emezektdl teljesen kiilonallo életet folyta-
tott. A torténelemnek abban az iddbelileg joval rovidebb stadi-
umaban pedig, midon kiilonallisa megsziinik és belép a keresz-
tény nemzetek kozosségébe, ez a 1épés teljesen elhibazott for-
maban és természetellenes modon torténik. igy tehat a normalis
fejlédésen keresztiil kifejlodott nemzetek kozeé Iépett be az egész-
ségteleniil eltérd viszonyok kozott kialakult modern zsidésdg. Az
ezen okok kovetkezménye gyanant sziikségképpen jelentkezd lelki
ellentét a zsidokérdeés alapja.

Az asszimilaci6 ebben a formdjaban a zsidosdg legnagyobb
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tragikuma. Az asszimilalt zsid6 egyén a legnagyobb buzgalom-
mal veszi fel az 6t befogadd nemzet nyelvét, ruhajat. Torténe-
térél azt hiszi, hogy a sajat torténete, hdsei az & hdseive, Osei
pedig az 6 Oseivé valnak. Ebbdl az illuziobol csak akkor abran-
dul ki, ha a kérdésrél gondolkozik, arni igen ritka eset, leggyak-
rabban az élet, az illetdé keresztény nemzet és a tarsadalom
figyelmeztetik arra az Oncsalasra, melyben az asszimilens ringatja
magat. Az 6t befogadd nemzet brutdlis Okdlcsapasai utan kezd
oenne az a sejtelem derengeni, hogy oly nemzet lelkivilagaba
plantaltak bele, vagy lelkébe oly nemzet vilagat épitették belé,
amely 6t idegennek tekinti és amelytdl tényleg idegen is. Csupan
a kozos fold, a kozos nyelv és az intenziv kulturdlis yonatkoza-
sok azok a tényezOk, melyek a befogadd nemzettel az asszimilans
zsidosagot Osszefiizik és amelyek erdsebb koteléket, az egyiittér-
zesnek erGsebb szalait teremtik meg S mds nemzetekkel szemben,
kifelé egységet, vagy az egység latszatat mutatjak.

A szétszortan ¢él6 zsidosag tehat nem csak nemzeti 1étének
legfébb tényezdit, vesztette el, hanem kés6bb” szerzett nemzeti
kotelékei is allandd lazulassal és elszakadassal fenyegetik. Ily
lelki tragikum és lelki valsagok paratlanok a vilagtorténelemben.
Nem lehet'tehat csodalkozni, ha az ily abnormis lelki viszonyok
kozott €16 asszimilans zsidosag mar ez okbol is konnyen hajlik
az extremitasok felé. (L. bévebben Beregi Armin: Egy 6si nép
megifjodasa. Nagybdnydn tartott s ott megjelent beszéd.)

Az antiszemitizmus.

A keresztény nemzetek és a zsidosag kozott fennalld lelki
ellentétek megdllapitisa és megérzése természetesen még nem
antiszemitizmus. Ennek aldhGizasa nalunk azért fontos, — mert,
mint mar emiitettik — a magyar zsidosag hivatalos képviselete
mar a zsidokérdés létezésének puszta elismerését antiszemitiz-
musnak tekintette, mely puszta babondnak és elfogultsignak az
eredménye.

Az antiszemitizmus nem vallasos elfogultsag kovetkezménye.
A kozépkorban tényleg ez volt az antiszemitizmus oka és alapja.
Ez az elfogultsdg azonban nemcsak a zsidésdggal, hanem a moha-
medanokkal, s6t késébb a protestantizmussal szemben is meg-
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nyilvanult. Ha a zsidosag nem lett volna gyenge szambeli kisebb-
ség gyanant a kiillonbo6zo, keresztény népek kozott elszorva, hanem
ha fizikai er6t tudott volna felmutatni, akkor éppen ugy vallashabo-
rukat folytatott volna a keresztény népekkel, mint utobbiak el6bb a
keresztes hadjaratokban az iziarnmal, késObb pedig a reformacio
utan egymas kozott tették. Minthogy azonban a zsiddsagnak fizi-
kai ereje nem volt, nem lehetett egyenrangli harcos fél, hanem csak
a vadlottak padjara keriilhetett, mely allandéan a gettd volt, nem
ritkan azonban az autodafé is.

A kozépkor vallasi elfogultsaga a tehetetlenségi eré tor-
vénye folytdn sokaig tartotta magat a kozépkor megsziinése utan
is, egyes nyomait megtalaljuk az emancipacié koriili parlamenti
vitakban is. Nagy merészség sziikséges azonban ahhoz, hogy a
kozépkor immar régen nem létezd vallasi elfogultsdgaban és
tiirelmetlenségében keresse valaki a zsidokérdés magvat, midén
ez az elfogultsig mar régen nem Iétezik. Vannak talan egyes
személyek, akik a zsidosagnak még mindig nem tudjak megbo-
csatani Jézus megfeszitését, ha azonban csak ezek volnanak anti-
szemitak és csak ez volna a mai antiszemitizmus oka, ez eset-
ben az antiszemitizmus egyes kiilloncok privat idétoltése és nem
tomegjelenség volna.

Nem is a zsidoésag és a keresztény nemzetek kozott fenn-
allo ellentét az antiszemitizmus, mert ez az ellentét csak jelenség,
az antiszemitizmus pedig a zsidosag igazsagtalan értékelésé-
b6l ered6 tomegakarat és mozgalom. A mai kor antiszemitizmusa
az eclobb kifejtett ellentét tudatos és szandékos kiélesitése és el-
meérgesitése abbol a célbol, hogy a zsidokérdés megoldasa az
antiszemitizmus szervezett erdinek politikai sziikséglete érdekében
ne is legyen megoldhato.

E meghatarozasbol onkényt kovetkezik, hogy mi nem
tekintjiik antiszemitinak azt a keresztényt, aki a zsidosagtol
nincsen éppen elragadtatva S ezen meggy06z6désének a javitas
szandékaval targyilagos biralatban kifejezést is ad. S6t mi tobb,
szikségesnek is tartjuk az oly égetd zsidokérdésnek a legna-
gyobb nyiltsaggal és Oszinteséggel valo targyalasat. Ez a targya-
las azonban csak az esetben vezethet eredményre, ha nem mér-
gesitik el azok a zsidok, akik mindenkit antiszemitanak kialtanak
ki, aki nem hordja vaggonszamra a zsidosag labai elé az epi-
theton ornansokat, de azok a keresztények sem, akik eldre meg-
fontolt szdndékkal alacsonyrendii, veszedelmes stb. fajt latnak a
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zsidosagban. Ugy a keresztény tarsadalom, mint pedig a zsidé-
sag feladata és kotelessége is, hogy ezeket az elemeket izolalja
¢s lehetetlenné tegye. A johiszemill keresztény magyarsag €s az
ugyancsak johiszemii zsidosag egyiittes munkaja hozhat csupan
megoldast a zsidokérdésben.

A zsidokérdés megoldisanak szempontjai.

Ha megtalaltuk a modern zsidokérdés helyes okat, a nem-
zeti fejlodés hianyat, konnyli a kibontakozas utjat is megtalalni,
habar a megoldas nem konnyii feladat. De ezt még megnehezi-
tették annak a kérdésnek allandd felvetésével, hogy mi a zsido-
sag: csupan felekezet-e, vagy pedig faj vagy nemzet. A nemzeti
kérdés Onmagaban is a megoldatlan feladatok kozé tartozik még
a tudomanyban is, nemcsak a gyakorlati életben. Ha a nemzeti
kérdés koril keletkezett elméleti vitakat a zsidokérdésre akar-
juk alkalmazni, ez esetben az egy ismeretlennel bird egyenlet
homalyossaga helyett egyiptomi sotétség mered elénk. Nem is
szandékozunk e helyiitt a nemzetiségi kérdés elméleti vitait
ismertetni és azokban allast foglalni. Csupan annak a kétségtelen
ténynek a megallapitasara szoritkozunk, hogy a teriilet, nyelv,
kozos mualt és kultira egysége a nemzet legfontosabb kritériumai
s ha ezek egy nemzetben egyesiilnek, igy a nemzet legegészsé-
gesebb tipusaval, iskolapéldajaval allunk szemben. A a nemzet,
mely a felsorolt kellékekkel rendelkezik, a legegészségesebb
fejlédésre alkalmas. Azonban ebbdl onként kovetkezik, hogy
ha valamely nemzet e kritériumoknak nem mindegyikével bir,
az 1s nemzet, de nem oly tokéletes é nem oly fejlédés-
képes nemzet, mint az eldbb emlitett. Az emberi élet idealja
az anyagi, szellemi és erkolcsi javakkal egyforman dasan ellatott
ember. Azonban az az ember, aki ¢ javak valamelyikének hia-
nyaban szenved, szintén ember, csakhogy nem az idealis viszo-
nyok kozott él6 ember tipusat képviseli és minden kultara ten-
dencidja az, hogy a minél tokéletesebb ember tipusat teremtse
meg, illetdleg, hogy az emberek tobbsége e tipust elérje, vagy
megkozelitse. Azon nemzetek is, melyek nincsenek az &sszes
kritériumok birtokaban, arra torekszenek és nemzeti politikdjuk-
nak is az a tartalma, hogy a tokéletesség legmagasabb fokat
jelentd Gsszes kritériumok birtokaba jussanak.
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A zsidosagnak van nyelve, még pedig kettd is, sét ha a
spanyol zsido nyelvet is tekintetbe vessziik, harom. Ez egész-
ségtelen allapot. Mert a természetes és egészséges allapot: egy
nemzet, — egy nyelv. A zsidésagnak az a része, mely nemzett
alapon all, erre is torekszik és mértfoldes lépésekben hodit tért
a héber nyelv, mint a zsidosdg egységes nemzeti nyelve. A
torekvésen a zsidosag régen tul van. De mar a héber tudas a
zsidosag nagy tdmegeiben: allapot.

Ugyanigy all a helyzet az orszaggal. A zsidosag helyzeté-
nek szerencsétlenségé és fejlodésének a tobbi népekkel valod
ellentétes iranya 0&si orszaganak elvesztésével kezdddik. Szét-
szorodasa, szétforgacsoltsaga, de egységének tudata, s6t ez
iranti szilard akarata ¢és az elnyomatas elharitasa iranti fizikai
gyengesége kényszeriti azokra az életformakra, melyek, — mint
elozoleg lattuk — egészen mas leiki konstrukciot fejlesztenek
ki benne, mint a keresztény nemzetekben. Regeneralodasanak
els6 kelléke tehat Osi hazajanak visszaszerzése. A keresztény
kultarnemzetek belattdk ennek a sziikségességét S honoralva a
cionizmus programmjat, Palesztinat a zsid0 nép hazajanak dek-
laraltak. Ezzel megtortént a kulturnemzetek részerél a zsidosag
nemzetiségének S annak a sziikségességnek elismerése, hogy nem-
zeti leg regenerdlodjék.

Ezek utan mar a gyakorlati politika szempontjabol is targy-
talannak és anachronistikusnak lehet tekinteni azt a felfogast,
hogy a zsidosdg csak felekezet. Ez minden orszagok hivatalos
zsidosaganak volt és a mai napig is allaspontja. Tudathansaga
menti tévedését. Mert a zsidosag népiségét épp oly kevéssé
ismeri a hivatalos zsidosag vezetOsége, mint felekezetiségét. A
zsidosagnal ugyanis a felekezetiségét nem lehet a nemzetitdl és
a népitdl elvalasztani. A kettd teljesen Osszeforrott. A zsido
vallas a zsido nép emandacidja és szellemének legsajatsagosabb
terméke. A naponként hasznalatos zsidd imakonyv egyszerli at-
tekintése is meggy6z arrél, hogy csaknem minden sor Abraham,
Izsak ¢és Jakob népére, Palesztinara, ,Izrael orszaga”-ra és az
abba valo visszatérésre utal. A zsido tinnepek az 0jév és
engesztelénap (hosszunap) kivételével mind nemzeti iinnepek,
melyek a zsido nép torténetével, Palesztina éghajlataval, sot
florajaval is a legszorosabb Osszefiiggésben vannak. A keresztény
tudésok mar régen tisztdban vannak ezzel az igazsadggal. Legyen
szabad példaképen Concha Gyo6zoére, a budapesti egyetem kivalo
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tudastu politikai professzorara utalni, aki errdl a kérdésrél a
kovetkezoket mondja: »... vallasban maradtak elemek, melyek
hajdani nemzeti létének, évezredeken at fennmaradt etnikus kii-
lonbségének megorzésére vald torekvést latszanak felmutatni.«
(Huszadik Szazad i. f. 77. old.)

Igazsagtalanok volndnk azonban, ha csak tudatlansagnak
tulajdonitandk a hivatalos zsidosagnak gorcsds ragaszkodasat a fe-
lekezeti piattformhoz. A politikai raison is arra birta, hogy ezen
allaspontja mellett kitartson. Mert igy nagyon kényelmes volt
egyrészt mindenkit a klerikalizmus ¢és kozépkori sotétség, jelsza-
vaval lehurrogni, aki a zsidokérdéshez nem a dicséré jelzok
aradataval mert hozzanyulni, masrészt ezzel a struccpolitikdval
akartak szembeszallani az aria faji elmélet antiszemita képtelen-
ségeivel. Ez az elmélet tudvalevoleg az aria fajok magasabb és
a sémi fajok, tehat a zsidosag alacsonyrendiiségét tanitja és pro-
pagalja. Tulzasaban odaig megy, hogy a zsidosagnak altala is
nagyoknak elismert egyéniségeit a leglehetetlenebb modokon ari-
aknak teszi meg, vagy kimutatja réluk, hogy az aria vér sokkal
nagyobb percentben csergedezett erikben, mint a sémita. A tu-
domany hosszas .kiizdelem utan bar, de megsemmisitette a faji
elméleteket. Zsido részrél Dr. Zollchan Ignacz bécsi orvos ,,Das
Rassenproblem” cimii miive e tekintetben a legjelentésebb. Ta-
nulmanyunk keretét meghaladja azonban a faji kérdés terén le-
folytatott elméleti vitak ismertetése is, de ebbdl semmit sem
nyernénk.

A felekezeti alapon allo6 zsidésag azonban a dolog kony-
nyebb végét fogta meg és hamar elkésziilt valaszaval: ,,A zsi-
dosag nem faj, hanem csak felekezet s igy a faji elmélet rea
nem is vonatkozhatik”. Szélt s ,,a cimzett ismeretlen” felkialtas-
sal eltiint a kiizdelem szinterérél. Innen ered a hivatalos zsido-
sag félelme és idegenkedése a nemzet, vagy mas hasonlo Kkife-
jezéstol a zsidosaggal valdé vonatkozasban S igy tortént meg;
hogy err6l a részrél a cionistakat is antiszemitaknak bélyegezték
meg, csak azért, mert zsidd néprdl és nemzetr6l mertek beszélni.
De mint minden j6 struccz, a felekezeti strucczok is csak azt
latjak és halljdk is meg, amit akarnak s igy arrdl a csekély kii-
l6nbségrél nem vettek tudomast, hogy a cionizmus éppen a zsido
nép nagy ¢értékeinek megmentése végett adta ki a zsidd nép
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festett intérieur azonban kevéssé fogja a keresztény  magyar ol-
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vasoOt érdekelni, aki arra az Onkényt felvetodd kérdésre kér és
var feleletet, hogy a zsidosdg nemzeti regeneracidja mennyiben-
segiti el a keresztény magyarsag ¢és a zsidosag békés egylitt-
élését.

Erre a kérdésre altalanossagban és részleteiben meg fogunk
felelni.

Ha régebben a zsidokérdés nemzeti oldalara mutatott ra
valaki, akkor a kérdés érdemi targyalasa eldtt azt a feleletet
kapta, hogy mire vald a keresztény tarsadalom ¢és a zsidosag;
kozotti  ellentéteket egy 1) kérdésével még jobban kiélesiteni.
Jaszi Oszkar még 1917 nyaran is azt irja: ,,Nem hiszem, hogy
a zsidokérdés Magyarorszagon valaha is egy zsidd nemzeti
kérdés fesziiltségét vegye fel.” Ez a profécia azonban hamisnak
bizonyult.” Mert felvette ezt a fesziiltséget és ennek korilményei
éppen nemzetiségi elméletének igazolasara szolgalnak, mely sze-
rint, az az idegen nyelvii osztalyelnyomas a nemzetiségi kérdé-
sek elmérgesitdje. A mi esetiinkben a nyelv talan nem idegen,
legfeljebb az accentus, de ugy latszik, ez is elégnek bizonyult
az elmérgesités munkajara. Legfobb célunk annak a bebizonyitasa,,
hogy nemcsak ennek a fesziiltségnek a megsziintetése, hanem a
keresztény magyarsag és a zsidosag békés egylittélése éppen a
zsidosag zsidd nemzeti irany( orientacioja utan érhetd €l. Vagyis
kizarolag ez az ut akaddlyozza meg, hogy a zsidokérdés nem-
zetiségi kérdéssé valhassék Magyarorszagon.

rrrrrr

Eddigi fejtegetéseink talnyomd részében annak bizonyitasa
kotott le benniinket, hogy a keresztény nemzetek és a zsidosag
kozott lelki ellentét all fenn fejlédésiiknek ellentétes iranya miatt
s foleg az okbdl, mert a zsidéosag nem ment keresztiil a nemzeti
fejlodésen, hanem a talmudi fejlédésb6l egyenesen a modern
nemzetek fejlédési vonaldba ugrott at, a rosszul felfogott és
végrehajtott asszimildcid utjan. A egészséges fejlodés irany-
vonalara fentebb ramutattunk s a politikai cionizmus megalapi-
toja: Herzl Tivadar Klasszikusan jelolte meg ezt az iranyt a
,,die Riickkehr zum Judentum” jelszavaval.

Elméleti fejtegetéseink gyakorlati probajat kivanjuk adni az
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ezutan elmondandokban, melyek folyaman az asszimilans zsido-
sagot a legkiilonbozobb helyzetekben fogjuk szemiigyre venni.

Kezdjik meg a magyar zsidosdgnal. Emancipacié iranti
torekvései a reformkorszakban kezdédnek. Mar az 1832-36-iki
orszaggyiilésen gyakori tiineteket tapasztalunk e téren S ezdta
ez a kérdés elintézésének napjaig nem keriilt le a napirendrol.
Az emancipaciot megelé6z6 regeneracid téliesen a Mendelssohn-
féle asszimilacid jegyében tortént meg. Ez volt a minta egész
Eurdopa zsidosaga eldtt. (A kovetkezmények bebizonyitottak, hogy
,minta érték nélkiil”.) A 48-as szabadsagharcban a magyarsag
oldalan a zsidosag oly erételjes részt vett, hogy a Szegeden
iilésezett 1849-iki orszaggyiilés ki is mondotta a zsidésag eman-
cipacigjat. A torvény azonban nem Iéphetett életbe, mert a sza-
badsagharc tragikus befejezése ezt megakadalyozta. Az 1867-iki
orszaggyiilés meghozta végre a zsidésag emancipacidjat S ezen
idoponttol kezdve megindult a fokozott asszimilacio, vagyis el-
tavolodas a zsidosagtdl kiilséségekben, nyelvben az egyik olda-
lon, a magyar nyelv és kultura elsajatitisa a masik oldalon. Hz
emancipaciot kovetd elsé évtizedekben az asszimilalodas ldtszolag
legszebb eredménnyel kecsegtetett, kiillondsen pedig az értelmi-
ség asszimilacidja. Ez érthet6. Ugyanis a zsidd értelmiség szam-
belileg csekély volt, a magyar torténelmi kozéposztaly pedig,
noha a jobbagysag felszabaditasa miatt anyagilag sokat szen-
vedett, erkolcsileg teljes sulyaban allott fenn S a zsido értelmiség
elott kitiné példak allottak a kovetésre. Ennek tulajdonithato,
hogy ezen kor zsid6 értelmisége nemcsak nyelvében és kultura-
jaban lett magyarrd, hanem gondolkozasaban és vilagfelfogasaban
is a torténelmi osztalyt kovette. Ez meglehetés 0Osszhangot is
teremtett a két réteg kozott S az alsobb néposztalyoknal is ez
a tendencia kezdett érvényesiilni. Azonban ezt a kedvezd hely-
zetet megzavartdk a 70-es évek végén egész Eurdpan végig-
szantd antiszemita aramlatok, melyek hazankban az antiszemita
part keletkezéséhez és végill az altala rendezett tiszaeszlari
perhez  vezettek. A  magyar nemzet szabadelviisége és
tolerancidja azonban csakhamar -elseperte ezeket a kellemetlen
emlékeket ¢és a feldult Osszhang mindinkdbb helyreallt és kul-
minaciojat az egyhdzpolitikai torvényekben és a zsido wvallas
recepciojaban érte el. Az 1894, 95 és 96 évek jelzik ezt az
id6t.

Kozben azonban a zsidd értelmiség szambelileg  mindjob-
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ban szaporodott és tért hoditott. Az ipar és kereskedelem mind
nagyobb mértékben fejlodolt és a zsidosag e téren is nagy mér-
tékben vett részt. A torténelmi magyar kdzéposztaly — s ezt a tényt
most mar az ezen osztalybdl kikeriilt irdk is elismerik — anyagi-
lag mindinkadbb veszitett stlyabol, mert a halado életet meg nem
értvén, ennek kereteibe nem tudott beleilleszkedni. Szabadsagat
¢s fliggetlenségét ennek aranyaban rohamosan elvesztette, mert
az allami és megyei kozigazgatasi hivatalokkal karpotolta magat
az anyagiakban tortént veszteségeiért. Mindkét ok kozrejatszott
abban, hogy az asszimilaci6 folyamata megallott. Ez azonban
enélkiil is, ha késObben is, de bekovetkezett volna. Németor-
szagban mas volt a helyzet, mint hazankban, a volt Ausztria né-
met részében és Csehorszagban szintén, Angolorszagban hasonlo-
képen. Az asszimilacios folyamat mindeniitt megallott, meg kel-
lett allania, mert erdszakot akart tenni a természetes fejlédésen.
S az asszimilacios fejlodés nemcsak hogy beolvadast nem ered-
ményezett, hanem olyan helyzetet hozott létre, hogy a zsidosag
nem tudott teljesen magyarrd, németté, angolla valni, azonban a
zsidosagtol is eltavolodott s sem fejlédni, sem eltiinni nem tudott.
A zsidosagnak ezt a tipusdt a tovabbiakban asszimilans zsido-
sagnak fogjuk nevezni. igy taldlta a magyar zsiddsadgot szaza-
dunk eleje.

A forradalmi zsidésag babonaja és a tradicié nélkiili
zsidosag.

A zsid6 vallas recepcidjat kovetd idoben fokozatosan kez-
dett megszinni az az Osszhang, mein a zsidd értelmiség és a
torténelmi kozéposztaly kozott fennalldit. A Vizsonyi Vilmos al-
tal kezdeményezett és demokrata néven szerepelt polgari moz-
galom mutatja az atmeneti stadiumot a magyar torténelmi ko-
zéposztaly és a teljesen zsido értelmiség altal megalapitott nem-
zetkozi allirokben megjelent és szerepelt polgari radikalizmus
kozott.

A polgéri radikdlis mozgalom eldkészitése a szabadkOmii-
ves paholyok egy részében tortént. A szabadkOmiivesség Ma-
gyarorszdgon is hosszii ideig a magyar torzsokos kozéposztaly
szervezete volt, késdbb azonban a zsid6 polgarsag és kiilondsen
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az értelmiség foglalta el helyét a paholyokban. Ett6l az id6pont-
tol a jotékonysaggal ¢és filantrop munkéaval foglalkozé szabad-
kémiivességet mindinkabb kiszoritja az az irdnyzat, amely a tar-
sadalmi és politikai kérdésekbe mind mélyebben nyult bele és igye-
kezett azok a menetét befolyasolni. A szabadgondolkoz6 mozga-
lom, a Galilei kor, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag stb. miko-
désének szalai mind a szabadkémiives paholyokhoz vezetnek.

A radikalis, szabadgondolkoz6 és progressziv politikaban
semmi zsido tartalmat nem lehet és nem lehetett talalni. A fran-
cia, angol, olasz és barmely nemzet polgari radikalizmusanak
elvei ¢és ideologiaja jelentek meg magyar kiadasban amazoknal
talan erdsebb szocialis alafestéssel és azzal a kiillonbséggel, hogy
a magyar radikalizmus ¢és progressziv mozgalmak mindinkabb
szembeszalltak a magyar nemzet sajatos nemzeti felfogasaval és
nemzeti tradicidival. Egy polgari mozgalom-ban teljesen szokat-
lan a nemzeti és demokratikus felfogas kozotti ily szakadék. A
magyar keresztény -kozvélemény, — kiilonésen pedig az intelli-
gencia — nagy idegenkedéssel és eleinte hiivosen fogadta azt
az 0j radikalis politikat, késobb azonban a hangulat teljesen
ellenségessé valt. A keresztény magyar nemzet és a zsidosag ko-
zotti elhidegiilés nem kis mértékben tulajdonithatd a polgari radika-
lizmus altal propagalt elveknek, illetve ezek terjesztési modjanak.

Legyen szabad ezen allitas igazolasara néhany adattal szol-
galni.

Buday Barna a kovetkez6képen nyilatkozik a Huszadik
Szazad u. n. zsido flizetében: ,Konnyen vallal kozosséget ide-
gen eszmékkel, mert lelke nem mélyedt bele még annyira a
magyar élet sajatossagaiba, hogysem ennek gyengébb alkalmaz-
kodasra int6 érdekeit korlatokul fogadna el. Tulsagosan tiirel-
metlen volt és maradt abban az igyekezetében, hogy régi vezetd
osztalyokat egyszerre félrelokjon és tekintélyeket lerontson, mi-
eldtt ujakat tudott volna allitani helyokbe.” (66. old.)

Dr. Choinoky Jend kolozsvari egyetemi tanar: ,,A tradiciok
nincsenek meg a csaladokban, de nincsenek meg a zsiddsag
nagy részében sem ...

. Kozmopolita elveket, internacionalizmust vallé szoci-
olégusaink, a tradiciok hijan lesznek idegenek, azért legnagyobb
résziik a zsidosagbol keriil ki.” (49. old.)

Dr. Concha Gy6z6: ,,Annal kevésbbé vélek 0j torvényeket
sziikségesnek, mert a  zsidokérdés jelenlegi kiilonds alakjaban
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nem mas, mint a zsidé irdk, tudosok, politikusok egy részének
a nemzetkdziség, a szabadgondolkozds, az amordlitds fegyve-
reivel vald tamadasa, vagy mint ok hiszik, gyogyitasi kisérlete
a magyar nemzet vilagtol elmaradt lelkének magva ellen.” (83. old).

Az idézeteket vég nélkiil lehetne folytatni. S az, aki meg-
figyelte a radikalis eszmearamlatok magyarorszagi utjat, annak
feltiint az az erdsen kritikai magatartas, mellyel az az irany a ma-
gyar nemzet multjaval, torekvéseivel, foleg pedig értékeléseivel
szemben viseltetett.

A magyar nemzet ugy fogta és fogja fel multjat, mint a
nemzeti létéért és egyéniségéért folytatott élet-halalharcot. A 1]
iranyzat a torténelmi materializmus alapjara helyezkedve osztaly-
harcok sorozatat kereste és talalta meg a magyar nemzet mult-
jaban és még az elnémetesités elleni sok szazados harcat is az
oligarchia oszialykiizdelmének tekintette a jobbagysag ellen.

A contemporain politikai mozgalmak altala eszkozolt meg-
itélésének jellemzésére csak annyit kivanunk megjegyezni, hogy
ez az irany a magyar nemzeti hadseregért folytatott kiizdelmet
a gentry osztalyharcanak tekintette, melynek az a célja, hogy
ez az osztaly németiil nem tudod fiait a hadsereg tisztikaraban
helyezze el. Hasonldo megitélésben részesiilt résziikr6l minden
mas nemzeti mozgalom. A magyar nemzet nemzeti iinnepei nem
voltak az & innepei. A marcius 15-ike helyett, vagy e napnal
korabban, vagy késdbben, de semmi esetre sem a nemzeti ilinnep
napjan csak marciusi tinepélyt tartottak nem a Himnusszal, vagy
a Szobzattal, hanem a Marseilles-sel, az okt. 6-ika pedig nem is
1étezett szamukra.

Nem csoda, hogy a magyar nemzet minden rétege ellen-
séges magatartast kezdett tausitani ettdl a felfogasatdl olyannyira
idegen eszmekor ellen S ezt az averziot a reakcidé annyira kitudta
hasznalni, hogy minden demokratikus eszme €és mozgalom a nem-
zeti kozvélemény elbtt teljes biztonsaggal elére szamithatott buka-
sara. Ugy hogy a magyar nemzet egyéb demokratikus rétegei és
iranyzatai mindig kénytelenek voltak hangoztatni, hogy 6k nemzeti
demokraciat akarnak, vagyis a nemzeti eszme és a demokratikus
gondolat Osszhangjat. Ez mdas orszdgban magatol értetédd volt s
teljesen magyarorszagi specialilas, hogy polgari mozgalom a
demokracia és nemzeti gondolat 6sszhangjat kénytelen alahuzni.

Nemcsak a demokracia ¢és a haladas iigye szenvedett
azonban a radikdlis ideologia terjeszkedésétdl, hanem a zsidosag
is. Es pedig azért, mert csak végig kellett nézni a radikalis tdbor
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vezérkaran, — mely csaknem olyan nagy volt, mint a hadserege,,
— hogy elsé pillantdsra meg lehessen allapitani a zsidosadgnak
diszkeresztényekkel csak nagyon gyéren takaritott tulnyomé sza-
mat. Ugyanez volt a helyzet a hivek kozott is. A keresztény
tarsadalom pedig nagyon hajlanddé zsidonak- itélni minden oly
cselekedetet, vagy magatartast, melyet zsidok kovetnek, vagy
visznek véghez, habar a zsidosag sajatossagaval nem is lehet
megmagyarazni. Es az ellenszenv a radikalis mozgalommal
szemben annyira ment, hogy a keresztény magyar kozvélemény!
egy része a zsidosag terjeszkedésének és uralmanak eszkozét
latta a radikalis propagandaban. Ez a felfogas természetesen'
képtelenség s mar Conchanak fentebb idézett nyilatkozatabol is
kitiinik, hogy a radikdlisok az 6 elveiket és vilagfelfogasukat
egyenesen gyogyszernek tartottdk a magyar nemzet szerintiik
beteg organizmusara. Ha azonban a zsidosagnak és fbleg a zsidod
szellemnek nincs is kdze a magyarorszagi radikalizmus anacionalis
karakteréhez, még sem lehet megérteni az asszimilalt zsiddsag
psichéjének ismerete nélkiil, melyet ugy jellemeztiink, hogy el-
szakadt ugyan a zsidésagtol, de teljesen magyarrd lényegénél fogva
még sem tudott valni.

Ennek a kérdésnek a megvilagitdsa szorosan Osszefligg a
a zsidosag forradalmi mivoltarél nagyon elterjedt felfogassa. Saj-
nalattal vagyunk kénytelenek elharitani a zsidosagtol azt a meg-
tiszteld szerepet, melyet a forradalmi gondolattermelés terén tu-
lajdonitanak neki. Ez is azon sok babona kozé tartozik, mely a
zsidosagrol forgalomban van.

A zsidosag forradalmi szerepét mar a kereszténységgel kez-
dik meg. Hogy mennyiben volt a kereszténység forradalmi, ennek
a kérdésnek targyalasa meghaladja tanulmanyunk keretét. Ez
azonban oly régen tortént, hogy hatasat a zsidosagon lehet leg-
kevésbbé érezni.

Az els6 nagy eurdpai forradalom a szonak koznapi értel-
mében a XVII. sziazad kozepén lezajlott angol forradalom volt
Cromwel Olivér vezetése alatt. Ennek szellemi hatiasa azonban
nem volt érezhetd Eurdpaban. Senki sem fogja kétségbevonni,
hogy a zsidosag teljesen artatlan ebben a forradalomban.

Az a forradalom, amely a mai napig is érezteti hatasat
Europaban, a nagy francia forradalom, amely 1789-ben kezd6-
dott. Ez az eurdpai forradalmak anyja. Szellemi eldkészitése mar
a XVIII. szdzad mésodik negyedében kezdddik. Tudomanyos  és
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politikai arzenalja mindennel szembeszall, ami idejében tradicio
¢és tekintély volt. Egyetlen tekintélyt ismert: az ész birdi székét,
mely elé mintient és mindenkit megidézett, aki és ami hatalom és
csak azt hagyja életben, aki az ész vilagossaganal megallja he-
lyét. Ennek a forradalomnak ugy -el6készitésében, mint pedig
végrehajtasdban a zsidosag hasonloképen teljésen artatlan, eze-
ket a munkakat a francia humanistak, politikusok ¢s katonak haj-
tottak végre a zsidosdg minden kozremilikodése nélkil. Az ezt
kovetd 1830-iki juliusi és 1848-iki februari francia forradalmak
mind a nagy forradalom hullamverései gyanant jelentkeznek és
azoknak az osztalyoknak forradalmi er6feszitései, amelyek az
«mberi jogok, a szabadsag, egyenlOség és testvériség nagy el-
veit nem lattdk a sajat javukra megvalésitva. Itt sem vett részt
a zsidosag sem az eldkészités, sem pedig a végrehajtds mun-
kajaban. A 48-iki europai forradalmakban a zsidésag az akkor
még csak csirajaban jelentkezd értelmiségi osztalyai utjan részt
vett ugyan, azonban nem kezdeményezdleg, hanem azoktol az
eseményektdl és aramlatoktdl sodortatva, melyeknek el6idézésé-
ben semmi része sem volt. ime, elvonul el6ttiink a forradalmak
egész sora ¢és a zsidosagot sehol sem talaljuk. A forradalmak
arénajan vald els6é megjelenése a szocializmussal kapcsolatban
torténik. Marx és Lassale nevei jelzik e korszak kezdetét. Itt
sem azonban, mint a gondolat sziill6i; vagy meglatoi jelennek
meg. Saint-Simon, Former ¢és Owen mar joval el6ttiik lattak és
formulaztak meg a szocializmus alapgondolatat: a tarsadalmi és
foleg a gazdasagi élet szabalyozasanak és nivellalasanak sziik-
ségességét. Modszereket is ajanlottak, s6t igénybe is vettek a
szocialis tarsadalom megvalositasara. Marx torténelmi szerepe az
volt, hogy tudomanyos alapot emelt a szocializmusnak s a tokés
termelésen alapuld tarsadalomnak a termelésben 1évé ellentmon-
dasok altal okozando bukasat s a szocialista tarsadalomnak ily
modon valdé megsziiletését josolta meg. Lassale pedig a német
munkasmozgalom megteremtése és szervezése utjan addig ismert
leger6sebb organizmusat adta a szocialista mozgalomnak. Marx
tehat az utdpizmusbdl a tudomany vilagaba, Lassale pedig az
irdasztaltol €s konyvtarszobabol az életbe plantalta at a szoci-
alizmust.

A fenti nagyon vazlatos felsorolasbol is kétségteleniil megal-
lapithato, hogy a zsidosag részt vett ugyan forradalmi mozgalmak-
ban, s6t azokban igen elékelé helyet foglalt el, azonban elenyész6
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mértékben ahhoz, hogy a zsidosagot, forradalmar népnek lehes-
sen nevezni.

A zsidosag szerepe a forradalmakban egészen mas. Az
asszimildns zsidosag ugyanis, a,forradalmi eszmék legalkalmasabb
médiuma és legjobb vezetdje. Az ok kézenfekvé. Minden forra-
dalmi gondolkozasnak a gazdasagi érdekellentéten kiviil a nem-
zeti és vallasi tradicid6 a legerdsebb szigeteldje és féke is. Az
asszimilans zsidosag azonban minden tradiciotol elszakadt. A zsi-
dosagtol teljesen eltavolodott akkor, midén a talmudi fejlodésbol
egyenesen az eurdpai Kkifejlett és készenkapott kultarak kellés
kozepébe ugrott be, de ez okbol nem tudott a keresztény nem-
zetekbe nemcsak beolvadni, hanem beilleszkedni sem. S6t, —
mint kKimutattuk, — nacionalis fejlédéséneck elmaradasa teremtette
meg a kozotte és a keresztény nemzetek kozott fennalld lelki ellen-
tétet. Minthogy pedig minden tradiciotdl, tehat a nemzeti és val-
lasi tradiciotol is elszakadt: lelke tabula rasa és igy minden for-
radalmi eszmének legjobb befogadd talaja. Mig tehat a keresz-
tény népeknél az erds nemzeti és vallasi .karakter sokszor a
gazdasagi érdekek ellenére is féke a forradalmi gondolatnak, az
asszimilans zsidosagnal igen gyakran a gazdasagi érdekellentét
dacara is urrda lesz a minden ellenallasi felillet nélkiili lelkeken
a forradalmi ideologia.

Az asszimilans zsid6 forradalmisaganak klasszikus jellem-
zését taldljuk Tolstoj Karenina Anndjdban, ahol Goleniscsev a
kovetkezokben irja le Mihajlov festd szabadgondolkozasanak
genezisét:

»Annak el6tte gy volt, hogy a szabadgondolkodd olyan
ember volt, aki a vallas, a torvény ¢és az erkolcs elveiben nevel-
kedett és maga, nagy faradsag és kiizdelmek aran jutott el a
szabadgondolkozasig: de most egy uj tipusa kezd feltlinni a.
sziiletett szabadgondolkozoknak, akik folcserepednek —anélkiil,
hogy csak hirét is hallottak volna annak, hogy az erkélcsiség-
nek és a vallasnak is vannak ,torvényei, vagy vannak tekintélyek,
s a kik egyenesen a minden tagadas elveiben, vagyis vadon
ndnek fel.” (Ambrozovits Dezs¢ ford. 1. két. 41. 1.)

A talalo jellemzésen nem valtoztat, hogy nem zsidorol szol,
de akaratlanul is muvészi portréja az asszimildns zsid6 forradalmi
hajlandésaganak. A fenti leirast csak azzal kell kiegésziteni,
hogy az asszimildns zsid6 nem vajuddsokon és lelki valsagokon
keresztiil jutott el a forradalmi vildgnézethez. A zsidésdgon nem
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kellett atvergddnie, meri otthagyta ; a keresztény nemzetek kul-
tarajanak tradicioin Ssem, mert azokat csak megtanulta anélkiil,
hogy gyokeret vertek volna a lelkében s igy allott el6 az intel-
ligens asszimilans zsido tipusa, mint minden forradalmi gondo-
latnak sziiletett médiuma.

A forradalmi készség és a forradalmi eszmékre valo haj-
landosag az asszimilans zsidoban masrészt nem egyéb, mint a
magakeresésnek egyik megnyilvanulasi formaja. Midén a zsiddsag
az asszimilacio utjara lépett és a zsidosagtol eltavolodott, belatta
ennek a 1épésnek erkolcsi lehetetlenségét. Hogy Onmaga szamara
¢s a sajat lelkiismerete megnyugtatasa végett mentséget keressen
az asszimilacio igazolasara: megsziiletett a missiétheoria, melynek
elsé képviseléi a modern rabbik voltak. A missio theoria 1ényege
az, hogy a zsidosagnak nem a nemzeti élet és nemzeti fejlodés a
hivatasa, hanem, hogy az egy isten hitetés ennek erkdlcsét terjesz-
sze az emberiség kozott. Ennek az elméletnek zsido részrél valo
hirdetéséhez bizonyos szerénytelenség ¢és rovidlatas is kellett.
Szerénytelenség azért, mert hiszen a keresztény vallasok sokkal
hathatésabb eszkozokkel rendelkeznek erre a célra, nem is szdlva
arrél, hogy szintén az egy isten hitet valljak. Ily koriilmények
kozott azt tanitani, hogy az egy Isten hit terjesztése éppen a
zsidosagnak volna a célja, illetbleg hivetisa, nem mutat a leg-
nagyobb szerénységre. A rabbi urak azonban csak a misszio
hirdetésénél maradtak meg ¢és nincs tudomasunk rola, hogy a
vadak ko6z€é mentek volna misszionariusi szerepiiket betolteni.
Erre azonban sziikség sem volt, mert ha az egy Isten hitet
akartdk hirdetni és terjeszteni, erre a legnagyobb sziikség a sa-
jat hitkozségeikben lett volna, melynek tagjai az asszimilacid
jelszava utan mindinkabb letértek az egy Isten hitének utjardl a
semmit sem hivés utjara. Hogy ezt a redjuk nézve egy cseppet
sem kozombos eltérést a rabbi urak nem vették észre, ez volt
az 6 rovidlatasuk.

A misszié-tedria azonban nem akart meghalni. A vallasatol
mindjobban eitavolodd asszimilans zsido értelmiség 0j missziot
fedezett fel a maga szamara, és pedig a forradalmi eszmék ter-
jesztésének hivatasat. A radikdlis és szocialista zsidd értel-
miség abban latta torténeti szerepét, hogy a vildgot forradalmo-
sitsa €s a nemzetekben csoportosult emberiséget a szolgasagbodl
megvaltsa es felszabaditsa. Ez a felszabaditds természetesen az
emberiség és nem a zsidosag érdekében torténik. Hogy az em-
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beriség miért nem ¢érzi oly fajdalmasan betegségét és szolgasa-
gat, mint a zsidosagbol szarmazo forradalmarok és miért nem
vagyik oly hevesen ¢és tiirelmetleniill a megvaltas és felszabadi-
tas utan, mint a zsidosagbol tomegesen Onként jelentkez6 meg-
valté ¢és felszabaditdo praeteridensei, errél a kérdésrél a forradal-
mar zsidoé értelmiség nem gondolkozott. Ennek a jelenségnek
oka azonban a mar eddig is kifejtettekbdl kézen fekvs. A kul-
taremberiség ugyanis nem abstract egység, hanem nemzeti kere-
tekben ¢l6 csoportok Osszessége. Minthogy pedig az asszimilans
zsidok nem értik meg a keresztény nemzetek pszichéjét és 1é-
nyegét, éppen ugy félreismerik betegségeiket is, az orvossagot
sem tudjak tehat megtalalni, legnagyobb buzgdsaguk és joakara-
tuk dacara sem. igy valnak a forradalmi missziotol eltelt asszimi-
lans zsidok hamis profétakka.

Az asszimilans zsidoknak ez a masodik szadmi misszioel-
mélete sem értékesebb az els6nél, de mint amott, ugy itt is dn-
keresésének esetével allunk szemben.

A zsido értelmiség kénytelen latni, hogy a zsidosdg nem
tint el é nem is tlnik el, latja a legnagyobb egyoldalusaggal
torténd elhelyezkedését, gondolkozasanak azonossagat, vagy leg-
alabb is hasonlatossagat és mint a misszid-rabbiknal, eldtte is
felvetodik a kérdés. Mi célja van a zsidosag fennmaradasanak?

A kultarnépek legésibbje lezarhatja-e torténetét a cél nél-
kiili puszta fizikai 1ét tengetésével és annyi dicsdség, szenvedés
¢s aldozat utan a lassii sorvadds, a sem élni, sem meghalni tu-
das allapotaba fuljon az 6 testamentom, a profétak és a.keresz-
ténység népe? Minthogy pedig a modern zsido asszimilans ér-
telmiségnek nem theologiai miiv.eltsége van, hanem szociologiai
és torténeti, — de torténeti atélés nélkiill, — az egy Isten hité-
nek terjesztése halyett az emberiség forradalmositasat és felszaba-
ditasat tekinti a zsidosag hivatasanak.

Az asszimilans zsidosdg forradalmi hajlandosaga és kész-
sége tehat a zsidosag elhelyezkedési kisérletének egyik tiinete.
Ennek a tlinetnek kiséré jelenségei: a zsidosag élénksége ¢és
mozgékonysaga, melyet a keresztény tarsadalmak meglattak, de
nem értettek meg, vagy félreértettek. Pedig a helyzet nagyon
egyszeri. Miként a fizikai életben is csak nyugvo és mozgd al-
lapotot latunk, gy vagyunk a tarsadalmi életben is. Es a zsido-
sdg, mely a keresztény tarsadalmakban nem tudott gydkeret verni,
nem tudta azt ,a relative nyugvé allapotot sem elérni, mint az
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6t befogadd keresztény népek, melyek minden széllal oda van-
nak gyokeredzve, ahol élnek. Igy tehat allanddan keresi azt a
szilard pontot, melyen biztonsdggal megvethetné labat, azonban
nem tudja megtalalni, mert hamis utakon jar. Nem érti meg az
0t befogadd keresztény nemzetek lelkét S ezért nem tudja az
Oket tartosan Osszekapcsolni hivatott szilard lelki kapcsolatot sem
megtalalni.

Ebbbl a nézépontbol kell tehat értékelni azokat a szelle-
mes hasonlatokat, melyek a zsidosag szerepét akarjak a modern
tarsadalmakban érzékeltetni. Dedk Ferencz szerint a zsidosag
olyan, mint a s6, melybdl egy csipet izt ad az ételnek, de a kel-
leténél nagyobb mennyiségben alkalmazva elsézza az ételt. Ma-
sok szerint a zsidosdg a népek kovasza, akik mélyebben gon-
dolkoznak, az.emberiség ¢lesztéjének nevezik. Ezek a szerepek
folotte megtisztelok volnanak a zsidosagra, ha a tényeknek meg-
felelnének és nagyon hasznosak a keresztény népekre, ha ugy
lehetne a zsidosadgot kezelni, mint a sot, kovaszt, élesztét és
egyéb erjesztd szereket, melyeket a kelld hasznalat utin a ko-
vetkezé hasznalatig szépen el lehet zarni. Azonban a helyzet az,
hogy a zsidosagban allitolag testet oOltott so, kovasz és élesztd
nem hagyja magat hasznalat utan hidegre tenni, hanem akkor is
soz, erjeszt és keleszt, mikor senki sem akarja erre a célra
igénybe venni. Nagyon hasznos lesz tehat az 0Osszes felekre, ha
a zsidosag killonleges szerepeit, melyek amuigy is ténybeli alap
hijan vannak, — megsziintetjiik és ha a zsidosag annak belata-
sahoz fog eljutni, hogy az 6 rendeltetése is az, mint a tobbi né-
peké. Tehetségeit és sajatossagait minél jobban kifejleszteni és
géniuszanak pozitiv alkotdsaival gazdagitani az emberiség kultu-
ralis vagyonaliagat: csak ez léhet a zsidosag hivatasa. Ezzel tel-
jesiti legméltobban az Onmaga és az emberiség iranti kotelessé-
gét. A biblia, a zsoltarok, a profétak halhatatlan miivei a zsido
szellem pozitiv alkotasai és oOrok érték(i kincsei az emberi
kultaranak. Ezek szerezték meg a zsidosag vilagtorténeti értékét
¢s ezekkel irta be nevét a vilagtorténelembe. A zsidosagnak ki
kell tehat irtania magabol.minden misszidelméletet és kiilonleges
rendeltetésérol taplalt 6sszes babonait.



49

Az asszimilans zsidosag képtelen a tradicionalis és
nemzeti gondolkozas megértésére.

Az asszimilans zsidosag forradalmi készsége és hajlando-
saga, — mint mar lattuk, — nem lelki valsagok és belsé kiiz-
delmek eredménye, melyek folyamdn az 1j, vilagot kéré eszme
legyliri a tradicionalis és nemzeti elemet, hanem éppen az utob-
biak hidnya teszi az asszimilans zsidosagot minden forradalmi
gondolkozas legalkalmasabb médiumava.

A nemzeti és tradicionalis elemek pedig azért tiintek el az
asszimilans zsidosagbol, mert a zsidosagot elhagyta, az 6t befo-
gadd keresztény nemzetek tradicionalis életét atérteni és foleg
atérezni nem tudta. Vagyis nem csak hianyzik bel6le a tradici-
onalis és nemzeti elem, hanem nem tudta megszerezni és dllan-
dositani az ezek iranti megértést és toleranciat sem. Ezen nem is
lehet csodalkozni. A sajat nemzeti mivolta és tradiciéi iranti ér-
z¢&két el kellett veszitenie abban a pillanatban, midén a ghetto-
bol kikeriilve teljes gézzel ravetette magat az eurdpai kulturak
mohé elsajatitasara és még inkabb akkor, midén a keresztény
nemzetek egyenesen az asszimilaciot tették meg felszabaditasa
feltételéiil. A multjaval valod teljes szakitas volt emancipacidjanak
ellenértéke. Ezzel azonban fogalmilag még mindig nem volt ki-
zarva annak a lehet0sége, hogy attdl a nemzettl sajatitsa el a
nemzeti tradiciok tiszteletének ¢és megbecsiilésének képességét,
melyek kozott él és amelyeknek életébe beilleszkedett. Ilyen ké-
pességet azonban konnyl feltételezni és kivanni, azonban Iléte-
zése lélektani lehetetlenség. A mult iranti minden tradicid és ke-
gyelet ugyanis, tehat a nemzeti szemlélet is annak tudatidn alap-
szik, hogy a nemzet léte az 6sok hosszil és sulyos kiizdelmének
vérének, verejtékének ¢és munkajanak az eredménye. A nemzet
minden egyes fia a torténelem valamennyi fazisaban oly mo-
mentumot 1at, melyet az 6 és honfitarsai dsei valositottak meg
esziikkel, sziviikkel, verejtékes munkajukkal, kardjukkal és vé-
rikkel és igy a nemzet egész tOrténete és nemzeti léte az Osok
tevékenységének szakadatlan ldncolata, illetdleg eredménye,
igy valik a nemzeti gondolkozds és érzés nélkiilozhetetlen alkat-
részévé a mult iranti kegyelet, az 0sok tisztelete: a tradicio. A
nemzeti Onérzet a nemzet azon felfogasan alapszik, hogy létét
csak azoknak a sajatossdgoknak fenntartasa és kifejlesztése biz-
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tosithatja, melyek a nemzetet hosszi multjaban fenntartottdk és
megerOsitették, melyek tehat az 6 szemében a legdragabbak és
legértékesebbek. A nemzeti sajatossagok értékét 'nem méri ob-
jektiv mértékegységekkel. A nemzeti gondolkozas tudja, hogy
mas nemzetek kulturdja esetleg értékesebb, amennyiben az em-
beriséget nagyobb mertékben vitte elébbre, mint sajat kulturaja,
azonban szivével és érzésével sokkal dragabbnak és becsesebb-
nek tartja a maga szamara sajat nemzeti kulturajat, amint az apa
sokkal jobban ragaszkodik csenevész és korlatolt gyermekéhez,
mint a mas viruld .és szellemi képességekkel legdusabban meg-
aldott gyermekéhez.

Lehet-e azonban az asszimilans zsidosagban ily érzést és
érzéket feltételezni a keresztény népek multjaval szemben? Hiszen
a zsidosag multja semmi kozosséget nem mutat a keresztény
nemzetek torténetével az idé kozosségén kivill.A zsidosag multja
allandé vandorlasok sorozata. Nincs korszak Eurdpaban, melyben
az egész zsidosag helyzetenormalis képet mutatott volna s a leg-
ujabb korig allandéan az a kép tarul szemeink elé, hogy a zsido-
sag az egyik orszsagbdl a masikba kénytelen vandorolni. igy ter-
mészetesen nem fejlodhetett ki a zsidosagban a fentebb leirt
tradicionalis érzés a keresztény népekkel szemben. Elénken
visszaemlékszem arra a zajos deriiltségre, amely elfogta
keresztény iskolatarsaimat, midén egy buzgobb zsid6 tarsunk a
torténelmi  lecke felmondasakor ,,6seink” tatarjaras korabeli
szenvedéseir6l, vagy arrdl beszElt, hogy ugyancsak ,,0seink”
mily lelkesedéssel siettek a pozsonyi orszaggyiilés hatarozatai
utan Maria Terézia zaszloi ald. Ez a kis intermezzo igen élén-
ken vilagit ra arra a lehetetlen kivansadgra, mely az asszimilans
zsidosagtol azt kivanja, hogy a zsidosag ugyanazzal a tradicio-
nalis érzéssel viseltessék az Ot befogadd keresztény nemzetek
multja irant, mint az illet6 keresztény nemzetek. De az asszimi-
lans zsidosag meg sem értheti ezt az érzés- és gondolatvila-
got, mert teljesen elszakadvan a zsidésag multjatél, nem volt
modja és alkalma a multat végigélni és tisztelni tanulni,

Ugyanigy allunk a nemzeti kultara értékelése tekintetében
is. Miként a keresztény nemzetek nemzeti léte, a kultara is ge-
neraciok tevékenységének eredménye. A nemzeti kultira a nem-
zetnek oly kincse, melyhez minden generaci6 hozzijarult a maga
munkdjaval és éppen ezért valik a nemzet eldtt oly becsessé,
hogy minden mas, esetleg objektive véve értékesebb kulturanal
is nagyobbra becsiili. A zsidésdg azonban készen, vagy csaknem
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teljesen kapta a keresztény nemzetek kultarajat s csak hozza
kellett iilnie, hogy elsajatitsa és megtanulja. Hogy mily ered-
ménnyel, arrdl fentebb mar sz6 volt. Tolstoj mélysége megddb,-
benté erével vilagit rd arra a rnodra, ahogyan a zsidosagnak a
keresztény nemzetek kultarajat el kellett sajatitania. Karenina
Anna cimi regényében a mar elébb megszolaltatott Goleniscsev
igy jellemzi a kultira kozosségébe késon beérkezett Mihajlovot:
,Es gondoljuk csak meg, régente, ha valaki, mondjuk egy fran-
cia, miveltségre akart szert tenni, elkezdte tanulmanyozni az
Osszes klasszikusokat, a theologusokat, a tragikusokat, torténet-
irokat, a Dbolcseloket, mar most mennyi szellemi munka allott
elétte. Most pedig mi nalunk egyenesen rabukkant a tagadas
irodalmara, gyorsan elsajatitotta a tagadas tudomdnydnak egész
compendiumat és készen van.” (1. m. 41-42. old.) Ez a jellemzés
ugyancsak nem vonatkozik a zsidosagra, de szintén utolérhetet-
len leirasa annak a modnak, ahogyan a zsidosagnak az eurdpai
miiveltséget meg kellett szereznie és belekapcsolodni az eurdpai
keresztény nemzetek kulturajaba. Arra, hogy a miivelodést az
abc-t6l kezdje, nem volt ideje, mert a munkanak gyorsan kel-
lett haladnia és igy nem vonulhatott végig azokon a fokokon és
stadiumokon, melyek azokat a kiizdelmeket jelzik, melyekbdl a
nemzeti kultirdk kialakultak. Ugy, hogy csak az eredmények el-
sajatitasara €s megtanulasara jutott ideje és ez az id0 még a
compendiumszerii tanulasra is nagyon rovid volt. Ily koriilmé-
nyek kozott az asszimilans zsidosag lelkében nem tamadhatott a
nemzeti létnek és kulturanak fentebb leirt kiilonds értékelése és
tradicionalis tisztelete, mert mig a keresztény nemzetek mint
jeleniik megalapozojat és jovojik biztositojat értékelték nemzeti
sajatossagaikat ¢és kultarajukat, melyek egy hosszu mult fejlodesi
eredményei, addig az asszimilans zsidosag tgy latta, hogy amit a
keresztény nemzetek egy hossza fejlédés és kiizdelem eredmé-
nyeinek tartanak és tisztelnek, azt 6 rovid id6 alatt el tudta
sajatitani. Az asszimilans zsidosag lelkében tehat nem az alkotas
biliszkesége, az alkotasban kielégiilt 6rom, hanem a jo tanuld
kielégiiltsége vert gyokeret, akinek sikeriilt a leckét jol megtanulnia.
Es ha mas orszagban mas leckét talalt, ezt is megtudta tanulni és
Osszehasonlitast is tett a két, vagy tobb lecke kozott, melyek nem
lévén az 6 sziileményei, ezeket mennyiségileg és mindségileg is
objective tudta A. lékelni és az értékelés eredményéhez képest kony-
nyebbnek, vagy sulyosabbnak talalni. Ez a lelki diszpozicio tehdt mar
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eltavolodast jelent a sajatos nemzeti és tradicionalis vilagfelfo-
gas alapjatol és most mar meg lehet érteni azt a tiirelmetlen
vagyat, amellyel a magyar forradalmi elemek ,eurdpizalni” akar-
tak a magyar kulturat.

Az asszimilans zsidosdg azonban nem vitte véghez ezeket
az analiziseket, hanem a keresztény nemzetekkel egyértelmiileg
kiilsdségekben, tehat a nyelvben ¢és kultaraban, utobbinak pedig
kiilsé eltérésében latta a keresztény nemzetek ¢és a zsidosag ko-
zotti donté  kiilonbséget. Ha tehat megsziinnek ezek a kiilsd
kiilonbségek és a zsidosagtol valo eltavolodas utan az 6t befo-
gadd nemzet nyelvét ¢s kulturajat vette fel, jogosan ¢és a leg-
teljesebb johiszemiiséggel tartotta magat teljesen azonos nemze-
tiséglinek keresztény felekezetli honfitarsaival. Mint ilyen pedig
jogot formalt arra, hogy nemzetének sorsat a politikdban és kul-
taraban éppen ugy intézze és befolyasolja, mint keresztény hitli
honfitarsai. Azonban nem lévén annak tudatdban, hogy neki mas
lelki alkata és értékelési alapja van, mint az el6bbinek, a leg-
nagyobb johiszemiiséggel és joakarattal bar, de az 6 fentebb
leirt kiilonds lelki dispoziciojaval ¢és latdészogébdl itélte meg a
nemzet sorsat és hatarozta meg sziikségleteit, melyek nem helyes
meglatasbol és megérzésbdl formaltattak meg s igy nem is lehet-
tek helyesen megallapitott sziikségletek és kielégitésik moddja
sem lehetett megfeleld.

Végre megtalaltuk tehdat a valaszt az asszimilans zsidosag
tradicionélkiilisegére, megtaldaltuk azt az okot, mely még azt is
nehézzé teszi szamara, hogy megértéssel viseltessék a nemzeti
sajatossagok irant S mint lattuk, ezek a fogyatékossagok teszik
minden forradalmi gondolkozas legalkalmasabb befogadojava.
vonasa a szocialista és a forradalmi polgari ideologidknak is, —
nem a konkrét nemzet embere, hanem a nemzetit6l elvonatkoz-
tatott ember a modellje. Ezzel operal. Ezért talal természetes
idegenkedésre a nemzeti tradicio alapjan all6 gondolkozasban.
Az asszimilans zsid6 azonban a légmentesebb ett6l a gondolko-
zastol s igy a sajat képmasara teremtett embert idvozli a forra-
dalmi ideoldgia ember-idealjaban, S ezért is siet minden forrada-
lom zészl6ja ala.

Ebbdl a nézdépontbol kell megitélnia, a most lezajlott, oly
szomoru ¢és sotét emlékektdl terhes kommunista uralmat s azt az
aranylag nagy szamot, melyet az intéz6 kordkben a zsidosag
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képviselt. Az asszimilans zsidosag gondolkozasanak ¢és lelkivila-
ganak Osszesliritett kiadasa asszimilans zsidok nagy tOmegének
szereplése a proletardiktatiraban, amely nem vette figyelembe a
magyar nemzet sulyos valsagat, nemzeti érzkékenységét és
orszaga iranti kiilonds szeretetét és gyengédségét, hanem mind-
ezt félreismerve, Aallitolag a magyar nemzet megmentésének
okabol, de a maga szemiivegén keresztiill nézve a magyar nem-
zet 1igyét, az osztalyharc harctérévé tette az orszagot. Holott
minden nemzeti érzékekkel bird hadvezetésnek éppen az a célja,
hogy a hadszintér ne az 6 orszaganak foldje legyen. A kom-
munista vezérkarnak, — amint ezt Kunfi és Kun Béla tobbszor
is kifejezték, — nem az volt fontos, hogy Magyarorszag tisz-
tességes békét kapjon és a nyugalmas fejlodés alapjait megte-
remtsék. Nekik Magyarorszag nem volt egyébre vald, minthogy
itt barmily kis terlileten is a ,,tagadas szelleme” megvethesse a
labat, hogy azutan innen ez egész vilagra kiterjedhessen. Ismét
a misszidelmélet kisértett Magyarorszag szamlaja terhére. Ezek
utan nem lepddiink meg a keresztény magyarsagnak a zsidosag
elleni elkeseredésén ¢és ellenséges hangulatan, mely azonban
annyiban igazsagtalan, hogy itt nem a zsidosdg ténykedésrol,
nem a zsido szellem rombolasardl, hanem a polgari radikaliz-
musnal érvényesiilni kezddddé asszimilans zsiddé felfogas legma-
gasabb potentidjanak érvényesiilésérol és garazdalkodasarol van
sz0, mely a keresztény magyarsagot ¢s zsidosagot egyarant
sujtotta. Hz asszimilacios politikaért pedig a keresztény magyar-
sag és a zsidosag egyforman felelds.

A zsid6sag anyagiassaga és utilizmusa.

A Kkeresztény tarsadalomnak a zsiddsag elleni nagy vadja,
illetéleg vadcsoportja: a zsidosdg utilizmusa ¢s anyagiassaga,
melynek alaptétele: ,jo az, ami hasznos” (Huszadik Sza-
zad 1. sz. 127. old. Ravasz Laszl6). Hozzatehetjiik azt is, hogy
ami anyagilag hasznos. A vad szerint ez a felfogas nem all meg
az értékelésnél, hanem az anyagi javak megszerzésénél a zsidosag
allitolag oly eszkozoket is igénybe vesz, melyek a keresztény népek
erkolcesi felfogésaival ellenkeznek és amelyeket ezek nem is vesz-
nek igénybe. Itt kiillondsen a zsidé kereskedelemnek és kozve-
titésnek a haboruban vald szerepére utalnak és a hadseregszal-
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litasi visszaélések ¢és ardragitdsok igen nagy szerepet jatszottak,
mint az antiszemitizmus {iitdkartyai, de a nem antiszemita keresz-
tények, valamint a zsidosag széles rétegeiben is mély megddb-
benést keltettek a haboris kereskedelem elvadulasra mutatod
jelenségei. Ezek azonban nem juthattak kifejezésre, mert a zsido
felekezeti publicisztika a zsid6 hadseregszallitd csalok és ardra-
gitok ellen sietett kijatszani a keresztény hazaarulokat s boldog
volt, midon Budapest-kdrnyékbeli svab millimarikat és mind tobbszor
csalason rajtakapott keresztény hadseregszallitokat hozhatott hasab-
jain napvilagra. Sokkal helyesebbnek ¢és értekesebbnek kell
azonban tekinteni azt a magyarazatot, mely annak meglatasan
alapszik, hogy a nyereségvagybol -elkovetett biincselekmények
elkovetdinek tobbsége igen természetesen azon rétegbdl keriil
ki, amely nyerészkedésre alapitott foglalkozasokat {iz. Ezek pedig
a commercialis foglalkozasok, amelyeket nalunk tGlnyomoé rész-
ben zsidok tiznek. Ugy, hogy — ez a védekezés stlypontja —
nem a zsidoésag, hanem a foglalkozds biinével allunk szemben.
Ebben az allaspontban sok az igazsag, azonban a kérdést nem
oldja meg, mert nem hatol ennek legmélyére és alapjara. A né-
met és cseh kereskedok (csak a volt Osztrak-magyar monarchia-
rol beszéliink) szintén nagy haborls iizleteket kotottek, azonban
még sem kovették el oly nagy szamban a kereskedelmi vissza-
¢léseket, mint magyar collegaik. A németorszagi viszonyokrol
nem is beszéliink, mert ott a zsid6 keresked6k épp oly korrek-
til jartak el, mint német szaktarsaik. Azért vettik az Ossze-
hasonlitds alapjaul az osztrak-magyar monarchiabeli kereskedd-
ket, mert Ggy Ausztridban, mint Magyarorszagon korilbeliil
egyformak voltak a kereskedelmi erkodlcsdk ¢és egyforma volt az
allami, katonai és tarsadalmi élet korruptsaga (ezt csak a ma-
gyarorszagi bolseviki uralomé multa feliil) s igy, ha egyenld viszo-
nyok kozott mégis a zsidosdg mutat nagyobb szamot a keres-
kedelmi visszaélések ¢és nyereségvagybdl elkovetett biincselek-
mények terén, ez a tobblet utal rd az egészségtelen és gyogyi-
tasra varo allapotra.

Mert a zsido kereskeddknek és tligynokoknek jogukban all
ugyanannyi visszaélést elkovetni, mint keresztény és mas nem-
zetbeli szaktarsaiknak, tobbet azonban nem. Viszont azt sem
lehet tdlik megkivanni, hogy amazoknal korrektebbek és kulan-
sabbak legyenek. Ugy keresztény, mint zsidd részrél nemcsak
ezen, hanem minden téren csak azt lehet és kell a  zsiddsagtol
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jogosan elvarni, hogy ne legyen rosszabb, de jobb sem mas
nemzetbeli keresztény polgartarsaindl. Mert ez utdbbi eset is baj.
Tehat az a tobblet, melyet a zsidésag a nyereségvagytol elko-
vetett blincselekmények terén elkdvet, ez a koros jelenség jelzo-
kéve a zsido utilizmus és anyagiassag létezésének, illetéleg an-
nak a ténynek, hogy a zsidosagnal nagyobb mértékben van ki-
fejlodve mint a keresztény népeknél.

Bizonyos foku utilizmus és anyagiassag minden népben meg
van. Ez alapeleme az emberi természetnek €s velejardja a létért
valo kiizdelemnek. Ennek az Aallitasnak példakkal valé bebizo-
nyitasa céljabol nem kell messzire elmenni. A magyar paraszt-
sag nem valami nagy altruizmust tanusitott a haboru idejében ter-
ményeivel, féleg ezek aranak megszabasanal. A maximalis arak be-
tartdsa nem a magyar tanya specialitasa S az elfogulatlan torténet-
iras fogja megallapitani, hogy a parasztsag onzése mily mértékben
jarult a keresztény hadinyereség keletkezéséhez Minden amit kiiz-
delem utjan szereztiink, fokozottabb értékkel bir szemiinkben és az
emberiség szemében is. Ez az érték annal inkabb emelkedik, minél
nagyobb az érte lefolytatott kiizdelem és legmasabb fokat akkor éri
el, ha a javaknak minél nagyobb és értékesebb mennyiségét tud-
juk szamunkra megszerezni.

Ha ezen kétségtelen és igen egyszeri igazsagokat a keresz-
tény és zsiddo népre alkalmazzuk, a kovetkezd igazsagokra fo-
gunk bukkanni:

A keresztény népek a zsidosaghoz képest normalisaknak
mondhaté viszonyok kozott éltek és fejlodtek, hz anyagi javak
szamukra csak magasabb rendii fizikai és szellemi sziikségletek
kielégitésére szolgaltak. Ugy jelentkeztek tehdt szemiikben, mint
eszk6zok es nem mint oncél.

Masként dll azonban a helyzet a zsidosagnal. Ami a ke-
resztény népeknél természetes volt: a személyi, vagyon- és élet-
biztonsag, a tartdzkodas és lakas szabadsaga: a puszta emberi
létnek ezek az alapkellékei a zsidosagnal hidnyoztak. A zsido-
sag torténelme a megdobbentd adatok sokasagaval tanGsitja,
hogy a zsidésdgnak mindezeket a jogokat és a minden mas nép-
nek ingyen jutd és kijaro életsziikségleteket pénzen kellett meg-
vasarolnia. A tiirelmi addk és a foldesuraknak kiilonbozd idok-
ben és jogcimeken fizetett védelmi dijak ékesen sz6l6 bizonyi-
tékai ennek az allapotnak. Szentségeknek tartott toérvények biz-
tositottak a keresztény népek  szamdra  legelemibb létfeltételei-
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ket, még a jobbagyokét is, a zsidok azonban csak oly mérték-
ben érezhették magukat biztonsdgban, amily mértékben ezt pénz-
zel megvaltani és biztositani tudtdk. A wuralkodo, a foldesurak,
a pispokok és a mult Osszes hatalmi tényez6i a zsidosag Iéte-
zését csak addig thrték, hatalmi korzetiikben, mig pénze tartott,
S ha valamely orszagbol kitizték, csak gy szamithatott mas or-
szagra ¢s mas lakhelyre, ha ezt pénzen tudta megvaltani. Mig
tehat a keresztény népek csak a magasabb rendii életsziikségle-
teket voltak kénytelenek pénzen megszerezni, a zsidosag sza-
mara mar a levegonél és a lélekzetvételnél valt elkeriilhetetlenné
a pénz sziikségessége ¢és igénybevétele.

A zsidosadgnak a torténelem legnagyobb részében nem volt
semmi Osszekotd kapcsa a keresztény népekkel. Nyelve, vallasa
¢s szarmazasa ¢les hatarokat és ellentéteket vont kozottik. A
pénz volt az egyetlen nyelv, melyen a keresztény népekkel meg
tudta magat értetni és ez képezte kozotte és a keresztény vilag
kozott az egyetlen kapcsolatot. Természetes tehat, hogy a pénz-
nek kiilonosebb szerepe és jelentOsége volt a zsidosag életében
¢s torténetében, mint mas népeknél ¢és innen az a kiilondsebb
¢s fetisszerii értékelése. Ez az alapja snnak, hogy a zsidosag
nagyobb mértékben utilista, mint a keresztény népek.

A pénznek ez a kiilonds értékelése a vis inertiae torvénye
alapjan akkor is fennmaradt a zsidosagban, midon a fentebb leirt
allapotok mar régen elmultak. Ezen allapot konzervalasahoz
azonban egyéb korilmények is hozzajarultak. A zsidosag ugyanis
nem keriilt abba a helyzetbe, hogy az idealizmus tisztitdo tiize
leégesse rola a fentebb leirt tobbletutilizmust. Az idealizmus
ugyanis oda tendal, hogy az egyéni sziikségleteinek tekintet nélkiili
és a legvégsObbekig vitt kielégitését az Osszesség érdekében eny-
hitse. Ezzel szemben a modern zsidosag barmily kevéssé is-
merte is torténetét — annyit mégis tudott beldle, hogy a zsido-
sagot idealizmusa, a hitéhez és népéhez vald ragaszkodasa a ki-
lizéshez vagy az autodaféhoz vezette é a mi pozitiv javakat
tudott a torténelem folyaman szerezni, csak pénzért sikeriilt.
Torténetfilozofidja tehat torténetének ily didhéjszerii ismerete
mellett csak a pénz kultusza lehetett.

Emancipacioja és foleg ennek korilményei semmivel sem
jarultak hozza, hogy torténetfilozéfiajaban lényegesebb valtozas
jOjjon létre. Ugyanis, — mint fentebb lattuk — az  emancipacid
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az asszimilacié jegyében tortént. A zsidosagnak tehat azt kellett
latnia, hogy az eurdpai ¢letbe valo beilleszkedésért azt az art
kellett fizetnie, hogy zsid6 nemzeti egyéniségér6l lemondjon
¢s igy multjat megtagadja. A szabadsagért valo csereeszkdzzé
valt tehat a modern zsidoésag szemében az, ami a keresztény
nemzeteknél a legbecsesebb volt: a nemzeti egyéniség és a mult.
A modern zsidosagnak azonban azt kellett latnia, hogy ez is csak
olyan cikk, amit akkor lehet eldobni, amikor ez sziikségesnek mu-
tatkozik, igy tehat a modern ember idealizmusanak leghatalmasabb
fényforrasa: a beliilrol feltoré nemzeti gondolat és nem kiviilrol
felvett nemzeti eszme nem hatolhatott be a zsido utilista felfogds
jégkérgebe es ezert erosebb ez a mai napig is, mint a keresztény
népeké. A a nagyon sokszor hangoztatott felfogas tehat, hogy
a zsidosag utilizmusa kapitalizmusan alapszik, minden alapot
nélkiiloz. A zsidésag utilizmusa, mint a keresztény népek-
kel wvalo ellentét egyik oka ott kezdddik, ahol ez nagyobb
mértékben 1ép fel, mint a keresztény kapitalistaknal. A Gssze-
hasonlitasnak ez az alapja és nem egy szegénységi fogadalmat
tett szerzetes idealizmusa.

A megoldas mddjai.

Barhol kerestik a modern zsidokérdés okat, mindig az
asszimilacioban talaltuk meg, mely a zsidosagot a nemzeti fej-
16dés utjatol elzarta. igy keletkezett a keresztény nemzetek és a
zsidosag kozott fennalld lelki ellentét: mint a modern zsidokér-
dés alapja. A asszimilacido csOdje tehat kétségteleniil bebizonyult,
mert ahelyett, hogy a zsiddsdgot a beolvasztds utjan eltiintette
volna, az elébb emlitett ellentétet élesitette ki. E felismerés utan
onként adodik a megoldas moddja is: szakitds az asszimilacids
politikaval és a zsidd nemzeti gondolat iranyaban vald orien-
tacio. De vajjon megoldas lesz-e ez a megoldas? A logika kér-
lelhetetlen torvénye szerint kétségteleniil igen, mert ha megtalal-
tuk a betegség okdt, a gydgyitds modja az, hogy a kor okozodjat
lehetetlenné tegylik. Ha tehdt a nemzeti fejlédés elmaraddsa a
modern zsidé kérdés oka, gyogyszere kétségteleniill e hiany
potlasa, tehat a zsidosdg raterelése a zsidd nemzeti fejlédés
utjara.
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Ez a megoldasi mod természetesen idegeniil fog hangzani
a magyar kozvélemény nagy tobbségének szemében, mely
a zsidokérdés megoldasat a zsidosag lassii felmorzsoloda-
saban, tehat a zsidosag megsziinéseben latta S abbol a ko-
rilménybdl, hogy ez nern tdrtént meg, nem az asszimilacid csdéd-
jére, hanem ennek hidnyara, vagy kevésbé hatékonyan igénybe
vett modjara kovetkeztetett. A kommunista uralom tobzodasanak
idejében azutan a budapesti asszimilans zsidésag eddig nem tapasz-
talt nagy szamban sietett az asszimilacid legvégsd kovetkezményét
is levonni: a kikeresztelkedés tutjara lépett. Még nem allanak a
nyilvanossag rendelkezésére szambeli adatok a tomeges kike-
resztelkedések terjedelmérdl, azonban bar fantasztikusoknak kell
tekinteni azokat a hireket, melyek a kikeresztelkedések Oriasi
szamarol szallongnak, mégis tény az, hogy Magyarorszagon soha
ily nagy szamban a zsido vallast hivatalos uton el nem hagytak.
Hangstlyozzuk, hogy hivatalos utéon, mert a valdosagban mar
régen szakitottak vele azok, akik a tdérvényes formak kozott is
elhagytak. Ez a tény pedig az asszimilacid szempontjabol meg-
vilagitja a kikeresztelkedések értékét. Ennek illusztralasara Concha
Gybéz6 megjegyzésére utalunk, aki err6l a kérdésrdl talaléan
allapitia meg: ,,A kikeresztelkedés, ha nem tdrsadalmi célbél,
de lelki sziiksegbdl torténik, kétségteleniil az egyetlen végleges
megoldas lenne.” (Huszadik Szazad if. 83. 1.) Még hatarozottabb
azonban Ravasz Laszlo reformatus teoldgiai tanar allaspontja,
aki a kovetkezoOket irja: ,, . . . ha egy szép napon minden zsido,
kivétel nélkiil felvenné a keresztény hitet, az antiszemitizmus
még jobban elhatalmasodnék, mint valaha.” (i. f. 126.1.) A zsido-
kérdés Iényegére talan még sohasem vilagitottak ra élesebben,
mint a fentebbi két idézettel. Az ok kézenfekvs. Ha egyszer
helyesnek bizonyult be az az allaspont, hogy az asszimilacié a
modern zsidokérdés oka: az asszimilacié kovetkezményei élesi-
tették ki, az esetben ennek hatvanyozott foka: a Kikeresztelke-
dés, nemcsak, hogy enyhiilést nem hozhat, hanem egyenesen az
elmérgesedés legszélsobb stadiumaba juttatja a zsidokérdést.
Mert ne feledjik el: az asszimilacid a zsidoésag olyan tipusat
teremtette meg, amely a zsidosagtol elszakadt ugyan, teljesen
magyarra valni azonban nem tudott, de azért ép oly magyarnak
hiszi és tartja magat, mint a keresztény magyar. Ennek az asszi-
milacionak alapgondolata pedig azon a tévedésen alapszik, hogy
a zsidosag rovid id6 alatt tudja azt a nyelvet és kultarat vérévé
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feldolgozni, melyet a keresztény népek egész generaciokon ke-
resztiil hossz fejlédés utjan termeltek ki magukbol. Amiként a
XVIII. ¢és XIX. szazad nemzetileg asszimiians zsiddja a nyelv és
a kultara kiils6ségeinek kiilombségében latta a zsidosagnak a
keresztény nemzetektol vald eltérd sajatossagat, a XX. szizad
kikeresztelkedett asszimiiansa abban a csekély kiils6ségben
latja a zsid6 és keresztény kozotti killonbséget, hogy 6 a zsido
felekezeti anyakonyvben van elkdnyvelve és nem valamely ke-
resztény felekezetében, hogy neki nem keresztlevele van, hanem
sziiletési bizonyitvanya. Bevezettetni magat valamelyik keresztény
felekezet anyakonyvébe ¢és megszerezni az oly hén  Ohajtott
keresztlevelet: nem a keresztségét, nem ennek szellemét, hanem
kiilsé bizonyitékat, az irast, ezt jelenti kikeresztelkedd zsidoink
szamara a kereszténységbe valo felvétel. Nekik fogalmuk sincs
a keresztelés szentségérol: az O szemiikben a keresztvizzel valo
puszta behintés jelenti a kereszténység kozosségébe valo fel-
vételt.

Nekik fogalmuk sincs a Szent Lélekkel és a tlizzel valo
keresztelésrol és eszilk agaban sincs kovetni Kereszteld Janosnak
az ugyancsak tomegesen megkeresztelkedni jelentkezd farizeusok-
hoz és saduceusokhoz intézett azon figyelmeztetését: ,,Teremje-
tek hat a megtéréshez ill6 gyiimolcsoket.” A mi budapesti asszi-
miians zsidoink éppen ezért tértek ki, hogy a kikeresztelkedés
teremjen az & szamukra megfelelé gyiimolesoket. Oket nem kel-
lett arra figyelmeztetni megkeresztelhetésiik el6tt, miként ugyan-
csak Kereszteld Janos figyelmeztette a tOomegesen megtérni aka-
rokat: ,,Es ne gondoljatok, hogy igy szolhattok magatokban: Ab-
raham a mi atyank”. Az 1) kikeresztelkedok kizardlag azért tér-
nek ki, hogy ne tartassanak Abraham fiainak. Ennek az 6j ki-
keresztelkedd karavannak még jogosabban szemébe lehet vagni
azt a kérdést, melyet ugyancsak Kereszteld Janos intézett Oseik-
hez, — mid6n mcgkeresztelésiik végett tomegesen jelentkeztek,
mondvan: ,,Viperak fajzati, kicsoda intett meg titeket, hogy a be-
kovetkezd harag el6l menekiiljetek?” (Lukacs evang. 3. r. 7.)
Igen, a bekovetkez6 haragtol valo félelem, az esetleges pogro-
moktél valo rettegés teremtette meg az 1uj keresztények nagy
szamat, akikt6l valé megszabadulassal a zsidosag erkolcsileg csak
nyer, a keresztény felekezeteknek azonban csak tehertételeivé
fognak valni. Mert miként a nemzetileg asszimiidns zsicié azért
tartotta magat erkolcsileg jogosultnak arra, hogy az 6t befoga-
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dott nemzet sorsat a maga meglatisa és modja szerint befolya-
solja és intézze, mert ugyanolyan magyarnak tartotta magat mint
az Osmagyar, az Uj keresztény is a keresztlevél birtokaban izig-
vérig kereszténynek fogja magat tartani s mar azt a tartozkodast
sem fogja érezni és azt a korlatot sem fogja maga elé¢ allitani,
amellyel mint nem keresztény még illendonek tartotta cselekvését
¢s magatartasat bizonyos mértékben megfékezni, mert most mar
annak sem érzi magat kitéve, hogy talbuzgodsagaért és mohosa-
gaért zsidonak fogjak majd bélyegezni. Csakhogy egy tévedés csuszott
be ebbe a szamitasba. Szamos esetben tapasztalhattuk ugyanis,
hogy még a szorvanyosan kitéré zsiddé is gyengéd, vagy ke-
vésbé gyengéd célzasokat kap zsido voltara, ha mint keresz-
tény valamely iranyban tul sokat enged meg maganak és koz-
¢leti mikodésében vagy maganéletében érvényesiilnek benne a
keresztviz altal le nem moshatd, a keresztény tarsadalom altal
zsidoknak nevezett rossz tulajdonsagok. Akkor azonban, midon
a keresztény hitkozségeknek zsido alosztalyai fognak megalakulni,
az elobb emlitett célzasok, vagy figyelmeztetések ugyanolyan to-
megjelenségekké fognak dagadni, mint a mai antiszemitizmus.
Az antiszemitizmus ekkor lesz igazan szemléltetd6 példaja annak
az igazsagnak, hogy a zsidokérdés mennyire nem felekezeti kérdés.

A fenti megallapitasok természetesen nem vonatkozhatnak
azokra, akik belsé meggy06z6désbdl veszik fel a keresztény hi-
tet. Itt a lelkiismeret szabadsagarol van sz6, melyrél csak a
kommunista vandaiizmus idején lattuk, hogy mily kincse a kultur-
emberiségnek. Sajnos azonban a zsidésagban nem igen lattuk
az ily kitérések nyomait. A kikeresztelkedd zsid6 egyaltalan nem
ahitja a keresztségét, nala a kikereszteikedés nem lelki sziikség,
hanem a sajat, vagy gyermekei fokozottabb tarsadalmi érvénye-
siilése irant érzett sziikségletbol fakad.

De az ily kikeresztelkedés, amely nem egyéb, mint a hitk6zség
cseréje, nern is sziintetheti meg a zsidokérdés alapjat képezd
lelki ellentétet. Mert nem potolja a fejlédésnek azt a fokat, ame-
lyen a zsidosag nem ment keresztiil: a nemzeti fejlodést! Sot ellen-
kezbleg! Az asszimilacionak egy fokozottan rossz kiadasaval al-
lunk szemben. Mert mig a nemzeti asszimilacidé dntudatlan folya-
mat volt, tehdt johiszemi, addig a kiaddsabb tarsadalmi érvé-
nyesiilés kedvéért és minden belsé meggy6zO6dés hijan tortént
kitérések oOntudatos és céltudatos 1épések, melyeknek tehat a
legerkdlcstelenebb hatteriik van. A kereszténység kotelékébe vald
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tomeges atlépés tehat a legkereszténytelenebb erkolcsi, vagy he-
lyesebben erkdlcstelenségi alapon tortént meg. A masodik asz-
szimilacid sziiletési hibaja, mely — mint lattuk, — Ontudatos cse-
lekvés eredménye, ezerszeresen fogja rombold hatasat éreztetni,
mint a nemzeti asszimilacional tortént ontudatlan eltévelyedés.

Ha tehat az asszimilacionak az a modja, — mely a zsido-
sag fteljes megsziintetésének latszik, ~ nem képes a zsidokérdés
megoldasat létrehozni, az a kérdés, van-e egyaltalan megoldas
és ha igen, mi a megoldas modja. Ismét Concha Gy6z6hoz for-
dulunk, aki a Huszadik Szazad mar tobbszor idézett szdmaban
erre a kérdésre a kovetkezd feleletet adja: ,,Megoldani tehat a
zsidokérdést nem tudom, de azt hiszem mas sem. Az embert
belatason, eszeskedésen feliil all ez ellentét megoldasa, semmi-
féle deus ex machinaval, mardl holnapra valtozast okozd esz-
kozzel nem lehetséges az.

De ha a magyarsag és a zsidosag ellentétét megoldani nem
lehet, emberséges, keresztény modus vivendi-t talalni lehet.” (I..
m. 84. old.)

Ez a felfogasa a zsidokérdésnek, mely latszolag éppen a
megoldani nem tudas alapjan all, a legbolcsebb megoldas csira-
jat hordja magaban. Azonban csak a kovetkezOk eldrebocsatasa-
melleit: A modern zsidé probléma azért valt megoldhatatlan kér-
déssé a keresztény nemzetek kozvéleménye el6tt, mert a meg-
oldas modjat a zsidosag eltiinésében, felmorzsolodasaban latta.
Ennek a megoldasnak modja az asszimilacio. Ha tehat a zsido-
sag nem tint el és itt van: az esetben a zsidokérdés nincs
megoldva és ezen alldspont szerint nem is lehet megoldva, mind-
addig, mig a zsidésag létezik. Ez a felfogas tehat a zsiddsag
letezesét tekinti a zsidokérdés okanak s igy a zsiddsag megszii-
nését a megoldisnak. Amde az élet problémainak nem a haldl
a megoldasa. A zsidokérdésnél sem lehet az. Annal kevésbbé,
mert ezt az orvossagot senkinek sem all modjaban alkalmaznia.
Ignatiev és Pobjedonosczev probalkoztak ezzel a modszerrel,de si-
kerteleniil. Ez az orvossag: a zsiddsag eltlintetése vagy inkabb
elillandsa, mint a zsidokérdés megoldasa azért hamis, mert
rossz a diagnoézis. A zsidosag puszta létezése ugyanis csak ab-
ban a mértékben oka a modern zsidokérdésnek, amint az ember
létezése oka az emberi szervezet betegségeinek. Az oksag viszo-
nyan azonban mindég az okozatot eldidézé kozvetlen okot értjiik.
Ez az ok pedig, mint mar fentebb kimutattuk, nem a  zsidosag
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puszta létezése, hanem az a lelki ellentét, mely a keresztény
nemzetek és a zsidosag kozott fennall. Ennek kiélezodése és ki-
¢lesitése teremti meg azt a fesziiltséget a kereszténység és zsido-
sag kozott, — mely antiszemitizmus néven ismeretes. A zsido-
kérdés megoldasa tehat ennek az ellentélnek kikiiszobolése, vagy
a leheto legkisebb fokig valo redukaldsa. Ez a megoldasi mod
teremti meg azt a modus vivendi-t, melyet Concha professzor
fenti kijelentése lehetségesnek tart. A megoldasnak ez a modja
kizarja uj fesziiltségek keletkezését ¢s kirobbandsat, tehat meg-
adja azt a modot, hogy a keresztény magyarsag és zsidosag bé-
késen és nyugodtan élhessen egymas mellett. Ez a modus vivendi-
nek nevezett allapot egyszersmind megoldasa is a zsidokérdésnek
a keresztény tarsadalom szamura.

A zsid6 nemzeti orientacié, mint a megoldas
egyetlen modja.

A nemzeti fejlédés kizardsa a zsidosag organizmusabol: a
modern zsidokérdés oka. Az el6zokben teljes részletességgel
fejtettiik ki, hogy az asszimilacid nemcsak tradicié nélkiilivé tette
a zsidosagot, nemcsak multja iranti tiszteletétdl és kiilonds be-
csiilésétol fosztotta meg, hanem egyenesen képtelenné tette azon
keresztény nemzetek tradicidinak és nemzeti érzékenységének
megértése és datérzese irant, melyek kozott élt és él. Ramutattunk
arra, hogy ez a tradicionélkiiliség az oka annak az allapotnak,
hogy a zsidosag kiilonds érzékenységgel inklindl a radikalis és
forradalmi gondolkodasra, anélkiil, hogy a zsidosagnak valami
kiilonosebb része volna a forradalmi gondolattermelésben, vagy
akarcsak szeizmografja volna a tarsadalom mélyében végbemend
valtozasoknak. Bebizonyitottuk, hogy az asszimilacié az oka annak
a helyzetnek, hogy a zsidosag sokkal nagyobb mértékben rabja
¢s aldozata az anyagiassagnak, mint a keresztény nemzetek.

Az asszimilans zsidosagnak ezek a lelki diszpozicidi alapjai
annak a mar tobbszor kimutatott lelki ellentétnek, mely a modern
zsidokérdés oka és mar tobbszor utaltunk arra, hogy a zsido-
sdgnak nemzeti iranyu orientacidja a megoldas egyediili modja.
Eléttiink all még a bizonyitas kotelessége, melynek sietiink eleget
tenni.
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ismeréséhez kell hogy vezessen. Mihelyt a zsidosag .belatja az
asszimilacio cs6djét, elsé kérdése: quid nunc? Mi a teend6?
Az asszimilacid bukasaval egyidejileg, illetdleg ezt megeldzoleg
belatja, hogy az asszimildcid6 nem valtoztatta mdssd a zsidosagot,
hanem csupan alarcot adott rd. Levetni az alarcot és meglatni a
zsidosag igazi képmasat, nem oly konnyi feladat, mint az egyéni
fiziognomia meglatasa. A zsidosag is, — miként az Osszes tobbi
népek, torténeti fejlodés eredménye, s6t egy iddbelileg sokkal
hosszabb fejlodés eredménye, mint a keresztény nemzetek. Az
onmegismerés elsé utja tehat az lesz, hogy torténelmén keresztiil
tanulja meg Onmagat meglatni. Sajat torténelmét pedig nemcsak
megtanulja, hanem at¢ is éli minden nemzet. Az asszimilans zsi-
désag mas nemzetek torténetét tanulta és megtanulta. A ott
szerepld0 6sok nem az 6 Osei, a harcok, szenvedések és Oromok
nem az 6 harcai, 6rémei és szenvedései. Ezek a torténetek é&s
torténelmek rea nézve: olvasmany, vagy legjobb esetben tudo-
many. Ezek tanuldsa, vagy tanulmanyozasa utdn benne nem
¢lmények szlirédnek le, hanem tanulsigok és tapasztalatok. A
asszimilans zsidosagnak van tehat torténeti tudasa, de nincs
tortéenelmi érzéke. Ismeri a multat, de nem éli at. A torténelmi
érzék és a mult atélési képességének, mint a tradiconalis nemzeti
gondolkozas alapjainak megszerzése: az elsé feltétele annak,
hogy a zsidosag a keresztény nemzetek lényegét és mivoltat meg-
értse. Ezeknek a képességeknek a megszerzése azonban csak a
sajat torténelmén keresztiil torténhetik. A fejlodés tudomanya be-
bizonyitotta, hogy az anyaméhben emberré valé magzat az egy
sejti egyedtdl az Isten képmasara teremtett emberig vezetd utat
teszi meg. RoOvid par hénap alatt tehat ugyanazt a fejlodést éli
keresztiil, mely az emberiséget az éveknek talan millidin az egy-
sejtlt porszemt6l mai formajaba alakitotta ki. Ugyanez a folyamat
megy végbe a nemzeti lélekben a nemzeti torténelem eseményei
egymasutanjanak megismerésekor. Az idében letlint korok, melyek
szazadokat, vagy ezredeket toltdttek ki az id6k folyasaban ujra
¢lednek, uj életet élnek a nemzet lelkében és midén a torténelem
konyve becsukodik, ott 4ll, mint a mualt szerve és sziikségképeni
folytatasa; a nemzet, mint a kényv ujabb kotete, melyet az el6zok
ismercle nélkiil megérteni nem lehet.

A asszimilans zsidosdg azonban nem ment keresztiil ezen
a fejlédésen. Minthogy pedig a zsidésagrol nem tudott, johisze-
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muten tekintette magit ahhoz a nemzethez szervesen hozzatar-
tozonak, melyben ¢lt, — tehat Oonmagan, mint legutolsd koteten
keresztiil akarta az 6t befogadd keresztény nemzet fiziognomi-
ajat és lelkét megalkotni és megérteni. Természetesen mas lett
a meglatasa ¢€s megérzése, mint a keresztény nemzeté és az is
természetes, hogy a mnemzeti organizmus megnyilatkozasait ¢és
sziikségleteit mas szemmel nézte és latta meg, mint az illetd
keresztény nemzet. Innen a keresztény nemzeteknek az a meg
nem értése, mely az asszimilans zsidosagot annyira jellemzi.

Mihelyt azonban a zsidosag sajat torténetének barmily rovid
tartamu atélése utan belatja, hogy sajatos torténetffejlodés ered-
ménye, melyet kicserélni és eltiintetni nem lehet, mihelyt annak
tudatara jut, hogy multja hatdrozza meg a jelent és jovot és
mihelyt feltimad benne az O6sdknek megbecsiilése és tisztelete,
mint akiknek 1étét €s sajatossagait koszonheti, mihelyt megérzi,
hogy a zsido kultira is oly kincs, melyet generaciorol genera-
ciora fejlesztettek ki az Osok, benne is feltamadt a keresztény
nemzeteknek az a sajatos szeretete és értékelése, mellyel nemzeti
kultarajuk irant viseltetnek. Es ebben a pillanatban meg fogja
érteni ¢és értékelni tudja a keresztény nemzeteknek, tehat a
magyar nemzetnek azt a kiilonds odaadasat és szeretetét, mellyel
multja, nemzeti sajatossagai és nemzeti létének minden meg-
nyilvanulasa irant viseltetik. Képes lesz majd értékelni és meg-
érteni azt a sziikséges és magatol értet6dé Ovatossagot, mellyel
a nemzeti gondolkozas minden 0j és idegen behatastol félti a
kiilonds odaadassal szeretett és tisztelt nemzeti organizmus
nyugodt fejlodését. Mert mindaddig, mig az asszimilans
azzal tetszelgett maganak, hogy néhany évtized alatt képes
azt a nemzeti gondolkozast és kultarat sajat vérévé tenni,
mely egy szerves fejlodés és szamos generacié faradsaganak és
verejtékes munkdjanak eredménye, addig természetesen valami
felesleges és hiabavalo tehernek kellett tekintenie a multat és
annak minden munkajat, amit Ignotus ugy fejezett ki: ,,A mult-
tal szemben egy kotelességiink van, hogy elfelejtsiik.” Abban a
pillanatban azonban, midén sajat torténetének atélése utan ra-
eszmél arra az Oridsi munkdra, mely a nemzeti kultira és gon-
dolat kiforrasanak kohdjaban hossz-hossza idén at  folyik,
nemcsak sajat multja irant telik el csodalattal és szeretettel,
hanem megérti és értékelni tudja mas nemzetek hasonld érzését
is. Es ekkor vildgossa valik benne az a meggyézédés, hogy az
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asszimilans zsido6 nemzeti értékelése és meglatdsa nem torténik
egészséges 0Osztonokkel és szervekkel. Mert amint a siiket ember
nem gyonyorkddhetik a zene szépségeiben, a vak a festészet reme-
keiben, ép igy nem lehet az asszimilans zsidé 1élek sem fogékony,
érzékeny ¢és megértd a nemzeti sajatossagok és mult tisztelete
irant, mert ez a lélek éppen abban meritette ki minden energidjat,
hogy nemzeti sajatossdgaival és a multjaval valo teljes szakitas
aran alapitsa meg jelenét és jovojét. Birtokdba jutni ennek az
egészséges szervnek €s megszerezni a nemzeti sajatossagok és
a tradicid szeretetének ¢és megbecsiilésének képességét, ez az
igazi €és a sz0 nemes értelmében vett asszimilacio, mert az
asszimilacionak ez a modja jelenti az érzésben és gondolkozas-
ban a magyar nemzeti gondolkozashoz és érzéshez vald hozzd-
hasonulast, mely tehat eltiintete azt a lelki ellentétet, melyet a
modem zsidokérdes alapvetd okanak mondottunk.

A nemzeti orientdci®é azonban azt a tobblet-utilizmust is
meg fogja sziintetni, mely a zsidosagot sokkal nagyobb mérték-
ben teszi az anyagias gondolkozas és felfogis rabjava, mint a
keresztény népeket. Kimutattuk az el6zékben, hogy mint kellett
a zsidosagnak a pénz fetisszerii tiszteletének szolgdjava lennie,
hogyan, petrificalodott benne ez az értékelés a vis intertiae ere-
jével, hogyan valt torténetfilozofiai felfogasaiva a pénz minden-
hatosagarol valod hite és bebizonyitottuk, hogy az  idealizmus
hianya volt az oka, hogy gondolkozasanak ez a merevsége mai
napig is megmaradt benne.

A zsidd torténelem ¢€s kultira azonban ebbdl a betegség-
bol is ki fogja gyogyitani a zsidosagot. Torténelmének futdlagos
atolvasasa, utdn meg fog szabadulni attél a babonatdl, hogy a
pénzen vett értékek voltak a zsidosag igazi értékei. Mert a zsi-
désag torténelmének minden lapja az eszméért valo oOnfelaldozas
bizonyitéka. Osi hazajaban, allami életének teljességében a pro-
fétak voltak azok, akik a zsidosag elokel6ivel, gazdagjaival és
hatalmasaival, ezeknek anyagiassagaval, visszaéléseivel és Kkap-
zsisagaval szemben az igazsagot, az idealizmust és az Orok
szeretetet allitottak szembe. Nem volt korszak, melyben a kira-
lyok és a hatalmasok minden visszaélése és a zsiddsdg eszmé-
jétol vald eltdvolodasa ne szolaltatta volna meg a profétdk messze
hallatsz6 hangjat és az éaltaluk hirdetett eszmék az idealizmus,
az igazsagossag és a jo drok érvényl torvényei lesznek.

A zsid6 allam tragikus elbukdsa az idealizmussal parosult
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hésiesség oly tiindoklé jelenségét mutatja, mely parjat ritkitja az
egész vilagtorténelemben. A romai birodalom minden erdfeszitése
alig tudta megtdrni a maroknyi zsidé nemzet ellenallasat és Szivos
védekezését, mig végre az ¢hség, belsd harcok és arulds kiiilik
kezébdl az onvédelem fegyverét ¢és a vilag leghatalmasabb bi-
rodalma csak a harcban tomegesen elesett hullak tizezrein és a
nemzeti bukas folotti fajdalom miatt Ongyilkossa lett zsidok
holttesteinek tomegén keresztiil tudta a zsid6 nemzetet legydzni,
mely megtort, de meg nem hajolt.

Allami 1étének elbukdsa utdn a végtelen szenvedések kor-
szaka kezdddik. A maroknyi és a vilag minden részében szét-
szort zsidosag inkabb a haldl minden nemét és az Orokds van-
dorlast valasztja, de egy jottat sem enged zsidosagabol és min-
den szenvedés, kin és gyobtrelem dacara fennmarad, megtorik, de
ismét ,,meg nem hajlik, s minden megvetés és megalazas dacara
nyiltan vallja magiat a kivalasztott nép és Abraham, Izsak és
Jakob fidnak.

Nem a legmegrazobb tragikum-e, hogy az idealis gondol-
kozasnak, az eszméért tirni és meghalni tudasnak ez a népe
lett az anyagiassag legtipikusabb képviselGje? Es vajjon midta
lett azza? Csak az asszimilaci6 oOta. Mert az asszimilacio eldtt
is beleesett ugyan a pénz fetisszerii tiszteletébe, de csak mint
fizikai létének fenntartdjat és megmentdjét tisztelte és becsiilte.
Lelkét azonban sohasem tudta megvasdarolni és hatalmaba keriteni.
Az asszimilacidé kora utdn azonban az asszimilans zsiddsagbol
kiveszett az idealizmus minden gyokere, mert teljesen szakitott
multjaval. Csak éppen a multnak azzal a részével nem tagadta
meg a kozosséget, mely a zsidosag és a pénz viszonyara vonatko-
zik. Fizikai 1éte azonban mar teljes biztonsagban volt s igy a pénz-
nek nem kellett azt a szerepet jatszania, mint a gettd zsidosaganal.
Ezért oncélla kellett a modern asszimilans zsidésag szemében
valnia, mely azutan is az Osok babonas tiszteletével tekintett a
pénzre, midon mar megsziint azt a szerepet jatszani, amit az
ildozott 6sok életében betoltott. Ez a zsidosag és a keresztény
vilagnézet kozotti ellentét leghatékonyabb forrasa, melyet csak az
idedlizmusnak és az idealisztikus gondolkozéasnak a zsido 1élek-
ben valo erds térfoglalasa sziintethet meg. Ennek az idedlizmus-
nak legfdbb forrdsa a zsidosdg szamdra: torténete ¢és ennek
nagy tanulsagai. Az asszimildns zsiddésdgot multjaval valo teljes
szakitdsa vagta el a zsidosdgnak az idedlis vilagnézettel valo
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tobb évezredes kapcsolatat. A zsidosaghoz ¢és a zsidosag
torténetéhez vald visszatérés az a fondl, mely a zsidosagot ismét
Osszekoti az idedlizmus érzés- és gondolatvilagaval, ami tehat

crer

hetik meg.

A magyar nemzet és a nemzeti zsidosag kapcsolata.

A keresztény magyar kozvélemény nagyon keveset hallott
eddig a zsidd nemzeti gondolatrdl. Puszta megemlitése is kel-
lemetlen benyomasokat keltett benne.

Ennek az érzésnek egyrészt az a nehézség volt az oka,
melyet a nemzetiségi politika a magyar nemzetnek okozott, ugy
hogy a ,nemzetiség” sz6 valdésagos vOrés posztd volt a nem-
zeti kozvélemény szemében. Masrészt pedig nem ismerte a zsi-
doésag bels6 életét s igy a zsidésagot azon tulajdonsagok utan
itélte meg, melyeket a vele valo kiilsé érintkezésben latott meg
rajta. Es ezen tulajdonsagok és jellemvonasok koziil sohasem
a jokat és értékeseket, hanem a silanyakat és ellenszenveseket
tekintette zsid6 jellemvonasoknak. A keresztény etikus a zsido-
sag anyagias és minden idealizmusra képtelen gondolkozasat, a
politikus forradalmi hajlandésagat, a kozgazdasz pedig a gazda-
sagi életben mutatkozo bizonyos foku szabadossagat tekintette a
zsidosag jellemvonasanak. Ha tehat a zsid6 nemzetrél hallott
beszélni, a zsidosdgnak olyan tipusat képzelte el, melyben
ezek a tulajdonsdgok a legmagasabb hatvanyban vannak kifej-
16dve.

Amde a zsidosagnak azok a fogyatkozasai, melyek a ke-
resztény tarsadalommal valo lelki ellentétének okai, — mint lat-
tuk, — nem a zsiddsdg, hanem az asszimilans zsidésag tulajdon-
sagai. A nemzeti iranyban orientalodott zsidosagnak, mely na-
lunk a cionizmus zaszlaja alatt csoportosult, — éppen az képezi
egyik legfébb céljat, hogy a nemzeti sajatossagokat, a multat
¢s tradiciondlis érzést tisztel6 gondolkozast és vilagnézetet plan-
tdlja az asszimilans zsidosagba. Tehat, hogy a gondolat, érzés,
¢s értékelés hasonldsagat és ugyanazon alapjat teremtse meg a
keresztény magyar nemzet és a zsidosag kozott. A nemzeti zsi-
déség legfébb feladatanak tekinti, hogy az asszimilans zsidosag



68

gondolkozésanak ¢és lelki constructidjanak kinovéseit, melyeket a
keresztény magyar tarsadalom méltan,kifogasol és megro, de a?
melyeket tévesen nevez zsidoknak, mert ezek az asszimilacio ko-
vetkezményei, — a zsidosagbol kiirtsa és ezzel eltakaritsa az t-
bol azokat az akadalyokat, melyek a keresztény magyar nemzet
¢s a zsidosag harmonikus megértésének utjaban allanak. Mig te-
hat minden mas nemzetiségi mozgalom sziikségképen antrifuga-
lis és az elkiilonités a kovetkezménye, a magyar zsidosag nemzeti
a magyar nemzet és a zsidosag kozotti viszonyt megszilarditsa,
illetéleg olyan lelkiallapotot teremtsen meg kozottik, melyet
meglazitani, vagy felbontani nem lehet.

Aki a zsid6 nemzeti gondolatot ismeri, az nem is tudja mas-
képen elképzelni a dolgot. Mi az alapja a modern zsidd nemzeti
gondolatnak? Az, hogy a zsidosag fejlodése megallott ¢és az
eurépai nemzeti kultarak kifejlédésével nem tartott 1épést. Po-
tolni a hianyokat ¢és meginditani a fejlédést az eurdpai kultura
iranyaban, tehat az europai kultara hajtasat a zsidosag fajaba
beoltani ez a modern zsidd6 nemzeti kulturtevékenység alapja.
Az eurdpai kulturak azonban nemzeti kultirak és nem. légiires
térben mozgd képzoddmények. A magyar zsidosagnak tehat a ma-
gyar kultura utjan kell ezt a folyamatot végrehajtania s igy nem-
zeti kultGraja sziikségképen magan fogja hordani a magyarsag
bélyegét. Mig tehat az asszimilans zsidosag olyan magyar kul-
turat teremtett, mely a keresztény magyar kozvélemény itélete
szerint a zsidosag bélyegét hordja magan,— az alkotok akarata,
ellenére, — a nemzeti zsidosag olyan zsido kulturat fog létre-
hozni, melyen a magyarsig és a magyar kultira hatdsa mindig;
jelenvalo és megallapithato lesz.

A nemzeti orientdcid tehat az. asszimilacid latszategysége
helyett a differencialodas segitségével egy egészséges integralo-
dast fog létrehozni a keresztény magyar nemzet és a zsidosag
kozott.

Ez a fejlodés eyszersmind meg is fogja szilarditani a zsi-
désag helyzetét, mert megtalalta végre azt a fix pontot, ahol
gyoOkeret verhet. Az asszimilans zsidosadg erkolcsi helyzete azo-
nos a Luftmensch helyzetével. Ezt a talalo nevet Nordau Miksa
adta a keleti zsidosdg azon oOriasi tomegeinek, melyeknek szilard
¢s biztos gazdasagi existencidja nem lévén, egyik naprol a ma-
sikra élnek. A mi asszimilans zsidonk, ha nem is gazdasagi hely-
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zetében, de kulturalis és erkolesi vonatkozasaiban Luftmensch,
mert a leglabilisabb az a kulturdlis és erkolcsi bazis, melyen all.
Innen van a mozgékonysaga, izgékonysaga és nyugtalansaga,
— mely tulajdonsagokra az el6zokben mar ramutattunk — me-
lyek szintén nagy mértékben jarultak ahhoz, hogy a szilard ala-
pokon nyugvé keresztény magyarsaggal szilard kapcsolatot  te-
remteni nem tudott. Ha a zsidosagnak ez a labilitdsa megsziinik,
a fizika torvényei alapjan is éllandosulnia és megszilardulnia kell
a magyarsagot és a zsidosagot 6sszekapcsold koteléknek.

A nemzeti zsidosag és a progresziv partok viszonya.

A nemzeti zsidosagban a dolog természeténél fogva elevenen
¢l6 tradicionalis érzés és a nemzeti sajatossagok kiilonos értékelé-
sén nyugvo gondolkozas megfosztja a nemzeti alapra helyezkedd
zsidosagot attol a hajlamtol és készségtdl, mellyel az asszimilans
zsidosag szinte betegesen reagadl a mult és jelen értékeivel egyalta-
lan szdmot nem vetd és azokat semmibe sem vevd radikalizmusra
¢s forradalmi ideologidkra. Megsziinkk majd az a helyzet, hogy a
zsidosag legyen a legalkalmasabb médiuma ily forradalmi ideo-
logiaknak. Mihelyt raeszmél a zsidosagara, elveszti eddigi gyokér-
telen, labilis helyzetét, megtalalja végre Onmagat és ezzel tevé-
kenységének alapjat is: a zsidosag és a zsidé kultura fejlesz-
tését és az emberiség szolgalatat pozitiv alkotasokkal, tgy amint
azt mas nemzetek teszik. 4 misszidelmélet s az a babona, hogy
a zsidosagnak kiilonds rendeltetése van a népek forradalmosita-
sara és felszabaditasara, eltlinik a nemzeti zsidésdg gondolkoza-
sabol és ily modédon a nemzeti, iranyban orientalodott zsidosag
mindazon fogyatkozasoktol megszabadul, melyek eddig a maga
é¢s masok legnagyobb szerencsétlenségére minden forradalmi ide-
légia babonas rabjaiva tettek. Ha ennek dacara az igazi forra-
dalmar lélek ijedten riad fel s azt kérdi, hogy a nemzeti zsido-
sag elvész-e a forradalmi gondolkozas szamara, hatarozott nem-
mel feleliink.

A forradalmi gondolattermelés eddig sem a zsidéosdg mono-
péliuma volt S ezutan annal kevésbbé lesz azza. Sét, ami a zsi-
dosagnak a forradalmi és radikdlis mozgalmakban vald részvé-
telét illeti, az sem fog megszlinni, még az esetben sem, ha az
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egész zsidosag nemzeti alapra fog helyezkedni. Csak oly mér-
tékre fog redukalédni, mint a tobbi nemzeteknél. Nem a forra-
dalmisadgot fogja a nemzeti orientdcid az eddig asszimilans zsi-
dosagbol kiirtani, hanem a forradalmi epidémiat. A nemzeti zsi-
dosagbol is fognak forradalmarok tamadni, de mint a keresztény
nemzetek forradalmarai, ezek is hossza lelki valsagok, bensé
kiizdelmek és vivodasok utan fognak a régitél a megvaltd esz-
méhez eljutni. Spinoza a filozofia egyik legelsé forradalmara volt,
de a zsido vallas tradicionalis gondolkozasat kellett Snmagaban
legy6znie ¢€s szakitania kellett koranak zsidosagaval. Lassale elsd
ifjasagaban a Makkabeusok dicsOségére és szerepére palyazik.
Csak miutan tanulmanyai legy6zik benne a zsidosagot, lesz for-
radalmarra és forradalmi gondolkézasuva. De hat mit kellett a
mi asszimilansainknak legy6znidk lelkiikben, hogy forradalmarok-
k4 valjanak? Milyen tradicioval kellett belsé kiizdelmet és vivo-
dast folytatniok, miné vajudasok utan kellett bensé énjiikben a
forradalmi gondolatnak megsziiletnie? Ezekre a kérdésekre csak
halk deriivel lehet valaszolni. A asszimilans zsido éppen azért,
mert semmi tradicionalis nincs benne, sziiletett forradalmar és
radikalis. Mig tehat a keresztény nemzeteknél ez a készség csak
kiilonleges viszonyok és helyzetek eredménye, az asszimilans zsi-
doésagnal ez allando allapot. De konnyli neki forradalminak len-
nie, midén sem 6 nem tudott sehol sem gyokeret verni, sem pe-
dig benne nem vert gyokeret a keresztény nemzetek altal pozi-
tiv-nak tartott gondolkozas és felfogas. Ilyen forradalmarok és
radikalisok tomegtermelését a nemzeti zsidésdg meg fogja sziin-
tetni, de ebbdl csak haszna lesz a keresztény nemzeteknek, a
zsidosagnak, de a radikalis-forradalmi gondolkozasnak és iigy-
nek is.

Mert kérdjiik a radikalis és forradalmar keresztény magya-
roktol, nem tobbet artott-e, mint hasznalt a forradami eszmének
¢s radikalis politikanak, hogy minden magyar forradalmi és ra-
dikalis tabor és vezérkar oly nagy szami zsidd eredetii tagban
bévelkedett? Gondoljunk c¢sak arra, mi lett volna a francia
forradalombol, ha a harmadik rend, vagy a jakobinusok ugyan-
azt az arculatot viselték volna, mint a magyarorszagi radikalis
vagy kommunista vezérkarok és hangadod hivek? Sohasem val-
hatott volna a polgéri Eurépa megteremtdjévé.

A demokratikus Nyugat-Eurdpa legdemokratikusabb polgari
kozvéleménye is zsidonak bélyegezte meg a bolsevizmust, mely
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Svajcban nem csak antibolsevista, hanem antiszemita hangula-
tot is teremtett.

Tisztelettel kérdezziik a radikalis és forradalmar keresztény
magyaroktol: Oly nagy szerencsétlenség lesz-e a haladasra, ha
nem egy zsid6 apanak mind a tiz fia, hanem tiz zsid6 apanak
gyermekei koziil csupan csak egy lesz forradalmar? Okvetleniil
szilksége van-e a forradalomnak arra, hogy voOrds szine a sarga
folt sorsara jusson? Erdekében all-e a forradalmi eréknek, hogy
a forradalmi tdbor egy uj ghettd legyen? A messidsi almodo-
zasok helyett a forradalmi almodozasok ghettojava?

A hazankban lefolyt események éppen az ellenkezgjét bi-
zonyitjak. A asszimilans zsidosag ¢€s a legutobb lezajlott for-
radalmak kapcsolata azzal az eredménnyel jart, hogy a forra-
dalom zsidonak bélyegeztetett meg, a zsidoésag pedig a forra-
dalmar melléknevet kapta. Mindkettd egyforman rosszul jart.
Mert a kommunista uralom minden kegyetlenségét és rnas bilinét
még keservesebbé ¢és eclviselhetetlenebbé tette ugy a keresztény
tarsadalom, mint a zsidosag szamara ez az els6 pillanatra szembe
tolul6 allapot, hogy igen sok helyen az apro ¢és kevésbbé
apro ,,bocher’-nek csoportjaba botlott. A népbiztosoktdl le a
politikai megbizottakig nern egy helyen volt szerencsénk a tal-
mudi iskolak hajdani névendékeit mint tetdtd!l talpig asszimilalt
¢s kérlelhetetlen forradalmarokat viszontlatni. A kommunista
Marat-ok, Danton-ok, Robespierre-ek és Saint Just-ok, mint a po-
zsonyi, hunfalvi és egyéb jesivak (talmudi iskolak) volt ndvendékei!
Oh kommunista forradalom, ha a legidealisabb lettél volna vala-
mennyi forradalmak kozo6tt, ha nem haboras pusztitas, gyilkolas,
rablas és fosztogatas jeleznék gorbe ujaidat, akkor is megkellett
volna téged Olnie csupa arnyoldalaid ezen legnevetségesebbjének.

ime, itt végzodik az asszimilans gondolkozas és lelki iires-
ség utjal A asszimilans zsidosag tomeget adott a forradalmi
eszmék kompromittalasara és lejaratasara, a nemzeti zsidosagbol
netan kikeriild forradalmarok folytatasai lesznek Spinozanak és
Lassale-nak és mélto tarsai a keresztény nemzetek forradalmi
vezéreinek. Mert az 6 forradalmisaguk is ugyanabban a kohdban
fog kiforrni, a kiizdelmek és vajudasok kohojabEn. Azt hissziik
nem nehéz a valasztas.
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Kizarolag magyar nemzet és a zsidosag kozos munkaja
hozhat megnyugtat6 megoldast.

A magyar nemzet torténetének Uj korszaka nyilt meg,
melynek legkezdetén vagyunk. Sohasem allottunk szemben ily
nehézségekkel. Minden felesleges akadalyt, mely a fejlodés ut-
jaban all, el kell haritani, midén amugy is tomegesen tornyosul-
nak elénk az elharithatatlanoknak latsz6 akadalyok. A magyar
zsidokérdés nem az utdbbiak kozé tartozik. Barmennyire haboz-
tunk ¢és gyotrédtiink és azon, hogy vajjon ezekben a sorsdontd
napokban, a vajudasoknak ezen rettentdé oOrdiban szabad-e ¢és
célszerii-e mindnyajunk munkajat ily érzékeny és kényes kérdés
kiméletlen targyalasaval megzavarni, igen-nel kellett felelniink ugy
a keresztény magyarsag, mind a zsidosag érdekében. Mert nem
szabad tiirni és megengedni, hogy a zsidokérdés orias-kigyova
néjje ki magat és allanddan zavarja a magyar nemzet fejlodését
és a zsidosdg nyugalmat. Ha oly megoldast talaltunk, mely a
magyar nemzet ujabb megrazkodtatasa nélkiill huzza ki a zsido-
kérdés méregfogat, — mert egyelére csupan errél lehet szo, —
akkor biin volna hallgatissal jobb id6kre varni, melyek a zsido-
kérdés megitélése terén nem kovetkeznének be, mert a megol-
das kitolasa még jobban elmérgesitené a kérdést. Masrészt pedig
az asszimilans politika cs6dje asszimilans zsidok nagy tomegének
a kommunista uralomban valo szereplésével és mar a radikalis
mozgalmakban valo részvételével oly éles megvilagitasba Kkeriilt,
aktualitdsa oly izz6 fényben mutatja be a zsidd asszimilacios
politika értéktelenségét, hogy e politika bukasa minden johiszemii
szemlélo el6tt nyilvanvalo.

A megoldas utjai adva vannak. A munka oroszlanrésze a
zsidosag vallaira harul. A politikanak, a torvényhozasnak és
kormanynak eleinte kevés dolga lesz a kérdéssel. A Kkeresztény
magyar tarsadalom segitsége azonban mar az elsé pillanatban
nak jellemz6 vonasa, hogy nem zsiddo kérdésekben 6 akar ugyan
a keresztény nemzetek uUtmutatéja és iranyitdja lenni, zsidd
igyekben azonban — amennyiben ilyenekkel egyaltalan foglalko-
zik, — félszemmel mindig a keresztény tarsadalom felé néz és
félénken kérdezi magdban: ,mit fognak ehhez szdlni a keresz-
tények?” Ezen a ponton valik igen fontossa a keresztény ma-
gyar tarsadalom joakar6 segité munkdja.
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Ha wugyanis meggydzddéséve valik a keresztény tarsada-
lomnak, hogy csak a zsidd0 nemzeti irdnyban vald orientacid
lehet a zsidokérdés megoldasa és Magyarorszag normalis belsd
békéjének biztositdja, ezzel egyszersmind az a kotelesség is fog
red harulni, hogy az ily utra térni netan vonakodd asszimilans
zsidosagot a rendelkezésére allo tarsadalmi eszkozokkel erre az
Gitra kényszeritse. Es abban a pillanatban, mihelyt a keresztény ma-
gyar tarsadalomnak az egész zsidosag ellen iranyuldé magatartasa
kizardlag az asszimilacié ellen fog fordulni és csak erre a jelen-
ségre fog redukalodni, az egész magyar zsidosag nemzeti orien-
tacidja azonnal megindul s ez fogja lehetetlenné tenni egy 1j
nemzetiségi kérdés keletkezését. Mert nemzeti kérdés nem azért
van, mert nemzetis€g van, hanem mert az illetdé nemzetiség el-
helyezkedése nehézségekbe ¢és akadalyokba iitkozik. Mihelyt
azonban az elhelyezkedés megtorténik, az illetd nemzetiség
iigye megsziinik kérdés és probléma lenni. Ha a keresztény tar-
sadalom nem fog ily iranyban a zsidosagnak segitséget nyujtani,
akkor szandékossag fogja terhelni a zsidokérdés elmérgesedése
koriil, mig eddig mind a zsidésagot, mind pedig a keresztény tar-
sadalmat csak gondatlansag terheli és pedig egyetemlegesen.

A magyar nemzet és a zsidosag viszonyanak igaz és dszinte
alapra vald helyezése immar -elkeriilhetetlen. Mert hogy hova
vezethet még az asszimilacid ldatszatdra valdo vak torekvés, en-
nek illusztralasa gyanant alljanak itt befejezésiil Carlyle gyonyo-
rd szavai: ,,Udvosebb a legkoldusabb igazsag is, ha van, a leg-
kiralyibb hamis latszatnal. Barmilyen nemii igazsag mindig ujabb
és jobb igazsagot nemz:..” S ami a csalast illeti, mely egészen
az ellenkez6 médon mind csalébba lesz, mit sziilhetne ez egye-
bet, mint nyavalyat: S ha egyszer megért, felbomlik, csendesen
vagy néha erdszakosan S visszatér a minden csalas apjahoz, —
igen valdsziniileg tiizes langok kozott. (A francia forradalom tor-
ténete, ford. Barath Ferencz, |. kot. 35. old. Vilag konyvtar ki-
adasa.)
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