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AZ UJ MAGYAR TORTENETIRAS FELADATAL

A tOrténetirds az a sajatos lirai mifaj, mely,
ha becsiiletes akar maradni s tényleg eldé akarja
buvarlani a mult mély emberi tanulsagait: a tudo-
manyos modszer €s moral bizonyos torvényeit kény-
szeriil elfogadni. Tehat nem korlatlan, hanem bizo-
nyos kiils6 adatoktol feltételezett és elhatarolt lira.
Mert ma mar nyilvanvalé: hogy maga a tdrténetiras
nem tudomany. A forrdsok ¢és emlékek Osszegylj-
tése, hitelességiik, koruk stb. megallapitasa: mind
szigort tudomanyos alapelvek szerint torténik. De
ez még nem torténetiras. Mihelyt a lehetdleg 0Osz-
szességlikre  gylijtott adatok alapjan  torténelmet
kezdiink irni: megirni a kort, az id6 bizonyos pont-
jan tortént lehetdleg teljes humanumot: [lirat csind-
lunk.

Nagy tévedés volna ugyanis azt hinni, hogy
gondolkodasunknak, logikanknak nincs lirdja. El-
lenkezbleg: ez egyetemesebb, mint az érzelmek
lirdja: mert gyokerénél, eléfakadasanak tudattalan
mélységében azért ott van érzelmeink, &sztoneink
titkosan haté ereje is. Hiszen az, amit mi érzésnek,
gondolatnak és akaratnak neveziink, nem kiilon lé-
tez6 valosagok. Hanem csak elvontsagok, kiilonb6zo
latszatai az egységesen és oszthatatlanul torténd
egyetlen embernek, ki voltaképen: akarat. Akarat,
mely ¢éIlni akar minél intenzivebben és minél exin-
tenzivebben. Akarat az érzés is, az Oszton is, a gon-
dolat is. De akarat az is: hogy szokék vagy barnak
vagyunk, hogy fogunk van, vagy hajlamunk van
valamire, hogy jok vagy rosszak vagyunk. Mert
minden ember minden valosdgaban ¢és megnyilat-
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kuzasaban: egyetlen életakarat. A torténetirds az
¢életakarat legegyetemesebb lirdja: mert a kozdsség-
ben torténd embert, az egyéni életakaratok sajatos
ereddjét: a torténelmi egységet igyekszik egy uj
életakarat igazolasava és eszkozéve tenni.

Igen: itt rejlik a torténetiras-lira legmélyebb,
hogy tugy mondjam: ¢élettani jelentdsége. A torté-
nelem csak kisebb aranyban, csak masodrendiileg
és legtobbszor nem nagyon megbizhatéan: magistra
vitae. Elsdsorban, keletkezésének és  kifejlésének
legmélyebb okdaban ez a jelentosége: Mi Oszto-
neinkkel, esziinkkel, oOkliinkkel és fogainkkal kiiz-
diink. De ezek nem elegek arra, hogy életakaratunk
teljesre  kibonthassuk a roppant életversenyben.
Tehat: igyeksziink a mult minden J&sztonét, eszét,
oklét és fogat a mi életérdekeink eszkozéveé ten-
ni, hogy gyozhessiink. Hasonlitsa 0Ossze barki a
XIV. Lajos koranak torténetirasat az enciklopédis-
tak, azutan a restauraci6, a negyvennyolcas forra-
dalom, a harmadik csaszarsag €s a szocialistdk tor-
ténetirasaval: és meg fogja érteni ezt az igazsagot.
A torténetiras is, mint minden egyéb: csak egyik
agyara a torteté embernek.

Ezt a liraisdgot, valahogy a lelkiink hats6 ud-
vardban: mindig érezték a torténetirok. Es mindent
elkovettek, hogy valamiképpen elmenekiiljenek et-
tol a liratol, hogy a torténetirdst atvonszoljak a po-
zittv tudomanyok birodalméba. Ennek aztdn a leg-
komi-tragikusabb moddja: az ugynevezett pragma-
tikus torténetiras volt.

Ez az irany annak az oOromére, hogy az tugy-
nevezett tudomanyok az anyagi jelenségek okozati
Osszefiiggésének kutatasdban fejlodtek oda, ahova
fejlodtek, kimondta: hogy a torténetirds ezentul ugy
lesz tudomanyos, hogy a torténelmi tények és jelen-
ségek okozati 0sszefiiggését keresi.

Természetszerien: ez az irany éppen a pszi-
holégiai kutatdsok nagy fellendiilésének idején ke-
letkezett. Nosza: allapitott is meg a torténetirds oko-
zati Osszefiiggéseket, mint a kefekotd. A torténet-
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tudosok pontos masolatban adtdk a nagy torténelmi
szereplok lelki oOraszerkezetét, ahol lattuk minden
keréknek minden hatasat minden kerékre minden
pillanatban. A torténelmi elhatarozasok, tettek és
jelenségek okait jobban lattuk, mint az orrunk he-
gyét. A torténet-fudos igen sokszor nem tudja, hogy
negyven év Ota vele élo felesége miért volt ma ha-
ragos, vagy miért tavozott hazulrol: de Kleopatra
vagy Matyas minden tettének minden lelki okat éle-
sen meg tudta mutatni.

Mert a nagy tévedés ott volt — tévedés, mely
folyton megismétlédik —, hogy a lelki jelenségek
vilagat nem lehet egyszeriien a fizikai jelenségek
kaptafajara huzni. A fizikai vilagban izoldlni tudjuk
az egyes jelenségeket, az Osszetetteket taxative fel-
sorolhatd elemeire tudjuk bontani s igy az okozati
megallapitasokat ellendrizhetjiik. A lelki jelenségek
pedig, mikor mar kifejezésben wvagy tettekben nyi-
latkoznak: oly Osszetettek s annyiféle okbol szar-
mazhatok, hogy legtobb esetben csak valdszinli ta-
lalgatasokkal tipeghetjiik koriil Oket. Egy példat
mondok. Mondjuk: XIV. Lajos halalra itélte kora
egy nevezetes emberét. Erre a torténetir6 a rendel-
kezésére all6 adatokbdl a legzsenidlisabb pragma-
tikus lancolatdit adja ez elhatdrozas okainak. Pe-
dig, lehet, hogy egyszerlien: XIV. Lajos azeldtt valo
¢éjjel rosszul aludt. Eléje tettek egy haldlos itéletet:
hat alairta. Ha jol alszik, talan nem irja ala.

Adott is aztan ez az irany rengeteg pszihologiai
kolteményt. A Taine hires Napodleonja, vagy a Re-
nan Jézusa pl. nemkevésbé lirai darabok, mint Pe-
tofi Apostola, vagy a Musset Namoundja. Csak egy
kissé terjedelmesebbek.

Ratérve most mar sajatos hazai viszonyainkra:
a torténetirdsnak ez a liraisaga a végzetes évtol:
1867-t6] kezdve mind betegebb gylimolcsoket ter-
mett. A kormanyzé hatalom s az 10j viszonyokat le-
sziireteld uralkodd osztalyok — régiek és most ke-
letkezettek — érdeklirdja az volt: hogy a magyar-
sag betoressek a germadn életakaratu monarchikus
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gondolatba és hogy ugyanez a magyarsag az uj Vvi-
szonyok es demokratikus latszatok kozt is megma-
radjon a régi érdekszovetségek beiizemezett banya-
janak s legfennebb az 0 kapitalizmus és a sajtdo nél-
kiilozhetetlen hatalmasaival kelljen osztozkodni.

Ha csak pragmatikus tudomdanyos torténetiras
kellett e célok elérésére: hat az akadt esOst6l. Deak
Ferenc magyar csizmas Jézus Krisztussa odaztatott
s a kiegyezés ¢és a dinasztia a magyar megvaltis
egyetlen elképzelheté tutjava. A magyar torténelem
sokaktol megiratott kiilonb6z6 formatumban és ter-
jedelemben, a monografidk is néttek, mint a gomba.
Mindezek a miivek hi keritdi ez dldemokratikus és
dlliberdlis kor uralkodé kizsdkményoloinak. Az is-
koldban tanitott torténelemben csak elvétve s leg-
inkdbb a kulturtorténeti sorokban kap a gyermek
grofnal lennebb 4ll6 embert az ajakara. Es mig
mindazok, akiket a dolgos nemzet érdemtelenil ki-
tart, mint nemzetfenntartd eclemek exaltaltatnak a
gyermeki lélekben: a nemzet nagy tomegeirdl, tor-
téneti  teljesitménylkrél,  életérdekeikrél, nemzeti
jelentdségiikrol semmit nem hall a leendd6 magyar
¢let kis katonaja.

Egyet azonban igen fontos dolog megérteni: Az,
hogy a torténetirds ennyire az uralkodd osztalyok
¢életérdekeinek liraja lett: csak aranylag ritkan és
kis mértékben ez uralkodé elemek egyenes utasi-
tasa, vagy megrendelése folytan tortént. Csak kivé-
teles eset lehetett az, hogy valamelyik Tisza, vagy
egy grof, vagy mas hatalom mértékre, gondolatokra
és torténelmi tanulsdgokra megszabott torténelmi
munkat rendelt valamelyik tudods szallitonal. A dol-
gok menete egészen mas és mert ez nem csak az
akkori napokban, hanem a mi korunkban is igy
torténik: megértése nélkiilozhetetlen.

A fiatalember az egyetemen torténelmi mun-
kassagra szanja el magat. Természetesen, felfogasa
a torténelmi eseményekrdl eleinte azonos lesz ta-
narai felfogasaval. Nem csak azért, mert fejlodésé-
nek ezen a fokan altalaban még csak egyszerii at-
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vételre képes, hanem: mert legmélyebb életérdekei
is arra birjak, hogy olyan torténelmi felfogast mu-
tasson, mely tanarai szemében, a vizsgakon, az eset-
leges palyadijaknél, vagy kiilfoldi 06sztondijaknal
javara lehet. Ez a felfogas lassanként lelki mecha-
nizmusanak része lesz s mar mint egyénisége egyik
alkotd elemét a természetes Onzés minden lelki ele-
mével atszovi. Késobb, kikerilve az egyetemrdl és
mar Onallé torténelmi munkékat teremtve: az ¢let-
nek ez a vak Osztone — néha tudatlanul is — me-
gint csak odaloki, hogy munkainak felfogasa, a be-
16liik kiaradd tanulsag olyan legyen, hogy az alla-
sok odaitélésénél, a muzeumba, vagy mas konyv-
tarnoki  allasba, vagy éppen egyetemi katedrara
jutashoz, az esetleges palyadijak elnyeréséhez, az
akadémiai vagy mas tudomanyos tdrsasagi tagsag-
hoz, eldkelé miniszteri allashoz: szoval pénzhez,
ranghoz, hirnévhez, iranyitdé hatalomhoz juttassa.
igy végzetszerlen: torténetirasa, mely a sajat élet-
érdekeinek liraja, egyszersmind az uralkodd oszta-
lyok életérdekeinek liraja lesz. Hiszen ezeknek az
uralkod6 osztalyoknak a kegye osztja el az élet al-
tala kivant javait.

Belathatatlanul ~ végzetes kovetkezményei  vol-
tak rank ennek, a kiilonben természetes jelenség-
nek. Mivel a dinasztia és az uralkodd osztalyok
nem csak kizsdkmanylast, hanem idegen fajok ho-
ditasat is jelentették nalunk: a magyar torténetirds
az emberi kizsakmanyoldas és az idegen hodito fajok
irtozatos lirdja lett. Ahelyett, hogy jobb jovot termd
megmutatas lett volna s egyetemes lelki megszer-

vezés a magyarsag szamara, — az Osszes lelki té-
nyezOk  megszervezése egy hatalmas oOncélu fejlo-
désre, — olyan ideologiat nevelt a kozéposztalyba

s az als6foku iskolak révén a nagy tomegekbe: mely
a magyar faj teljes kizsakmanyolasat, kiturdsat sa-
jat hazajabol lehetéve tette. Hogy ez a torténelem-
lira mennyire egyoldala lira volt, s mennyire at-
hagta sajat mifaja torvényeit is: egy-két példaban
mutatom meg.
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Alaptétele ennek a torténetirasnak: hogy az
Eurépaba teleplild6 magyarsag egyetlen fennmara-
dasa, boldogulasanak egyetlen utja: a keresztény-
ség volt. A tétel komoly alapokon nyugszik és su-
lyos érveket lehet felhozni tamogatasara. Es eddig
nem is lehet vadold szoét emelni ellene. De most jon
az, ami binds és gyants. Mikor egy ilyen roppant
horderejii reform torténik egy nép kebelében: be-
csiiletes és johiszeml tudds megvizsgalja az dsszes
kovetkezményeit. Tehat nemcsak azt, hogy mit
adott az a reform, hanem: azt is, hogy mit vesztett
ezzel a reformmal ez a nép s keésébbi fejlédése fo-
lyaman milyen beteg, vagy torz jelenségeket idezett
elo. Melyik magyar torténész tette ezt? Pedig életbe-
vagdan sziikséges lett volna, hogy tdrténetirasunk
kimutassa: mit vesztett a magyar pszihé a keresz-
ténység rank spanyolcsizmdzasaval ¢és milyen ide-
gen hoditast jelentett az Egyhaz az egész év folya-
man. Nem azért lett volna erre sziikség, hogy egy
elvont igazsagot kapjunk. Egy elvont igazsag, mely
semmire sem hasznalhat6: értéktelenebb egy dog-
I6tt szamdrnal. Hanem azért, hogy az uj nemzede-
kekben felébressze a magyar faj életosztonét a hia-
nyok potlasara s e beteg fejlodés kikiiszobolésére.

A masodik alaptétele ennek a torténet-liranak,
egy korlatlan o6da, az Ugynevezett szentistvani poli-
tika dicsérete, mely Magyarorszagon idegenekkel
csinalt zaport és szép idot, torténelmet és mindent.
A pillére ennek a szép tannak a szent kirdly egy
allitélagos mondasa, hogy jo minél tobb nyelvet
beszeéld néptoredékek folott uralkodni. Ebben van is
valami igaz: legalabb nem értjik meg, ha szidnak
benniinket. De komolyabb igaz is volt benne a Széni;
Istvan idejében: mikor a nemzetr6l, a fajrol, a nagy
torténelmi  kozosségekrdl fogalma nem volt senki-
nek s csupan arrdl volt szd, milyen zagyvasag folott
szilardithatja meg legkényelmesebben egy uralkodo
a maga autokrata hatalmat. Ebbdl a szempontbol
természetesen jO volt, ha a nyakas magyar nép mel-
lett minél tobb mindeniinnen idetelepitett mindenre
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kaphaté gyiilevésztomegek voltak. Mar csak azért
is, hogy adott esetben a nyakas magyarokat segit-
ségiikkel nyaktalanitani lehessen. De atvive modern
idékbe ez a fan: siilt oriilet. Melyik torténetird vizs-
galta e politika Ongyilkossagig mend irtdzatos kind-
véseit €s szornyl torténelmi eredményeit?

A legtragikusabb az, hogy mivel a vilaghadbort
és a két alforradalom o&ta visszasurrant régi biinds
és felelés érdekszovetségek megint uralkodé hata-
lomma lettek: ugyanaz a torténet-lira folyik a kony-
vekben, az emberek és az 1) nemzedékek lelkébe,
mint habort el6tt. A vildghabora és a két alforra-
dalom a matematikai képlet éles, el nem vitathato
hatarozottsagaval mutatta meg a Habsburg-dinasztia
egyetemes pusztitd hatasdit a magyarsag ¢életének
minden mozzanatara. Megmutatta a kiegyezés hala-
losan borzalmas kovetkezményeit. Megmutatta a
két Tisza aldemokratikus, al-liberdlis politikajanak
irtdzatos, gyilkos biineit. Megmutatta, hogy nincs
magyar sir, magyar seb, magyar veszteség, melynek
feleléssége ne vezetne el e két legvégzetesebb ma-
gyar torténelmi névhez. Megmutatta, hogy a német-
ség sorsahoz kotni sorsunkat, tovabb is teret adni
barmiféle német befolyasnak: a magyar Ongyilkos-
sag legostobabb modja. Es mégis: torténet-lirank
propagalja tovabb a régi dinasztikus kiegyezést €s
Tiszdkat himnuszozé germéan ¢letakarata felfogast.
Miért? Hogy a régi kassza maganak haracsolja az
uj obulusokat is, hogy a régi kizsakmanyolok tor-
ténelmi rabszolgaiva csalhassak az 1j magyar nem-
zedékek gyermekeit is.

Kétségtelen: a magyar torténelem Uj megirasa,
a magyar mult 0j feldolgozasa: a magyar jovo egyik
feltétele s valosdgos torténelmi sziikség. Igen: tor-
ténelmi sziikség: hogy a torténetirds-lirat az idegen
kizsakmanyolo osztalyok érdek-lirajabol a magyar-
sag nagy tomegei legmélyebb életérdekeinek lira-
java tegyiik. Természetes: ez alatt nem holmi bozon-
tos Attila-apankos, hej-Rakdczi-Bercsényis hazafias-
kodast, nem is a szocialis selyemfik érzelmes nép-



14

baratosdijat és mnem népgyiilési elvtarskodd vagy
testvérkedd olcs6 szonoklatokat értek. Az ifja torté-
netbuvar a tudomdanyos alapossag ¢és johiszemlség
minden torvényének betartasdval szalljon le a
magyar mult mélységeibe. De legyen egy nagy ve-
zet6 alapelve, mely megadja a mult minden jelen-
ségének ¢és szerepldjének magyarazatat és  értékét
és amely egységet ad minden munkassiganak. Es
ez a nagy alapelv nem lehet mas: mint vizsgalni,
hogy a magyar mult barmely jelensége, intézménye
vagy szerepldje mennyiben volt a magyar faj élet-
tani sziiksége, mennyit artott vagy haszndlt a ma-
gyarsag nagy termo tomegeinek, fizikai és lelki fej-
lodeésenek, miert hasznalt, miert artott, mik voltak
a kovetkezményei a magyarsig életére. Es tekin-
tettel arra, hogy a magyar faj az orszag nagy dol-
goz6 tomegeiben s mindenekeldtt a magyar paraszt-
sagban van: ez a tOrténetirds szocialis szempontbol
is a fejlodés, a jovO torténetirasa.

Kiilonosen nagy sziikség van a nemrég mult
magyar torténelem megirdsara: az [848-as forradal-
mat elokészitd eseményektol a vilaghdboruig tor-
téntek egységes megmutatasara. Egy egészségesebb
magyar jovo gondolati elékészitése el sem képzel-
hetd anélkill, hogy minden torténelmi feleldsséget
meg ne idézziink a magyarsag nagy tragédidja koré.
Csak egy ilyen egyetemes és atfogo torténelmi meg-
mutatasra lehet felépiteni a magyarsag lelkében egy
uj egeszséges magyar ideologiat. Azt pedig a szé-
gyentelen elszaladdsbol visszasompolygott uralkodo
érdekszovetségek minden sajtoja, altuddsa és kosz-
tos bérence hiaba rikacsolja, hogy Magyarorszag
feldarabolasaért, a magyarsag széttépéséért és vég-
telen nyomorédért a két Aalforradalom vigécei, dum-
mer-augusztjai és miniatlir Marat-i felelések. Ezek
mar csak szomori okozatok voltak a nagy oksagi
lancolatban. Minden felelosség a két Tisza nagy
torténelmi sirdsasaban lelhetd fel.

Tudom, hogy ez az 0j torténetirds hosoket ko-
vetel. De mély hitem: hogy fennmaradasunk, fejlo-
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déslink, nemsokara elkdvetkezendd nagy megmoz-
dulasunk az élet és megvaltas felé: a magyar élet
minden sziiksége megkdveteli: hogy az élet minden
terén hosoket adjon a magyar faj. Elérkezett az ido,
mikor olyanokra van sziikség, akik a maguk 6szto-
nos onzését tobbé nem a sajat tovamulo szitk én-
Jlikben és énjiikért: hanem a kozosség, a faj halha-
tatlan egyeéniségében, ennek az életéert élik meg.
Ebben az ujhitii ¢letben az egyes is csak nyer: vég-
telenné n6 ¢és mulhatatlan termést ad. A magyarsa-
got pedig csak egy ilyen emberekbdl all6 kor ment-
heti meg. Van-é szebb élet a vildgon: mint egy nagy
termékeny gondolat, egy millioknak 1j életformat
ado végtelen szeretet Orokkévalosagaban teremni
meg életiink teljességét? Es e nagy feladat roppant
Olelésében nyugodt deriiltséggel tirni el a veszé-
lyeztetett érdek minden diithét, a lelki vaksag min-
den vadjat s az irigység minden piszkat.



A KIVALASZTAS.
(Selectio.)

Egy id6 ota az emberek bizonyos csoportjai ag-
gasztd mértékben kivanjak javitani az emberiséget.
Ez a torekvésiik talan visszavezetheté annak a pil-
lanatnak mély undorodasara, amikor el6szor lattak
meg teljes onmagukat a lelkiikk tiikrében. De az em-
beri jelenségek veszélyességét nem csokkenti az,
hogy 1¢lektanilag érthetok.

Bizonyos, hogy igen régi, talan 6rok az az em-
beri torekvés, hogy az 0j nemzedékeket a kozosség
és az egyén szempontjadbdl minél értékesebbekkeé,
minél erGsebbekké tegyék. Testi egészségben, ero-
ben ¢és tligyességekben az ¢letbiztonsag és élethodi-
tas minél szilardabb oOntudatat adokka, szellemi ké-
pességekben a mar megszerzett tapasztalatok minél
0sztondsebb, gazdagabb képességli megszerzoivé, az
Uj lehetdségek minél gyorsabb, minél nagyobb hori-
zontl meglatoiva. Ez a torekvés maga az emberiség
¢életosztone, fejlédésének, élethoditasanak elsé  fel-
tétele. Minden azon mulik: hogyan nyilatkozik meg.
Mert emberi dolgokban az élet és a halal Utjai oly
szorosan tészomszédok, hogy néha a legkisebb in-
ditdsi hiba is atlenditi az élet szomjas keresdjét az
arnyékosabb utra.

L.

Mindenekel6tt: az anyaméhnél akarjak felalli-
tani a vamot, hogy korcs, beteghajlamu, tehetség-
telen, elére elitélt emberdugaru ne keriiljon az élet
piacara. Meddésiteni kell az anyat, ha a sziildk va-



17

lamelyikében a haldlnak, az emberromlasnak biztos
jelét fedezziik fol! — kialtjak a tokéletes, matema-
tikailag ¢és mértanilag szabdlyosra tervrajzolt em-
beriség eld- és él-profétai. A csata ennél a kérdés-
nél igen larmas és a jO Oreg Tajgetoszt pro és contra
alaposan egymas képébe idézik. Az 1j gondolat pro-
fétainak irama igen elszant és lelkes. Hiszen leg-
tobbjiik egy ilyen meddésités elmaradasanak pana-
szos és bosszuvagyo eredménye.

A gondolat szép és egyszerli, mint a kétszer-
ketténégy. Az emberiségre vonatkozo elvont gon-
dolatok altalaban igen szépek szoktak lenni. Egy
orvos, vagy kettd, vagy egy hivatalos orvosi bizott-
sag megvizsgalja a sziiléket és ha valamelyiknél va-
lami, a gyermek életét karosan befolyasolhato ve-
szély fenyeget: hivatalbol, kotelességszertien orokre
kitekerik a golya nyakat. Vagy méginkabb és elin-
téz6bben: a nemi érettség bealltaval hivatalosan
megvizsgalnak minden lanyt és ifjat. A terhelteknél
elvégzik a meddositést, kimondjak az o6rok golya-
tilalmat. Es hazassagot csak egészséges 6és egészsé-
ges vagy csak elitélt és elitélt kozt engedélyeznek.

Az eredmény vilagos, mint egy egyszeri Ossze-
adas. A terheltek mind kevesebben lesznek, kihal-
nak. Az egészségesebbek mind egészségesebbeket
fognak nemzeni. ime, mar az abszolut egészséges
pirospozsgds Emberiség karonfogva sétdl az 0Orok
Békével, az Egy Akollal és az Egy Pasztorral és mas
jeles fényii kollegaval. A feleslegessé lett orvosok
elmennek metszonek, -elillimadkozonak, hogy ellas-
sak a megszaporult egészségesek teenddit. A kor-
hazakat atalakitjdk imahazakka, hogy legyen hol
elég halat adni a Nagy Epitémesternek ezért a pom-
pas écaért.

De egy igen meghdkkentd megfigyelést tettem.
A mindent elintéz6 meddosités hivei rendesen azok
sorabdl valok, akik Lombroso htiséges hiveiként a
langészt és az Oriiletet els§ unokatestvéreknek tart-
jak. Mit jelent ez? A kdvetkezot:

Az ¢let végtelen sok folyamatbdl all. Mi, az
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ember sajatos allaspontjabol: némely folyamatokat
halalnak, halalosnak, betegnek, veszélyesnek mon-
dunk, masokat ¢életnek, egészségnek, egészséget
adoknak. Magira az egyetemes egyegész Mindenre
az ¢let és a halal, a betegség és egészséges szavak-
nak semmi értelmiik nincs: végtelen 6rok folyama-
tok egymasba omlasa az egész.

Marmost: az altalunk igy két ellentétes cso-
portra kiilonboztetett folyamatok sem a természet-
ben, sem az emberben nincsenek kiilon. Végtelen
sokasagban egymdsba folynak, egymasra hatnak,
egymast meghatarozzak. Mit jelent a langész és az
Oriilet lombrosoi rokonsaga, sokszor majdnem azon-
sdga? (Mi ezt az elvet tagadjuk és piszkosan bete-
gitd tévedésnek tartjuk. De a jelen probléma szem-
pontjabol ez kozombds.) Ezt: hogy bizonyos pusz-
tito, betegito, haldlos folyamatok sajatos dsszeha-
tasban ugy hatdarozhatiak meg bizonyos egészséges
folyamatok édsszjatékat: hogy ezzel az egyéni ter-
més erejét és értékét az emberiségre nézve Oridsi
mértékben novelik. Vagyis: hogy a Danték, Michel-
angelok, Cervantesek, Napodleonok, Shakespeareok,
Balzacok,  Bolyayak, Kantok,  Schopenhauerek,
Nietzschek, Csokonayak, Vordsmartyk, Adyk stb.
kitermelésében ép ugy tényezok az altalunk beteg-
nek, veszélyeseknek, halalosaknak: terheltségnek
kiilonboztetett folyamatok, mint az altalunk egész-
ségeseknek ismert folyamatok.

Kétségtelen: hogy ezek a nagy vilagité embe-
rek jelentik az emberis€ég jogcimét az életre, az
orok alibit az emberben sajat képmasat megvalo-
sito Isten szdmara. De kiilonben is: ezek az embe-
rek az anyagi jolét és szellemi fejlédés, az Orok
szépségek ¢és vigasztalasok: az emberiség Osszes
legmélyebb  életsziikségei  megelégitésének  6rok
forrasai. Kérdés: megengedheti-¢ az emberiség ma-
ganak azt az Oorilt ongyilkossagot jelenté pazar-
last, hogy: kiselejtezve, kizarva a nemzést megha-
tarozo elemek koziil egy csomo folyamatot, melyek
eddig, dsszehatva bizonyos egészséges folyamatok-
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kai, ezeket a nagy termdket kitermelték: egyszers-
mindenkona meddévé teszi az ember talajt a zseni
megtermésére?

De jol van: legylink szocialistak, kommunistak,
nacistak és mondjuk: az emberiségnek ép ugy nem
lehet célja az ész-, a tehetség-, az agyveldkapita-
listdk kitermése, mint a gazdasagi kapitalizmus. Az
egyén semmi, a kozoOsség, a kollektivitds minden.
Ezeket a roppant egyéni kiilonbségeket a régi vilag-
rend ¢életfeltételeinek roppant kiilonbozései terem-
ttk meg. Ha a kozosség minden egyede egyenld
¢életfeltételek kozt fog élni, egy par nemzedéken at
kortilbeliil egyenld szellemi képességliekké fognak
fejlédni. E  szellemi egyenléség megvaldsitasahoz
éppen azzal tesziink egy hatalmas Iépést: ha bizo-
nyos folyamatok érvényesiilését, melyek eddig ott
voltak a nemzés eredményének meghatarozdi kozt,
mindenkinél egyenléen lehetetlenné tessziik. Igaz:
hogy igy nem fognak mérhetlen aranyu kirakat-
egyének létrejonni, akikben az emberi értékek ren-
geteg tOkéje van felhalmozva. De hiszen ezek a

golem-emberek ugyis — akar egyéni imperializmu-
suk elnyomo erejéért, akar betorhetetlenségiikért a
kozrendbe — mindig zavaré képletek voltak a ko-

z0sség életében. Azt a hozadékot pedig, melyet né-
melyikiik az emberiség fejlodésének jelentett, bo-
ven fogja karpotolni az a tény, hogy az 10j tarsadal-
mi rend, mely gondos orvosi kivalasztasaval ¢és
igazsagosan  egyenld  ¢életfeltételeivel — koriilbeliil
egyenld szellemi képességli egyedeket fog kitermel-
ni: az Osszesség minden tagjatdl fog olyan fizikai
és szellemi teljesitményeket kapni, melyeket most
csak bizonyos osztdlyok aranylag kisszamu egye-
dei adnak. A rendkiviili egyének bizonytalan lut-
rija helyett az egész kozosség lesz Onmaganak ma-
tematikailag  biztos, szabalyosan termelé er6for-
résa.

Erre az egészen gorongytelen, szabalyos gon-
dolatmenetre a kovetkez aggodalmak ébredhet-
nek fel:
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1. Vijjon itt csak a zsenikr6l, az emberiség
egészen rendkiviili aranyt csodairdl van sz6? Vaj-
jon az atlagember a maga atlag tehetségét nem ép-
pen olyan meghatarozottsagok kozt kapja, mint a
zseni a maga langeszét? Vajjon az, ami a mi sze-
miinkben kivételes aranyainal fogva mintegy kivé-
teles modszerekkel eléallitott terméknek latszik: a
folyamatoknak nem azonos torvényli Osszehatdsa-
bol all eld, mint az atlag jelenség? Az 0Osoknek ab-
ban a végtelen soraban, mely minden ember teste-
lelke mogott ott all az évezredek végtelenbe veszd
foly6soin, mindnydjunknak  vannak  szadisztikus
vagy mazochisztikus hajlam®i, alkoholra, Onélet-
pusztitd mérgekre, beteg szerelemre, gyilkos és
rablo vagyakra, rogzott gondolatokra stb., stb.
esend0 apaink és anyaink. Ezért nincs és nem le-
het abszolut egészséges ¢és abszolit beteg ember.
Az egészséges €s beteg, a beszamithatd és Oriilt, a
normalis ¢€s terhelt jelzOkkel: nem kiilonallo, kiilon-
kiilon élettorvényli embercsoportokat jelolink meg.
Hanem az ¢életfolyamatok azonos torvényll egyet-
lenegy, megszakithatatlan embersorozatdnak egye-
deit, aszerint, hogy az egészséges vagy beteg, az
élet vagy a haladl folyamatait latjuk benniik talnyo-
moknak. Ezért ezeknek a jelzoknek alkalmazésa
igen sok esetben, még a legtudomanyosabban kép-
zett embernél is, meglehetdsen lirai. Hiszen egy bi-
zonyos horizontban rakényszeriill az ember erre az
itéletre: embernek lenni terheltség és Oriilet.

Marmost: kérdés: ha mindnyajunknak vannak
beteg, terhelt, Oriilt, halal-vonzasu 0sei, ha min-
denki élete bizonyos szamu , egészséges”, bizonyos
szamu ,,beteg” folyamat folytonos egybehatasa:
nem valdszini-e, hogy a testiink miihelyében mil-
lio6 és millio folyamatbol atoroklott torvények sze-
rint eldteremld lelkiinkben bizonyos betegnek, ter-
heltségnek nevezett folyamatok: 0sztonzéen, kiala-
kitéban, fokozdan stb. hatnak bizonyos szellemi ké-
pességeinkre? Olyanforméan, amint bizonyos haldlos
mérgek allando kis adagolasban a szellemi élet meg-
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elevenitésére, a szellemi er6k ndvelésére, vagy bi-
zonyos beteg folyamatok megsziintetésére alkalma-
sok. Szinte ilyen formaban kérdezhetném: vajjon
egészséglink nem lesz tobb egészség, életerdnk tobb
élet és erd, fizikai vagy szellemi termésiink gazda-
gabb az 4ltal: ha bizonyos 0rokolt ,, betegségek® és
. terheltségek™ folyamatai is bizonyos mértékben
bejatszanak egészségiink, erdink folyamataba? Vaj-
jon az embererdt kiterm6é humuszban nem éppen
ugy ott kell lennie az élet és a haldl erjesztd folya-
matainak, amint az erdében az Oszi rothadas az éle-
tet meggazdagitd folyamatokka lesz az erdd tavaszi
zsendiilésében?

Azt hiszem: ezekre a kérdésekre csak egy fele-
let lehet. Azok, akik elismerik, hogy a zseninél a
pusztulds, a halal folyamatai: a terheltségek az al-
koté erOkre Osztonzoleg vagy elmélyiton, eléhivon
vagy nagyobb horizontot adén stb. hatottak: nem
tagadhatjdk, hogy az  atlagemberben bizonyos
egeészséges ¢és beteg folyamatok egybehatisa — sok-
kal csekélyebb aranyban és értékben — hasonlo
eredményt ad. Hiszen a modern tudomany teljesen
lehetetlenné teszi azt a komikus babonat, hogy bi-
zonyos egyéneket kiilon moddszerrel, extratdrvények
szerint gyart az élet.

A probléma tehat most ez: vajjon a tudomany
mesterséges beavatkozasa az embertermés idétlen
aramaba nem fogja lassanként éppen azt kidlni az
emberbdl, ami altal halhatatlanul és egy minden
okot, igazsagot, gondolatot ¢&s szépséget jelentd
istenarcra emlékezteton ember? Nem fogja a nydj
unottan vegetaldo, a koOzdsség pontosan robotold,
csak géprészévé lebitangitani az ujbol és 1Ujbol le-
hullé szarnyaiban 06rok Ikaruszt? Vajjon egészség-
dompinget vagy az emberi szellem, az emberi al-
kotd er6k fokozatos elcsenevészesedését fogjuk el-
érni ezzel a beavatkozassal?

2. A valasz erre az aggodalomra eldre varhato:
Az orvos csak a legnyilvanvalobb, minden kétséget
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kizar6 esetekben hozza meg a medddsitési itéletet.
Ezeknek az eseteknek a szama a koOzOsség szadma-
hoz aranyitva igen csekély. gy tehat a sziletések
nagy aramanak mesterséges iranyitasarol sz6 sem
lehet. A reform csak a matematikai bizonyossaggal
varhatd legszornylbb  sziiletéseket, a  tébolydak,
bortondk ¢és korhdzak mar a fogantatds percében
elore elitélt jeloltjeit akarja kikiiszobdlni az életbol.
Ez: igy elvontan talan igaz, de az ¢let és embe-
rek valdsidgaiban semmi aggodalmat nem sziintet
meg. El6szor is: Az ember testét-lelkét 0Osszeado
milli6 és millio6 folyamat folytonos oOsszehatdsa oly
bonyolult: hogy az emberi atéroklés esélyeire soha-
sem lesz tudomanyos képlet. Testileg-lelkileg na-
gyon egészséges sziiloknek vannak végzetesen ter-
helt gyermekiik, testileg vagy lelkileg igen terhelt
szlloknek vannak igen értékes gyermekeik, kiknek
utdd-sorozata még igen sok hasznos egyént adhat
a kozosségnek. Vajjon a Michelangelok, a Rous-
seauk, a Byronok anyjat medddsitenék a sterilizacio
e mohd profétai? Tudok esetet, hogy a nagyapa ¢s
az apa megoriiltek életiik delén s a fii hatvanharom
éves kordig igen jozan, értékes szellemi munkas
volt. Anyai és apai agon nagyapaim, dédapaim és
igy tovabb életik minden rezdiiletét meghataro-
zoan teljesen rabjai voltak a bornak és apamra eb-
b6l a szempontbol nyugodtan kimondhattak volna
a nemztéstilalmat. Legnagyobb batyamat negyven-
kilenc évig tizte, torzitotta, piszkolta az alkohol és
akkor megoélte. Egyik batyam és egy beteg néném
szintén  viselték a  terheltség  kovetkezményeit.
Egyik hugom kétszer volt dithongd oriilt s egész
¢élete beszamitason kiviil esik. De egyik néném, aki
most hatvanhét éves, igen okos, rendkiviili mun-
kas, szerzoé életet €It s szellemi vildga ma is érintet-
leniil er8s. En pedig tgyszolvan sohasem voltam
beteg, nem volt és nincs semmi rombold szenve-
délyem s otvennyolc évvel az ¢let minden tornyos
bibije dacara: deriilten, egészségesen, mindig tobb
¢életkedvvel, készségesebb munkaerdkkel nézek még
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lathatéban igen messzenyuld szantovetésem elé. Bi-
zonyisten: kar lett volna kisterilizalni engem a mag-
vetd magyarok sorabol.

Ha csak az az eshetdség volna is meg: hogy az
idok folyaman csupan egyetlenegy Platot, Ariszto-
telészt, Dantét, Shakespearet, Pasteurt, Darwint stb.
akadalyozunk meg vilagra jonni: mar nem tehetjik
torvényes lehetdséggé a medddsitést és magzatel-
hajtast.

3. Hozz4jarul ehhez, hogy a medddsités €s mag-
zatelhajtas  sziikségességének  kimondasabol  soha-
sem lehet kizarni a lirai elemet. Vegyiikk a legjobb
esetet: az orvos abszolute lelkiismeretes s minden
tudatos akarataval objektivitasra torekszik. Ebben
az esetben is: tudasanak és tehetségének foka, pesz-
szimizmusra vagy optimizmusra hajlo természete,
bizonyos esetekben, pld. vita esetén: nemtudatos
hitsaga vagy csokonyossége, szoval: lelkének igen
sok nem tudott eleme befolydsolhatja itéletét. Az-
tan: nemcsak a politikdban, irodalomban, muvé-
szetben és gazdasagi életben, hanem: a tudomany-
ban is vannak babondk, a kor pszihéjében és ezer
meg ezer egyéni érdekben gyodkerezd kor-divatok,
aktualis  gravitaciok. Az én gyermekkoromban az

orvosok legfébb élettanacsa ez volt: — Minél tobb
husételt. — A kovetkezd életmentés szovege igy
hangzott: — Kevés hust, minél tobb hiivelyest. — A
kovetkezd: — Minél kevesebb hust és minél keve-

sebb hiivelyest, minél tobb zéldséget. — Ma pedig
minden orvosi kiirton a vitamin induldja harsog.
Ilyen bomlott sodrii gravitacié a nevelés terén ma a
testnevelés. Régebben, tényleg, tulsagosan hattérbe
szorult, bar ennek nagy karpotladsai voltak. Ma al-
lam, iskola, egyhdz, vildgnézet ¢és minden egyéb
legfobb feladatanak tekinti, hogy az anyacsok min-
den egyes kovetkezményét, legyen lany vagy fid,
elsérangu cirkuszi sztarra vagy olympikonna ma-
ceralja.

Nagyon feliiletes elme az, mely a kornak e lelki
gravitacioit lekicsinyli. Megloké motivumai  kozt
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vannak bizonyos korsziikségletek, anyagi érdekek,
egyéni hiusagok, feltiinési vagyak, konjunktira-
probalkozasok, melyek aztdn valosagos lelki jar-
vannya, a kor egyik orilt amokfutasava teszi az
ilyen divatot. Ma tagadnék e jelenségek hatoere-
jét, amikor a legveszettebb politikai és tarsadalmi
hobortok vad tlizként harapnak szét a legjézanabb,
legtanultabb rétegekben? Nem ilyen vad zuhanasu
gravitdici6 ma a diktatira pro diktatara imadata?
Ezrek és ezrek a napi kenyérnél és ivoviznél jobban
éhezik és szomjuhozzak a diktaturat, anélkiil, hogy
tudndk, ki volna a megszemélyesitéje, mik volna-
nak tartalma, eszkdzei, céljai és eredménye a ko-
zOsségre. Nekik diktatira kell, amint a csecsemod-
nek kell az Gjhold sarlgja. A kor jarvanya egyéni
sajgassd teszi idegeiken ezt a vad megkivanast. Mi
lenne, ha az emberiség , megjavitisinak®, megszi-
résének ilyen vad szenvedélye lobbanna végig a
koron, a tarsadalmon s a korban és tarsadalomban
gyokerez6 orvosokon? Medddsitenék az emberiség
kétharmadat s az emberfat termése rengeteg érté-
kétol, szinétdl, izétdl, dserejétdl rabolnak meg.

4. De aztan: lehet-¢ valamely foglalkozasi agat,
mégha olyan nemes is, mint az orvosé: mentesnek
képzelegni az altalanos emberi esenddségektdl?
Azt hiszem: ez minden eddigi tapasztalatunk ellen
volna. Az orvostarsadalom jobbjai tényleg az egész
tarsadalom legjobbjai kozé tartoznak. De esendd
tagjai, éppen szakismeretik ¢és tarsadalmi helyze-
tilk hatalmas fegyvereinél fogva: a legirtozatosabb
emberveszélyei az egész tarsadalomnak. A torvé-
nyesen szabadalmazott medddsités és magzatelhaj-
tdas minden bilniligyi lehetdséget raszabaditana a
kozosségre. Olyan egyetemes angyalcsinalas {itne
be a legkiilonboz6bb céllal, hogy a tarsadalomban
minden biin tropikus bujasaggal viragoznék ki. Es
lehet ezen a téren az ellendrzéseket és biintetd
szankcidkat komoly gatnak nézni? Hiszen ma a tor-
vények tiltjak a magzatelhajtist. Es vajjon: ha min-
den orvos, aki Uizi ezt a szomoru és gyava gyilkos-
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sagot, egy csillagga valnék: nem telnék-e beldliik
egy Uj tejut az elfeketiilt égboltra?

5. Es vajjon: teljesen megokolatlan az a poli-
tikai meggondolas, hogy nalunk, Magyarorszagon,
ahol az orvosok hatalmas ardnya idegen faju: a
mai faji imperializmusok ¢és adaz politikai szenve-
délyek vértddulasaban: nem medddsithetnék ki —
nagyon tudomanyos megokolassal és igen hivata-
los formakban — az egész magyarsagot a nehéz
végzetli Europabol?

2.

Ma: a kannibalokka éhesedett akaratok és vi-
lagnézetekké dudvasodott vak fanatizmusok kora-
ban mind kevesebben vannak, akik a torténelmi ko-
zOsségeket mint ¢él6 organizmusokbdl Osszetevodo
sajatos organizmust fogjak fel, melyet akkor Iehet
a legtermékenyebben s a legtobb egyéni élet érvé-
nyesiilésével a jovobe fejleszteni: ha sajatos élet-
torvényei, sajatos legmélyebb erdi szerint szervez-
zilk meg a kozoOsség é€letformait. Ha 0gy igyekeziink
egységesen milkodé torténelmi miihellyé szervezni:
hogy kozosség és egyén lehetdleg semmit se veszit-
sen er6ibdl, arca sajatos vonasaibol, sot: az erdk
folytonos alkotasban gyarapodjanak s ez az arc
mind teljesebbé fejezddjék ki a torténelmi alkotas-
ban. Hogy a mult lehetdleg minden értékét hatoele-
mévé tegyik a jovo épitésnek. Hogy a kozosség
hianyai, hibai, betegségei ez életrendszer folyama-
taiban a szervezet természetes alkalmazkodéasaval
mind kevesebbek legyenek, eltlinjenek.

Ehelyett, jobboldalon ¢és baloldalon, bizonyos
jobboldali frazis-latszatok dacara: mindinkdbb sa-
jatos talaj, organikus élettdrvények nélkiili, Orok-
lésekt6l meg nem hatarozott egyéntelen abraknak
nézik az anyagbol és emberi tarsadalombol millio
és milli6 folyamatbol el6teremté6 embereket, me-
lyeknek bizonyos szama Osszeteszi az élet és embe-
riség szerintik egyetlen értelmét: a |, kollektivi-
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tast”, a kozosséget. Es gy csinalnak torténelmi kép-
letet, élet-tervet a kozOsség szamara, mintha terv-
rajzot készitenének egy 1j épiilet szamara, ahol az
élet szerves folyamataitol meg nem hatérozott,
egy éntelen téglakkal, vasrudakkal, betonnal dolgoz-
nak, melyeket gy faraghatnak, szabdalhatnak, for-
malhatnak, amint elvont gondolatuk céljai megko-
vetelik. Jobboldali ¢és baloldali vildgnézetnek ma
egyarant mintegy nehézkedése a torekvés: homun-
kuluszt allitani a homo helyébe.

A meddoésitési hadjarat is egy ilyen elvont vi-
lagmegvaltasnak a mozdulata. Haszna az emberiség
szdmahoz képest jelentékteleniil csekély volna. Vi-
szont: végtelen szamu beteg fejlodéseket és irtoza-
tos lehetdségeket szabaditana az emberiségre. Azok,
akik olyan kirakatos nemes emberséggel ellenségei
a halalbiintetésnek: ne csak akkor itéljék el az em-
berdlést, amikor az elitélendé6 mar gaztettet kovetett
el, hanem akkor is, mikor az ¢élet lehetdségének
megolése tomeggyilkossagot jelent.

A helyes s egyénre, kozosségre termékeny el-
jaras itt is csak az lehet, mint a szerves élet barmely
jelenségénél. Nem kidlni az élet folyamatait, nem
matematikai dbrdba gyomoszolni a végtelen irracio-
nalis folyamatbdl egybevetddd életet, hanem: olyan
folyamatok beallitisa az élet tényez6i kozé, melyek
folytonos javulast, tobb egészséget €s egészségi be-
latast jelentenek, éber vigyazat, egyetemes apolas.
Legyen kotelez6 a hazasulandok orvosi vizsgalata
hivatalos  hatosagoknal.  Ott  kapjanak  attekintést
szervezetiik allapotarol, tanacsokat, de tilalmat csak
a tényleges fert6z0 betegségek esetén és csak'e be-
tegségek tartamara. Azutan ¢és mindenekel6tt: olyan
szocialis életrendet kell teremteni, hogy a nemzeti
munka minden tagja kelld iddben, a huszas évek
kozepén meghazasodhassék és munkaja egészséges
lakast és taplalékot s hajlamaik szerint fejlodést ado
szellemi ¢letet biztositson maga és csaladja szamara.
Allami orvost kell allitani minden kozségbe, a va-
rosokban pedig minden bizonyos Iélekszamu kor-
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zetbe, aki mindennapi ingyenes egészségi tanacs-
adoja és ellendérzéje legyen az egyénnek és a csa-
ladnak. Mar a népiskolak felsé osztalyaiban részle-
tes gyakorlati ismereteket kell adni az egészség fel-
tételeir6l, az egyes betegségekrol, nem szégyen-
kezve félre a nemi élet helyes ismeretét. Sok telje-
sen modern korhdz, ligetek és fas utcak, kerttel ko-
rilvett napos lakdsok: az egészség Oromeinek foly-
tonos araddsa: ez a legerdsebb hivas a halal igézete,
alul Az emberiség egészségének legfobb titka: az
egészséges csalad és a koOzosség minden tényének
oda kell hatnia, hogy mindenki egészséges csalad-
ban élhessen.

Tudom, hogy azért mindig fognak sziiletni be-
tegségre itélt, terhelt emberek. Tudom, hogy ennek
az egyetemes, organikus eljarasnak nem olyan ab-
szolute teljes az eredménye a gyakorlatban: mint a
medd0sités elvont gondolatdinak — elméletben. De
a mult folyamdn sokszor lathatjuk: hogy akik mate-
matikai biztonsaggal pontosan szaz percentes Orok
boldogsagot akartak hozni az emberiségre: csak za-
vart, pusztulasokat, beteg szenvedélyeket idéztek
eld. Test és Iélek, egyén és kozOsség, természet ¢€s
ember: az egész élet az élet- és halalfolyamatok
folytonos egybejatszasabol teremlik els. Es nagy
szolgalatot tesz az emberiségnek az, aki a szerves
élet mély ismeretével a szervezet élettdrvényeinek
megfeleld olyan folyamatot tud meginditani a kozos-
ség életében, hogy valamivel tobb legyen az élet és
kevesebb a haldl. Az emberiség életében, a halal
elleni kiizdelemben, mindig tobb lesz a kevesebb,
mint a minden.

3.

A masodik — néha a legfurcsdbb elméletben
elopottyand — nehézkedése a kornak: a szellemi
kivalasztas problémaja. Mind tobb embernek lesz
nappali és é&jjeli nyugtalansdga az, hogy minél ha-
marabb szellemi arisztokraciat hozzon Iétre. Ebben
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a buzgbésagban aztan kétaga humor rejlik. Azok,
akik legkészségesebben meghajlanak a taszilokra-
cia orokolt és foldbirtokos elényei eldtt: e buzgo-
sagban elaruljadk, hogy ez mar nem arisztokracia
szdmukra, ha egydltaldn az is lett volna valaha.
A humor masodik aga: legtobb esetben olyan réte-
gek, csoportok és egyedek siirgetik a szellemi arisz-
tokracia dopingos ¢és dompinges kivalasztasat,.ame-
lyek és akik a szellem és a miveltség szempont ia-
bol inkabb igen alacsony proletarsagot jelentenek.

— Tehetségverseny, — tehetségvédelem, — te-
hetsegkivadlasztas, és elkiilonitett: tehetségesek o0sz-
talya, tehetségesek iskoldja: ezek ¢és hasonld jel-
szavak lettek mindennapi siirgetéssé. Marol-holnap-
ra, torténelmi tragédiank fojtogatd vermében igen
finom orszag lettlink. A bus szdzadokon 4t mos-
toha Hungaria most szaznyolcvan fokra tarja ki
hivo karjait: — Gyertek tehetséges, termé magya-
rok az ¢én kiilonds anyai védelmembe, hogy gaz-
dagabb, termékenyebb legyen a magyar jovo!

Csodalatos. Egész munkassagom egyetlen mély-
rol jovo, szazadokbol, temetdkbol, bolcsokbdl fel-
szakadd feljajdulas volt a magyar géniusz bitangba
pusztulasaért, az elkallodd magyar tehetségekért, a
hazéjukban hontalan termé magyarokért: most,
amikor minden talcan a magyar tehetség védelmét
hozzak felém: nem tudok 6rvendezni. Miért?

Nézziik: hogyan valik valosdggad ez a tehetsé-
gek kivalasztasdra, védelmére, 4polasara iranyulod
torekvés. Mi hatarozza meg ma a lehetdséget, hogy
tanult palyara mehessen valaki, akar az egyetemi
végzettséget megkivand latijner palyakra, akar a
magasabb ipari vagy kereskedelmi képzettséget ko-
veteld allasokra? El@szor: a pénz. Masodszor: a
pénz. Harmadszor: sziileinek tarsadalmi allasa. A
nagy tandijak, a dradga konyvek ¢és iskolai szerek
és egyéb mellékkoltségek (jobb ruhazkodas, az is-
koldba menés esetleges koltségei, a cserkészet ¢és
torna sziikségei stb., stb.) a nemzeti munka tdrne-
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geinek  képtelenill oriasi  tobbségeié lehetetlenné
teszik, hogy gyermekeiben felfelé menjen az élet
létrajan. Ez a pénzgat van olyan erds, mint a mult
rendiség acélkorlatjai. Es kik gyermekeinek jarnak
ki az iskolakban tanulményi elnézés, tandijkedvez-
mény, 0Osztondij-lehet6ség, bebocsattatdis a nume-
rus clausus boldog kivélasztottjai kozé, interndtusi
és konviktusi kedvezmények és végiil az elhelyez-
kedés konnyebb lehetdségei? Mindenekelott tagad-
hatatlanul: azon sziilok gyermekeinek, akik a ko-
zéposztalyban olyan helyet foglalnak el, hogy ,,fe-
kintettel kell lenni rajuk”. Igy egy nagy torténelmi
fordulas legkovetelobb éveiben: az elvéniilt, elszi-
kesedett, a hivatali sablonokban elgépiesiilt, moral-
jaban, szocidlis tajékozottsagadban, szervezetlen vak
korlatd  ideologiajaban az idegen kizsakmanyolo
osztalyoktol meghatarozott kozéposztaly folytatodik
hasonlé  gyermekeiben kdzéposztallya  Magyaror-
szagon akkor, mikor a kezdeményezésre gyors, a
felelosség elvallalasara bator, friss indulasi me-
rész tehetségek szazezreire volna sziikség. Raadasul
ma a kozéposztalynak az a része, melyre ,, tekintet-
tel kell lenni”: oly oOridsi aranyban idegen, kiilo-
noésen német, hogy a magyar élet egész megcsina-
lasa, minden iranyitasa gyorsanként idegen kézbe
keriil. Hiaba termi az ot vilagrész legintelligensebb,
legemberibb parasztsdga a magyar parasztsag ¢és a
magyar munkasosztaly az okos, friss erejii, 0j meg-
latasokra mozduld gyermekek tizezreit: egy cse-
kély hanyadukat kivéve: mindnyéjunkat konyorte-
len muszijjal varja az apai, a nagyapai, a dédapai:
az Orok ¢letiga, melyben legmélyebb tehetségei
megfojtasaval, a fejlédés ¢és kultira gazdag lehe-
toségeitdl megfosztva robotolja a rosszul fizetett
munkat. Ha egy eldkeld hivatalnoknak gyenge
fejii vagy rossz hajlami gyermeke nagy ritkasagl
véletlennel altiszt, vagy az ipar vagy kereskedelem
alantas jelent0ségli alkalmazottja lesz: k&zéposz-
talyunk elkallodasrol, ziillésrdl, csaladi szégyenr6l
jajveszékel. Holott —  egyénre ¢és  koOzOsségre
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egészséget jelentdn: az ¢élet bels6 igazsagtételi
szerves folyama allitotta az illetét arra a helyre,
mely értékének megfelel. De a magyar paraszti és
munkds osztalyok tehetséges gyermekeinek 6z0-
ndés  elpusztulasdban, tdmeges  hatraszoruldsaban
nem latnak elkallodast, ziillést és csaladi szégyent.
Pedig ez nemzeti szégyen s az egész magyarsag
gyorsulo halala.

Lehetetlen itt elkeriilni a numerus clausus,
minden numerus clausus kérdését, a magyar On-
tudatlansdg, a magyar Ongyilkossag ez Orjitd ara-
nya példajat. A kozosség életét kétféleképen lehet
megszervezni. Az egyik mdd: az egyes problémak
megoldasara, az egyes veszélyek elharitasara kivé-
teles intézményeket, elkorlatolt kivaltsagokat, rész-
leges tilalmakat, egyes esetekre vonatkozd eljaraso-
kat létesitiink. Ezek az élet természetes nagy arama-
tol elkorlatolt megoldasok aztan nem megoldasok,
hanem mélyebb ¢s altaldnosabb betegségeket okoz-
nak, mint azok a betegségek, melyeket veliik elha-
ritani akartunk. Ezek a kiilon korlatolt részletmeg-
olddsok a kozosség ¢lo testébe betort szalkdk, me-
lyek a test minden folyamatanak egybehatasabodl
keletkezd egészséget megrontjak, a  vérkeringés
természetes menetét megzavarjdk s a beteg valadé-
kok meggytilését idézik el6. A mdasodik mod: olyan
minden elemében egységesen Osszefliggd rend-
szerbe szervezni a kozOsség életét, hogy a kozosség
minden ¢életfolyamatanak egybehatd ereje oldja meg
az egyes problémakat, hantsa el az esetleges veszé-
lyeket, mintegy az egész egységes ¢letmikddési
test legyen a biztosittka minden egyes ¢életrezdii-
lésnek. A mar majdnem el6re megfontolt gyilkos-
sagnak nézhet6 numerus clausus klasszikus példa
az els6 megoldasra. Veszélyes a magyarsagra a
zsid6 hoditas, a zsidok talsagos térfoglalasa? Két-
ségtelentil: halalosan veszélyes, majdnem olyan ve-
szélyes, mint a német hoditds, a németség talsagos
térfoglalasa. De ha az angolok, az olaszok, a fran-
cidk, a mandzsuk vagy a japanok (add meg a tura-
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ninak, ami a turani¢) keriilnének olyan talsulyba
Magyarorszagon, mint a németség és a zsidosag: az
éppen olyan halalos veszély lenne. A probléma te-
hat a jozan ész és egészséges életoszton vamvona-
lain beliil semmiképen sem az a cél lehet: hogy csak
pont a zsidok ne egyék meg, ne szoritsak ki, ne
zsakmanyoljak ki a magyarsagot Magyarorszagon,
hanem: hogy semmilyen faj se ehesse meg, ne szo-
rithassa ki, ne zsakmanyolhassa ki a magyarsagot
Magyarorszagon. Tehat: gy kell megszervezni az
orszag egész politikai, gazdasagi, szocialis, kultura-
lis életét, hogy az minden életaramaval, minden in-
tézményével biztositsa és védje a magyar munka
egyetemes tomegének érvényesiilését, vagyis: a ma-
gyar faj ardnyanak és torténelmi munkdjdnak meg-
felelé helyet az orszag sorsanak iranyitasaban, a
nemzeti termés részesedésében, az allasok, rang, ha-
talom, vagyon, f6ld megosztasiban.

Ehelyett: rank abortaltdk ezt a cian-torvényt,
csakhogy ebben az esetben a cian nem az éjszaka
vérszivo férgei, hanem a szegény elszivott véri
magyarok ellen hat. Csak mellékesen emlitem meg,
hogy a torvényt egy néptanitobol ujsagirova vedlett
svab miniszter alkotta. El0szor is: egyetemes emberi
szempontbol haldlos biin és szégyen és a torténelem-
csinalok legpiszkosabb csédje az, ha a tizenkilen-
cedik szazad nagyszerii szellemi lendiilete utan bar-
kit bdarmily cimen elzarunk a tobb miiveltségtol,
tobb tudastol. A gyonyord konjunkturdlis érv az,
hogy az elhelyezkedés mai nehéz napjaiban nem
szabad a szellemi proletariatust mesterségesen gyar-
tani. Ugyan! Taldn mas, nem szellemi tereken si-
koltd embersziikségletek vannak s a fizikai munka-
tereknek nincsenek munkatlanjai? — Dehogy nincs,
felelik, van, amennyi kell, s6t: amennyi nem kell.
De ha mar proletariatus, jobb: ha tanulatlan, ha tu-
datlan, miveletlen. A szellemi, a miivelt proletaria-
tus veszélyesebb. — O, milyen gyonyorii kereszté-
nyi okvetés, a legduzzadtabb gylimdlcse a keresz-
tény moralnak. Mintha nem is nemzetfenntartd aj-
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kakrol: hanem az egyenléen minden emberért meg-
feszitett Krisztus 6t sebébdl folyna ez a konstruk-
tiv érvelés. Tehat: Isten képmadsai akkor adnak 0sz-
sze egy gusztusos, keresztény vallaserkolcsi kon-
struktiv  proletariatust, ha nem engedjik lelkiikre
kifejlodni ezt az isteni képmast, ha eltapossuk a
beléjiik lehelt isteni lelket! Te Deum laudamus! Ve-
szélyes, ha az ¢élet kitagadottjai, eltaszitottjai tanul-
tak, muveltek, ha szaktudasuk, ha altalanos muvelt-
ségilk van? Kikre veszélyes? Az Egyhdzra, mely az
orok tokéletesedés krisztusi parancsat hirdeti, hogy
kotelességiink minden eszkdzzel, minden, tudassal
minél teljesebbé fejleszteni a belénk adott isteni
lelket? A kozosségre, melynek ¢letérdeke, hogy
minden tagja lehetdleg a legtobb ismerettel, a leg-
tobb megszerzett képzettel lassa, értse és itélje az
élet dolgait és hogy minden valtozas IlehetOségére
legyenek gazdag szellemi tartalékai? Nem is emlitve
azt a tényt, hogy a sziilok szellemi allapota meg-
hatdrozza a gyermekek szellemi indulasat. Megint
kérdezem: kikre veszélyes? A becstelen, a rablo-
szandékt embertelen emberre, az igazsagtalansdgok
baromi akar6jara. Gyilkossagi olympiaszokat kell
létesiteni azoknak az ember-davadaknak az -elpusz-
titasara, akikre veszélyes, ha embertarsaik miivel-
tek és barmily fenyegetéen fujjon a Marko-utca
szele, kijelentem: hogy szélsoséges gazténynek s a
magyarsag becstelen elmulasanak tekintek minden
egyes esetet, amikor magyar anya fiat Magyaror-
szagon barmily cimen és barmily eszkézzel elzar-
nak a tovabbképzés, a tobb ismeretszerzés leheto-
sege elol.

Kiknek art ez a numerus-clausus-cian? A zsi-
doknak? Igazdn nem. El6szor is: hatalmas vagyoni
helyzetiikkel, szolidaritasukkal, vilagosszekotteté-
seikkel Ok kiildhetnek legtobb ifjut kiilfoldre. Ma-
sodszor: a pénziigy, ipar, kereskedelem, sajtd, sza-
badpalyak terén keziikkben levé hatalmi tulsullyal a
fiatal nemzedékek belsé elhelyezkedését fokozottan
elésegithetik. Es igy kiilfoldi egyetemeken végzett
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kitind munkaerdkhéz jutnak. Harmadszor: ami cse-
kély kellemetlenséget, kiilondsen oOntudatuk szem-
pontjabol mégis okoz nekik a numerus clausus: ha-
talmasan karpotolja szolidaritdsuk és faji  soviniz-
musuk roppant megnovekedése ¢€s lendiilete, mint
kivaltott ellenhatas erre a torvényre. Mi pedig el-
veszitjik azt az élettanilag nélkiilozhetetlen allapo-
tot, hogy a magyar munka minden pontjan olyan
emberek alljanak, akik magyar szakiskolakban, ma-
gyar kozépiskoldban, magyar egyetemen szivtak
magukba a magyar adottsagok, magyar problémak,
magyar pszihé inditd tanulsagait. Es nem a végsd
cs6d egy modern dllamndl, ha a nemzeti munka ké-
szilé tagjai idegen allamok iskolaiba kényszeriil-
nek ki? Sokszor olyanokéba, amelyeket mi a haza-
fias kirakatokban bdségesen lepocskondidzunk.

Es mi haszna van a numerus claususbol a ma-
gyarsagnak? A halal, mely igen nyugodt allapot.
A nem is lassi, de annal biztosabb haldl. Mihelyt
megvan az az adottsag, hogy csak zart szamban jut-
hatnak az ifjak a magyar iskolakba és magyar egye-
temekre:  természetszerlien  bizonyos  befolyasok
érvényesiilnek, hogy kik juthassanak be e kivalasz-
tas boldogjai kozé. Ki folyik be Magyarorszagon?
A zselléreknek, nincsteleneknek, haztartasi alkal-
mazottaknak, szolgaknak, gyari robotmunkasoknak,
altiszteknek, irnokoknak, postasoknak stb. az az
oriasi tomege, melyet még manapsag a német nem-
zeti szocializmus dontd intézkedés€ig magyarsag-
nak neveziink: nem folyik. Legalabb is: nem be.
Legfennebb: el, mint a megiitétt orr vére. Az Egy-
haz, a minisztériumok, a biirokracia, a varosi hato-
sdgok, a hadsereg, az adminisztraci6 stb. hatalmi
helyeit oOridsi aranyban idegenek toltik be, nagy-
részt németek. Az egyetemeken pedig a renden be-
lili és kivilli tanarok, a koz- és magantanarok, a
tanar-segédek, tanar-palantdk, tanar-csirdk stb. oly
végtelen hadserege german, hogy német invaziot
rendezhetiink veliik a Tejut Osszes vildgaban. Mind
e hatalmi helyen lev6 idegenvériek: folynak. Be.
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Bennebb. Legbennebb. E rengeteg befolyasnak az-
tan matematikailag bizonyos eredménye: a kdzép-
osztaly  Magyarorszagon  gyorsanként  dtcserélodik
idegenveriive, nagyrészt németté. Lehet-¢ a halal-
nak irtézatosabb fenyegetése a magyarsagra? Tes-
s€k csak mar ma a Turul szarnyai ald vagy mas
nagyon hazafias foiskolai alakulatokba nézni: mi-
lyen a faji arany akar a vezetdségben, akar a veze-
tettségben! Es nem dobbenetes-e az az egészen va-
zulos siiketség és vaksag, mellyel a féiskolai ifjisag
oriasi része a minden nap rank 1épé német veszély-
lyel szemben tanusit?

Tehat sziintessilk meg a numerus clausust, a ma-
gyarsag egyetlen védelmét a kozoktatds minden
agaban? A numerus clausust sziintessik meg, mint
a magyar haldl nem is gyalog, hanem sajat aram-
vonalas autéutjat. De az emberség, igazsag és be-
csiilet minden kovetelésébdl szervezzilkk meg a ma-
gyarsag védelmét, tényleges védelmét. De hol allit-
suk fel a védelmi vonalakat?

Nem a kozoktatasban. Tanuljon barki, olyan
iskolaban, amilyenben akar, annyit, amennyit neki
tetszik. A magyarsag nem lehet az emberi kultira
Matuskaja, hogy tomegeket gyilkoljon ki a mive-
16dés, a szellemi fejlodés lehetdségeibol. Szent Ist-
van orszdga nem tiporhatja sarka ald a lelkek tiz-
ezreit: nehogy teljesre fejlodjék a benniik tehetsé-
ges istenarc. Hol szervezziik meg hat a védelmet?

Magyarorszag mai miniszterelnoke, akit eddig
elfogultsaggal az elfogultak sem vadolhatnak, sze-
gedi  beszédében batran kijelentette (mert ehhez
nalunk batorsag kell, plane egy miniszterelnoknek!),
hogy a zsidosag a gazdasagi életben sokkal nagyobb
helyet foglal el, mint amekkora szdmaranyat meg-
illeti. Egy nagy torténelmi igazsag, egy halalos biin-
tetés nélkill Magyarorszagon at nem haghato élet-
torvény jutott kifejezésre, — Szegeden elGszor —
felelés magyar politikus szdjaban. Ez az élettorvény:
Magyarorszag nem mutyi-orszag, nem mindeniinnen
Osszever0dott  népzagyvalékok  véletlenes  Kalifor-
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nidja. Magyarorszag, a magyarok orszaga, egységes
torténelmi muhely a magyar nyelv, magyar Iélek,
magyar kultira, a szerves magyar ¢életcélok egysé-
gében. A magyarsigé minden erkolcsi feleldsség,
hogy ebben az orszagban a politikai, gazdasagi, szo-
cidlis és kulturalis élet milyen erkolcsi elvekre van
felépitve. Mivel 6vé minden torténelmi felelésség:
erkdlesi kotelessége kezében tartani a hatalom és
iranyitis minden szalat. Es mivel Magyarorszagon
kiilonb6z6 vérti fajok élnek, a magyarsagnak elsé
kotelessége olyan  életrendszert teremteni, hogy
egyik faj se érvényesiilhessen a tobbi kardra és
mindenik faj olyan részt kapjon a nemzeti munké-
bol és termésbdl, amilyen aranyszamat megilleti.

Az emberiség és igazsag e megdonthetetlen tor-
vénye értelmében ki kell mondani a szocidlis igaz-
sagtétel els0 nagy tételét Magyarorszagon: a nem-
zeti munka minden agaban, minden pdlyan és mun-
kakorben a magyarsag olyan aranyban kapjon he-
lyet, amely szamaranyat és torténelmi munkdjanak
jogait megilleti. A tobbi helyek az arany leheto be-
tartasaval oszoljanak meg a tobbi fajok kozt.

Ez pozitiv védelem, az egyetlen igazi védelem,
igazsagos védelem. Es az egyetlen egyetemes véde-
lem. Mert az mar mégis a szellemi gazsag minden
hatarat tGlront6 maszlag volna a magyarsaggal
szemben: hogy neki csak a zsid6 elnyomads, zsidd
halal ellen kell és szabad védekeznie. Es més halal
elébe zaszlosan, wacht-am Rheinosan, Schulter an
Schulter, — Kitartas!-sal, — Batorsag!-gal és német-
lelkd hiilye taszilovakkal kell vonulnia.

Lehetne ennél a torvénynél igazsagtalansagrol,
az emberiség megbantasardl beszélni? Hogyan? Hat
a zsidosagnal, a németségnél igazsdagtalansag az, ha
ok csak szamuk aranyaban érvényesiilhetnek Ma-
gyarorszagon? Viszont: a magyarsagnal mar az is
igazsagtalansag, ha biztositani akarja, hogy leg-
alabb szamdnak aranydban érvényesiilhessen Ma-
gyarorszagon? Nem igazsagosabb ez az intézménye-
sen biztositott harmoénia minden vak zsdkmanyu
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szabadversenynél? Es ez az igazi liberalizmus. Mert
a liberalizmus nemcsak megengedése az érvényesii-
lési lehetosegnek. Ez a liberalizmus megvédi a fajo-
kat az ellen, hogy egyik a masikat a verseny immo-
ralis eszkoOzeivel eliisse az 6t megilletd érvényesii-
1éstol, életrészesedéstdl. (Arra a majdnem mindig
rosszhiszemiien feltett kérdésre: — Ki magyar? —
megfelel: Kardacsonyi levél c. tanulmanyom.)

Természetes, hogy ez a torvény, csak ugy ma-
gaban: csak Dbetlligazsagtétel volna, amint némely
foldreform csak betliben jelenti a parasztsag hely-
zetének feljavitasat. Hiszen: a magyarsag oOriasi to-
megei olyan nyomorult helyzetben vannak, hogy a
tanulasi  lehetéség mai  pénzmeghatarozottsagaval
legfennebb a kalapjukba tlizhetnék ezt a gydnyoril
torvényt, az darvalanyhaj helyébe. Ha ¢l6, ¢épitd,
igazsagtevd valosidgga akarjuk tenni ezt a torvényt,
a kovetkezo kiegészitd intézkedésekre van sziikség:

1. Az olyan csaladfének gyermekei, akinek
Osszes havi jovedelme, bevétele stb. nem haladja
meg a haromszdz peng6t: a kozoktatds egész vona-
lan, barmily természetii iskolaban teljesen ingyen,
minden tandij és mellékdijak fizetése nélkil tanit-
tassanak ¢és az iskolatol a sziikséges tanszereket,
esetleges egyenruhdkat ingyen kapjak. Ennek a
koltségeit s az eddigi tandijhozadékot progressziv
tandijjal kell el6teremteni a nagyobb jovedelmiiek
gyermekeinél.

2. Budapesten és a vidéki nagy varosokban ha-
talmas internatusokat, Collegium Hungaricumokat
kell létesiteni barmily iskoldju szegényebb tanulok
részére, ahol allamkdltségen, esetleges tarsadalmi
hozzajarulasok segélyével: lakasban, kosztban, ne-
velésben részesiiljenek.

3. Hatalmas propagandat kell megszervezni a
munkassag és kiilonosen a parasztsag korében, hogy
arravald gyermekeiket akarjak tehetségiiknek meg-
felelden tovabbtanittatni. Meg kell értetni veliik,
hogy ez nem csak gyermekeik életének jelent nagy
felemeltetést. Hanem: az egész parasztsdg és mun-
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kassag helyzetére is elonyt jelent: ha minél tobb
gyermekiik jut a magyar élet iranyitoi, kifejezoi, a
magyar sors intézoi kozé.

4. Meg kell szervezni a végzett ifjak elhelyezé-
sét e torvény értelmében.

5. Meg kell szervezni a tehetségkivalasztds he-
lyes modjat. Itt megint nem logikailag kiagyalt mod-
szerekkel, hanem a szerves ¢let gondos megfigye-
Iésével kell eredményre torekedni. Az utdbbi iddben
elbasuld lendiilettel lett a kor egyik nehézkedésévé
a tehetségek kivalasztasara, dédelgetésére, sot: el-
kiilonitésére  buzgd torekvés. Honunk jovojének
nagylelkii 4poloi szerelmes dumzsolassal valdsag-
gal tyukka lényegiilnek at, hogy tehetségtojasokat
hozzanak létre s azokat gyengéd melegséggel kotol-
jak a feje bubjaig atboldogult jové képébe. A Dbaj
az, hogy az emberiség javulasdnak e nekigurult
apostolai a sajat szervi adottsagaiktdél egybesugott
modszerrel sajat képiikre és sajat fajtajukbol akar-
nak tehetségeket valasztani. Ez pedig nem jelenti a
vigasztalas tényalladékat az ifju tehetségekre.

Egészen helytelen pld. a numerus clausnak,
vagy mas kivalasztasnak az a védekezése, hogy
voltaképen a tehetségek sziikséges kivalasztasat
végzi, amikor csak a jeles vagy nagyon jo bizonyit-
vanyuakat engedi a fOiskolai tanulméanyokra. Tobb-
szor felhivtam a figyelmet arra a kozismert tényre,
hogy az Aaltalanos jeles bizonyitvany a legritkabb
esetben jelent tehetséget. Ezek Aaltalaban a sziil6k-
tél, vagy sajat szorgalmuktdl agyondopingolt ver-
senyOszvérek, taltermelésbe lizemezett szegény ta-
lajok s a jovo vetése nem ezeken terem meg. A te-
hetségnek két lényeges jegye van: 1. 0Osztonds,
mohé kivancsisag bizonyos ismeretek, dolgok, je-
lenségek felé. 2. Alkot6 erd, mely rendesen éppen
e kivancsisdg megépitése kozben ébred fol. Ez a te-
hetség egyénenként a legkiilonb6z6bb korban mu-
tatia meg magat. Es igen gyakran, éppen a legha-
talmasabb erejlieknél, meglehetés késon, néha az
¢élet masodik felében jelentkezik. Rengeteg ismert



38

példa van erre a tudomanyok, az irodalom, a mii-
vészetek és a feltalalasok torténetében. Ehhez hozza
kell venni a magyar léleknek azt az altalanos tulaj-
donsagat, hogy nem siet, nem tlilekedik semmivel
és ¢éppen a legtehetségesebbek a legkevésbé hajla-
mosak arra, hogy kirakatosan talszorgalmaskodja-
nak, hogy belsé értékeiket lihegd versenyekben fi-
togtassak. Kiilonben is, aligha lesz thlzas, ha azt
mondom, hogy a tehetségeseknek egész fejlodésiik
folyaman ¢és alkotasaik kozt is: bizonyos lustasdagra
van sziikségiik. Természetes, hogy néha egészen ki-
vételes munkabirassal és lendiilettel dolgoznak. De
kell nekik a nagy semmittevések termékeny csend-
je, melyben lelkilk mélyebb humuszanak tudattalan
folyamatai mozdulnak uj meggazdagodasok, uj al-
kotas felé. Aztan: az erds lelki hajlas bizonyos dol-
gok felé legtobbszor erds elhajlast jelent mas dol-
goktol. Hanyszor latszik a matematikaban, vagy fi-
zikaban jeles képességi tanuld valosaggal hiilyének
a nyelvekben, vagy torténelemben. Az alkotd gé-
niusz egyetemessége oly ritka jelenség, hogy itt tel-
jesen melldzhetjiik.

Igen gyakori az a jelenség, hogy olyan tanulo,
aki a kozépiskolaban csak 1gy horzsolta a négye-
seket: az egyetemeken, Onmagara taladlva, rendki-
villi képességeket mutatott. Tehat: a tehetségek ki-
valasztasanak nem lehet a szorgalommal elért ered-
mény az alapja. Ezért nagyon meggondolatlannak
és veszélyesnek tartom azt az irtd megszlrést, me-
lyet sokan — hivatalosan is — a kozépiskola negye-
dik osztalyanak a végén kovetelnek. Némelyek még
a hatodik osztaly végén is 1 szigoru szitalast ko-
vetelnek.

Azt hiszem, hogy ilyen végleges, az egész életet
végzetesen befolyasolhatd itéletet a kozépiskolaban
egyaltalan nem lehet kimondani. Elészor is: semmi-
képen nincs jogunk a legtehetségtelenebb éEletet sem
kizarni a fels6bb mivelédés lehetdségébol, ha neki
kedve van tovabb tanulni. Hiszen a gyakorlatban
ma is ugy van, hogy csodamdédon megsziirok va-



39

gyunk a proletar gyermekekkel szemben, de nem-
igen szirogetink a miniszteri tandcsos, a nagyke-
reskedd, a bankar, a nagybirtokos stb. gyermekei
kozott. Ez az egyoldalu szlirés pedig végtelen ve-
szélyes lehet a jovO kozéposztaly kialakulasara. Hi-
szen éppen azokat a tehetségteleneket tartja meg a
tanuld palyan, akik aztan tarsadalmi helyzetiiknél
fogva elvehetik a helyeket az egyszeribb indulasu
tehetségesektol. Azutan: az élet komoly értelme, a
kotelességek meglatdsa, a munka termékeny Ordome
néha éppen a legtehetségesebbekben ébred legke-
s6bben fel és csak akkor talalnak értékesebb 0On-
magukhoz. Meg kell gondolni, hogy az ifjii még ki
sem keriil a jatek lenyligoz0 igézete alul és mar
éveken at a nemi fejlédés esetleges forradalmai ko-
tik le erdit. Ismétlem: nem lehet a kozépiskolaban
végleges itélettel elzarni az ifjut a magasabb kép-
zettség utaitol. A szigorasagnak nem az év végén,
a bizonyitvany adaskor kell magat kitombolnia. Es
a kozoktatasnak nem szabad jeles sztarok Kkiter-
melésén alapulnia. Allandé szigorG szamonkérés-
sel az osztily egyeteménél, a jeles ¢és harmas ta-
nulonal egyarant el kell érni: hogy pontos képze-
tek, hatdrozott vonalll ismeretek megfeleldé meny-
nyisége erOsitse akarata, szellemi becsiiletessége,
egész lelki élete fejlodését. Tanar koromban az év
végén — kivéve az egy-két bukasra jelolt tanulot
— targyaim pontos tudasaban nem volt kiilonbség
az osztaly tanuloi kozt. A bizonyitvany kiilonbse-
gét az hatarozta meg, hogy melyik fiu hogyan ju-
tott ehhez az egyforma ismerethez.

Egészen betegnek ¢és feltétleniil tehetségtelen
fejb6l jovonek tartom azt a gondolatot: hogy a te-
hetséges gyermekeket, mint valami kétfejii csoda-
borjukat, kiilon valasszuk a tobbitdl és kiilon dupla
adagra emelt oktatdsban részesitsilk. Egészen bizo-
nyos: a kivalasztottak oOriasi aranyanal a fehetsé-
ges jelzd helyett csak a szorgalmas, vagy jobb ese-
tekben: a konnyli felfogasti jelzok lennének meg-
felelok. Mert nem szabad elfelejteni: a  tchetség
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nem szorgalmat, nem gyors reprodukald képességet
jelent. Igen sokszor ez a két jegy nincs is meg a
tehetségben. A tehetség: alkotd erdket s a gondo-
lattermés és 1 meglatasok Osztonds  képességét
jelenti. Raadasul: ezeket a mélyre agyazott erdket
a még fejletlen ifjuban csak igen rendkiviili és igen
kevés ember tudja meglatni. A tanarok egyetemé-
nek pedig mégsem lehet pisztolyt szegezni, hogy
rendkiviiliek legyenek. Mint minden pélyan, a ta-
nari palyan is a nagy tobbség atlagember. Az atlag-
ember pedig, szikségszerien a maga képe utan
itélve: a buzgd szorgalmut, a jelentkez6t, a hiven
visszadaralot, a tlilekedot, hogy ne mondjam: a
strébert fogja tehetségesnek latni. Ez igy van a f6-
iskolakon is. Tessék megnézni az Egyetemek ki-
valasztasat.

De tegyiikk fel a lehetetleniil legjobbat: a tana-
rok csak tényleges tehetségeket €s minden tényle-
ges tehetséget kivalasztanak erre a felfokozott lelki
kosztra. Egészséges lesz-¢é ez az eljards az egyénre
és a kdzosségre?

A liba szeret enni és igen szereti a kukoricat.
De a tomés idején nehéz undort véleménye van
minden evésr6l és minden kukoricardl. Azonkiviil:
toltott libanak lenni csak az embernek 6rom, a liba-
nak nem. Nem majalis az, ha valakinek a két ellen-
tétes nyilasaig ér a maja és egy taltengd hajoverall
sulya alatt szuszog. Eppen a tehetséges gyermekek-
nek, eréik mély fejlédési torvénye szerint, van leg-
inkdbb sziikségilk a jatékra, a lustalkodasra, a cél-
talan, onszeszélyli, az iskolai tantargyakon  kiviil
allo  szellemi szabad legelésre. Hiszen a tehetséges
gyermekeknek éppen az a leggazdagabb eldnyiik,
hogy az iskolai teenddk sokkal kevésbé, vagy alig
veszik igénybe erdiket és igy tobb idejik van a
szabad csatangolasra jatékban, természetben, kony-
vekben, legmélyebb 0sztoneiktdl parancsolt érdek-
l6déseikben. Ezt az Oninduldsu, az egyéniség leg-
mélyebb és még inkabb tudattalan tartalmatol ira-
nyitott szabad testi-szellemi legelését a fiatal 1élek-
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nek nem potolhatja semmi, hiszen ez ¢Eppen a te-
hetség els6é 0sztonds mozdulasa, végigtapogatisa a
vilagnak: hol mit szivhat fel alkotd6 erdi szamadra.
Az irracionalis élet e mesegazdagsagli szovetének,
a minden elemében szabadon hato vilagnak e dus
nevelését, mely egyarant foglalkoztatja, terméke-
nyiti a gyermek és az ifju tudatos és tudattalan én-
jét: elvenni a tanulotol: Iélekcsorbitds, megszegé-
nyités: tehetség-gyilkolas. Begyomoszolve egy ho-
munkulusz-képzé tanfolyamba, ahol tehetségének
csak legkevésbé dontd elemeiben: szorgalmaban,
értelmében ¢és emlékezésében fejlesztik: a t0bb szel-
lemi koszttal voltaképen -elszegényitik az élet sza-
bad, célokkal koriil nem peckelt, irracionalis vég-
telen gazdagsagi megtermékenyitésétdl. Az embe-
riség ellensége az, aki intellektualis dompingbe
akarja belegyilkolni az ifjlisag egy részét.

Es mennyi beteg folyamatot, mennyi torzitast
eredményezne ez az els6- és masodrendi anya-
sziiltekre osztas! Mindenekel6tt: a szegény elso-
rendii tan-ginarokba ¢és tan-libakba olyan éambicio-
majat hizlalna, hogy igen betegen szuszognanak
téle. Az értelmiikben taliizemezett ifjak nagyrésze
élettelen, kitermelt, medd6é rég volna mar a huiszas
évek elején. Kezdeményezésre, friss meglatasokra,
merész alkotdsokra képtelen. Egészen bizonyos:
ezek az elsérendii kivalasztottak szolgaltatnak a
jovonek a kozepes tortetdk terméketlen seregét.
Egészen bizonyos: a jov0 tehetségei a masodrendii
kinemvélasztottakbol keriilnének ki.

De van egy masik szempont is, mely a kozdsség
és egyén lelki egészségét egyarant érinti. Miért
kell a gyermeknek koziskolaba jarnia, miért teszi
rendesen torzza, félszeggé a maganos otthoni ne-
velés? Mert a gyermeknek lehetdleg elsé éveitdl
kezdve a tobbi hasonldo kortak kozt kell élnie, el-
keveredve mindenféle arccal, minden sorst és lelkil
mas gyermekkel: hogy életet, embert, emberséget,
emberiséget, kiizdelmet ¢és szolidaritdst tanuljon.
Hogy, sejtje az egésznek kifejlodhessenek azok a
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leiki sarkai, melyekkel belekapcsolodhatik a tdb-
biek kozé. Es sziikséges, hogy a gyermekek az élet
természetes, meg nem cenzurdzott elkeveredésével
tanuljanak egyiitt. A tehetséges és a nehéz feji, a
lusta és szorgalmas, a jatékos és a merengd, a ve-
rekedd és a szelid stb., stb. gyermekek mind mély
hatast, életépitdé neveléssel vannak egymasra. A
tehetséges gyermek lendité eré és példa a tobbi
szorgalmaban (viszi az osztilyt, — amint mondani
szoktak) s folytonos érintkezéseiben is termékenyi-
toleg hat tarsaira. Viszont: a tobbi mély emberi
emlékeket, megtermékenyitd benyomasokat rakta-
rozhat le a tehetségesekben. Hiszen nemcsak a te-
hetség ¢és a szorgalom emberi érték. Es tehetséges
és tehetségtelen €és mindenik: egymésban megtanul-
jék az ember sokféle arcat és megtanuljak a maguk
¢letét a nagyon kiilonb6zo képleti tobbi egyének
korlatai ko6zé rendezni. Ezt az élettanulast, az élet-
nek ezt a szerves mély nevelését blin elvenni a
gyermektél. Es biin masodrendiivé osztilyozni a
gyermekek nagyrészét abban a korban, amikor még
teljes lehetetlen végleges itéletet mondani egyéni
értékeir6l. Hisz az élet egyebet sem tesz, mint ra-
cafol ezekre az itéletekre. Es csupan azért, hogy
valamilyen reformot izzadjunk a kozoktatasba: kar
a megszégyenités, sziléi fajdalom, féltékenység,
irigység, beteg aranyu becsvagy, beteg €és megoko-
latlan gég s mas egészségtelen lelki folyamatok
megrontasat hozni be az iskola életébe.

A tehetségversenyekrol mar elmondtam véle-
ményemet, itt csak rdviden Osszegezem: Az ugyne-
vezett tehetségversenyek, melyek a tehetség meg-
itélését pillanatok idegallapotatél s a tortetd haj-
lam erejétdl teszik fliggdvé: nem lehetnek a tehet-
ségkivalasztas alapja. Kiilonben is, amint t6bbszor
kimutattam: a magyar lelki alkat nem hajlamos az
ilyen versenyekre. Az ilyen versenyek megint al-
taldban csak a buzgd kozepeseket avatjak tehetsé-
gekké. A tehetség olyan sajatos, sokszor -elbuvo,
egyénenként mas-mas feltételek kozt megnyilatkozo,
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a legritkabban tiileked6 ereje a test-l1éleknek: hogy
csak allando, huzamos, hozzdértdé megfigyelés ad-
hat komoly hiradasokat rola. Ezen a téren is csak
egyetemes, szerves eljards ad megoldast. Az orszag
minden néptanitdja, tandra évrOl-évre  jelentést
kild a felbukkan6 tehetséges gyermekekrol. Jelezve,
milyen téren nyilatkozik meg a tehetsége, milyen
lelki alkata, csaladi, tarsadalmi, anyagi viszonyai
vannak. Az ilyen évek folyaman megfigyelt és meg-
ismert tehetségeket helyezi el aztan a hivatalos
kézpont a Budapesten ¢és nagy vidéki varosokban
létesitendd Collegium Hungaricumokban, vagy mas
interndtusokban és nevelteti a tehetségiiknek meg-
felelé palyara. Természetesen itt nemcsak a latajner
palyakat értem, hanem az ipar, a kereskedelem, a
mezOgazdasag: a nemzeti munka minden palyajat.
Ez a modszer nem lombikokban, agyonlovaglasban,
mesterkélt és véletlenes probakban akarja tehetsé-
gekké, a gutaiitésig tehetségekké dopingolni a tor-
tet6 kozepeseket. Hanem az ¢let nagy emberarama-
bol valasztja ki a fejlodésiikben, mindennapi lelki
mozdulataikban  allandd, hozzaértd megfigyeléssel
megismert tehetséges gyermekeket.

4.
Osszegezésként ide ismétlem, — nem lehet elég-
g¢ ismételni — azt az azonos elvet, mely egyediil

lehet mindkét kivalasztas egészséges alapja. A ko-
z0sség ¢€és az egyén mind értékesebb termésre fej-
lesztését, életproblémai megoldasat nem lehet olyan
mesterkélt  beavatkozasokkal, logikailag kiagyalt
életformakkal elérni, amelyek nem vesznek tudo-
mast a kozosség és egyén szerves, mély élettorvé-
nyeir6l. A vilag htsaban és a tarsadalomban szer-
vesen torténd embert csakis meghatarozo elemei
végtelen szovedékében, az élet irracionalis aramai-
nak es ritmusdnak tiszteletben tartdsaval lehet a
tobb  egészség, értékesebb termés, egyetemesebb
igazsag felé fejleszteni. A legirtdzatosabb Ongyil-
kossaga volna az emberiségnek — pedig igen be-
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leg jelenségek ijesztenek ezen a téren —, ha mi On-
ként, sot akart lendiiléssel zuhannank egyiitt a tu-
domanyos ¢és technikai rohands nehézkedésével ma-
tematikai vagy vegyi képletté, géprésszé, csak bi-
zonyos c¢l elérésére megnyirbalt életté. Ellenke-
z0leg: minél szédiiletesebbé valik ez a tudomanyos
és technikai vagtatas: annal tobb hatot kell be-
idegzeni a fejlodd ember nevelésébe, hogy megma-
radjon teljes, integralis embersége ¢s gazdagsaga-
ban. Az ember nem azért van, hogy Egyhazat, Alla-
mot, Tarsadalmat, politikai, gazdasagi, szocialis,
kulturalis életet teremjen. Hanem: Egyhaz, Allam,
politika, kozgazdasag, szocialis rend, kultira azért
van: hogy a milli6 gyokerekbdl eléteremtd, a millio
és millio folyamatban tovaomldé ember Ilehetdleg
minden 0s kincsével, szinével és teremtdé mozdu-
lasaival legyen deltdja a belezuhano vilagnak.

Sohasem volt inkabb érthetd az a vagy, hogy
az emberiséget egy kissé¢ kiilonbbé lenditsiik, mint
ma. A tehetség forrd ahitatdt pedig hallatlan tomor-
séggel okoljak meg azok, akik ma az emberek ira-
nyitasara, az embersorsok intézésére jutottak. De
az egyén ¢és a kozosség feljavitdsara csak azt az
utat kovethetjiikk, amelyet a természet és a torténe-
lem egyarant mutatnak nekiink. Az eke és az 4so
mélyre rejti a fold kitermelt., elszegényedett rétegeit
s a friss erejli, érintetlen gazdagsagh alsoébb rogo-
ket hozza fel a napra, hogy tobb és jobb legyen a
termés. Mikor az elvéniilt egyhazi-rendi tarsada-
lom megadta mar minden lehetd termését: a kiter-
melt, lelkileg elszegényedett rendiséget félrelokte
a munkaban és szenvedésben teljes erejére ért pol-
gari rend. Es jott a meddd szazadokra a tizenkilen-
cedik szidzad csodélatos emberi lendiillete minden
téren. A tizennyolcadik szdzad végével életbe moz-
dulo, torténelmi tényezové fejlodd, de csak 1867.
ota megteljesiilld magyar kozéposztaly mar keletke-
zési  folyamataiban, meghatarozottsagaiban, 0ssze-
tételében beteg volt: egységes torténelmi alkotasra
nem alkalmas. Most pedig, torténelmi  tragédiank
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viharverése utan minden szerves hiba, akart bin,
beteg ideologia felszinre hozta pusztitdé eredmé-
nyeit. Megértheté, hogy a felelés fels6 osztalyok s
a velik btnds keverék kozéposztaly minden esz-
kozzel ugy igyekeznek reformokat, megtjhodast,
0 korszakot szimulalni, hogy sajat utddaikban
folytatodjanak tovabb életiranyito, életintézd ténye-
zOvé. De ezt az érthetd makacs akaratot at kell tor-
nie a magyar ¢életdszton megujhodasi akaratanak.
A torténelem nagy fordulasaban éliink, amikor meg-
valasztddnak a nemzetek és csak az elszant élet-
akaratl, minden tagjukban emberré jogosult, a
munka jogrendszerébe ¢épiilt nemzetek indulhatnak
az ¢let felé. Egyetlen utunk van arra, hogy elérjiik
azt az erGtobbletet, melyet ez a nagy torténelmi
megujhodas kivan. Neki kell vetni az ekét az egész
nagy magyar szant6foldnek, mélyre takaritani az
elértékteleniilt, elterméketleniilt, beteg  csirakkal
telt rétegeket s felhozni a nap teremtd vilagara a
munkdban ¢és a szilkség mindennapi kiizdelmében
friss harcos erékre gazdagodott emberrdogoket. A
draga csatorndk ¢és 4polt patakok elsekélyesedtek,
kiszaradtak: forduljunk a nagy tenger Osi segitségé-
hez. Caeterum censeo: a magyarsagnak fel kell sza-
molnia a zagyvalék, kiilonbozo vérl, kiilonbozo
életakaratq, anarchikus érdeki, elmedd6sodott
fels6- és kozéposztalyokkal és intézményesen a ma-
gyar nyelv, magyar kultira, magyar életcélok egy-
séges kozéposztalydt kell helyébe fejlesztenie a
magyar parasztsdg ¢és magyar munkdssag arravald
gyermekeibll. Az emberiség és a magyarsag felja-
vitasat sokan csiragyilkossagokkal ¢s mesterkélt el-
kiilonitésekkel és dopingolasokkal akarjak elérni.
En a magyarsig minden életlechetdségét a munka
jogrendjének wuralmaban, a munka tomegeinek in-
tézményesen biztositott érvényesiilésében és  torté-
nelmi tényezové fejlédésében, az egészség, a jolét,
a szabad egyéni fejlodés, a kultara és a tarsadalmi
igazsag egyetemes megszervezésében latom.

Varosmajor, 1937. majus 1.



KORUNK NOPROBLEMAJA.

Mint barmely témanal: ennél sem az a szandé-
kom, hogy okvetleniil ¢s kirakatba-valdan eredeti
legyek és Ujat mondjak, — ha maskép nem lehet
— fejtetore allva is. Hiszen, mint minden egyete-
mes Orok problémardl: korilbeliil err6l is elmond-
tak minden lehetd okosat és nem okosat. Célom,
mint minden témanal: olyan egységben mutatni
meg az ide tartozo kérdeéseket és jelenségeket, hogy
ebb6l a meglatiasbol intézményes akarat fakadjon
az egész, a teljes ember védelmére s az emberi ter-
més gazdagabb lehetéségere.

Az egész, a teljes: a természet minden 6s adott-
sagaval ¢l és termd, meg nem szegényitett életli
ember: ez az akaratom minden emberi problémanal.
A néprobléma is mindenekfolott mint a leends em-
ber sorsa érdekel: hogy Osi gazdagsaggal fakadjon
eld a csokbol és ne Oljiink meg semmilyen termd
csirat benne. Hogy legyen logika és racionalizmus,
intuicié és 0O6s gazdagsagi 0Oszton-dsungel, matema-
tika és koltészet. Az én szemeimben a nokérdés is
sis6sorban az ember integritisanak a kérdése.

Ugy hiszem: nagy sziikség van a kérdés egy
ilyen mélyebbre mutaté, szélesebb horizontu Kkor-
vonalozasara. Kozéletben és szalonokban, templo-
mokban ¢és sajtoban, irodalomban és egy bizonyos
tudomanyossagot mimeld 4l-szociologidban ezt a
problémat igen feliilletesen s kiilonosen: vak egy-
oldalusaggal targyaljak. Voltaképpen azt mondhat-
nam, hogy ez Orok kérdés koril meg-megujuld vi-
takban két régi klaun huz egy nagyon oOcska kote-
tet. Az egyik, egy higveleji ,, modernség * elgurultja.
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Ez a , haladds“, a , szabadsdag®, a ,,szabadgondolko-
das”, a ,,modern vilagnézet” s mas alaktalan ¢és
ires szoOszatyarsagok elpukkantasaval odabdlcsel-
kedik, hogy minden jol van, amint van és minden
legyen ugy, ahogy tetszik, ahogy jolesik. Ezek azok,
akik, ha a renddérség elkobozza egy bordélyhaz tit-
kos reklamjait, mar kozépkort és inkviziciot borsoz-
nak s az ,emberi haladas“ és ,milvészi szabadsag®
végveszElyét visitjak. Beteg vagy ires fejii latsza-
tos miuveltségli ostoba koficok ezek, kiket kartacs-
csai kellene kiirtani.

A masik tipus az egész problémat egy bizo-
nyos sajatosan felfogott ,moral“ manidkussagaban
latja. Sajatosan felfogott moral: mert csak egy
szervre, csak a legeldugottabb szervre vonatkozik.
Szemeiddel, fiileiddel,. kezeiddel, agyaddal csinal-
hatsz akarmit, lehetsz tolvaj és wuzsoras, kém ¢és
arulo, fosvény és szivtelen: ez a moral annyit sem
riad ra, mint alvé bakter a bolhacsipésre. De ha az
Uuj divatban egy centiméterrel kurtabb a ndi szok-
nya, mar nyakig marhaséva valik ez 1) teksztil-
ipari Zsodoma megpillantdsara s a nagynénje tiide-
jét is cafatokka retorikdzza a vildg romlasan. Ezek
az egész ndi kérdést azzal a méltésagos és tomor
mondattal intézik el: — A nd hivatasa az, hogy jo
anya legyen. — Ezek a becstelen és hazug ,fehér
irodalom* hivei s a ndé és férfi viszonyarol ezek
rokaznak Ossze egy olyan hiillye és hazug ,,ideéliz-
must”“, mely betegebb ¢és undoritobb a nemi élet
minden mas irtézatos eltévelyedésénél. Kétségtelen:
hogy ezt a tipust még az eldbbi elétt kell elpusz-
titani.

Kétségtelen: hogy egy nagy lelki vajidason
megy 4t most Eurdpa. Es kétségtelen: hogy e vaju-
das egyik gyokér-oka a né 0j helyzete, melynek
Osszes kovetkezményére nem készilhetett fel az
emberiség. Ezért allhatott el6 a mai atmeneti lazas
kor, hol a mult legmegkovesiiltebb babonai egy asz-
talnal tilnek a legriasztobb ,modern™ Oriiltségekkel
s egy ¢€s ugyanazon lélek a legellentétesebb elemek
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ziirzavara. Es ebben taldlom korunk legnagyobb
betegségét, mely valosaggal mély és egyetemes tra-
gédidgja az 1j nemzedékeknek: korunk nem tud —
sem a csalad, sem az iskola, sem a tarsadalom, sem
a kozélet — egységes lelket adni az egyénnek. Pe-
dig ez nélkiillozhetetlen feltétele annak, hogy az
egyén teljes értékét megteremje a kozosség sza-
mara.

A kérdést a kovetkezd szempontokbdl targya-
lom: 1. mint a n6, 2. mint a férfi, 3. mint a gyermek
problémajat, 4. mint torténelmi, 5. mint kulturalis
problémat.

Mit jelent a né szamara az, ha ezutan az élet
minden terén ugyanazokat a funkcidkat végezheti
és végezi, mint a férfi s ugyanazt a testi és lelki
életet ¢élheti? Milyen életgazdagodast vagy szegé-
nyiilést, milyen valtozasokat vagy valsagokat?

Tudjuk, hogy egy bizonyos irany, mely cégén
a természettudomanyos nevet viseli, hogy annal
nyugodtabban megfeledkezzék a természeti fejlodés
minden alaptdrvényérdl, koriilbeliil ezzel az érvvel
kovetelte a nd teljes férfiva szocializalasat. A nét
a természet ugyanazokkal az adottsagokkal ¢és sziik-
ségekkel alkotja, mint a férfit, egyenjoglisdga te-
hat mar természeti jogon nyilvanvalé s igy barmi
téren joggal kovetelhet maganak a férfiéval azo-
nos jogokat és szerepet.

Mindenekel6tt: a , természet” és a ,jog* ter-
minusok hasznalatanal egy igen konnyen kinalkozo
félreértésre €és nem-értésre hivom fel a figyelmet,
Melyik , természetet” tetszik érteni? Mert az em-
beri tarsadalom dolgair6él 1évén szd: okvetleniil két
, természetet” kell megkiillonboztetnliink. Az egyik:
az az 0Os allapot, a testi és lelki tényezOknek az az
Osszetétele, amilyenné gyurta valaha az 0Gs termé-
szet az O0s embert és amirdl nekiink vilagos és tel-
jes képiink egyaltalan nincs és sohasem lesz. A ma-
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sik: az az allapot, a testi és lelki tényezoknek az
az Osszetétele, amilyenné az ember az elobbi Os
adottsagbol, 06s ,, természetbol” az emberi téarsada-
lom egymasra hatasa s a kulturdlis elvaltozasok
alatt fejlodott. Ez a masodik ,, fermészet”, bar vég-
leg sohasem szakadt el az elsé 6s alaptdl: sok je-
lenségben oly messze fejlodott el attol, hogy ami
természetes volt az elsd, természetellenes a masodik
szerint. Példat mondok. Egy halalosan éhes ember
megy az Andrdssy-uton. Vele szembe jon egy asz-
azony, kinek kenyér és szalonna van a kezében.
Az elsO , természet szerint az volna a fermészetes,
hogy az ember raugorjék, elharapja téle az ételt s
ott rogton felfalja. Viszont vilagos: hogy a tarsa-
dalmi fegyelmezettség és a mai kultira fokan ezt
csak egy nagyon beteg vagy pillanatnyilag Oriilt
ember tenné meg s tette mar a mi szemiinkben fer-
mészetellenes volna.

Nem vitatva tehat azt az elcsépelésig vitatott
tételt, hogy a nd O&stermészetileg azonos adottsa-
gokkal ¢és sziikségekkel sziiletett: fennmarad még
mindig az a kérdés: hogy vajjon a masik , termé-
szet” szerint, az emberi tarsadalom fejlodésében
természeies-¢, hogy a né a férfival azonos funkcio-
kat végezzen az ¢életben?

Hogy a , természet” ¢és , természetes” szavakat
milyen Onkényesen hasznaljak legfelsdbb tekintélyi
érv gyanant: véletleniil eldkapott példa gyanant
mutassak a divat koriili harcok. Azok, akiknek egy
bizonyos ,,mordl“ ép ugy foglalkozasuk és kenyér-
keresetiikk, mint a keritbnek a Kkerités: a ndi divat
folytonos s igen sokszor gyonyoOrli valtozasai ellen
rendesen a , természet”, az Os, egyszeri természet
nevében tiltakoznak mint , természetellenes”™, er-
kolestelen dolog ellen. Ha csak egy kissé mélyebbre
néznének, egészen megnyugodhatnanak: a divat ép-
pen a , természetnek” Osparancsa s ez a természeti
osparancs szervesen tovabb fejlodott a masik ter-
mészetben: az emberi fejlodésben. Mindenki is-
meri azt a jelenséget: hogy ha egy erds illath vira-
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got sokaig szagol, egyszercsak nem érzi az illatat.
Ez nem azt jelenti, hogy a virdg elvesztette mar
minden szagat, hanem: a szagldé ¢érzék mar telitve
van ezzel a benyomassal. Ha ilyenkor egy mas il-
lata virdgot szagolunk meg, annak teljes erdvel
érezziik az illatat. igy eltompul a nemi érzék is a
folytonos egy-azonos inger hivasaval szemben.
Ezért sziikséges, hogy a né mindig uj és Uj benyo-
massal ébressze magahoz leendd gyermekei apjat.
A divat tehat nemcsak hogy nem természetellenes:
de éppen egy Os természeti funkcié az orok foly-
tatds egészséges 6s Osztonds biztositasara. Es meg
lehet figyelni, hogy ezekkel az iizleti moralkodok-
kal szemben, mint a rdvid szoknya esetében is: al-
talaban a divatnak van igaza.

De ilyen furcsa és kétes hasznalata van a ,,jog“
szonak is az ilyen egyetemes problémaknal. Nekem
példaul nemigen lehetne megmagyarazni, hogy ez
a mondat: — Minden embernek joga van az élet-
hez, — a semminél egy hajszalnyival is tobbet
mond. Ugyancsak messzire mennek szegény embe-
rek ezzel a joggal. Es kérdés, hogy mikor valaki
bizonyos praemisszak alapjan megallapitja, hogy
a nének ,joga”™ van betolteni a férfi Osszes funk-
cioit, nemcsak ennyit mond ezzel: — En az én el-
vont okoskoddsomban erre az eredményre jutottam
és mas eredményre nem tudok jutni, mert gondol-
kodasformamnak,  temperamentumomnak ez  az
eredmény felel meg s csak ez elégit ki.

Kérdés: hogy az ilyen egyéni jolesést jelentd
,,jogoknak® van-e valami jelentése ¢és értéke, mi-
kor egy kozosség sok ezeréves bonyolult organiz-
musar6l van sz6? Valoszinli, hogy nincs. Valdszini,
hogy a ,jog“ szd6 az egyetemes problémaknal any-
nyimint: a kdzosség. A jog nem mas, mint a kozos-
ség mély trascendens ¢letakarata, legmélyebb ¢let-
érdekeinek biztositasa. Es valoszinii, hogy aki nem
ebben a horizontban gondolja at az ilyen probléma-
kat: csak szervetlen, alaktalan, iires fecsegést
terem.
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Két donté kérdésben csticsosodik ki a ndé prob-
lémaja a nd teljes szabadsaganal és Uj helyzeténél:
1. Elheti-¢é a né O6nmagira nézve is biintetleniil azt
a nemi ¢letet, amit eddig a férfi ¢élt? 2. Ha a n6 férfi-
funkciokat végez, nem fogja ez lelkileg s bizonyos
hatarokig testileg is férfiva tenni, nem fogja-¢ ez
Uj joggal elvesziteni oGnmagat?

Az elsé kérdésben, az Orok-harci nemi problé-
manal legkonnyebb az ,idealistak™ felelete: — A
férfiak eddig szabadabb nemi élete biin és betegség
volt. Az egyenjogusaggal tehat nem a ndé nemi
¢élete lesz szabadabb. Ellenkezdleg: a férfi élete fog
visszatisztulni az idealis n6 nemi életéhez. Mert ez-
utan a férfi is csak a hazassag keretében s csak a
termékenység gondolataval fog nemi életet €lni.

Ez a felelet, amilyen szép, olyan ostoba ¢&s iires
fecsegés. Nincs meddobb és veszélyesebb dolog az
egyetemes problémak megoldasanal: mintha bizo-
nyos magasztos lelki kirakat kedvéért az emberi
fejlédés, az emberi adottsdg s a jelenkori élet mil-
li6 és milli6 realitasat kihazudjuk az életbdl. Gon-
doljak meg ezek az idealis holgyek és urak, hogy
az emberek még a Biblidban is 0Ossze-vissza malac-
kodnak. Ha az Isten kijelentésében sem tudtak
megtartoztatni magukat, hogyan fog ez nekik sike-
rilni a mai kor millid6 ingerrel zuhatagos életében?
Erdemes-¢ hazudni magunknak egy vilagot, mely
a sajat kis elvont gondolkoddsunk méretei szerint
szabalyszerti, illendo és blntelen és errdl szépeket
fecsegni, ahelyett, hogy a wvalosdgos élet lehetdleg
Osszes tényezOjének meglatasaval igyekezziink vé-
delmet ¢és gyogyulast hozni az ezer ¢hséggel és
esendOséggel valosagos emberek vilagaba?

Val6szinli, hogy a nemi kérdésben a szigortian
theologikus és teleologikus felfogas helyébe, mely a
férfindl is atok ald vet minden csokot, mely nem
a torvényes hazassag keretén belil és nem a ter-
mékenység gondolataval torténik: az 1) tarsadalom
az egészség szempontjat fogja tenni. Természetes,
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hogy ebben az esetben az egészség szonak a legszé-
lesebb és legteljesebb értelme van s magaba fog-
lalja nemcsak a né és a férfi, hanem a barmikor
bekovetkezheto  gyermek testi és lelki egészségét
is. Bz az allaspont mar a nemi életet nem valldsos
és moralis kényszerképzetek hatasa alatt nézi.
Kényszerképzetek, melyek annyi beteges nyomast
gyakoroltak a lelki és testi fejlodésre. Az 1j tarsa-
dalom magasabb fokt szellemiségében vallas és
moral mar nem fognak altesti hazi rendszabalyokon
alapulni. Ez a felfogds mar nyiltan szamot vet az
élet realitasaival és tudja, hogy az élet roppant
gazdagsaga minden téren, a ndvényi és allati vi-
lagban is: milliard és milliard csirat pazarol szét,
melyeknek csak egy bizonyos része jut foganas-
hoz és fejlodéshez. Hiszen az életnek éppen ez a
nagyszerii pazarlasa a legtermékenyebb titka s az
egyetemes ¢let alap-aksziomaja: — Pazarlok, tehat
vagyok. — Nem valoszinli, hogy az embert ki lehet
tépni az élet egyetemes gazdagsagabol s at lehet
szegényiteni egy olyan szocialis géppé, mely csak
pontosan a torvények altal célszeriinek itélt ese-
tekben terem csokot. Régi megfigyelés, hogy azok,
akik valdsagos elgurult profétai a nemi megtartoz-
tatasnak: szellemileg és testileg beteg, nem norma-
lis életet €16 emberek.

Ez a felfogas tehat nem mint szentségi vagy
becstiletbeli kérdést targyalja a nd nemi életének
mikéntjét; hanem az e fejezet elején felvetett pro-
bléma jegyében: Eletgazdagodast vagy élete meg-
szegényiilését jelenti a nonek az, ha a hazassag
elétt ugyanolyan nemi életet fog élni, amilyent ed-
dig a férfi élt? El6 fogja-¢ ez segiteni, vagy gatolni
fogja egyéni értékei megtermését?

fgy téve fel a kérdést, becsiletes és komoly
gondolkod6 okvetleniil eljut a kovetkez0 meggon-
dolashoz: A férfi élhette ezt a nemi életet ugy,
hogy nem kellett semmilyen mesterséges és erdsza-
kos moédon beleavatkoznia testi folyamatainak le-
folyasaba. A n6 pedig csak ugy élheti a férfi nemi
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szabadsagat, ha ezt minden természetes csok utan
megteszi, hogy csokja gazdasagi, szocialis és mas
kovetkezményétdl: a gyermekt6]l mentesitse magat.

Kétségtelen, hogy ez a csak a nénél eléallo
koriilmény testileg ¢és lelkileg sulyos kovetkezmé-
nyeket hatdroz meg. Az a nd, aki zsenge lanykora-
tol kezdve az életpusztitds elére megfontolt gondo-
latival megy be a csokba, sziikségszerlien raneve-
16dik, hogy tagadja a csok eredeti értelmét s egész
életére a terméketlenség ligyes ¢és ravasz jatékosa
legyen. Ez pedig konnyen lehetévé teszi, hogy at-
zokkenjen olyan élvezetek keresésére, melyek épp
olyan, vagy talan még fokozottabb ingerrel jarnak,
de mar lényegiikben terméketlenek. Es mihelyt
ezekre a meddd utakra téved a nd: kikeriilhetetle-
nil oda nevelddik, hogy mindig ujabb és tujabb él-
vezési mod, frissebb és frissebb nemi hatds utan
vadasszon: mindig mas ¢és mas férfi fel¢ forduljon
étvagyaval.

Mit jelent ez a nd életének? Jelenti a nemi élet
beteg aranyu elburjanosodasat a testi és lelki fo-
lyamatokban, tehat: egész tobbi élete megszegényii-
1ését. Egész élete egyetlen beteg mania uralma alé
keriil s minden testi és lelki folyama csak annyi-
ban érvényesiilhet, amennyiben valamiképen ezt a
maniat szolgalja. Az élet gazdag termd egyenstlya
felborul, ezer és ezer nagy -elhivatasi csiraja el-
pusztul, az egésznek sziiletett élet beteg csonk lesz.
A milli6 és milli6 humanum megtermésére sziiletett
gazdag ¢élet egy kicsinyes és végteleniil szegény
mania vak ismétlé gépévé nyomorodik.

Természetes, hogy e kérdésnél nagy kiilonbség
van a kozt a né kozt, aki mar husz vagy huszon-
kétéves koraban férjhez mehet és a kozt, aki csak
huszonnyolc éves vagy kés6bbi korban megy férj-
hez vagy a kozt, aki sohasem kap férjet. De egész
bizonyos: ha a nének huszonnégy vagy huszonkét
éve elott megadjuk azt a nemi szabadsagot, melyet
eddig a fiatalemberek élveztek: ez a né meddové
prostitualasat, a testi és szellemi termésének meg-
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szegényitését: a no csodjét jelenti. Ezért a nd vé-
delme ebben a fiatal években sohasem lehet eléggé
éber ¢és kitartd, figyelmes és kovetkezetes, szeretd
és hatarozott. Aki pedig a kiizd6 férfi leendd tarsat,
az Uj emberiség leendé anyjat, az 0j szépségek hol-
nap fakadd forrasdit nem ilyen meggondolasokkal,
hanem tgynevezett ,modern elvekkel neveli: az
ilyen gazembert vagy szajhat lofarkdra kell kotni s
ugy pusztitani ki az emberiségért ¢l6 emberek vi-
lagabol.

Térjiink 4t a masik kérdéshez: mit jelent a no-
nek, ha ezutin az élet minden terén testi-funkciokat
végez? Ha ligyvéd és pap, diplomata és tudds, kép-
viseld és talan mar: katona, stb.

Koézismert a pék-labszar és az oOras-szem. A pé-
kek befelé gorbiild 16cslaba, az orasok Gsszehizott,
sajatos fényll rovidlatd szeme. Vagyis kozismert
az a tény, hogy bizonyos allando foglalkozas elfor-
malja az ember testi kiilsejét, sajatos bélyeget nyom
ra. Az is kozismert, hogy a lélekre, a szellemre is
hasonlo hatast gyakorol. A tanar, a pap, az iigyvéd
pszihé ép olyan megfoghatd, tapinthatd, lathaté és
domboru sajatos valosagok, mint a pék labszar és
az oOrasok szeme. A testi és lelki életre a megallapi-
tds azonos: az dllando azonos foglalkozds bizonyos
testi és lelki folyamatokat gatol, elpusztit, mads fo-
lyamatokat viszont eldsegit vagy tultengové fej-
leszt. Ez aztdn sajatos testi vagy lelki képletté for-
malja az illet6 foglalkozas iz6it.

Mi volt a nagy altalanos, egyetemes kiilonbség
a férfi és a noi lélek kozt? A férfi 1élek sajatos je-
gyei inkdbb a tudatos lelki folyamatok s az alkoto
akarat voltak. A férfi 1éleké a nagy horizontok és
lehetéségek meglatdsa, a nagy szintézisek alkotésa,
a millioknak életformat adé akarat. A férfi szem
latia meg sub specie aeternitatis az egyetemest ¢€s
akarata is inkdbb az egész, az egyetemes felé for-
dul. A férfi akarat, ami nemiségének természetébdl
folyik: alkoto6 akarat.

A néi lélek altalaban sokkal gazdagabb az Ugy-
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nevezett tudatalatti és 0sztonds elemekben és folya-
matokban. A néi lélek még sokkal inkabb test és ez
az 0 nagy gazdagsaga és termékenysége. Még mil-
li6 el nem tépett koldokzsinorral testesiilve be a vi-
lag husdba: folytonos ¢éhes befogadasban érzi meg
az élet végteleniil finom rezdiileteit, titkos suhana-
sait. Elete nagy figyelmét ezek a folyton 6mlé aprod
benyomasok toltik meg, ezért tudja oly csodalato-
san meglatni az aprdé részleteket, a kiilonost, az
egyes eseteket. A természet: a vilag hasaba aramlo
egyetemes ¢let megérzése és hatarozott szavakba
nem is foglalhato Osztonds, allati megértése, amint
az anyja mellett alvd borju érti az anyja meleg tes-
tében az anyai védelmet és szeretetet: leginkabb a
n6i lélekben torténik. Emlékezete is inkabb a
test mély 0Osztoneibdl s folyton suhand sejtelmeibol
tevodik Ossze, mint tudatos folyamatokbdl. Ezért
mindenekeldtt a nébe van dagyazva a faji emlékezet
s az emberiség torténelembdl kisiilyedt multja, az
eltlint ember-mitologia a nében még szoptat és ter-
mékenyit. A n6 a fold és a zene: az anyag végtelen
0s sziilo gazdagsaga s a legkorlatlanabb kirontas a
sejtelmek irrealis valosagaba. A ndé tudatos folya-
matai is inkabb a részlet, az egyes eset felé fordul-
nak. Akarata is inkdbb a meglevd adottsagokbol s
mas akaratokbol kombinaldé, formald, alkalmazo
akarat.

Természetes, hogy a ndi és férfi lélek itt felso-
rolt elemei tobbé-kevésbé megvannak minden no-
ben és minden férfiban. Mert nincs szdzpercentes
né ¢és nincs szazpercentes férfi s minden ember a
né és férfi kémiajabol all el6. De ez a koriilmény
csak még fenyegetobbé teszi azt a veszélyt, hogy
a n6, allanddan férfi funkciokat végezve atfejlodik,
atnyomorodik egy masodrendi, batard férfi-tipussa.
Azok a férfi-funkciok bizonyos lelki mechanizmust
tételeznek fol. A nd, betbltve ezeket a funkciokat,
kényszeriil allandéan azokban a tudati és akarati
lelki folyamatokban ¢lni, melyek eddig a férfi 1é-
leknek voltak sajatos jegyei. Kérdés, hogy ez a
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folytonosan tudatdban ¢és tudatos akaratdban ¢él6
né nem fogja-¢ elveszteni azokat a lelki elemeket
és folyamatokat, melyekre ezekben a férfi funkciok-
ban nincs sziiksége, vagy amelyek éppen gatoljak
e funkciok teljesitésében? Kérdés, nem fogja-¢é el-
veszteni test-lelkébdl az évezredek gazdag avarjat,
az 0sztonok, sejtelmek, az Os alaktalan emlékezé-
sek, a vilag milli6 apr6 benyomadsaibdl, részleteibdl
épiild 1élek dus termékenységét. Kérdés: nem fogja
a nd elvesziteni magabol: a nét?

Valo6szinti: hogy ez a férfiva kasztralt né nem
kevésbé utdlatos eunuk-tipus, mint a testiségében
kasztralt férfi. Es két koriilmény végzetesen fogja
elésegiteni ezt az attorzulast, ezt a szornyld Ongyil-
kossagot. Az elsd6: a nagy ¢életversenyben, ahol
most mar kenyér- ¢és presztizs-versenytarsa a ndé a
férfinak: a né kényszerill ezekben a férfi-funkciok-
ban mindjobban magéra tornaszni a férfi pszihét,
hogy versenyképes legyen. A masodik: az 1j hely-
zetében és teljes nemi szabadsagaban é16 né mind-
jobban keriilni fogja a termékenységet s igy az
anyasag dis és egyetemes hatdsa sem fogja ujbol és
ujbol életre hivni benne a ndi lélek évezredes gaz-
dag orokségeit.

A probléma tehdt a ndre nézve végsé kérdés-
ben igy hangzik: Viajjon abbol a nagyon megdobolt
egyenjogusagbol, a nének a férfiéval egyenlé nemi
szabadsagab6l ¢és minden férfi-funkciot elbirtoklo
lehetdségébol haszon-¢ vagy kar fog harulni a ndre?
Véjjon az egész emberi kultiradt kitermékenyito,
foldgazdagsagi né nem fog 0j helyzetében csak két
csonka és szomoru tipussa szegényedni? A hiszté-
rikus s csak nemi étvagya vad rangatasaiban €16
hetaira-tipusra. Es a n6i lélek minden Gsgazdagsa-
gat elvesztett férfi-nére, a lelkileg kasztralt ndre,
a lelki virgéra ?

A kezdet nem tulsagosan biztatd. A ndék nagy
nekiiramodasa az , egyenjogusdg® terén az utolso
évtizedekben, mint legkiotlobb eredményt azt adta,
hogy nagy sikerrel magukéva tették azt, ami a fér-
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fiban kicsinyes, piszkos vagy bolond vagy iires
kiils6. Eltanultdk t6link a nemi malacsagokat, a
dohanyzast, a cigaretta fogasanak s a dohanyos
nyal kikopésének modjat, a frizurankat, a nadra-
gunkat, a sétapalcankat, nyakkendénket, a sport-
Oriiletiinket, legizléstelenebb gesztusainkat s az al-
koholt. Barmily hizelgd is rank, hogy a ,,modern*
né Uj szabadsdga legmagasztosabb céljanak azt
tartja, hogy rothadt, hiilye és alacsonyrendli férfiva
fejlédjék, nem tudunk olyan 0Onzék lenni: hogy ezt
mint a nod torténelmi nyereségét konyveljiik el.

Bizony: az 1j szabadsag még eddig inkabb szo-
moru kirakat-szajhakat, fertelmes sport-kancakat ¢€s
fertelmesebb medd6 kulturkocakat adott, mintsem
meggazdagult értékii ) ndi tipusokat. Az igen-
kevés sikeriilt eset mellett csak még jobban latszik
a modern nd nagy emberi elszegényedése. Vigasz-
talobb lesz-¢ az eredmény, ha mas tereken fogjuk
vizsgalni a problémat?

2.

Mit jelent a ndé 0j helyzete, férfiszabadsidga a
férfinak?

Ennek a problémanak a vizsgalatanal tudnunk
kell: milyen életgyarapodast, milyen kiegésziilést,
milyen funkciot jelentett eddig a ndé a férfi életé-
ben.

Az akarataban és tudataban ¢élo férfi kiizdott,
alkotott, épitette az Orok emberi jOovot. Latta a
nagy szintéziseket, az egyetemest, akarta az Orok
értékli formakat. Az 0Osztonds, nagyrészt tudattalan,
a vilag-folyd milli6 rezdiiletében velearamlo test-
leikében ¢l6 ndé folytonos termékenyitésben hozta
ebbe a férfi lélekbe az apro részletek meglatasat, az
apr6 benyomasok, a lehellet-finom életsuhanasok
mély megérzését, a mostani pillanat kincsét. A vi-
lag vak vérkeringésében bennegazdagodd ndi Iélek
adta a férfinak a vildg 0Osztonds, érzelmi: mintegy
testi, dllati megértését. Igy a né az anyag roppant
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srer

teljes és egyetemes életnek mintegy kozmikus tu-
data, 0sztonds megérzése lett a logikai és akarati
formékba inkdbb Aatszegényiilt férfi-pszihében. A
né volt az o6rok fold, melynek érintése a meg-meg-
vérszegénylilt Anteusz-férfiba vissza-visszavitte a
vilag vérének teljes gazdagsagat.

Mindig-anya volt a n0 a férfi szamara: az élet-
eposzban tragédiat zudulé férfi minden percben
gyermekké hullhatott vissza a néi mellen. Ahol a
torténelem vitézlo diszkakasa ujra és ujra gyer-
mekké menekiilt, elringatott, feleltlen védett élet
lehetett, akinek mindig és mindenben igaza van:
mert az 6 mamdaja a vilag és az igazsdg és e mama
szamara 0 a vildg. A legzordabb akarati, a leggi-
gaszibb aranyu férfiban ott sir ennek a megfojtha-
tatlan gyermeknek ©Orok nosztalgidja: anyamellett
talalni a nében, mely megimeti a bibit okozd vilag-
tol hozzafuté fiit az abszolut védelem, az 6s vigasz-
talas, az egyetlen szeretet eml6jével .

Mindig-szereto volt a né a férfi szamara. Az
¢élet-marakodéasban, az akaratokban ¢és gondolatok-
ban meg-megkopott férfit a fiatalsag uj és 0j hulla-
maval flirdette meg a ndé a csokban. A csok nem-
csak a folytatds, 0sztonds akarata. Hanem megfia-
talito, csodatevé forras, ahol a nd legteljesebb és
legdisabb aramlasaban 1j és 0j csirdkat, uj akara-
tokat és gondolatokat hi életre a férfiban s megero-
siti benne az élet kiizd6 akaratat.

Mindig-tars, mindig-barat volt a né a férfi sza-
mara. Kiinn az élet-rohamban mindenki mindenki
ellen harap, minden éhség a maga igazat orditja s
halalosan egyediil van minden férfi. Egyediil ellen-
ségeivel és mélyebben egyediil szovetségeivel szem-
ben. Mert nem hid a szd, nem belsé egység az ér-
dek s az egyén és a kiizd6 akarat mindig végzete-
sen egyediill van az akaratok iramaban. A nd az
egyetleniil lehetd tars, az egyetlen egység. Csak
a n6é tudja haldlos-halalig mindeniivé kovetni a fér-
fit minden akaratdban, és gondolataban. Es a meg-
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tantorodott férfinak ¢ tartja gyongébbiil erésebb
vallat, az elhagyott férfinak 6 fogja kezét s mikor
mar maga a férfi is kételkedik 6nmagédban: a né tud
megujult hite, holnapi biztonsaga lenni.

Kérdés: a nd 1j helyzetében a férfiva szociali-
zalt, emancipalt és kulturdlt n6 fogja-é ugyanezt az
¢életgazdagsagot, megujitd er6t ¢és védelmet jelen-
teni a férfi szamara? A nemi életben korlatalanul
szabad nd, akinek a csok csak muld élvezeti-ligy-
let, legjobb esetben egészségi aktus: fogja-¢ a csok-
ban, a szerelmi érintkezésben ezt a dus megtermé-
kenyitést jelenteni a férfi egész, lelki és testi élete
szamara? Nemcsak kiillonbozé kéj-technikat fog ta-
lalni a férfi az 4j ndé csokjaban, mely el6bb-utdobb
unalommal vagy wundorodassal fogja -eltdlteni? De
élete rejtett csirdinak, testi és lelki élete 6s dsun-
gelének nem fog nagy hivasi hajnalokat, 1j indi-
tasu tavaszokat adni ez a szerelem s humanitisa
nem fog semmit nyerni benne. Vajjon az ilyen csok
nem fogja-¢ lassanként tompitani a fajfentartds Osz-
tonét a férfiban s nem fog természetellenes tipuso-
kat teremteni?

De hogy fogja betolteni a férfi-funkcidkban
férfi-lelkiivé szegényedett 1) tipust né harmas nagy
szerepét: a mindig-vald anya, szeretd ¢€s tars min-
den pillanatban termékenyité hatasat? Ebben a tu-
dati és akarati folyamatokba csonkult, atférfiasult
lelki nében a férfi nem fogja megtalalni természe-
tes kiegésziilését, a teljes, minden &ramaban gaz-
dagul ¢€l6 életnek azt az alland6é utdnpotlasat, mely
eddig ¢letének, erdinek legdusabban fakad6 forrasa
volt. Egy Onmagahoz hasonld, de csonkabb, de ma-
sodrendli férfit fog talalni az ) ndben, ugyanazok-
kal a lelki folyamatokkal, éhségekkel és belsd nyo-
morusagokkal. Faradsag, unalom ¢és levertség ¢és
nem Uj ¢letet ado kiegésziilés lesz ez a nd szamara.
Az Ostitki kincses talajt elloptdk a férfi gyokerei-
tol. E mellett a férfi-funkcidos 0j ndéi lélek mellett a
férfi élete elszegényiil, elbitangul s legszebb csirai
fognak terméstelentil elpusztulni.
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A férfi, egyediil és izolaltan az anyagi vila-
jelenségeivel, a természettel szemben, egyediill és
izolaltan az életharcban minden mas ¢hséggel és
akarattal szemben: hidba fog ehhez a nO6héz mene-
kiilni. Hidba kopogtat a nd testénél, lelkénél: nem
fog anya, nem fog szeretd, nem fog tars valaszolni
kérésére. Egyediill és izolaltan marad a csdkban, a
tlizhelynél: a ndvel szemben is, kiben csak sajat
megromlott képmasat fogja lathatni.

3.

Mit jelent a né 0j helyzete, az 10j pszihéji nd
a gyermeknek: az 1j emberiségnek?

A gyermek a férfi és a nd vegylletének ké-
miai képlete. Vajjon ez a képlet nem fog veszélye-
sen modosulni: ha az 0Osszeadd elemek kozil az
egyik elveszti sajatos jegyei minden gazdagsagat
s megmaradd képleteiben a masik elemhez haso-
nul? Részletesebben: igy all a probléma:

A n6i lélek, allandéan és nemzedékrél nemze-
dékre férfi-funkciokat végezve, elveszti sajatos
egyéniségét, fennebb leirt Osztonds gazdagsagat s
athasonul inkabb tudati és akarati folyamatokban
¢l férfi-léleké. Marmost: az ettdl a n6tdl sziiletd
gyermek lelkileg voltaképen két egynemii, két
férfi-lélek  gyermeke lesz. Hianyozni fog belGle az
Osztonosebb. a vildg husanak dramld életét millio
és milli6 apré folyamatban ¢él6 ndéi lélek megter-
mékenyitése. Hianyozni fog a dus tudattalan avar,
érzése, a csodalatos sejtelmek és jovot és miivé-
szetet teremt0 szimatok. A zseni mindig az anya
fia volt és az 0j nébdl uj funkcidiban éppen ezek a
zsenit termd Os elemek fognak kihullani. Nem fog-
ja-€ ez az egész emberiség, az egész emberi lélek
megszegényedését, termoképességének folytonos
csokkenését jelenteni?

Az emberi termés alapformaja: az egyéniség.
Es kérdés: vajjon az 6s n6i lelkielemek nélkiil le-
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het-¢ egyaltalaban egyéniség? A nd nem egyéniség
amint a fold nem t6lgy, nem hars, vagy biikkfa. De
a sziileté gyermek a mai pszihé dltal lesz egyéni-
seg, amint a tolgymag vagy a harsmag a fold altal
lesz tolgy vagy harsfa. A tudat és az akarat koriil-
beliil azonos torvényli és lefolyasu folyamatokban
¢l mindenkiben. A ndéi 1élek 0Osztonds, sejtéses,
alaktalan 6s elemei teszik ezt a tudatot és akaratot
egyéni arcuva, egyénileg alkotéva. Gondolatot ¢és
akaratot, format és torvényt a férfi-apatol kap a
gyermek. De egyénisége sajatosan termd talajat,
ez alaktalan, irracionalis lelki elemeket, a vilagot
mint almot, szépséget ¢s hitet: a nd-anya gazdag
eml6ibdl szopja magaba.

Mély ¢és stlyos veszélyek varjak az uj né
gyermekét. Ha az anya a nemi szabadsagaban kéj-
benyomasok vadaszava beteglilt nd: ez a beteg,
hisztérikus test csak beteg csiraja, elitélt, minden
esenddségnek eldre odaigért gyermeket fog terem-
ni. De vajjon kisebb lesz-e a leendd emberiség pszi-
hikai esetekbdl szarmazod veszélye? Vajjon a lelki
folyamataiban atférfiasult né gyermeke nem fogja-¢é
az emberiség egyoldalu, racionalissa fejlodését:
lelki koldusbotra jutdsat jelenteni? Vajjon az el-
rugott Ostalaj, a megfojtott né nem fogja-¢ meg-
bosszulni magat az egész emberi termésen, az em-
beri kulturan?

Nincs gyilkosabb tévedés: mint fel nem ismerni
a gyermek és a fiatalsag anyatol szakadt gazdagsa-
ganak jelent6ségét. Kell a mitologia és kell a mese,
a jaték és az édes ostobasdgok, az érzékek sejtel-
mes borzongdsai és a misztikum, a tanc és a ma-
mor: rengeteg pazarlas, rengeteg hiabavalosag és
rengeteg irraciondlis elem kell ahhoz, hogy komoly
célokat akaro, erds akaratot épitd, hosiesen merd
emberi élet teremjen meg. Hiszen az ember logiku-
manak, gondolatkiépitésének er6forrdsai is abban
a gazdag, anyatol kapott Ilélek-avarban vannak,
melyet nem tudunk Osszes elemeire analizalni s
melyben évszazadok és évezredek termd ereje lap-
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pang. Viajjon: ha a nét férfiva kasztraljuk: ez a
gyermekben nem a jovO emberiség teljes megrab-
lasat fogja jelenteni?

4.

Mit jelent a né 0j helyzete, 0j férfiszabadsaga,
férfi-funkciokat végezd egyenlOsége a torténelem-
csinalasban, a legtagabb értelemben vett politika-
ban?

A felszabaditasi érv itt is ugyanaz volt: A nd
a gondolatnak, munkanak, szenvedésnek ugyanaz-
zal a mennyiségével jarul vagy jarulhat a koz éle-
téhez, mint a férfi. Tehat: ugyanazok a jogok,
ugyanolyan tér illetkk meg a politikai életben, az
allamélet  szovésében, a  tOrténelem-csinalasban,
mint a férfit.

Az érv gondolatilag abszolate tokéletes. Es el-
vontan nem lehet semmilyen érvet szegezni ellené-
be. De a tarsadalom nem gondolati alkotmany, ha-
nem: organizmus, millio €s millid racionalis és irra-
cionalis ténybdl el6alld szerves ¢élet. Az elvont
gondolkodas ,,igazsaga“ nem mindig jelent igazsa-
got, vagy helyesebben: egészséges fejlodési Ilehe-
toséget a szerves ¢életben, hol a kozmosznak el6t-
tink ismeretlen mélyebb logikdja érvényesiil. Hogy
allunk az ,,igazsaggal* ebben az esetben?

Azt hiszem, hogy azok a nemes és elismerésre-
méltd torktl apostolok, akik szétjajgattdk a nd po-
litikai kitagadottsagat: nem lattdk, vagy szandéko-
san lebecsiilték azt a hatast, melyet a n6 a torténe-
lem kialakulasaban gyakorolt. Nem lesz tehat meg-
okolatlan, ha egy-két ravillantassal emlékeztetiink
a né hatalmas és mélyrehatd torténelmi szuggesz-
tigjara a mult tarsadalmaban.

Maga az a tény, hogy a férfi pszihé mégis csak
a nd csokjaban kezd6édik s hogy minden akarati
csirdjaban ott van valami viszonylagos a noéhéz és
a csokhoz, megmondja: hogy a né barmelyik arcé-
ban (anya, szeretd, feleség) a  férfi akarat legmé-
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lyebb elinditd, beszinezd, célt-add tényezdje volt.
Ugy hatarozta meg a férfi akaratot és az abbol ki-
termé torténelmet, mint a talaj a bor jellemét. A
férfi tudatosnak elhatarolt, egyéninek hitt logikus
akaratdban a n0 0sztonds, hatartalan, irracionalis
természeti akarata inditott, kovetelt és kapott. Ha
az eddigi vilagtorténelmet egyetlen tettnek s az e
torténelmet  kialakito akaratot egyetlen akaratnak
venndk: nem merném azt mondani, hogy ez az aka-
rat a férfié volt.

Es természetes: hogy a férfi-akaratnak e meg-
hatarozottsaga a né altal altaldban megtermékenyii-
1ést ¢és sziikségszerli kiegésziilést jelentett az em-
bertorténetnek, Osztonei milli6 csapjaval a termé-
szetbe inkabb bekapcsolt test-lelke divinatorikus
sejtelmeivel és szorongasaival a nd vitte a férfi lel-
kébe az apré gondok, kis félelmek, a mindenpilla-
natnyi  Ovatossagok, iligyes meghunyaszkodasok
mély iranyitasat. A részletek meglatasdra, az apro
sziikségek megérzésére Dberendezett pszihéjéval a
né adott a férfi nagy koncepcidinak realisabb, élet-
szeriibb szovetet.

Azt hiszem, hogy még nem lattdk eléggé meg
a né dont6 szerepét az emberiség demokratikus
megujulasaiban, az emberi jog és jolét Ujabb és
Ujabb megszélesedésében. A mar ezredik apjaban
rabszolganak itélt férfi-proletar végzi a baromi
munkat reggeltdl estig. Es ha a sziikséges durva
falat mellé néha egy kis karpotlo alkohol is akad,
vak lelkében megmasithatatlan rendnek fogadja el
ezt a vilagot s épp ugy nem probalkozik igényekre
¢bredni, mint repiilni. De a ndéi szépség a természeti
erok vak erejével akar érvényesiilni minden kor-
laton keresztiil. A proletar férfi a szeretdjén at, a
proletar sziilok kis lanyukon 4t ébrednek az igények
nagy lazadasaba. Ugy oltoztetni, diszitgetni oket,
mint mas, a jolétben levéket, mint barmily jolétben
levé nét, megadni a szépség és szeretet Osi jogat:
ez adja a gyljto csovat a Prométheiisszé ¢bredt
proletar-férfinak. Az egyenl0ség gondolata a ndi
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test, a néi mell legsajatosabb hajtdsa. Az ¢Ehezést,
a korbacsot, a baromi életet szo nélkil tiri az élet
nehéz fegyence. De ha a szeretbje, felesége, vagy
kis lednya szépségéhez hianyzik a csipke: felfold-
rengenek 0Osi erdi és emberré ébred. A forradalmak
véres lavinajat minden latszatok mogott apro  kis
fehér kezek Iokik. A nd volt az 6rok Spartacus uj-
bol és 1ujbol felemelt Okle az oOrok emberi rablés
ellen.

Es sajatsigos: a nagy emberi gondolatoknak,
az 1j korszakot jelent6 eszméknek is a ndk wvoltak
elofutarjai, elsé szétlobogd hirndkei. Nagyon jol
meg kell érteni ezt az érdekes torténelmi jelensé-
get. Nem a gondolatot, az elvont eszmét lattdk meg
a nok, hanem a férfit, akiben 06sztonds lelkiik meg-
érezte az 1Uj gondolatot, megvaltd eszmét termd
embert. Nem a kereszténységet lattdk meg a nok,
hanem Krisztust, kinek 0Osszes személyes szuggesz-
tiojaban Olelték lelkiikkké az uj hitet. Nem a ta-
naiért hittek Krisztusban, hanem Krisztusért hittek
tanaiban. 4 né a gondolatokat, az uj eszméket so-
hasem elvontan, gondolatilag fogja fel. Hanem min-
dig Osztondsen, az incarnatio, az egyénbe személye-
sités utjan. A nénél a gondolat, az eszme is: szere-
lem. De ha kell: egész testi életét lenyligozo, lélek-
ké nemesité, egyetemes vonatkozasuva szélesiilt
végzetes, irracionalis szerelem.

A jelenségeknek ez az 0sztonds, O6si sejtelmil
megfogasa a néi 1éleknél nemcsak azt eredményezi,
hogy 6 latja meg eldszor a megvaltokat, az 0j esz-
mék, Uj szépségek hirdetdit. Hanem: mert a legel-
vontabb gondolatidban is egész 0sztonds, fajdalmas
és csokos testével benne van, a nd mindhalalig ma-
kacsabb kitartasu, hdsiesebb kovetdje az emberi-
ség magvetdinek, mint a férfi. A harcos ©6kol a tor-
ténelem folyaman a férfi volt. De igen kevés tul-
zast kovetiink el, ha azt allijuk: hogy a vilagtor-
ténelem pszihikai batorsaga: a n6 volt.

Es a né volt a vilagtorténelem étikettje, a vad
¢letmarakodast megszépitd, tarsadalmi Onfegyelme-
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zést és jO modort parancsold elem. A vak diha
¢letrivalisok, az egymast mészarld ellenségek kul-
taremberré, tarsaslénnyé finomultak és formasodtak
a nd jelenlétében, akit mint a férfi-kiizdelmen kiviil
és folottallot egyetemes tisztelet illetett. A francia
kirdlysagot, a francia klasszicizmust nagyobb mér-
tékben teremtette a nd, mint a férfi. A nd volt a tor-
ténelem esztétikaja.

A né uj helyzetében talan a legmélyebbrehato
valtozds az: hogy a nd rivalisa, versenytarsa lesz
a férfinak. Tehat: a férfinak szocialis és lelki elhe-
lyezkedése a nével szemben ugyanaz lesz, mint ed-
dig a tobbi kiizdé férfiakkal szemben. A rohand
¢életversenyben pedig senkisem varhatja azt a pali-
sagot a férfitol, hogy mikor a né a férfival egyenld
jogokat ¢€s teret kapott az élet minden terén, réa-
adasul még megadja a ndének azokat a kivaltsagos
jogokat, melyeket a régi n6 a régi elhelyezkedésben
megkapott. Hiszen ez teljesen képtelenné tenné a
férfit a versenyre a ndvel szemben. Természetes te-
hat: hogy a kiizdelemben, a versenyben a férfi tel-
jesen ugy fog banni a ndével, mint a férfival. Ez az
¢életverseny, a politikai kiizdelem, az egész torté-
nelmi élet eldurvulasat fogja jelenteni. Mert most
mar hianyozni fog az az elem, mely a férfikiizdel-
men feliil allva, formakba, tarsadalmi esztétikaba
nemesiti at az irtdzatos ¢életversenyt. Az érdekek
Osszeharapdosdsa, a vad konyoklés egyetemesebb
és féktelenebb lesz.

Felmeriilhet az az aggodalom is, hogy a nd, ki-
nek pszihéjébdl hianyzik az egyetemes, a nagy
szintézisek  meglatasara képesité hajlam, nem fog-
ja-¢ a tulsagosan latott és érzett részletek kedvéért
veszélyesen befolydsolni az 4allami, a torténelmi
¢let kialakulasat?

Es vajjon — masik kérdés — a né, plane sza-
badabb nemi életet ¢lve, sajatos idegzeténél fogva,
nem fogja-¢ a politikai életben is az ) meg Uj be-
nyomasokat és szervi kivancsisagokat hajszolni?
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Nem fogja-¢é ez rangatottd, hisztérikussa tenni a
torténelem menetét? Es — mas kérdés és aggoda-
lom — vajjon a nd, aki kevésbé latja az egyetemes
torvényeket és korlatokat, abban az elhajitd szen-
vedélyben, hogy akaratait a politikai kiizdelemben
is mindenaron érvényesitse: nem fogja-¢ még im-
moralisabb4 tenni a kozéletet?

Tudom, hogy ezekre a kérdésekre — tekintve
a tarsadalmi élet elemeinek, hat6é erdinek végtelen-
ségét: igen nehéz a komoly valasz. De okvetleniil
felmeriil az a kérdés is: vajjon a kozélet s a torté-
nelem egész menete nyer-€ a né Uj helyzetével?
Vijjon nem éppen az a tragédia varja a noét: hogy
a nbi vegyelem hianyozni fog, kivesz az emberiség
torténelmi akaratabol. Két okbol: Eldszor: Mert az
a dontdé és abszolit ndi hatds, melyet a nd eddigi
sajatos helyzetében gyakorolt a torténelemre, sziik-
ségszerlien megszlinik. Masodszor: mert azok a
nék, akik a torténelmi akarat tényez6ivé kiizdik
magukat: férfiva szocializalt, férfiva szegényiilt fele-
mas képletek lesznek.

5.

Csak roviden érintem a probléma utolso kér-
dését: Mit jelent a né 1) helyzete az emberi kult-
ranak, a tudomanyoknak és a mivészeteknek? Hi-
szen az eddigiek utdn mar csak a mondottak mate-
matikai kdvetkezményét kell levonni.

Természetes: hogy ez a kérdés nem azt a ko-
mikusan kicsinyes vitat rejti magaban, hogy a férii
és a n6i lélek koziil melyik értékesebb vagy tehet-
ségesebb. Mikor attol fiigg az emberiség sorsa,
hogy melyik pszihé milyen téren gyakorolja tevé-
kenységét: a probléma minden vizsgalata a kvalita-
tiv vonatkozasokra iranyul.

Vegyiik pld. a mivészetet. A mivészet az em-
beri ¢letakarat kettés megnyilvanulasa: 1. Az anyag-
ban ¢és lélekben tovatorténd ember sirdsanak és
kacagasanak  megrogzitése egy-egy Orok jelentési
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egyéni arcba. 2. Az emberi sirds és kacagds okai-
nak bizonyos egységbe-latdisa, mely mint megoldo
képlet, kitermi a megvalto torténelmi akaratot.

Két képesség tehat elmaradhatatlan minden
igazi nagy miivészi alkotast termé miivésznél: 1.
Hogy ugy ¢lje magaban a mindenki életét, a min-
denki sirdsat és kacagasat, e siras és kacagis egész
atmoszférajaval: hogy azt a maga sajatos, egyediil
allé egyéni arcaban tudja Orokkévalova rogziteni.
2. Hogy a végtelen sok jelenségben elzaporozo vi-
lagban egységbe tudjon latni bizonyos jelenségeket,
mely egységek az emberi sirds és kacagds Orok je-
lentésti szintézisei. Kérdés: képes-¢ erre a nodi
pszihé?

Nem. Kétszeresen nem. El6szor: Mert a nd a
tartalom, a férfi a forma, az individualitas. Miit
rnar mondtam, a né nem egyéniség, de a férfiakarat
¢és intellektus csak a ndében, a nd altal telik egyéni-
séggé. Csak a férfi az egész ember. A nobol sza-
kadt férfiban benne van a nd is és igy kifejezheti
az egész emberiséget. Benne van a ndé ugy, hogy
azért abszolit normalis férfi. A nében nincs benne
a férfi, kivéve egyes abnormis képleteket. Az em-
beri O6romet és fajdalmat, a néét és a férfiét egy-
arant, mindig a férfi fogja revelalé egyéni arcokban
kivetiteni. Mar meglehetds régen irkdlnak a ndk
és a vilag még mindig naivul varja, hogy valami
meglepd titkot, eddig még meg nem mutatott ar-
cot fognak hozni a nér6l az irodalomba. Nem tet-
ték, nem teszik, nem tehetik. Mert a férfi a kife-
jez6 forma, a miivészi individualitds ¢és mindazt,
ami kifejezheté a ndrdl, a férfi fejezi ki. Még a ter-
hesség pszihéjét s a sziilés kinjait is. Mme Staelnak
és Georges Sandnak azért van kivételes jelentdsé-
gik az irodalomban, mert meglehetds mértékben
férfiak is voltak. Masodszor: mert az egyetemest, a
nagy szintéziseket is a férfiszem latja meg. A ndk
fogjak pompas portrékkal, iligyesen meglatott rész-
letekkel, szellemes dekorativ eclemekkel: ezer és
ezer féle részleteredménnyel gazdagitani a mivészet



68

anyagraktarat. De a mivészet nagy egységébe fog-
lal6 katedralisai a férfi-pszihébdl teremnek eld,

Val6szinli, hogy a ndé szerepe hasonldo a tudo-
manyok s az egész szellemi élet terén.

6.

Miért irtam ezeket a sorokat, melyekben —
igen réviden — a nd problémaja legmélyebb és leg-
fontosabb kérdéseire akartam felnyitni a kozombos
szemeket? Azt az akaratot szeretném kivéltani a
lelkekben, hogy elébe alljunk a fenyegetové duz-
zadt ndaradatnak s igyekezziink visszaszoritani régi
medreibe?

Nem. Hanem hogy hangsilyozzam egy nagy
tarsadalmi  felkésziilés elmaradhatatlan  sziikséges-
ségét. Mikor egy ilyen végteleniil széles és mély
jelentdségli valtozas torténik a tarsadalmi életben,
mint a né ) helyzete: a tdarsadalom minden viszony-
lataban, mely e problémaval Osszefiiggésben van,
meg kell kezdeni a megfigyelés, kisérletezés, az uj
eredményekhez és  hatdsokhoz  felkésziilés  munka-
jat, hogy a reform az egyénnek és a kozosségnek
a legegészségesebb, a leggazdagabb fejlodést jelent-
se. Ez nem, vagy csak igen kis mértékben tortént
meg. A reform kirobbant, a né belerobbant a torté-
nelembe: de a pszihikai, nevelési, csaladi és tarsa-
dalmi viszonyok nagyrészt olyanok maradtak, ami-
lyenek a ndé régi helyzetében voltak. Innen a gro-
teszk és beteg jelenségek egész sorozata.

A legfurcsabb, a legbetegebb jelenség, az alap-
ficamodas az a sajatsagos eltévelyedés, hogy a leg-
tobb lélekben — tudva vagy tudattalanul — a né
szabadsdga, emancipdcioja annyi, mint: szabadsdg,
hogy a né ferfiva legyen, fejlodjék vagy torzuljon.
A no egyenjogusaga pedig annyi: lehetéség, hogy
a no ferfieletet élhessen. Ez a beteg és szegény el-
képzelés (hat mi vagyunk a nd legfels6bb fejloédési
idealja?!) aztan a né Uj helyzetének nem egy egész-
séges ¢és sziikséges 1j torténelmi fejlodés jellegét,
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hanem egy bolond és beteg lazadas latszatat adja.
Lazadas a természet, a férfi, a gyermek, a csalad,
lazadas a szocialis hit ellen. Egész bizonyos: hogy
a nd felszabaditasanak apostolai nem igy gondol-
tak és gondoljak a dolgot. Egész bizonyos, hogy a
né Uj helyzetében is meg lehet menteni a nében a
not €s meg lehet menteni a csaladot.

A ndé 0j helyzete egész nevelési és tarsadalmi
rendszeriink 1) berendezését kivanja és 1j pszihi-
kai horizontot. Egy épp oly egyetemes és minden
részletben kidolgozott életrendszer felépitése sziik-
séges, mint mikor egy 1j hit lesz trra. De a cél a
régi, az egyetlen: a mindig levd emberiség. Vigya-
zas: hogy mindig tobb egészség, tobb életorom le-
gyen, Es hogy az életre kibomlé @j nemzedékekben
el ne tapossunk semmit: ami termdén emberi.

Orbanhegy, 1928.



A BIROI TEKINTELY LELEKTANA.

Meély tisztelettel ajanlom a nagy és
nemes hagyomanyu magyar Birésag
Jjoakaratu figyelmébe.

A kovetkezd egyszerli, de mély inditasi sorok-
ban nem fogom felfedezni Amerikat és meg tudom
tartoztatni magam attdl, hogy feltalaljam a puska-
port. Igen sokszor hangsilyoztam: hogy sohasem
célom mindenaron rikitd6 U ujdonsagokat csoda-
pokozni a satram elé. Sokkal termékenyebb feladat-
nak talalom: ha a mindenkit végzetesen érint6 kér-
désekben: az ugyszolvan mindenkiben ott lappango,
tudattalan, sejtett, vagy félig tudatos megérzéseket
rendezem hatirozott formaban a koztudatba. Ugy,
hogy mindenki 6nmaga régi, mély tartalmanak érez-
heti azt, amit irasomban lat meg el6szor a teljes
tudat éles megvilagitasaban.

Az olyan ember koriil, aki zaszl6 vagy Kkate,
hatarozott ut és er6s gat: a szeretet és gyuldlet, a
hit és tagadas allandé harca zajlik. Igy megnyilat-
kozasainak mar eldre bizonyos szinezetet ad, bizo-
nyos szandékot tulajdonit a két tabor a maga ér-
zelmi ¢és érdekkapcsolata szerint. Azt hiszem, ha
es6ben azt mondanam: — Esik az es6 — és szélben
azt: — Fu a szél —: az ellenem horkanok e monda-
tokban is tamadast, artd szandékot, harapast, eset-
leg istentagaddst vagy hazaarulast latnanak. Hiveim
pedig: magyarsagot, megvalto akaratot, heroizmust.

Az itt kovetkezé hasonléan egyszerli monda-
tokban csak beteg emberek lathatnak tamadast,
vagy tiszteletlenséget barki, vagy barmi ellen. En,
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aki sohasem egy egyes eset lokései szerint, hanem:
mindig az emberi egyiittélés egész latokorébol la-
tom, mérlegelem ¢és itélem meg a jelenségeket és
aki nemzedékek lelkiismeretében voltam ¢s vagyok
iranyitd elem: végteleniil hitvanynak érezném ma-
gam: ha konnyedén vagy kell6 meggondolas nélkiil
sz0lnék az emberi egyiittélés legvégsd, legszentebb
biztositékairél. A kovetkezd soroknak is minden
keletkezési oka az, hogy a mai egyetemes torténelmi
valsagban, az 1j palyakat keres6 napok vad zajla-
saiban, melyek annyi joszandéki embert sodornak
artbva: nagyon sajnalom az embert, és nagyon fél-
tem a magyart.

L.

Mi az, ami a Birosag irant szazadokon at fel-
gylilemlett, a tomegek nagy részében mar 0Oszto-
nossé lett tiszteletet vagy veszélyezteti, vagy meg-
semmisitheti? Vajjon a hozott itélet milyensége?
Egészen ritka, egészen sajatos eseteket kivéve:
nem.

Nem. Mert a tomegek Osztondsen ¢és alaktala-
nul megérzik mindazt, amit a tudds lat és nyiltan
megmond. El0szor: hogy a torvényt nem az egyes
esetekre hozzak, hiszen akkor végteleniil tobb tor-
vény volna, mint amennyi csillag van az égen. Ha-
nem: altalanos, egyetemes eshetdségekre. Tehat:
egyazon tOrvényt, egyazon paragrafust kell ra al-
kalmazni ezer és ezer esetre és ez nem lehet mas-
kép. Marmost: egyes esetnek és egyes vadlottnak
annyi sajatos korlilménye, egyéni meghatarozott-
saga, kényszermotivuma lehet: hogy ezek 0Osszes-
sége a lirai igazsag-érzék el6tt néha felmenti a vad-
lottat akkor, amikor a torvény elitéli, és néha elitéli,
mikor a torvény felmenti. Mert barmily szabad moz-
gasa is van a bironak a torvény kezelésében: ennek
a szabad mozgasnak megvannak az at nem haghato
hatarai. Maésodszor: hogy blniigyi esetekben nem-
csak a megtorlas és az egyén lehetd javitdsa a tor-



72

vény célja, hanem: a kozosség érdeke: az elrettentd
példa. Tehat: barmily enyhité koriilmények is szol-
janak a vadlott mellett: tényleges tarsadalmi ve-
sz¢élyt jelenthet a tényleges bilint elkdvetett egyé-
nek nagyszamu, gyakori felmentése. Harmadszor:
hogy a Bir6 is csak emberi szemekkel lat és a va-
dak, beismerések, tagadasok, vallomasok ziirzava-
raban, a beteg vagy megbolygatott lelkek &rvény-
lésében a legjelesebb elmével és a legjobb szandék-
kal is bizonyitékoknak nézhet ravaszul -elkészitett
latszatokat. Negyedszer: hogy az igazsagszolgalta-
tas voltaképen: jogszolgaltatas: a mai torvényekben
lefektetett jogrend parancsainak végrehajtidsa a bi-
zonyitékok utmutatasa szerint. Es a Bird, barmeny-
nyire is nem szabad lemondania az igazsag keresé-
sének ¢és szolgalatanak vallasos feladatarol: miiko-
désében megvan hatarozva, koriil van korlatolva,
megvan kotve az uralkodd jogrend parancsaival. Es
igy itélete sok esetben sajat akarata dacara sem
fedheti azt: amit az emberi josag, az emberi szen-
vedés s a munka és nyomorisag nagy tomegeinek
életérdeke szerint igazsadgnak lat az ember, a koz-
tudat, Otddszor: hogy a torvények rendszerében
megvalosuld jogrend sziikségszerti fliggvénye a tar-
sadalmi osztalyok erdviszonyainak és benne min-
denekel6tt az wuralkodd elemek érdekvédelme stili-
zaltatik igazsagga. Az uralkod6 ,,jogrenddel” szem-
ben pedig a Birénak sem igen lehetnek mindig ha-
tékony fegyverei.

Mindezeknek a tényeknek — ha csak homa-
lyos, alaktalan megérzése is: érintetlenné menti a
Biro irant érzett tiszteletet a nagy tomegek lelké-
ben. Mert érzik: hogy a Bird is ugyanazon Végzet
acélkarmaiban van, mint O6k. Igaz: hogy egyes biroi
itéletek ellen minden id6ben panaszkodtak, vagy
diilhongtek az egyes érdekeltek s az elitéltek joré-
sze artatlannak erdsitgette magat. Ez — valdszini-
leg — nem lesz maskép a jovoben sem. De éppen:
mert ez az eset id6tleniil mindig megismétlodik és
altalanos jelenségnek mondhaté: nem tudta kikez-
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deni a Bir6 tekintélyét. Mert a koztudat megérezte
és megérzi, hogy ebben az altalanos jelenségben
egy egyetemes emberi esendOséggel: egy beszamit-
hatatlan egyéni lirdval vagy a gonosz akarat szan-
dékos alarcoskodasaval all szemben. Hany esetben
lattam, hogy mikor az elitélt szidta a Bird ,,igazsag-
talansagat™, ,részrehajlasat: egészen egyszerii em-
berek is igy mosolyogtak korotte, mint azok koriil
az Oregemberek koriil, akik nagy vitézséggel erds-
kodnek, hogy 6k milyen fiatalnak érzik magukat.

Mi veszélyeztetheti, mi jarathatja le tehat a
Biro tekintélyét? Az ellenséges vagy rosszindulati
sajt6? Ugyan. Azt, aki ezeket a sorokat irja, ugy-
szolvan az egész ,magyar” sajto, kiilfoldi és bel-
foldi egyarant: koérusban vadolta két évtizeden at
a legirtézatosabb emberi hitvanysagokkal. Harom-
szdz ember meggyilkoldsanak enyhe vadjatol kezdve
jobboldali, baloldali, kozéputas, keresztény, zsido,
kapitalista és ,,proletar sajtd egyenld buzgalommal
kente 14 a lelki csufsag minden piszkat. Es: sohasem
védekezve, sohasem vadolva: ma olyan tisztdn all
a lelkek elStt, mint mikor Edesanyja elsé csokjat
lehelte homlokara az élet kiiszobén. Pedig 6 nem
il a szazadok tiszteletétdl piedesztalla emelt birdi
székben. Hiszen a sajtd, mindenféle sajt6: a maga
moralis tekintélyét s szuggesztigjat szétpotyogtatta
az utols6 két évtized mocsaraiban. Ma mar még az
egyszeribb tomegek is eldre tisztaban vannak: hogy
melyik lap milyen itéletet fog igazsadgosnak vagy
igazsagtalannak tartani a maga érdekei latasa sze-
rint. Es nyugodt humorral ismételgetik fel az egyes
lapok tajtékozasara az Osi népi bolcsességet: —
Kutyaugatas nem hallszik fel 4 mennyorszagba.

Ki arthat hat a Biro tekintélyének?

2.

A Bir6. Csupan 6. Olyan magassagban all a tar-
sadalom f0lott, hogy mas kéz nem érhet fel a birdi
palast tisztasagahoz.

De 6 aztan nagyon drthat.
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3.

Visszatérek ahhoz az indulasomhoz: hogy az ité-
let milyensége csak a legritkdbb, egészen kivételes
esetben korbacsolja a koztudatot, a kozlelkiismeret
igazsagérzetét a Bird ellen. Hiszen &sztondsen:
ugyanazoknak a végzetes meghatarozottsdgoknak
kényszerében latja a Bir6ét, mint énmagat, mint min-
denkit. De van valami: ami igen sok esetben valo-
saggal lazitban mozdit a Bird6 és a birdi tekintély
ellen. Ez a valami: annak a targyalasnak menete,
ameiy az illetd itéletbe Osszegezddik. Lazitéan hal
sokszor még oly esetekben is, amikor az itélet lat-
hatoéan enyhe, vagy plane: felment6.

Milyen jelenségek teszik ilyen lelki pusztitassa
a torvényszéki (tablai stb.) targyalést?

Az emberek lelkét még nehéz itélet esetén is
megnyugtatja: ha a targyalds egész menete alatt:
mindenki a maga szerepében van. Az iligyész vadol.
A védoigyvéd véd, vagy a vadlott védi magat. A
biro itél.

Szerepiik természetének megfelelden: az em-
berek igazsagérzete a lirit még megengedhetonek,
vagy legalabb is elnézhetonek taldlja a vadnal és
a védelemnél. Erthetdnek tartja: ha a vadlo iigyész
minden érvvel, minden szénoki eszkdzzel €s patosz
szal, a belatds, érzelem és akarat minden lehetséges
megfogasaval bilindsnek igyekszik feltiintetni a vad-
lottat. Es még érthetdbbnek tartja, ha a védd ugyan-
ezt teszi a védelem érdekében. De a Bird részérdl
minden lira, minden egyéni kimozdulds végteleniil
bantja nemcsak igazsagérzetét, hanem: izlését ¢és
egész emberségét.

Miért?

Mert a Bir¢ {TEL.

Mit jelent ez?

E tanulmanyomban mindenekelétt a politikai
poroket tartom szem el6tt, bar keresésem eredmé-
nyei érvénnyel vannak mindenféle porre. A poli-
tikai porokhoz tartozik a sajtovétségek jelentékeny
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része is. Marmost: a politikai porokben a koztudat
érzi, hogy az iigyész: az Allam, tehat az uralkodo
jogrend embere: a neki kiosztott hivatalos feladat
s mintegy kenyérkeresete kényszerében van, mikor
a vadolt tényeket igyekszik buinnek, a vadlottat bi-
nosnek mutatni. Természetesnek és érthetének ta-
lalja: ha az uralkodd jogrend a maga emberével a
maga érdekei és latdsa szerint igyekszik megalkotni
a biin és a buinds fogalméat. Ezért a vadlo iigyész ré-
szér6l nem {itkdzik meg még a nem okvetlenill sziik-
séges patoszon, talbuzgalmon, vagy lirai neki-neki-
lendiilésen sem. Nem iitkozik meg mar azért sem,
mert megnyugtatja az a tudat: hogy a vad és a vad-
lott kozt ott magaslik a fiiggetlen Biro, aki mar sen-
kit6l sem iranyithatd, minden befolyastol fiiggetlen
latd szem. Aki a koOzosség és az egyén, a nemzet
és az emberi igazsag mély érdekei szerint latolhatja
az elébe hozott esetet. Mert: a torvény az uralkodo
jogrend dolga, fiiggvénye, <érdekeinek kifejezdje.
A Biro nem. A Biro a meglevd torvények legszé-
lesebb lehetosegéig éppen oly fiiggetleniil és bird-
liéig all a jogrend kovetelményeivel, mint a vad-
lottal szemben. Es ha a targyalas folyaman a ko-
z0sség €s egyén, a nemzet és az emberi igazsag ér-
dekeinek mérlegelésével az a belatds alakul meg
benne: hogy a jogrend igazsagdval és érdekeivel
szemben a vadlottnak kell igazat adnia: a minde-
nekfolott allo biroi lelkiismeret szuverenitasaval te-
heti meg.

Ezért a koztudat még azért sem borzasodik meg,
sOt a szelid tirelem mosolydval fogadja: ha az
igyész nemcsak torvényszéki vadloi széknek nézi
helyét, hanem — felhasznalva az alkalmat — nyil-
vanos szészékké iparkodj a azt, honnan az uralkodé
jogrend érdekeinek, igazsagainak csindl propagan-
dat a nagykozonség, a kozvélemény felé. Ha példaul
kijelenti, hogy a nagybirtok nélkill a magyarsag
marol-holnapra  hatgerincsorvadasban  mulna  ki.
Vagy pedig: hogy Magyarorszigon a mai jogrend
mellett senki sem ¢€hezik, s6t: a legprolibb proli is
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hét méter teljesen felesleges gyulai kolbaszt és ot
kil6 céltalan pragai sonkat hordoz zsebeiben. Vagy:
hogy a magyar parasztsag szazezreinek insége, el-
hagyottsaga, az egész magyarsagra haldl-jelentést
foldtelensége: osztalyellenes izgatast célzd rosszin-
dulatd ténycsoportositas.

Azt fejtegetnem sem kell: hogy a védelem eset-
leges lirajaval, tallendiildé buzgalmaval szemben
még megértobb a koztudat. Bar kétségtelen: ha bar-
mily targyi bizonyitékot vagy szellemi érvet, eny-
hitd vagy stlyosbitd koriilményt, a mar professzio-
nistava heviilt ligyész vagy védd: még blinebb biin-
nek, még gonoszabbul elére megfontolt artd szan-
déknak, vagy: még fényesebb artatlansagi bizonyit-
vanynak lelkesedi vagy diihodi: a miveltebb el-
mékben szelid undorodast valt ki.

A Birénak egészen mas értékelése van a koz-
vélemény igazsagérzetében. Eppen azért: mert a
Biro nem vadol, nem véd.: itél.

Pontosabban kifejezve: a Birénak nem szabad
vadolnia. A Birénak nem szabad védenie. A Bironak
itélnie kell.

Nincs semmi pusztitobb hatassal a birdi tekin-
télyre: mintha a jelenlévok lathatjdk a targyalas
menetén: hogy a Bir6 melyik fél igazsagat fogadta
el, melyik fél mellé allt itéletével. Ezerszer hangst-
lyozom ¢€s ennek az igazsagnak megcafolasa haldlos
veszélyt jelentene a nemzetre, a tarsadalomra: a
Biro nem az uralkodo jogrend szolgdja, nem e jog-
rend érdekeinek képviseldje. A tdrvényeket nem a
Birosag hozta. Ha a jogrend szolgdja, ha a jogrend
érdekeinek képviseloje volna: nem itélkezhetnék a
jogrend és a politikai vadlott kozt felmeriilt iigyben.
A Biro: a kozosség és az egyén, a nemzet és az em-
berség érdekei szerint mérlegelt igazsag szolgdja a
jogrend altal eléje szabott torvények legszélesebb
lehetiségéig.

Ebbdl kifolyolag a Bird6 minden szerepkdre a
targyalason, melybdl egy milliméterre sem Iéphet
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ki a bir6i tekintély, a Birosagba vetett kdzbizalom
sulyos veszélye nélkiil, a kovetkezo:

Meghallgatja a vadat. Meghallgatja a védelmet.
Ha valami homalyos eldtte a vad felépitésében, meg-
okolasaban, bizonyitasaban: megfelelé kérdéseket
intéz az ligyészhez. Ha a védelem érvelésénél, ellen-
bizonyitékainal, egyéb korilményeinél van sziik-
sége tovabbi felvilagositdsra: megfeleld kérdéseket
intéz a védohoz, a vadlotthoz, az esetleges tanuk-
hoz. Azutdn meghozza megindokolt itéletét.

De — és ezt a mai felzavart napokban nem
lehet eléggé hangsulyozni — a Bird az egész tar-
gvalas menetén gondolati, érzelmi, akarati meg-
alakulasanak semmi lirai jelét nem adja. Nem
adhatja.

Tehat:

1. A Bir6 az egész targyalds menetén nem nyil-
vanithat véleményt a szoban forgo tligyre a vadlott
felmentettségének  vagy elitéltségének  iranyéaban.
Hiszen elitéltségrol vagy felmentettségrol az itéletig
sz6 sem lehet és nem szabad lennie. Minden ilyen
véleménynyilvanitds a Bird részérdl végzetesen, ko-
rosan befolyasolhatja a targyalds tovabbi menetét.
Tulsagosan dzsingiszkanossa teheti a vadloé roha-
mat, megbénithatja a védelmet, megzavarhatja az
esetleges tanukat stb. Kiilonben is: a targyaldson
elhangzott utolsd sz6ig nem szabad ilyen véleménye
lennie a Birénak. Es amennyiben — akarata ellenére
— mégis van: az utolsdé szo elhangzasaig Onmaga
véleményével szemben is O&vatosnak, gyanakvonak
kell lennie: hiszen az utolsé szdé elhangzéasiig min-
dig torténhetik valami, ami mar kialakult vélemé-
nyét modosithatja, megsemmisitheti. Hogyan mutat-
hatna meg egy olyan véleményt, amelyet mar hiva-
tasa lelkiismerete szerint sem tekinthet dnmaga sem
még végleges, meg nem modosithato igazsagnak?

Végtelenill pusztito hatasu, ha a Bird6 megfeled-
kezik a birdi tekintély érdekének ez alapparancsa-
rol €s mar a targyalas elején odazuhantja a vadlott
és védelem felé a maga: lasciate ogni speranzajat
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Ez a viselkedés, kiilonosen a politikai porokben: a
jelenlevok lelkében s késébb a koztudatban is: mint-
egy felmenti, fehérre mossa még a kevésbé szimpa-
tikus vadlottat is és hatalmas propagandat jelent a
megvadolt gondolatok, allitisok szamara. A kozvé-
leményben az az ellenallhatatlan, 0sztonds, érzelmi
kovetkeztetés alakul meg, hogy: ha a minden egyéni
liran, meghatarozé6 parancson, érdekszovetségen ¢és
elfogultsagon feliilhelyezett Bird6 a magas birdi szék
védett nyugodtsagdban igy kisodrodik a higgadt
mérlegelés, a partatlan vizsgalas egyensulyabol egy
iiggyel kapcsolatban: akkor a vadlott igazsagainak
nagy torténelmi itéletet jelentd igazsagoknak, alli-
tasainak alarc letépén igazaknak kell lennie. Hiszen
ezen igazsagok, ez allitdisok mindenaron eltakara-
sara, elfojtasara a partatlansag és igazsag-mérlege-
lés minden egyéni lira folé helyezett fopapja: a Bird
maga is ilyen lirdba zokken. Akinek csak egyetlen
bepillantasa volt a tomegek I¢lektanaba, tudja: hogy
kiilondsen politikai, szocidlis vonatkozast pdoroknél
az ilyen 06sztonds kovetkeztetés el nem marad. A tar-
gyalason elézuhand bir6éi lirdnak elmaradhatatlanul
egy tomeglira a kovetkezménye. Tomeglira, mely
sok vonatkozasban veszélyes és semmiképen nem
alkalmas a birdi tekintély lelki beidegzésére. Ter-
mészetes, hogy mikor biroi lirardl beszélek: nem
csak az érzelmi, hanem az értelmi és akarati lirat is
értem. Alapigazsagnak lehet elfogadni: a Biro ak-
kor végzi legjobban hivatasat: ha a targyalason a
lehetdségig keveset beszél, ha lehetfleg semmit sem
mutat meg egyéniségébol.

2. Igen sokszor az a — kiilonben igen érthetd
— talbuzgdsag hozza veszélybe a birdi tekintélyt,
ha a Bir6 a sajatsdgosan birdi feladatnal: az itélés-
nél tobbet akar adni és a birdi széket a targyalds
menetén az erkolcsi hittérités székévé igyekszik
tenni. A targyalds menetén el6forduld tettekre, szan-
dékokra, véleményekre, ,,igazsagokra“, egyéni vagy
tomegmozdulasokra allandoan részletes erkdlcsi ité-
leteket mond, korhol ¢és fajdalmas bdkeziiséggel
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termi a moralis ,alapigazsdgokat”. Azzal — a Kkii-
lonben nemes — célzattal: hogy az egész orszagon
atkonduld szava jobb belatasra fogja tériteni a to-
megeket. Végzetes tévedés. A tomegek tudataban,
helyesebben: megérzésében, a kozvéleményben ki-
irthatatlanul megvan az az 0sztonOs latas: hogy a
politikai és szocialis vonatkozasi kérdésekben két
moral, két erkolestan 4ll egymadssal szemben. Az
egyik: a jogrendben védekezd uralkod6 érdekek, a
masik: a munka nagy tomegeinek, a foldi jok kita-
gadottjainak moralja. Es az ilyen esetekben a koz-
vélemény, a tomegek igazsagszimatja ugy érzi:
hogy a Bir6 lehull itélédszéke roppant magassaga-
bol az uralkodd érdekek moraljaba, ami — kétség-
telenil — az emberileg elképzelhetd legnagyobb
zuhanas. Ennek aztdn éppen ellenkez6 eredménye
lesz, mint amilyent a Birdé el akar émi. A kozvéle-
mény, a tomegek még lendiilobb 0sztonosséggel all-
nak a vadlott igazsdgai mellé, akiben — éppen a
Bir6 ilyen megnyilatkozdsa miatt: a munka, a tome-
gek, a dolgozd szegények moraljanak harcosat lat-
jak az uralkodé érdekek mordljaval szemben. Es
sulyos raadasul: megvan az a tomérdek kara a biroi
tekintélynek: hogy az ilyen esetekben a Bir6t mar
nem a két tabor kozt, a két tabor folott allo jogo-
sultan legfobb itélkezének: hanem az egyik tdbor
katonajanak, alkalmazottjanak érzik.

3. Még stlyosabba, egészen végzetessé valik a
dolog: ha a bir6 téves — bar emberileg érthet6 —
atkapcsolassal magat nem csak torvénybirénak: ha-
nem: a politikai, szocialis, torténelmi igazsagok leg-
fobb megitéléjének érzi. Ez az érzés aztan atlenditi
abba a még a vadnal is vitathatd szerepbe: hogy
birdi székét jogrendvédelmi tanszékké siilyeszti,
honnan a jogrendben megépiildé uralkodd érdekek
latdsa szerint megalkotott egyediil lidvozitd és he-
lyes politikai, szocialis és torténelmi igazsagokkal
ajandékozza meg nemzetét. Holott, ezeregyedikszer
hangsulyozva: a Biré nem a jogrend szolgdja, kép-
viseldje, védoje. Hanem: a kozosség és az egyén,
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a nemzet és az emberség érdekei szerint mérlegelt
igazsag szolgdja, képviseldje, védije az elébe sza-
bott jogrend, torvények legszélsé lehetéségéig. Eb-
ben a szerepben aztan a kozlelkiismeret mar végleg
nem Bironak: hanem az uralkodorendszer roham-
katondajanak érzi. Ki merem mondani altalanos tor-
vény gyanant: az egész targyalason még sejtddnie
sem szabad annak, hogy a Bironak milyen politikai,
tarsadalmi vagy torténelmi meggydz6dései vannak
¢s hogy egyaltalaban vannak ilyenek.

Végzetesen pusztitd és egészen szomoru ered-
ményei vannak ennek a sokszor joindulati tévedés-
bol fakadt talbuzgoésagnak. A Bir6 ¢és a vadlott
(védo) kozt vita indul meg, mely igen sokszor a
kolcsonds feleselés lealazd szinterévé teszi azt a
helyet, melyet a koztudat az igazsag vallasa temp-
loménak szeretne latni. Ezt a vitat a koztudat min-
den jelenségében érthetéen: mélyen immoralisnak
érzi. Immoralisnak tartja el@szor is azért: mert a
vita csak akkor becsiiletes, ha a gondolat-kifejtés
egyenld lehetdségével torténik mindkét fél részére.
Itt pedig a Bird6 a maga hatalmi helyérél barmely
pillanatban belefojthatja a vadlottba a szellemi meg-
mutatds lehetéségét. Immoralisnak masodszor azért:
mert a Bir6 az ilyen vitdval a maga torvényes, min-
denek folott alldo helyérdl leszallt, lecsuszott, lezu-
hant egy torvénytelen helyre, ahol voltaképen nem
Bir6 tobbé, hanem az egyik fél fizetett ligynoke. Hi-
szen mi a Bironak természetszer(i feladata. Meghall-
gatni a vadlottat, hogy belenézzen lelkébe, lassa in-
ditdé okait, lelki mechanizmusat, latasanak ténybeli
indokait, tettének, irasainak erkdlesi hatterét. Hogy
a vadlo latasanak megismerése, megértése utan:
megismerje, megértse a vadlott latasat és a két el-
lentétes latds igazsagait hozzamérve a koOzosség és
egyén, a nemzet és emberség mélyebb és Orokebb
érdekeihez: meghozza itéletét. Itt tehat a vadlott
meghallgatasarol, vadlott tettének teljesebb megis-
merésérdl van sz0. A Bironak tehdat semmi foga
nincs a vadlotti Oonmegmutatas e sziikséges menetét
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folyton zavarni, elhomalyositani a sajat vélemé-
nyeinek, a sajat latasanak kozbelobalasaival. Tisz-
teletet ébresztene az az orvos, aki felboncolna egy
tetemet, hogy megtudja haldla okat. Es ahelyett,
hogy néman és nyugodtan olvasna a feltart test ta-
nusagat: azzal kotyognd tele a hivatalos jelentését,
hogy a sajat tiideje hogyan miikodik, hogy hany-
szor van széke naponta és hogy miért tartja On-
magara nézve egészségtelennek a borju frikandot?)
Pedig ez az orvos részér6l sokkal kisebb hivatas-
beli és moralis megtévelyedés volna. Minden fele-
l6sséget elvallalva alaptételként merem kimondani:
a Bir6 az igazsagszolgaltatds lényege, legfobb er-
kolcsi torvénye ellen kovet el blntényt az ilyen el-
jardssal. Es ez a végtelenill pusztitd hatdsi ténye
minden szempontbol teljesen felesleges is. Hiszen
a Bir6 itéletét a vadlott latdsa, inditdé okai, tényei
folott megmondja: az itélet és az itélet megindo-
kolasa.

Es ebben az itéletben a Bir6 nem mint egyén
van, hiszen egyénisége szoba sem johet semmi lelki
tartalmaval semmilyen torvényes eljaras alatt. A
Bir6 az itéletben egyénteleniil, a tarsadalom, a Nem-
zet legfobb biztositékava magasodva beszEl.

De nehéz jelentésii ez a tévedés a birdi tekin-
télyre a dolog természeténél fogva is. A Bird csak
a legritkabb esetben folytatott és folytathatott ter-
jedelmesebb politikai, szocialis vagy torténelmi ta-
nulmanyokat. Hiszen ha ezeken a tereken csak né-
mileg széles ¢és alapos latokort akar megszerezni
valaki: évek hosszli sordnak 4llandd nehéz mun-
kajara van sziiksége. Az emberi egyiittélés viszony-
latai, jelenségei, torvényei oly végtelenil sokféle
ismeretet, oly egyetemes, multba ¢és jovOobe nyulo
Osszefiiggések latasat kovetelik meg, hogy a Bird
a maga igen sulyos szellemi munkat jelentd szak-
tanulmanyai mellett legtobb esetben csak masod-
kézb6dl szarmazd rovid Osszegezések segitségével
pillanthatott be a politika, szociologia, a torténelem
egyetemes elmét ¢és végtelen sokféle ismeretet
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igényld és legféképpen: a mai valod élet teljes isme-
retét koveteld vildgaba. Hozzéjarul ehhez az, hogy
az a tarsadalmi kornyezet, ahol a magyar latajner
megfordul, azok az emberek, akikkel tdrsadalmilag
érintkezik: mindent adhatnak neki: csak politikai,
szocidlis €s torténelmi latast nem. Hiszen a magyar
kozéposztaly — fajdalmasan érthetd okokbol —
ezeken a tereken a legtdjékozatlanabb, anyasziilt
mezteleniil t4jékozatlan. SOt ennél rosszabb: borzal-
masan, halalosan rosszul tajékozott: Vazulla siike-
titett és vakitott. Az, hogy valaki valamelyik ,,haza-
fias“ Osszedllas, a TESz, a Honszeretet stb. napsiitot-
tebb vagy arnyékoltabb részének tagja: valdsagos
sionhegyi, isteni, végzeti, erkdlcsi tiltast jelent lel-
kiismerete szamdra: hogy csak egy szotagig is meg-
mukkanjon a politikai, szocidlis vagy torténelmi
kérdésekben. Mert ezekben a kornyezetekben valo-
sagos muzealis miigonddal vannak emberekbe
gyljtve mindazok a politikai, szociologiai, torté-
nelmi frazeoldgia-lemezek, melyeket az egyén, a
magyarsag, az emberiség minden érdekéért koz-
mikus tdvolsagra kell elkeriilni. Kiilonben is: nem-
csak a Bir6, de az ember is ott kezd6dik: mikor a
jobboldali vilagnézet, az Aranykozéput, és a balol-
dali vilagnézet egyenléen piszkos boltjait teljes lelki
fiiggetlenséggel: egyenld megvetéssel nézi.

Marmost: a torvény ismeretére sok munkat
igénylo felkésziilésben s kés6bb hivatasa gyakor-
lasaban nagyon elfoglalt Birdé elé, aki teljesen nem
érhet ra, hogy a mai élet millié arcat tanulmanyozza
és azokban a politikai, szocialis tudomanyok, tor-
ténelmi ismeretek hosszii éveket igénylo -elsajatita-
saval meglassa az egyetemes Osszefiiggéseket: olyan
vadlottak keriilhetnek: akik életiikket az ilyen élet-
ismeretnek ¢€s ezeknek a tanulmanyoknak szentel-
hették. Akiket esetleg kutatdsukban, latasukban
semmi megkotottség nem gatol. Akikben talan ki-
valo képességek vannak az ilyen életmegismerésre,
ezekre a tanulmanyokra és meglatdsokra. Akikben
esetlegesen megvan az a nagy erkodlcsi érték és erd,
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hogy ezt az életbuvarlast, ezeket a tanulmanyokat
tényleg a magyarsdg egyetemének: a nemzeti
munka milliés tomegeinek érdekében végzik. Vagy
legalabb is: megvan az a ravasz ligyesség: hogy a
dolgot igy tiintessék fel.

Természetes: hogyha az ilyen vadlottakkal
szemben a Bird oOrokérvényli hangu politikai, szo-
cidlis, torténelmi kijelentésekig feledkezik meg ma-
gar6l, vagy helyesebben: birdsagarol, ha sionhegyi
biztonsaggal ismétli fel nekik az uralkodd érdekek
jogvédelmi  kiskatéjanak stulyos osztalyérdekekbol
kidomborodé ,jigazsagait“: a kozvélemény szemében
mélyen a vadlott ala keriilt. Mert, amint az itélet-
ben végzetes viszonyok kényszerében csak a Birdt
latja a koztudat és igy itéletét tiszteld6 megadassal
fogadja: ebben a nem kényszeriilt csak egyéni lirai
mozdulasbol eredé vitakirandulasban csak az egyént
mérlegeli szellemi megnyilatkozasa, mondatai érté-
kei szerint. Es ezt anndl konyortelenebbiil teszi,
mert: 1. Erzi, hogy a Bir6 most olyan teriileten akar
Biro, legfobb itélo tekintély lenni: melyre 6t birdi
allasa fel nem jogosithatja. Hiszen valaki lehet igen
lelkiismeretes szakember, igen derék Biro, de eze-
ken a teriileteken egészen tajékozatlan, vagy rovid-
14t6, mint pld. az irodalmi és mivészi kérdésekben
is. 2. Erzi, hogy ebben a vitdban a vadlott tudasa-
val, tehetségével, esetleges becsiiletes szocialis aka-
ratdval szemben a Birénak hatalmi széke aranytala-
nul egyenlédtlen elonyt ad.

Semmi sem hozza szomorubb, s annal lazitobb:
mert komikus helyzetbe a bir6i tekintélyt. A bra-
ziliai Justicia-ban olvasom, hogy egy Bir6 igy ri-
valt rd a vadlottra, egy kozismert szociologusra:
— Maga beszél nekem szocioldgiarol, maga — ne-
kem! Hat tudja meg, hogy én harminc év 6ta min-
den évben megveszem a Buenos Aires-i Nagy Ka-
lendariumot. Ebben minden évben van egy tomor,
rovid szociologiai Gsszefoglalas. En azt minden év-
ben elolvastam, mind a harmincat! Es maga nekem
itt szociologiarol akar prédikalni. Maga nekem, a
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Bironak! — Az egész Amerika egy honapig roho-
gott ezen a jeleneten, a deriiltség at gurult Eurdpara,
Azsidra, Afrikara, Ausztralidra s végre a Fidsi-szi-
getek éles-visitd kacagasaban dofodott at a  kozeli
égitestekre. Kérdem: Pont a birdi tekintély rovasara
kell ilyen kozmikus 6romet szerezni?

Még dobbentébb a helyzet, ha egy kozismert,
a koOzOsség mnagy részétdl tisztelt géniusz kerill a
Biro elé, akinek torténelmi latasa, szocialis meg-
mutatdsa nemzedékek lelkiismeretévé, jovo felé
mozdulasava lett s akinek élete felajanlott aldozat
a nemzeti munka egyetemes tOmegeinek a jovojéért.
Kiirthatatlan,  messzi  kovetkeztetési — gytlldletet,
megvetést és haragot kelt a kozvéleményben, ha a
Bir6 mint egyén: e vitdban Birdsaga biztonsaga mo-
gil ilyen szellemi nyelvoltogetéssel csufolja meg
azt, aki talan Nemzetének tOrténelmi életakarata, a
Nemzet jovojének leghatalmasabb szimbdluma.

Kikeriilhetetlen kovetkezmény, hogy a Bir6 az
ilyen exterritoridlis szellemi harcban jobb hijan
mindegyre ahhoz folyamodik, hogy a vadlottba ha-

talmi szoval belefojtja a szo6t. — Ez nem ide tarto-
zik! — Ne részletezzen! — Erre nem vagyok kivan-
csil — Egyetemes igazsagszolgaltatasi elv az, hogy

a vadlottnak meg kell adni minden Ilehetéséget a
maga védelmére, hogy nem szabad korlatozni eb-
ben a védelemben. Tudom, hogy a politikai vadlot-
tak sokszor felhasznaljak az alkalmat, hogy a vad-
lottak  padjat  propagandaszoszékké  visszhangosit-
sak. De higyjék meg: hogy ez lényegesen kisebb
erkolcsi bajt és aranytalanul jelentéktelenebb tar-
sadalmi izgatast jelent: mintha a Biro, jobb eszkoz
hijdban, beletapossa a vadlottba a maga igazat. Sot:
a vadlott propagandaszandékat semmi sem ellen-
sulyozhatja diadalmasabb f6lénnyel, mint: a nyu-
godt figyeléssel hallgatd Bird két rezdiiletleniil nézo
szeme, a minden lira és egyéni laz folott allo birdi
lelkiismeret sub specie aeternitatis humanitatisque
vigyazasa. A vadlott vagy a védelem érveinek, al-
litdsainak megcafolasa az iigyész dolga. Mert, nem
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lehet elégszer felismételni: az iigyész a jogrend em-
bere és nem a Biro, aki itél a jogrend és a vadlott
kozt.

4. De nem kisebb hatasi a Dbir6éi tekin-
télyre az az eljards, ha a Bir6: gonddal keriilve
a targyalds alatt minden ilyen egyéni megnyilat-
kozast, néman, nyugodtan meghallgatja a politikai
vadlottat, aztan igy szol: — Lehet, hogy igaz, amit
on mond. Lehet, hogy az 6n altal felhozott tények,
allapotok megfelelnek a valdsagnak, hogy érvei he-
lyesek s hogy az on altal megrajzolt allapotoknak
kovetkezményei olyanok ¢és olyanok lesznek, ami-
lyeneknek oOn gondolja. De mindez nem tartozik
ram. Ram mind6ssze annak a vizsgalata tartozik,
hogy az On megnyilatkozasa, eljarasa alkalmas-¢é
arra, hogy a tarsadalmat, vagy a tarsadalom egyes
rétegeit a meglevé jogrend, a torvények, a Kkor-
manyz6 hatalom vagy egyes tarsadalmi osztalyok
ellen izgassa. En pedig legjobb lelkiismeretem sze-
rint ugy taldlom, hogy igenis: alkalmas. Tehat: el
kell ont itélnem.

Menjink ennek a birdi nyilatkozatnak a toves-
tovébe, hogy lassuk: mit jelent egész irtdzatos ter-
jedelmében.

Ezt. Konyorteleniil, minden emberi reményt le-
tarlon: ezt:

— En itt allok magas birdi székemen és korot-
tem, ram szegzett figyelemmel all a nemzeti munka
sokmilliés tomege, az egész dolgozod, életet, torté-
nelmet, allamot, Egyhazat term$ tarsadalom. Sok-
szor megszomoritott, sokszor megalazott, sokszor
szlikosen ¢él0 emberek millidi, akiket a napi robot
egyhangusagaban, a megdézsmalt munkaban, a gon-
dok irtdzatos marcangolasaiban, a fejlodéstdl elga-
tolt uton, a szadz és szdz Onzd érdek feléjiik harapa-
saban az az 0Osi emberi sovargas és ahitatos hit tart
fenn: hogy az étvagyok e vad Osszeharapasaban
mégis van egy mindenek f6lé magasld, kimozditha-
tatlan Szikla, egy minden megbantott, megszomori-
tott, megrabolt ember szdmdara nyilt menedék, egy
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minden Onzés, kizsdkmanyol6é akarat ellen bevehe-
tetlen var, ahol mégis az igazsag vallasa, az egyet-
len vallas, ahol mégis az igazsag partatlan kiosztasa
az egyetlen lelkiismereti torvény: a birdi szék.

A Biré tehat elismeri: hogy a vadlott allitasai
a nép szenvedéseir6l, a munka kizsakmanyolasrol,
az egészségtelen foldmegosztasrol stb. stb. megfelel-
nek a valdsagnak. De ez a Bird szerint nem tarto-
zik a Birosagra. Csupan ez a Birdé feladata: nézni,
izgat-e e valosagok megvadolt el6adasa. Ha izgat:
el kell itélni.

Maérmost: tegyiik fel, hogy egy faluban igen
fejlett jolét, igen egészséges foldmegoszlas van
A falu minden lakéjanak van elégséges foldje, kelld
kenyérkeresete. Mindenféle munkat igen eldénydsen
fizetnek. Egészséges, jol butorozott, nagyudvary,
nagykertli, tagas lakasokban laknak. Annyi gyer-
meket hozhatnak életre, amennyit akarnak ¢és a
gyermekeket jol ellatva nevelhetik arra a palyara,
melyre legalkalmasabbak. A falunak minden esz-
koze megvan, hogy kulturajat emelje stb. stb.

Tegyiikk fel, hogy mégis akad egy ird, egy
szociografus, egy ujsagiro: aki konyvet ir a falu-
rol és benne a legszornyiibb nyomor képét festi.
Hogy a parasztoknak nincs fo6ldjiikk, nincs munka-
alkalmuk, hogy tomegestdl nyomorult viskdkban
laknak, allandéan az ¢hhalallal kiizdenek, még az
egykét sem merik kockaztatni, konyv, ujsdg soha-
sem keriil a keziikbe stb. stb. Fogja ez a konyv en-
nek a falunak a népét izgatni a jogrend, a fennalld
rend vagy egyes osztalyok ellen?

Ha lesz valami izgatds és izgatottsag a konyv
nyoman a faluban: ez csak a konyv irdja ellen for-
dul, akit esetleg alaposan ellazsnakolnak, ha ke-
ziikbe keriil. De valosziniileg: a paraszt egészséges,
diadalmas kacagisa lesz minden felelet az ilyen
bolondsagra. Es 06k fogjak legbuzgébban vilagga
kidltani a konyv cafolatat. Még a kiilfold sokat em-
legetett mit fog mondani-jét sem kell sipitozni. A
kiilfoldnek ma, barmely orszagnak: — oly kitiind és
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részletes informdcios szerve van, hogy nem a kony-
vekbol, hanem a magyar valosagok tényleges isme-
retebol épiil meg rolunk alkotott képe.

Marmost, megint marmost: minden emberi anya-
tol sziilt emberben feltamad a kérdés: Mi art tob-
bet a Nemzet érdekeinek, a magyarsag egyetemé-
nek: Az, ha valaki azt irja: hadrommilli6 magyar pa-
rasztnak szenvedés az élete? Vagy az: ha harom-
millio parasztnak szenvedés az élete? Az, ha valaki
ezt irja: a foldmegoszlas igazsagtalan és egészség-
telen a magyarsagra? Vagy az: hogy a foldmegosz-
las igazsagtalan ¢€s egészségtelen a magyar népre?
Az, ha wvalaki ezt irja: egyes tomegek munkajat
egyes érdekszovetségek  kizsdkményoljak?  Vagy
az: ha egyes érdekszovetségek kizsakmanyoljak
egyes tomegek munkajat? Az, ha valaki ezt irja:
A mai szocialis allapotok artalmara vannak a ma-
gyar népnek, fejlodésében gatoljak, szaporodasatol
elrettentik, tokegy(ijtését, miivelddését Ilehetetlenné
teszik? Vagy pedig az: ha a mai szocidlis viszonyok
artalmara vannak a magyar népnek, fejlédésében
gatoljak, szaporodasatol elrettentik, tOkegyiijtését,
miivelddését lehetetlenné teszik?

Emberi arcbdér védelme alatt nem lehet habozni
a felelettel. Természetesen: hogy a tényeknek, a
valé allapotoknak van irtézatos izgatd ereje, mint-
egy néma, mindenen athatd izgatd szétaradasa. Sot:
a tények, a valo allapotok megirdsa csak annyiban
izgatd: amennyiben a koztudat szerint igazén té-
nyek, valoban valo allapotok.

Ujbol, szomortian 0jbél marmost: nem az van
a  leghatalmasabb, legellenallhatatlanabb  izgato
erével a tomegek lelkére: hogy a jogrend, a ,,fenn-
allo rend”, a , Nemzet” és bizonyos osztalyok ér-
dekében torvény elé allitjak, megvadoljak, elitélik,
pénzbirsaggal sujtjak, foghazba vagy bortonbe zar-
jak, hivatalvesztéssel, polgari jogok felfliggesztésé-
vel biintetik a ténybeli izgatds emberi [élektdl visz-
szavert visszhangjat? De nem idézik meg, de nem
vadoljak meg, de nem itélik el magat a ténybeli iz-
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gatast, az izgatd allapotokat és azokat, akik ezeket
a tényeket el6idézik, eltirik, nem akadalyozzak
meg? Nem olyan eset ez, nem olyan igazsag: mintha
egy orgyilkossagot egy véletleniil arra mend le-
mezre kapna a Kodakjaval. Es ezt a fényképezot
felakasztanak, lemezeit elkobozndk. De a gyilkost
nyugodtan tovabb hagynak meg a jogrend, a fenn-
allo rend, a Nemzet s valamelyik tarsadalmi osz-
taly vigan tovabb gyilkolhatd tagjanak? Mi izgatja,
korbacsolja fel a tomegek erkolcsi érzését? A fény-
képész és Kodakja? Vagy az orgyilkossag? Igen am,
de ne logjunk meg a hazafias aggodalomtol: — Mit
szol a Kiilfold, ha vilagga kialtjuk, hogy nalunk or-
gyilkossagok torténnek? FErre én ezt kérdem: Mit
szOlna a kiilfold akkor, ha ndlunk az orgyilkossag
lefényképezdjét ¢és nem az orgyilkost biintetnék
meg?

Egy itéletben azt olvastam a bizonyos szocia-
lis bajokat megrajzold vadlott bilinének sulyosbita-
sara, hogy: hiszen ilyen bajok és visszaélések mas-
hol is vannak. Bocsanat: betorések is vannak mas-
hol is. De azért a betdrét biintetik meg és nem azt:
aki a betorésr6l hirt ad egy ujsagban, egy konyv-
ben.

Kétségtelen tehat: hogy az izgatdsi torvényt a
nemzet, a magyarsag egyeteme, a fenndllo rend és
minden emberi igazsag érdekében ki kell egészi-
teni: xi vadlott altal felhozott allapotok, visszaélések
stb. megvizsgdlasaval és azoknak parhuzamos meg-
idézésevel, megvadolasaval, elitélésevel: akik az
irot az illeto adllapotok eldidézésével, vagy koteles-
segmulaszto  eltirésével,  megnemgatlasaval  izga-
tasra izgattak. Ez a tOrvénykiegészités vissza fogja
emelni a birdi tekintélyt az igazsagkeresés érinthe-
tetlen magassagaba és leghatalmasabb tdmasza lesz
a,,fennallo rendnek .

Igen: mert a , fenndllo rend” igy egésziil, igy
emberesedik: renddé. Hiszen a torténelem folya-
man, barmely orszagban, hanyszor ¢és hanyszor ne-
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vezték , fennallo rend“-nek az 6nzo étvagyak, a ki-
termeld érdekszovetségek vad anarkiajat.

Végteleniil 6vatosan kell a Birénak ahhoz a tor-
vény altal nyujtott mentdszelephez nyulnia, melyet
igy fejeznek ki: — Igen, a tények igazak. De on eze-
ket az igaz tényeket gy csoportositotta, hogy azok
izgatasra alkalmasak. — Az elobbi fejtegetések utan
felesleges megmutatnom, hogy milyen lelki rombo-
lassal van az a tomegekre, ha az Onmagukban vég-
zetesen izgatd tényeket csak az ir6 csoportositasa-
ban {téljiik izgaténak. De megmérhetetlen veszélye
a birdi tekintélynek, ha olyan egyetemes tényeket,
mint a magyar parasztsag jelentékeny részének
foldtelensége, a Nemzetre egészségtelen foldmeg-
osztas stb. stb. izgatdst célzo tény csoportositisnak
mindsit.

5. De talan mindenek kozott mégis az a leg-
nagyobb bantdsa a biroi tekintélynek, ha a Biro
modordban, hangjaban, megszolitasaban, kifejezé-
seiben megvonja a vadlottél azt az udvariassagot
és megtiszteltetést, ami megilleti a felndtt férfit
vagy noét, megilleti szellemiségét, tudasat, batorsa-
gat. Hat igyekszik lekicsinyiteni, megpiszkolni a
vadlottat emberségében, személyében. Minden ilyen
torekvés végzetesen fordul vissza a Bird ellen. Hi-
szen: még ha egy gyilkos vagy rabld proletart is
visznek eléje: a mellé a bantds mellé, melyet a szii-
letés, a kornyezet, az emberi esenddség, a végzet
irtozatos meghatarozasai jelentettek a  vadlottra:
nem szabad hozzatenni a felesleges egyéni megpisz-
kolas, a raadas-bantas szomorusagat. Aki érzi a test-
lelek, az élet-halal, az ¢hség és a vagy, a végzet és
torvény kényszereinek s az emberi szenvedésnek
nagy emberi szolidaritasat: nem fog még egy ma-
roknyi sart dobni arra, aki mar bezuhant a halalos
mocsarba. Azutan: emberi ember nem sért, nem
bant, nem foléenyeskedik egy olyan mindenek folé
emelt védett helyen: ahol Ot nem lehet visszaser-
teni, visszabantani, vele visszafolényeskedni. Ez
olyan egyetemes,  mondhatnam szerves  organikus
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torvény, hogy benne van a tarsadalom leghullottabb
tagjanak mordljaban is. Senki at nem haghatja ezt
a torvényt onmaga sulyos megpiszkolasa nélkiil. De
ellenallhatatlanul pusztito hatdsa ¢és vérlazitd az
ilyen jelenség kiilondsen a politikai perekben. Hisz
a politikai porokben a vadlott vadolt ténykedése
igen gyakori esetben: egy magasabb emberi moral,
egy egyetemesebb magyarsagi életakarat megnyi-
latkozasa. A Birdé éppen olyan jol tudja, mint bar-
mely negyedik gimnazista gyerek: hogy a mai jog-
a valo tények izgatast jelentd csoportositasaért tor-
vény elé lehetne allitani: Heltai Gaspart, David Fe-
rencet, a 16-ik és 17-ik szazad protestans prédika-
torainak és Kkatolikus hitszonokainak nagy részét,
magat Pazmanyt is, a kuruckoltészet szerzdit, a
Bank Ban megalkotdjat, Berzsenyit, Vordsmartyt,
Bajzat, Arany Janost, Petofit, Tompat, Jokait, Eot-
vost (tyli, de csoportositott), Kuthy Lajost, Degré
Alajost, Tolnai Lajost, Madach Imrét, Mikszath Kal-
mant, Vajda Janost, Abranyi Emilt, minden nagy
magyar torténetirot, Ady Endrét, Moricz Zsigmon-
dot, a mult minden valamire vald magyar politiku-
sat. Mindenekel6tt Széchenyi Istvant, aki szamara
cgy 10j fegyhazas torvény-ditirambust kellene el6-
dithodni. Ezekbdl a nagy példakbol, ebbdl a sajatos
jelenségbdl: hogy a magyarsag minden Orok értéke
kiizdott a ,,jogrend™ a , fenndllo rend* ellen: megérti
a Bir6: hogy jogrend és fennalldé rend a tarsadalmi
erdviszonyok egy muld egyensulya ¢és hogy a nem-
zet egyetemének érdekei, a magyar bolcsé sird
esengései folyton-folyvast 10j: tobb kenyeret, tobb
foldet, tobb szocialis igazsagot jelentd uj és Uj jog-
rendet, Uj és Uj fennalld rendet kovetelnek. Es mi-
kor a Bird lelke itéletre mozdul- a magyar szellem
az Oriasai atsuhannak lelkén s megadjak neki azt az
er6t, hogy a jogrenden til a nemzet egyetemének,
a magyar bolcsOnek oOrok érdekeit nézze. Ezt meg-
teheti a Bird a torvények legszeélsd lehetdségéig, az
elébe hozott tény mindsitésének nagy lelkiismereti
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szabadsagaban: hisz a Biro épp ugy folotte all a jog-
rendnek, mint a vddlottnak. Bs a birdi hivatds min-
denek folott allo legszentebb hivatdsa: a Nemzet
egyetemének, a magyar bdlcsonek, minden magyar
bolcsének a védelme.

Természetes, hogy a teljes biroi latokorben dol-
goz6 Bir6 megad minden kiilsé tiszteletet annak a
politikai vadlott személyének, aki esetleg a jovo
emberibb, magasabbrendli moraljat, a magyarsag
egyetemesebb érdekeit meri képviselni egyéni nyu-
galma kockaztatasaval.

6. A birdi tekintély fennebb elsorolt feltételeit
inkabb csak a politikai porok szemszogébdl néztem.
Hiszen a nemzet sorsdnak torténelmi fordul6janal
ezek az esetek a dontéfontossaguiak. Az itt kovet-
kezd esetnél, melybe néha a legjobb hiszemli birok
tévednek, nem a politikai pordket tartom elsdsorban
szem el6tt. Ha a Bironak két fél kozt felmeriilt bar-
mily tiigyben kell itélnie és: a targyalas el6tt az
egyik félrdl, szerepér6l a szobanforgd tigyben, nyi-
latkozatairol, barmily az iigyet megvilagositd koriil-
ményr6él barmily uton informaciét szerez: ennek az
informaciénak eredményét joval a targyalas elott
okvetleniil kozolnie kell nemcsak az illetd fél tlgy-
védjével (jaj: tligyvédjével!), hanem magaval a vad-
lottal. Az igazsag és a bir6i tekintély egyenld kara
e kotelesség elmulasztasa. Sokszor a Bird szava-
hihetéembernek ismeri az ellenfél tigyvédjét, vagy
az illetd fél tigyvédjét, vagy a tarsadalmi érintke-
zéseiben ismert valamely személyt. Ezek aztan szo-
beli, s6t néha irasbeli bizonyitékokat, jellemzd ada-
tokat szolgaltathatnak neki az {igyrél, vagy valame-
lyik félr6l s a Bird éppen sajat becsiiletességén at
befolyasoiodik ezekt6l az informacioktol, melyek
néha tudattalanul, néha célzatosan képteleniill hami-
sak. Ezért lenne a Bird kotelessége: 1. vagy nem
hallgatni meg semmilyen informaciot, 2. vagy az
informacié eredményét azonnal tudatni az illetd fél-
lel. Megint kiilfoldi példat hozok, mely képtelensé-
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gében minden magyardzatnal jobban megmutatja
az ilyen esetekben a birdi tekintély nagy veszélyét.
Az amerikai Mississippi allamban egy szocialis
irasaiért kozismert és kozbecsiilt protestans pap sik-
kasztassal és csaldssal vadolt meg egy kozéleti kap-
cabetyart, aki kiillonben egy orgyilkossagban is
résztvett mar. A nyilatkozatot szerencsétlenségére
egy a lakohelyétdl igen tavoli varosban tette és oftt
kellett torvényesen felelnie érte. A kapcabetyarnak
nemcsak politikai rohamcsapatai voltak ott, de be
volt szervezkedve azokba a titkos bandakba is, me-
lyek annyira elfekélyesitik a mai amerikai kozéle-
tet és ezeknek a banditdknak az illeté varosban is
voltak szervezetei. Nosza: megindul a nemes infor-
matorok hadserege s telemitologizaljak a Bird jobb-
és Dbalfiilét a pap aljassagaval, halatlansagaval, a
kapcabetyar nagy josadgaval a pap irant, feddhet-
lenségével stb. Ujsagkozleményeket, leveleket mu-
tatnak neki, melyek koziil a legdontobb fontossagut
egy halott irta. Kozben akadt vagy harminc tanu
is, kiknek nagyrészér6l a pap hirbdl sem hallott.
Szék eskiidoztek, hogy a pap ragalmazasi rohama-
ban nemcsak a fomaganvadloét, de sulyosan meg-
ragalmazta az allamfét és mindazokat a hivatalos
forumokat, melyeknek megvadolasa sulyos torvé-
nyes kovetkezményekkel jar. Ha a pap csak a tar-
gyalason értesiil ezekrél a hadi mozdulatokrol, mert
a Bir6 nem értesitette 6t a kapott informaciokrol:
az egész orszadg szine eldtt jellemében meggyalazva
itéltetik el. De egész véletlenes és inkabb 0sztonds
0“ n értesiilve, igy gondolkodott: — Szegény em-
ber lévén, legfennebb a sajat utikdltségemet tudom
megfizetni, nemhogy tanukat vihetnék. Kiilonben is:
mint becsiiletes ember, sohasem gondoltam arra,
hogy tanukat gylijtsek szavaim aldtdmasztasara.
Mit csindljak? Radupldzok a kényszerhelyzetre, és
barmi piszkot hoznak fel ellenem: nem fogok véde-
kezni. Egész életem olyan tiszta és aldozatos volt,
hogy a kozvélemény meg fogja érteni eljarasom
férfias biiszkeségét.
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Egyediil, minden bizonyiték nélkiil jelent meg
a targyalason. Mint zOdulasra kész szemétlavina:
koroskoriil eldugott tanuk banddja s piszokdoku-
mentumok garmadaja varta. Elére kacagtak ellen-
felei: hogyan fogjak hazugga cafolni minden taga-
dasaban, minden védekezésében. Es hogyan fogjak
eloéletét, egyéniségét megpiszkolni a kloaka-doku-
mentiunok felolvasasaval. Felolvastak a vadiratot,
melyben, bar fOmaganvadloéi vadirat volt, fel volt
sorolva, hogy a vildg minden elképzelhetd hivatal-
bol ildézendd ragalmat is elkovette. A Bird kér-
dezte:

— Beismeri, hogy elkdvette az inkrimindlt ré-
szeket?

A pap minden patosz nélkiil, szeliden, egy igen
tavoli mosollyal felelt:

—Be.

A Bir6, a fémaganvadlo, az iigyvédje €s min-
den jelenlevé alla egyebet sem tett, mint leesett.
Az attorney general lathatd megértéssel szolt
kozbe:

— A hivatalbdl iildéozendé eseteket is beismeri?
Hiszen az {iigyészség renddri nyomozast folytatott
le és e vadakat alaptalannak talalta. Az ligyész nem
is vallalja a vad képviseletét.

A pap szeliden vont vallat:

— Hat akkor azokat nem ismerem be.

A Bir6 kozbeszolt:

— De a fomarad6 vadlo karara elkovetett kije-
lentéseket beismeri!

— Be, — felelt a pap utanozhatatlan hang-
sullyal.

Két percnyi kinos csend utan a fémaganvadlo
iigyvédje dadogva, egy hamis és hangos patoszban
keresve biztonsagot: szOrnyli biintetést kért a vad-
lott iszonyatosan borzaszt6 bilinére. Utana megint
par percnyi kinos csend. Es akkor valami olyan tor-
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tént, amire a Naprendszer minden jogasza, jogosa
¢s jogtalanja lélegzetvesztve tatotta el a szijat. A
Bir6, majdnem reszketve felallt s éktelen zavarban,
sirankozva panaszos hangon ezt mondta:

— Kérem, mi nem erre voltunk késziilve. Mi
egészen mast vartunk. Hiszen a vadlott itt beismert
mindenfélét. En igazin azt sem tudom, mit csindl-
jak. Talan legjobb, ha tizpercnyi sziinetet adok.
Menjen ki mindenki a terembdl.

Kimentek. Csak a Bird, a fémaganvadlo, az
iigyvédje maradtak benn. Hosszas tandcskozds utan
az lett az eredmény, hogy a Biro, elégtételképen,
megengedte a fomaganvadlo iigyvédjének, hogy
felolvassa egy csomo csatorna-ujsag cikkeit, mely-
ben a pap politikai ellenfelei a legképtelenebb va-
dakkal ¢és szavakkal piszkoltak a vadlottat. Ez tol-
totte be a targyalds egész masodik, két ordig tartd
részét. A végén a Bir6 megkérdezte a vadlottat, mi
a megjegyzése minderre. A pap most mar nyilt mo-
solygassal, szeliden felelt:

— Kérem a felolvasottak alapjan teljes felmen-
tésemet.

Jellemz6, hogy a jelenlevé kozdonség, melynek
nagyrésze eleinte ellenséges érzelmli volt a pap
irant: a targyaldas végén rajongva vette koriil a pa-
pot s viharos felhaborodassal kovetelte a Bird elta-
volitasat. Ez a vihar aztan a kdvetkezd napokon ki-
csapott az egész amerikai kozvéleményre és az a
Bir6 nem lehetett tobbé Bird a tengerentul.

Tudom, hogy a magyar Birosag nagyszeri ha-
gyomanya nem igen enged létrejonni ilyen képtelen
eseteket. De mert a lélektani eshetdség megvan: ezi;
az esetet sem hagyhattam ki vizsgaloddsombdl.

4.

Taldn majdnem minden palya kovetel bizonyos
lemondast a maga embereitdl. Bizonyos elkorlatola-
sat az egyéni szabadsdgnak ¢és: nemcsak olyanokat,
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melyeket a torvény is megkdvetel. Torvényeken
tal és foliil: az egyetemes emberi s mintegy min-
denkivel organikusan velejar6 erkdlcsi latds sok-
szor erOsebb tiltasokat és parancsokat szab bizonyos
palyak visel6i elé, mint maga a torvény. S6t: mint
alaptételt lehet kimondani: minél magasabb és egye-
temesebb erkolesi jelentségli valakinek a foglalko-
zasa, az allasa, a kozOsség minél szélesebb korére
van sorsformaldo hatasa: annal tobb lemondast, an-
nal tobb egyéni korlatozast kovetel meg téle, an-
nal tobb tilalmat szab eléje.

Sok palyanal: pld. a tanari, a papi palydknal
egészen nyilvanvald e megallapitas érvénye. De
legnyilvanvalébb annal: aki az emberi egyiittélés,
az egész tarsadalom, az egész Nemzet €s torténelmi
élet legfobb biztositékat jelenti: a Bironal. Annak
szamara, aki mint legfelsobb forum itél a szabad és
nem szabad kozt: tobb nem szabad és kevesebb sza-
bad van, mint barki mas emberfia szamara.

Igen nyilvanvalo ez a Bir6 és a politikai €let
viszonyanal. Elképzelhetetlen szamomra, hogy a
Bir6 latszolag hive lehessen valamely politikai part-
nak. A Bird titkos szavazattal, de csakis ténylegesen
titkos szavazattal érvényesitheti a maga politikai
akaratat a valasztasoknal. De ezzel aztan véget is ér
minden politikai szabadsaga, egész politikai te-
vékenysége.

Annyira vilagos, hogy ez a kovetelmény csak
emeli a birdi tekintélyt és védi a Biroban vetett hi-
tet, hogy bantas volna részletesebben megmagya-
razni. Kell, hogy a kozOsség minden tagjaban ott
legyen az a megnyugtatd tudat, hogy a politikai ér-
dekek ¢s szenvedélyek kavargdsiban van egy érin-
tetlen sziget, hova nem ér el a politikai akarat rab-
szolgasitd meghatarozasa: a Biro. Akinek -elsdsor-
ban az ad erkolesi alapot arra, hogy itéljen lelkek
és tettek folott: hogy teljesen kiviil van a politikai
¢élet marakodasain.

Még mélyebb s mintegy a lélek legmélyére hatod
tilalmat jelent az a valami, amit az emberek ujab-
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ban a vildgnézet palastos nevével latnak el. Es ami
¢élt, valojaban nem egyéb: mint az egyéni érdekek
beszervezése bizonyos frazeoldgia keretében. A Bi-
ronak mar lelke legeslegmélyén, ott, ahol a vilag
millio érintésétdl mozditott ember akaratokkd moz-
dul: ott kell lennie az egyetleniil emberi egységbe-
latasnak: hogy jobboldali vilagnézet, baloldali vilag-
nézet, kozéputas vilagnézet: egyenléen az étvagy-
csordak husevOo ¢és ragadozd agyarai. Hogy méltat-
lan Bir6, megcsonkitott ember az, aki jobboldali vi-
lagnézetli. Hogy méltatlan Bir6, megcsonkitott em-
ber az, aki baloldali vildgnézeti. Hogy méltatlan
Bird, megcsonkitott ember az, aki kozéputas vilag-
nézetli. Hogy a Bironak minden horda-érdektdl fiig-
getlenlil embersége tiszta érintetlenségében itélete
egész megalakuldasa alatt csak ezt szabad néznie:
az Osszes anyagi ¢€s lelki meghatarozottsagban tor-
téndé embert s a torténelmi kozdsség Orok, egyete-
mes érdekeit.

Es ezért megmasithatatlan sionhegyi torvény,
melynek athagasa a Birdt személyében is megpisz-
kolja: hogy a Biro nem lehet tagja semmilyen olyan
nyilt vagy titkos tdarsasagnak, alakulatnak, liganak,
szovetségnek, padrtnak, tabornak s barmily mdsnevii
osszeadllasnak, mely a legtavolabbrol is barmily vi-
lagnézeti vagy politikai  egybecinkosodast jelent.
A biroi eskii oly legmagasabb erkolcsi tény, any-
nyirc magaban foglalja az egyén és a torténelmi
kozosseg minden érdeket: hogy a Biro nem tartoz-
hatik semmilyen mads eskii parancsa ald, nem kot-
heti le magat semmilyen eskiivel. A kommiin buka-
sat kovetd idok érthetd zavaraiban tortént esetleges
fogadasok, eskiik, elkotelezettségek a dolog termé-
szeténél fogva semmisek és semmilyen kotelezé ero-
vel nem lehetnek.

Sok torvényben meg nem irt tilalom kiséri a
Birot egész életén at. Ezek a tilalmak beleszolnak
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még tarsadalmi érintkezése mikéntjébe is. Igy pld.
igen er0s hatarokat jelentenck arra, hogy milyen
tarsadalmi viszonyban van az egyes ugyvédekkel.
Azt a legfelsébb erkolcsi méltosagot, melyet a
bir6i hivatas jelent: nem lehet elég dragan meg-
fizetni.

5.

Egy minden nap esedékesebb kiépitése, vé-
delme a birdi tekintélynek: a Bird végleges fligget-
lenitése a politikatél, a mindenkori kormanyhata-
lomtol. Természetesen, itt nem az elméleti fligget-
lenséget értem, az megvan, hanem: a ténybelit. A
Birosagnak egy kiillon autonom testiiletet kell je-
lentenie: mely a birdi kinevezés, eldléptetés, kitiin-
tetés ¢és fegyelmi eljards és itélet feladatait maga
végezze — az Allam bizonyos, a biréi fiiggetlensé-
get semmiképen nem érinthetd ellenérzése mellett.
Es ha valaki azt mondja: — Mire vald ez? Hiszen
eddig soha, sehol semmilyen kormany nem pro-
balta befolyasolni a Birdt a kinevezés, eldléptetés,
kitiintetés és fegyelmi lehetéségeivel. En erre ezt
felelem: elhiszem. De: de: de: a birdi fiiggetlenseg
megteljesitéséhez természettorvényileg sziikseges,
hogy a Biro lelkében ott legyen az a tudat: hogy az
0 kinevezése, eldléptetése, kitiintetése, miikédése-
nek, eljarasainak megitélése még akkor sem fiigg-
het a kormanytol, ha az ezt hatalma minden eszko-
zevel akarja.

6.

Egész ¢letemben, mar a serdiiltebb gyermekkor
éveitdl fogva: vissza-visszatéré titkos vagyakoza-
saim voltak két palya: a papi és a biréi palya felé.
Két hivatds, mely minden tényében kiegésziti egy-
mast. Es amelyek talan az egyéni élet legterméke-
nyebb, legtobb gyogyitast és védelmet jelentd be-
épitését jelentik mas emberek s a kozosség életébe
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Mint az allatvilag tobb képviseléje idonként
levedli borét, hogy a megszikiilt hatdrokbol fejlo-
dése 1) aranyanak megfeleld testi viszonyok kozé
keriiljon: a torténelmi élet idoérdl-idére felcseréli
jogrendjét uj, tdgabb jogrenddel, hogy: kevesebb
szajon legyen jajgatas és tobb kézben legyen ke-
nyér, hogy tobb emberi léleknek legyen meg a le-
hetdsége: megteljesiteni a benne lappangd isteni
képmast és tobb Ontudatos életakarat legyen mun-
katadrsa a torténelmi életnek. Magyarorszdg ma egy
ilyen 10j jogrend eldtti torténelmi pillanatban él, az
elott a jogrend el6tt, mely a magyar munka egyete-
mét fogja ontudatos Allamméa nevelni és a magyar-
sag teljes megujhodasat, uj honfoglalasat fogja je-
lenteni. Az ilyen idokben az életdsztdon természetes
lokéseitdl hajtva: mind tobb és tobb egyén akad,
aki szavakat ad a nép sebeinek, a mai allapotok,
btindk, hidnyok képével igyekszik megmutatni a
jovo feladatait és igy kiteszi magat a mai jogrend
védekezd haragjanak. Elismerem: hogy ezek kozott
van igen sok Uj zsdkmanyra szimatolé kalandor,
vagy felajzott idegekkel elére futd tortetd. De a tor-
ténelmi élet nagy tavlatdban: ezek is eszkdzei a
kozosség megnétt életakaratt  fejlédésének. Viszont:
koztik vannak a kozosség legmélyebb kifejez6i, a
nemzeti ¢€letakarat szerves megnyilatkozol, a faj
mulhatatlan emberi értékei. A Birénak van meg az
az egyetleniil csodalatosan szép hivatasa: hogy bi-
r6i székében, mely egyenlden magaslik a jogrend
és az egyén folé: mindig, minden itéletében a ma-
gyar bolcsé, a tobb kenyér, tobb kultara, tobb jog,
védettebb magyarsag: a magyar nép egyetemének,
a magyar jovonek érdekeit védje. Az étvagyak, hi-
tek, tagaddsok, hazugsdgok, amitasok, hoditdé ide-
genségek mai halaltancaban a magyar Bir6 az élet,
a megvaltds, a jovO akarata. Nincs tisztabb heroiz-
mus, Onzetlenebb ¢letakarat ma: mint a magyar nép
Biroja lenni. A magyar Birdsadg tiszta hagyomanyai
jogossa teszi benniink azt a hitet, hogy a magyar
Birosagot semmi sem ingathatja meg a magyar jovo
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e nagyszerli feladatdban. Ha a magyar kunyhokban
kenyérért sir fel a gyermekajak, ha a munkanélkiili
zsellérbol kitér a kétség lazadasa, ha a foldjébol, az
¢élet lehetdségeibdl kiszoruldé magyar felordit a na-
pok mostohasagai el6tt: a magyar Anya szelid meg-
nyugtatdssal hajolhat a felorvényld lelkek folé: —
Higyjetek a magyar holnapban: a magyar Birdsag
szemei latjak szenvedésiinket.

Varosmajor, 1937. Szilveszter napjan.



A MAGYARSAG MEGSZERVEZESE A DALBAN.

A dal, az ének, a ritmus: az ember lényege,
legbelsébb élete, elsd megnyilatkozas*“!. Elébb volt
dal, ének, ritmus s csak késébb: szavakra tordelt
beszéd. A dal, az ének: az emberben sirassa és ka-
cagassd, fajassa ¢és gyOnyoriséggé csorduld vilag
kozvetlen folytatdsa. A ritmus az a mozdulat, amely-
ben életem a legkevesebb ellenallassal, a leginten-
zivebben tud élni. Azért hiszek a magyar fajban:
mert a magyar parasztnak 1épésében, minden moz-
dulataban, egész teste néma zenéjében kiralyi rit-
musa van.

A dal a legmélyebb faji emlékezet: a vilag tes-
tébol  kiemberiilésnek  kiilon  fajdalomma, kiilon
orommé: legdsibb sajatos formaja. Egy iddben el-
fajtam fajomtol. A fiatalsag titdni ldzadédsaval azt
hittem: hogy nem jelenthet mar termést az élet sza-
mara magyarnak lenni. Elbujdostam Nyugateuro-
paba, elvonatkoztam mindent6l, ami magyar. Egy-
szer aztan: egy dinardi ké&véhazban a francia, an-
gol, amerikai, néger, torok, olasz dalok dzsungeljé-
ben felfakadt egy magyar dal. Tokéletleniil, idege-
nesen jatszottdk. Es mégis: mint visszatéré ten-
ger arasztott el az elmult évezredek élete, minden
akarat €s minden csok, minden szenvedés és gyo-
nyoriség, temetok és harangok szolaltak meg ben-
nem. Hallottam a r8g szerelmes dapoloinak énekét
és mint megszurt ember a sebét, mint fiatal szeretd
szeretdje csokjat: husomban, idegeimben, lelkem-
ben éreztem: hogy éhez a fajhoz tartozom, ennek
Vagyok elidegenithetetlen része, hogy minden erém
és értelmem benne van, s hogy nala nélkiill homokba
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ontott pohar viz, futé habra vetitett arnyék az
életem.

A dal a legegyetemesebb, a legmegtartobb szo-
lidaritds, az egyrnashoztartozdsnak, az &si gyokeri
természetes, szerves emberi Osszeallasnak leghatal-
masabb neveldje. Azok: akik egyiitt vannak a dal
és ritmus legmélyebb emberségében, az emberi fa-
jas és orom legbens6bb formajaban: konnyen egy-
masra talalnak az élet mas terein is. Amelyik nem-
zetben sokan és sokat énekelnek egylitt: nem kell
félteni a nemzeti egységet.

Idegen akaratokban vergdédé torténelmi  éle-
tinknek egyik legelképesztobb eredménye az: hogy
a dal, az ének nem tud a szolidaritas, a kozOs sors,
a kozos kultira megszervezett egyetemes kapcso-
lata lenni annal a népnél, mely Eurépa egyik leg-
sajatosabb, legeredetibb emberarcat mondta meg
dalaiban. Hiszem, hogy a magyar kultira vezetd
sz€kébe, melyet az utolsd tizennyolc ¢€v irtozatos
svihak-kurzusa immar rendszeresen tehetségtelen
svaboknak bitangitott oda, még fog széles latasa
magyar ember keriilni. Ebben az esetben a kovet-
kezd sorok nem lesznek pusztaba kialto szavak.

L.

A dal, az ének megszervezését a magyar tarsa-
dalomban négy tényezd intézheti; 1. Az iskola. 2. Az
egyhazak. 3. A tdarsadalmi szervezetek. 4. A kato-
nasdg.

Igen érdekes s a pusztito idegen akarat egyik
legjellemz6bb ténye: hogy mig a testnevelésnek az
eddigi heti két o6ra helyett heti négy orat adtak és
tették ezt akkor, mikor cserkészet, didkathletika
ugy is bOségesen testitik a gyermekeket: a legha-
talamasabb lelki formalot: az éneket a kozoktatés
minden vonaldn elhanyagoltak. Ugy latszik: a ke-
resztény vallaserkdlcsi alap nyugodtabban érzi ma-
gat a rug6 labakon, 0klozé oklokon és bukfenceket
vetd testen, mint a mult minden lelkével megtelje-
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sedér mind szélesebb Oleléssel emberebbé fejlodod
lelkeken.

Aztan: egyik futballista behozta a kozépisko-
laba — heti két oravall — a gyorsiras tanitasat.
Egy olyan {igyesség elsajatitdsat, melyet minden
kelld kori jatszva magaéva tehet az iskolan kiviil.
Ilyen cimen igazén tanitani kellene a kozépiskola-
ban az autdvezetést, a maniklirézési és az okszeri
bolhdzkodast és poloskairtast. A svab kurzus 6ta
a magyar kozépiskola gyilkos idegen akaratok vic-
ces footballja lett.

Tételem: a magyar nép- és kézépiskolak min-
den fajtajanak minden osztilyaban az ének tanitds
heti két oraval kételezo.

Ha azt akarjuk, hogy egy tarsadalom olvas-
son: az iskolaban meg kell tanitani a gyermekeket
irasra, olvasasra és meg kell velik szerettetni az
olvasast. Ha azt akarjuk, hogy egy tarsadalomnak
gazdag dalkultoraja legyen: gy a termésben, mint
a mivészi eldadasban ¢€és a tomegek ¢élvezésében:
meg kell tanitani hallani és énekelni a gyermeke-
ket s meg kell veliik szerettetni ezt a hallast és ének-
lést. Es mindezt tesszik a dallal, az énekkel jard
fennebb eldadott dontdé fontossagh lelki tényekért.
Az iskolai  énektanitasnak azonban nem az a
célja, hogy  hangolympikonokat,  zengd  sztarokat
neveljen. Amint az iskola irni-olvasni tanitasnak,
stilisztikanak, retorikanak, irodalomtanitasnak nem
az a célja, hogy Shakespearecokat, Demosthenese-
ket és Byronokat dudoritson a vilagra. Az iskolai
énektanitasnak az a célja, hogy mindenkit téle tel-
hetoleg énekelni és éneket hallgatni és élvezni ta-
nitson. Ezért az ének egész vonalon minden egyes
tanulora kotelez6. Az énektanitasbol kizdarni, vagy
az alul mentesiteni senkit sem lehet. Sem a botfiiliit,
sem a hang-kukadt, sem a rekedtet, sem a kappan-
hangut. Mert az osztalyéneknek nem egy kitizott
ilyen vagy olyan magas miivészi szinvonal a célja:
hanem a dal, az énekkultura alapelemeinek eliilte-
tése minden lélekben.
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Természetes és sziikséges azonban: hogy —
kiilonosen a kozépiskoldk — most mar tobb miivészi
akarattal, az arravald tanuldkbol kiilon dalardat
alakitsanak ¢és igy minden iskoldnak legyen mar
gy miivészibb szinvonalu énekkara. Ez a tovabb-
fejlodés természetes ténye.

Egyetemi énekkaraink mar is vannak és ugy
tudom: sok jeles dolgot kdszonhetiink nekik. De
két kritika feltétleniil megilleti 6ket. Az elsé: belsd
(magyarorszagi) propagandajuk, milkodésik — sok-
szorosabban kisebb, sziikebbkorii, mint amilyenre
sziikség volna. A masodik: nekik volna hivatasuk
a tényleges fOiskolai hallgatokat, a fOiskolai ifjusag
nagy tOmegeit beszervezni a magyar dalba. Minden
foiskolai alakulatnak legyen meg a maga sajat
énekkara.

A cserkészet ¢és leventecsapatok énekkaranak
megszervezését is az iskoldk korébe utalnam. Valo-
sdgos becstelenség, hogy milyen fertelmes német
dalokkal piszkoljak meg a magyar anydk gyerme-
keinek a szajat.

Arra, hogy az ¢énektanitds egyes fokozatain
mit, hogyan tanitsanak ¢és hogy barmily énekkar-
nak milyen programjuk legyen: ma csakis a magyar
népdal két hatalmas megmentdje s egy Uj, tényleg
magyar mizene két nagy koltoje: Bartok és Kodaly
dolgozhatnak ki részletes munkatervet. Az 6k oOriasi
gyljteménye, mely lehetéleg teljes egészében ro-
videsen meg fog jelenni: a biblidja minden magyar
énektanitasnak és énekkarnak.

A magyar kultira misztériumanak szorgalma-
zasaval ¢és segitségével minden foglalkozasi 4ag, a
legegyszeribb is: megszervezi a maga énekkarat a
magyar dal eliiltetésére.

A vilagi énekkarok megszervezésének, fejlo-
désének természetes velejardja: az egyhdzi ének-
kar megszervezése. Es itt természetesen nem azok
a kivételes, sokszor igen magas szinvonalon allo
énekkarok jonnek elsGsorban szamitasba, melyek
Budapesten s esetleg egyes nagyobb vidéki varo-
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sokban kiilonosen a katolikus istentiszteleteknél
kézremikodnek. Itt a falvak, a kisvarosok és alta-
ldban barmily és barhol levd keresztény magyar
egyhazkozség énekkardnak és gyiilekezeti énekei-
nek megszervezése a fontos. Kiilondsen a magyar
protestans egyhazaknak kell lényegesen nagyobb
sulyt fektetni az énekkultirara, mint eddig. Minden
faluban, az iskolai énekkarokon kivil meg kell
szervezni, nemcsak az ifjusdgra hatdrolva a szer-
vezést, a magyar dal vildgi énekkarat. Ezek a vi-
lagi énekkarok aztdn az iskolai énekkarokkal: be-
vonandok az egyhazi éneckek ellatdsara. Még az
egyszolamu gyiilekezeti ének is mas lesz: ha tanult
énckesek vezetik. Es barmily felekezeti egyhéz
igyekezzék minél tobb régi magyar istenes éneket
alkalmazni istentiszteletében. Vannak olyanok, me-
lyeket ép ugy el lehet énekelni a protestans temp-
lomokban, mint a katolikusokban. Amint nem tu-
dom: hogy Kodaly psalmus hungaricusat vagy Jé-
zus és a kufarok c. darabjat miért nem adhatnak eld
a magyar protestans templomokban.

A jovében mindinkabb néphadsereggé fejlodod
magyar nemzeti hadseregnek a honvédelem csak
egyik funkcidja. A masik allandd, természetes fol-
adata: hogy a magyar szolidaritas, a magyar nyelv,
a magyar népkultira: az egész magyar pszihé leg-
egyetemesebb megszervezdje legyen. A hadsereg-
ben is kétfoku kulturdja legyen a magyar dalnak.
1. Minden katonat énekelni s a magyar dal szere-
tetére tanitani. 2. Legalabb is minden ezredben mii-
vészibb énekkart alakitani a magyar dal mive-
lésére.

Az énekkultira minden fokozatan, minden for-
majaban oOvakodni kell: a hamis pesti miinépdalok-
tol és az idegen szeméttol.

Természetes azonban, hogy az énekkultira
magasabb fokain 4ll6 énekkarok, barmily termé-

* Lasd a magyar néphadseregrdl sz6l6 tanulmanyom.
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szetliek is: idegen dalkultirdk termékeit is bemu-
tatjak néha. Végteleniil hasznosnak talalnam: ha
kiilonosen az idegen népdalkoltészet termékeivel
foglalkoznénak, hogy igy legbelsébb formaiban mu-
tassak meg a népek lelkét a magyar léleknek. Egy
kivételt az életvédelem természetes sziikségébol
kell tenniink: tekintettel mai helyzetiink halalos
veszélyére: a német zenét, német dalt lehetileg tel-
jesen mellozniink kell. A nyugat-, észak-, déleurd-
pai, az orosz ¢és azsiai népek éneke elég anyagot
adnak ezen a téren, mely ugyis csak masodlagos,
kevésbé fontosabb tevékenysége lesz a magyar
énekkaroknak.

2.

A magyar énekkarok, barmily természetiiek is
legyenek, kapcsolatba lépnek egymassal és meg-
alkotjdk a magyar dal egyetemes szervezetét.

Az énekkarok, kilon vagy tobb massal tarsul-
va: kirandulasokat rendeznek a kozonség bevona-
saval a kozelebbi vidék megismerésére. E kirandu-
lasokat a magyar dalon kiviill a régi magyar jatékok,
magyar tancok felelevenitésével, népies szokasok,
jelenetek bemutatasaval teszik élvezetessé.

Népies iinnepeket rendeznek hasonlé tarta-
lommal.

Meglatogatjak az orszag tavolabbi részeit, hogy
bemutassak énekkulturajukat.

Hasonlo célbdl esetleges kiilfoldi utakat szer-
veznek.

Minden negyedik évben, minden hatdsag ta-
mogatasaval: a magyar ének egyetemes versenyéi
tartjAk meg Budapesten. Erre a hangversenyre or-
szagos ¢€s eurdpai propagandaval minél hatalma-
sabb tomegili bel- és kiilfoldi vendéget nyernek meg.
Ezen az egyetemes versenyen mindenféle magyar
énekkar részt esz: az iskolaiak, egyhaziak, tarsa-
dalmiak, katonaiak. Egyes iinnepein a népzene,
néptanc, népi szokasok, jatékok, viseletek stb. is
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bemutattatnak. Kapcsolatba kell hozni a népi képzo-
és iparmiivészetek Europara szold orszagos vasa-
raval.

Kisebb, megyei vagy orszagrészi versenyt ido-
r6l idére az egyes vidéki varosok rendezhetnek.
Budapest és a varosok sajat vidékiikkre minden év-
ben rendeznek ilyen hangversenyt.

Budapest Egyetemén fel kell allitani a magyar
népdal és népzene tanszékét. Az orszagos Zenemd-
vészeti Foiskolaval kapcsolatban pedig meg kell
alakitani a magyar karmesteri Foéiskolat internatus-
sal. Ahol a szakképzésen kivil megismerkednének
a magyar népi kultira jelenségeivel s legfobb

problémaival.
%

A magyar dalnak ez az egyetemes szervezete
talin megadnd a Magyar nyelv és magyar kultara
Egyetemes Ligajanak eldvonalait is. Es taldn ha-
sonld szervezkedésekre buzditana a Kiilfold ma-
gyarjait is.

Es talan megteremtéje volna annak a magyar
lelki demokracianak, mely nélkiil sohasem fogunk
¢lo életet élni. Azok, akik egyiitt lesznek a magyar
dal nagy olelésii emberségében: nem fognak tobbé
kiilon osztalygdgokre fanyalodni el egymastol.

Szegény oOrok lavazo Széchenyi mondasa sze-
rint, mely nem sok bokot jelent ezerévi teljesitmé-
nyilinkre: — Magyarorszag nem volt, hanem lesz.
— En igy hiszem: a magyarsig nehezen volt eddig,
de gydézelmesen lesz ezutan.

Varosmajor, 1936. oktober 19.



A SZELLEMI EGYUTTMUKODES CELJA,
TARTALMA, HATARAL

Azt hiszem, minden gonosz indulat nélkiill meg
lehet Aallapitani, hogy: ha az utols6 husz év alatt
a tehetséges emberek egyaltalan hemzsegtek vala-
hol: ezt a hemzsegést nem a kozéletben és nem a
politikdban valdsitottdk meg. Egyetlenegy ember
sem meriilt el6 e szennyes évek kavargasabol, ki-
nek egy egységes gondolatrendszere, egy csak
valamilyes 0sszefogd terve lett volna a magyar élet
megszervezésére. A legkifejezébb abraja ennek a
szegény kornak a végtelenill szegény Bethlen Ist-
van, aki tizenkilenc év oOta rengeteg semmit rejtd
titokzatos arcaval gyikles6je nyelére tdmaszkodva
lesi az események zilalt bozétjaban, hogy csak el6-
bukkan valami véletlen, ami 6t tomérdek Machia-
vellis—Richelieus—Teleki ~ Mihalyos  allamférfiiva
iti. Pedig: a véletleneknek csak az erés ¢és lato
szellem eldre megépitett terve tud értéket adni.

De egészen tragikusan komikus latvany, hogy
az utols6 husz év alatt, a végre Onallova, vagy —
fajdalmas helyességgel — Oningéva marcangolt
Magyarorszagon: a kozéleti mozgdk hogy rohannak
minden kiilfoldon feleresztett gondolat- vagy jel-
sz0-1éggdobmb utan, milyen gyermekes buzgosaggal
kapaszkodnak beléje, hogy az magasabbra vigye
Oket. Aztan, ha a gomb semmivé pukkadt €hes ke-
zeik kozt: hasonld mohdsaggal szaladnak a legujab-
ban felszall6 goémb wutan, hogy azzal is hasonlo
csOdbe jussanak. Természetesen: elég okosak ugy
intézni a dolgot: hogy a cséd az orszag szamlajara
irassék s maguknak csak a napi feltiinés dicsésége
maradjon.
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A mai vurstli legpocakosabb és legrikitobb
léggombjei: a testnevelés usque ad paralysim pro-
gressivam, a tanult elemek s kiilonosen a féiskolai
ifjusag  robotmunkaltatdsa, mely igen alkalmas
arra, hogy ami kevés szellemi akar6zast a sport
még meghagyott, ez a , munkahadsereg” elvegye.
Es arra is, hogy kivegye a kenyeret azoknak a pro-
letaroknak a szajabol, akik ezeket a munkakat szak-
szeriibben végeznék el. A harmadik légi pofeteg:
a szellemi egyiittmiikodés.

Ma nagy egyiittmiikodés torténik Pannonia
hazi kinjai kozt. Mindenki, akiben mozog valami:
mikodik. Egyiitt. Szellemileg. Ezt a szellemi egylitt-
mikddési iramot még az sem bagyasztja, hogy,
mint az ¢let minden terén: a megvalositasi forma-
kat itt is politikusok adjdk meg. Mar pedig: a mai
szormnyli  népképviseleti rendszernek  alsobbrendii-
ségli elényei legtobbszor azokat szabaditjak politi-
kussa, akiknek nemigen adatott meg, hogy mivel
miukodjenek egytitt.

fgy aztin, természetesen: a szellemi egyiittmii-
kodés sem jelent hizlalo kurat a magyar boldogu-
lasnak. Egészséges szervezet — akar egyén, akar
nemzet — minden felmeriilé Uj gondolatot a sajat
¢élete gazdagsagava, a sajat fejlodésének tobb ere-
jéveé, sajat egyéniségének biztositasava dolgoz fel.
Nalunk pedig: az iigyes kuszaltsdgu, zagyva Otle-
tességll latszatok mogott ezt a gondolatot is a ko-
nyortelen gyilkos német hoditd akarat tette uttord
tankjévé. Holmi olasz modkak, lengyel enyelgések
s egyéb nesze-semmi-fogd-meg-jol-ok ballet-kapra-
zata mogil mar elédurvallik a vaskos valodi cél:
megrakni az anélkiill is fulladasig és fojtogatésig
néemet egyetemeinket a német nyelv, e. német szel-
lem és német életérdekek hittéritdivel. Tars anya-
nyelvvé fertdzni be a rettenetes szerkezeti német
nyelvet a magyar kozéposztalyba: hogy ha majd
a torténelem legkozelebbi zokkenésében a husevo
¢és ragadoz6é német imperializmus rateszi kezeit Ma-
gyarorszagra: a nyelv nemtudasa, a kenyér félelme
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ne riassza el a szétoldott, szétmaszlagolt lelkii ma-
gyart a német haldl magihoz Olelésétél. Es nem
metsz6 eulenspiegeli vicc: hogy mikor a magyar
szellem legfobb oOrhelyeit telerakjuk a németség ka-
tonaival: német viszonzdasnak, kélcsondsségnek tin-
tetik fel azt, ha Augsburgban vagy mas burgban
egy-két német kereskedd a mi pénziinkon tanulja
meg magyarul mondani ezt: adj pénzt, sogor —?

De nem természetes ez abban a Magyaror-
szagban, azon a nekiink hagyott kis magyar szige-
ten: ahol a magyar kultGra minisztériuma svab mi-
nisztériumma szokasjogosittatott? A Huszar—
Storch, Haller, Klebelsberg, FErnst, Karafiath (6t
Ossze nem gyUjtott versei gyuladidkitjak svabba)
Homan lorenzo-magnifico-i nevek tiindoklé soro-
zata jogossa teszi azt a gyanut, hogy Németorszag,
vérszemet kapva a husz éven at vele szemben ta-
nusitott pincsikutya-politikanktél: nem tir meg ma-
gyar embert a magyar lélek, a magyar kultura leg-
fobb megszervezésének 6rhelyén. Es lehetnek a ma-
gyval lélek termé csirdinak életre hivoi, a sajatos
magyar szellemi erck és érdekek megszervezdi
azok, akiket — egyéb okokat nem emlitve — az el-
mult ezer évek minden oroklesi parancsa idegenek-
ké hatarozott meg?

L

A szellemi egyiittmiikodés organikus, szervi
érdeke minden egészséges kozosségnek: nemzetnek,
fajnak. Es legmélyebb gyokerti alapérdeke az egész
emberiségnek.

Mi a célja ennek az egészséges, az élet szerves
mely parancsaibdl meginduld szellemi egylittmiiko-
désnek? A kovetkezo:

1. A kozésség faji vagy nemzeti oOntudatanak
teljes megtaldlasa, az oOnismeret meg teljesedése:
sajatos faji (nemzeti) egyéniségiink mélyebb meg-
latasa, megerdsodese.

2. Az a természetes és egyetleniil jogos és em-
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beri imperializmus: hogy sajatos lelki arcunkat,
lelki  termesiink  legsajatosabb  kincseit  bevigyiik
mas népek lelkébe, hogy a magyar élet-dallam is
benne legyen az emberiség nagy orcseszterében,
hogy a magyar termés is hato elem legyen az em-
beriség egyetemes termésében.

3. Belevinni idegen kozdsségek, fajok, nemze-
tek sajatos arcat, legsajatosabb lelki kincseit a ma-
gvar lélekbe, hogy az életsiras, életorém és vilag-
latas minden emberi hangjat fel hurozzuk a magyar
lelekre és igy sajatos erdinek kifejtése, sajat arca-
nak folytonos megteljesitése a szerves gyokerekbdl
taplalkozo magyar kulturaban: minden emberi arc
ismeretével, minden emberi érték megtermékenyi-
tésével torténjék.

Mi nem lehet célja a szellemi egylttmiikodés-
nek?

Nem lehet, a gyilkossdag és haldl minden ve-
szedelmével nem lehet célja a szellemi egyiittmii-
kédésnek: a nyelv-Babel, a ragout-kultura, a termd
emberi kozosségek sajatos arcdanak, egyeniségének
szétoldasa, sajatos termé  formdinak megrontdsa,
nyelvének  elsikkasztasa. Az ilyen lélekolo, nep-
gyilkos torekvéseknek csak két eredménye lehet:

1. Vagy megherélik sajatos egyéni erdiktdl az
emberi termést, kilopjak a termésre mozduld em-
beri lélekbdl az évezredek millio titkh humuszat s
egy denaturalt, nikotekszezett, a talaj és a kornye-
zet minden gazdag izét6l megkdriilmetélt tizlet-gép-
pé uniformizaljak az emberi lelket. Ez az emberte-
len piszkos zsid6 imperializmus célja.

2. Vagy a szamot teszik urra a 1élek folott: bele-
sikkasztjdk a tulerejii, nagyszamu népek hoditasaba
a kisebb népeket, barmily gazdag termést jelent
sajatos egyéniségik az emberiség szamara. Ez a
szOrnyl német életharapas akarata.

A szellemi egyiittmiikodés  gondolata  éppen
annak a nagy emberi evangéliumnak a parancsa,
mely azt akarja: hogy semmi el ne vesszen és min-
denek megtartassanak. A  szellemi  termésben ez
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egyes népek szama és Okolereje nem jelent sem-
mit, egyéniségiik sajatos erdi jelentenek mindent.
Az egész emberiség érdeke, hogy olyan torténelmi
fejlodés  kovetkezzék a véres marcangolasu mult
utan: melyben minden nép veégtelen horizontu pa-
lyan megteljesithesse a maga sajatos arcat a maga
sajatos kulturajaban.

2.

A fennebbi cél elérésére a szellemi egyiittmii-
kodésnek tartalma, teendoi a kovetkezok.

/. Belsé teendok. Ha erbs, egészséges, gyakor-
lott  turistakkal akarok egyiitt menetelni: erds,
egészséges, kitartdé gyaloglova kell képeznem ma-
gamat. Ha az egységes arcu, hatarozott szellemi vo-
nast népekkel akarunk szellemi egyiittmikddésbe
Iépni: elébb meg kell teremteniink a szellemi egy-
séget, az egységes kultarat hatarainkon belil az
orszag minden lakoja kozt. Csak egy hatarozott
arcvonasokba fejlett, egyéniségében biztos ¢és On-
tudatos nép Iéphet szellemi csereviszonyba mas
néppel a szétoldodas, az elsikkadas veszélye nélkiil.
Ennek a magyar kulturalis egységnek ¢és sajatos
szellemi megerdsitésiinknek teendoi a kovetkezok:

1. Olyan népiskolai rendszer, hogy a magyar
Allam minden tagja anyanyelvi tokéletességgel be-
sz¢lje a magyar nyelvet.

2. A magyar nyelv kotelez0 hasznédlata minden
kozéleti vonatkozasu téren.

3. Magyarorszdgon barmily természeti (nem-
csak 4llami) allast, melyek kozépiskolai vagy f0-
iskolai végzettséget kivannak, csak olyanok tolt-
hetnek be, akik magyar kozépiskolat vagy magyar
foiskolat végeztek.

4. A magyar nyelv ¢és irodalom tanorainak
szama felemelenddé a kozépiskolakban az alsd négy
osztalynal: heti kilenc, a fels6 négy osztilyndl heti
hat orara. A magyar nyelv és irodalom tanitasa
egészen 1j alapokra fektetendd.
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5. A magyar Egyetemek olyan reformja, mely
ezekb6l a mai német elvetéltségli intézményekbdl
szellemi miihelyt teremt a magyar ¢let Osszes adott-
sagainak megismerésére, feldolgozasara, problémai-
nak vizsgdlasara. Az Egyetemeken a magyar népi
képzémuvészetnek, népzenének, ethnografianak
stb. tanszékek allitandok.

6. A vidéken falusi népmivészeti iskolak ¢és
miuhelyek felallitdisa, hogy a falut visszameritsiik
régi alkoté lelkébe, képzémiivészetébe, koltészeté-
be, szokasaiba stb.

7. A népiskoladkban és a kozépiskoladk négy
alsé osztalyaban semmi idegen nyelv nem tani-
tando.

Budapest vidékét, a hatarok mentét és a Du-
nantalt ugy betelepiteni a magyar falvak felesle-
geivel, hogy a magyar kultira ¢€s nyelv egysége
természetes  gyokerekbdl taplalkozo €16 valosag
legyen az orszag egész testén.

9. Megalkotand6 a magyarsag egyetemes Li-
gaja a magyar nyelv és magyar kultira védelmére
¢és propagalasara bel -és kiilfoldon.

10. A magyarorszagi nemzetiségek nyelvének,
kultarajanak,  torténetének, ethnografijjanak  stb.
tudomanyos feldolgozasa a magyar Egyetemek meg-
feleld tanszékein.

11. Propaganda-teendok kifelé.

1. Hatalmas magyar otthonok megteremtése a
nyugateurdpai, keleteuropai és balkani orszagok f0-
varosaiban a sajatos magyar gazdasagi termékek, a
népi és a magyar mikultira termékeinek, sajatos
vonasainak ismertetésére és propagaldsara. Allan-
do képzémiivészeti kiallitasokkal s jol leforditott
magyar tudomanyos ¢és irodalmi miivek 4rusitisa-
val. A leforditand6 miivek megvalasztdsanal ne a
politikai  vagy ,hazafisagi“ szempontok, hanem
csakis a tudoméanyos vagy miivészi érték legyen az
iranyado. Ezek az otthonok alland6 piacai is lenné-
nek a magyar kultura termékeinek s megfelel6 ve-
zetéssel meghoznak boven fenntartasuk koltségeit.
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2. Elodazhatatlan életszilkség a Magyar Film
megteremtése s ha maskép nem lehet, a téke kote-
lez6 besorozasaval kell megteremteni. De a Magyar
Film nem lehet nyomorgd magyar irdk segélyegye-
sillete, amivé — fajdalom — a Nemzeti Szinhaz
sokszor legjobb meggydzddése ellen atgdrnyed.
Elsésorban a magyar népkoéltészet s a nagy magyar
alkotok miveit kell filmre vinni a magyar tajak,
a magyar varosok, falvak, a magyar néprétegek
ezer ¢és ezer arcaval. Nem lobogd fokosos, villogo
gatyas kontur-magyarokkal, hanem a valdo valdsag
irracionalis mély mivészetével. A sajatos, magyar
életbol kinovoé filmmiivészet megteremtése a ma-
gyar léleknek épp oly elemi sziiksége, mint a tii-
dének a levego.

3. Tanszékek kieszkdzlése a magyar kultara
szamara nemcsak Nyugateuropa, de Keleteurépa ¢és
a Balkan nagy Egyetemein, ahol test és Iélek sze-
rinti magyarok vinnék az idegen lelkekbe a magyar
szellem tragikus, fajdalmas, gyonyorl eposzat.

4. A mai rémséges, idegen ¢és zagyva kiiliigyi
képviseletek olyan reformja, hogy ezek tagjai a
magyar faj, magyar ¢életérdekek, magyar lélek ¢és
magyar kultura méltoé képviseldi legyenek.

III. Az idegen kultirdk értékeinek megisme-
résére:

1. A kozépiskoldk négy felsd osztalyaban a
harom nagy emberi nyelv: francia, angol, olasz —
valamelyikének tanitdsa. Nem gyakorlati: pincér,
portds, idegenvezetdé vagy diplomata-képz0 szem-
pontokbol, hanem: ez irodalmak nagy, egyetemes
emberi érdekii miiveinek megismeréséért. A német
nyelv a magyar kozépiskolabol, épp ugy, mint a
népoktatdsbol: teljesen szamiizendé. Nemcsak szel-
lemi hygieniai szempontbol, hogy a lelki fejlédést
e képtelen szerkezetii nyelv spanyol csizmaitol
megévjuk. Es nemcsak azért, mert a német iroda-
lom, kivéve Goethe miiveinek egy részét: torzs-
irodalom és egyetemes emberi érdeke nincs. De leg-
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foképen: az életdszton elemi parancsara, az Onvé-
delem megfellebbezhetetlen okabol.

2. Egyetemi oktatdsunk olyan reformjara van
szilkség, mely szambaveszi fOldrajzi és ethnikai
helyzetiinket s szellemi szétsugarzasunk lehetdsé-
geit. Tehat: nem olyan dolgokra fekteti a fésulyt,
melyeket a nyugati kultirdk vériikhoz tartozdan és
szdzszorosan jobban csinaltak és csindlnak meg,
mint ahogy mi csinaljuk. Természetesen ez nem azt
jelenti, hogy Egyetemeinken ne legyen egy-egy
tanszéke a nyugati kultiraknak. De: Keleteuropa, a
Balkan, Nyugatizsia népeinek multja, nyelve, eth-
nografidja, foldrajzi viszonyai, gazdasagi, politikai,
kulturalis élete az a teriilet: melynek tudomanyos
feldolgozasaval a magyar szellem Egyetemeinket
Keleteuropa Sorbonne-java teheti. Itt tehetne szert
olyan vezetd szerepre a magyar szellem, melynek
politikailag is belathatatlan kovetkezményei lehet-
nének. Ha tudomanyos sziikséggé tudnok tenni,
hogy e teriiletek népeinek ifjisaga Budapesten
horvat, szerb, bolgar, roman, torok, szlav, finn stb.
kollégiumokba tomoriilve itt nalunk taladljak meg
az Oket szervesen érdekld tudomanyok legszélesebb
horizontjat: az tobb biztonsagot jelentene politikai
fennmaradasunkra is, mint barmely nagyhatalom
halélos 6lelésii tiamogatasa.

3. Természetesen: folytatni kell az eddig felis-
mert teendOket is: az idegen jeles szellemi miivek
tervszeri  forditasat,  képzoémivészeti  kiallitdsok
meghivasat, szintarsulatok vendégbemutatasat stb
De itt is fokozottan nagyobb szerepet kell adnunk
azoknak a keleteuropai  kultirdknak, melyeknél
nagy szellemi misszio lehetdsége var rank.

4. Egy hatalmas folyoiratot kell megteremte-
niink Budapesten, mely komoly, nagy tanulmanyok-
ban ¢€s pontos hiradasokban allandéan szemmel
kiséri a keleteurépai népek kulturdlis jelenségeit,
problémait stb.
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3.

Melyek a hatarai, természetes ¢&s sziikségszeri
hatarai a szellemi egylittmiikodésnek?

Mik a hatarai az egészséges taplalkozasnak?
Olyan és annyi eledelt szabad folvenniink, mely
egészséges asszimilalassal elégséges a szervezet
fenntartasara, munkateljesitésére és fejlodésére. De
a szervezet belsd élettorvényeit, harmonikus saja-
tos életmunkdajat nem bantja.

A szellemi egyiittm{ikodés hatarait az életdsz-
ton és oOnvédelem nyilvanvald természeti parancsai
mutatjak meg:

1. Az idegen nyelvek tanitisa csak olyan mér-
vii legyen: hogy ez me teremtsen nyelv-Babelt és a
magyar nyelv tisztasagat, egyéni fejlodését és egye-
temes uralmat Magyarorszagon ne veszélyeztesse.
Ebbol a celbol sziikséges: a) A magyar nyelv mi-
nél mélyebb, részletesebb, erdsebb igezeto, eliilte-
tése a lelkekben, b) Egyetemes intézkedés: hogy a
csaladban, a népoktatasban és a kozépiskolak also
négy évében a gyermek szellemi egészségét, sza-
bad fejlodését ne gancsoljak el idegen nyelvek for-
mdival.

2. A magyar irodalom, magyar kultura, magyar
népmiivészet, koltészet és zeme, a magyar lélek is-
meretének és hivatasanak olyan részletes és mély
eliiltetése a kozoktatas minden fokozatan, hogy az
idegen kulturdlis  atvételekre az oOsztonds, szervi
valasz: éppen a sajatos magyar szellemi erck al-
koto megnyilatkozadsa legyen.

3. Athozhatjuk hatirainkon az idegen kultirdk
értékesebb gyiimolcseit, de nem szabad atvenniink
termé formdikat. A magyar élet formdit, a magyar
iskola  sziikségeit, szerkezetét, tartalmat,  céljait,
modszereit, a magyar kultura munkdas mihelyeinek
milyenségét: csakis az egész magyar multbol s az
osszes magyar adottsagokbol eléepiild magyar lé-
lek teremheti és hatarozhatia meg. Csak egy példat
mutatok: A svab kurzus ota divatos ,,tehetségver-
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senyek” a magyar lélek, magyar egyénis€g minden
0s hajlandosaga ellen valok s mindig idegen kapasz-
kodok kivalasztasat fogjak eredményezni. A tehet-
ségek allanddé megfigyelését ¢és szamontartasat kell
helyébe ¢letbe Iéptetni. Ez becsiiletesebb, megbiz-
hatobb eredményli modszer s jobban megfelel a ma-
gyar egyéniségnek.

4. Es végiil: a szellemi egyiittmitkodés csak
akkor jelenthet életgazdagodast, sajatos egyéni fej-
lodest, szeszélytelen szellemi taplalkozast szamunk-
ra: ha a magyar kultura minden irdnyitéo és minden
Orhelyére sajat fajtank fiait, az évezredes datorok-
lések megtarto lelkii magyar magyarjait allitjuk.

4.

Ezer év ota, hogy a keres6 magyar teremtd
almat az Eurdpa-rengetegbe hozta: a magyar ha-
lalnak german arca van. Ezer esztendén 4t a ma-
gyar David gigantikus harcot vi a megemésztd né-
met Goliathtal. A magyar irodalom legcsodalato-
sabb viragai, a magyar torténelem ¢és kultara leg-
szebb hostettei azokbol a sebekbdl nyiltak ki, me-
lyeket ebben az irtdzatos parbajban kapott. A ger-
man: a halél-tradici6, az 06s ellenség, a folytonos
damokleszi kard. Es aztan: minden vérzések, vesz-
teségek ¢és szenvedések utdn: a német uralmi éh-
ség jollakatasdra bevitték a magyarsagot a vilag-
habori  Ongyilkos  Oriiletébe. A német hatalmi
vagyért tépték szét foldjét, fajtaja egységét, élet-
lehetéségét, jovéjét. Es a germéan éhség most hala-
bol ) ¢és uj belsé hoditasra pumpolja a végkép
odagyavult magyar vezetOket fajtaja szamara. Hogy
majd a németté maszlagolt ifjusdggal, a németté
sikkasztott kozéposztallyal s a magyar élet minden
stratégiai helyére odaiiltetett magyar alarcu, vagy
mar nem 1is alarcos fajtajabelivel a vilagtorténelem
egy cinkos pillanatdban magaba nyelje az 6rok bal-
laddk csodélatos virdgzast népét. Az élet utolso
hivasa harsog, a torténelem utolsé nagy Ilehetdsége



117

siirget, hogy ¢életliink minden akaratat, minden ato-
munk erejét védelemre mozditsuk a fertelmes né-
met halal ellen. Azzal a maszlaggal hajlitnak ben-
niink mindent német parancs ald, hogy segitségiik-
kel majd visszakeriilnek hozzank az eltépett ma-
gyar részek. Es kozben odaomlik nekik az Gsma-
gyar Dunantul, odaomlik Budapest vidéke, a ma-
gyar ¢let, a magyar l¢élek, az ellenségeinktdl is csak
nekiink: magyaroknak hagyott orszag minden ha-
talmi helye s a nagy és okosan élesztett irredenta
rikadcsolas mogott odaveszitjik nekik azt is, amit
gy0z6 ellenségeink meghagytak nekiink. A torté-
nelem minden lehetdségét, minden felmeriilé gon-
dolatot fel kell hasznalnunk a felszabadulas nagy
emberi harcaban. A szellemi egyiittmiikodés a nyu-
gati miuvelt népekkel raalkalmasit benniinket, hogy
elzsilipeljiik a meddd, csirdkat 0616, élet-torzitdé né-
met szellemi befolyast. A szellemi egyiittmiikodés
Keleteuropa népeivel 1j nagy torténelmi missziora
lenditheti a magyar szellemet. O, ha atdmleszthet-
ném, mint az élet gazdag vérét, minden magyarba
a hitet, a biztonsagot: hogy minden lehetdség ké-
szen all az 1) magyar honfoglalds megvaldsitasara,
ha tudjuk elég hdsiesen szeretni, Oonmagunk és az
emberis€ég minden érdekéért: az emberi barazda
megrabolt, megcsalt, minden aratasbol kinullazott
tizmillié fajdalmas magyar magvet6jét.
Vérosmajor, 1937. januar 1.



AZ OLYMPIASZ TANULSAGAL*

Ez év augusztusaban csodalatos boldogsag-
O0zon szakadt Panndnia zsibbadtsagaira. A giganti-
kus O6rdmet nem az okozta, hogy az aranyhaju Nyar,
magahoz oOlelve a megtépett, vérben és konnyben
fiirdott magyar foldet, kicsokolta beldle 11j bdségben
az életadd kincseket: sok buzat, temérdek kukori-
cat, rengeteg krumplit, sz6l6t, gyliimolcsét s a test-
bdl fakadd 1élek mas Gromeit. Nem. Allam és ,,nem-
zetientarto” étvagy meg tudjadk csindlni: hogy a
magyar fold josaga 1) nyomortusag, dragitott falat
s az élet megndtt nehézségei legyen a magyar fold
szerelmes jobbagyai szamara.

Nem. Valami mas ok lehetett. Es ha az 6rom
jelenségeir6l, méreteirdl kovetkeztetiink vissza az
okra: valami vilagtoérténelmileg paratlan mérhetet-
len jelent6ségli ok. Valami évezredekben egyszer
eléfordulé boldog csoda: az ember egy uj, roppant
megtaguldsa, hol az ¢épit6 emberi szellem elé uj,
végtelen mezOk tarulnak, a népek torténelmi mun-
kajanak megtalalt harmonidja: az  Orokre  elasott

* Aki e tanulmany elolvasdsa utdn azt mondja, hogy
ellensége vagyok az egészséges sportnak: hiilye. Aki azt
hiszi, hogy az Olympidsz gy6z6it akarom bantani: buta. De-
rék férfiak és ndék ezek. akik megtették azt, ami tdlik tellett.
Ha kormanyelndk, vagy magyar kulturminiszter volnék: én is
megveregetném a vallukat s fizetnék nekik egy par pohar
sort vagy Oregatyat (Altvater). Egy-két skatulya Mirjam ciga-
rettdt sem sajnalnék tolik. Ezzel az tigy el is volna intézve
s mar azon torném a fejem: hogyan tehetném minél olcsobba
a krumplit, vagy milyen legyen az Uj szerzéi tdérvény, mely
a szellemi munkasoknak biztositja munkéjuk gyiimoélcseit.
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kard, a gy6zelmes eke, a szépség ¢és gondolat va-
lamely 1) megfrissité zuhataga, vagy az emberi
munka végre meglelt osztozkodd igazsaga, mely
lelket ad az élet minden robotosanak s boldog és
szabad fejlodést jelent minden bolcsé szamara.

Valéban: a kozmikus oOrom mérhetetlen mére-
tei valami ilyen okra engedtek kovetkeztetni. Az
ezeréves Hunnia néni, egyesitve a delirium tremens,
a Vitus-tanc és a tavaszi csokra gerjedt kecske
minden Orjongd mozdulatat, felemelt szoknyaval,
hisztérikus visitasokkal tancolt egy még nem latott
aranyu karnevalt. A napilapok, a hetilapok, a havi
lapok: a beragott szatir vér- €s bormamoraban, a
kicsattan6 mag bomlott kéjére torzulva, mint kiilo-
nés ¢és titokzatos zsidd szektdk tGlhabzd szaturna-
lidgjukon: a gerjedt gerincveld vad visongasaival, a
megtorlott kéj fuldoklasaival jartdk a gy6zelmi tan-
cot. A taviro- és telefondrotok kiizzottak az Allam
legfébb hatalmasainak szerelmes izeneteitél. A  to-
megek, mint marciusi szaglasra gy(lt kutyak faj-
fentartdsra gyult arccal verédtek oOssze a radid
hangszoroi koré s a zizd ©6kol és vérszomjas torok
véres agyaru boldogsagaval Uvoltdttek fel egy-egy
uj jelentésre. A hazak szélnek bontottak zaszlohaju-
kat s a Kettés Kereszt és a Mogen Dove cviki-
puszit tangdzott az egybezuhogott szivek folott. Egy
oriasi list volt az egész Hungaria, melyben a kéj ¢és
mamor vad langjaitol féve egy tébolyitds erotika
fortyogdsaban nemzetiegyesiiltek Istennek az s
emberbaromma visszamezteleniilt képmasai. Mintha
az egész felzilalt Magyarorszdg illusztracid6 volna
valami gigantikus Kraft-Ebing farsangi kiadasahoz.
Aztan: az egyik allomasnal visitdé tomegek, him-
nusz, zengd miniszterek, sikoltd polgarmesterek,
horgé allamtitkarok, viragesd, rezesbandak: a bol-
dog delirumba torlott Budapest mamoros megcsor-
dulasai. Es a végén, mint messzi szizadokat atriado
fortisszimo: a magyar kultGra minisztere german
térfoglalatanak  boldog megfeszitésével kéjes-lihe-
g6n hlizza ki a vizbdl a gydztes magyart!
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Kiinn vagyunk a vizbol! Végre ezerévi fuldok-
las szornyli szenvedései utan: kiinn vagyunk! A vi-
lagtorténelem  megteljesedett!  Beiitétt a magyar
boldogsag évezred oOta ahitott eurdpai sziirete! Az
id6 ¢és tér roppant kardcsonyfdja minden ragyoga-
sat felgytjtja a magyar szivekben! Clio totagast all
s a gyaszokra zokogd Melpomene most fiilig hasadt
szajjal rohdg mint kozeledd méneket szagldé kanca,
orvendjetek hegyek, ordits varos, zengjen {0l szi-
ved, magyar falu: Csik gyorsabban kapalozott, mint
Jusa, Kusa, Nyusa a H,O-ban és a tobbil!l! Csak
kukkabbra ugrott, mint barmely nemzet fia!!! Tul
finn-ugrotta a vilagot! Harangi keményebben vago-
gatott allon, mint a japan, a beduin, a busa-néger,
vagy a kannibal!!! Hat ne legyen erre nagy nem-
zeti kannibal?! Es a lapok pihegd elaradassal gyiij-
tik a Torténelem szamara Isten harmadik szovet-
sége sport-Krisztusainak személyi adatait. Meghat6
belsdségli képek alatt zsolozsméaznak az alairasok:
— A hés magyar vilagokol-bajnok angyanak a volt
takaritondje, otthonaban. — Vagy: A magyar vilag-
usz6 Bajnok pedikiirosének  sérvkotdje, eredeti
nagysagban. — Vagy: a vilag-futd magyar dicséség
pelenkainak szinvaltozatai ¢lete elsé két honapja-
ban. — Ez az 1j sport-mitoldégia kupan lihegi a go-
rog, a keresztény és a tObbi mitologiat s mar latom
a magyar toast miniszterének fenséges pocakjat,
amint nemes zengésli szavakat bugyborékol az 1j
ereklyemizeum megnyitasara.

Természetes: e vilagtorténelmi megboldogulas
lazaban a cingarabb bibik kienyésztek még a lélek
leghatsobb terébdl is. E kozmikus kvinterno mellett
micsoda imponderabilis silany kis veszteség az,
hogy a Dunantilon a german klérus, a taszilokracia
és az idegen bankokracia behemot birtokainak ar-
nyékaban egymilli6 magyar jarja a nincstelenség, e
nyomorisag, a pusztuldss mindennapi halaltancat. Es
az elhulld vagy kibujdosd6 magyar paraszt helyére
elonyomulnak a németség éhes csapatai, a kenyér-
Olympiasz ¢ boldog, partfogolt gydztesei, akik sajat
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hazajaban hazatlan bitanggd tudjdk tenni Eurdpa
legemberibb, legértelmesebb, legnagyszeribb pa-
rasztjat: a magyar parasztot. A draga magyar dalt,
a csodas hivasii magyar szavakat a német habarcs
valtja fel: elomlik a fold, a hdz, a templom, a Iélek!
Es hidba a jajgatds, a konny, a halal-latd lélek irto-
zatos segélykialtasai. A boksz, a rigas, a lihegés, a
kupanvagés korszakot alkoté oOromei, mint elhaja-
sodott henteslegények, elalljdk Hungaria fiileit. Es
nem mondanak védelmet a tavirddrotok és nem
nyul kihtzo kéz a halal vak 06zonében fuldoklok
felé. Dogoljenek meg, ha nem tudnak élni. Hiszen
még vizipolozni sem tudnak.

Es e kozmikus o6rom-dudor mellett: milyen kis
hitvany quantité négligeable a magyar szellem atlé-
tainak: az irdknak, a festoknek, a szobraszoknak, a
szinmiivészeknek, a tudosoknak a helyzete. Az ¢let
két nagyszerti lehetdséget tar a magyar iro elé.
Vagy megtagadja, lehazudja, megkopi mindazt, ami
Osi értelme, amiért sziletett, amiért alkotd er6i a
tollhoz kergették ¢és bedll egy zsid6 vagy german
betlibolt éhbéres, parancsra ir6 kulijanak, vagy: az-
zal fejezi ki tiszteletét a testkultusz irant, hogy suly-
z6t kot a nyakaba és beleugrik a Dunaba. Toéth Ar-
pad, a magyar banat, magyar ritmus, magyar nyelv
egyik legcsodalatosabb hegedlise atragott tiidével
nehéz Wjsagiréi munkaban pusztul el. Es nem volt
segitd szem, mely meglatta volna a magyar lélek e
mély jaratd buvarjat. Feléje nem mentek taviratok,
csOcselék Budapest nem visitott orok gyo6zelmei elé,
a szépen elsirt magyar banatok e halhatatlan olym-
pikonja felé nem nyult hizott svab miniszter mentd
keze.

A magyar festd, a magyar szobrdsz, ha csak
nem tudja valamelyik kozéleti aranyasd kegyeibe
benyelvészkedni magat: a mindenpercnyi szenvedés
halalig tart6 martiromsagaval fizeti meg, hogy a
végzet a vilag titkos szépségeinek kifejez6jévé
hivta el. Hany indulo tehetség kallodott és kallodik
el a nyomorusdg fekete sikatorain. Burzsuj hiilye-
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ség és kapitalista zsivanysag kitalalta azt a becste-
lenséget, hogy az alkot6 szellemnek sziikséges do-
ping a nyomorusag, mert a jolétben ellankadnak
ezek az er6k. GyoOnyorUséges tétel: mert igy kor-
many, Egyhaz, tarsadalom valosdggal hazafias éaldo-
zatot hoznak a magyar kultiranak, mikor a magyar
lélek orok kifejezOit pusztulni hagyjak. Es 6k meg-
hozzdk ezt az aldozatot, egyebet sem tesznek, mint
hozzdk. A magyar Géniusz mar sziiletésével bene-
vez az ¢h-halal Olympiaszra s a magyar temetok
tele vannak e kétségbe kergetett Olympikonokkal.
Micsoda szoborerd6 volna Kaposvart, ha e tragikus
hulldk kOmasolatai ott id6znének a véros utcdin.
0, vizb6l kihtzé lelkes Homan 0r, ne menjen a te-
metdbe, mert ott 6klok nyilnak ki a rogok koziil!

A fiatal magyar tudds csak akkor juthat leve-
g6hoz, kenyérhez, munkdja feltételeihez, ha azt a
tudomanyt csinalja, mellyel az Egyetemek vén lehe-
tetlenei belovagoljak az 0 nemzedéket a minden-
kori kormany konstruktiv vilagnézetébe. Nagysze-
ri és sajatos feladatok allanak a magyar tudomany
eltt: eliiljarni  Keleteuropa és  Azsia multjanak,
fejlodésének, Osszes adottsdgainak kutatdsdban és
tudomanyos feldolgozasdban. De csak nem vonjuk
el a pénzt a rugd labaktol, a lihegd szajaktol, a ha-
donaszd 0©kloktél. Hiszen a magyar kultira minisz-
terének mégis csak ezek istdpoldsa a természetsze-
rien legfobb gondja. Kiilonben is: ezek a vézna tu-
doskak, mikor nyomra indulnak az ahitott adat
vagy a felhomalyl6 gondolat utdn, még a svab-zsido
Osmagyarsag pesti-pogany riadojat sem tudjak ki-
altani: huj! huj! hajra!

Es szabadjon most: szelid szomorusaggal és
alazatos meghajlassal: idefakasztani a sajat hazi se-
beimet is. Tudom: biin ez és izléstelen merénylet.
Hiszen ¢én azért sziilettem, hogy a masok bajait
mondjam meg ¢és elhallgassam a magaméit. De a
magvetés véres és konnyes eposza utan eljottek az
aratas évei, korilallnak és mély szemilk kérdezésé-
vel kérdik: — Maganos lovas, nehéz harcok vesz-
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tes gyOztese, mély barazdak hasigatdja, 6rok mag-
vak vetdje, hol az aratdsod? Hol van szelid ottho-
nod, hol néznek rad vigydz6 szemek, hol varnak
gondviseld kezek? Hogy nehéz aranyu 0szod nyu-
godtsagaban behordhassad minden termésed a ma-
gyar cslitbe és meghajlo éveid josdga biztatds le-
gyen az utanad jovOéknek, hogy érdemes nagyon
szeretni, érdemes tiszta és hds lenni. — Mert én is
beneveztem egy Olympidszra, mely id6tlen idok
eldtt kezdddott s id6tlen idékbe folytatodik tova. En
is a magyar szinekkel indultam, magyar szivvel,
magyar lélekkel, sohasem nézve magam biztonsagat,
mindig csak fajtdm diadalat nézve. Mar a gyermek-
kor elsé éveitdl kezdve erre a diadalra treniroztam
magamat. Trénereim voltak: Edesanyam csodalatos
nagy lelke, a kolozsvari temetd, hol vildgbujdoso
Szenczi Molnar Albert, a magyar konyv nagyszerii
kémivese: Totfalusi Kiss Mikloés és annyi magyar
magvetd lett orok beszédi roggé. Trénerem volt a
kolozsvari reformatus kolégyom, hol Apaczai Cseri
szavai ¢€bresztettek, trénerem volt egész Erdély
mélyzokogédsu hegedlije, a magyar falvak 6s lelkli
dalai és meséi, a magyar szellem minden volt nagy
Adakozdja, trénerem volt minden magyar szenve-
dés és magyar fajdalom. Mint a hivd a megtoretett
testben és a megontott vérben Krisztussal: ugy tel-
tem meg az egész magyarsaggal, minden erejével
és minden sebével. Es beallottam az 6rok rohanasu
Olympiaszba, hogy fajtam lelke is ott mondja ma-
at az idék orman a nagy nemzetek diadalai kozott.

S megirtam az FElsodort Falut. Szazadok ala asott
magyar sirasoknak adtam gydztes szarnyakat ¢és
meginditottam egy nagy torténelmi gondolatot, me-
lyet csak a magyarsag teljes kigyilkolaséaval Ilehet
megdlni. Hat nem volt ez annyi teljesitmény, mint
a jo Csik Feri vizes mozgolodasa? Es megirtam a
Csoddlatos Eletet. A magyar humusz legmélyebb
rogeit forditottam az aldé nap felé. Megirtam széles
himnuszat a foldnek, a kenyérnek, a dolgos kéznek,
a dalban, kalaszban, csaladban munkas dus adako-
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z4asu magyar léleknek. Megmutattam a mindennapi
egyszeri munka, a szelid csaladi tlizhely, a holnapo-
kat épit0 munkas hit végtelen szépségii mély epo-
szat. Az ¢élethit, a magyar vallas oOrok katéjat ad-
tam a tragikus magyar Szant6 kezébe. Hat nem volt
ez annyira ajandék, mint a vizipolocsapat gydzel-
me? Aztdn megiram a Bors vezér megtérését, a Két
darvat, a Kalvinista Legendat, a Patko Istvan hald-
lat. A szétlopott, megfojtott, halalba maszlagolt 0s
magyar lelket adtam vissza a magyarsagnak, teljes
gazdagsagaban, az elment napok minden ragyoga-
saval. Nem jelent ez annyi életjogot a magyarnak,
mint Zombory birkozasa? Es elbeszélések hosszu so-
rat irtam meg. Végtelenre tagitottam a mifaj hata-
rait s tomor végtelenségiikben az emberi végzet
egyetemes legmélyebb arcait mutattam meg. Ezer
évek latasai utan 0j latassal tudtam megmutatni az
emberi lélek dolgait. Nincs ez olyan magasba szok-
kelés, mint Csak Ibolyka ugrasa? Es megirtam a
Segitség!/-et, az emberi fajdalom, a termé magyar
szenvedésének Oriasi katedralisit. Es megsokasod-
tam benne, voltam 1égid, szivem volt benne min-
den magyar élet felé, 0klom, kardom és rugd labam
volt a magyarsag minden haldla, minden ¢élésdije
ellen. Nem volt ez olyan hdsi eredmény, mint az
Elek Ilona, a Kabos, a kardcsapat egyesitett gyo-
zelme? Oh, vizbdl kihizogilé megsegitd szent Ho-
man Baélint! En is gy6zelmes uszé vagyok, végtelen
tengerek merész Uszdja, vagyok gyOzhetlen kard,
lebihatatlan 6kol, Orok biintetési  rugas, messzi
szazadok maradé harcu birkozdoja és lovam vagta-
tasa elébe vag a suhand Idének. Es ezenkivil va-
gyok végtelen oOlelésii emberi sziv, megodlhetetlen
adakozo szeretet. Es kértem o6ntSl, 6 Sancte Va-
lentiné de acqua ekhuzigator! Kértem, nem Otezer
peng6t, hogy egy Taszild lovait a kilfoldi versenyre
vigye. Nem szazezreket, hogy egy rothadt, =ziillott
Rubido nagybirtokdt szanaljak, nem milliokat, hogy
egy pangerman svab alafiirészelt bankjat 1) geren-
dakkal tamasszak ald, nem dermesztd Osszeget,
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hogy hervadt grofkisasszonyok lovaspoloban riszal-
jak a naftalinos plasztikjukat. Még szobrot sem
kértem magamnak Kaposvar piacan. Az én szobrom
én ¢épitettem meg a magyarsag Ontudatiban. Any-
nyit kértem csak, amennyi a még nekem maradt
években biztositja, hogy tovabb vihessem fajtam
szineit az 6rok Olympiaszban. Es 6n nem hallotta
segélykialtasomat. Es nem hallotta az 6n vezére, az
»intranszigens* magyar, a zofort-turani, ki Rodosto-
ban becsiiletszavat kototte le az alkotd magyar
szellemnek. O, Homan ur, 6, Jakhbaum ur, milyen
konyorteleniil svabok onok. Es milyen gazul siiket
lehet lenni a magyar Géniusz halalos sikoltasaval
szemben az egész orszag idegen, vak, vagy gyava
szive elott!

2.

De hagyjunk panaszt, siralmat, undorodast:
mindazt, ami a feldobbent én liraja. Menjiink a kér-
dés mélyére, a bir6 nyugodt mérlegelésével, az or-
vos szenvedélytelen szemével vizsgaljuk a jelen-
ségek értékét. Mit jelent ez a sztarokra utazo,
olympikonokért rohand sportkultusz és testnevelés
az épilé ember, a testben és lélekben emberré tel-
jesiilo egyén szamara?

1. Jelenti-¢ a corpus sanumot, az egészséges
testet a mens sana, az egészséges lélek szamara?
Tudjuk, hogy az ilyen sportsztarrd, olympikonna
érkezés a testnek milyen allando, sulyos tréninget
jelent. Bizonyos sajatos testi folyamatok agyonis-
fejlodéseket és visszafejlédéseket idéz el6 egyes
szervekben. A szivtagulas, tiidotagulas, visszérta-
gulds a leggyakoribb kisér6i ennek a csak bizonyos
folyamatokba zsufolt tulzé testi életnek. Igen gyak-
ran a test mar a harmincas évek elején megroskad,
megoregszik ¢és az illetd nemcsak sportcsillagnak
nem alkalmas, hanem férjnek és apanak sem. Nincs
szomorubb, mint egy ilyen koravén volt-sportdicso-
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ség, olyan szomoru: mint egy W.-C.-mamava véniilt
kokott.

Beteg tévedés az is, ha az ilyen tilsarkanty(zo
sportban tokéletes menedéket latnak a nemi Osz-
tondk ellen. Eldszor is: igen beteg dolog, ha bizo-
nyos kor elérésével az hajtja kiilonbozo tettekre az
ifjat, fiat vagy lanyt, hogy menekiiljon a nemi
vagy hivasaitol. A negativ szatir, vagy a negativ
szajha betegebb, mint a pozitiv szatir, vagy a pozitiv
szajha. Mert aki minden tényében tudatba sajgén
és erdfeszitéssel nem enged a nemi vagynak, sok-
kal nagyobb rombolast idéz el6 testében-lelkében,
mintha egészséges vigyazassal koveti fiatalsaga 16-
késeit. A nemi életben az a legegészségtelenebb, ha
barmily kényszerképzet nemi problémat visz a tu-
datba. Nemi ¢életlink akkor egészséges ¢€s alkotod
elem a lélekben, ha tgyszolva tudattalanul koveti
a testi élet egészséges ritmusdt, mint a lélegzés,
mint a vérkeringés. Igy van, hogy az allanddan
zuz6 okolbe, szoritd karokba, futd vagy rugd com-
bokba fojtott nemi 0Oszton igen gyakran beteg szen-
vedélybe fejlodik el: szadizmusba, homoszekszua-
lizmusba. A német és angolszasz életben nem egy
példat talalhatunk ezekre a jelenségekre. Ki merem
mondani: inkdbb maradjon ki minden Olympiasz a
nemzetek ¢€letéb6l: mint egyetlen egészséges mo-
solygd gyermek az emberi folytatasbol.

2. Talan a nemzeti védelemnek, a hatarok biz-
tonsaganak jelent tomor biztositékot ez a sztarra
fényesitd testté rohanas? Nem, haldlosan nem, sem-
miképen nem. Mindenekel6tt: ez a sport magas
c-ére palyazd testkultusz legtobbszor primadonna-
leiket nevel a sport ndstény vagy kan Jeritzaiba.
Talan sokan még emlékeznek, hogy — ha jo emlék-
szem: Amszterdamban — sztar jeloltjeink hogy &jul-
doztak sorra, mint tulérzékeny sziizek az els6 feérfi
Olelésre. Verdunnél a kis francia poilu 6t éven at
megdalljt tudott mondani a minden szdrnylséges
technikai csodaval, testi folénnyel ¢és acélfegyelem-
mel hatalmas german oridsnak. Mert a haborat hia-
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ban: ma is és mindig: legféképpen a lélekkel nye-
rik meg. ES a habori viselésére nem a magukat
operaénekesként tréneld és faslizd sportsztarok al-
kalmasak, hanem a munka és mindennapi életkiiz-
delemben egyetemesen megedzett biidds, polotlan,
futballtalan, népi bakak. Akik tetiben, ekszkre-
mentumban, a lovészarok minden apokaliptikus iszo-
nyaiban, kaposztatorzsan, szarazrépan alljak a sa-
rat: az utols6é mozdulasig, az utolso lehelletig.

3. Mit jelent ez a sport-sztarrd kérdzas a belénk
oltott isteni résznek, Isten rank lehelt képmasanak,
mit jelent a l¢leknek? Mit jelent a szellemi fejlo-
désnek, az allatbol emberré fakadd Prométheiisz-
nek? Az, aki naponként harom vagy négy, vagy
tobb o6rat szajaban egy zsebkenddével koriilliheg
egy bizonyos teriiletet, vagy szuszogva 0Oklozget
egy masik szuszogva 0klozOt, vagy szintén szu-
szogva fojtogat egy masik szintén szuszogva fojto-
gatot, vagy labdat rugdos, vagy a vizben kapalo-
zik, vagy a levegObe dobogdlja magat: az mar nem
tud érdeklddést, lelket teremni a vildg gondolatban,
szépségben, egybefoglaldo torvényekben megnyilva-
nuld jelenségei szadmara. Lelki képességei elcsene-
vészednek, testi folyamatokba fulladnak, egész em-
bernek sziilt lénylik labba, karizomma, o6kollé ziil-
lik. Lehet ezeket a bizonyos testi folyamatokkd sze-
gényllt egyedeket még Isten képmasanak nevezni.
Hat Isten egy rugd lab, vagy egy z0zd 0kol, vagy
egy fojtogatd kar, vagy egy lihegd mell? Most mar
tudom, miért feszitették meg liberalisok a szegény
Krisztust. Mert ahelyett, hogy golt ragott volna az
emberrel az lidvosség kapujan, vagy jo 0Okolcsapas-
sal knokoutolta volna a bilinbdl, vagy fényképmasi-
nasos népszertiséggel huzta volna ki a karhozat
Csaszarfiird6jébol: hat 0j vilagot épité 10j lelket
akart adni neki! Csodalatos-¢: ha az 0Ot vilagrész
igen sok sport-dics6sége: abszolit kretén?! Es hany
ezer van, aki még nem is dicsOség €s mégis: kretén.

Ha nem tévedek, ugyanaz a Krisztus ezt tiizte
ki az emberi fejlodés céljaul: — Legyetek tokélete-
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sek, mint a ti mennyei Atyatok tokéletes. — Csoda-
latos, hogy az a kor, mely minden frazisaban és
kozéleti mimikajaban olyan borzasztéan keresz-
tény, ugy értelmezi ezt a feladatot, hogy: igyekez-
zetek minél tobb {igyességet magatokra torndszni
abbol, amiben az allatok végteleniil kiilonbek, mint
ti. A bolha példaul szazotvenszer akkorat tud ug-
rani, mint a teste hossza. Milyen jelentéktelen sem-
miség ehhez képest a leg-Csdkabb olympikon telje-
sitménye. A medve minden tréning nélkiil, mar szi-
letésénél fogva, boxolasban és birkozasban veri a
legmedveszeriibb Isten képmasat. Az otari egy igen
buta tengeri allat, de amig Csik Feri egyet szusszan,
mar kilométerekre tovabb villamlott a vizben. Es
szeretném azt a kultira-minisztert latni, aki ki tudja
htzni a vizbél. A szamar kozmosz-olympikonja a
rigasnak. Az tehat a krisztusi célkitlizés értelme,
hogy igyekezziink valamennyire bolha, amennyire
lehet medve, némileg otari lenni és igy tovabb? Es
a legdicsOségesebb babér, mely emberi homlok
koré fonddhatik, ezt fogja jelenteni: te egy szazad-
résznyi bolha vagy, te egy huszadnyi medve, te
egy félszamar? Es ha van oszté igazsag, kinek fog
Kaposvar szobrot emelni: Csiknek vagy az otarinak,
Csaknak vagy a bolhanak? ...

3.

Kétségtelen, hogy ez a dithongd sportoriilet
egyik legbetegebb, leghiilyébb elficamodasa a ba-
romma visszarohano emberiségnek. Es ha végsd
kovetkezményeire tagitjuk vizsgalodasunkat, ha a
hatas ¢és visszahatas egész bonyolult vilagat be-
vesszilk horizontunkba: az ember cs6djének hala-
los ijesztése dobbent felénk.

1. Mindenekeldtt: jelenti ez a sporthisztéria
egy irtdzatos torténelmi szdadizmus raszabadulasat
az emberiségre. Azok a fiatal tomegek, melyeket
ezekben a talhajtdo testi képzésben a mindenaron
atgazolas, leragés, ledklozés, lerohanas pszihozisara
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nevelnek: ezt a tigris-hisztériat magukkal viszik
az életharc tobbi terére is. Nem azota durvult el ed-
dig ismeretlen mértékben a kozéleti harc s maga
a nemzetkdzi politika is, amiota a kdzélet aranyasoi,
gangsterei, analfabéta kalandorai a  sportéletbdl
szakadnak a nemzetek nyakaba? Es az odacsddiilé
szdz,6s szazezernyi tomegek, melyek a sportkéj
roppant onanidjaban a rugasra, Oklézésre, megfoj-
tasra felkergetett vér gyilkos szadizmusaval fesziil-
nek a végsé eltipras felé: nem irtozatos lelki tré-
ninget kapnak az ¢életharc végsé elembertelentilésé-
re? O, a keresztény valldserkolcsi alapon nyugvod
(szépen nyugszik!) tarsadalom kioklozi, kitapossa,
kitiporja a Szelid Krisztust a csokbol fakadé em-
ber gyermekébdl. Es nem szélnak a svab piispokok
és hallgatnak a. svab kanonokok. Es némak a svéab
prépostok. Es a csend magas fiivében lapulnak a
svab plébanosok!

2. Ez a sportnymphomania meg6li az Anyat. Ez
az Olympiaszokra 4gaskodd testkultusz atbetege-
dése a noékre: megpiszkolja, elmérgezi az emberi Ié-
lek fakadd forrasat: az emberi csoktol ) életre ter-
mékenyiilt Asszonyt. Lattdl-e mar tréneld nostényt?
Meztelen testén egy puszta melles gatyacska van,
mely nem elfedi, hanem orditja, hogy — ha nem
logna meg a kotelességétdl — milyen nemil volna.
Szajaban zsebkendé s meghajlé lihegéssel nyargal
egy palank koriil, vagy birkoézik, vagy bokszol. Em-
161 lecsiingenek, mint egy csédbe jutott bankar bu-
gyelarisai. Az isteni csipd, honnan a torténelmet,
kultarat épité Istenképmasa indul életre: fiussa sze-
gényedve allati vonaglasban hivja a perverz va-
gyakat. Arca mar nem ndi arc: nem aldon simito
anyai szem, nem fakado josag s a férfibanat gazdag
vigasztalgja. Nem ndi arc és nem férfiarc. Hanem
csak testté siillyedt sportbarom nem-nélkiili, elga-
zolasra lihegé nem-ember arca. Zuzzatok szét a
miléi Vénuszt, a sarbol felisteniild ember 6rok szép-
ség-almat, taszitsdtok félre a szelid Mariat, az em-
beri megvaltas szimbolumat ez anyai szenvedésben,
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az anyai josagban: és allitsaitok helyébe a himnusz
bogése mellett ezt a fertelmes, nemét vesztett do-
gbét: mint az Otezeréves emberi kultira végsé dia-
dalat!

3. O, és micsoda életbeinditas ez az ifjusdg sza-
maral!!! Miért keresse az emberben torténd vilag
csodait népe bamulatos dalaiban ¢és verseiben, a
régi magyar lélek hervadhatatlan rozsaskertjében?
Miért szivja lelkébe Balassi maganos zokogasat,
Szenei Molnar fehérszarnyu zsoltarait. Miért sza-
guldjon szét a lélek végtelen sikjain Pogany Paz-
many Péter nagyszerii gondolat-lovain? Miért fe-
szitse ahitatat Katona Jozsef oOrok boltozata felé.
Miért fiirdesse lelkét Petofi fakadd tisztasagéban,
miért koszaljon Vorosmarty csodaerdejében, az
erd, a szelidség ¢és szépség titokzatos bozotjaiban?
Miért vesse magiat mohon a vildgszellem emldire és
miért szivjon lelkévé tudast, szépséget, legazolha-
tatlan gondolatokat s a kiizd0 ember végtelen sze-
retetét? Két példa all eldtte: Csik Ferenc és Szabo
Dezs6. Csik Ferencet kihfizta a magyar kultira mi-
nisztere a vizbdl. Szabo Dezsét otthagyta a magyar
kultira minisztere a vizben. Hat csak nem pali,
hogy a kvinterno helyett a tragédiat valassza! A
szellem, a tudas, a szépség, a gondolat utjara men-
jen, hogy az élet Orokos félrelokottje legyen? Hi-
szen egy jol iranyzott Okolcsapas, egy iligyes rugés,
egy vig kapalézds a fold zaftjdban tobb Osszekotte-
tést, tobb eldrelépést, énjének tobb szétsugarzasat
jelenti, mint barmily szellemi er6feszités. Mar csak
inkdbb palyazik egy kaposvari szoborra, mint az
éhendoglésre.

4. Igen: ez a sportériilet, ez a veszett testkul-
tusz: tatarjaras a kultara ellen s az altalanos kul-
tara fokozatos, gyors fokozati leromlasat jelenti.
Mikor az allam legfébb hatalmasai, a kultira hiva-
talos vezetdi, a varosi élet diktatorai, a sajtd6 —
az irtdzatos, a pusztitd, a fertelmes sajto — igy oda-
stritenek minden himnuszt, ragyogast és dicsOsé-
get némi rugasra, Oklozésre vagy egyéb kapalozas-
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ra, mikor Ok jarnak eliil abban, hogy elvonjak a
figyelmet a szellem nagy erdfeszitéseitol: természe-
tes, hogy a tomegek tizezrei nem a konyvhoz, nem
a Bartok—Kodaly bemutatokhoz, nem a magyar 1é-
lek mély megnyilatkozasaihoz: a gondolat és szép-
ség csodaihoz csodiilnek, hanem a szuszogashoz, a
lihegéshez, a kupanvagashoz. Elvész a barombol 1é-
lekké fejlodé Ember egyetlen alibije: a szelid hu-
manizmus: a gondolat, a szépség, az igazsag tisztito
szeretete: az egyetlen lehetd egység a harapasra
és lizekedésre gravitalt Kain-utodok kozt. A kozélet,
a torténelem izombarmok vad Olympiaszava valik,
ahol az ellenfél, a vetélytars mindenaron le gazolésa
az egyetlen torvény.

5. Igy fog megteljesedni az Ember végsd cs6d-
je: a torzra fordult kivalasztas. Mar a korlatlan
szabadverseny eldidézte a darwini kivalasztas (sze-
lekcio) ellenkezdjét: a hitvany, az immoralis, a kul-
taratlan, a csekély szellemiségli: a szemét ember
vagyonra, hatalomra, uralkoddsra jutdsat az érté-
kes, a moralis, a miivelt, a magas szellemiségli em-
beri ember folott. Ez a kivalasztas lett torvénnyé a
mindenféle piacon, ahol Galicia idekopdtt szemete
piszkos 0Osszefogasban a kozélet csirkefogbival, a
Rubidokracia és kozéposztaly erkodlcsi ziillotjeivel
vagyonra, hatalomra hizik a fold, az ipar, a szellem
munkdésainak nagyszerli termésein, mig az alkoto
gondolat, a termés, a munka emberi az éhenpusztu-
las hataraban élnek halott életet. Ezt a kivalasztast
valésitjia meg a népképviseleti rendszer mai for-
maja a politikdban, mely a minden hazugsagra ké-
pest, a lelkiismeretlen uszitot, a gazul Igérgetst, a
miveletlent, a tehetségtelent, az immoralist, a dua-
fiskalist, az ordas ujsagirot, a lézengd grofi Bibe-
rachot juttatja torténelem-csinalashoz s ezek kezé-
be adja a bolcsok, a csaladok, a nemzetek, a kulta-
rak sorsat! Es most ezt a vak iizekedésti testkul-
tusz kulturalatlan, lelke-6lt vad izombarmok acél-
szervezetll rohamcsapatait fogja szallitani a kozélet
¢hes kalandorainak, hogy atgazoljanak mindenen
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ami gondolat, ami szépség, ami igazsag, ami kul-
tara: ami emberi. Minden jostehetség nélkiil lehet
mar latni a jOvO paratlanul nagy nemzeti iinnepét:
amikor rezesbandak irtézatos Gloria-recsegése koz-
ben, a himnusz bégése s szazezrek hisztérikus iivol-
tése mellett a magyar kultira leend0 minisztere
megcsokolja a Caligula lovanak parazoé hatuljat.

S.

O, maés értelme volt az Olympidsznak a goro-
goknél. Ennek a csodalatosan egyetlen népnek az
volt az organikus torvénye: hogy a szornyl istenek,
konyortelen természet és adaz emberek vak roha-
mu muldsaba mulhatatlan gondolatokat, szépsége-
ket, torvényeket teremjen. Ez volt a nagyszeri
prometheiliszi dac a Halal fekete zadulasaban: ugy
vetitni az emberi lélek fényét az atomok vilagtalan
tovazdporozasara, hogy formdkba, szinekbe szép-
ségekbe, torvényt jelentdé gondolatokba deltdzzon
az emberen at s mint az emberi fajdalom és emberi
O0rom szarnyas himnusza szalljon a végtelenbe. A
gorog testkultusz, a gorég Olympiasz szellemi tény
volt: a test benevelése az erkolcsi erdk, a szépség
¢és gondolat harmoniajaba.

Mert gazdagsagaiban, fakadd josagaiban csoda-
latos a test és csodalatos a lélek. Hiszen mikor azt
mondom: test, nem mondok semmit. Es amikor azt
mondom: test és lélek: egyetlen 6s titok két arcat
mondom. Arcat a térben és arcat az idoben, O,
apolni is szeretni kell a testet, ezt a benniink foly-
ton gylld millié6 és millio csokjat a szerelmes vilag-
nak. De mindig gy 4apolni, de mindig 0gy sze-
retni: hogy altala a masik arc is teljesebb, szebb és
gondolkodobb legyen.

Miért tartom a cserkészetet mulé hibai dacara
is a leglijabb kor legnagyobb emberi gondolatanak?
Mert ugy neveli a kétarci embert, hogy minden té-
nyében sz€piti, teljesiti mindkét arcot. Meri nem
sztart, nem olympikont, hanem teljes embert igyek-
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szik nevelni. Miért akarom visszahozni a vak egy-
oldalisaga angolszasz labdartigas helyett a régi
magyar jatékok gazdag és gazdagitd sokféleségét?
Mert az emberi nevelés célja nem lehet: szak-ugro,
szak-rugo, szak-0klozo, szak-fityfranz. Hanem: test-
ben és gondolatban erds, gazdag érdeklodést, kez-
deményezésre, felelosség elvallalasara, engedelmes-
segre és parancsra, szolidaritasra és alkotasra Osz-
téndsen kész teljes ember,

6.

Mi a titka ennek az Oriilt jarvanynak? Mik a
legbelsd rugdi ennek a rugéasba, oklozésbe, szuszo-
gasba kergiilésnek?

Az emberi jelenségek okai altalaban végére
elemezhetetleniil szamosak. De azt hiszem: a két
legfobb rugot ide mutathatom.

Az elsd: hogy ez iizlet, nagy-nagy iizlet. Hany
kis magancsatornat lehet furni ahhoz a pénzzuha-
taghoz, mely ebbdl az egyetemes sport-amokfutas-
bol egybeverddik! Mar pedig: a telt kassza a min-
denek folott dontd érv. Torzulhat az ifjusag, vissza-
eshetnek a tomegek a barbarsagba, pusztulhat a
kultura: jo iizlet.

A masodik: mert a tarsadalom két egymadstol
legtavolabb  all6  csOcselék-végének  természetes
szenvedélye ezek a szadizmust etetd sportmutatva-
nyok. CsOcselék alatt értem a kulturat €s munkat
lehet6leg keriil6 henyék tomegét. Az egyik: a ta-
szilokracia, a bankokracia, a haracs-kracia boldog
csemetéi, a tarsadalom manikirézott heréi, kik de-
generalt idegeiknek ¢és miveletlen lelkiiknek ezek-
ben a vad izgalmakban taldlnak taplalékot. Ide tar-
toznak a kozélet felbirkozott kalandorai, a politika
gun-manjai €és selyemfii s a kozéposztily ezerféle
lézengd ritterei. A masik: a csatorndk heréi, az al-
vilag dologtalanjai, a népi gangsterek, a nyomor és
tudatlansag vilagtalan tdmegei.
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7.

Miért szizifuszoztam ide ezeket a sorokat? Miért
toltom 0jbol a Danaidak kadjat? Miért korbacsolok
Uj dithoket €s 11j ragalmakat magam ellen?

Mert ember vagyok. Mert magyar vagyok.
Mert faj nekem ennek az Eurdpa foldjén felfakadt
mélykelyhi csodalatos palantanak a sorsa. Mert
nem tudom segélykiadltds nélkiil nézni: hogy siily-
lyed az Anya gyermeke az izom vak mocsaraba.

igy szolaltam fel fiatal éveim induldsdban a
filologia eltorzulasai, a medd6 tuddskodas ellen.
Mert féltem, hogy belefojtjak a fiatal magyar lel-
keket a céltalan szorgalom, a magtalan memoria
ongyilkossagdba. Es amint nem akarom, hogy ru-
gassa vagy Okollé: nem akarom, hogy csakszorga-
lomma, csakemlékezetté fejlodjék az ember. A min-
den 6si adottsagaban, minden termd csirdjaban sza-
badon és harmonikusan fejlodé teljes ember ellen
minden merénylet egyenléen blin. Akéar szellemi,
akar testi téren kovetik el. A ziccflajsokracia épp
olyan dogletes veszélyt jelent a magyar életre és
az emberi fejlodésre, mint a boxokracia, vagy a
ragokracia.

Lehetetlenség az, hogy az emberiség jobbik
része elfogadja az 10j konjunktardk becstelen vigé-
ceinek haldlos szuggesztidjat: hogy az ember tehe-
tetlen fliggvénye a technikai haladas és egy gazda-
sdgi végzetszerliség vak rohamanak. Dolgok, ter-
mészet s emberek fOlott: a legnagyobb hatalom az
emberi gondolat. Az emberi gondolat és emberi
akarat betOri torvényeibe a nekiink latszo vilag
minden végzetét. Es van hatalma arra az uj, leg-
fébb emberi feladatra: hogy kell6 neveléssel, gon-
dosan megvalogatott tényezOkkel a gépkultura és
gazdasagi élet kényszerei ellenében is megtartsa az
embert Osi gazdagsaga harmonikus teljességében
és ujbdl az 10 nemzedékek és tomegek c¢letévé te-
gye az emberré¢ tisztult barom legszélesebb, legtisz-
tabb szolidaritasat térben és id6ben, az egyetlen le-
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heté6 foldi halhatatlansagot: a gondolatokban, igaz-
sagokban, szépségekben megvalosuldo szelid huma-
nizmust.

O, ha most: mikor politikai, gazdasagi, kultura-
lis téren egyarant zidulnak fol a barom-ember, a
test-ember, a gép-ember lazadasai az emberi szel-
lem, a foldbol, temetdkbol, kultirakbol: a tér és ido
minden termékeny folytonossagabol eldteremlé in-
tegralis ember ellen: megtudndk magunkban o6lni
az Os irigység, a kicsinyes hiusagok, az elbujo fé-
lénkségek parancsait és megteremtendk a szellemi
emberek egységes taborat a szemét-ember vak la-
zadéasa ellen! Egy ¢év alatt sarkunk ald tipornok a
kozélet minden kulturdlatlan, vadéhségli kalando-
rat és Magyarorszagot a termd, az alkotd, a dolgozo
ember boldog mihelyévé tehetnék. Miért nem
akarjadk a jobbak a jobbat, mikor ennek minden
lehet6sége az Ok akaratatol fiigg?

Varosmajor, 1936. szeptember 14.



AZ ALOMROL.

Nagy kincset jelentene, ha a szazadok folya-
man azok az emberek, akik egyarant tudtak latni
kifelé és befelé: lelki jelenségeikr6l, naprol-napra
atfolytatddd lelki életiikrol pontos feljegyzéseket
készitettek volna. A lelki monografidknak, a Iélek-
tani adatoknak ez a hatalmas raktara rendkiviili
nagy segitséget jelentene a pszihologiai tovabbla-
tasnak. Mert azt a Taine kora oOta szerelmetesen
apolt moddszert: hogy egyes torténelmi szereplok
lelki életét tetteikb6l és mondasaikbol, egyes ir6-
két vagy mivészekét a miveikbol igyekezziink
életre filologizalni: a gyermekded tudomdnyos On-
csalas vagy a kevésbé gyermekes tudatos tudoma-
nyos feketemiivészieskedés egészségtelen eseteinek
tartom.

Az itt kovetkezO szerény sorokban egyszerid és
lehetdleg rovid attekintést adok sajat lelkiéletem
alomjelenségeirdl annak a magyarazatnak egységé-
ben, mely ma mar egyetlen tudomanyos megfej-
tése ezeknek a jelenségeknek. Nem elképeszto fel-
fedezésre palyazom, nem 1jszerii csodapdkot hozok
a szellemi piacra. Az ember igen érdekes allat élete
minden megnyilvanuldsaban. Es minden eltotago-
sitd titokzatossagnal, minden szétborzasod6 erede-
tiségénél: ezerszerte érdekesebb ¢élete mindennapi,
sablonosnak ¢és gicesnek csufolt jelenségeiben. A
vilagegyetem célja: a nyarspolgar s az élet legcso-
dalatosabb alkotdsa: a nyarspolgar. Errél a minden-
napjainak mindennapi jelenségeiben érdekes allat-
r6l akarnak egy par hiradast hozni e sorok. Es ta-
lan e hiradas hitelességét nem fogja rontani az a
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tény, hogy ez az érdekes allat jelen esetben az, akit
a hiradas leaddja az én szocska alatt foglal 6ssze.

L.

Almaimat hirom csoportba osztom. Az elsé
csoport almai: egyszer latott, soha meg nem ismét-
16d6, egyéni almok. Az egyéni jelz6 — jobb hijan
— azt jelenti, hogy ezek az almok az ¢én életem, az
én test-lelkem sajatos termései és masoktdol nem
almodhatok. A masodik csoport almai: sokszor meg-
ismétlodd egyéni almok, az egyeni jelzd elobbi ér-
tékével. A harmadik csoport almai: sokszor megis-
métlodd egyetemes alomjelenségek, melyeket majd-
nem minden ember megalmodik.

1. Az elsé csoport almai, éppen: mert csak
egyszer torténtek: Oridsi mennyiségben mentek tel-
jes feledésbe. Ilyen 4lmaim kozil a kovetkezok
azok kozé tartoznak, melyek legdombortibban ma-
radtak emlékemben, 6tddik gimnazista koromban
egy Szabd Samuel nevll igen Oreg tanar tanitotta
a Poétikat. Az Oreg, mint régi-vilagi ember, meg-
kovetelte minden tanitvanyatol, hogy a Poétika
minden jelenségére megfeleld verseket csinaljanak.
Szdval: nala kotelezd tantargy volt koltdé lenni. Ez
aztan természetesen igen nehézzé tette belélegzé-
siinket a koltészetbe. Mikor pld. a hexametert és
pentamétert tanitotta, kiadta a parancsot, hogy ma-
r6l holnapra készitsimk megfeleld idomértékes ver-
set a kdvetkez0 latin distichonbol:

Donec eris felix: multos numerahis amicos,
Tempora si fuerint nubila: solus eris.

Otthon egész este borzaszté idémértékes gor-
csokben szenvedtem. Rairtam egy iv papiros tete-
jére a distichon képletét: —— -~ .— stb., alaja irtam
a latin szoveget és aztan ajkaimmal, tagjaimmal,
még labammal is probaltam attornaszni magyarra
ezt a fene latin dogét. Az izzadtsag hullott rolam,



138

de tiz oOrakor az eredmény még csak egy: Hogyha
te — volt az els6 sor, és egy Amde ha — a masodik
sor elején. Ekkor apam, ki mar rég lefekiidt, agyba
kergetett. Halalos aggodalommal mentem aludni:
mit fog mondani Szabd tandr Ur, aki eddig minde-
nek folott allo koltéi tehetségnek hirdetett engem.
Csak egy joO oOra mulva aludtam el. Egy darabig
alom nélkiili mély boddulasban voltam. Aztan, mint-
ha mar masnap reggel lett volna: osztalytarsaim
vettek kortil és kérdezték: miként forditottam le a
latin verset. En gondolkodas nélkiil folyékonyan
szavaltam nekik:

Mig csak boldogul élsz: szamlalsz sok ezernyi
[bardtot,
Hogyha eged beborul: jaj, de magadra maradsz!

Amint a verset kimondtam: egy percre elamul-
tam. Aztdn er0s siirgetéssel mondtam magamnak:
— Jaj, ébredjek fel gyorsan, hogy leirjam a verset,
nehogy elfelejtsem. — Némi erdfeszitéssel tényleg
felébredtem. Ovatosan, hogy apam fel ne ébresz-
szem, vettem a papirost és a plajbaszt s az egyik
ablakhoz lopdzva, leirtam az egész forditast. Aztin
visszafekiidtem s nyugodtan aludtam reggelig.

Egy masik sajatos és igen kovetkezményes al-
mom jogaszkorombol valo. 1899. augusztusaban jot-
tem fel Budapestre jogasznak. Vagyonom egy husz-
koronas bankd volt, melyet Anyam egyik kabatom
bélésébe varrt be a vilag adazsagai el6l. November
kozepéig végigesinaltam a didknyomorusag minden
szines ¢és szintelen jelenését. Akkor nevelének men-
tem a br. Buttler-csaladhoz Nogradkelecsényre. Fél-
évkor a bard pénzzel bdven ellatva egy heti vaka-
ciot adott, hogy Pesten beiratkozzam a masodik
félévre és konyveket és jegyzeteket vegyek a tan-
évvégi elsd alapvizsgara. A budapesti allomason
kolozsvari volt osztalytarsaim vartak. Madasnap reg-
gel kilenc orakor, amikor a Racfiirddbe mentiink,
hogy a gbézben kiligozzuk magunkbol a talalkozas
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oromét: még tudtam egy par fillér borravalot adni
a firdészolganak. De a beiratkozas és a konyvek el-
maradtak. Két nap mulva visszautaztam Kelecsény-
re. Mércius és aprilis honapokban, mikor mar a tan-
¢v vége kozeledett s az alapvizsgdk megkezdddtek:
a lelkiismeretem roppant furdkkal esett nekem. Ra-
adasul a baré is minden reggel kérdezte: késziilok-e
és mikor teszek alapvizsgat. A szobam egy mellék-
¢épliletben volt €s minden éjjel ¢&jfél utdn 1—2 oraig
voltam fenn és tOprengtem a sorsomon. Mi lesz, ha
édesanyam megtudja, hogy nem iratkoztam be? Hat
én is ziillott senki leszek, mint legiddsebb batyam,
én is csak szenvedést okozok neki? Kiilonbozo ter-
vekkel probalkoztam. Nevelonek megyek egy kiil-
foldon €16 magyar csaladhoz. Beiratkozom a debre-
ceni theologiara ¢és pap leszek. Vagy még inkabb:
hittérité  leszek Azsiaban rogtoni  indulassal. De
mégis leginkabb vonzott az: hogy Délamerikdba
menjek erddirtd farmernek az Amazon vidékére. A
lényeg az volt: hogy hivtak a nagy messziségek.

Egy este, messze ¢éjfélutanig, kiilonds szoron-
gassal, csodds kalandvarassal és nagy eltikkada-
sokkal tanulmanyoztam Délamerika térképét. Mar
gyonyorli fairtd telepem volt és szdz és szaz tutajos
vitte lefelé az Amazonon oOriasi faimat, amikor lefe-
kiidtem. RoOgton elaludtam sodrd, mélyre zuhano
alvassal. Es mar hallottam is az erdék zogasat s lat-
tam az Amazonrol felszalld fehér parakat. Arra éb-
redtem, hogy ezt a mondatot mondom egész han-
gosan a mar ritkulo éjszakaba: — irok Mamaénak,
hogy levélben kérje meg Tisza Istvant, hogy tegyen
be az E6tvos-kollégiumba.

A mondatot éles-tisztan hallottam, de ujbol és
ujbol végig kellett tapogatnom, hogy megértsem.
Az Eotvos-kollégiumrol Barthos Kalman beszélt ne-
kem, aki egy évvel jart eldttem és tagja lett a kollé-
giumnak. Az alombol kijovo mondatnak engedel-
meskedtem és célt is értem.

A kommiin alatt a vords sorozas és budapesti
koplalds el6l Péter-Pal napjan Siimegre menekiil-
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tem. Ott egy szOlében fogtam lakast és jo falusi bo-
ség vett koriil. Nagyon kimeriilt szervezetemnek
nappali-¢jjeli programja ez volt: ettem, ittam, alud-
tam. Almomban, 6todik gimnazista voltam, juniusi
vizsgareggel volt és siirgettem Anyamat, hogy adja
a reggelit. Anyam meleg kavét ¢€s kalacsot tett
elém. De alig kezdtem enni, nagy bagyadtsag fogott
el, s bar éreztem a vizsga siirgetd szorongasat, min-
den kanal kavéra jobban kokadt jobbra, balra a fe-
jem ¢és ¢éreztem, hogy nem tudok felkelni. Anyam
kacagva-csufolt: — Szép diak vagy, elalszod a vizs-
gat. — Ekkor a kanal hangos koppanassal a foldre
esett €s én riadtan felébredtem.

2. A tobbszér megismétlédd egyéni almoknal
meg kel jegyeznem, hogy amikor én ezeket egyé-
nieknek, az ¢én ¢életem, test-lelkem sajatos termé-
seinek nevezem: ez nem azt jelenti, hogy masoknak
nem lehettek és nem lehetnek hasonlo alomfolya-
matai. Az egyéni jelzével csupan azt akarom kife-
jezni, hogy ezek az almok ilyen Osszetételben mégis
csak az én életem részei és semmiképen sem sorol-
hatok a kovetkezd csoport altalanos, egyetemes
alomjelenségei kozé. Ezek koziil az almok kozil a
kiotlobbek és leggyakoriabbak a kovetkezok:

a) Sajgo fesziilést érzek a szamban, az allkap-
camban, a fejbéromben, a karom és a ladbam izmai-
ban. Homalyosan tudom, hogy nagy valtozds fog
torténni  velem ¢és sejtem is annak eredményét.
Néha gy tudom, hogy el fogok aludni (4lmomban)
és ezalatt megy végbe ez a valtozas. Ilyen esetben
egy cédulat irok, hogy barmily hosszan alszom, ne
zavarjanak, mert az halalos kdvetkezményii lenne.
A cédulat rendesen az ablakra s csak nagy ritkan
akasztom az ajtéra. Aztan beiilok egy karosszékbe
s tényleg vagy egy az almomban torténd elalvas
alatt, vagy rogton kezdédik a kovetkezd folyamat.
A fogaim é¢és flirtjeim nagy feszitd érzéssel viszket-
nek. Benyllok a szdmba s egymasutdn dobom ki a
fogaimat és mar helylikben van a hatalmas 1j, fe-
héren csillogd teljes fogsor. Leseprem régi fiirtjeim
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a fejemr6l s nagy, hullamos, székén csillogd sorény
reng helyette a fejemen. Kozben valosagos foldren-
gés van egész testemben. Fejem majdnem kétszer
akkorara n6, ruhdim szétrepedeznek s testem régi
aranyanak a masfelére izmosodik. Ez az almom
megismétlodik legrégibb gyermekkorom 6ta:  De
negyvenes ¢éveimtdl kezdve sokkal gyakrabban,
mint azelétt Es azota a teljes megfiatalodas ragyo-
gasanak érzete is vele jar. Igen sokszor twjonnan
kapott fiatal oOriassagommal nekiindulok koszalni az
utcakon, ugy: a szétrepedezett ruhaim lebegd ron-
gyaiban. Es mindegyre hallom a mellettem elmendk
amulo felismerését: — Ni, Szabo Dezso!

b) Ez nem gyakori dlmom, de szintén a legré-
gibb id6k ota felkisért: Fesziilo, hanytaté érzés bant
a gyomromban s méginkabb a torkomban. Oriasira
nyitom ki a szamat, bedugom egész kezemet s vég-
telen hosszusagban, de néha meg-megszakadozva,
vagy egy végére ¢rhetetlen kigyot huzok ki a tor-
kombol, vagy a belemet, vagy valami hurkaszeri
ismeretlen ételt. A folyamat igen hosszasan tart és
nagyon kellemetlen. Azt az érdekes megfigyelést
tettem, hogy azokon az estéken, melyekre ez az
alom kovetkezett: legtobbszor szénsavas vizet it-
tam. Még pedig tisztan és hangstlyoznom kell, hogy
ez az alom semmiféle borivassal nincs kapcsolat-
ban.

¢) Vizben ¢l6 lény vagyok, kezemen és laba-
mon hatalmas uszolebbentyilk vannak. A viz hi-
deg, nulla fok koriil lehet, mar siirlisodik a hideg-
tol s tobbé-kevésbé mindig hinaros. Mellettem nagy
halak és békak usznak el, oriasi kidiilledo szomort
szemekkel. Halalos csend van, de az az érzésem,
hogy nekem 1is ¢éppen ilyen szemeim vannak ¢és
hogy a szemeinkkel beszélgetiink. Ezzel az alommal
mindig egy nagy szomorusag érzete jar. Ez az alom
annal érdekesebb: mert nem tudok uszni. Ezt az al-
mot rendesen — de nem mindig — olyankor latom,
mikor rossz helyzetben vagyok és fiitetlen szobdban
alszom.
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d) Egész kiskorom ota igen gyakran fogadom
almaimban a torténelem és irodalom mult nagyjai-
nak a latogatasat. Gyermekkoromban ¢és elsé ifju-
sagomban Petdfi, Arany, Vordsmarty, Dozsa Gyorgy,
Réakoéczi Ferenc, Kossuth Lajos, Bem ap6, Garibaldi,
Damjanich voltak szivesek el-elnézni hozzam. Ké-
sObb Napodleon, Dante, lettek igen bejaratosak, de
az elobbiek koziil is a legtobb folytatta a jo vi-
szonyt. Egészen a negyvenes évekig ezekkel in-
kabb hallgatassal beszéltem. De azoéta némelyikkel
meglehetés hosszan targyalom a magyarsag feleme-
lésének problémait. Ujabban elég gyakran Mussoli-
ninek fejtegetem ezt a sajatos dolgot. Remélem,
nem farasztom vele. Ezek az almok rendesen vagy
nagyon iditéek, vagy végteleniil szomorutak.

e) Csodalatos szép vidéken kobszalok s bamu-
latos nagy horizontban bamulatos részletességgel
érzékelem mindent. Frzem az egyes fiiszalak lehel-
letét, laitom az egyes harmatcseppek alakjat, fény-
toréseit és egészen mikroszkopikus részletezéssel a
viragokat. Es mégis: egy végtelen horizont egybe-
Olelésével. Ennek a jelenségnek amulata almomban
is tudatos.

7) Lakast keresek, lakast keresek, rengetegszer
keresek lakast. Legtobbszor az egyediilség és nehéz
végzet végtelen szomorusagaval, ritkdbban az Uj-
élet-kezdés  viddm  kivancsisagaval.  Legtobbszor
zokogtatd, szegény szobakat mutatnak és legtobb-
szOr a szobanak nincs padloja, hanem belathatat-
lan mélység orvénylik helyén.

g) Midta az érettségi utan (1899) Kolozsvart el-
hagytam, minden héten legalabb egy almomban, de
igen sokszor tobbszor: a kolozsvari reformatus ko-
légyomban vagyok. Ezeknek az almoknak csak ha-
romféle tartalmuk van. Vagy lakészobat keresek az
internatusban a lakaskeresés fennebb megirt érzé-
seivel és jelenségeivel. Vagy a belsé udvaron ko-
rém c¢s6diild arcoknak magyardzom életemet, tor-
ténelmi torekvéseimet ¢€s azok k6zombosen vagy
fenségesen, de mindig hallgatva vigyorognak ram.
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Vagy valamilyen o6ran, vagy vizsgan keriilok fele-
lésre a matematikabol, a gorogb6l, a magyar iro-
dalombodl. Mas tantargy sohasem szerepel. Ez a har-
madik alomforma sokkal ritkabb, mint a két elso.

h) Ugyancsak ilyen gyakori almom az, hogy
Kolozsvart a FelsGszén-utca 49-ik szam alatt levo
lakasunkban vagyok. Ebben a hézban laktunk kb.
ot és fél éves koromtél az érettségig. Almomban
néha ide is lakaskeresés révén jutok. De legtobb-
szor Anyam ezeknek az almoknak a kozpontja. Er-
dekes: ha wvalamelyik testvéremr6l almodom: az so-
hasem az otthon keretében torténik. Es egyszerre
két vagy tobb testvéremmel még sohasem almodtam.

i) Igen sokszor vagyok almomban a kolozsvari
Nagysétatéren, vagy a temetOben. Utobbi helyen
legtobbnyire a régi, tobb szazados sir ok koril tén-
fergek s csak ritkdn a csalddi sirunknal. Itt mindig
teljesen egyediil vagyok.

i) Egy csodalatosan finom ko&rvonalu, fényes
szokefurtli lany allando latogatdja almaimnak, mi-
ota Kolozsvarrol elkeriiltem. Néha gyermeklany,
néha felnétt, néha hugom, néha szeretdom vagy fele-
ségem, de almomban is megvan az a tudatom, hogy
mindig ugyanaz. Ha a helyzetem nehezedik, vagy
barmily természeti bantds mozdul ellenem, mind
gyakrabban 4lmodom vele. Es mindig: végtelen iidi-
tést és vigasztalast jelent szamomra. Egészen biz-
tos: gyermekiil elhalt Katica hugom ¢él tovabb eb-
ben az alakban bennem. De almaimban sohasem
azonositom vele.

k) Igen sokszor koszalok almomban Budapes-
ten, vagy valamelyik europai nagyvarosban, gyak-
ran Parizsban, be-bemegyek az antikvariumokba és
csodalatos régi francia, angol és spanyol konyve-
ket fedezek fol. Ez igen gyakori dlmom, de mindig
csak ez a hdrom nyelv szerepel.

1) Koriilbeliil husz éves koromtol fogva elég
gyakori almom, hogy a Muzeum-korutrol befordu-
lok a Kossuth Lajos-utcdra és arcok végtelen ten-
gere zudul velem szembe. A széalukkal kacsaszeriien
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hapognak. Aztan, mintegy vizesés-szerlién a két
Klotild-palota magassagabol omlanak ezek az ¢Io
arcok felém. FErdekes, hogy ezeket az arczuhatago-
kat mindig a Kossuth Lajos-utcaban latom, ahol éb-
ren elég ritkan fordultam meg.

Ennél a csoportnal emlitem meg — nem tudom,
mennyire altalanos ez a jelenség: vannak folytatédo
almaim kiilon sajat allando alom-geografiaval. A
kovetkezd almokat évtizedek ota almodom. Egy va-
rosbol — sohasem tudom a nevét — sargds dombo-
kon at visz az ut, csak szélesebb 0Osvény. Elérek
egy nagy fesziiletig, innen visszanézek s egy cso-
dalatosan nagy varost latok, melyet koroskoriil
nagy jegenyék szegélyeznek. Megyek tovabb, az
ut levezet egy patak széléhez. A patak siri flizfak
és vidam nyirfak kozt folyik tovabb, az Osvény koz-
vetlen a viz mellett visz. Egy kis szigethez érek,
melyre at lehet ugrani. Itt vagy tiz bamulatos szép
nyirfa all s a pazsit tele van virdggal, a margarétak
tenyérnagysagiiak. Nemsokara az 0Osvény megint
hegynek visz, rézsutosan, lassu hagéval s nem tul-
magasra. Itt egy villaszerti kastély van, nagy fato-
ronnyal és oriasi faverandaval, honnan Ilehet latni
a patakot, melyet itt mindkét oldalon nadas vesz
koriil. Az Osvény a kastélytol tovabb visz a hegy-
nek, atmegy a hagd tetején s mintegy féloranyira,
a hago tuls6 oldalan, kozel a hegy tetejéhez egy
régi falu van, sotét kohidakkal, vastag kofala ha-
zakkal s egy kicsiny, de roppant tomorfalu roman-
stilusi templommal. Mar most az a sajatos, hogy
mikor tizszer, vagy tizenOtszOr el6szor lattam ezt
az almot: csak a keresztig jutottam el. Aztan feléb-
redt bennem a vagy tudni: mi van tovabb és elér-
tem a szigetig. Evekig eddig tartott az almom. Ak-
kor tovabb mentem és felfedeztem a kastélyt. Ko-
rilbeliill 6t éve, hogy a faluba is eljutok. De a kas-
tély belsejének és a falunak nagy része még isme-
retlen el6ttem.

Ilyen folytatoddo almom van egy felvidéki epi-
kusan nagyszabasu tajékrol. Aztan egy magyaror-
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szagi varosrol, mely néha mint Arad, néha mint
Temesvar szerepel almaimban, néha névtelen. Meg-
jegyzem, hogy sem Aradon, sem Temesvaron nem
voltam soha. Ebben a varosban rendesen lakast fo-
gok egy hegyoldali utca szélén s neki indulok ke-
resni a gimndziumot, ahova most neveztek ki. De
sohasem taldlom. Egy masik ilyen dlmom egy pari-
zsi Oszeres térrel és utcan aruld antikvariusokkal
fligg Ossze, de masat Parizsban hidba kerestem.
Ezek a folytatdddo almok kivétel nélkiil mind igen
iditéek s masnapra valami alaktalan sejtelem nagy
vidamsagat hagyjak bennem.

Hasonléan igen érdekesek azok az almok, me-
lyeket a jo irodalomtorténetektdl elplagizalt jelzo-
vel keretes almoknak neveznék. Vagyis: az alom
tovafolyd meséjében elalszik az ember ¢és almodik
valamit. Aztdn visszaébred elébbi almaba és az fo-
lyik tovabb. Példaul: tobbszor almodom, hogy Val-
kanyon, az Alf6ldon vagyok egy csaladnal, ahol
htiszéves koromban egy nyaron egy fiut készitet-
tem javitovizsgara. Nyari délutan van, kimegyiink
vadaszni egy arokszeri lusta folyocska mellé, ren-
geteg nyulat, foglyot és egy szép tazokot 16viink.
Hazahozzuk Oket ¢és akkor a dinnyefoldon dinnyé-
ket valogatunk vacsora mellé. Megvacsorazunk, be-
szélgetiink, visszavonulok a szobamba. Lefekszem,
elalszom. Egyszerre felrettenek: mintha a szomszéd
szoba ablakat kinyitottdk volna. Mar halk 1épéseket
¢s suttogasokat is hallok. A szivem veszettiil dobog
s mintha félrevert harang zigna a fiileimben. Elfog
a gyanu, hogy csak almodom. Szétnézek a szoba
homalyaban: az ablakon beszirddé gyenge vilagos-
sag, a butorok, a pohar viz, a gallérom és a nyak-
kendom az ¢éjjeli szekrényem: minden a valosag
abszolut tudatat adjak. Mostani felébredésem tu-
data még csak megerdsiti az ¢éberségnek ezt a tel-
jes érzését. Mar egy nagyfene balta be is hasitja
elzart ajtomat és szornyl alakokat latok. Nagyot
orditok, kiviilrél 1éptek, beszélgetések kozelednek,
a haziak kopogtatnak az ajtomon. Most 1jbol feléb-
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redek, a rémek eltinnek s most mar az éberség tel-
jes és bebizonyitott tudataval nyitok ajtot a haziak-
nak. Azok bejonnek, leiilnek szobamban, kacagnak
a dolgon, az asszony malnaszorpot hozat a cseléd-
del és akkor — wvégtelen csodalatomra — ujbol fel-
ébredek. Ezittal az igazi, a mai valosagra. Ilyen
megismétlodo keretes Almom négy van.

Nem érdektelen megvizsgdlni par esetet, me-
lyekr6l nem dlmodom soha.

Kolozsvarbol csak a szénutcai lakasunk, a ko-
légyom, a temetd és a Sétatér fordulnak el almaim-
ban: semmi mas része sohasem. Pedig gyermekse-
gem elarasztotta minden kovét. Csak a Fotéren na-
ponta legkevesebb négyszer mentem at s ez a sze-
meimtél csodalt és szeretett rész mintegy szerves
része volt lelkem plasztikdjanak. Az Eo&tvos-kollé-
giumrdl, mely olyan nagy fejezete volt mindenké-
pen a fejlodésemnek és az akkori kollégistakrol
soha egyetlen almom nem volt. Csak az igazgatd
csaladja s a ménesi-uti kert ismétlodik fel almaim-
ban. Az Egyetem, ottani tarsaim és tanaraim soha
semmi vonatkozdsban nem érintették egyetlen al-
momat sem. De nem jottek vissza almaimba soha
gyermekkori pajtasaim és iskolatdrsaim sem. Soha
annak emléke, tudata, hogy ir6 vagyok (igaz, hogy
nem is vagyok) nem szerepelt almaimban, sem sem”
mi mivemnek valamely vonatkozasa. Egyetlen ki-
vétel: elég gyakran felismétlddik az az alomjelenet,
hogy nagy tomegben jarok s az emberek suttogva
kialtjak: — Az Elsodort Falu! Az FElsodort Falu! —
De ennek nincs semmi irodalmi vonatkozasa, még
azt a tudatot sem adja almomban, hogy én egy
ilyen ciml konyvet irtam. Inkabb: mintha egy tiiz-
vészre, vagy valami mas tragédiara figyelmeztet-
nék az emberek egymast. Ezek az almok mindig
alaktalan nagy szomorusiggal jarnak. Es végiil: mar
nem is talrovid életemen legalabb egynehany tiz-
ezerszer ismer6sdom ment at. Es: egész lényegtelen
¢s rendkivill ritka esetektdl eltekintve: ezek soha-
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sem jutnak az almaimba. Azok sem, akik hosszabb,
vagy fontosabb szerepet jatszottak életemben.

3. Végil a harmadik csoportbol: a majdnem
minden embernél eléforduld altalanos, megismétlédo
alomjelenségekbdl a kovetkezOket emlitem meg,
mint gyakran megismétlodoket:

a) Egész kis gyermekkoromtdl fogva rengeteget
repiiltem almaimban. Csak felloktem széttart kar-
jaimat s mar labaim elhagytak a foldet. Leginkabb
a golya felrepliléséhez hasonlit az induldsom. Ezek
a repiilések mindig Udité érzésekkel jartak. De sai
jatos: koriilbeliill 6t-hat éve nem repiilok, hanem:
felemelem a jobb labamat s roppant erdfeszitéssel
annyi levegdt szoritok aldja, hogy az a ldbam ott
megveti magat. Akkor a masik ldbam emelem fel,
ezt magasabbra s ugyanolyan erdfeszitéssel jutok
fennebb. Igy sétdlok mindig magasabbra és mind
tavolabb, de labszaraimban mind nagyobb fesziilést
érzek. Es mig repiilve hallatlan magassigokba ju-
tottam, 1égi infanteristasagom alig jut 20—30 mé-
ternél magasabbra a foldt6l. Utana pedig, még fel-
¢bredve is, meglehetds faradtsag marad. Igen-igen
ritkin ugyan még visszatérnek a repiilések is, de
sokkal rovidebb tartalmtiak, mint régen. Nem az
1d6 mulasa teszi ezt?

b) Az erotikus almok nalam is azzal a makacs
alomakarattal jartak, hogy a csok aktusat teljesen
valdésagga tegyem, mintegy materialisan lerdgzit-
sem, hogy a felébredés el ne lophassa eldlem. De ez
az atredlizalas teljesen sohasem sikeriilt.

¢) Gyermekkoromban igen gyakori, késébb na-
gyon ritka volt az az altalanos alomjelenség, hogy
ellenség, vagy gyilkos jott nekem, rendesen balta-
val, mar ram is emelte. En futni akartam és nem
tudtam mozdulni. Kialtani akartam, de nem szakadt
hang a mellembdl.

d) Allatok kozill bivaly, bika és medve szokott
ram tamadni almaimban. Leggyakrabban: a bivaly.
Ezek a jelenetek sokszor az eldbbi jelenségekkel
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jarnak. E két utobbi alomtipus, Ugy latszik végkép
elmaradt télem.

e) Sokszor — altalanosan ismert alomkép — az
utcan jarva, vagy tarsasigban megjelenve, azon
veszem ¢észre magam, hogy mezitelen vagyok, vagy
legalabb 1is: erkdlcsrendészetellenesen hidnyos 0Olto-
zetll. Vagy tiz év oOta, ugy latszik, javulok, mert ez
az alom teljesen elmaradt.

) Alom elején, de néha az alom folyamata koz-
ben, agyammal egylitt nagyot zuhanok. Néha any-
nyira, hogy tamasz utan kapod kezemet jol belitom
a falba. Ez az dlom is kimaradt vagy tizenot éve.

g) Iskolai oran, vagy vizsgan vagyok, nem tu-
dom a leckét, s halalos verejték ver ki, hogy a ta-
nar felszolit. Legtobbszor a magyar irodalombol,
ritkibban a mathematikabol vagy a gorogbdl druk-
kolok. Megjegyzem: egész iskolai életemben fiszta
egyes tanulo voltam.

h) Pénzt kapok, pénzt, gydonydri ropogds ban-
kokat. A sok tapasztalat utdn tudom, hogy val6szi-
niileg almodom és hogy ez a ténykedés felébredés-
sel veégzdodik. Kétségbeesett erdvel szoritom 0Ossze
a markom. Es ime: a pénz fokozatosan kihalvanyul
beldle ¢és arra ébredek, hogy kormeim belevésnek
a tenyerembe.

Emlitésre mélto, hogy egyik leggyakoribb
alomjelenség: a tliz, sem mint tlzvész, sem barmi-
lyen mas forméaban nem fordult eld soha almaimban.

2.

Az élmokat, az alom jelenségeket altalanosan
dalomképeknek szoktdk nevezni. A sajat tapasztala-
taim utan: ez az elnevezés igen téves. Az alom nem
képszerli valami: hanem az o6t érzékben tovamoz-
dulo élet, mint az ébrenlét. A 1atd szervnek nincs
benne uralkodébb, nagyobb szerepe, mint az éber
¢letben. Azt lehet mondani, hogy ezek az életfolya-
matok sokszor homalyosabbak, egymasba zavaro-
dok. De viszont: néha csodalatos erdsek, éles kor-
vonaliak s mélyebb benyomastiak, mint az ébrenlét
rendes folyamatai.
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Es valoban az éber lelkiélet minden folyama-
tat megtalaljuk az almokban. Az érzékletek, mind
az Ot érzékhez tartozok, igen sokszor bamulatosan
er6sek és hatarozott tartalmiak. Az altalam maso-
diknak jelzett csoport e) almaban pld. 6t érzékem
oly élesen, oly erével, oly egybejatszon és egymast
erésitdn veszik magukba a természet dolgait, hogy
almomban is tudatos érzés: ilyen erdvel, ilyen Ossz-
jatékkal ébren sohasem tudom érzékelni a vilagot.
Szemeim olyan mikroszkopikus és mégis nagy ho-
rizontot Osszefoglald részletezéssel latnak, fiileim
olyan egyszerre ¢és mégis kiilon megkiilonbdztetén
halljak a legkiilonb6zObb intenzitdsi hangokat a
maganos fiiszal neszétél az erdd és vizesés zugasaig
és mégis az egész ¢Eletzugast egyiitt is, orromban s
rajta keresztill szétdeltazo lelkemben annyira ott
van minden dolog illata, a kvarc-szikla kénes, gyu-
faszeri szagatol, a patak szélén ténfergd pidca ne-
héz halottszeri lehetdi minden virdg, csira, lomb
szagdig, inyemben s a vele szivott lelkemben ugy
ott van kiilon-kiilon minden novény, allat, viz, fold
ize ¢és egyiitt az egész élet ize, egész borommel,
minden tapintasommal gy fogom, majszolom a le-
vegl, a dolgok, az ég, a szelek husat, hogy ébren-
létemben sohasem tudok ilyen hatalmas, minden-
hangi korusa lenni a viligdalnak. Es a sok homa-
lyos elsuhanast alomarc mellett, hdny élesen felém
rajzolodo, részletesen eleven, az ¢ébrenlétben is
messze tovabbéld emberarcot lattam almaimban.

Az appercipidlas, a felismerés és az emlékezési
folyamatok 1is: ha sokszor igen homalyosak, egy-
masba mos6dok, bevégzetleniil eltiindk is: sokszor
olyan gyors és ¢élesen hatarozott tartalmu lefolya-
stak, amilyenek az ébrenlétben is igen ritkdk. Es a
felismerés ¢€s emlékezés nemcsak az ébrenlét dol-
gaira vonatkozhatik. Van egy fokozatosan felgyiilo
dlomtapasztalat, mely elébbi  almaink jelenségeit,
dolgait, arcait 6rzi meg s ujabb almainkban az alom
koriilményeihez képest Ujulnak fol részletei. Igy
pld. elmondott folytatodo dlmomban  elére tudom,



150

hogy merre visz az ut a patak, a sziget, a kastély
felé. Eldre tudom, milyen dolgok fognak kovet-
kezni. Es dlmomban is tudatos, hogy ennek az ut-
nak felismeréseit, emlékezéseit elobbi almok soran
szereztem. Egy egész csomo dlom-ismerdsém van,
akiknek az éber valosdgban nincs megfeleldjik,
ilyen pld. a masodik csoport j) almaban meglato-
gatd szOke lany. Az alom-tapasztalat teszi érthetdvé
azokat az 4ltaldnosan ismert alomjelenségeket:
hogy az almunkban torténé nagy rémiilet vagy sze-
rencsétlenség esetében biztatjuk magunkat, hogy ez
csak alom és nemsokara vége lesz. Vagy az alom-
pénz  kapasakor eldre Osszeszoritjuk markunkat,
mert tudjuk, hogy ki fog ébredni beldle.

Az alom akarati folyamataira ugyanezt iechet
megallapitani: Ha igen gyakran homalyosak, gyen-
gék és ténfergdk: néha hatarozott tartalmuak és
rendkiviil erdsek. Es a mellett az akaratunk mellett,
mely az ébrenlét meghatarozasai és viszonya kozt
keletkezett s mely tovabb ¢l benniink az alom
folyd meséjében: van egy masik akarat: az dlom-
tapasztalatokbol  kindtt alomakarat: akaratunk az
alommal szemben, mellyel egy bizonyos kedvenc
almot eldidézhetiink, iranyithatunk, egy rossz alom-
nak végét vethetjik. Igen gyakran megtorténik ve-
lem, hogy — kiilonosen nehéz helyzetemben vagy
egyediilvalésagomban, a ramlepd kozombds vagy
kellemetlen almok kozepette —  akaratom hatalmas
megfeszitésével eldidézem valamelyik kedvenc al-
momat, igy pld. a masodik csoport d), e), és kiilono-
sen a j) almat, vagy folytatodd6 almaimat. Sokszor
alomakaratommal el tudom érni, hogy egyik ked-
ves almom a masik kedves almommal folytatodjék,
felébredés nélkiil. Az a jelenség pedig, hogy az em-
ber nyomaszté alom kozepette akarata megfeszité-
sével fel tudja ¢Ebreszteni magat, valdszinilileg is-
meretes.

Hasonloképen vagyunk a képzettarsulasi és
altaldban: a gondolati fogalmakkal. Képzettarsula-
saink, logikai folyamataink néha oly erések és
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egyetemes Osszefogasuak az dalomban, hogy olyan
eredményekre jutunk, amelyeket az ébrenlétben
nem tudtunk elérni. Ide tartozik az els6 csoport al-
ma a latin distichon magyarra forditdsaval. De ide
tartozik, amint késébb latni fogjuk, ugyane csoport
alma az Eotvos-kollégiumrol és Tisza Istvanrol. Ele-
tem majdnem minden forduldjan volt ilyen megoldo,
iranyitd almom, melynek parancsat mindig hiven
kovettem. A Segitség! cimli regényem tengerparti
bevégzését egy masik, kevésbé mivészi terv he-
lyébe egy almom adta. Idetartoznak azok az almok
is, melyekben francia, angol, olasz, spanyol vagy
német nagy eldaddsokat tartok anyanyelvi tokéle-
tességgel, rendkiviili irodalmi gazdagsaggal. Pedig;
a franciat kivéve, a tobbi nyelveken csak olvasok,
igaz, hogy elsé ifjusagom oOta. Az olvasas valamely
nyelven pedig egészen mas testi-lelki folyamatokat
jelent, mint a beszélés. Es a franciat is: sohasem be-
széltem megkdzelitdleg sem azzal a tokéletességgel
¢s gazdagsaggal, mint almaimban.

A jelenségek magyarazatat a végére hagyom,
de mar itt megallapithatjuk: nincs kiilon alom-
pszychologia. A lelki élet ugyanazon alapfolyama-
tokban torténik az alomban, mint az ébrenlétben.

3.

Melyek az alom meghatarozé tényez6i? Milyen
jelenségeknek, tényezOknek ered6i az almok? Mi-
lyen elemek hatnak Ossze, hogy ez, vagy az az al-
munk kialakuljon?

Befolyassal vannak az alom keletkezésére, meg-
alakulasara:

1. Az alvora hato 6sszes fizikai tényezok:

1. A fekvéhely milyensége (puha, kemény etc.)
formaja.

2. A test helyzete a fekvOhelyen: jobb oldalon
alszik, baloldalon, hatdn, milyen helyzetben van a
feje, milyenben a karja és labszarai.

3. A haldhelyiség  milyensége:  szell6zottsége,
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hoéfoka, csendje, megvilagitasi foka, ¢érintkezik a
szabad leveg6vel vagy nem, van-e benne madas sze-
mély is, vagy nincs stb.

4. A test belsé allapotai: az idegrendszer alla-
pota, az agy faradsagi foka, a sziv és vérkeringés
milyensége, a gyomor allapota, megterheltségi foka
stb., stb.

5. Az, hogy milyen ételek ¢és italok jutottak az
utols6 24 oraban a gyomorba, hts, vagy tészta,
gylimdlcs vagy f6zelék, viz, tej, bor stb., stb.

A modern Iélektani tudomany mar majdnem
altalanosan elfogadta azt a tételt, hogy bizonyos
testi elvaltozasok, melyeket eddig csak kisérd tii-
netek gyanant tekintettek bizonyos lelki tartalmak-
nal: voltaképen e lelki jelenségek el6tt allnak be és
éppen Ok idézik el az illetd lelki tartalmukat. Pél-
daul: hirtelen megpillantok valamit, ami nagy ré-
miiletet hoz belém. EIobb allnak be az idegeknek,
szivnek, vérkeringésnek, izmoknak azok a jelensé-
gei, melyeket a rémiiletnél mindig megfigyelhe-
tink €és ezek a testi allapotok a rémiilet lelki jelen-
ségével lépnek a tudatba. Ennek meglatasa kétség-
teleniil nagy Iépést jelent abban az iranyban, hogy
a kétarci egyetlen talan: a testi és lelki jelenségek-
ben torténd ember életét mind teljesebben egységbe
lassuk. A mi testink nemcsak test, hanem minden
paranyaban 1élek is, corpus psyhicum, lelki test,
vagy lélek-test és ¢életének minden rezdiilete lelki
jelenség is. Ha mar most: az alvd testében barmily
kiviil, vagy a szervezetben torténd fizikai hatok oly
elvaltozasokat, jelenségeket hoznak Ilétre, melyek
lelki megfeleléi a rémiilet, a szorongas, a szomoru-
sdg stb., természetesen olyan alomfolyamatai lesz-
nek: melyek a rémiilet, a szorongas, a szomorlsag
stb. érzésével toltik be. Ha pld. az ember véletle-
niil Ggy fekszik a baloldalara, hogy karja teste ala
torik  és szivmiikodését ¢és vérkeringését gatolja:
rendesen rémiiletet ad6 almokat 1at. Ha olyan em-
ber, aki nincs hozzaszokva az allando hatonfekvés-
hez, az alvas hanytorgdsaban huzamosabban hatge-



153

rincére fekszik: ebben a helyzetben erotikus almo-
kat szokott latni. Megfigyeltem, ha napokig bosé-
ges er6s husételeket ettem: almaim a harc, a kiiz-
delem, a nagy erOfeszités, harag, erés szenvedés
lyek ¢és er6s akarat jelenségeit adtak. Mikor pedig
néha a szabodezs6ségemmel jard végzet, minden
akaratom ellenére, napokra vagy hetekre vegeta-
ridnussa internalt: almaim mindinkabb az er6tlen-
ség, az elhagyatottsag, a félénkség ¢és gyamoltalan-
sag jeleneteit adtdk. Az anyagnak és a léleknek ez
a mély egyiittessége allittatja velem azt, hogy még
milyen tdvol allunk attol, hogy kelld6 mértékben ér-
tékeljiilk: milyen roppant nagy befolyassal van az
ételek milyensége a lelki élet, a lelki egyéniség ki-
alakulasara s hogy bizonyos absztinencidk éppen
olyan hiilye, kéaros és torzito hatdssal vannak a
lelki fejlédésre, mint bizonyos talzasok vagy szen-
vedélyek. Mi az egész roppant anyagi vilagbol lat-
juk, halljuk, izleljik, szagoljuk, tapintjuk, essziik és
isszuk egybe test-lelkiinket a sziiletésiinkben ka-
pott formak torvényei szerint. Es nemcsak testiink
alkotorészecskéi, hanem lelkiink elemei is ott buj-
nak az allatok, novények husaban, a vizekben, a
borokban, a tijban, a levegbben. Milli6 és millio
elemben, mint téli erdd élelmet keresdé vadjai: ott
csortetink az anyag irtdzatos rengetegében s az
egyiivé szakadod roppant allatsereget nevezzik ¢én-
nek. Ezért vagyunk tigris és kigyd és barany, tovis
és buzakalasz. Mi egybetorlott visszhangja vagyunk
az egész vilagrengetegnek és ez a test-lélek egész-
sége s az ember nagy gazdagsaga.

II. Befolyassal vannak az alom el6idézésére és
kialakulasara az alvo lelki életének bizonyos elemei.

Ez egy kissé hatdrozatlan és O6vatos, de széan-
dékosan. Feltiint ugyanis almaim vizsgalatanal, —
és jo sok almot vizsgaltam at: hogy az alom milyen
ritka esetben van kozvetlen kapcsolatban a meg-
elézd nap lelki torténéseivel. igy pld. a minden-
napi ¢élet nagynak nevezett eseményei: a vizsgak,
parbajok, torvényszéki  targyalasok, lanykérések
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stb. eldtt és utan rendesen igen mélyen és alomta-
lanul aludtam. Nagy harcaim és latszatos foldren-
géseim idején: pld. mikor mint kis székesfehérvari
helyettes tanar ellen egy par szerényen megmutatd
cikkemért a zsido sajtdo orszagos hajszat inditott
ellenem, vagy amikor a kurzus hajszaja finaléja
gyanant két évi borton fenyegetése komorlott fe-
lém, vagy ,,roman hazadrulasom* idején, mikor fél-
évig a régi integer magyarorszag minden sajtoku-
tydja az én ikramba harapott s példatlan uszitast
folytatott ellenem: almaim soha semmi kapcsolatban
nem voltak ezekkel a bekormozott ijesztésekkel és
altalaban kozombosek, vagy egész masfele iranyu-
lok voltak.

Melyek voltak egész életem alaphajlandosagai,
test-lelkem legmélyebb, organikus akaratai, legsa-
jatosabb alland6 elemei? A kovetkezok:

1. Olvasas a természetben, a dolgokban. Egész
kis gyermekkoromtél fogva végtelen koszalasok-
ban bujtam a mezoket, az erddket, a hegyeket.
Nem annyira esztétikai kedvtoltésért ¢és semmikeé-
pen sem egészségi szempontbdl, hanem: hogy mil-
li6 és milli6 folyamatban, dologban és éloben olvas-
sam a vilag folyd meséjét és lessem a végtelen sok-
féleség Osszefliggéseit.

2. Olvasas az emberekben. Kevés tulzassal
mondhatom, hogy majdnem szemem elsd felnyitasa
ota az emberarcok végtelen vonzdsi mesekonyvek
voltak szamomra ¢€s minden arcban a lelkek egész
satoraljat lattam tancolni a keservetes életfarsan-
got. Es mindenik arc mindenik lelkévé sokasodtam,
ugy hogy sokszor gy érzem, hogy én vagyok az
idék sziklain tovazuduld egész emberniagara s a
tobbi  emberek csak az én életfeszengésemnek
cseppjei vagy habjai.

3. Olvasas a konyvekben, Otéves koromtol vég-
telen szomjusaggal vetettem magam a konyveknek.
A szépirodalmiaknak is, de késébb még inkabb a
torténelmi, természettudomanyi, filozéfiai  szocio-
logiai konyveknek, hogy az én 6t érzékemen  at-
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zajlo vilagmesét most mar mas emberek egységé-
ben lassam. Es mind maig nagyon szerettem olvasni
a kiotld emberek részletes életrajzat. Nemcsak azért,
hogy az emberi akarat, gondolat és heroizmus szép-
ségét tiidémre szivjam, hanem: benniik lattam min-
dig az egyén és a kozdsség problémainak egységbe
rendez6dését.

Es ifjt éveimtdl kezdve, életemnek két nagy
érzése volt:

1. Megtalalni azt a not, aki lélekhezalld o6rok
tarsam lehetne.

2. Az a sajatos érzés, hogy azok az erdk, me-
lyek ¢életemet elhivatassd tették: egész életemre
végzetesen egyediilvalosagot jelentenek szdmomra.
Es hogy ez az elhivatds egész holtomig megakada-
lyozza, hogy végleges fészket rakjak, hogy biztos,
holtig tartd, gondnélkiili életet jelentd wvarat épit-
hessek a napok sodraba. Hogy végsé elpihenésemig
pihenéstelen bolygd zsiddja kell lennem ennek az
elhivatasnak.

Marmost: ha atnézem almaim Oridsi raktarat,
azt taldlom: hogy kivéve a tisztan fizikai inditasa
almokat, de ezeket sem mindig: almaim ulnyomo
része ¢életemnek, énemnek ezekkel az 4llandé alap-
elemeivel van kapcsolatban. Hiszen a fennebb idé-
zett almoknak is tilnyomo része ezeknek a legmé-
lyebb én-elemeknek a megnyilatkozasai. A masodik
csoport végtelen sokszor megismétlodé ej alma: az
anyagi vilag rendkiviil részletes és er6s beszivasa
és az 0Osszes folytatodo almaim a természet felé to-
dulé allandé akarattalan akaratombol keletkeznek.
Kiilonben is: majd minden almomnak van ilyen ter-
mészeti része. A masodik csoport igen gyakori b)
alma: a vadaszas a konyvekre, a szomjas bujkalas
koztik, mely szintén elébukkan egyéb almok mellé-
kesebb részlete gyanant is: szintén énem egyik Osi,
alap odahajlasat jelenti. Es ennek megnyilatkozasa
a masodik csoport allandéan megismétlodd d) al-
ma: a talalkozasok a kozosségeket kifejezd kiotld
emberekkel. Es természetes: hogy almomban ren-
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desen életem minden akaratabol  Gsszeszovodo
egyetlen akaratommal, elhivatisom nagy probléma-
javal hozakodom elé nekik. A madasodik csoport /)
almanak megismétlédé arc-zuhatagjai és  egyéb
almaimnak rendkiviil részletes, ¢les hatarozottsagu
emberarcai megint csak énem egy alland6 alapaka-
ratat mondjak.

A masodik csoport i), g), ), i) almai: mind a
mindig tovdbbmenés, az otthonkeresés, a végzetes
egyediil valosag érzetét adjak. Ezek az almok a
negyvenes éveim oOta mind gyakoribbak. Es érde-
kes: mig az ébrenlétben sziikségszerti egyediil valo-
sagom ¢és életem mindennapi bizonytalansaga egy
deriilt heroizmus megnyugtatd érzését adjak, — én
vagyok a vilag legderiiltebb embere —: almaimban
mégis kiparaznak végzetem szomorusdgai. Az, hogy
almaimnak ez a szomjas otthonkeresése, ezek a ki-
lazado  kisérletek  elrendelt  egyediilvalésagombol
oly sokszor kapcsolatban vannak kolozsvari ottho-
nunkkal, a reformatus kolégyommal, a kolozsvari
sétatérrel ¢és temetOvel ¢€s altaldban az: hogy al-
mainkban oly sokszor visszatériink gyermekkorunk-
ba, tételembdl igen konnyen megérthetd. Hiszen
még azokban is, akiknek a gyermeksége nem volt
valami napsugaras: egy — sokszor nem is tudatos
— mohd visszavagyas, mar ugyszolvan organikus
akarat bujik a gyermekkor felé, mely mégis mene-
kiilés a felndttek irtozatos tapasztalatokkal és irto-
zatosabb felel6sségekkel terhelt vilagdbol. A nésos
makarénos, a boldog sziget 6si hivdsa ez a valosag
szornyl vizidiban rangok felé. A masodik csoport
j) alma, mely sokszoros megismétlédésével mint-
egy refrain-alomnak nevezhetd: az Orok no-tars
megtalalasa: szintén rejtett kapcsolatban van gyer-
mekkorommal, gyermekként elhalt Katica hugom-
mal.

Almaim tilnyomo nagy része tehat nem a napi
lelkiesemények  folytatasai, kovetkezményei. Ha-
nem: az ¢én alland6, organikus, alapakarataimnak,
vagyaimnak, hajlamaimnak, érzéseimnek stb. meg-
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nyilatkozasai. Természetes: ez nem jelenti annak
tagadasat, hogy az esetek igen sok részében azért
a napi események és lelki torténések fel nem derit-
het6, tudattalan folyamat-tarsulasok révén kapcso-
latban vannak ezekkel az almokkal.

4.

Honnan jonnek az almok? Mik ezek a sokszor
valészinli, sokszor képtelen alomfolyamatok, me-
lyek wvallasoknak és babondknak, miivészeteknek
¢s modern tudomanyos babondknak annyi inditast,
annyi taplalékot adtak?

Az emlékezeti folyamatokat — és voltakép
egész lelki életiink felépiilése emlékezeti folyamat
— altalaban mindenki ismeri. Latok egy embert,
egy allatot, egy dolgot. Megmondjak a neviiket. Ha
ujbdl latom az illetd embert, dolgot vagy allatot, a
hozzajuk tartoz6 név felijul a tudatomba. Vagy pe-
dig, ha valamelyik nevét hallom: az illet6 ember,
allat vagy dolog képe jon vissza a tudatomba. Lelki
életem minden eleme két részbdl all: testi folyamat-
bol vagy folyamatokbdl és tudatunk egy elemébdl.
A testi folyamat megismétlddése felujitia a megfe-
lel6 lelki elemet és viszont. Minden lelki elemiink,
a legelvontabb gondolatunk vagy érzésiink is egy-
szersmind testi elvaltozasokat, testi folyamatokat is
jelent. Es szem el6tt kell tartani azt is, hogy lélek-
tanilag a kép, képzet szavak is folyamatokat jelen-
tenek.

Marmost: tegylik fel, hogy déli oraban a Kos-
suth Lajos-utcdban allok. Az élet milli6 és millid
folyamatokban jon belém. A hazak formaikkal, szi-
neikkel, a kirakatok, a benniik levo targyak ezer-
féle formaival, szineivel, az elomld6 emberarcok és
alakok ezer és ezer jelentds vonasokkal, az elsu-
hand villamosok és kocsik, a levegd megvilagitott-
saga, szine, a benniik usz6 elemecskék, az élet mil-
li6 nesze, zoreje, hangja, beszéde, iivoltése stb,, stb.
folytonosan megtjulé folyamatokban Omlenek be-
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lém ot érzékemen at. De természetes: hogy ebbdl
a végére clemezhetetleniil rengeteg érzékletbdl csak
egy igen kicsiny mennyiség 1ép be a tudatomba.
Csak azok: amelyek akkori tudatom legmélyebb
érdekeinek, annak az életakaratomnak felelnek meg,
mely ezt a tudatot megteremtette. Lehet: hogy én
az ¢élet e nagy Osszetajtékzasabol csak egyik konyv-
kirakatnak egyik rég oOhajtott konyvét latom, annak
cimét értem, kivanatos borkotését tapintom, érzem
mélyen emlékeztetd por-szagat, hallom fellapozott
leveleinek sajatos zorgését. Az ¢let tobbi millio és
milli6 folyamata mind elvesz szamomra. Mert tuda-
tunk mindig azokat az elemeket valasztja ki a be-
lénk 06z6nl6 életfolyamatokbol, melyek megfelelnek
annak az ¢letakaratnak, mely azt a tudatbeli alla-
potot megteremtette. (Az akarat szd itt teljes egye-
temes értelemben hasznaltatik s minden akarat,
hajlam, érdeklédés, félelem stb. benne van a jelen-
tésében.)

Az elobb azt mondtam, hogy a tobbi folyamat
elvész az én szamdara. De vajjon tényleg elvész? Hi-
szen mikor én csak azt a konyvet érzékelem: azért
0t érzékembe temérdek folyamatban Omlik a vilag.
Tehat: testemben ezer és ezer folyamat megy végbe,
csak éppen: nem lép be a tudatba, nem lesz tuda-
tossa. Nem ujulhatnak fel késébb benniink ezek a
folyamatok, vagy ezeknek némelyike és nem Iép-
hetnek-e késébb a tudatba?

Azt hiszem, mindenki el6tt ismeretesek az
ilyenféle jelenségek: Egy tarsasagban vagyok, be-
szélgetiink, vitatkozunk, tréfalkozunk. Haza me-
gyek. Sajatos kedvetlenséget érzek, keresem okat,
nem taldlom. Egyszerre csak egy mondatot hallok
¢éles-tisztan magamban, melyet egy nekem kedves
személy mondott ott a tarsasdgban. Akkor egyalta-
lan nem hallottam. Es most nemcsak hallom: de la-
tom az illeté arcat is és mindazt, ami hangja lejté-
sében, a szavak mogott, arcvonasaiban és ajka vo-
nalaiban kedvezétlen ram nézve. Vagy 06dongdk az
utcakon, nézem a kirakatokat. Masnap, vagy eset-
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leg még késobb: egyszerre csak latok egy kirakat-
részietet, melyben ¢élesen lathatdé helyzetben valami
olyan targy van, melyet rég kerestem ¢és meg akar-
tam vasarolni. De akkori tudatommal nem tudtam
meglatni. Elmegyek az illetd helyre: s a targy tény-
leg ott van és olyan helyzetben, amint egy vagy
t6bb nappal kesobb lattam.

Marmost: megsziiletésiink percétél kezdve foly-
ton folyvast millidrd és milliard folyamatban arad,
zuhog, tajtékzik belénk a vilag és tudatunk mindig
csak szlirve szilircsdl az élet ez el nem zsilipéit mil-
liard iz italabol. Levegdk, egek, felhok, forrosa-
gok, hidegek, arcok, erddk, dolgok, formak, szinek,
hangok, illatok, izek, tapintasok, melyeket lattunk
és mégsem lattunk, hallottunk és mégsem hallot-
tunk, szagoltunk ¢és mégsem szagoltunk, izleltiink
és mégsem izleltiink, tapintottunk és mégsem tapin-
tottunk: mert csak testi folyamatok voltak és nem
lettek tudatos lelki folyamatokka. De ez a milliard
folyamatokban belénk gyult vilag, ez a roppant
¢életiszap ott van testlinkben, testiink millié elemé-
ben, melyek barmely pillanatban I¢lekké mozdul-
hatnak. Es az dlomban: mikor az elhomalyosult, el-
gvengiilt tudat széttagitia a lelki élet hatdrait: ezek
a tudattol nem leltarozott elemek az alvo testi és
lelki  folyamatainak sodraval felujulhatnak és be-
juthatnak a lelki életbe. Mikor én folytatodé almaim
csodalatos geografiajaban sehol nem létezd tajakat
jarok be, melyeket ébren sohasem lattam: voltaké-
pen létezd ¢és latott tajakon jarok. Végtelen kosza-
lasaimban Erdélyben, a Felvidéken, az Alf6ldon, a
Dunantalon, Olaszorszagban, Franciaorszagban stb.,
stb.: ezer és ezer tajrészletet ldttam, melyeket nem
lattam tudatommal. Lehet, hogy ez alom-utak egy
része Héaromszékbdl, mas része Bretagnebol, a har-
madik Szicilidb6l van és igy tovabb. Mert az egyes
részek felujuld folyamatait itt nem az éber tudat
valosdghoz alkalmazkodd parancsai iranyitjak. Ha-
nem: az alvd szervezet legmélyebb akarata (vagya,
felelme, szorongasa, kedve stb.) és az egyes folya-
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matok kozt lappangd viszony. Mert az alom-asszo-
ciacio végteleniil és korlatlanul tagabb, mint az éber
tudat asszociacidja. Mert az alom-asszociacioba
beleujulhatnak az egész tudott és nem tudott én,
a teljes ember valaha felvett folyamatai, a teljes
emberé, akinek €16 husa az egész vilag, aki egész
testében 1élek és egész lelkében test. Innen wvan,
hogy az 4lom néha olyan megértését, vagy megis-
merését jelenti Onmagunknak, amilyent a tudatos
éberség nem tud adni. Egy sajatos példat mutatok
erre, mely nekem ugyan kissé fajdalmas, de kicsi-
nyes  szentimentalizmus és  szokvany-diszkrécid
miatt nem sikkasztom el innen ezt a kétségteleniil
érdekes esetet.

Kétségtelen, hogy életem legnagyobb szeretete:
Edesanyam volt. Annyit koszonhetek neki, hogy
ontudatom nélkiilozhetetlen része az, hogy Ot sze-
ressem. Egészen haldldig, tavolban is, szoros fegyel-
me alatt éreztem magam ¢és nemcsak tetteimnél, de
legbelsébb  gondolataimnal is mindig megkérdez-
tem: vajjon Anyam mit szolna hozza. Halalaig min-
dig szeretetet, menedéket, vigasztaldst jelentett az,
ha talalkoztam vele almaimban. Egy nyaron egy kis
abaujmegyei faluban kaptam halala hirét késén
este. Azon az éjjel almomban otthon voltam és
Anyam igen ko6zOmbds, pontosabban: ellenségesen
k6zombos volt irdnyomban. Napokig sajgott ez az
dlom nekem. Es azéta minden egyes — kiilonben
elég gyakori — almomban, melyben otthon vagyok
és talalkozom vele: vagy fagyasztdban kozOnyds,
vagy hatarozottan ellenséges. De sohasem szavak-
ban, hanem: némasdgban, arcban, magaviseletben.
Néha régi gyermekként odatérdelem térdeihez ¢éle-
tem tragikus szarny veréseit; 6 vagy szorakozottan
masfelé néz, vagy fagyasztdé kozonydsen hallgat,
vagy olyan arccal néz ram, mely néman ezt mond-
ja: — igy van jol, ez kellett neked. — Irtdézatosan
bantottak ezek az almok, almaimnak ez a sajatsa-
gos, kitartd megvaltozasa Anyam halala ota és ke-
resni kezdtem magamban a magyardzatat. Es lassan-
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lassan test-lelkem testre, lélekre nem hatarolt ho-
malyos végtelenségéb6l soha meg nem fajt fajdal-
mak lettek ¢él6 fajassd, soha meg nem sirt sirdsok
szepegtek mostani szomorGsagga. Most lattam meg,
hogy mar kb. tizennégy éves korom ota bizonyos
elidegenedés tortént Anyam ¢és koztem, hogy a
gyermeki korlatlan 1élekkozosség megszint, hogy
sokszor nem értett, sokszor félreértett, sokszor nem
adta meg nekem azt, ami tobbi testvéremnek kijart
téle. Most lattam meg, hogy egyik testvérem meny-
nyire koézénk allott. Az Anyam nagy igazsagérzete
és josaga mellett ez az eltdvolodds nem volt olyan,
hogy mésok észrevehették volna. Es annak a nagy
szeretetnek a fegyelme, mely minden paranyomat
betdltotte Anyam irdnt: nem engedte meg, hogy a
belém szurodo tovisek tudatossa legyenek. Mig az-
tan Anyam halalaval az alom korlatlan &szintesé-
gében a test-lelkemben megbujo régi Szabd Dezsék
meégis visszaszepegték belém azt a bibit, melyet
egész tudatos énem sohasem akart megismerni.

Az a lélek tehat, melyet régebben egész lel-
kiinknek tartottak — s a koztudatban ma is ez a 1é-
lek: lelki életiinknek csak egy kis része, egy kicsike
tisztas a nagy én-rengetegben. Olyan ez, mintha a
hegediinél csak a négy hurt neveznok hegediinek.
Pedig az egész hegedli teste, minden paranyanak
minden rezdiilete meghatdrozdja a hurokbol ki-
szallo muzsikanak. Az, amit a tudomanyos lélektan-

ban tudatalattisignak neveznek — és ezt a miiszot
oly kedves mindentelintézéssel hasznalja a nagy-
kozonség, mintha értene valamit alatta —: nem

egyéb, mint egész testiink, egész életén at kapott
Osszes folyamataival. Es itt nemcsak a kiilvilagbol,
vagy testi ¢letlinkb6l kapott Osszes folyamatokrol
van sz6. Hanem: lelki életiink ezer és ezer termé-
kerdi, elsuhano érzésekrdl, gondolatokrdl, akaratok-
rol, melyek tudatunk mas felé fordulasdban nem
lesznek tudatos lelkiéletiink elemeivé. De megdrzod-
nekbennlink mint felajulhatd folyamatok ¢és ké-
sObb, megfelelé hatdsok alatt, izoldlva  vagy  mas
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elemekkel keveredve: beléphetnek a tudatba. Mint-
ha gramofonlemezek roppant raktara volnank, me-
lyekben le wvan raktdrozva életiink minden vilag-
dala és én-dala. Es vagy a vilag ujjai alatt, vagy
belsé életiink mozdulasa folytan: felszabadul egyik
lemezrél egy dal és sajatos Osszefiiggések révén
egy egész csomO mas lemez dala is 1) életre kel
vele.

Es egész bizonyos: a tudattalanul felvett folya-
matoknak e roppant tomege nem jelent holtan he-
verd raktaranyagot. A mi corpus psychicumunkban,
a mi testleikiinkben folyton-folyvast lelki folyama-
tok mennek végbe, melyekr6l tudatunk szemei nem
vesznek tudomast. Ezek a folyamatok elkeveredve
a tudatosan kapott folyamatokkal, nemcsak fel-
ujulhatnak, de tudatunkon kiviii gondolati, érzés és
okozati folyamatokka fejlodhetnek, melyeknek sok-
szor csak az eredménye 1ép a tudatba. De kiilonben
is: minden tudatunkban végbement gondolati, ér-
zésbeli vagy akarati folyamatnak vannak ilyen Iat-
hatatlan tudatalatti folyamatai. Mert tudatunk ¢és
tudatalattisagunk nem két kiilon vilag, egyetlenegy
valami: a folyton milli6 folyamatban ¢l6 test-1 élek,
az én.

A most elmondottakra példa egész miivésze-
tem. Soha egyetlen szépirodalmi miivemet sem al-
kottam tudatosan. Példdul: volt egy csomo egyiivé
tartozo  gyermekkori tapasztalatom, melyek bizo-
nyos erds érzelmi ,gondolati és akarati folyamato-
kat wvaltottak ki bennem. Aztan egyszer belém hul-
lott a cim: — Az Elsodort Falu. Lattam egy-két alak-
jat s valahogy — homalyosan — az egész boltoza-
tat. Egyszer aztan, egy nyareleji ebédutdn életunal-
maban eldttem volt az egész, csak papirost kellett
elévennem s lerdgzitenem a fejezetek cimeit. Ter-
mészetes: a részletek kidolgozasdnal mar tudatos
lelki folyamatok is szerepelnek.

De mindenki ismerheti ezeket a jelenségeket a
mindennapi életb6l. Nem jut eszembe egy szo, egy
név, egy mondas. Abbahagyom az er6lkodést. Egy-
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szerre aztan, — igen gyakran reggeli felébredéskor
— csak elém all. Tékat vilagos, hogy:

1. A keresés akarata a fudaton kiviil is tovabb-
miikodott.

2. A tudaton kiviil olyan asszocialis folyamatok
mentek végbe, melyek felijitottak az akart folya-
matot.

Ismeretes, hogy ezeknek a tudaton kiviili fo-
lyamatoknak néha milyen végzetes akarati eredmé-
nyilk van. Példaul: egy egész életében szelidnek,
jonak, félénknek ismert ember egy egész varatlan
felmozdulassal megdli feleségét. Ezt a tettet elko-
vetd énje Onmaga eldtt is idegennek tetszik s beteg
mentegetézéssel nydgi: — En nem akartam 6lni, én
nem akartam Olni. Enje a multban ezer és ezer olyan
benyomast kapott, melyek mind azt mondtdk, hogy
felesége én-je cs6djét egész élete vereségét jelenti.
De moralis-vallasos fegyelmezettsége vagy egyéb
okok ezeket a folyamatokat nem engedték tudata-
ba. De azért ezek a folyamatok tovabb éltek s olyan
akarati folyamatba fejlédtek: hogy mint a gyilko-
las elodazhatatlan azonnali sziiksége léptek a tu-
datba és valtottak ki a végzetes tettet.

E nélkiilozhetetlen kitérés utan Osszefoglalha-
tom az dlomjelenségeket egységbe mutatd tényeket:

Az é4lom-folyamatok emlékezeti folyamatok.
Legtobb rokonsagot mutatnak az ¢ébrenlét képzeleti
folyamataival.

Emlékezeti folyamatok: mert test-lelkiink — ré-
gebbi tudatos, vagy méginkabb: tudattalan folyama-
tainak felujulasai minden elemiikben. Képzeleti fo-
lyamatok: mert egymashoz tarsuldsuk nem abban a
rendben torténik, nem olyan Osszetételt eredményez:
amilyen rendben mi ezeket a folyamatokat a kiilvi-
lagtél kaptuk s melyeknek Osszetételét mint a va-
losagot ismerjik. De az alom-folyamatok tarsulasa-
nal vagy teljesen hianyzik a cél/, az irdnyitdé tudatos
akarat, vagy sokkal csekélyebb er6vel van jelen,
mint az éberség képzeleti jelenségeinél. Elemeiben
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az alom is, mint lelki életiink minden jelensége:
tapasztalati lény.

Legenddk vannak arrol, hogy a hipnotikus
alombaejtés eseteiben milyen csodalatos eredmé-
nyeket ér el a médiumnal a szuggerald parancs:
olyan nyelveket beszél,, amelyekbdl soha egy kuk-
kot nem hallott, bamulatos tudoményos tételeket
magyardz, joval a miveltsége folott stb., stb. Egész
bizonyos: ezeknek a legendaknak nagy része masz-
lag. Egész bizonyos: a hipnotikus alom alatt is a
szuggerald akarat csak a wvalaha felvett, megtortént
folyamatokat mozgosithatja és hozhatja 0j tarsula-
sokba. Hiszen igy is egészen dobbentd eredménye-
ket érhetni el. Mikor én olaszul, angolul vagy néme-
til irodalmi tokéletességgel, gazdag nyelvkinccsel
beszélek almaimban, holott ezeken a nyelveken
ébren nem beszélek, csak olvasok: az alomnak ez
a csodaja nem haladja meg a tapasztalati tények
korét. Ezeken a nyelveken évtizedeken at olvas-
tam, irodalmukat, nyelvi jelenségeiket millio ¢és
millio6 folyamaiban vettem magamba. Voltaképen
tehat: minden folyamat megvan bennem arra, hogy
ezeket a nyelveket irodalmilag (népiesen vagy koz-
nyelvileg dlmomban sem tudom beszélni) jol beszél-
jem. De az éber létben hianyzik a gyakorlat a sz6
és mondat folyamatok kelld gyors tarsitasdhoz s a
beszédhez sziikséges fizikai mozdulatok gyors be-
idegzéséhez. Az 4lom korlattalanabb, tagabb fo-
lyamat-felujulasaiban ezek a tarsulasok megtortén-
hetnek az alom-akarat iranyitasai szerint. De itt is
csak olyan folyamatok mozgodsitasarol van szd, me-
lyek mar megvannak bennem.

A latin vers leforditasa esetében ugyanolyan
jelenséggel allunk szemben, mint mikor éber alla-
potban egy keresett emlékezteti folyamatot (név,
sz6, mondat, évszam etc.) nem a tudatos keresés
alatt, hanem csak kés6bb, tudatunkon kiviil vagyunk
képesek felgjitani. De hasonld az eset: mikor vala-
mit megdlmodunk, mikor egy dalmunk beteljesedik.
Csakhogy ebben az  esetben tudattalan folyamat-
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tarsulasaink, tudattalan logikank nem az ¢éber tu-
datba 1ép be, hanem az alomba. Példaul: valaki meg-
almodja, hogy egy keresked6 baratja Ongyilkos
lesz. Pedig ébren semmi okot nem tudna mondani
arra, ami ezt az Ongyilkossagot megmagyardzna.
Felébred s csakhamar azt a hirt veszi, hogy ba-
ratja ongyilkos lett. Ebben az esetben is, kétségtelen:
a mult folyaman ezer és ezer olyan aprd jelt kapott
baratjar6l, baratja arcabol, beszédébodl, barmely ko-
rilményébdl, melyek azt az érzést vittek belé, hogy
baratjara tlrhetetleniil ranehezedett az élet. De
vagy masfelé volt fordulva a tudata, vagy ezek a
folyamatok nem voltak elég erések arra, hogy at-
torjék tudata akaratit. Az elmosodott tudatti alom-
ban aztan ezek a folyamatok felujultak s egy olyan
alomba tarsultak, mely, mint egy tudatos logikai
indukcié eredménye: megmondta a baratjdban rej-
t6z0 akaratot. Ebben az esetben is, mint a tudatos
logikai gondolkodasnal, mar meglevé folyamatok
tarsulasairol van sz6. Ide tartoznak az éber allapot
Osszes , megérzései’ €s az almok Osszes megalmo-
dasai.

A harmadik csoport almai, azok az almok: me-
lyek minden embernél tobbszor-kevesebbszer meg-
ismétlédnek:  vagy  organikus  megalkotottsagunk
azonossagabol, vagy a rankhato tarsadalmi élet ko-
z0s szikségeibol és hatasaib6l magyarazhatok meg.
Példaul: a harmadik csoport ¢), d), i) alma inkabb
az elébbi, a g) ¢és h) alma inkabb az utdobbi magya-
razat korébe tartozik. Bar természetes: a két terii-
letet nem lehet teljesen elvalasztani egymastol.

Az olyan altalanos alomjelenségek, mint a re-
piilés, magyardzatukat talan részben az emberi szer-
vezet fejlodésének titkaiban és nagy részben: kiilo-
nosen abban a legtobbszor tudattalan mély vagyban
lelik, mely gyermek ¢és fiatal korunkban megvan
benniink a repiilés utan.

Onanikus hajlammal vagy mas nemi eltévelye-
déssel terhelt emberek szeretik az alomjelensége-
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ket, altalaban a lelki jelenségeket mind a gyermek-
kor nemi folyamataira visszavezetni. Kétségtelen,
hogy ennél tudomanyellenesebb, hiilyébb és pisz-
kosabb tudomany-babona még nem gombazott fel
az emberrothadas fertiben. Lehetséges: hogy egész
lelki életink az ¢hség és a nemi vagy mozduldsai-
bol differencialodott a mai végtelen gazdagsagu
lelki ¢életté. De e mogott a fejlodés mogott sok szaz-
ezer év van. A végtelen mult folyaman e két ¢hség
kielégitesébol annyi wj tartalmu lelki folyamat és
lelki funkcio jott létre, melyek mint uj meghatarozo
tenyezék megint az u folyamatok és uj funkciok
végtelen sorat hoztak létre és igy tovabb: hogy ma
az Osszes jelenségeket e két éhségre, vagy azok va-
lamelyikére vinni vissza: az ostobasag légterébe-
lyesebb formaja. Ha ezel6tt egy félmillio évvel a
himember barangolasa kozben taladlkozott egy nds'
tényemberrel, raugrott és kielégitette magat: ez ter-
mészetes jelenség volt. De ha ma az Andrassy-tutor
egy sétald ur raugorna egy szembejové nére ha
sonlo kisérletezéssel: ez ma, mégha az illetd nép-
képviseld volna is: az Oriillet egy ritka és megddb-
bent6 formaja volna. Kétségtelen, hogy az ember-
ben minden Osszefiigg és minden folyamata vala-
milyen kapcsolatban van minden folyamataval é&s
minden folyamata kapcsolatban van az emberi szer-
vezet alapmeghatarozottsagaival. De a sokszéazezer-
éves lelki élet Onmaga annyi 1j meghatirozd ele-
met, annyi 0j funkcigji folyamatot hozott 1étre»
hogy az alomjelenségeket és altalaban a lelki je-
lenségeket egy, vagy két, vagy harom meghatarozo
okra visszavezetni: tudomdany-ellenes ostobasag. A
lelki fejlédés mai fokan épp ugy lehetnek a fejlo-
dés folyaman Iétrejott lelki okok az el6idézd és
meghataroz6 elemek, mint a szervi, a fizikai okok.
Ilyen meghatarozo lelki tényez6é nagyon sok van és
mind tobb lesz. Az ember sokkal gazdagabb, mint
ahogy a beteg emberek elképzelik. A mai lelki je-
lenségeket mind visszavezetni a nemi Osztonre, oly
,tudomanyos és bolcs”  eljaras, mintha a Petofi-
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Tarsasag irodalmat az , ds-sejt” rossz tulajdonsa-
gaibol igyekezndk kimagyarazni.

Sziiletése percétdl kezdve a vilag milli6 és mil-
li6 folyamatban lesz az ember testi folyamatava.
Azonkiviil taplalkozasa és lelki életének mind bo-
nyolultabb tovabbfejlédése is folyton ezer és ezer
folyamatot visz életébe. Ez a végéremehetetleniil
rengeteg folyamat sohasem , fér“ egyszerre lelkébe
s az ébrenlét gyakorlati meghatarozottsagai €s meg-
kotottségei kozt e folyamatoknak csak igen csekély
részét ¢élheti lelkévé. De felujulasra képes, benniink
mar megtortént folyamatokban magunkban hordjuk
test-lelkiink egész multjat, minden életét, tudottat
és tudattalant egyarant. Ezer és ezer érzéklet, em-
1ékezés, vagy, félelem, Orom, akarat stb., stb. lap-
pang mint alvo allat az én-dsungel végtelen bozot-
jaiban, de ezek koziil csak igen kevés ébred be az
éberlét célos, iranyitott, tudatos lelkébe. De az alom
eltompult, homalyos, szétoldott vagy meg nem ko-
tott tudataban a lélek sorompoéi lehullanak s az alvo
test fekvo helyzete, szervi allapota s pszihikai té-
nyezbinek véletlene szerint régi — talan sohasem
tudatos — érzékelések, Oromek, szomortusagok, em-
1ékezések, vagyak ujulnak fel &lom-életévé. De a
legmitologikusabb alom is: elemeiben époly meg-
¢élt, tapasztalati tény, mint a nappali célos életnek
legtudatosabban felvett tényei. A koltoknek tetszett
— nem tudom, miért — az életet mint almot feltiin-
tetni: la vida es sueno. Pedig éppen az ellenkezd a
valosag: el sueno es vida, az alom élet: az én va-
laha megélt tudatos vagy tudattalan folyamatainak
sajatos tarsulast felujulasa.

Milyen tényezok hatdrozzak meg: hogy éppen
ezek és ezek a folyamatok ujuljanak fel és irdnyit-
sak tarsulasukat a keletkez6 alomma? Emlitettem,
hogy é&lmaim milyen igen-igen ritka esetben folyo-
manyai, kovetkezményei, kapcsolatos jelenségei az
elétte valdo nap, s6t napok, tudatos életének, viszo-
nyainak és akaratainak. Ismeretes a kovetkezd eset:
huzamosabban végziink valamely szellemi munkat,
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elfaradunk. Akkor egy egészen mas természetli szel-
lemi munkaba fogunk: és ezt teljes frisseséggel, pi-
hent érékkel tudjuk végezni. Tehat: ha lelki éle-
tink bizonyos folyamatokba belefarad: mas folya-
matok végzésére szinte mohobban képes. Valoszi-
nlileg ez a tény a legfontosabb tényezd abban: hogy
alvasunk alatt legtobbszor mas folyamatok ujulnak
fol az alom életévé, mint az eléz6 nap, vagy napok
tudatos életében. Es igen valdszinii, hogy e folya-
matok felidézésében, tarsuldsaban: a test-lélek leg-
mélyebb, bar igen sokszor nemtudatos, akaratai, ér-
zésel, félelmei, vagyai stb. a dont6 tényezok.

Egyszertien: technikus terminusok ¢&s tudoma-
nyos Orvénykedések nélkiil igyekeztem szamot ad-
ni arrdl a masik életemr6l, mely voltaképen nem
kiilon élet s melyben az én életének ugyanazok az
alaptorvényei ¢és jelenségei nyilatkoznak meg, mint
az éber ¢letben. A nagykdézonségnek irtam és nem
az a vagy vezetett, hogy valami elképesztd jat
mondjak, hanem: hogy betekintést adjak test-lel-
kiink egységes ¢életébe. Sikeriilt-é megadnom ezt az
egységbe-latast? Nem tudom. De egy bizonyos: A
test-lélek egységes életének torvényszerii jelensé-
geiben tovazajlo ¢élet sokkal gazdagabb, végtele-
nebb csodaju csoda: mint a kis ostobak csodai s a
nagy svihakok szétvetett labu theoriai.

Varosmajor, 1937. januar 6.
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Irodalom—Kkultara



A MAGYAR IRODALOM SAJATOS ARCA.

Mikor ezt mondjuk: francia irodalom, angol iro-
dalom, orosz irodalom: az egyéniség hatarozott kii-
lonségével szuggerald egységek 1dézddnek elénk,
sajatos, milli6 vonasbol 0Osszetevodd arcok, melyek
az emberré deltazo vilag kiilon-kiilon agyazasu, sa-
jatos tovarohanasi modjait mutatjdk. Meghataro-
zasba gyomoszolni, Osszes elemeire analizalni eze-
ket az egységeket, ezeket a kiilon arcokat: lehetet-
len. De fébb vonasaikat ugy megrajzolhatjuk: hogy
azok egységbe futasa mégis beleéleti a szemekbe az
egész arcot: a test-lélek minden hulldmaiban tova-
zajlo sajatos életet.

De itt vigyaznunk kell egy kiilonben igen ter-
mészetes, magatol értetddé tényre. Felsorolom pld.
a francia irodalom jellemzé vonasait. Természetes,
hogy e vondsok kozt talan egyetlenegy sem fog
akadni, melyet egyik vagy masik nép irodalméaban
meg ne lehetne taldlni. A termd embertalaj kozos
nagy egysége elég magyarazat ehhez. De: ezek a
vondsok olyan erével, olyan megnyilatkozasi folya-
matokban és olyan dsszetételben: mégis csupan a
francia irodalom egyéni arcat mondjak.

Van-é a magyar irodalomnak egy ilyen 6s ize-
netii, a tobbi irodalmakétol teljesen kiilon egyéni
arca? Es ha van: melyek ennek az arcnak jellemzd
vondsai?

Istenverte, pontosabban: Wotan-ragta iroda-
lomtorténetiink és irodalmi kritikdnk ezt a kérdést
fel sem vetette. Mindenféle katedraink ernyedetle-
niil tehetségtelen és nagyrészt germanul-terhelt te-
lekkdnyvvezetdinek  irodalomvizsgalata  allanddan
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kétféle kétségbeejtésben meriilt ki. Az elsé: szelle-
mi életiink legsajatosabb arcti alkotdinak miiveit
gazul és butan szétragesaltak idegen hatdsokra,
természetesen mindenekelStt német hatdsokra. igy
tokkeliitotték az ezerévet vonaglé magyar test-1é-
lekb6l feltomorld Bank-Ban paratlanul  kiilon  igé-
zetlh mérhetetlen katédralisat shakespearei hatassa,
igy nyalaztdk szét a magyar banat legmélyebbrol
jovo, csodalatos mosolygasu holdvilag-szonatait: a
Csokonay koltészetét vagy hetvenféle német ha-
tasra. Ez volt természetes végzeti buinhodésiink:
hogy szellemi életiink a németség legagyvelbtle-
nebb idekdpottjeinek bitangjaba hagytuk. fgy aztan:
ha a magyar paraszt kopott egyet, svab hatds volt:
mert a svab paraszt is kopik. A fene egye meg a
hiilye gazembereit!

De ezek a szirke allomany nélkiil sziirkélld
,tudosok™ mégis magyar allampolgarok voltak. A
magyar verejtékbol, a magyar szellem zsirjan szop-
tak kukra a pocakjukat, attél kaptak rangot, befo-
lyast, jolétet, tatarjarasi dus elonyoket. Ennyi joért
csak kellett valamivel fizetni a magyar palinak. Ez
a bolcs felismerés teremtette meg irodalmi miikodé-
sik masik agat: a nemzeti szellemet. Ez egy min-
denféle lepcses, ires és kongd szavakbol Osszeha-
barcsolt generalszaft volt. Ezzel aztan gy nyakon-
csurgattadk a magyar szellem minden tragikus épit6-
jét, hogy az édesanyjuk is messze undorodott toliik.

Ez a ,nemzeti szellem® volt nemzedékeken at
az a becstelen l6re, mellyel vakka szapultak a sze-
rencsétlen magyar Vazulkdk szemeit. Mit mutatott
meg ez a nemzeti szellem a magyar termok alkota-
saiban? Elvezetett-¢é az Onismeréshez, a magyar faj
legmélyebb arcdhoz, a magyar életakarat tartalma-
hoz, az organikus magyar célok 0sztonds meglata-
sdhoz, a sajatos magyar er6k megismeréséhez? Ki-
égetett mar csirgjaban minden ily érdeklédést s a
fiatal lelket egy hiilye toast puffogd frazisaival mér-
gezte tele. Ez a nemzeti szellem lebegtette, 10balta
minden boltja cégérélil a magyar csalatds szomort
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madarat: a turult. Hogy tatogatott a csorével, hogy
igyekezett szarnyakkd vergddni elsé ldbait, hogy
torekedett minél sasabbul sasiani! Es ha végre a
szegény magyar Benjamin a nagy zaklatasban ki
tudta nyitni a latobbik szemét is: meglatta a durva
természetrajzi csalast. Ez nem turul, ez nem sas, ez
nem a magyar ¢életakarat lendiilése a jovo felé. Ez
egy magat étvagyaban turdnivdA mozgositott zaba-
lasra sarld €hes svabbogar.

L.

Felallitom a tételt: a magyar irodalom Europa-
nak egyik legsajatosabb, legeredetibb arct irodal-
ma. Hiszen a legsajatosabb, az els6¢ pillantasra
szembeodtld koriilmény éppen az: hogy azok a tor-
tenelmi  folyamatok, melyek Nyugateuropa irodalmi
fejlodeését  szdazadokon at determinaltak: a magyar
irodalom életbe épiilésében jelentosebb nyomokat
nem hagytak.

A kereszténység, pontosabban: a kozépkor ka-
tolicizmusa, mely oly dus virdgzasokat adott a nyu-
gateuropai  irodalmaknak: a magyar irodalomnak
nem jelent semmit. Nyelvemlékeink idegen nyel-
vekbdl, idegen papoktol attordelt dadogasa nem
él6, nem szerves része a magyar irodalomnak. Es
ha wvéletleniil mégis magyar talajbol, magyar szent
koriil fakadnak a legenddk, mint a Szent Laszlo-
legendak: a mennybéli csoddk olyan hajrasan lovon-
rohandsak, olyan csuhajosan kupaniitésesek: lat-
szik: hogy itt az 6si lélek pogany mondai ministral-
nak a szentségbe lovagolt magyar Grnak.

A protestantizmus sem kivétel fennebbi téte-
link aldl. Kétségtelen: hogy a protestantizmus adta
meg a nagy torténelmi 16kést az eurdpai magyar
irodalom életbe indulasara. De nem wvallasi tartal-
maval, nem Kalvin vagy Luther 0j hiteinek sajatos
atmoszférajaval. Hanem azzal, hogy az 0Osi magyar
pszihét felszabaditotta a nagyrészt idegenekkel
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uralkod6é idegen wvallas vaskényszerii uralma alul.
Amikor a protestantizmussal a népi nyelv csodala-
tos gazdag feldradassal betdor a barmily wvallasu ka-
tedrakba és Bibliakba: ez a magyar Nilus aradasa
s habjaiban ott van az 6s term6 magyar lélek millio
csirdja. A legkomikusabb ostobasag pld. a magyar
nép lelkében él6 s irodalmunkban fokozatosan meg-
nyilvanulo fatalizmust a Kalvin elvont és tomegek-
tol nem érthetd praedestinaciés dogmaja hatdsanak
tekinteni. A keleti fatalizmus 0s pogany lelke az,
mely az Uj hit lehetéségeiben ujbol OGnmagava nyuj-
tozik a tobb szazados zsibbadasbol.

A kirdlysag, a monarchikus és rendi életberen-
dezés szintén nem ad semmi jelentdset irodalmunk-
nak. Nincs kiilon udvari, lovagi, rendi koltészetiink
és irodalmunk s a kirdlysagnak az a mély, formald
kapcsolata az irodalommal, mely pld. a francidknal
egész a forradalomig megvan, nalunk ismeretlen.
Mert, kivéve az elsé ismeretlen és fejletlen szaza-
dokat: nalunk a kiralysag is idegen ¢élosdiséget je-
lentett: a magyarsag betorését idegen hatalom, ide-
gen pszihé, idegen nyelv és idegen életcélok for-
maiba €s nem a magyar ¢életakarat legfensobb meg-
szervezesét.

De — és ez dontdjelentdségli hiany — szézado-
kon at, kevés tulzassal 1867-ig, nem volt igazi pol-
garsagunk és nem volt igazi varosi életiink sem.
Ami eféie volt Magyarorszagon, az minden elemé-
ben, tehat nyelvében is idegen volt. Igy hidnyzott
éppen az a réteg, mely a nyugateuropai irodalmak
legtobb és legfobb gyokereinek életet adott s %oi
irodalmak jellegét meghatarozta.

Melyik talajban nének hat a magyar irodalom
gyokerei? Milyen forrasbol fakadnak a dolgokbol
magat el6torkoskodd ember e mély kacagasai és
ezek az idoétlen sirasok? Ez r. talaj a magyar élet
egyetlen term6 humusza. Ez adja a kenyeret és a
vért. A pénzt és a hatalmat. Es az adta az 6rokbe
épitd lelket. Ez a talaj: a magyar paraszt.
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Marmost: ha a magyar irodalomra gyakorolt
idegen irodalmi hatasokat vizsgaljuk: az eredmény
éppen az: hogy ezek a hatasok egészen jelenték-
telenek. Egyet kivéve: a latin hatast.

Valoban: ha a nagy, reprezentativ magyar al-
kotasok egész sorat nézzikk és elsdsorban mégis
csak ez a magyar irodalom, nemcsak a német hatas
teljes hianyat allapithatjuk meg benniik. Hanem: e
mivek egész lelki levegdje, megvalosulasuk modja,
emberi és dologi kisugarzasuk nemcsak a — ger-
man, hanem anti-german is. Es ennek a jelenségnek
nem az az egyetlen oka, hogy a magyar életdszton
mindig a németséget érezte a megemésztd legfGbb
veszedelemnek. De az is: hogy a magyar pszihé az
osszes europai lelkialkatok kozt éppen a német pszi-
hetol all minden elemében, minden megnyilatkoza-
saban az emberileg lehetd legnagyobb tavolsagra.

Ez magyarazza meg, hogy a szellemi életiink-
ben, egész kultarankban — altaldban mindig a tor-
vényekbe szervezett erdszak kényszerére — érvé-
nyesiild0 német hatisok majdnem mindig beteg je-
lenségeket, a magyar ¢életcsirak elfojtasat jelentik.
Ismétlem: a magyar irodalomban a német hatés
olyan értéktelen melléknyafogasokban nyilvanul,
hogy emliteni sem érdemes. De ez a beteg atszivo-
dasi német hatas tette, hogy a magyar egyetemek
nem a magyar ¢letakarat, a magyar adottsagokbol
fakado életcélok miithelyei, hanem igen sok meg-
nyilvanulasukban egy sajatos, minden magyar szel-
lemi bimb6t lehervasztdé german imbecillitas bacil-
lus-terjesztdi. Ez a gyilkos hatds tette a magyar ko-
onvakitas Oriilt eszkozévé. Ez akadalyozza meg
mindmaig, hogy a magyar tdrvények, a magyar is-
kola, a magyar lélek kifejezd, védd és tovabbfej-
leszt6 formai legyenek. Ez a megemésztd atok okoz-
za, hogy allamférfiaink az otthoni W. C. hiivos tit-
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kaban hallatlanul intransigens magyarok. De ami-
kor kenyeret, pénzt, rangot, allast, befolyast oszto-
gatnak szét a magyar verejték felgyllt eredményé-
bél: mindig idegen szdj, idegen zseb, idegen cél,
idegen jovo felé jutnak az élet ajandékai.

A latin hatas vizsgalatanal — ¢és ezalatt a latin
és francia irodalom hatasat értjik — igen érdekes
eredményre jutunk. Sz6 sem lehet arr6l, hogy a
magyar irodalom valamelyik kivalo alkotasa olyan
atdolgozasszerli megfeleldje volna barmely latin
vagy francia minek, mint pld. a Corneille Cidje a
spanyol Cidnek (Ines de Castro: Las mocedades del
Cid), vagy a Moliére Don Jiianja spanyol eredeti-
jének (Tirso de Molina: EI Convidado de piedra),
Daudet Petit Chosea és Jackje Dickens Copperfield
Davidjanak. Az anyagi atvétel itt is jelentéktelen g
inkdbb csak a magyar renaissance (18. sz. masodik,
19. sz. elsé fele) kisebb iroinal taldlhato. A latin
hatas egyik legsajatosabb jelensége egész szellemi
¢életlinknek s minden 0j hulldma éppen az Osi ter-
mé magyar pszihé egy 1j életbe lendiilését, a mii-
vészileg mind jobban kiteljesed6 magyar arc mind
erésebb szuggesztidjat jelenti. Mert eltekintve a kii-
lonben rank oly jelentds klasszikus versformaktol:
voltaképen nem anyagilag, nem mintikban, még
esak nem is annyira szellemileg hatott a latin és
francia irodalom a magyar irodalomra. Egy egészen
sajatos hatdssal allunk itt szemben: a német élet-
formdkba bespanyolcsizmdzott magyar szellem a ro-
konabb és termékenyitobb latin és francia szellem
erintéseitol mozdult fel zsibbadasaibol az élet felé,
hogy legosibb, legmélyebb erdit ébressze fel szelle-
mi életiink uj és uj megépitésére. A latin hatas te-
hat éppen az onmagdra-talalast, az onmegismerést,
az eredeti magyar lélek ujabb és ujabb hoditasat
jelenti irodalmunkban és egész szellemi életiinkben.

Es ime: teologusaink nagyrésze Németorszagot
jarja és mégis a francia kalvinizmus szabaditja visz-
sza a magyar szellemet Osi pogany pszihéje termd
erdihez. Egy tudoska ujabban azzal probalta meg-
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magyarazni — kelld lutheri idézettel — ezt a jelen-
séget, hogy a magyar teolégusok nem értettek né-
metiil s igy ott hagyva Németorszagot, atrandultak
Genfbe, beszivni Kalvin lelkét. Ime: egy tipikus
eset, mikor rabukkanva egy véletlen adatra, elszant
nagy altalanositast rittyent a ,,tudos“ ambicid s a
verébpottyre emeletes hazat kanyarit. A tudoma-
nyos bdrze szomort végzetszerisége, hogy a lelkes
tortetd minden doktori értekezés, minden magan-
tanari dolgozat és egyetemi tanari kinevezés sza-
mara valami még soha sehol megnemsziilt ,,ujat”
akar szililni, ha mast nem, egy 1j szerencsétlen kis
idétlen Anonimuszt. Egész bizonyos, hogy teologu-
saink egy jelentékeny része tudott németiil s a hosz-
szu németorszagi tartozkodds alatt a mohd nyelv-
tanulas e szdzaddban mindenik csak ment valamire
a német nyelv ismeretében. Egész bizonyos, hogy
egy jelentekeny rész sohasem ment Gentbe, és aki
a magyar protestantizmus torténetét csak kissé is
ismeri, tudja: hogy elsé protestans papjaink jelen-
tékeny része eldszor igenis a lutheri protestantiz-
must fogadta el és csak azutin nyujtozkodott be
Kalvin pogany magyar kereszténységébe. Igen: itt
mélyebb erdk dolgoztak. Kalvin ¢rintésétdl a ma-
gyar lélek legsajatosabb er6i mozdulnak egy sajat
torvényl, sajat célu termésre &és alkotasra. Oly ha-
talmas erejii ez a Kalvin alkalmabol 1) életre ébredt
magyar szellem, hogy Erdélyben azok a szasz és ro-
man tomegek, melyeket — kényszerrel vagy anél-
kil — magahoz rant az 0j vallas: nemcsak nyelv-
ben, de szervesen, egész testiikkben-lelkiikben ré-
szei lesznek a magyar fajnak.

Amint a kozépkorban wuralkodd idegen szelle-
miség alul Kalvin mozditdsa inditotta 0j kiizdelem-
re és termésre a magyar lélek sajatos erdit: a foly-
tonos  vérveszteségben mindinkdbb a németség
anyagi ¢és szellemi nyomasa ald bagyad6 magyar-
sag a 18-ik szdzad masodik felében megint a latin
(latin ¢és francia) széltdél ébred sajat lelkéhez. Min-
denki tudja, hogy mit jelentenek a klasszikus vers-
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formak a magyar nyelvnek €s a magyar versnek.
Es azt is: hogy a Berzsenyi, Kisfaludy Karoly, Vo-
rosmarty klasszikus formé&ju magyar versei minden
kalaszukban a magyar humusz sajatos mély izene-
teit, legkiilonosebb erdit hozzak a Ilélekbe. Az a
francia hatds pedig, mely a 18-ik szazad végének
tobb kisebb ir6jat, izgatja fel a harangkonditasra: a
magyar romanticizmus nagy alkot6inal: Vorosmar-
tynal, Pet6finél, Jokainal, Eotvosnél, Keménynél
megint a legsajatosabban magyar gyiimdlcsoket
terem.

Es végiil: Petdfi — Arany nagy nemzedéke utan,
mondjuk: 1867-t61 a huszadik szazad elejéig érték-
telen epigon-nemzedékek kovetkeznek. Versben és
prozaban a mondatok csak ugy konganak a nagy
hazafisagtél és a fentebb bemutatott nemzeti szel-
lemt6l. De e mivek eszkdzeiben, érzésvilagukban,
igen sokszor formaikban is a nemzetkdzi irodalom
zorgései. Vagy pedig szolgai lecke-felmondasok
Petdfi—Arany—Jokai tandr urak eléadasai utin. Es
az, aki ebbe a pallott és csiratlan vilagba az élet és
Uj termés evangéliumat hozza: megint a francia le-
vegbben flirdeti magat a magyar ¢élet-halalharc
csontos Szigfridjévé.

Az Ady példija mar matematikai tisztasaggal
mutatja meg a magyar irodalomra és szellemiségre
gyakorolt latin hatasok természetét. Ady kéltészete
az emberi megtermés semmilyen folyamataban, a
miiveszi  alkotds  semmilyen  mozzanatiban  nem
francia hatds. Hallatlanul zémok ostobasag volt
Adyt a szimbolista koltok kézé sorozni. Nagyobb
kiilonbséget nem lehet elképzelni, mint azt, mely az
Ady miivészetét elvdlasztia a 19-ik szazadvégi fran-
cia szimbolizmus koltészetétol. A francia hatas egész
lényege ez: Ady Parizs csirdztatd levegdjében latta
meg sajat legmélyebb erdit. Ott kapta az ¢letked-
vet, az ¢lethitet, hogy hazajove elogyotdrje maga-
b6l a magyar Banat legmélyebbre rejtett, legtelje-
sebb arcat.
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A magyar irodalom termé talajat keresve: a
magyar parasztra taldltunk. Es valoban: a magyar
irodalomnak minden elemére kihato, egész felépii-
Iésében formald ereji legfébb, 1ényegkiilonbsége a
nyugati irodalmakkal szemben: a magyar irodalom
nem kiilonadott el, mint azt a nyugati irodalmak
mar életiik kezdetén megtették, a paraszti pszihétol.
Ellenkezoleg: egész  fejlodése  folyaman mint  leg-
mélyebben haté erd: azok az elemek hatnak a ma-
gyar irodalom miivészi megépitéseben, melyeket a
paraszti lélek Orzott meg és mentett at a szdazadok
fojtogatasai kozt.

Mit jelent ez? A magyar irodalom egész fejlo-
dése folyaman a kivaldo alkotok hossziu sorozata:
mikor ki akarta fejezni az, emberi kacagissd és si-
rassa Osszezaporozd vilagot, a csokban és a kenyér-
ben tovazuhand embert, a csaldd édességét és a vi-
lag emberijesztéseit, szoval, az egész vilag-viziot:
azoknak a pszihikai és nyelvi elemeknek és eszko-
zOknek a segitségével valositotta meg alkotasat —
Osztondsen vagy tudatosan —, melyeket a magyar
paraszti lélek hozott a szazadok mélyérdl s amelyek
a magyar népkoltészetben ¢és népmiivészetben ju-
tottak kifejezésre.

Lirank fejlodésében, ha nem is egész teljessé-
gében ¢és mégkevésbé egész mélységében, ezt a
tényt mar régen meglattdk. Mar a Balassi eldtti vi-
lagi lira hozzank érkezett maradvanyai is ritmusuk-
ban, nyelvi megvalosulasukban a népkoltészet indi-
tottjai. Els0 nagy lirikusunk, Balassi, akit filologiank
nem éppen szent egyszeriiségei szétosztottak het-
venhétféle hatasra: miivészete egész sajatos arca-
ban a magyar népkoltészet gyermeke. Hiszen azok
a lirikusok is, kiket szarmazasukért joegyiigylien
Lforangu®  lirikusoknak neveztek el:  irodalmilag
egyaltalan nem fOranguak, hanem Balassi hatdsan
at a népkoltészet halvanyabb  kovetkezményei.
Nagyszerii kuruc-koltészetiink, melyet idegen  csir-
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kefogoink hiilyén és gazul ki akarnak lopni a ma-
gyar mivészet valosagai koziil: a magyar népi kol-
tészet csodalatos felviragzasa. A  tizennyolcadik
szazad masodik felében, mar a magyar ujjaéledés
elején és még olyan tudds koltonél is, mint Faludi,
meg-megiit a népkoltészet lehellete. Az aztan koz-
ismert, hogy csodalatos gazdagsaggal felfakadd6 mi-
lirankban egész Pet6fi-ig mit jelentett a népkolté-
szet.

De nem lattdk meg Ady esetét, Ady jelentdsé-
gét ezen a téren. Es azzal, hogy nagy-kukan beso-
roztak a szimbolista kolték kozé: éppen fejlodés-
tani, irodalomtorténeti jelentéset loptak el a szem
elol. Mar Vorosmartynal és Petofinél megkezdddik
a népies hatds egy mélyebb és nagyobb mivészi je-
lentéségli folyamata. Az a nem kiils6, nem elsé
szemnyitasra latsz6 mély, organikus hatas. Amikor
a kolté mnem akar népi jellegii alkotist teremteni.
De tiidejében, vére ritmusaban, én-Gserdeje minden
gyokerénél ott van a belehelt népkoltészet, mint
ott van anyjanak arca s gyermekélete els6 O6romos
és fajo rezgései. Es amikor alkot: sirdsdnak és ka-
cagasanak végzetesen egyéni lejtéseiben, vizidja-
nak sajatos erdejében, nyelvének legmélyebb izé-
ben: mégis akarva-nemakarva: ott bujnak a népkol-
tészet athangolt ritmusai, ott sejtddnek a népszem
feltagulasai a vilagmesére, ott szuggeral a népnyelv
zsufolt élete. A népi hatisnak ez az atfejlodése tel-
jesen egyéni miivészette: eddig Adynal érte meg
legmagasabb  fokat, legszélesebb — megteljesedését.
igy lett Ady kéltészete a magyar népballada legfel-
sO fejlodési foka, legmélyebb miivészi kifejezdje.

Mi a ballada? Mint a torténd ember egyetlen
folyamat sem: ugy ezt sem lehet meghatarozasba
tomoriteni, ha csak nem akarunk megelégedni egy
gyermekded szozorgével. A ballada: a vilagzapor
végzetes, irgalmatlan, sotét tovarohandsdnak meg-
pillantdsa. Az anyag és az embervilag millié gyil-
kos vagy fajdalmas arcaban zadul az élet-Niagara
a halal felé és megfacsart, dobbent sziviinkbol a ré-



181

miilet szaggatott dali ritmusaban vacognak ki e
szornyli rohands belénk cikkdzo tovatépddd képei.
Mert mint gyermek a sotét szobaban az anyai me-
sét: sajat husunkban, vériinkben, idegiinkben ret-
tegjilk, fajjuk, amuljuk ezt a I¢legzetallitdo, vak-
iramu sodrat az arcokban ¢és szivekben elzuhano
emberzapornak. Mert tudjuk, hogy a mi sziviink és
a mi akaratunk, a mi csOkunk és a mi életalmunk
végzete is ez a vilagtalan rohanas. Es kell, hogy aj-
kunkon ott dideregjen a megmond6 ritmus, kell a
konny és a felszisszenés a sirba zuhanads folott:
mert kiilonben megszakadnank a belénk 6z6nld
végzettdl. A balladdban az életnek embersorsokon
at zuhano Os végzetii halalba-futasanak félelme sze-
peg ki a megijedt ember-gyermek ajakan.

A balladdnak tehat a kovetkez6 hat jellemzo
lelki eleme van. FElsé: Rohanas-szerti vizioja a ha-
lalba zaporoz6 embersorsnak. Mdsodik: a vizid szag-
gatottsaga, hiszen ebben a veszett iramban csak
egyes suhanas-részek villanhatnak belénk. Harma-
dik: vak megérzése annak, hogy ebben a bomlott
omlasban minden pardny egy Osi végzet muszaja
szerint hull. Negyedik: Az irtdzatos forgatagban
még nem latott végzet-rémek folytonos sejtése, az
¢letdidergés allandé remegése, o6todik: A halal-gra-
vitacio érzése az élet minden hullo paranyéban. Es
végiil: az ajakra dalban kifakadd vizid, a megrémiilt
sziv lirdja: az ember gyermek felszabaditdo éneke az
¢letéjszakaban a végzet-mumus ijesztéseire.

Ezek a jellemz6 vonasai annak a mifajnak,
melyet a végzet és az Ur ezernyi gyotrésébe facsart
magyar paraszt kitermett a népkoltészet sotétkely-
hi Victoria regiajanak. Természetes: hogy a nép-
balladdban mindez a térbeliség megfoghatdsagai-
ban, anyagilag fejez6édik ki. A vilagvizid rohanasa:
er6s liiktetési  kiils6 cselekményekben vagy torté-
nésekben. A vizi6 szaggatottsiga: azaltal, hogy a
cselekménynek vagy a torténésnek csak a legfGbb
mozzanatait viszi be a vilag sodraba. A vildgot di-
dergd lélek végzet-érzése rémsejtelmei, halal-meg-



182

szallottsaga: josjelekben, magatdol megkondulé ha-
rangokban, vérzé kendében, megbotld 16ban, fel-
kisértd halottakban, csontvazakban, fehérlepeddben:
az embergyermek primitiv objektivalasaiban feje-
zOdnek ki.

A német romantikusok és Aranyék is igy csi-
naltak balladat. Es ez volt az 6k emeletes tévedése,
mely az Os népi talaj e tragikus nedvekbdl ¢€l6 vi-
raga helyett irodalmi stilusgyakorlatokat adott, hi-
voOseket, izetleneket, papirszagtiakat.

Ismeretes: hogyan lett a pogany mondakbdl a
keresztény meghatarozottsagban legenda s hogyan
fejlodott at az eposz a 15-ik szdzadtdl regénnyé.
Vagyis: ugyanazok a lelki folyamatok, melyek a po-
gany vilagban mondakat, a 9—14-ik szdzadokban
eposzokat teremtek: hogyan adtak a kereszténység,
illetve a kifejlett varosi élet polgariasultsaganak 1j
viszonyai kozt legendat vagy regényt. Aki ismeri
e tényeket, megérti: hogy ugyanazok a lelki folya-
matok a modern kor viszonyai kézt nem adhatjak a
balladanak ugyanazon formdit, mint a népi balladak
megtermésenek  szazadaiban. ElGszor is: ma mar
nincs meg az a mitoszt termd babonas latds és hit,
mely a balladai csoda targyi, anyagi raktarat meg-
toltotte. Azutan és legfokép: a mai ember altalaban
nem rikitd kiils6 cselekvényekben ¢l s nem ki6tlo,
mindenkitl koriiltapinthaté tragédidkban bukik el.
Sziirke napjai egyhangu folyamaban jar hivatalba,
bankba, iskolaba, lizletbe s ott végzi a valtozd na-
pok azonosan megismétlodd feladatat. Reggelizik,
ebédel, vacsorazik, eljar a kavéhazba, a klubjaba,
elolvassa az ujsagjat, eljatsza a maga kartya- vagy
billiard-jatszmajat, sétal, lefekszik, alszik. Sehol
semmi kialtd 0Osszeiitk6zés, semmi felharsand kiizde-
lem, a végzetes birkozasnak vagy a felomlo életsi-
rasnak semmi tragikai patosza. Meri a modern em-
ber balladaja mar nem kiviil torténik. Benn: a test-
lélek mélyebb titkaiban, honnan fel-fel dong a vég-
zet, a halal és az akarat harca: ott fakad a modern
ballada. Ott magunkban, belsénkben: a felkisértd
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temetdk, a test és lélek irtozatos lokései kozt pil-
lantjuk meg a rajtunk &t haladlba rohano életzaport,
ott éniink vad bozdtjaiban villannak belénk e vég-
zetes omlés szaggatott jelenetei, ott sejtjik és ret-
tegjik a vilag olalkodd rémeit, ott: sajat test-lel-
kiink hullasaiban érezzilk az irtdzatos halalgravita-
ciot. Mint a régi vad szazadok anyagtol, id6tol, ur-
tol, végzettél korbacsolt parasztjanak: kell, kell a
ballada. Kell a megszabadité ritmus ajkunkon, hogy
feloldjon benniinket, ha csak egy percre is, e szor-
nyll irama vizid, e fojtd szorongas didergésébol.
Csoda-¢ hat, ha Ady Endre teremte meg az Os pa-
raszti ballada ujkelyhti sotét virdgait: a modern ma-
gyar balladakat?

Igen: Ady verseinek talan nyolcvan szazaléka:
ballada, vagy legalabb is balladas suhanasu lira. A
Lédaval a balban, Az én koporso-paripam, a Halal
a sinek kozt, az Os Kajdn, hogy masokat ne emlit-
sek: épp oly teljességben, a miifaj Osszes lelki folya-
mataibol fakadoan balladak, mint a Kadar Kata, a
Koémives Kelemenné, vagy barmely mas eredeti ma-
gyar népballada. gy fejlédik a magyar népkoltészet
a magyar lira legnagyobb alkotojdban a modern
magyar miilira egy 1j kifejezési formajava.

4.

A prozaban mar nem mindig lattdk meg a nép-
koltészet e folytonhatd erejét. Pedig ott indit pro-
zank egész fejlédésében a mai napig. A 16-ik és
17-ik szazad hitvitas és prédikacios irodalmanak
parasztba martott dis termését még senkisem adta
at a magyar koztudatnak egy tisztan irodalmi vizs-
galat szintézisében. De nincs ilyen irodalmi szinté-
zistink az oriasi Pazmanyrol, err6l a mérhetetlen
orok pogany-magyar parasztrol. Hogy vagtat az
ellenség nyomaba acélpatajui mondatain, milyen 0s
paraszti gajdolassal gunyolja Oket, hogy megcsi-
folja gondolat-tornyaikat, mini ama szentgalleni pa-
raszt az idegen isten tornyat, hogy nem téveszt
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egyetlen nyilat sem. Hogyan szinlel latsz6 megfu-
tamodasokat, hogy aztan hirtelen megfordulva, szi-
laj huj! huj!-jal torozza ki kegyetlen pogany kedvét
a legazolt ellenségen. Nemcsak nyelve minden esz-
kozét: de a glny, a humor, a ravasz okoskodas, az
0s peldakkal bizonyitd bolcsesség fegyvereit is a
magyar paraszt Os arzendljabol veszi. O prozankban
az els6 roppant monumentuma a legmagasabb egyé-
ni miivészetté tomorild paraszti lelki kincseknek.
Kevésbé lattak meg prozank masodik nagy vi-
ragzasaban: a 19-ik szazad elején, a népmivészet
hatdé erejét. Itt melloznom kell a példak teljes fel-
tarasat, mint pld. Vorosmarty egy-két twjhangti vi-
dam elbeszélését, melyekben a népies csoda-latas
és humor egy Uj, sajatos prozai miivészetre mutat
utat. Csakis a legnagyobb példat veszem: Jokai
Mort, hiszen kétségteleniil: 6 volt a magyar proza
legnagyobb hatasa a 19-ik szdzadban. Jokai egész
vilag- és emberlatasa: a népmese latdsa, a magyar
paraszt Osi vildgra bamuldsa. A j6 €és a rossz harca
a vilag s gonosz és jo arcokban, gonosz és jO szi-
vekben folyik az 6si parbaj. Egy kodosarcu, hataro-
zatlan korvonala Isten vigydzza a kiizdelmet, aki
talan adja a kozombos megfigyeldt, de suttyomban
oda-odasegit a jonak és elgancsolja a gonoszt. Mert
kétségtelenill, becsiiletemre, bizonyisten: a jo fog
gyOzni! Neki kell gyOznie, hogy holnap reggel is fel
birjunk kelni a napi homokzsdk cipelésére. Ezért
indul meg minden regényében egy legkisebb ki-
ralyfi, tele a jo szellemek minden gy6zelmes ajan-
dékaival és aki szamdra a vilag targyakba és em-
berekbe bujt josagai minden siirgésen sziikséges
csodat megteremnek: hogy gy6zzon és bedobbantsa
a letaposott, megrabolt, megszomoritott szivekbe:
hogy lesz vidam holnap és gydgyitd igazsag var a
vilag mélyén. A Jokai-mese folyasa népmese, a
Jokai mitologia népmitologia, a Jokai emberrajzo-
lasa a népmese emberlatdsa. Es humora és gunyja
és tréfaja és deriilt életnevetése: a néplélek felzajlod
napsugarai.
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Konnyen kimutathatndm: hogy a magyar proza
legjabb nagy hulldmvetéseiben: az Elsodort Falu-
ban, a Segitség!-ben, a Csoddlatos életben, a Karad-
csony Kolozsvart-ban, a Bors vezér megtérésében,
a Kotel legendajaban egészen hasonld folyamat
ment végbe ahhoz, mely az Ady lirdjdban teljesiilt
meg: a népmiivészet, a néplélek alkotdo erGinek fel-
szivodasa egy teljesen egyéni miivészetté. De itt
igen kozeli rokonomrol kellene beszélnem s nem
busitom a honi sziveket.

S.

Ezt mar sokan észrevették: a magyar iroda-
lomnak egyik legsajatosabb megkiilonboztetd vo-
nasa a nyugati irodalmakkal szemben: hogy a maga
egészében ¢és minden nagy képviseldjében is: sok-
kal, inkabb a kézosség irodalma, sokkal inkabb tor-
ténelmi problémaju, mint ezek az irodalmak. A ma-
gyar lira és a magyar proza egész fejlodésében és
majdnem minden kivalé alkotasaban: allando top-
rengés, szorongas, segitség-kialtdas, megmutatas, ko-
nyorgés, vad, harc: a magyar kozosség (faj, nem-
zet) életproblémai koriil.

Ezt a jelenséget csak igen kis mértékben ma-
gyarazza meg az, hogy kis nemzet vagyunk s igy a
kozosség problémaihoz sziikkség van minden elmé-
re, minden akaratra. Minden okat csak végzetesen
sajatos torténelmi helyzetliink teljes ismeretével lat-
hatjuk meg. Az idegen ¢letformakba, idegen élet-
célokba ezer éven at beprokruszteszezett magyar-
sag minden Osiranytl megnyilatkozasa, minden sa-
jat szervi torvényu életkifejlodése, minden szem-
nyitasa sajat organikus életcéljaira haldlos veszélyt
jelentett az idegen kizsakmanyolasnak az els6é ger-
man hittérité feltlinése ota a mai napig: 1934. oktd-
ber 16-ig. Ezért minden ilyen magyar megmozdu-
lasra: hohér, borton, galyarabsag, sarc, vagy szeli-
debb napjainkban: hivatalos iildozés, mell6zés,
agyonhallgatas, ragalom, kenyérvesztés volt a fele-
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let. Természetes, hogy a magyar irok, akiknek éle-
tik Iényege, lelkiik lelke: tehetségiikk vagy zseni-
jik volt az: hogy a magyar pszihé, a magyar élet-
akarat kifejez6i legyenek: szazszorosan és mintegy
betomoritve  sajat  testiilkbe-lelkiikbe  érezték az
egész koOzOsség, az egész termd és kizsakmanyolt
magyarsag ezeréves tragikumat. Hiszen a kozOsség
tragédidgja az Ok alkotoi erdinek legegyénibb tra-
ganossagukat és pusztulasukat jelentette és jelenti.
Ok a stigmak az idegen zsivanyoktol megfeszitett
magyarsag testén s benniik fakad fel az idétlen ma-
gyar tragédia fekete vére.

Es a magyar irodalom e torténeimi szorongésa-
nak, e folytonos gyotrodésének a kozOsség problé-
mai koriil: megint csak a magyar paraszt a kozép-
pontja. A nyugati irodalomban a sajatosan paraszt-
tal foglalkoz6 miivek mintegy kiilon kis ekzotikus
szegletet alkotnak. A magyar irodalomnak egész
fejlédésében allandd megszallottsaga, lidércnyomasa
¢s szerelme, deriije és jajgatasa, egyszoval: legfobb
problémaja: a magyar paraszt. A magyar lélek Orok
kifejez6i, a magyar evangélium papjai a paraszt
sorsaban lattak és latjak elddlni a magyarsag élet-
halalkiizdelmét.

Mar Heltai egyiigyli meséin atsir a magyar pa-
raszt szenvedése. A magyar katona, a nagyar népi
nép sorsa a kuruc koltészet leggyakoribb sirasa.
Széchenyi dobbenetes teljességében latja meg, hogy
mit jelent a magyar paraszt a magyarsagnak. Ka-
tonanal a magyar ur tragédidja: Bank ban mellett
ott van a magyar paraszt tragédidja: Tiborc. Az a
jelenet, mikor az ¢éhségtol, csaladja szoérnyl vizio-
jatol bekorbacsolt Tiborc odasetteng Bank banhoz
s meg-megérintve kontdsét, sirva hivja a Nagyur
sajat veégzete diiborgésétél nem hallja a konyorgd
parasztot: ezer év magyar tragikumat foglalja cso-
dalatos miivészettel 6rokre megmondé képletbe. Ti-
borc utan jon Ludas Matyi, aki mar az 0j idok me-



187

rész ¢életkovetelésével iiti vissza sérelmeit a bitang
uron.

Arra ra sem kell mutatnom, hogy a 19-ik szazad
nagy nemzedéke: VOrdsmarty, Petofi, Arany, Jokai
stb. mit jelentenek a magyar paraszti sors és a pa-
raszti  problémak irodalmi megjelenitésének. De
maig sincs kelld helyére emelve Eotvos két nagy
legénye, a magyar irodalomnak az utolsé iddkig
két legforradalmasabb mive: a Magyarorszag 1514-
ben és a Falu Jegyzdje. Mindkét mi mély tavlatok-
ban mutatja meg a paraszti végzetet s torténelmi
problémdink kozéppontjadba allitja a magyar pa-
rasztot. A huszadik szazad elejének irodalmi felta-
madasa mindenekel6tt a magyar paraszt probléma-
janak uj ereji felkisértését jelenti. Moricz Zsig-
mond szik hatast, elfogult és egyoldali miivészete
mégis sok figyelmezteté anyagot ad a magyar pa-
raszt sorsat illetbleg. Az Ady magyar siralmainak
zokogd refrénje: a magyar paraszt. Es fentebb em-
litett kozeli rokonom egész miivészete torténelmi
ultimatuma a magyar paraszt élet jogainak, O csak
azért volt magyar, azért tudott alkotni és azért nem
pusztul el a megemésztd akaratok gyilkossdgaiban:
mert van magyar paraszt. Az 6 lelkében a magyar
paraszt: a magyarul egyetlen lehetséges élethit, a
magyar jovo egyetlen valdésaga, a hoénatél meglo-
pott faj minden védd, megtartd és termo ereje.

6.

A magyar irodalom e torténelmi szorongasanak,
e folytonos birkdzasanak van egy folyton megismét-
16d6 sajatos vonasa. Az 0j kiizdésre, uj hdsi probal-
kozasra induld ir6i nemzedékeknek 1jbol és ujbol
ugy tlnik f6l, hogy 6k a magyar 1ét és nem Iét
utols6 pillanataban érkeztek s benniik dol el a ma-
gyar ¢élet-halal harc. A tragikus magyar ¢éjszakaban
a magyar Virrasztok mindegyre és mindegyre a ti-
zenkettedik orat halljak iitni. A szerencsétlen ma-
gyarsag mindig egy tizenkettedik ora hallucinacio-
jaban vonaglott.
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A tizenkettedik oOra félelme, az élet-halal harc
elszant dobbenete jajgat, atkozodik és hiv a 16-ik
és 17-ik szazad egész hitvitdzd irodalmaban. Min-
den harcosa mintegy a magyarsag holnapi végitéle-
tét akarja megakadalyozni azzal, hogy a lélek min-
den lehetdé markolasaval atdugovicstituszozza a
mashitli lelket a sajat egyetleniil igaz hitéhez. Mert
mindenik fél nemcsak vallasi tévelygést lat a ma-
sik hitben: hanem legfokép: a magyarsag minden
torténelmi szenvedésének okozojat az isteni bosszi
értelmében. Az élet és halal nagy percét érzi Zri-
nyi, a koltd, mikor eliivolti Torok Afiumat. A ma-
gyar ¢élet vagy halal valtozo igéreteit rikkantja
vagy sirja a kuruc koltészet. Az élet és halal kérdé-
sének riasztasa mozditja fel a 18-ik szdzad masodik
felében a magyar renaissance meginditoit. E végze-
tes megérzés fesziil a Bank ban katédralisanak rop-
pant iveiben. Ezt az ¢érzést mondja Vorésmarty
egész koltészete, ez van, mint egy Orok képletben
kifejezve a Szo6zatban. De ott van ez az érzés e nagy
nemzedék minden tagjaban. Es 1j végzeti erdvel
ujul fel ez az érzés Adynal és az én miivészetemben

7.

A haldl felé rohanas a folytonos sotét vizidja,
e meg-meg Ujuld gigdszi birkozas a kaszas vitézzel,
a ledklozott szivek elzuhandsa, a felkisért6 szaza-
dok zokogésa, mint malmoké a pokolban: 0Osszead-
nak egy végzetes rohandsu, komor, tragikus egyet-
len oriasi kolteményt, mely balladai jellegli. Igen:
a magyar irodalom a maga egészében egyetlen gi-
gaszi ballada: ©6rokos induldsokkal az élet meghodi-
tasara, Orokos elzuhanasokkal s amelybdl folyton
kidongenek a birk6zo élet és halal vak tantorgast
Iéptei. Ballada, ahol a magyar Bende vitéz 0j és j
éjszakai tornara varja a megdlhetetlen tegnapi hol-
tat: a magyar végzetét. A magyar irodalom balla-
das jellegli, kozponti mufaja a ballada ¢és barmily
mufaji kivalo alkotisaiban Iépten-nyomon balladai
zuhanasu részekre bukkanunk.



189

8.

Es ennek a balladanak hése is van. Mindig az
az arc: néha széthomalyosuld vonasokkal, néha ki-
teljesedon mondva meg az egész végzetet. Ez Toldi
Miklds, a roppant erejii magyar, az élet gazdag kin-
csi elhivatottja, aki a termés, az alkotds egybedleld
tiszta vagyakozasaival indul az élet meghdditasara.
De az idegen szivii, idegen parancst, idegen célu
Magyarorszagban hiaban keres hazat épitd erdinek.
Meg nem értve, gyanusitva, ragalmazva, mell6zve,
tizve ¢és kiturva elhagyottan ¢s megtorten kell ra-
tantorognia a halal valamelyik utjara, hogy megassa
onsirjat. Es ereje nem védelem az ovéinek, kivalo-
sdga nem vilagra Otl6 zaszloja fajanak, Osszes dus
kincsével nem lehet jové és megkdnnyebbitett hol-
nap a magyarsdg szamara. Koravénen, koratdrten
pusztul sirjaba, mig kis idegen bitang senkik dombo-
mra zabaljdk magukat az orszdg megteritett aszta-
lanal. Ez a Toldi Miklés a magyar irodalom koz-
ponti tipusa, folyton felkisérté arca. Ez a Bdnk ban
Peturja, ez Viola a Falu Jegyzdjében, ez az egész
magyar parasztsag a Magyarorszag 1514-ben szo-
mora eposzaban. Ez az arc sejtédik fel Jokai nagy
indulast, tragikusan letor6 hdsein. Ez lesz 06rok
.szimbdlum Arany trilégidgjaban. Ez az arc kisért
mindeniitt Tolnai regényeiben, ezt az arcot viseli
Mikszath sok alakja. Es ha az irtozatos vad haj t6 va-
daszatban Ady felénk emeli 6s szépségli arcat: gyer-
mekil és hdsként, dacosan és sir6 kéréssel Toldi
Lérincné gyermeke nyul felénk. Régi végzetl, 1j
arcu Toldi Miklés az Elsodort Faluban Farkas Mik-
16s, a Segitség!-ben Boor Balint. Es egész miivésze-
tem ¢él0 teste vonaglé husa az egyetlen 6rok Toldi
Miklésnak, a magyar parasztnak. De nalam mar
feltlinik a megvaltott és megvaltdé Toldi Miklés arca
is. Bdjthe Janos, Szabd Pista a végzet megtorését,
uj, gyb6zelmes holnapokat izennek a jovo falé me-
noéknek.
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9.

Természetesen, mint minden emberi arcnal: a
magyar irodalom arcdnak megrajzoldsanal is a vég-
telenig lehetne felsorolni az egyéni vonasokat. De
ez ellenkeznék azzal a felfogasunkkal: hogy az iro-
dalmi ¢és miivészi egyéniségeket — alkotokat és
miveket egyarant — mindig a lehetd legrovidebb
szintézisbe kell tomoriteni. Aztan: a sok fatol az el-
vont dolgokban még eléggé jaratlan kozonségilink
konnyen nem latnd meg az erdot.

De egy-két igen jellemz6 vonast még ki kell
emelniink. Mindenekel6tt azt a paratlan foku dina-
mizmust, azt a zsufolt ereji zuhatagos eldomlést,
mellyel a lelki tartalom kifejezéssé lesz s mely igen
sok ironknal olyan foka, hogy nemigen talaljuk
parjat a vilagirodalomban. Pdzmdny mondatai a
dolgok beérzékelésének, a vizios képességnek, az
akarat szuggeralasnak oly irtdzatos erejét arasszak
at az olvasoba, hogy a gondolatokat és érzéseket
szinte testileg, forrovérrel és melegen remegd hus-
sal domboritjdk a Iélekbe. Katona és Berzsenyi oly
zsufolt tomorséggel zaditjak belénk a miiveikben
torténd humanumot, hogy valdsaggal meggydtor,
megsajgat, mikor behorzsolddik lelkiink kapujan.
Vorosmartynal, Petdfinél, Aranyndl, Adynal hihe-
tetlen erével irradialo alkotasokat talalunk. Es ezt
a mind az Ot érzékbe, egész test-lelkiinkbe 4tronto
dinamizmust a Segitség! ir6janal még ellenségei sem
tagadtak.

De a felzsufolt erdk harsogd zuhatagjai mellett,
a magyar lélek mély sziikségélil csodalatos csen-
des szigetek bujnak s az 0Os idill végteleniil szelid
virdgai nyilnak, melyek mint cirogatdé gyermekke-
zek, josdgra melegitik az élet zord harcosat. Mert
két arcu a magyar: a szilaj férfi erdk féktelen, ga-
tat tor6 Orok kamasza, akinek kellenck a nagy za-
dulasu er6pazarldsok, a szemnyitd roppant virtu-
sok, mint kell a féktelen rohanas a pusztai csikd-
nak, és az édesanyja kezére hajlo jofit magyar, a
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szeretdjét csodalatos gyongédséggel, ereje kedves
félénkségevel koriilgondoskodd néveédd  férfi. De
ereje ¢és gyongédsége egyarant a férfi lélek moz-
dulasai. Nincs férfiasabb irodalom, mint a mienk.

A roppant feszengd erdk s az idillé nyilé gyon-
gédségek ellentéte az egész magyar néplélek ¢és
népkoltészet egyik uralkodd vonasa. Igy taldljuk
meg a vérben bokazoé vad katonadalok, a falbontd
daridoban csuhajoz6 szilaj notdk mellett népkolté-
szetiinkben a csoknak, a fakado kalasznak, a wvilag
szelid szépségeinek majdnem zsoltarokka parazo
Jehellet-finom dalait. Es az elébb felsorolt dinami-
kus ir6k majd mindenikénél megtaldljuk a halk élet-
suhandsok, a lélek falaindl madar-szarnya gyodngéd-
séggel elsiklo mély titka apréd szépségek, a szeretet
és gyongédség Os pihentetési boldog vagy szomort
idilljeit. Es igy talalunk a magyar népkoltészetben
és miirodalomban egyarant egy olyan mély gyo-
kerli, végzetes viragh egyetemes anyagkultuszt,
melyhez hasonlot nem mutathat a nyugati irodalom.

10.

De er6s, vagy gyodngéd, nevetd vagy szomoru:
a magyar lélek, a magyar irodalom sohasem szen-
timentalis. Ereje, férfiassdganak méltdosaga minden
percben sokkal inkabb tudatba sajgd, minthogy az
lehessen. Hiszen talan éppen a szentimentalizmus
az a legfobb kiilonbség, mely oly messze ijeszt ben-
niinket a német pszihétdl. Szeretet és Orom, fajda-
lom és életcsiiggedés: még ndinkben sem lesz szen-
timentalizmus soha s az érzelgés minden faja utala-
tos eldttiink. Ez egyik dontden, elvalasztéoan leg-
fobb vonasa a magyar léleknek. Taldn a keleti né-
pek kiralyi oOntudata van e sajatsagunk gyokerénél.
A magyar nem szereti érzelmeit elmesélni, elkan-
talm kiérzelegni. Egy mozdulattal, egy arcrandu-
lassal, a szemek és szaj atvillandé néma beszédeivel
fejezi ki azt, ami benne Ordm vagy banat, szeretet
vagy harag, vagy mas mozdulasa a vilagtol [okott
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léleknek. Ez a lelki sajatsag aztan népkoltészetiink
és miirodalmunk egy sajatos miivészi vonasat ma-
gyardzza meg. A barmily tartalmi lira sohasem az
érzelmek koOzvetlen elmondasaban, eléneklésében,
hanem: képekben, vizidkban és legtobbszér mozdu-
latokban, cselekvényben fejezddik ki. Magyarazo
iskolai példaul a Pet6fi juhaszat hozom fol, ki na-
gyot 1t botjaval a szamar fejére. Kiilon terjedel-
mes tanulméany kellene ahhoz, hogy ezt a vonast
végig kisérjem egész népkoltészetiinkben s miiro-
dalmunk minden nagy alkot6janal, versben és pro-
zaban egyarant.
11.

Es végil: itt van a legnagyobb, a legmélyebb-
r6l és legtavolabbrol jott csoda: a magyar nyelv.
Ez a nyelv, mely a magyar paraszt buvd patakjai-
ban &tmentette az Osi magyar lélek minden kincsét
az ellenséges szazadokon at. Ez a nyelv, mely tudo-
manyos ¢€s hivatalos téren még talan hianyos ¢és
botladozo6: de a koltoi alkotdas terén ma Europa leg-
gazdagabb, legtobb lehetdséget ado, legtébb hangu
hangszere. Meg nem kotott, a lélek suhandsai sze-
rint valtoz6 mondatrendjével, a torténé ember leg-
bels6é mozdulasait kiliiktetd valtozd mondat-hang-
sulyaval, gazdag szoképzésével, ahol minden npilla-
natban igévé lehet 1okni a latszatosan mozdulat-
lant s attetsz6 fogalomma lehet rogziteni az atvil-
lané életrohanasokat, a ragok szélesskalaju viszo-
nyitasaival, a szinonimak dis arnyalataival, a mas-
salhangzdk kifejezd Osszecsengéseivel stb., stb. min-
den eddig elképzelt hataron tul megmonddja tud
lenni a sirasban és kacagasban tovazuhand ember-
zapornak. Szinte felszabadulunk 4ltala a térbeliség
lancai alul, mintegy belesodor a tiszta id6 folya-
maba az Orok-levés rohanasaba, a Iélek-test egysé-
ges suhanasaiba, ahol minden mozdulat és tovailla-
nas s nem horgony az emberi fajas és emberi Orom.
Ez a nyelv Europa legmozdulobb, legdinamikusabb
koltéi nyelve, és ugyanakkor: viziondrius, képgaz-
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dagsdga paratlan az eurdpai nyelvek kozott. Az Os
vilagdzon atzuhogva a magyar paraszti lélek gat-
jain csodalatos virag-tajtékba viharzott fel s a nép-
bol ataradva legmélyebb kifejez6i lelkébe: tele-
szorta virdgaival az egész magyar irodalmat.

12.

A paraszt, a paraszt, a magyar paraszt. Ez volt
megismétlodé  refrénje tanulmanyunk minden ré-
szének. O az életet ad6 humusz és 6 a megtermé-
kenyité elem, 6 a formalo erdé és 6 az emberi tarta-
lom, & a mozdito élet és a legmélyebb szin. La
littérature hongroise est la chose du paysan hong-
rois. A magyar irodalom: a magyar paraszt ténye.

Tragikus gladiatora a kenyérnek és a vérnek:
6t nyomtak a nehéz szazadok. O vitte roppant ha-
tin a magyar ezer évet és vig kosztosait. Es meg-
rabolt, agyoncsigazott, agyonéhezett, folyton meg-
csapolt testébdl még mindig és mindig torkig lak-
hattak istenek és urak, idegen pribékek s az tzlet
idefutott sakaljai. Ezer éven at soha sem volt hol-
napja, az ezerév egyetlenegy vilagtalan ma volt
szaméara: a vak robot, az 6rok adéo maja. Es ez az
orokké megsarcolt, Dozsa tiizében megpdrkolt, mil-
li6 csatatéren csapravert, minden jovotol vissza-
ragott 6rok. Ezsau, ez az Gj napok politikai csirke-
fogoitol kisgazdava nikotexezett magyar paraszt,
mint a tenger sulya ala dugott blivos palack, csoda-
latos szellemet rejtett magéban. Es mikor a magyar
lélek szent laza kOmiivesei Orokbe épitik a magyar
¢életsirast, a magyar életoromet és ¢letakaratot: a
csodat latdé sziv ahitatos elamulasaval latjuk: hogy
az alkotasra mozduld lelkekben, a feltomorlé mo-
numentumok roppant iveiben, az eldfakadd viragok
gyonge szirmaiban: 6 terem, 6 alkot, 6 épit, 6 adja
az Or0k vigasztalast és a halhatatlan reményt: O, a
kenyér 06s itéletli, durva kezli galyarabja: az Orok
magyar paraszt.

Farkasrét, 1934. oktober 16.



KULTURFOLENY ES KULTURPOLITIKA.

Klebelsberg grof azzal az ernyedetlen patosszal,
melyen ugyan némelyek felismerni vélik a modern
politika gyari jegyét, de amelynek Oszinteségében
kétkedniink mégsem szabad: elkidltotta mar ho-
nunk ¢és FEurdopa minden kukkabb domborodasan,
hogy 6 kulturf6lény-politikat csinal. A nemes grof
ilyenkor tagadhatatlanul ama latvanyossagok kozé
tartozik, amelyek Pintér tanar urnak a fenséges ha-
tassal szemben felallitott kovetelményeinek minden
ismérvét kimeritik. E kimeriilt ismérveknek jelen
esetben valdsagos wagneri kiséretet ad , a holtra-
dolgozott, agyon-privattanitdéskodd nyomorgd tana-
rok kisérteties gyomorzenéje. Hidba, mindig muzsi-
kus nép voltunk: még kultirfolényt is zenekiséret-
tel csinalunk.

De ez még csak a kezdet. A grof Ur folény-
svungja azonban az egyenl6tleniil gyorsuld mozga-
sok kozé tartozik. Részérél éppugy varhat minden
percben f6lény-meglepetést Hunnia, mint gutaiitést
az elmeszesedett turani. Es tényleg: a grof ur kije-
lentette, hogy miutan Pécsen uj Heidelberget, Sze-
geden 1) Milyenberget teremtett, porosz kultusz-
minisztert nalunk végig hadiszemléztetett, porosz
miniszternél rapportozott, most: hiisz év alatt a bu-
dai Dunaparton a véres magyar foldbdl elémoso-
lyogja az j Dahlemet.

Nagy zengés tamadt erre a szumirzend szivek
tajan. A nagy mamut-6rom mellett, hogy a grof ur
kultarsugarzdsaban még husz évig napfiirdézhetiink,
kéjesen csiklandott a kis cickany-boldogsag is: hogy
a derék Klebelsberg grof utan lesz Heidelbergiink,
Ilyenbergiink, olyan Bergiink, Dahlemiink. Es igy,
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ha a kulturfolény szép igéretét el is ragadja toliink
a végzet: a Berg-tobbtermelésben Hunnia egy 16-
hosszal érkezik be minden mas népek elé.

Konok Koppanyok azonban elmélkedni kezdtek
és elarnyékosodtak. Feltették a destruktiv kérdést:
— V4jjon a magyar kultaranak tényleg az a f0l-
adata, hogy — bergeket és Dahlemeket teremjen?
Vijjon Magyarorszagon az jelenti-e az igazi, becsii-
letes és nem Potemkinos (kinos) kultarfolényt, ha a
magyar paraszt, a magyar munkas véres verejtéké-
b6l ilyen german kultir-luxus-hallokat emeliink?
Ezek a kérdések aztdn engem is a kdvetkezd szelle-
mi nyugtalansagokba riasztottak.

Tegyiik fel, hogy valaki egy aeroplanrdl le-
pottyan az Alfoldre. A turdni jelleg megorzéséert
tegyiik fel, hogy az illetét Frohfresser Willibaldnak
hivjak. Es akkor miniszterelnokiink nyakoncsipi 6t:

— Te most hullottal a nyakunkba, holtbizonyo-
san idegen vagy; légy tehat e fold legfébb gazda-
tisztje és csinalj nekem termésfolényt.

Es akkor az idegen maga koré gylijti a kor-
nyék nagyon metafizikai, nagyon szellemtorténetes,
nagyon sokkdtetes germankait (ilyen mindeniitt
sok van), Osszeszliri velik a szellemtudomanyt és
azt mondja:

— Az ¢én blatom 6si hazajaban ananasz-tobb-
termelés van. Tehat a termésfolény az anandsz-
tobbtermelés. Varazsoljuk hat ezt a birkapaprika-
sos, Koppanyos Alfoldet ananasz Dahlemmé.

Es akkor a nehéz paraszton kihorgétt budgetet
jol megvagva: 4&ssdk, furjadk a foldet, vagonokkal
vetik az anandszmagot. SOt, hogy a kiilfold felé for-
ditott kirakat hamarabb mutasson eredményt: fiiz-
fara, akacra, keserti-lapura szép ¢érett ananaszokat
kotozgetnek. Es tényleg: a reformétor és segédger-
mankai folényesen megélnek ebbdl a folényeskedés-
bol. De a termés? Itt-ott kihalvanylik a foldbol egy
csenevész ananasz-bergke, egy halalra itélt ananasz-
Dahlemke. De temetéi bus medddség az egész oOridsi
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fold, de éhen pusztul az egész bennsziilott lakos-
sag. Miért?

Mert a fold akar. Mert a talajnak multja, titkai,
egyénisége vannak. Mert a titokzatos Jdsanya nem
akar Bergeket és Dahlemeket teremni. Mert ismerni
kell a foldet, a rogok titkos erdit, barna odlének
mély torvényeit, haragjait és évezredes szeretetét.
Mert csak ugy lehetsz jo gazda: ha anyadd, szere-
tod és gyermeked a fold.

Vajjon egy kozosség, egy faj a maga folyton
dramlo  pszihéjével nem éppen ilyen Ostalaj? De
tobb csiraju, tobb titki és bonyodalmasabb torvé-
nyei vannak. Es aki egy nép lélekformalasanak,
lelkitermelésének iranyitasat el meri vallalni: annak
Onmagaban, sajat husdban, vérében, idegeiben, min-
den sejtjében kell ismernie az illetd nép lelkét, az
évezredek titkos termd és megtartd erdit, az élet-
kedv és alkotas bujt csirdit, a millio és millio lelki
torténés rejtett folyamait. Ezt ésszel, szorgalommal,
tudomannyal egészen megtanulni nem lehet. Ezek
csak segédeszk6zok lehetnek.

Vijjon, ha a szilvafdndl az a termésfolény,
hogy minél nagyobb, minél tobb cukortartalmi és
minél tobb szilvat teremjen: ez-e a termésfolény
egy banknal, egy gyarnal, egy politikusnal? Mi
lenne, ha a jeles gréfnal abban jelentkeznék a ter-
mésfolény, hogy homlokan, orran s plasztikdja mas
oromein roppant besztercei szilvak dahlemzdédnének
a vildg kultarfahigkéjtjdba? Viajjon az egyes orga-
nizmusoknal, sajatos torvényeik és Gsi mechaniz-
musuk szerint, nem mas-mas ¢életnyilatkozas jelent
termés- és kultarfolényt? Vdjjon a magyar organiz-
mus természetes, Osi talajerditél adott kulturfolénye
nem mds-e, mint az olaszé, mint a franciaé és aze
a derék s tényleg nem gyenge kényoki fajé, mely
a jeles grofot kvaterkdzhatja magaénak?

Itt a probléma lényege s ennek a meggondolas-
nak ott kell lennie minden kulturalis, minden szel-
lemi iranyitas gyokerénél. Mert a germdn ananasz
aggatasa nem jelent magyar termést. Ez a magyar
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fa csirait, életnedveit nem fogja viragba, termésbe
csalni. Ettol a magyar fa akkor pusztulhat el, mikor
sorsa irgalmatlansiga akarja. Ez a kultirfolény leg-
fennebb azoknak a hoch-, all- ¢és {berdajcsoknak
jelent kosztot, kik ezeket a kakukgyiimdlcsoket ra-
aggatjak a blis magyar agakra. Mikor egy fajnal,
egy nemzetnél kulturfolényt allapitunk meg: ez ter-
meészetesen nem lehet érvényes az egyetemes em-
beri minden mozdulatara, minden agara, mert ilyen
kultarfolénye egy nemzetnek, egy fajnak sincs.
A kulturfolény az illeté faj vagy nemzet sajatos
erdinek osiranyu megnyilatkozasa s igy az illeté
nemzet vagy faj legmélyebb arca ismerszik meg
benne. Igy pld. a németeknek van kultarfolényiik a
zenében és filozofiaban, de nincs az irodalomban és
kiilondsen nincs a liraban és a regényben. Az orosz-
nak Oriasi kulturfolénye van a regényben, mig a
kultara igen sok terén meglehet6s hatul all a nem-
zetek soraban. Amerikdnak a gydaripar terén van
roppant kultarfolénye. Miivészetben ¢és irodalom-
ban alig lehetne hasonld megallapitast tenni sza-
mara. A kulturfolény tehat egy faj, egy nemzet sa-
jatos erdinek legvidamabb, legosztonosebb megnyi-
latkozdsa.  Eletakaratinak, —alkotdsdnak osileg  de-
terminalt iranya.

Mit kell tehat annak tennie, aki a magyar kul-
tuxfolénynek akar kultirpolitikat csinalni? Gyoke-
réig kell vizsgalnia: melyek voltak a mult folyaméan
a magyarsag sajatos erdi, hajlamai? Milyen téren,
milyen koriilmények kozt, milyen mddozatokkal
bomoltak alkotasokba. Hol, melyik néprétegben
vannak a faj legmélyebb kincsei, legsajatosabb ké-
pességei, szinei. Hogyan lehet a faji pszihére hatni.
Milyen utakat, milyen lehet6ségeket kell neki nyit-
ni, hogy minden értékét eldteremje.

Es hogy itt bizonyos nagyon olcsd ellenvetés-
elhessegessek: természetes, hogy egy orszag kultar-
politikdjanak a kulturalis termelés minden mas agat
is apolnia kell s folytonos rahatasokkal kell 0 és
) képességeket beidegzeni a nép alkotdo erdi kozé



198

De ezt nem lehet Ggy csindlni, amint a kommunis-
tak teoretikusai tették. Mert tételilk igen helyesen,
az volt, hogy a proletarnak joga van minden muvé-
szethez: a Zerkovitzokon csorduldé kiltelki népet
egyszerre beliltették az Opera padjaiba- a Bach ze-
néje mellé. Azok aztdin a nekik semmit sem mondo6
mivészet el6tt 0Okolnyi cseppekben izzadtdk, hogy
milyen nehéz proletdrnak lenni. De a kulturfolény-
politikanak fofeladata mégis ez: minden lehetdséget
biztositani és megteremteni, hogy azok a faji erdk,
melyek a multban sajatos kincseket tudtak adni az
emberiségnek, szabad és teljes kifejlodést kapjanak.
Ez a tétel a faji egyéniség s a sajatos szinekbdl gaz-
dagod6 egyetemes emberi kultira érdekeit egy-
arant védi.

Ezek utin ideje van megkérdezni: mi is az a
magyar kultarfolény? A kultaranak mely teriiletei
azok, ahol a magyarsag egyrészt sajatos értékeket,
masrészt tobb értéket tudott adni az emberiségnek?
Mert ennek az ismerete adja meg egy helyes és ter-
meészetes  kulturfoléeny-politika  alapelveit  feladatait,
irdnyait.

Amint egész gazdasagi életiink, egész politikai
fennmaradasunk: ugy egész kulturank alapja a ma-
gvar paraszt. A magyar parasztban, a magyar nép-
ben van az 0Osi pszihé minden értéke, minden alkoto
ereje. Mert egy percre sem szabad feledniink: mi
abban tudunk nagyok Ilenni, az elpusztithatatlan
erénk, amit keletrél, Azsiabol hoztunk. Europa csak
a tragya lehet, az Ostalaj Azsia. Milyen téren tu-
dott hat a kultarfolény diadalara erdsiteni ez a ma-
gyar parasztban megorzott pszihé?

1. Kultarfélényiink van mindenekel6tt a nép-
mivészetek s a népkoltészet terén. Ez minden kul-
tarfolénylink alapereje és szint ado forrasa. Nép-
zenénk, népdalunk az emberiség legsajatosabb kul-
turértékei kozé tartozik, jo jelek mutatjadk (Bartok,
Kodaly), hogy alapja Ilehet egy sajatos fejlodési
magyar zenemivészetnek. Népies diszitd miivésze-
teink barmely népével versenyeznek. Népkoltésze-
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tink pedig, pontosabban: néplirank a humanum
mélységével s a kifejezés csodas miuvészetével ta-
gadhatatlanul folotte all  Eurdépa barmely néplira-
jénak.

2. Ebb6l az 0Osi er6bdl fakadoan: kultarfolé-
nyiink van az irodalomban a lira és a regény terén.
A magyar liradt még a kommunizmus nemzetkozi
szellemi munkasai is az eurdpai lira élén lattdk. A
magyar regény ujabb terméseivel sajatos és 1) szint
adé helyet hoditottunk magunknak FEurdépa nagy
regény-nemzetei kozott. Csak roviden jelzem,, hogy
ez a magyar milira és szép-préoza oly mértékben a
néplira és népmese folytatisa és legfelsGbb megva-
lo6sulasa, hogy ehhez hasonlé jelenséget nem isme-
riink Eurépaban.

3. De a legnagyobb csodaja kultarfolényiink
maga a nyelv: az irodalmi magyar nyelv. Minden
elképzelhetden lehetséges akadaly ellenében e nyel-
vet az emberi lélek egyik legbdmulatosabb gazdag-
sagl hangszerévé fejlesztettik. Err6l azonban kii-
16n tanulmanyban fogok szolani.

4. A képzémulvészetek koziil a festészetben ér-
tiink el kultarfolényt.

5. A tudomanyos téren elért folényeink is mély
gyokerli  Osszefliggésben vannak az eddigiekkel.
Nagy kultarfolényiink van a nyelvészetben: a
nyelvtorténeti kutatasok és Osszehasonlitd nyelvé-
szet terén. A Révay, Verseghy, Szarvas Gabor,
Brassai Samuel, Budenz, Vambéry és masok nevei
egész napjainkig megdrzik ezt a folényt szdmunkra.

6. Kultarfolényiink van az ethnografiai kutata-
sok terén. De az idegenlelkli allam ezen a téren
nem adta meg a lehetdségeket, hogy a rokontalan
helyzetiinkre var6 nagy feladatokat megoldjuk.

7. Végiill szép folényt értiink el a torténelmi
kutatdsok terén, hiszen itt is egészen sajatos fel-
adataink vannak. Mindenekel6tt a nagy Katona érv
itt, ki egészen ecurdpai nagysagi értéket jelent. De
sok mas tiszteletreméltd név koveti. Az elért ered-
mény azonban inkdbb csak Ostorténelmiink kutata-
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sat s a torténelmi adatok gytijtését jelenti. Politikai
¢s szocialis torténetiink az uralkodd osztalyok ha-
tdsa és a german befolyds miatt még teljesen a jovo
feladata. Sajatos kulturtorténetiinkhéz is még csak
szorvanyos monografidk vannak készen.

Ime: ezeknek teljes ismerete kell — kultarfolé-
nyiink tovabbépitésére. Most vizsgaljuk meg, hogy
a grof kultarpolitik4ja mit tett és mit nem tett.

L. Mit tett Klebelsberg grof?

1. Engedte tovabb germanositani a magyar koz-
oktatast az egész vonalon. A minisztériumban az
iranyitd helyek nagy részét, az egyetemek kated-
rait  blutfervantok  toltotték meg.  Legsajatosabb
egyetemiinkon, pld. a gazdasigi egyetemen ez a je-
lenség olyan arany, hogy a politikai szemérem
legszerényebb kovetelményeire is fittyet hany. De
germanok lepték el a kozoktatds egész vonalat.
Ezek tudattalanul is, akaratlanul is, a vér vak pa-
rancsai szerint sajat féle lelket csindlnak s az uj
nemzedékbdl azokat valasszak ki folytatoiknak, ki-
ket egész Osztonos énjiik, vériik és lelkiik legme-
lyebb gyokerei szerint a maguk képére alkotottak-
nak latnak. De csaladi és gyermekkori Osszekotte-
téseik is a sajatvértiek apolasara 6sztonzik oket.

2. Réépitett Szeged ¢és Pécs nyakara egy-egy
sulyos egyetemet azzal a nagyszerli érvvel, hogy
ne szaporitsuk a szellemi proletarsagot. Pécs és
Szeged varos lakossaganak ¢és kornyékiik azon
néprétegének, mely emberanyagot kiild az egyete-
mekre: talnyomdé része svab. A numerus clausus
igyes kezelésével s a kitlind foldrajzi helyzettel te-
hat el lehet érni, hogy az egyetemek a magyar élet
minden helyét egyhamar e derék faj kebelébdl las-
sak el. Szegeden ezt a célt ideig-oraig eldlcazza az
Erdélybdél odakeriilt magyar didkok kultarkocsma-
zasa. De minden pompasan megy a maga Utjan.

3. Szétkaparta egyik legszebb intézetiinket: a
budapesti Paedagogiumot, hol a fels6 népoktatas: a
tanitoképzOok és polgari iskolak tanarai nyertek ki-
képzést. Ez a minden izében modern és magyar inté-
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zet nagyszerlien végezte feladatat. Es roppant fon-
tos volt, hogy a fels6 népoktatds tanarai, kik egész
¢letiket a vidék legszegényebb kultiraju helyein
toltik, legalabb az ifjusag legfogékonyabb éveiben a
modern Budapest termékenyit6 gazdag levegdjét
szivjak be. De nincs kegyelem! Szegedre kergették
Oket. A néplélek legfébb formaléi is lassanként a
szegedvidéki svabsag derék keresztényeibdl fog-
nak kikeriilni.

4. Nagyharang magyar kollégiumokkal rakja
meg a kiilféldet, kiilonosen Ausztriat és Németor-
szagot. Pedig a miatt a legnagyobb kiilonbség miatt,
mely a német és magyar psziché kozt van, a német
kultura lehet rank nézve a legkevésbé terméke-
nyito. Ezek a helyek nem a magyar nyelvet, a ma-
gyar pszichét propagaljak vilagga. Okos csere-
viszonyban a németekkel: ezek a helyek ujabb és
ujabb eléretolt varai a német nyelvnek és német
pszichének. lIgy szellemi életiink leendd vezetSi
egész  gondolkodasukkal — bespanyolcsizmasodnak a
német pszichébe és a magyar nyelvet is mindinkabb
elfelejtik. Igy torténhetett meg, hogy ezeltt harom
évvel a magyar nyelv legfébb 6re: a Magyar Tudo-
manyos Akadémia értesitét adott ki oly nyelvhi-
bakkal, amilyeneket egy harmadik redlistanal is
csak testi fenyitékkel lehet elintézni.

5. A nemes grof egy magyar kozoktatdsi mi-
niszter szdjaban dobbenetes falstaffizmussal a ma-
gyar paraszt, a mindent adé magyar falu kulturalis
kiépitését kultar-birkapaprikds kimérésének mond-
ta. Legutobbi cikkében pedig, egyik napilapban,
egész 0dai hangon szavalja, hogy Pest kornyéke,
Budaors, Budakeszi stb., stb. az iskolapalotak egész
sorat fogjdk kapni. Ez mar nem birkapaprikas. Ezek
a falvak a germansag varai, a magyar nyelvnek, a
magyar pszichének konok gytldlettel ellentalld
svabok, haldlos gylri a magyarsag fiatal fOvarosa
koril. Ezt nevezik flagrans kulturfolény-politikanak.

II. Most tegylik fel a madasik kérdést: mit nem
tett a grof ur? Itt modszert kell valtoztatnom. Te-
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kintettel viszonyainkra s a Biblidnak arra a komoly
intésére, hogy a bir6 az ajtd eldtt all: csak szerény
kérdéseket teszek fel.

1. Mit tett Klebelsberg grof a magyar nyelv
védelmére, tiszta fejlodésének Dbiztositasara, belsd
propagalasara? Mit tett a tudomdnyos magyar
nyelv, mit a mindennap jobban megfertézott koz-
nyelv érdekében? Biztositotta-e az iskoldkban a
magyar nyelv kell6 aranyu eliiltetését?

2. Mit tett és mit tesz a miniszter a févaros
németnyelvii rétegeiben s a kornyék idegen nyelvil
falvaiban a magyar nyelv terjesztésére ¢s végleges
hoditasara? Mert frazist lehet gyartani: de a ma-
gyar kultira egészsége s az a feladat, mellyel az
emberiségnek tartozik, megkoveteli, hogy ez idegen
nyelvfoltok eltinjenek a fovarosbol és kornyékérol.
Ez  fennmaradasunk  egyik  legelemibb  feltetele.
Vagy Széchenyit is B-listara tessziilk? Hiszen 6 is
grof volt.

3. Ethnografiai kutatasunk és gytjtésiink meg-
kapja-e azt az ardnyu tdmogatdst, melyet a rokon-
talan  helyzetiinkb6l folyd rendkiviili jelent6sége
és sajatos feladatai megkivannak? Hany népmiivé-
szeti iskola van az orszagban, melyek a magyar fa-
lut visszaflirdetik 6si pszichéje alkotderdibe, magat
a falut minden kiils6ségében megszépitik s a nép-
miivészetet a falu uj kenyérforrasava teszik egy ha-
talmas vilagpropagandaval? Hol vannak a fovaros
ban a magyar népmiivészet, a magyar dal, a ma-
gyar zeme, a magyar tdnc szétsugdrzo tiizhelyei? A
magyar etnografia, a magyar népmivészet, a ma-
gyar zene milyen tanszékeken milyen tudomanyos
propagandat nyer az egyetemeken? Van egy hatal-
mas propaganddju  etnografiai és népmiivészeti
folyodiratunk, stb., stb.?

4. Milyen intézményes, az egész orszagot be-
szervez0 gondoskodas tortént, hogy a magyar falu,
a magyar munkdssag tehetséges gyermekei, a ma-
gvarsag igazi folytatoi, a kiilonb6z6 nagyképesséegii
parasztgyermekek el ne kallodjanak, hanem meg-
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kapjak helyiiket és érvényesiilésiiket a magyar kul-
tura mithelyében? Hiszen ez az egyetlen mdd arra,
hogy a kozéposztalyt egészségesen regeneraljuk és
arra is, hogy a magyarsag megkapja azt a helyet a
magyar életben, mely szamat és torténelmi munka-
jat megilleti.

5. Véjjon a magyar falu kulturdjanak épitése,
a magyar népoktatds tényleg olyan intenzitasi és
szinvonali, amilyennek a statisztika, a kulturalis
kortesbeszédek s a sippal, dobbal, nadihegediivel
torténd felavatasok szeretnék sejtetni?

6. Tortént-e  egyetemes  érvényl  intézkedés
arra, hogy tandijak és drdaga tankonyvek meg ne
akadalyozhassak, hogy a magyarsag nagy tomegei-
nek: a magyar parasztsagnak és munkassagnak
gyermekei  tehetségiik szerint helyet kapjanak a
kozép- és felsé-oktatasban?

7. Milyen intézkedések torténtek a magyar nép-
miivészet, magyar zene, magyar tanc s az igazi ma-
gyar irodalom vilaggad propagalasara? Kodaly és
Bartok pld. korszakalkotdé munkassagukhoz meg-
kaptdk-e azt a semmit sem sajndld nagy tamogatast,
melyet munkajuk roppant kultarjelentésége meg-
kovetel?

8. A modern magyar irodalom igazi ¢€pitdi, a
magyar lélek legfels6bb megnyilatkozasai: egy Mo-
ricz Zsigmond, Juhdsz Gyula, Téth Arpad, Babits
Mihaly, Laczké Géza, Olah Gabor stb., stb. milyen
tamogatast kaptak a miniszter urtdl, milyen Oszton-
z¢&st? Milyen lépéseket tett a miniszter ur arra,
hogy ezeket a nagy erdket beszervezze egy terv-
szerti, kozos célu kulturépitesbe? lgaz-e, hogy a
legmagyarabb tehetség: Moricz Zsigmond darabjait
nem”jatszhatjdk a Nemzeti Szinhdz szinpadan. Azon
a szinpadon, ahol egy kozepes blutfervant torkig-
iinneplésére a szegény lateiner hivatalnokokat ideg-
sokkig potyajegyeztetik. Igaz, hogy a kivald és
mélységesen magyar poéta, Juhasz Gyula, semmi
tarsadalmi rimankodasra nem tud tizennégyévi ta-
narkoddsa utdn egy falatnyi nyugdijat kicsikarni a
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miniszter urt6l? Vagy talan a kivald poéta falatjai-
bol, aki mulhatatlan része a magyar kulturfolény-
nek: festetttk meg az illetd blutfervant sima por-
tréjat?

9. Milyen intézményes Iépéseket tett a grof ur
arra, hogy a magyar psziché, a sajatos magyar kul-
tara termései atszépits€k az orszag fovarosat? Hogy
csak egyet kérdezzek: a Budapest rengetegébe te-
vedt magyar parasztsag és munkdssag szdzezrei mi-
lyen  vezetésben, milyen népotthonokban, milyen
néepkényvtarakban, eloadotermekben, nekik  valo
szinpadokon és mulatohelyeken kapjak a magyar
sz0, magyar konyv, magyar zene, magyar tdnc, ma-
gvar népkoltészet és képzomiivészet nagy lelki ird-
nyitasat? Ha hétfén hajnali négy ora két perckor
Budapestre pottyan egy ausztraliai german-rudi-
mentum: négy ora harom perckor mar kap maga-
nak Kulturferajnt, -berget, Bleyer Jakabbot, min-
den védelmet, minden iranyitast. A magyar nép
gyermekei hontalan kosza bitangok a magyarsag
fovarosaban, kiket csak a btin és alkohol szornyli
igézetei hivnak.

10. Hogyan probalta meg a grof ur, hogy min-
den politikai érzékenység megsértése nélkiil, minél
tobb kapcsolatot létesitsen az elvett teriiletek ma-
gyarsaganak  szellemi  életével,  kulturépitésével?
Hogy azok minél kénnyebben és olcsobban jussa-
nak magyar konyvekhez, magyar folyoiratokhoz,
magyar szintarsulatokhoz, a magyar kultura osszes
termékeihez? Trianon nem ¢érinti a magyar lélek
integritdsat. Milyen programja van ezen a téren a
grof urnak? Hol rejtegeti? Nem tobbet jelentett
volna-e a magyarsagnak, ha azzal a pénzzel, melyet
a szegedi és pécsi egyetemekre rapotemkinozott,
megmentette volna a székelyudvarhelyi  kalvinista
gimndaziumot s a magyarsag mas erdélyi iskoldit?

11. Es — talin a legfajdalmasabb kérdés —
melyik zsebében tartja a grof Gr azt a nagyszabasu
tervet, mely megszervezi az amerikai magyarsdg
kulturajat s azt organikusan bekapcsolja a magyar
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kulturaba? Hogy a magyar nyelv ne szakadjon le az
idegenbe éheztetettek ajakarol. Hogy a kitizéitek-
nekmeleg kulturotthonaik legyenek, ahol 0Os-boség-
ben fakad szamukra a magyar nyelv, magyar gon-
dolat, magyar szépség: a magyar lélek. Hogy az
amerikai magyar gyermek magyar iskoladban, ma-
gyar konyvbol, magyar dalban ¢és zenében szivja
eloszor az ¢let édes emldit. Pazaroltak el még fajt
olyan lelketleniil, mint az arva magyarsagot?

12. Végiil: Potemkinos porhinté koltekezés he-
lyett oda javitotta-e a grof ur a magyar tanarsag
fizetését, hogy az minden kultarigényét kielégitve,
gond nélkiil végezheti a jovo 1élek-épités Oridsi
munkajat? Ahol a tandrsag sziikséget lat, ahol arra
van kényszeritve, hogy magadanorak adasaval olje
meg a nemzet épitésére szant erdit: ott véres ciniz-
mus kulturiolényrdl beszélni. Ez a kozoktatds immo-
ralizalasat, leziillesztését, az egész kulturélet elbal-
kanositasat jelenti.

Osszegezem kritikdmat a jelenlegi kultarpoliti-
karol. Es minden becsiiletes ember érezni fogja,
hogy soha kritika nem volt személyi okoktol fiig-
getlenebb s hogy csakis a tragikus végzeti magyar-
sag iranti szorongasbdl fakaddé. A grof Gr minden
mozgékonysagaval — bizonyara tudattalanul, az
Osileg determinalt hajlamok vak kényszerével: min-
den tényében a germdn hoditast épiti, annak egyen-
get utat, annak jelent jovot. A magyar kulturfélény
tovabbépitésére: a magyar csirak, a sajatos magyar
erdk termésébe, alkotasba hivdasdra, a magyar szel-
lem kiilonoés erdinek védelmére teljesen képtelen.
Mert szazpercentes idegenségében, Osztonei, hajla-
mai, akarattalan akaratanak abszolit german meg-
hatdrozottsagdban nincs ¢és nem lehet szeme, szive,
akarata a magyar psziché mély titkai és sziikségei
szamara. A magyar szellem, a magyar lélek, a ma-
gyar életakarat sohasem volt drvabb, mint az o
dahlemsége alatt.

A kovetkezmény aztan kikeriilhetetlen. A mai
kulturpolitika nem szorgoskodas a  magyar lélek
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osztonzése, sajatos erdinek fejlesztése, élet- és jovo-
hoditasa iranyaban. A magyar életoszton csak egy
szélesen  demokratikus  kulturpolitikiban  érvénye-
siilhet. Ehhez pedig a grof urnak nincs érzéke. A
mai  kulturpolitika tudatosan erdszakolja at a ma-
gvar kulturélet Osszes modozatat német kulturfor-
makra (kisziirve beldliik az esetleges demokraciai)
s csakis hazank germdn elemeinek jelent szervezke-
deést, fejlodeést, hoditast. Ez a politika a magyarsag-
nak nem kulturfolényt jelent: a magyarsag a ma-
gvar lélek formdlasanak iranyitisabol, a szellemi
termelés lehetoségeibol, a magyar élet minden ira-
nyito, hatalmi és kenyérkeresé helyérél sohasem
szorult ki olyan ardnyban, mint e sok szélkakasu
,Jolenypolitika ** alatt.

Erdély, a Karpatok, Galicia, Oroszorszag, Ro-
mania, Torokorszag, Szerbia, Albania, Montenegro,
Olaszorszag, Tirol, Dalmacia, Németorszag és Fland-
ria rogei kozt alszik egy masik Magyarorszag: a
szétszort, a csendes, az elvetett Magyarorszdg. Van-
nak ezren, vannak szazezren, vannak million. Cso-
kot, gyermeket, Oreg édesanyat, viragoskertet ¢s
Osi barazdat elhagytak: vitte o6ket a végtelen szere-
tet s a jovo ahitatos akarata, ok voltak a halal-
folény magyarjai. Mind jonak talaltattak a halalra,
még azt sem vizsgalgattdk, hogy destruktivok vagy
konstruktivok-e. Nem  szétloccsanas-berget, nem
srapnell-Dahlemet  igértek  nekik.  Szép-kegyesen
Kossuth-notds, magyar-dalos, nemzeti-szalagos meg-
vakulast, idegsokkot, felrobbanast, atlétt szivet, fel-
metszett gégét, szétrothadast juttattak nekik. Es Ok:
elmozdult Koppanyai az 6si rogoknek, halas buz-
galommal elestek, megfultak, megszakadtak, szét-
robbantak. Elvetdédtek szazféle kenyér rogei kozé.
Es most a hallgato sirokon nd a vetés, lassan-lassan
né az aratds. Szép, csinos, nehéz koldusbotok ndének
az elvetett magyarok folott. 4 haldl-folény koldus-
botfolényt termel Europa drva magyarjainak. NO6-
nek a koldusbotok vetéseiken: mindenki szamara,
aki vérik, mindenki szamara, akit szerettek, min-
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denki szdmara, akiért elontottdk szép, termo, egyet-
len életiiket. Minden magyarok szamara.

Uljenek nemzetiink jobb vildgnézletii, bal — vi-
lagnézletii és aranykozéputas képviseldi.



A KETTESZAKADT MAGYAR IRODALOM.
Két tanulmany. *

1. Irodalom és politika.

Egy szép reggelen arra csodalkozott fel az 1j-
sagjaba beblsulo adofizetd polgar, hogy az irodal-
ma megszakadt. Pont ketté. A magyar irodalom
szakadt ketté. A jobboldali ujsagok mondtak. Az
aranykdzéputasok is.

Es attol a reggeltél fogva a magyar irodalom
egyebet sem tett, mint szakadt kétfelé. Fenttisztelt
ujsdgok mindegyikében hasabos cikkek hasadtak
ezt a hasadast. Bélbajos foldmivelésiigyi osztalyta-
nacsos, a kongregaciok nehéz nevil ifju stréberei, a
paralizis veteranjai, tengl riporter és zeng® tanar
szakadtak irodalmilag, mint a kefekotd. Olyan ha-
las téma volt ez, mint a forradalom elsé napjaiban
a feudalizmus és klerikalizmus vitéz ledofése. Vagy
a gorény-kurzus elsé honapjaiban a destrukcio os-
torozdasa. Vagy most Ady hdsi megvédése. Egy kii-
lonben aranyos s alig cukorbajos részvénytarsasagi
aligazgatd kijelentette, hogy 6 hajlandé kezet nyuj-
tani a kettészakadt irodalom jobbfelének, ha az ez-
utan nemzetkozileg haladni fog. Egy Pauler uccai
derék svab haztulajdonos pedig visszaharsogta,
hogy jo, egye fene, 6 is kezet fog a magyar iroda-
lom balabbik felével, ha az ezutan nemzetileg ma-
radni fog.

Mindenki beiilt ebbe az olcsé hazugsagba, min-

* E két tanulméany els6jét egy sajtovita, masodikat az
agg Berzeviczynek egy agg berzeviczysége valtotta ki. A két
tanulmany ma aktualisabb, mint valaha.
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denki véleményezett rola. Mert az ilyen jo kis téma-
hoz csak tinta és toll kell. Fej nem sziikséges hoz-
za. Mert a hozzavaldé mondatok: erkdlesi felhabo-
rodasok, hazafias lendiilések, nemzetkozi tavkacsin-
tasok, elfogultsagok és elfogulatlansagok készen
vannak a jobboldali, baloldali, valamint az arany-
kozéputas ruhatarakban.

Szeretem a megijedéseket: a vilagmese titkos
csiklandasait az anyabol szakadt embergyerek tes-
tében. Felhasznaltam az alkalmat: megijedtem. Es
inert az ember Onmagdhoz van legkdzelebb: futot-
tam magamhoz, elolvastam miiveimet. El a Naplo
¢és Elbeszélésektdl a Tenger és Temetéig. Hala a
foldnek: sehol semmi szakadds. Nem vagyok ketté-
szakadva! Mivem minden betlije szerves, sziikség-
szerli, végzetesen egyazonsagu része egyetlen osz-
tatlan miivemnek.

Aztan elolvastam Ady Endrét, Moricz Zsigmon-
dot, Juhdsz Gyulat, Téth Arpadot, Kaffka Margitot
és a tobbit, és a tobbit. Ok sem szakadtak ketté.
Nemcsak oOnmagukban nincsenek meghasajgatva:
de egymassal szemben sem jelentenek szakadast.
Es nem jelentenek szakaddst a miilt magyar iroda-
lommal szemben sem. Egyetlen idotleniil 6si arcnak
meg-megujulo életkifejezései mindezek az irok.

Es akkor a sulyos borulati magyar ég, a vérbor
0zonétdl almodd magyar fold kozott egy ritka, de
nemes miveletre adtam a fejemet. Gondolkoztam.
Gondolkoztam: mi is az a kettészakadt irodalom?
Mibe szakad meg egy irodalom? Hol f4j neki, hogy
szakadozik?

Az els6 jogos feltevés az volna, hogy egy iro-
dalom kettészakadasanak sajatos irodalmi okai van-
nak. Az 0j nemzedék ir6i témak, 0j formak, uj lelki
ésnyelvi eszkozok keresésével fordulnak el a meg-
el6z6 irodalomtol, vagy éppen ellene fordulnak.

Ha ez igy volna: a vilag minden irodalma csu-
pa Ossze-vissza szakadds. Meri ez a fejlodés orok
menete, a megujulas torvényszerii jelensége. De
ilyen jogon ketté, haromma ¢&s ezerré szakadtnak
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lehetne nevezni minden embert, mert mindenki
mindennap uj ¢és 1Uj elemekkel és folyamatokkal
lesz teljesebb életté vagy készebb halottd. De ha
nem az egyes napok zarkaibol, hanem a szazadok
nagy szintézisében nézzilk a dolgot: itt ketté vagy
tobbé szakadasrol nem beszélhetiink. Micsoda har-
sogd, csetepatés €s trombitas volt az Hugoék roman-
ticizmusanak a harca a Corneillék klasszicizmusa
ellen. Es mégsincs kettészakadt francia irodalom.
Mi mar latjuk: Corneille és Hugo ugyanegy pszi-
hének azonos lény egii megnyilatkozdsai. A Kazin-
czy, Berzsenyi és Kolcsey koltészete egészen Ady-
endrésen forradalom volt a Gyongyossy-féle ma-
gyaros iskolaval szemben. Es akadna-e olyan me-
részen bargyu, aki irodalmi fejlédésiink e sziikség-
szerii elOrelépését kettészakadasnak, elszakadasnak
mondana? A régi és modern jelszavak csak a napi
csatarozasok mulo hercehurcdiban jelentenek wvala-
mit. A szenvedd ¢€s csokold ember nagy szintézisé-
ben az igazi szép mindig modern s az igazi miivész
mindig kortars.

Talan az irok vallas felfogasanak, vagy tarsa-
dalmi szarmazésuknak kiilonbsége szakitja ketté az
irodalmat? Kuruc Pazmany Péter 0Oklosen, aztaku-
tyafajatosan, mennydorogve katolikus. Mameluk
Jokai Mor szelid lelkesedéssel, minden gyermeksé-
gével s néha sunyi-huncutul kalvinista. Es mennyi-
re egyazon lélek mozdulasai! Az egyik: poginy —
magyarul katolikus. A masik: pogany — magyarul
kalvinista. Zrinyi Miklos egy fouri torzs fejedelmi
g6gbs nagyura. Arany Janos a magyar jobbagy, a
tragikus magyar paraszt vigasztalasnak jott csoda-
latos 4lma. Es mennyire egy notat ver a két sziv
mindenbillentylije: ne bantsd a magyart!

Végiill — és hatha itt fogjuk meg a veréb far-
kat — talan az irok politikai nézeteinek mas-mas-
félesége repesztgeti azt a szegény irodalmat? Voros-
marty himnuszt irt a kirdlyra. Pet6fi nem egészen
szalonképes eszkozokkel akarta siiriibb jelenséggé
tenni a kiradlyok elhaldlozasat. Széchenyi a Habs-
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burg-hdz iranti hodolatban akarja biztositani a ma-
gyarsag jovojét. Galambszivii Arany Janos orosz-
lani nagyszerii daccal kialtja a koronazas 6dai kozé:

— Te tetted ezt, kiraly! — Es ezért a Vorosmarty
és Széchenyi irodalma nem jobboldali, a Pet6fi és
Arany irodalma nem baloldali irodalom és benniik
nem szakadt ketté az irodalom. Mert az irék politi-
kai kiilonbozése épp oly kevéssé idéz el szakadast
az irodalomban, mint nyakkend6jiilk szine vagy a
nadragjuk szabdsanak modja. Meri a vilagnézeti,
vallasi, politikai  kiilonbségei az iroknak egyazon
pszihé egyetlen életakaratanak a kifejezései.

Ne keressiink tehat szakadast ott, ahol nincs.
A magyar irodalom nincs kettészakadva. Altalaban:
az irodalmak nem szoktak megszakadni, jobb dol-
guk van annal. Mert mi adja meg egy irodalom
egységet?

Nem a vilagnézet, nem a vallasi, nem a politi-
kai, nem az esztétikai latds és meggy6z6dés azo-
nossaga. Ezek csak kiilonbozé formai egy kozosség
¢letakaratanak. Egy kozosség ¢életakaratdban pedig
benne kell lennie minden leheté formanak, hogy a
valtozé 1d6k szerint mindig legyen legalkalmasabb
ideologidja a jovo és az élet felé. Az irodalom egy-
segét az az egyazon, kozos (nemzeti vagy faji)
pszihé adja meg, melynek az irok legmagasabb,
torténelmi képletet ado kifejezoi.

Ha mar most ebbdl az egyetleniil helyes szem-
pontbdl vizsgaljuk az Ujabb magyar irodalmat, az
Adyk, Moéricz Zsigmondok, Juhasz Gyulak, Toéth
Arpadok, Kaffka Margitok stb., stb. irodalmat: a bu-
tasag Onkéntes vallalasa nélkiill lehetetlen az iro-
dalom kettészakadasarol beszélni. A legbecstele-
nebb gazsag, a legaljasabb hazugsag: ezt az uj iro-
dalmat nemzetkdziséggel, elmagyartalanodassal va-
dolni. Ez az uj irodalom minden gyokerében, min-
den izében, minden eredményében sziikségszerd,
természetszerinti szerves folytatdja az egyetlen ma-
gyar irodalomnak: a Péazmanok, Balassdk, Szenczi
Molnarok, Zrinyiek, Berzsenyiek, Katondk, Ara-
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nyok, Pet6fik stb. irodalmanak. So6t: megfeleléen a
fejlédésnek: ez az wj irodalom pszihéjében, proble-
maiban, témaiban, formdiban, alakjaiban, magya-
rabb minden elozé6 magyar irodalomnal. Mert ez az
irodalom mdr a nemzet mesterséges és nalunk mes-
terkelt egysége helyett a faj: a magyar faj élete-
nek, lelkének, életakaratanak kifejezdje.

Miért kellett mégis, hogy a magyarsagnak ezt
a nagyszeri Uj életnyilvanulasai, ezt a forr6 lendii-
letét az élet, a nap felé a hazugsagok, a ragalmak,
a Kaintol elvetélt baromarci nem emberek veszett
allati iivoltése tancolja koril? Miért kellett, hogy
minden bandita és halk zsebtolvaj, gyilkos és gyér-
mek-elhajto, orgazda ¢és Iélekfojtogatd Istent, tor-
vényt ¢és moralt: Aalistent, torvénytelen torvényt,
lasszo-moralt 1obaljon a magyar Iélek kaprazatosan
szép, 1j termése ellen? Minden acsarkoddsnak, min-
den bitangsagnak harom doglésig fojtogatd meg-
szeppenés volt az oka:

Az elsé megszeppenés! Amint mondtam, ezek
az irok a magyarsag mély életakaratdnak torténel-
mi kifejez6i. Mit akart a magyar ¢életakarat Heltai
Gasparban, Szenczi Molnarban, Apaczai Cseriben,
Katona Joézsefben, Bacsanyiban, Aranyban, Pet6fi-
ben, Tompaban, Jokaiban, Eo6tvOosben, mit akart az
egyetlen egész magyar irodalom? Akarta, hogy a
magyar adllam a magyarsag, az egész magyarsdg, a
dolgozo magyarsag, a magyarsig nagy tomegének
legyen életformdja, kenyere, ereje, jovije. Akarta
minden kizsakmadnyolas, minden kivaltsag: minden
tarsadalmi rablas gydkeres kiirtasat. Ez az irodalom
megjajgatd sirasa, kétségbeesett koveteld kialtasa
volt a magyar rog, a magyar kenyér, a magyar vér
tragikus gladiatoranak. Az wj magyar irodalom ezt
a szent hagyomanyu feladatot oldotta meg donto
kifejezésii tiszta képletekben. Ezért tamadt fel min-
den rabld érdek, minden ¢élosdi, minden becstelen
harécsolas ellene.

A masik megszeppenés: Szent Istvantdl Kalma-
non, Nagy Lajoson, Matyason, a nagy reformatoro-
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kon, Apéczai Cserin, Széchenyin 4t minden nagy
magyar Elhivatottban azt mondta a magyar életaka-
rat, hogy o. magyarsdagot mindig ujbol és ujbol fel
kell fegyverezni az emberi kultura minden fegyve-
revel, a magyarsagot mindig az emberi haladas élén
kell tartani: hogy az egész emberiség lendiiletével
menjen a jovo télé s az emberi ész minden eszkoze
ott legyen fegyvertaraban. Ezt a fépapi szent tani-
tast tanitottik tovabb az uj magyar irodalom hitte-
ritéi. A butasag vamol6i, az emberi tudatlansag
zsebmetszoi, a lelki sotétség kancsal banditai ezért
ugrattak és vonyitottak ellene.

Harmadik megszeppenést Az 0j magyar iroda-
lom a magyar faj felébresztése, ébredés Onmagahoz,
sorsa meglatasahoz, Osszes problémaihoz. Ez a faj,
egy lépéssel az Orvény elott s a halal felnyilt sze-
meinek irtézatos horizontjaban meglatta, hogy a
magyarsag az allamra és a nemzetre rafizette min-
den vérét, egész életét, multja minden falatjat, jo-
véje minden widvosségét. Es azon a cimen, hogy
szentistvani politikdval asszimilal: ezer éven at egy
paratlanul  all6  torténelmi kizsakmanyolds csufos
balekja volt. Meglatta az ezeréves vér ¢és konny
irtbzatos bohozatat: az idegen 1) foldesurat. Amint
torkig magyar vérrel kiharap kétezer, négyezer,
szazezer holdat a fajdalmas magyar f6ldbol, nem-
zeti szinre festi hasat, porge kalapot tesz fejére és
rikoltja: magyar vagyok, magyar vagyok. Es mi: az
¢hség csontujjai kozt, egyik keziinkben az amerikai
koldusbottal, biinds-buta  elldgyuldsban  kérusban
bégjiik: — az a hant, mely idekét! — meglatta a
megemeésztd german étvagy saskdinak szazezreit,
amint almagyarkodéassal s egy, a magyar I¢leknek
csomorletes kereszténykedéssel kiturjak a magyar-
sagot az ¢let minden jogabol, a megélhetés minden
lehetdségébol, foldjérdl és lelkébdl s tugy tudnal
orditd6 magyarok lenni, hogy a magyarsag belepusz
tul. Es ez az irodalom fel mert kiadltani: a magyar-
sag is teljes jogu élet, a magyarsagnak is joga van
énmagaert élni, a magyarnak is joga van veére, faj-
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dalma, munkdja gyiimolcséhez és nekiink a magya-
rok a magyarok! — Ezért diihongdtt az 0j magyar
irodalom ellen a Krisztus 4larct idegen imperializ-
musok minden haramiaja.

Igen: ez az 10j magyar irodalom a magyar faj
¢letakaratanak  kétségbeesett felmozdulasa volt a
megmaradas, a jovo felé a magyarsag fennmarada-
sanak harom orok feltételével: magyarsag, demo-
kracia, haladds. Nem az w irodalom volt a forrada-
lom. Az 1) irodalom a magyar életakarat ezeréves
szent hagyomanyainak, nagy elhivatottjai tanitasa-
nak organikus, hii folytatéja volt. Az ellene felta-
madt piszkos fenekedés volt ldzadas: a paragrafus-
dsungel haramiainak, az ¢élésdieknek, a heréknek,
az emberi tudatlansdg pidcainak, a german imperia-
lizmus sunyi buldogjainak: az emberszemétnek la-
zaddsa a magyar életjog, a felkel6 magyar nap
ellen.

Tehat: nincs jobboldali magyar irodalom, nincs
baloldali magyar irodalom. Az egyetlen 1lj magyar
irodalom szerves folytatdja a mult egyetlen magyar
irodalmanak. Van azonban két csoport, melynek
tagjai irassal keresik és néha talaljak is kenyeriiket
s ezek kozil az egyik csoport a jobboldali, a masik
csoport a baloldali cimke védelme ald helyezi ma-
gat. Az egyik az alkalmi hondorgedelmek, a min-
den gyomorban ott korgd irredenta szokvanyok, a
turdn-keresztényi  boffentylik  kiméréje  kicsinyben
és nagyban. Ezek rendesen tarsasagokba egyesiil-
nek, melyeket irodalminak neveznek. Ismertetd je-
leik: az akasztofat bitonak, a hohért bakénak s
Herczeg Ferencet nagy irénak mondjak. Ezeknek a
létezési liriigye az, hogy jobboldaliak. A masik cso-
port az exportgyonyoriiségek udvari, s6t uccai szal-
litéi, az ugynevezett nemzetkézi irodalom (nem vi-
lagirodalom!) konfekcidsai, a hollywoodi esztétika
tdzsdebizomanyosai. Ismertetd jelik: kedvenc mon-
dasuk: nincs agar, nincs vizsla, nincs dakszli, nincs
kuvasz, csak Kutya van, nagy K-val, nincs francia,
nincs olasz, nincs zsidd, nincs magyar, csak Ember
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van, hasonlé E-vel. Ezek azért lehetnek, mert bal-
oldaliak. Ez a két csoport tényleg megvan. De ez je-
lenthet kettészakadt {iizletet, megrepedt szatdcsot,
széthasadt aruhdzat: de semmiesetre sem jelenthet
kettészakadt magyar irodalmat.

Ne szaggassak az irodalmunkat. Kiasszimilalod-
tak, kikereszténykedtek, kihazafiaskodtak benniin-
ket mindeniinkb6l. Az & keziikben van templomunk,
iskolank, kardunk, jogrendiink, igazsagunk, ovék
lett a foldiink és a levegénk. Hagyjak meg nekiink
legalabb irodalmunkat: a szép sirasok nehéz jogat.
Mikor Ugyis minden aratds az Ovék: ne bantsak a
magyarsag két tragikus magvetdjét: a magyar pa-
rasztot €s a magyar géniuszt. A magyar paraszt ve-
tésén az O gyermekeik hiznak maguknak izmot, ha-
talmat, jovot. A Csokonayk, a Katondk, az Ady
Endrék hullaibél kis asszimilalt erkolcsi vilagrende-
sek ragcsalnak maguknak egyetemi tanarsagot, aka-
démiai tagsagot, jo falatokat és iranyitd rangot. Ne
igyekezzenek betomni a magyar konnyek egyetlen
utjat. Legyenek Ovatosak: ne gyljtsenek tengert!
Tengert, mely kétségbeesett felzaduldsaban 0sszetor
majd minden kal6zhajot.

Orbanhegy, 1927. Szent Istvan napja.

1I. Szellemi életiink valsaga.

Berzeviczy Albert, aki tudomanyos és irodalmi
¢életiink tobb hivatalosan vezeté helyét tolti be: uj-
bol hallatta panaszos szavat. Az Oreg ur szomortan
jelentette: hogy hidba akarta egyesiteni a magyar
irodalom ,kettészakadt taborat: a kisérlet meghiu-
sult a masik fél rosszakaratdn. Azutan visszatért
irodalmi tarsasdgaink immar szertartasi himnuszava
hivatalosodon  kantilénjahoz: az  Ady-veszélyhez.
Ez mar olyan kifejez6 notajuk, mint az olasz fasciz-
musnak az: [fjusag. Csak, fajdalom, ennek a cime:
oregség.

fme tehat: mintha szellemi életink valami tit-
kos kerge-kor bantand, megint odaforogtunk az
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utols6 huszonét év o6rok dudajahoz: az Ady-kérdés-
hez és a szegény kettészakadt irodalomhoz.

Pedig az, aki jol szemébe nézi a magyar hori-
zontot, konnyen meglathatja: hogy ez az Ady-harc
mar nem is aktudlis, nem is Oszinte, nem termékeny
és nem fontos valami. Védok ¢és tamadok kétségbe-
esetten kapaszkodnak bele, minden reggel auto-
pumpaval duzzasztanak magukba egy napnyi eposzt.
Es ha az egyik fél megpukkadna a harcban, egészen
bizonyos: hogy a masik Osszevarrnd és a sajat kolt-
ségén fuvatna bele vissza a levitézlett antaganiz-
must. Mert mindenikiiknek halalos sziiksége van a
masikra. Olyanok, mint egy cirkusz két Dummer
Augusztja, kiket azért fizetnek, hogy a kozonség
elott agyba-fébe pofozzédk egymast. De azért a ku-
lisszak mogott a vacsoranal elnézden néznek egy-
masra. Mert mindenikiilk tudja, hogy csak azért va-
csoralhat, mert a masik is van.

Igen: a ,jobboldali“ és a ,baloldali“ csoport-
nak halalos sziiksége van erre a sziintelen Ady-
zakatdra s a , kettészakadt irodalom* ostoba legen-
dajara. Mert barmennyire is nem szeretik egymast,
barmennyire is kiilonbozzenek egymastol, egyben
az ¢let makacs akaratdval megegyeznek: valamitol
egyenlden félnek, wvalamit kozosen agyon akarnak
hallgatni a magyar 1élek eldtt. Az Elsodort Falu ota
a magyar faj, a magyar szellemi élet, a magyar iro-
dalom problémai joval talndtték az Ady-vita korét
s egy 1Uj, szervesebben ¢és tisztdbban mutatd hori-
zontot nyitottak meg. Hiszen az Ady alakja s maga
az Ady-vita is ebben a horizontban kapta meg végsd
jelentéségli torténelmi képletét. Igen, de ebben az
Uj horizontban ,jobboldal” és ,baloldal“ egyenléen
zsugorodnak a magyarsig muldé betegségeivé s kis
napi fontossdgukat kiliti keziikbdl az egyetlen egy-
séges magyar irodalom gydzelmes ereje. Ezért kell
ezt az 0j horizontot eldugni a lelkektol, ezért kell
a régi notaval telezakatolni a fiileket és sziveket.
Ezért kell minden reggel sirva konyorogni: — Az
istenért, ellenség-pajtas, tamadd mar Adyt, hogy
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megvédhessem. Mert kiilonben én sem vagyok ¢és
te sem vagy! — Es valoban: amelyik percben meg-
szlinik ez a mi-Ady-vita, s a kettészakadt magyar
irodalom hiillye hazugsaga: a ,,jobb oldal” és a ,,bal
oldal” vitézei sajat aranyukra fognak Osszeldty-
tyenni, ami bizony szegényekre igen csekély tér-
beliséget jelent. Az egész értelmét az atomok mu-
tatjdk meg legtisztabban. Miért oroszlanult olyan
zordra a Nyugat egyik kiilonben kedves dertiltse-
get arasztd Talmud-cickdnya a Berzeviczy béke-
ajanlatara? Mert érzi, hogy amim az Ady-harc meg-
szinik, 6 és tarsai kipottyannak az irodalombol ke-
délyes kereskedelmi iigynokokkeé, szellemes bank-
fiiva, bélbajos miniszteri hivatalnokkda és egyéb
egészen privat alkalmatossaggd. Akkor meg mi a
fenének van a magyar irodalom?

Ezért térek vissza ehhez a témahoz: hogy a jo-
hiszemt és a jovo felé forduld lelkeknek megmu-
tassam a napi hazugsagok zaja mogoétt a magyar
szellemi fejlédés lényegét és ablakot nyissak a jovo
feladataira. Kettészakadt magyar irodalom nincs ¢és
abszolut butasdg, vagy abszolut szellemi becstelen-
ség kell ahhoz, hogy valaki ilyenr6l gajdoljon. De
vannak szellemi életiinknek veszélyei, beteges je-
lenségei s egy Uj fejlodés lazas valsiga. Es ezeket
ismernie kell mindenkinek, aki akarja a jovot, a
termést, az egészséget.

IL

Megmutattam mar: hogy a felekezeti, politikai
és szocialis lelki tartalom kiilonbsége nem jelent-
hetik a magyar irodalom kettészakadasat. A kato-
likus Pazmany, a kalvinista Szenczi Molnar, a ki-
ralyhimnuszos Vorosmarty és a republikdnus Petofi,
a Széchenyi és a Kossuth irodalma: nem jobboldali
és nem baloldali irodalom, hanem: az egységes
egyetlen magyar irodalom. Mert az egyetlen ma-
gyar pszihé kiilonbozo arcai.



218

Mert azok a beteges jelenségek, egymasnak
iitk6z6 diithok és kiilon-érdekli szolidaritasok, me-
lyek szellemi életiinket tényleg lazassa és fullasz-
tova teszik, egészen mas okokra, a magyar torté-
nelmi fejlédés mély esendOségeire vezethetdk visz-
sza. De ezeket az okokat Berzeviczy nem latja, nem
lathatja. Egész multja: minden pszihikai és anyagi
érdeke megtiltjak, hogy lassa. Es nem lathatia a
Gyosz kis egyfelvonasos hdzi humorja sem: vérének
minden cseppje s a zsido temetok mélyebb rogei el-
tiltjdk az ilyen latastol. Es ezen a két tipusnak eld-
kapott alakon til: az egész jobboldali és az egész
baloldali érdekszovetségnek minden érdeke azt pa-
rancsolja, hogy ne lassa és ne mutassa azt a valo-
sagot, mely tényleg haté eleme volt a megteljesiilt
magyar tragédianak és ma is magaban rejti a jovo
minden vesz¢lyét .

A magyar szellem paratlan viragzasi kora az
1790 (vagy talan 1750) és az 1848. évek kozt volt.
A feltamad6 magyar pszihé a kultira minden terén
hatalmas fejlodési folyamatokat inditott meg s az
idegen vérii tehetségeket is be tudta szervezni a
magyar életakarat nagy céljaiba. Es ez természetes
is volt. Egyfel6l azért, mert a nemzetiségek faji On-
tudata még nem igen volt kifejlédve. Masfeldl azért:
mert ez a dusan életbe csirdz6 magyar pszihé a leg-
emberibb jovo jelentette az orszag minden lakosd-
nak. Jelentette: a mindenféle szolgasag eltdrlését, az
emberi jogok Kkiterjesztését, a kultira egyetemes
megszervezését, a tomegek felszabaditasat joghoz
és kenyérhez. A nehéz szazadok ebben az Uj szel-
lemi feltamadasban megnyilatkoz6 magyar pszihé-
ben termelték ki az 0 élet, a jovO evangéliumat az
orszag minden vérli népe szaméra. [gy aztan ért-
hetd, hogy e fajoknak a kor tdrténelmet teremtd
aramaba felnové egyedei, a Toldy Ferencek, az
Ipolyiak stb. egylelkii, szerves elemeivé tudtak
valni az egyetemes megvaltdast jelenti magyar élet-
akaratnak. Nem rikoltdé magyarok voltak ezek s
szemérmilk nem engedte, hogy svindler turani zajt
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iissenek. Csendes, munkas sejtjei voltak a magyar
organizmus fejlodo életének. Ennek a folyamatnak
betetézGje s mintegy misztikus szimboluma: Petdfi
Sandor. Az 6 nagy torténelmi atlényegiilésében lett
nyilvanvalova a torténelmi  Magyarorszdag  foldtdl,
viztol, hegytél, erddktol: a természet 6si adottsagai-
bol megtestesiilt vilagtorténelmi gondolata: — Hogy
a Duna-medencének e korilkeritett csodakertjében
csak a magyar pszihé, a magyar gondolat, a magyar
nyelv jelenthet egységes kulturtermést az emberi-
ség szamdara.

De itt is, mint barmely téren, mikor a magyar
végzett gyokerei utan asunk: élonkbe all a magyar
torténelem legirtdzatosabb datuma, az igazi année-
terrible: 1867 ¢és a két Tisza sotét végzetii alakja.
A magyar faj megszervezésére semmi gondolatot,
semmi szivet nem termd politikajukban az asszimi-
lalas egy 1) moddja szakadt rank: egy liter borba tiz-
ezer liter viz Ontetik, hogy az abban tokaji asz(va
asszimilaltassék. A magyar kultira minden terét ide-
genek, kiillondsen germanok és zsidok omlik el. Na-
gyobbrészt klerikalis, dinasztikus érzelmii, reakcios
germanok, kik kaphatok a politikai hatalom minden
parancsara. Hirtelen kultaraja, liberdlis jelszava
zsidok, kikben a modern eurdpai kultura kozmeti-
kaja alatt Azsia 6s torzsi éhségei s Otezer év elétt
beagyazott szuggesztiok vérkatekizmusa parancsol-
nak. A germanok inkabb az egyetemeket, a kozok-
tatast, a tudomanyos életet, a biirokraciat arasszak
el, a zsidok, a sajtdt, a kereskedelmet és az ipart.
De jut mindenikb6l boven mindeniivé. A ko6zds had-
sereg pedig vérrel és vassal, csizmaval és cirogatas-
sal vési, vagja, rugja, lopja be a magyarba a ger-
man pszihé parancsait.

Természetes: hogy mindkét faj az irodalomnak
is neki veti magat. Hiszen ez Magyarorszagon
aranylag az érvényesiilés legkonnyebb és legve-
szélytelenebb 1utja. Csinalnak tehdt magyar irodal-
mat. Es mivel még a hoditds elején vannak: csinl-
nak  ,nacionalista“, hazafias, rikolto-magyarsagu
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irodalmat olyan sok gongot verve, olyan cintdnyé-
rosan, hogy voltaképen joggal tekintheték a mai
nemzetkdzi jazz-band nacionalista eldjeinek. Es
voltaképen 6k zajonganak oOssze egy olyan nem-
zetiségi politikat, mely a magyar pszihébol haldlo-
san tavol all s mely késobb, a végzetes napokban,
mégis a magyar faj szamlajara iratik.

1867-t6/ tobb mint harminc éven at uralkodik
ez a pimasz nacionalizmusu ¢és gaz hazafisagu iro-
dalom, mely a magyar organizmusba szétfolyatja
minden hazugsag mérgét s a nemzeti hitsag hiilye
és hazug csiklandasaival elndrkotizalia a magyar
lelket a magyar faj életének minden égeté proble-
mdajatol. Ez a talmi kuruckodasok, a hazug negyven-
nyolcaskodasok, az {iires és vad torki magyarkoda-
sok felszines, becstelen, gyilkos irodalma.

E mogott a rivalgd irodalmi és sajtd magyar-
kod4ds mogott mindkét faj hatalmasan hodit. Csak-
hamar olyan nagy szdmban vannak ¢s olyan ha-
talmi réteget jelentenek, hogy az asszimilalas még
eddig felszines folyamatai is eltlinnek s helyiikbe
a faji szolidaritas hatalmas ontudata s a kozos cé-
lisdg idigves taktikdja lépnek. Es aki csak egy kicsit
tudja természetrajzi szemmel latni a dolgokat: nem
dithong és nem csodalkozik, nem vadol €s nem
szitkozodik. Mert ez a természetes folyamat. Asszi-
milalasrél csak akkor lehet sz, ha aranylag csak
egy csekély percent 1ép be az illetd kulturdba és
nemzeti pszihébe. Mihelyt egyszerre tulnyomo to-
megli, egyfaju idegenek keriilnek uralomra egy kul-
turaban, egy nemzetben: visszahatalmasodik a faji
egyéniség s koveti a maga torvényeit. Bz megfel-
lebbezhetetlen valami, mint barmely mas termé-
szetrajzi torvény. A kozmosz mégis elég tagas sé-
tanyain csak a magyar fajjal lehetett elhitetni azt,
hogy egész fajok azért futnak ide kéjjel atmagya-
rulni, hogy a szdjukkal a mi hasunknak egyenek,
a gondolatukkal a mi jovénknek épitsenek, a keziik-
kel a mi zsebiinknek szerezzenek. Mikor tehat itt
képét adom roviden annak a szerepnek, melyet a
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zsid6 ¢és német fajok a modern magyar irodalom-
ban ¢és altalaban a modern magyar kulturdban jat-
szottak: nem vadolok és nem szidalmazok. Ténye-
ket ismertetek és csupan azért, hogy az 06k termé-
szetrajzilag torvényszerii fejlodésével szemben mi
is kovessiik az egészséges fejlodes természeti tor-
vényeit.

A zsidésag irodalomban ¢és sajtoban a prak-
tikus és zajos magyar nacionalista konfekciok mel-
lett wjabb terméseket mutatott. Molnar Ferencben
és masokban megteremte a nemzetkozi iparirodal-
mat: a trikkok, kicserzett lelki-témak, gépies szel-
lemeskedések, bevalt fogasok tligyes dramava, re-
génnyé szOvését. Azt a sajatos mértékre, receptre,
egész- vagy félangolosra rendelhetd gyari irodalmat,
melyet egy kis gyakorlattal barki magtanulhat, aki
daddja Otszornél tobbszor nem ejtett fejére s me-
lyet Anglia és Amerika olyan undoritdé bdségben
arasztanak a vilagra, hogy még Francia- és Német-
orszag is mogottik marad ezen a téren. Természe-
tes, hogy ez a betli-ipar merénylet a nagy emberi
mivészet, a mulvészi termés szent misztériuma el-
len. Az emberiség koOzepessé herélését s iroban és
kozonségben a vigéc-tipus elburjanozasat jelenti.

Egy masik réteg egyszerre és mohon hozott at
a vilagirodalombol a magyar nyelvbe minden el-
képzelhetdé iranyt, modorossagot ¢és miivészi anar-
chiat. Azt hiszem, ezeknek a veszélyét kissé tuloz-
tak. Mert igaz ugyan, hogy sok nyelvrontast és iz-
léstelenséget kovettek el ,,modern® irodalmi cégér
alatt. De kétségtelen: sok termékenyitést és figye-
lemfelhivast is jelentettek a komoly magyar alko-
toknak, akik szdmara nem is lehettek veszedelem.

Annak a roppant hatalmi helyzetnek, melyet
sajtoban és gazdasagi téren elfoglaltak, rank nézve
kiilonosen két keserves kovetkezménye volt. Itt
mégegyszer hangsulyozom: hogy mindkét, kovet-
kezmény természetileg elkeriilhetetlen volt s a vad
nem a zsidosagot, hanem a két Tisza politikai rend-
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szerét illeti, melyben a dolgok iddig juthattak. Az
egyik, a kisebbik baj az volt: hogy egész sajtdjaval,
hatalmas propaganddja minden eszkozével a sajat
ir6it larmazta az orszag és a kiilfold fiillébe s nekik
hallalizott pénzt és dicséséget. Nyulj barmily ranga
és rendi zsido legbelsé zsebébe: ott talalsz egy szal-
maszalat, mely a Molnar Ferenc csorendszere felé
iranyul, hogy Ot barmely percben nagy irova és vi-
lagirodalmi jelenséggé fujhassa. Valdsaggal meghatd
naiv jelenség, hogy mikor e kiilonben iigyes ¢és
okos ir6 valamelyik darabjat Parisban, Londonban,
vagy Newyorkban az ott levé csaladtagok koriil-
sivitjdk: milyen édesatsugarzassal hitetik el ezt iro-
dalmi vilaghoditasnak. Az pedig egészen Botticelli-
szeren gyermekded, hogy ha egy zsiddo riporter
barhova allit be, mondjuk pl. egy Fidsi-szigeti kan-
nibal térzsfonokhoz: annak elsé szava, mikdzben
egy hittérit6 combjat majszolja: — Ismerem az
onok“ kivalo Molnar Ferencének miveit. O az
egyetlen magyar ir6, aki acél Okollel dongeti Nyu-
gat kapuit. — Az is igen érdekes s a helyiérdekii
liberalizmusra épp oly jellemzd, mint a nagy betl-
vel irt Emberre s a hasonlo kiviteli Szerefetre: ha
valaki Vorosmartyt, Aranyt, Pet6fit, vagy irodal-
munk barmely  Montblancjat  kritikdjaban  nem
tartja olyan nagynak: legfennebb azt mondjuk, hogy
csacsi kritikat irt. De ha wvalaki a legobjektivebben
jeloli ki a Molnar Ferenc helyét a maga iparaban
és céhében: az antiszemita, reakcidos €s mas szor-
nyuség.

Sokkal nagyobb baj a masik jelenség, bar egé-
szen természetes ¢és minden egészséges fajnal meg-
talalhatd. A magyar ir6 csak akkor kaphatott fa-
latot és publicitast a zsido sajtd és gazdasagi erd
védelmében: ha magdra oltozte a zsido élethoditas
latasat, mondatait. Vagy legalabb is: nem volt
szeme, kritikaja a zsidosaggal szemben.

Egészen mas volt a németség elhelyezkedése.
Mivel hoditasat ¢és kozéposztallyd hatalmasodasat
nagyrészt az idegen dinasztia, az idegen arisztokra-
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cia, vagy idegen klérus kegyeinek kdszonhette:
meglapulva a dinasztikus kormanyhatalom koril,
irodalméban e kormany kerekeinek készitett loja-
lis-nacionalista-keresztény szekérkendesot. Ezek
irodalmaban az uralkod6 osztalyok egyebet sem
tettek, mint nemzet-fenntartdssal foglalkoztak, a
nemzeti hiusagok és biinok kellemesen cirdgattat-
tak s a kozonség odanarkotizaltatott parancsoloi
akaratahoz. Ebben az irodalomban stilizaltatott a
magyar: a szivét tenyerén hord6 marhanak, aki egy
jo szoért az ingét is odaadja az idegennek s aki va-
losagos lojalitasi nimfomaniaban heviill megemésztd
idegen dinasztiajaért. A magyar paraszt, mint et-
nografiai kaviar volt a tanyér szélén, melybdl az
urak ettek. Ez a német réteg a maga molnarferenci
tipusat Herczeg Ferencben teremte meg, aki épp
olyan gyari lgyességgel allitotta elé a feliletes és
hazug nacionalizmusu irodalom-ipart, mint Molnar
a nemzetkozit. Ez a réteg, bar titkosabb és magya-
rabb 4larcu szolidaritdssal, épp Ugy a maga irdit
ekzaltalta a ,nemzeti lelkesedés” részvényeseivé,
mint a masik és a Rakosiak, Herczeg s a tényleg de-
rék, de epigon Gardonyi és masok egyediil authen-
tikus és kimagasld ,,magyar” és , nemzeti“ értékek-
nek Orvendtek egymast. Ezek lobaltak az asszimila-
ci6 nagyobbik lobogdjat. Az asszimilacio az Ok je-
lentésében koriilbeliil ezt jelenti: Egy német meg-
eszi a magyar pecsenyéjét. Akkor azt mondja: ma-
gyar vagyok, én vagyok a jobb magyar — és hizik.
A magyar tapsol és uj pecsenyét kindl.

Ennek a rétegnek hivatalos védelmében csak
az a magyar ird részesiilhetett, akinek Iehetdleg
nem volt tehetsége, aki a régi verklin jatszott és
aki az wuralkodo osztalyok kizsakmanylasa szamara
palira készitette a magyarsagot. Ez a kevert kép-
let aztan elfoglalta az irodalmi tarsasagokat, me-
lyek a magyar szellem betegségeive valtak, ellen-
seges erodokké a magyar faj szellemi fejlodése ut-
jaban.
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Ezt a helyzetet talalta maga el6tt Ady, aki mar
a magyarsagnak ébred0 Ontudata, lazas felriadasa
volt a kozeledo halal elott. Hova alljon be, hogy a
Tiszak irtozatos Magyarorszaganak minden halaldt,
a kisemmizett magyar faj minden sebét minél tel-
jesebben megkialthassa? A Budapesti Hirlap magyar
kozmetikaja egy percre megtéveszti és Rakosi Jend-
héz fordul. De az okos és ravasz german megsza-
golja benne a viharos erdvel felébredd magyar élet-
akaratot és visszaloki. Hol fognak kaszalét taldlni
a jove Herczeg Ferencei, ha a magyarsdg ezutan
Ady Endréket terem? Kiilonben is, a németség min-
den érdeke azt kivanja: hogy a magyar faj tovabb
pusztuljon eddigi urai zsdkmadnyaként. Tehat: Ady
rossz magyar, hazaaruld, destruktiv és fogelfra;.

gy jutott Ady a zsidosag védelmébe. Es bar-
mit zugjanak a konjunktira german nagybdgdi s a
szocialis kizsakmanylas vén fogatlanai: ez igy volt
jol, a sok rossz koziil a legjobban. A hodité zsido-
sagnak érdeke volt, hogy az orszdg minden hatalmi
képlete szétoldddjék és igy a szocialis allapotokra
s az uralkodd osztalyokkal szemben teljes kritikat
engedett. Es ez nemcsak a titkos zsido célokat: de
a magyar faj s a szocidalis javuldas egyetemes érde-
keit is szolgalta. Mert ezeknek a blinds ¢és kizsak-
manyolo képleteknek széthullasa a magyar faj fel-
tamadasanak természetrajzi feltétele. Es mikor ké-
s6bb ezek oldodjak is, nem ez volt a baj, hanem az:
hogy mnem volt kész magyar szervezettség, mely
atvette volna a torténelem-csindlast a magyar faj
életcéljainak megvalositdsdra.

Es itt legyen szabad a nagyméltosagu Berze-
viczy Albert kegyelmes urtél valamit kérdeznem.
A kegyelmes ur, mint egy talzott Tisza-kultusz f0-
papja, ova int egy , tulzott” Ady-kultusz veszélyei
ellen. Draga, johiszemii, Onzetlen kegyelmes ur! Az
nem veszély, ha az elvett teriiletek magyarjai lat-
jak, hogy azt a Tiszat, aki megakadalyozta a ma-
gyarsag minden Oncélil szervezkedését, aki alatt a
magyar paraszt, a magyar munkassag, a magyar ko-
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zéposztaly oly irtézatos szocialis és gazdasagi alla-
potban voltak, aki alatt minden idegen étvagy ked-
vére hodithatott, talzott kultuszban részesitjik? De
Adyt tisztelni, aki megjajgatta ennek a kizsdkma-
nyolt, megkdtott, vérzé magyarsdgnak a sebeit, az
veszélyes? Tiszaval szemben, aki legjobb latasa el-
lenére belevitte a magyarsagot az irtdzatos oOngyil-
kossagba: a német érdek haborujaba: a legkisebb
kritika 1is hazaarulds. De Adyt tisztelni, aki vétot
kialtott a magyar mészarlds elé, aki minden elhul-
lott magyar parasztra, minden elomlott magyar
életre véres sikoltassal kialtott segitséget: az tal-
zott és veszélyes dolog. Igaz, Ady nem lathatott
olyan tisztdn, mint Berzeviczy kegyelmes ur. Mert
nem volt igazgatoja és igazgatosdgi tagja azoknak
a tisztanlato részvénytarsasagoknak és bankoknak,
melyekben a kegyelmes ur oly martir hazafisaggal
vallalt szerepet. Ej, Oreg ur, ha valakinek a fél laba
mar a sirban van, érdemes-é a masik labat még min-
dig a régi hazugsagok ¢€s régi romlottsag foldjén
tartani?

Az Ady tragédidja az volt, hogy 6 latta a zsido
rontas veszélyeit is: de ez a latds csak néha torhe-
tett ki vak-szavu, félig-elfojtott, véres csuklasokban
beldle. Profétai hivatisanak egy részét meg kellett
Olnie. Meg kellett Olnie, mert maskiilonben ongyil-
kos lett volna és semmit sem teremhetett volna meg
abbol, amiért elkiildetett. Ezt igy szabta meg a zsido
életakarat parancsa. Azé a zsidosagé, melynek a Ti-
szdak és a Tiszak Berzeviczyei engedtek korlatlan ho-
ditast az orszagban. A magyar ir6 Magyarorszagon
csak egy idegen faj védelmében bonthatta ki erdit.
Természetes, hogy kotelezonek kellett elismernie a
veédo faj életakaratanak parancsait.

I1I.

Ezeknek a vizidva torzult szomorusdgoknak
atélése tette bennem teljessé az anyacsokban ka-
pott elhivatast. A magyar faj megvaltdsa csak
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egyetlen uton lehetséges: ha felhiva a vér és ke-
nyér hatalmas természeti indité erdit: egyszerre
kiizdiink minden idegen étvagy hoditdsa, de min-
den szocialis kizsakmanyolds, minden kulturalis el-
nyomas ellen is: megszervezve a magyar iajt egy
szeles kerettl, acél-fegyelmii demokracidban az uj
honfoglalasra. Ravilagitani a magyarsig minden
gyilkos hazugsagara, minden veszélyére, legyen az
arisztokracia ¢s klerikalizmus, zsidésag ¢€s german-
sag, kapitalizmus vagy barmi. Ebben a vilagitasban
minden érdekszovetség, mely a magyar fajon él:
,jobboldal ™, , baloldal®, , aranykozéput®, szik és
kartékony szatocs-lizleteknek mutatdédnak meg, me-
lyeket egyarant elseper a megszervezett magyar faj
fiatal oOncélu egységes demokracidja. Ezért tortént
az Elsodort falu, a Csoddalatos Elet, a Segitség, min-
den betim, mozdulatom és kidltasom. Ezért vallal-
tam személyemben az 0] martiromsagot: kiilon lenni
minden  érdekszovetségtol,  fogelfrdj lenni  minden
idegen és rablo étvagy elott, életem és vedelmen ki-
viil birni az egyetemes harcot: hogy az utanam jovo
magyar magvetoknek mar szolidaritdis és védelem
legyen az, hogy magyarok és tanitdsaim tisztasagat
be ne arnyékolja semmilyen elhallgatas hazugsaga.
En folytatom a Széchenyik és Kossuthok egyesitett
nagy adlmat: az egészséges, erds, kenyerében és lel-
kében oOntudatos és minden erejében alkotd és érvé-
nyesiild0 magyar faj filiggetlen fejlodését, Hogy a
magyar faj jelentse itt a legtobb emberiséget, a leg-
nagyobb szocialis igazsdagot, a legszervezettebb jo-
létet és a legosztonosebb kulturalis haladast. Hogy
a magyarsag ¢letének roppant sugarzdsa a magyar
munka, a magyar nyelv nagy emberi egységébe
hivja a Duna-medence minden toredékét. Es ezért
kell az Ady-zakota, ezért kell engem agyonhall-
gatni, lekicsinyelni, megpiszkolni, hogy a bennem
megnyilatkozott magyar jovO rettenetes itéletét mi-
nél messzibbre 16kjék a magyar faj parazitai. De én
nyugodt vagyok, nyugodt a barna paraszt s a széles
mezOk nyugodtsagaval. Vérben és szivben, agyban
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és gyomorban: az egész viharosan zsendiilé Uj ma-
gyarsagban ott konditanak az én elnémithatatlan
harangjaim.

Iv.

Es vannak nagyszeri biztatd jelek. Ady sirdsa
mar a multé s az elnémult proféta roppant teteme
fol6tt hadd zsendiiljon fiilbe a magyar fold. O a be-
teg, régi Magyarorszagnak, a vakszivii és keresztre-
feszitett  magyarsagnak volt mérhetetlen  circum-
dederuntja. Mi a megvaltott, a lato magyarsag va-
gyunk s er6sen és fiatalon kezdhetiink az 1j élet,
az 1) magyar hit vidam dalaiba. A megroncsolt;
megrabolt parasztsigban nagyszerii energidk alla-
nak készen a magyar faj nagy honfoglalasdra. A
munkéssag mind nagyobb aranyban latja meg: hogy
magyarsag és demokracia, a magyar faj érvényesii-
lése és a szocialis igazsag, a magyar kultura és az
alkoto  munka egysége elvdlaszthatatatlanok egy-
mastol. A magyar kozéposztalyban mind tobb szem
nyilik fel a magyar jové egyetlen utjara: a magyar
demokraciara.

Es zsendiil is mar a vetés. Kezembe veszem az
ujabb magyar generaciok sok bajjal kiizdé lapocs-
kait, a budapesti Hidat, a felvidéki Mi Lapunkat és
mas kisérletet. Van bizony benniik elég olyan, amit
kritikimmal elpalcaznék. De a beldlik kiaradd at-
moszféra mar milyen mas, milyen biztatd s meg-
emlitve vagy elhallgatva, hogy ott vagyok mar tii-
dejiik minden tagulasaban. Es ami f6: hogy meg-
van benniitk a magyar faj semmi idegen étvagynak,
semmi szocialis rablasnak oda nem hodolo, oncélu
épito akarata!

Mi a legsiirgésebb teend6? Az orszagban meg-
van minden fajnak a kiilon kulturdlis megszerve-
zettsége, csak nekiink nincs. Meg kell szervezniink
a magyar fajt egy egyetemes, hatalmas kultirszo-
vetségbe a magyar lélek alkoto erdinek s a magyar
nyelvnek védelmere és fejlesztésére. Ebben a  faj
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egyetemes kulturszervezetében egyiitt volna a pa-
raszt, a munkds és a magyar latajner. Ez visszame-
ritné a magyar falut az 6s népi pszihé miivészetei-
be, megszépitené velilkk a falut és hatalmas jove-
delmi forrasava is tenné a parasztnak ezeket a mi-
vészeteket. Es ebben a szdvetségben iré és kozon-
ség vallvetve terjesztené a magyar gondolatot, a
magyar szépséget, a magyar nyelvet ¢&s mindenki
erds lesz benne mindenki erejével.

Oh, hiszek én benned, biineidbsl gyégyulo,
er6idhez ébredd, csodalatos fiatal fajtam! Hiszek,
mint a foldben, a napban: az élet és megujulas 6rok
igéreteiben. ime: a fakon az Osszetorlott viragzuha-
tagokban kihabzik a tavasz s az élet nagy {innepi
miséjén a sziiletés és a csok szent harangjai hiv-
nak. A4 fiatal és erds magyar mar tudja és szereti
onmagat. A torténelem tavaszodik. A tragikus Kop-
pany, az izz6 tréonon elégett Dozsa Gyorgy boldo-
gabb unokija elott das igérettel nyilik meg az
élet, a jovO.

Tamas-u. 1928. méjus.



A TRAGEDIA TRAGEDIAJA.

Kétségtelen: a tragédia s az emberi tragiku-
mon felépiil6 drama beteg. Annyira beteg, hogy
mar nincs is. [Ibsennel kezdddik, Maeterlinckkel
végzOdik a bomlédsi folyamat: az akaratokban, tet-
tekben kiviharzd6 ember-tragikum a bels6, lelki at-
¢lések lirdja lesz. Széthull mas miifajokra: ditiram-
busra, rapszodidra, odara, elégiara, dalra. Mint gyer-
mekké aggult Oregember: a tobbezer éves drama
visszabomlik 6si, gyermekkori folyamataira.

Mert az senkit sem téveszthet meg, hogy az
utols6 évtizedekben azért tovabbjatszanak a szin-
padokon ,,4j* darabokat, melyeknek cime ala a
tragédia vagy drama elnevezés van nyomtatva.
Ezek vagy szelid iskolds stilusgyakorlatok Shake-
speare tanar urnal, vagy valamelyik segédtanaranal.
Vagy tobbé-kevésbé iigyes tizleti cikkek. Utobbia-
kat hol export-, hol import-drdmaknak nevezik. A
dramai muvészetnek, a drama torténetének semmi
koze hozzajuk. Abszoliute gazdasagi cikkek, mint a
nyaloka, mint a dohany, mint a vazelin.

Véjjon a tragédia, a drama tényleg halott-e és
orokre az? Vajjon az emberélet e legfelsébb kifeje-
z&sét végleg betaposta a modern élet? Vajjon Orok-
re elvesznek szemeink el0l e mérhetetlen vizidk,
hol még visszaemlékezhettiik gigaszi hajdansagun-
kat s a felséges emberi dac Isten, végzet, halal el-
len dobott szikldit hallhattuk gurulni? Vagy mint
egy mesebeli behemot: a fertelmes Hollywood
okadasa elborit mindent s a vigécek, a népképvi-
selok, a sztarok becstelen, piszkos, apro elképze-
lései lesznek ezutdn mivészet ¢és végtelenre nyi-
tott ablak?
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Nem mériink ki itt joslast, barmily kelendd is
megkergiilt napjainkban ez az Oreg maszlag. Egy-
szerllen ramutatunk a tragédia, a drama halalanak
egy-két bels6, mélyebb okara. Természetes, hogy
ezeken kiviil kiils6: torténeti és gazdasadgi okai is
vannak.

Tobb izben ramutattunk a tragikum lényegére,
a tragikus hds egyetemes emberi jelentésére. Az
atlagember, a mindenki: a tegnapi nem-l1ét s a felta-
tott koporsd kozott tesz-vesz, csokol és csal, véd és
gylilol. De mindezt okosan, Otvenpercentesen: Ova-
tosan bekapcsolodva a tobbi tevésébe-vevésébe,
csokjaba-csalasdba, védelmébe ¢és gyiloletébe. Es
az igy 0sszeszovodo okos és kiegyezett emberéletet
jozannak,  céljat-tudonak, erkdlecsi  vilagrendnek
hiszi s olyan komolynak és biztosnak: mintha nem
volnanak halal s a kémia irtdzatos jatékai. A tra-
gikus hésben ugyanazok az emberi elemek tesznek-
vesznek, csokolnak-csalnak, védnek-gytildlnek, mint
az atlagemberben, a mindenkiben. De olyan minden
on-biztonsagot tulrontd erdvel, olyan abszolute,
hogy mikor nézdhelylinkdn belefesziilink a tragi-
kus hds szerepébe, mikor magunkra ¢ljiik husat és
lelkét: e szornyli élettoporzékolasban rank sajog a
halal és meglatjuk az emberélet Oriilet-lényegét. Sa-
jatos ellentétes érzésekbdl all az a hatds, melyben
a tragikus hods életévé sodrodunk, oOrvend is éle-
tink: tdgul a tiidénk s eposzt domborodik a mel-
liink, hogy oOvatos kis mindennapunkbol kinytjtdz-
hatunk végtelen aranyt, Orokkévaldsagot €16 hé-
rossza, De sajog, de éget, de elzuz ez a roppant
életiram s ebben a rémilt elfulladasban, ebben a
haldlos dobbenetben meglatjuk mindnyajunk életét
a tragikus hés életében, meglatjuk: az egyetlen em-
beri ¢életet. Meglatjuk: jaj, novekvé halal az élet
minden rezdiilése, s minél tobb akarattal éliink, an-
nal veszettebb irammal rohanunk a feltitott sz4j
felé. Meglatjuk: a halal folytonos ébersége elott, a
kozmikus er6k embertelen rohamaban, az ember-
tomegek irraciondlis kavargdsaban Oriilet a tevés
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és vevés, a csok €s a csalas, a védelem és a gyilo-
let. Oriillet minden akarat, maga az egész emberi
akarat, Oriilet minden cél, maga az emberi cél
Olyan ériilet, mintha elragadva a Niagara harag-
jatol s mar odatordelve a halalos szikldkhoz azon
gondolkodnam, hogy a fold vak kémidjaban Kos-
suth-szakallal vagy angolosra borotvaltan rothad-
jam vissza a vilagzaporba. Meglatjuk: maga az em-
ber, éhsége és akarata minden rangasaval az anyag-
nak egy megbomlasa, az emberré rohand vilag
oriilt frenézise a halal grimaszai elétt. Es maga az
emberélet kényszerzubbony, melybdl Istent ¢és Or-
dogot, erényt és blint, csokot és gyilkossagot visit
és rang az emberi akaratta és célla tébolyult anyag.
Mar elfal a lélegzetiink, mar fojt, mar veszett tii-
zes rohanasba semmisit szét a tragikus hos élete.
Es akkor a hés ,elbukik“. A korlattalan, a végtelen
élet halalla egyenlitodott ki. Es mikor fellélekzelve
és még sapadtan a veszett iramtol, nagy szanalom-
mal hajolunk az elzuhant gigasz felé: voltaképen
onmagunkat cirdgatjuk vissza mindennapi kis valo-
szinii okos onmagunkki. Oh, j6 kicsiny lenni, apr6
mindenki lenni: hasonld emberrdg a hasonldé em-
berrogok kozt. JO hinni az életet, nem nézni a ha-
lalt, jo apro célocskakat faragesalni. Jo valoszint-
nek jatszani az életet, jO tervezgetni és akargatni:
mert van csok, gyermek s melegparolgasu puha
kenyér.

Hogyan tortént ez a tragikai meglatas: az em-
berélet és emberi akarat ez Oriilet-lényegének meg-
latdsa a gorég dramaban? A tragikus hds akar,
tesz, gylol és szeret, menekiil és tamad. Es aztan:
az Orvénybezuhanas pillanatdban meglatszik: hogy
minden akarataval, tettével, gyiloletével és szere-
tetével, menekiilésével és tamadasaval a vilag vak
kényszere: egy haragvo Isten, vagy az istenek folé
sulyosodd végzet elére kimondott itéletét teljesi-
tette meg. Egész akard, kiizd6, viharosan €16 énje
voltaképen az istenek vagy a végzet akaratanak egy
éntelen mozdulata volt. Az emberi akarat semmisé-



232

gének nincs elztzébb erejli szimbdluma az egész
vilag miivészetében, mint mikor Odipusz kiontott
szemeivel kitantorog az 6si hazbol.

Mint ismeretes: a keresztény drama a szabad-
akarat hitével az egész tragikai kiizdelmet, hogy
ugy mondjam, az ember bdrén beliil viszi. A szabad-
akarat kiszakit a vilag egyetemes lancolatabol, sa-
jat inditasu kiilon vilaggd tesz. De ez a szabad-
akaratil lélek csak az egyik énje: az évezredeken at
Istenbe, kozosségbe, torvénybe, moralba, erkolesi
vilagrendbe belefegyelmezett énje a tragikus hds-
nek. Van egy masik énje is: Osibb és mélyebb ned-
vekbdl taplalkozo: a foldben, az 6sokben, a husban,
a kenyérben, a csokban: az egész kozmoszban szét-
koldokzsindrozott énje és akarata, melyet csak az
étvagy és az Olelés idotlen tdorvényei iranyitanak.
Marmost: akarmelyik énje keriil felill, tesz és akar:
sziikségszeriien a masik ellen tamad s akarmelyik
fojtja meg a masikat: belepusztul a gy6z6 is. E ke-
resztény tragikumnak legbamulatosabban felépitett,
legmélyebb gyokerekbdl taplalkozd6 momentuma a
mindennap szélesebb életli, mélyebb jelentésii cso-
dalatos Bdnk ban. A gordg dramaban nincs meg az
énnek ez a kett¢hasadasa. A hds egyetlen Os-irdnyt
akarat, nem kiizd magaval, nem habozik. Végzetbdl,
istenb6l: mintegy az egész vilagegyetembdl kisu-
garz0 igézet alatt rohanja meg utjat a megsemmisii-
lésébe. A keresztény dramaban benn a hdsben,
élete mélyén, lelkében torténik a tragikai revelacio.
A keresztény hoés mérlegel, habozik, onmagaval bir-
kozik élete jobb megoldasa folstt. fgy az emberi
akarat Oriiletének megmutatdsa még mélyebb és
keserlibb lesz: barmerre zadul élete és akarata, sa-
jat maga ellen aramlik és Onmagat boritja el hala-
los hulldmaival.

Es itt értink el a drama valsiganak gyokér-
okahoz. Ma mar azok is, akik mint hitiik tanitasat
elfogadjdk a szabadakarat tanat: determindlva lat-
jak az embert. Ezt Ggy értem: hogy mint hivék jo-
hiszemiien, engedelmes akarattal igent mondanak a
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katekizmus e kérdésére: van-e szabadakarat. De a
szemik 0sztonos, akarattél fiiggetlen latasaval az
pavetemes determinacido  kapcsolataban latjak az
embert s az egész vilagot. Ez a teljesen megvalto-
zott vildglatas lehetetlenné tette a keresztény dra-
mat s olyan feladatok és problémak elé Aallitotta a
dramai muvészetet, melyeket eddig — és csak rész-
ben — csakis a zene és a mozi probaltak megol-
dani. A legegyetemesebb jelentéségti feladatok a
kovetkezok:

1. Megmutatni a hdés akaratdban a temetdk
akaratdit. Az ember determindlva van minden el6-
z6je altal. Bezsufolva vériinkbe, husunkba, idegiink-
be, test-lelkiink mélytitki bozdtjaba, évezredes tu-
dattalan megidézésben hordjuk magunkban minden
apankat ¢és minden anyankat. Sokszor életiink leg-
forrobb lazaban, mikor leginkabb hissziik, hogy a
sajat csokunk, a sajat ¢éhségiink akaratat akarjuk:
vitézjanosok vagyunk, kiket a hiivos temetokbdl
csontkezek rangatnak. Meglattatni a temetok aka-
rat-Orjongését az ¢€l6 elitélt mozdulasaiban: ez a
dramai miivészet egyik nagy feladata. Es kétségte-
len, hogy az irodalom az uj feladatok koziil arany-
lag ezt kozelitette meg legjobban.

2. Meglattatni a hos akaratdban a nagy kozos-
ségek, a tomegek irraciondlis akaratat. Ma mar lat-
juk, hogy mikor valaki azt mondja: vagyok, ez egy
olyan gondolatbeli elvonds, melynek semmi valo-
sdg nem felel meg. Az ember mindig tobbesszamban
van: életében, Otablaku test-lelkében mint millio-
képen meghatarozé elemek ott vannak annak a ko-
zOsségnek: nemzetnek, fajnak, felekezetnek, tarsa-
dalmi  osztalynak, partnak, érdekcsoportnak stb
egyedei, melyek életét gyarapitjak, védik, bantjak
vagy barmiképen illetik. Hogyan akar és torténik
a tomeg a dramai hds akarataban: ennek megmu-
tatisa a legnehezebb és legnagyszeribb feladat,
mely az ) dramara var. Hisz a mai latds mellett,
mely egy egyetemes vilagakarat mozdulasanak lat
minden életet és tettet, a csak egy egyénre tort
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rész-akaratocska oly kevéssé miivészi érdek{i, hogy
igen valoszinli: az 0j drdmaban a hdés mindinkabb
a tomeg lesz: a falu, a munkassag, a gazdagok stb.,
stb. Ez a roppant kiszélesitése a tragikai megmuta-
tasnak az egész dramai miivészetben, értve ezalatt
a szinpadi megvalodsitast is, kiszamithatatlan kovet-
kezményekkel fog jarni.

3. Megmutatni a hés akaratiban az anyagi vi-
lag akaratat. Az Uj vilaglatds nem tudja az embert
teste hataraival kiilonné valasztottnak, csak a borés
beliil levének latni. ElS: jajgatdo és gerjedé husunk
az egész vildg s minden ember az egész vilagegye-
tem. A his, az 4llatok, a ndvények, az asvanyok,
melyeket megesziink, az illatok, melyek lelkiinkké
aradnak, az izek, melyek meglelkesitik inyeinket,
a tapintasok melysejtésii vak mitologidja, minden
hang, szin és forma: az egész belénk rohand vilag-
zapor minden pillanatnyi 10kés, parancs, gat és ti-
lalom az akaratunkban. Minden pillanatban az egész
dramlo vildg milliard és millidrd mozdulasédnak va-
gyunk ereddje. Ezt a mérhetetlen vilagviziot a zu-
hano emberben tudta egy par sorba tomoriteni Ady
a Fekete zongoraban s ezért paratlan szimbolum ez
a vers az egész vilagirodalomban. Minden ember
egy zongora millid lehetséges hurral. Es a vak koz-
mosz, a végtelenill zaporozd fekete anyag millio
ujjal tépi, cibalja. Es az ember-zongora rang eposzt
és rémiiletet, csokot és Olést, csaladot és Oriletet.
Es éppen oly kevéssé felelés mindezért: mint a zon-
gora a beldle kiszall6 dallamért. Megmutatni a hds
akaratdban az anyag rohand akaratat, az egyetlen
egyénben az egész emberré zuhogd vilagot: ez az
Uj mivészet egyik minden korlatot talrontdé fel-
adata. Megmutatni a torténd ember akaratdban a
mozdité allatokat, hegyeket, erddket, eget és leve-
gbt: a vilag akard husat. Megmutatni, hogy min-
den emberi akarat elbukasa: az egész halal felé
rohano vildg szaltd mortaléja. Ennél szélesebb fel-
adata nem lesz soha az embermiivészetnek.
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4. Es mert az egyén akarata mindenckel6tt: a
temetdk, a tomegek, az egész vilag akarata: a mi-
vészetnek csak egy kisebb érdeklodése fog az ugy-
nevezett egyéni lelki fejlédés, pszihologiai leveze-
tés felé fordulni. Az a képletekben levezethetd pszi-
hologikum csak egy paranyi része az egész vilag-
gal: minden halottal és ¢élovel torténd embernek.
Kiilonben is, azok a lelki fejlédések nagyrészt is-
kolas mesék. Hiszen, nem tagadom, van egynéhany
uri mikedveld, aki raér és .kar ,lelkileg fejlodni“.
De altaldban: az ember élete nem psziholdgiai fejlo-
dés. A férj, akit felesége megcsal, nem azért 6li meg
az asszonyt, mert az események odafejlesztik a lel-
két, hogy kitermelje az Olés akaratit. Még maga az
asszony csaldsa is inkabb alkalom, mint ok. Meg-
oli, mert az Olés akarata benne volt s a kés mellé
nem strapai semmilyen ,lelki fejlodést”. Igy a mii-
vészi érdeklddés mind nagyobb erdvel fog a vélet-
len felé fordulni, mely nem egyéb: mint az egész
vilag milliard és milliard mozzanatdbol Osszeverddo
s egy percre meztelenné villand kozmikus logika.

5. Adni az emberi sirdsban és az emberi kaca-
gasban az akar6 temetOket, a torténd tomegeket s
a torténd vildgot: olyan feladat, melyet eddig tobbé-
kevésbé csak a zene wvaldsitott meg. Az 1) dramai
miivészet sziikségszerien sokkal kozelebb fog allani
a zené¢hez, mint az eddigi. Jol meg kell érteni: itt
nem a nyelv zeneiségét, a kifejezés €s mozdulatok
ritmusat értem. Hanem azt a belsé lelki felépitést,
a tetteknek ¢és eseményeknek oly el6fakadasat és
egymasba omléasat, mely mint a zene: a térbeli kép-
zeteken tal is meg tud valamit értetni a dolgok ¢és
emberek sirds-, vagy kacagas-jelentésébol. Valami
olyanformat, amit én leginkdbb a Gondviselés utai
cimu elbeszélésemben tudtam legjobban megkoze-
liteni.

%

A fertelmes iizlet megdlte az emberi miivésze-
tet és megherélte az emberi sirast. Az emberi nagy-
sdg minden Utjara kiirta: cséd miatt zarva. Szent
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Ilonava tette a foldet minden zseni alatt. A végte-
lenre nyilo ablakok bezarultak. Siiket bordély, vak
vasarcsarnok a vildg. Mint irtézatos vérbaj, az em-
beriség arcanak szépségét: a miivészetet leragtak
a sport, a jazz-band, a sztarok, a sajtdé és a pénz-
pecér. De mar fullad, mar horég, mar kapkod a
megzsugoritott emberiség és holnap lazadni fog.
Kell a nagysag, minden kenyémél jobban kell a
veégtelenség, mert szomjan halunk! Temetokbol és
bolcsokbol kezek nyulnak fel és dongetik a bezart
ablakokat.



ZSENI ES ORULET.
L

A Lombroso hirhedt tana, mely inkabb az Orii-
let és semmiképen sem a zseni Otlete volt, olyan
beteg folyamatokért felelds, melyek napjainkban is
mindig nagyobb erdvel hatnak, bar hatalmas ellen-
aramlatok vannak keletkezOben. Gyokeréig meg-
mérgezte az irodalmi életet s a kozvéleményt és su-
lyos miivészi és szocialis karokat okozott.

Legkisebb kara az irodalomra talan az volt,
hogy teljesen tehetségtelen bolondokat cséabitott
irodalmi prébalkozasokra. Mert vérilk beteg, nemi
¢letik rendellenes, akaratuk amoralis, vagy mas
Oriiltségi  folyamatuk volt: bomlott ¢letiik kiter-
melte a hamis szilogizmust: 6rilt vagyok, tehat zse-
ni vagyok. Es probaltak Osszerangani, Osszevisitani
valami kényszerzubbony-irodalmat. Ezek azonban
elmualtak s visitasuk nyomtalanul velik némult.
Hozzatartoznak ahhoz a szomoru avarhoz, amilyent
minden idében hullatott le magardl az emberedo.

Bar most, hogy a modern piac nagy huncutsa-
gokba tudja beszervezni az Oriilteket is, nem is
olyan artalmatlanok ezek a Bedlam-zsenik sem.
Mert most szervezkednek egymaskozt, valamilyen
izmus vagy mas furcsa szo cégére alatt szindikatu-
sokat alkotnak. Es mert ma a szervezkedés a leg-
nagyobb erd: a kozos zajjal a leghiilyébb svihaksa-
gokat tudjak mivészetté téveszteni az amuld bur-
zsujban, ha csak ideig-6raig is. igy példaul a nagy-
betlit kisbetlivel irjak, a kisbetlit naggyal, nem tesz-
nek irasjelet oda, hova eddig tettek és mindeniivé
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tesznek, ahova eddig nem tettek. A Létiiket nem
vizszintes sorba balr6l jobbra, hanem fliggélegesen
feliilrél lefelé¢ irjak és mas eféle picurka becstelen-
ségek, melyek még Oriltségnek is tGlaprok és agy-
veldtlenek.

Az igazi nagy karokat a kovetkezd jelenség
okozta: Eldfordult, hogy tehetséges, s6t nagy tehet-
ségli iroknak is voltak ilyen beteg, vagy Oriilt fo-
lyamataik. Ezek természetesen kifejezésre jutottak
a miveikben is. Marmost: kritikusok és kozonség
egyarant miiveik azon elemei és sajatsagai  koré
csodiiltek, melyek ezeket a beteg, vagy Oriilt folya-
matokat felszinre hoztdk. Mert ezeket szagoltak az
irodalmi piac még nem Aarusitott ujdonsaganak. A
kritikusok ezeket odaztdk 1) mivészetté, vagy ami
még jobb reklam: ezeket atkoztdk ki, mint a vilag
sarkait megrendité szornyliségeket. Burzsuj-ostoba-
sdg ezeknek a moho falasaval kirakatozta magat
mi- és megértd finom kulturléleknek. Vagy az ezek
ellen felborzolt botrankozasban sulyzozta magat a
nemes hagyomanyok zord orévé. Akarmelyik eset
tortént: csodiiletet, hirt, 6dat, harcot és pénzt ezek
a beteg elemek teremtettek ezek koré az irdk koré.
Mar pedig erre mind sziiksége van a modern betl-
verseny hisztriojanak. Mi lett ennek a kovetkez-
ménye? Az, hogy most mar az ir6 szandékosan csi-
nalt ilyen beteg és Oriilt vonasokat mutaté miveket.
Eleinte mlive a benne megvérzodd élet 0sztonds fel-
zokogésa volt. Most: bolcs taktikaval és nyugodt
misztifikdcioval pamacsolta O6ssze a patologikus té-
gelyekb6l mindazt, amitdl a vasarlokozonség na-
gyon bolond lesz, gerjed, botrankozik vagy hanyik.
Mert ha a zsenit nem, az Oriiltet igen jol lehet szi-
mulalni.

De a szocialis kar sem volt kisebb. A lombro-
soi elvek csakhamar paratlanul népszeriivé lettek,
hiszen csGszésabb tan tomeghasznalatra alig ké-
sziilhetett volna. A tankonyv-horizontu tanar ur, a
masodosztalyu vasuti kocsiban irodalomba tarsas-
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lényesedd kereskedelmi utazd, a mandatuma hegyi-
be kulturzsargont vadaszé népképviseld, ez az em-
ber-motor-bicikli: minden gyokértelen belefetyeldje
a kultaranak, kapott rajta, hogy az, akinek az al-
kotdsai homadlyosan tatongd Orvények szamara,
voltaképen 6riilt. gy, ahol 6 nem érti egy nagy iré,
vagy nagy miivész miivét: nem O a szikos értelmi,
hanem az a bolond. Aztin: minden burzsujlélek mé-
Ivén ott dorombolt a sunyi kommunista-6rom: hogy
0, az agyproletdar bolondnak, torvényenkiviilinek
sajnalhatja az emberi ész behemot kapitalistait.

Végtelen kara volt ebbdl a fejlodésnek, mert
ez a visszas felfogas a zseni torténelmi hatdsat nagy
meértékben megsemmisitette. Meghallgattak ¢és meg-
csodaltdk am a zsenit, mikor az emberélet nagy vi-
zioit s kétségbeesett irdnyitasait a jovore miveiben
kidobalta magabol. Mert divatos podz volt: miértd
lenni s a burzsujpocakot odatartani az esztétikai
nap sugarzasahoz. De mihelyt a zseni nagy tanitd-
sainak megvalositisarol hangzott szo, jott a fole-
nyes mosoly: hiszen az csak egy zseni, egy bolond,
akinek szavait a valo élet nem veheti komolyan.
igy johetett l1étre egy izléstelen, dagélyos Széchenyi-
imadat, Széchenyi minden alapelvének megtagada-
saval, 1igy kajzerkabatoskodhatjak Pet6fit minden
marciusban a szélrézsa négy busulasa felé: Petofi
emberi és torténelmi tartalmanak mindennapi meg-
gyalazasaval.

IL

Pedig ennél a tannal képtelenebb svihaksagot
nem talalt ki még zseninélkiili oriilt. Vesziink —
talalomra, vagy szandékos valogatassal — egy cso-
mé zsenit a multbol és jelenbdl. Vizsgaljuk oket
életilkon és miiveiken keresztiil. Es mindenik pszi-
chéjében taldlunk az Oriiltség tiineteivel rokon,
vagy azonos folyamatokat. Sét: jol felsorakoztatott
fényképek alapjan kimutatjuk, hogy még fejiik al-
kotasaban, fizikai mivoltuk egyes sajatsagaiban is
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azonos képleteket mutatnak a tébolydak szomoru
lakoival. Jon tehat a hirhedt kovetkeztetés, melyre
minden Homais boldogan nyerit fel: A zseni az
Oriiltséggel hataros, rokonjelenség. Vagy ha még
jobban tetszik: a zseni az driiletnek egy neme.

Jozannak ¢és Oriiltnek egyardnt evangélium volt
ez a felfedezés. A jozan Orvendhetett, hogy nem
hataros — Oriilt, az Oriilt orvendhetett, hogy hata-
ros — zseni. Es igy senki sem kutatta: nincs-e vala-
mi hiba a kovetkeztetés koriil.

Pedig: ha Lombroso ugyanolyan szamu korla-
tolt, tehetségtelen, vagy kozepes tehetségii embert
vesz vizsgadlat ald, vagy ugyanolyan szamu patikust,
tanart, birot, képviselot, vagy barmi istencsodajat:
az eredmény pszihikumra és fizikumra koriilbeliil
azonos lett volna. Mert, amint ma mar a kozségi
ovodak elsd évében tanitjdk: a normalis elmedlla-
pot és az Oriilet nem ket teljesen kiilon egységii,
egymastol abszolute elhatarolt képlet, melynek tel-
jes kiilonsége abban oOsszegezodik, hogy az egyik
egész egészség, a masik egész betegség. Hiszen az
Oriilet folyamatai a normalis elme folyamataibodl te-
vodnek Ossze, csak thltengd, elszegényiilt, vagy
félreficamult Osszetételekben. De hiszen: a normalis
elme, mint szazpercentes rend, nem is létezik s csak
gondolatbeli képlet. Van végtelen fokozatban tobba-
kevésbé egészséges ¢€s tobbé-kevésbé beteg pszi-
chéjii ember. Aki valamilyen embercsoportban so-
kaig ¢és megfigyeld szemekkel ¢élt, rogton be fogja
latni allitdAsom helyességét: Hogy a lombrosoi elja-
ras pontos betartasaval kimutathatjuk, hogy a kor-
latoltsag, a tehetetlenség, a kozépszerliség, a pati-
kussag, a tanarsdg, a képviseloség, a villamos-
kalauzsag ¢és barmicsodasag az Orilettel hataros je-
lenség. Egész egyetemesen: az ember az Oriilettel
hataros jelenség, embernek lenni az Oriilet egy
neme.

Ez a tan tag és sotét. De alig mond tobbet an-
nal a boles kovetkeztetésnél, mely kisiiti, hogy Pé-



241

ter haland6. Azon az alapon, hogy minden ember
halandé és Péter ember. Ez a tan is kissé megndtt
képpel csak annyit mond, hogy nincs abszolut egész-
séges ember s hogy minden emberben a haldl is ter-
cel az életnek. Ezt pedig nala nélkiil is tudtuk.

Igen. De valaki ellenveti, és itt dol el a kérdés
lényege: Tényleg beteg s az Oriilettel rokon folya-
matokat altaldban minden embernél taldlhatunk.
De a korlatoltnal, a tehetségtelennél, a kozépszerii-
nél, a patikusnal stb. a korlatoltsag, tehetetlenség,
kozépszeriiség, patikussag fiiggetlenek ezektol a
beteg folyamatoktol. Ezek, hogy ugy mondjam a
maguk szakallara korlatoltak, tehetségtelenek, ko-
zepesek ¢és patikusok s beteg folyamataik semmit
sem segitnek ebben nekik. De a zseninek lényegét
adjak ezek a patologikus folyamatok, ezek fejlesz-
tik, ezek hozzak gylimolcsbe zsenijét. SOt: maga az,
amit zseninek neveziink, ilyen folyamatoknak az
Osszetétele.

Helysziike miatt nem polemizalok. Elmondom
az én felfogasomat a zsenirdl. Ezzel megadom a va-
laszt erre az allitasra is.

II.

Egy régibb tanulmanyomban a zseni Iényegét
fejtegetve, erre az eredményre jutottam: a zseni
egy kozosség (faj, nemzet) vilagképlete. Ezzel az
Osszefoglald névvel a kovetkezbket akartam mon-
dani:

A zseni mindig egy idében ¢és térben milliokat
egybefoglalo szintézis. Azaz:

1. A zseni egy kozosség multjanak és jelené-
nek legegyetemesebb meglatoja. Ok ¢és okozatok
egységes rendszerében latja faja egész életét. Meg-
latva, hogy minden egyes ¢életjelenség mennyi éle-
tet, vagy mennyi halalt jelent fajanak, nemzetének.

2. A zseni egyszersmind a kozdsség e meglatott
¢letének legegyetemesebb és legintenzivebb meg-
érzoje. A faj, a nemzet szenvedései, sziikségei, fé-
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lelmei benne, az 6 test-lelkében a legégetobb szen-
vedések, szikségek ¢és félelmek. A kozOsség életet
keresd Gsztonei benne a legerésebbek.

3. EbbOl a meglatasbol és egyetemes megérzés-
bol kovetkezik: hogy & termi meg azokat a gondo-
latokat, melyek fajanak megvaltast és jovot jelen-
tenek. A zseni nemcsak vilagképlete: de legtisztabb
kepletii, legegyetemesebb életakarata a kézosség-
nek.

A zseni tehat legegyetemesebb  torténelmi
iunkcidja egy kozosségnek. Elmaradhatatlan, vele-
jaré sajatsagai:

1. Mivel egész életét a kozosség: fajanak vagy
nemzetének megélése jelenti: a zseni a leheté leg-
kevésbé egyén. A zseni a kozdsség, a mindenki: az
orokkévalosag jegyében. Mindaz az egyéni sajatos-
sag, amit példaul egy Hugordl, egy Petofirdl Ossze-
anekdotaztak: velejard sallangja volt koruk minden
ficsurjanak.

2. Mivel a zseni millid és milli6 emberéletnek,
embervégzetnek értelmi és érzelmi Osszefoglalasat
jelenti, idében és térben egy megvaltd és jovotado
¢életakaratba: a zseni, mint minden egység, mint
minden rendszer, mint minden hatalmas épitészeti
alkotas: a legteljesebb rend, a legegyetemesebb
egyensuly és abszolut szellemi egészség. Az emberi
szellem legnagyobb képviseldi: Dante, Shakespea-
re, Voltaire, Goethe, Kant, Hugdé Victor, Pet6fi stb.,
stb. a legnagyobb szellemi egészséget, a gondolko-
das valosdgos matematikai rendjét jelentették. Er-
dekes, hogy legtobbnek még életkora is igen hosz-
szura terjedt.

Vannak aztan zsenik, kiknél tényleg talalko-
zunk patologikus, az Oriltséget megkdzelitd vagy
megteljesité szellemi folyamatokkal. Amint vannak
ilyen korlatoltak, tehetségtelenek, kozepesek, hor-
darok, ideggyodgyaszok stb,, stb. ezrivel, szazezrivel,
millidival. De ezeknél e beteg folyamatok félrema-
gyarazhatatlanul akadalyozzak, zavarjik, nem enge-
dik teljessé kifejlodni a zseni képletét. Széchenyi
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hatalmas erejii zsenije dacara csak tort darabokat
tud elovivodni abbol a megvaltd szintézisbol, me-
lyet egy egészséges Széchenyi teljes zsenije meg-
adott volna. Az Ady fajdalmas példaja is ide tar-
tozik. De errdl nem akarok itt szolam.

M¢ég jobban megtévesztetttk a kozonség itéle-
tét azok a fél- vagy masodlagos zsenik, kikben egy-
két zseniadlis sajatsaig a beteg folyamatok folytonos
aradataval kiizdott. De milyen konnyl kimutatni,
hogy alkotasukat mennyire megszégyenitette és ko-
riilpiszkolta a betegség, a mania, a tebolyult meg-
szallottsag. Zseni-palantdk voltak, melyek befullad-
tak az Oriiltség mocsardba, A beteg folyamatok te-
hat éppen akaddlyozzdk, vagy megélik a zsenit. Es
ha Homais ur azt kérdezi: De vajjon Baudelaire és
Verlaine betegségiik nélkiil lettek volna az, amivé
lettek? En visszakérdezem: Vajjon egy korlatolt és
félbolond hazassagi kozvetitdé korlatolt hazassagi
kozvetitd lett volna a félbolondsaga nélkiil is?

IV.

Mi az oka mégis, hogy minden idében és min-
den Lombroso nélkiil, e tragikus gigaszokat oly
szivesen Orvendte bolondnak a kozvélemény. Ezer
mas apré6 ok mellett az egyetemes, leglényegesebb
okok a kovetkezok:

1. Az atlagember a maga Onzését (Onzés =
énem beélése az embervilagba) napi kis célokba,
apro allaskak, vagyonkak, hirecskék elérésébe éli
bele. Ezek a célok hatarozzak meg moraljat, gya-
vasagat és batorsagat, igenjeit és tagadasait. Ezek
a célok mindenki mastol meglathatok, megérthetok
¢és alkalmasak arra, hogy milli6 hasonl6 aranyu cé-
locskaval  egybekapaszkodva: tarsadalmi  renddé,
erkdlesi vilagrenddé részvénytarsuljanak.

A zseni a maga titani életét, torténelmi Onzé-
sét az egyetemesbe; az idoben meg nem halo ko-
zosségbe, fajba, vagy nemzetbe éli bele. Céljai, esz-
kozei, modszerei az atlagembertdl nem lathatok,
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meg nem érthetok. Legcélszeriibb, torténelmileg leg-
gyakorlatibb gondolatai ¢és tettei egy tétova bolond
ongyilkos hadonazasanak latszanak a burzsuj sze-
mében. Mert nem latja mogotte a ma megfizetd kis
0nz6é célt, az estére kijar6 profitot. Valahogy a sa-
jat napi biztonsagat nyugtalankodja ezekben a lat-
szatosan  észszeriitlen megnyilatkozasokban. Mert
kétféle énjlk, kétféle oOnzésiik az aranyok végtelen
kiilonbsége valasztja el. Az egyik énjét, Onzését
milliokban s a halallal el nem hatarolt idében éli
meg. A masiknak Onzése a pocakja kiils6 boréig,
legjobb esetben unokaja étvagyaig ér.

2. A masodik ok az ardanyok végzetes kiilonb-
sege. A zseni a kozOsség Osszegezése, a mindenki
sub specie acternitatis. Igy mindaz, ami az atlag-
emberben megvan okosan, labujjhegyen, Otvenper-
centesen: a zseniben torténelmi problémat megoldo,
jovot kialakitd utani erdvel, mint abszolitum nyi-
latkozik meg. Az atlag ember is szereti fajat, ki akar
kiisz6boIlni  bizonyos tarsadalmi  igazsagtalansago-
kat, kivanja a munka teljes jogat stb., stb. De mind-
ezt fonoke elbléptetése, kosztja s mas okos meg-
gondolas bolcs hatarai kozt. Az egyetemesben, a
transzcendens fajban ¢l zseni az Orokkévalosag
hési lendiiletével abszolite akarja a benne Kkiter-
mett torténelmi akaratokat. Ez mar sok a jozan pol-
garnak, mert vesz€lyezteti a hivatalos mindsités
szépségét s talan az o6t év mulva bekdvetkezd negy-
venpengls fizetésjavitast hat évre 16ki vissza. Ez
mar sok, ez mar destrukcié. Hozzajarul ehhez egy
masik szlikségszerii jelenség. Aki csak egy ember-
nek akar vilagitani, beérheti azzal, ha egy tizenhal-
gyertyas villanyaramot indit meg. De, aki millio 1é-
leg legmélyére, temetdk titkaiba és tragédiak ezrei-
be viszi a torténelmi vilagossdgot: annak az érzések
és gondolatok mérhetetlen erejli aramait kell ma-
gabol kisugaroznia, hogy kivaltsa a tomegekbdl a
megvaltd akaratot. Es a burzsuj, aki ijedtében ugy
rdng erre, mint a higanycsepp a forrd kalyhéan, azt
hiszi, hogy ez a roppant aram egy Oriilt elme rap-
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szodikus vonaglasa. Nem tudja: hogy egy mosdotal
viznek egy beledobott kovecske is rémiilt vonag-
las: de a tengernek a legnagyobb vihar is csak ter-
mészetes ¢életjelenség, higiénia. Ez az eset, amikor
a burzsuj ijedtségét, megbolygatott lelkiismeretét s
kosztjat a szertelenség vadja mogé bujtatja a zseni
ellen. Sokan most sem tudjadk megbocsatani Petofi-
nek, hogy az Apostol, az Egy gondolat bant enge-
met, a Levél Arany Janoshoz s més nagyszeri élet-
rehivasai helyett nem igy intézte el hivatasat: —
Nem hiszem, hogy a tudoméanyos objektivitds s a
tudomanyok mai 4alldsa ellen vétenék, ha batorko-
dom azt a véleményezést megkockaztatni, hogy az
allam azon egyedeinek, kiket polgaroknak neve-
ziink, taldn valamivel tobbet juttathatndnk azon jo-
gok némelyikébo6l, melyeknek Osszességét a politi-
kai tudomany polgari szabadsagnak nevezi. — Mi-
csoda oOridsit 10kott volna ez a magyarsag sorsan
onnan, a Nemzeti Mizeum erkélyérol!

3. A harmadik egyetemes ok, hogy a modern
¢letpiacon tizleti érdek, félelem, diih, rajongés, ki-
vancsisag ¢s minden egyéb: betegre fokozva ira-
nyozza ra a tomeg érdeklodését ezekre a roppant
emberi jelenségekre, kik mint &svilagi anakroniz-
musok rengetegiilnek a szabadverseny piaci apro-
sagai folé. Es ez a torzszemiivé betegitett kivancsi-
sdg mindent rendkiviilinek magyardz a zseninél,
csakhogy ne maradjon éhesen. Ha egy burzsuj cso-
koladétortat eszik tejszinhabbal: az délutani uzson-
na. Ha egy zseni teszi ezt: nyugati perverzitas, vagy
még rosszabb. Mikor mindenki rdkeni a maga kis
hazi bolondsagat, nem volna diszné az a zseni, ha
mégsem volna bolond?

V.

Miért irtam ide ezeket az egyszerli gondolato-
kat, melyek mar ott vannak minden egészséges
ember jobbik zsebének a bels6 csiicskében? Azért,
hogy vegye el6 onnan s vigye az Uj nemzedékek
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friss lélekzete elé. A vildghabora mitologikus lato-
masa utdn, a torténelem megndtt hivatasa eldtt a
kis rothadt szalon-Eurdpa szétmalik, mint egy teg-
napi takonykor. Apro kis triikkok, a képtelen svi-
hakok szindikatusai, az orvosi lekszikonokbol 06sz-
szebogaraszott beteg egyéniségek, patologikus has-
tancok nem fognak tobbé mivészetté csodapokoz-
tatni semmilyen vurstliban. Uj egyetemes szomjii-
sag van fakadoban egy nagyaranyu, megvdaltoan
emberi miivészet fele. A mivészet megujhodasa
pedig sohasem jelentette iigyes fogasok, ravasz teo-
ridk kitalalasat vagy merész csirkefogok szindika-
tusait. A miivészet minden megujhodasa jelentette
az emberi horizont s az emberi szanalom megtagu-
lasat. Jelentette az emberi igazsag hoési lendiiletét,
egy jobb jové madrtiriumosan forro akaratat. Széle-
sebb emberi olelést, az emberi zokogas és kacagas
teljesebb, szabadabb kibomlasat. Azért, 6 megidé-
zett gyermek, akit a géniusz tragikus hivatdsara
csokolt anyad! Kérlek erre a szent, elbocsatd csok-
ra, ne menj oda, ahol rothadt eunuchok esztétikat
csipaznak. Ne menj oda, ahol 1j triilkkoket visitanak
a betli bandaba verddott bohdcai. Es jaj, ne menj
oda, ahol jo profitot igér az {igyes betiilizlet. Keress
magadnak egy millioknak jovot, kenyeret jelentd
nagy c¢lt, szeress €és gyulolj a hdés végtelen lendii-
letével, élj a nap, a fold, a termékeny né széles
csokjaiban, ontozd lelkeddel, véreddel 0j vetésre az
emberbarazdat. Légy megvaltasa minden megrabolt-
nak, lezuhano végzete minden kizsakmanyolasnak.
Légy tiszta, légy erds, légy hds. Es miived tulél
minden esztétikat, minden sarlatanizmust. Lesz meg-
adott kenyere, megvaltott élete, megtaldlt dala jovo
barazdak vidamabb munkasainak. Lesz az embert
emberebbé fiirdetd meghalhatatlan szép emberi
zokogas.
Orbanhegy, 1927. szeptember 18.



PRO MANSARDO.
(Hug¢ tata és én.)

Ne méltoztassék megijedni ett6l a sokszoros
barbarizmustol. Ez csak ennyit jelent: védelmemre,
igy kellett volna irnom: pro domo. De annyi szer-
telenségét és cézari gogdt hanytak mar a szememre,
hogy nem mertem ilyen hangzatos lenni. Kiilonben
is, minden utopia, melyet jovOm gyanant ki mer
termelni életem: egy szEép mansarde terasszal, ré-
chaud-val és nagy-nagy ablakokkal az ég széles
mezoOire. Szelid virdgokkal és egy nagy karosszék-
kel, melynek még megvan legalabb harom labkari-
kaja. Hogy ott békében kitermelhessem mindazt,
amit az anyam csokja a magyar mezOknek kiildott.
Igaz, hogy sunyiban még egy kakuk-orat is kiva-
nok.

Szellemi életiink rank kultarfélényezett idege-
néi a magyar irodalom minden értékét szétlopjak
»idegen hatasba®“, természetesen, mindenekel6tt né-
met hatdsba. Mert turdni hazafisagukat kitdmé a
nehéz nyavalya, ha egy idétlen arcu, és gazdagsagu
szépségre elmondhatna a magyar televény: ezt az
én Olem szerelmébdl csokolta életre a nap. Engem
aztan mégsem lehet Herman fater egy teremtményé-
hez sem hozzakenni. Hat Hugd, Zola, Dosztojevszky
neveit csapogatjdk hozzam. Az ,Hugd hatas“ mo-
csarpszichologiai  szempontbol  annyira  jellemzo,
annyira megadja esztétikai, filologiai, egyetemi és
zsurnalisztikai ~ varangyaink  természetrajzat, hogy
részletesen ide mutatom.

Egy regényir6 a masikra 4ltaldban a kovetke-
zOkben hathat: 1. A szerkezetben. 2. A mese forma-
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jaban vagy anyagaban. 3. Alakjai megrajzolasaban,
emberekrél. 5. Képzelete formaiban. 6. Nyelvében.
Hol a gutaban hatott agyon engem Hugo tata?

1. A szerkezetben? Az Hugd szerkezete: egy
¢les hatarvonalakban kigondolt mese cselekvényei-
nek olyan Osszekapcsolasa, hogy az olvaso érdek-
l6dése a regény végéig fokozodjék. Kiilsd, szinte
azt mondhatnam: fizikai szerkezet ez. A szereplok
tetteinek s az altaluk okozott kiilsé eseményeknek
lancolata az egész mese egységében. Ahol néha a
lancolatot akarattal és er6szakosan megszakitja az
ir6, csak azért van, hogy az olvasd fesziiltségét a
kovetkezOk felé mesterségesen novelje. Ez a szer-
kezet a milli6 véletlenes ¢€s jelentesteién rezdiilés-
ben torténd életet egy irodalmilag stilizalt erds me-
chanizmusba Onti.

A szerkezet ndlam. Az élet milli6 tudatos és
nemtudatos elemeibél eléall bennem: egy sajatos
vizid, egy sirds, egy gondolat, egy vagy. az ¢élet-
akarat valamilyen mozduldsa. Ez az egész regény,
a gerinc, a boltozat. Ez az egyetlen mozditd parancs
aztan arcokat, eseményeket, dolgokat idéz meg, me-
lyekbdl 6 eldallott: azokat és olyan rendben, ame-
lyek s ahogy a legteljesebben kifejezik Ot. Itt tehat
tobbé nem kiils6 események egymasba kapcsolo-
dasar6l van szo, hiszen igen sok részben alig van
kiilsé esemény. Az egyes részekben omlanak az élet
aramai: arcokkal, dolgokkal a maguk véletlenes,
sokféle gazdagsagaban. Sokszor az egyes részek
kozott nincs is kiilsé kapcsolat: tettek vagy esemé-
nyek egy lancba forraddsa. De minden részbdl, mint
egész lelki eredmény kiarad valami, ami tovabb-
mondja, ¢€piti, domboritja azt a viziot, sirast, gon-
dolatot, vagyat: azt az ¢életakaratot, mely az egész
regény. Ez a szerkezet belsé, pszichikai szerkezet.
Katedralisat a tiszta id6be: a torténd emberi lélek-
be ¢épiti. Szerkezet tekintetében tehat: Hugod tata
Makd, én Jeruzsalem.
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2. A mese formajaban, anyagaban? Ennek a
kérdésnek mar a feltevése is tandijmentességet biz-
tosit a kérdezOnek barmely Frimm-intézetben. Hugo
mindig kiilsé tettekkel, kiils6 eseményekben szer-
keszti egybe a maga erds egységli meséjét. Regé-
nyei éppen olyan zsufoltan tettesek ¢és eseménye-
sek, mint a bilniligyi regények. Az ¢én regényeim-
ben — egy kis tulzdssal — nincs is mese. Az embe-
rek kavéhazban, szerkesztdségben, uccan, templom-
ban, otthon: taldlkoznak, beszélgetnek, jol vagy
rosszul ¢érzik magukat. Kiotld események, harsogod
tettek nem igen fordulnak el6. Es ha mégis vannak
ilyen jelenetek: azok mindenekel6tt lelkiek. Mert ez
mar az eseménytelen, a kiilsd erds tettekre lehetet-
len modern ¢let vildga, ahol majdnem minden lel-
kileg torténik. Ott torténik az egész ember, az egész
vilag s az egyének inkabb az egész élet arcanak és
gesztusanak  latszanak, mintsem kiilon indulasq,
kiilon tettekben kiépiilo kiilon akaratnak. Némileg
kivétel a Csoddlatos Elet, de ez a magyar népmese
hagyomanyos meseszovését koveti. A mese forma-
jéban ¢és anyagaban: Hugdé Makobb, én Jeruzsale-
mebb.

3. Az alakok megrajzolasaban, alakjaim pszi-
re doktorkdink bolcsessége. Hugd tatdnal nagyara-
nyu emberek szerepelnek. Nalam is szerepelnek
nagyaranyu emberek. Az Hugd tata honajja sz6ros.
Az enyém sem csoré. Tehat: Szaboé Dezsé az Hugo
tata torvénytelen fia. Elég négy egyetem ennyi bol-
csesség elkvartélyozasara?

Lassuk Hugd nagyaranyu embereit: egy Jean
Valjeant, egy Javert-t, egy Claude Frollot vagy a
nevetd embert. Gigdszi aranyban kivetitett altala-
nossagok ezek: a tarsadalom bilinein gydzedelmes-
kedd tisztuld egyén, a torvény-betli embere, a sze-
relmi szenvedély, a tarsadalom kegyetlenségével
birokra kelé emberi josag. Es a baj nem itt van: hi-
szen az emberi miivészet minden nagy emberalak-
jat, legyen az Balzac vagy Dosztojevszky miivésze-
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tében, végeredményben oda lehet Osszegezni egy-
egy ilyen nagy emberi altalanossag ala. De:

De Hugonal ezek az alakok ezt a jelentdségii-
ket arra alkalmasnak talalt logikailag kigondolt
kiils6 tettekben és lelki eseményekben ¢lik meg. A
keletkezési mod a kovetkezé: Eldszor megvan az
eszme, melyet az ir6 meg akar személyesiteni. Ak-
kor: embert alkot hozzija s ezt az embert oly logi-
kailag kigondolt lelki vondsokkal és teltekkel hal-
mozza, melyek alkalmasak arra, hogy az illetd esz-
me tiszta képletét adjak. Ezek az emberek inkabb
tudatukban ¢és kiilsé tettekben torténnek: és nem
testlik  kéttitk,, irraciondlis valdésagaban. Emberei
tehat gy személyesitenck meg egy eszmét, hogy
logikus, tudatbeli képletek, kiillon testek ¢s kiilon
lelkek s a szabadakarat mitologidjanak vildgaban
élnek. Abban a modban, ahogy Hugd egy eszmét
emberré személyesit s abban a lelki rajzban, amint
ez eszme-ember kiizdelmét megrajzolja: Hugo 1é-
nyegében teljesen azonos a francia klasszicizmus
miivészeivel: Corneille-jel és Racine-nal.

Nalam szintén nem az egyén a fontos. HOseim
az ¢élet egy-egy egyetemes akarat-aramat, az egye-
temes akarat-aramok Osszelitkdzésének egy tragikus
arcat adjak, mint minden igazi mivészet. De ez az
egyetemes valami 0gy sziiletik meg bennem, aka-
ratomtdl ¢és tudatomtdl teljesen fiiggetleniil: hogy
egy csomo embert, egy csomo eseményt magamba
¢élek egyéni ¢letiik teljes, analizalnatatlanul sokele-
mi, irracionalis levegdjével, minden rezdiiletiikkel.
EbbdSl a megélésbdl jon létre bennem egy-egy egye-
temesség. Es mikor ez az egyetemesség ki akar fe-
jezédni bennem: nem csak tudatomban, nemcsak
logikai akaratomban: de egész test-lelkemben, vé-
rem, husom, idegeim minden torténésében vissza-
¢lodnek belém ezek a teljes levegdjii egyének ¢és
események, akik és amelyek az illetd6 egyetemesség-
izek mintegy az ¢éI6 testét jelentik. Amint az orro-
mat hirtelen megiitd kenyérszagra latom az egész
gyermekkori otthont, megfoghato és megfoghatat-
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lan valdsaga teljes parazatiban, a dolgok s a sze-
mélyek milli6 vonassal végtelen életében, hol min-
den test és minden 1élek. igy a hés minden pillana-
taban az egész testében torténd egész lelket adom.
Mert a hés nem logikus akaratom egy kiszdmitott
rajza: benne torténik az én test-lelkemben, vérem
mozdulasaiban, izmaim életében, idegeim titokza-
tos folyamataiban. Ezért van meg minden pillanat-
ban vérrel, hussal, ideggel torténd egyéni realita-
suk s ezért fejeznek ki gy egy egyetemes arcot,
hogy teljesen egyéni arcok. Ez az oka annak is,
hogy annyiszor tiinik fel a sajat arcom alakjaim
kozott. Hisz minden alakom: az egyetemes életnek
egy az én test-lelkemen feltépett sebe, az én életem
szdjan kibuggyant kacagasa. Nalam sohasem kiilon
test, kiillon Iélek az ember: mindig oszthatatlanul
tovamuld egyetlen folyamat. A szabadakaratnak s
Osszes lelki kovetkezményének nalam nyoma sincs.
Nalam az egyénben: a vilag, a tomegek éreznek,
gondolnak, akarnak, jajgatnak és Orvendenek. Alak-
jaim arcaban ¢és a pszichologiai megrajzolasban:
Hugo6 leg-Makobb, én leg-Jeruzsalemebb.

4. Talan felfogasom a vilagrol s az emberrdl
azonos az Hugo ével?

Hugo vilagnézete az a minden izében optimista
keresztény-romantikus-pro  gresszista  liberalizmus
volt, melynél kényelmesebb lelki havelock kétség-
teleniil sohasem vette koriil az emberi vérkeringést.
Ebben a bd vilagnézetben minden ellentét pompa-
san elintéztetik s Isten és a tudomdny, Jézus és
Rousseau. Chauvin és Marx igen szép szavakban
ikertestvériilnek 0Ossze. Az Isten csupa szanalom-,
csupa josag-isten. Egyébként: a legfébb Rend s csak
azért nem Olt hatarozottabb, megfoghatobb vonéso-
kat, hogy ne zsenirozza a tudomanyt. A tudomanyt,
mely az emberiség Orok haladasa, a vilag fokoza-
tos Ontudattd valasa. Ez el fog intézni minden testi
és lelki bibit, a sirast, a gytloletet, az éhséget, az
irigységet, az egyenldtlenséget stb., ki fogja kiiszo-
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bolni a vilagbol és csupa szOlové és lagy kenyérré
fog tenni minden dolgot és minden lelket. Jézus
maga is ilyen hatdrozatlan képlet s egy hasonloan
hatarozatlanna kodiilt kereszténységben a szeretet
és szanalom oOrok csorduldsava higult. Rokon Rous-
seauval, aki megmutatta, hogy a vilag és az embe-
rek jok: csak a dogmakba és spanyolcsizmakba be-
tort tarsadalom rontotta meg Oket. Mert a betlikbe
jegecesedett dogmak és torvények a josagukban
és szanalmukban szabad emberek bortonei, legfobb
szenvedései. Az igazi Istentdl kiildott torvényhozo:
a sziv. Es ez igen jutanyos, mert az ember a lehet6
legkozelebbi viszonyban van a tdrvényhozojaval.
Es az emberek kozt csakis a sziv jelent rangot: van-
nak szivkiralyok, szivhercegek, szivgrofok stb. és
— fajdalom — szivprolik. Egyébként egyenléek va-
gyunk, mint két iker verébfioka. Kiilonben: a végén
minden a lehet6 legjobban lesz. Mindenkinek lesz
egyenld szive, kenyere, tudasa. Az emberiségnek
mar nem is lesz egyéb hivatasa: minthogy egy egye-
temes cvikipusziban csokolgassa egymast és tosztot
mondjon egymasra.

Ez a vilagnézet, megvallom: egészséges €s nem
okoz vérkeringési zavarokat. Azt 1is elismerem,
hogy abban a torténelmi percben, melyben Europa
lelkiformajava lett: sziikségszeri volt és vidam he-
roizmusaval, gyermekes optimizmusaval ¢&s széles
olelkezésével sok jot is adott az emberiségnek. Es
ami nem csekély: megteremtette az emberiségnek,
mint egyetlen Oncéla ¢és kozos céli egységnek a
hitét. De nem tudok elképzelni vilagnézetet, mely
tavolabb allana télem. Es nem hiszem, hogy legyen
vilagnézet, mely kevésbé legyen képes ma embert
és vilagot épiteni, mint ez.

Az én vilaglaitisom minden gyokerében, egész
lényegében tragikus. Pesszimista: de ez a pesszi-
mizmus deriilt és heroikus. A nem élni képtelen,
folyton tobb ¢lés felé lazasodd élet végtelen sok
akaratban rohan csékolni és enni s életének min-
den mozdulata egyszersmind a megsemmisiilés egy-
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egy folyamata. Az egész mogott nem all sem jo-
sag, sem parancs, sem irgalom, sem tilalom, sem
itélet. Nem all mogotte ok, nem all eldtte cél. Mert
nincs ok, nincs okozat, nincs cél és semmi sincs
kiilon. Amit mi igy fogunk fel: az az oOrdk-egy és
orok-azonossagu  folyamatok latszatvaltozasai. Az
ember is egy ilyen mozdulata, sajatos latszata az
egyetemes orok folyamatnak. Es mint az egész enni
rohand vilag: lényegében gyilkos, ragadozd ¢és On-
z6. De mert muszaj, hogy az élet éljen s az élet to-
vabb mégis csak az Osszekapaszkodasban, az dlel-
kezésben fogamzik: éppen ebben a vak Onzésli, Os-
harapasti  tobb-élet felé rohanasban benne van a
szeretet €s szolidaritds kényszere. Az ember nem
volt és nem lesz soha sem jobb, sem rosszabb, csak
josaganak ¢és rosszasdganak eszkozei és megnyilva-
nulasai valtoznak. Az ember élete: csokol és harap
s csokjat és harapasat igyekszik tulélé varakkal
koriilépiteni. Es mar nem is ember s a koporsén at
tovabb futja az 6rok palyat. Es mert életem minden
mozdulata csak salto mortale: mint egyénnek nincs
értelmem. Csak abban van értelmem, amiben el-
rohand csdékom és harapasom talélét épit. Tehat:
nem az egyesben: az egyetemesben kell megélnem
¢életemet. Nem Nagy Pétert és Kis Sarit kell szeret-
nem, hanem azt, ami Orok megtjulassal Nagy Péte-
reket és Kis Sarikat terem: a fajt. Es életem munka-
jat az egyes Nagy Péterekkel és Kis Sarikkal szem-
ben az oOrok termd egyetemesség sziikségei szab-
jak meg. Igy épitésem nem az én elbuborékold csé-
kom ¢és harapasom, de az engem kitermd egyete-
messég Orok csokjanak és harapasanak védelme.
Ez az ember nagy és kiilon méltésaga a vak zuha-
nast vildgzaporban. Az élet O6rok vilagtalan roha-
nasaban egy pillanatra emberré villan, hogy ebben
a formaban folytassa az egyetemes gyilkossagot ¢és
lassa Onmagat. Az ember tudja, hogy vak iiregbdl,
vak {iregbe atvilland oktalan, céltalan, értelmetlen
tovatiinés a konyorteleniil azonos, javithatatlan vi-
lagmechanizmusban, hogy nincs jutalom, nincs biin-
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tetés és lehetetlen minden illuzio. Es O mégis: el-
futé életmozdulataival talélé védelem, életforras és
Olelés lehet az oOrokké meghjuld csok és harapas
szamara. Ez a halhatatlan dac a halal ellen, ez a be-
tyar azértis a pillanat kocsmajaban, ez az életemen
talaradé életem: ez az egyetlen menekiilés az élet
elél, az egyetlen zsongité ir az ¢letsajgasra. For-
malo akaratdva oOrokiilni a rajtam talélé életnek,
dogméja és torvénye lenni leendd életakaratoknak,
parancsolé er6 maradni, mikor a parancsot kitermd
képlet rég tovatiint: ez a gigédszi fricska a halalnak,
csak ez fizeti meg az élet oktalan gyilkossagat.

Nagyon érdekes példaul meglatni azt a kiilonb-
séget, ahogy az emberi josiag és szanalom Hugonal
és nalam szerepel. Hugonal a jésag, a szanalom, a
szolidaritas: egy szélesoOlelésii elme gazdag képzet-
viliganak logikus eredménye. Es egy kissé vasar-
napi kirakata is: —  Ldassatok, milyen atyaistenes-
szépen elrendeztem ezt az 0klos, hadonazo vilag-
ziirzavart. Nalam, akinél az élet minden rezdiilése
akarati folyamat: a szdnalom a josag, a szolidaritas
a megtaposott ¢életbdl, a megzuzott testbdl, a vér, a
has, az ideg vaktitkaibol mintegy fizikailag kinovo
¢letakarat: az egyetemes ¢élet Osztone kiserkedve
az ¢l6 ember husrogein, mintegy id6tlen emlékezet
és védelem. Vilag- és emberlasaban nem lehet na-
gyobb kiilonbség: mint amilyen a racionalis, ke-
resztény, testes-lelkes, szabadakaratos, liberalis Hu-
gd ¢és koztem van, aki vilagot és embereket egy-
htsa, egyvérli, 0Os-kényszerli oszthatatlanul egyet-
lenegy életnek latok.

5. Es a képzeletem? Itt mar baj van: Hugoénak
hatalmas képzelete van. Nekem hatalmas képzele-
tem van. Nem vildgos, hogy Hugo6 tata hatott a
vilagra?

A tény ez: Hugd képzelete és az én képzele-
tem eredetében, folyamataiban ¢és megnyilvanula-
saiban altalaban teljesen kiilonb6zo életjelenségek
sorozata. Az Hug6 képzelete rendesen: a képzelet-
vilagnak 0j és 1j csoportosuldsai  valamely  érzés-
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vagy gondolat hatasa alatt. Az én lelkem: az Gt ér-
z€kemben, egész boOromben, hisomban torténik s
képzeletem is az Ot érzékem testi misztériumaban
sziiletik meg, még akkor is, ha a kézzel megfogha-
tot a csak lélekkel megfoghatoval hozza kapcsolat-
ba. Ha nem félnék a szavak tulsdgos egyoldaliisa-
gatol, azt mondanam: az Hugd képzelete, minden
gazdag anyagraktara dacara is, szellemi, intellek-
tualis. Az enyém, még elvontsdgaban is, fizikai 0Osz-
tonds. Ezért van: az Hugd hasonlatai és metaforai
altalaban kialakult, alland6 képzetek csoportosuld-
sai. Nalam hasonlat és metafora legtobbszor folya-
mati. Nagyon kevés tulzassal azt mondhatnam, hogy
az Hugd és az én képzeletem kozt olyanféle kiilonb-
ség van, mint az allegoria és a szazadvégi koltoi
szimbolizmus kozt. Nem részletezhetek, de egész bi-
zonyos: gyokeres, mély biologiai kiilonbség van a
két képzelet kozt. Az Hugd képzelete mindenek-
elott festéi. Az enyém inkabb zenei, a szo lényeg-
értelmében. Az Hugd képzelete egy magas kultl-
réban kiviragzott elme pompas képzet-jatékai. Az
én képzeletem egy még a fold, a nap, a levegd Os-
husdban ezer koldokzsinorral taplalkozo test-lélek
folyamai a vilagzapor elfutasaban.

6. Es e sok kiilonbség, melyek mogétt e két em-
beri képlet egyetlen nagy kiilonbsége van: legmeg-
mutatobban a nyelvben latszik meg. Az Hugo és az
én nyelvem a miivészi kifejezés két teljesen mas,
talan egymastdl legtavolabb es6é tipusat adjak. Me-
gint: az Hugd nyelve a képzet-vilagdban ¢l6 mi-
vész nyelve, jogos altalanositassal: fonév- és jelzo-
nyelv. Az én nyelvem altalaban: a test-lélek Osszes,
el nem kiilonitett folyamataiban ¢l6 miivész nyelve
s a mondat egyetemes igesitesét jelenti. Az Hugod
nyelvének vildga stabilis, élesen elhatarolt dolgokra
tagolt vilag. Az én nyelvem vilaga: a végtelen,
egyetemes-egységes folyamataiban tovamozdulo
orok levés. Ez a kiilonbség ott hat a kél nyelv min-
den elemében.
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De aztan: tessék megvizsgalni a két nyelv sz6-
vetét kozelebbrol. Az Hugd nyelve igen jelentds
percentjében, igen sokszor tulsadgos aranyban: majd-
nem tisztdn csak dekorativ. Nalam pusztan dekora-
tiv elemiil egyetlen sz6t sem lehet talalni. Kép, ha-
sonlat, metafora, jelz6, ige: mindig az 6t érzékemen
at énemmé torténd vilag vérrel-hussal mozdulod fo-
lyama az emberi sirds vagy emberi O6rom lejtdin.
Ezért az Hugd nyelve igen sokszor fiires retorika,
vagy csak kaprazatos arabeszk. Az én nyelvem
minden elemében a torténd élet sziikségszeri kife-
jezése. Sohasem jaték. Az Hugd nyelve egy bamu-
latos elmének bamulatos produktuma. Az én nyel-
vem az egyetemes vilagharc ¢él6 ember-testen ki-
vérzO, kibuggyand élete konnyben, csokban, seb-
ben, kacagasban.

Pintércsaszarharvath, ezt faggyazd meg, hékas.

Budagyodngye, 1927. oktober 1.



JUHASZ GYULA.

A villamos vitt a keleti palyaudvar felé, hogy
Debrecenbe utazzam. A Nemzeti Szinhdznal nagy
tomeg hullott szemeimbe. A tOmegek latdsa min-
dig fellobbantja bennem ¢életem tabortiizeit. Varok
valamit, a végzet valami titkos {lizenetét és lelkem
végtelenbe nyult mezdéin felmozdulnak a viharvert
vetések. A Szinhdz csarnokdban ravatalos langok
égtek. A lélekmutatds és a magyar nyelv egy nagy
mivésze fekiidt a méltosagos ravatalon. A nehezen
tovatszo villamosra rikkancs ugrott fel. A felém-
lobogtatott ujsdgon nagy fekete betik mondtak:
Juhasz Gyula meghalt.

Ez a hir ezelott husz évvel sem lett volna meg-
lepetés. Es mégis megiitott, mint egy nekem szant
bantas. Micsoda halalzapor! Augusztusi éjszakaja
van a magyar szellemnek, egymasutan hullanak Ie
csillagai. Mintha menekiilnének abbol a vilagbol,
melynek elborult horizontjaban nincs lélekszerinti
otthon szamukra. Hadd jojjenck helyiilkbe a kalan-
dorok, a politikai gengszterek, a megtestnevelt agy-
veldtlen akaratok piszkos hullamai.

Juhdsz Gyula meghalt. Megolte magat. Egy
darabig nagy templomi csend volt bennem, mint
mindig: ha az élet és a halal, a végzet és az emberi
sziv szembe néznek egymassal lelkemben.

Mar régen a vonaton iiltem, {iltem mozdulat-
lanul, kitatott szemekkel. A vasparipa mar az Alfold
tavaszi csodajaban ropiilt velem.

Mert csoda volt minden a megmozdult Fold
fakadé almaban. A megtépett égrél nagy puha ar-
nyékok és lagy fénycsokok hullottak a siksagra.
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Tiinékeny halvanykék ruhaban, kibontott sotét haj-
jal, fehér sugarruhdban, hajuk boldog szdkeségével:
a szomorusadg ¢€s az OrOm lanyai korbe libegtek,
Osszefogdztak mint egymasba hajlé viragos agak,
¢s halk tancba kezdtek a vetésre nyiladozd foldek
folott. Enekeltek is. Es énekiik végtelenbél: teme-
tokbol, rogokbol, szazadokbdl és régi szivekbol elo-
nyulo emlékeztetés, nagy termékeny gazdag szo-
morusag s egy oktalan, alaktalan boldogsag puha
josaga vollt.

Enckeltek, tancoltak. Es énekiikbe és tancukba,
mint keringébe habzd selyemuszalyok fehér orvény-
1ésébe belekeringett az egész vilag. Boldog mosoly-
gassal, mint elsé csok felé¢ hajlo szliz, szemérmesen
¢és eédes kelletéssel mozdult az Alfold a tanc és ének
id6tleniil szomoru, iddtleniil boldog ritmusidba. A
szikes r10gok, melyek most mégis selymes zoldet,
ébredd életet s a termés igéretét kacagtak, a szo-
mort kis hazak, melyek most mégis boldog mese-
ként borultak titkos igéretli bolcs6k felé, a vadvizek
boldog deriiltségei, a messze merengd golyak, a
lenge z0ld fényességgé parazé fak s a golyahir
sarga kacagasaba csiklandott legelok: mind, mind
belemozdultak az ének és tanc szomori boldogsa-
gaba. Mar a Tisza omlo fiirtjei, boldog flizfak tancai
kozt habozva, suhantak a nagy mozdulas arnyékkal,
sugarral paszmdazott O6romében. A vérzdé, koldus Al-
fold, a torténelem oOrok fegyenceinek dermedt ke-
nyér-galyaja: most szépség-patakoktol 6zonlé dus
mitologiava bomlott a Tavasz kegyelmében.

Es tikkadt amulasba tagult szemeim mar lattak
0s varazs-szellemét is ennek az iddtlen mitologia-
nak. El6szor: mint tadvoli barna homadlytégaba me-
rengd diak? malaclopoban koborld igric? — csak
két nagy delejes szem titokzatos vilagaval sejlett
felém. Aztan flizfa alakot oltott, gorcsds gyokér-
kezekkel mohon kapaszkodott a fold mélyebb ro-
geibe s valami csodalatos lagy szomorusagot dudolt,
mintha legrégibb gyermeksirasaim bonyalta volna
ki lelkem régi csiicskeibol. Aztan kékes-fehér szar-
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nyakkal lebbent tova, elteriilt a vadviz megringa-
tott egén mint bomld reggel finom kode, ellapulva
hallgatta a fold szivét s konnya fehér ujjai csodas
iiveghangokat vertek ki a viz szoke fodrain. Mintha
boldogan ébredé csecsemd kacagasa gyongyOzne az
¢életi toba, mintha fiatal lany zsenge szivén kopog-
tatna a szerelem. Aztan felallt, felmagasodott a fel-
h6i homalyba. Allt, allt, mint arva gélya, hallgatott
és nézte a fénybe-homalyba kerengé vidéket. Hall-
gatdsa fojtott, mint lelkedre hajléo gond, nézése ré-
miilt latomas nylizsgd szornyei. Most elnyult a Ti-
széba ¢és zokogott, mint egy kétségbeesett kacagas
s a masik percben mar, mint faradt oreg juhdsz a
meghajléo hatd habos juhok fo6lé, apro falusi hazak
barna szomorusagara satrazta két nagy szeme me-
leg josagat. Es amint tiint és valtozott, tiineménnyé
mosodott vagy emberalakot Oltott: mind-mind tobb
vonassal lett emlékeztetdé és ismerds. Tavaszi fak-
bol ¢és vadvizekbdl, mosolygasba aranyld koldus
rogokbol és futd falucskakbol: az ébredés fajdalmas
szép tancaba suhand egész Alfoldbol elém-elém ke-
rengett, noétt, teljesiilt a csodalatos kiilonségii arc:
a Juhasz Gyula arca.

Mert csodalatos arc volt. Taldn legsajatosabb
arca a huszadik szazad eleji nagy magyar ¢bredés-
nek. Elete két kiilon szakdban lattam s ezek a lata-
sok érintetlen frissességgel maradtak meg bennem,
mint minden, amiben a végzet Orok megmutatasaira
ismertem. Nagyvaradra keriiltem helyettes tanar-
nak els6 eposzom torz Katalaunumja utan. Egy ma-
jusi reggel a Rimandczy-kédvéhaz terraszan iiltem
s a sorsom keresztutjaba torkoll6 iranyokba bamul-
tam. Egy hang ébresztett magamhoz: — JO reggelt,
kolléga ur. Hallottam, hogy a kolléga ar nagysze-
rlen ismeri a modern eurdpai irodalmat, Juhasz
Gyula vagyok. — A hangban félénkség, fojtott siras
es majdnem didergés volt. De volt valami rejtett
melegség is benne s valami gyermekes hencegés is.
belneztem. Egy nagyon sovany fiatalember allt eldt-
tem, teljesen borotvalt, beesett, sapadt arccal. Aj-
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kai koziil csunya, apolatlan sarga fogak villogtak ki,
szaja széle nyalasan fénylett. Szemei mintha mos-
datlanok lettek volna. De ezek a szemek mégis eny-
hitettek a rovidre nyirt egérszinii hajjal fedett fej
csufsagan. Helyesebben: elvontak, magukra vontak
a figyelmet téle. Mélyen 1il6, nagy, sotét szemek
voltak s mint éjszakdba meriilt l4pon itt is, ott is
delejes lidércfények imbolyogtak benne. Sziiletett
szomorusag, didergd félelem, az eltévedt gyermek
maganos panasza s mégis nagy meleg csoki fények
s a hitvallé olthatatlan langja voltak e szemek zsu-
folt vilagaban. Leiilt velem szemben s lelke gatat-
moso hegyi patakokban zuhogott felém. Beszélt a
kozépkori francia koltészetrdl, sokat Villonrdl, a
romantikusokrol, a Parnasserdl, Balzacr6l, Verlaine-
r6l, a szimbolikusokrol. Kozben mindegyre egész
versszakokat mondott el konyv nélkiill. Csodalatos
forr6 ahitattal, szerelmes eltikkadassal mondta a
verseket. Igy mondja a fiatal pap elsé miséje sza-
vait, igy mondja magaban a nagyon fiatalember sze-
relmese visszaemlékezett vallomasat. Es aztan i ind-
egyre, mint titkos aknak voOrés lobbanasai, ilyen
mondatok liiktettek at a hitvallé szavak forré szapo-
ran: — Egy Dante, egy Michelangelo, egy Shakes-
peare, egy Balzac, egy Verlaine, egy Zola, egy Mal-
larmé, egy Juhasz Gyula . ..

Pontosan ezeket a neveket mondta. Es igen jel-
lemz6 az 6 moho dlelésii szépimadatara, hogy Mal-
larmét betette ebbe a névsorba. Az ilyen mordatok
utan aztan egy pillanatra megallt, mintha valami
dobbenetbe zuhanva elvesztette volna 1élegzetét.
Szemeiben a lidércfények mogil elobujt egy mez-
teleniil remegdé gyermek s aggodva és ellenségesen
leste, hogy nincs guny az arcomon vagy az a gyanu,
hogy bomlott ember beszél nekem. De szemeim va-
ron nyiltak r4 s arcomon csak jo figyelem volt. Es
6 tovabb rohant lobog6 sorényli mondatparipain.

Azutdn Szegeden lattam ujra 1926-ban. Ugyan-
az volt és egészen mas volt. De sajatsagosan: azt a
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hatast tette ram: mintha a két Juhasz Gyula nem
volna egy ember. Mintha a régi, a nagyvaradi, mint
egy elatkozott hazban: benne bujdosna ebben az 1j
Juhasz Gyuldban s didergd sapadtsagaval ki-kilesne
néha bel6le: milyen rémeket, milyen 1 bantasokat
kild a vilag felé¢je. Az 0j Juhdsz Gyula mar atlépte
a negyven évet s fényes-sotét hajaban mar gyéren
csillogott a dér. Arca, teste teltebb lett. Szemei
mintha megnéttek volna s delejes fénylik néha sa-
jatos mosolygas volt. Elszélesiilt ajkaira is ki-ki-
virdgzott a mosolygas, talan moka, talan guny, ta-
lan 6nmaga meglatasanak faradt lemondasa. De ami
a legfeltlindbb valtozas wvolt: strli sotét bajusz 03
szakall boritotta arcat, allat. Valami csodalatos 6&si
jelleget adott ez a dus sotét bozont ennek a kiilonos
fejnek ¢és kiilonds arcnak. Tréfasan mondtam neki:
— Kedves Gyula, ha Attila nem olyan volt, mint te,
vagy tévedett, vagy szandékosan csalt. — Sajato-
san: a szemeivel mosolygott mondasomra és lattam,
hogy jolesett neki.

Kétségtelen: e sajatos életi koltd arcaban, lel-
kében az id6ben Osmesszeségre visszavive vonasok
voltak. Egy tehetségesebb ironk sdmdannak mondta
s ez az elnevezés egy mélyrepillantds kifejezése.
Ember még nem jart kevésbé a maga koraban, mint
ez az Osi csodakbol idetévedt magyar faun. A ko-
haz, a modern ¢élet valdsagai anakronizmusok vol-
tak koriilotte s szentelt ligetek, titokzatos lapok és
lénk ez a mélyirasti arc. Maga az a testét-lelkét at-
hato 4hitat, mellyel szerette és hitte a verset, az
azsiai torzsek szent megszallottjaira emlékeztetett,
akik az isten, vagy az istenek elkiildottjének érzik
magukat s az ajkukra fakadé bilivos szot a dolgok
sugasanak hiszik, az ezer irral és ezer méreggel jot-
akar6 ¢és bantd természet megnyilatkozott akarata-
nak. O verseivel elsé sorban Gnmagat vardzsolta a
csodalatas és csodahivés lazaba és ezért volt egé-
szen gyermeki elamuldasa ¢és valosagos testi faj-
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dalma, ha latta, hogy valakit nem tud verse bevonni
e varazslat hatalmaba. Es innen volt csodalatosan
kedves gyermekgdgje is, mely ki-kihetykélkedett a
nagy félénkségek, szomorti megalazkodasok és oOrok
didergések mogiil. Ez a gdg nem az Ady-epigon va-
teskedése és nem is a szabadversenyben tantorgd
modern koltd sziikséges menedéke volt. Az 6si ba-
bonak, a szent titkok, a gydgyitdo és artd szavak le-
téteményesének, a Iényeget mutatd latomasok lato-
janak, az oOntaltossaga hivéjének, a végzetek titkos
erejli raolvasojanak volt népi-naiv biiszkesége. Ezért
kereste olyan mohd szomjisaggal a nagyon egy-
szerli, tarsadalmon, kulturan, rangon kiviilli embe-
rek tarsasagat. Mert a hosszii boros egyiittiilések-
ben, amint raolvasta verseit ezekre a primitiv lel-
kekre, a felhullamz6é naiv, gydkérszagi szavakban
0s gyermekiill amuld szemekben visszaérezhette ma-
gat 6si otthonaba.

Mert ennek az elképzelhetetlen aranyban gyer-
meknek maradt koltének fajt, sajgott a neki itélt
kor, mint egy ismeretlen betegség. E kor szempont-
jabol sokszor amordlisnak mondhatta valaki, pedig
mondasai és tettei egy Osvilagi gyermek téjékozat-
lansagai vagy nemtdrédomségei voltak egy neki
idegen és nem érdekes vilagban. Néha riaszto fur-
csasagai, tuldidkos csinyjei utdn a félénkség mogott
valésaggal huncut kacagds — nem mosolygas, volt
nagy delejes szemei mélyén. A szentgalleni magyar
pajkos életosztone, hogy alaposan ramaszott az ide-
gen kor valamelyik biiszke tornyara.

Az ¢élet dolgaiban, a tarsadalom, politika, iizlet,
illend6ségek ¢€s boldogulasok terén teljesen felel6t-
len gyermek volt. Ujsagjanal buzgén leizzadta a
neki kiszabott ,,liberdlis* robotot és maganbeszélge-
téseiben, kitdréseiben a legartatlanabb észrenem-
vevéssel mondta az ellenkezdjét. Maga az a nagyon
ellentétesnek latszo és legdomborubb lelki sajatsaga
is: hogy mély belsé és tiintetéen kiils6 ahitattal imd-
dott (ez a pontos sz0) mindent, ami szellemi kultura,
irodalom, mivészet, tudomdany: 6s meghatarozott-
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sagaban gyokerezett. Irodalom, miivészet, tudomany
az 0 lelkében Orok, titokzatos raolvasasok voltak a
végzet haragjait vérz6 emberiség sebeire, nagy csi-
titasai az Orok emberlaznak. Kiilonben ezek az ahi-
tatai néha édesen filozopteri szagliak is voltak s ha-
talmuk alatt elképeszté elméretezéseket is tudott
hevenyészni.

Ez a mély szazadok visszamutatasaval valosa-
gos lélek nagyon wvaldsziniitlen, nagyon furcsa, na-
gyon maganos volt a kora valdsdgaban. Hogy kel-
lett gyermek ¢és taltos lelkének a szeretet, a ranézo
szemek amuldsa, az apotheozisok gyermeki kapra-
zata. Es mennyi lekicsinylésben, fitymalasban, giny-
ban, megalaztatasban, mennyi felvérzo iitédésben
volt része a nem neki valo vildgban. Ennek a valot-
lanna tévedt léleknek tényleg a vers és a bor volt
minden menedéke: az elbujtatd hiis vadon, a karpot-
las, az 1 szarnylendités nélkiilozhetetlen erdforrasa.
Csodalatos-¢, ha 6, aki oly forrdéan, oly mély testi-
lelki egyesiiléssel szerette, helyesebben: oly primi-
tiv egytestiiséggel szerette az ¢életet, a természetet,
mindegyre a halal felé futott, mint megijesztett,
megvert panaszos gyermek: — Anyuka, a vilag
bibis, a vilag faj, fazom és félek, végy a karjaidba!

A magyar Parnasse négy képviseléje indult,
hogy a l'art pour l'art, a tiszta miivészet, a minden-
napi ¢élet zajaitol és szenvedélyeitdl megszlrt kol-
tészet zavartalan nyugalmi papja legyen, mint a
francia Parnasse hires palastosai. Ez a négy kolto:
Toth Arpad, Juhasz Gyula, Kosztolanyi Dezsd, Ba-
bits Mihaly. De a magyar élet nemigen engedi meg
azt a fényuzést koltdinek, hogy elszakitsadk azokat
a gyokereket, melyek foldbdl, sorsokbol, emberek-
bol szivjak az alkotds mély éaramait. Ez az é¢let ad-
dig csavarta, ijesztette, lazitotta ¢€s hevitette Toth
Arpadot és Juhasz Gyulat, amig a magyar banat
legsajatosabb dallamait talaltdk meg s a legmélyebb
magyar sebek szavait szabaditottak a vers meg-
mondé nagy itéletébe. Még Kosztolanyi Dezs6 is ki-
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szisszen, kivérzik néha az Elefantcsonttoronybol.
Csak Babits Mihdly tudott megmaradni abban, amit
0 toronynak hisz és ami taldn nem is magas fold-
szint, s melynek rabicfalait 6 kedves filozopteri ta-
jékozatlansaggal elefantcsontnak nézi.

Ennek a lart pour Il'artos, parnasszista elin-
dulasnak nyomai allandéan és bdven megvannak
Juhész  Gyula koltészetében. Ilyenek  kiilondsen
azok a szonettek, vagy masformaja versek, melye-
ket egyes irodalmi vagy mivészi alkotasokrol,
egyes irokrol, miivészekrdl, tudosokrdl ahitatosko-
dik. Ezek, bar a koltd taltos-lényegébdl fakadnak,
igen sokszor filozopteri iziiek. Ezek ennek a nagy
gazdag fanak lehullo levelei. Az igazi Juhasz Gyula,
az Orok kolts: az élet és halal mély poétija. Az
élet titkos halk csokjainak, sejtett rezdiileteinek,
vigasztald mély latomasainak, forré vallasos szere-
tetének Orok megsugasokba, csodalatosan szelid
dallamti  vallomasokba megmondé éneke. Es mély
laz elzokogésa a magyar bénatoknak, a temetdk-
ben, szazadokban, sorsokban, korcsmakban, felszar-
nyalasokban, elzuhandsokban ezerarci magyar Ha-
lalnak.

Juhasz Gyulaval a szegedi fold leggazdagabb
roge tért meg rogtarsai kozé. A magyar lélek vila-
gaban Szeged a Juhasz Gyula varosa, 6 egyetleniil
orok kifejezdje, 0Osszegezdje ennek a sajatos arcu
vidéknek. Ez az 0si kiilonségli arc mintegy emberi
folytatasa, megtalalt szava, dallamba szabadult ba-
nata ezeknek az 0&si arci foldeknek, melyek dus
termésiikkel nem tudnak a milliok élete: jovojiik
biztonsaga, bdlcs6ik kacagasa, er6ik hite lenni.
Hidba az izom lendiil6 akarata, a munka ereje, hidba
a nap boldog gazdagsaga, a csira fakadd bOsége.
Hidba a Tisza lassi termékeny alma s a belé hajlo
fiizek szélbe suhand haja. Hiaba az alkotds akarata,
a szépség hivasa, a szeretet kétségbeesett felmoz-
dulasai.

0, elkoltozott testvér, sirba tort dallam, foldbe
fojtott zokogas, végtelen keserii harag a fajdalom,
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melyet nekem testaltdl. Es felfogom a vas-vesszot és
megverem a magyar temetdét. Ha meglattak volna,
ha szerettek volna, ha nagy gyermeklelked felé dé-
delgetd karok nyutltak volna. Milyen mas lett volna
az életed s taldn most is nehéz-édes bort sziirnél
Oszbe biborult gazdag venyigéidrél és egy sirassal
halkabb volna a magyar temetd. De nem ragdosas,
nem orrondklozés volt a miivészeted, de Orok szép-
ségek csipkebokra voltdl és magyar. Hogyan akadt
volna duzzadt svadb miniszter, aki kihtzott volna
maganossagod tragikus vizébdl a szivek forrd sugar-
zasédba! Hogyan jutott volna neked sziv és reklam,
pénz és ragyogds a magyar termésb6l? Hiszen te
nagy termd voltdl s csak koldus senki, maganos
furcsasag, sajgé 4arvasag lehettél a jottment idegen
senkik dus zabalasa tajan.

Viéjjon ez a sok aldozatos forrd szivbol Ossze-
omlé magyar fold tud-é majd erét adni az utanunk
jovoknek, hogy ujbol magukéva tegyék a beldliink
épiilt foldet? Lesz-e még Magyarorszdg Magyaror-
szagon? Vagy kitagadottan, arvan, holnaptalanul
tovabb virrasztunk a temetére néz6é magyar korcs-
maban, ahol:

Babona, banat, borok és botorsag,
Mind ésszekapnak és a kocsma zug,
Folzengenek az dtkok és a notdk
Es dongetik a temetSkaput!...

Varosmajor, 1937. apr. 16.



AZ ADY SIREMLEKE.*

Félek. Félek: csodalatos életére annyi csuf el-
lenség s csunyabb barat varangyosodott. Es most:
orok pihenése folé keriil egy tartos bantas.

Félelmeim nehéz valosagok taplaljak. Az efféle
birald bizottsdgnak tagjai sziikségszerien munici-
pidlis kivalosagok, politikai feliilkeriiltek: ugyneve-
zett kozéleti tényezOk. Akiknek mivészi meglatasuk
és érzékenységiik koriilbelill ugyanaz, mint a vasar-
csarnokok terebélyes hatalmaié. Es ha egy lantot
atiitsz egy ordas fene-konyhakéssel, hogy megmu-
tasd a Petofi lekaszalt ifjisagat: azt csoddsan meg-
talalt egyetleniil Ilehetséges szimbolumnak lelkese-
dik. Ha pedig a miivon ott van a magyar korona,
mint a dohanyjovedék paksamétain: azt a magyar
mivészet 0gy kozigazgatasilag, mint politikailag,
valamint  tarsadalmilag  legmagasabb  cslicsanak
itélik.

Pedig ez csak a kolykebbik félelmem. Az Ore-
gebb: hogy a birdlobizottsag tagjai finoman megér-
tok, kultar-sokfélék és ,,modernek” lesznek. Azok
koziil a modernek koziil, akik szamara a modernség
olyan verejtékes mindennapi feladat, mint a mélto-
sagossag az 1Uj fbétandcsosnak. Minden tette negativ.
Egy félelem Osszerezzenése: jaj, az istenért, nehogy
ne legyek modern! Ezek aztdn minden olyant, ami-
lyent még nem lattak, vagy amit nem értenek s bel-
sejikben ostoba Dbizarsagnak latnak: meglepd 1)
mivészetnek hithéznak. Nehogy meg nem értd
nyarspolgarra  mezteleniiljenek a zsenik, intellek-
tuelek és mas effélék eldtt. Mert ma mégis a koz-

* Az Ady-siremlék palyazata elé irt tanulmany.
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¢életi noblesse valami kultarara is kotelez. Ez a ko-
telezettség oly erds, hogy mikor a magyar politikai
tozsde egy minden betiitdél érintetlenje a magyar
kultira miniszteri székébe keriilt: valdsagos Tinim-
lenki irammal szaguldott be a kultaraba. Egy egész
negyedévre rendelte meg a Gartenlaubét.

Ezelott egynéhany évvel egy konyvkereskedés
kirakataba Adynak egy 1 festett arcképét tették
ki. Egy luesz-ragott, megszikiilt szemii, nyomorul-
tul szegény életii, paralitikus Ady Endrét. Es lelkes
csodalkozasok rebbentek fel: hogy ez az igazi Ady
Endre. Aztan lattuk képek és plakettek tomérdekét,
melyeken Ady hol Beethoven betegebbik maszkja-
ban, hol didergé holdvilagnak, haschisos Baudelaire-
nek, hol abszintos Verlainenek, hol gyikszemi
egyiptomi valtott gyermeknek volt stilizalva. Es
mindenik talalt elég palit, kik lelkes helyeslésekben
fenték élesre a modernségiiket.

Egy kolté lényeg szer inti, orékkévalo arcat mii-
vei adjak meg. Egy képzomiivésznek a miivein dt
kell meglatmia a koltét. A koltorél keszitett szobor-
nak vagy festménynek abbol a misztikus megfoga-
nasbol kell eloteremnie, melyben a kolté miivei
egyetlen arcegységbe ¢élodnek Ossze a képzomiivész
lelkében. Minden egyéb: iires apriori kitalalas, ut-
széli szimbolum, misztifikdcio. A képzomiivészt ab-
szolute kotik és kotelezik a kolté miivei.

Mar most: az elsé dolog, amit mély bels6 latas-
sal kell latnia minden szobrasznak, aki térbe akarja
idézni ezt a titka lelket: Ady nem volt dekadens.
Ady nem volt dekadens, nem volt dekadens, nem
volt dekadens!!!

Ezt mondja minden sirdsa, minden nevetése,
csokja, haragja, gyengesége. Ezt mondja ezer z(-
gasu egyetlen fajdalmas miive.

Mi a dekadens-pszihé, ki a dekadens kolt6? Eles
vonalii abraban, a matematikai képlet pontossaga-
val két francia kolt6 alakja és koltészete ad valaszt.
E két kolt6: Baudelaire és Verlaine. Mit felel ez a
két alak?
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A dekadens lélek, a dekadens kolt6 tudja azo-
kat a beteg, rendellenes vagy szemetes tényezoket,
melyeket atoroklés vagy élete koriilményei belé
determinallak. De nem csak tudja: elGszeretettel én-
jének ezekkel az elemeivel foglalkozik, ezekben
latja egyéni arcénak sajatos kiilonségét s ezeknek
mivészi kifejezését tartja koltészete kiilonos és pa-
ratlan értékének. Mintegy ezek az elemek: a deka-
denciai adjak meg élete értelmét. Mikor sajat sze-
métdombjat versekbe vajja  szét: végtelen kéjes
géggel ugy érzi, hogy egy egyetlenill attind arc
igézetét 6rokiti be a miivészetbe.

Ezért lett az utolsé szazad lazas pubertasaban
¢s elbetegedd nemiségében majdnem mitologikus
igézeti Baudelaire ¢és Verlaine koltészete. Pedig
egynéhany tiszta és Orok zokogasuk mellett meny-
nyi naluk a szemét, az olcsé démonkodas vagy
canaille-kiiitések piszkos vakarasa. De Baudelaire-
Verlaine és Ady az emberi skala legszélsd 'tavlata-
ban allanak. Nincs tdvolabbi, a hasonlitas minden
uriigyét jobban nélkiilozo ket élet-tipus: mint Ady
és Baudelaire—Verlaine.

Ady lényegszerinti, elhivatott Orok arca: pa-
raszt Apollonak sziiletett. A fold, a nap, a levego,
a kenyér gazdaghusu gyermekének, aki roppant Ole-
lésében egyazon ¢élet azzal az egész kozosséggel,
amelybdl kin6tt orok kifejezonek. Ez a kozosség,
ez az egy-test-lelkiség lesz egész miivészetének koz-
ponti, minden més elemét determindlo érzése. Elete
minden rezdiilésében: erdiben, hulldsaiban, csokjai-
ban, sir6 soraiban: sajatsdgos mitologikus megtagu-
lassal ott érzi torténni egész fajat. Ez a teljes egybe-
htisosodas €és az az organikus érzés, hogy miivészete
minden kifejezésében nem csak a sajat, hanem
egész faja életét mondja: halalos ellentéte minden
dekadencianak. Hiszen a dekadencia elsdsorban ép-
pen az, mikor a koltd beteg és furcsa kiilonségei-
ben érzi minden mas élettdl kiilonallo, csak a maga
egyetlen kiilon arcat kifejezd életnek magat.

Ez a csodalatos, minden pillanatnyi magaba ¢és
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magava élése egész fajanak adja meg koltészete ro-
bosztus mitologidjat. Ez vonja versekké torténd
¢letbe a fold, a termés, a nap, az egész anyagi élet
rendjének egészséges, vidam tagassagat. Osztonds
Os egészsége nem tlir semmi szemetet, beteg furcsa-
sdgok piszkos kotrdsat az oOrok rend fehér folydi
partjan. Ady vilagnézete az egészség, az erd, a jo
munka, a termés idotlen paraszti evangéliuma. Az
Ady arca a Vér és Arany els6 kiadasabol elénk su-
garz¢ fiatal fejedelem arca. Az egyik arca.

Mert van egy masik arca is. Ady beteg. JoI meg
kell érteni: beteg, de nem dekadens. Ez a két foga-
lom teljesen kiilon két dolog. A betegség egy rank-
kényszeritett kiilsé végzet. De minden bantasaban
s még lazai verésében is: minden életakaratunkkal
minden vagyunkkal az élet felé az élet rendjét és
egészségét ¢ljilk. A dekadencia egy belsd fatalitas,
mikor a vilag rendjével szemben beteg folyamatain-
kat, kiilonds furcsasdgainkat kéjelegjik vagy go-
goskodjiik életiink értelmének és értékének.

Es van valami, ami Adyndl még teljesebben
kizar minden dekadenciat s ez: betegségének mes-
sidsi jelent6sége. Amint lattuk, 6 minden hullasa-
ban egész faja elitéltségét hullja és sirja meg. A
megvaltasra szanakozott Istennek at kellett mennie
a fajdalmas asszonyi méhen, az ostorokon, a tovise-
ken, a kereszten: hogy emberi testbdl buggyanod
vérrel hitesse veleszenvedének magat a testben
fajo emberrel. A kolt6 a maga személyében rangja,
hullja, vérzi faja minden rangasat, hullasat és vér-
z€sét, hogy sirdsa megmondja egész fajat, az Orok
magyar tragédiat, mert csak a Kkifejezett fajdalom
utan johet a megvaltds. Ez a masik arc: a sir6 Ady,
az Or0k magyar végzet arca.

Azutan van a sok veszély kozt még egy vesze-
delem, melyre szeretném felhivni a miivészet figyel-
mét.

Tobb szobrasz mondta el eléttem terveit. Meg-
lepéen sok az Ady szerelmébdl akar egy kifejezd
néi alakot venni a kolt6 mellé. Gondolat, mely egé-
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szen ugy kéziigyben 4all, mint a tavaszi mezén a
soska.

Egy nagy meghamisitas: egy nagy hazugsag
veszélye fenyeget itt. Egy szekfiiszeges, szerecsen-
diés, fahajas stilustt szornyl életrajzféle méar elko-
vette azt a csaszarelemérséget, hogy az Ady és
felesége viszonyat rastilizalta a Pet6fi és Szendrey
Julia-féle patronra!

Gyokeres, lényeget meghamisitd tévedés. Ady-
nak nem volt, nem Ilehetett Szendrey Juligja. Sem
Léda, sem mas, egyik szerelme sem. Az Ady sze-
relmét nem azoktodl az izléstelen és undoritdé modo-
rossaga levelekbdl kell megitélni, melyeknek finom-
sagait, €ép Ugy, mint utdlatos dedikaciéi modorat,
Pest kultirpocsolydiban szedte magara. Ady szerel-
mének természetrajzat csakis versei mondjak és
mondhatjadk meg. Az a viszony, mely Petofi ¢és
Szendrey Julia kozt volt, az a lelki magatartds és
koltéi  kifejezés, mellyel nagy-gyermek Pet6fi Juliat
koriilrajongta: Adynal el sem képzelhet6. Az Ady
szerelmének ndi, nem egy Onmaguk kiilon valdsa-
gaban, Onmagukért is létez6é wvalakik. Kiilon kortl-
ményeikben, apré sajatsagaikban nem fontos, majd-
nem személytelen alkalmak; hogy a férfi, nagyon
férfi Ady hurjain nd-dalait is eljatszhassa az élet és
halal. Nem Nagy Sari és Kis Maria: a n6, a néi csok
voltak kiegészitéi Ady ¢letének ezekben a végzetes
Olelésekben s talan még egy: az anyai mell Orok
nosztalgidja. Ez magyardzza meg, hogy szeretdi testi
sajatsagairol oly keveset, a lelkiekrol még keveseb-
bet ir. Mert a né személyteleniil, dtszakadva az o
életéebe, csak mint a sajat, az Ady Endre életének
egy tovarohano folyamata érdekli. Ez magyarazza
meg azt is, hogy sokszor olyan ndk — utélatosan
kultarfinomak vagy lepcsesen hisztérikak — voltak
szeretdi, kik inkabb egy kereskedelmi utazd vagy
egy izmos soffér oldalan talalnak meg jelentésiiket.
Ady koltészetének, mély oOrvényekben viharzo éle-
tének teljes nemlatdsa volna: odahazudni egy Szend-
rey Juliat az életrajzaba vagy a sirjara.
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Pedig ez a sokatki mély arc oly sokféleképen
illetheti meg az alkotdé miivészt. Csak ne kdssiik
magunkat tilsdgosan a temetdi szobraszat szokva-
nyaival, a felforditott faklyakkal, elpattant lantok-
kal, facér géniuszokkal s mas effelekkel, Még az
sem sziikséges, hogy a halal oly tapinthato-nagyon
csepegjen ki a mil porusabol. Szinte azt az allitast
merném megkockaztatni, hogy — legalabb is egy
bizonyos mértékig — nincs kiilon temet6i szobra-
szat. Nincs kiilonosen azoknal, akiknek az életebb
élete akkor kezdddik, mikor mar itt fognak lakast.
Ki kell szélesiteni a temetOi szobraszat kereteit, meg
kell ujitani, meg kell gazdagitani szimbolisztikajat.
En nem tudom, miért nem allhatna az Ady 6rok
agyanal az élettdl sugarzo fiatal Ady, a paraszt
Apollo, az élet uj dalaival ajakan.

Természetes: hogy az emlékmlnek kiformalo
gondolata lehet Ady egyetlen verse, vagy koltésze-
tének egyetlen motivuma. Igy példaul mély miivé-
szi szimbolumot adhat Az a kis fiu jar el hozzam
kezdeti verse. Az Orok agyaban alvo, az egész éle-
tet atszenvedett, minden szomorisagot megélt kol-
tot az Orokkévalosaggd mozdulatlanult idében 6rok
nézéssel nézi a gyermek Ady, az érintetlen emberi
tisztasag, az emberek vigasztalasara elkiildott leg-
kisebb kiralyfi. Az ember Orok tragédiaja: szlinhe-
tetlen sovargadsa az Onmagdban Orokre elsiillyedt
boldog sziget utdn, az ¢életbe és egyénné ldzadott
bukott angyal megidézése az Os tisztasag gyermek-
szemei elé volna e mil nagy ember jelentése. Az
agyban alvo életragott koltd s az 6t visszaidézo
szemekkel néz6 gyermek sajatos szobraszati szem-
pontbol is gyényorii megoldasokat igér. igy lehetne
abrazolni Adyt a mdamor-fejedelmet, az utolsé buj-
doso6 kurucot stb.

De azt hiszem: annal nagyobb muvészi értéki
lesz egy Ady-emlékmii: minél egyetemesebb Ossze-
gezéssel foglalja Ossze az egész Adyt, Ady teljes
jelentését a magyar életben. Es talan sirjan, mely
mégis egész volt valosagat fedi, csak egy ilyen
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egyetemes jelentésti, a koltd egész életét, egész ki-
fejezését Osszefoglald miivészi alkotasnak van he-
lye. En harom ilyen egyetemes jelentését latom
Adynak, mindharom nagyszeri feladatokra hivja az
alkotd miivészt. Az elsé sajat arcanak meglatasara
s az ¢let jogaihoz ébred0 magyarsag, mely ebben a
csodalatos arcban formdsodott eld gyotrelmes alak-
talansagabol, hogy nagy szemeinek vérzé sebeiben
meglassa Orok végzetét és orok jogat. Az Europaval
beolmozott Vazul fijdalmas és gyonyorliséges visz-
szaébredése volna ez az arc Osi erds Onmagdhoz s
ez Osi er6és Onmagan at felfakadhatdo oncélu élet
gyonyoriiségeihez. A masodik: a megsiratd Ady, az
ezeréves magyar tragédia gigdszi megjajgatdja, egy
mérhetetlen aranyl magyar Ezsaids. Ezsaids és nem
Jeremias. A harmadik: a forradalmas Ady, a ma-
gyar faj felmozdulod életakarata, amint a letaglozott
faj, a kizsdkmanyolt magyar paraszt folé védelmiil
odadomboritja halhatatlan dacat: nem engedem, az
én vérem, az én testem, nem engedem!

Talan nem bantok meg senkit annak a meg-
mondasaval: hogy a magyarsag, mely az irodalom,
a zene ¢s festészet terén a modern népek elsdi kozé
tudott allani, a szobrdszat terén még csak egy par
hossz 1épéssel juthatna el sajat belsé rejtett érté-
keihez. Itt még nagyon ur a sablon és a kiilonféle
idegen hatas. Irredenta szobraink példdul vaskosan,
gorcsOsen, sOt majdnem zsdbasan germanok. Koz-
tereink Osmagyarjai oly proccosan kolosszalisak ¢€s
kraftmencsek, mintha miincheni sorén és fehér virs-
lin szoptak volna magukat a harom domborodas
oromeivé. Mert szobrdszaink még nem latjak, nem
tudjak, nem élik magukban titokzatos atlényegiilés-
sel a nagy alkotot: a magyar parasztot.

Tudom azokat a sajatos kiilon nehézségeket,
melyek a magyar szobraszokat -elszomoritjak, el-
nyomoritjak egész tehetségiik megalkotasatol. Pe-
dig annyi erd, annyi tehetség van kozottik. Sot,
minden latszat ellenére hiszem, hogy a magyarsag-
nak az irodalom mellett a szobraszat, az anyag ¢€lové
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domboritasa a facult¢ maitresse-e. De annal a saja-
tos kotott viszonynal fogva, melyben a szobraszat
a tarsadalmi- és kozélettel van: amig itt zaport és
szép 1d6t a politika kulturalisan ¢€s miivészetileg
analfabéta-aranyaséi csinalnak: nehéz minden meg-
valtd reménység. Addig a sima zsurfitk s a meg-
fésiilt politikai véleményliek faragasai s nem az el-
hivatott er0sek alkotasai boldogulnak.

Es mégis kérem a formak igazi almodéit: eb-
ben az egy esetben ne a dij vagy megbizatas elnye-
rését, ne a fajdalmasan sziikséges feladatot tartsak
szem' elott. Védjék meg magukat a temetd csOmor-
lésre Uint robot-szimbolizmusatdl s a hivatalos leltar-
hazafisag garde-robe-kdvetelményeitél. Igaz: talan
igy alkotasuk nem fog ott allani a kerepesi temetd-
ben. De ott fog &llani a magyar miivészetben. Sza-
badon minden elfogultsagtél, az érdek minden su-
gasatol: alljanak oda Ady koltészete elé. Hagyjak
atomolni magukon ezt a csodalatos soOtét ember-
zaport, ahol minden csepp, mélyrél jové emberi
kénny és minden konny egy tragikus fajt sir. Igye-
kezzenek felhozni legmélyebb jelentését annak, aki-
nek zokogasa oOrok lendiilésii szarnya lett a halha-
tatlan magyar fajdalomnak.

Orbanhegy, 1927. augusztus 13.



EOTVOS iROI EGYENISEGE.*

Barmennyire is tiszteljik a 48-iki kiizdelmet,
mint egy nagy lépést az apré tipegések kozott:
negyvennyolc a félig-merések és félig-megalkuva-
sok kényszeriilt keveréke volt. Igy a rakovetkezd
idékben nem lehetett alkalmas arra, hogy a tome-
geket a szocialis forradalom sziikségeire ranevelje.
A francia forradalom Napodleon uralmaval csak vé-
res kiilséségeiben sziint meg, de mint az életet ki-
alakité tényezd6, napjainkig folyik. Nagy nivellald
merészségével, szuggerald alakjaival €és 10 hitté tett
tanaival Ordkre két hatarozottan ellentétes taborra
osztotta Franciaorszagot. Az egyik taborban min-
den id6ére neveld és célt add energia maradt e forra-
dalom. Ez a jovot formald és neveld ereje a magyar
forradalomnak — ¢éppen csak félig kialakultsaga
miatt — nem lehetett. Igy kovetkezhetett be az,
hogy a magyar demokricia e nagy erdfeszitését ké-
sObb az uralkodd osztalyok a sajat hdsi mithoszukka
sajatithattak ki. A forradalmat — megfosztva szo-
cidlis és gazdasagi tartalmatol — tisztan a Bécs el-
leni kakaskodas eposzanak tiintették fel. A forrada-
lom, mint népneveld szuggesztid, éppen e forrada-
lom alaptorekvéseivel ellentétes indulatok beideg-
zésére hasznaltatott fel. A nép kétségbeesett probal-
kozdsa a demokricia felé dzsentri ¢és arisztokrata
diszpéldanyok ditirambusava koltoédott at. A késébbi
48-as ¢és 67-es politikai longamétazas igen hasonli-
tott az amerikai zsebmetszok egy ismeretes fogasa-
hoz. A népes uccakon Osszeveszést szinlelnek s a

* Ez az 1913-ban tartott eldadasom most keriilt kezembe.
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16kdosodésben a bamuld és egyiittérzé zsebébdl ti-
nik el a pénz.

Pedig ebben a ,forradalomban* egy igazi, a
francia forradalomhoz teljesen méltd szocidlis TUjra-
kezdés elemei is voltak. Az irodalomban ezek az
elemek a legmerészebben és a legtovabb-hangzassal
Pet6fi és Eotvos miveiben taldltak hangra. Ami Pe-
tofi a forradalomnak a lirdban, az Eotvos a regény-
irodalomban. E két nevet elvalaszthatatlanul egy-
mas mellé parositja a magyar forradalom.

E két név egymas mellé allitasa nem akar azok
kozé a filologiai idotoltések kozé tartozni, melyek-
kel egyetemeink artatlan tanerdi megjatszak Iét-
jogosultsagukat. Ez a péarositds el0szor is igazsag-
szolgaltatas Eotvosnek a kisajatitok ferditése ellen.
Mert tényleg: ha az irodalom jov6t neveld szocialis
értékét tekintjiik, csak E6tvos foghatd Petofihez.

Igen, a szelid Eotvos, ki elvonul a forradalom
elél s kire oly szeretettel szoktdk az ,idealis“ jelzot
rahtizni — és tudjuk, mit jelent e jelzd Magyaror-
szagon — talan mélyebben, részletesebben, 1azitob-
ban forradalmi, mint zseni-tirsa. A Falu Jegyzojé-
ben és kiilonosen Doézsardl szold regényében egyes
részekbdl olyan forradalmi hang kialt ki, melyhez
hasonlot nem taldlunk a magyar szépirodalomban.*
Es mindketté eljut a jové Magyarorszag egyetlen
logikus torténelmi szimbolumahoz: Dozsa Gyorgy-
hoz.

Csakhogy Eotvosben valami mas is van. Va-
lami, ami nemcsak akaratdt bénitja, de forradalmas
szép miivészetébe is diszharmoniat hoz. Es ez a va-
lami az, ami énjének tragikus kettdsségét teszi s ami
ugY a gyakorlati életben, mint az irgalomban meg-
akadalyozta, hogy ez a kivaloé elme és még kivalobb
ember megélhesse egész méretét, megalkothassa
egész képességét.

Az egyik legydzhetetlen alap-meghatarozott-

* Kivéve a késobb fellépd Tolnait.
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saga EoOtvosnek, hogy szonok. Ez az egy sz6 kon-
centralt jellemzése Osszes irodalmi alkotasainak.
Még pedig ugynevezett érzelmi szonok, ki a vila-
got érzelmein €s szoénoki organizmusan at fogja fel
és adja vissza. Az utdbbi kifejezés egy kis magya-
razatra szorul. A szonoknak mintegy kett6s esztéti-
kai appercipialasa van. Megiiti tudatat egy érzeklet
— ez az els6 — és ugyanekkor, majdnem szimultan
ennek a benyomasnak az erejét egy szonoki period-
dus eldlendiilésében és a beszéld szervekre inner-
valasaban érzi. A szépet, a csufat, a vildg minden
feléje mutatasat nemcsak az érzékiéiben, de rogton
és fokozva érzi a szép szavak felhompolygésében
s beszéld szerve megfeleld izomérzeteiben. Ez adja
meg EoOtvos irodalmi miveinek jelességeit és fogyat-
kozasait. Alig kell emlitenem, hogy versei legtdbbje,
pl. a legismertebb Bucsu ¢és Var és Kunyho elso-
sorban szonoki miivek. Regényeiben, ahol nagy le-
irasokat bont az olvaso elé, vagy szonoklatokat ad
szereplok szajaba: a maskiilonben kuszalt, végtelen
és magyartalan mondatok ritmust kapnak, a szavak
atmelegednek s Eotvos nyelve magéaval ragadd izzo
szozuhatag, mely ellenallhatatlanul tettre innerval.
Es ezekben a szoénoki részekben sokkal toémorebb,
mint Kossuth, sokkal inkabb benne van szavaiban a
megélt dolgok lazitd valosaga, egy nemesebb, Oszin-
tébb kedély és mélyebb elme megnyilatkozasai e
részek. Nagy pathetikus alakjainak, az idegrazo je-
leneteknek  elhitetd  valosagot ad kifaradhatatlan
pathosza. De ahol intim, csaladias, konnyed vona-
sokra van sziikség, legtobbszor cserbe hagyja mi-
vészi ereje. Gyermek, természet, fiatal lany, szere-
lem csak nagy szonoki periodusokban Ilehet szép
altala.

Ez az egyik Eotvés, a forradalmi szoénok-liri-
kus, aki akaratba lazitja az embereket. A masik, a
gyakran megrajzolt EGtvds — s ez ismét egy alap-
meghatarozottsag — a passziv megértd, az elmél-
kedo, ki fél az akarattol és a tettdél. Ez a filozofus,
aki visszadobben az elhatarozasoktol, mert tudja,
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hogy minden mozdulatunk tragikusan kapcsolod-
hatik bele az univerzalis eseménylancolatba. E6tvos
magaban hordott egy folyton harcban szanakozo6
Don Quichctteot ¢és egy finomult, arisztokrata
Sancho Panzat szomoru valosag-latasaval.

Azt mar tobben emlitették, hogy e belsd ellen-
tét mennyit artott a gyakorlati Eotvosnek, disszo-
nans hatasa igen er6s miiveire is. Nemcsak abban,
hogy regényeiben a nekilendiildé pathetikus jelene-
teket igyekszik rogton végtelen elmélkedésekkel
tompitani s igy a dramai erdt szétforgacsolni. Ha-
nem mélyebb hatasban: hogy ugy mondjam prob-
lémaink [élektani szerkezetében.

A szanalom, mely ihletének alapforrasa, két
nagy szimboluma tomdriti benne a szenvedd né-
pet: Violdba és Doézsa Gyorgybe. Es ha e feladat
tényleg sikeriill Eotvosnek, az & pathetikus mivé-
szetéhez képest kaptunk volna két hatalmas szim-
bolumot, melyek magukba koncentrdlva népiink
egész tragikumat, mintegy villanyos iitegei lettek
volna minden forradalmi akarasnak. Es mind a két
regény tényleg igy indul meg. Mindkét regényben a
magyar nyomorusagok és visszaélések mintegy epo-
szi teljességben vonulnak fel, hogy a két hdst — Vio-
lat és Dozsa Gyorgyot — a népszenvedés epikus ho-
sévé, szimbolumava domboritsik. Igy tehat mind-
kettonek reagalasa — éppen szimbolikus erejik és
a felidéz6 okoknal fogva — elére szankcionaltatott
volna: mint a nép jogos valasza a szazadok jogta-
lansagaira. Visszaiitni minden eszkozzel, fellazadni
az uri torvény és uri moral ellen, széttérni az urak
hazajat mindenki hazajava: ez a nagy pathetikus ta-
nulsag, mely e két szimbolumbol kidradt volna. Es
a két regény els6 felében kidltd lazas jelenetek
sodra hajt e cél felé. Dozsa még a bortdonben is ilyen
szimbolumnak mondja magat: ,,A népért emeltem
fegyverét, a népnek eloképe gyanant fogok {ilni
izz6 kirdlyi székemen...“ De a mivész Eo&tvos
akcio-félelme nem kevesebb, mint a politikusé.
Megijed az Onmaga inditott lavinatol, visszanéz a



278

tollabol eddig kiaradt szoaradatra, s ebbdl a forra-
dalmi akarat hatalmas szuggesztidjat érzi kidradni.
Visszadobben s letordeli hdseirdl az epikus vona-
sokat, a szimbolikus nagy aranyokat, regényei vé-
gén, mintegy félreloki hdseit. Mindkettd elpusztul,
de mindkettd mellékes, kicsinyes, egyéni okokért,
nem egy megvaltd szimbolum altalanos értékii he-
roizmusaban. Violat a személyes hala szentimenta-
lizmusa, Dozsat hitsaga, korlatoltsaga veszti el. Es
mindkét regény, mely orszagunk gyokér-problé-
mait, az Gr €és nép nagy torténelmi porét targyalja:
gyongéd csaladi szentimentalis jelenetekkel végzo-
dalmat mintegy elsikkasztjdk hagyomanyos érzelmi
¢és moralis elfestésekkel.

Mert Eo6tvosben mintegy keresztmetszetben van
meg az egész magyar latajner pszihé, mely 1848-at
teremte. Nagy nemes felindulas, végtelen szanalom
és tiszteletre méltd egyéni heroizmus. De hidnyzott
beldliik a latin népek mathematikus-logikus kegyet-
lensége, mely képes levonni a forradalmi sziikség
véres kovetkezményét s elvallalja a nivellalds ret-
tentd6 kovetkezményét. Azt hitte, hogy elveket életté
lehet kolteni lelki finomsagokkal, nemes szonoklat-
tal, elégiaval. Nem latta, hogy a guillotine torvé-
nyes és logikus Orokdse a kozépkori vildgrend —
meg nem értéen — szidott maglyainak. Mindkettd
szlikségszeri védd organizmusa egy mar kialakult,
vagy kialakulo félben levd érdekegyensulynak s az
elsd torténelmi szankcidja a masiknak. A legbékeé-
sebb francianak is izgatd érdekessége a forradalom
s a legforradalmibb magyarnak is fajdalom. Ezeket
a forradalomtol fajo elemeket még Petofiben is ki
lehetne mutatni. Az igen egyszerti lelki szerkezeti
Kossuthot még szoénoki lendillete s kora sem tudta
igazi forradalmarra tenni. Eotvosben pedig benne
van a magyar forradalom minden szomoru hataro-
zatlanséaga.

Es Eotvost énjének ez a tragikus kettGssége
juttatta egy egészen kiilonds  irodalmi  eredmény-
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hez. E6tvos, akinek — mint szegényes természeti le-
irasai mutatjdk —alig volt szeme, fiile, tapintasa,
érzékei. Eotvos, aki a valdsdgot csak nagy maga-
hoz o6lelé szanalméan &t ¢éli magéba, anélkiil, hogy
azon valamelyik érzék specialis jegye latszanék. A
teljesen belsejében ¢€s belsejébdl élo Eotvos a ma-
gyar irodalmi naturalizmus elsé képviseldje. Ertve
nem a Flaubert-Goncourt-féle mikroszkopikus natu-
ralizmust, hanem a Zolaét, melyet igy lehetne 0Ossze-
foglalni: a wvaldsag sotét elemeinek szempontos
koncentralasa. Kiilondsen emlitett két regényében
elészor latjuk a magyar irodalomban a magyar élet
valotlanul szomoru valdsagait. Es tudjuk, hogy mi-
lyen forradalmi er6 van az ilyen naturalizmusban.
Ezen a téren még magyar ird, kivéve az egy Tol-
nait, EOtvost nem érte utdi. Pedig el lehet képzelni,
milyen segitség volna a jovonek egy ilyen natura-
lista-irodalom.

Azt hiszem, hogy egészséges nekiindulas csak
akkor lehet egy orszagban, mikor az ellentétes vé-
lemények sziikséges sz€lsdsége kialakult. Kell, hogy
legyen két Osszehidalhatatlanul kiilonarkolt tabor,
melynek kiilon moralja, irodalma — és barmily kii-
londs — tudomanya van. Arra, hogy a magyar fold
is megneszelte mar Galileit, legjobb bizonyiték,
hogy ez a két szélsdség nalunk is kialakult mar.
Magyarorszagon is — hogy csak az irodalomrdl be-
széljek — két kiilon irodalom tabordba kiiloniiltek
az emberek. Tagadhatatlan, hogy mindkét tabornak
mély gyokerek adnak 1étjogosultsagot. De egyet
joggal tehetlink. Eotvost, ki Petofi mellett a legna-
gyobb forradalmi nevel6je a magyar jovonek, visz-
sza kell kovetelniink att6l az irodalomtol, melynek
probléma, hogy ki volt Anonymus, s mely lapjaibol
paradés kirakatot csindl a jelen méltésagos impo-
tenciainak. Az az irodalomtorténet, mely Petéfit is
szemérmetleniil magaéva akarta ferditeni, nem sa-
jatithatja el Eotvost sem. Eotvos harom regénye: a
Karthausi, a Falu jegyzdje és Magyarorszag 1514-
ben, minden habozasa mellett is egy egységes fo-
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koz6dd erejli  forradalmi ditirambus. Az els6ben
még csak a gyermek-er6knek altalanos romantikus
forrongasa van. A masik mar egy sajatos magyar
forradalmi témat, a magyar adminisztracido kérdését
dobbenti a szem elé. A harmadik pedig oly forra-
dalmi erével mutatja be a magyar nép minden szen-
vedését, hogy e képben mintegy minden nép szim-
bolumava szélesiti. S igy Eotvos éppen ugy és ép-
pen azon az tUton jut el az egyetemes emberi forra-
dalomhoz, mint Pet6fi. Helyiik egymas mellett van,
mint két nagy forradalmi szuggesztiv eréé.

Az ir6kat tiinneplé eldadasok végén rendesen
felkialtéjeles mondatok allanak, melyekben kiutal-
vanyozzak nekik a halhatatlansagot. Nekem ehe-
lyett egy mondat Otlik szemembe Eotvos egyik re-
gényébdl, egy mondat, mely legjobban mutatja
gondolatai vitalis erejét. E mondat akkor megré-
mité 1jsag volt, most pedig sok olyan millioban
érz6 aktualitds, kik nem olvastdk és sohasem fog-
jak olvasni Eotvost. Es ez a mondat a kovetkezd:
Orban diak védi Lérinccel szemben Telegdit, hogy
az csak azért ellenezte a keresztes hadak Osszehiva-
sat, mert tudta, ,hogy a vallds szine alatt Osszegyii-
lekezett tomeg polgartarsai s a haza ellen fogja
forditani fegyverét“. Erre Lorinc keserien mondja:
,Polgartarsai ellen? A szolganak nincsenek polgar-
tarsai, s a haza, melyr6l szolsz, nem a mienk; eljott
a nap, midén hazat fogunk szerezni magunknak
mi 1s.%



A BAUMGARTEN-CUREE.*

Bizony eljutunk ide: Mikor mar unt duda az
igazsdg harsondja s nem elégtétel az, hogy meglat-
jak tisztasagunkat. Mikor mar nem biiszkeség az
erdnk ¢és nem diadal a gy6zelmiink. Amikor régi
undorodds a harc ¢és mindig 1Ujabb lehetetlenség a
béke. Mindig ujabb Ilehetetlenség: mert ha belefet-
rengenénk is kozéjiik a pocsolyaba, ha rofognénk
is és mohd fogakat csattogtatndnk a kozds moslék
zsirosabb falatjai felé: Isten képmasai mégsem hin-
nék el nekiink, hogy biztonsagos, erkolcsvilagren-
des embertarsuk vagyunk. HOsi ¢és tiszta életlink
emléke minden percben beléjilk maratnd minden
gyavasagukat.

Mar az els6 hir folrepiilésekor hallottam errdl
az ostoba és beteg végrendeletrél. De annyira tavol
all télem az ilyen dolog, Ugy elundorodtam mar be-
teg szellemi életliink korjeleitdl, hogy nem vetettem
igyet rad. Néha lattam fajdalmas reménységeket
felnyilni, beteg ¢&hségeket vacogni vagy acsarogni
veszett irigységeket. Szanakoztam, undorodtam: de
nem kerestem a dolog mélyebb értelmét.

A mult szombaton aztdn egy zajosan nemzeti-
ségi lapban nagyobb cikk jott a Baumgarten-dijak
odaitélésérél. Es — most mar rafigyel6 szemmel —
meglattam mindazt a hazugsagot, rothadast és el-
szajhasodast, amit ez a sulyos terheltségli végren-
delet jelent anélkiil is megterhelt szellemi életiink-
re. Es a végrendeleten tal talan még dobbentébb
jelenség volt az, hogy a tobb mint masfél évnyi idon

* A napjainkban kitjult Baumgarten-csata teszi meg-
okolttd ez irds megidézését, mely a Baumgarten-dijak legelsd
kiosztasa el6tt irodott.
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at, miota a sajto foglalkozik ezzel a kulturalis mon-
strummal: nem akadt egy tiszta szem, egy bator szo:
mely ramutatott volna e virustelep lappangd ve-
szélyeire.

A végrendelkezés lényege az Osszes lapok ed-
digi kozlései szerint a kovetkezé: Baumgarten egy
rendkivill nagy Osszeget hagyott, hogy annak ka-
matjaibol szépirodalmi ¢és tudomanyos irok jelenté-
keny tamogatast kapjanak. De a pénzsegélyek oda-
itélésénél nem az ir6 tehetsége az irdnyado, vagy
legalabb is nem az a f6-iranyad6 szempont. Hanem:

1. Az honak mentesnek kell lennie minden
faji, felekezeti vagy vilagnézeti elfogultsagtol.

2. Olyan irok jojjenek eloszor is szamitasba:
akiknek azert van sziikségiik segélyre, mert palyd-
Jjukon és miiveikben nem ismertek megalkuvast.

Ime: két csokor szép szo, nagyon szép szo.
Milyen dus alkalom ez a két szo-bokréta, hogy a
szombati balatoni vonat 0Osszes vigéce kultiraba
nyiljék és liberalis szirmokat hullasson az tribb, a
masodosztalyu  lelkér6l. Sokkal szomorubb lesz
azonban azok meglepetése, akik a szavakban a
tartalmat s e tartalom kovetkezményeit fogjak
keresni.

Mit jelent mindenekel6tt az, hogy valaki faji-
lag elfogult? Jelenti-é ez az organikus, a testi meg-
hatarozottsagot? Vannak oly erés fajok, melyek
mar a testre ranyomjak a maguk elkiilonitdé jegyii-
ket, mint egy letordlhetetlen bélyeget. Véajjon aki-
nek zsido orra és szeme, néger szaja, szine és haja,
svéd termete és szokesége van: elfogult-é fajilag?
Hiszen teste, orra és szeme, vagy szdja, bOre ¢és
haja, vagy termete: mar az embrionalis kialakulas-
ban, az anyag vak mozdulasaval apriori allast fog-
lalt: én csak zsiddé orru és szemil, csak néger szaju,
szini és haju, csak svéd magassagi és szOkeségil
ember leszek. A lelket termd testnek ez az id6tlen,
végzetszerll elfogultsiga, ez az anyag vilagtalan
akarataval torténé  elkiilonddés tobbi  egyenjogu
embertarsaink testi kifejezéseitol nem akadaly-¢ a
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Baumgarten-dijak elnyerésére? Vajjon nem nyug-
talanitom fel a nemes hagyakozé porait, ha én, az
én zsido orrommal, néger szinemmel és szdjammal,
svéd termetemmel odaelfogulom az egész t6lem kii-
16nb6z6 emberiség arcaba: ha megpukkadtok is, én
kiilon isteni kivalasztassal és organizmusom min-
den Os elfogultsagaval kizarolagosan és azértis zsi-
d6, vagy néger, vagy svéd vagyok? Vijjon a dus
testamentum légies tisztasagi szandékai nem kdve-
telhetik meg joggal: hogy a megsegitendd ironak a
zsido orra mellett gordg, tatdr, mandzsutungusz, ja-
pan és minden mas Emberi orra legyen? Es hogy
néger feketesége mellett legyen svédiil szdéke, in-
dianul rézborli, spanyolul kreol, ciganyul fazék-
szinli, szoéval: a humanitas, szabadgondolkodds ¢és
liberalizmus legzebrabb zebraja? Odaadhatom én a
nagylelkii adakozo csak legkisebb dijat is egy iro-
nak, aki mar egy olyan Iényegtelen szagloncka kis
légantyjaban, mint az orr, konokul allast foglal
egyetlenegy: plane a sajat faja mellett minden mas
Emberi fajtival szemben? Es még ebben a kétlikn
nemfontos dudorodasban sem tud teljes Liberaliz-
mussal, Megértéssel és nagy E-vel csak-csupan Em-
ber lenni?

De erre az én vigécem ezt feleli a balatoni vo-
naton: — Ki beszél itt a testr6l? Mi koze a Baum-
garten-hagyatéknak a testi tulajdonsdgokhoz! O a
szellem, a lélek alkotasait akarta jutalmazni. Tehat
az a f6, hogy a szellem, a lélek ne legyen fajilag
elfoglalva. Ne legyen se kirgiz, se svab, se csuvas,
se patagon, hanem: Ember!

Gyonyorti. Csak az a kérdés, hogy a testtel, az
anyagi szervezet milliard latott vagy titkos miként-
jével még a legszpiritualisabb tudostol, a legdog-
matikusabb theologustdol sem tagadott mély fiiggd-
ségben elobomlo 1éleknek nincsenek-¢ épp oly le-
torolhetetlen, végzetszerii zsid6 gorbeségei, néger
feketeségei, svéd szokeségei, mint a zsido orrnak,
a néger bornek, a svéd hajnak? Vajjon puszta szii-
letésiink mar nem jelent-é lelkileg is olyan apriori
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allasfoglalast, Osfogantatasti elfogultsagot, mint tes-
tileg? Egy példat mondok, mely nagyon megmaradt
az emlékezetemben, Parizsban a nagy boulevardon
O0dongtem céltalanul. Valami kidltd képes reklam
becsalt egy moziba. Mikor bementem, a gép mar
jatszott, Ugyhogy a soOtétségben nem lathattam a
kozonséget. A filmdrama targya: Egy ohitii, vak-
buzgalmt galiciai zsid6 csalad szép lanya beleszeret
egy gazdag keresztény grofba, aki feleségiill veszi.
A nagyszakallba, 16gos fiirtokbe, kaftanba faji-el-
fogult apa irtézatos atokkal veri fajilag elfogulatlan
leanyat, amiért keresztényhez ment. A fajilag elfo-
gult atok megfogja a szegény elfogulatlan lanyt.
Els6 gyermeke szornyli kinok kozt hal meg. Férje
megcsalja ¢és durvan elkergeti. De a fajilag felti-
néen elfogult Jehova ezzel sem éri be. A lanyt vé-
gigkergeti a nyomorusag és prostiticio minden bor-
zalman. Végre a halalra gyotort teremtés kitanto-
rog a felekezetileg elfogult zsid6 temetObe sziil6i
sirjahoz. Akkor a sirbol eldrémlik az elfogulatlan
faji-frizurdas apa képe és odaacsarog a szerencsétlen

lanynak: — Ugy-e megfogott az atkom! Mehetsz
Babits Misihez Baumgarten-dijért. — A leany erre
szivéhez kap és felsikolt: — Igazad volt fajilag el-

fogult apam, bint kovettem el, megérdemeltem a
biintetést. — Es meghal.

A darab a legdcskabban volt romantikus, a leg-
sablonosabban érzékeny s a legostobabban fajilag
elfogult. Es mégis: kitord zokogasokat és elfogult
lihegéseket hallottam a sotétben. Kezdtem kétkedni;
vajjon tényleg a Vilagossdg varosdban vagyok?
Végre a villany felgyult. Mit lattam! A zsufolésig
telt teremben majdnem mind zsidok voltak. Pedig
a mozi nem volt kiilon ritualis mozi. Es mindinkabb
mit lattam! Magyarorszagi zsid6 emigransaink, a
Parizsban 1d6zok, tUgyszdélvan teljes szamban ott
voltak. Es a legkutyajatosabban mit lattam! Ezek
az emigransok ugy konnyeztek, sapadtak, pihegtek,
hogy csoda. Azok az emigransok, akik nalunk a két
forradalom alatt, mint a Nemzetkdziség apostolai a
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faji butasdg, a nemzeti hiilyeség és a felekezeti ku-
kasag legostorosabb ostorozol voltak.

Hogyan indulhattak meg ezek ezen az abszo-
lat vad hiilyeségen ¢és hiilye vadsagon? Miiveletle-
neknek ¢és butdknak nem mondhatom Oket. Ellen-
kezdleg: altalaban mivelt emberek voltak s nem
egy koziilok tobbé-kevésbé okos konyvet is irt.
Nyilvanvaléan: a faji és felekezeti elfogultsignak
olyan titkos hurjai rezdiiltek meg benniik, amelyek
az ¢én szélesebb emberségli magyarsagomban mar
egy kannibalkor tavolsagaval idegenszertieck. Mert
ha az a drama magyar targy( lett volna és magyar
kalvinista apa faji-elfogulta volna azt az atkot; én
egyszerien ezt mondtam volna a sirbol felszakalla-
sodd apanak: — Vén marha, dugd vissza a pofad
¢s szégyeld magad. Nem elég, hogy ilyen buta dra-
maban agalsz, de még atkozodol! A Jehovanak pe-
dig ajanlom, hogy ne j6jjon a mi uccankba.

De nincs miért Parizsig faradni, plane a mai
dragasdgban. Annak a zsido lapnak a cikke, mely
engem is irdsra birt ebben az iligyben: alig allapitja
meg nagy hangon a faji elfogulatlansag kovetelmé-
nyét: a legédesebb naivitassal jeloli a hagyaték al-
dasaira a honi hitkozségek minden elképzelhetd
tagjat, akik wvalaha tollal és tintdval egy szobaban
voltak. Es igy maga bizonyitja, hogy a hagyaték
faji elfogulatlansdga csak olyan, mint a ,s0s és ke-
tyeg?“, mi az? — vicces talanyban (ora) a ,ketyeg".
Azért van ott, hogy a palikat zavarba hozza. Mert
a legelvontabb logikai itéletekben éppen ugy ben-
ne van a faji meghatarozottsdg, mint szenvedélyes
érzelmeinkben. A derék Molnar és Herczeg Feren-
cekben pld. becsiilhetem az iigyes irodalmi iparost,
na tetszik: nagyiparost, ha még inkabb tetszik: ud-
vari szallitot. De azt a larmat és igazi nagy irénak
kijar6 megbecsiilést, melyben résziikk volt: csakis a
faji szolidaritds titkos szenvedelmei magyarazzak
meg. Mennyivel kevesebb larmaval, dicsoitéssel és
pénzzel jart volna palyajuk, ha véletleniil magya-
roknak sziiletnek.
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De viéjjon art-é ez az elpusztithatatlan faji meg-
hatarozottsag, ez a végzetszerli, iddtlen faji elfo-
gultsag az irdkban, a mivészekben a miivészi alko-
tasnak? Vijjon Dosztojevszky miuvészetének nem
éppen az a legsajatosabb értéke, hogy az emberi
sirds €s kacagas, az emberi éhség €s esenddség oro-
szul kiilondés mély arcait mutatja meg a mi masféle
emberségiinknek? Vajjon Arany Janos Toldi trilo-
gidja nem azért mély, mint a fold és hazahivo, mint
a kenyér: mert egy testvértelen faj sajatos lelkén
at mutatja a halalba zaporozdé embert? Folytassam-é
a példakat? A faj az emberi termés alapformaja és
leggazdagabb, legdsibb titki eleme annak a titok-
zatos valaminek, melyet egyéniségnek neveznek.

De az én vigécem nem hidba valtotta meg ma-
sodosztalyu jegyét, maga szamara kdveteli az utol-
sO szot. Ez az utolsdé szd, mely nem is utolsd és
nemcsak egy sz, igy hangzik:

— Kérem, on sotét kozépkor, 6n Arbuez Péter
és ma a modern technika, a freudizmus és az Ein-
stein relativitdsnak kordban nem tud adekvat li-
beralizmussal gondolkozni. Természetes, hogy a ne-
mes hagyakoz6 nem azt kivanta a megsegitendd
ir6tol: hogy ne legyen se angol, se tordk, se ma-
gyar, sem egyéb fajta. Ilyen bolondot egy modern
esztéta nem kivanhat. Es ha mar elfogadja, hogy
iralaki angol, torok és magyar, elfogadja a velejaro
tulajdonsagokat is. A siit6toktél nem kivanhatjuk,
hogy oroszlan sorénye legyen, az oroszlantol pedig,
hogy kukoricaszaron néjjon. Tout comprendre c'est
tout aimer, — mondja Leroy-Beaulieu, vagy ha 0
nem mondja, akkor Gustave Lebon, Freud, vagy
Kayserling, vagy masvalaki, aki efféléket ¢és min-
denféléket szokott mondani. A nagylelki Mecénas
csak azt kivanja, hogy az illet6 ir6 ne legyen elfo-
gulva semmiféle mas faj ellen és miivészi vagy
masféle megnyilatkozasaiban ilyen hajlandosagot ne
mutasson. Itt az e/len szo6n van a hangsuly.

Koszonoém, vigéc ur. Most mar igazan a fejiink
kukkabb bubjaig vagyunk benne a slamasztikaban.
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Ha eddig zavaros volt a végrendelet eldttem: most
egy Pekar-hajszalnyit sem ¢értek beléle. A Berzse-
nyiek Danija pld. ezt kialtja a magyarokrol: — Mi
a magyar most? Rut szibarita vaz! — Tegylik fel
egy percre, hogy a magyar szemita faj. Hat ez tiszta
antiszemitizmus, ez faji Gyllolet, ez antiliberaliz-
mus! Hogy jon az a szegény kis magyar ahhoz,
hogy alighogy megsziiletik, gy mezteleniil, voro-
sen, nyalasan, a babdja kezében maris szibarita vaz!
Mire val6 akkor a hagai nemzetkézi birosag, a
genfi Népszovetség és a Ligue des Droits de I'Hom-
meu! Na, Berzsenyi Dani, Babits Bisi lesz Babits
Misib6l akkor, mikor te megkapod a Baumgarten-
dijak valamelyikét.

— Csak lassan a testtel, — szdl kozbe a vigéc
és arca mély lesz, mint egy foldgaz utan furt lyuk.
— Ez Berzsenyitdl johiszemu, igazsagos kritika, 6
csak javitani akar vele. Kritika nélkiill nincs egész-
séges ¢élet és fejlodés és a generdzus alapitd esze-
agaban sem volt, hogy ezt a tisztito6 és megmutato
kritikit megakadalyozza. O csak a fajok rosszhisze-
mi tamadasat tilalmazza.

Csakhogy haza érkeztiink! Egy példat mondok
el: sajat palyamat. En megtehetem ezt, én idehoz-
hatom a sajat életemet: mert olyan Osfejedelmi ta-
volsdgban vagyok minden Baumgarten-dijtol és min-
den osztozkodastol, hogy az emberek csak az egye-
temest fogjak latni ebben a példaban. Engem Erdély
kiildott a nehéz magyar harctérre. Erdély: ahol a
gondolatszabadsag nem egy tirelmetlen szekta rek-
lamkirakata volt: hanem tényleg az emberi Iélek
szabad mozgésa, testvéri megértés ¢€s tiirelmes em-
beriség. Ahol a liberalizmus nem cinkos betérék
kasszafuroja volt, hanem 0sztondés meglatasa és el-
ismerése minden termd élet, minden gyiimdlcsozo
lelkiismeret jogainak. Ahol volt elinditd szédnalom
és harcos akarat az elnyomottak, a megraboltak
igyéért. Es mikor sarkany ellen indult fiatal er-
délyi Szent-Gyorgy, lattam, hogy az arisztokracia,
ez a legnehezebb f3aj, mennyi szenvedést és puszti-
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tast jelent a magyarsag millidinak, kijajgatott be-
I6lem a tomegek fajdalma ez irtézatos torténelmi
lepra ellen. Sajto és kozonség nagy része joindu-
lata fiillel hallgatta felkidltdisom és azt mondtak:
igazsagos ligyben vagyok bator. De az arisztokrata
koszton ¢lok azzal vadoltak: hogy tamadasom egy
elfogult elme lazitd lazongasa. Mikor azt a veszélyt
lattam, melyet az idegen klerikdlizmus jelent a ma-
gyar munka, a magyar bolcs, a magyar lélek jovo-
jére, azt mutattam meg szavaimban. Sajto és ko-
zOnség jO része megint igazsdgot és batorsagot lat-
tak fellépésemben. De most az idegen klerikalizmus
beszervezettjei vadoltak elfogultnak ¢és lazongonak.
Mikor az FElsodort faluban a testvért keresd ember
nagy kérésével figyelmeztettem a zsidd fajt, hogy
nagy mohdsagaban ne feledkezzék meg a minden-
képen kinullazott magyarsag ¢életjogairdl: akkor, a
kommiin legfojtobb napjaiban igazsagom és hdsi
akaratom dobogta minden sziv s kozéposztalyunk
germankatolikus elemei az ¢én orgonam hangjaival
lettek tele-torki kantorok. De a zsidok antiszemitiz-
must ¢s elfogultsdgot kialtottak s legnemzetkdzibb,
legliberalisabb, legszocialistabb  lapjaik is  véres
diihvel tamadtak, vagy legalabb is agyonhallgat-
tak. Pedig soha gd6j még elfogulatlanabb miivészet-
tel nem mutatta meg megfutott torténelmi Gtjuk tav-
latat. Mikor a Segitség/-ben megmutattam a német-
ség gyilkos, kitar6, mindent elzabdld magyarkoda-
sat és hazafiaskodasat, még a zsidosag legnagyobb
része s fennebb emlitett lapjaik is igent hunyoritot-
tak bator igazsagaimnak. De az egész german biirok-
racia, german latdjnerség, german kozéposztaly és
a kosztjukhoz szervezettek maglyat kovetelve mu-
togattak destruktiv elfogultsagom az iigyészségnek.
Csak egy esetben voltam mindenikiiknek kedves,
igazmondd hés és éles meglatasi elme: ha sajat
fajtam, ha a magyarsag blneit ostoroztam. Mert ezt
teheti mindenki, ez senki részér6l nem elfogultsag,
ez mindenki részérdéi megalkuvast nem ismerd igaz-
mondas.



289

Ki az elfogult? Ki a gylolkodé? En vagyok az
elfogult, én vagyok a gyiilolkodd, aki sajat fajomat
is ugyanazon az emberi mértéken mérem, mint a
tobbi fajt és elsOsorban sajat fajtam bilinei ellen
szoltam fel? Ok az elfogulatlanok, a liberalisok
vagy kereszténysziviiek, akik a zsid6 vagy german
fajr6l mondott legszerényebb és legobjektivebb
kritikdt is antiszemitizmusnak, germangyiildletnek,
elfogultsagnak ¢és egyenetlenségszitasnak  bélyege-
zik? Ok liberalisak, vagy keresztények és hazafiak,
de mindnyajan elfogulatlanok és humanusok, ha a
zsido és german fajnak tizszer, szdzszor annyi he-
lyet, levegot, foldet, pénzt, hatalmat akarnak az or-
szagban, mint amennyi szdmaranyukat megilleti,
elfogulatlanok: ha korlatlan hoditast kovetelnek.
En elfogult és gyiilolkodd vagyok, ha a magyar faj-
nak annyi érvényesiilést kivanok sajat hazajaban,
amennyi szamaranyat megilleti, mert ennél tobbet
sohasem koveteltem. Van-e olyan becstelen hazug
sdg, mely nem lett volna férendihaz-, parlament,
kormény-, Akadémia-, Kaszino- ¢s szalonképes, ha
egyszer alkalmas a magyarsag kiturasara, kizsakma-
nyolaséara?

Azt hiszem: ennyi elég minden becsiiletes sze-
mi embernek arra, hogy meglassa: mit jelent Ma-
gyarorszagon az, ha az irok tamogatasat attol te-
szik fliggdvé, hogy mentesek-¢, vagy nem a faji el-
fogultsagtol. De tegyiik fel: hogy a miivészben tény-
leg van elfogultsag bizonyos faj vagy fajok ellen?
Jelenti-¢ ez mivészi alkotdsa alsobbrendiiségét,
muvészi termése megromlasat? Wagner antiszemita
volt. Ki nagyobb zeneszerz6: az antiszemita Wag-
ner, vagy Zerkovitz, aki minden elképzelhet6 jo-
gon filoszemita? Petofi utalta a németeket. Ki jelent
Orokebb termést az irodalom szamara: az antiger-
man Pet6fi vagy a hétsvabos, szeressiik-egymast-os,
Schlamadineres Herczeg Ferenc? Ugy-e nem is sza-
bad ilyen diszndsagot kérdezni?

Es vijjon masként vagyunk-é a vilagnézeti és
part-elfogultsagokkal? Mi a Dante Inferndja? Egy
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halhatatlan pofon, melyet Dante megbantott vilag-
nézeti ¢és politikai elfogultsagdban elcsattantott el-
lenfelei arcan, egy halhatatlan csok, melyet elvtar-
sai és baratai homlokara csokolt. A miivészi alko-
tasok ¢éppugy a nagy akarati aramok és vilagtor-
téneti étvagyak mozdulasai, mint a haborti és béke,
a parlament és a diktatara. Csak az eunukok, a ke-
ritbk és a szajhak mentesek ,minden vilagnézeti és
politikai elfogultsagtol“. Van-e olyan kétlabu mi-
vésze az atyaistennek, akinek miive nem a sajat,
hanem az angya vagy a hitelezbje vilagnézetét
szuggeralnd? Es van-e olyan miivészi vagy barmi-
lyen emberi vilagnézet, mely nem jelent harcot
minden mds olyan vilagnézet ellen, mely 6t tagad-
ja? Es a Dante, a Rabelais, a Voltaire, a Hugd és
szdz mas miivész alkotasanak a gigaszi feltorést
nem ¢éppen a vilagnézeti és torténelmi ,.elfogultsa-
gok“ adjak? Egész bizonyos: az egész emberi Orok-
kévalosagba felmagaslo miivészek csak azok Iehet-
nek, akiknek ,,vilagnézeti elfogultsagaik™ vannak.

De kiilonben is: mi a joistencsudajat jelent az
a masik feltételben hangzatos ,,megalkuvasnélkiili
kitartas, hogyha nem egy ilyen elhivatdssal adott
tartalom, egy ilyen organikus elfogultsdg mellett
valo kitartast? Mert, ha eltekintiink bizonyos 'art-
pour-1'art-os esztéta elvektdl, melyek csak a szel-
lemi eunukok szekszualis bridgezései, mi a veréb-
potty mellett tarthat ki megalkuvds nélkiil egy iro.
ha csak nem a benne Osileg adott ragaszkodas — el-
fogultsdg egy olyan tartalom irant, melyet végered-
ményben ¢és legaltalanosabban: vilagnézetnek ne-
vezhetiink?

fme tehat: a végrendeletnek a sajtoban kozolt
liberal-humanistico-esztétiko  feltételei iires  képte-
lenségek, széllel-bélelt gyermekes  galagyolasok.
Azt pedig, hogy a dijak odaitélésénél nem a tehet-
ség aranyat teszi a legfobb és dontd szempontnak:
nem hiszem el semmiféle sajténak. Most, mikoi
minden bolond, beteg és tehetségtelen naplopd iro-
dalomnak gurul, épeszii ember ilyen roppant ara-
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nyu felbOjtassal nem csabithatja oket az irodalmi
blinzésre. Ez olyan biin volna a kultara ellen, me-
lyet egy halottnak sem lehetne megbocsajtani.

De azért a cas-Baumgarten teljesen érthetd s
az emberi esenddségén til hatalmas dokumentuma
az én tragikus kiizdelmem igazsidgainak. Ez a sze-
gényvérl, ¢Elet-fazoés esztéta a halala utan akarta
megélni életebb és emberibb életét. Nagy vagyonat
ezért kozcélra szanta. Miveltsége valami egyete-
mes célt keresett, a hala érzése vagyona forrasa
irant Magyarorszagot jelolte ki. Hagyakozott tehat
a magyar irodalom és tudomany szamara. De a vég-
rendelet irdsa alatt ebben a harcon és életen kiviil
¢l esztétaban is felaradt az idétlen Osi elfogultsag,
a temetok és elmult fijdalmak nagy szuggesztioja:
a végtelen szeretet fajtaja irdnt. Ez a végrendelet,
mely faji elfogulatlansdgot kovetel a szegény irok-
tol: egy betegségig sajgo, tébolyodasig gyermekes,
kétségbeesett, izz6 faji elfogultsagnak a gyiimolcse.

Tudom, sokan azt fogjdk mondani, hogy ke-
gyetlen voltam e sorokban. Nincs igazuk. En nem a
halott Baumgartennel bajlodtam. En azt birdltam
benne: amivel 6 irdnyitd eleme akar lenni az élet-
nek, amiben tovabb akar éIni, amiben tovabb él. Ha
0 vagyonat: zsiddé irok, vagy altalanosabban, filo-
szemita irok szamdra hagyja: néma tisztelettel me-
gyek el halalon talrontd fajszeretete mellett. De 6
az egyetemes magyar szellemi élet tényezdjévé
akart Orokiilni s fajszeretete beteg bujosdijaban
olyan szerencsétlen formédban nyilatkozott meg,
hogy az a mi kiilonben is ezer veszéllyel és beteg-
séggel terhelt szellemi ¢letiinkben valdsagos felbuj-
tas lehet a szellemi szajhasagra, a gyava lelki meg-
hunyaszkodasra, a magyar faj néma kiszolgaltata-
sara minden rabld étvagynak. A halott akarata csak
addig szent, amig és amennyiben része lehet az ¢élok
¢életakaratanak. Emeljiink sirkdvet, szépet Baum-
gartennek, Orizzik meg neve emlékét. De végren-
delete beteg feltételeit még az emlékezetiinkbdl is
toroljik ki. A dijak elosztasdnal sohase figyeljiink
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egyébre: mint a magyar szellemi fejlodés mély im-
perativuszaira, a magyar lélek organikus sziiksé-
geire. Ez a végrendelet tetszhetik az Isteneknek, az
ordog tudja a gusztusokat. De a végrehajtasa olyan
legyen: hogy Catonak tetszedjék.

Orbanhegy, 1928. julius 22.
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A MAGYAR NYELV.

Egy kis vigasztalast, hogy holnap is legyen
eronk,

Kulturfolénylink  leghatalmasabb ~ megmutatodja,
egyetemes alapja: a magyar nyelv. Ezen a téren ér-
tik el a legnagyobb, majdnem csodaszamba mené
eredményt, itt mutatkozik meg egész belsd életével
a magyar lélek Oserejii gazdagsaga. Ide jottiink a
nomad népek népszamlalatlan, leltdrozatlan Osnyel-
vével. Es ezt az 6si, a régi lelket magaban rejté
nyelvet mindjart eurdpai életlink elején harom
olyan csapas érte, melyek koziil egy is boven elég
lett volna, hogy halalt idézzen el6. El6szor: az 0si
pszihé az 6si hit letéteményese. Ezért az qjhitl ki-
ralysdg idegen hatalmi tényezdi gyilkoljak, kiatkoz-
zak s az 0j nemzedékek lelkétdl ellopjak e nyelv
minden mivészi termését: a dalokat, a meséket, az
0si mithoszt. Masodszor: kultardank mindazon terei,
ahol a nyelv fejlddhetnék, gazdagodhatnék: idegen,
a magyar nyelvet alig toérdel0k, a magyar lelket nem
ismerék hatalméba keriilnek. Igy megvan az a ve-
szély, hogy maradék nyelviink egészen (félretorzul
onmagatol. Tanulsdg erre legrégibb nyelvemlékeink
magyartalan hiilye dadogasa, melyet nyelvészeink
sokszor fajdalmasan igen autentikus egykori ma-
gyar nyelvnek vettek. Harmadszor: a sok nyelvii
nemzetben hivatalos, tarsalgasi és tudomanyos
nyelvvé a latin lesz. Mi voltunk szazadokon at
Europa leglatinabb népe. Igy az eurépai kulturalis
fejlodés, a gondolatgazdagodas, a fogalomszerzés:
nem jelent fejlédést, szétlombosodd uj életet a ma-
gyar nyelvnek.
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Es mindennek ellenére torténik meg az, mely-
hez hasonld csodat nem ismerek az emberi kultira
torténetében.

Egy nyelv, melyet latszolag senkisem beszél,
melyet mindenki megvet és eltiporni igyekszik: rej-
tett paraszti patakokban megdrzi minden Os kincsét.
Es mikor a protestantizmus megadja néki az élet
nagyszerii alkalmat: egyszerre oly er6vel arad eld,
hogy nemsokéara Balassa, Pazmany és Szenczi Mol-
nar Albert is lehetségesek. Es most tessék végifj-
seregszemlézni emlékezetben mindazt a gytldletet,
tilté  zsarnoksdgot, kozOnyodsséget, fert6zést, amit
a tovabbi torténelem folyaman Habsburgok, arisz-
tokracia, idegen klérus, idegen biirokracia, feliile-
tes beolvadas jelentettek a magyar nyelvnek. Es
nézziik a mai eredményt.

Tudomanyos ¢és tarsalgasi nyelviink még beteg.
Csak emlékeztetnem kell a Magyar Tudomanyos
Akadémia két vagy harom éve megjelent értesito-
jére, melyre még a ,konstruktiv sajtdo is feldob-
bent. Ebben oly gyalazatos merényleteket kovettek
el a magyar nyelv ellen, amilyenekért egy masodik
realistdt kipofoznak az iskolabol. Ezek a nyelvhibak
mintegy diadalmi zaszlok voltak, melyeket jeles
kultuszminiszteriink blutfervantjai kitliztek az elok-
kupalt magyar szellemi élet bastyajara. Tarsalgasi
nyelviink romlottsaganak f6 oka az a dobbenetes
elhanyagolas, melyben iskoldink tantervében része-
siil. Ez nalunk, ahol oly sok az idegen elem és ra-
adasul nyelviink rokontalanul mas: kétszeresen
megbocsathatatlan blin. De az irodalmi nyelv!

De az irodalmi nyelv! A felkialto jel itt tényleg
csodat: misztikus természeti erdktdl adott csodat
jelent. Az irodalmi magyar nyelv ma Eurdopa egyik
leggazdagabb, legtobb huru hangszere a humanum
kifejezésére. Tudom, hogy fajdalmat okozok Ma-
gyarorszagon, ha felhivom a figyelmet: hogy ma-
gyar dolgot nemcsak gancs, de dicséret és csodasat
is megillethet. De e kegyetlenséget a tények pa-
rancsoljak ram. A magyar nyelv: a kifejezés és mii-
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vészi szuggesztid gazdagsagaban ma folotte all a
francia, olasz és német nyelveknek.

Ennek a folénynek alapjai természetesen meg-
voltak a nyelvben s az irodalmi nemzedékek egy-
masutan hoztak felszinre a rejtett képességeket.
Miivészi szempontbol egyik legtobbet add sajatsag
a szorend végtelen sok Ilehetésége s a hangstly
nagy valtoztatasai. Az emberi Iélekben folyé huma-
num mintegy kozvetlen fakadasaban és elaramlasa-
ban lehet kifejezéssé ebben a nyelvben s nem kell
attordelni egy oOrokre kialakult szérend egyenruhds
kereteibe. Kimerithetetlen moddozatokat ad ez az iro-
nak, hogy a lelki torténés alaphangjat, halkabb rez-
diileteit s ha kell: Osszes zoOngéit adja. Egy masik
ilyen das forrasa a mivészi kifejezésnek: a képzd
gazdagsaga ¢és folyton fakado élete. A dologhoz értd
tudja, hogy mennyivel tobbféleképpen hatok ezek
a képzOok, mint az olasz nyelv képz6i. A latszat-
mozdulatlansag barmely szavat igévé lehet 16kni
velik. Es igy mi az eurépai nyelvek kozott meg
sem kozelitve tudjuk kifejezni a lelki torténés: te-
hat az egész vilag igeiségét. Ot érzékiinkon at
zuhog a vildg sajatos énilinkké, kilon  sira-
sunkkd vagy nevetésiinkké. Es ezt a minden dolog
rohanasi lényegét, a vilagzapor folytonos elsuhana-
sat: a vilag igeiségét a magyar nyelv képzdivel, igéi-
nek sajatos vonzataival bamulatosan ki lehet fe-
jezni. A modern magyar irodalomban ugyszolva
igévé lett az egész mondat s ebbdl a szempontbdl
nyelviinkkel jobban megkdzelithettik a zenét: a
csak idében torténdé humanumot, mint Eurépa bar-
mely nyelve. Ehhez szerencsésen jarult hozza, hogy
az utols6 szdzdtven év irodalma oly mesteri hang-
szereléssel fejlesztette nyelviinket, hogy csupan
hangzésa: a maganhangzok tovadmlése a valtozo
dinamikus és =zenei hangstilyban a vilag minden
emberi izét el tudja muzsikdlni. Ma mar egészen
ostoba a vag a magyar nyelv ,keménysége* ellen.
Ebben a zenei fejlédésben lényeges szerepet jatszott
nyelviinknek az az 6si  sajatsaga, hogy a massal-
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hangzotorlodast, mely a német nyelvet a Lenin-
fiok sikeresebb eszkozei kozé kulturdlja, nem  tiiri
meg. Mar Csokonaynal, Berzsenyinél bamulatos
lagy ¢és halk dallamokat talalunk s a VOrdsmarty
nagy orgondja utdn minden lehetséges lett. Ez a
gazdag lehetdségli  szorendjében, ezer valtozath
hangstlyaban, folyton teremté képzéseiben, rohand
igeiségében mintegy mindig 10j eldteremléssel faka-
do dus nyelv minden kényszer nélkiil el tudja éne-
kelni a gordg, a latin s a nyugati versek ritmusait. E
téren is paratlanul all az eurdpai nyelvek kozt és
talan abban is: hogy forditasban mennyire tudjuk
megkdzeliteni az eredeti format és tartalmat.
Nyelviink felsorolt lehet6ségei adnak a magyar
irodalomnak két oly miivészi sajatsagot: melyet
Eurépa tobbi irodalmaban ilyen mértékben nem
taladlunk. Ez a nyelv az emberileg elérheté hata-
rokig meg tudja mondani a pozitiv képzettarta-
lommal nem bird halkabb lelki suhanasokat, a
lélek sokszor alig észrevett mellékzongéit, sejté-
seit a vildg ujjai alatt. A masodik: paratlanul al-
kalmas arra, hogy a vilag ¢él6 husat, a milliard rez-
diiletben torténd anyagot kifejezziik: tehat egy koz-
mikus aranyu irodalom megteremtésére.

Ezt a nagyszerli orokséget a legujabb magyar
irodalom: az 1900 ota fellépd irok a kifejezhetoség,
a zenei gazdagsag csodalatos fokara emelték. Még
pedig ugy, hogy a nyelvet minden folyamataban
visszatisztitottdk 6si  érintetlen magyarsagara. Is-
métlem: a magyar versnél ma nincs tobb dallami,
tobb humanum megmondasara alkalmasabb hegedi.
A magyar proza pedig zuhatagos gazdagsagaval,
Oserd6i  zsufoltsagaval, vilagteremté eléomlésével
ma a legtobb hangu zenekara az emberi léleknek
Eurépaban.

Hordd, fiam, a német sapkat, gajdold a Wacht
am Rheint, szervezkedj be idegen Iéleknek torz
burschen-nyavalyakba: majd holt apdid lekopnek,
ha a magyar temetdk mellett visz el utad.

Budagyéngye, 1927. november.



VALASZ EGY MAGYAR MUNKASNAK.*

Uram, olvastam kétségbeesett levelét, oOn su-
lyos kritikat mond a mai kormdnyzati rendszerrdl.
Mindenben egyetértek Onnel. Sotét képet fest a
nép nyomorardl. En végtelen horizontban latom
és érzem ugyanazt. Azutan, levele Osszefoglalasa
gyanant ezt mondja: — ,, A szocidldemokrata
munkassagon kiviil csak 6n mer ma egy emberibb
jovoért kiizdeni, Onnek tehat koztink a helye.
Legyen a miénk, a munkésoké.*

Tisztelt Uram! Ha az, hogy ,legyek a mun-
kasoké* azt jelenti, hogy lassam meg a munkas-
sdg mindenféle sziikségeit s oly politikai program-
mot tegyek magaméva, mely Onoknek megadja
Magyarorszagon azt a politikai stlyt, mellyel a
sziikségeket allandd intézmények rendszerével meg-
elégitik: akkor elmondhatom, hogy 1913 ota egész
tudatosan, minden kovetkezményét atgondolva az
onoké vagyok. Es leszek is mindig. De ha az 6n
felszolitasa azt jelenti, hogy alljak be az 0Ondk
partszervezetébe és csak a szocialdemokrata mun-
kassagé legyek: ezt felelem: végzetes tévedés
volna, ha ezt tenném. Es az 6n becsiiletes sorai
megadjak nekem azt a hitet, hogy e levél elolva-
sdsa utan egy véleményen lesz velem.

1. Minden gondolat, akarat és tett gydkerénél,
melyek a magyar allapotok javitdsara mozdulnak
fel, ott kell lennie e megdonthetetlen alapigazsag-
nak: Aki a mai magyar nyomorusagokra megval-

* Ezt is tizenegy évvel ezelott irtam ugyanabban?
napilapban. Ez sem kevésbé aktualis.
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tast akar, annak nem szabad magat semmilyen
elvont tedria, tan vagy gondolatrendszer altal ve-
zettetnie. A kiinduld, programmot ado, célt jelold
alap csak maga az ¢l6 realitds: a magyarsag mil-
lios tomegei lehetnek, Osszes anyagi ¢és pszihikai
adottsagukkal. Ebbol az alaptételb6l végzetes erd-
vel kovetkezik két masik kovetelmény:

a) Az illetd abszolut fiiggetlenné szakitja ma-
gat minden -izmustol, osztalytol, partt6l, érdek-
szovetségtol. Egyiktél sem fogad el parancsot,
egyiknek sem kertil pszihikai uralma ala sem.

b) Teljesen elfogulatlan minden -izmussal,
osztallyal, parttal ¢és érdekszovetséggel szemben.
Es barmelyik programmjaban lat olyat, mely
haté eleme lehet az egyetemes jolétnek: minden
lelkifurdalas nélkiil beveszi politikai rendszerébe.

Ra kell-e mégegyszer mutatnom, hogy az
Osszeomlds utan esedékessé lett magyar forrada-
lom miért nem lehetett torténelmi megvaltds Ma-
gyarorszagra? Es miért hivta el6 azt a pszichét
mely lehetdové tette a nyolcesztendds german kur-
zus irtdzatos destrukcidjat? Megteszem.

1. Az elsé forradalom vezéremberei az orszag
egyetemének adottsagait egyaltalin nem ismerték.
A sokmilliés magyarsagot nemcsak mint pszihikai
egyéniséget vették quantité négligeablénak: ha-
nem anyagi sziikségeit sem lattak. A kapitalista-
radikalis burzsoazia szalon-fiai voltak, akik igen
miveltiil tudtak vitatkozni elvont tanok fo6lott. De
arrol az eleven realitasrol: a sokmillios magyarsag-
rol, melyet be kellett formalniuk egy uj életbe s
melynek lelki és anyagi sziiségei szerint kellett
megépiteniiik ezt az 1) életet: halvany fogalmuk
sem volt.

2. Ez a végzetes tény magyardzza meg a masik
letagadhatatlan tényt: Az Osszeomlas pillanatdban
az egész orszag lakossaganak, az egész magyarsag-
nak lelkében mint egyetlen ima: egy nagy igazsa-
got tev forradalmi megtjulas vagya égett. Es egy
par két mulva minden magyar ember elsotétiilt
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arccal, vérbeborult Iélekkel, 0Osszeszoritott Okollel
kereste az utat valami barmilyen megszabadito el-
lenforradalom felé!

Miért? Miért?

Mert elképesztd Oriilet azt hinni, hogy egy or-
szagban a régi allapotokbdl egy olyan uj életfor-
maba lehet atcsatolni a nemzet egyetemét, mely
megvaldsulasdban e nemzet nyolcvan-kilencven
percentjének minden lelki adottsagat eltapossa és
anyagi fejlodését is fenyegeti. Igy lehetett aztdn
belopni a lélekbe azt a halalos babonat, hogy a for-
radalmi megujulas minden kisérlete csak életbdl
kitagadast ¢és halalt jelent a magyarsagra. A mi-
egyetem auldjaban tragikus politikai kisérletezé-
sem egy Osszefoglald mondattal kezdtem. Ma sem
tudom mas mondatba tomoriteni minden jabb
nyomorusagunk okat. Ez a mondat: ,Nem az volt
bliin, hogy forradalmat csindltak. Az wvolt a biin,
hogy az esedékes ,magyar forradalmat elsikkasz-
tottak.

Mi hat a teend6)’

Természetesen nem az, hogy Onok partjukat,
védé szervezeteiket feladjak. Oriilt biin volna ezt
tenni. De viszont: ne csindljanak 6ndk a szocial-
demokrata tanokbol és vilagnézletbol Prokrusztesz-
agyat s ne akarjanak abba mindenkit beegyfor-
mazni. Ez megint csak egy csomod vérhez és meg-
csokult ¢élethez juttatna. Mondjanak le a szocial-
demokracia katolicizmusarol

Néha akkor kap az ember tobbet, ha keve-
sebbet kovetel. A mai borzalmas mocsarlazbol
csak egy modon lehet kivezetni az orszagot egy
boldogabb és szabadabb jové felé. Es ez: ha
mindazok, akik minden ¢éldsdiség és kizsdkma-
nyolas eltorlését, a munka minden torténelmi joga-
nak megvaldsitasat, az emberi ész szabad termését
akarjak, egy hatalmas taborba fognak Ossze. Itt,
anélkiil, hogy egymas vilagnézeti, pszihikai egyé-
niségét megnyirbalndk s tisztan csak a dolgozo
magyarsag sokmillios tomegének minden adottsa-
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gat tartva szem eldtt: egy részletes, kdzds program-
mot dolgoznanak ki mint az orszag népe egyete-
mes fejlédésének sine qua nonjat. Ebben az Ossze-
fogasban és kozos programmban az egyes elemek-
nek le kellene mondaniok tanaik ¢és programmjuk
egy részének érvényesitésérdl. De ez az 0Osszefogas
olyan ¢letet és levegdt teremtene, hogy abban az-
tan mindenik szabadabban fejlédhetnék tovabb a
maga teljes egyéniségével. Meg aztdn: ez az 10j sza-
badabb ¢és igazsagosabb élet e kiilon tanok és pro-
grammok egy részét feleslegeseknek is mutatna.

Ezzel az Osszefogassal, és csakis ezzel az Ossze-
fogassal tudndk a magyarsag egyetemét egy sza-
badabb és méltanyosabb jovo zaszloja ala hozni.
Es itt van egy nagy kérésem és figyelmeztetésem,
melyet csak becstelen szoszatyarok magyarazhat-
nak félre. Nem elfogult sovinizmust kérek én 0Onok-
t6l. Ett6l a beteg lelkiformatol én allok a legtavo-
labb. Csak annyit kérek: legyenek annyira magya-
rok, amennyire Jaurés francia volt s amennyire a
német  szocialdemokrdcia német. Megnyerhetem-e
munkatarsnak azt, akinek egyéniségére, lelki al-
katara kopok vagy oOklot emelek? Mutassuk meg,
nemcsak {ires jelszd vagy korteskiszolas gyanant,
de egész élet-épitésiinkkel, minden kiizdelmiinkkel,
hogy a liberalizmus mindenekeldtt ¢és mindenek-
utdn a magyar parasztsdg, a magyar munkdssag s
a magyar szellemi munkasok hozzajuttatisa élet-
hez,  jov6hoz, torténelemcsinalashoz. Mutassuk
meg, hogy a demokracia ugyancsak nekik jelenti
azt, hogy sajat sorsuk uraiva lesznek. Hogy ez a
liberalizmus ¢és demokracia éppen az Osi, sajatos
magyar pszihének lesz egyetlen szabad fejlodési
utja, hogy 0Osszes értékét megteremthesse és be-
vihesse sajatos arcat a vilag lelkébe. Hogy ez a
liberalizmus és demokracia éppen a kizsdkmanyolt
magyarsagnak lesz védelme minden kizsdkma-
nyolas, a kitart magyarsignak minden kitar6 vad
imperializmus ellen. FErtse meg minden becsiiletes
jovoert sovargd lélek, hogy itt csak a magyarsag-
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gal a magyarsagért Osszefogva lehet igazsiagos em-
beri fejlédés. Es hogy a magyarsag nélkiill, a ma-
gyar ellen rablo étvagyak orok vak kaosza lesz ez
az orszag.

A kizsakmanyolt, elnyomott, kitart magyarsag
minden életérdeke azonos az emberiség egyetemes
érdekeivel. Oh, ha egyszer a két nagy megrabolt:
a munkassag és a magyarsag dsszefogna!

De nem lehet. Miért?

Mert akkor 6k lennének az élet uraiva. Es
nagy temetése volna minden hazugsagnak, minden
rablasnak.

Tehat: Tovabb tépik egymast azok, akiknek
kozos ellenségek jelentik ugyanazt a tragédiat.

Oh, Uram, ha tudna, micsoda irtdozatos minden-
napi martirium ez: latni a megvaltas egyetlen Utjat
s nem tudni ramozditni azokat, akiket az életlink-
nél jobban féltiink és szeretiink.

Budagydngye, 1927. december 2.



AZ ANSCHLUSS.*

Szeretném megtaldlni azt a haldlos sikoltast,
mely minden magyart felijesztene a kozeledo halal
ellen. Szeretném megtalalni azokat a szavakat,
melyek berontananak a vérbe, az agyba s feljaj-
gatndk a magyar szemeket, a magyar sziveket az
irtdzatos veszély meglatasara. Szeretném, ha egész
életemmel, minden latdsommal és akaratommal at-
lényegiilhetnék minden magyar lelkévé: hogy le-
gyek az élet kétségbeesett forrd szeretete s a véde-
kezés mozdito akarata. Amig még nem késé ...

Hogy mennyire idegen érdek, idegen agy és
idegen szem diktal ebben az orszdgban, hogy ma-
gaért a szerencsétlen magyarsagért mennyire nincs
semmi szorongas: egész céda cinizmussal és arcat-
lan kegyetlenséggel mutatja az Anschluss haldlo-
san fojtogatd problémaja.

— Ausztria csatlakozasa Németorszaghoz rank
nézve kozombos, — ismételgetik az Ovatosabbak.
De az utca-hazafisag ivoltéi, a german csatornak
alturanjai a dogre talalt ¢h-farkasok riadalmaval
idvozlik a csatlakozast. Egyik ,nemzeti“ folydira-
tunk ilyenformat hoz: — Mi csak orvendhetiink, ha
Ausztria csatlakozik Németorszaghoz. Mert Ausztria
Onmagaban rozoga haz s a szomszéd tetére kony-
nyen raeshetik.

Ilyen gaz ¢és hiilye maszlagot be lehet adni
nalunk egy ,hazafias“ orgdnumban. Tessék, allit-
sanak el6 az orszagbol négy férfit. Azt, akit 1. a

*Ez a tizenegy évvel ezel6tt egy napilapban kozolt cikk
— mint minden irdsom — ma fajdalmasabban aktudlis, mint
valaha.



305

legkivalobb gazdasagi, 2. politikai, 3. katonai, 4.
kulturalis szakértének tartanak. Es tegyék fel ne-
kik az Anschluss kérdését. Egész bizonyos: nem
akadna koztik olyan lelkismeretlen gazember, aki
k6zombosnek mondana azt a magyarsagra, ha a
jové  legirtézatosabb imperializmusa szomszédunk
lesz,

Németorszagnak  nyiltan  bevallott  haboruas
célja az volt, hogy Kelet felé, egész a Perzsa 6bolig
egy nagy gazdasagi egységet teremtsen a német
gazdasagi diktatra szamara. Minket azért vittek
bele a vilaghaboruba, azért pazaroltdk a magyar
vért, a magyar munka minden gyiimolcsét s a
magyar jové minden lehet6ségét: hogy segitsiink
Németorszagnak, hogy elnyeljen benniinket. Ter-
mészetes, hogy az ilyen gazdasagi diktatiranak
végzetes és kikeriilhetetlen kovetkezménye a po-
litikai, kulturdlis és nyelvi beolvasztas is. Német-
orszag mar a békében is, mint ,hli szovetséges™, a
legkegyetlenebb ~ kiméletlenséggel  folytatta  elle-
niink a gazdasagi leigazas harcat. (Igen ajanlom
mindenkinek Csetényi Jozsef most megjelent kis
konyvét: Magyarorszag Osszeomlasdnak és  jja-
épitésének vilagpolitikai jelentdsége.) Az Anschluss
éppen olyan haldlos és biztos 1épés Magyarorszag
és Kelet-Eurdpa leigdzasara, mint a Mitteleuropa
gondolata.

Mi biztonsdgunk van e borzalmas €s becstelen
halal ellen? Hol szervezkedik a magyar életakarat,
milyen torténelmi réteget probalnak kiképezni a
magyar jovO nehéz harcara? Az uralkoddo Egyhaz
hatalmi helyei majdnem mind german kezekben
vannak. Germdn iranyitas alatt vannak a minisz-
tériumok, a legfontosabbak a miniszterek személyé-
ben is, de mindenik a vezetd elemek tulnyomo
része altal. Legfébb védelmiink, a szdzadok nagy
reménysége: nemzeti hadseregiink irdnyitéi kozé
mind tobb german elemet kap. Az egyetemek és
foiskolak tanari kara hatvan, hetven ¢és tobb per-
centben german. Az ifjisagot german mintara ger-
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man agyu és szivll tanarok szervezték be vagy
german ifjisagi vezetdk. Folyik is a maszlagolas:
hogy a kis Magyarorszag csak Ausztridval és Né-
metorszaggal Osszefogva élhet meg. Es az tigyes
elokészités: hogy csak két nyelvvel tudjuk ma-
gunknak visszabesz€élni a régi hazat. A masodik
nyelv sziikségszerlien: a német nyelv. A varosok
igazgatdsa tulnyomolag germdn kezekben wvan. A
magyar ¢élet minden stratégiai pontja, minden ira-
nyito allomasa kisiklott a magyarsag kezébol.

Es mikor ez a szorongis szavakba mer bétor-
kodni: hiilyék és gazemberek ezt felelik: — hogy
lehet effélét destruktivozni! Hiszen a német-nevil
magyar éppen olyan jO magyar, még jobb magyar!
Es én erre nem ezt felelem: Itt nem egyes esetek
szamitanak. Még csak nem is azt, hogy: de ezaltal
a magyar magyarok, a fajdalmasan vérszerinti és
mégis: igazi magyarok szorulnak ki mindenbdl.
Hanem: a mult irtézatos tanulsagai utan sem gyo-
gyultunk ki abbol a hiillye és becstelen maszlago-
lasbol, hogy a mi organizmusunk sziikséges élet-
tani folyamatait elvégezheti egy idegen organiz-
mus szamunkra? Még mindig az a buta almafa ma-
radtunk, mely azt hiszi, hogy almat az 4gaira a
szomszéd feny6fa fog teremni? Magyar életakara-
tot, ennek megfeleld ideologiat, pszihét, kiilsé esz-
kozoket: csakis magyar vér, magyar agy, magyar
szem, magyar sziv teremhet. Viszont german vér,
german agy, german szem, german sziv: csakis
german ¢életakaratot terem Aki ezt tagadja: vagy
cégéresen hiilye, vagy cégéres gazember. Miért
adtdk el annak idején Magyarorszagot a Habsbur-
goknak? Mert az Tlzletet megkoté uralkodd oszta-
lyok nagy részben idegen vérliek, idegen érdekiiek
voltak. Miért vihették bele a magyarsdgot a héaboru
ongyilkossagaba? Mert a Habsburgok megakada-
lyoztak, hogy a magyar ¢életakaratnak torténelem-
csinalé rétege fejlodjék ki. Miért vesztettik el a
habor utdn a forradalmat is? Miért nem lehetett
ez a magyarsag egy Uj honfoglalasa, egy 0j magyar
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jove megépitése? Mert a Tiszak megakadalyoztak
egy magyar életdsztonii kozéposztaly, munkassag
és parasztsdg minden szervezkedését. Miért rothadt
a kommiin utani kor keresztény kurzussa s a ma-
gyarsag  érvényesiilésének  legbecstelenebb  kijat-
szojava? Mert a german vér ligyes mozgo6i elarasz-
tottdk az egész magyar ¢letet s elfoglaltak minden
stratégiai pontot.

Pedig a taktika nem is olyan zsenidlis és egy-
altalan nem eredeti. A békében egy tartalmatlan,
felilletes ¢és tettekbe sohasem kivankoz6 negyven-
nyolcaskodassal vontak el a magyar kozvélemény
figyelmét és szivét a szocidlis problémaktol s a
magyarsag legmélyebb ¢életkérdéseitdl. Most egy
hasonloan Ttires és 1éha antiszemitasagi ,,fajvédé™
larméaval és bdsz irredenta zakataval fedezékezik
el a magyar halal sunyi el6készitését. Es éppen
itt, a hési irredenta hadakozasukban van a flagrans
deliktum. Ha wvalaki vétett a magyarsadg ellen, vé-
tett cinikus gyavasdggal és aljas 4rulassal: az a
,Szovetséges™ Ausztria. Es ime a Kkeresztény nem-
zeti“  szellemmel tomitett ifjaink hoé Olelkezésben
wachtamrheinoznak az osztrak ifjakkal s ,,nemzeti-
konstruktiv®® lapjaink meghat6 képeket hoznak a
baratsagrol. Ez az egyetlen tény nem teszi-e gya-
nussa, hogy ennek a csak bizonyos iranyl irredenta
tajtékozasnak egyéb tartalma van?

Ra fog-e riadni a magyar ¢életdszton ennyi
maszlag hatasa alatt: hogy a német halalbol egyet-
lenegy menekiilés, a magyar jovonek egyetlenegy
utja van? Ez az egy ut: Keleteurépaval s a Balkén-
allamokkal, elsdsorban Jugoszlaviaval és Roma-
niaval, de lehetdleg az Osszes tObbivel egy nagy
védd egységbe tOmoriilni. Ehhez az egységhez
szilkségszeriien csatlakoznék  Csehszlovakia. Len-
gyelorszag s a kis keleti 0j allamok. Ez volna az
egyetlen hatalmas védelem a megemésztd german
imperializmus ellen. Es ez volna a szlav veszély
levezetésének egyetlen maodja.

De ez az Osszeallas végzetesen és sziikség-
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szerien egy széles demokraciara vezetne, mely a
magyarsag nagy tomegeit élethez, hazahoz, Onsorsa
iranyitasdhoz szabaditand. Gott tiiber die Welt! Ez
az alakulas el6idézné azt az istentelen destrukciot:
hogy a magyar jollaknék a sajat hazajaban és ur
volna sajat orszadgaban!

Es jaj! Ez elsoporné mindazokat az érdekszo-
vetségeket, melyeknek dis zabalast jelent minden
magyar tragédia. Tehat: pusztuljon tovabb a ma-
gyar, dogoljék a magyar paraszt, tinjék el a ma-
gyar nyelvnek még visszhangja is Europabol. Le-
gyen tovabb szent, konstruktiv ¢s hazafisag: a
hazugsag, a csalds, a nagy gyilkossag iigyes -el6-
készitése!

Budagyongye, 1937 november ho 12.



MIT ADOTT NEKEM A MAGYAR
KALVINIZMUS?

Az ember elfut. Az ember visszatér. Hogy fel-
pattantak szarnyaim s a kamasz er6k eposz utan
zugtak: elhagytam az 0Osi fészket. Elfutottam Ko-
lozsvarrol, messze futottam a kalvinizmustol. Kel-
lett: hogy az egész végtelen TUrt verjék szarmnyaim.
Hogy az egész végtelen levegd viharozzon ra ro-
hané mellemre. Messze maradt el mogottem a
Szenczi Molnar Albert sirja.

Mégsem maradt el egészen. Kolozsvar és kal-
vinizmus nem tudtdk elejteni a tékozld fiut. Néha
titkon, mély suttogasban, néha huasvéti orgona
széles zengésével: utanam futottak, mint rohané
vonat utdn a kitartkaru fak.

Oh hanyszor zugtak be ablakomon az o6rok
¢letl lombok. Néha, a forré éjszakakon, hogy vag-
tattam a dal és a csOk utan, megbotlott langos pa-
ripam ladba s egyetlen uttd sztkilt a vilag. Elzarta
az utat egy Oreg, rozsdas vas-sir. Es jott beldle a
zsoltar, mint eltemetett anya tompa sirasa:

Mini a szép hives patakra,
A szarvas kivankozik ...

Es én hazamentem: a vilag-csarda duhaj Tol-
dija helyett egy konnyes, tiszta gyermek fekiidt
dgyamba. Es betakart az édesanyam csokja.

Az ember visszatér. Most, hogy nagy lett a
faim arnyéka ¢és arnyék hajol a magyar kalviniz-
musra ¢és Kolozsvar hazai folé is: most én megyek
feléjik. Minden wutamon fel¢jiik 1épek, minden
csokomban feléjilk érzek s felpattan bennem min-
den sebiik.
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Az ember a harcban {it, tamad, néha 6l is.
De egyet nem lehet tenni, mert az nehezebb volna,
mint a vildg. Nem, nem, nem lehet hazudni! En
csak-kalvinista nem lehetek. En vagyok hit és va-
gyok tagadads, vagyok keresztény ¢és vagyok po-
gany, halhatatlan szeretet és véddé gytlolet, testet-
len zsoltair s a fold forro Olelése vagyok én. Va-
gyok minden magyar, kit fajdalmas magyar anya
csokolt a wvilagra, minden szétolelkezé élet, min-
den megiitétt ember. Hogy kifejezhessem az egész
orok magyar arcot, az egész emberi szenvedést.

De most, hogy a magyar kalvinizmus folott
megint megsokasodnak a régi fekete felhdk, hogy
az Orok szeretet tiszta templomat koriilolalkodjak
az idegen kegyesek megnétt ¢hti fattyai: most
hozzafutok, mint bantott édesanyamhoz. Es szelid
lebomlassal mondom: tied a lelkem, tied a vérem.
Fiad vagyok és 6rok katonad!

Magamban ¢éltem az egész vilagot: minden vi-
lagokat, minden népeket. Es ott bennem, életein
legmélyén, legédesebb kacagasaim, legforrobb si-
rasaim tisztasan all a vilag kozepe: a kolozsvari
Farkas ucca.

A farkasuccai reformatus kollégium, mellette
az Osi templom. Ott kaptam az élet alapizét, sze-
mem messziségét s Orok iranyat a lendiild szar-
nyaknak. Az anyam, a kolozsvari temetd és a re-
formatus kollégium fia vagyok.

Egyszerli, multbol nétt bacsik voltak a kollé-
gium tandrai. Parisban egyik sem jart, németiil
talan egy sem tudott. Nem voltak zsenik s a tudo-
manyuknak sem volt éppen tizenkét aggancsa. Az
egyik el-elvétette az évszamokat, a masik az ide-
gen neveket mondta furcsan. J6 Oreg gOrég tana-
runk sohasem tudott Locarnoba jutni az aorisz-
toszokkal. De ennek igazan a gorogok voltak az
okai. Még az a Paris kirdlyfi is, a taknyos, alig ra-
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bolia el a szépséges Helénat, képtelen arisztoszo-
kat kopdosott a vilagba. A székely ember egészen
maskép viseli magat ilyenkor.

De apak voltak. Apak mélységesen, a fold, az
elfekiidt szazadok, az egy Isten és kozOs temetd
Osapasagaval. Ott voltak kis testlink minden gond-
jaban, ¢épiilé lelkiink minden csiicskében szemiik
meleg satraval, hangjuk jo szigorusagaval, tabort-
jaro éber, meleg sziviikkel. Ok tanitottak meg, —
nem szavakban, nem kifaragott tanulsagokkal, ha-
nem amint a levegd tanitja lélekzeni a tidét —
hogy minden magyar ember apja minden magyar
gyermeknek, minden fiatal magyarnak. Hogy soha-
sem mondhatiuk azt: vagyok, hanem csak azt:
vagyunk. Mert kiillon én s a kiillon név pusztaba
kialtott vak értelem. A kozds rogbol fakadt, kozos
Istennel, kozos kenyérrel, kozos végzettel atszott
magyarsag egyetlen fajdalmas, élet, nap felé vi-
vodo test. Ahol minden tagnak csak az Osszes tobbi
tag életében van értelme.

Ok mutattik meg széles horizontjat az igazi
hivé léleknek. A hivé hitének legszentebb megtel-
jesiilése: ha talalkozik Istennel, hogy meglassa az
egész Istent és megmutassa magat egészen a meg-
latott Istennek. De ez a taldlkozas csak az embere-
ken keresztiil torténhetik. Isten utadlja a sok szot,
a szép mondatokat, a kegyes fintort, a maniakig
lelki toalett apro perverzitasait. Még jobban utalja
a felvett rogzott gondolatokat, a kis beteg ab-
sztinencidkat, a torz agyékszenteket s minden el-
fordulast az & csodalatos anyagi vilagatdl. Az em-
ber csak az egész élet: az egész test, az egész lélek
minden erejének megélésével az igazi Isten igazi
hivéje s minden sziikséges szenvedés vallalasaval.
Eppen ugy Istent tagadod meg, ha elfordulsz az
¢élet egy kacagasatol, mintha elfutsz egy ¢épitd nagy
sirasatol. Csak akkor az igazi Isten az Istened, ha



312

az benned minél tobb embernek jelent olelést. Es
csak akkor mész Isten felé, ha minden lépted meg-
talalt falat, begyodgyitott seb, jo kacagas és kiépi-
tett jOvO minél tobb ember szdmdra. Nincs vallas
szavakban ¢és mimikaban. Micsoda kis emberbogar
az, aki azt hiszi, hogy Istenre tartozhatik: ha borji-
frikand6ét nem eszik, ha memfiszt nem szi, ha feje
bubjat, konyokét, vagy mas részét tavoltartja a
n6tél, ha nem tancol, vagy nem jatszik vizipolot
és mas efféle bolond vergddései azoknak, akik
szarny nélkiil akarnak repiilni.

Tolik tanultam meg: hogy nem a valésag az
igazi valosdg, hanem: a nélkiilozhetetlen valotlan-
sagok. Mert 6k a megtisztitd akarat, a felrepitd erd.
Nem az az igazi éned, melyet az emberek latnak,
fényképész levesz, ir6 megrajzol. Az az igazi éned,
akinek két legbensé szemed lat: a hés, a nagy, a
tiszta. Mert ez az anyad csokjaban kapott 6s aka-
ratod énje, ez emel fel, ez visz tovabb s legszebb
akarataid ez probdlja. Nem az a valosag, melyet
latsz 6s fogsz emberekben, dolgokban, minden-
napokban Hanem az almaid valosaga, az 6s mesék
igazsagtevd vildga, mert enélkill Ongyilkos lenne
a vilag.

Tolik tanultam a nagy aranyok szomjas sze-
retetét.  Atvitték lelkemen Bethlen gigaszi 4almat,
Szenczi Molnar végtelen szeretetét, Apaczai Cseri
ikaruszi roptét. Megmutattak: véres fergetegek,
zuhano tragédidk kozt egyetleniil csodélatos har-
cod, mitologikus Erdély! Es hegyek és eposzok,
temeték ¢€s régi sirasok Dboviiltek belém. Tolik
kaptam az olthatatlan szent szomjisagot: ember-
szivekkel, embersorsokkal egy mérhetetlen michel-
angeloi  katedralist épiteni. Amely mindent meg-
mutat, ahol minden megmondja magat. Hogy bol-
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dogabbak legyenek az emberszivek s konnyebbek

legyenek az emberi sorsok.
%

Tolik tanultam: egy életforma van csak: az
eposz. A kenyér szelid eposza, a napi bibik erds
tirése, a csaldd hodsi épitése a tragikus idoben,
vagy a masik eposz: a milliokat egybedleld, mil-
licknak jovot termd kiizdé szeretet. Naponként
doglik, aki csak maganak ¢l s a félelem a leg-
ostobabb haldl. Az egész roppant vildg, minden
ordog ¢és minden ember képtelen elzuzni egy hdsi
akarat tisztasagat. Ok forditottak le nekem Des-
cartes-ot kalvinista magyarra: hds vagyok, tehat
vagyok.

Mar nem tanitanak. Komoly ajkuk nem dorgal,
josdgos szemiik nem biztat. Hogy az utolsé aorisz-
losz lefagyott ajkukrol, a logarithmus kifogyott ce-
ruzajukbol: lefekiidtek szépen. Faradt, oreg gyer-
mekek, lefekiidtek a kolozsvari temetdbe. Hogy
egy par magyar roggel tobb legyen a magyar fold,
Erdély fajdalmas testében. Oh, egyszerli, jO embe-
rek, szent kalvinista magvetok, ht safarjai a tra-
gikus magyar vetésnek! Ahitat és hala zsoltira a
gondolat, melyet az elfutott fiu porra valt szivetek
felé kiild.

*

Pésztorai a megtépett nydjnak! Kalvinista
papok, kiket a vérzé orszag ide kiildott Budapestre
vigyazni: hogy a tamad6 fekete viharok meg ne
bantsdk a magyar kalvinista vetést. Ne felejtsétek
egy percre sem: az erdélyi kalvinizmus hdési tett,
végtelen emberi horizont, 6rok haladas s a magyar-
sdg, az egész magyarsdg rajongd, védo olelése volt,
Mert: soli Deo gloria et hoc solum est gloria Dei.

%
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Es most én is kozeledem hozzajuk. Békémen,
harcomon 4t arra megyek. Hivatlan vendégek,
megsokasodtak az én éveim és koril iilik a fekete
asztalt. — Mit gyijtottél nekiink, szegény kiralyfi?

Semmit, tinektek, semmit magamnak. Dus esé
voltam, gazdag, majusi. Széthulltam és mar semmi
sem vagyok. Magyar vetések, magyar lombok, nek-
tek ajandékoztam szét magamat.

Itt mér nekem nincs maradasom. Ram piron-
gatnak a magyar szemek: — Ugy szégyenliink
mindennap ujbol halatlan lenni. Tedd meg azt a
szivességet, hordd el magad eldliink. Mi lesz, ha
furkalni kezd a lelkiismeret! Még megszakad a
sziviink belé.

Megyek. Minden elmarad. Elropiilnek télem
az ¢let apr6 Oromei, mint rezzent madarak a be-
esteledett oromtol. Fu a halal. Hazafelé megyek.

Nem félek tdletek, majd felvigyazo halotti sze-
mek. Apro hibak, bolond kis 4gacskdk rajtam is
ndttek, Oromok s viharok letdordelték Oket. De
egész ¢letem bator szamadas: mert hdsi merész
voltam, ¢érintetlen tisztasag ¢és végtelen szeretet.
Hi fiad voltam, kolozsvari temet6.

Megyek hazafelé: Mar elhagytam a Kiraly-
hagdét, mar zug alattam a Kords. Mar ring elém,
kétségbeesett, forrd hivassal, jon elém a szent sirok
varosa.

Oh, ha majd a labam szent kiiszobod éri,
megérzi a fold a hazatért fiat. Es felébrednek a
régi szivek s felnyitja minden szeméi a temetd.
Meglodulnak a nehéz harangok s hosszi, fekete
paladstban elém jon majd minden zokogas. Vég-
telen fekete sorokban jobbagyi hii sort all minden
fajdalom. Nagy mozduldssal feliilnek a holtak ¢és
nézik, nézik Orék arcomat. Az Oreg professzorok
ajkan felhalvanylik egy gyonge mosolygas. Es vén
morcos Geréb Marton, odadérmogi a tobbinek: —
Lassatok, Dezsé hazajott. Mondtam, nem rossz fit,
csak olyan nagy gyerek a betyar.



ACHIM ANDRAS.

Jojj elém, tragikus 4rnyék, fold ala fojtott
lang, orvul ellopott erd! Jojj elém, magyar paraszt
Gigéasz, ki roppant szerelmed mozditasaiban egy
orszaggal keltél birokra, hogy megments egy népet.
Uj, paraszti Szent Gyorgy, ki feltépted a szazadok
mocsarait és nehéz zuhanasi kardot vontdl a ma-
gyar sarkany tizenkét feje ellen. Halhatatlan sze-
relmese a foldnek és a parasztnak, aki ugy tudtal
szeretni, hogy nem fért félelem a szivedbe.

Magyar f0ld, magyar paraszt; milyen egy ten-
ger ez a két fekete tenger. Iddtlen mélységiik ti-
tokzatos borulataiban ott van minden kincs és min-
den er6, minden kenyér és minden torténelem, ¢s
az elfekiidt évezredek minden 4lma oOrok forgésa
a fekete korhintdnak: mozdul a rog az Elet muszaj-
csokja alatt s lesz lélek és fajdalom: magyar pa-
raszttd internalt istenképmasa. O, hogy elszomoro-
dott Isten ezekben a képmasaiban! Hogy arcul ve-
retett, hogy szembe kopték a minden romlasra
gerjedt martaloc szizadok! Es a rogbdl testesiilt
paraszt egész életével rahajlik az ©Orok Anya teste
folé: hogy apolja, dédelgesse, raszeresse minden
aggddasat, minden szivét, beldle vett teste minden
verejtékét: hogy lehessen Isten ¢és vildgtorténelem,
toke ¢és haboru, jogrend és Rolls-Royce. S mikor
mar egész ¢élete kamatjaval visszafizette magat a
kolcsonadd Foldnek: az elhalkuld paraszt leteszi
az ekeszarvat a kezébdl, szegre akasztja a kaszat,
s panasz és megidézés nélkiil tér vissza rognek, a
rogok kozé. Magyar fold, magyar paraszt: idbtlen
mostohai az elfordult Istennek! Vad viharkutyak
marcangoljak Oket, részeg nap, hisztérikus szelek,
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irgalmatlan zéporok szurjdk, mardossak, verik Oket
s Orok sziintelenséggel csattognak hatukon a Vég-
zet Ur fekete ostorai. Es 6k tiirnek, hallgatnak s:
teremnek, teremnek, teremnek.

Felszabadult kialtdsa a végtelen szenvedés-
oceannak, zuz6 okli megidézbje a tettes szazadok-
nak, visszakOveteld6 magyar paraszti Toldi: jojj
elém a lavina idok itéletes omlasdban. Immar a
magyar erdoben harsognak a faknak vetett sze-
kerce kialtasai s az élet és halal vad birokjanak
tiprasai dongenek a szivekben. Most késziil min-
den magyar akarat mélyén a jovo itélete, most
vajudnak egy Uj magyar honfoglalas felé a fel-
riasztott alvd mélyebb er6i, most teljesil uj élet
téritd hitévé a magyar paraszt s a magasabb ormu
lelkeken mar pirkad a nagy igazsagtétel reggele.
Meggyilt kialtasa a szazadok szenvedésének, forro
hivasa az ébredd életnek: im, hivom a temetdket;
¢éloket és holtakat hivok a nagy szeretet elszant-
sagara. Jojj felém te is, kidontott roppant paraszt,
hogy a te erdd sodré hite megnétt ereje legyen az
én hitemnek. Hogy végzeted tragikus maganos-
saga tabort jarjon az én gydzelmes maganossagom
koril. Hogy fizetés nélkiil elontott életed meghozza
kamatjat annak a népnek, melyet olyan végteleniil
szerettél.

L

Ma nehéz megmondani azoknak a napoknak
paraszti szenvedéseit, melyek Achim Andrst a
magyar parasztsag torténelmi kifejezéjévé mnovesz-
tetttk. A mult domborubba teszi a jelent s a té-
nyek legelfogulatlanabb, legnyugodtabb eldadasa is
kénnyen nemzetgyaldzassa harittatik a megidézett
felelosségek r1észér6l. Az Amerikaba szétpazarolt
magyarok szazezrei, az akkori csendérkronikak s
a magyar parasztsdig mai szenvedése irtdzatosabb
szavakkal mondjak meg azt, aminek megmutatasat
a vak parancs megtilthatja a torténetird tol-
lanak.
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A kiegyezés utan a magyar vezér elott allo
torténelmi feladat vilagos és megfoghatd volt, mint
az ¢let minden elemi parancsa. Mi volt a mult min-
den Dbilinének, minden szenvedésének a gyokér-
oka? Az: hogy a magyarsag idegen ¢letakarat, ide-
gen ¢letcélok  kizsadkmanyolasaba igazva idegen
életformakban senyvedett és sorsanak iranyitasa,
¢életének mindennapi megcsinaldsa idegen latasu,
idegen érdekii, idegen szivii tényezok kezében volt.
Mit kellett volna tennie tehit egy olyan politika-
nak, mely az élet teljes latokdrében messzi jovore
intézményesen akarta  biztositani a  magyarsag
egyetemének megujhodasat, élethoditasat, egészsé-
ges fejlodését? Egy egységes gondolatrendszerbdl
kiépiild  intézmények egész  sorozataban  kellett
volna biztositania: hogy az iranyitd6 kozéposztaly s
a nemzeti élet minden ellatasanak tényez6i dontd
aranyban a magyarsag legérintetlenebb, legdsibb
képletli, legegyetemesebb tomegébdl: a magyar
parasztsagbol fejlédhessenek. Es hogy ez a paraszt-
sag intézményes védelemmel kaphassa meg a fold-
szerzés, a gyimolcs6z6 munka, a fejlodés minden
feltételét. Ez a politika nem jelentett volna sérel-
met, életb6l kiszorulast a nemzet idegenvérii tag-
jainak. Ellenkezdleg: allandé szocialis igazsagtéte-
lével s a magyar kultira mind hatalmasabb aranyu
részesitésével a  legellenallhatatlanabb  nemzetfor-
maldé erd lett volna. Tisza feladata lett volna: meg-
gy6zni az uralkodd hazat: hogy egy, a nemzeti
munka egyetemét ¢Eletbe, fejlodésbe  szervezo,
egész egységes elgondolasaban népi politika jelenti
az uralkodd haz hatalmanak legbiztosabb ala-
tamasztasat s legteljesebb fiiggetlenségét az ugy-
nevezett torténelmi ¢és uralkodd osztalyok étvagya-
val szemben.

Ennek az elemi természeti parancsnak a meg-
valositasaban a Tiszakban nem volt szem, nem
volt akarat, nem volt heroizmus. Tortént minden-
nek az ellenkezéje. A Tisza Kalmantol kezdemé-
nyezett politika minden mozdulata hatalmi intéz-
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kedés volt az élet elemi parancsai ellen. Es ez el-
len nem volt védelem a magukat ellenzéknek ne-
vezett partokban sem. E partok tagjai a szocidlis
szemléletet s a magyar parasztsag szerepét illeto-
leg: azonos szemii, azonos akaratu tényezOok voltak
a kormany iranyitdival.  Valasztasi toalettjiikre
raktak holmi népies frazisokat a negyvennyolcas
forradalom hulladékaibdl, de a magyar parasztsag
életigényei felé éppen olyan hatarozott, konyor-
telen nem-et jelentettek, mint a kormanypart. De
nem 1is volt sziikségiik ilyen nehéz harcot jelentd
politikai allasfoglaldsra. Hiszen: ott voltak az ak-
kor ires wutopiat jelentd negyvennyolcas fiigget-
lenségi politika olcsdé lehetdségli, kényelmes lej-
tésli tancai, melyeknek elrangasaval elég voksot,
tanyérozhattak be maguknak a még negyvennyolc-
tol foldrengd lelkektél. Ez a politika akkor olyan
természetrajzi lehetetlenségnek latszott: hogy nem
jjesztett semmi hirtelen elézuhand felelésséggel
vagy kezdeményezéssel. Es a szocialis demokracia?
Ennek a kibontakozni kezdé partnak sem lehetd-
sége, de bels6 inditdsa sem igen volt meg a pa-
rasztsdg megszervezésére. Hiszen: feltéve, hogy
rend6r, csendor, katonasag, szolgabird, Tligyész és
mas tilalomfdk nem tudtak volna megakadalyozni
ilyen szervezkedést: a paraszt tenger bezudulasa
az aranylag csekélyszdmu ipari munkassag part-
jaba olyan eredményeket adhatott volna, melyeket
a magyarorszagi szocialdemokracia vezérei akar-
tak a legkevésbbé.

A magyar parasztsag tehat sorsaval, gyotrel-
meivel, problémaival teljesen magara volt ha-
gyatva. A meddd negyvennyolcaskodassal nép-
szeriskdod6 nemzedékek éppen alapakaratatol, leg-
fébb torténelmi jelentOségétdl herélték meg azt a
félszazados mozgalmat: mely 48-ban jutott teljes
kifejezésre: attdl, hogy nemzetté épitsék a magyar
parasztot.

Es ekkor egy békéscsabai paraszt nétt a Id Lo-
hataira.
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Ugy nétt, mint a koranyari viharfelhd: mikor
meglattadk, mar ijesztett aranyaival s tele volt vil-
lammal, mennydorgéssel: a termd bdség gazdag
fenyegetéseivel. A feladat, melyre vallalkozott, a
legbujabb képzeletii mitoldgiak roppant erejii hdsei
szaméara is csodat jelentett volna. Es csodalatos volt
az az ember is, aki erre a feladatra vallalkozott.

A Dbékéscsabai parasztkirdly nemzetiségi mult-
jaban az Achim név mogott a csaladi emlékezet
szerint erdélyi magyar szarmazas ¢és Apafy feje-
delemtSl kapott nemesség lappangtak. De Achim
Andras lefricskazta magar6l a csaladi biiszkeség e
dédelgetett csecsebecséit s gOgdsen ¢és ahitatosan,
tamadod guinnyal és mindent vallaléan annak val-
lotta magéat, aminek elkiildetett: parasztnak, a
magyar falu feltimadt életakaratanak, elérkezett
kovetelésének.

Mar testi valosagdban szemtagitd jelenség
volt. Hatalmas emberhullama az elkiildd6 anya-
foldnek: az Ady paraszt Apolléja volt 6: a boség,
az erd, a szépség uralkodasra termett fejedelme.
Ez a kiilonds nevli paraszt a legszebb, a legmélyeb-
ben magyar tipusok egyike volt. Hatalmas testé-
ben ijesztdé erdk fesziiltek s testének akarattalan
patosza népek mozditasara kiildott vezért mondott.
Roppant [épései alatt dobogott a fold, mint szerel-
mese kozeledd Iépteire az asszony sziv. Az erd On-
tudata, az akarat biztonsdga, az ¢élethitté izmoso-
dott meggy6z6dés parancsa aradt ebbdl a nagyon
férfi férfib6l. Puszta meglatasa baratta vagy ellen-
séggé mozditott s elsé latisra ugy szerették, mint
egy vart szabaditot, vagy ugy diithodtek ellene,
mint egy Orokolt ellenség ellen. Az ilyen férfi min-
den aldozatot, minden hitet megkap a hivditol és
nincs szamara konyoriilet az ellenségeinél. De ilyen
volt 6 is: a halalos szeretet, a halalos gytildlet em-
bere. Ha gyiilolt valakit: nem volt lelkében gat az
elzizo akarat eldtt s az erdszak, a ravaszsidg s a
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haldlos glny eszkozeit minden habozas nélkiil
hasznalta. De Onmagat odadobén, Onmagit meg-
gondolas nélkiil pazarion volt josdg és védelem
azok szamara, akiket szeretett. A gazdag élet e
szerves ellentétei kifejezésre jutottak a mnagyon
megmondo6 testben is. Ha valami bantds megindi-
totta benne a harag lavingjat: szép, gondolkodo
homlokara felhd stlyosodott, sotét szemoldokei el-
borultak, barna szemeiben a pusztitds elharihatat-
lan villdmai lobbantak fel. A megcsomosodd arc-
izmok, a harapasra kegyetleniilt erés szaj, az Ok-
lokké zivatarosodott kezek, az egész kapudontésre
fesziilt test a konyortelen megtorlas halalos félel-
mét vitte az Utjaba alloba. Ilyenkor a bd =zajlasu
vér elszakitotta a meggondolds zsilipjeit s a rendes
mérsékletében higgadtan, ill6 sulya szavakkal be-
sz€l6 férfi ajkaira a haragszavak rettentd felho-
szakadasa szakadt. De ennek a mérhetetlen erejii
férfinek volt ereje 6nmaga ellen is és sokszor a diih
legirtézatosabb rohamaban rantott egyet Onmaga
zabiagjan s a lezuhano orkan felhdibdl egy pillanat
alatt mosolygéra tudott deriilni.i Ez a mosolygas
néha halalos vagasu giny volt. A paraszt kirdlynak
megddobbentdéen sok kozos lelki vonasa volt a ma-
gat  villamokban és  napsugarakban  szétviharzo
Wesselényivel.

De ha csaladja korében: felesége, gyermekei,
vagy szerelmes parasztjai kozott volt: egy masik
Achimot lattdl, egy egészen mds ember-tajat, mely-
nek kéken mosolygd ege, napos mezd6i és nagy-
szerti viragai lehetetlenné felejtették veled a zsu-
folt erék szilaj emberviharat. Ilyenkor az elsimult
homlokon josag, szelidség ¢és gyermekké lagyult
bolcsesség beszélt. A mély szemek meleg barna-
sdgaban szeretet s valami Onmagat is lemokazo
vidamsdg volt. Az elenyhiilt ajkak szélén olyan
gyermek volt a mosolygds. Az egész arc olyan
kisfiusan, olyan anyai cirogatast varon volt jo és
szelid. Es ez a roppant férfi ezer finomsagban,
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ezer ¢ber gondossagban tudott figyelmes ¢és védo
lenni.

Es volt még egy végteleniil kedves vonésa.
A nagy ereji férfiakban nem hal meg sohasem a
kamasz, akar népvezérek, akar hadvezérek, akar
diplomatak, akar koltok lesznek. Felgytlt éveik
parancsold komolysagaban is kell nekik a csiny,
a moka, kellenek a pajkos csiko-kiragasok az élet-
hambol: hogy rigjanak egyet az élet nagyképi
cudarsagan, hogy kitoporzékolhassdk semmi pa-
zarlassal szét nem pazarolhato életiiket. Achim
Andrasban az 6rok népi Ludas Matyi arcaval volt
meg ez a sajatos vonas. A késhegyig mend
harcban, az ellene zaduld vilag gonosz gancsola-
saiban a kiizdé férfi villamos bortjabol ki-kifakad
egy szOke gyermekkacagds, a népvezér patosza-
ban magaslé harcos gyermekké elevenedik és mar
kész valami huncut moka, mely élete fejedelmi bo-
ségével még Titéseinél is jobban sajgatja ellenségei
lelkét. Egy 1iinnep déleléttjén konnyli  szekerén
hajt vissza birtokar6l Békéscsabara. Amint a va-
rosba ér, latja, hogy ellenségei — nagyrészt a va-
ros elokelésége — nagy kirakatosan ott pavaskod-
nak a kavéhaz elott. Lovai koézé csap, behajt a
kavéhaz terraszanak székei ¢€s asztalai kozé s
amint ellenségei ijedezve kapkodjak labaikat, dia-
dalmas gyermekkacagissal nevet vissza a tova-
tind szekerér6l. Ez a moka-keresés az élet halalos
alkalmaiban is mélyen magyar vonds s talan egyi-
kiink lelkébdl sem hianyzik. Ebbdl a hatalmas pa-
rasztbél mindegyre kifenyegetett, mintegy a szervi
er0k tudattalan inditasabol, hol az Onérzetre ¢éb-
redt nép sulyos mennydorgésével, hol vért bugy-
gyasztd gunnyal, hol a kamasz vidam jatszasaval
az orok Ludas Matyi: — Haromszor veri ezt kend-
nek Ludas Matyi vissza!

Hogy szerette népét, fajtajat, sorstestvéreit; a
parasztot ez az ember és hogy szerette a foldet!
Hiszen végzetet felhivo tragikus harcaban olyan
szétvalaszthatatlanul egyazon valami volt: a fold
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és a magyar paraszt. Tobb szaz hold foldje volt s
kényszeriiség nem kényszeritette arra, hogy maga
bajlodjék a rogokkel. De mindegyre, amint csak
teheti, kiszokik nagy szerelmeséhez. Fogja az eke-
szarvat, veti a titokzatos igéreti magot, jO6 szoval
igazitotta a cselédet. Itt: a napnak hasitott baraz-
dak el6tt, a nap halalt z6 biztonsagaban, az em-
beri lélekké, embersorssd lényegiildé kenyér sziile-
tésénél 4hitatos és komoly, halkszava és egyete-
mes apasaggal jo volt. Termd, nyugodt és adakozo,
mint a fold. Itt kereste fel egyszer a magyar erdd
masik halalaig hajszolt nemes vadja: Ady Endre:
Csoda-e, ha ez a két 1élek els6 perctdl fogva idot-
len testvériséggel latta testvérnek egymast?

Es ez a hat gimnaziumot jart paraszt rend-
kiviili éleslatassal ismerte fel a politikai helyzetet
és a sajat feladatait. Ezzel szerzett torténelmi je-
lentéséget a magyar paraszt felszabadulasi harca-
ban. Jol latta, hogy a kormany politikaja a Kkiter-
mel6 osztalyok érdekeinek az ereddje: innen te-
hat nincs mit varnia a parasztsagnak. De konyor-
teleniil ¢éles szeme belat az ellenzéki frazeologia
népieskedd mondatai mogé is. Meglatja, hogy a
politikai cirkusz latvanyos nagy negyvennyolcas-
hatvanhetes kakasviadala csak figyelemelvonas ¢és
lelki potkavé, hogy a tomegek figyelmét elterelje
a nemzeti munka legégetobb életproblémaitdl. A
fold- és paraszt-kérdést illetbleg minden parla-
menti part: egyetlenegy part. A munkéssag fej-
lodésben levd szervezkedését a szocialis demok-
racia iranyaban teljes mértékben érti és mélta-
nyolja. De a természeti torvény ¢éles hatarozottsa-
gaval latja, hogy egy szervezet sem varhatja azt,
hogy egy mas szervezet végezze el az & sziikséges
¢élettani folyamatait. Amint a kitermeld osztalyok
a jogrendben, a munkassdg a szocialis demokracia
partjdban szervezkednek: ugy kell a magyar pa-
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rasztsagnak kiilon, a sajat maga kebelében egy
egyetemes  politikai  Osszefogassal  szervezkednie
egy Uj ¢életrendszerti, 10j jogrendli parasztdemok-
racia megvalositasara. Hisz, a foldmiveld0 Magyar-
orszag viszonyai szerint: ezt az ¢életformat tartja a
legészszeribb  torténelmi  kialakulasanak ~ Magyar-
orszag szamara.

Es mert & roppant erSket érez magiban: meg-
ingathatatlan erével hisz ennek a gondolatnak a
gyozelmében. Politikai magatartasa egyidében je-
lenti a legmélyrehatobb, legélesebb valosaglatast,
és: jelent egy minden lehetetlenségen tulrontd op-
timista képzeletet. A szocidlis és politikai viszo-
nyok felismerésében, a partok ¢€s emberek mérle-
gelésében, a teendék megjelolésében: részletesen
s konyortelenill, jozan és haldlos elszanassal rea-
lis. De a kiizdelem Iehetséges eredményét — még
ha le is szamitjuk a népvezér sziikséges kirakat-
optimizmusdt — mar sajat erdinek, sajat roppant
hitének és hiiségének elhihetd igézetével latja.
Harcat a mai napok fojtogatottjait megludbdroz-
tetd Dbatorsaggal vivja s elképesztden naiv bator-
saggal igér kotelet és akasztofat a kitermeld osz-
talyok hatalmasainak. Hiszi, hogy a parasztsag
politikai  szervezkedése teljes gy6zelemmel fog
végzddni. Hogy a magyar fold a parasztsag élet-
alapjava fog Ujhodni és hogy ez a gyokereit foldbe
szilarditott paraszt fog kitermelni egy 10j vezeto-
osztalyt s egy 1uj, egyetemes igazsagtételt jelentd
jogrendet. A Huszadik Szazad, Jaszi Oszkar folyo-
irata, korkérdést intéz a magyar kozélet ismert
alakjaihoz: véjjon van-e sziikség Magyarorszagon
egy kiillon paraszt partra. Az akkori kozélet szalon-
szociologusai és politikusai legtobbszor elég felii-
letes valaszukban: igen O&vatos macskak a nagyon
forr6 kéasa koriil. Achim felelete zarja be a vitat.
Az erb glnyjaval, a valésagot mar formalé Ontu-
dat alig rejtett gbgjével felel: hogy igen szépek ¢és
Formasak a Pesten ¢él0, Pesten 4t 1atdé szociologus
urak elvont ténfergései: de 6 a vitanak nem sok
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értelmét latja. Mert parasztpart mar van, a szdza-
dok torhetetlen akaratdbol, van egy tobbmillids
nép szenvedésébdl, van: mindennap erdsebben és
hangosabb koveteléssel. Ez a meglevés, ez az erds
valosdg nagyobb igazolasa, teljesebb értelme min-
den elméleti megokolasnal. E roppant erd szamara
a cs0d és a halal lehetetleniil valosziniitlenek vol-
tak.

Pedig a csod benne volt az ezer évtdl meg-
hatarozott viszonyok végzetes erejében, a Halal
pedig mar felmozditotta sotét szarnyait. Ez az
oriasi erd, ez a megfélemlithetetlen Dbatorsadg, ez
az el nem némithatd torténelmi kovetelés nagyon
sok érdekre jelentett haldlos veszélyt. Orszagos
viszonylatban egy nagy paraszt felmozdulas ijesz-
tésével fenyegetett. Achim neve mar szétriadott
az egész orszagban s a falvak mozdultak és figyel-
tek. Nem volt megokolatlan a nyugtalansag, hogy
az Ordk magyarsag nagy egyetemessége szervezett
egységbe mozdul, hogy az idegenek Magyarorsza-
gat magaéva tegye. Sziikebb hazajaban: Békéscsa-
ban mar puszta létezése is olyan megidézés volt
a helyi binok feleléseinek, annyit tudott a veze-
tok, a befolydsosak foldszerzéseirdl, pénziigyeirdl,
safarkodasarél, hogy ez mar halalos itéletet jelen-
tett szamara. Es ez az itélet fellebbezhetetlen volt.
Mert azok szamara, akikre fenyegetésnek nincs
ereje: nincs kegyelem az ijedtek szivében.

A hajsza a végsO legyilkolas konyortelen aka-
ratdval indult meg ellene minden vonalon. Nyom-
tatasban, ¢€l6 szoval, nyiltan és rejtett utakon min-
den elképzelhetd ragalom és vad piszkait dobjak
rd s még csaladja tiszta menedékét sem kimélik. Az
uri huncutsdg s a hivatalos lehetéségek minden
eszkozét felhasznaljak elejtésére. Vele szemben
nincs megkotd moral, nincs lelkiismereti gat. Aki
annyi ¢letnek akar ¢életet adni: annak nincs joga
az életre a konyortelen étvagyak vilagaban.

A razendiilés olyan egyetemes, a hajsza olyan
1élegzetalliton  bomlott  és  gyilkosakarati: hogy
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még ez a nyari bdségll, deriilt, erds ¢let is kezd
elborulni. FErzi, hogy nincs kegyelem szamara,
tudja, hogy még az 6 bdlényereje sem torhet ki eb-
b6l az irgalmatlan, egyetemes hajtasbol. Békés-
csaba Uri tarsadalmanak nagy része labujjhegyre
fesziilve varja haldlat. Csak wvallalkozo kéz kell az
utols6 doféshez s a fellélegzOk szivében mar eldre
kész a tettes felmentése.

Es most mar nemcsak bator; hanem elképeszté
vakmerdséggel kihivd és fenyeget6. Ha mar el kell
pusztulnia, érezzék meg Orokre oOkle itéletét. Irto-
zatos csapasokat osztogat. Mondataiban néha az
atkok ¢és fenyegetések olyan lavinija szakad egybe,
hogy a sz6 elful s a megzlizott emberi test nehéz
vérszaga érzik. O, milyen szomora lehetett ennek a
maganyos Gigasznak a szive, a fold, a falu, az ¢let
nagy szerelmesének: mikor 1épésrél-1épésre latta
maga felé kozeledni a halalt és semmi és senkisem
mutatott kiutat az élet felé.

Egy reggel aztan elddlt gyilkos bot s gyilkolo
revolvergoly6 alatt. De bunkd és revolver sem tud-
nak egyszerre végezni ezzel a roppant élettel. Még
hosszu orakig szenved. Végtelen szelidséggel, az
idegen partok felé induld hajos egybetorlott szere-
tetével bucsuzik el 6véitél. S mikor papja a haldoklo
elé idézi az Emberfidnak messzi hivasat: ez a szilaj
ember-orkan, ez a rettenetes Oklii harcos végsé so-
hajban szelid szavakkal bocsat meg azoknak, akik
kioltottak életét, egyikét a magyar virrasztas leg-

tisztabb, leghatalmasabb langjanak.
*

Hazatlannak, hazaarulonak mondtak, ot: aki a
magyar foldet az egyetemes magyarsag hazajava
akarta tenni. Felforgatonak, rendzavaronak nevez-
ték, ot: aki a 18-ik szazad kozepén kezdddd magyar
feltamadas legjobbjainak: a Katona Jozsefeknek,
Berzsenyieknek, Horvath Adamoknak, Széchenyiek-
nek, Batsanyiaknak, Kolcseyeknek, Eotvosoknek,
Petéfiknek, Arany Janosoknak szent hagyomanyat
folytatta a magyar parasztsig felmentésére. Es aki
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azok joganak rendjét akarta a nemzet torténelmi
¢életformajava tenni, akik minden élet forrasai.

A magyar temet6k tele vannak hazajar6 halot-
takkal. Mostanaban sokat jarnak hozzdm és mély
beszéd a hallgatasuk. Az elborult Eurdpaban, a be-
arnyékolt orszagban kell a holtak biztatésa.

A véres fergeteg megcsufolta Eurdpa szépségét
és besarozta az embert. A tipré labak szama lett a
legfobb jog, a csorda iivoltése a torténelmi kinyilat-
koztatds s a gondolatot, a tudast, a géniuszt elker-
gették az emberhajé kormanya mellél a vak mérés,
a cinkos Osszeallas, a vilagtalan akarati butasag
analfabétdi. Az emberi Europa késziild tetemén jog-
renddé lett a szervezett rablas és hatalmi jogcim:
a tobb gyilkolas lehetdsége. Az ember f4j a foldnek.

Es fij a fold, a magyar fold azoknak, akikben
van elég emberség ¢és magyarsag, aggddas és szere-
tet a megcsapolt, learatott, kitermelt talsagosan em-
beri faj irant. Az annyi szenvedés, vér, verejték,
ahitatos aldozat szent rogei felé a hitvallassa rajon-
gott rablas irtdézatos akaratai nyulnak ...

Es most allandéan latlak téged is, kidontott
orias paraszt, felmozdult életakarata egy sir szélére
csalt népnek. A tantorgd orszdg, a jajgatd falvak,
az egymasnak rohand vak akaratok folott ott der-
med megolhetetlen hullad roppant tetemrehivasa s
hatul kapott sebed véres szeme nézi, nézi a kdosz-
ban lappangd végzetet. Mit lat az eljovendé napok
mélyén? ...

Varosmajor, 1938. mdjus 1.



GOMBOS GYULA.

Azok szamara, akik palydjukat a kozosség sor-
saba keverték: a halal nem alibi és nem menedék.
Ellenkezdleg: a bezarulo sir kéveteli a szigoru vizs-
gdlatot, a minden elfogultsagtol fiiggetlen kritikat.
A levont tanulsadg domborubb lesz a lelkekben a ha-
lal tavlataval. A kimondott itélet mélyebben hatol
az elmékbe, ha a koporso6 falai verik vissza.

Az, akit agyudorgések s a hivatalos pompa min-
den ragyogasa kisértek a sirjaba: ambicid volt. Foly-
ton ¢éber, mindig novekvd, -elaltathatatlan érvénye-
sillési vagy. Ez volt életének, énjének minden tar-
talma, lelkének egyetlen megszallottsaga. Minden
¢életjelensége:  sejtjeinek  egybejatszdsa,  izmainak,
vérének, idegeinek titkos akaratai, minden testi és
lelki folyamata sziinteleniill ezzé az egyetlen aka-
ratta deltaztak.

Az a kor, melynek aramaban azzal az Onami-
idssal sodrédott, hogy & akar és & akartat, hogy O
mozdit és O iranyit: ezrivel teremte a hasonld lelki
alkatot. SOt batran kimondhatjuk: ez a lelki alkat
ennek a széttort korlata, zagyva hullamzast kor-
nak legjellemzébb képviseldje, Iényegszerinti  ki-
fejezdje.

Mert valoban: azok az erkolcsi keretek, a sza-
badnak és nemszabadnak, a Iehetének ¢és Ilehetetlen-
nek szazadokon at megépitett zsilipjei: pozdorjava
tépettek, szétsodrodtattak a vilaghaborih és a rako-
vetkez6 1idok fergetegeiben. A vilaghabori rocam-
bolei rémregényében, a két Aalforradalomban, az
egymasutan elviharzé gazdasagi tornadokban: a
zsakmanyra tortetdé Os duvad hatalmasodott egyet-
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len énné az életiik megépitésére mozduld emberek-
ben. A cél megint legfelsdbb igazolojava, végso
szentesitojéve lett az eszkozoknek. Még akkor is,
ha ez a cél csupan az egyéni étvagy dithodt akarata
volt. Az a bizonyos minden katonai borjuban ott
lappangé taborszernagyi bot megint diillesztette a
lelkeket. A francia Cézar elhalvanyulhatatlan arca
megint igézete ¢és végzete, mamora vagy kolikaja
lett a hatalmi vagy megszallottainak. A szalon- ¢€s
csatorna-, a kaszarnya- és iroda-, a templom- és
kocsma-, a forum- és a klodka-napoleonok komor
vagy komikus, ravasz vagy ijesztd, szanandd vagy
undoritd arcai nylizsogték egybe a kor egyetlen
arcat.

Szerves kisér6je volt ennek a jelenségnek a
banda-szellem kialakulasa. A  vildghaborti  zsak-
manykalandjaiban, a két alforradalom véres szégye-
nei alatt, a gazdasagi foldrengések képtelen lehetd-
ségeiben: a bandaba verddés, a zsakmanyosszeallas:
a szervezkedés mutatta magat a legfobb értéknek.
Annal dragébb érték: mert ez az erds akarata atlag-
embert6l, a. messze célu ravasz kozepestdl érhetd
el a legkdnnyebben. Az emberiség nagy kifejezdit,
a torténelmi életakarat gigantikus megnyilatkoza-
sait igen gyakran éppen roppant aranyaik karhoz-
tatjdAk maganosokkd. Mig a csupan érvényesiilésre
gerjedt kis-okos, a ravasz célu kozepes tortetd min-
denperces ¢éberséggel, nemsziind kitartdssal beszéli
be az emberekbe a maga akaratat, igérget nekik a
sajat célja elérhetd eldnyeibol, szervezi oket a maga
érvényesiilése hamjaiba. Es hogy ne csoportosulna-
nak hozza az emberek: mikor annyira hasonlojuk-
nak, annyira rokonnak, mintegy Onmaguk kifejezo-
jének érzik?!

Mint mozditd igézet, végtelen igéretekkel tap-
laltdk ezt a lelki alkatot egyes 1) életre agaskodott
nemzetnek hatalmas torténelmi mozditoi: a Leninek,
Sztalinok, Kémalok, Mussolinik, Hitlerek. Erthetéen
téves latdssal e nagy meginditok minden sikerét az
tgyes szervezésnek tulajdonitottdk. Azt nem tud-
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tak attekinteni: hogy ezek mindenekel6tt az élet egy
uj tartalmat jelentik, hogy fajuk jovohoz ébredt
¢életakaratanak kifejez6i s hoditd akaratuk népiik
minden életakaratanak ereddje. Nem. Ezek a szur-
rogatum-napoleonok magat a szervezkedést lattak
a korlatlan lehetéségnek, barmily konjunkturalis
tartalommal vagy jelszoval.

Az a katona, aki a katonai palyan csak a sza-
zadossagig jutott, amely bizony még a marsallbot-
tol elég elérhetetleniil tavol van: az 0Osszeomlast ko-
vetd zilrzavarban egy Uuj, hatartalan palya Ilehetd-
ségét pillantja meg. Mar az elsé perctdl kezdve meg-
kezdi a tdjékozddas, a szervezés munkajat egyetlen
célja érdekében. Mindig azzal a jol atgondolt sze-
reppel, hogy a folotte alloknak mint hatalmuk leg-
fobb biztositéka, a hozzaja szervezkeddknek pedig
mint egy minden biztositdsra, minden részesitésre
képes leend6 hatalom tiinjék fol.

E kettds szerepe, e kettGs arca megmarad élete
szerencsétlen eltoréséig. Feliiletes szemek ¢és felii-
letes elmék dacara: nem tudok elképzelni lelkialka-
tot, mely tavolabb alljon a diktatori, a cézari lelki-
alkattol, mint a murgai néptanitd6 fia. Mert az még
igazan nem diktatori, nem cézari lelki alkat: ha va-
laki kivan diktator vagy Cézar lenni. Hiszen akkor
koriilbeliil minden emberfidnak alkalma nyilnék
egyszer-masszor: cézari lelkialkat lenni.

A diktatori lelkialkat a ténylegesen meglevo
nagy emberi képességeknek és torténelmi meglata-
soknak az az oOntudata a magat elhivatottnak érz6
egyénben: hogy ebben a torténelmi pillanatban csak
0 lehet a kozdsség legteljesebb hasznara a kozosség
vezetdje. Ez az Ontudat adja meg neki nemcsak azt
a jogot és akaratot, hanem azt a kényszert is: hogy
minden mas akaratot és véleményt a maga egyetlen
torténelmi akarata ala torjon.

Ezektol a torténelmi képességektdl, ettél az On-
tudattol, ettdl a diktatori hittél és hatalmi kényszer-
t6l Gombos Gyula minden tdvolsagga tavol volt.
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A lovassagi tabornokkd, miniszterelnokké, péapai
groffa induld szazados a gyermekkor dontd benyo-
masait a murgai néptanitdi otthonban kapja. A tani-
toi allas sajatsagos padalattisag két szék kozott. Ur
a paraszt felé és majdnem, vagy majdnem nélkiil:
szolga a fOispan, a fOszolgabird, a szolgabird, a
dzsentri foldbirtokossag s bizony: még a pap és a
jegyz6 felé is. Ez a felemas arvasag aztan rendesen
a kovetkezd két lelki allapot valamelyikébe sodorja.
Vagy orok lazadova teszi az uri gdg, az uri bantas
s kizartsaga az ,,0ri tarsasagbol”. Vagy oOrok meg-
szallottsdga lesz a vagy, hogy ha lehet a maga sze-
mélyében, de legaldbb is gyermekeiben felemelked-
jék azok soraba, kik olyan gbéggel <éreztetik vele
tarsadalmi  folényiiket. Az ilyen tanitdé rendesen
egy Osi nemességet kaprdz Ossze maganak, szereti
felemlegetni az ,,0si kuriat”, csalddja hajdani hatal-
mat és vagyonat. Ridegséggel és gbéggel valasztja
el magat urra a paraszttél. Es kiilonosen: minden
visszautasitdson és megaldzason keresztiil igyek-
szik megmutatni a folotte allo tarsadalmi rétegnek:
hogy 6 mindenre megbizhaté jo fi €s minden ¢let-
érdekével hozzajuk tartozonak érzi magat, Orok
Spartakusz, vagy Orok stréber: ez legtobb néptanitd
végzete.

Azonkiviil: a kis fio a sajat apja iskoldjaba jar.
Természetes, hogy mar mintegy hivatalbol jo ta-
nuld, a lehetd legjobb tanuld, mindenképen elsé ta-
nuld. A gyermeknek ez a sajatos helyzete aztan két
alland6 folyamatot visz lelki mechanizmuséba:

1. Minden eszkozzel elébe gazolni versenytarsainak.

2. Mindig minden ujjal jelentkezni a f6lotte 4llo,
rangot és osztalyzatot osztdo hatalomnal: hogy & jo
fif, j6 tanulo, mindenre megbizhato jo gyerek.

Es természetszerlien: végzetes erejii formaldja
volt a faj is, melynek teljes kifejezdje volt. A GOm-
bos csaladrol nem tudok semmit és igy err6l nem
beszélhetek. De: az elment miniszterelnok german
volt teste-lelke minden adottsagdban, élete minden
megnyilvanulasaban, énje egész megépiilésében. Ha
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tényleg csak az anya hozta a német vért a csaladba:
soha még egyoldali befolyas nem lett oly egyediil
hat6 abszolit meghataroz6, mint nala. Mint s0-
jegecke az egész so-kristdlynak, mint csepp viz a
tonak: ugy volt az egészet megmondd része a hazai
svabsagnak. Ez a nép szorgalmas, jozan és sok gya-
korlatiassaggal ravasz. De teljesen hianyzik bel6le
a prométheiliszi elem: a géniusz roppant mozditdsai,
a szellem gigantikus feszengései, a nagy aranyok
szomjisaga. Es ezrével termi ki azokat a jovagasu,
még jobb svadaju, jol szabott ruhaji, hazafisagu és
kereszténységli egyéneket, akik erés konyokkel, el-
ijjeszthetetlen kitartassal ¢és felajanlkozassal, ke-
véssé megkotott lelkiismerettel keresik barmily ha-
talomnal az érvényesiilésiikket. A mai kozélet jol is-
mert urai 0k s a magyar fejlédés legszomorubb s
biiszkeségre legkevesebb okot ado gatjat jelentik.
Ennek a fajnak volt elkiildottje Gombos Gyula s
arca minden vonasaban, palyaja minden mozzanata-
ban e faj kifejez6 abraja. Ez magyarazza meg, hogy
e faj torekvOiben latta hatalmanak biztositékait s
eddig nem merészelt aranyban toltotte meg velik a
magyar élet fellegvarait. Es ez magyardzza meg
végzetes nehézkedését Németorszag felé. Jogos a fé-
lelem: hogy ennek keseri levét még fol kell hajta-
nunk a jovében.

Természetes, hogy a politikussd valtozott ka-
tona az akkori napok két wuralkodd szenvedélyét:
az irredentat és az antiszemitizmust fogja be vitor-
lanak hoditasra induld hajoja elé. Megalapitja a
fajvédo partot. Sajatsdgos larmas és zagyva barka
ez, hol a jo Isten minden nemmagyar allatjabol van
egy par. Er6és hadonazasu, sok kialtasu gyiiledék ez.
De ez a hazafias zenebona igen alkalmas kabitas
arra, hogy e szenvedélyes napok tomegei elfelejtsék
megkérdezni: voltaképen melyik fajt védik ezek az
uj torténelmi zsakmany szimatjara oOsszefutott babeli
egyvelegek. Es mint egy pergétiiz védelmében: e
zenebona mogott az Ontudatos németség nyugodtan
iranyithatja hoditasat. Es a magyarsagot eddig ki-



332

termeld  uralkod6  érdekszdvetségek — visszafoglal-
hatjak elvesztett allasaikat.

Valosziniileg: igazsagtalansdg volna az elhunyt
miniszterelnokot akkori baratairol megitélni. Ak-
kori politikai fegyvertarsai, valamint azok, akik
irodalmi vagy miivészi cimen tamogattdk mozgal-
mat, kétségteleniil inkabb a magyar kultira, a ma-
gyar szellem eltagadandosagai kozé tartoztak. Bar
itt azt is meg kell allapitanunk, hogy a: — madarat
tollardl, embert baratjiarol — kozmondas alkalma-
zasa késobb sem volt soha elényds az elére tord
férfira.

Politikai modszerének, igazi arcdnak megmu-
tatdsara legalkalmasabb annak az idonek megisme-
rése, melyet hadiigyminisztersége tolt be. Ekkor
végzi a hatalomel6készités donté munkalatait. Pol-
gari ¢és katonai tarsadalomban, mint egyévtizedes
ernyedetlen torekvés gylimolcse, nyilt és lathatat-
lan szervezettségek 4allnak mogotte. O pedig, aki
mindvégig figyelmes, jo tanuld maradt, mar vilago-
san latja: nem arra sziiletett, hogy egy kossuthlajosi
profécia kaprazataval nyilt harcban nyerje meg a
tomegeket hatalmi 4lma szamara. Kijelenti, hogy
nem ¢ért a politikdhoz, hogy csak katona s mint
ilyen, csak szaktdrcaja teenddit igyekszik a lehetd
legjobban ellatni. Es tényleg a hattérbe vonul és
neve keveset forog a kozélet piacan. De ebben a lat-
szolagos elvonultsagban gatakat harit el érvényesii-
lése eldl s uj utakat épit hatalma szaméra. Es leg-
foképen: a jo tanuld sovar, szlinhetetleniil éber fi-
gyelmével lesi: hogyan csinalja Bethlen Istvan a
hatalom-megtartas aprobb-nagyobb huncutsagait.
Az akkor beszivott tanulsdgok erejével késobb ki-
huzza a szényeget mestere alul és Bethlent a beth-
leni, — kiilonben elég o6cska — fegyverek erejével
gy6zi le. Ez palyajanak legszimpatikusabb ténye és
egyetlen politikai érdeme. Az agg grofi Biberach
vicinalis  machiavellizmusa  minden  gépezetével
ezentul csak mosolyt gerjeszt6 karrikatara lehet.

A miniszterelndki hatalom gyakorlasa mar csak
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tovabbi illusztralasa a felsorolt vonasok és hatd té-
nyezOk érvényesiilésének. A nagy tomegek sza-
mara felveszi az eurdpai politikai bazarban gyartott
— kissé feliiletes és olcs6 — diktatori maszkot.
Nemzetvezérnek mondja magat s most mar az irre-
denta mellé, mely még mindig [élekmozditd elem:
az antiszemitizmus helyett a magyar paraszt politi-
kai divatta lett nevét tlizi ki vitorlanak. Aztan mun-
kapontozik, tempot emleget, ,,sofort“-tal ijeszt, re-
formrohamokra trombitai. Ernyedetlen szorgalom-
mal végzi mindazokat, a mondatokat és kiils6 moz-
dulatokat, melyekért egy jotanuldé a gyermekszoba-
ban joggal almodozik jelesr6l a diktator tantargy-
bol. Ugyanakkor mindent elkovet, hogy a magyar
élet Osszes hatalmi tényez6it megnyugtassa: 6 joO
fil s az egyetlen az osztalyban, aki menteni tud min-
den menthetét. Kilatdsba helyezi az allamféi és a
forendihazi hataskor kiszélesitését. Az Egyhaznak
nincs teljesithetetlen kivansaga eldtte. A zsidokat
egy évtizedes rikitd antiszemitizmus utdn Saulus-
Paulus-os  valtozassal revidedlja ¢és zsdkmanysza-
badsagot enged nekik. A halatlanul kovetel6z6 né-
met kisebbségnek pedig olyan engedményeket ad,
melyek mint halalthoz6é felhék nyomjak a magyar
horizontot.
2.

Mi a végsé itélet errdl az életr6l, melyet mar
targytalanna boritottak a kerepesi temetd rogei?
Mi marad meg ebbdl a palyabdl, melyet oly szom-
jas érvényesiilési vaggyal, oly minden-perces fe-
sziilt gonddal épitett eld6lt koémivese? Milyen pél-
dat, milyen tanitast jelent ez az egyetlen akarattal
megglt élet?

Ezt a mindenen atsajgdo érvényesiilési vagyat
s a hozzaval6 roppant akaratot csak egészen atlag,
kozepes képességek tamogattdk. Végzetesen jarult
ehhez az, hogy élete elsd felének egyoldalu neveit-
ségét még az O szorgalma sem tudta potolni. Innen
kulturalis tdjékozatlansaga. Innen a naiv elszélasok
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s az a még naivabb hit, hogy gesztusokkal, mimi-
kakkal és sztereotip mondatokkal véges-végig el le-
het takarni a tomegek elétt a tényleges megujhodas
hianyat. Innen a hozza kozelalld sajtdorgdnumok
sokszor mégcsak nem is foldszintes szinvonala és
innen azoknak az alakulatoknak és szervezettségek-
nek szinvonala is, melyeket a sajat képére alkotott.
Es innen gyanakvasa a nagyobb aranyu tehetségek
ellen, akiket nem igen kivant megnyerni munka-
korének.

A vezéri elszantsag, az elrendelt torténelmi ba-
torsag teljesen hianyzott beléle. Ez a megallapitas
nem ¢érinti egyéni férfini batorsagat. De a jo tanulod
alland6 ,,druk‘-javal leste a hatalmi tényezok moz-
dulatait s folyton kereste velik a megegyezést, a
paktum-lehetoségeket. Még pedig mindig: eredeti-
leg hirdetett programja karara. Ha roppant érvénye-
siilései akarata mellett egy elhivatott nagy torté-
nelmi tartalom is lett volna benne: egészen maskép
jart volna el.

Tarsadalmi biine az, hogy az eddig szervezetlen
magyar, helyesebben = magyarorszdgi  tarsadalmat
sajat ambicidja koriil ugy szervezte meg, hogy ezek
a szervezettségek megbizhatd Orségei legyenek a
magyarsagot kitermeld uralkodd érdekszovetségek-
nek és kulturalis igényeik ne legyenek magasabbak
az ¢letrehivojuk igényeinél. Még mnagyobb biine:
hogy az ifjusdgot a haboris generaciok érdekszer-
vezeteibe engedte belesikkasztani a bajtarsi szovet-
ségek utjan. Es mindezekben a szervezettségekben,
az ifjusagéiban ¢és az idésebbekében egyarant: a
dontd iranyitas a german elemek kezébe keriilt.

Legkisebb politikai biine: hogy a tomegek elott
végleg lejaratta a kormanyigéretek, a népmentd
mimikdk, a parasztdics6itd mokak szokvanyos vagy
Uj hadonazasi népszinmiiveit. S6t ezzel talan némi
érdemeket is szerzett. Igy jaratta le az intranszigens,
az izzo, a fanatikus magyar arcjatékokat is, magara
O0ltve a beteg mimikaji kor minden turdnoskodd
sallangjat. Es ez nem is volt rossz szolgalat.
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De nagy torténelmi bline: hogy kormanya alatt,
most mar félrevetve minden alarcot ¢€s illenddségi
szabalyt: az orszdg lehetd minden iranyitast, va-
gyont, hatalmat jelentd6 helyét a germansag elemei-
nek kezébe juttattik. gy betet6z6je lett egy halélo-
san végzetes folyamatnak. A magyar géniuszbdl, a
fajdalmas ¢és gyonyori magyar kultrabol, a termd
és alkotd magyar Iélekb6l nem értett semmit: tavol
és idegeniil allt velilk szemben. Egy olyan testnek
akart a feje lenni, melynek szivébdl nem értett sem-

mit, melynek szivéhez nem volt szive.
*

Es mégis: az Ot elborito rogokbél egy Oridsi
tanulsag emelkedik f6l. Tanulsdg, mely messze thl-
novi az elfoldelt élet szerény aranyait s az Elet, a
Végzet és a Haldl nagy tavlatdban kondul a szi-
vekbe. Micsoda minden pillanaton atsajgé6 érvénye-
siilési vagy hajtotta ezt az embert, milyen roppant
akarattal ¢és barmily eszkozzel épitette palyajat! Es
mikor elért az &hitott hatalomhoz: a Haldl, mint egy
tragikus telefonkagyldt, kezébe vette a gy6zé egy
kicsi, alig két dionyi szervét és odasugta neki: —
Ekszellencias Altdbornagy ur, nagyméltosaga Mi-
niszterelnok ur, kegyelmes papai gréf ur: most én
hivlak: a sofort-Halal. Oh, itt nem volt moédka a
tempd és nem volt népszinmli a sofort. A kétségbe-
esett kezek hidba kapaszkodtak az elsikamlo kor-
manyba, a megriadt szemek hidba konyorogtek ha-
ladékot: a Halal mosolygott és gydzott. Mivé lett a
roppant hatalmi vagy, mivé a tortetd vakszivi aka-
rat? Ki veszi észre, hogy a végtelen rogtengerben
tobb van egy roghullimmal? Az a tarsadalom, mely
benne sajat arcat kovette, hidba probalja ideig-oraig
nagy emberré¢ {innepelni: GOmbods Gyula volt. El-
mult egészen, mint a kimondott atok, mint egy vak
verembe kialtott vezényszo.

Ha igy ott all a Haldl a kiizdé6 ember minden
1épésénél: érdemes-¢ csak magunknak valo akarat
mozditottja lenni? Ha minden Iéptiink alda megnyil-
hatik az elmtlhatatlan verem: nem jobb minden
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gondolatunkban, minden akaratunkban, minden tet-
tinkben a halhatatlansdgnak éIni? Nem jobb-é ugy
¢élni, hogy a benniink tettre, alkotdsra mozduld erdk
minden ténye tobb kenyér, tobb tudas, tobb szoli-
daritas, tobb védelem ¢és szabad fejlodés: tobb élet
legyen mindazok szamara, akikkel a sziiletés és 1é-
lek kozosségével egybekotott a sors? Eniink muld
beteg visitas, értelmetlen hidbavaldsag, ha nem to-
vabb ¢l elem azok életében, akiket a kozds Végzet
és kozos Halal természetes testvéreinkké tesz. A
suhand kasza alatt eldolt kalaszok nem a Halal mar-
taiékai. Er6sodé izom, megfrissiilt élethit, egymas-
hoz hajlo szivek, gyermekkacagas: aldott szent csa-
lad lesznek a holnap él0k életében.

Varosmajor, 1936. oktober I4-én.



AZ EGYKE.*

Neondacionalista ballada a magyar nép viharos
szdzadaibol.

Ejfél... harang... szornyii rémek ...
Kongnak a Herczeg-regényetk.

Lorant-drama ... fehér lepel,
Mely mint fehér lepke lep el.

Majd pali vagyok vagy Petofi-tarsasag, hogy
tovabb gydtérjem magamat! Ennyi kotott forma
éppen elég: hogy Horvath Janos tandr ar ne vadol-
jon miifajtalansaggal.

Volt egyszer egy falu. Ugy hivtik, hogy: Fony.
Abban volt egy szegény magyari ember. Ugy hiv-
tak, hogy: Bacsi. Volt egy szegény magyari némber
is. Ugy hivtak, hogy Néni.

Nem volt nagy oOrom nekik, hogy wvoltak. Na-
gyon-nagyon szegények voltak. Néni az urasdg szo-
lejébe jart. Ott dolgozott hajnaltol estig. Kapott
ezért naponta egy pengé 20 fillért. Még a vincellér
azt mondta néha neki: Az istenit a pofadnak!

Bécsi az uradalom foldjét dolgozta megint haj-
naltol megint estig. Ezért kapott naponta egy

* Ez a cikk ezeldtt nyolc évvel jelent meg, mikor Hege-
dis Lorant Kossuth-dramat irt és Klebelsberg miniszter neo-
naciondlizmust zajongott. A Pintér Jend Dbardtom konyveire
vonatkozé rész nem egyéb, mint az irodalomban szokasos
kedves csipkelodés és ezért ezek a konyvek semmit sem vesz-
telek a stlyukbdl, amir6l barki az els6 mazsalonal meggyo-
z6dhetik. A cikknek az U egyke-mozgalom 1j aktualitast
adott, azért k6zlom.
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pengé hatvan fillért. Ezenfeliil a gazdatiszt olykor
igy igérgetett neki: Mozogj, mert beléd rugok!

Egyszer Bacsi és Néni tartanak haza a faluba.
A faluvégén Osszetaldlkoznak. Olyan tavasz volt,
hogy a levegdben parosan repkeddé legyek is mind
csupa polgari hazassag voltak. Mondjak egymas-
nak:

— Menjink a tekintetes anyakonyvvezetd ur-
hoz, meg a nagysagos fotisztelendé urhoz. Tegyiik
0ssze a nyomorusagunkat. Hatha konnyebb lesz.

Elmentek, 0Osszetették. Nem lett konnyebb. A
gyermeket Klarikanak keresztelték.

Szép kis leanyka volt Klarika. Olyan selymes
szOke haja ¢és draga kék szeme volt, mintha legalabb
is botos leanya volna. Csak egy kicsit sapadtka volt.
Pedig szegény Bacsi és Néni a vériiket is neki ad-
tak. De ez a vér is sziikiben volt.

Azutan még sokszor rajott a tavasz Bacsira és
Nénire, mint a nehéz koérsag. De mondta Bacsi: Mit
adunk neki enni? — De mondta Néni: Mivel ruhaz-
zuk? — Ilyenkor Bacsi az udvar jobb sarkaba iilt.
Néni az udvar bal sarkaba iilt. Es elénekelték a Got-
terhaltét. Nagyon lojalis neonacionalista rendes pa-
raszti emberek voltak.

Otéves volt mar Klarika és nem volt még test-
vérkéje. Hat egyszer belit harom iinnepnap a fa-
luba.

Az els6 nap a falu szentjének: olajban fott szent
Janosnak a mnapja volt. Prédikal a fotisztelendd
Klebelsberger Ozséb plébanos ur. Majd kihasad az
egészségtol, ugy prédikal:

—Igen, kedves hiveim, az Egyke az atkos fé-
reg, mely alardgja az FEgyhdz gyokereit. Minden
gyermekkel, mely nem sziiletik meg, Istent lopja-
tok meg. A karhozat 6rok langjai...

Forog éjjel az agyban Bécsi, forog Néni is. So-
hajtanak. Csak lelkiikon fekszik az az aldragott
Egyhaz, meg a meglopott Isten. Masnap az orszag
miniszterelnokének volt a nevenapja. Szépen el-
mennek a faluhaza elé, ott van az iinnep. Szbéno-
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kol a méltosagos Schwoder Wolfram adofétana-
csos ur:

— Ugy van, kedves polgartarsak, az Egyke a
levéltetii, mely az Allam viragzo lombjat elher-
vasztja. Minden meg nem sziiletett gyermek betdrés
az Allam kasszajaba. A biinteté igazsigszolgaltatas
keze kell, hogy lesujtson...

Ejjel megint nagy forgolédas. Most mar az el-
hervasztott Allam és a betort kassza is ott fekiidt a
lelkiikon. Masnap a temetOben volt az elesett hosok
innepe. Itt a grof Wajdinger Erich kegyelmes ur be-
szeélt. A grof ur a haboru alatt a fOparancsnoksagi
konyha legfobb igazgatdja volt. A négy év alatt
megevett Otszaz siilt kappanyt és kapott tiz hadi ki-
tintetést az ellenség eldtti  vitéz magatartasaért.
Minden szdz kappanyért kett6t. A grof Wijdinger
kegyelmes Ur neve igen otthonos neondciondlista
név volt. Mert ebben az orszagban, akinek volt va-
lamije: altalaban er-ben végzddott. Akinek sem-
mije sem volt: Amerikaban, a temetoben, vagy néha
a tomlocben végzodott. Derék jo grof volt a kegyel-
mes Ur. Azért volt hatvanezer hold foldje.

— Ez az, honfitarsaim, — mondta, — az Egyke
a tigris, mely felfalja a Haza reménységeit. Minden
meg nem sziletett gyermek egy-egy dezertalas a
hoésoket termd szent csatatérrol...

Belekarolt Bacsi Nénibe: Gyere haza, Rozsi, —
mondta. Otthon Klarikat atvitték a szomszédba: vi-
gyazzanak ra egy hétig, nekik siirgés dolguk van.

Bezarkoztak a hazba. Csokoldztak hétfon, csokoloz-
tak kedden, meg szerdan is. A hét tobbi napjan is
csokoloztak.

Hat a kovetkezd hétfon beiit a csoda. Néni reg-
gel nyolckor ikreket sziil. Kilenckor trikreket. Tiz-
kor kvadikreket. Meg sem 4all huszonegy csecse-
moig.

Huszonegy csecsemd: emldje csak kettd van,
kenyér nincs a haznal. Klarika is hazajott. Sir Néni,
mint a csatorna. Szegény Bacsi még az agy fejét is
vakarja.
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Beallit Bacsi a f6tisztelendd  Klebelsberger
Ozséb urhoz: Nagysagos fotisztelendd ur, mi meg-
reparaltuk az Egyhaz gyokereit. A feleségem hu-
szonegy gyermeket szilt Isten dicsOségére. Az ég
aldja meg a nagysagos fOtisztelendé urat, legyen
valamivel segitségiinkre.

Szép, fehér, kovérkés kezeit egymashoz dor-
zsoli a fotisztelendd ur. Szép lagy kovérkés hang-
jan szol:

—FEj-ej, fiam, hiszen te még a tavalyi egyhazi
adot sem fizetted meg. En megérté ember vagyok,
de ez mar igazan nem neonacionalizmus. Most csak
menj, fiam, mert ilyenkor ebéd utan leszenderedem
egy kicsit, Krisztus tartson meg.

Bekopogtat Bacsi a Schwdder Wolfram mélto-
sagos adofétanacsos urhoz. Elmondja a nagy bdsé-
get, meg a nagy sziikséget. Elborul a nagy tr:

— Ez mégis hallatlan. Két évi addval tartozol
és még kérni jossz hozzam! Aztan csinaljak veletek
neonacionalizmust! Menj, menj, mert az orvosom
megtiltott minden felindulast.

Tovabb reszket Bacsi, odatitubdl a kegyelmes
Wajdinger Erich grof kastélya elé. A kastély nagy
aranyos kapuja zarva. A racs mogott egy oOriasi ku-
tya all. Ha urat lat: csovalja a farkat és hizelegve
liheg a nyelvét logatva. Ha parasztot lat: kitatja to-
mérdek szajat, megmutatja rettentd fogait. Meglatta
Bécsit. Kitatotta tomérdek szajat, megmutatta ret-
tentd fogait. A nyakan egy eziist abroncs volt, rajta
nagy arany betlikkel: Neonacionalizmus.

Megy haza Bacsi. Nem is megy: a labai viszik
Sir a huszonegy csecsemd a tej utan. Sir Klarika:
Ehes vagyok. Sir az asszony is. Hat csak benyit egy
konyviigynok:

— Vegyék meg Pintér Jend 0&sszes irodalom-
torténetét. Nézzék: milyen szép diszkdtéses hatvan-
hét kotet. Kilencvenkilenc percentes arengedmény-
nyel adom — hitelbe!

— Milyen finom draga ruhdja van! — mondja
Néni.
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— Milyen ¢kes draga 10j cipéje van, — mondja
Bécsi.

— Adom kilencvenkilenc ¢és fél percentes en-
gedménnyel. Es rdadasul adom Herczeg Ferenc Osz-
sze gyljtott miveit.

— Nehéz az élet, tigynok ar? — kérdi Néni.

— Bizony nehéz, — so6hajt az igyndk.

— Akkor konnyitiink magan, — mondja Bacsi.
Es néni mar rafonja hosszi hajat az {igynok
nyakara. Bacsi dofogeti kését az iigynok mellébe.
Hat az ablak el6tt szegény falubeli zselléremberek
mennek el. Férfiak, asszonyok, gyermekek. Lehaj-
tott fével, sirva mennek. Kérdi Néni:

— Hova mennek szegényemberek?

Felelnek a szegényemberek:

— Mi  neondacionalista  processzi6  vagyunk.
Nincs fold, nincs kenyér, olcs6 a munka: megyiink
Amerikaba. Hat maguk mit csindlnak?

— Csak az 1iigyndk urat nyivasztjuk, hogy le-
gyen teteje az Egyhdz gyokereinek, az Allam kasz-
szajanak és a Haza hdsi halottainak, — mondja
Bacsi.

— Ezek megkukultak, — sohajtjdk a szegény-
emberek és szomortian tovabb mennek.

Dagad az iigynok szeme kifelé. Arra 16g a
nyelve is. Szol a lelke a teste kiiszobén szép neo-
nacionalis szoval:

— Ajle mit Vajle! Csak egy pillantast hagyja-
tok orvendezni, hogy nem arulok tobb Pintér-kony-
vet.

Es mar holt iigynok volt. Viszi Bacsi a finom
ruhat meg az Uj cipét a falu héandléjdhoz. Vesz a
pénzen tejet, kenyeret. Iszik tejet a huszonegy cse-
csemd, hogy O0rom nézni Oket. Tejet iszik Klarika is
és kérdi:

— Edesanyam lelkem, ugye jo az Isten?

Kopogtatnak az ajton. Belép a csenddr. Latja
a meztelen holttestet. A sok diszes konyvet is latja.
Kérdi:
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— Nevezett egyén e konyvek olvasasatol halt
meg, avagy gyilkolasnak miatta?

— Sziikség volt tejre, — felelik Bacsi ¢és
Néni.

— Ha az olvasastdol halt meg, az irodalom,
az Csaszar Elemérhez tartozik, 6 ahhoz nem ért.
Ha gyilkolasnak miatta, akkor hozzam tartozik,
mert én gyilkolashoz nem értek. Gyertek a tom-
16cbe.

Osszeiilt a torvényszék, osszeiilt az eskiidtszék.
Wajdinger grof ur a fdeskiidt, jobbjan il a Klebels-
berger fOtisztelendé ur, baljan Schwdder ftanacsos
ur, aztan a tobbiek. Mondja a fotanacsos ur:

— Valami baj van az étvagyam koriil. Tegnap
az a sz&p kovér kacsa sem izlett.

— Vegyen be szodabikarbonat, kedves f6tana-
csos ur, — inti a grof.

Bacsit, Nénit akasztofara itélték. Kétagu akasz-
tofat emeltek. A jobb agra akasztottak Bacsit, a
balra Nénit. Kérdezik Bacsi és Néni utolsé szuszuk-
kal a hohértol:

— Meéltdsagos akaszto-fétanacsos ur! Ne hara-
gudjék, ha nem illéen szolitjuk, nem tudjuk, hanya-
dik fizetési osztalyban méltoztatott felakasztani.
Mondja meg nekiink, mit csindlnak ilyen helyzet-
ben a rendes neondacionalista magyar paraszti em-
berek?

— Lognak, — felelte a hohér.

Logtak. A huszonegy csecsem0 meg Klarika
vartak otthon Bacsit, Nénit. Vartak a tejet, a ke-
nyeret. Sirtak. Aztdn zoldiiltek. Aztan kékiiltek. Az-
tan gbércsOsen rangatdztak. Meghaltak.

Osszepakoltdk a sok kis halott joszagot. Elte-
mették a falu mellett, a Sarga dombon. Ahol a cigé-
nyok az iirgét siitik.

Csak eljott a masik év, eljott a nagy iinnep.
Osszegyllt a falu. Prédikalja a fotisztelendo ur:

— Az Egyke az atkos féreg . ..

— Az Egyke a levéltetl. ..

Mennydorog a kegyelmes grof is:
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— Az Egyke a tigris ...

Hat Jézusom! a harang csak gy magatdl el-
kezd zOgni. Huszonegy bagoly csak lecsap a to-
ronyra ¢és ugy huhog, hogy az mar sok. Megnyilik
a Sarga-domb: huszonegy kis koponya zorogve gu-
rul az urak laba elé.

Csak huszonegy. Mert a Klarika koponyaja
mar tapasztaltabb volt. Mondta:

— Ha ballada kell a neonaciondlizmusnak: ott
a Petofi-tarsasag. Majd én egy koszos balladaért
gurulok. Mikor itt a j6 meleg foldben lehetek.

A konyvek pedig ott maradtak a kunyhoban.
Emberi lény feléjiik nem ment, kobor kutya elke-
rilte Oket, sz mégsem szusszant a kozelikben.
Csak a vén pali: az Id6 Foga ragta Oket. Muszjj
volt neki, hat ragta. De a konydkén jottek is ki. Mint
por jottek ki a konyokén: porra lettek. A porbol
kinott két kapolna-virdg. Nottek, noéttek, nottek,
Osszedlelkeztek. Szoval felmondtdk a kapolna-vira-
gok:

Hullassatok 6romkénnyet:
Voltunk egykor plom-plém-konyvek,
Fakasztottunk undor-kénnyel.

Nem vagyunk mar plom-plom-konyvek,
Nem fakasztunk undor-konnyet.

Por vagyunk a fold pordbdl,

gy éltiink meg a haldlbol:

Van haszon a balladabol.

Budagydngye, 1927. aprilis 20.



A HUSZEVESEKHEZ.
1.

Néha a felel6sség tudata megsulyosodik s az
ember megnodtt szomorusaggal vallalja latdsa valo-
sagait. Nehéz kimondani a szdét akkor, mikor tud-
juk azt, hogy az masok lelki életének, sorsanak
donto tényezojéve lehet.

Levelet kaptam vidékrél: ot fiatal egyetemi
hallgato irta. A legfiatalabb kozottik tizennyole, a
legidésebb huszéves. Apro, rangatott barkai a fel-
razott kornak: tartalmat, iranyt kérnek tolem.

Elmondjék, hogy nemrég érettségiztek ¢és most
els6 éves hallgatéi egy vidéki egyetemnek. Mikor
beléptek az Egyetemre, azt hitték, hogy valami nagy
hit, egy nagy kozos tartalom egységébe fognak be-
1épni, mely feladatot és iranyt ad eréiknek. Es most,
alig egy par hoénap mulva, egészen a haldlvagyig
iresnek érzik magukat. A katedrakrol kapjak szak-
tudomanyuk adatait, amit konyvekbdl jobban meg-
kaphatnak, egyebet semmit. Az ifjusagi alakulatok-
tol, a bajtarsi szovetségektél megundorodtak. Man-
datumra és zsakmanyra tortetd ifjusagi vezérek s
egy ires, idegen lelkiségli kulturalatlan politikai ié-
zengés elijesztette Oket minden ifjusagi 0Osszeallas-
tol. Anyagi helyzetik is igen nyomaszto: kevés a
kenyér és sok az étvagy. Abban a korban, amikor
legjobban tudndk éniikké épiteni a vildg, a kultira
gazdagsagait: a pénz hidnya megfosztja 6ket a nagy
megtermékenyitd kulturalis élvezetektél. Ugy érzik,
hogy értelmetleniil, holnaptalanul allanak az élet
kiiszobén. Hiszen, ha nagy kiizdelemmel be is vé-
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gezik tanulmanyaikat: a szdzkarmt tortetok éhes
iraméban nincs kilatasuk semmi elhelyezkedésre,
semmi €rvényestilésre.

Kérdik: hovd csatlakozzanak, mit higyjenek,
mit csinaljanak, hogy legyen értelmiik a magyar
termésben. Kérdik: lehet-e még egyaltalaban ma-
gyarul remélni. Kérdik: érdemes €Ini?

2.

Ritkan olvasom 4t a nekem kiildott leveleket:
rendesen svihdk vagy beteg lelkek probalkozasai.
De ezek a tétova, néha iigyetlen, de mélyr6l fakado
sorai egy nagy segélykidltasnak megallitottak. Erez-
tem, hogy a kor legmélyebb szorongasaval allok
szemben. Az igazi, a fiatal fiatalok sorsaval, a tizen-
nyolc, a husz, a huszonkétévesekével, akik most
lépnek be a szornyl életmarakodasba: és akik még
nem tavolodtak el annyira az édesanyjuk csokjatol,
hogy ne legyen meg benniikk a tisztasdg, a masok
¢életében is életet jelentd komoly épités heroikus
vagya.

Es van valami kiilonosen meghaté is e hozzam
verddo lelkek vivodasaban. Az én Otvenhatéves if-
jusagom teljesen egy sorsban van az Ok huszéves
nekiindulasaval. Ugyanaz a holnaptalansag, ugyan-
az a bizonytalansig és elhagyatottsag. Es az a két
utols6 kérdés, mely levelik végén all: hanyszor
nyilt fel bennem, mint életem két legmélyebbre ka-
pott sebe. De engem nem azért kiildott el az élet,
hogy masoknak kérdéseket tegyek fol. Hanem azért,
hogy ¢én feleljek a tantorgd lelkek felém sikoltott
kérdéseire. Felelek tehat: egész életem tanulsaga,
egyetlen akaratom parancsai szerint.

3

Hova csatlakozzatok? Sehova. Ti meglopott és
ellopott nemzedék vagytok. A ti legfébb kincsete-
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ket, életetek életét: fiatalsagotokat elloptak az €l6z6
nemzedékek: a 28—48 évesek rohamcsapatai. Ellop-
tak toletek, rakendézték kopaszodd fejiikre, 6sziild
fiirteikre, felgerjedt étvagyukra. Ti csak jol legyap-
jazott nyaj, bolcs lizemi cégér vagytok az Ok kar-
maiban. Hogy ezt megértsétek: mélyebbre kell
menni: egészen az elmult évek legbensd értelméig.

4,

A vildghdboraba fiatalon keriilt és az ezeket
kovetd nemzedékek — nagyjaban a 28-ik és 45-ik
éveket lehet véghatarokul megjelolni — az elkar-
hozott, a megrontott nemzedékek. Es valdban: e kor
Osszes meghatarozod tényez6i odahatottak, hogy az
ezer ¢évek kulturdjanak, humanizmusanak emberét
visszavetkeztessék az étvagya vak céljait vadul
kergetd Os ragadozo allatta.

A vilaghdborh minden percnyi blindre-hopp
¢letével, nélkiilozéseivel és tivornyaival, véletlenes
b6 zsdkmanylasaival, gyilkolasaival és ezer hazug-
sagaval: széttorte az emberi lélek évezredeken ki-
alakult minden védé moralis formait. A ravaszsaga-
ban és erdszakjaban boldoguld, az adodo pillanatok
kihasznalasaban i{igyes mindig éber étvagyu allat
keriilt a nagy horizontl, a szanalmaban é&s épitd
akaratdban 1d6t és tért egybedleld emberi ember
helyébe. Mikor a haldl olyan minden percnyi ak-
tualitdas, a kovetkezd ora olyan alaktalan valdszi-
nlitlenség volt: a mostani perc étvagyanak kozvet-
len kielégitése latszott az egyetlen értéknek.

A két idegen, alforradalom rossz operetti torz
megvilagitasaban a vilaghaborut beharangoz6 0sz-
szes nagy jelszavak cstfos viccnek, az embercsalas
cinikus fogasainak mutatodtak meg. Az Onfelaldo-
zas, a hosiesség, az egyetemes szolidaritds nagy
torténelmi értékei az emberi balekség hiilye esett-
ségeinek latszottak.

A kommiin bukasat kdvetd gazdasagi tornadok,
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emelkedd ¢és zuhand konjunktirdk megint csak a
véletlenes zsakmany-lesés, a kalandor kockazat, a
pillanat-meglassz6zas izgat6 ¢és immoralis képessé-
geit fejlesztették ki a lelkekben. Az évtizedes ter-
vezetre felépitett komoly, szerves munka az Ongyil-
kossag vagy Oriilet legbizarrabb formaja gyanant
tint fel az Uj napok vadaszainak. A nagy gazdasagi
cs6dot  kovetd roppant aranyt munkanélkiiliségben
aranylag a legkisebb baj az volt, hogy ennyi és eny-
nyi munkds ¢hesen ¢és ¢hez0 csaladdal maradt. A
legnagyobb, a torténelmi baj az volt, hogy a hosz-
szas tétlenségben, a célnélkiili ténfergésben kiala-
kult egy munkanélkiili lelkialkat: a munkaképtelen
ember. Ez mar teljesen képtelen lett a rendes min-
dennapi munkéra, az ehhez sziikséges Onfegyelemre
és odaadasra. Aki csak egy kiss¢ ismeri a lelki
mechanizmus jelenségeit, megérti: hogy ez a fejlo-
dés elkeriilhetetlen volt. Ez az ember potyafalatok
és pillanat-zsakmanykak utan tortetve, természete-
sen fokozatosan és allanddan ziillott Osszes moralis,
intellektualis és akarati folyamataiban. Igy jott létre
az 1) nemzedékek munkanélkiilli és munkaképtelen
szellemi munkasai kozt a jelenkor legpusztitobb ti-
pusa: a lézengd ritter. Ez a teljesen amoralis és im-
moralis, munkara ¢és kultirara képtelen, mindenre
megvasarolhatdo, minden ellen felbérelheté ujkori
spadassin — a kard nemessége s a kockazat ment-
sége nélkil — ez az amerikainal gyilkosabb ma-
gyarorszagi gunman. Ott lézengenek a hatalom, a
felmeriilt nevek, a jovendd varhaté nagysagai koril.
Ott portyaznak az ifjisag tavaszi hajtasai kozt, ott
a varosi ¢és falusi dolgozo tomegek lelke és zsebe és
voksa tajan. Hivataluktél undorodé maganhivatal-
nokok, facér patikus segédek, mesterségiiktdl félre-
zillott  kutyadoktorok, mandatumra gerjedt bank-
fiok: 6zOnvizi 6zonben az Atyaisten mindenféle al-
latjabol van koztik egy par. Tartalom, miiveltség,
tehetség és moral nélkiil: szemétdombba agyazott bo
svadak, gorény-Napdleonok, akik a blizzacskdjuk-
ban hordjak a megalmodott marsallbotot.
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5.

A kor e gyilkos meghatarozoitol eléhiva, vagy
erésitve és érthetd visszahatisban azoknak erejét
novesztve: egyéb 1j tényezdk is hozzajarultak, hogy
romlottabba tegyék a mar megrontott képletet.

Az egyik ilyen tényez6 — nemcsak nalunk —
az egyetemes sport-delirium. Becsiiletes ember nem
értheti félre szavaimat: én nem a sportnak vagyok
az ellensége. Ellenkezbleg: a nevelés és az élet, az
emberség és emberiesség elengedhetetlen elemének
tartom az igazi sportot. Mi az igazi sport? Az igazi
sport legalabbis annyira pszihikum, mint fizikum.
Az igazi sport a test egészségének, erdinek, képes-
ségeinek harmonikus fejlesztése és bekapcsoldsa a
szellem termd, alkotd és megtartd erdi kozé. Az
igazi sport higiénidja és egyensulya az emberi l¢lek
érzelmi, gondolatai és akarati folyamatainak, az igazi
sport a moralban ¢és gondolatban ¢él6 ember termé-
szetes ritmusa.

Es a mai egyetemes sportdith? Nincs itt helyem
hosszabb fejtegetésre, de kell-€ magyaraznom a
szemekkel megsulyositott lelkeknek? Ez a sport-
delirium: tOmegonania és a szent emberi test pisz-
kos eliizletesitése, a minden testi és lelki adottsaga-
ban az ¢let teljes gazdagsagara elkiildott ember gi-
gaszi atkarikaturalasa csak szuszogassa, csak ro-
hané vagy rugdosé labba, csak zuzd 6kollé stb., stb.
Ez a sportdith a tomegszadizmus gyilkos felszabadi-
tasa, a lélekkel teljes szivarvanyl ember megszegé-
nyitése egy szlik mania vak mechanizmusavd. Ez a
sportdith az emberi test megcsufolasa és aljas lzleti
kizsakmanyoldsa, ez a nd Aattorzitdsa sportkancava,
vagy sportszajhdva. Ez a sportdilh l4dzasan terjedd
vérbaja minden kultrdnak, minden &rokkévald
emberi értéknek. Ez a sportdith a csonka-ember, a
szemét-ember, az allat-ember lazadasa a test és Ié-
lek minden gazdagsagaval teljes emberi ember ellen.

A vilaghaboru véres fizikai szenzacidin feltap-
lalt nemzedéknek kell ez a sport-kokain, amint kell
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a véres his a vérebnek. Es természetes: amint egy
betegség igy, a kor adottsagaibol konjunkturava
lesz: beletancolnak azok is, akik egész nyugodtan
mentesek maradhattak volna. Igy latjuk, hogy ab-
ban a korban, melynek zsargonja csupa lelkiséggel,
idedl izmussal, szellemtorténettel s mas eféle testet-
len szavakkal s wvallasi ajtatossdgokkal wvan tele:
komolyan fenyeget6 tendencia mozdul, hogy az is-
kolakat a cirkuszok, orfeumok ¢és mutatvanyos ba-
rok el6készité fészkeivé tegyék. Igy torténhetik meg
az, hogy a Nemzet Példaaddéi, az allamhatalom leg-
magasabb méltdsagainak visel6i, akik nagy elfog-
laltsdigukban nem veszik észre a magyar szellem
kémiveseinek  Orokre szolé alkotasait: nyilvanos
sportalkalmakkor helyeikrol felugralva hadonazzak
vildggd elragadtatdsukat egy jO rugasra vagy egy
alapos orrbavagasra. Oh, ha, amikor én az Elsodort
Faluban, a Csodalatos Eletben, a Segitségben beépi-
tettem szeretetem Or0k védelmébe a tragikus fajt,
legalabb egy falusi segédjegyz6 emelte volna meg
hivatalos mindségben eléttem a kalapjat: — Meg-
érdemled a magyarsag halajat.

Kiszamithatatlan karokat okoz ez az egyetemes
sport-frenézis az emberiség atépiilésében a jovobe.
Mindenekel6tt egy irtdzatos torténelmi szadizmust
szabadit fel, mely konnyen egész Europa végzete
lehet. Mar a korlatlan szabadverseny megteremtette
a politika, az tlizlet, az ipar terén annak az emberi
davadnak a tipusat, aki a maga hatalmi almanak
megépitésében konyorteleniil gazol at mindenkin €s
mindenen. Ez az egyetemes sportgerjedelem, mely
az emberben, mint egyetlen lihegd vagyat: az ellen-
fél letiprasat teszi uralkodova, olyan lelki alkatot
teremt, mely az ¢let minden terén a gyilkossagig
exaltalt megsemmisitési vagyat adja a sajat cél, a
sajat akarat, a sajat érdek kezébe, fegyveriil min-
den akadallyal, minden ellentétes érdekkel és meg-
gy6zOdéssel szemben. Nem mutatott-e elég példat
mar ez a lelkialkat Eurdpa utols6 éveinek politikai
torténetében?
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Es pusztulast jelent az egész emberi kultirara,
az ember emberségére, az emberiség értelmére. Mert
mégis: a mi nagy felemeltetésiink, a mi mulhatatlan
méltésagunk e vak alomzaporban: a gondolat. A
gondolat, ahol egybefiiggd értelembe rendezziik ezt
a gyilkos virrvart. A gondolat, ahol a formék, a szi-
nek, a nagy emberi érzések megvigasztalo, tovabb-
lendité szépségébe szeliditjik az 6s gerjedtségii ét-
vagyak ragadozd iramat. Az emberré szarnyasodd
Osallat e transcendens almat, ezt a sok ezer éves
humanizmust, a rablasra ¢és gyilkolasra sziiletett al-
lat e folytonos beemberiilését a gondolat és szépség
egyetemes szolidaritdsdba: mar a hihetetlen arany-
ban ndvekvé gépkultura halalos veszéllyel fenye-
geti. Igen, mar ez a mitologikus aranyu gépkultura
azt a jogos szorongast keltette az emberiség latoi-
ban, hogy vissza fogja nyirbalni az embert a csak
anyagi érdekeiben robotold mechanikus allatti. Es
mi ahelyett, hogy egy 10j szellemi nevelés minden
eszkozével megvédjiik a minden természeti adott-
sagaban termésre fakadd integrdlis ember 0s gaz-
dagsagat: egy mindenre raburjanzé Oriilt és beteg
aranyu testi kultusszal sietlink azt is elvesziteni,
amit még megtarthatnank.

6.

Az eddig felsorolt Osszes tényezok egybehang-
zésa teremtette meg a kor legsajatosabb jegyét: a
bandaszellemet, a gangsterizmust az ¢let minden
terén.

Ennek a sulyos epidémidnak gyokerei szintén a
vilaghaboru egyetemes gaztényébe nyulnak vissza.
Els6 lelki mozditja az: hogy az egyén raddbben a
maga kicsinységének, elégtelenségének meglatasara
¢letérdekei megvédésében. Innen a kozds érdeki
bandakba szervezkedés élethaldlos vagya a banda-
fegyelem, a cinkossadg minden kovetkezményének a
véallalasaval. A sport a maga alakulatainak kizaro-
lagos Onzésével, mindenen atgazolni torekvd érvé-
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nyesiilési vagyaval meger0sitette, fejlesztette ezt a
mohon kialakuld lelki alkatot.

Es tényleg — és van ebben valami gigantikus
moka —: még a kozépkor nagy keresztényi alazatai-
ban sem tort annyira felszinre az egyénnek Onmaga-
megvetése, lekicsinylése, mint e beteg nemzedékek
abszolut Onzésti egyedeiben. Szadz és szaz beteg és
komikus, groteszk és szanalmas megnyilvanuldsa-
ban lehetne ezt megmutatni. Ilyen az a fiiliikkbe, or-
rukba ¢és hajcsimbokjaikba szines tollakat dugdoso
primitiv torzsekre emlékeztetdé vonds, hogy igyek-
szik nevét kolcson-nevekkel minél hosszabbra ag-
gatni. Annyira semminek érzi lelke tudattalan mé-
lyében magat, hogy azt az 0Osztovér hazugsagot is
egyénisége gyarapodasanak tekinti, ha anyja, an-
gya, vagy nagynénje csaladnevével egy par centi-
méterrel térfoglalobba toldja a nevét. fgy jonnek
létre a Kinszky Konszky Kerenszky Levente, a Kaj-
szin Pilsudszky Tihamér-féle nevek. GyoOnyorit val-
tozata ennek az, mikor a magyar névre konjunk-
turaskodott idegen: ezt az idegen nevet is ott lobalja
az Uuj neve mellett. Ilyenforman: Soskafalvy Schutz-
mann Odilo, vagy: Korotnoky Kraemer Wolfgang.
Ennek aztan kétféle haszna van. Az egyik: ma: ez
a szépfarki név egyszerre az egyszerii csakmagya-
rok tetejébe turanositja és dzsentrisiti. A masik:
holnap: ha a német imperializmus kinyugjtja rettentd
markat Magyarorszag felé: egyszertien csak el kell
hagyni az alkalmi dalarcnevet az &szinte név melldl
De a legkomikusabb formaja mégis e névterjengés-
nek az, mikor a zugloi kutyamosd fiatél az allamtit-
kar reformcsemetééig ily fOhercegesitdé név-tobbter-
meléssel partoljak a hazai tintaipart: Nyiszlett Tibor
Elemér Karoly, Niemand Gabor Tihamér stb., stb.

De ezek csak bizarr kiilsé kilitései a mélyen
rombolé fekélynek. Sokkal komolyabb ¢és puszti-
tobb jelensége a bandaszellemnek s az egyén tudat-
talan cs6dos magaraismerésének: a nemzedeékesdi.

Ez ezt jelenti: Kis Karoly és Zugross Erich har-
minckétéves férfiak nem Kis Karolynak ¢és Zugross
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Erichnek tudjak magukat. Nem, mert: étvagyuknak,
egyéni imperalizmusuknak ez a Kis Karoly és ez a
Zugross Erich a maga szerény képességeivel és még
szerényebb miiveltségével igen csekély érvényesii-
1ési lehetoséget igér. Tehat: 0k nem Kis Karoly és
nem Zugross Erich, hanem: harminckétévesek. Ok:
nemzedék. Azaz: minden harmincévekben levd
egyén minden étvagyanak és karmanak az erejével
akarnak a maguk étvagydnak, a maguk egyéni im-
perializmusanak érvényesiilést szerezni.

A tovabbi eljaras a kovetkezo:

Aszerint, hogy a politikaban, az irodalomban
vagy mas téren akarsz boldogulni: Osszeallsz a har-
minc ¢és negyven év kozt levé kozépkortak hasonlod
gondolatait, minden puskaporat és minden Amerika-
jat. Magatokra tornazzatok frazeoldgidja kiotlo sa-
jatossagait, gesztusait s ha lehet: még csak egyéni
lelki és testi magatartdsait is. Akkor csindltattok
egy =zaszlot s ranyomtatjatok orditd nagy arany-
betiikkel: — Helyet az ifjisagnak! Es akkor szerte-
lobaljatok azokat a gondolatokat, azt a puskaport
¢s azokat az Amerikékat, rikoltva: hogy ezek uj-
nemzedék-gondolatok, ez uj-nemzedék-puskapor,
ezek uj-nemzedék-Amerikak és hogy ezeket a gon-
dolatokat ti gondoltatok ki, ezt a puskaport és eze-
ket az Amerikdkat ti talaltitok és fedeztétek fOl.
Ugyanakkor a kicsinylés, a ragalom, az artds min-
den eszkozével igyekeztek kidlni a lelkekbdl azt,
akitél mind-e jokat elkanyaritottatok, kitrni a nyil-
vanossagbol, a kenyér minden lehetOségébdl s vala-
miképen haldlba kergetni. Es ezt ezek az uj nem-
zedékek nemcsak az Osirigységbdl teszik és nem-
tortetdivel. Akkor kerestek egy nagy alkotot, lehe-
téleg egy termd zsenit, aki politikai, vagy irodalmi,
vagy mas téren nagy, termékeny, jovObe nyitd gon-
dolatokat adott a nemzetnek. Ennek a kora nincs
évhez kotve, hiszen ez nem mint nemzedék sziiksé-
ges az lzemhez. Lehet tdletek Otven, hatvan éves,
vagy akar matuzsidlemi kort is. Elkolcsonzitek tole,
lehet6leg csak jelszavakba tomdritve, uj kort termd
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csak azért, hogy lopasukat eladlcazzak. Hanem azért:
mert 0k ezeket az 1 gondolatokat és meglatasokat
nem azért veszik kolcson, hogy a magyarsagnak 1j,
egészségesebb jovot épitsenek velilk. Hanem: hogy
ezek szétzajgasaval jelent6ss€ s  megvasarlasra
ajanlatossa tegyék magukat az uralkodo érdekszo-
vetségek eldtt és igy félnek a nekik tartalmat ado
nagy emberi erd biintetd szamonkérésétol.

Mert:

1. Vilagnézet, eszme, program, kordramlat:
minden csak eszkdz és arucikk a bandaérdekek ki-
elégitésére. Ezért kaphatsz raktaraikban — a val-
toz6 napok izlése szerint — a széls6séges baloldal
frazeologiajatél a széls6séges jobboldal frazisaiig
mindent. Ezért jelennek meg mindig ) és 0j jelszo-
val és 1 nevek alatt, mindig a leglijabb szellemi
konjunktara kedvenc szavait rikoltva.

2. Ezeknél a szervezkedés nem a kozosség ter-
mékeny szolidaritasai, melyekb6l Osszetevodik az
egész nemzet munkas harmonidja. Ezeknél az 0Ossze-
allas: az egyéni étvagy féktelen anarkidja a banda-
szervezettség biztositottabb formajaban.

3. Ezeknél az Osszetartas, az egymast tdmogatas,
az egymas agyondicsérése: nem dolgos kezek szent
Osszefogasa a kozdsség nagy céljaiért. Hanem: az
abszolut egyéni érdek okos cinkossaga minden és
mindenki ellen.

Leirjam ide az utols6 tizenhét év nyilt és titkos
alakulatainak, szoOvetségeinek, taborainak, satrai-
nak torténetét? Megmutassam az ,,ifjusagi” 0Ossze-
allasok, bajtarsi szovetségek szomorusagait, ahol az
igazi, a fiatal fiatalsag az iddsebb nemzedékek iigyes
lézengdinek ilizemében senyved. Nekik jelent poli-
tikai  Osszekottetést, leendé mandatumot, ahitott
rangot és — jaj — Onmaganak nem jelent semmit.
Megkérdezzem: mit adtak e nemzedékek a magyar-
sagnak a politikai, a gazdasagi, a szocialis jovobe-
épiilés terén, mit az irodalomban ¢és a miivészetek-
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ben? Mindennap mas-mas harsogasokra napidijazva:
most 1 , kisebbségi politika® ivoltésével nem pa-
zaroljak-e szét a magyarsag, a magyar nyelv még
nekiink maradt jogait, Ontudatit, legfébb bizton-
sagait?

Természetes: ezek, akikr6l beszéltem, inkabb
csak e nemzedékek kozéletbe zilalt elemei. Termé-
szetes: ¢ nemzedékekben is akadnak ezrével becsii-
letes szandéku, tiszta célu dolgos lelkek. De ezek
izolalt, nem meghatiroz6 elemek s félrevonulnak
a napok sodraitol.

Fiaim, igazi fiatalok, akik a gyermekb6l most
indultok férfiva: ne szervezkedjetek be sechova, ne
tegyetek eskiit semmire, ne adjatok fiatalsagotokat
semmilyen étvagy tokéjévé. Az ilyen 0Osszeallasok
néha éppen a legjobb szandéku, legtehetségesebb
lelket formdaljdk a legirtdozatosabbra. Az élet és ha-
lal nagy napjai kozelednek, amikor a magyarsagnak
szilksége van teljes szabadsagotokra és arra a tisz-
tasdgra és heroizmusra, melyet édesanyatok csokolt
az arcotokon, a lelketeken.

7.

Kérditek: mit csinaljatok, hogy értelmetek Ie-
gyen a magyar termésben.

Vizsgaljatok meg magatokat egész anyatoktol
kapott becsiiletességetekkel, egész jozansagotokkal,
minden joszandékotokkal. A rovid élet és az Orok
halal horizontjadban érdemes-¢é azért élni: ami csak
elmulo, latszolagos siker, véletlenes zsakmany? 0,
fiaim, csak az ¢l igazan a folyton nyil6é sirok kozt,
aki életével at tud nyulni masok életébe, mint tap-
lalé kenyér, mint mozdit6 gondolat, mint 0j holna-
pok felé hivo vigasztalds. Hajlamaitok, képességei-
tek, akarater6tok lelkiismeretes megvizsgalasa utan:
valasszatok meg magatoknak azt a munkakort,
amelyben legtobb termést tudtok majd jelenteni a
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magyar éleiben. Dolgozzatok bele magatokul egész
fiatal ¢életetekkel, minden akaratotokkal: a gazda-
sagi, a pénziigyi, a szocialis, az orvosi, a jogi, az
ekzakt tudomédnyok valamelyik 4gaba. Tanulma-
nyotokban mindig arra torekedjetek, hogy az illetd
tudomany egyetemes, tisztan tudomanyos elemei-
nek elsajatitasa mellett: mindig szemmel tartsatok:
a magyar ¢élet, a magyar fold, a magyar nép mely
problémai vannak kapcsolatban az illeté szaktudo-
mannyal és milyen gyakorlati megoldasokat lehet
rajuk taldlni. Es keressétek mindig azt is: hogy e
problémak milyen 0Osszefliggésben vannak a magyar
¢élet egyéb problémaival, az egész magyar élettel s
egészitsétek ki szaktudasotokat a megfeleld isme-
retekkel.

Irodalmi, képzémivészeti palyara csak abban
az esetben menjetek, ha emberileg dontd bizonysa-
gotok van arra, hogy ott rendkiviili nagyot tudtok
alkotni. Ma mar kozepes tehetséggel menni e pa-
lyakra, talan majdnem elarulasa a magyarsag élet-
érdekeinek: elvonasa az er6knek a magyar élet
olyan tereir6l, ahol talan nélkiilozhetetlen munkat
tudnanak elvégezni. Aztan: egyetemes tapasztalat:
hogy nincs az az aljassag, melyre ra ne lehetne va-
sarolni azokat, akik kell6 tehetség nélkiill tddulnak
e palyakra és mindenaron ott akarnak boldogulni.
Hiszen a hoditdo idegenség zsoldos janicsarjai leg-
tobbnyire az ilyen félretantorodott magyar lelkek-
bdl toboroztatnak.

De szaktudomanyotok odaadd, makacsul kitarto,
hatarozott tervi mivelésében: ne engedjétek maga-
tokat egyetlen tudés, egyetlen latds vakul robotold
mechanizmusava nyirbalni. Orizzétek meg magatok-
ban az anyacsok teljes gyiimoélesét: a minden ter-
mészeti adottsagaiban életbe fakado teljes, integ-
ralis embert. Legyen nyitott ¢érzéketek az emberi
termés minden mély izenete szamara. Ismerjétek
meg a népmivészetek kincseit, a magyar szellem
nagy alkotoit, a vilagkultra szépségeit, az egész
Fold, az egész emberiség arcat. Szerezzétek vissza
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magatokba minden gazdagsagat annak a humaniz-
musnak, melyet a vilaghaboru és o6riilt csatlosai ki-
martak a lelkekbdl.

A természet szamotokra ne sportfeladat, ne
mechanizmus testi gyakorlat legyen, hanem: a dra-
ga, a gazdag emberi testbe martott emberi 1élek szé-
lesebb lendiilései. Barangoljatok sokat az anyag
végtelen meséjében, ismerjétek meg orszagunk le-
hetéleg legtobb részét gyalog utazasban. Higyjétek
meg nekem: sok siksag, sok volgy, sok hegy meg-
maszasa utan eljuttok végre arra a legmagasabb
oromra: ahonnan meglatjatok egész magatokat:
erditek egységét, feladataitok egész tavlatat, az
élet legmélyebb értékeit s jelentéseteket a fajdal-
mas €s gyonyoriiséges elhivatasi magyar sorsban.

Gondosan tavol minden parttél, minden érdek-
szovetségtol, egyesiilettdl, ligatol, alakulattol, ta-
bortol, satortdl és mas nehézségtol: keressétek egy-
mast: 1) lelki komoly katondi az odaadd munka-
ban meglatott feladatnak. Ne alkossatok egyesiile-
teket, ne emeljetek magatoknak elndokoét vagy ve-
zért, nadort vagy mandarint s mas Osiesked6 vagy
modern fityfrancot. Laboratériumban vagy miiterem-
ben, egyetemen vagy az erdok széles horizontja-
ban: komoly 0&sszehajlasban vizsgaljatok a magyar
¢élet adottsagait, a magyar jové mély problémait s
mindenik a maga tudasa oldalarol vilagitsa meg a
megolddsok utjat és mindenik tegye magdévad min-
denik lelkét. Ezek a komoly gondolatcserék soha-
sem fajulhatnak [éha szo6-kakasviadalokkd. A nagy
harc el6tt mindenik a maga elvallalt feladatanak
mély és tiszta tartalmaval erdsitse a tobbi erejét.

Mindegyiketek legyen a magyar életharc egy-
egy feladatanak nagyszertien kiképzett, éber kato-
naja: hogy: ha jonnek a donté napok: mindenik a
maga helyén legyen az 0j honfoglalas nagy kiizdel-
mében. Testben és Iélekben: legyetek az élet gaz-
dagegészségli, ezerfegyveri vidam atlétdi: kemény,
mint a granit, hajlékony, mint az acél és hii, mint
az Orokre eljegyzett szeretet.
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Kérditek: miben higyjetek.

Higyjetek a termd emberiség egységében. A
részlet-hazak folott van az egyetemes Haza, ahol
minden alkotd gondolat, minden alkotott szépség,
minden moralis érték honfitarsa egymasnak. Vissza-
iltetni az egyénbe ennek az egységnek alkotd hi-
tét, visszaépiteni az emberiségbe ezt a termékeny
egységet: ez a jovo feladata.

Higyjetek az Egység termékeny sokféleségében,
higyjetek a nemzetek és fajok egyéni termésében,
higyjetek a magyarsig nagy eurdpai elhivatasaban.
Uj egységet fog hozni Keleteuropa az eloregedett
Eurépanak és ebben az egységben a magyarsag fog
a bardzda ¢€lén jarni a gondolat, a szépség, az igaz-
sag nagyszeru vetéseivel.

Higyjetek az 1j magyar honfoglaldsban. A ma-
gyar a sajat orszagaban vissza fogja hoditani maga-
nak a foldet, az életet, az aratast, az iranyitast az
emberi igazsag 0rok parancsai szerint.

Higyjetek a nében, mert a ti hitetek tartja fenn
a nét a kor mély oOrvényei folott. Higyjetek a no-
ben, mert a ti hitetek formalja a ndt tarssa, fele-
séggé, anyava. Higyjetek a csalddban, a tragikus
emberiség O6s menedékében, a sziirke mindennapok
egyszerl, aldott, &hitatos eposzaban. Higyjetek a
termékenységben, a bdven fakadé gyermekek édes
kacagasaban, a sokgyermekii nép nagy elhivatott-
sagaban. Higyjetek Onmagatok boldogabb folytato-
dasaban.

Es higyjetek onmagatokban. Ez a hit mar na-
gyobb ereje az er6toknek, ez a hit mar fogyatkozasa
a gyengeségeiteknek. Higyjetek feladatotok szent
elhivatasaban.

Oh, fiaim, a Farkasrét orman irom e sorokat az
¢jszaka komoly vigyazasaban. Lenn a lagymanyosi
siksdgon felgyultak az éjjel tiizes liliomai és idesej-
tddik a Duna, mint a kezdédé tavasz roppant fe-
szengése. Nyugaton ¢és északon a sotét-violaba Ol-
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tozott hegyek mint mérhetetlen zsoltar mély bu-
gasa nyulnak a végtelenbe. Oh, itt a temeté mellett
olyan mélytavlata az élet és olyan végtelen hivasu
a kiizd6, gyonydri emberi akarat. Fiaim, lelkem
mozditott katonai: Otvenhatéves Osz fiirteim koziil,
kilokve az élet minden dédelgetésébdl, holnaptala-
nul, megtagadva, megragalmazva, koriilzsilipelve:
gyOzelmes kacagassal, a szebb holnap boldog hité-
vel, ezer Uj bimboba fakadva az uj tavasz elé: mint
uj evangéliumot kiilddm nektek forré hivadsomat az
épitdé munka, a honfoglalo harc, a termd csalad, az
egyetemes Olelésli szépségek, az Orok emberiség és
a mulhatatlan magyarsag felé.

Farkasrét, 1935. marcius 15.
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