T]@RMESZET ES
TARSADALOM

NEPSZERU TUDOMANYOS KONYVTAR

KIADJA A HUSZADIK SZAZAD
SZERKESZTOSEGE

0

IX.
Dr. VARADY ZSIGMOND:

MARTINOVICS IGNAC



MARTINOVICS IGNAC

IRTA

Dr. VARADY ZSIGMOND

1909
DEUTSCH ZSIGMOND ES TARSA KONYVKERESKEDESE
BUDAPEST, V., DOROTTYA-UTCA 9.



MARKUS SAMU KONYVNYOMDAJA BUDAPEST



Martinovics Ignac.
BEVEZETES.

Erények és bindk, hésok és gonosztevok, gyilkos
kirdlyok és kiralygyilkosok mind egyszeri termékei a
kornak, melyben sziilettek és nevelkedtek. E tételt még
ma is sokan tagadjak, az 6sidoktél megszokott anthro-
pocentrikus  életfelfogds képtelen azzal teljesen meg-
baratkozni. Régebben pedig e tétel egészen ismeretlen
volt, tehat a tOrténetiras is annak figyelembevétele
nélkill dolgozott. Innen van, hogy joforman mindaz,
mit Clio az adatok Osszehordasan felil évszazadokon,
s6t évezredeken 4t megirt, legnagyobb részben 1jbdl
volna kidolgozandd, legaldbb is az itélkezés, a kovet-
keztetések ¢és tanulsagok, meg az egyéniségek bealli-
tasa ¢és méltatdsa tekintetében. Régi torténetirasunk
az embereket €és dolgokat rendszerint O6nmagukban vizs-
galta és a torténetird sajat kora ¢és vilagnézete szem-
tivegén at biralta meg. E rendszerrel gyokeresen szaki-
tani fog az, aki felismeri az alapvetd tétel helyességét,
mely szerint események és egyéniségek mindig az 6
koruknak és viszonyaiknak eredményei, mint a gyiimolcs
a faé, a talajé s az éghajlaté, melyben létre jott.
Martinovics Ignac is, a haldldban ¢és emlékében oly
tragikus, még tragikusabb lett azaltal, hogy dolgait,
irasait, céljat, torekvését, gondolkozasat ¢és szomorl
sorsat altalaban hibas szempontbol, a helyes torténet-
irdas amaz alapvetd tételének nem ismerése, vagy félre-
ismerése folytdin a kortol elszakitva ismertették ¢és
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biraltdk. A magyar utédok is alig bantak el vele kegyel-
mesebben, a halas utokor is alig itélte meg Ot alapo-
sabban, mint I. Ferencz kiraly, aki benne csak a forra-
dalmart és a tronfelforgatot latta ¢és aki  kivégeztette,
mert kirdlyok és csaszarok a tront régtél fogva vér-
paddal védelmezik.

A kovetkez6 sorok Kkisérlet akarnak lenni arra,
hogy Martinovics Igndc a rdéla mar kideritett torténeti
adatok alapjan, de egyuttal a kor és egyén viszonyai-
nak realis vilagitdsdba beallitva meriiljon fel elénk
elmalt idék sotétldé kodébdl. Szoval: targyilagos tor-
ténetét akarnank adni, de a sz6 Ujabb értelmében.
A régi torténetiras gy értette a targyilagossagot, hogy
a hosok torténelmi rangja megallapitasanal magahoz a
hoéshoz kell ragaszkodnia, abbdl kell kiindulnia és oda
kell visszatérnie. Szerintiink minden torténelmi személyi-
ség ¢és minden esemény csak része ¢és kovetkezése
lévén koranak és az el6z6 kor altal teremtett viszo-
nyoknak: a targyilagossag e kort és ama viszonyokat
figyelmen kiviil nem hagyhatja. igy vizsgaléodvan, ne
zavarjon meg az, hogy egészen 0j eredményekhez jutunk,
s6t gyakran rajoviink arra is, hogy ugyanabban az idében
két egymassal szembekeriilt vilagtorténelmi er6 mind-
egyikének igaza van, a maga sajat kiilon vilaga szem-
pontjabdl. Valdoban a vilagtorténelem ilyen targyilagos
vizsgélata is arra tanit, hogy aki az egészet vizsgdlja,
az ¢és csakis az ismeri meg a részeket s hogy aki
valamely nemzedéknek egész képét megérti, az a képen
szereplo egyes alakoknak sok mindent fog megbocsa-
tani, amit tegnap még, a részletekbe nem bocsatkozvan,
az Osszes vildgesemények szerves Osszefliggését nem
ismervén, utalatos blnnek és megbélyegzendd -eltévelye-
désnek volt hajlé elismerni. E vezérelvek alapul véte-
Iével kisértsik meg eldonteni, hogy bilinds Osszeeskiivo,
konyelmti kalandor, vagy a népszabadsag elsésziilott
profétaja volt-e Martinovics Ignac?



I. FEJEZET.

Kiraly és orszag.
@ udomany és tapasztalatok meg-
egyeznek abban, hogy szerelmi
hézassagbol sziiletnek a legélet-
képesebb gyermekek ¢és hogy a
fajkeverés rendszerint elénydsen
hatjaz utddok értelmiségére. Alig
van tehat oOrvendetesebb esemény
egy monarchidban, mint uralko-
dojanak oly szerelmi hazassaga,
mely kiilonb6zé fajok gyerme-
keit koti Ossze a tron 1épcsdin

Hymen rozsalancaival.
Ily hazassagokbol sziiletnek a
legeszesebb, a legéletre-

valobb és a legszélesebb 1atokori uralkodok. Maria
Terézianak Lotharingiai Ferenccel kotott hazassagabol
két oly Habsburg-utod szarmazott, kik a Habsburgok
minden j6 tulajdonsagat, a szivossagot, kovetkezetes-
séget, szorgalmat, oOvatossagot oOrokolték, a Habsburgok
hibai, az antidemokratikus gondolkozas, az Onkényura-
lomra hajlandésag s a hatalomnak vérontassal fentar-
tasa nélkil. E két férfi, kiket torténelmiink II. Jozsef
és 1I. Lip6ét néven ismer, térélmetszett demokrata
volt, mintha nem is csaszari agybol szarmaztak, hanem
a nép legalsd rétegébdl eredtek volna. A Habsburg-
haz hagyomanyai s e két uralkodd vilagnézete kozt
eléallott kialto ellentétet a XVIII. szdzad masodik felé-
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nek lelki allapota magyarazza. Roviden szoélva: okos,
utazott és olvasott embernek bajos volt antidemokra-
tikusnak lennie. A korszellem demokrata, szabadelvi,
s6t felforgatd volt. II. Jozsef 1780-ban harminckilenc
éves kordban Iépett a tronra. Fiatalsiga ¢és nyugat-
eurdpai utazasai Osszeesnek azzal a korral, melyben
Voltaire s az enciklopédistdk szelleme, ha még nem is
uralkodd, de divatos és elismert lett Franciaorszagban,
s6t annak hatarain tal is, egész Eurdpa értelmisége
elétt. Tudjuk, hogy Beaumarchais hires szinjatékat, mely
a szabad szellem els6 sortiize volt az abszolat kiraly-
sag tarsadalmi rendje ellen: a francia udvar tapsolva
nézte végig: a haldoklasat még nem is sejté rend azt
hitte, hogy tapsaival életképességét bizonyitja. Azutan
olvassuk, hogy midén a minden hatalmakat sziviik gyoke-
rében sujtd6 Voltaire-t az egyetemes népszeriitlenség ki-
veti a francia f0ldrél, a leghatalmasabb uralkodok:
II. Frigyes porosz kiraly ¢és Katalin carné fogadjak
udvarukba. Pedig ez a Voltaire és tarsai nem kimél-
tek semmit, ami az akkori vildgnak valamelyes oszlopa
volt. Leger6sebben a két leger6sebb oszlopot tamad-
tak: az egyhazat és a nemességet. Epébe és méregbe
martott tollakkal mutattdk ki, hogy sem a nemesség
kivaltsagai, sem a Kkatholicizmus dogmdi a jézan ész
vilaganal nem allhatnak meg. Soha sem mert azel6tt
senki oly hangon irni az egyhaz hittételeirél, mint pél-
daul Voltaire teszi Boulainvilliers grof ebédje cimi
(magyar forditisban az Ebreszté flizetei kozott 1907-ben
megjelent) gyilkos kis iratdban. S hogy ily iratok nem
kivételek, Voltaire nem magaban all6 jelenség, hanem
csak legélesebb, legszellemesebb kifejezje a kor szel-
lemének, azt a XVIII. szazad irdinak attekintése bizo-
nyitja. Az oligarchia s monarchia ellen irott miivek
szama is 1égi6. Rousseau tarsadalmi szerzédése csak
szerény megnyitd beszéd ama hosszi forradalmi miisor-
ban, melynek végén Marat mar6 La Lanterne cimi
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lapja s a XIV. Lajos fejét koveteld versek allanak. Az
enciklopédistak és kovetéik ostroma azonban legheve-
sebb volt a feudalizmus szelleme és intézményei ellen.
Szemben a létezett tarsadalmi renddel, mely a kiraly,
papsag ¢és nemesség kizarOlagos hatalmat s a nagy
néposztalyok teljes jogtalansagat jelentette, azt kér-
dezték: ,Mi a harmadik rend”? ,,Semmi.” ,Minek
kell lennie?” ,Mindennek!” Amint Amerika megin-
ditotta a szolgasag minden fajtaja ellen az irt6 hadja-
ratot, szoval és karddal, gylilésteremben ¢és csatamezon,
épen ugy hadat izentek Ok az Europaban jobbagysag
neve alatt fennallo rabszolgasagnak s az ezzel egybeko-
tétt intézményeknek. Le a nemesi kilenceddel s a
papi tizeddel, le a koltozés korlatozasaval, le a nemes-
ség adomentességével ¢és adoztatds-jogaval, le a sza-
bad vadaszattal s a kormenetelekben részvétel kotele-
zettségével stb. stb. Es mivel mindez részben is, alta-
laban is lehetetlen mindaddig, mig a nép, illetdleg az
akkor népnek tekintett harmadik rend egyenlé jogo-
kat nem kap a papi és nemesi renddel, tehat jogot a
népnek, jogot a harmadik rendnek, hogy sajat igyei-
ben maga a nép rendelkezzék. Ma mar nem vitas,
hogy e kovetelés emberi igazsag volt. Az enciklopé-
distdk azonban ezt az Onmagukban is veszedelmesen
erds tarsadalmi igazsagot a vilagirodalomban példatlan
szellemmel, ragyogd ékesszolassal, kaprazatos szinpom-
paban, vérig haté glinnyal, Martial ota hallatlan szati-
raval és a becsiiletes ird jellemes kovetkezetességével
adtak el6. Miiveik mint a kristalyprizma, minden oldal-
rol sugarzd, de mindeniitt ugyanazt az athatdo igazsa-
got szortdk széjjel. Nem csoda, ha Franciaorszdg s
utana a vildg minden vildgos feje behddolt nekik s
ezek kozt II. Jozsef és II. Lipot is magukba szivtak
tanitasaikat. Meg volt bennik a szellemi képesség az
igazsag felismerésére s az Oroklott képzetektél szaba-
dulasra:  kettdsen egy képesség, melynek egyik fele
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hidnyozvan, a masik része is mer6ben értéktelen. Fel-
ismerték az enciklopédistak igazait és képesek voltak
arra, hogy akarjanak az 1) igazsagok szerint uralkodni
is. Innen ered, hogy e két uralkodé az Osszes Habsbur-
gokkal ellentétben, uralkodasat nem a fOrendekre,
hanem a nagy néposztalyokra kivanta tamasztani. Az
0sok rosszul érezhették magukat kriptdjukban. Hogy
messzebb ne tekintsiink visszafelé, III. Karoly a szat-
mari béke utan vagyonnal, jogokkal erdsiti az egyes
hii nemeseket. A békekotés koriil szerzett érdemeiért
Karolyinak kotelezett Gtvenezer forint  fejében egész
sor uradalmat ad neki, — a premontrei rendnek s a
jezsuitaknak széket ad a férendek kozott, — a pragmatika
szankcio fotétele: a leanyag elismerése ellenében kiter-
jeszti a nemesek kivaltsagait, — mentesiti a fOpapokat
és nemességet a hadi adé és mas kontribucio aldl, — az
1715-ben  el6szor megszavazott allandd hadsereg  ki-
adasait a nemesek Ohaja szerint nem a jobbagyok
foldjére, hanem a jobbagyok személyére engedi alapi-
tani, mert a jobbagyfold is valhatik nemesi folddé s
a nemes akkor s ily fold utin sem akar hadi adot
fizetni, — a deperdita is kizardlag a jobbagysag vallaira
neheziil s igy tovabb az egész kormanyzasban. Alatta
buvik ki a nemesség a személyes felkelés kotelessége
s ennek pénzzel megvaltasa aldl s ekkor tlinik el a
fopapsagnak az a kotelezettsége is, hogy bandériumo-
kat tartozik allitani, de megmarad a papsag kezén
mindama joszag ¢és jog, melyet ennek s az igazsag-
szegény- ¢és tanulmanyiigynek is ellatasa fejében kapott
voll. Maria Terézia kénytelenségbol is kovette atyja
nyomdokat. Kiilellenségek altal szorongatott helyzeté-
ben a magyar rendek hajlandok neki hadi segélyt
adni, de feltételiil kotik, hogy hitlevélbe iktassa, mikép
a papsag ¢és nemesség minden adotehertdl mentes s a
kozszolgaltatasok alapja nem is a jobbagytelek, hanem
maga a jobbagy. Midén a kirdlyn6, ha nem is hit-
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levélben, ezt kijelenti, megadjak a segélyt, s6t fohad-
biztossagot is allitanak, a koltségekre a s6 arat mazsan-
ként 15 krajcarral felemelik, tobb és mas alapot azon-
ban nem jeldlnek ki, mert pl. a szarvasmarha meg-
adoztatasanal mar sajat zsebiiket latjak érintve. A fede-
zetlen koltségeket végre is a varmegyék hazi addja-
bol hatarozzdk fedezni, mas szoéval ujra a jobbagy
fizet. Cserébe egy csomd nemes titkos tanacsos lesz,
maspk fOpapi székekbe iilnek. A fépapok nagy vitaba
ereszkednek a nemességgel, mert ez megallapitja, hogy
a papsag mar nem allit bandériumokat, tehat nincs
joga a tizedek tizedét beszedni s az a nemesi folkelés
koltségeire forditando. A kiralyné ugy dont, hogy a
tizedek tizede ,az adott esetben” a kincstarba foly-
jon. 1741 okt. 30-4n megerdsiti az Osszes kivaltsago-
kat, azutdn Erdélyben eltorli a jezsuitdk birtokjogat
tiltd  torvényes rendelkezéseket s egész sor kincstari
kézen levé birtokot ad 4t a jezsuitaknak. A nemes
ifjak szdmara testérséget létesit: a rendek nem szégyellik
feliratban bejelenteni, hogy ennek koltségeit is csak a
jobbagyok viselendik. Mindezzel be nem érve, a kiralynd
egyenkint is munkaba veszi a magyar nemes csalado-
kat, katholikussa torekszik azokat tenni térités és altala
kozvetitett hazassagok altal. Sikeriil is neki a nemes-
ség jo részét okos tapintat és a finom ndi diplomacia
eszkozeivel katholikussa és németté tenni. A rendi
tarsadalom nem érezvén magat kivaltsagaiban veszé-
lyeztetve, lépre ment minden kiralyn6i akaratnak, mert
mint fajdkakas dorgés idején csak a szerelem hangja,
ugy a kivaltsagos rendek csak a nem adozunk jel-
sz6 irant voltak fogékonyak. Maria Terézia alatt sem
a kozigazgatds abszolut és osztrak vezetése, sem a
létesitett allandé seregnek a magyar igazgatas aldl
teljesen kivonasa, egyetlen komoly ellenmondasba nem
itk6zott.

Ezekkel szemben mit csinal a fia, II. Jozsef? Elsé



12

sorban igaz, 6 is mindent Bécsbe akar kdzpontositani:
nagy szivvé akarja tenni e varost, mely minden népei
erbit Osszegyljtvén, a legtavolabb fekvd vidéket is
azonos szellemi és gazdasagi erdkkel lassa el. Azutan
a hivatali szellem megvaltoztatasara tor, leszallitia a
neki mar akkor tulsoknak latszo nyugdijakat és hivatali
Iétszamot. Vajjon mit szoélna ma, midén egyetlen orszaga
egyetlen minisztériumaban tobb hivatalnok uraskodik,
mint akkor Osszes kozpontjaiban. Szabadda tette a sajtot,
mert azt az uralkodé legjobb utmutatojanak tekintette
s mert mindazt felszinre hozza, mi anélkiil a néplélek
mélyén szamara el volna veszve. Roémat épen olyan
féhatalomnak tekintette, mint valami kiilfoldi allamot,
» mely hadsereget ugyan nem kiildhetett red kiviilr6l, de
allandé hadsereget tart a belfoldon. A tetszvényren-
delet altal elvagta a roémai kozpontot orszadgai papsa-
gatol és nem engedte meg, hogy tudta és beleegyezése
nélkiil Roéma iranyithassa polgarai gondolkozasat. Mint-
hogy az In coena Domini és az Unigenitis bullak
a fejedelem s a pilispokok jogait sértették, azokat az
egyhazi konyvekbdl Kkitépette és megtiltotta a plispo-
koknek, hogy Dbilinbocsanati, vagy hazassagi iigyekben
Roméhoz folyamodjanak, ellenben kotelezte Oket, hogy
a kirdlyhiiségre eskiit tegyenek. Megtiltotta a szerze-
teseknek, hogy kiilfoldre pénzt kiildjenek, vagy kiilfoldi
egyhazi konyveket behozzanak. Eltilta a Maria-tarsu-
latokat, az aszkéta-konyveket, az 1773-ban feloszlatott
jezsuita  szerzetb6l  fenmaradt  ahitatossag-szabalyokat.
Egyszoval, jollehet wvallasos volt, vagy épen azért,
komoly hadat izent a fanatizmusnak, a bigottsagnak és
a poganysag minden elemének.

Az egyhazi rend felirassal ¢élt e rendelet ellen,
de a felelet egy még égetébb seb lett: a tiirelmi ren-
delettel a protestansok vallasszabadsagat Dbiztositotta.
Elodei is tették ezt, de rendesen csak akkor, mikor a
fegyverek ereje kényszeritette 6ket s lazulvan a nemzet
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ereje, mindig visszavettek valamit abbodl, amit szorult-
sagban megadtak vala. Jozsef nagyatyja, III. Karoly is
igy cselekedett a német bizottmany altal kidolgoztatott
és 1731. marcius 21-én  kibocsatott  rendeletében.
II. Jozsef volt az els6 Habsburg, aki sajat meggy6z6-
dése s nem a viszonyok nyomasa alatt mondta ki,
hogy helytelen minden szabaly, nézet, alkotas, intéz-
mény, mely azt célozza, hogy az embereket hitvallasuk
szerint megkiilonboztetni, elvalasztani, vagy épen kiseb-
biteni €s megroviditeni torekedjiink. E reformokkal s a
bucsuk és bucsutarsulatok megrendszabalyozasaval a
kiraly az egész fOpapsagot magara haragitotta. Ellen-
ben a protestansokat a tiirelmi rendelet némely hianya s
az attérések korlatozasa, de fokép a protestansoknak akkor
is rovidlatasa miatt nem teljesen nyerte meg. A péapa e
reformok kovetkeztében ¢és mert Jozsef olaszorszagi
birtokain is magahoz ragadta a fOpapok kinevezésjogat,
személyesen jott Bécsbe, de még kozvetlen targyalast
sem folytathatott a szabad szellemli uralkodoval. Sot
rontott a dolgan. Jozsef eleinte nem sok iigyet vetett
pl. a szerzetek dolgara s egy elGterjesztést, mely a
klastromnak a zardahoz igen kozel elhelyezését nehez-
ményezte, azzal dobott el, hogy ,legalabb a farkasok
kozel érik a juhokat”. A papa latogatisa utan elkezdte
Oket farkasokként kezelni: 134 szerzetet 1844 pappal
és 6 zardat 190 zardasziizzel feloszlatott, javaikbol a
vallas-alapot teremtette, a feloszlatott szerzetek lakoit
polgari életre és hazasodasra kotelezte. Megiitk6zott
azon, amin ma két szdzad utdan megiitkdzni is tiltva
van, hogy a hivek az egyhazi szentségekért, példaul
a keresztség, hazassag stb. kiszolgalasaért kiilon dijakat
fizetnek s a parochidk lakéi e dijakra és misepénzekre
ra vannak utalva, ecllenben egyes fOpapok egész megyé-
ket haszonélveznek és fejedelmi wudvartartast visznek,
épen Jézusnak, a szegények istenének vallasaban. Ez
okbol az egyhazi jovedelmeket szabalyozni akarta. Fel-
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vilagosodott papsagot teremtendd, papneveldéket ren-
delt. De magardl a néprél sem feledkezett meg. Nép-
nevelést és allami iskolazast is akart létrehozni, korat
meghaladd éleslatassal ismervén fel, hogy csak az a
nép lehet boldog, melynek polgarai miveltek s hogy
a polgarok adofilléreit beszedd hatalom kotelessége
valamennyi alattvalé szellemi és erkdlesi kimiivelésérol
s igy a népnek szabad versenyében versenyképessé-
gérél gondoskodni. Valdban tgy van. A tdmegek kote-
lessége alulrol felnyujtani a kultira anyagi eszkozeit,
de a fels6 hatalmak kotelessége ez anyagi eszkozoket
a tomegek szinvonalanak emelésére hasznalni fel s el
van lopva mindaz a kozpénz, amelyet nem a nép érde-
kében koltottink el. De ezt a még ma is homalyban
¢l6 igazsagot akkor Magyarhonban senki sem értette
meg: azt azonban igenis megértette a nemesség, hogy
a jobbagyok kimiivelése lehetetlenné fogja tenni a job-
bagyok kizsakmanyolasat. A rendek, kik a mar Maria
Terézia idejében megkezd6dott kozpontositas s a magyar
igyeknek Bécsbdl intézése ellen hangot sem emeltek,
Jozsefnek rogton szemére vetették ezt, mihelyt kitet-
szett, hogy ez a fejedelem nem a nemesi kivaltsagok,
hanem a nagy néposztalyok erdsitését forgatja fejében.
Az ellenszenv csakhamar gytildletre ¢és megrettenésre
valtozott, mert Jozsef a hazak megszdmolasat és a nép
Osszeirasat rendelte el, az uriszéket eltorolte, a III. Karoly
altal rendszeresitett keriileti tablak s a hétszemélyes
és kiralyi tabla ald harmincnyolc altérvényszéket allitott,
kataszteri felmérést rendelt, telekkonyvi hivatalt és
orszagos levéltart rendszeresitett, az egyhazi hiteles
helyek teokratikus intézményét megsziintette, vamkozos-
séget ¢és védvamrendszert honositott meg, széval min-
den tollvonassal mélyen belevagott a magyar alkotmany
régi, elavult, de a magyar nemesség eldtt klenodium
gyanant tekintett testébe. Mindez azonban kisebb baj
lett volna. Amint eltirték az anyanak, hogy a koz-



15

ponti igazgatast teljesen maga kezébe ragadta, valo-
szinien eltirték volna a fitnak, hogy kiralyi hatalmat
a vidéki igazgatasra is Kkiterjeszti, de ami a koronazas
nélkiil uralkod6é kiraly blnlajstromara a koronat feltette,
az az egyenld adozas vezérelvének kitlizése volt. E tétel
rendén rogton  egyszerre  felismerték, hogy  Jozsef
,Magyarorszagot ~ Ausztria ~moddjara  akarja  korma-
nyozni”. Valdjdban és Iényegileg mar Maria Terézia
ugy kormanyozta, tizenharom évig orszaggytilés nélkiil,
német biztossal mikddd helytartotanacsa és  Bécsbol
kiildott kirdlyi rendeletek altal. De Jozsef az ausztriai
modra kormanyzas alatt Ausztria modjara addzast is
értett s a nemesekt6l ngy akart adot szedni, mint a
jobbagyoktol. Megsziiletett a ,Nem addzunk” jelszo,
mely még a harmincas ¢és negyvenes évek politikai
kiizdelmeiben is a valasztasok komoly sarktételeként
szerepelt s e jelszd Dbiliverével tomoritette Jozsef ellen
a nemesi ¢és fOnemesi rendet. A fOpapsag eleven
ligyességgel szitotta a nemesség tiizét s mint minden
hasonld esetben tenni szokta, sajat sérelmeirdl okosan
hallgatva, a hazafiassig, a nemzeti Onallésag, a poli-
tikai szabadsag ¢és fliggetlenség elveit hangoztatta.
Okosan tudta akkor 1is, hogy a wvallasi kérdésekben
szabadelvii gondolkoddsi. magyar nemességet komoly,
kitarté kiizdelembe papparti jelszoval nem viheti be,
de neki teljesen elég, ha a felvilagosult uralkodd sza-
bad gondolkoz6 iranyzatat barmilyen jelszo segélyével
is népszeritlenné teheti ¢és megbuktathatja. Valdban
igaza lett. Mint szaz hasonld esetben tortént, a kon-
zervativ gondolkozas felizgatdsa altal megbukott a sza-
badeiviiség, hogy a sértetleniil fenmaradt nemesi kivalt-
sagok hatan belopodzzék a reakceio.

Hidba alltak ki egyes miivelt féurak, élikon grof
Széchenyi Ferenccel, aki sajatkeziileg latta el szammal
kastélyat, — hiaban probaltak egyes felvilagosultak, koz-
tik a magyar szabad gondolat és irodalom egyik leg-
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nemesebb alakja, a Jozsef altal iskola-feliigyelové neve-
zett Kazinczy Ferenc is, a fejedelem rendeleteinek koz-
hasznossagat bizonyitani. A nemesi kozvélemény hul-
lamai egyre magasabbra hagtak. A nép az alkotmany
0. n. sancaibol kizaratvan, a nemesség és papsag ellen-
sulyaul nem szolgalhatott. Evszazadokon 4t teljesen
elhanyagolva, miiveletlensége miatt nem is értette meg,
hogy rola, az 6 jovOjérdl, az 6 emberi sorsba feleme-
Iésér6l folyik a kiizdelem. A magyar csekély szamu
intellektuelleket csakhamar elhallgattattak az oOriasilag
tilnyomo6 konzervativ és reakcids tabor egyesiilt ereje,
nyers hangja és hazafias jelszavai, de ezeknél is inkabb
az, hogy ezek megett valdban ott lappangott a magyar
nemzeti jelleg komoly veszedelme is. Az uralkodd
ugyanis azt kérdezte a rendektdl, hogy miért hasz-
naljak a hivatalos életben a latin nyelvet, az ¢él6 magyar
helyett a holtat? A rendek azt felelték, hogy a magyar
nyelv alkalmatlan a hivatalos kifejezésekre és sok szo
hianyzik nyelviinkbdl, mely az igazgatasban nélkiilozhe-
tetlen. Jozsef elhitte és rogton tudott egy oly ¢él6 nyelvet
ajanlani, melyben minden sziikséges kifejezést mar rég
megtalaltak: elrendelte a hivatalokban a német nyelv
alkalmazasat. Ennek, természetesen, az 0Osszes megyéck
ellentmondtak. De az 0Osszes megyékrdl is meg volt
Jozsefnek a maga véleménye. Mint az arab uralkodo,
aki a Koranon kivil minden konyvet elégettetett, mert
vagy benne van tartalmuk a Koranban s akkor feles-
legesek, vagy nincsen benne s akkor veszélyesek: igy
Jozsef Ugy taldlta, hogy vagy Ugy igazgatnak a megyék,
ahogy 6 akarja s Onallosaguk akkor felesleges, vagy
ellentétesen s akkor O azt Ggy sem tlirheti. Eltorolte
tehat a megyegytléseket is s a helytartotandcs ala tiz
keriileti biztossagot allitott fel, a féispani allast besziin-
tette, az alispanokat kinevezni kezdte. Ezzel a pohar
csordultig telt és a kiralyi akarat merev ellentétbekeriilt
az egész nemzeti akarattal, mar t. i. azzal, ami akkor
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a nemzeti akaratot képviselte. Egész Magyarorszag
forrongasban volt amaz uralkodd ellen, ki eltekintve
a magyarsag nemzeti jellege ellen is vétd rendeletei-
t6l, a torténelem egyik legkivalobb uralkoddja s népei-
nek igazi atyja leendett volna. Igy, eltekintve egyes
kivaléan  demokratikus  jellemektSl, seholsem keltett
mikddése még rokonszenvet sem. Intézkedései, intéz-
ményei gyokeret verni képtelenek voltak még oly pon-
tokon is, melyek a nemzeti létet, magyarsagunkat és
allami Onallosagunkat a legtavolabbrol sem érintették:
a kivaltsagos rendek Onzése altal feltiizelt és lazba hozott
nemzeti vérkeringés, mint megannyi koros anyagot elejétdl
kezdve kikiisz6bolni torekedett azokat Onmagabol. A
nyugateuropai szellemmel beoltds nem sikeriilt: Jozsef
halalaval hatasa is kimult. Jozsef halala évében, 1790-ben,
Lembergben az egyetemen tanit Martinovics Ignac, kit
nem sokkal Jozsef haldla utan Bécsben taldlunk.
Ki volt ez a Martinovics?



II. FEJEZET.

A heos kiizdelmei.

A fajkeverésnek a szellemi kivalosagra elényds befo-
folyasat Martonovics Ignac szellemi képességeinek és szar-
mazasadnak egybevetése is bizonyitja. 1. Lipot 1690-ben
Racz Gyorgydt, a szerbek vezérét barova, majd groffa
nevezte, a szerbeknek ¢és tobb testvérfajoknak pedig,
kik akkor a Dunatol délre esd tartomdanyokban, Szerbia,
Albania, Macedonia stb. vidékein t6rok hoddoltsagban
laktak, Onkormanyzati jogokat, a torok altal kivetett
adoktdl mentességet és szabadsagot Dbiztositott, ha a
torok ellen az 6 seregei mellé allanak. E népek fel is
keltek, de a torok fegyverek eldl menekiilni kénysze-
rilvén, Csernovics Arzén patriarcha vezérlete alatt a
Dunan atjottek és Délmagyarorszagon telepedtek le.
Azonban orszagunkban sem taladltak meg a kivant nyu-
galmat. Panaszaik csakhamar sirtin jonnek az udvarhoz
vallasszabadsaguk s Onkormanyzatuk megsértése, sulyos
adoztatasuk s Lipot oklevelének meg nem tartdsa miatt.
Ez elégiiletlenség 1734-ben Szegedinecz Pérd felkelé-
sében csticsosodik ki. Ez a szerb fegyverrel kezdett,

TanTTar  marao tnl-at marcdhae varcadntt Fall-alha aravh

last, s pardzs a hamu alatt tovabb égett, a lelkek elégiilet-
lensége nem csokkent és mert a magyar hatdésdgok stlyos
adokat szedtek be, a magyar fOpapsdg a téritést erdl-
tette, az  Onkormanyzati jogokat a magyar helytartd-
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tanacs és varmegye korlatozta, nemzedékrél-nemzedékre
szallt e Dbekoltozotteknél az a vélemény, hogy a bécsi
udvar, melyt6l az 1690-iki oklevél szarmazott, nekik
igaz baratjuk, ellenben a magyar nemesség és fOpapsag
az 6 természetes ellenségiik. Bajos volna eltagadni, hogy
ez Oroklott faji képzetnek nagy szerepe volt a szerbség
1848-iki magatartasaban is. De reank is egyediil az fon-
tos, hogy ebbdl az 6si lakhelyébdl kirdlyi oklevél alapjan
kizavart népfajbol, a Szegedinecz Péro féle lazadas vérbe-
fojtasa utan szarmazott, magyar csaladba valdo behaza-
sodas altal Martinovics Ignac. Perdt és tarsait Budan,
1735. aprilis 4-én torték kerékbe. E napon négyeitek
fel hullaikat s kiildték az egyes darabokat Aradra,
Nagyvaradra, Sarkadra és Szentandrasra bitora fiiggesz-
tés végett. Ezenkiviil e napon itéltek magyarorszagi birak
az orszag fovarosaban szerb ¢és magyar felkelok koziil
tizenkettdt arra, hogy veszt6helyen egymassal kockat
jatsszanak s a négy legkisebb kockat vetd haljon meg
pallos altal, hogy a tobbi a varfogsagot nyerje jaték-
szerencséje jutalmaul.

Husz évvel azutan oly alban apatdl, ki ezeket latta,
vagy atélte, sziiletett Martinovics Ignac. Bizonyos, hogy
bolcsédala nem volt a fennallé tarsadalmi rend dicséneke
s hogy e fit nem nevelkedett a magyar rendi tarsadalom
megbecsiilésének szellemében. Rendkiviili szellemi képes-
ségeit mar az is bizonyitja, hogy németiil, racul, magya-
rul, totul és latinul mar ifji kordban beszél s az angol
mellett a francia nyelvet ugy -elsajatitotta, hogy e nyel-
ven 6nalloé koteteket adott ki, s6t késébb csakis e nyelven
fogalmazott. Tizenhét éves koraban budai szerzetes. Bajan
végzi a bolcsészet tanfolyamat és huszonharom éves kora-
ban 1778-ban aldozar. Mint idegen népfaj gyermeke, a
magyar rendi tarsadalomban alig lehetett mas, mint pap,
vagy katona. Egyik testvére az utdbbi péalyan van: ebbdl
ugy latszik, a sziillék gondossaga vezeti az egyhazhoz.
Sajat hajlama bizonyara nem vitte oda. 1779-ben a
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bolcsészet és mennyiségtan tanara. A huszonnégy éves
ifjo tanulmanyt ir az egyenletekrél és palyazik Varadra
az ottani akadémia mennyiségtani tanszékére. A tanari
oklevél szerzése s a sirgds palyazat a tanszékért mar
elaruljak, hogy a szerzetes élet nem birja rokonszenvét.
De els6 vereségét e palyazatnal szenvedi: a tanszéket
nem nyeri el. Megiril a természettudomanyi tanszék
is, ujra palyazik és tjra mellézik. Huszonnégy évvel
van két oklevele és két bukasa. Belatja, hogy felfel¢ a
tudomanyok vilagdba nem emelkedhetik, de a rend-
haztél menekiilni akar. Menekiilt tehat oldalvast. Horvath
Mihaly szerint azért gyiildlte meg a szerzetes életet, mert
1781-ben a budai zardaban borzasztd foldalatti bortonok
tudomasara jutott, melyben a rendfénokok fegyelmi
vétségekért, s6t engedetlenségekért is éveken at, so6t
holtiglan zarva tartottdk és kinoztdk szerzeteseiket. Fess-
lerrel egyiitt feljelenti e visszaélést. Ily foldalatti bor-
tondket eltilté kiralyi rendelet mar el6zéleg létezvén,
az allitdas nem latszik hihetetlennek. De foldalatti bor-
tonok nélkiil is alig maradt volna a szabad szellemil
ifjo sokdig a szerzet falai kozt, melyek lelkének fold-
feletti bortont teremtettek. Helyzete tlrhetetlenné lett,
midon Dbiintetésbdl, vagy elévigyazatbol tanitonak Brodba
helyezték at.

Csakhamar II. Jozsef s vele a szabadelvii eszmék
tronra lépése utan elhagyja a szerzetet és Bukovinaban
tabori lelkész lesz. Ez az els6 esemény, melynél Jozsef
csaszar szabad szelleme és a kormanyzatnak az uralkodd
akaratabol megvaltozott iranya hésiink javara  valik.
Jozsef, annyi szerzetnek hataraibdl kikiiszoboloje s egy-
hazi felszereléseik elarverezdje, rokonszenvezett az oly
szerzetesekkel, kik oOnként hagytdk el a klastromokat.
Ez magyarazza, hogy Martinovics e szerepcseréje arany-
lag konnyen ment s habar akkor sem maradt minden
zaklatd kovetkezés nélkill, komoly hatranyokat még sem
eredményezett. De a tabori lelkészség épen oly kevéssé
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elégithette ki Martinovics becsvagyat, mint a szerzetes
¢let. Ebben a vilagi élettdl valo teljes elzarkozas, abban
a magasabb ismeretektdl valo elszigetelés volt rea tiir-
hetetlen. A szerzet szabalyai nem engedték meg, hogy
belevesse magat az élet rohand forgatagaba és részt-
vegyen abbol. A katonaélet ellenben csakis az életet
nyujtotta neki, de nem adott alkalmat, hogy a tudo-
manyokkal és sajat eszméivel foglalkozzék. Valdsziniileg
ez az oka, hogy 1782 ben Lembergben talaljuk, hol
magantanitd gyanant keresi kenyerét. De emellett tanul-
manyt ir a fénysugar elméletérédl Newton elmélete alapjan
s a berlini akadémia tagjava valasztja. 1783-ban a
Ieydeni akadémia palyatételére palyazik. A kérdés az
volt: ,,Mily moédon magyarazhatd meg legvilagosabban,
hogy a vilagon 1étez6 sok rossz nincsen ellenmondasban
Isten josagaval”. Fogas kérdés és féld, hogy sohasem
kapjuk meg a teljesen megnyugtatd feleletet. Magyar
ember (fogarasi Papp Jozsef), de nem hdsiink nyeri el
a dijat. Azonban elnyeri a lembergi egyetem termé-
szettani tanszékét és egyhdzmegyei pap, majd egyetemi
dékan lesz, ismét Ossze keriilvén Fesslerrel, ama fold-
alatti bortonok tarsfeljelentdjével. Bizonyos, hogy Jozsef
elétt, Maria Terézia, vagy II. Karoly alatt nem iiltek
volna be ily feljelentdk a lembergi egyetem tanszékébe,
hanem valoészintileg ama bortondkben rothadtak volna
el. Az id6k szelleme és nem az emberek hatarozzak
meg a cselekedetek eredményeit. Martinovics most egé-
szen elfordul a neki babérokat nem termd hittudoma-
nyoktol és teljes erGvel veti magat a természettudo-
manyokra. Mellékesen mar 1781-ben tagja lesz az illu-
mindtusok tarsasaganak, mely elég sokat akart: ,, Evertere
superstitionem, opprimeretytannismum, benefacere.” (kiir-
tani a babonat, elnyomni a zsarnoksagot és jot csele-
kedni). Nem tudjuk, mennyit tettek az utobbibdl, de az
els6 két Kkitlizott célt napjainkig sem sikeriilt megol-
daniok. Martinovics szabadkémiives is lesz, de sem ez
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a tarsasdg, sem amaz nem tudta bevonni a politika
korébe. Mikrométert szerkeszt, mely egy hiivelyknyi
vonalat harom milli6 pontra oszt, a légkdrmagassag
kiszamitasara 0ij szabalyt alkot, értekezik a szogmérésrol
és a kor tulajdonsagairol, gépeket és miszereket talal
fel, mint pl. a légszivattyut, amelyet tokéletesit, dohany-
vagot és egy uj szerkezetli cséplogépet is. Ezt Bécsben
a csaszarnak is bemutatjdk, megmagyarazvan, hogy e
cséplogéppel egy ember végezheti el azt, amit eddig
négy végzett. A minden izében T1jitd szelleml csaszar
azonban vallat von és azzal a kérdéssel megy tovabb:
,Hat azutan mit csinal azalatt a masik harom?” Mar-
tinovics rendszeres természettani kézikonyvet is ir. Labo-
ratoriumaban  folytonosan kisérleteket végez. Szeretné
a villamos aramot {ivegen at h6 kozvetitése nélkiil vezetni.
Léghajokat készit és bocsat fel a lembergiek mulattatva
tanitasara. Ellepi a német folyodiratokat értekezésekkel
és levelezést folytat az akkori id6k legnagyobb tudo-
saival. Tagjava valasztja a hessen-hamburgi, miincheni,
stockholmi és szentpétervari tuddstarsasag. Népszerd
fizikdt ir német nyelven, amely azonban mar nem talal-
kozik osztatlan tetszéssel. 1787-ben Bécsbe folyamodik
a bolcsészeti kar igazgatd hivatalaért, de sem ezt, sem
az egyetem természettani tanszékét nem nyeri el. Ez
évben irja els6 francia rOpiratat Isten és dllam, kird-
lyok és kormanyok ellen, de nem adja ki. 1789-ben
Fiziologiai  tanulmanyai  jelennek meg Szentpétervart,
vagy legalabb ilyen kelettel. Ebben végsé kovetkezte-
tésiil ezt irja: ,,Az ember boldogsaga semmi egyéb nem;
lehet, mint elméjének kifejlesztése és a _ tudomanyok
miivelése”. A bevezetésben pedig azt mondja, hogy: ,a
halhatatlansag utani vagyat, mely a lelkiinkbe van oltva,
jeles tettek ¢és halhatatlan érdemek altal kell kielé-
giteni és ily érdemeket szereznek azok, akik a tudo-
manyokat mivelik, a foldmiivelés ¢és kereskedés fel-
viragoztatasara kozremikodnek és azon faradoznak,
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hogy a fanatizmustél és korlatozottsagtdl megszaba-
duljanak”. Tovabba azt allitja: ,Boldog volna ¢s
messzire haladt volna az emberiség, ha mindnyéjan a
kozjot mozditanank el6, de ezt a kivaltsagok és eld-
itéletekbdi szarmaz6 biindk meggatoljak és meghitsitjak”.
Vilagos ez idézetekbdl, hogy a lembergi természettan
tanarban in petto benne volt az egész demokrata kate-
kizmus. II. Joézsef csaszar szabadelvii kormanyzéasa lehe-
tové tette ily munkak kiadasat és terjesztését ugyanannak
a Martinovicsnak, akit 1781-ben, Jozsef kormanyzasa
kezdetén egyhazi fenyitékkel fenyegettek mar azért is,
mert egy fizikai értekezés kinyomatasa végett Brod-
bol Eszékre utazott. Nem lehet benne kétség: Marti-
novics lelke halaval és tisztelettel volt eltelve II. Jozsef
irant, aki reményt adott az akkori idok szabadgondol-
kozoinak, hogy a csdszar miikddése altal derékben tépetik
ketté a babona ¢és rendiség kettds kigyodja, mely a népek
jollétére és haladasara oly gyilkos hatasi volt. A rajongd
lelkesedést, mely a szabadszellemli Martinovics szivét a
felvilagosodott csaszar irant eltltotte, nem mérsékelhette
a magyar alkotmanyossaghoz, Onkormanyzathoz (mely
az oligarchia 0nz6 osztalyuralmaval volt egyértelmil)
és nemzeti nyelvhez vald ragaszkodas s a csdszar miko-
dése felett érzett tiszteletét nem csokkentette az a
fajdalom, mely a nemesi kuridk lakoit ,a kalapos kiraly”
ellen annyira athatotta. Mert Martinovics és 6véi a magyar
nemesi tarsadalomnak mindig csak azt a kezét lattak, mely
elvett adot, szabadsagot, katonakat és tomldctoltelékeket,
de nem latta azt a kezet, mely adott volna népjogot,
szellemi miivelddést és vagyoni boldogulast. Tarsadalmi,
s6t mondhatjuk vilagtorténelmi elhelyezése, multja, hagyo-
manyai, Oroklott képzetei és tapasztalata mind Ossze-,
mikodtek abban, hogy a magyar nemzet akkori alla-
potaval elégedetlen legyen s a népjollét jovojét, kizardlag,
II. Jézsef nagyszabasu és magasroptli, habar a magyarsag
kiilon jogos igényeivel nem t6r6dé reformeszméiben
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vélje feltalalni. Innen érthetd, hogy a természettudos a
politikai irodalom mezdényére keriilt.

Alig hunyta be szemét II. Jozsef, , Jozsef csdszar
politikai végrendelete” cimen, Bécsben, a cimlap szerint
Parisban, két kotetes miivet ad ki. Ebben Rousseau
elméletét, a szabadsdg fogalmat ¢és korlatait s az
egyes eurdopai allamok politikai viszonyait ismerteti.
A lényeg azonban az, hogy a korlatlan monarchia
és az arisztokracia ellen foglal allast és magasztalja a
francia forradalmat. Pezsgl szelleme mar ekkor tele volt
a francia forradalom tanaival és II. Jozsef eszméjének
bukasabol s a magyar rendi tarsadalom oly sikeres
ellenallasabol meg kelle gy6z6dnie, hogy az djkor
népigazsag eszméi kiralyi hatalommal nem érvényesit-
heték: maganak az elnyomott népnek kell igazaiért
felkelnie. Egyik, kiilonben igen jeles torténetirdja azzal
vadolja, hogy a francia forradalom és eszméi magasz-
talasaval csak feltinést keresett és nem dolgozott vala-
mely konkrét célért. E vértanunknak valoban nincs sze-
rencséje. Midén konkrét célbol demokrata katéjét meg-
irta, kortarsai vitték a vérpadra. Mid6én pedig konkrét
cél kitlizése nélkiil, magaért az eszméért irt mivet,
az utdkor vadolja meg feltiinési viszketegséggel. E vad
tévességét eléggé feltlinteti, hogy a munkat névteleniil
adta ki ¢és a kormany is csak Martinovics 1794.
december 17-én tett vallomasabol, a vilag pedig csak
Fraknoi Vilmos alapos tanulmanyok utan részletes ok”
nyomozassal megirt konyvébdl tudta meg, tehat a nagy
kozonség el6tt  1884-ig  titokban maradt, hogy ez a
munka a Martinovics kezétdl eredt.

Martinovics egyik levelében a lembergi levegot
egészségére hatranyosnak és a Lembergben tudomanyok-
kal foglalkozast nagy nehézséglinek mondja. Batran elfo-
gadhatjuk ezt az utobbit ok gyanant, ama torekvésnek
magyarazojaul, amellyel Lembergbél Bécsbe és Pestre
iparkodik jutni. Azonban sem a bécsi tudomanyos
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egyetemen megiiriilt féigazgatdoi hivatalt, sem Pesten
a fizikai tanszéket nem nyerhette el. A helytartotanacs
azt mondja roéla, hogy majd a fizika, majd a mate-
matika, majd ismét a csillagvizsgalas, a vegytan s a
géptani tudomanyokba kap, pedig az egész életre
van sziikség, hogy e tudomanyok koziil csak egyben
is ki lechessen tiinni. Es kinevezik helyette Domin
jezsuita urat, aki az , Egi hdbori ellen valé harangozds
hasznossagarol” it egy szép mivet. A kirdlyhoz is
hidba folyamodik, panaszkodvan, hogy &6 a jezsuitdk
aldozata. Ez a kirdly maga elé bocsatja Martinovicsot,
beszélget vele és gyorsan meggy6zOodik rdla, hogy
rendkiviili emberrel all szemben. Felismert és fel-
ismerd egyforman méltok tiszteletiinkre. A kirdly latja,
hogy hiba esett s Martinovicsndl nem az a baj, hogy
sokfélével foglalkozik, hanem hogy sokat tud ¢és még
tobbet lat. De nem akar a jezsuita darazsfészekbe nyulni,
nem haborgatja Domin urat tanszékében, hanem Mar-
tinovicsnak tanszék helyett magyar nemességet ad ¢és
1791. nov.-ben 2000 forint fizetéssel, — ez volt annyi
akkor, mint ma tizezer, — udvari vegyésszé nevezi ki.
Ez a kirdly, aki Martinovicsot sziildhonahoz, Magyar-
orszaghoz ujra kozelebb hozza, nem cselekszi ezt tisztan
rokonszenvbol. Felakarja hasznalni Martinovics eszét,
tollat, magyarsagat, szellemét és miikddését. Ez a kiraly,
sok tervvel terhesen, eszkozt vélt talalni Martinovicsban
és sietett azt maganak biztositani.
A neve volt II. Lip6t.



II1. FEJEZET.

Martinovics Magyarhonban.

Koriilotte lezajlo események labdaja az ember.
Csak azt szabad elitélniink, csak olyannak cselekvését
lehet helyteleniteniink, aki az adott helyzetben masként,
jobban, erkolcsosebben is cselekedhetett volna. Aki a
demokrata eszméket hdseikben 1is nevetségessé akarja
tenni, vagy konyelmlien ¢és felilletesen mer itélkezni
valoban elevenck ¢és megholtak, eleven szellemek és
meghalt testek felett: az mulathat azon a latszolagos
ellentéten, hogy Martinovics, — a demokrata, kiralya-
nak els6 jO szavara udvari hivatalt, hozza mer6ben feles-
legeset vallal s az els6 hivatal és fizetés kinalatara
otthagyja Lemberget, a tanszéket és a népet, hogy az
udvari testOrok, asztalnokok stb. hossz(i heresoraban
egy udvari vegyész is legyen. Az adott esetben azon-
ban Martinovics nem tehetett masként. Lembergben a
kornak altalaban, de tavol észak-keleten kiilondsen vissza-
maradt szelleme fojtogatta. De & sem maradt adodsa
a neki kedvezdtlen korszellemnek. Ha az 6t fojtogatta
sotét kodével, 6 meg szurkalta azt s annak minden
képviseliét a giny és szellem ezer gombostijével. De

idével oly csodas szaporodast mutatnak, hogy a leg-
okosabb eldliik menekiilni. Ez azonban a Kkisebb ok,
mely Martinovicsnak Lembergb6l tavozasat indokolja.
A lényegesebb ok a kiraly személye s az a tény, hogy
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Martinovics a vegyésznek tires cime megett tulajdon-
kép most jutott elszor szerephez, még pedig olyanhoz,
mely jellemének, gondolkozasanak, hagyomanyainak, a
Szegedinecz Péré Kkortarsaitdol oroklott és  Voltaire-ektol
megszerzett képzetek ujitdo €és rombolod vilaganak leg-
inkabb megfelelt. De nemcsak a fejedelem josaga és
szabadelviisége, hanem az a magatartds is delejes erdvel
vonzhatta az alban szdrmazasu Martinovicsot II. Lipot
kiralyhoz, melyet az illyr-szerb nemzet kongresszusa-
nak mar 1790. augusztus 26-dikdn Osszehivasaval és
a kongresszus feliratara szeptember 27-én adott vala-
szaval e nemzetiség irant tantGsitott. A feliratban a
Martinovics sziikebb népcsaladjat is magaban foglalo
nemzetiség a magyar kivaltsdgos rendek ellen sajat régi
panaszait ujra el6adta s a kiralyt, az ,imadott fejedel-
met” hiiségérdl biztositotta, sét negyvenezer szerb férfi-
nak a kirdly mellett felkelését is felajanlotta. II. Lipot
a feliratot igen haldsan fogadta s habar leiratdban a
szerb-illyr  kivansagok teljesitése helyett Frankfurtbol
visszatértéig csak igéretet adott, a kért temesi bansa-
got sem hasitotta ki, mégis a kérelmezdket ,az Osszes
monarchia irant sok érdemeket szerzett iliyr nemzetnek”
nevezi, mely ,neki draga” és ,,a gyilés bizton szamithat
read, hogy mindent megadand, mi e nemzet valdsagos
jollétének emelésére szolgal, mihez tartozik kivalt egy
kiilon udvari kormanyszék felallitasa” stb. Ezzel a
leirattal az udvar minden szerbek szivébe hizelegte
magat, s ujra megerésité azok régi Oroklott hitét, mely
szerint az illyr-szetb nép szabadsagat és Onkormany-
zatdit Bécs s a tron akarna, csak a kivaltsagos magyar
rendek azok ellenségei. Lipdt nem is maradt az igére-
teknél: 1791-ben az illyr-kancellariat tényleg felallitotta.
Latni fogjuk, hogy ez is pilinkdsdi kiralysag volt. De
Lipét kormanyzasaban nem volt az pillanatnyi sze-
sz€ly, hanem jol atgondolt rendszernek megfeleld része.
II.  Lipdét ugyanis  demokratikus kormanyelvek és
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felvilagosult gondolkozas tekintetében semmiben sem
allott elhalt batyja megett. A Iényeges kiilonbség a
két férfia jelleme ¢és eljarasmodja tekintetében  allt
fenn. Ugyanis II. Jozsef, a ndé nélkiil élésre karhozta-
tott ember ridegségével nytlt bele minden 1étezé intéz-
ménybe, tekintet nélkiil az 6t és az intézményt kor-
nyezé tarsadalom sajatos igényeire és gondolkodasara,
mihelyt 6 az intézmény helytelenségérél s a tarsadalmi
gondolkozas tévessége feldl meggy6z6dott. Vele ellen-
tétben II. Lipot, ki a spanyol Maria Lujzaval tizenot
¢l6 gyermeket nemzett, akit a 23 éves toszkanai ural-
kodas epikureussa, de egyszersmind az emberek gyen-
géjének alapos ismerdjévé is tett, akarta is, tudta is
kornyezetét sajat gyongeségeinél megfogni és e gyen-
geségek tigyes kezelésével vezetni sajat uralkodéi aka-
rata iranyaban. Toszkanai tapasztalataib6l mar jol tudta,
hogy az uralkodd legbiztosabban akkor éri el céljat,
ha népének vezetdit veszi ra arra, hogy azt akarjak,
amit 6 akar. Ez a rendszer Toszkanaban fényesen
bevalt és II. Lipdtnak tartds népszeriiséget, a népnek
pedig az okos fejedelem bolcs reformjai altal gyors
fellendiilést biztositott. Hogy ezzel a kissé ravasz, nem
egészen egyenes, de uralkodoilag okos rendszerrel
Magyarorszagban, a kuruc rendek kozott sem lehetet-
len célt érni, azt Maria Terézia uralkodasa s ered-
ményei bebizonyitottak. Mégis nagy volt a kiilonb-
ség II. Lipét magyarorszagi ¢és toszkanai népe, meg
Maria Terézia kora és II. Lipdt idészaka kozott. Mig
ugyanis Toszkanaban II. Lip6t abszolit uralkodo volt
és az abszolut kormanyzas tiiréséhez Toszkana mar
hozzaszokott s Lipét jo ¢és demokratikus iranyu abszo-
lutizmusa ellen ott senkisem szolalt fel: addig Magyar-
orszagban még a jot akard zsarnoksagnak is az alkot-
manyossag latszataba kell burkoloznia, ha barmely nép-
jolléti céljat el akarja érni. A feladat nehézségeit
rendkiviil stlyositotta, hogy Maria Terézianak a fbura
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kat behal6z6 és megnyerd korméanyzasa utan, II. Jozsef
langeszii ¢és joszivii, de rideg kovetkezetességgel min-
den alkotmanyi szabalyon keresztiiltord uralkodasa
alatt Magyarorszagon egységes kormanyellenes kozvé-
lemény fejlodott ki. E  kozvélemény II. Jozsef testi
szervezetének ¢és alkotasainak csaknem egy pillanatban
Osszedblte utdn az egész orszagban Ordomtiizeket gyuj-
tott. TOobb megye hatarozatilag 0gy talalja, hogy mivel
II. Jozsef tiz éven at nem koronaztatta meg magat, —
»megszakadt a trondroklés folyama” s a nemzet ujra
visszanyerte kiralyvalasztashoz jogat, vagy legalabb a
kiraly és nemzet koOzott 0j szerz6dés lenne sziikséges.
Oly tan ez, mellyel kés6bb Gyurkovics Ferenc katé-
jaban is taldlkozunk. Az orszaggytlésen jelentéktelen
demokrata-part mellett egy mérsékelt és egy tulzd arisz-
tokraciai part viszi a szot, a mérsékelteket a f6-, a
talzét a koznemesség alkotvan. E partok egyetértenek
abban, hogy a kirdly hatalmat korlatozni s az alkot-
manyt, — természetesen nem a kivaltsagok nélkil, —
biztositani kell. Mindezt az wudvari vegyész ur nem
akarhatja. Nemcsak a fizetésért s mert a kirdly nem
akarja, hanem f6leg azért, mert & 1) alkotmanyt akar
kivaltsagok nélkiil. Ezt a kiraly is akarvan, vegyésziink
volna az utolsd, ki ennek hatalmat gyengitené. A tulzo
arisztokracia partja ellen ropiratok terjednek el a nép
kozott s bar bizonyitékunk nincs, minden valosziniiség
szerint az udvarnal jol ismerik a kezet, mely azokat
irta és osztogattatja. Ez irasoknal jobban izgatja a
nemességet, hogy Lip6t visszavonja ugyan II. Joézsef
Ujitasait, de egy karhoztatd szava sincs azok ellen.
S6t  koztudattd lesz, — a rossz hir szadrnyon jar -
hogy Toszkanaban ugyanoly elvek szerint uralkodott.
A két alma tehat messze esett a fajatol, de egymas-
tol nem. Szoval észreveszik, hogy moddszervaltozas van,
de a rendszer, — Jozsef iranya, — voltaképen megmaradt.
Azonban, mielétt erre  felébrednek, nagy  Oromtiizek
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égnek. Kaunitz herceg Sopronban szobrot kap, mert
Jozsefnek a gyulolt reformok visszavonasat tanacsolta.
A varmegyehazakon hohér vagja le a nem rég feltett
hazszamokat. Elégetik a telekkdnyveket, melyek nél-
kil ma mar épen a konzervativ elme tudna legkevésbbé
meglenni s a megyei elokelé nék és urak nemzeti
tancokat lejtenek a téren, a telekkonyvek ¢és katasz-
terivek maglya-tiizei koriil. Ez a nemesség reakcidja
a demokrata eszmék és a kozponti hatalom ellen. De
Voltaire ¢és tarsai hatasa kivalt egy masik reakciot is,
melynek a fiistie és hangja nagyobb, mint ereje ¢és
bensGsége: a francia forradalmi eszmék kezdenek
divatba jonni. Egy nagyvéaradi vérosjegyzé szidja a
papokat ¢és nemeseket. Szirmay Adim borat nem adja
ei, a francia katondknak tartja. Zaldban szabadsagfat
allitanak, Sarospatakon a deakok ,republikanus atya-
fiak” tarsasdga koztarsasagi jatékosdi modjara meg-
alakul. Bacsanyi magyarra forditja a Marseillaiset, elfe-
‘ledvén, hogy ott til a Rajnan egy nép is adva volt
chhez a dalhoz, mely a dalt megértette. Megsziiletik
az els6 katonai kérdés is: A Szerbidban 1évé ezredek
kérik, hogy a magyar ezredekbdl kiillon magyar sereg
alakittassék. A Greven-ezred kérelmezi, hogy béké-
ben a magyar ezredeket itthon tartsdk s azokban ma-
gyar vezénysz6 ¢€s magyar tisztek legyenek. Zemplén-
megye pedig a sereget szolitja fel, hogy a magyar
ezredb6l az idegen tisztek eltavolitdsat az orszaggy-
1ést6l kérje. A kérvényt Laczkovics Kkapitany irja és
nem is sejti, mi lesz ennek a vége 6 red nézve. A kiraly
gyorsan végez: Laczkovicsot Mantuaba helyezi at,
ezredesét is megbiinteti. Laczkovics nem megy Mantudba,
inkabb lekdszon és elkezd irni s mint nyugdijas kapi-
tany, beleiitkozik Martinovicsba. Ez a kirdly bizalmasa,
partfogasaba is veszi és demokrata irdva alakitja. Ez
idében Martinovics a kirdly reformeszméinek titkos
irddedkja. Laczkovics az 6 munkatarsa lesz. Lipét az
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1790-iki  orszaggyiléstél a megyei és orszaggyllés
visszaélések megsziintetését, a jobbagyi szolgasag ¢és
vele jar6 Onkényes testi biintetés eltorlését, az
adozd nép keresményének ezaltal szabadon hasznalha-
tasat, az adozas aranytalansaga orvoslasait, a nem
nemesek hivatalképességét, az igazsagszolgaltatas javi-
tasat s a vallasigy rendezését, végre azt kovetelte,
hogy az orszaggyilés targyalasai komolyan és nyugod-
tan folyjanak. Egy sz6 sincs ezekben, mely nem foly-
nék Martinovics szivébél s melyet az értelem csak
vitassa is tehetne. De 1790-et irunk ¢&s Magyarhon-
ban vagyunk, melyr6l mar Maria Terézia megirta Albert
hercegnek 1779-ben, hogy ,ott minden jitastol iszo-
nyodnak”. A rendek tényleg huzzak-halasztjak a refor-
mok dolgat, végre egy orszagos bizottmanyt rendelnek
és hogy wvalamit tettek légyen, a nem nemesek jog-
képességét valamennyire kiterjesztik és a vallasszabad-
sag dolgdban s a jobbagyok helyzetén némi javitd
intézkedést tesznek. Gyokeres és érdemleges reformra
sem a kiraly feliilrél kiildott kivanalmai, sem a nyugati
eszmedradat, sem a szerbek ¢és nem nemes rétegek
nemességellenes mozgalmai nem tudjak Oket rabirni.
Nem hatnak ily irdnyban Martinovics Ujabb miivei
sem, melyeket nyilvan a kirdly tudtaval, valoszintien
akaratabol is irt. Egyik 1791. &szén jelent meg ,,Oratio
ad Proceres et Nobiles Regni Hungariae. (Beszéd a
magyar kiralysag fOuraihoz és nemeseihez.) Ebben a
f6- és koznemességhez szélvan s e miivet ezek kozt
akarvan terjeszteni, nem beszél a nemesi kivaltsagok-
rol. A papok romlottsaga s a fejedelmek zsarnoksaga
ellen kel ki. Demokratikus atalakitast siirget, mely
altal a nép torvényhozova tétessék. A monarchiat, ¢és
foleg az abszolut kirdlyi hatalmat tamadja és a zsar-
noksag bilincseinek szétztizasara biztat. Siirgeti a papi
vagyonok elvételét, a cimek eltorlését, a jezsuitak
tanitasengedélyének megvondsat.  Fejtegeti, hogy e re-
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formokat a régi torvények nem gatolhatjak, mert ,a
régi torvények nem kotik az 10j nemzedéket”. Elfeledi,
hogy a régi torvényeknél jobban kétik az 0j nemze-
déket a régi nézetek s mig ezek nem valtoznak, a
régi torvény sziklaszilardan all. Egészben véve is célt
tévesztett a mi, mert nem volt oly naiv nemes, aki
nem latta volna be, hogy a nép torvényhozova tétele
a nemesi kivaltsagok megsziintetését fogja maga utan
vonni, mint ahogy egy szocidldemokrata parlament meg
fogja sziintetni a vagyonosak gyermekeinek minden-
féle felesleges hivatalok oOrve alatt allami ellatasat.
A mil célzata azonban vilagos: a papi hatalmat akarta
népszeriitlenné tenni s hogy ezt elérje, az akkor diva-
tos jelszot, a kirdlyi hatalom megtorését is programmba
vette. Masik miive e korszakb6l 1792-ben jelent meg
s az elébbinek valdésagos parképe. Cime: ,,Oratio pro
Leopoldo 1I. ab. Hungaris Proceribus et Nobilibus accu-
sato”. (Beszéd a magyar el6kelok ¢és nemesek altal
vadolt II. Lipot ellen.) Mar a cim is, de még inkabb
mutatja a tartalom, hogy ez mar a néphez és nem a
nemesekhez volt szanva és azokhoz, akiket a demok-
ratikus eszmearadat gy, mint 6t bivos erejével ragadta
magahoz. Védi e mi Lipét kormanyelveit, magasz-
talja ennek toszkanai reformjait, Ujbol kikel a papok-
és a féurak sok visszaélése ellen, fejtegeti a Rousseau
féle tarsadalmi szerzédést, mely minden polgarnak
egyenlé jogot adott. A kivaltsagok eltorlését siirgeti
és egyenes felhivast tartalmaz Lipot torekvései tamo-
gatasara. Kézelfoghatoan beharangozé ¢és kortesmunka
ez a korona altal a demokrata eszmék érdekében
vivandé kiizdelemhez, Még miel6tt e mi elterjedhetett
volna: Martinovicsot s a demokrata eszméket haldlos
csapas sujtja: II. Lip6t 1792-ben marcius elsején meg-
hal s I. Ferenc Iép a trénra. Ez mar ujra a régi
Habsburg, a nagyatydk ¢és 0Osok szabadsagellenes, nép-
jogtipr6é jelleme, vilaguralomra s a lelkiismeret szabad-
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sag elnyomasara allanddan toreked6 kényur. II. Jozsef
jellemébdl csak azokat a vonasokat, gondolatmeneté-
bol csak azokat a torekvéseket birta, melyek ama
jobb sorsra érdemes uralkodd minden nemes torek-
vését is meghiusitottak, nevezetesen a nemzet létezd
alkotmanyanak kicsinylését, a kozpontositas er6ltetését
s ez érdekb6l minden oly elemnek tdmogatasat, mely
azt tamogatni kész vala. Rogton a kormanyzas kez-
detén ennek megfeleld iranyvaltozas is all be. Marti-
novics ezt nem veszi észre, vagy nem akarja észre-
venni. A magyar dllam  helyzete 1792-ben  cimii
miive minden addiginal radikalisabb. Eszerint a ma-
gyar alkotmany kivaltsagokon ¢és el6jogokon all, nél-
kiilozi a polgarok egyenldségét és szabadsagat. Innen
erednek a szakadatlan lazadasok ¢és felkelések, melyek
emlitésével nyilvan a Szegedinecz Péré6 és a Hora
és Kloska lazadasokra s a gyakori parasztfolke-
lésekre gondolt. A kivaltsagok ¢és szabadalmak meg-
szintetését  eszkozl6  forradalom  kell, a tarsadalmi
betegségek gyodgyszere ez. Dics6iti II. Jozsefet, aki a
theokracia és arisztokracia pestisének  kikiiszoboloje.
A fopapok, fourak és jezsuitdk a tudatlansagot ter-
jesztik, a tudés és hazafias embereket elnyomjak.
Ezért is kellene egy 1idvos forradalom. Az egyhazi
rendet a hivatalokbol ki kell zarni, joszagaikat el kell
kobozni. A cenzura eltérlendd, a kozterhek osztaly-
kiilonbség nélkiil aranylag vetend6k ki, a vallasok ¢és
nemzetiségek teljes egyenjogusaga kimondand6. Bizo-
nyos, hogy ily miivek Ferencnek nem kellettek, de hosiink
szerencséjére sem ennek, sem az elébbinek szerzéségével
meg nem gyanusitjdk s Martinovicsot, a nemesi jogok
eltorlését kovetelét Ferenc — magyar nemessé teszi. Ugy
latszik, e kitiintetést mar II. Lipot készitette el6, hogy
a férfinek, ki az O szellemében ir politikai munkakat
s irodalmilag késziti el6 a kozvéleményt a kiralyi refor-
mokra, idehaza ezzel is névelje tekintélyét és hatasat.
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Bizonyos, hogy ha II. Lipdét kormanyzasa hosz-
szabbra nyulik, Martinovics neve, mint sikeres refor-
meré allana torténelmiink lapjain. A trén- és iranyval-
tozas lesepri a trén zsamolya mell6l, allasat besziin-
tetik, elobb 1000 frt. dijjal a kabinetiroddban francia
jelentések feldolgozasara hasznaljak, de csakhamar elbo-
csatjak, dijat is mar 1792. kozepén megvonjak. Reakcids
ellenségei megszimatoltdk benne a redjuk veszélyes embert
és siettek eltavolitani onnan, ahol a demokratikus atala-
kulas érdekében oly sokat tehetett és szolgalhatott volna.



IV. FEJEZET.
A hajétorés.

Eurépa akkori helyzete II. Ferencet sajat abszo-
Iut iranya jelleme nélkiill is a reakciés irany hivévé
tehette volna.

Franciaorszagban az 6 kormanyra Iépése idején
jutottak a jakobinusok benn az orszagban feltétlen
uralomra.

Azutan a francia kiralyi csalad kivégzése és az ennek
nyoman keletkezett véraradat még a mérsékelt demokrata
gondolkozasti embereket is elrettentette a forradalomtol
és az altala képviselt demokrata eszmékt6l. Ferenc é&s
els6 tandcsosa Thugut hatalmi széval akartdk megaka-
dalyozni e forradalmi eszméknek Ausztridban, Német-
orszagban ¢és Magyarorszagban elterjedését.  Szigort
cenzurat allitottak be, a Ferenc-kormanyra 1épése -el6tt
megjelent forradalmi és demokrata miiveket elkoboz-
tak, szerzGiket 1ldozték, minden szabadabb iranyt -elfoj-
tottak. Hivatalba csakis a reakcios elemeket iiltették,
a tanari székekbdl a szabad gondolkozasukat kitlildoz-
ték. Demokrata elvek hangoztatdsait sem a sajtoban,
sem gylléseken nem thrték, az ily nézetet hangoztatd
batrabbakat legjobb esetben lehurrogtdk, a kozsze-
replésbdl kiszoritottdk. A reakcid tobzddasat azonban
semmi sem bizonyitja jobban, mint annak o6rdk idére
itt hagyott emléke, az 1792. évi XII. térvénycikk.

Jollehet az 1790-91-iki diéta megigérte a kiraly-
nak, hogy az urbéri lgyeket a jové diétaig a felvila-
gosodott kor szellemében rendezni fogja, e torvénycikk
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kimondja, hogy az urbéri ¢és alattvaloi iigyekben az
urbéres panasza felett a foldestr itéljen, ett6l a job-
bagy a f6- vagy a szolgabirohoz fordulhat, ki az iigyet
megvizsgalja és méltanyosan elintézni torekedjék. Ha
ez nem sikeriil, a kérdést az uriszék targyalja. Azaz
a francia forradalom diadala idején a magyar nemes-
ség oly torvényt hozott, mely a fOldesurat a jobbagy
bir6jaul meghagyta, sét masodik fokban is ugyancsak
rea bizta a dontést, mert az uriszék is lényegileg fol-
desuri birdsag. Ebbol latszik, hogy a feltétlen elnyo-
masban, a nemesi hatalom fokozasaban keresték a for-
radalom ellenszerét. Az alkotmanyt valtoztatni akard-
kat altalaban hazaaruloknak, felségsértoknek nevezték.
Mint a kor egyik jeles torténetiroja mondja: ,,A nem-
zetfelséget épen az egyenloség ellenségei emlegették,
a szabadsadgot pedig azok, kik testvériségrél hallani
sem akartak”.

Martinovicsnak Lipot kiraly idejében irott két miivét
is mindenfelé elkoboztattak és annak, valamint a ,,Jozsef
csaszar politikai végrendelete” cimen kibocsatott miinek
szerzOjét mindeniitt kutattdk. Nem rajtuk mault, hogy
a szerz6, Martinovics, mar ekkor nem jutott a szabad-
gondolatot a legerélyesebben iild6z6 kormany kezeibe.
A megyéknek szigorGan meghagytdk, hogy a példa-
nyokat a ponyvakrol is elkobozzak, a szerz6t pedig
nyomozzak. A megyék feleletei koziil kiilonosen érdekes
vilagot vet a korra Somogy megyéé, mely kijelenti, hogy
teriiletén nyomda sincs. Mas megye megkdszoni a kiraly-
nak, hogy gatolja ily iratoknak terjesztését, amit épen
nem csodalhatunk, hiszen Kollar Adamra 1764-ben
A torvényhozo hatalom eredetérél és gyakorldsarol cimi
mivéért, mely a nemesi kivaltsagok ellen legeldszor
kelt ki s az egyhazi javak felett a korona teljes tulaj-
doni jogat bizonyitotta, a papsag ¢és a sajat érdekei
altal felszitott rendek orszaggytilésen koveteltek volt
szamiizetést, anathémat és ki is vitték, hogy Maria
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Terézia az oly rendkiviil izgaté miivet hii nemesi rendéi
kedvéert eltiltotta.

De az ujitd és szabad szellem nyilt {ild6zése Marti-
novicsot nem rettentette el s a nyomor, melybe allasatol
megfosztasa dontétte, nem hajlitotta meg. Most mar
kétségteleniil latnia kellett, hogy eszméi csak veszede-
lembe vihetik, sikerekbe nem. Mégis kitart és habar
munkdait még gondosabban burkolja a névtelenség homa-
lyaba, ott, ahol személyében tamadjak és igy kell nyilat-
koznia, nyiltan és hatarozottan vall szint demokrata elvei
mellett. Az egyhaz, az 4&ltala oly tobbszor tamadott
egyhaz siet felhasznalni az udvar iranyvaltozasat s a
magyar rendek reakcidos szellemét. Bevadolja Jeznik,
az esztergomi érsek pesti helyndke ¢és Martinovics
régi szerzetének féndke személyében, hogy annak idején
fénokének tudta ¢és engedelme nélkiil hagyta el a szer-
zetet, jollehet a szerzetesi fogadalmaktél a felmentést
nem eszkdzolte ki.

Ez kéri a fejedelmet, adja ki Martinovicsot szerze-
tének. Ez a panasz és kérelem szembeszokden magan
hordja a klerikalis {ildozés bélyegét, mert Martinovics
nem szOkve, hanem fels6sége tudtaval Iépett at a szer-
zetb6l a bukovinai tabori lelkészségbe és ha tiz éven
at nem volt e miatt egyhazi fegyelmi uton {ildozhetd,
még bepanaszolhatd sem, akkor nyilvanvald, hogy a
papsdg nem a vétséget akarta megtorolni, hanem a meg-
véltozott politikai viszonyok felhasznalasaval a szabad
szellemli embert akarta elhallgattatni. Tényleg megindul
e képtelen vadra a vizsgalat, s6t annak befejeztéig is
eltiltjak Martinovicsot minden papi miikodéstol.

Martinovics védekezik, de csak tomérdek izgalom
és rendkiviili er6feszités utan és akkor is csak Ferene
kiraly joindulatu hatarozataval sziinik meg az eljaras.

Ez egyhazi vizsgalat rendén adja egykori rend-
fonokének a kovetkezé valaszt, midén az szerzeti kote-
lezettségei megszegése miatt kérddre vonja:
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»A pap nem sziinik meg folyvast ember lenni, az
ember mint polgar sziiletik, keresztség teszi kereszténnyé,
a korilmetélés zsidova. A természetes kotelességek isten
és ember iranyaban els6 helyen allanak, a polgari kotes-
ségek a masodikban, a szerzetesiek a legutolson.”

Ez épen nem teokratikus szellemii nyilatkozat da-
cara Ferenc kegyelmébdl megmenekiil, s6t még ugyan-
abban az évben, 1792. szeptember 29-ikén, a szasz-
vari apat cimét kapja az altala kért zagrabi nagypré-
postsag jovedelmes stalluma helyett. De ezért a cimért
is 450 frt dijat, az akkori viszonyok és Martinovics
pénztelensége mellett oOrias Osszeget kell fizetni. Kovet-
kez6 munkaja: Nyilt levél II. Ferencz csaszdarhoz 1792.
oktober 7-ikén csak kéziratban 1at napvilagot. igy is
nagy feltinést kelt, a szerzét kutatjak, de ismét kifiir-
készhetlen marad. E miiben Jozsefet, Lipotot gyalazza, de
ettdl eltekintve az irat tartalma ugyanoly szabadszellemd,
mint az elébbiecké. Kézenfekvd, hogy az el6z6 uralko-
dokat a szerz6 rejtve maradasa érdekéb6l becsmérli,
hiszen Thugut rogton raakadt volna Martinovicsban a
II. Ferenc-féle iranyvaltozast tamado szerzére, ha a mii a
Martinovics féle eszméket a Martinovicsot partfogolt
uralkodok dicséretével kototte volna Ossze. Hogy pedig
Ferenc csaszart e munkdban nem dicsditi, azt elfogult-
sag nélkiil nem helytelenithetjiik és nem nevezhetjiik
halatlansagnak sem. A szaszvari apatsag iires cime
és az egyhazirend jogtalan panaszanak elvetése nem
birhatta sem kiilon6s halara, sem Kkiilonds tiszteletre
amaz uralkodo irant, ki el6dei szabad és demokrata
iranyaval szakitott, a cenzraval a szabad gondolkozast
és a szabad gondolkozas terjedését meggatolta, a kor-
manyzasban a szerzeteseknek ¢és a reakcidés gondolko-
zésnak uralkodd befolyast biztositott, a nagy néposz-
talyok érdekei védelmezése helyett ismét a kivaltsagos
rendek hatalmat erdsitette s a tront nem a millidkra,
hanem a millidkat kizsarold felsé tizezrekre alapitotta.



39

Ferenc kirdly IL Lipottal ellentétben a nemzetiségek
panaszolt sérelmeit is elmellézte,~ az eléde altal 1791-ben
felallitott illyr-kancellariat, Martinovics nemzetiségének
nagy vivmanyat és jové reményei gyUjtopontjat az
1792-iki  orszaggyiilés rendéinek felirati kovetelésére
mar 1792. junius 25-én eltorélte s a szerb-illyr nép
szemét azzal az igérettel tordlte ki, hogy majd a kor-
manyszékekhez fog alkalmas oOhitlieket kinevezni. Mind-
ezeken kiviil az udvar a demokrata és szabadszellemi
munkakat és azok szerzOit iildoztette, a nem katholikus
hitieket hattérbe szoritotta, egyszoval mindazt, amit
Jozsef ¢és Lipot részben épitettek, részben elkezdettek
épiteni, visszacsinalta, és az id6k Oramutatojat vissza-
felé forditotta.

Ily viszonyok kozt Martinovics 1792. végén anyagi
és szellemi tekintetben egyforman a legnyomorultabb
helyzetbe jutott, mert sem hivatala, sem jovedelme, sem
tudomanyos mikodés kifejtésére alkalma ¢és szabadsaga
nem volt. Amit Lembergben sajat erejébdl, tudomanyos
milkodés altal megszerzett, az egyetemi tanszéket elvette
téle a kiralyi hatalom és partfogas 1791. végén. S amit
érte cserébe kapott, azt néhany hoénap mulva elvette
téle és Ot magat foldonfutova tette ugyanaz a kiralyi
hatalom.

Ily helyzetben ismerkedett meg 1793-ban Gyurko-
vics Ferenc egyetemi tanarral, aki kozié vele egy titkos
tarsasag alakitdsara vonatkozd terveit. Gyurkovics a,
koztarsasagot tartotta az egyedilli ésszerli kormanyfor-
manak, de minthogy Magyarorszagon az értelmiség és
kormanyképesség csak a nemességben volt feltalalhato,
nem koztarsasdg létesitésére, hanem csak az orszag-
gylilésnek oly irdnyd megvaltoztatasara gondolt, mely-
ben a felségjogot két kamardban ¢és pedig egyikben
a nemesség, a masikban a nem nemes osztaly visel6i
gyakoroltdk s a korona és egyhaz javai, meg a har-
mincadjovedelmek pedig az allam sziikségleteit fedezték
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volna. E célbol akarta a Reformdtorok tarsasdgat 1éte-
siteni. Gyurkovics 1793. 0szén meghalt, a tarsasag
azonban kés6bb Martinovics altal részben létre jott.
Ugyanakkor érte el a francia forradalom is tetépontjat.
A francia konvent 1792. év végén Franciaorszag tamo-
gatasat helyezte kilatasba mindama népeknek, melyek
Franciaorszaghoz hasonléan megakarjak donteni a kivalt-
sagos rendek ¢és nemesek kormanyat. Forster Janos
Gyorgy, aki Martinovicsot Bécsbél ismerte, ajanlja a
parisi jakobinusoknak, hogy a forradalmi propagandat
Magyarorszagon altala szerveztessék. Martinovics a meg-
bizast elfogadja és a Democrite de la Montagne nevet
kapja.

Amidén 1794. aprilisban a jakobinus kikiildott:
Moreau, Parisbol Bécsbe ¢érkezik és 6t a propaganda
szervezésére siirgeti, Democrite ur egyfel6l baré Riedel
Andrassal Bécsben titkos tarsasagot tervez, masfeldl
Pestre randul ¢és Gyurkovics Ferenc katéja alapjan
az . n. Reformdtorok tdrsasagat 1étesiti. Emellett
ezzel parhuzamban & maga is ir egy mivecskét. Abban
a francia forradalmi katék szellemében fejti ki nézeteit
s azt Az ember és polgdr kdtéja cimmel latva el, annak
alapjan a szabadsag és egyenloség tarsasagat iparko-
dik megallapitani. A reformatorok tarsasagat az elé-
giilletlen nemesek szamara tervezte, minthogy eszerint
a nemesek kivaltsagait csak korlatozta volna a népbdl
kikeriilt alsohaz és igy remélték, hogy e tarsasagba a
nemesek is belépnének. A szabadsag és egyenlGség
tarsasaga ellenben a tiszta demokrata elv alapjan allott
és semmiféle nemesi eldjogot nem ismert el. Minden,
a tarsasagba felvett tagnak két 10j tagot kellett a tar-
sasagba felvenni, a felvett 0j tagnak a katekizmust
tollbamondani ¢és ugyanez alkalommal a tarsasag sza-
balyait és jeleit az Uj taggal megismertetni. A tarsasag
titkos jellege kétségbevonhatlan s kitlinik abbol is,
hogy a tagok egyik tarsasigban sem ismerték egymast,
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mert minden Ujonan felvett tagrol a felvevd csak azt
értesithette, ki 6t felvette. Az igy a tarsasagok koz-
pontjan all6 Martinovics és négy igazgatd tarsa ismer-
hette tehat a szOvetség tagjai névsorat, de a tagok
nem ismerték a vezetdket. igy és gylilések sem tar-
tatvan, kozOs tanacskozasok sem rendeztetvén, még
elgondolni is lehetetlen, hogyan I1éphetett volna 4at e
két tarsasag a forradalmi eszméknek egymaskozt titok-
ban terjesztése elméleti mezejérél a valodi felkelés, a
tényleges forradalom gyakorlati terére.

A fohatalom vadja szerint, ha a két tarsasag tag-
jainak szama kelléen felszaporodott, a felkelés zaszloja
kitizendé lett volna. E terv és elhatarozas azonban
sem a vallomasokbol, sem a Martinovics altal szerkesz-
tett katébol nem tlinik ki.

De ha ezerszer kitinnék is, ily felkelés, a zasz-
lonak ily moédon kitlizése egyszerlien nevetséges hobor-
tossdg lett volna. Feltéve ugyanis, hogy Martinovics
szdzezer embert tudott volna igy titokban megnyerni
tarsasagi tagnak s a zaszlot is kitlizte volna, a szaz-
ezer teljesen szétszorva €16 tag még a zaszlonak enge-
delmeskedés esetén is teljesen eredményteleniil kelt
volna fel. Ha pedig a tagok elobb valamely helyre
Osszevonatnak, az mar titokban II. Ferenc csaszar kém-
rendszere mellett nem torténhetett meg.

De képtelenség feltenni azt is, hogy ily szétszort
tarsasagi tagok, kik sem a vezért, sem a tarsakat, sem
sajat  tarsasaguk er6it nem ismerik, adott jelre ott
hagyjak polgari foglalkozasukat ¢és felkeljenek csupan
azért és kizardlag azon az alapon, mert egy katét
lemasoltak ¢és két masik elvtarssal lemasoltattak. A fel-
kelés tervezésének vadjat tehat mar a tarsasag szerve-
zete is nevetségesnek tiinteti fel. De még inkabb olyanna j
mindsiti, hogy a tarsasagok felfedezésének és a tagok
elfogatdsa idejében a szabadsag és egyenlOség tarsa-
saganak csak néhany tagja volt. A reformatorok merod-
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ben artatlan tarsasaga pedig szintén csak 75 tagbol
allott. Tehat mar a tarsasagok szervezetének megvizs-
galasa is kimutatja, hogy a felkelésre célzott vad komoly
nem lehetett, hanem amogott a szabadsageszmék egy-
szerli iildozése, az azoktdl elrettentés inquizitorius cél-
zata huzodott meg. Tisztdn a francia forradalmi eszmék
terjesztését haldllal nem biintethették. Kellett tehat oly
vadat emelni, mely halallal biintethet. A tarsasagok
ii titkos jellege, a vad egyik vezetd eleme, szintén kizarta
a felkelés gyakorlatilag, komolyan tervbevételét, mert
az mar csakugyan a jozan észbdl folyik, hogy titokban
nem csinalhat senki sem forradalmat. Nem csinalt Paris-
ban Martinovics elétt ¢és nem Debrecenben 6 utana
sem. Magyarorszagon kiilonben a titkos tarsasdg maga
is illuzi6, mert magyar ember nem tart titkot.

A Martinovics altal alakitott titkos tarsasagokat
is harom honapon beliill felfedezték. Hogy Martinovics
feledte kabatjaban a katét és szabalyokat, vagy a szoba-
leany altal elbujtatott szeretd hallgatta ki az 0. n. Ossze-
eskiivok  beszélgetését, egyre megy. Az eredmény
mindakét esetben az, hogy még maga Martinovics sem
volt alkalmas ily titkos tarsasag titkai Orzésére. Julius
23. ¢és 24. kozotti ¢éjszakdn Martinovicsot, augusztus
16. és 17. kozotti éjszakan pedig Hajndczyt, Laczkovicsot
és Szentmarjait, néhany nap mulva grof Sigrait, ezek
vallomasa alapjan pedig a tobbi tagokat elfogattak és
elébb Bécsbe, aztan pedig a magyar varmegyék kove-
telésére Budara szallitottak.

A kirdly batran engedhetett a rendek ama kdove-
telésének, hogy Martinovics felett magyar birdk itél-
jenek. Azok a rendek, akik Kollar Adamot egy szabad-
elvii. munkaért szamiizni akartak, akik Szegedinecz Pérot
kerékbe torették, akik Jozseffel, a kor egyik legragyo-
gobb szellemével és ennek uralkodoi hatalmaval a rendi
jogok védelmében oly sikerrel allottak szembe, azok
Martinovicsnak, Szegedinecz, Kollar és Jozsef csaszar
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szellemi utdéddnak Dbizonyara nem kegyelmezendettek.
igy indult meg a per, a magyar politikai igazsagszol-
galtatds  egyik  legnagyobb  szégyenkove. A  kiralyi
igyész, Német Janos vezette a vadat. itéidbirok gya-
nant csupa magyar nemes: Almasy Pal, bar6 Révay
Pal, Berzeviczy alnador, Tihanyi alorszagbir6, Somogyi
és Majlath itélomesterek, Csanyi, Bernat, Mikosfai,
Vay, Miller, Mihalyfi és Melczer iilnokok vettek részt.
Fajdalom, e birak els6 sorban a patridta part tagjai
voltak. Eljarasukat csak ez magyardzza és csak ez
szolgal némileg enyhitésiil az altaluk hozott itélet nagy
blinére nézve. Két part volt ez idében Magyarorszagon:
a demokrata, amely szdmot nem tevé gyenge toredé-
ket képezett és a nemzeti-part, mas szdéval a patriotak
partja, mely lassankint az egész nemzeti értelmiséget
magaba olvasztotta. Lipét a demokratdkat dédelgette
a patriotdk ellen. Ferenc kormanya a demokratakat
a patriotaknal is jobban félte. Viszont a patriotdk az
abszolit uralkodast nem gyildlték Ggy, mint a demo-
kratak partjat, mert ezekt6l minden nemesi eldjogot
és kivaltsagot kellett félteniok. Az egész uralkodo tar-
sadalom a francia események hatdsa alatt allott. Paris-
ban a forradalmarok vérpadra hurcoltdk a kiralyt ¢és
nejét; az elokelok és nemesek egész tomegét Olték
meg csak azért, mert elokelok ¢és nemesek voltak.
A fékevesztett indulat atcsapott a hatarokon is, gydze-
delmes forradalmi seregek tortek be Kozépeurdpa tar-
tomanyaiba. Franciaorszagban eltorolték és  kiirtottak
az Osszes kivaltsagokkal egyiitt az Osszes kivaltsago-
sokat is, a vallas és egyhaz helyébe az ész tiszteletét
tették, a gyb6zelmes népszellem vulkanikus kitdrése az
egész létez6 rend elpusztitasdval fenyegetett. Mi sem
természetesebb, minthogy ily torténeti eredmények lat-
tara az azel6tt is konzervativ, kivaltsagait féltékenyen
Oriz6, vjitasoktol, még a békés és szelid kisebb val-
toztatasoktol is idegenkedd magyar nemesség egészen
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a reakcid karjaiba dobta magat. Még a szabadelvii-
ségre némileg hajlok is azt mondtdk, hogy ha mar
véalasztani kell akozott, hogy a forradalmarok {issék-e
le a nemesek fejét, vagy a nemesek, a forradalmarokét:
akkor inkabb az utobbit kell valasztani. Emezek ugy
is igen kevesen vannak még most a Karpatok alatt.
Demokrataknak, a nagy néposztaly, partfogdinak nevezik
ugyan magukat, de sem ott, serif a nemesi tarsadalom
kozonségében gyokeriik és talajuk nincs, megsemmi-
sitésok a népbdl semmi keseriséget nem fog kivaltani,
Bécs és a fOpapi és nemesi érdek pedig szigoru elret-
tentd példaadast és a francia forradalmi eszmék terjesz-
tésének legerélyesebb meggatlasat kovetelik és mond-
jak, bizonyitjak sziikségesnek. Ha mi méltanyosabbak
akarunk lenni Martinovics birdival ji szemben, mint 6k
voltak a vadlottakkal, igy kell 6ket megitélniink, mert ily
partlogikai szemiivegen keresztiil lattdk magatdl érten-
doének, hogy Martinovics bortonre vettessék. A reakcids
szellem eredményezte, hogy Martinovics Ignac, a budai
szerzett6l megvalt ember, 1794. julius 24-én, Bécsben
clfogattatvan, hosszi hanyodasa utan, Bukovinan, Lem-
bergen és Bécsen, a tdbori papsagon, egyetemi tanari
széken, udvari vegyészségen at mint Democrite de la
Montagne, fogoly gyanant keriil vissza a Ferenc-rend
budai zardajaba, melybdl 1780-ban kiindula. A rend
ujra ratette kezét, a rend nem fogja tobbé kezébdl
kiereszteni.



V.FEJEZET.

Véleményért halal.

A bir6ésag eljarasa minden izében szabélytalan volt.
A kiralyi Tabla Bécsb6l kapta a kancellaria utjan elja-
rasanak szabalyzatat. A birdsag a torvény rendelte for-
makat nem tarta be, a védelmet korlatozta, a védbket
megfélemlitette, a nyilvanossagot kizarta, a foglyok érte-
kezését védoikkel meggatolta. E  szabalytalansagoknal
még sulyosabban esik a mérlegbe, hogy a birésag nem-
csak eljarasi szabélyait kapta Bécsbél, hanem azonkiviil
is a bécsi kormany nyomasa alatt allott. Mar maga az,
hogy ugy a Bécsben 0&sszeallitott kiilon birdsagot, mint
a kir. Tabla tagjait legszigorubb titoktartasra kotelez-
ték és a nyilvanossagot teljesen kizartdk, az Onkény és
zsarnoksag elsé 1épése volt és azt mutatja, hogy a vad-
lottak elitéltetését mar a per megindulasa eldtt elhata-
rozték és ezt akartak kell6en biztositani.

A Bécsbdl Pestre a kir. Téabldhoz kiildott rend-
kiviili utasitds az tjkori igazsagszolgaltatds szemiivegén
at nézve egyszeriien vérlazitd. De a XVIII. szazad végé-
nek vilagnézete szerint is szabalytalan és torvényellenes.

alatt gyanussa valt egyeneknek Kkatonal parancsnoksag
altal elfogatasat. A kir. iigyigazgatd allapitja meg a
vadlottak kérd6pontjait és 6 rendeli el a szembesitést,
tehat a bird tevékenységének és feladatanak legfonto-
sabb elemeit a vadlo kezébe tették. Hogy ez a vadlo
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Thugut és Ferenc kiraly szellemében végezte tisztét,
nyilvanvaloé abbol is, hogy ezer arany kiilon tisztelet-
dijat kapott. Tudjuk, hogy Német Janos nem elégedett
meg az ezer arannyal, hanem hivatali allasat nagy mérvi
zsarolasokra hasznalta fel. Eszterhazy Karoly grofot,:
Fekete Ferencet ¢és Illéshazy Istvant 10-10 ezer
forintig sarcolta meg azzal a fenyegetéssel, hogy kii-
lonben vad ald helyezi Oket. Horvath Mihdly is
Németet feliiletes, tudomannyal nem bir6, vadolasra
sziiletett és rosszlelkii embernek jellemzi, ki a jakobi-
nusok vadolasabol nagy kincseket szerzett. ,,Vadlottaktol
nagy értéki ajandékot nemcsak elvett, hanem ki is
csikart.” Eleinte hizelgdén szélita meg Oket, utobb ijesz-
tésekkel igyekezett ravenni, hogy minél tobb tarsakat
fedezzenek fel. Fél Magyarorszagot bele akarta keverni
a perbe, hogy maganak minél tobbet hardcsolhasson
Ossze.

Bécsben az orszag fobbjei panaszt is tettek eljarasa
ellen s onnan utasitottak is Németet, hogy hagyjon
fel e ,szokatlan” eljarasaval, mert a mar -elfogottak
(50 ember) megbiintetése elég példa lesz a kozon-
ségnek. De Német azt felelte, hogy ,az ajandék elfo-
gadasat a hazai torvények megengedik, csak megvesz-
tegetni ne engedje magat. O 4llasat minden mellék-
jovedelmekkel kapta s a panaszolt ajandékok is az ilyen
megengedett mellékjovedelmek kozé tartoznak”. Ilyen
vadld és a vadlonak adott oly nagy hatalom mellett a
legszabadabb védelem sem érhetett volna el eredményt.
De a védelmet is a végletekig korlatoztak.

Midén a védoligyvédek killon titoktartasi eskiire
kotelezése miatt a vadlottak altal védoil felkért Hor-
vath nevili, akkor kivalo tligyvéd a védelem vitelét mar
letett eskiijére hivatkozva megtagadta, a vadlottaknak
meg kelle nyugodniuk abban, hogy a négy koronaiigyvéd,
kik Német Janostol filiggtek, legyen védgjiik. Ezeknek
az lgyvédeknek a periratokat csak atolvasniuk volt
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szabad, lemasolniok nem. Ezt azzal indokoltak, hogy
a per targyat képezd bilinds terv részletei nyilvanos-
sagra nem juthatnak. Vildgos, hogy a védoigyvédet
mar ez az egy rendszabaly is megfosztja a helyes ¢és
kimerité védelem lehetdségét6l, mert oly Oriasi irat-
csomot tobbszori elolvasas utdn sem lehet ugy fejben
tartani, hogy a védelem alaposan vezetheté legyen.
A vadlottak ¢és tanuk kihallgatdsdndl és szembesitésé-
nél a védék nem lehettek jelen, mindezt a vadlo, leg-
feljebb a Tabla kikiildott bizottsaga végezte és a biro-
sag tagjai eskiivel kotelezték a titoktartast. A per
folyamarél hetenkint kellett az udvarhoz jelentést kiil-
deni, ami szintén mutatja, hogy a bécsi kormany a
birésagot a per egész folyama alatt befolyasolta. Még a
tablai jegyzok sem lehettek jelen az iiléseken, gy, hogy
a jegyzOkonyvet az el6adonak kellett vezetnie. A jegyzo-
konyvek masolatat is hetenként be kellett a kiralynak
kiildeni. A kozvadldo nemcsak a vadlottak kihallgatasat
és szembesitését, de a tanik megidézését, a lefoglalt
iromanyok kezelését és a foglyok feliigyeletét is kiza-
rolag latta el. Vilagos, hogy ily eljaras mellett a vad-
lottak menekiilése lehetetlen volt. De ezenkivil is
mindenféle modon nyomast gyakoroltak a birdkra, pl.
arrol értesitették Oket, hogy a halalos itélet kimondasa
utan a kiraly ,,béségesen szandékozik gyakorolni kegyel-
mezési jogat”, az itélettel csak a demokrata vélemé-
nyek elfojtasat akarjak elérni és el akarjak riasztani a
kozonséget e tanok befogadasatol. Ezzel sem értek be,
hanem midén 1794. nov. 30-4n a per targyaldsit meg-
kezdették, a targyalas a kiraly okt. 20-an kelt leira-
tanak felolvasasdval indult meg, amely leiratban a kirdly
hét foglyot ,a torvény értelmében valdo elitéltetése
végett” kiilld az orszagba és a birdkat inti, hogy a
torvényes alkotmany ¢&s ennek fentartasatol fiiggdé koz-
boldogsag ¢érdekében fontoljadk meg, mennyire koveteli
a kozjo és sajat javuk, hogy a binpert teljes buzga-
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lommal targyaljak és mielobb ugy intézz¢ék, amint azt
Isten, kiraly, haza iranti hiségiik koveteli. E kijelen-
tések épen csakhogy szoOroi-szora, kifejezetten nem uta-
sitjdk a Dbirakat, hogy az alkotmany és a kozboldogsag
érdekében a vadlottakat kivégeztessék.

Thugut kormanya ugy fogta fel a dolgot, hogy
ha az akkori rendi alkotmany megbukik ¢és a kiralyi
hatalom korlatozva lesz, a kozboldogsag sirba szall.
Azéta tudjuk, hogy mily helytelen és tarthatlan volt ez
a nézet. Ferenc kiraly birai, fajdalom, igy értelmezték
ezt a kirdlyi utasitast és annak szellemében jartak el.
Elrettendd példa mindazok szamara, akik a mai kor
0jitd  eszméivel szemben élnek Ferenc kiraly és Thugut
érveivel, azt mondvan, hogy az ujitasok altal a mai
alkotmanyt felforgatjdk s ennek kovetkeztében tonkre
fog menni a kozboldogsag, ami nincs. De a kormany még
ezzel sem érte be, kiviilrdl a kozvélemény nyomasaval
is befolyasolni akarta a birosagot. Elhiresztelte, hogy
kozveszélyes felkelés, varosfelgyujtas, ellenség betdrése
volt kitorében és az elfogatasok ezeknek vették -elejét.
Alaptalan rémhirekkel izgattdk fel a kozonséget csak
azért, hogy a majdan bekovetkez6 kivégzések minden-
kinek megnyugvasaval taldlkozzanak s a nép ne vegye
észre, hogy azokat Oli meg a hatalom, akik érette
onzetlen eszményiséggel lelkesedtek.

Mindezen kiviil elég okunk van azt is hinni, hogy
a beismerd vallomasok nem oOnként keletkeztek, tehat
megbizhatlanok. E feltevésre utalnak a nyilvanossag-
nak oly gondos kizarasa, a védoék tavoltartasa és az
eljards kortil folytatott rettentd titkolozas, végiil itélet
utan az iratoknak oly hét pecsét alatt rejtése s a vad-
lottak személyesen irt védbeszédének, pl. Oz Palénak
megégetése. Mindez csak Ugy érthetd, ha a birdknak
és a hatalomnak okuk volt a kozonség s az utdkor
elél a per anyagat, kivalt a vadlottaknak a vadra s
el6z6 vallomasaiknak miként kivételére vonatkozd nyilat-
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kozatait gondosan elvonni. Kiilonben is e korban a
vadlottak megkinzasa egyaltalan nem ment ki a gyakor-
latbol. Csak II. Jozsef sziintette be azt hivatalosan, de
hogy a gyakorlatbdl emez egyetlen rendelet folytan
nem ment ki és ezzel a vallatd eszkozzel a kirdly és
foképen a varmegyékben a nemesi hatalom vizsgald
biztosai még ezutan is éltek, azt szamos tOrténeti adat
bizonyitja. De I¢lektanilag legjobban meggy6z benniinket
a kinzasnak, mint vallato eszkdznek itt tényleg alkal-
mazasa tekintetében Martinovics Ignac vallomasainak
egybevetése. Eldszor 1794. jul. 29-én hallgattak ki
Bécsben és ebben a letartoztatdsa utan Ot nappal tett
vallomasdban minden, a kiralysag ellen tervezett for-
radalmi torekvést kereken megtagad. Elmondja, hogy
Lip6t kiraly bizta meg a kor viszonyainak megfeleld
politikai levelezés kezdésével ¢és azzal, hogy a titkos
tarsasagok céljarol és tevékenységérol, valamint Ausztria
politikai helyzetét érdeklé dolgokrol, a kozonség gon-
dolkozasarol stb. tajékozast szerezzen. O kikototte, hogy
azokat az egyéneket, kiket a titkos tarsasdg tagjaiként
fog ismertetni, bantédas ne ¢érje és a kormany arra
szoritkozzék, hogy az altaluk tervezett akcidt meg-
akadalyozza. II. Lipot kirdly Toszkdndban huszondt éven
at jart el igy és uralkodasat erre a kémrendszerre fek-
tette. Epenséggel nem tarthatjuk tehat hihetetlennek
Martinovicsnak azt a vallomasat, hogy Lipot ily meg-
bizast tényleg adott neki. Vallja tovabba, hogy Lipot
halala utan Ferenc is megdicsérte jO szolgalatait és
Kollorédo miniszter felhivta, hogy jelentéseit folytassa.
1793. februarig Kollorédo grothoz, attdl kezdve pedig
elfogatasdig az illetd miniszterhez folytonosan intézett is
ily leveleket.

Latjuk tehat, hogy Martinovics, elsé kihallga-
tasa alkalmaval &t napi fogsag utdn azzal a szandékkal
Iépett a kihallgatd bird elé, hogy a Pesten Iétesitett
titkos tarsasagrol semmiféle felvilagositast nem fog adni,
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annak tagjait nem fedezi fel és allhatatosan tagadja,
hogy barmely olyan forradalmi eszmét propagalt volna,
amely miatt ellene, vagy masok ellen biinvadi eljaras
indithato lenne.

Augusztus  8-an, masodik kihallgatasakor, szintén
ily értelemben vallott. Beismerte, hogy a franco-ame-
rikai unidnak tagja volt, hogy ez a titkos tarsasdg a
régi angol szabadkOmivességbdl fejlodott és olyan célbol
mikodott, hogy a torvényhozé hatalom a nép kezeibe
jusson, mig a kirdlyok a végrehajtd6 hatalmat tartanak
meg. E tarsasagba is Lipot rendeletére Iépett be,
valamint belépett az ex-jezsuitdk altal Magyarorszagon
Iétesitett titkos tarsasagba is, amely fontos miiveletek
eszkozlésére, a tiirelmetlenség szellemének apolasara és
mas titkos tarsasdgok elnyomasara torekedett.

Augusztus 11-én azt vallja, hogy Lip6t parancsara
bocsatkozott  kiilf6ldi  demokratakkal politikai levele-
zésbe ¢és a leveleket maga a kirdly mondta tollba,
valamint a valaszokat is 6 kapta. Bécsi ismeretségeit
artatlanoknak, magyarorszagi Osszekottetéseit az allam-
ellenes tervektdl szintén tavolalloknak tiintette fel. Lacz-
kovics kapitanytol csak a magyarorszagi hangulatrél
kapott levelet, melyeket titkos jelentésében felhasznalt.
Hajnoczyval megismerkedett és ez neki bizonyos olajrol
beszélt, mellyel tobb egyént meggyogyitott. Megijedt,
hogy ezzel titkos Osszekottetések gyanfijaba hozzak és
azota nem leveleztek. Bacsanyit bemutattdk neki, de
csak annyit tud rola, hogy egy jezsuita bevadolta ¢-
hivatalatol elmozditottak. Mind e vallomasaval ellentét
ben aug. 13-4n Martinovics, mikor Sehy Ferenc pesti
szinésznek a pesti titkos tarsasdgra vonatkozo felje-
lentését elébe tartjak, egyszerre minden eddigi vallo-
masaval homlokegyenest ellenkez6 modon nyilatkozik.
Egyenesen beismeri, hogy Magyarorszagon forradalmat
akart tdmasztani és erre az birta ra, hogy Lipot kiraly
halala utan az udvartdl meg kellett valnia és a koz
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igyekre befolyast akart gyakorolni. Mindent megkisé-
relt, hogy Ferenc kirdlytdl megnyerje azt az allast,
mit Lipot kirdly neki igért, de amely igéretnek érvé-
nyességét Ferenc alatt megtagadtdk, a szdszvari apat-
sagért pedig 450 forint illeték fizetésére kotelezték.
Egyhazi javadalmat nem élvezhetett, szolgalatait eluta-
sitottdk és az 1000 forintban neki utalvanyozott dijat
a csaszari pénztarbol fizették, mintha valamely erkolcs-
telen szolgalatot tett volna. Vallomasa szerint igy érett
meg benne a vagy a fennalld kormanyforma atalakita-
sara. Magyarorszagon az elégiiletlenséggel megismer-
kedett. A protestansok a tiirelmi rendelet megszori-
tasaért, a felvilagosodottak pedig azért zhgolodtak,
mert a jezsuitdk iranyadd befolyast gyakoroltak. EI6-
adja a magyarok elégiiletlenségének okait, amely azt
a meggy6z6dést hozta létre, hogy a nemzetnek Onma-
ganak kell atalakitani kormanyat. Ismertette a két tar-
sasdg alakitasat, szervezetét és titkos jeleit, megne-
vezte a négy igazgatdt és nyilvan valotlanul néhany
ezerre menének mondotta a tagok szamat, de 6, —
ugymond, — az igazgatokon kiviil csak harmat tud
megnevezni. Az alkotmanyterv Laczkovicsnal 1étét is
bemondta. Masnap Gyurkovicshoz vald viszonyat ¢és a
vele folyt tandcskozds részleteit is eldadta és e wvallo-
mas alapjan Hajnoczy, Laczkovics, Szentmarjay és Sigray
clfogattak. Vilagos e vallomasok egybevetésébdl, hogy
Martinovicscsal augusztus 11-13-ika kozott rendkiviili
dolognak kellett torténnie. Az hogy Sehy Ferenc Pes-
ten titkos tarsasag létezését feljelentette, egymagaban
nem birhatta rd Martinovics-ot, hogy 13-iki valloma-
saval Onmagat kivégezze és Osszes baratait vérpadra
juttassa. Mert 13-an épen ugy tudta, mint 8-an és 11-ikén,
hogy ha 6 nem nevezi meg a titkos tarsasag tagjait, azokat
kinyomozni csaknem lehetetlen. A tarsasag szerveze-
tébdl tudjuk, hogy mindenki csak azt a tagot ismerte,
akik 6t a tarsasagba felvették, tovabba azokat, akiket
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6 felvett. Tudnia kellett tovabba Martinovicsnak azt
is, hogy a forradalomtamasztas akaratanak elismerése
épen nem fog elényére szolgélni. Jol ismerte az udvar-
nak a demokrata eszmék irant valé gyiloletét, mely
Ferenc tronraléptétdl kezdve folytonos, ¢és fokozatos
ildozésbe csapott at s amelyet a Parisban tortént véres
események a végletekig felfokoztak. Semmikép sem
tételezhetd tehat fel, hogy szabad akaratabol tett volna
ily vallomast, mely valétlan is volt, felesleges is. Feles-
leges, mert lazitonak talalt iratok magukban véve fel-
kelés akaratait még nem Dbizonyitjdk. Német kezében
a felkelés szandékara mas bizonyiték nem volt. Marti-
novics tehat legalabb ezt a szandékot, a vad legko-
molyabb részét s a marasztaldas gerincindokat, még
valosdga esetén is sikerrel tagadhatta volna. E részben
ellene mas sem vallhatott, hiszen csak 6, a kozpont
indithatott a titkos tarsasagban barmely akciot. S maga
a vad szerint is akkor indult volna meg a forradalom,
ha a titkos tarsasagok Iétszama kétszazbtvenezerre
szaporodik vala. Ebb6l mint latjuk, az elsé szaz sem
volt meg. Ha igaz lett volna is, hogy Martinovics
célja kétszazotvenezer tag szerzése s ezzel a holabda-
jaték modjara szervezett tomeggel felkelés szitdsa volt:
e terv Onrnagaban vald lehetetlensége ¢és képtelensége
maga is megcafolja a felkelés szandékanak komolysagat.
De valétlan is volt a vallomas e része, mert nem is volt
szO6 egyébrél, mint a nyilvanossag elott ildozott, a koz-
vélemény mez6ir6l leszoritott demokrata eszméknek
titkos tarsulat keretében apolasarél s a roktmgondoi-
kozasuak korében fenntartasarol, fejlesztésérél. Még
akkor talan el lehetne hinni, hogy e vallomas kinzasok
nélkiil keletkezett, ha ez aug. 13-iki vallomasat Marti-
novics oly értelemben tette volna, mint az el6z6ket
és pl. azt akarta volna a birdkkal elhitetni, hogy e
titkos tarsasagokat is azért alkotta, mert Lipot kiraly
szellemében a magyarorszagi kozallapotokrol az udvar-
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nak pontos jelentéseket akart szolgaltatni. Ebbdl azon-
ban itt mar semmit sem mond, s6t e vallomas hata-
rozottan azt mondja, hogy O forradalmat akart tamasz-
tani. A sajat akaratdbol Dbeismeré vadlott sohasem
fokozza ily moddon binének stulyat. Az Onfenntartas
Osztonével a wvalodi bint is csekélyebb stlyunak ipar-
kodik feltiintetni. A szerencsétlen fogoly e vallomasa
az akkori viszonyokat és kozhangulatot figyelembe véve;
onmagara kimondott haladlos itélet wvolt, melyet oly
magas értelmiségli férfi Onmagara ¢és demokrata elv-
tarsaira csakis a kinpad hatdsa alatt mondhatott ki. Ez
azutan megmagyarazza, miért kellett itélet és végre-
hajtds utdn az iratokat, vallomasokat és védbeszédeket
elrejteni, illetve megsemmisiteni.

Kitlinik a beismeréseknek ilyen, az akkori id6ben
nem szokatlan moédon kierdszakoldsa Martinovics e vallo-
masanak a tobbi vallomasokkal egybevetésébdl is, mert
mind ezekb6l nem az tinik ki, hogy a forradalom
kilitését, mint célbavett és tudatosan munkalt eseményt
valoban tervezték, hanem ellenkezbleg azokbdl csakis
az az eredmény szlirhetd le, hogy itt oly tarsasagrol
volt sz6, mely a demokrata eszméket akarta mivelni
¢s terjeszteni.

Hajnoczy vallomésabol pl. kitetszik, hogy a Mar-
tinovics altal igazgatottnak mondott forradalomrél nem
is almodtak. igy érthetd, hogy Hajnoczynak Abafy azzal
adta vissza a katekizmust, hogy 6 nem akar ezzel a
katéval foglalkozni, ambar a kat¢ a kozvélemény fej-
lesztésére jO szolgalatokat tehet. Ebbol is vilagos, hogy
az igazgatok a katét a kozvélemény fejlesztésére akartak
terjeszteni. Tovabba Hajnoczy grof Széchényi Ferencnek
is elkiildte a katét, hogy barataival, talan magaval a
kabinetminiszterrel is megismertesse és ebbdl az orszagra
elénydk haruljanak. Vilagos, hogy forradalmat el6idézni
akard6 emberek nem jarnak el igy. Hajnoczy sarlatane-
rianak nevezi Martinovicsnak azt az  allitdsat, hogy a
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katekizmusok mindeniitt elvannak terjedve. Ebbo6l két-
ségtelen, hogy Martinovics, amidén azt valotlanul mondta
és magat és tarsait olyan koriilménnyel is terhelte, amely
a valosagnak meg nem felelt, valamely kényszer hatasa
alatt nyilatkozott. Azt is bizonyitia Hajndczy, hogy
forradalmat pénz, hadiszerek, varak nélkil tervezni
nevetséges gondolat lenne, az pedig nem igaz, hogy Mar-
tinovics francia pénzt kapott volna, hiszen uzsoras ke-
zekben volt. Mindez szordl szoéra igaz és mutatja, hogy
ezek az emberek lelkes szabadgondolkozok voltak, de
nem éretlen gyermekek, akik eszkozok nélkiil forra-
dalmat lehetének véltek. Martinovicsnak pedig okvet-
leniil el kellett addsodnia, minthogy évdijat megsziin-
tették, vagyona nem volt, irodalmi tevékenysége pedig
jovedelmet nem hajthatott. Tovabba Hajnéczy szerint
féurak nélkiil forradalmat nem lehet csinalni, azok és
a nemesek pedig még a korlatlan monarchia el6tt is
inkdbb hajolnak meg, mint hogy a nem nemesek sorsat
feloleljék. A parasztsagra szerinte csak a nemesek ¢és
papok utjan lehet hatni, ennélfogva még gondolatnak
is képtelenség, hogy Ok Magyarorszagon a nemesség ¢€s
papsag ellen forradalmat akartak volna tdmasztani. Mind-
Ossze annyit reméltek a katé elterjedésébdl, — mondja
Hajnoczy, — hogy a kormany a sajtoszabadsagot helyre-
allitia és a nem nemes osztalyoknak némi politikai
jogokat fog engedélyezni, pl. hogy a nem nemest is
csak torvényes idézéssel és itélettel lehessen elfogni és
a paraszt is Dbirhasson ingatlanokat. O a jobbagysag
torténetének megirasaval foglalkozik, amihez még leg-
alabb harom évi munka kell, tehat forradalomra nem
is gondolhat, tarsai is csak eszkozt lattak a katéban
nemes céljaik elérésére. Szentmarjay szintén azt vallotta,
hogy forradalmat tamaszthatonak nem gondolt, a titkos
tarsasagot haszontalan és veszélyes vallalatnak vélte,
mert arr6l mindeniitt beszéltek, Martinovics még az
asszonyoknak is elfecsegte a dolgot ¢és szeptemberben
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Martinovicsot terve elejtésére birtdk volna ra. Vilagos,
hogy oly tapasztalt és a viszonyokat ismerd ember,
mint Martinovics volt, fejvesztéssel jard titkos valla-
latot nem mert volna ndknek elmondani. De egy-
szerlien titkos tarsasagrol merhetett azoknak egyet mast
elmondani, mert akkoriban a titkos tarsasagokba Ossze-
allas a legmagasabb korokben is divatos volt és mert
nem gondolt arra, hogy ennek alapjan a nyilt felkelés
kisérletével fogjak megvadolni.

Sigray grof is csak atvette a katét és néhany
embert bevett a tarsasagba, de csak tervezésnek mondja
az oly alkotmany ¢letbeléptetését, mely két kamarara
bizna az orszag dolgait. Laczkovics egyenesen azt hang-
sulyozta, hogy 6 Lip6t kirdlyhoz ragaszkodott. Sem
ezeknek, sem Martinovicsnak tovabbi kihallgatasa altal
nem deriilt ki, hogy a francidk valéban pénzt adtak
volna valamely komolyabb forradalmi cselekvésre ¢és
Martinovicsnak az elfogatas eldtt tett erre célzd nyilat-
kozatai inkabb csak az 6 reménységen alapultak, vagy
pedig, mint 6 a perben mondta, hallott arr6l, hogy a
francidk forradalmi célokra mindenfelé pénzt kiildenek
és ezeket mondta el tarsainak. Nem bizonyult be az sem,
hogy Martinovics Robespierreel érintkezett volna és csak
annyi deriilt ki, hogy Forster utjan érintkezett a jako-
binusokkal. Hozzatette azonban, hogy semmit sem csele-
kedett a francidk javara. E nyilatkozatokat Martinovics
mar szeptember 9-diki vallomésaban teszi, de ekkor mar
bevallja azt is, hogy Szentmarjayval katonai miiveletek
tervezését is kozolte, mely miiveleteket & maga, aki
soha katona nem volt és ily dolgokkal nem foglalko-
zott, széandékozott volna vezetni. De még e valloma-
sabol is az deriil ki, hogy mindez legfeljebb vak ter-
vezgetés lehetett, hiszen a tarsasag katonatiszt tagjai,
mint pl. Benyovszky altabornagy, Kusevitz ezredes e
tervezgetésr6l még csak nem is tudtak. Nyilvanvalo
mindezekbdl, hogy ily valdtlan és Onmagat az igazsagon
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is talterjeddleg terheld vallomasokat Martinovics csakis
kényszer hatasa alatt tehetett.

Bacsanyi is azt erdsitgette, hogy Magyarorszagon
forradalmat senki sem oOhajt. Szolarcsik még a Kkaté
elolvasasat is tagadta. A Martinovics altal szintén vadolt
Berdolacz piispok artatlansagat maga a vizsgalat meg-
allapitotta, tehat kétségtelen, hogy Martinovics ezt a
fépapot, mint nyilvan ellenségei altal ez tuton elaztatni
célzottat is kényszer folytan keverte vallomasaba.

Ily elézmények utan adta be Német Janos a vad-
levelet, melyben Martinovicsot azzal vadolja, hogy a
francia demokratikus elveket karolta fel, melyek a ren-
des allami viszonyokat felforgatjdk és a viragzo francia
birodalmat tényleg felforgattdk. Tovabba, hogy ezek
alapjan oly terveket létesitett, melyek feladata vala
Magyarorszagon is forradalmat tdmasztani. O és tarsai
a vad szerint a titkos tarsasagot a forradalom létre-
hozasa céljabol alakitottdk és ez érdekbdl kétféle kate-
kizmust terjesztettek. A kirdlyi felség személyét és
méltosagat sértdé dogletes forradalmi iratokat hoztak
forgalomba, Osszeeskiidtek a felség méltosaga ellen a
tron és a fennalld kormanyforma megdontésére, a ko6zjo
feldilasara, az alkotmany ¢és torvény megsemmisitésére,
az orszag békeségének ¢és nyugalmanak megzavarasara.
Mindezek miatt Martinovicsot és tarsait Szent Istvan 2.
torvénykonyvének LI, az 1715. évi VIL és az 1791.
évi LVI t.-c. alapjan felségsértés ¢és hiitlenség biin-
tettével vadolta s Martinovicsnak megidézését, egyhazi
degradacidjat, az idézett torvények értelmében valod
megbiintetését (f6- és vagyonvesztés, joszag Osszeirasa és
zér ala helyezése) és elitéltetését kivanta.

E vadlevél maga is mutatja, hogy az egész per
a hatalom kozonséges politikai biinténye volt, melyet
csak a francai forradalom hatdsai miatt érzett nagy
rémiilet s a nemességnek ez Ujitoktdl s a kivaltsag
ellenesektél  valo  atoroklott  borzadalya mentegetnek,
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vagy legalabb I¢lektanilag magyaraznak. ,,A forradalom
tamasztas célzatanak” valotlan frazisat kiemelve, nem
marad a vadlevélben tobb anyag, mint ami engedély
nélkiil tarsasagalapitds folytan emelt kihagasi és talan
a torvényes rend ellen izgatds cimén emelt vadhoz sziik-
séges. Az idézett torvények sem voltak alkalmasak a
vadlottak elitélésére. Mert Szent Istvan. II. torvény-
konyvének 51. fejezete a kirdly élete és méltosaga
ellen Osszeeskiivorél szol s azt megatkoztatni s a hivék
kozosségétol megfosztatni rendeli. Az 1715. VIL  cikk
szintén a felségsértés és lazadas eseteit ¢és az eljaras
modjat szabalyozza. Végre az 1791: LVI t. -c. a laza-
das és hiitlenség blinérél szol ugyan, de csak az orszag
rendes birdi kizarolagos itélkezé jogat illetleg rendel-
kezik.

A birdsag 1794. december 11-én kezdte meg a
kihallgatast, miutdn a foglyok szamat a december 10-én
eszkozolt letartoztatasokkal 1ényegesen szaporitotta. Az
orszdg minden részébdl Osszefogdostak és Budara elhur-
coltdk a gyanusakat, koztiik Kazinczy Ferencet is, aki
Szentmarjay utjan kapta meg a katét. Nagy koltonk e
katé atvételekor aggodalmait fejezte ki, de Szentmarjay
megnyugtatta, hogy a tarsasag tagjait csak a baratsag
koti Ossze és egyetlen céljuk a nemzetet almabol fel-
razni. Kazinczy egész életének fécélja volt, hogy a
nyugateurdpai eszméket hazajaba atiiltesse. Mindazon-
altal aggalyai fokozodtak és julius kozepe tajan a katét
elégette. Ez sem menté meg.

A vadlottak részben mindent tagadtak, részben
beismerték a tarsasagban részességiiket, de mind tagad-
tak, hogy a kirdlyi tront megdonteni és az alkotmanyt
felforgatni szandékoztak volna. Oz Pal azt éllitotta,
hogy tudomasa szerint a tdrsasag a kozvéleményt akarta
a jovo orszaggyllésre eldkésziteni. Habar Magyarorszag
parlamentarizmusa akkor is igen szomori szinvonalon
mozgott, csak a nemesek, varosok ¢és papok képvise-
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1étébol allott, mégis elfogadhatonak kell e magyara-
zatot taldlnunk, mert végre sem volt fogalmilag kizarva,
hogy a nemesség egyrészét az 1) eszmék igazsagairol
mar akkor meggy6zzEék és igy az orszaggyllésen a
demokrata szavazatokat megszaporitsak.

A védék kozt Német Janostol teljesen fligget-
lennek egyediil a szegények védelmére kirendelt Spil-
lenberg Pal nevezhet6. Ennek egyediill hatramaradt fel-
jegyzései szerint a védelem a képteleniil szigoru vaddal
szemben azt hangoztatta, hogy felségsértést csak oly
cselekedet végrehajtasa képezhet, mely a kirdlyra artal-
mas. Ily cselekvést pedig vadlottak nem kovettek el.
A titkos tarsasagba belépés még nem felségsértés.
A katék szerz6i, még kevésbbé olvaséi a szerzés és
olvasas miatt még nem vadolhatok felségsértéssel. Min-
denki szabadon irhat és az iratokat szabadon olvashatja.
Ha ilyenért biintetés jarhat, az legfeljebb pénzbirsag
lehetne. A katék nem tartalmaznak oly tételeket, me-
lyeket mar elébb kinyomatott és arult munkak nem
hirdettek volna. Figyelembe veend6 az is, hogy az
1790-91-iki orszaggytlés idejében és II. Jozsef csaszar
alatt a sajt6 szabad volt. Es most sincs torvény, mely
a gondolatoknak irasban terjesztését tiltana. Nem allhat
meg az lgyésznek az a vadja, hogy a katek a koz-
nyugalmat veszélyeztetik, mert felkelés nem iratok,
hanem hatalmas emberek és sok pénz altal johet létre.
A vadlonak ki kellene mutatnia a katonai er6t, vagy
a szOvetségeseket, melyekkel a katé elveit a mostani
alkotmany romjain uralomra lehetne emelni. A katék
utopisztikus eszméket tartalmaznak, mert a benne levd
dolgok elérhetetlen abrandképek. A vadlottak egy részét
a szekrényben levd iratok alapjan fogtak el, holott a
szekrényben levé iratokat még csak gondolatoknak is
alig lehet tekinteni. Végre a magyar nemes emberek
jogosultak az alkotmany atalakitdsara célzo eszméket
az orszaggyllésen kiviil is terjeszteni.
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Mindezek dacara a birdsag tagjai magukéva tették
azt a felfogast, hogy a titkos tarsasag megalakitasa mar
Onmagaban véve az Osszeeskiivés 1étrejottét és azt s
bizonyitja, hogy a katék vészteljes forradalmat akartak
eléidézni.

Ez alapon a tarsasag Osszes tagjait felségsértésben
vétkesnek tekintették. Aki a tarsasdgok céljainak teljes
ismeretével birt, vagy a katék altal eldidézett vészteljes
kovetkezményeket a vad szerint belathatta, széval akir6l
e sajat elvi allaspontjuk alapjan feltehették, hogy meg
van benne a szandékos gonoszsag, az mar a piori el
volt itélve. igy a Német Janos altal vadolt negyven-
hat vadlott koziil tizennégyre mondtak marasztald ité-
letet. Martinovics a targyalason is szandékai tisztasa-
gaval védekezett, de hidba, mert ugy Ot, mint a négy
igazgatot, a tagok koziil pedig Verseghyt, Oz Palt,
Szent, Szlavy Janost, Szolarcsikot, Szulyovszkyt, Kazin-
czyt, Verhovszkyt ¢és Szentjobi Szabd Laszlot, itélték
fo- és joszagvesztésre. A tobbiek kozil tizenotdt a
katé leirasa miatt két esztend6tél tiz évig terjedé fog-
sagra itéltek. A tobbit, koztiik Bacsanyit, aki az akkori
kor szabad ir6i kozott a legbatrabbak egyike volt, fol-
mentették. A per a felek felebbezésével a hétszemélyes
tablara keriilt, mely birosag az eddigi gyakorlat szerint
csak enyhiteni, vagy helybenhagyni szokott. Most meg-
kérdezte a kiralytol, van-e joga az itéletet sulyosbbi-
tani? A kirdly igennel valaszolt és a birdsag sietett
az engedelemmel ¢lni. E birdsagnal is magyar, de pa-
tridta érzelmii birdk itéltek, kik a kirdlyi tabla biraival
versengtek abban, hogy Thugutnak s a kiralynak sajat
megbizhatosagukat  bebizonyitsdk, a  demokrata-partot
elrettentd példaadassal megsemmisitsék és igy a hatalom
birtokaban magukat Martinovicsék vérével felfele és
lefelé egyszerre megerdsitsék. A tizennégy halalos ité-
letet helybenhagytak. Négy itéletet enyhitettek, de
Landerert, Uza Palt, Hirgeisztot és Szmetanovicsot szin-
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tén halalra itélték, tehat Martinovics katéi miatt Ossze-
sen tizennyolc ember fejét kivantak az abszolit mon-
archia ¢és kivaltsagos rend oltaran felaldozni. A fogsag-
biintetéseket is nagyobbrészt szigoritottdk. Az 0t igazgatd
itéletét kiilon terjesztették fel a kiralyhoz kegyelem-
kérvényiikkel egyiitt. A kiraly mind az &t itéletet hely-
benhagyta. Hidban rimankodott Martinovics és ajanlta,
hogy megkegyelmezése esetén &t hasznos dolgot fog
véghezvinni, nevezetesen egy talalmanyt ajanl, melynek
segitségével a legerOsebb varost is néhany nap alatt
be lehet venni, holott semmivel sem kell tobb ember
hozza, mint egy agyu kezeléséhez. Modot tudna tovabba
arra, hogy az osztrak tartomanyok jovedelme 56 milllio
forinttal gyarapodnék anélkiil, hogy akar a népre, akar
a foldbirtokosokra 1j adot kellene réni. Egy polgari
és egy bintetd torvénykonyv kidolgozasara is vallal-
kozik stb. Mindez hidba. A helybenhagyott itéleteket
a vadlottaknak meghirdették ¢és azok végrehajtasat
Martinovicsnak egyhazi degradaciojaval kezdették meg.
Lehetetlen megindulas nélkiil olvasni e kegyetlen szer-
tartast, mely a Martinovics ¢és szerzetrendje kozott
folyt hossza kiizdelem utolsd, de mar nyilt téren lejat-
szott jelenete s az egyhazi rend borzalmas diadaliinnepe
volt a szabad eszmék lelkes bajnoka felett. Az egész
kinos szertartast, mely a lélek lemészarlasa volt a test
meggyilkolasa el6tt, felesleges megfigyelniink. De két
részlete volt, mely a lemészarolt 1élek felségét s a
gyilkosok képmutatasat az utdkor eldtt is megorokité.
A szertartds alatt az azt vezetd Kondé piispok, ki hosszl
eredménytelen probdk utdn most végre megalazhatta
és a megsemmisités kiiszobén latta maga eldtt Martino-
vicsot, rendjének régi tagjat: a népnek azt hirdette,
hogy az elbtte 4allo szerencsétlen testvére megsértette
az Isten, kirdly ¢és haza irant koteles hiséget.
Ekkor Martinovics igy szolott kozbe: ,,A kirdly irant
igen, a haza irant nem”. ime a haldoklo 1élek, mely
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haldoklasaban is hii marad ©Onmagdhoz. Az egyhazi
lefokozas utan a fopap a polgari hatosag jelenlev kép-
viseléihez e szavakat intézte: ,Ezen degradalt egyént,
akit az egyhazi rendtél és a papi kivaltsagtol megfosz-
tottunk, ezennel atadjuk a vilagi birésagnak. De a
birésagot az Isten szerelmére hathatéosan kérjilk, hogy
meghallgatva a vallas és irgalom sugalmazasat, tekintetbe
véve a mi koOnyorgésiinket is, a halaltol és csonkitastol
kiméljétek meg 6t°. ime a gydzedelmes szerzetrend,
mely gybézedelme teljességében még képmutatd is vala.
Napjaink parviadalainal a segédeknek a felekhez inté-
zett hypokrita felhivasa, hogy békiiljenek ki, emlékeztet
erre a jezsuita kérelemre, mellyel az egyhaz oly pilla-
natban szinjeli az altala folyton mindeniitt mindenféle-
képen 1iildozott és elitélt ember érdekében vald kozbe-
Iépést, amidén mar egészen bizonyosan tudja, hogy nem
szinlelt kozbelépése sem vezethetne eredményre.

1795. majus 20-an az Ot igazgatd vérpadon veszett
el. A tobbi elitéltek iligye és kegyelmi kérvényei maj.
29-én keriiltek vissza a kiraly ama hatarozataval, hogy
Ozt és Szolarcsikot, akik nem irtdk ala a kegyelmi
kérvényt, ,mert nem érezték magukat biindsoknek”,
a kirdly vérpadra kiildte, ,tekintve a biinh6z meggyo-
kerezett gonosz elveiket, melyek javulast nem mutat-
nak”. A kiviilok halalra itélt tarsasagi tagok biinte-
tését az uralkod6é fogsagra valtoztatta. Az Oz és Szolar-
csik kivégzésére felhozott indok maga is mutatja, hogy
nem bindsoket, hanem politikai véleményt itéltek el s
a kivégzett magyar férfiakat kizardlag szabadelvii, demo-
krata és 0jitd egyéni nézeteikért gyilkoltak meg azért,
mert nézeteik az uralkodd osztalyok, a féltékenyen Orzott
nemesi és egyhdzi kivaltsigok s a kirdlyi hatalom érde-
kébe iitkoztek. Ezért nem elégedtek meg a mondva
csinalt Osszeeskiivdk megsemmisitésével: megégették még
miveiket, vadirataikat is, meg a katékat és alapszaba-
lyokat, a Marseillaise-nek Bacsanyi altal készitett magyar
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forditasat, egyes horvat verseket, Martinovics tobb
muvét, Oz Pal  onvédelmét stb. Szolarcsik halélos
itélete megerdsitését annak is tulajdonitottdk, hogy
az igazgatdok kivégzése utan a borton falara szénnel
szabadsagfat rajzolt, melynek torzse Martinovics, az
agak az 0. n. Osszeeskiivés részeseinek neveit viselték.
A torzset kard metszette 4t ¢és alatta e mondat allt:
Laetius e trunco florebit. (A torzsbol erdsebben fog ki-
viragozni.)

Viajjon a Szolarcsik eme képletes jovendolése betel-
jesedett-e? Rogton latni fogjuk, hogy beteljesedett.

Ambar a kozvéleményt e nagy felségsértési per
és annak rossz kimenetele teljesen megfélemlitette,
mindazonaltal a kormany mas felségsértési pereket is
inditott. Ezzel ¢és mas hasonld {ildozés rendszabalyok-
kal rovid id6 alatt Magyarorszdgon olyan csendet
teremtett, mint amilyen a sirban van. Jo ideig egyet-
len hang sem emelkedett, mely reformokat ¢és a nyu-
gateurépai eszmék érvényesitését kovetelte volna. Eré-
lyes kormanyrendeletek érkeztek a sajto és konyvvizs-
galat szigorabb rendszabalyozasa, a szdlasszabadsag
korlatolasa s politikai dolgokban a véleménynyilvanitas
gatlasa érdekében. Eltiltottdk az 0Osszes, nem szorosan
irodalmi céli tarsulatok mikodését ¢és ujak alakitasat
is. A szabadkémiives paholyokat, mint a felvilagositas
terjesztésének eszkozeit és helyeit bezartdk. Es mind-
ezek ellen egyetlen tiltakoz6 hang az orszag rendéi-
bdl nem emelkedett.

Hosszl ideig ugy tetszett, hogy Martinoviccsal és
tarsaival eszméik is sirba szallottak. Ez azonban csak
latszat vala, mert a 30-as és 40-es évek kiizdelmei
és a 48-iki torvények Martinovicsnak legnagyobb rész-
ben igazsagot, katéja elveinek pedig érvényt szereztek.



VL. FEJEZET.
A katé.

Hogy err6l meggydzddhessiink, sziikséges rovid
tekintetet vetni Martinovics katéjara, melyet az Osszes
elkobozott példanyokkal és a Gyurkovics-féle katéval,
valamint tobb mas forradalmi irattal egyiitt a kivég-
zések utan elégettek.

A Gyurkovics-féle katé tartalmar6l ma is csak
Martinovics vallomasabol szerezhetni némi tudomast.

Martinovics katéja Az ember és a polgar katekiz-
musa cimii mi.* Egyetlen példinyban maradt reank.
Egy ismeretlen embernek politikai és vallasi munkdak-
bol készitett, kivonatokat tartalmazd kéziratabol, mely
Martinovics katéjat Francia katechézis cim alatt kozli.
Ezt a kivonatokat tartalmazd kézirati miivet Ercsey
Samuel ref. segédlelkész kiildte be a Szdzadok szer-
kesztéségének és ennek a példanynak alapjan tehették
meg Fraknoi és Marczali azokat az Osszehasonlitd
munkalatokat, melyek eredményeként mondjak, hogy
a mi egyetlen hasonlé francia katénak sem képezi
forditasat. Ez valdszinii is: a minden ismeretdgban On-
all6 eszméket termelt Martinovics nem szorult eszmék
szolgai forditdsara. SOt miveit a rajok fordithatott id6
tartalmaval Osszevetve, ugy latjuk, egyike volt a villam-

* A katét egész szovegében kiadta Fraknoi Vilmos ir, —
»Martinovics ¢és tarsai Osszeeskovése” cimii miivében, melynek
eredeti kutatdsokon alapuld torténeti adatait ez az értekezés
mas pontokon is nem egy helyen vette igénybe.
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gyorsan fogalmazo irdknak. Mindazaltal a katé mind
az Ot fejezete magan hordja a francia forradalmi iro-
dalom s f6leg az enciklopédistak befolyasanak nyomat.
Els6 fejezetében az emberrdl és az okossagrol beszél
és alaptétele szerint az okossdg az embernek azt java-
solja, hogy magat tartsa meg ¢és tegye szerencséssé.
Azt munka altal érjik el és sziikséges, hogy az okos-
sagnak nyavalydja, nevezetesen a tudatlansag és vak-
hit ellen, melyek tévelygést sziilnek és oktalan allatta
tesznek, az oktatast ¢és tapasztalast s ami ezekbdl
kovetkezik, a vilagossagot szegezziik. Az embert sze-
rencséssé a szabadsag teszi, melyben az ember csak
magahoz hasonlok gonoszsaga altal haborithatd meg.
Sem ember, sem hatalom nem jogosult halalos biintetés-
sel sujtani valakit, mert az ember élete a természet
ajandéka ¢és nem mas dolga, hanem a természeté, azt
elvenni. Az emberek mind egyenlék a magok jussaik-
ban és senkinek és egy emberi hatalomnak sincs jussa
az ember szabadsagat, vagy tulajdonat ostromolni. Ez
a tulajdon pedig kétféle: a szerzett, mely a vagyonra
vonatkozik s a velink sziiletett tulajdon, mely
szerint jogunk van gondolkodni és beszélni az igazsagrol
s azt kdzolni méasokkal barmi médon.

Mindezek tiszta enciklopédista tételek s napjaink-
ban mar nalunk is érvényesek. Martinovics ¢életében
azonban csakis  Franciaorszagban voltak elismerve.
A vakhit egyhazi parancs vala s az egyhdznak elég
ereje volt, hogy e parancsnak érvényt szerezzen.
A tudatlansdg, a nemesi tarsadalom egy részét kivéve,
altalanos volt s azt a népet illetéleg elénydsnek is tekin-
tették. A halalbiintetés jogossaganak kétségbevonasa
keveseknek jutott csak eszébe is oly korban, melyben
a francia demokratdk jogosultnak vélték magukat arra,
hogy Martinovicshoz hasonléan 4artatlan, mert csak
vilagnézetiikkel vétkezé arisztokratdkat ezrével Oljenek
le s melyben a kozrendet mindenki a biintetések szigo-
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raval vélte fenntarthatonak. De leginkabb beleiitk6zott
az uralkod6 vilagnézetbe a gondolatok szabad kozlé-
sének itt lefektetett tana, melyet a rendbontas kiinduld-
pontja és eszkdze gyanant ismertek fel.

A masodik részben ironk a polgarokrol érteke-
zik és azt mondja, hogy ha a gonoszok veszedelemmel
fenyegetik az emberek életét, szabadsagat és tulajdonat,
akkor az elnyomatasnak ellent kell allani és ecélbol
Ossze kell magokat kapcsolniok mas erdsebb nemzettel
és meg kell formalni az tugynevezett polgari tarsasagot.
Ennek célja a tarsasag minden tagjanak boldogsaga,
tagjai csak polgaroknak neveztetnek, az Osszes egyéb
cimek jogtalanok ¢és vétkesek. A torvényt az Osszes
polgaroknak, vagy az altaluk valasztott képviseloknek
kell hozni, mert a torvény a nép kozonséges és leg-
felsébb akaratja. Atment a koztudatba elméletileg az
a tovabbi tétele, hogy a kormanyzas célja a polgarok
boldogitasa, a nemzetgylilések mindenfelé tanacskoznak
és a tisztviselok valasztasa is €16 valosag. A gyakorlatban
nem talaltuk még meg a modjat, hogyan kell a nem-
zetgyllést helyesen Osszeallitani gy, hogy valdban a
polgarok és nem sajat tagjai boldogsagat munkalja s
miként lehet Dbiztositékot szerezni arra, hogy valdban
az okos ¢és jO emberek valasztassanak koztisztségekbe.
Ma is, mint régen, sokszor elmondhatjuk Voltairerel,
hogy miota VI. Henrik az udvari 1d6jos jovendolésé-
ben csaldodva, az id6t helyesen josolt szamarat nevezte ki
udvari id6jossa, azdta a legfobb hivatalokba a legnagyobb
szamarakat teszik. De elméletileg Martinovics tételei ma
mar komoly ellentmondast nem tamasztanak. Természe-
tesen visszatetszést keltettek az akkori arisztokratikus
allamban, hol sok fbtisztség egyszertien &roklédott,
masokat csak nemes kaphatott s a torvények hozasa-
bol a nép teljesen ki volt rekesztve. Azt tehat beis-
merhetjik bogy az  arisztokratakbol Osszealakitott biro-
sagot Martinovicsék ellen mar e tételek is ellenszenvre
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hangoltak. A folytatds ez ellenszenvet csak fokozta,
mert aszerint az alkotmanyt a nemzetgytlésnek kell
megallapitani. A nép fels6sége a varosnak, vagy mas
gylilekezetnek, vagy néprészeknek gylilésében gyako-
roltatik. A nép valasztja az igazgato-hatalmat és a
valasztogytléseket, melyek azutan maguk kozil polgari
hivatalnokokat valasztanak. Kell, hogy a torvények az
egész népet illessék és a torvényhozo tiszt altal propo-
naltatva, a nép elé terjesztessenek. A nép altal hely-
ben nem hagyott javaslat nem lehet torvény. Koz-
hivatalra csak virtussal és elmebeli tehetséggel birdk
valasztassanak, mert az elmés gonosz ember ¢ép oly
veszedelmes a gonoszsag altal, mint a jo, de ostoba
ember az oktalansag altal. A polgarnak mindenkori
gondolatja a virtus: hazdjanak szeretete, batorsag, vagy
a halal legyen.

Lathatjuk, hogy mai vilagnézetiink szerint ebben
a fejezetben nincs egyetlen sor ¢és gondolat sem,
melyet barmely miivelt ember legalabb elméletileg ne
vallana.

A harmadik fejezet a szolgasagrol és a negye-
dik a felzendiilésr6l mar komolyabb tartalmiak. Azt
mondja, hogy szolga az oly ember, kinek akarata uratol
fligg és ezek jobbagy névvel gyalaztatnak. A despotia a
nép fOhatalmanak bitangolasa és ilyen a monarchia,
ahol egy, tovabba az arisztokracia, ahol tobb ember
foglalja el a fGhatalmat. Ily allamban a nép csak a
kiralyok ¢és a foérendek boldogsagaért munkalkodik,
maga a nép nyomorusagnak terhe alatt nydg. Azok
visszaélnek a hatalmukkal, mert hadat inditanak sajat
hasznukra s az ellenségre a népet kiildik, ugyanattol
szerezvén be a sziikséges hadi szereket is. E habo-
rak arra valok, hogy a nép megfojtassék a hadak
mészarszékein €és a nép gazdagsdga erdszakkal kicsikar-
tassék, az adok novekedjenek s a kirdly és forendek
mindig hatalmasabbak ¢és tiranusabbak legyenek. Ily



67

allamban a jobbagyok szavat senki sem hallgatja meg.
Ok csak adot fizetnek, de akaratuk nincsen. Nincs
kiilonbség az igavond barom ¢és a szolga kozott, mert
a jobbagyot ép ugy hajtjak ki a kiralyok ¢és férendek,
mint a barmokat az ur és a jobbagyokat is csak azért
tartjdk meg a kiralyok és forendek, amiért az igas
barmokat az urak, t. i., hogy kiilonb6z6 munkakra fel-
hasznaljak és gazdagsagukat szaporitsak.

Mindezekr6l mar meg kell vallanunk, hogy nem
nélkiilozik az izgatds elemeit, mert egyik osztalyt, a
népet a masik osztaly: a forendek, s6t a kiralyi hata-
lom ellen hatarozottan gyildletre hangoljak, még a
poétakat is azzal vadolvan, hogy ,versbe hirdették a
hadviseld alacsonyok dicsekedését és a pompas beszé-
dek alatt elrejtették az emberi lélek gyalazatjat”. De
ha a népigazsag szempontjabol vizsgaljuk a kérdést
és kiilondsen, ha az orszag akkori allapotat, a kira-
lyok és forendek akkori hatalmat, a jobbagyok akkori
elnyomottsagat vesszilk figyelembe, e tételek minden
soraban fognak oly dolgokat talalni, melyek habar éles
és lazitd6 hangon, de igazsagot fejeztek ki és a tar-
sadalmi rend kialto igaztalansagaira helyesen mutattak
rd. Az egész XVIII. szazad tele volt oly haborukkal,
melyek legtobbje felesleges lett volna, ha az wuralko-
dok mindegyike tobbre becsiilte volna népei jolétét,
polgarai életét, mint sajat becs- és hatalmi vagyat s
maga az a rettentd kiizdelem is, mely Napodleon Francia-
orszaga és Europa kozt 1792-t61 1815-ig tartott, abbol
a Brunsvick-féle kialtvanybol indult ki, mellyel Ausztria
beleavatkozott a francia forradalom iigyébe mar a
parisi kirdlygyilkossag el6tt. A népek nem torédtek
a parisi nemzetgylilés végzéseivel, amint kordbban nem
akartak hét ¢és harminc évig haborut viselni tartoma-
nyokért, hatarokért, kiralyokért ¢és wvallasi nézeteltéré-
sek miatt. Mindig a kirdlyok és az arisztokratdk voltak
azok, akik sajat belatasuk szerint kivezényelték a népe-
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ket ,,a hadak mészarszékére”. Mi talan enyhébben itéljiik
meg Martinovicsnal a kirdlyok ¢és forendek e viselt
dolgait, mert immar tudjuk, hogy mindezek a habo-
rusdik és vérontasok csak egy fejlodésfokot jelentettek
az emberiség torténelmében ¢és egyenesen sziikségesek
voltak avégre, hogy el6bb a Martinovicsok, azutan
utanuk a mivelt osztalyok is megiszonyodjanak ,a
dicsdségnek mezejétdl”, mig végre a tomegekbe is
atiiltetddvén a haborti borzalmainak utalata és feles-
legességiiknek emberi belatasa: azt a mult idék ama
gyaszos emlékei kozé iktatjak, hol a rabszolgasag, az
inkvizici6 s a balvanyimadas és emberevés mar rakta-
rozva vannak. De Martinovics a sajat vilagnézetével
mas hangon e szOrnyliségekr6l nem irhatott s ha a
jobb és emberibb fejlodést meginditani akarta, imad-
sagos szelid hangon alig is szolhatott.

A felzendiilésr6l szol6 negyedik részben azonban
mar a mélységesen elkeseredett lélek beszél. E szerint
az embernek ,jussa van oltalmazni a maga életét, sza-
badsagat és egyenl6ségét” és kedvezd alkalommal joga
van a felzendiilés altal ,a szolgasagnak hatardt és a
szabadsagnak kezdetét megszabni”.

A zendiilés ugy formalddik, hogy a szolgasagot
nem szenvedhetd jobbagyok tartoznak véleményt for-
malni az embernek természetes jussairdl akar iras-,
tarsalkodas, akar tarsasagok altal és akkor azt kell
mondani a népnek: fegyverre polgarok; eskiidjiink
mindannyian, hogy szabadon ¢éliink, vagy meghalunk.
A nép a felzendiilésekre fegyvert fog. Nemzetgytilést
teend6, valasztokat valaszt, akik az er0szakos uralko-
donak és segité hiveinek megbiintetésére €és az erdsza-
kos uralkodds ¢és az istentelenségek eltdrolésére torek-
szenek. Ily felzendiilésre sok statusban van ok, mert
Eurdopanak statusai néhany familidk altal a maguk hasz-
nuk szerint igazgattatnak ¢és a nép meg van fosztva
természeti jussaitol. Amely nemzet szabad akar lenni,
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az az is lesz, tehat a nemzeti er6k a szabadsag
kivivasara elégségesek. Az er6szakos  uralkodo
nemzetétél elhagyatva semmivé lesz. Neki és az arulok-
nak el kell veszniok a szabad nemzet megmaradasaért.
A felzendiilés a néptél fliggd koztarsasagot allit fel.
A felvilagosodott nép vérontdas nélkiil  valtoztatja
meg a maga tetszésétdl fliggd igazgatds modjat, a
bardolatlan azonban oldoklésre és anarchidra vetemedik.
Az utébbi zilirzavart okoz, mibdl azonban rend és sza-
badsdg szarmaznak. Az emberi nemzetet a kiralyok,
nemesség és papok, szoval a kivaltsagos rendek, a tobbi
nemzetnek harmas ostorai nyomjak el.

Mindebben a felkelésre felhivas nem foglaltatik.
Ellenkezbleg az a tétel, mely szerint a felkelést az Osz-
szes nép felvilagositasanak kell megeldznie, ,akar iras,
akar tarsalkodéds, akar tarsasagok altal”’, egyenesen
bizonyitja, hogy a katé megirdsa, az arrdl tarsalkodas
és a tarsasagok szervezése mind csak a kozvélemény
felvilagositasara szolgald eszk6zok voltak és Martino-
vics a maga helyzetében és koraban csak ezt a mun-
kat tarta sziikségesnek és lehetségesnek, — magat a fel-
kelést azonban, mely a nép felvilagositasa nélkil a
katé szerint is lehetetlen, célba sem vette. Mivé-
nek e fejezete és ez idézett pontja tehat egyenesen
bizonyitja, hogy artatlan abban a vadban, melyért lefe-
jezték és hogy a vadra birdi el6tt adott elsé védeke-
zései a valodiak, nem pedig az a tble kétségteleniil
kicsikart nyilatkozata, mely szerint 6 forradalmat akart
a tarsasagok altal inditani. Azt is mondja és ezzel a
tétellel is messze megel6zi korat, hogy a népet kizsa-
rol6 kormanyzdsnak a nép mindenesetre véget vet,
csakhogy ,,a felvildgosodott nép vérontas nélkiil, a bar-
dolatlan azonban 0ldokléssel ¢és anarchiaval”. Ez a
tétele is egyfeldl mutatja, hogy e férfi langesze helye-
lyesen itélte meg a mnéplélektant, akkor még egyalta-
lan ki nem fejtett részeiben is. Masfelél bizonyitja,
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hogy nem vérontasra gondolt, hanem oly atalakitasra,
mely épen a felvilagositas altal, vérontas, tehat fegy-
veres felkelés nélkiil vihet keresztiil.

A kiralyokrol  sz6lo  6todik  részben  tagadja,
hogy a kiralyok istentdl vették volna hatalmukat, ez
csak szemfényveszt§ csalfasag. Minden nemzetnek jussa
van a kirdlyokat eltorolni, s6t ha szabad akar lenni,
meg is kell azt cselekednie. Mert ha a kirdlyok rosz-
szak, a kiralysag istentelenné lészen, ha pedig jok, a
kiralyi igazsag szisztémaja, mely természet szerint mérges
és vétkes, a maga mérgét a mi fejinkre onti ki. A két
utolsé fejezet tartalma tehat vilagosan a kiralysag eltor-
Iését és a kivaltsagos rendek hatalmanak megtorését
ajanlja. Nem tartalmaz azonban felhivast sem arra, hogy
Magyarorszagon a kiralysagot tényleg megbuktassak,
hanem tisztdn elméleti alapon fejtegeti azokat a demo-
kratikus ¢s koztarsasagi elveket, melyek alapjan azokban
az idékben a francia koztarsasag keletkezett. Nyilvan-
vald, hogy ez esetben felségsértésrdl szolani is lehe-
tetlen. Az alkotmany megvaltoztatasara torekednék,
de nem felségsértést kovetne el, aki a katé elvei alapjan
szonokolna, gytiléseken beszélne, vagy mint képviseld,
torvényjavaslatokat szerkesztene. Az alkotmany meg-
valtoztatdsa is csak az esetben lehet felségsértés, ha
azt erdszakkal akarjak elkdvetni. Martinovics és tarsai
csak oly nézeteket terjesztettek a katénak tovabbadasa
altal, amely nézetek elterjedése alapjan azutan lehet-
séges lett volna az alkotmany megvaltoztatasara tore-
kedni olyanoknak, akik a katé tanait magukéva tették.
Szo sincs sehol arrdl, hogy ezt Martinovics és tarsai
maguk cselekedni ¢és kiilondsen, hogy erészakkal végre-
hajtani akartdk volna. Erészakos atalakitdsra, valdsagos
Rakoczy-féle felkelésre Martinovics nem is gondolhatott.
Tudjuk, hogy e katé irasakor tanszék nélkiil allo tanar,
szerzeten kiviil allo szerzetes, elbocsatott udvari vegyész,
adosagokkal kiizdd, minden komoly népszeriiség nélkiil



71

vald ember, kiralyilag nemesitett, de nemesi birtokkal
és nemesi befolyasokkal nem bir6é férfi volt. Laczkovics
nyugdijazott katonatiszt, Szentmarjay tekintély nélkiil
valé rajongd ifj, Hajndéczy csoéndes torténetird, kit
varmegyéjén kiviil is alig ismernek. Sigray sajat tarsa-
dalmi osztalyaban is kétes tekintély(i, letdrt magnas,
— Ot ilyen férfi, legyen meggy6zSdésben barmily erds
is, épen Ugy nem gondolhat a népélet nagy nyugvo
tengerén a felkelés viharanak felébresztésére, amint nem
gondolhatna komolyan arra, hogy haborgd tenger lecsen-
desitésére vallalkozzék.

Még feltevésnek is abszurdum, hogy ilyen emberek
az alkotmanyt erdszakkal megvaltoztathassak és hacsak
nem bolondok, egy percre is azt hihessek magukrol,
hogy ily wvallalatot eredménnyel kezdhetnek. Mind e
férfiak vagyon ¢és tekintély nélkiil valok, de rendkiviili
elmével és miveltséggel birtak, akikrél eféle képtelen-
séget feltenni is nevetséges. Elégiiletlenek voltak és
mélyen atérezték a  demokratikus elvek igazsagat.
Hazafiasok voltak, akik lattdk, hogy Magyarorszag
elmaradott feudalis rendszerével okvetleniil elsorvad.
Ebben mar annak a korszaknak minden intellektuelje
egyetértett. Kazinczy Ferenc egész milkddése, az irdé,
az iskola igazgat6é, a politikus¢é mind ez igazsagnak
volt szentelve. Szaz ¢év valasztd el nemzetiinket az
el6haladottabb nyugattol s a magyar jakobinusoknak
utdlag elkeresztelt becsiiletes demokratak feladatuknak
ismerték, hogy a természet altal nekik adott szellemi
er6t ¢és az Onmaguk altal szerzett miiveltséget e hiba
jovatételére, a kozonség felvilagositasara hasznaljak fel
és mivel ezt az akkori idék ellenséges szelleme miatt
nyiltan nem tehették, a katék alapjan titkos tarsa-
sagga szervezkedtek.

Ennek a tarsasdgnak artatlansdgdt még jobban
kidomboritja az a tény, hogy II. Jozsef partfogolta
azokat, kik szabadkOmiives paholyokba léptek, II. Lipot
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pedig a titkos tarsulatokat altaldban személyesen pro-
pagalta. Ha ennek I. Ferenc alatt vége szakadt is,
azt gondolni sem lehetett, hogy az eldd altal egye-
nesen Ohajtott ily tarsasag alkotasa, melyb6l az alko-
tokra nézve semminemii egyéni haszon nem harul-
hatott, nekik felségsértési vadat és vértanti halalt fog
szerezni. A vadnak és Thugut kormanyanak azonban
sziikségiik volt arra, hogy e katékat, mint komoly
felségsértd bilincselekményt és a titkos tarsasagokat,
mint az alkotméany erdszakos felforgatasara célzd Ossze-
eskiivést tiintessék fel s ezzel a Franciaorszagban gydze-
lemre jutott Ujitd tanokat hazank hatdrai kozt csira-
jukban 6ljék meg, a patriota-part hatalmat pedig a
demokrata eszmékt6l és parttol elrettentés altal belat-
hatéan hosszii idOre Dbiztositsak. Ezeket a célokat el
is érték.

A keziikbe adott kormanyhatalommal visszaélve,
vérpadra kiildtek férfiakat, akiknek egyetlen hibajuk
legfeljebb az volt, hogy nem vették észre, mennyire
elleniik fordult a kor szelleme és nem biztdk az uto-
korra azoknak az eszméknek megérlelését, melyeknek
sajat nemzedékiikben érvényesitésére Ok mindenképen
képtelenek, s6t alkalmatlanok voltak. A legérdekesebb
a vadnak alaptalansagaban, hogy az itt ismertetett forra-
dalmi kat¢é nem is volt elterjesztve, mert a szabadsag
és egyenldség tarsasagnak csak néhany tagja volt, a
reformatorok tarsasaga pedig minden jel szerint csak
a Gyurkovics katét ismerte, csak nemesi tagokat magéaba
fogadd titkos egyesiilés volt. Gyurkovics eszméi pedig
akar helyesek, akar helytelenek, semmi szin alatt sem
voltak olyanok, hogy azokat magyar nemes az 6 koz-
jogi szabadsiga alapjan elmondani, leirni és akar bara-
tainak titkon, akar a maga megyéjének székhazaban,
vagy az orszaggyllésen nyiltan inditvanyba tenni jogo-
sult nem lett volna. Hiszen Pestvarmegye tobbet mond
ki azzal, hogy Jozsef alkotmanyellenes kormanyzata
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altal megszakadt a tronoroklés folyama és Pestvar-
megye rendellenes fejét mégsem iitdtték le. Gyurkovics
katéja alig tartalmaz egyebet, mint ennek az alap-
eszmének kifejtését és ezért azokat a férfiakat, akik
ez elveket magukéva tették, de még nyilvanossagra
sem hoztdk, vérpadra hurcolni valéban vadallati kegyet-
lenség s a politikai gyiilolet és érvényesiilési vagy egyik
legvisszataszitobb esete volt. Sok artatlan magyar vér
kiontasaban gazdag politikai torténetiink egész soran
ennél alaptalanabb ¢és igaztalanabb vérengzéssel nem
taldlkozunk, 1ily igaztalannak is talan csak Hunyadi
Laszl6 meggyilkolasat tekinthetjiik.



VII. FEJEZET.

A fa kihajt.

De csakugyan laetius e trunco florebit. A patriota-
part és a kormanyhatalom befolyasa alatt allo birak
altal kivégeztették a magyar jakobinusokat, de csak
latszat volt, hogy eszméik a vértanukkal egyiitt sirba
szalltak. A patridta-part kétségkiviil évtizedekkel hosz-
szabbitda meg uralkodasat vérik kiontdsa s az ezaltal
okozott tarsadalmi megfélemlités altal. De az ered-
mény a magyar szellemi ¢életnek még teljesebb elma-
radottsaga lett. A patridta-part tudatosan mellézte a
kozallapotok  javitasanak demokrata eszkozeit. Ennek
dacara nem tudta kivinni azokat a célokat, amelyeket
tudatosan maga elé tiiz6tt. Nem tudta kivinni az altala
célbavett alkotmanybiztositast, melyek II. Jozsef torvény-
ellenes 1épéseit a jovore lehetetlenné tették volna. Nem
is lehet az abszolut wuralkodast papirosbiztositékokkal
meggatolni. Egyetlen modja annak a kirdlyi hatalom-
mal szembenalld néphatalom s ami ezt eldidézi, a nép-
miveltség, népvagyonosodas és népontudat Kkifejlesztése.
Nem tudtdk kivinni a kiralyi hatalom ko6zjogi korlatoza-
sat sem, sem a Gréven-ezred s a zempléni rendek kove-
telte magyar vezényszot, mely még egy szazaddal utobb
is csak hazafi-6haj. Ha a patridta-part eredményt ért
el, az semmi egyéb, mint hogy a kivaltsagos rend-
nek oly tulnyomoé ¢és igazsagtalan hatalma még egy
par évtizeden keresztiil zavartalanul volt gyakorolhato.
Par évtized  azonban elég volt arra is, hogy maga a
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magyar nemesség észrevegye, mily helytelen utra lépett
a demokrata eszmék vérbefojtasaval.

Elmult a rettegésnek még emléke is, melyet a
francia forradalom véres jelenetei a vilagossagra hajld
emberek lelkében is keltettek. Napoleon hadjaratai is
lezajlottak és az egész vilag lathatta, hogy a XIX.
szazad nagy Cézarjanak hadmenetei altal kimeritett
Franciaorszdg a sok vérontds ¢és haboruskodas utan is
rohamosan fejlédik a koztarsasagi demokratikus elvek
altal. Mi sem természetesebb, mint hogy a magyar
nemesi rendek felvilagosodott része ugy visszafordult
Ujra a szabadsag, egyenlOség és testvériség vezérszoi
felé, mint napraforgd fordul a nap fénye utdn. Jottek
a Nagy Palok, Széchenyi Istvan és Vordsmarty és jott
Petéfivel Kossuth Lajos. Es tovébbi harminc év alatt
készen volt a magyar szellemi forradalom és vérontas
nélkiil gydézelmet ilt 1848. elején a demokratikus gon-
dolkozas. Gyoézelmet {ilt maganak Magyarorszag nemesi
és fonemesi tarsadalmanak Dbecsiiletes, felvilagosodott
és igazsagra torekvé része altal. A két kamara rend-
szer, melyet Gyurkovics €s Martinovics siirgettek és az
a sarktétel, hogy az alsbhazban a nép altal valasztott
kovetek intézzék az orszdg dolgat, 1848-ban diadalt
aratott. Ugyanakkor bekovetkezett a jobbagyok felsza-
baditasa is és Martinovics szellemében eltordltetett a
szolgasag. Valéra valt Martinovics eszménye: a kiralyi
és rendi hatalom alapos korlatozasa s a nép dolgai-
nak vagy legalabb legtobb dolganak tisztan a nép
akarata altal iranyitasa.

A kozteherviselés elvei 4ltal szintén Martinovics
eszméi érvényesiiltek. A magyar ezredeknek a magyar
hatésagok ellendrzése ald helyezését és a katonai hiva-
talnokok kinevezésének odautalasat szintén kimondottak
a 48-iki torvények és igy Laczkovicsnak is igazsagot
szolgaltattak. Kimondottak, hogy csak az orszaggyiilés,
tehat a népképviselet hozhat torvényt. Az urbéri szol-
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galatok eltorlése és a foldestri biraskodasnak meg-
szlintetése, a nemesi kilenced s a papi tizednek és az
Osiségnek eltorlése, a szabadsajtdo visszaallitasa ¢és az
el6z6 vizsgalat megsziintetése mind benne van Marti-
novics miveiben s elvileg katéjaban, és 48-ban tor-
vénybe iktattak a karok és rendek csaknem mind azt,
amiért Martinovicsot a nemesi rend soraibol vett magyar
birdk a jol teljesitett, kotelesség atkozott nyugalmaval
kivégezték. 1848. kimondotta azt is, hogy minden
bevett vallasfelekezet egyhazi és iskolai sziikségeit az
allamnak kell fizetnie, tehdt az egyhazi rend az allamtol
szoros fiiggésbe hozando. Maguk a 48-iki torvényhozok
is belattak, hogy mindezekben a pontokban alig iktattak
egyebet torvénybe, mint Martinovics katéjanak és mas
munkdinak reformeszméit. Kifejezést is adott ennek a
ténynek Bedthy Odon 1848. 4prilis 8-4n a pozsonyi
keriileti tabla eldtt, azt a kérelmet terjesztvén eld, hogy a
nemzeti szabadsag 1795-iki véraldozatai, Martinovics és
tarsai hamvai felkerestetvén, a nemzeti hala Kkifejezésére
s a maradéknak megnyugtatasa végett, hogy ily esetek
a jovoben el6 nem fordulhatnak, nemzeti disszel taka-
rittassanak el. A keriileti iilés ez inditvanyt egyhangulag
elfogadta, de az als6hazban széba sem kerillt és Mar-
tinovics €s tarsai tovabbra is a nemzeti hala kifejezése
nélkiil porlanak sirjaikban. Mennyire sziikséges lett
volna az wutédokat ily esetek nem ismétlédése dol-
gaban valamely moddon megnyugtatni, csakhamar ki-
deriilt. A magyar nemzet megprobalta Martinovics
katéjanak IV. fejezetét is eljatszani. Ugy talalta, hogy
»Valamig él az ember, mindaddig jussa van oltal-
mazni a magyar szabadsagot” és felzendiiléssel akarta
~megszabni a szolgasdg hatarat”, ,a szabadsag kez-
detét” . Szordi-szora Ugy tett, amint a katé rendelte:
egyik rész fegyvert fogott. A szolgasagban volt kato-
nak egyesitetttk magukat a polgar atyafiakkal. A
nemzetgylilés az erdszakos uralkodas eltorlésére  fel-
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kelt. Sajnos, nem bizonyult valénak Martinovics tétele,
hogy amely nemzet szabad akar lenni, az az is lesz.
A felkelést leverte a hatalom és a budai Vérmezd
jakobinus vérrozsai Ujra kinyiltak Arad falai alatt. Az
1795-iki kivégzések nem gatoltak meg a forradalmat, de ma
mar senkisem hinné el Németnek, hogy Martinovics olyast
tervezett 1784-ben, aminObe 1849-ben Kossuthot is
inkdbb az események kergették bele. Higgadtan itélvén
meg Martinovics munkait és miikddését, forradalmi katéja
tartalmat, valamint a vadlottak meg nem cafolt vallo-
masait, nem juthatunk mas meggy6z6désre, mint arra,
hogy a szabadsag ¢és egyenl6ség tarsasagaban semmi
egyébrél nem volt szo, mint a szabad és felvilagoso-
dott eszméknek Magyarorszagba atiiltetésér6l és terjesz-
tésérél. Martinovics  torténelmi rangjanak megallapita-
sanal tehat az Osszes koriilmények, az eredet, a hatalom,
az uralkodd6 rend és a korszellem gondos figyelembe-
vétele mellett arra a meggy6z6désre jutunk, hogy hésiink
nem volt biinds Osszeeskiivd s ha egyéniségébe az
akkori id6k regényes szelleme folytan vegyiilt is
bele a kalandossag némely vonasa, egészben véve nem
mas O, mint irasaiban Kossuth Lajosnak, halalaban az
aradi vértaniknak el6futira s a magyar népszabad-
sag elsdsziilott profétaja. Ez a magyar faba oltott oltd
vessz6 érettiink élt, szabadsagunkért cselekedett, mai
jogainkért halt vértant halalt.

Miel6tt e vértanutol végleg elbucstznank, vonjuk
le torténelmi esetébél a tanulsagot, melyet a tor-
ténelem, mint az élet mestere, nekiink sajat gondol-
kozasunk és magatartasunk szamara adhat. A tanulsig
haromszoros.

Az els6, mar érintett tanulsadg az, hogy Martino-
vics torténete is megmutatja nekiink, mennyire hely-
teleniil cselekesznek, akik a Iétezé allapotokat min-
den egészséges reform eszmével szemben elkeseredetten
védelmezik, — a reformereket, mint kozveszélyes embe-
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reket {ildozik s a kozéletrdl leszoritani torekesznek.
Valoban, Martinovics és tarsai  torténetét, fogsagba
tételiiket és  kivégzésiiket, eszméiknek rovid Otven
év  utan mégis gybzelmesen érvényesiilésével egybe-
vetve, ra kell jonniink, hogy semmisem inkabb egye-
temes és OrOkkévaldo a foldon, mint a valtozas. Nincs
mai tarsadalmi életiinknek olyan vonatkozésa, nincs
berendezkedéseinknek olyan részlete, mely szaz évvel
ezel6tt épen olyan lett volna, mint ma. A mai ember
képtelen megélni az elmult szazadok alkotmanyaval,
vilagnézetével, gondolkozasaval ¢és torvényeivel. S ez
Igen természetes. Ha csak néhany orara elhagyjuk
lakasunkat, visszatérve, bizonyosra lehet venniink, hogy
a lakasban nem talalunk mindent tokéletesen olyan
allapotban, mint ahogy azt elhagytuk. Ha egyéb val-
tozds nem allott be, porréteg képz6dott a butoron,
egy kép mozdult meg a falon, kellemesebbre vagy
rosszabbra  valtozott a szobinak hémérséklete. Epen
igy vagyunk nagy lakasunkkal, a varossal, amely-
ben élink, az orszaggal, amelynek polgarai vagyunk
és magaval a foldgombbel, amelyen életre-haldlra vala-
mennyien itélve vagyunk. Viszont épen igy kétségte-
len, hogy a jove szazad emberei egyaltalan semmit
sem hasznalhatnak azokbol a torvényekbol, szokasok-
bol, vilagnézetekbél, melynek ma lelkesiilt hivei va-
gyunk. Meg fognak valtozni viszonyaik, meg fog val-
tozni gondolkozasuk ¢és annak megfeleléen megvalto-
zik tarsadalmi berendezkedésiik is és egészen 1 tor-
vényekre lesz sziikségiik. Ok valdsziniileg ép tugy fog-
nak mosolyogni a mi mai rendkiviili elmaradottsagun-
kon, olvasvan korunk torténetét, — mint ahogy mi
szinte megfoghatatlannak taldljuk 1II. Ferenc, Thugut
és a birak magatartdsdt a magyar demokratdk U. n.
blinperében. Mi azt kérdezziik, hogyan Ilehettek Ferenc
kiraly idejében a patriotak oly maradiak, oly rovid-
latok, hogyan ragaszkodhattak az elmaradott szazadok
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vilagnézetéhez oly erésen, hogy ezek védelmére még
honfitarsaik  vérét sem 4atallottdk kiontani? A  jovo
szazadok emberei épen igy fogjak kérdezni, hogyan
kiildhettiink tomlocbe embereket, kik a mai vilagrend
megvaltoztatasat kovetelték, kik a mai vagyonmegosz-
last és a wvagyonhoz kapcsolt kivaltsagokat ostromol-
tak és a millibk nyomorusagat ujkori szolgasidgnak
tekintették. A jovo szdzad ez emberei idOben korla-
tolt rabszolgasagnak fogjadk nevezni azt is, amit mi
altalanos védkotelezettségnek s mulatsagos naivitassal
az egyenléség kovetelményének jelentiink ki. Azt is
el fogjak rolunk mondani, hogy a mi felekezeti és
nemzeti hiusagainkra ép oly biiszkék voltunk, mint a
patriotdk a nemesi el6jogokra. Azt fogjdk mondani,
hogy felekezeti ¢és nemzetiségi surlodasaink, az ural-
kodé wvallas és az wuralkodd faj fogalma, valamint az
ebbdl leszarmazott Osszes torvények, szabalyok és vilag-
nézet ¢ép oly hibas téveszme, mint amilyen volt a
patriotaknak az a felfogasa, hogy a nemesi sziiletés
a nemesek eldnyére kiilonbséget allapit meg kozottiik
és a nem nemesek koOzott. Bucsujarasainkat, szent
Antal perselyeinket, babondinkat, a gavallér- ¢és ri-
ember fogalmahoz fiizott egészen komikus elbitélete-
ket, a becsiiletnek parviadallal valdo iddszaki renova-
lasat és jokarbantartasat, az orszagos képviseldknek
adott kivaltsagokat, a foldbirtok szabad forgalmanak
hitbizomanyokkal s holtkézi jelleggel megkotését, egy
plispoknek félmillio évi jovedelemmel ellatasat és az
alpapsagnak szegénységben hagyasat, az iskolakban a
felekezeti tudomany létezésének allitasait s ez alapon
a tudomany tokaji bora helyett felekezeti l6re kimé-
rését, az als6 néposztilyok miiveletlenségre itélését,
egyes dologtalanoknak oriasi gazdagsagat és a nagy
dolgozd tomegek koldusnyomorat, stb., a jové szazad
emberei mind épen ugy elitélendik, mint mi palcat
toriink a régi  jobbagysag, tizedek, kivaltsagok,  Osi-
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ségek, egy szoval a Martinovics altal ostromolt akkori
berendezés felett, Vonjuk le ezekbél azt a kovetkez-
tetést, hogy nem volt soha, nem is lesz és ma sincs
olyan rend, amely javitasra, folytonos renovalasra ne
szorulna. Allandéak és szakadatlanok az emberi élet
valtozasai és ez magaval hozza a tarsadalmi berendez-
kedés ¢és a torvényes rend Orokkévald és torvényes
valtoztatdsanak sziikségét is. Mint ahogy az Ocska
hazat, amelyben lakunk, folytonosan évrél-évre tata-
roznunk ¢és javitanunk kell, ujbol bevakoljuk és kifes-
tetjik, majd alafalazzuk, vagy ujbol fedetjiik, falakat
rontunk s tUjakat allitunk, mert kiilonben benne meglaka-
sunk lehetetlen volna s a régi haz nem szolgalhatna
a régi célokat, — hasonldan a nemzet alkotmanya. Hol
az egyik tartboszlop helyett kell ujat allitani, hol a
fels6 rendek tetézete nem alkalmas tobbé az idok
jarasanak ellenallasra, hol 1j pilléreket kell beallitani
oly népréteganyagbol, mely eddig az alkotmany falai
kozott ismeretlen volt. De sz sincs rdla, hogy csak
egyetlen olyan év is lehessen, melyben valaha az alkot-
many valtoztatdsra, javitasra, a véltozott viszonyokhoz
alkalmazasra nem szorulna. S6t e folytonos valtoztatas
azoknak all leginkabb érdekiikben, kiket az alkotmany
haza legjobban oltalmaz: amaz T1jitdsok néha sok aldo-
zataba keriilnek a haz birtokosainak, de azok nélkiil
lakhatatlanna valik az ¢épiilet s a lakok fejére dol,
maga ala temetve cselédeket és uraikat is.

ovatosan korholjuk tehat a reformot kdoveteldket,
mert legfeljebb a modban tévednek, melyben az alkot-
many javitasra szorul, — vagy a mértékben, amellyel
valtoztatni kivannak, — vagy a helyet és részt valasztjak
meg rosszul, hol a valtoztatdst kezdeni akarjak. De
abban, hogy az alkotmanyt javitani kell, mindig minden-
kinek allandéan igazsaga van. Legyilink tehat mérsé-
keltek az ujitokkal szemben. Ok is tévedhetnek ugyan,
de a torténet azt tanitja nekiink, hogy az emberek
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nagy tomege ¢és kiilénosen az wuralkodd néposztalyok,
mint az akkor wuralkodd vilagnézet nevelésének gyer-
mekei, rendszerint tévednek velik szemben, mert nem
veszik soha sem rdogton észre, mikor talalkoznak élet-
utjukban a helyes és  sziikséges reformeszmékkel.
Krisztus el6tt nyomtalanul ment el az akkori Judea,
— nyugalommal végezte ki lazadd ¢és felforgatd gyanant
azt, ki a hitreform sziikségét hangoztatta és rovid szaz
év  megmutatta, hogy a Krisztus altal hangoztatott
reformra az emberiségnek valoban sziiksége volt.

Kivégezték Spartaccust is, pedig Spartaccusnak
igazsaga volt. Husz Janos ¢és Giordano Bruno tiiz-
haldla, egy Galilei ildozése s ezer hasonld eset, mind
tanu arra, hogy az emberek tomegeinek ¢és az érvényes
jog alapjan all6 vezetdségnek nincs érzékik a jovo
igazsadgai irant s a langészben mindig észre veszik az
ellenséget, de sohasem litjdk meg a profétat. Epen-
igy haladt el a kor Martinovics és tarsai mellett,
nem is sejtve, hogy az eszmék, melyeket e férfiak
hangoztatnak, rovid félszaz év alatt a magyar nemzeti
allam 1Uj alkotmanyanak pillérei leendenek. Ne lassunk
tehat az ujitokban ellenségeket és felforgatokat, mert
nem tudhatjuk, hogy nem apostolok-¢ és nem az eljo-
vendd uj rend hirdet6i? Korantsem kdvetkezik ebbdl,
hogy minden ujitonak igazat adjunk és minden hobortos
uj eszmét mohd gyorsasaggal kapjunk fel. Az 0j eszmék
kialakitasanak joga az ujitoké, de a megbirdlas ¢€s az
elvetés joga a langészt6l mentes megfontolast s a
kombinacioktol megfosztott tapasztalatot illeti meg. Batran
kovethetjiik e ponton II. Jozsef csaszar szellemes példajat,
melyet Komarom varanak foldrengés 4altal megronga-
lasa utan mutatott. Mindenféle hibas tervek kozott,
melyekkel a varat helyrehozni ajanlkoztak, egy osztrak
four azt mondotta neki, hogy tud egy modszert a
foldrengés megljulasanak kizarasara és igy a var meg-
mentésére. Ezt abbol vonja le, hogy Egyiptomban soha
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sincsen foldrengés, ami nem kovetkezhetik mashonnan,
minthogy Egyiptomban a pyramisok lenyomjak a fold
kérgét és meggatoljak a foldrengéseket. Szerinte tehat
Komarom koriil minél tobb pyramist kell allitani, s
akkor biztos, hogy a foldrengés nem fog tovabb
pusztitani. A csaszar mosolyogva felelt, hogy az két-
ségkiviill igen jo mddszer, de rendkiviil koltséges ¢és
felkéri a feltalalot, hogy sziveskedjék az elsé pyramis
koltségét  kozadakozasbol — Osszegylijteni, a  masodik
pyramishoz a koltségeket mar majd 6 adja. Ujitonk
egy Otlettel el volt intézve, tervével egyiitt. Nincs
sziikkségiink ra, hogy masként jarjunk el altalunk hely-
telennek vélt 0jitd eszmékkel ¢és ujitokkal, mint ahogy
Jozsef csaszar cselekedett. Csak ahhoz nincs jogunk,
hogy wvalakit {ildozébe vegyiink azért, mert 1jitod
eszméi  nekiink  kellemetlenek, vagy helytelencknek
tinnek fel, vagy mert gy véljik, hogy anyagi érde-
keinket sértenék. Nincs jogunk nézeteiért senkit sem
keseriteni, sem Kkisebbiteni ¢és az igazi felvilagosodottsag
annak is ellenmond, hogy wvalaki, habar reakcionarius
nézeteiért is ldoztessék. Viszont harmadik tantisagként
vonhatjuk le Martinovics ¢€s tarsai, valamint II. Jozsef
csaszar torténetébdl is, hogy hidba akarjuk a tarsa-
dalmat egy csapasra megvaltoztatni. Akar csaszarok
vagyunk Bécsben, akar udvari vegyészek a csaszar
oldala mellett, lehetetlenség az €16 nemzedéknek bebi-
zonyitani, hogy mind azt a tévelygést, amelyben nevel-
kedett, legjobb lesz egyszerre sutba dobnia. Az atala-
kitas mindig csak 1épésr6l 1épésre lehetséges. A 1étezd
vilagrend, az uralkodo torvények s a hatalmat kezel$
tarsadalmi osztalyok mind kiegészitd részei, de szer-
vesen hozza flizott, s6t mi tobb, bel6le kindtt részei
annak a tarsadalmi szervezetnek, melynek testi éle-
tiinkkel és szellemi muikodésiinkkel egyiitt mi is alkotd
paranyai vagyunk. E szervezet, mindig kdnnyebben fog
megvalni szaz langeszi Martinovicstél, mint egyetlen
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oly hibas intézményétdl, melyet szazezrek megszoktak,
tizezrek még mindig szeretnek, ezerek pedig sajat
javukra kamatoztatnak. Hibas berendezkedésének alkot-
manyat, az egész nemzeti test egy szerves, habar beteg
részét a tarsadalom épugy nem képes magatdl egy
mozdulattal elhajitani, mint ahogy az egyén nem képes
hirtelen megvalni megromlott labatél akkor sem, ha
belatja, hogy ez a testrésze mar nem tesz neki hasznos
szolgalatokat.

Ha tehat tiirelmet kovetelink a tarsadalomtél az
ujitokkal szemben, viszont a sokszor tulszenvedélyes
yjitokat is tirelemre kell kérnlink a tarsadalom irant.
Nem tehet rola senki sem, ha hirtelen nem latja at az
ujitok minden igazsadgat. Hagyomanyaink, nevelésiink,
oroklott képzeteink gatoljak belatdsunkat. Innen van, hogy
igazi és legokosabb ujitd az, ki eszméivel a gyermekekhez,
az iskolahoz, az utdna j6vé nemzedékhez fordul. ime a
Martinovics-per vadlottainak egyik legkomolyabb férfia,
Hajnéczy ~ mondotta: Martinovics  reform-eszméinek
egyediill a jobbagysag latna hasznat, azt pedig csak a
nemesség ¢és papsag altal lehet vezetni. Ezek pedig
maguk ellen nem kelnek fel. Ma is hidban koveteliink
a vezetd tarsadalmi osztilyok felvilagositasa nélkiil oly
reformokat, melyek az 0nalld6 gondolkozasra meg nem
érett néprétegek helyzetét tennék elénydsebbé. Hidban
csindlnank e célbol titkos tarsasdgokat, hiaban eskiidnénk
Ossze, hidban nyernénk a forradalmaink rendén oly sok-
szor remélt, de soha kelléen meg nem érkezett Kkiil-
foldi segitséget: a korszellem altal még meg nem érlelt
reformeszméket a legkivalobb szellemek egyéni ereje
sem ¢érvényesitheti. A tarsadalmi igazsagok és szabad-
sagok faja is magbdl kél ki. Gondos kezekkel kell a
magot beiiltetni a honi kert termé talajaba s még ha
kikelt, akkor is tudni kell, hogy lassi ndvése miatt
ritkdn ad enyhitd arnyékot és élteté gyiimdlcsdt mar
annak, ki Onzetlen szeretettel eliiltette s utdodokra sz6lo
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reménységgel Ontozgeté. Atiiltetni az igazsig és szabad-
sagfat oly orszagbol, melyben mar meger6s6dott, nem
lehetséges. Igenis lehet katékat irni s igy magot vetni.
Martinovics ezt cselekedte és nem is remélte, hogy a
fa arnyat és gyiimolcsét 6 maga élvezendi. Botor honfi-
tarsai, elvakitva érdek, tudatlansag és 'gyllolet, az
emberi faj eme harom alavalo Ordoge altal, vérével
ontozték az altala iltetett magot, nem is sejditve, hogy
ezzel csak ennek kikelését mozditjak el6. Hogy vérével
kellett Ontoznie: ez Martinovics megkapoan fenséges
tragikuma. Hogy az 1 alkotmany faja itt van, tere-
bélyesen védve minket a zsarnoksagok pusztitd hevétol
és gylmolcsei erGsitenek  tovabbi  atalakitdo felada-
tunkban: ez tragikus hésiinknek orok dicsdsége. Igen
koran razva meg a gatlo falakat, a falak véddéi Ossze-
torték. Sirjaba szallt s onnan pusztan szelleme kiszallvan,
porra zlzta, még most is zuzza a kivaltsagoknak, eld-
itéleteknek,  egyenlGtlenségeknek  és  szolgasagoknak
egész ¢épiiletét. Eletében Samsonnal gyengébb: halala
utan annal sokkal erdsebbé lett. Valdban tUgy van,
amint mar a nagy angol ir6 is meglatta: A holtak
inkabb kormanyoznak, mint az él6k.



