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AZOLVASOHOZ.

Eddigel¢ majd minden, ki a magyar
nemzet Osi torténeteiben buvarkodott, a
kozonség eldtt azon gyanuba hozatott,
hogy .,a magyarok eredetét keresi s ez
elég volt a haszontalan tuddkos czimét
siitni 4. Ezen lehetd félreértés ellen eldre
kell tiltakoznom. Mert az én hitem sze-
rint, a magyarnak, mint minden mas
népnek, eredetét mar régen ¢és a legna-
gyobb biztossaggal megirta Mobzes a te-
remtés konyvében, melynek hitelességét
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az 1gazi tudomdny nem hogy megdon-
totte volna, hanem mind inkabb tiin-
doklo fénybe helyezi. Hiu vallalat volna
tehat a magyarok Jshazijanak feltalala-
sara utnak indulni, Finnidba, az Ural
vagy Kaukdzus bérczeibe, Iran vagy
Turdnba. mert a Genesis megtanit, hogy
az a Tigris és Eufrat koze volt. De mind
amaz ¢s még tobb vidékeken Ilehet nyo-
maira taldlni a magyar nemzetnek, a
nélkiil, hogy abbol finn, ostjak és vogul,
tatar vagy persa, vagy valamely kauka-
zusi népecskétdl vald eredetére Iehetne
vonni kdvetkezést: mert a magyar nép
ott mindeniitt megfordulhatott, sokaig
lakozhatott ¢és ottlétének némi emlékeit
hagyhatta hatra. A magyar, 6snép levén,
igen sokat bolyongott, mig mai hondba
telepedett:  tehat  tulajdonképpen  csak
ezen vandorlasok torténetét lehet a tu-
dosnak kutatni. E t4jain a tudomdnynak
azonban mar jobbdra gyep boritotta a
kiilonben 1is hézagos utat; azért konnyen
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eltévedhet rajta az igen merész €s vigya-
zatlan kalandor Egyetlen vezérfonalt a
nyelvemlékek nyujtanak, melyeket min-
den népnek hagyni kellett maga utan,
a hol sokdig lakozott. Hogy mily vigya-
zattal ¢ltem e segéd eszkozzel, kitetszik
a konyv végén olvashaté csalad-és hely-
név-lajstrombol. Lehet e nevek kozt o-
lyan, mely tjabb, mint én tettem fel,
vagy elromlott és mar érthetlen sz6bol
szarmazott:  ennélfogva  oknélkiil  szar-
maztatom nemzetiink egyik  legrégibb
honabol. De dolgaim sietdssége miatt,
mindennek utdna jarni, iddm nem volt,
s azért reméllem, nem lesz szerfelett szi-
gori a kegyes olvas6. Nem. is volt ez ne-
kem egyediili kriterionom a népi ugyan-
azonsadg megismerésére: én a sajatsagos
nemzeti jellemet e tekintetben f& fontos-
sdglinak tartom, mert ez kevésbbé van a
valtozanddsag torvényének alavetve, mint
a nyelv, mely bizonyos koriilmények
kozt egészen el is szokott veszni Azért is
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elmélkedésimben az ezt illetoket, mint
altaldnosobban tanisdgosokat az eldadas
szovegébe vettem fel, a nyelvkutatasokat
pedig jegyzetekbe utasitottam.

Ha wvalaki megiitk6znék azon, hogy
még eddig alig tobb mint sejtett de ¢ép-
pen bé nem bizonyitott dolgokat, nem a
magan vélemény félénk ¢és reszketd, de
az igazsag biztos Hangjdn adok eld, az
legyen szives meggondolni, hogy ¢n
meggy0zddéseimet mondom el oly targyak
felett, melyekben a hit koriilbel6él oly
szerepet jatszik, mint a vallasban, mert
régiségiik miatt a tudomény soha sem
lesz képes rajtok sziirkiiletes vilagnal
egyebet elterjeszteni; s hogy én nem hi-
tetleneknek, kik a legragyogobb vilag-
ban is vakok, hanem hivoknek beszélek,
kik sziirkiiletben is jol latnak.

Azért ne litkozzék meg azon se az ol-
vasd, ha e lapokon tobbszor taldlkozik
Isten nevével, mint mas ilynemli mii-
vekben szokott volt. Mert, mellézve azt,
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hogy ez ,Elmélkedések’ valldsunk eredete
koriilli  torténeteket illetnek, nem tana-
csos istennek intéz0 karjat a vildg dol-
gaibol  kifelejteniink;  kiilonben  hibazik
a szovétnek, melynek vilaganal azokat
megitélhessiik ¢és a mértek, mellyel az
emberi cselekedetek becsét megmérhes-
sik Konnyli volna ugyan Isten beléele-
gyitésenélkiil  magyaraznia  toérténeteket,
de az eredmény, melyet korunknak egy
vilaghirti historikusa e par szoval fejez
kiegészhistoriaja neminknek
vétek- ¢és tévelvnél alig egyéb*)
méltan  kétségbe ejthetné a jO embert.
Még Proudhon 1is, ki magat Isten el-
lenségének nyilvan jelentt ki ¢és ellene
kiizdeni dicsdségének hirdeti, megvallja,
hogy ha nem is egyéb mint a dialektika
kedveért, neki is sziiksége van az O nevére.

Pesten, jul. 25-én, 1852.
a szerzo.

*»Macaulay: Critical and historical Essays. I.
k, 162. 1.
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BEVEZETO ELMELKEDESEK.
I,

A NEPEK VANDORLASANAK OKAIROL ES: MI INDITOTTA
SZERZOT EZEN ELMELKEDESEKRE?

Jelszo: Es elvesztem a Badlok neveit sza-
jabol, és nem emlékezik tobbé azok neveire. Es

frigyet szerzek 6 nekik az napon ... és az ijjat,
a fegyvert és haborut elvesztem a foldrél és meg-
nyugtatom 6ket nagy batorsagban...................... Es el-

hintem Oket magamnak a foldbe, és kegyelmembe
fogadom azt, a ki a nélkill vala; és azt mondom,
annak, ki nem én népem vala: En népem
vagy te; €¢s 6 azt mondja: T ¢ én Istenem
vagy! Hoseas II116.17.22.

A kik eltérvén az egyenes utrol, eltévedtek . . .
azok kutak viz nélkiil és vihar-kergette felhdk . . .
jobb lett volna nekik nem ismerni meg az igazsag
utjat, mint arrdl eltérni, miutdn megismerték . . .
6k oktalan barmok, mellyek Osztoniiket kove-
tik ... és elfognak veszni sajat romlottsaguk altal.
Péter I1.2.15.17.21.22.

A magyar nemzet eredeti jellemén egy
vonast a keresztény vallas gyokeresen meg-
véltoztatott s ez 4ltal azt tetemesen emelte.
Eleink wugyanis, mielott a hit malasztjait meg-
izlelték volna, valahdnyszor egy vagy mas
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népnek szomszédsaga, szOvetsége vagy éppen
fels6sége rajok nézve nyomasztd kezdett len-
ni, — egyet gondoltak, Ilora kerekedtek s ha-
zajuktol és rokoniktél oly konnyen megval-
tak, mint viseltes kaczaganyjoktol. Azodta ezt
soha sem tették; hanem nyomort sagaikban a
Megvaltora emlékeztek, ki a keresztfan szen-
vedett ki nos fijdalmaiban mindenhat6 Atyja-
hoz folyamodott konyorgésével, hogy mul-
nék el e pohar 6 téle! A magyar mostis, ahe-
lyett, hogy Europa tulcivilisalt népeinek pél-
dajat kovetné, melyek részint a honi nyomor
el6l, részint a gazdagsag ki elégi th étlen szom-
ja utan futva, évenként tObb szazezrenként
keresnek idegen égaljak alatt 1j hazat és so-
kan 1j nyomort-, mostis, mondom, hii marad
hénahoz, rendezi hazat, békével szantja hala-
datos foldét és ha nem is ragaszkodik egyik a
masikhoz az egy csaladi rokonsagnak azon
buzgdé indulataval, mely kehlét keresztény
hitre-térésének  els6  szazadaiban  melegitette,
mindazaltal nem szakadoz el végkép egymas-
tol, hanem egyiitt marad és — — Istenbe veti
reményét.

En e valtozast egészen a keresztény val-
lasnak  tulajdonitom és keveset adok azon



okoskodasra, mely a gyarapodott, vagyonos-
saghoz  ragaszkodasban keresi alapjat:  mert
hiszen a m a g y a r nép pannonian-kiviili lel-
keiben is vagy tObbnyire foldmiveléssel ¢és
baromtenyésztéssel foglalkozott, mint  most;
vagy mint hatalmas hoditdé nép orszagokat és
népeket vetett uralma ald, — s ekkép, vagyo-
nossaga csak altalanos értelemben  kiilonboz-
hetett a maitdl; viszonitva sziikségeihez, azt
még feliil is mulhatta.

A vagy Attila — vélt Osik — birodalma
birtokara, vonhatta eleinket, legutolsé  kolto-
zésiik alkalmaval, e hon felé, hol a vilagho-
ditd székhelyét iitotte volt fel: de e czimnél
fogva ¢éppen oly hoén szerethették volna Atel-
koézt. Elodfoldét vagy Lebediat, a kaukazusi
vagy Don- ¢és Volgamelléki Magyariat, a
krim  félszigeti Kazariat is, mint Hunniat:
mert Attila birodalma azokat is mind magaba
foglalta s altala Osi jogot tarthattak hozza.

Ellenben a  keresztség folvételével legelod-
szOor karolta at nemzetiinket egy kozds érdek
magasabb mint a legelok tagassaga és sza-
kadatlansaga, vagy az wuralkodds édessége —
a hit egységében, mi altal nem csak az igaz
Istennek jutottak boldogitd ismeretére s kez-
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dették megtanulni  kotelességeiket a  Teremtd
¢s felebarataik irant, hanem az egyhaz alkot-

manya s az isteni tiszteletnek — mire minden
halom, berek ¢és forrdas nem szolgaltathatott
meélto, templomot — rendezése altal allando

lakhelyekhez szoktattak. Ehez jarult, hogy az
orszagnak Udvoziténk anyja kiilonds oltalma
ald ajanlasa, kirdlyanak apostoli  mélto-
sagra emelése vilagrészink akkor legfébb ha-
tosaga altal, igen alkalmas eszkdéz volt annak
becsét szemeik el6tt nevelni; és ezen érzést
buzgosagga magasztalta benndk azon hasonla-
tossag, melyet az 6 szOvetség valasztott né-
pének honszerzési torténetében talaltak, mely
éppen oly csudakkal paros vitézséggel és gyor-
sasaggal foglalta el az atydinak igért foldet,
mint eleink, — miutan els0 vezérik Alam 1),

") Eleink utolsé koltozkodéskori elsé  vezérének ne-
ve nem Almos, mert ez csak Ujabb magya-
rositasa a dedk ir6k Almus-anak, a mi ismét
deak  forditasa az  eredeti Alam- Alom-  vagy
Alm-nak. Mind ezek pedig 06s, eredeti, keleti
nyelvekben vilagos jelentésii szavak, mint A -
p & d, Béla stb., melyeket eleink ugy vettek bé,
mint késébb Istvan, Robert, Karoly s
mas neveket, — s a mi nem csak az idegenek, ha-
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mint egy masodik Modzes, annak hataran egy
halomrol az 0j  hon szépségét népének meg-

nem azoknak nyelvok és szavaik irant  kiting  és
eleitol fogva gyakorlott vendégszeretetok bi-
zonysaga *).

Ezen s  kiilonosen  helységeink szamos nevei,
melyeket nyelviink mai sz6tarabol magunknak
meg nem tudunk magyardzni, biztos Gtmutatoul
szolgalnak a  népiink  Ostorténeteiben  kutatonak,
mint foldbuvarnak a vezéresigak, fajunk Gsi  lak-
helyeinek  felkeresésében. Ezek, a mint késobb
meglatjuk, a fels6 Nil kornyékei, késébb Assyria
nyugoti  tartomanyai, aztan  Palaestina és  Syria,
meg azutan Persia, tehat az ethiopiak, syrochal-
daecaiak, arabok, zsidok és persdk  szomszédsaga-
ban levén, természetes, hogy népink mindezen
érintkezések  emlékeit  nyelvében  fentartotta,  me-
lyek annal ritkabbak, minél régibbek ezen viszo-
nyok. Azonban most e targyba bdvebben eresz-
kedni nem levén czélom, lassuk Alm v. Alom
vezérink nevét. A zsidd és syrochaldacai nyel-
vekbenal valaminektetejét,legmagasb-
jat, sum m u m - ot, - am pedig gylilekeze-

*) Ezen tulajdonsaga nemzetiinknek oly régi, hogy mar a
zsidok, kiknek patriarkai a kanaani magyar kiralyokkal
baratsagos viszonyban éltek, a liberalis, geuero-
sus,megagondolatlanhevesésrohano fo-
galmak kifejezésére hasznaltdk a magyar nevet (L.
Migne Dict, suerie [V. T. 794. l.am ah ar szot.) —
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mutatta, utodjanak kijelolése altal az  Ossze-
tartast &s egyetértést szivokre kototte s ezzel a

zetet, VAaros v. vidék egyesiletét, s
n é¢ p et *) jelent, mib6l a nép fé6ndk, millyen
Alam vezériink volt, a legnagyobb vilagossag-

gal j6 ki. Ha vesszik mar a roviditett A 1 m -ot:
E sz6 az arabokndl tudodst jelent s -elme sza-
vunk- és szarmazékaival rokonsagban van. A
p e h 1 v i nyelvben pedig, melyen a Zendaves-
ta-nak egy konyve van irva s némely tuddsok

véleménye szerint partos eleinknek udvari
nyelve volt, de mar Kr. e. joval kihalt, alafi v
aleh, tisztat, vilagost jelent, mib6l E iam-
nak, — az emberi nem els6 bolcsdjének — neve
is  eredett  volna, az  égalj Orokos  deriiltségét

akarvan  kifejezni. Ambar e  két  utolsd6  forras-
bol is konnyli lehozni Alam nevét, még is tobb
okoknal fogva inkdbb hajlunk az elsbhez. Mert az
igaz, hogy ha a dedkos Almus-bol a nem ma-
gyar u s végzetet elvesszik, A 1 m marad fen.
De ily egy taghh gyokszok a magyar nyelv termé-
szetével ellenkeznek és egy tekintetre észreve-
hetni, hogy A Iraus csak szépitett latin formaja
az Alamus-nak. Egyébirant  pedig  Alom .
Aldm nem is idegen, syrochaldaeai v. zsid6 sz,
hanem tiszta magyar s csak azért ~mutatim be
idegen czim alatt, mert ez altal torténeti jelentést

*) Migne id. .szotara 720-726 1.
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tettek szinterérél el tiint volna —; s mely az
0j hazaban éppen oly idegen és ellenséges fa-

nyer, — s mert azon kiuldnds jelentését, mel-
lyel akkor birt, mikor legelsé eurdpai fejedel-
miink  viselte, mar rég elvesztette. Alom vagy
Alam*) és elem ugyan is mint  sokasagot,
Osszeget képz6 v. gyljtd ragok nyelvinkben a
legk6zonségesebb hasznalatban vannak (alom-
somnium, egészen mashonnan ered, t. i. al gydk-
szobol), mint p. o. hat-alom ¢és kegy-elem
szOkban. De elem szavunk nem csak ily masod-
rendii  szerepet jatszik nyelviinkben, hanem, mint
fonév  is, kitling helyen 4ll. Elem (elementum-
Urstoff) ugyan is, ha alkotd részeit vizsgaljuk,
ugyanazon eredményekre vezet, mint a zsidd és
syrochaldaeainak  vett ~ Alam  vagy  Alom, gy
hogy a hasznalatba levd elem helyett —minden
hiba nélkil mondhatnank al am-ot é a 1 om-ot
v. alm-ot. Mert elem ¢épp Ggy van Osszetéve
el- és em-bél, mint alam al- és am-bol; s a
miképp aldm egy népnek fejét, ¢épp ugy jelenti
elem (Oskori nézetek szerint) a testek Osszegé-

nek kezdetét: el = els6 — kezdd, tehat f6, mint
al = magassag — teté-valaminek felette, tehat
fonok és em = valami test v. 0Osszeg (minthogy
az elem-et nemcsak physikai, hanem erkdlcsi

*) Az erdélyi varmegyei magyarok ezen ragot igy ejtik ki:
birodalom biroda 1 am . bizoda 1 o m -dala m stb.
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jok ¢és elemek kozott latta magat, s mégis ura
maradt annak, sot urasagat sokkal messzebb
is kiterjesztette, valameddig a torvénynek pai-
zsat igen nehéznek nem talalta s idegen iste-
neknek nem hodolt.....................

Es ha az utolsd6 koltozkodés ama vonza-
lombol az 0Os0k hondhoz kimagyardzhaté is
volna: mi fejtené meg az eldbbi szamos ha-
sonlo tlineményeket? A haza foldének sovany-

— atvitt — értelemben is hasznaljuk), mint am
emberek Osszege, egy egész nép.

Valamint az a 1 gyok egészen kiilonbozik az
al-tol éppugy az el is az ¢ 1-t6l. Ez utolsérol
Prof. Szab6 Istvan és legujabban jeles tuddsunk
Kallay (Uj M. Muzeum 1852. april. f) igen érde-
kesen  értekeztek, hatrabb magam is  szo6landok
réla, itt most sem ideje, sem helye nem levén.

Azonban az a 1 gydk is teljes hasznalatban van
nalunk, de a nemzeti sajatsagoknak egy kiilonds
jatékanal  fogva, éppen  ellenkezd  jelentéssel a
zsidd-syrochaldaeai al-lal, de csak geometriai
értelemben, mert midén ez egy fiiggd vonal kez-
d6é pontjat jeleli feliilrl, akkor amaz ugyanazt
teszi al6 Ir6i. Honnan egész serege  szarmazik
fogalmainknak - also, alap, alany, ala  z
stb. melyek mindnyéjaban  észrevehetd a  kezdet
(az el) f6 fogalma.
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sdga, terméketlensége? — E miatt egyéneket
tapasztalunk  helytvaltoztatni a  hazaban, ele
azt is ritkdn; nincs annak a tdrténetekben pél-
daja, hogy termékenyebb foldet keresni egész
népek indultak volna. SOt altalanos azon ész-
lelet, hogy némely sanyarubb égalji  tarto-
manyok lakoi  forrobb  szeretettel  csiliggnek
honjuk kebelén, mint mas aldottabbakéi.

A hodditasnak és uralkodasnak tisztdn po-
gany hajlama 0sztonozte Krisztus urunk elott,
a miveltebb, gy mint durvabb népeket, be-
itésekre  és  igazsagtalan  habortkra, miket
azon kor koltdi és torténetiroi mint lenyes tet-
teket magasztalnak a fogékony utdkornak; —
¢s a hoditoknak tlrhetlen zsarnoksaga ¢és gbgje
adta a legyOzottek kezébe a vandorbotot. Eb-
ben a classikus gorogok és romaik semmit sem
kiilonboztek a  barbar  scytha-magyar népek-
t6l. A romai mindeniitt otthon volt, a hol pa-
rancsolhatott, — a gordg: a hol egy kereske-
d6 gyarmatot telepithetett, rabszolgdkat va-
sarolhatott és istenitett kéjeinek templomokat
épithetett.

Csak Udveziténk szellemi uralma zabo-
lazta meg a neki meghodolt népekben kozel
egy évezredig ezen egymast leigazd, ember-
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telén hajlamot; és az O benne valo hit és re-
mény tartotta meg hazajukban az olykor le-
gyozotteket és szolgasagra-jutottakat: vala-
mint csak az O isteni tanainak gyakorlati al-
kalmazasa a tarsadalmak igazgatdsara ¢és egész
belsé életiikre, tette a kormanyok vagy ural-
kodd osztalyok sulyat a népre konnytvé és az
orszagokat allandova.

Azon 1) népvandorlds, mely szemeink
elétt most megyén véghez, mely allanddsa-
ga- ¢és folyvast novekedésénél fogva a régeket

tomeggel feljiil mulja, — miutan csak FEszak-
amerika évenként tobb mint 300,000 ujhon-
keres6t fogad vendégszereté keblébe — s mely

ha még sokaig tart, minden kiils6 és belsé el-
lenség tamadasa nélkil donti meg a nép- ¢&s
vagyonban kimeriilt, elaggott alladalmakat ¢&s
lassan-lassan azon allapotba helyezi vissza Eu-
ropat, melyben a kereszténység kora elott
volt, — ezen 1) népvandorlas, mondom, oly
szembedtlo tantisaga fentebbi allitasimnak,
melynek értékét mindenki maga hatarozhatja
meg, mert a tényeknek ¢és okaiknak kisebb na-
gyobb mértékben kdzvetlen hatalma alatt van.

Azt mondam, hogy a keresztény vallas
megallitotta a hoditasokat, beiitéseket és nép-
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vandorlasokat, — és most azt mondom: a ke-
resztény vallasos hit gyengiilése 1jra megin-
ditotta a hoditd habortkat,beiitéseket és nép-
vandorlasokat.

De a hit nem egyszerre hanyatlott el az
egész keresztény vilagban. Legels6 hanyatlasa
magaban a kereszténység legviragzobb  tarto-
manyaban Otlik fel, ezel6tt majd négy szazad-
dal, ott, hol a pogany classiknsok ismerete
legelobb elterjedt, Olaszorszagban. De ezen 1j
kor szelleme csak az udvarokban és a legfelsd
osztalyokban talalt gondos 4polasra: azért is
latjuk  ott  kilitni, ama régi  varmegyéink-
nagysagu orszagocskak kozott, a foglalo ha-
borikat ¢és mindaddig sziinetlen tartani, mig
az idegenek martaléki nem lesznek, szinte
mindnyajan—A  pogany szellem tovabb ment
¢s mindeniitt ugyanazon tineményeket idézte
el6: a kisebb fiiggetlen tartomanyok, melyek
sajat  igazgatas-formaikkal, jogaikkal ¢&s sza-
badsagaikkal éltek, mind kitoroltettek az él6k
sorab6l és nagy, centralisalt, despotikus biro-
dalmak alakultak, a rémai Caesarokénak min-
tajara. Es az Gj pogany szellem, melyet 0j vi-
lagossagnak vélt és tart ma is a vilag, lassan-
lassan lehatott az udvarok és felsébb osztalyok
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magas korébol a népnek is vastag rétegeibe,
és csakhamar megérkeztek a logikai kovet-
kezmények is: a forradalmak, lazzadasok ¢és
nemzeti, irtd haboruk, — aztan a kimeriiltség-
gel, badjadtsaggal az elnyomas, ezzel az er-
kolesi  elaljasodas, elvetemiiltség ¢és ekkép, a
szolgasagra  teljesen  megérettséggel, az On-
kénynek hatartalan uralma s wvégre, a hit osz-
lopainak a népek szivében megroskadozasa-
val, .. a népek vandorldsa. - Vagy, azt
vethetné taldn wvalaki ellen: a tilnépesség uzi
eme szazezreket évenként messze tul a tenge-
ren? De hiszen Europa még teljes pusztasa-
gokkal, melyekre kevesebb veszéllyel juthatni
el, mint a tengertali vidékekre, s a melyek-
tol a haza még sincs oly végtelen tavolsag-
ban. De a kivandorlok nemcsak uj- és boldo-
gabb hont, hanem minél tdvolabbat az 0sitdl
keresnek, melynek még emléke 1is sérti vagy
megpiritja oket.

Kétségen kivil van, hogy a birodalmak
mai pogany alapjan és a keresztény bit meg-
gyengeliisével a civilisaltabb népek szivében,
a  tarsodalmak  allandosagat remélleni nem
lehet.

Vagy a népek térnek meg ujra, ndve-
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kedd  nyomoraik  végtelenségében, vagy (j
barbarok tornek Eurdpara és serkentik 1j életre
a haldoklé kereszténységet.

Hal' Istennek! népiinkben van még hit,
mert ime, nem vandorol ki. Es akir mekkora
volt a haza szerencsétlensége, hon szerelme
nem engedte soha e menedékhez folyamodni.
Csak 1. Ferdinand koraban (1563) fakadtak ki
Magyarorszag Karai és Rendéi kiralyuktdl el-
hagyottsagukban  azon  kétségbeesett  fenyege-
tésre, hogy majd nem lenne egyéb mit tennidk,
mint Oseik lakhelyére, Asia sikjaira visszatérni.
Azonban a keresztény hit megérizte minden
vészek kozt ho ragaszkodasukat szerencsétlen
honjukhoz és Istennek kegyelme megint felé-
jOk fordult.

Nevezetes az a historiai tény, hogy a ma-
gyar nemzet mihelyt kereszténnyé lett, azon-
nal megsziint hoditani és azdta igazsagtalan
haborit soha sem inditott ¢és legtdbbnyire a
keresztény koztarsasag jolléteért és Isten na-
gyobb  dicsdségeért harczolt. Politikdjaban is
mindig  keresztény  maradott.  Azért, ambar,
az uralkodas palczaja a hatalom birtoka feletti
bels6 visszavonasok miatt, ketté tOrott is ke-
zében, mégis megtartotta egyik darabjat mind-
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addig, miglen korunkban, az Europaban tel-
jes hatalomra vergddott pogany eszmék csab-
jainak  egy pillanatig aldozatul esve, azt is
kiszalaszta kezébdl. De hogy keblében még
elevenen ¢él Udveziténk iranti hite, bizonyitja
azon derék ¢€s jambor magaviselete, melyet
azok bamulnak leginkdbb, a kik, kéarara, az
ellenkez6t  ohajtjak; kik kénytelenek megval-
lani, hogy a magyar nép megfogadta Urunk
tanacsat, melyet a nehéz bajban szenvedékhoz
intézett:,V egyétek magatokra az én
jarmomat és tanuljatok télem, mert
én jambor ¢és aldzatos s z i v U vagyok:
e kkép lelketek nyugalmat megta-
lalandjatok; mert az én jarmom
konnyil ésazénterhemnemnehéz. *)
En legalabb meg vagyok gy6z6dve, hogy
azon  tlrelem és vigasztalas  nélkiil,  melyet
csak a keresztény hitbol lehet meriteni, puszta
philosophiaval, azon sok szenvedések kozott,
melyek hazankra szazadok folytdn nehezed-
tek, bizonyara sokak keblében ¢ébredhetett s
¢rhetett volna tetté a vagy, a mostani népek
példajara, tengereken tal 0j hazat keresni.

*) Ev. Maté. 11. 29-
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De mivel tudtdk, hogy a Gondviselés, magas
cz€ljai szerint és atlathatlan bolcseségénél fogva
a jot roszra s a roszat viszont jora szokta for-
ditani:  megnyugottak  csapasaiban, meglévén
gy6z6dve, hogy azok vagy javulasunkra van-
nak intézve, vagy egy jovendd jobblét altal
ki lesznek potolva s annak -elfogadasara keé-
szitenek eld.

En is tehat, a helyett, hogy idegen égal-
jak ald bujdosnam, s ezaltal kiszakasztva ma-
gamat hazam ¢és nemzetem kebelébdl, a nem-
zeti megsemmisiilés kinos érzete altal még
gyarapitndam a sziv gyotré fajdalmait: inkabb
el-visszabtijdosok a nemzet bolcs6i felé s elki-
sérem 6t a szazadok hosszi soran at, neveké-
(lésében ¢és hanyatlasaban, j6 és balsorsaban,
egész a mai napig, vizsgalvan: m i k voltak
okai annyi kildnféle viszontagsa-
gainak? ¢és mi rendeltetése volt a
vilagtorténeteiben?

Ha ezen vizsgalatot némi sikerrel tehet-
tem meg, a kegyes olvasd faradsaga meg lesz
jutalmazva azon tanusagok  altal, melyeket
beldle elvonand, s melyekb6l a nemzetiink
jovenddé sorsat boritd6 homadlyba tan egy-egy
vilagito sugar fog 16velleni.
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Hihetleg lesz ezen tantsagok kozt nem-
orvendetes is; de hazam és nemzetem iranti
szeretetemnek nem  engedhetem meg, hogy
megvakitson az igazsag irant, mert csak ez-
altal hiszem neki is jo szolgalatot tehetni. Mire
Istentdl kérem a segedelmet.

Megelégedéssel fogom a tollat letenni, ha
sikemlendett ezen  elmélkedéseknek  megmu-
tatni, hogy a gondviselés a m a gy ar
nemzettdl kilonds érdemeinek te-
kintetébdl, nem vonta soha egészen
vissza jobb kezét, kiilonben mar rég sir-
jaban fekiinnék, melynek szélére nem egy-
szer vezették Ot eredeti blinei, meg nemes szi-
visége, rovidlatasa ¢és gondolatlansaga, ugy,
hogy mai napig is fenmaraddsa szinte csuda
s igy csak isteni kegyelemnek lehet miive.



II.

A TORTENETI ELOADASNAK UJABB MODSZERE. — A RE-
GINEK ILLO MELTANYLASA. — A NEPNEK HIVATASA. —
AZ UJ ISKOLA MAGYARORSZAGON. - HORVATH ISTVAN
EMLEKE.

Jelszo : Tiszteljed atyadat és anyadat, a
mint megparancsolta tenéked a te Urad Istened,
hogy hosszu ideig €lj és jol legyen dolgod e fol-
don, melyet a te Urad Istened ad tenéked.

Isten V-dik parancsa.

Mid6n régibb torténetiroink mindig lelki-
ismeretesen igyekeztek eldadni nemcsak a nem-
zet eredetérél vald néphagyomanyt, hanem azt
a legrégibb O6soknek idegen kutfékbol  kipu-
hatolhatott  torténeteivel 1is szivesen egybeko-
totték s kiilonds buzgodsagot fejtettek ki a nem-
zeti genealogianak minél magasabbra emlésé-
ben: akkor az ujabbak, vagy ir6i konnyelmi-
ségb0l, vagy tudos gogbol, mellézik e sziirke
régiségeket s a magyarnemzetet, Uutban ta-
lalva a Karpatok félé, egy ugrassal hozzak be
Uj honaba, alig vetve egy pillantast vissza az
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elhagyott hazara s annak tOrténetére, valamint
az ujonan szerzettnek kozelebbi multjara.

A konnyelmiiek hodolnak az 1) kor izlé-
sének, mely a leszarmazasi fakat nem kedveli;
a gOgosok részint taplaljak ezen izlést, az ilyen
csaladi régiségek irant erdltetett ~megvetésik

altal, — részint nem tartjdk faradsagukra m él-
tonak el6adasaikat a historiai bizonyossag ha-
tarain  tal terjeszteni: — mintha lehetséges

volna ezeket szamtani pontossidggal kiszabni
¢s mintha adatott volna embernek a dolgok
belsG torténetét, még a leghjabb id6kben is
tokéletesen athatni!

Ezen ¢észrevétel egyébirant csak egy par
legujabb  torténetironkat  illeti, kikre a kor
mulé  jarovanya kisebb nagyobb  mértékben
elragadt. Tudodsaink kozil most is sokan ernye-
detlen buzgalommal kutatnak a nemzet bol-

csOje koriil, — és ha e munkanem is jutalmaz
mindig sikerrel — mert a ki régi nyomok utan
indul, konyen eltévedhet —, de haszontalan-

nak tavolrol sem mondhatni. Mert ezek segé-
lyével jutunk a nemzet kezdeteinek némi, bar
toredékes ismeretéhez, mi nélkil a m a gy art
ugy latjuk a Don megoél Europaban teremni
¢s azonnal egy nagy és sok szazadig allando



21

birodalmat alkotni, mint a mesés Jupiter fejé-
b6l Minervat; mint kész, nemcsak vitéz és ret-
tenthetlen, hanem mint nagy, hatalmas, és po-
gaiiysaga daczara, az 4allodalmi organisationak
bizonyos fokaval bird6 nép-csaladot. Marpedig
az emberiség fejlodésének ez nem természete.
Valamint kis forrasokbol veszik eredetoket a
nagy folyamok, melyek foldiink tagmedreibe
omolve, tengereket alkotnak: ugy a legna-
gyobb nemzetek is egy ember- vagy patriar-
chalis csaladtol veszik szarmazasukat.

A. nagy mindig kicsinybdl fejlédik és tar-
tds csak az, a mi lassan lesz. A felhéket atha-
sit6 villam is egy paranyi ponttal kezdddik,
de a mily gyorsan lett, oly gyorsan elmulik:
ellenben a halkkal indulé6 meny dorgés ret-
tenetesre ndé és csak azutan mulik el, miutan
megrazkodtatta az ég boltozatit.

A torténeti eldadasnak azon modszere te-
hat, mely a nemzetet bolcsdjénél keresi fel,
kétségkiviil természetesebb, mint a mely a
mar nagykoruva lett és hatalommal fellép6
hoditd népet, els6 vilagrahatd cselekvényében
mutatja bé. Ezt érezték kivétel nélkiil minden
torténetirdink a legijabb iddig, mihez jarult
még azon, minden nemesebb fajban feltalal-
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hatd  eldszeretet, minél fogva leszarmazasat
mindig valamely dicsd elodtdl hozza le. Ezért
kezdették Ok a magyarok torténetének elo-
adasat, a nemzeti leszarmazasnak Jafét uno-
kai-, Hun- ¢s Magorban kutatisa utan, a hu-
nok vagy inkdbb kunok  bevandorlasaval,
kiknek nagy kirdlyat, az erkdlcseiben gyo-
kérig megromlott romai birodalom  biinteté-
sére Istentdl kiildott s azért magat méltan s
mint egy felsébb ihletéssel Ugy nevezett, ’Is-
ten  istora’-t,  Attilat, tartotta a  magyar
néphagyomany az elszéledett €s szamos részint
nomadizald csoportok- és csaladokban ¢éIt ma-
gyar faj egyesitdjének.

Azon hajlandésaga az 1jabb kornak, mi-
nélfogva ezen hagyomanyokat alig méltatja
emlitésre, nemzeti hanyatlasnak korjele, mi
ellenében  vigaszként tlnik fel tdrténettudo-
saink buvarkodasa az Oseink legrégibb viszon-
tagsagait boritd homaly felderitésére. A jele-
sebb nemzetek ugyan is nem ok nélkiil tore-
kesznek éltoket a multban is egész a mesék
sziirkiiletéig kiterjeszteni: a vildgnak torvényt-
szabd romaiak Romulasnal sem allapodtak meg,
midén  koztarsasaguk  viragzasanak  fénypont-
jan egy Livius és Halicarnassi Dénes irtdk meg
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hazajuk torténeteit, hanem Aeneas altal a trojai
veszedelem  gydnyori  hdsregéjéhez  kotottek
szarmazasukat, a gorogok pedig egy Theseus-
Minos-, Cecrops- ¢és Codruson feljil az orokké
csudalatos Egyptom, ¢ meg Meroe rejtélyeibe

siillyesztettétk el. — De csak egy tudta magat,
teljes hitelességgel, egyenes vonalban az els
par emberhez kotni: — mert az Istennek ki-

valasztott népe volt. A zsidé6 nép nem ok nél-
kiil, Dbiiszkélkedett Gsi  leszarmazasaval, mert
csak ezen tudattal Orozhette meg egyszersmind
az igaz isteni els0 kijelentést is. Nem ok nél-
kiil tartotta a korilte vagy kebelében lakd
népeket csak arra méltoknak, hogy neki fat
€¢s vizet hordjanak: mert roppant kivalt-
sdg volt neki hagyomanyozva — sajat agyé-
kabol adni kirdlyt minden kiralyoknak @ és
Megvaltot minden népeknek! Hogy ezt, a ki
pontban eljott a kijelolt idére, ¢lnem ismerte,
biintetésiil, szétszoratott a vilag egyik végétol
a masik végéig, — minden népek kozé. Es,e
népek kozott is pihenést, labanak talpa nyug-
tot nem talalt, mert az Ur kozottok neki ret-
tegd szivet, habozo tekintetet és lelki keserii-
séget adott*), hogy mindeniitt megismertes-

*) Mobzes V. 28. 64, es.
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sék. De el nem tordlte a fold szinér6l, hogy €16
tanija legyen minden népek kozott az Evan-
gelium igazsaganak mind addig, mig a ke-
resztviz altal azok mind fel nem avattattak
Istennek koztarsasagaba.

Ezt csak annak éreztetésélil hozam fel.
hogy a Gondviselés még a legeltiportabb nem-
zeteket is fen tudja tartani, ha végzéseiben,
azoknak valami szerepet az O dics6itésére jut-
tatni, hatarozta el; ellenben nyomtalanul torli
el a leghatalmasabbakot is, ha azok czéljainak
nem eldmozditéi, de hatraltatoi.

Teljes joggal biiszkék tehat azon nemze-
tek, melyek tSbb masokat lattak fel- és le-
tinni a vildg szinpadan: mert azoknak Isten-
tol hivatasuk van, mely még beteljesedésre var.

Meég a csaladok biiszkesége is régiségiik-

kel — ha csak az 0Osok igazi méltosagaval az
¢lok gyava torpesége kialtd ellentétben nem
all — nem puszta hiusag ¢és magaban megve-
tendé dolog. Mert az igaz, hogy csak érdemes
tett nemesithet, — de fentartani a mar meg-

levét, sokszor nem kevésbbé nehéz és csaknem
magasabb erények gyakorlasat teszi fel, mint
Uuj érdemeket szerezni — a mint ezt torténe-
teink majd minden lapja bizonyitja — ¢és a
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mint az 0j pogany politikusok ma is egyediil
iidvezité profétdja Macchiavelli Miklés mondja:
,a tartas egyedili feladasa a poli-
tika mesterségének’. Eleinknek nem 1gy
volt am vérében ez axidma, mint Kkortarsaink-
nak: 6k, ha eredeti blinok, a gOg ¢és irigység,
mint Orokké koriltok olalkodéo Satan, olykor
olykor mély politikai bolcseségiikon és  ke-
resztényi indulatukon er6t nem vesz és a ve-
sz€ly tomkelegébe nem csabitja, nem teszik
koczkara a hazat egy politikai komédia, egy
idegen, iires formula kedvéért!

Amde nemcsak a mostaniak oktalansaga,
hanem eleink bolcsesége mellett is  tobbszor
elveszett mar a magyar nemzet — — ¢és még
is mindig ¢lt! SOt még el sem szoratott, mint
a zsid6. Mid6én a Magog, Mesekh és Tubal né-
peivel, Kanaanunkat ellepé, nem vala e al-
kalma e nemzetnek emlékezni a méltan hara-
gos Isten szavaira: ,Mondék, hol vannak?
Megsziinetem az embereknél az O emiékeze-
toket, De az ellenségek haragjaért elhalasz-
tam: hogy talan ne kevélykednének az 6 el-
lenségi, és mondandk: A mi hatalmas keziink,
és nem az Ur cselekedte mindezeket. Tanics és
okossag nélkiill vald nemzetség. Vajha eszesek
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volnanak, és értenének, ¢és az utolsokrol gon-
dolkodnanak™.*)

Nincs e jogunk az isteni Gondviselés 1ij-
mutatasat latnunk e csudalatos tlineményben,
mely azt jelenti: sziikségem van még te
read; — akarom hogy egylitt  ma-
radj, hogy hivatadsodnak megfelel-
hess!

Orék halaval tartozunk annak ok&ért ha-
zank azon derék fiainak, kik nemzetiink Os-
kori  viszontagsagai felderitésére aldoztak fel
munkds életoket. Ezek kozott elsé  helyen.
megkozelithetlen magassagban all H o r v 4 t h
Istvanunk, kinek, mély tiszteletem adojaul,
lehetetlen, hogy e helyen egy kis emléket ne
emeljek.

E dicso férfiat éltében a kozvélemény ki-
nevette €s ma is azt hiszi rola a nagy kozon-
ség, hogy egy abrandos tablabir6 volt, ki
Adamot is magyar emberré okoskodta s az
egész vilagon mindeniitt magyart latott.

Hogy a kozonség nem sajat belatds utan
itélt, hanem el csabitatott, annak magam is ¢él6
tanija vagyok. Mert én is teljesen osztoztam

") Mozes V. 31, 26-9.
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e Dbalitéletben egészen, Ugy szolvan, a tegnapi
napig, midén a vagy — nemzetiink Ostortone-
teibol valami tanusdgot meriteni — a ’Raj-
zol a tok’at és a Jasz nemzetrl irt érteke-
zését  dics6 Horvathunknak juttata  kezembe.
Mindjart, egy pillantassal, belattam az 6 nép-
szeritlenné-levésének egész belsé torténetét.

Horvath testestol lelkestdl magyar em-
ber volt. Mint ir6 nem tartozott azon, két év-
tizeddel ezel6tt tamadott, fiatal csapathoz, mely
at meg atjarva a mult szazad végén Gallidban
kitort szélvészbol eredett s hozzank csak most
jutatt nyugoti szellemtél, minden eddigit, mint
avas régiséget ¢és kozépkori obscuritast tavol
eldoba magatol, el, még azon classikus iro-
dalmat is, mibdl eme - nalunk 0j — szellem
sziva taplalékat, és a bamészkodd ifji nemze-
déknek kaprazé szemei elott egy boldogabb
kor, egy nemzeti nagysadg ¢és dicsoség kodkeé-
peit kezdé Ilebegtetni, melyeket a jovendd ti-
tokteljes  fatyola fedvén, annal ellenallhatla
nabbul vonzdk magukhoz annak forré képze-
16dését.

Ezen uj magyar iskola el6tt semmi sem
vala szent, a mi a régiségnek csak szinét is vi-
selte magan s a mi mar ennél fogva is tiszte-
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létre lett volna érdemes. Emlékezziink  csak,
hanyszor gunyoltatott ki minden régi nemzeti
szokasunk, torvényiink, vagy intézetiink, csak
azért mert régi; hanyszor hirdettetett nem-
csak konyvek,  hanem minden  kézen  forgd
hirlapok 4altal is ama keresztény-ellenes iga-

zan pogany tan: az Oregség — mas tekintet-
ben régiség — magaban még nem érdemel tisz-
teletet, — és hanyszor nem lattuk ily tanok

kovetkezésében ifjisagunkat kozteremeinkben
az atyak ellen vini diithds partharczot; hany-
szor muttattatott meg ellenmondhatlanul, hogy

az ,Extra Hungariam ... honfentart6 régi hite
mer6 babona ¢és csalodas — boldogsagot csak
a kiilfoldon lehet taldlnunk; hanyszor nem ol-
vasok, hogy a magyarnak régi szabadsaga

csak igazsagtalan kivaltsdg, mit a nemzet mi-
nél hamarabb leraz magarol, annal nagyobb
dicséretre lesz mélto; — nem kelle-e tapasz
talmink, hogy még Istennek neve is, melyet
régi szokas szerint nagy kezdd betlivel irank,
kicsi betiire degradaltaték !?

Utoljara még azt 1is bebizonyitdk, hogy
Magyarorszag a legkoldusabb népet taplalja
a vilagon. S mind ezt elhivé a zaj miatt meg-
kabult  kozértelem! A nemzet elidegenedék
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Oseit6l; s6t magat is kezdé szégyenleni; Ver-
béczie és Corpus juris-a borzadasanak leve
targyava:, s mintegy vagyva magat kicse-
rélni: idegen foldon keresgéle hazajanak 1
torvényeket és  tarsadalmi  intézeteket;, élet-
bolcseséget ¢és politikai  belatast pedig, ahe-
lyett hogy a haza tOrténeteinek tarhazabol -
minél bovebbet, csak Katonatol fel Béla kiraly
JNévtelen jegyzdje’-ig is, nem képes felmutatni
egy €16 nemzet is — igyekezik vala meriteni,
azon saturnaliakban kerese, melyekkel, amult
szazad végén rablanczait széttort franczia Spar-
tacus, Uj rabszijat flize a régieknek sebhelyeit
még nyilvan viseld labaira. Ezen forradalmi
saturnalidk  kabitd rajzai elboritdk egész Eu-
ropat s az 1) iskola segedelmével nalunk is
ezek lonek a politikai bolcseség kézikonyveivé.
Konnyti képzelni, mind helye lehetett
Horvathunknak egy ily mérsékleti szellemi
légkdrben. Mindemellett is nem kétlem, hogy
teljes elismerésre talal a fiatal kozvélemény
elétt is, ha roppant tudomanyanak sugarai
annak korébe behathatnak. De az id6 a ko-
moly tudomanyoknak nem volt kedvezé s mi-
vel ezeknek fényében sok celebritdsa az isko-
lanak  vajmi  arny-konnyiiségiinek  jelent  vol-
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na meg, nem mulasztott az el semmit, hogy
a mar hatalmaba keritett fejlédé véleményt
iranta figyelmetlenné, vagy ko&zOnyoOssé, vagy,
a guany segélyével, ¢éppen szanakozdva tegye.
Ez annyira sikeriilt is, hogy ma is tiz ember
koziil kilencz, ha Horvath Istvant emlitjiik
elétte, rogton kész [téletével: hisz’ az esze-
16s volt!

Azonban egyis ezen gyors palczatdrok
koziill munkait nem olvasta; és mikor azt te-’
szi, akkor szégyennel fogja  hirtelenkedését
megvallani.

Annyi historiai tudomanyt és annyi bu-
varlati eredményt ugyan is, oly kevés lapra
lerakva, nehezen fogott a legolvasottabb is
talalni. De mit érme az ismereteknek egész
0zone, ha azokon egy fensdbb, rendez6 eszme
nem lebegne; ha azok egy magasabb, dics6
czé¢l felé iranyozva nem lennének? — ,Dur-
va emésztetle n halm az ° mely alatt a
lelek kifarad és legorbed, a helyett, hogy
folemelkedve megujulast és er6sddést talalna.

Amde Horvathunkban nem hianyzott sem
a fensobb rendez6 eszme, sem a magasabb,
dics6 czél. Nemzete dicséségének 1) emlékeket
emelni, leghomalyosabb Osrégiségeinek  fol-
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deritése altal, — e volt a legkdzelebbi gon-
dolat, mely faradozasiban lelkesitette. De a
magasabb ¢és dicsd czél, melyben mint koz-
pontban  sugarzottak  Oszsze  munkalkodasinak
minden eredményei, egyenesen Istennek volt
dics6itése, azon nyomoknak Thistoriai kimuta-
tasa altal, mellyeket a Gondviselés az emberi
nemzet elszélesztésével e foldon kovetett. A ki
e nagy feladast megoldotta, bizonydra magas
polczot foglaland el a halandok soraban, mert
az Mobzes teremtési historidjanak adta folyta-
tasat. Igaz, hogy azt a bizonyossagot, mely
Mobzesnél szembedtld, senki masnal nem fog-
juk talalni, de kovetelni senkinek sem is ju-
tand eszébe, mert Mobzes altal Isten szolott,
midén, a kozonséges ember csak véges elmé-
jére van hagyva. Hogy senki a valot Ggy meg-
nem  kozelitette mint  Horvath Istvanunk,
kénytelen megvallani minden, ki a hasonld
probakkal némileg ismeretes ¢és a magyar tu-
dos ellen elfogulva nincs. O ugyan, azon to-
redékeiben, melyeket birunk, csak nemzetiink
eredetérdl  értekezik; de azonkivill, hogy a
tobbiekét is felvilagositani nyilvan igéri, vi-
lagos, miként tomérdek kutatdsaiban  Oseink
nyomai utan, figyelmét mas nemzetekéi sem
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keriilhették el, melyek folyvast és Onkény te-
sen szemébe Otlottek. Ha a csak ezekben szét-
szort adatok nyoman valaki illo késziltséggel
dologhoz  fogna, bizonyara gazdag jutalom
koszoruzna faradsagat. De ezen munkat csak
magyar tehetné, valamint csak mint magyar
tehette Horvath Istvan is azt, mit néhany fu-
zetének  gazdag tartalmaban adott.  Kiilfoldi
tudosok, kik sem a magyar nemzetet, midta
europai  fényes allasar6l lehanyatlott, sem a
magyar nyelvet, mint sem kereskedés’ sem
diplomatia kozlonyét, sem — fiatalsdga miatt
— valami gazdag irodalom tarhazat, kiilonos
figyelmokre nem szoktdk méltatni, soha sem
fognak csak egy tekintetre is méltd eredményt
e terén felmutatni. A magyar nyelv természe-
tének mély és alapos ismerete nélkiill ugyan is
minden vizsgalodas az ezelott ezer és egyné-
hany szaz évvel s azel6tt ismét annyival fel-
tint népvandorlasi tlinemények koziil,hiu  to-
rekvés,*) oly szantas-vetés, mely legfeljebb
csak konkolyt teremhetend. Mert mind a fen-
maradt  forrasokbol, mind a néphagyoma-

*) Mar Thunmann, a mult szizadnak egy tudds torté-
net-bivara kijelentette, hogy a Skythak torténeteit csak
magyar irhatja meg.
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nyokbol  kitlinik, hogy ama  koltdzkodésnek
indult népek  tobbnyire  magyar  nyelviiek
voltak, azért ennek teljes ¢és tokéletes birtoka
nélkil a gyéren szétszort adatokat megérteni,
nem, annal kevésbbé lehet igazdn megmagya-
razni. Innen van, hogy a kiilfold kivalt wjabb-
kori tudodsainal, a régiség torténeteiben fel-
tint és megint lehanyatlott nemzetek, soha-
sem tudni: honnan jottek, hova mentek, csak
mint bolygd csillag villannak fel és le, — a
mi mind a tapasztalassal mer6ben ellenkezik,
mind egy kimerithet len kegyelmii Isten fogal-
maval §ssze nem egyeztetheto.

Azonban ¢én azon biztos reményben élek,
hogy Horvath Istvanunk a nyomdokaba I¢é-
pend6 tudosnak nem sok tennivalét hagyott,
mert koztudomas szerint, hagyomanyaban
roppant kézirat - halom hever, mind e targyra
tartoz6, mely tan csak a rendezd kézre és ki-
adora var.

Midén Horvath Istvan ban a valddi
érdemet méltanyoljuk, nem akarunk igazsag-
talanok lenni el6djei irant e palyan. Ugyanis,
hazai torténetirdinkat, kik e targyat tlizete-
sen nem tanulmanyoztdk, nem is emlitve, mar
1693-ban  Otrdokocsi F. Ferencz, Origi-
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nes Hungaricae’-jaban, késébb egy  szazad
mulva Pazmandy Samu ,Schediasmata’-
jdban és Bereghszaszy Pal anyanyel-
viinknek a keletiekkel Osszehasonlitasaban,
megtorték az utat, — s kivalt a két els6 nagy
philologiai és historiai tudomannyal sok kér-
dést megérintett, ha megoldasaban nemis volt
mindenkor szencsés.

Horvathunknak volt fentartva a dicsdség,
nemzetiink els6 bolcsdinek kételyei felett oly
roppant vilagot terjeszteni el, hogy sokakat
éppen e szokatlan fény sértene leginkabb s mi-
vel gyarl6 ember 1étére, hibaktél 6 sem ma-
radhatott ment, ellenségei azokon kapva kap-
tak és az ugyis egészen mas iranyt vett koz-
értelem  elcsabitasara  igen  konnyll  szerrel
hasznalhattak fel. — Pedig ezen hibak ) oly

*) Mint p. o. a székely nemzet kozép osztalyanak,

mely a haborban 16haton szolgalt s azért a lus-
trakban  16fej énként  vétetett szamba  (l6fed-lofew
=166, késébb 1ofejli) nevérdl adott tévedt értel-
mezés  (lofejé=hippomolgus  sat.) ¢és arra  épitett
egész  magyar  nép-agazat. —  Ugyszinte  Kézai
egy helyének félreértése, hol ez azt éllitvan: a
hunok csak annyit kiilonboztek nyelvben a ma-
gyaroktol, mint a szaszok a thiiringiaktol —
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szembetlinGk ¢és a dolog Iényegére oly kevéssé
tartozok, hogy a joakarati olvasd azokat an-
nyival szivesebben kész elnézni, mivel elsé
pillanatra latja, miként a hiba csak abbdl all,
hogy az egész régi vilagot felturkalt buavar,
midén  halomra  gyiijtétt  toredék-maradvanyai
felett futd szemlét tartott, egyetkettdt kozii-
1ok félreismert. A szives olvaso ugy képzelje
Horvathunk munkdit, mint egy merész geo-
logusét, ki a hegyek tetejétél le a volgyek
fenekéig s onnan bé a fO0ld gyomraba annak
minden rétegeit, minden hozzajarulhatdé vidé-
keken kikutatja, minden nemi és faju valaha
¢lt lények kovilt és toredék- vagy ¢ép ma-
radvanyait Oszszehordja s azokbol egész lény-
vazakat rak Ossze. A kiilonbség csak az, mi az
anyagi ¢és szellemi vilag kozott: ott mindent
szamtani formak ald lehet hozni, itt semmit
sem s azért annal nehezebb a bizonyossagot
helyreallitani.  Eléadasa meg  Horvathunknak
olyan, mint a legképzelodésdusabb hdskolte-
mény, melyben az olvasé a legérdekesebb

Horvath ugy magyardzta, hogy a mily Kkiilonbség
volt a kun vagy hun és magyar nyelv kozott, an-
nyi volt ez és a szasz meg thiiringiai kozott.
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meglepetésekr6l  még  nagyobbszerieckre  ve-
zettetik, Ugy hogy bamul, csudalkozik, nem
akar hinni— — de ellentmondani nem tud.

Cuvier Gyorgyot, ki a foldbu-
varsagban valdban szép dolgokat tanitott a
vilagnak, ez nemcsak, hogy ¢életében fénnyel
és  méltésagokkal halmozta, hanem emlékét
szobrokkal is  OroOkitette.  Horvathunkat, ki
az emberiség torténetében nem kisebb buvar
— a mi ki fog tlinni hamarabb vagy késébb,
ha csak a magyar nemzet ezennel mar sirjaba
nem szallott — mint Cuvier a fold torténeté-
ben, nem is ismeri a vilag, hazija csak alig —
¢s mar majd elfelejté.

Ezért legyen altalam, egy hé tiszteldje
altal, emlékének szentelve e néhany sor!
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AMAGYAR NEMZET TORTENETI HIVATASA.



11
A MAGYAR NEMZET TORTENETI HIVATASA,

Az idok, ugy gondolom, bekdvetkeztek;
mikor a jonak bar néhany magvait is keblé-
ben meglrzott ember Onkénytesen  magaba
szall s ama kérdés felett kezd toprenkedni:
valljon miért van 6 e vildgon? A kérdés ugyan
meg volt oldva ezelétt mar tizenkilenczedfél
szazaddal s némi homalyos és tévelygds Ontu-
dataval azel6tt is birt az emberiség, Istennek
szolgai pedig ma is hirdetik az O templomai-
ban: s mégis a népek miveltebb osztalyai s
mar-mar a miveletlenebbek is gy élnek, mint
azelott, mikor firatott: Jk U z d é s az ember
¢lete e foldon és napjai, mint a nap-
szamosnak mnapjai, ')” — ¢és, mindnya-
jan meghalunk és kiontetiink, mint
foldre a viz, mely tobbé vissza nem

" Job. 7. i.
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j6. ) Hiven festi ez allapotot Siragh ?):
,Sok nyomorusag jutott minden embereknek.
Nehéz jarom fekszik Adam gyermekein azon
naptél fogva, melyen anyjok méhébdl kijot-
tek, azon napig, melyen a foldbe, mely mind-
nydjunk kozds anyja, temettetnek. Gondola-
taik és szivoknek aggodalmai a jovendd és a
halal napja koriill forognak. Eppen ugy annal,
ki pompas trénon {iil, mint annal, ki porig meg
van alazva; 10gy annal, ki égszini ruhaban
jar és koronat visel, mint annal kit durva
vaszon fedez. Diih, féltékenység, nyugtalan-
sag, allhatatlansag, halalfélelem, tartés harag
és viszaly izgatjadk és ¢jjeli nyugalom idején
almak zavarjdk meg gondolatit. Nyugalma ke-
vés, vagy semmi nincs: és alvasa olyan, mint
a gondnak nappala. Képzelédésinek latvanyi-
tol elrémiill, mint a ki nappal a csatabol meg-
szaladt. S aztan ha felkél s magat biztossagban
latja, csudalkozik alaptalan félelmein. igy van
ez minden testivel az embertél a baromig,
de a bindst kétszeresen sujtja.” Az akkor ¢és
most kozt a kiillonbség csak az, hogy most
bizony még a haladlra sem igen gondolnak az

") 11 kir. 14. 14.
%) 40. 1-8.
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emberek, annal kevésbbé s veszik szivokre, a
mi irva van: Boldog a ki kisértésbe
esett: mert ha a probat kiallotta,
ové lesz az  orok  élet koronaja,
melyet az Ur igért azoknak a kik

Ot szeretik,; 1),ott veendi el kiki
miveinek jutalmat’, % hol a bin-
nek  bére haldl: az Istennek kegye

pedig orok ¢let Krisztus Urunk-
ban.” *)

Ezen igékben van letéve az embernek al-
talinos és magasztos hivatasa ¢ foldon. A ki
ezekben meg nem nyugszik és véges értelmé-
nek gyenge vildganal keresi az ember rendel-
tetésének  titkat, az a materidlismus posva-
nyaba sililyed, melyben most FEuropa népes-
sége szanandolag bemocskolva fetreng, alig
megismernetdleg rajta azon képet, melyre Is-
ten teremtette volt.

Azon reményben mondam itt el ezeket,
mik szivemen fekiivének, hogy, a magaba-
szallas e korszakaban, talan vagy egy rokon-

1y Jak: 1, 12.
%) Sz. Pal: L. Kor. 3, 8.
%) Sz Pal: Réma. 6, 23.
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kebelben viszhangra fognak taldlni, — s mert
éreztetni akaram, hogy a wvallds olyan dolog,
mely ne csak a papnak legyen mindennap ke-
nyere, hanem minden felvilagosult keresz-
ténynek is lelki kenyere, mely meditatioinak
legméltobb targya.

A Kijelentésb6l tudvan mar, mi az em-
bernek rendeltetése altalaban: sajat tapaszta-
lasunkbol tudjuk azt, mibdél all a tarsodalom-
ban kinek kinek kiilondsen hivatasa. Minthogy
ez majd annyiféle, mennyi a tarsasagi hely-
zet, szorosabb = meghatarozasaba  ereszkedni
czélomon egészen kiviill esik; csak mint tényt
emlitem, hogy beldle azon kovetkezést von-
jam: miszerint a nemzeteknek is meg van sa-
jat, kiilonos hivatasuk. Mert ha mindenegyes
embernek meg van sajat positiv hivatasa, azon
korben betdltendd, melybe 6t a Gondviselés
allitotta: mennyivel inkdbb ne volna egész
nemzeteknek, melyek végteleniil tagasabb
tért ¢és szélesebb hataskort foglalnak el? A
kérdést elég feltenni, hogy a felelet a priori
kész legyen red. De a tapasztalds adja erre a
legvilagosabb feleletet.

Ha  valamely nemzetnek  torténeteit fi-
gyelemmel  atolvastuk, azt fogtuk  észlelni,
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hogy életének nyilatkozasai, melyekkel vagy
sajat  bels6 viszonyainak, vagy az idegenecké-
nek meghatarozasara gyakorolt hatast, hom-
lokukon mind a kiils6 megjelenés bizonyos
hasonlatossaganak, mind a bels6 indokok né-
mi  ugyanazonsaganak  viselik  bélyegét. Ez
onként foly a nemzetek egyéniségébdl, melyet
a Teremté nem ok nélkil adott a fold lakoi-
nak, hanem kétségkivill azért, hogy az O ma-
gas czéljait csak a kiilonféle népek kiilonbozo
sajatsagainak  kozremunkalasa  altal  érheti el
az emberi nemzet 4altal. Batran szabad tehat
azon  kételkedniink;  valljon  istenes  dolgot
ohajt e az, a ki a népek egygyé olvadasat
ohajtja, ¢és wvalljon nem istentelenséget cselek-
szik e az, ki a nemzetiségek eltorlésén teljes
erejébdl munkalkodik? Vald, hogy az iddk
folytaban sziintek meg nemzetiségek, részint
masokba olvadas, részint kiirtds altal. Ezek
vagy  betoltottek  kiilonds  hivatasukat, vagy
egyediil magukra annak tobbé meg nem fe-
lelhetvén, hatalmasabb elemekkel kellett ere-
joket egyesiteni; vagy a Gondviselés czéljai-
nak egyenesen ellene fordultak, miért rajtok
az itélet végrehajtatott. De azon nemzet, mely
Istent6] kiszabott rendeltetésének embertil
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megfelelt, nem halt meg, ha szintén sokszor
a sir szélén allott is, — és élni fog, ha mind-
jart halottnak tetszik is.

Sokszor megvaltoztatidk a népek szere-
piket, a mint a Gondviselés czéljai hozzak
magukkal, de a nemzetiség régi jellemét, még
akkor sem vesztik el, ha abban az 1j hivatas-
hoz kelld6 erének és tehetségeknek elemei fel-
talalhatok. Ezek soraba tartozik nemzetiink,
melynek  hivatasarol  értekezni  akarok. Nem
hiszem, hogy a zsidd0 nemzetet, a valasz-
tott népet  kivéve, volna a  magyaron
kiviill mas, melynek torténeteiben az isteni
kiildetés, az egyenes Osszekottetés az O magas
cz€ljai val, oly kitiné vonasokkal volna fel-
jegyezve. A magyar faj mindeniitt ugy jele-
nik meg a torténetekben, mint Istennek har-
czosa, kinek fegyverét majd hitlenné lett
gyermekei  biintetésére, majd  ellenségei le-
sujtasara intézte. Miel6tt a hivek egyesiiletébe
belépett volna, ostor volt, melyet a Min-
denhaté czéljaihoz képest rettentésiil forgatott
kezében; azutan az O foldi orsziganak bajno-
ka ¢és leger6sebb hatarszEéli bastyaja. Nagyot
kellett volna vétkezni a magyar nemzetnek,
hogy biintetésiil, emez érdemeinek tekintetbe
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vétele nélkiil, Isten az O szerepének e f{oldon
lejarasat hatarozta volna el magaban!

De a miket alliték tényekkel kell meg-
bizonyitanom, melyeket a  torténetek  be-
szélnek.



MASODIK KONYYV.

A MAGYAR NEP KANAANBAN.
I.

A PATRIARKAK KORA.

Hala azon nemes buzgalomnak, mellyel
hazank szamos régi ¢és TUjabbkori tudosai, va-
16di és maradandd diszei nemzetiinknek, Os-
torténeteinket kutattdk és folyvédst rajta van-
nak, hogy azokat tisztdba hozzdk, ma mar a
magyar  torténetir6 nem  kénytelen felsohaj-
tani azon athathatatlan homaly miatt, mely
nemzetének  torténeteit Arpad  dicsé  Ssiinkén
tul elboritia. Es &dmbar a hajdankornak keve-
set ir6 szokéasanal vagy az idoknek sok viszon-
tagsagainal fogva, részletes ¢és eredeti évkony-
vei Oseleinknek reank nem maradtak is, még
is elég emlékeket taldlunk idegeneknél, me-
lyékbél  fajunk emelkedéseinek és  hanyatla-
sainak Osszefliggd torténetét igen kevés- s majd
talan minden hézag nélkill fogja megirhatni
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egy masodik Horvath Istvan, ha t. i. az 6 ha-
gyomanyai kozt az mar fel nem talalhato.

Ezen buavarkodasok napfény - vilagossa
tették, hogy fajunk, kiilon nemzetiségének
mindazon  fébb  jellemvonasaival, = melyekkel
ma kitlinik, nem ezel6tt mintegy ezer évvel
tamadott, mikor Europa hatdrain megjelent,
hanem tobb évezredek el6tt nemcsak létezett,
de viragzott; a vilag nagy eseményeinek nem-
csak tanGja volt, hanem, messze Kkiterjedése
¢s hatalmanal fogva, azokra donté befolyast
is gyakorlott. Es, a mi példatlan, 0Jsi anya-
nyelvét els6 szarmazasa oOta, lényeges valtozas
nélkiil, hiven megdrizte. Lehetetlen, hogy eb-
ben is a Teremté kiillonds gondoskodasanak
nemzetiink irdnt egy vilagos jelét haladatos
szivvel el ne ismerjik. Hany népe van Euro-
panak, de s6t a vilagnak is, mely nem hogy
beszélné, de csak ismerné is Oseinek nyelvét?
Ez tobbnyire ujabb uralkodé fajok nyelvének
adott helyett, vagy 1gy 0Osszeolvadt azokéval,
hogy csak a nyelvbavarok tudjak benne meg-
kiilonboztetni az Osit s megmagyarazni a ne-
talan felmaradt emlékeket, miket a nép tobbé
nem ért. Es e régibb kihalt vagy elfelejtett
nyelvemlékei is, kivalt az eurdpai emberiség-
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nek, oly tavol vannak az emberi nem elsé
bolcséje nyelvétdl, hogy annak legrégibb tor-
ténetei  felvilagositasara  nem  szolgalhatnak.
Ellenben nemzetiink gazdag, erdteljes gyo-
nyorit  €l6 nyelve régibb a mi vilagrésziink
minden nyelveinél és az emlékekben fenma-
radott holt nyelvek legdsibbjeivel egykorua s
vannak jelek, melyek azon véleményre vezet-
nek, hogy legkozelebb jart az emberi nem be-
szédéhez, miel6tt Babelnél megzavarodott
volna. Csak ¢l6 és viragzdo édes anyanyelviink
segélyével lehet egykor az Egyiptom évezre-
des omladékai kozott feltalalt papir-tekercsek
hy erogliphait egészen megérteni; és a leg-
régibb konyvnek, melyben a teremtés hiteles
torténete van megirva, némely homalyos he-
lyeit csak magyar nyelvink fejti meg. Is-
tennek a szent irasban el6forduld neveit csak
magyarnak  sikeriilt dsnyelviinkbdl  ellenmond-
hatlan  vilagossaggal leszarmaztatni; a  zsido-
bol nem lehet, mert az sem az ,Elohim’ sem a
Jehova’ gyokével ¢és szarmazékival nem bir.
A magyar ellenben mind kettével folyvast ¢és
nagy kiterjedésben ¢€l. Az els6t a zsidok nem
csak sajat, hanem a poganyok istenei s atvive,
minden nagy, er6s és hatalmas megnevezésére
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is hasznaltak, els6 esetben a tdbbes ,im’ rag-
gal, az utolsoban a nélkiil. Probaljuk csak le-
irni a szot magyar jegyekkel, ugy mint a zsi-
dok: ¢lhim, — a tdbbes ,im’ rag nélkil ,élh’
marad fen, mibél ha a pathetikus h-t elhagy-
juk, mint ki sem mondhatét, minden magya-
razat nélkil latjuk, honnan vette a zsidd e
nevét a minden élet kutfejének. Ez
annyira igaz, hogy maga az irds is tobb helyt
ily magyarazatdit adja a névnek ¢és sokszor a
csupa ,E1’ szot is hasznalja, az Osszetételekben
pedig mindeniitt O. Isten masik nevével sincs
kiilonben. irjuk ezt is le magyarul: ,Jhoh’
s probaljuk kimondani — — mi j6 ki beldle?
JoI’) De ugyan mely népnek volt inkabb oka
Istent kiilonGsen j 6 nak nevezni, mint a zsido-
nak, melyet O kozvetlen belé elegyedésével
szabaditott ki a rabszolgasag hazabol s,adott
neki féidet, melyet nem ¢ szantott varosokat,

1) L. Migne: Dict, sacré IV. K. 522 1.

%) U. 0. 742. Bovebben és igen érdekesen értekez-
nek e targyrdl Szabo Istvan a Religio 1851.
68-dik  szamanak  egy  fliggelékében és  utdna
jeles tudésunk K 4 1 1 a y az 0 magyar Muzeum
1852-aprilisi  flizetében az ,elme’ sz6  szarmazta-
tasaban.
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melyeket nem 6 épitett, kutakat, melyeket
nem O asott, szOllohegyeket és olajkerteket
melyeket nem 6 iiltetett vala’.

Hogy Isten ezen nevezetének kimondasa
nem a kozonséges ,Jehova’, hanem inkabb a
mi  egyszeri ,JO’-nk, onnan  gyanithatjuk,
hogy e szot a koznépnek soha sem volt szabad
szajan kiejteni s a fOpapnak is évenként csak
egyszer a szentélyben. E kiejtés tehat ennek
titka volt s ahoz bizonyos erd kottetett, de a
babyloni fogsag utdn elveszett s azdta nem
tudatik.  Udvezitdnkrdl — gyanitottdk a  hitetlen
zsidok, hogy O a Jehova igazi kiejtését felta-
lalta s az altala véghezvitt csudakat e sz6 biv-
erejének  tulajdonitottdk. Hogy  Istennek  fia
az O atyja magasztos nevének kiejtését tudta,
abban, természetesen, kételkedniink nem lehet.
S wvaloban midén valaki Jézushoz kozeledvén
igy szolna hozza:Mester, te jO vagy, mond,
mit tegyek, hogy az Orok életet elnyerhes-
sem’, O ekképp felelt:,miért nevezsz te engem
jonak’. Jo csak egy van t. i. Isten? (Maté
XIX. 16. 17). — Egy harmadik elnevezése
Istennek, A d o n a i’ tobbesben,,A d o n’ egyes-
ben. Ezzel kiilonosen a vilag igazgatasat in-
téz6 Urat, a jotékony gondviselést, a min d e n
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jo  adomanyok kutfejét akartak  kife-
jezni. Ennek sincs meg gydke a zsidéban és a
tudosok nem keveset torik, és mind hidban,
fejoket leszarmaztatasaban '). Mi minden tu-
dakossag nélkiil, azt hisszik, eltalaltuk az iga-
zat, midon ezen szép szonak gyokét a magyar
ad-, ado-ra utasitjuk. De mivel én nem tu-
doésoknak, hanem csak olyan magamféle em-
bereknek irok, konnyen akadhatna egy olva-
som, kinek oOnkényt otlenek fel a kérdés elmé-
jében: ha a magyarok ez 0Osi neveit az igaz
Istennek Dbirtdk, s6t a kivalasztott népnek is
atadtak, — mi az oka, hogy 6k magok nem
hasznaljak? Az kegyes olvasom, hogy az em-
beri nem azon elsé kijelentéstél, mit Isten az
els6 emberrel kozIott, hamar elpartolvan s a
balvanyimadds  mindennemii  fertelmeibe = me-
rilvén — a miért jott red az 06zOnviz is — még
az Osi hagyomanyokat is elfelejtette s a mint
ide s tova vandorolt, valtoztatta helyeivel Is-
teneit is. Csak S e t h maradékindl maradt meg
a hagyomany s ment 4t Noéval s ennek uto-
dival Abrahamra és az 6 maradékira.

Miel6tt e targytdol megvalnék, még egy szo-

") L. Migne Dict. s. IV. K. 519 lap.
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nak szarmazasardl kell emlitést tennem, mellyel
a tudosok maig is hiaba torik fejéket. Ez a zsi-
dok nemzeti neve: ibri,hebrivagyebrim,
tobbesben. Némelyek, mint Afrikai Gyula s
utana  Eusebius, abar  igétdél  szarmaztatjak,
mely transire-t jelent tér- és iddben: vagy
onnan tehat, hogy az FEufraton at ment Ka-
naanba, vagy onnan, mint Ujabban, Augusti,
hogy a zsido, mulé nép; masok pedig, s e
véleményben legtobben vannak — koztok a
tudés Gesenius is ') — éber fé- vagy igeha-
tarozd szocskatol, mely tal-t és talvaldo vi-
déket jelent, mint hogy az FEufraton tali
foldrél jott volt Abraham. De ha az eb er szot
szépen magyarul hangoztatva ejtjik ki, em-
ber lesz beldle, mely szét a zsido nép, Isten-
nek tobb nevezeteivel egyiitt az emberi nem
¢deni (éd-édes!) nyelvébol, a szent hagyo-
mannyal egyiitt meglrzott ¢és egyedill maga-
nak, mint a kivalasztas altal minden masok

felett kitlintetett ~ embernek, elnevezésére
hasznalt.
II
Nemzetiink ugyan is, melynek  dsapja,

Noe masodik  fianak  Kamnak masodik fia,

') Hebraeische Grammatik. 6-ik lapon.
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Magyar'), elsé bolcséje pedig felsé Egyiptom
¢s a Nil fels6 wvidékei wvoltak, hol egy ma is
meg nem fejtett nemzeti szokds a fold hatal-
masaival a pyramisokat és mas bamulatos csu-
dait a vilagnak épittette, nem tirhetvén e fa-
radhatlan  csudamiivészek nyomasat, 1j hazat
és szabadsagot indult keresni s a foldkozi ten-
ger baratsagos partjain €s szamos szigetein
mindkettét feltalalta. Innen lassanként kiter-
jedett Kisazsidban, a Pontus (fekete tenger)
kornyékén, a Kavkas (havas) )  hegyek  déli

" 1 Mozes 10, 6. Mizraim 4all a zsido tdbbes
szamban, az egyes szamban M a z o r fordul eld
az iras tobb helyein. Mar pedig am a g y a r’
vagy ,m a z s a r szot — a mint a keletick ma is
szoktdk  kiejteni nemzeti neviinket — ennél job-
ban, zsido betiikkel le nem lehetett irni, hianyoz-
van a nyelvben a g y és z s hang. Ez esetben vol-
tak a gorogok és latinok is, kik nem csak leirni
de még kimondani sem tudvan neviinket, majd
mazar, mazor, magar, makar, maxer, madri, mo-
gor, magor, mager, makron, s még legalabb tizennyi
tobbé s kevésbbé hasonld s kiilonbozé széval je-
lelik, de érezvén, hogy egy 1is ezek kozil hiven
nem adja vissza az eredetit, altaldnoson Scytha
és barbar névvel illetnek.

2) Scythae Caucasum montem Groucasum id est,
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vidékein, onnan tovabb a Kaspi tenger déli,
keleti, majd északi kornyékein s nyugot felé
a Fekete tenger északi partjain, a Volga, Don
mellékén és a Duna mentén bé Moesidban ¢és
Pannonidban. Ily szélesen, szamos egymastol
fliggetlen tOrzsok- és csalddokban elterjedve,
ezeknek mindannyi kiilonb6z6 neveik alatt je-
lennek meg az [roknal, kik nyelvoket ritkan
értvén, bel6lok mindannyi  kiillon faji  népet
csinaltak, a hany kiilon orszag — vagy csalad-
szerkezetben  éltek. Legaltalanosabb ~ neveik
azonban Scythdk ¢és barbarok voltak a Ilatin
és gOrog iroknal, az elsével vitéz, hadakozo ¢és
szabad népet, a masikkal olyat akarvan mon-
dani, melynek nyelvét nem értik. Mindezek-
nek kiilonféle sorsat kikutatni és eldbeszélni
nekem itt nem czélom, mert ¢ mezd még a
torténetbuvaroké, hanem csak abban akarom
a Gondviselés ujjat kimutatni, a mit 6k a ré-
giség aknaibol mar napfényre hoztak.

,nive  candiduiii’  appellavere.  Plinius  Hist.  Nat.
Lib. 6. cap. 19. Mibdl latszik, hogy nem G r o u -
¢ a s u s-nak, hanem Havas-nak nevezték azt a
Scythak, a mi eleink, akkor, 0gy mint ma neve-
zik a magas bérczeket.
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III.

Nemzetiink ezen szamos csaladjainak e-
gyike hajdan, mint ma is a Jasz nép volt, a
mint Horvat Istvan bebizonyitotta, azon fi-
listeusoknak, kikrdl szent konyveink annyi-
szor emlékeznek, egyik nemzetsége. Hogy a
tobbi harczias népcsaladok is, melyek a téjjel-
mezzel folyd Kénaant birtdk, miel6tt Isten azt
a zsido népnek adta volna tulajdonul azért,
hogy az 0 szOvetséget hiven megtartsa, ma-
gyar fajunkhoz tartoztak, bizonyitja maga a
Szentirds, mid6én tobb helyein majd a kanaani
hét népséget nevezi filistiknek, majd eze-
ket kanaaniaknak, — és midon azok egyikét
emori- vagy amorrhiaknak nevezi, a mi
zsido nyelvenjaszokat jelent.

Derék jaszaink e zsidoktol kapott nevo-
ket, ') tobb ezer éven keresztiil, mostani ha-

""Pleseth *), tulajdonképpen k i k 6 1t 6 z & t-
tek’;  tulajdon neve egy  tartomanynak  (Pales-

tina), melyet a philisteusok — egy Egyiptombol
eredd0 s Kdanadnban megtelepedett nép —  lak-
nak.......c..c..... P’listi = fiilistik (ez igét6l: palas
(szokatlan  értelemben) szétoszlani, mint a

por, (kozonségesebben) ki koltdozni) ... Az
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zajukban is megtartottak s ezaltal historiai
ugyanazonsagukat  kétségkiviilivé  tették.  Or-
szaggyllési végzéseink ¢és minden mas okira-
tink egész 1681-ig mindig fili st eu s-oknak
nevezik a jasz nemzetet, €s tobb példa van rea,
hogy a velok szomszédos kunokat Canane-
us-oknak. Es ha valaki azt vetné ellen, hogy
ezen elnevezés, itt magyar hazankban, a ko-
zépkor buzgd szellemébdl szarmazhatott, mely
a kés6n és nehezen megtérd jaszokat és kuno-
kat a szentfold pogany ostoraival tette parhu-
zamba: ez ellenvetést talan Iehetne mondani
elmésnek, de minden tényleges alappal szii-
kolkodonek is egyszersmind; ellenben hogy

egyiptomi emlékeken ,Poloste’ néven  jonek
el M i g 1 1 e: Dictionnaire de philol. sacrée.
T. IV. p. 955. A franczia szOtarir6 azt a kérdést
teszi e szonal: valjon nem ett6l vették e nevo-
ket? De mi magyaron tan inkabb azt a kérdést
tehetjiik:  e,poloste’ nép-név  nem inkabb ,p a-
1 6 ¢ z2 e, mely szinte nemzetiink egyik csaladja-
nak volt neve? Bator vagyok tobb jeles torté-
netbuvarunk tigyeimébe ajanlani.

*) Vagy Fleseth Pés F egy betiivel jeloltetik a zsi-
doban.
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azt régibb honukbol hoztak magukkal, annak
kétségtelen nyomai maradtak fen mind a ro-
maiaknal, mind a gorogoknél, kik a Kr. u.
utdn csak hamar a Tisza ¢és Duna kozt megje-
lent jaszokat "kikoltozott’-eknek vagy
,partos’oknak (metanastac) nevezik, az az, zsi-
doktol nyert nevoket gordg-latinra  forditot-
tak. S6t a zsido nép is, mely kiilonds hivata-
sanal fogva keriilte az idegent, nem tudta
megovni  nyelvét legvitézebb ellenségének ne-
vétol:  ajasz’ szo6 egyszer eléfordul a szent
konyvekben Izsaidsndl (XXXIII, 19), s értel-
me: erds, izmos, szilard?), s meg az a
koriilmény, hogy csak ezen egyszer jon elo,
eléggé mutatja, hogy nem eredeti zsidd sz0,
hanem eszméjének per eminentiam kifejezé-
sére hasznalta, s a filistik egyik szokottabb
magyar nevétdl vette az ihletett jos. Oly erd-
sek és izmosok voltak e népek, hogy midén a

2y L. Migne idézett szot. 750 1. Zsido forditasban,
mint Sagittarius, a jasz (ijjasz-) név igen
sokszor fordul el6 a Szentirdsban. Mind ezekr6l
bévebben ¢és rendkiviill érdekesen szl nagy Hor-
vath Istvanunk R aj zo 1 ato k> és ,A jadszok
czimii értekezéseiben.
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vandorldas masodik esztendejének végén Mo-
zes az igéret foldére kémeket kiildott annak
kikutatasa végett, ezek onnan Orids és vitéz
népeknek hoztdk hirét, mire annyira megijed-
tek a zsidok, hogy Mozes nem vezethette be
Oket oda, ambar a hatarokon allottak mar, ha-
nem még 38 évig keringett velok a pusztan,
mig a szolgasagban gyavava lett faj kiveszett
s a sivatagi pasztorkodo élet sanyarisagai s a
kemény torvény szigora fegyelme egy 1j,
batrabb és szabadsagra ~méltobb nemzedéket
nem neveltek fel. S midén a hosszii vandorlas
végén ez 10 nemzedék Uujra Kanaan szélén
all, s Mozes eloszamlalja neki az ott lako hét
népeket, melyek,n 4l a nagyobbak ¢és e-
rdsebbek, csak az 6§ Istene kiilonds részvé-
tével jovendd harczaiban, Kiemészté tlizként
fog elotte menni, hogy megalazza ¢és eltorolje
azokat’, oOnt Dbeléje Dbatorsagot, mondvan:,Ne
rettenj meg O t6lok: mert a te Urad Istened
van te kozotted, ama nagy és rettenetes Is-
ten kit mar a kiszabadulds oOta annyiszor
tapasztalt csudaibol imadni ¢€s rettegni ta-
nult vala.
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Iv.

Mikor széllottak meg e foldet eleink? azt
szorosan meghatdrozni nem lehet. Sesostris e-
gyiptomi  kiradlyrél, ki Abraham el6tt parsza-
zaddal ¢élhetett, jegyezték fel régi irdk, hogy
nem érvén be urasagaval Egyiptom felett, rop-
pant hadi sereget gyijtott, s a hunok vagy
kunok segélyével, mely nemzetet adakozasival
magéhoz csatolt, Azsidnak és Eurdopanak na-
gyobb részét meghoditotta és a népeket ma-
ganak adézoiva tette. E kun Scythdknak pe-
dig, kiket e szovetségiikért a tobbiek ,par-
tos’-oknak neveztek, jutalmul Assyria tarto-
manyait a mai Kisazsianak, Syridnak, Meso-
potamianak és Persianak tobb vidékeit - a-
jandékozta. A hadakozd nép ekképp Palestina
szomszédsagaba jutvan azt is hatalmaba kéri-
tette. Midén Abraham 6seinek hajlékat az ,Ur’
foldén, ') a vilagnak 2023-dik évében, Kr. e.

") gy nevezi Mozes azon tartomanyt felsd Mesopo-

tamidban a Tigris folyd mellett, hovad Sesostris a
partos magyarokat telepitvén, csak tdlik  eredhe-
tett e bibliai név. E gyokbdl természetesen jO az
Urasag- Ursag- Urszag- Orszag- késobb a  par-
tosok dynastigjanak ,Orszag’ neve.
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2142 esztenddvel, elhagyvan, azon foldre I¢é-
pett, mellyet neki és maradékainak az Ur igért,
legelébb S i k a m ?) kornyékén allapodott meg
¢s emelt oltart, aztdin Lucza ¢és Ajatli kozott
feszitette ki satordt, mely varosokon mar ak-
kor kéanaani fejedelmek uralkodtak s a foldet
kanaani ¢és paraz’) népek laktik. E  vidékre
jott vissza Abraham Egyptombol is, hova az
¢hség kergette volt s miutdn nydjakban és cse-
lédekben igen megszaporodott, testvérétdl Lot-
toi megvalvan, Orb a mellett Eskol ¢és Aner

%) A forditisokban Sikhem jon els. Az eredetiben
maganhangzok nélkiil S km all. A magyarazok e
szonak vall jelentést adnak, azért, hogy a varos
egy része hegyre tamaszkodik, a tobbi sikon te-
ril el, (L. Rosenmiiller; Bibi. Alterth. 2-dik k.
II. Rész. 118 lap.) De a varos magyar neve nem
kivan semmi magyarazatot, s nem kovet el er-
szakot az ¢értelmen, mint a ,vall’, melyre a ma-
gyarazat éppen nem illik.

% Az eredeti: p r z (peraz). A magyarizok sikfold la-
koéinak nevezik, kik a foldet mivelték és pasztor-
kodtak. E sz6 ma is ¢él nalunk &sijelentésében;
paraszt ma is annyit jelent magyarul, mint
foldmiveld, sem tobbet sem kevesebbet.
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jaszoknak®)  foldén  telepedett meg,  kikkel
szovetségben ¢lt. [Ezeknek segélyével szalasz-
totta meg az Ot keleti fejdelmet, kik a négy-
jordan-mellékiekre  {itvén,s  azokat  meggyl6z-
vén, Lotot is, ki foldjikkon lakott, magukkal
hurczoltdk volt fogsagba. Abraham nem csak
Lotot szabaditotta ki, hanem a rablott zsak-
manyt is visszafoglalta s kitind nagylelkiiség-
gel visszaadta elobbi tulajdonosaiknak, levon-
va a hadi koltséget ¢és jasz szoOvetségeseinek
illetdségét. Utjaban Salaim  kiralya, kit az
iras,l gazsagkiralyan ak’ (Melkhizedek)
nevez s a ki a hadjaratban részt nem vett volt,
jott elébe borral és kenyérrel, °) s meg-
alda 6t, a magas Istennek nevében, ki
a mennyet ¢és foldet teremtette esot
az ellenség legy6zésére segité,” mint
annak papja. Abraham pedig tizedet ada neki
mindenb6l, mintegy elismerve ez altal ama
felsobbéget, mellyet a késébbi idok magya-
raztanak meg.

Hihetdleg ezen hadi esemény el6tt tortént,

% Emori = jaszok.
% A magyarnak két kitind  kisér6je mindenféle
sorsaban.
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midén Abraham Egyptombél visszatérne, hogy
Kéanaan déli hataran a j & r a i °) filisti magyar
fejedelemnek foldén megallapodvan, ezzel majd
egy kis kellemetlen kalandja lett. O ugyanis,
azon balvéleményben, hogy ezen nép ¢és fej-
delme istentelenck és Ot sz&ép Sarajaért meg-
fogjak oOlni, feleségét notestvérének adta ki,
¢s ¢éppen e koholmany bonyolitotta hinarba.
Mert Abimelek ’) a fejedelem, éppen e koriil-

" G’rar egyik févarosa a filistiknek. (Mig ne
Dict, sacrée T. IV. p. 655 g’rar teszen: pé-
régrination, hotellerie, magyarul:  jaras-
kelés, vendéglé. Innen gondolom, hogy e varos
neve honi nyelven Jara lehetett. Ily nevii ma-
gyar helység ma is van Erdélyben.)

%) igy nevezték a kanaani népek fejdelmeit. A b i-
melek  zsid6 nyelven  annyit tesz, mint apa-
kiraly s ekép hihetéleg nem tulajdon név, ha-
nem a zsidok altal adott oly czim Ilehetett, mint a

mai felséges Ur,”, (vagy a régibb  erdélyi
Nagysagos fejdelem wuram,) vagy a Per-
sidban ma is szokdsas Padisah = apa-kirdly.

— Ab a zsid6 és syro-chaldeai nyelvekben apat
jelentett, mint az Osmagyarban. A mai magyar-
a p-formaban csak az ajakhang van felcserélve s
hogy régebben nalunk is hasznaltatott az elGbbi
bizonyitja Aba Samu kirdlyunk és sok helysé-
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menyben talalt jogszeri indokot Sarat elven-
ni. De a vald csakhamar kiderilvén, nemcsak
érintetleniil adta 6t vissza, hanem ezer darab
ezlist pénzzel is megajandékozta, mivel ar-

geink neve. A fenebbi , kozt idézett vélemény
altalaban a tuddsoké. En azt tartom, hogy e szOt
mint igen sok mast, a zsidok a Kénaan foldén ta-
lalt magyaroktol vették at, mert egy kis gondol-
kodas  utan  konnyen  belathatni, hogy  Abime-
lek kifejezésnek, mind két eleme ma is, kevés
valtozassal, ¢élo6 szavunk. Ugyan is az abi (ap-
apo- api) fenébb cl levén igazitva, lassuk a me-
leket Melek *) (=meleg) vagy M o 1 o k, ne-
ve azon Dbalvanynak, melyet érczb6él, okor fejjel,
emberi  kinyQjtott  karokkal és  alsotesttel  készi-
tettek, bel6l tdres levén, meghevitve, mint a nap-
nak  képvisel6jét  tisztelték,  engeszteldé  aldozatul
pedig kis gyermekeket raktak izz6 karjaiba. Azon
keleti szokasnal fogva, melly onnan késébb nyu-
gotra is elhatott, mi szerint Isten nevét ¢és tulaj-
donait a  kirdlyokra, mint f6ldi istenekre, atru-
haztak, o6k is Melek-nek nevezték fejdelmeiket.
A kiraly nevet sokkal kés6bb mai hazajokban
vették at a szlav népektol.

*) [rasmédja zsidoban Mik, melyet melek- vagy molok-
nak olvasni szabad. A két féle olvasas kozt az irastudok
azt a kiilonbséget csinaltdk, hogy az utolsét a tulajdon,
az elsot pedig az atvitt képzet kifejezésére hasznaltak.
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czéra fatyolt vehessen s megemlékezzék, mily
igazsagosan  bantak  vele. Abrahamot pedig
marhakkal, juhokkal, szolgdkkal és szolga-
lokkal disan megajandékozva  bocsatotta  el.
S6t kés6bb megtetszvén neki az Abraham is-
tenfélo jamborsaga, szOvetségére is méltatta,
melyet Abraham eskiivel pecsételt meg, igér-
vén altala, hogy sem neki, sem maradékinak,
sem nemzetének artani nem fog, hanem a mily
keggyel vele bantak, 6 is nem fog kiilonben
tenni a tartomannyal, melyben mint idegen
lakozik. Azonban nem mulasztotta el az alkal-
mat egy kutnak és kornyékének tulajdonjo-
gat hét barannyal megszerezni, hova egy ber-
ket plantalt és az Umak tiszteletére oltart
emelt.

Oly szivességgel voltak a kanaani magyar
népek Abraham irdnt, hogy midén Sara 127
éves koraban Arba *) varosaban meghalt ¢és
a bujdosonak nem lett volna &si sirja, hova

*» Ar b an ak késébb a zsidok Hebron nevet adtak.
Arba  vagy Orba volt hajdan székely foldén s,
mert egy jarasdt Haromszéknek ma is O r b a i
széknek hivjaAk. (Arba  zsidoul lest jelent,
mint Orba magyarul.)
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kedves  halottjat  temesse, mindenki ingyen
ajanlotta csaladi sirjat. De az elOrenézd patri-
arka megkdszonte az ajanlatokat s nem fogad-
ta el, hanem felszolitotta a varos egyik lako-
sat, hogy kettés temetd barlangjat neki Orok
aron adna el, a miben ez jo draga pénzéit (400
ezlist zekelért = 200 pit) meg is egyezett.

Mind ezen szivessége ¢és vendégszeretete
mellett is e fold lakosinak az idegen irant,
szorosan meghagyta ez hazi gondvisel6jének,
nehogy az 6 fidnak Izsdknak e népbdl, hanem
6si honabol, vérrokoni koziil, vegyen feleséget.

Izsakot is egyszer az ¢€hség Egyiptomba
kergette, de az Ur megallitotta 6t a jarai fejde-
lem Abimeleknél, hol 6 is Rebekkaja végett
ugyanazon ravaszsaggal ¢€lt, mint atyja, de a
fejdelemtdl pirongatast kapott érette. Itt ugy
meglépesedett Izsdk, hogy a filistik irigyleni
kezdették s a fejdelem, hogy a czivakodasok-
nak véget vessen, megparancsolta neki odabb
koltozni. Izsdk azonban csak a szomszéd volgy-
be ment,hol atyjanak beomlott kutjai *) vol-

%) A kutak Palestinaban legtdbb kincsei voltak a
foldmiveld és  pasztorkodd lakosoknak és  legkitii-
nébb jelei a birtoki jognak. Ez az égalj forrosa-
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tak. Itt sokaig lakott s végre 0 is oly szOvetség-
re lépett a hely fejdelmével mint atyja; id6-
sebbik fia pedig Esau két filistindt vett fele-
ségiil, a min sziil6i nagyon megszomorodtak.
Hihetbleg ezért is volt a vén Izsak oly kész a
ravasz Jakob csalasat elnézni, midén ez a tal
lencsével megvevén az ¢éhes vadasz Esautol el-
sO sziilottségi jogat, ennek szOrds ,,borében mu-
tatta be magat a vilagtalan agg apanak, hogy
az els6 szilottet illeté aldast tdle elfogadja —
¢€s hangjarol megismertetett.

A félénk ¢és diplomatikus Jakob megijed-
vén a gondolatlan de harczias Esau haragjatol,
ki ellene boszut forralt, Orokségébdl kiforgat-
tatdsa miatt, tGl az Eufraton, Labanhoz futott.
,ltt jabb melepd jeleit adta mar el6bb bebizo-
nyitott diplomatikai {igyességének a juhokkal
valo nyerészkedésben, — és szorgalmanak, mi-
altal nem csak rokonanak jo indulatat s lednyait

ga — ¢és a folyok csaknem teljes hianyabol, kon-
nyen megérthetd. Formajokra nézve e kutak nem
hasonlitottak a  mieinkhez, hanem inkdbb  gabna-
vermeinkhez, melyekben es6s idében a viz = Ossze-
gyult s mindig beboritva levén, hivesen tartottak
meg a gyiijteléket.
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néiil nyerte meg, hanem tetemesen meg is gaz-
dagodott. Ez irigységet gerjesztett sogoraiban
s a félénk Jakob megint odabb allott, mikor
senki észre nem vette, — de nem {lres kézzel,
mert nem csak minden szerzeményét, hanem
ipanak eziist és arany balvanyképeit is maga-
val vitte szép neje, Rékhel. Utjaban, az Abra-
ham o6sének igért fold felé, batyjaval Esauval
talalkozott, ki eldtt hétszer hajtotta meg ma-
gat a foldig, miel6tt kozelébe ért volna 5 ura-
nak nevezte és egészen fejdelemnek illo tiszte-
letet adott nekie. Ezek, meg bdséges ajandé-
kai altal annyira meglagyitotta a harczfmak
szivét, hogy régi sérelmét egészen elfelejtette
¢s védelmiil utitarsa kivant lenni. De Jakob
kiilonds hivatasat kovetve, megkOszonte ¢és egy
diplomatikus ~ Urliggyel  viszautasitotta =~ maga-
tol az ajanlatot és a maga utjan menve, a si-
It amiak foldén S6lyom vérosa *) kozelében

") Az irasban Salaim 4ll, melyet Horvath Istvan
S6lyomnak olvas, mely név tébb helyeinken
maig is fenmaradt. Szent Jeromos, ki a szent
konyveket latin nyelvre forditotta s e végett éle-
tének nagy részét a szent f0ldon toltdtte, az V.
szdzadban a régi Salaim romjai helyén egy S a-
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allapodott meg, hol egy darab foldet a jaszok-
tol szaz baranyon *) megvésarolvan, azon von-
ta ki satrat €és emelt egy oltart, mely felett
Izrael er6s Istenéhez fohaszkodhasson.

Itt tortént, hogy Jakobnak Dina nevil
leanyat a jasz fejdelem fia megpillantvan, meg-
szerette és megejtette. De oly forrd volt hozza
vonzalma, hogy atyjatdl engedelmet kérne
a lanyt ndil venni. E sem levén idegen a ha-
zassagtol, az atya ajanlatot teve a ndtestvére-
inek, hogy kolcsondsen vennék el egymasnak
leanyait, maradnanak az 06 f6ldén s lennének
egy néppé. De Jakob fiai bosszusaggal telve
a testvérilkon elkovetett gyalazat miatt, nagy
ravaszul azt felelték: hogy Ok csak kornyiil-
metélt férfitnak  adhatjak  testvérilket, — s
ha minden férfiival ugyan azt teszik, gy nem
csak a leanyt adjak, hanem 6k is koziilok no6-
sziilnek s ekképp velék egy néppé lesznek. A

lumias nevll falut talalt, hol Melkhizedek pa-
lotdjanak romjait még mutatta a nép. Salumias
vagy inkdbb S a 1 y m i a s éppen oly kozel all
S6lymoshoz, mint Salaim Soélyomhoz.
% A Vulgita bariny czimeri s mai becslés szerint
2 pft értékii pénznek veszi.
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jo szivii de tiizes vérli és gondolatlan sikamiak
azonnal raallottak az alkura s mind kornyiil-
metéltették magukat. De harmadnapon, mikor
a fajdalom legnagyobb szokott lenni, Jéakob
fiai kardot ragadtak s a betegeket mind egy-
labig le6ldosték, marhaikat pedig ¢€s minden
vagyonukat elraboltdk. A gondos Jakob pedig
Oszintén sajnalvan e vadsagot s kiilondsen fél-
vén, hogy a vidék magyar népessége egyetért
¢s Ot mindenest6l kiirtja, ismét felszedte a
satorfat ¢és kevéssel alabb délfelé Lucza
’) mellett rakta le. Az firds szerint Istennek
oly félelme szallotta meg a koriillevd varosokat,
hogy a bujdosdkat {iildozni nem merték. Hoz-
zajarult, hihetbleg az egyetértés hidnya is,

5) Esautdl féltében Mesopotamiaba futva, itt alla-
podott volt meg Jakob egy ¢&jjre. Almaban egy
égig nyuldo lajtorjat latott, melyen angyalok jar-
kaltak fél s ald, tetején pedig Isten maga allott,
ki a foldet, melyen nyugodt, neki ¢és magvanak
igére, melyet ugy megsokasitand, mint a f6ldnek
porasbenneafdldmindennépeitmeg
aldja *); egyszersmind védelmérél biztositd mend
és visszatérd utjaban. Erre felébredvén, igy kialta
fel: e helyen bizonydara Isten van s én
ezt nem tudtam! mily félelmes e hely,—bi-
*) Krisztus Urunk altal.
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mitdl a magyar mar amaz 06sz hajdankorban
kapta volt partos, filisti és mas hasonlo
neveit. E helyen jelen¢k meg isten viszont Ja-
kobnak s hagya meg neki, hogy neve tobbé
ne Jakob, hanem I z r a el, az az, Isten b aj-
no k a, legyen.

Ezen események utan adtadk el Jakob fiai
Jozsef testvériiket, szellemi fels6bbsége miatti
irigységbdl, a madiani izmaelita kalmaroknak,
husz eziist pénzért — és ezutan valt meg
Juda, a masodsziilott, testvéreitél egy darabig
és vonult dél felé az odollami®) kun fejdelem-
ségbe, Hira nevii ember szomszédsagaba, talan,
tagabb legelét keresve. Ezt csak azért emlitem,
mert az alabb elbeszélend6 eseményben Izrael
Istenének gondos ujja kiilondsen mutatkozott
éppen fajunk iranyaban.

zonyaralstenl akal Aztan a kdvet, melyen
feje nyugovok emlékiil felemelé és rd olajat Onte
s a helyet Bethelnek nevezé, mi annyit tesz
mint Isten 1a k a = beth- E1.(I Mozes. 28. 13-19
% Rosenmiiller e szonak — eltérni az e-
gy ene s utrdl, elpartolni — talan arab
értelméb6l nem csekély tekervénnyei azt hozza
ki, hogy O d o 11 a m oly helyet jelent, hol u-
tonallok, haramidk tartdzkodnak s ezen névma-
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Juda ugyan is itt egy kun lednyba szeret-
vén, azt feleségiil’) vette s vele harom fiat
nemzett. De, ambar a harmadik fit nem halt
meg magtalanul, mint a két elsd, még sem
a lett Juda torzsokének fentartdja, hanem an-
nak egy mostohatestvére,melyet az oOreg Ju-
da késobb hazassagon kivill nemzett sajat
menyével, 1d6sb fidnak Ozvegyével. A fajta-
lansag  vétkes indulatanak kellett kdzbejoni,
hogy meggatolja, nehogy azon vérbe, mely-
b6l késébb David és Jézus Krisztus szarmazott,
egy csepp kun-magyar vér yegy il jon? Azon-
ban Thamarrél, Juda 1idosebb fianak, Hernek,
Ozvegyérdl, nincs feljegyezve: micsoda nem-
zetbSl valo volt, *) de a szovegbdl Ggy latszik,
Thimnai °) sziletésii. Mar pedig e hely a filisti

gyarazatat a varoshoz kozel levé barlanggal erdsi-
ti. A magyar odd sz6 minden erdlkddés nélkiil
megfejti a név jelentését. E szonak még egy mas
formaja is van hasznalatban: székely f6ldon odor
a csiirnek azon liregét jelenti, hova a szalmas gab-
nat szoktak rakni.

7) Neve Szue volt, mib6l régi irds mod szerint a
magyar S z {i-t (sziv) konnyt kiolvasni.

8 I. Mozes 38. 6, 11, 12, 13, 14.

% Thimna-Tinna. T i n n y e nevii magyar helység
ma is van hazankban.
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magyaroknak volt, késébbi idékben 1is, jelen-
tékeny varosa, a mi ezen nd szarmazasat elég
vilagossa teszi. Ha e szerint valdo lenne, hogy
mind Juddnak, mind az ¢ fidnak neje magya-
rok voltak s ekként az © nemzetsége anyai
agon magyar vérbol szarmazott: akkor csuda-
latos jelentést nyer el6ttiink a haldokldo Jakob
joslata: ,, Juda! téged magasztalandnak testvé-
reid; kezed elleneid nyakdn nyugvand; atyad-
nak fiai meghajolandnak elé6tted. Fiatal orosz-
lan Juda; zsdkmanyért rohansz te fiam s mint
oroszlan heveredel le pihenni: ki meri ot fel-
ingerelni? Nem fog a kiralyi palcza tavozni
Judatél . . . mig nem jovend, a Ki kiildetni
fog és Ki a népek vdarakozasa...” Neveli ezen
prophetiak mély jelentését a titokteljes solyo-
mi magyar fejdelem, ki, Davidként, Krisztus
Urunknak el6képe, ¢és Sz. Palként, egészen
azonosa volt.

V.

Abrahamnak  Kanaanba vagy a Kunok
foldére vandorlasatol (Vilag t. u. 2023, Kr. e.
2142) a Jakob nemzetségének  Egyiptomba
koltozéséig 215 év telt el. Ez alatt a zsidonép
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csak egy patriarchalis csaladot képzett és a
korszak végén, szama 70-nél tobbre nem ment;
pasztorkoddé nomad életet ¢élt ¢és satorban csak
a varosokon kiviil lakott. Ellenben a magyar
népesség a Jordanon tul a pusztdig és innen a
foldkozi tengerig, délre az egyiptomi folyamig
— melynek ma csak emléke — északra pedig a
Hermo hegységig ki volt terjedve ¢és, kevés
toredékeivel az elotte ott lakott népeknek ve-
gyilve, tobb  varosokban lakozott, melyek
mindannyi aprdé egymastol fliggetlen fejdelem-
ségeket alkottak. Az igazgatds formdja nalok
aristokratiai volt. élén egy kirallyal, kinek ha-
talma, e kormany-rendszer természeténél fog-
va, nagyon korlatolt volt. Héamor a sikami-
ak kirdlya nem 1éphetett szovetségbe Jakob
csaladjaval, a Pinaval tortént eset kovetkezé-
sében, miel6tt a varos eldkeldinek a dolgot e-
lébe nem terjesztette s ezek abba meg nem e-
gyeztek. S midén Abraham az orbaiaktdl a sir-
boltot vasarolta, az alkunak a kozgyllésben
kozmegegyezéssel kellett megkottetni.

Ezen népek mar gazdagok Iehettek, mert
egy kiilonosen termékeny égalj alatt mar va-
rosokban laktak. A romlottsdg is nyomon ko-
vethette a jollétet, minek tanusidga Sodoma ¢és
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Gomorrha, mely két varos Isten haragjdnak
sulyat, orokre rettenté példa gyanant, teljes
mértékban volt kénytelen tapasztalni.” Lotnak
esete Sodomaban kielégité intést ad azon er-
kolcsi  siilyedtség ismeretére, mely ama vidéke-
ken akkor labrakapott volt. ') Kiilonben, az
irds tanusdga szerint, minden érintkezéseikben
az idegenekkel, tugy tinnek ki Kéanadn ma-
gyar lakosi, mint nemes szivli, igazsagszereto,
vendéglato és ... konnyelmii népek.

Az igaz Isten tisztelete sem volt kozottok
még egészen elfelejtve. A sOlyomi kiraly, kit
az iras képletesen = Melkhizedeknek (igazsag
kiralya) nevez, nemcsak vilagi fejdelem, ha-
nem a magassagos Istennek fOpapja ¢és aldasat

") Azonban meg kell jegyeznink, hogy Sodorna,
Gomorrha s meg ama mas harom kirdlyi varos
melyek kizsdkmanylasara a négy keleti kirdly sz6-
vetkezett volt, Mobzes altal sehol sem szamlaltat-
nak a palestinai jasz-kun-ma gyar népekhez. A-
zon erkdlcsi mocsok, mellyel ama varosok mago-
kat Kkitiintették, nem is volt soha a magyar nép-
csaladokon  észrevehetd; csupan a kunokon ragadt
meg ily szenny emléke, az ar padi karszakbol, mi-
elétt a keresztségét felvették volna. E  koriilmény
is bizonyitja palestinai lakasukat.
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ezen igaz Isten nevében adja Abrahamra, ki
arra  volt hivatva, hogy ivadéka altal annak
ismeretét fentartsa és minden népek ldvét
meghozza. S6t ezen titokteljes solyomi kiraly,
kinek hivatdsi felsObbségét Abraham a tized
ajanlasaval ismeri el, maganak Krisztus Urunk-
nak volt eldképe, kirdl énekli David, (CX.
Zsoltaraban)  latnoki  ihletettségében  Krisztus
orszagarol szoélvan:,a Te er6s palczad s a fie
virdgz6 birodalmad Sionbol ki fog terjedni
ezer vidékekre: az Ur parancsolja: uralkodj
ellenségeid kozepette. .. Mert az Ur Isten meg-
eskiidt, és az O eskilje gyanis nem lehet, hogy
Te leszel oOrokre, kiraly és fopap, mint Melkhi-
zedek, egyszerre.” .. Es szent Pal (zsidok.
VII. 3) vildgosan mondja rola, hogy ezen béke
¢s igazsag fejdelmének, sem apja, sem anyja,
sem nemzetségi faja, napjainak sem kezdete
sem vége: hanem egészen hasonlatos Isten fia-
hoz és Orokds aldozopap;” ki nem a Levi rende
szerint teszi a csak ideig tartd, testi, tokélet-
len és kirekesztd 4aldozatot, hanem egy oOrok-
kévalod, isteni, tokéletes ¢és minden népeket
atolelé aldozat altal valtja meg az emberiség
blineit és gy6zi meg a halalt.

Fajunk az ilyen fOpapi és kirdlyi jellem
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egyesilésének nem egy példigjat mutatja fel
Ujabb torténetében is. Szent Istvan és Szent
Laszl6  kiradlyaink emlékében ily magasztos
jellemek élnek ma is kozottiink.

Az idegenek iranti bamészkodas, ahitatos
tisztelet, bokezii vendégszeretet ¢és  gondolat-
lan nagylelkiiség késobbi idékben is éppen
oly kitlind ¢és sokszor keservesen megbant tu-
lajdona volt a magyarnak, mint Palestinaban.

Az Abrahdm és Izsak nejével meg Jakob-
nak Dina lednyaval tortént kaland, a magyar
népnek az égalj forrosaga altal taplalt tiizes
vérét arulja el, melyet az eredeti vallasos ér-
zelmekkel egyiitt hanyatlasnak indult 0&si sze-
mérmesség  zabolazni mar képes nem volt.
Azonban mindezen esetekben oly nagy kész-
ségét mutatta e nép elkovetett hibajat jova
tenni, €s oly aldozatteljes buzgdsagat az erény-
nek gyakorldsara, hogy a Genesis olvasdja
méltan teheti a kérdést: miért nem tette a se-
regek Ura szovetségét inkabb e néppel, mely
annak megdrzésére mind testi, mind lelki erdk-
kel nagyobb mértékben birt és szivében em-
berségesebb ¢és nemesebb érzéseket hordozott?
Nem kell-e azt gondolnia, hogy Jehova eldre
latva az 6 szovetség népének makacs hitetlen-
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ségét ¢és Dbiintetésiil bekovetkezendd szétszora-
tasat a vilag négy sarkai felé, egy oly fajt
valasztott ezen rendeltetés betoltésére, mely
még Jakob ¢és Rakhel torzs-sziildiben elarulta
a vagyonnak Kkiolthatlan szomjat ¢és ennek az
idegen faju népek kozt konnyebben leheté ki-
elégitésében ¢és abbol szdrmazé hatalom-élve-
zésben, az O kimerithetlen kegyelménél fog-
va, Kkarpotlast talalhatott a fliggetlen nemzeti
¢s allodalmi 1ét orokre elvesztésének soha sem
szino fajdalmaért?

Az erkoOlcsi szenny e neme, egyébirant,
akkori id6ben ¢és ama tdjakon nemis lehetett
oly visszataszitd, mikor az abrahamitdk is tobb
feleséget vehettek, szolgaldikkal szabadon tar-
salkodhattak, s a mikor Judanak sajat menye
az utfélen vethette magat oda egy kecske-
bak ért ?).

Mas oldalrél szembedtls Abrahamnal és
ivadékinal a szakadatlan torekvés barmily cse-
kély jogczimeket szerezni a tartomany birasa-
ra, melyet az Ur a szovetség fejében nekik
igért volt. Innen a csaladi sirbolt véasarlasa
orok aron az ajandék visszautasitasaval; kis

) 1. Mozes. 38.
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darab  foldek  megszerzése, rajtok  viztartok
épitése, berkek iiltetése s benndk az Urnak
oltar-emelés. Mintha gondoltdk volna a pat-
riarkak: majd fiaink, mikor az Igéret szerint
meg fogtak szaporodni, mint a tenger homokja,
jogosan vagy legalabb annak szinével fognak
a benszillottekhez igy szolhatniez a mi a-
tydink folde; itt vannak sirboltjaik, itt Iste-
niiknek oltarai, itt nyajaiknak  viztartéi, —
takarodjatok innen bitorlok! Es ha nem: a ki
erosebb, azé a jog. A politika, mint ebbdl lat-
hatni, oly régi mesterség, mint a tarsasagba
Iépett ember és 4000 év ota nem sok valtozas
tortént elveiben ¢és gyakorlatdban, kivéve egy
ezer évnyi iddszakot, mely a keresztnek ele-
ven hite altal volt felmelegitve. — Csak né-
hany évvel ezel6tt olvastam volt egy erdélyi
szasz lapban hasonld okoskodast:,e varosokat,
ilyforman szolt a szomszéd, mi épitettik, e
banyakat mi miveltik, — s6t mi itten régibb
lakosok vagyunk — bizonyitsatok meg az el-
lenkez6t — tehat mienk az orszag.’



HARMADIK KONYV.

MOZES ES AZ IGERET FOLDE MEGHODITA-
SANAK KORSZAKA.

L.

Az elébbi  korszakban Abrahdm ivadéki
csak megismerkedtek az Igéret foldével, némi
tartds jogczimek alapjat tették le abban,
¢s az lIzrael tizenkét nemzetsége alakult meg
Jakob tizenkét fia 4ltal. Ambar e pasztorkodd
nemzet mar hetven fébol allott és gazdagsaga-
nal fogva nagy csoport cselédség felett rendel-
kezhetett — mivel mar Abraham haromsziz
derék harczot tudott cselédjei kozill kivalo-
gatni, mikor Lotot kiszabaditand6, a keleti
kiralyok utan rohant: — mégis az igéret f0l-
dének elfoglalasa eszébe sem juthatott. EISbb
kézbe kellett joni azon érzékeny eseménynek,
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melyben egy elarult testvér, a szerencsétlen-
ség iskoldjaban megtisztulva és megnemesed-
ve, tehetségeiben nagyrandve, érdemei  altal
felmagasztalva és a magassagban el nem szé-
diilve, hitlen, de ¢éhezd testvérein megkonyo-
ril és sérelmeit nagylelkiien elfelejtve, nekik
a roszért joval fizet, midén Oket Egyiptom
legtermékenyebb vidékére a Grosen foldére
telepiti.

Itt igen jol ment Izrael népének dolga,
mig a Jozsef irant kegyes, idegen és bétola-
kodott kiralyi csalad orszagolt. De midén ezt
a benszilottek az uralkodd székrol elizték, a
zsidoknak is megvaltozott sorsa. Az elobbi ked-
vezés helyébe nyomdas Iépett; az elobb kitiin-
tetett és a jovedelmes kirdlyi f6 nydj-feliigyelo
tisztségekkel  kegyeltek  ellenségiil  tekintettek
¢s dologra kényszeritettek. Ennek pedig a leg-
nehezebb neme, a téglavetés, varosok ¢és On-
toz6 csatornak épitése valasztatott. De éppen
e nyomatas volt Isten végzéseiben: mert nyo-
morusagaban  leginkdbb  szaporit az  ember.
Minél terhesebben nyomtak Izraelt, annal job-
ban szaporodott, Ugy hogy a Pharaok végre,
sokasaguktol valé félelmiikben, kiirtasan gon-
dolkodtak.
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Négyszazharmincz  évig huzta Izrael a
szolgasag jarmat Egyiptomban és ezalatt 70-
r6l 600,000 fegyverfoghato férfitra szaporo-
dott. Ekkor, mar néppé novekedve, melynek
csak vezetére volt sziksége, jelent meg Isten-
nek embere, a szabaditdo, ki hatalmat ¢és pa-
rancsait koOzvetlen Istentdl véve, kivezérlé né-
pét a szolgasdag hazabol és, oOrokké kovetendd
példa gyanant ¢l  bolcseséggel, szabadsagra
képes nemzett¢ képezvén a szolga csoportot,
vivé azt be az 6seinek igért tartomanyba.

Ezen egész 1id6r6l nincs semmi tudodsita-
sunk palestinai 6seinkrél. Talan Egyiptomnak
még eddig ki nem olvasott hyerogliphdi, vagy
Ninive téglakba nyomott év-konyvei ha fog-
nak vagy egy adatot szolgaltatni. Ezek is
aligha egyebet fognak bizonyitani, minthogy
a kanaani népek is szamban ¢és gazdagsagban
gyarapodtak és, a mint Mozes konyveinek né-
mely helyeibdl kivehetni, a szomszéd népeket
leigdzva, mindjobban kiterjedtek til a Jor-
danon a pusztasag felé, —  erkolcseikben
pedig, a balvanyimadas mind jobban meg-
gyokerezése ¢és elbokrosodasa altal, mind alabb
¢s alabb sililyedtek. Ide mutat a parancs, me-
lyet a sinai hegyi szovetség kotésekor Isten
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adott valasztott népének Mozes altal, hogy t.
i, O angyalat fogja eldtte  kiildeni

S Kénaan népeit semmivé tenni,
csak mne imadja azok isteneit és ne
szolgaljon azoknak, ne utanozza
azok  faragott képeit, hanem torje
o6ssze szobraikat’, ') — és Josuavélemé-

nye, midén, a vandorlas masodik esztendejé-
nek végén, Kanaan kikutatasabdl visszajévén,
elesiiggedett kémtarsai ellenében allita, hogy
,a fold, melyet megjartunk té&j- és mézzel foly,
— nincs is népétél miért félni, mert elhagy-
ta azt minden védelem, az Ur ve-
link van!” De hidba biztatta Josua a hagy-
man felndtt silany népet, hogy,mint kénye-
ret, Ugy emészthetik fel ama népeket,” a tobbi
kikiildott rémiilést hozott vissza kémjarasabol,
s most még nem volt birhatd raiitni a tarto-
manyra, ,mely kivalt Anak ?) fiaiban

"YIL Mozes 23. 23-4.

) E sz6t hosszu nyakt-6rias-nak forditjak a
Sz. irds magyarazok. Igazuk lehet, mert a sz6-
ban: a n a k, a magyar szo: a nyak egészen
benne van.
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oly o6rids-szornyeket terem, hogy
ok csak saskaknak tetszettek  mel-
lettok,” s6t kicsiben mult, hogy mind Mo-
zest, mind Josudt meg nem kovezik és Egyip-
tomba vissza nem térnek a Kkicsinyhiti és még
kicsinyebb szivii izraelitak. Ekkor az Urnak
haragja felgerjedt valasztottja ellen és Mozes
altal hiril adta, hogy biintetésiil gyavasaga-
ért harmon kivill egy sem fogja a fegyverfog-
hatok koziil csak mégis latni az igéret foldét,
hanem mind a sivatag pusztdban porlandanak
el. A min megijedvén, Mozes intése ellen ra-
utdttek az aradi kiskirdlyra, ki nemcsak vité-
zil ellent allott, hanem, Mozesként, ugy szét
is verte Oket, mint méheket a fergeteg. Aztin
hiaba sirankoztak az Ur elbtt: 38 évig kellett
a pusztaban égi mannaval ¢élnick — mely kosz-
tot a nyakas nép felette izetlennek taldlta — és
Mobzes torvényének palczaja alatt nevekednidk,
miglen az itélet rajtok egészen be nem tolt és
a hosszii bujdosds végén egy egészen Uj nem-
zedék nem 4allott az Gsz vezér rendeletei alatt.
De ez is felzendiilt az izetlen manna ellen s
miutan  ezért a tlzkigyok altal kegyetleniil
megfenyittetett, vezette Mozes — az utban eso
moabitak és edomitak  rokon-népeit  tekerve-
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nyesen kikeriilve, — a Jordan’) keleti part-
jan lakoé vitéz jasz népség *) ellen.

A magyar népek akkor is, mint azel6tt
430 évvel, szamos apré6 kiralyi respublikak-
ban éltek. Mind igen erGsek és vitézek levén,
egy sem birt kozottok oly hatalomra vergddni,
hogy a tobbit fels6bbségének  meghodoltat-
van, egy ellenallhatlan ereji  fejdelmiségben
egyesithesse.

Az egész Palestina legnagyobb Kkiterje-
désében alig tett tobbet 465 O mértfoldnél,
kevesebbet, mint Erdélynek fele, és e kis tar-
tomany teriiletét legalabb harminczegy  kiski-
ralysag foglalta el, mikor Mozes keleti hata-

3 Az eredetiben: Jardan: e gydkszotol: j a4 r.
Egyiptom hires folydjanak régibb neve is J e o r
vagy Jar6. Az tGjabb N i 1 is a magyar n y i l-ban
kielégité  magyarazatat talalja, mert fels6 Egyip-
tom zuhatagain nyilsebességgel rohan le a Nil
vize.

Y Emori, hamori zsid6 nyelven jaszt, s a-
gittarius-t jelent. A Sz. irdas forditasaiban
a morrheus ok név alatt jének eld, kivévén a
legrégibb  magyar  biblidkat, melyekben az  8si
hagyomanynal fogva ama népség ,j 4 s z néven
neveztetik.
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ran allott.  Ezek kozt létezhettek  olykor kis
szovetségek, de altalanos egyetértés ritkdn és
testvéri habort — a mint minden idék és né-
pek bizonyitjak — igen gyakran.

A tartomdny népessége, ha a mai eurdpai
legnépesebb  vidékek mértéke szerint becsiil-
jik is — 1 o mfre 5-6000 lelket — nem te-
hetett tdbbet, mint 2,325,000 — 3,790,000lel-
ket. Mozes ez ellen legalabb 3,000,000-nyi
tomeget vezetett, abban 600,000 fegyverhor-
dozét, — se roppant hadisereg egyesiilve {itott
a 31 fuggetlen alladalomban ¢él6 kisebb ¢és
megoszlott nép tomegre. Ekkor lett volna ideje
ennek is, legalabb a kozos veszély ellen, egye-
siilni. De Mohacs el6tt a magyar mindig szét
szokott szakadozni! Még is a népét jol ismerd
Mobzes nem merte hadat egyenesen a hese-
bonis) jasz kirdly, S eh o n ellen vinni, ha-
nem csellel akarvan magat tartomanyanak bir-
tokaba helyezni, koveteket koldott hozza, kér-
vén:,engedne neki és népének szabad atme-

YHesebon ¢és vidéke, a Jordan keleti partjan,
elébb a moabitiké — egy Abrahiam  testvérétsl
szarmazott népé — volt, kikt6l a jaszok foglal-
tak el és telepitették meg.
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netelt, nem fogna kitérni a szant6foldekre sem
a szOllos kertekre, a kutakbdl sem innék, ha-
nem pénzzel fizetne ételt-italt, s a kirdly ut-
jan maradna, mig a neki igért fOldre atlép-
ne.” ® De S e¢h o n j6l tudvan, hogy az izraeli-
tak rokonaikon, az edomiak-, moabiak- és
ammoniakon kivill minden népeket ki akarnak
irtani a  jordanmelléki  tartomanybol, nem
akarta ¢éppen minden kardcsapas nélkil fel-
adni hazijat ¢és haddval Jaszaig ') ment
elibe. De a nagy tdmeg agyon nyomta a vi-
téz kis csapatot s a gy6zelmes izraelitdk Se-
honnak minden véarosait elfoglalvan, azokban
az egész népességet, férfiut, noét és gyermeket,
ledldosték, semmit sem kiméivé, csak a bar-
mot, mely egyéb zsdkmannyal egyiitt azoké
lett, kiknek kezébe esett. ) Ezutdin Jasz-
ér’) kikutatasara  kiildott Mozes kémeket, hol

) IV. Mozes 21. 22. V. M. 2. 26-28.

"y Jasza, igy all Mozesnél mindeniitt, é e név
nem kivan értelmezést.

% V. Mozes 2. 35.

% Mozesnél az eredetében is J 4 s z ér 4all. Bur c k-
h a r d t, egy hires utazé, e hely romjainal egy
szép forrast talalt, mely t6bb malmokat hajtott.
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hasonlag egy jasz kis kirdly lakott. Ennek is
elfoglala helységeit ¢és foglyokka tévé lakoit.
Innen rogtén a besenyé '°) kirdly Og (Ag)
ellen indult, ki seregével Erdaljig ') ment
elibe. De azt isikezébe ada az Ur’ Izraelnek,
ki a legyd6zott népet egészen Kkiirta, tobb mint
hatvan keritett varosait elpusztitd, — s ekként
az egész jordantali vidéket az Amnd vizétdl

(R osenmi 11 e r: Biblische Erd- und Volker-
kunde II. K. 273. lap). E Kkorilmény a varos ere-
deti magyar nevének szarmazasat vilagosan  fejti
meg. A tudbésok e név szdrmaztatdsan hijaba gya-
koroltak elméjok élét, mert szokasos keleti nyelv-
ismeretiikkel bel§le semmit sem hozhattak ki.

% A sz. frasban a kiralyi véros neve B a s a n; ké-
sObb a  gorogoktdl Skythopolis-  Scythavaros-
nevet kapott.

”) Az eredetiben E d r a i. Romjai egy hosszi szik-
las  tetét foglalnak el, roppant palotdk maradva-
nyaval, a Jarmok folyé partjain, a keletre ki-
nyuldé hegységnek éppen  végén. Innen nyerhette
nevét, mely Erdé-alj-nak csak  Osszevonasa
és az idegen iras altal elrontott formaja lehet.
Richter O. egy wutazd (Rosenmiiller idéztem kony-
vében)  allitja, hogy  Edrata-nak is mondjdk a
mai lakosok, a mi Erd6éhatanak minden erél-
tetés nélkiil felel meg.



90

¢szakra a Herrno hegyéig s keletre a mai arab
pusztasagig, hol Szalka,””) é Csanad °)
hatarvarosok voltak, hatalmaba kerité.

Ennél tovabb terjeszteni hoditasait Mo-
zesnek nem volt megengedve. Hijaba fohasz-
kodott 6 Istenhez: adnd meg neki. hogy,meg
tekinthesse azt a jo foldet a Jordanon tal s
ama gyonyori bérczeket, a Libant’. — Errdl
tobbé ne is szolj, monda Isten, ha nem hagj
i¢l az Abar hegység Fasga nevii csucsara, nézz
koriil s bizd a vezérletet s a fold felosztasat
Josuara’. A parancsok, melyeket Izrael Istene
ez alkalommal Mozes altal népének ismételve
ada, szigortiak; oly szigoriak a palestinai V.
filistinai népek iranyaban, hogy vagy azoknak
Istentdl nagyon elvetemiiltségoket, vagy, in-
kabb azt kell feltenniink, hogy a szOvetség
magas cz€ljaért Isten megengedte annyi vitéz
népnek megsemmisitését.

) Sehultens: Index geogr. ad vit. Salad. Sar-
chacl-um-nak is hja. Mind Szalka mind Sar-
kad ma is létez6 magyar helységek.

'3y Eredetiben: Chan at h elég helyes irdsa a ma-
gvarCsanadnak.
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Igaz, hogy ekkor mar a filistinai népek
clfelejtették volt az igaz Isten tiszteletét és tel-
jes Dbalvanyimadasban voltak: a szovetség za-
logat tehat Isten nem hizhatta rajok, mert
ebeknek lett volna oda vetve a szentség. Abra-
ham ivadéki pedig az Osiikkel tett szdvetséget
hiven megoérizvén, oly lakhelyrél kellett Is-
tennek  gondoskodni  szamukra, hol legkeve-
sebb  kisértetnek lehettek  kitéve, attdl elpar-
tolni. A jordanmelléki tartomanynal erre al-
kalmasabb nem volt. Minden oldalrol bezarva
és elkilonitve, északrdl a Liban és Hermo bér-
Ozei, kelé re ¢és délre végtelen pusztasagok,
nyugotra pedig a tenger altal, minden népek
oly ta\'ol estek téle, hogy a kozlekedés vel6k
felette nehéz és ritka lehetett, kdvetkezéskép
szokasaikra, erkolcseikre és  vallasos  hitokre
azok kevés befolyast gyakorolhattak. E mel-
lett még is oly annyira kozéppontjan volt az
akkor ismeretes vilagnak, hogy midén az em-
beriség meg volt érve rea, hogy eljojjon az,
Ki ,a kigydénak fejét megtdrni’ eleve
igérve volt: az 1) symbolum éltetd sugarai
konnyen behathattak Golgotha tetejérdl annak
minden zugaiba,

De ha mar inasa a természet altal minden
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idegen  népektél ennyire  elkiilonzott  tarto-
manyba akarta Isten helyezni valasztott né-
pét, annal kevésbbé engedhette meg annak
Osszevegyiilését maganak e tartomanynak bal-
vanyimadé  lakosival. Azért adatnak Mozes
altal Izraelnek a kemény utasitasok, melyek-
nek rovid tartalma ide megy ki:

LA népeket, melyeket az Ur eldtted elti-
por, tord Ossze és irtsd ki;

Meg ne szanakozz rajtok és szOvetségre
velok ne 1épj;

Ossze ne héazasodj veldk. Leanyodat ne
add az ¢ fiaiknak s lednyait ne vedd a te fiaid-
nak, mert -elcsabitanak Oket nem Engem, ha-
nem idegen isteneket szolgalni, mi miatt az
Urnak haragja felgerjedne s téged irtandana
ki. SOt ellenkezdleg, rontsatok le oltaraikat,
torjétek  Ossze  balvanyszobraikat,  gyujtsatok
feliigetjeiket'’) és  égessétek el faragott ké-
peiket. Mert te vagy az Urnak szent népe, té-
ged valasztott ki Isten a foldon minden népek
koziil. )

'y Hol isteneiknek aldoztak és  kicsaporgasaikat
tizték.
) V. Mézes 7. 1-5 s t. h.
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Ezen parancsait az Urnak ismételve szi-
vére koti Mozes a népnek s a mi o6t illette, 6,
a mint lattuk, pontosan is végrehajtotta azo-
kat. De még sem tehetjiik fel, hogy Ilehetsé-
ges lett volna neki, p. o. csak a ,besenyd ki-
ralysagban 60 keritett ¢és tobb apré varosok
népeit mind egy labig kardra hanyni, csak
azon egyszerl okbol is, hogy az ily veszedel-
met nem szokta bevarni a megrettent népto-
meg. Nagy része tehat ezen birtokatdl és ha-
zajatol megfosztott népeknek  kikoltozott  As-
syrianak  tartomanyaiba, honnan tobb  szaza-
dok elétt bevandorlott volt, s a hol még egész
rokon népességekre talalt a kaspi tenger nyu-
goti és déli vidékein, a kardosok (carduchi),
m a gy ar o k (madri-madari) megvihatlan
hegységeiben ésapartosok foldén.

II.

Josua, ki Izrael Istenétél Mobzes kiilde-
tésének betoltését és az O hatalmat vette at, hi-
ven kovette eldde politikajat, mintegy elére
advan késébbi szazadoknak azon leczkét, hogy
politikaban legbiztosabb a hagyomanyos  0Os-
vény.
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O is csudilatoson vezette 4t népét a Jor-
danon, mint Modzes a veres tengeren és még
csudalatosabban vette be a Jordanon innen
legelol taldlt magyar varosi, Jerikot,')

" E véaros nevét is kiilonféleképp magyardzzdk a
hermeneutak. Rosenmiller rich (illatozni)
héber szotdl szarmaztatja, M i g n e szOtardban
(756.  lap) tiz altal megemésztett he-
lyet jelent. Ezen egymastol messze eliité értel-
mezések csak az oly er6lkodések hiusagat bizo-
nyitjdk, melyek a zsid6 s legfeljebb syro-chalda-
cai ¢és arab nyelvekb6l akarnak mindent felvila-
gositani. Ha  meggondoljuk, hogy a  szentfoldi
magyar nevek mind héberesitve jottek altal; hogy
a hangokban szegény (csak 22 Dbetiivel bir6) hé-
ber nyelven igen kevés magyar sz6t lehet helye-
sen leirni, s hogy magyarban is a j hang a gy-vel
gyakran  felcseréltetik, s hogy végre a  héber
abcz-ben 6 nincs: akkor minden er6lkddés nél-
kiil olvashatjuk e nevet Gy 6 rika-Gydrike-
vagy Gyorké-nek. Mar pedig a  Gyor-ok
Bartal tudés  nyomozasai  szerint, régi  kun-
magyarsaggal erdsségeket jelentettek,  mindk
hazédnkban, mai nyomaik szerint is tobbek voltak.
Ilyenek voltak K a n a & n foldén Gyorké és
Gyo6r-S6lyom, héberesen: J ¢ r i k h o ¢és
Jéru-salaim mind kettd6 kunmagyar fejde-
lem széke.
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melynek  varfalai két papnak trombitalasara
rogytak 0Ossze. Hogy ezen kivil a hadvezér
egyéb taktikaval 1is ¢élt, kitlinik abbol, misze-
rint a varosban egy kéjholgy, Rahab, ta-
lalkozott, ki a maga ¢és Ovéinek biztositasa
mellett, kémeit befogadta, rejtegette, értesi-
tésekkel és utasitdsokkal latta el; erre mutat
azon dith is, melyei ezen véros lakossagat la-
koltatta, hol sem embert, sem barmot nem ki-
mélvén, minden é16t ledletett.

Ezen siker elbizakodova tevén a zsidokat,
csak egy haromezernyi csapattal tottek a
szomszéd 4ji v. ajtai’) kis kiralyra, de csu-
foson szétveretvén, Josua 30,000 embert Aalli-
tott lesbe a 6000-nél tobb felett nem rendel-
kezheté ellenség ellen s egy kisebb csapattal
azt varosabol kicsalvan, tOrbe ejtette és ugy
tette semmivé, mint Gyorkét, kis kirdlyat pe-
dig a varos kapuja elott akasztatta fel.

Ezen rettenetes események hire végre fel-
riasztotta a, kozszellem hianya miatt, tétlen-

) Aj és Ajtli formaban fordul elo. Székely fol-
doén  harom Ajta nevli helység van: Nagy-Ko-
z¢ép-¢é Szaraz-Ajta, Torna vmben pedig
Aj nevii magyar falu.
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ségben hever6 magyar fejedelmeket. Marmost
— ambar egy kiss¢ késon, midén t. i. az el-
lenség nagy gy6zelmei és irgalmatlan kiirtasai
altal rémiiléssel toltotte meg a megtamadott
népek szivét —, egyesiilésr6l kezdettek gon-
dolkodni. De még most sem oOnvédelmiikre,
hanem a gabanyiak’) megbiintetésére. Ezek
ugyan is kozel levén a fenyegeté veszélyhez,
¢s lzrael népe eddigi hadi politikajabol értvén,
hogy annak czélja nem kisebb, mint Kénaan-
nak vele nem rokon népeit kimélet és szana-

% Gr a b 4 n y (Grabaon), Barét (Beréth), B a 1 ¢
(Baaloh) ¢és Kafira*) szovetséges varosok vol-
tak  Gydér- vagy Gyerd-Soélyomhoz  kozel
északra  és, gy latszik, koztarsasagi  igazgatas
alatt  éltek, mert koveteik Josudhoz nem fejdel-
mok, hanem tartomanyuk vénebbjei- és  minden
lakosai  nevében  szdlnak.  Politikai ~ magokviselete
is nem biiszke, aristokratikus népre, hanem pru-
dens ¢és circumspectus polgarsagra  mutat,
a mit a szovetkezett fejdelmek kiilondés  bosszu-
saga is ellenok bizonyitani latszik.

" G-abany és Balo ma is él6 magyar és székely csa-
ladok — Barot, székely mezdvaros, nevei. K a f i r a
(falu) a zsidok altal raruhazott név, melynek eredetié
elveszett.
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lom nélkil tOzzel-vassal kiirtani; latvan  to-
vabba, annak tomérdek sokasagat és az isteni
vezérlet egysége alatt ellenallhatlan erejii-
ségét: nem a karnak, ,hanem az észnek ere-
jébe helyezték menekvésiik reményét. Felol-
toztették tehat Josuahoz kiildott koveteiket jo
rongyosan, megraktak tarisnyajokat porra
asszott  kenyérrel, szamaraikra avadag altal-
vetdket ¢€s foltos bortomloket tettek és ekképp
elburkolva, midén Josua és Izrael népe elott
megjelentek, ugy adtdk ki magokat, mint
igen messzi tartomany lakosainak koveteit s
annak Dbizonysagaul kopott és foltos rahaza-
tuk-meg  elfogyott ¢és megromlott eleségiikre
utaltak; e mellett magukat nagy alazatossag-
gal szolgajanak czimezvén, az 6 hatalmas Is-
tenének nevében ajanlottak neki szovetséget.
E csel oly jol sikeriilt a gabanyiaknak, hogy
midén harmadnap mulva az Izraelitdk szeme
felnyilt s észrevették, hogy a tavol levd tar-
tomany  t0szomszédsagukban, a nekik  igért
foldon, van, hol tirni semmi idegen népet nem
vala szandékuk:a csapatok fonokei megemlé-
kezvén Istenilk nevében adott eskiijokre, nem
engedték meg annak megszegését. Az okos ¢és
koriilnéz6 gabanyiak ¢éltdket ugyan megmen-



98

tették, de csak becsiiletiik és szabadsaguk aran,
mert szolgasagra jutvan, rendeltetésik a lett,
hogy a zsido kozség szamara Isten hazahoz fat
¢s vizet hordottak — a mi kozottok a legalja-
sabb szolgalatnak tartatott.

E szegény gabanyiak ellen szollitotta most
szOvetségre a gyerdsolyomi  kirdly) az

orbai, gyarmati, lakosi ¢és akoli’)
% A zsidok Jigazsag fejdelme’ (Adoni-ze-
dek) czimmel tisztelték meg, mint mar emlitettiik.
5) Az irasban: Hebron, Jarmuth, Lakis és Aglon
allanak.

Hebron régibb neve K i r i a t h (kert) —
A rba= Orba varosa.

Jarmuth ot Rosenm. j arm v. jaram
(emelkedni) sz6tol szarmaztatja, a mi Gyar-
mat nak jol megfelel.

Lakis-nak  jelentést adni nem  tudnak a
hermeneutak, de a magyar lak sz6 tokéletesen
megfejti a varos nevét s végre

Aglon- v. Eglont Rosenm. a g e 1 héber
szOtol  szarmaztatja, mely fiatal bikat jelent
s ennélfogva E g 1 o n oly helyet, hol borjak van-
nak. Még ezen furcsa szoszarmaztatds szerint is
ki j6 a ma is ¢él6 magyar akol szo6. Mindezen ne-
vek mint helységek nevei ma is léteznek hazank-
ban, — az utols6 Akli = Akoli formaban.
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mas négy kis kiraly tarsait, hogy elpartola-
sukért leigazassal biintessék meg. De Josua
segitségilkre menvén iszonyl gyOzelmet nyert
a véreik ellen egyesiilt fejedelmeken, Askaig
és Magdaig®) vervén Oket. Itt az 6t megrémiilt
fejdelem mind egy barlangba rejtezett volt; a
mi titokban nem maradvan, Josua eléhurczol-
tatta Oket s miutdn a csapatok vezéreivel nya-
kukat labbal tipratta s azokat Kkitartdsra ¢€s
batorsagra emigy buzditotta volna, hogy:,az
Ur igy teend minden ellenségeik-
kel, kikkel meg kellend kiizdenidk’,
mind az Otot karora kottette. Ezutan Magdat,
Lebenyét, Jaszért, Lakost, Akolt, Orbat, Deb-
rot kiralyaival és egész népességével egyiitt,
a hegységet ¢és siksagot délfelé a foldkozi

® Az irasba: Azeka [Rosenm. szerint azak (&s,
felas) jelentésti arab szotol]; Makké da  (Ros.
kecskepadsztorok helye — a magyar gi d ¢
szinte kecskefiut jelent ¢és székelyfoldon van Gi-
dof al v a);

Lebnah v. Libnah (fejérség), de e hely
sikon fekvén magyar neve a 1 a p -1 e p bdl értel-
mesebb magyarazatot enged meg. D a b i r v. De-
b i r-nek egészen megfelel a magyar De b r 6.
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tengerig, mind  kiirtotta s  dicsOséggel és
zsakmannyal  terhelve tért vissza a Jordan
mellé, Galgal-nak nevezett els6 taborhe-
lyére.

Ezen egy hadjardsaval Josua  Kanaan
foldének majd felét hatalmaba keritette és csak
most lattak at a Jordan fels6 vidékein, a Li-
ban és Hermo bérezek aljan, meg a tenger
mellékén lako fejdelmek, hogy az egymaés-
kozti  féltékenység, irigykedés és  bosszuallas
félretételével, egyszer valahdra teljes I¢lekbol
kell egyesiilnick egy ellenség ellen, mely
koztok tngy is kiilonbséget nem csinal, hanem
irgalom nélkiil irtja ki Oket és torli el még em-
ickoket is a fold szinérdl. Ily érzelemben for-
dult a k a z a r i magyar ') fejedelem szomszédai
s némileg alattvaloi a madi, szemerei ¢&s

"y Az eredetiben G h a z o r all s nevét ezen ethio-
piai szotol K h a z o r (koriilkerit, megerésit) szar-
maztatjadk. Mellézve, hogy a magyar Kosar ma
is ily értelemben hasznaltatik a barmok legelte-
tésénél s ennélfogva egy kapcsai szolgal fajunk
legésibb hoéndhoz a Nil partjain; — volt a ma-
gyar nemzetségek kozt egy ily nevih is, melynek
ma mar csak neve van fen s mely legutoljara Kau-
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aggsapi meg minden mas kanainfoldi még
el nem pusztitott rokon népek ¢és kirdlyokhoz
a,szabadsag vagy halal harczara egy szivvel-
lelekkel egyesiilni hivan lel Oket. A szdvetsé-
gesek roppant sereggel, lovak- ¢és szekerekkel
gyiilekeztek 0ssze a Marom tavanal, melyet a

kazus kornyékein s a mai Krimben lakvan, eleink-
kel, mielétt ez 10j hazdjokat szerezték volna, jo
darabig szovetséges és atyafisagos viszonyokban
allott. El nép nem csak kaukazi utols6 lakdban
volt  hatalmas, mir6l a byzanczi ir6k bizonysagot
tesznek, hanem északi Kanadnban is a tobbi ro-
kon  népeken némi  fels6bbséget  gyakorolt.  Innen
vehette Kazar v. Chazar nevét is, mely ama
régi  idékben nem oly szik értelemben  haszndl-

tathatott, mint  ma. Ha  elfogadjuk  ama  tételt,
mire a nyelvemlékek s a népi sajatsagok jogosit-
nak, ellenkez6jét  pedig senki sem  bizonyithatja

be, hogy t. i. Kéanaannak, a zsidéoval nem rokon
népei  magyarfajtak  voltak, akkor nem lehet két-
séglink abban is, hogy kozottok voltak a  Kaza-
rok is.

% Az eredetiben Madon, Szemeron é&s Akh-
s a p formdban vannak irva, melyeknek hii magyar
olvasasa a mi a szovegben 4ll. Agg-Sap = O sap.
Sap nevii helységeink ma is léteznek. Lasd hatul
a névtart.
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Jordan képez Kazor varostdl délre. De az
Ur Josuaval vala és az 6 kezébe ada
0ket mindnyajan. Ez hajthatatlanul haj-
totta rajtok végre a moézesi politika végzéseit.
Kegyelem nélkiil oletett le 31 kiralyt és népei-
ket, Kazart is, honnan az ellentallas rend-
szereztetett  volt, temetd talpabol elpusztitatta
s 25 ¢év leforgasa alatt az egész jordani tarto-
many birtokaba tette Izrael népét. °)

III.

Josua mar megvéniilt volt s hogy hivata-
sat betoOltse, sietett az ) hazat a 12 nemzetség
kozott felosztani. E munkdban éppen ugy jart
el, mint 24 szazaddal késébb az & példaja utan
a normannok  Anglidban. Kikiildott biztosok
altal a foldet egy nagy lajstromba Osszeiratta
s azt a nemzetségeknek népességiilk aranya-
ban mérte ki.

De ¢ felosztas egy részt csak eszményi-
leg tortént mert a hdditds még nem volt oly
tokéletesen  végrehajtva, minta  fenebbi  el6-
adasbol kitetszhetnék s a népek nem mind egy

%) Josua. 10.40-2.
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labig kiirtva sem a fold mind egy talpalatt-
nyiig elfoglalva. A legvitézebb nép, a iilistiak,
fliggetlensége, a tartomany délnyugoti szélén,
a foldkozi tenger partjan, még sértetlen volt;
a jaszai, aszd6di, as zalai, gati és aka-
r6i') kiralyi varosok és vidékeik ot fejdelem-
ségemég nem hajtotta volt nyakat a jarom ala;
az egész Gessur, a kés6bbi Galilaca, a Liban
bérczeinek vidéke fel a mai Hems (Emesa) szo-
rosaiig még mind szabadok voltak s nem is
mutattak hajlandosagot a zsido kozségnek fat

1) Jos. 13. 3. Graza, Azot, A s k a1 o n, Grath és
A k k a r o n olvashatd. A szovegbeli magyar olva-
sasban serami erdltetés nincs s ez annyival is in-
kabb megegyez a valoval, mert mindezen nevek,
tan egyet kivéve, helységeinkben ma is feltalal-
haték; — mert a szentiras-magyarazok Gratot
és Jaszat kivéve (minek jelentést adni nem igen
tudnak) ugyanazon egy értelmet — ellizottek,
kikoltozottek laka — okoskodnak ki mind-
nyajanak, a mi a helynevek czéljaval ellenkezik.
De cllenkezik a jozanésszel is egy késobbi nép
nyelvébol akarni megfejteni egy elébbi nép lak-
helyeinek neveit, mely nép egészen mas fajbol
vald levén, nyelvében is tetemesen kellett kii-
16nboznie amattol. A zsido szovegbeli Askalon és
Akkaron végén levé n csak euphonikus betii.
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¢s vizet hordani. Az elfoglalt vidékek sem vol-
tak Ggy megtisztitva a bensziilottektdl, mint
Mobzes és Josua rendeletei kivantak. A kana-
ani magyarnépekkel vitézségben mérkézni nem
tudd s csak az egységes vezérlet altal gydzel-
meskedd zsidd6 nép, hihetdleg, kifaradott az
0ldoklés iszonyu munkdjaban, melyet egy na-
la hdsiebb ¢€s szamban is vele alkalmasint fel-
érd mnépen kellett végrehajtania. S midén Jo-
sua tobbé nem volt, hogy buzditotta volna 6-
ket a mozesi politika habozas nélkilli kovete-
sére, a nemzetségek a nekiek osztott vidéke-
ket, ha karddal nem lehetett, békekotésekkel
igyekeztek birtokukba keriteni. A gyilkos csa-
tak, mint képzelni lehet, Izrael sorait is meg-
ritkitottdk; s6t hogy ez tetemes aranyban
tortént, bizonyitja azon koriilmény, miszerint
az igéret foldének mintegy felényi teriiletén,
azon is bensziilottekkel vegyiilve, az egész va-
lasztott nép elfért, holott, midén annak hata-
raira érkezett, egyedill neki is igen szik lett
volna az egész.

Ezen foglalasi harczok folytin a Jordanon
inneni  népekbdl tetemes csoportok  koltdztek
ki. A tudosok ezen korra teszik Afrikdban tobb
palestinai  gyarmatok alapitasat. Ekkor ala-



105

pithattdk a Josua eldl bujdos6 magyarok is
Karthago legnagyobb  kiilvarosat, mely Ma-
gyar nevet viselt. S6t FEurdpaba is élbolyon-
gottak s mindeniitt nyomait hagytdk fen egy-
kor ott megfordultoknak még Anglidban, Dan
¢s Svédorszagban is, nyelv- és egyéb emlé-
kek altal %)

Ha a ké&naani népek Istennek haragjat
megérdemlették, mert Ot elfeledve, Baal ¢és
Astarte név alatt a napot és holdat *) imad-
tak, azokat jelképz6 faragott képeket fajtalan
szokasok kiséretében tiszteltek, és a tOzt6l izzo
Moloknak gyermekeket aldoztak: akkor tel-
jes mértékben is érezték azt, mert nagyobb
veszély a magyar népeket sohasem érte. Maga
Isten vezérelt majd tiizoszlopok és felhdk eldre
kiildésével, majd egyenes parancsai altal egy
harom millionyi néptomeget ellendk, mikor leg-
megoszlottabb, szétszakadazottabb allapotban

%) Migne id. szot. 772 1. Legb&vebben pedig Hor-
vath Istvan Rajzolatok-jaban.

) Vajjon honnan vette a székely nemzet 8si czime-
rét, a n a p- ¢s holdat? Nem tudom, foglalko-
zott vagy egy tudosunk e kérdéssel; de ha még
nincsen megfejtve, mernék itt egy, a szovegre vo-
natkozo, gyanitast kimondani.
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voltak; 0zonleg ontatta verdket, szétrobban-
totta a vildg minden tdjékaira .. s még sem
vesztek el. O nem hagyta elveszni!

Még a Sinai hegyen meg volt mondva
Mozesnek:,,nem egy esztendd alatt fogom Oket
szemeid elott kiirtani, nehogy a tartomany
pusztava valjék s a vadallatok elszaparodja-
nak ellened5 lassanként fogom O&ket eltavoli-
tani tekinteted el6l, mig megsokasodol s a f0l-
det atveheted *).” Azonban az irgalmassig iran-
tok, a szovetkezés ¢€s baratkozas vel6k, vagy
éppen  szokasaik €s  balvanyzasuk  felvétele,
keményen megvolt tiltva s midon a Jordan
tul partjan  Gyodrkével szemben allott Mo-
zes népével, az Ur ismételte neki a parancsot,
hogy a tartomany minden lakoit eliizze, fel-
irasaikat és szobraikat Osszerontsa s halmaikat
széthanyja  °) ... mert ha ki nem o6ldosne a

411 Mozes 23. 29, 30.

%Halmokon és berkekben tisztelték eleink  balva-
nyaikat Kannan foldén, mint az iras tSbb helyei
bizonyitjadk. Ilyen volt cultusok e honban is, mi-
el6tt a megvaltds Tlidvében részesiiltek volna, a
mint a Corpus juris tobb tiltd rendelkezései bi-
zonyitjdk s ide mutatnak a kunhalmok is, melyek
hazankban ma is lathatok, nem ugyan balvany-
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tartomany minden lakéit: a fenmaradok olya-
nok lennének ranézve, mint szemben a kOérmok
s oldalban a lancsdk s honja foldén viaskod-
nanak ellene; — sa mit azokkal tenni szandé-
kolt, éppen vele fogna cselekedni. %)

Az isteni fenyegetés beteljesedett s Izrael
engedetlensége egy olly Isten irant, ki ot -
sem az elott sem azutdn soka nem hallott pél-
daként — annyi népek kozol kivalasztotta,
csudak altal és kinyujtott karjanak erejével a
szolgasdg  jarmabol  kiszabaditotta, tejjel és
mézzel folyd hazat adott neki és nala sokkal
erosebb népeket csupan nevének félelmével le-
gyozte, — pedig nem az & igazsagszeretetéért,
mert jol tudta O, hogy a zsido igen erds

képekkel, mint déli Muszkaorszagban, hol eleink
legutobb  tartozkodtak s hol ezen halmok nagy
sokasagban, rajtok és  benndk  koébalvanyokkal,
talalhatok, azért, mert ott ki és eltakaritasukat
nem szorgalmazta oly hd keresztényi buzgalom,
mindvel arpadi  kirdlyaink  tiindokoltek. —  Ezen
megegyezés, is az ember legdragabb  érdekeit
illetd6  koriilményekben,  szolgalhat  tantisagaul az
az oly tavol korokban feltint nép ugyanazonsa-
ganak.

%) IV. Mézes 33. 52, 55-6 V. 8.19. 20
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nyaki* nép, hanem  azért, hogy,elismerje
miképp az Ur az Isten s mas rajta ki-
viil nincs’’) — ezen engedetlensége, mondam,
Izraelnek megmenté Kéanaan magyar népeit a
végveszélytdl. A zsidok nem csak irigyben és
békében kezdettek ¢élni velék mar Josuakora-
ban, hanem az ¢ halala (Vil. ter. u. 2733, Kr.
U. e. 1432) s kivalt azon oregeké utan, kik Is-
ten csudatetteinek tanti voltak, még sogor-
sagba is elegyedtek s koztok kezdvén lakni,
balvanyimadasukat is magokéva tették.

Ekkor felgerjedvén az Urndk haragja,
Ujra hallatta magat a mennyei szézat s meg-
erésitette, mit Josua, halala eldtt, végrendelet-
kép hagyott volt az 0Osszegyilt népnek, hogy
t. i. ha a kozte lakdo nép tévelyeit koveti s ve-
le hazassagokat és baratsagot kot, ugy az Ur
nem fogja eltér6lni azt, hanem meghagyja,
hogy, legyen neki verem ¢és tdr, sze-
meiben szalka, ¢é Dbotrany oldala
mellett, a m i g kitizi és eltdrli a jo
f61dré6l,melyet O adott.®)

Egyenesen és nyilvan kijelen-

) V. Miiz. 4. 34 5. 7. je-23. 1" (i.
©J6sua23.12,13. Birak 2.,3.3.1.
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tett isteni végzésnél fogva marad-
tak tehatfeneleink aKunfoldon,
hogy szolgaljanak az O kezében os-
torul az engedetlenek és hitetle-
nek bliintetésére.

Ha e rendeltetése a magyar népeknek
nem is oly magasztos de sziikséges s leg-
alabb érdemlett volt és minden esetre Kkitiin-
tetés. Istennek olly népre volt sziksége, mely
a karddal ¢és ijjal tudott banni: azért szemel-
te ki a magyart és hasznalta tobb alkalom-
mal az idok folytan,amint ezen elmélkedések
soraban kifogom mutatni. Meglatjuk majd azt
is, mily nagyszerileg koszonte meg a magyar
Istennek azon kiilonds kegyelmét, hogy elle-
ne kinytjtott karjat visszavonta, s a helyett
hogy még a historiai idOk kezdetén eltordlte
volna, azutan még  évezredeken  keresztiil
hagyta ¢€lni. S mivel, a kinél a kard ¢és
ijj, annalakiralyi palcza, azt is meg-
latandjuk: mennyiszer ragadta kezébe azt e
nép ¢és hanyszor s mi okoknal fogva hagyta
abbol tjra kisikulni. — Talan itt van helye
megjegyeznem azt is, hogy a népiink szdjan
ma is forgom a gyar Kanaan’ és egy kii-
16n6s, ,magyarok Istené’-ben valé homa-
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lyos hit, véleményem szerint, nem vehették
eredetiiket mashonnan, mint ezen 0sidOk visz-
szaemlékezéseib6l. Azon ,t ¢ jje 1l mézzel fo-
lydo> foldnek, melyen eleink két ezer évig
laktak, emléke sohasem torlodhetett ki elmé-
jikb6él s midén masat talaltadk, mikor, mint-
egy ezer év mulva, ezen mostani hazajokba te-
lepedtek meg, jokedvokben s mintegy hala-
datossagbol természetesen ruhazhattdk rd an-
nak nevét is. A magyarok kiilonds Istenének
hite pedig igen természetesen tdmadhatott a
mindennapi  érintkezésb6l egy néppel, mely-
nek sajat Istenét, ha nem ismerték is el, de
tisztelték a szomszéd népek is; Ki a magyarok
tos-t6bol  kiirtasat igérvén a  zsidoknak, mi-
dén azt végrehajtani nem engedte, Onkényt
keltette fel benndk a hitet egy tulajdon Isten
irant, ki Oket is védelmezi. Ezen két hagyo-
manyon s igen sok varosaink és helységeink
nevein, meg néhany szavainkon kiviil, egyéb
emlékiink a Szentf6ldrél nem maradt.



NEGYEDIK KONYYV.

A ZSIDO NEP KIMERULTSEGENEK ES A YE-
GYES URASAGNAK KORA.

L

Josua haldla utdni torténetei a kunfoldi
magyaroknak  kevés  elmélkedésre  szolgaltat-
nak anyagot. Az 0 szOvetségi konyvek még a
zsidoknak sem adjak Osszefiiggd torténetét s
eleinkr6l csak egy egy hadi tényt foglalnak
magokban. Ezekb6l is kitetszik mindazonaltal
hogy az isteni végzés mind két népen betelje-
sedett: a magyarok ostoroztdk a zsidokat, va-
lahanyszor Istennek haragja ellendk, elparto-
lasuk miatt, felgerjedett; a zsidok pedig s mas
hoditdé népek lassanként kiszoritottdk Kénaan-
bol, vagy elhurczoltak birodalmuk népesité-
sére, a magyarokat.
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Eleinte, a Josua altal vivott harczokban,
mind két népfaj erdsen meglévén gyengiilve s
legalabb félén vire leszallitva, a zsidok na-
gyon lankadtan folyt attak a foglalo és irtd
haborat s annak hamar megsziintével sokaig
békében ¢éltek a magyarokkal. Mintegy mas-
félszazad alatt, ngy latszik, nem volt harez a
két nép kozott s ennek folytdn nem a magyar
valt meg régi szokasai- és hagyomanyaitol,
hanem a zsid6 vitte be hazaba annak leanyai-
val egyiitt balvanyait is, és partolt el Mozes
torvényeit6l. A Dbiintetés ezen ismételt hiitlen-
ségekért eleinte nem a magyarok karja altal
hajtatott végre Izraclen, hanem majd a me-
sopotamiai  kirdly, majd a moabitak altal,
mely népet, — a zsidoval rokon levén — Mo-
zes megkimélt volt. Hanem 150 éves béke a-
latt egy életrevald nép ki szokta magat épiil-
ni, sa magyar ekkor mar elég er6s volt ural-
kod6 palezaja ala hajtani, a nem rég oly ret-
tenetes lzraelt. A jarmot Samgar nevi vitéz
biraja le tudta wugyan razni Izrael nyakarol,
de nem sokara, mert Jabi ') a kazar-kirdly

Y Jabi vagy Jabi n (a végsén csak euplionicus),
Osszevonasa Jo-api-nak. E nevet Ordomest vi-
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— utéda ama kazari magyar fejedelemnek, ki-
vel Josua oly kegyetlenil bant volt — ismét
20 évre tette ra. Es ez igy ment tobb mint
200 évig: Izrael, hol szabad volt magyar
szomszédaival egyiitt, hol ezeknek, \agy mas
szomszédoknak  alattvaloja:  miglen, mintegy
Osztonszerilleg érezvén, hogy hitének hanyat-
lasa miatt republikdnus theokratidjja nem bir
mar a régi Oszpontositd és hoditd erdvel, mas
nemzetek példajara kirdlyt oOhajtott, ki Izrael-
nek kormanyzasdban Istennek helyét foglal-
na el. Samuel, birdja ¢és profétdja a népnek,
kihez ez kivansagat intézte, hidba intette azt,
meggondolni, hogy,a kirdly az 06 fiait ki fog-
ja valogatni, kocsisaiva, lovasai- és futaraiva,
leanyait pedig kendcs keverdivé stb. s mind-
nyajat szolgdiva csinalni; olaj Kkertjeinek és
foldjeinek javat elfoglalni, a tobbib6l és nya-
jaibol pedig tizedet szedni; de sot szolgait és
szolgaloit és szamarait is elvenni és sajat dol-
gara fogja forditani’ °): a nép nem hallgatott

selték az északi kanaani magyar fejedelmek, ez-
altal vagy a gyongéd viszonyt akarvan kifejezni,
melyben népeikkel allottak, vagy egy mds maga-
sabb viszonyt, melyr6l alabb a J e b u s névnél.

*) L. kir. 8,11-20.
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Samuel szavara s egy hangulag kivanta a ki-
ralyt,k ie 1 6 1l ejarjomn, 6titélje és ér
te haborukat folytasson.’” Ezen siirgetés
elott kevéssel erds harcza volt a népnek a ma-
gyarokkal, kik csak egy csatdban harmincz-
ezeret nyilaztak le bel6le: innen az ellenall-
hatlan vagy a kiraly utan.

Az els6 kirdly Saulon azonban nem volt
Isten 4aldasa; legutols6 szerencsétlen csatajaban
a filisti magyarok ellen, a Gelboe hegyén, ha-
rom fiat és egész hadseregét; ejtvén el a jaszok
nyilai s maga is megsebesedvén, kétségbeesve
omlott sajat kardjaba, miutan fegyverhordo-
z0ja, kérésére atszurni, atallotta.

De ha Saul nem volt embere annak, mit
a zsidok tdle vartak, megtalaltak azt wutodja-
ban, a koltéi proféta és bajnok-kirdly David-
ban.

A zsidoknak igazuk wvolt, hogy kiralyt
kértek, ki oket habortikban vezérelje — (az a
hiedelem csak a gyavasag és restség Onamita-
sa volt, hogy a nyerenddé kiraly nalok nélkiil
folytatandja  haboruikat) — mert republikanus
kormany, még theokratiai aegis alatt is, nem
kovethet tartdosan hoditd politikdt. Az igéret
folde pedig annyi szazadok ota sem volt telje-
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sen meghdditva, sot az eleitdl fogva megtele-
pitett vidékek is igen gyakran idegen jarom
alatt  voltak  kénytelenek  gorbedezni.  Teljes
hatalmu r kellett tehat, ki a Mennyeinek jo-
gaival ruhdzva, fel Kaénaan megtisztitdsat az
ellenségektdl végrehajthassa.

Ha a magyar jott volna e gondolatra s a
helyett, hogy a hét nemzetség hét torzsoke
mind annyi kiskiralyt uraljon,egy szivvel
lélekkel mindnydja egy mnagykiralynak
veti magat ala: akkor O takaritja ki a zsidot
a kun foldrél, s6t meg sem engedi, hogy abba
befészkelje magat. Mit tehetett volna e nép
olyforman egyesitve, mint a zsido6 Mozes,
Josua ¢és Saul vagy David altal, konnyli meg-
fogni, ha tekintetbe vessziikk, hogy a tulajdon-
képpi Fi1istin a o6t fiiggetlen fejedelemsége
0t varosban, mintegy 15-20 O mértfoldon,
nemcsak ellent tudott 4llani Josuanak, hanem
kés6bb az egész zsidé népet is urasdganak tobb
izben meghodolni  kényszeritette €és némelly
csataiban, az irds tanusaga szerint, harmincz
ezrenként ejtette el azt ijjainak zapora alatt.
De a magyar mar akkor szerette a kiskiralysa-
got, vagy jobban mondva, akkor volt annak
eredeti jelleme elsé fejleményénél fogva, leg-
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teljesebb  élvezetében. Ezen hajlama napjainkig
fenmaradt; és még nem rég az ideje, mikor a
magyar nemes magat kis  kirdlynak = és
membrum coronae-nak mondhatta. — Ezen
aristocratico-republicanus természeténél fogva
mar akkor nehezen tudott ellenallani Gszpon-
tositva vezérlett megtamadasnak; mert a ve-
sz€lyt elére latni s annak feltartoztatasara
egyesiilni, a kiskiralyi érdekek és szenvedé-
lyek ezerfelé vondé hydrija nem engedte: el-
lenben ha maga tamadott, rohamanak heves-
sége mindent elsepert maga el6tt. Azért is csak
akkor tudott nagy dolgokat, kevés erdkifej-
téssel is, véghezvinni, mikor egy kitind, erds
egyéniségnek  sikeriilt a  fiiggetlen urasagra
vagy6 érzelmeket személyes tekintélyével meg-
hoditani és az orokos surlddasukban egymast
elkoptatd kicsiny de kirdlyi er6ket egy har-
monids hatalomba egyesiteni. Ekként fel kell
tenniink, hogy az ot flilisti fejedelemségnek
is tobb izben kellett a kanadni magyar népeket,
bar pillanatig, ily forman egyesiteni, mint Ja-
bi, a kazari fejedelem az északi kanaaniakat,
mikor a zsidd6 népet adozdjava tette. Ezen pil-
lanati egyesiilések azonban csak a zsido res-
publika ellenében arathattak sikert: midon az
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monarchiava alakult, az allandoul egy czélra
mikod6é hatdssal az olykori és esetleges el-
lenhatas tobbé sulyegyent nem tarthatott, ha
még oly impetuosus lett volna is.



OTODIK KONYYV.

A MAGYAR FAJ HANYATLASANAK ES KI-
PUSZTULASANAK KORA.

L.

A magyar mar ezen sziirkiiletes koraban
a torténeteknek, minden nyilvanos cselekvé-
nyeiben, melyeket mint Osszes egyén, vagy
kozvetleniil maga, vagy képviseléi hajtanak
végre, ugy jelenik meg, mint becsiiletes ¢s
igazsagszeretd nép.

Politikaban mindig atallotta, st utalta
ravaszsaggal ¢lni: erejének, batorsaganak,
ligyességének és vitézségének érzetében embe-
ri és kiilonésen nemzeti méltosagat vélte meg-
sérteni, ha a gyengék ezen segédeszkdzéhez fo-
lyamodik. Kiilfoldi szomszédai s altalaban az
idegenek irant mindig  Oszinte ¢és nagylelkil
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volt, a hazugsdgnak alattomban ¢és lassan mi-
kodé de hathatos fegyverét soha sem forditot-
ta ellenok: soha sem akarta tudni s maig sem
tanulta meg a diplomatikat. Innen van, hogy
ha tobbnyire gy6zott is, végeredményben &
volt a vesztes fél. Ezért bukott el mindig gyor-
san hatalma, mely annyi diplomatiai mester-
séggel gyamolitva, a mennyi valdédi er6 meg-
alapitotta, még sokaig donthetetlen lett volna.
Csak egy kora volt a vilagtorténeteknek, mely
ez eclhataroz6 jellemvonasnak kedvezett: a ke-
reszténység viragzd korszaka. Es ekkor hat
szazadig tartott egy végiében a magyarnak
urasdga, mely az elott felfellobbant ¢és kialutt,
azutan pedig némi politikai sziirkiiletben ten-
godott, kézzelfoghatdé  megbizonyitasait  advan
azon tapasztalati igazsagnak, miszerint a leg-
szentebb  igazsag és  legvitézebb  hadisergek
mellett is el lehet veszteni a birodalmakat, —
ellenben mindezek nélkill, csupan az észnek
titkos fondorlatival ¢és a hagyomanyos politika
mesterségeinek  habozas nélkiili és  sziinetlen
gyakorlasaval is lehet szerezni és allanddan
megtartani azokat.

David kiraly ¢életében a  politika mes-
tersége nem kis szerepet jatszik. O Istennek
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valasztottja volt, mert mar juhaszbojtar ko-
raban olly szent énekeket koltott, hogy ma is
mennyekbe emelik és a legédesebb ajtatossag-
ra andalitjAk a keresztény hivék lelkeit. Es
oly édesen furulyait, hogy a torvénytelensé-
gei miatt Istenétél elhagyott Saul kiraly meg-
hasonlott kedélyébe csak 6 tudta bajos zenéjé-
vel visszavarazsolni a nyugalmat. Mint proféta
ihletéseit egyenesen Istentdl kapta s az O jo-
vendé orszagat elére hirdette. De ember volt,
még pedig eleinte kicsiny s azért nagysaganak
megszerzésében ¢és fentartdsaban a  diplomatia
fortélyaival, ha hasznukat latta, emberibb ér-
zelmeinek félretételével, minden tétova nélkiil
¢lt. Mar kiralylya kenetése a fOpap altal, a
még uralkodd ¢és rettenetes Saul életében, oly
relytélyesen ment véghez, hogy jelen levd csa-
ladjanak sem volt sejtelme annak értelme fe-
161, mert kiilonben,Saultél valo féltokben, bi-
zonyosan megakadalyoztdk volna. Mid6én Saul
felemelte, de a népnek iranta ndvekedd kegye
miatt, félni kezdvén tdle, iildozobe vette, a ga-
ti magyar fejdelemhez, ki ellen elébb habo-
rat viselt, menekiilt; de ennek emberei gyanus
észrevételeibdl azon Davidrol, kit a zsidonép
mar kirdlya gyanant tisztelt, azt énekelvén
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rola, hogy,Saul ezerét (t. 1. filisti magyart)
6lt meg, de David tizezerét’, biztossaga irant
aggodalomba esvén, rogton Oriiltté tette ma-
gat s nyalat turva, oly hiven jatszotta szere-
pét, hogy a megirtozott kirdly,nincs nekiink
talan, monda, elég bolondunk, hogy ezt is
¢lombe hozzatok?’ s eltdvoztatni parancsola.
De késobb hatszaz vitézével jelenvén meg Ujra
nala, vendégszeretd fogadasra talalt és alaza-
tossaga meg jeles tulajdonai altal annyira meg-
nyerte a kirdly kegyét. hogy ez Dbirtokanak
Juda feldli széléna Székelyek varosat!)

") Némelyek Z i k 1 a g, masok Z i k e 1 e g-et olvasnak
az eredetibdl. A mint a német mindig felcseréli
magyarban a b-t p-vel, d-t f-vel, k-t g-vel, ugy
tehetett a zsidd is; s a mint az éles é-t. némely
tijainkon ma is I-nek mondja ki a nép, az sz-et
pedig régebben egyszeriien z-vel irtdk, az ly-et
pedig most is, kivalt nevekben, mint Mihal Mi-
haly helyett, I-nek ejtik ki: Ggy a székelye-
ket is konnyen irhattdk a zsidok Z i k e 1 e g-nek.
A név ugyanazonossagat erdsiti azon koriilmény,
hogy e varos a fliggetlen magyar vidéknek éppen
hataran volt s népe David alatt hatarér szolgala-
tot tett; s hogy a ma is fenlevd székely hely- ¢és
csaladnevekben aranylag legtobb  kanaanfoldi ma
radvany talalhato. (Lasd e szakasz régén a sza-
vak gylijteményét.)
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ajandékozta neki s hatara Orzését red ,bizta.
Innen rabld kalandokra jart a zsidok ellenségei
foldére, honnan sok zsakmanyt hordott Ossze
s ha a kirdly kérdezte: kit tamadtdl ma meg?’

Judanak déli vidékét (t. i. a. zsidokat) Jé-
rameelt stb.” felelte, — s hogy a valdo ki ne
deriilhessen,  foglyait irgalom nélkil  mind
megolette. Mint ama minap kegyet és életet
vesztett persiai elsé minister Mirza Taghi Khan,
kinek féktelen zsarolasai és kegyetlenkedései
miatt a nép a birodalom végtartomanyaiban
folyvast lazzongvan, mivel azzal megmérkézni
ereje nem volt, vagy a felcsikart és magany-
kincstaraba  vezetett adopénzeket a  kozbator-
sag védelmére forditani fukarlotta, hogy még
is az wuralkodd kegyét megtarthassa,azzal ami-
totta el a fiatal p a d i s a h t, hogy idonként
egy sereg védtelen parasztnak fejét le szedette
s labai elé rakatta, mint a lazzadokan nyert
gy6zelmeinek trophacumait.

Akis a gati kiraly 0gy hitt a szép szo-
nak, hogy midén Saul ellen vezette hadat,
testorsége vezérévé teszi Davidot, ha féem-
berei meg mnem akadalyozzak; ¢és ekkor kér-
dés: vajjon ugy diite ki a Kelbd (Grelboe)
hegyi csata? Mit tehettek ily politikusok, még
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annyi vitézséggel is, David diplomatiai lang-
esze ellenében? Csuda-e, ha 6, mihelyt a bo-
rostyan koszora mellé fejére a koronat is tlz-
hette, mint egész ¢és tokéletes politikus halalta
meg a vitéz, nemeslelkii és vendégszeretd ma-
gyarnak a jo tettet, s mihelyt elég er6s hadi-
serget gyljthetett, adozdjava tette az elébbi
kegyes protectort? O  Kkiterjesztette  uralmat
azon hatarokig, melyeket még az elddoknek
igért volt meg Izrael Istene. De nemcsak ho-
ditani, hanem megtartani is tudott az ildomos
kirdly: nem hogy kiirtotta volna a magyaro-
kat és mas meggydzott népeket, hanem a mo-
zesi torvényt igyekezett nalok bevinni. Hat-
szaz gati magyar v. székely megtért volt szol-
galatdban mint testdr, s mikor nagyravagyo
fia, Absalom, ellene partot iitott, ezek marad-
tak mellette legrendiiletlenebb hiiséggel %) —
még akkor advan illustratiojdt a nemzeti jel-
lem ama, késobb akarmennyiszer kitlint vo-
nasanak, hogy a magyar ahoz ragasz-
kodik leghivebben, ki legjobban
tud neki parancsolni. — Hoseinek, kik
seregeit  vezérelték, egyike szinte magyar,

)11 Kir. 15.
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Urias, volt. Ennek féleségét, a szép Beth-
sabeet keritette vagyai haléjaba a moral ro-
vasara is néha igen koltéi hevii kirdly. S am-
bar e magyar fOember — a kirdly asztalanal
szokott wvolt enni — oly rendkiviilli hiiséggel
viseltetett hozza, hogy midén a vesztét forrald
David a taborbol maga elébe parancsolta, nem
ment sajat lakadba nejével és csaladjaval a vi-
szontlatds  Oromeit ¢élvezni, hanem a kiraly
oreivel a kapu elott halt, illetlennek tartvan
a puhasag parndjan heverni,,midon a kiraly
hivei az egész Juda és Izrael, s6t a szdvetség
ladaja is satrak alatt a kopasz foldon lakoz-
nak® — hdboraban levén t. i. az ammonitak
ellen: — mégis a politikdban csak eszének ta-
nacsat kovetd fejdelem ily tartalmu, sajat ha-
lalos  itéletét ~magaban foglald  siirgdnynyel
bocsatotta vissza a fOvezér Joabhoz: ,allitsd
Uriast oly csatatérre, hol leghevesebb a harcz,
aztan hagyd magara, hogy vesszen el.” El is

’ U. o 2339. E német sz&: Herrlich, nem
annyit tesz betliszerint mint urias? Az Orias
(Riese) nem mas mint az Griasnak egy kis at-
alakitdsa az 1id6 altal. Mert szorosan véve: mi le-
lehet Giriasabb, mint épenegy 6rias?
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veszett Urias; de ezen s tobb hasonld buneiért
kellett, méltdo lakolasul, megérnie gyermekei
kozt a vétkes viszonyt, legkedvesebb fianak
ellene fellazadasat, erdszakos halalat s egyéb
banatokat, miket elég keservesen panaszol 3,
38, 51 és mas zsoltaraiban.

Itt ismét egy sajatsagos tiineményt kell
megjegyeznem: a David csaladja, melybdl
Krisztus Urunk szarmazik, s mely anyai &agon
mar Judatol magyar tébe volt oltva, Bethsa-
bee, az Urias neje, 4altal ismét magyar vérrel
és masodszor is blinds utén frisitetik fel, me-
lyet azonban mindkét esetben torvényesités
kovet. Es bamulasunkra méltd nevezetes Kko-
rilmény az, hogy mind Phares a Juda utod-
ja, mind Salamon kirdly, Davidnak Bethsa-
beetol valé fia, nem a sziiletési rend torvényes
joga szerint lettek apjok wutdodai a nemzetségi
f6 ¢és kiradlyi méltoésagban, hanem az idésbek
elmelldzésével és hatratételével.

IL.

A zsidok egészen David uralkodasaig nem
mondhattdk  magokénak az igéret foldét; a
tobbit nem is emlitve, maga a Gyer6-Solyom
felett uralkodd6 Sion vara is mindig magyarok
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birtokaban volt s midén uralkodasanak nyol-
czadik évében, (Vil. t. u. 3112; Kr. e. 1053)
David, a vizvezet6 csatorndk elrontasa altal,
bevette, annyira elvoltak erejokben bizva a
magyarok, hogy csak a santdk ¢&s vakokkal
védették. O, alazta meg és vette ki ke-
z6kbdl az adoztatas zablajat® '), de
figgetlenségoktol  kivalt a  tengerparti  vidé-
ken, végkép megfosztani nem tudta. Mert, am-
bar az 0 ¢és utddjanak Salamonnak 80 eszten-
deig tartott uralkodasuk alatt, elébbi  har-
czaikban mintegy kifaradva, szokasos lethar-
giajokba siillyedtek s azutan harmadfél szazad
folytan a zsidoknak Assyridba rabsagra vite-
léig (V. t. u. 3444. Kr. e. 721) mikor Salma-
nassar Aszodot is elpusztitotta s népét rabsag-
ra hurczolta s mely tajban Ezekias Juda ki-
rilya a filisticket Jaszaig verte ), az irds ke-
vés hadi tettet jegyzett fel rolok: de soha ki
nem irthatott balvanyimadasuk, olykori ha-
borujok a zsidokkal ¢és mas koriilmények, mi-
ket az iras emlit, fliggetlen létezésiiket bizo-
nyitjak, David, miutdn a magyarok Sioni va-

Y11 kir. 8. 1.
1V, kir. 18. s.
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ranak Dbirtokaban volt, draga pénzen vasarolta
meg egy Rona nevii gyerdsolyomi magyar
lakostol azon szériit, hova Salamon a templo-
mot épitette, — nem fogadvan el az aladzato-
san hodolni megtanultnak ingyen ajanlatat’).
S hogy a késébbi Szemerjaban és Gralileaban
lak6 magyarok alatta még megtérve nem vol-
tak, abbol tetszik ki, mert Salamonr6l van fel-
jegyezve %), mikéntaz orszagban  fenmara-
dott sokasagat a hetesek, hevesek, ja-
szok, parasztok és jebosok °) azaz: Osz-

3 1L kir. 24. ie-25,

4 IIL. kir. 9. 10-22.

5) Ezen neveket: hetheus, heveus, amorr-
heus, perazeus ¢és jebuseus a zsidd ere-
detiben is j e b u s), csak az us latin végzet elha-
gyasaval magyarositottam, a nélkiil, hogy valami
kovetkezést akarnék  vonni  belolok. Csupan a
j e bo s-ravan az a megjegyzésem, hogy ez j 6-
ab-os-nak  lehet  roviditése, jelentvén azon  né-
pet, melynek kiralyi széke Abraham koraban S a-
laim v. jobban Soélyom, késébb G-yer6-
S6lyom wvolt s kirdlyai az egy igaz Istennek —
kit a régiebbek Jo-nak neveztek — papjai, hon-
nan j 6 a b o s (ab == apa) oly népet akar jelelni,
melynek apja Isten, vagy, a mely magat Isten
fidnak tartja.
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szesen magyaroknak, kiket a zsidok ki nem
irthattak, O tette adofizetové. Az 6 halala
utan azonban két felé szakadvan a zsid6 nem-
zet, a melyik Izrael nevet vett fel, annyira
Osszeolvadt a magyar lakossaggal, hogy an-
nak balvany imadasat is status-vallasava tet-
te Ahab alatt °), kinek atyja Amri egy Sze-
me r nevll magyartél vette meg azon hegyet,
melyre, az elébbi birtokos utan nevezett S o-
m o r j a févarosat épitette '). Még a kilencze-
dik izraeli kirdly J o r a m alatt is sz6 van a
magyar kiradlyokrol, kik az egyptomival e-
gyitt Syria ellen az izraelitakkal szovetkez-
hettek volna ). S két szazaddal az assyriai
fogsag utdn, mikor Cyrus persdk kirdlya, a
Juda orszagi zsidokat Zorobabel vezérletete
alatt, 70 éves baby I0ni szolgasaguk utén, ha-
zajokba visszabocsatotta (Kr. e. 536. Vil. t. u.
3629) s még koriilbel6l egy szazaddal késobb,
mikor Esra az ezen nevezetes eseményt ko-

) 111 kir. 16. 32.

YU.0.23.Szeme rj a helység ma is van a székelyfol-
don. S o m o r j a Csallékozben: A sz. irdsi hely ez eset-
ben vilagosabb nem lehet: Szemerrdl nevezte a va-
rost Somorja nak, inkdbb Szemerjanak.

5 IV. kir. 7. 6.
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vetd torténeteket megirta, a filisti fejedelem-
ségekben még virdgoztak a magyarok, mert
az ir6 panaszkodik, hogy a =zsidok aszodi n6-
ket wvettek feleségiil s a gyermekek nem tud-
tak mar zsidd6 hanem aszddi nyelven roszul
beszélni °).

Midon a magyar nép kifaradva elégséges
tobbé nem volt a zsidok ostorozasara, Isten a
vilaghdoditokat keltette fel ellendk. De ezek-
nek pusztitd beiitéseik nemcsak a zsidoknak
voltak artalmasok. Midén o6k a legy6zott né-
pek fegyverfoghato és ¢életrevaldo részét kiva-
logattak, hogy részint vele termékeny pusz-
tasagaikat, tal az FEufrat és Tigrisen, megné-
pesitsék, részint pedig katonai hatalmukat be-
sorozasukkal oOregbitsék, akkor nem tettek kii-
1onbséget a fajok kozt s a magyarbol, képzel-
hetni,  aranylag  kevesebbet  hagytak  sziil6
foldjén, mint a zsidobol.

A Holofernes altal (Kr. e. 654 koriil) min-
den nyugoti kirdlysagok ellen vezérlett hadi-
seregében  Nabuchodonozor assyriai  kirdlynak
mar 12,000 lovas volt nyillal fegyverkezve;
tudjuk pedig, hogy I16hatrol az {jjat még fu-

%) I1. Esra. 13. 23, 24.
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tasban is félelmes {ligyességgel kezelni, csak a
magyar faji népeknek volt tulajdona. Midoén
egyszazaddal késébb (Kr. e. 557) Cyrus, a
legtiindoklobb  nevii  persa  kirdly, Kisazsiat
meghoditotta, hogy gybézelmes seregei kozott
sok magyarnak kellett lenni, onnan vélhetni,
mert egyik fOvezérének neve is Magyar %)
volt; a masikat ugyan Harpagos- nak ne-
vezik, de a kor ir6i mind kettonek médiai
szarmazast advan, mely tartomany akkor a
partos-ok foldét is magiban foglalta — en-
nek is hihetd magyar eredete "). Egyébirant
a medok v. madaiknak ma sem tudatik bi-
zonyosan nemzetisége '%).

" A gorég  irok  tehetetlenségiikben a gyt z-ve
irjak, s a név végéhez gordgositd szokasuk sze-
rint e s- et ragasztanak, s ekképp Mazar- es-t

csindltakaMagyarbol.

"y A nélkil, hogy K a 1 p a g o s- nak olvassuk, a mit
kevesebb kényszeritéssel tehetnénk, mint tudos
Jerneynk Adtaxerxest Arto-sértd-nek

2yCyrusta gorogdk Kiros — a zsidok Ko-
res — a persak Kor- v. Korsid-nak (mely

napot jelent) mondjak ki, és az & nevér6l ma is
neveztetik egy folyd Georgidban, mely a kaspi
tengerbe  Omlik, s mi Ko&érds-nek mondanok.
Hogy a Kor a nap jelentésének geometrice tel-
jesen megfelel, alig kell mondanunk.
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Midén Cyrus a zsidokat babyloni fogsa-
gukbol haza bocsatotta, nem tehetjiikk fel, hogy
e kiilonds kegyelmi tény mas kanadni népekre
is kiterjesztetett volna, mivel az éppen a zsidok
iranti  sajat  tekintetekb6l tortént, akar profé-
tidiknak Cyrusra nézve is beteljesedése, akar
nyerészked6  ¢életmodjuk  altal a  népességre
artalmas befolyasuk, volt legyen a tett in-
dit6 oka.

Ugy latszik, csak az 6t filisti magyar fe-
jedelemség maradt fen a keleti hoditok had-
jarasai utan, de ezeken is be kellett telje-
sedni a profétdk  szavanak: ,Sivatagga lesz
Jasza, Aszaldo is elpusztul, Aszddot napvilag
viszik rabsagra és Akar6 lerontatik. Jaj a ten-
ger mellett lakozoknak, a kardosok ") nem-
zetségének! Az Urnak igéje ellened van Ka-
naan, filistik folde és elpusztit téged annyira,
hogy lakos ne legyen rajtad’'®), -, é ki

¥ K rthi A vulgata egy helyt inter fectores-
nek  masutt gens  perditorum-nak  forditja, az
adjectivus i-t elhagyva k r t- ot k a r d nak olvasni,
s melléknévben kardos-nak mondani nem vak-
mer0ség. Ha a tudésok mind eddig hidba nem

%) Zofonias 2. 4-5.
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vesz a kiraly Jaszabol és Aszaloban ember
nem lakik, Aszdédban pedig laknak idege-
nek és a filistik kevélységét megtorom’ ).
Kr. sz. e a negyedik szdzadban, San-
dor a macedoniai vilaghoditdé lett az is-
teni itéletek végrehajtoja. A  zsidok ugyan
is nem gondoltak ellenallasra, hanem arra,
hogyan nyerhessék meg kedvét a gyOzhe-
tetlen hadurnak. Ebben némileg czélt is ér-
tek: a fépap Daniel proféta joslatait mutat-
van meg neki, melyekben Persianak altala
meghoditasa is elére volt mondva. De a ma-
gyarok elég gondolatlanok voltak egyik va-
roska jokbol, Jaszabol, kemény ellenallast in-
tézni ellene, hol Sandor élete is tObbszor ve-
szélyben forogvan és meg is sebesedvén, a be-
vett varost nem pusztitatta ugyan el, mert
neki inkabb ujakat épiteni volt biiszkesége;
a lakosokat sem irtatta ki, mert azok fegyver
foghatéoi a dithds harczban mind elhullottak
volt; de a varnak sebjeiben haldokld parancs-

torték volna fejoket ezen rejtélyes, a zsidd nyelv-
hez nem tartozé széonak (k e r e t h i) megfejtésé-
ben, mi nem is batorkodtunk volna hozza szélani.

1) Z akar. 9. 5-6.
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nokat Batist,'®) lofarkra kotve szaggattatta
szét, s a noket és gyermekeket magaval hur-
czolta rabsagba'’), hihetéleg, majd foglaland6
tartomanyai megtelepitése végett.

Azutdn, hogy a zsidok, kiralyaik elfaju-
lasa miatt fliggetlenségoket elvesztették, sve-
16k egyitt Kanaan népei tobb izben tavol vi-
dékekre telepittettek, Esranak idézett helyén
kiviil,hallgat az ir4s filistinai magyar eleink-
r6l. Csupan Kr. e. mintegy masfél szazaddal
torténik mellékesen emlités kun féemberekrol
a Makkabeusok I. kényvében '), a mi kelet-
felé koltozésiikre latszik mutatni. De a mint
Sandor megjelenésével F i1 istinab o 1 tel-
jesen eltinnek, tgy latjuk oOket viszont fel-
tinni az O hadjarasainal a persa birodalomban.
Persisben, hova tobb régi irdok tanusaga sze-
rint Sesestris kun szOvetségeseit telepitette, ¢és
a kaspi tenger deli partjdn a mai Masanderan-

% g. Curtii R. Hist. Lib. IV. C. 6. E név az ide-
gen s raggal tisztdn magyar eredetre  mutat.
Bath és Bathi hely és csalad-név ma is 1é-
tezik Magyarorszagon.

™ Arrianus: Expedit. Alexandri L. II. a végén.

% 9.37.
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ban, hol legrégibb idékben is tanyaztak no-
mad elédink, a,bellicosissima (és — Plinius-
nal — sui  juris) gens Mardorum-mal®)
liarczol s ett6l délkeletre a  partosokkal,
kiknek 6seinkkel ugyanazonsdgat mar sokan,
de Horvath Istvanunk legfényesebben, bizo-
nyittottdk  be. Parthianak tészomszédja kelet-
r6l M ar gian a tartomany volt, északrol H y r-
k a nia - ennek régi lakosai kozé tartoztak a
magyarok is *°), amannak pedig neve mu-

"y Curtiuvs. L. V. ¢. 6. L. VL. c. 2. 5. A szépséget
istenitd  classikus irok minden nevet elrontottak,
vagy hiitleniil adtak vissza, mint ma is torténik
magyar neveinkkel. Egy uj német konyvben Na-
dasdi é s Zrinyi  helyett Natasti- Seri-
ni-1t olvastam nem rég. — Mardi és gorogdson
mardoi szebb ¢és konnyebben kiejtheté mint
Madriésmadroi, amely kurtitisa madari-
madjari- ¢é magyarorum gens-nek. Gray
és Guthrie e tartomany lakosi kozt egyenesen
m a g o r- ok népét emlitenek.

Pliniusnal: Maxer. A magyar sz6t O jobban
le nem tudta irni; s ezt neki meg lehet engedni,
de nem azt, hogy e nép nevét a Maxeros (ma-
gyaros) folyotol szarmaztatja, mert nem a folyo
ad nevet egy népnek, hanem igen természetesen,
megforditva: valamint nem Magyaros falu-

20)
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tatja, hogy magyar vidék volt *'). E targyra
kés6bb, a mennyire e munka czéljaval Ossze-
fér, visszatérendiink, most csak egy tamadhatd
kételyt probalunk eloszlatni.

I1I.

Mindezen népek, melyeket egyenesen e-
l6dinknek mondhatunk, s a Scythak tag neve
ala foglalt szamos torzsokok kozil azok, me-
lyek a magyar fajhoz tartoztak, a gordog és
romai ir6k altal — kiktdl némi sovany isme-
ret rolok hozzank jutott — egészen mivelet-

és Magyaros patakatol, székely f6ldon, vette
nevét a magyar nemzet, hanem magyarok telepi-
tették  és  keresztelték Magyaros falut  ¢és
patakat.

YMargian a megint csak szépitése M a g ri a n a-
M agarian anak és elég hii forditaisa M agyar
foldnek a goOrogdés i a n a hozz4d ragasztasa altal.
Ily csekély eltéréseivel a classikus irdknak, ne-
veink  helyes irasatol, konnyen kibékiilhetiink, ha
meggondoljuk, hogy mas népek neveivel sem
bantak kiilonben, s a midén az egyik Satrap e-
netamasik Sitacemne-t Dranga helyett
Z aranga Drauca-Draca-t ir, s ezeknél
még  sokkal nagyobb  valtozatossagot is  fejte-
nek ki.
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len népeknek abrazoltatnak (a mennyiben t. 1.
a barbar nevet ily értelemben venni meg-
szoktuk), holott Kanaanban Oket varosokban
lakni, melyeknek falai az iras szavai szerint
,egekig nyulnak’®  foldmiveléssel és  részint,
tengerparti  helyzetiiknél fogva,  kereskedés-
sel foglalkozni, pénzt verni, isteneiknek ké-
peket faragni, Onteni, vésni, festeni s igy a
képzé miivészet minden agait gyakorolni, sz6-
val, a kés6bbi gorog civilisatio ismeretes jele-
ivel ékeskedni, lattuk. Azt vethetné tehat elle-
niink valaki: hogyan fogadhatjuk el ezen né-
pek ugyanazonsagat, melyek ezen foltét sze-
rint el6bb varosokban, tobb szazadok mulva
pedig  kunyhok-satrak- és  szekerekben, vagy
éppen ldhaton laktak? — Erre a felelet, ha
valoban sziikséges, felette konnyl: Kanaan bu-
ja termékenységli, volgyekkel és kopasz szik-
la-bérczekkel teljes, faszegény fold; ma is ko-
b6l épitnek ott hazat, vagy sator alatt, vagy
sziklabarlangban laknak az emberek. A Liban
czedrnsokkal diszelgd bérczei csak északrol
érintik s a kozlekedés e vidéken soha sem volt
kénnyti. Nem a nemzeti jellem sajatsagai te-
hat, hanem a természeti viszonyok hatalma
Osztondzte a magyart Kénaanban kohazakat
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€s varosokat épiteni. Persis, Hyrkania s a mai
Masanderan bérczeiben kunyhokba vagy Dbar-
langokba s Parthia sikjain satrakba vonliatta
meg magat egy, Ossze nemtartasa miatt Kkiir-
tassal fenyegetett menekvd, vagy szdmosabb
¢s hatalmasabb hoditd nép wurasaga alatt ¢élo,
kiilonben is kévései megelégiilni szokott nem-
zet. Az ember nem hatartalan ura a természet-
nek; 6 folyvast kiizd vele, erejét e harczokban
Oregbiti,  birodalmanak  hatarkoveit, melyek
az idok folytan emitt kidoltek ¢és elporlottak,
amott kiilebb helyezi s gyakran dicsé diadalt
tinnepel rajta: de csak a Teremt6 halmozza
egymasra a hegyeket, csapolja le és teszi si-
kokka a foldkozi tengereket s formalja ekképp
az égaljakat, melyek alatt az ember ¢él, véral-
kata és jelleme képzdédik Mi az oka, hogy a
Dontol keletre, a Volga, Ural folyamvidékein,
az Oxus- ¢és Jaxartestdl északra az Irtis part-
jain s innen a keleti tengerig, oroktél fogva
pasztorkodd vadasz népek laktak? A vidék
physikai természete, mely — sanyara égalja
alatt, minden Individualismus hidnyaban —
alland6 lakoknak kedvez6 nem levén, allodal-
mak képz6dését sem engedi. Nincs tehat sem-
mi ellenmondas abban, hogy a palestinai né-
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péket az Iras szerint varosokban, és ugyan-
azokat goOrdg irok tanusaga szerint tizenegy
szazad mulva, fakunyhok-, satrak- st bar-
langokban talaljuk. — Ezen physikai termé-
szeti fomomentumhoz jarul még egy masik, nem
csekély fontossagu, melyet azon tarsasag al-
lapota nytjt, hovd az ember helyezve van. En-
nek szokasait, élete modjat rendszerint folve-
szi, ha csak nem erGsebb és hatalmasabb, hogy
a gyengébbre raparancsolhassa, a mi ritkan
szokott félig meddig 1is, egészen pedig soha
sem sikeriilni. A magyar is Persidban sok sza-
zadokig alattvald6 — csak egy egy torzsoke
a bérezek keblében fiiggetlen — levén, részben
felvette a persa szokasokat, melyek az Ovéihez
ugy is kozel allottak. De filistinai harczias jel-
lemét itt is épen megtartotta.s azon torzsokok,
melyek Persia hatarain  kivill a kaspi tenger
korlil tanyaztak, ugyan azon sok fiiggetlen
fejdelemségeket, vagy kis olygarchiakat al-
kot6 s egymassal hadakoz6é népek voltak, mint
a filistinaiak. A mi barbarismusat vagy dur-
vasagat illeti ezen magyar faji s kozonsége-
sen ugy nevezett scytha v. skytha népeknek,
azzal furcsan vannak a gordg irok: kialtd szi-
nekkel festik a nép durva erkodlcseit s midon
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koveteiket vagy féembereiket beszéltetik, a
bolcseségnek kitfejét vélné az ember hallani ).
A Dbellen és romai irok ez ellenmondasa csak
latsz6: 6k miveletleneknek tartottdk a scytha-
kat, mert az 6 fénylizésilket nem ismerték, az
0, hajdani  egyszerliségébdl  kivetkezett  és
megromlott nemzetéket pedig miveltnek, amit
tagadni nem lehet. De a mint én igazi bdlcsesé-
get falun, szabad foldmiiveloknél mindig tobbet
talaltam,mint varosi lakosoknal, ugy a hellé-
neket is meglephette a barbarok jozan esze, ©-
szehasonlitva azon, a rabszolgasdg széles a-
lapjara  fektetett, zavargd kicsiny varosi res-
publikak népével, melynek bolcsei voltak, de
bolcsesége bizony kevés, — melynek legfébb
gondja ma is csak a pénz-szerzés, mozgatd szen-
vedélyei pedig a fosvénység és élvezet-vagy.

"' Lasd azt a pohar kozontést, melyet egy magyar
féoember Kabar*) a baktrai kormanyzé ¢és Da-
rius vezére B e s z e v. B e ¢ z 6 **) asztalanal mon-
dott (Curtius. Alex. L. VIL. c. 4.)

*) E név késobb mint egy egész magyar néptdrzs
neve tinik fel. Ma is van Erdélyben Kobor
helység — K o b o ri csalad.

**)  Latinizalva az ir6knal Bessus. Besze magya-
rorszagi, Becz 6 székely csaladnév.
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Iv.

Ezen konyv befejezésélil nem lesz helyén
kiviil, csaknem egyediili tamaszunkat, melyen
ezen elmélkedéseink  nyugosznak, killon s
szemiigyre véve, egy rovid atnézetbe foglalni
azon nyelvmaradvany inkat, melyeknek Ka-
naanfoldi eredetét senki sem hozhatja kétség-
be, ha a wvak eset jatékanak oly nagy szere-
pet nem akar tulajdonitani, mindvel bizonyo-
san nem bir.

Ha egy sok szdzadokkal, kés6bbi nemzet
¢s orszag csaladai-, varosai-, falui- €s pusz-
tainak nevei egy korabb ¢és mas vidéken Iéte-
zettéivel — megegyeznek,  sziikségképp  valami
historiai ~ Osszefiiggésnek  kellett lenni, mely-
nek lanczolatan e nevek atjottek: vagy ugyan-
azon régibb nép jelent meg ujra a vilag szin-
padan, nem hozva magaval egyebet el6bbi
hazajabol, mint nyelvét ¢és az ott viragzott
hely- ¢és csalad-neveket 5 wvagy akar egy ma-
sik, de mely ama f6ldon wuralkodott és lakott,
— s ennélfogva ezen emlékeket magaéva tette.
Ha szlinetlen forradalmak ¢és azokat kovetni
szokott Dbeiitések Europa civilisatiojat e szazad
folytan semmivé tennék, a foldnek politikai
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képét egészen megvaltoztatnak, idegen mive-
letlen fajnak juttatndk kezébe az uralkodas
palczajat, ugy hogy ezer év milva még a
most €16 nyelveknek is csak egy-egy foldalatti
boltozatban felfedezett penészes konyvben a-
kadnanak nyomaira, — lia egy ily konyvben,
példaul, a mai Nagy Britannianak talalnak
latinul  irt  foldiratdt vagy  tOrténetét: nem
mondhatndk e joggal az északamerikaiak —
ha t. i. ezen idok folytan Ok is, felteszem, el-
vesztették volna minden tudomanyukat elobbi
hazajokrol — hogy ezen britek folde az 6&elo-
deik hona s az angolok bizonyosan az & Oseik
voltak? Igen, mert FEszakamerikiban is u-
gyanazon nevll varosok, faluk és csaladok Ié-
tezendettek, melyeket Anglidban mar rég el-
torolt az idék forgandosaga, — s melyeket a
kivandorlok villegettek at 10j hazajokba s tar-
tottak fen némi tisztelet jelélil az 6si hon irant.
A milyen Iehetetlen ma, a konyvsajtdo felta-
lalasa, a g6z ¢és villam alkalmazasa ota, ily
torténhetdség, éppen oly lehetséges volt hajdan,
mikor azon népeknek is, melyek az irast ismer-
ték, ritkdn volt minddssze egynél tobb kony-
vik. Ha mar most azon kérdést tesszilk ma-
gunknak: honnan eredtek azon szamos magyar
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csalad- és hely neveink, melyeknek jelentését
nyelviinkbol megmagyarazni nem tudjuk?
Erre csak két felelet Ilehetséges: vagy sajat
nemzeti nyelviinkb6l, vagy idegen népekébdl.
Ha az els6é 4all, akkor mai nyelviink annyira
kiilonbozik a régitél, hogy valamint abbdl
sem Arpéd, sem tobb hései nevét meg nem
fejthetjiik, ugy az O beszedoket sem értettilk
volna meg; ha a masodik, a mint mi hinni
hajlandok vagyunk, ugyis csak azon végered-
ményre jutunk, mint az els6ével, hogy t. i. a
magyar Kénaan f{oldérél hozta magaval, mert
onnan hagytdk fen emlékoket a szent konyvek.
A kovetkez6  névlajstrommal  azonban  ta-
volrol sincs szandékunkban a két Osnépnek
csak kozel rokonsagat is sejtetni: — a magyar
és héber nyelv egymastol igen idegen termé-
szetli s méginkabb az az eleitdl fogva kitlint
nemzeti  jellem, hogysem ilyesmi esziinkbe
juthatna; — hanem csupan a két népnek egy-
massal még historia eldtti — azaz — mozesi
idokben  hosszas  érintkezését  kitiintetni. Ezt
pedig bajos annak kétségbe hozni, ki ezen
csak legnagyobb sietséggel Osszeszedett nevek
lajstromara is  elfogulatlanul kész  tekinteni.
Mert minél kiilonbdzobb egymastél a két nép,
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minden  tekintetben, annal kevésbbé marad
fen egyéb kulcs az egyez6 magyarhoni ¢és ka-
naani nevek meglepd tlineményének kimagya-
razdsara, mint a hosszas egyiitt ¢és egy tarto-
manyban lakds koriilménye. E pedig csak a
Mozes altal (V. 7, 1.) eldszamlalt hét kanaani
néptorzsot  illetvén, batran merjiikk kovetkez-
tetni, hogy azok 6seleink voltak.

Megjegyzésre méltd, hogy az Osi csalad-
nevekbél Magyarorszagon kevés maradt fen
mai napig, ellenben a székelyek kozt Erdély-
ben igen sok. Onnan van-e ez, hogy a székely
a hagyomanyos 0Osihez még a magyarnal is
ragaszkodobb nép? Igaz, hogy kevesebb 1ji-
tasi viszketegt6l zaklatott mnépet nem ismerek
a székelynél; szinte a székelyek kozt tapasz-
taltam azt a kiilonos tehetséget is, melyben
legnagyszeriibb példat Mozes adott a vilagnak,
hogy a nemzetségi leszarmazast szazadokig
emlékokben  tudjak  tartani.  Vannak  koztok
oly talentumok, melyek nemcsak a vidék,
hanem az orszag minden nevezetessége nem-
zetségi  fajat  konyv nélkil tudjak  el6adni.
Erdekes példat erre Cserei Mihaly a székely
historikus  nyajt, most megjelent munkaja
271-dik és kovetkezd hasabjain.



MAGYAR HELYSEG- ES CSALADNEVEK, MELYEK-
NEK ERTELMET CSAK A JORDANMELLEKI (ZSIDO-
SYR-CHALD ES ARAB) NYELVEKBEN TALAL-
HATNI.

A.

ABA, ABAFAJA, ABAFALVA, ABALIGET, faluk és
pusztak Magyar- és Erdélyorszagban; Ab-mez9,
hegy Udvarhelyszéken. — Ab,Abizs. = 1. apa,
apo (api?); 2. 0sok; feltaldlok a tudomany és mi-
vészet korében; jéltevo; tanitdmester; minister; min-
den parancsold sziikség. Ab ah = kovér, vastag,
hatalmas.

ABAD, m. falu. Ab ad 1. zs. ige = eltéved ki megy az
utbol; 2. fn. és ige: dolog, dolgozik, munkalkodik.

AB ARA, termékeny rona hatidru falu Zemplén vmben.
Abarah zs.fa. I<= 1. teljesség,boség; 2. emelkedett-
ség, magassag.

ABAS falva, székely falu. A b as z 1. zs. és eh. ige =
hizlal; 2. kanaani varosnév.

ABDA, a Rab ez a mellett gydrinegyei falu. Abdah
1. zs. fn. = vészes hely, mélység; 2. ab d a (t. név) =
Isten szolgaja; abodah = szolganak, jobbagynak
munkéja.

ABOD, borsédmegyei sovany, koves hatara falu. Ab ad
zs. ige = nyomorult, szegény lenni.
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ABOD, marosszéki székely falu. L. .

ABONY, varos ¢s tobb falu Morszagon. Ab a n (nem zs.
gyok) = épitvény, alapitvany. — A b o n a = tag
medencze, mibe a keletiek az 0j sziildtteket szoktak
volt martani.

ACSA, m. falu. Acsah, zs.i. =keritéssel megerdsit.

ACSAD, tobb m. orszagi faluk. A e h a d = kastély (neve
egy Nimrod altal, nem tudni hol, épitett varosnak).

ADONY, tobb m. orszagi faluk és mv. n. E den, hova Is-
ten az elsd embert helyezte, keletnek legterméke-
nyebb tartomanya volt (a magyar Adonyok is mind
igen termékeny vidéken fekiisznek). Kiejtése csak
szokasnal fogva Eden, mert leirasa: A d n. Adon
zs. = ur; tobbesben (Adonai) maganak az Tris-
tennek neve; de nem zsido, hanem magyar gy6kbol
ered, mint Eden v. Adony.

AJ, m. falu Torna vmben. Aj, kanaan f6ldén egy kiralyi
varos; zs. = romhalom.

ADORJAN, M. és Erdélyorszagon tobb helységek és
régen
székely torzsok neve. 0 d o 11 a m (Odorlam),
kanaani
fejdelem varosa.

AKA, falu Veszprém vmben, Ak acs, puszta Torontal-
ban. Aga zsidoban hasznalt, de arab. gyok = me-
nekvés, menedék.

AKLI, AKOLHAT, falu és pusztak M. o. A gl on, filis-
tinai fejedelmi varos. Agol zs. — kerek. Akol m.
= kerités a barmok Osszetartasara. Akai zs. —
eszik, fal.

AKMAR, m. falu Erdélyben, zs. = Aka (menekvés),
mar (kopasz, puszta hely).

ALAMOR, falu Erdélyben, Als6f. vmben. Alam zs. =
elrejt, fedez, takar: Or magyar képzd rag és
fn. (Or).

ALIBANFA, m. f. Zala vmben. Nem valami visszaemléke-
z¢s a Libanra?
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ALPAR, hegyek és pusztak neve M. o0 A 1 a p zs. = fedez,
takar — arm. képzd rag.

AMACZ, falu szathmarvben. Am zs. = gyiilekezet, nép:
aczv.acsm. kicsinyitd rag.

ANARCS, falu Szabolcs vben. Aner v. A n a r, egy ka-
naani jasz neve Abram koradban (I. Méz. 14, 13) és
egy varos neve a Manasse torzs részében; a ¢ s 10-
viditése azacskicsinyitd m. ragnak.

ANCS, puszta Pest vmben, A n ch, arab sz6 = homok
buezkak miatt nehezen jarhato hely.

ANDOD, magyart6t f. Nyitra vmb. Anthot, kéanaani
varos Benjamin térzsokében.

AMANDA-teteje, hegy Udvarhelyszéken. Amad zs. =
all, fenall; a m m o d = oszlop.

APAR, falu Tolna vmben. A par zs. = azon agyag, mi-
bél Isten az els6 embert alkotta.

APPONY, f. Nyitra vmben. A ban zs. = telepitvény,
épitvény.

APORKA, f. Pest vmb. L. feljebb A p art.

AR (kis és nagy), f. Szatmar vmb. Aracs, Somogy és
Zala vmb. Arzs. = 1. er0sitett varos; 2. t. név;
3. vigyazo [kiejtése: or (61?)].

ARAD, varos ¢s pusztak. Arad, egy kanaani varos és
kiralysag neve. Arad arab. = fut, menekill. Arad
persa nyelven = erds, bator.

ARADACZ (racz és tot), slav alakja az elébbinek.

ARDO, tibb h. neve M. orszagon az elébbiekkel egy szar-
mazasu lehet.

ARPAD, els6 fejdelmiink és orszagszerzé vezériink, va-
lamint két falu neve M. O. Arpad zs. és syr. =
1. védo, tamasz, oszlop; 2. varos és tartomany neve
Syriaban, Kanaan északi hataran.

ARAK, m. f. Mosony vben. Arak zs. — lakik, tart6z-
kodik.

ARKI, puszta, Szf. vmb., Arka, in. f. Abadj vmb. Arki,
egy kénaani  varos neve az Efraim torzs hataran;
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Arka, ch. hosszusag, orokkévalosag. A magyar
arok is a hosszisag képzetét magaban foglalja.
ARMA, most pusztak Bars vmb. Arm o n z s. = urlak;
drmak = rakds, csomo. A r o m a li, kanaani va-

ros neve.

ARVA, megye és varnév M. o. Arv a h z s. = meztelen-
ség =amagyar,arva’.

ARVAD-FALVA, falu Udvarhelyszéken. Arvad, phoe-
niciai varos, zs. = menhely.

ASZAR, m. falu Komarom vmb. As ar zs. = szerencsés,
boldog lenni.

ASZALO, mv. Abauj, f. Somogy vimb. Askalon, filis-
tinai varos, zs. = kikoltozés (?).

ASZOD, m. t. mv. Pest vmb., puszta Komaromban. A s-
dodv. Atzo ud filistinaikiralyi varos, zs. = er6-
sitett varos (?).

ATA, £ Baranya vmb., Atosfalva Marosszéken Erd.
At v. eth zs, — kedvezé alkalom. Ide tartozik:
Atalfalud, most puszta Zalavm. és Atanym. f.
Heves vmb en.

ATAD (magyar és nagy), Somogyb. At had zs. = el6-
készit, rendelkezik, szabalyoz.

ATKA, most puszta Békés, — Atkar m. f. Heves vmben.
Athakzs. =fogad o, egy varos Juda tdrzsében;
a t a k, arabul = kitér az utbol.

AZAR (kis és nagy), or. t. magyar faluk Zemplén vmb.
Azar v. ezer zs. = 1. segély védelem; 2. koriil-
kerit, megerdsit.

AVA, hegy Doboka vmb. Awahzs. = romlds = a
magy. 6 — av — avas — avul — avasodik —
a v adag.

B.

BABOLNA, faluk és pusztak M. és Erdélyorszagon. B a-
b el zs. = zavar, — az emberi nem megoszlasanak
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helye Mesopotamidban; ettdl nem messze a vilag

egyik legrégibb varosa Babylon, melynek eleink

B 4 b o 1 n anévben tartottak fen emlékeét.

BACS, vm., mv., f. és pusztak (Bacsa, Béacska,
Bacsko, Bacsod-formaban és mas Osszetételek-
ben). B 4 4 s zs. = blidos, rész; baczv. bocz =
sar, székelyfoldon a juhpasztorkodasbol €16 olahot
bac s-nak hivjak, ki rendszerint igen szennyes és
szagos szokott lenni.

BADON, f. Kraszna vmb. Badonfa, m. f. Vas vmb.
Badin, Hont és Z6lyom vmb. Badafalva Vas-
ban. Bad zs. = elszakadas, valas.

BAGH, m. f. Pest vmb. B a g o n y a, Hont és Zala vmb.,
B a g o s Bihar, Szathmar és Szabolcs vmkb. Bago
¢és B a g o s Erdélyben. Bag, zsidoba atment persa sz
= minden enni valo, tehat — élet, élelem.

BAGOD, harom m. f. Baranya és Zala vmkb. Bag 6 d zs.
= csalard, hitszeg0.

BAGOTA, m. faluk Baranya ¢s Komarom vmkb., pusztak
Zalaban. Bagd ta (leirasa: b g th a) zs. = kert,
kertész.

BAGY, BAGYON, székely faluk, B 4 g y o n, nogradi m. t,
Bagyon, hontit, Bagy o g, Soproni m. faluk.
Ugyan az mi Bag.

BOD, BODO, BODA, magyares székely csaldadnevek.
B ad v. b o d zs. = hazug emberek, hamis profétak.
B a d azs. ige = hazudik.

BODOLA, székely csalad és haromszéki falu név. Bodo-
lahh zs. = kivalo, jeles.

BACZO, székely csalad — B a ¢ z o n (nagy és kis) székely
falunév. B a ¢ z a zs. ige, oly emberekre alkalmaztatik,
kik mas javat erdvel vagy csalardsaggal elragadoz-
zék. B a z = zsakmany, hadi fogoly.

BAKA, m. o. faluk és székely csalad neve. Baka zs. ige
= tdr, hasit, ketté vag, kiszakaszt. B a k a h = mez0,
siksag, inkabb volgy.
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BALA, tobb f. Erdélyb. Baliam, csalad és tobb m. f.
s puszta neve. Bala zs. ige = semmivé tesz, elas,
elnyel.

BALO, székely csaladnév. B a 1 a h zs. ige = rettent.

BELA, tobb Kirdlyaink és helységek neve Magyar- és Er-
délyorszagban. Béla egy Filistina mell¢ki kiraly, tobb
mas személyek s egy varos neve; zs. = elnyelés,
elnyelt targy, vesztés.

BALVAND, BALVANYOS, puszték és f. nevei M. és
E. O. BAAL a Kdanaani népek f6 istene, a napban
személysitve és a M olok v. M e 1 e k (meleg) he-
vitett érczszobraban tisztelve.

BAVA, BANOCZ faluk M. O. B an a h zs. ige — alapit,
felépit, épit. Bano székely, cs. n.

BAKACS, ni. cs. n. Baka s zs. ige = vizsgal, kutat.

BAR, tobb f. és p. M. 0. Bar zs. = mez6, hol gabna
terem; bar a =1. teremt; 2. hizlal, bar ah =
enni ad, etet; baar = legel, kér6dzik. A magyar
,barom” nincs evvel némi etymologiai rokonsag-
ban? (B arh oly nevii falu is van M. O.)

BARA és BORA székely es. n. Bar ah h 1, zs. ige =
attor, elszokik, menekiil; 2- tulajdon név = szdke-
vény, menekvo.

BARACS, BARACSKA, BARACZ, BARACZA, BARA-
KONY, BARANCS, BARCS stb. faluk és puszidk
M. 0. L. fenébb Barnal. Innten szdrmaztathatni B a-
ranya vm. és tobb ily n. helyek neveit is.

BAROT, székely mv. Baroth zs. = az én kutjaim. A
filisti magyaroknak egy gazdag varosa.

BART, BARTFA, BARTFALU stb. tdbb v. és f. M. O.
Barth a, szamos székely csalad neve. Barth v.
barath syrige = metsz, vag, ront. tor.

BATH mv. Hont vmb. német neve Frauenmarkt Bath
zs.=leany.Bathmonostorm. f Bacsvmb,
(Nem volt itt hajdan n6zarda?)

BATA, BATA, BATASZEK, BATE, BATFA, BATINA
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PATA mv. és faluk M. O. Baton, B atos tobb
f. és egy hogy Erdélyben. Batahh zs.= biztossag;
egy syr varosnak is neve. A magyar bator jelenté-
se ezzel egyre megy ki.

BATTA f. Krass6 vmb. Battah zs. pusztulas, pusztités.

(A magyar V a 11 a cs. név?)

BATONY ni. f. Heves vmb. Batonya Csanadban. B a-
tonv.Batanazs. — ba is atment ethiopi (honnan
a magyar faj ered) syr és arab sz6 = ires hely.
Ide vonhato aBa 11l y dnnév is.

BAZA, m. f. zalaban, Baza zs. ige = feloszt.

BAZOS, f. Temesbe. Baz zs. = ragadmany, zsakmany.

BEDE, székely csaladok és helyek neve. Be dia h v. B e-
dieh zs. tulajdon név = Isten védelme alatt allo.

BED, BEDEDOV, Be d ¢ g h, faluk M. O. és székely csala-
dok neve, Bed6haziugyanaz. Bedvhazaha-
romszéki puszta, B e d§ teteje udvarhelyszéki hegy.
Mind Be dieh zs. névre visszavihetok.

BENE, BENK, BENKE, BENCZE, BENKO, BENY,
BENYE. Magyar és székely csaladok, Magyar- és
Erdély orszagi helyek nevei. Ben zs. és ar. egészen
ezen magyar szocskanak fi felel meg.

BERDE, székely cs. n. Berd zs. t. éshelyn év = jégesd.

BERE. M. o. és székely faluk és puszta neve. Ide tartoz-
nak: Berek, Bereg, Bérencz, Berencze,
Berena, Berente, Berénd, Berény,Beré-
nyi,Perény és Perényi,és ezeknek M. és E.
orszagon szamos hely- és csaladnév-alakulasai, me-
lyek mind abarésbaar (L. fenébb Barnal) szar-
mazékainak tekinthet6k, de hihetébben b e r (kutak
forrasok) szobol erednek. Eleink, miel6tt megtértek,
mint tudva van, berkekben, forrasoknal aldoztak is-
teneiknek.

BESENYO, szamos helységei M. és E. orszagnak, egy
régibb magyar néptorzs, tjabb csaladok e nevet vi-
selik. E volt a neve egy tartomanynak a .Tordan, a
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galileai tenger s a Hermo és Liban bérczei kozt,
melyet még Mozes foglalt el, lakosait pedig mind ki-
irtotta vagy inkabb kitizte. Zsidé irmddja Bsn, mely
kozonségesen Basannak ejtetik ki, mely ha az
igazi eredeti kimondas lett volna is, konnyen alakul-
hatott 4t késébb B e s e nné, latinul: bessenus, bis-
senus stb. Zsidoban nincs e szonak jelentése arab.
homokos vidéket jelent, mi szerint a beseniek
homokos vidék lakoi lettek volna.

BETA, BETFALVA, Udvarhelyszéki székely faluk. Beth
zs. fn. = lak. Betahh = biztossag. Syrianak
egy varosa.

BITA v. BITTA, haromszéki székely f. Bithan zs. fn.
= palota. De talan inkabb az el6bbeni szarmazéka.
BETHLEN t6bb f. és fécsaladok neve Erdélyben. B e t h-
1 e h h e m zs.= kenyérlaka; Judatorzsi varos, Krisz-

tus Urunk sziiletés-helye.

BEZI, BEZO, BEZDAN, BEZDED, BEZENYE, BEZNYE,
BEZEDEK, BEZERED, BEZS, BEZSENY stb. faluk
M. O. Bazaz vagy bezez zs. igesz6 = szét-
kerget s meg foszt. Bezv.bazésbizzal=zsak-
many.

BIA m. f. Buda mellett. B i a h zs. fn—bejaras (t. i. Budara.)

BAJOTH, BAJTHA m. faluk Esztergom és Heves mkb.
B ajthzs. ige == épit.

BOCS, BOCSA, m. f. és pusztadk. Bocs zs. fn. = sar.
B 0 s s zs. fn. = biidosség; b 0 s s a h = rosz fii. Ide
tartoznak: Bocsar,Bocsard, Bocska, Bocs-
kad,Bocsko,Bocsonad.

BOCZKO ¢s. n. B 00 ez zs. t. n. arabul: = iigyesség.
Ide tart. Boczf6 1dcm. f. Zala vimb. B 6 ¢ z (ki-
raly- és Szentivany-) Liptdé vmb. talan ettél: b o ¢ z
v.bocs=sar, biczahv. boczah=mocsar.

BOD, BODA, BODOFALVA, BODOHAZA, BODOXKO,
BODOLO, BODONA, BODON hdy, BODONLAKA,
BODONOSPATAK, BODONY, BODOYKA, BODOS
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s t. i. M. és Erdélyorszagban tobbnyire m. faluk és
pusztdk. B a d v. b o d zs. fn. = elvalas, maganyos,
kiilonlét. A t. nevekre nézve 1. fenébb Bod nevet,
valamint Bodolya ¢ sBodolom. faluk és pusz-
taranézve Bodolat.

BODOK, m. ¢és székely faluk neve. B a d a k = repedés,
hasadés, mint volgy a hegyek kozt.

BODZA v. BOZZA, hegyvidék, mely Haromszéket Olah-
orszagtol elvalasztja. B a z a zs. ige = elvalaszt,
megoszt.

BOGACS, BOGAD, BOGAT tébb ra. f. M. O. és E-ben.
B a g ad zs. i. tulajdonkép == sz6, metaph. = csal;
elnyom; lesbol kifoszt. A fénév — szovet, mivel a
régiek magokat ¢&jjszakara beszoktdk volt takarni;
hitszegés, csalfasdg; ragadozas, préda. Ide tart.
Bogdany, Bogdasa, Boglar st. ilyenek.

BOCSOR, m. cs. n. B a char zs. i. = el6szor jelen meg;
bochor=celsd szilott; b o s or==a testi ember.
BEKE m. és székely csaladok n. Bck e h zs. =
konnyek.

BUCSECS,1860 61 magassagu hegye Erdélynek, mely
székely foldre messze ragyog kopasz fejér sziklai-
val. Bucsecs = ragyogo; t neve egy sziklanak
Kéanaanban.

CZ és CS.

CSABA, tobb helységek neve M. és E. orszagb. Csaba
zs. fn. = kiizdés, harcz, haborq, hadseregl. Attila
kisebb fidnak — ki apja birodalmanak szétomlasa s
nemzetének elnyomasa utan, a fenmaradtakat vissza-
vezérelte azsiai szabadabb honaba — s tobb ma is
€16 magyar és székely csaladok neve.

CSAK v. CZAK, m. nemzetség neve. (régi irasmodja:
Chaak és Czaak.) C zaak. v.Csaak zs.i. = 1. vé-
delemért esd; 2. bossz(ért kialt. Ide tartoznak Csa-
kéva, Csak varstobb ily képzésii helynevek.
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CSAL A, most pusztdk neve. Csalah zs. i. = i siit,
foz; 2. atgazol (vizén); 3. beiit, raiit.

CSAL, m. igeszd; c s e 1 fonév; C s e 1 ¢ a mohacs-melletti
hires patak, mely M. 0. szabadsagat elnyelte; C s e-
1 e j, Csel6 falva, C se 16 haza, Csalar m.
orszagi faluk. Csel zs. i. = sotétséggel borit = a
=magyar csal- és cselnek paraphrasisa.

CSANY faluk, és pk. n. M. és E. orszdgban. C s a an zs. i.
= 1. kikoltozik; 2. nomad életet folytat. Varos n.
Csanyiismeret m. cs. név.

CSANAD m. véros és tobb faluk n. M. és E. orszagban.
Egy varos neve a jordantuli basani (besenyd) kiraly-
sagban. C s a n a zs. i. = meghajol, meg hodol. C s a-
anan = nyaj altban dus; egy véaros neve Juda
torzsében.

CSEJD, székely cs. ésf.n.Csejt,Csejthem,f n.
Csajdzs. fn. = vadaszat.

CSER, m. f. Sopron vmb. Csér m. f. Fejér vmb. C s 6 r a
Erdélyben. Cser ¢és Csor zs. = koszikla; két
varos neve Kanaan foldén.

CSANAK, ni. f. és p. Soprony, Gyor és Komarom vkb.
Csanachzs. i. = megszall, leszall.

CSICSO. m. faluk és p. Komarom Zala, Somogy és Tolna
vb. 8 falu neve Erdélyben b. Szolnok vb., egynek
Csik-székely székben, és tobb székely csaladoknak.
Csicsahzs. fn. = virag. C s ic s egy ismeretlen
VAros neve.

CSISZER, tobb székely cs. neve. Csiczv.Csiszzs. i
= szikrat hany, fénylik. Csiszol magyar ige-
sz6 = kifényesit.

CSOMA, székely cs. és tobb m. f. neve Magyar-¢s E.
orszagban. C s a m a h h zs. i. = novekedik, gyara-
podik.

CZELNA, mv. Erdélyben. C a 1 n e h Nimrod egy varosa-
nak neve. Kéin a és Kalno tobb m. f. neve Ma-
gyarorszagon.
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D.

DAB m. f. Dab zs. i. == megolvad, eped; dab, persa
fn. = meleg. Dabas m. falu is innen veheti nevét,
vagy da bar i. sz. = nyajakat legeltet, vagy da-
b a s i. sz. = gyar, dagaszt v. d’ b ¢ s fn. = méz
sz6kto6l? Hatarozzak el a tudosok.

DAD ES DADA m. faluk és pk. n. M. 0. D ad zs. fn. =
csecs; d o d = 1. szerelem; 2. j6 barat. Ide t. D é d
D éda, D éde s magyar faluk is.

DAGH t6t f. Esztergom vb. Dé g h m f. Veszprém vb.
zs. fn. = hal.

DAJA, Dalya és Dalyé m. és székely fk; és pk. neve.
D 4jj ah zs. fn. = s6lyom madar.

DAKA m. f. és p. Dakazs. i. = feldarabol, tor;
d ak k a=maga a por.

DAMAK, DAMASD, DAMOCZ m. faluk Borsod, Bars,
Hont és Zemplin vb. D a m a s k Syria févarosa.

DAMO és TAMO székely cs. nevek, D am ah zs. i. = 1.
hasonlit. 2. elhallgat, megsziinik; valaminek véget
vet, elpusztit.

DAN, DANFALVA, DANOS ES DANY 5bb f. n. M. és
Erdélyorszagban, Dan egy varos éjszaki Kanaanban.
DARAH Szathmar és D arany Somogy vb. m. f.
Darchald. = nemzetség, korszak; dara zs. = kar;
dara arab. = eltavoztatja magatél a roszat; dar
zs. = ragyog. Dara egy partos varos is volt ké-
sObbi id6kben.

DOMA, DOMAHAZA, DOMAHIDA, DOMANY stb. m. f.

M. O. Domah zs. fn. = hallgatas helye. Arabia
egy varosa ¢és vidéke neve.

DOROG, DORGOS, DORMAND, DOROGMA, DO-

ROSMA, t6bb m. faluk nevei M. O. Dor mind  zs.
mind eh. nyelven = 1. lakas; 2. kor, gobmb (innen
johet a torony, melyet keleten kercken és gombos



156

tetovel épitenek); 3- kor-alakban emelt halotti mag-
lya (innen szarmazhatott a tor); 4. zs. i. = lakik,
tartozkodik, megallapodik (innen a mi igéink: tart,
tartdzkodik ésszarmazékaik); 5. varos neve.
DOZSA tobb székely csalddok és az ismeretes paraszt
kiraly neve. D a s s an zs. i. = hizik. A Jaszsagban
is van egy ily nevii kozség. Nem allhatom meg,
hogy ide ne irjak még egy szot, mely keresetlen

akadt szemembe: dagar zs. i. = takar — a ma-
gyarban csak a keményebb d és g hangok vannak
meglagyitva.

DOBOR, DOBRI, DOBRETE, DOBRES, DOBROCZE,
DOBROKOZ, DOBRONTE, valamint DEBRETE,
DEBRO (al és fel) és DEBROD stb. magyar fk. ne-
vei. Debcr zs. fn. = veszély, halal (les altal);
dober=legeld; dab r a t h = legeld és egy va-
ros neve Issasar torzsében.

DARUCZ tobb m. helység n. (L. fenébb Darah v. D o-
r o g névnél).

DOMOS és DOMSOD m. f. Esztergom és Pest vkb. Da-
ni ask syr fovaros szokatlanabb neve Dume s e k.

DUKA m. fk. Pest és Vas vkb. D u k eh. és syr. igesz0 =
koriilnéz, kémlel.

DOGHE m. f. Szabolcs vb. Do eg zs. t. n- = félénk;
d a gab fn. = félelem, nyugtalansag. Azonban dog
ismeretes magyar sz0.

DEPSO egy malom és hid neve a Fekete-iigyon, Harom-
széken, hol régebben falu Ilehetett. Thipsah egy
varos a zsido birodalom hataran, az Eufrat partjan.
= atkelés, atjaras.

E.

ECS (nagy) m. f. Gy6r vb. E ¢ s zs. fn. = fabél valo.
ECSED tébb m. f. E s e th fn. — mi, munka; vagy talan
Achad Nimrod varosanak nevétdl.
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ECSEG tobb m. f. E s e k zs. fn. = elnyomas.

EDDE m. f, es p. E d a h zs. fn. = egyesiilet, gyiilekezet.
Ide t. E t e (Pozsony), Ette (Komarom) ¢és El1l e s
Nograd vkben.

ENYED véros, fk. és p. neve M. és E. orszagban. En-
geddi varos Juda torzsében.

EGER m. varos. Eker = aki egy honbol kiszakadt s
masba telepedett at.

ERK Heves vb. Erked Erdélybon tobb f. neve. Erk v.
Erek zs. fn. = rend; hasonlitas; becsiilés.

ETFALVA, székely falu. Et h zs. fn. = kedvezd al-
kalom.

ETED székely f. A t h a d zs. i. = elokészit, rendez, sza-
balyoz.

ETHELE, ETELE, ETZEL, ATZIL, ATIL, ATTILA;
ezek leirasai a kunok v. hunok nagy kiralyanaky»
Atzil zsidoba is atment arab sz6 = nemes, ma-
gas, fényes sziiletésii.

F.

FADD m. f. Tolna vb. F a da v. phadah zs. i. =
kiszabadit, lanczokat tor; f a d d a n = siksag; e név
alatt Mesopotamiat szoktak volt érteni.

FARAD m. f. Sopron vb- Farad zs. i. = elszéled.

FARCZAD székely f. F ara ez zs. i. = szétver; beiit.
elfoglal.

FARMOS m. fk. neve. F aram zs. i. = széthasogat,
szaggat.

FARNOS m. cs. és f. név. Far nach zs. t. n. = futar.

FOGARAS, vidék neve Erdélyben. Phe gorv. P h o-
g o r a moabitaknal, kik Kanaan szomszédsagaban
laktak, a fajtalansag egyik Istenének volt neve, mely
a gorogok és romaiaknal Priapus néven fordul eld.
Lehetetlen volna, hogy Fogaras foldén is, historia-
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elétti idokben, e balvanynak inkdbb mint masutt ho-
doltak legyen?

FOTH m. f. Pest vb. p hut h arab. = tavol van vmitdl,
honnan p ho t = koz (intervallum).

G.

GACS, GACSFALVA, GACSA, GACSALY mv. & fk.
M. O. Gaas zs. fn. = foldingas; egy hegy neve
Efraim torzsében.

GAGY magyar és székely f. Gag zs. fn. = f6dél.

GAAL v. GAL sok magyar és székely csalad, Osszeté-
telei hasonlag sok m. helyek neve. Gaal zs. i. = 1.
megtartja a mi kiilonben elveszett volna; 2. megta-
lalja a mi el volt veszve; 3. megboszulja a megodle-
tettet és 4. vérrel bemocskolja magat; 5. fn. = cso-
mor, utalat.

GALGO fk. belsé Szolnok és Doboka vkb. Galgal va-
ros a Jordanhoz kozel.

GALGOCZ tobb mv. és f. M. O. Szinte Galga 1-hoz
kothetd.

GALL A (a. és f.) Komarom vb. m. f. G oldh zs. fn. =
egy csapat szamizott; elvont értelemben = bujdo-
sas, szamlzés (nem innen G 61 y a madarunk?) G a-
lah zs. i. = i. meztelen lenni; 2. felfedez; 3. a fol-
det lakosait6]l megfosztja; 4. szamkivet v. deportal.
GALSA t6bb m. f. n. Galas = leiil, lefekszik.

GARA es. n. Gera fn. = mag; tobb személyek neve;
g ara h = durva, ingerl6.

GARARB t3bb fk. n. G arab zs. i. = vakar, gereblyél.

GEREB m. és székely régi s ma is 1étez6 es. n. Gar eb
zs. mn. = rithds; t. n. David kiraly hadserege egyik

ezredesének.
GARAM folyd, Garany m. f. Zemplén vb. Gar an
arab. = simit, gyalul. Goren = sik, egyenes ¢&s

cstir-fold s per synecdoche: garmada.
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GARAZDA székely es. n. és ismeretes m. szd = kote-
kedd, veszekedd. Gaar zs. i. = durvan, fenyege-
t6leg pirongat és szitkozodik-

GATH m. f. Beregh, Gatha Moson vb. Gath egyik
filisti magyar Kiskiralysag és fovaros neve.

GAVA m. f. Szabolcs vb. Gaavah zs. n. = 1. nagy-
sag, felség; 2. kevélység.

GEBE ni. orosz f. Szathmar vb. Gebe zs. fn. = viz-
tartd; arok; mocsar, t6. G ¢ b a = halom; egy va-
ros neve Benjamin torzsében.

GEREGE ¢s GEREGYE m. fk Nograd és Vas vkb. Gye r-
gyo egy székely szék és varos n. Gergasi — a
gergeseusok — egy Kanaani magyar nép neve =
agyagos f61don lakok.

GERES, GYERES és GERESD m. fk. és p. nevei. G é-
res = 1. kivetett; 2. a mez0 terméke.

GENCS tobb m. f. G a n-sdvény = v. fallal keritett hely,
kert — a s magyar kicsinyito rag.

GIDOFALVA székely falu. G’ d i = kos, barany: G’diiah
= kecske - g i d 6. Nem ide tartozik God, Go-
dollo stb.? Azonban G o d e 1 = nagysag, felség:
rosz jelentéssel = gég, dolyf.

GORGO m. f. Abauj, Gorgeteg Somogy vb. ezen ma-
gyar igeszotol g 6 r g. Zsidobgn ugyan ez eszmét
egy hasonldé onomatopicus gyok fejezi ki: g algal
v.gargar.

GULACS (tan Gulyas) m. fk. Zala és Beregh vkb. Goi
zs. fn. = emberek csddiilete: nép, nemzet; az alla-
tokra is atvitetik (Jéel 1. 6. Sofon. 2. 14. sth.).
E szerint a magyar gulya és gulyas igen régi,
mert mar ezeldtt tobb mint 3000 évvel éltek vele
eleink Kanaan foldén. A zsidok ugy latszik az ide-
gen népek iranti megvetésbdl vették at e magyar
szOt, mely csak a barmokat illette, s mellyel még
ma is €élnek a keresztények iranyaban is, — mert



160

hogy nem zsid6 eredetii, kitetszik abbodl, hogy semni]
szarmazékaval nem birnak.

GiTH, GUTTA, GUTTAHAZA m. mv. és fk. Gut ah
Syrianak legszebb volgye Damask kozelében, Wie
északnyugotra. Arabul = volgy-sik. A magyar Gu-
thok és Guttak is mind ronasagon fekiisznek.

GYALLA (6 és j) m. fk. Komarom vb. (L. Gallat).

GyALAN m. f. Somogy vb. Golan zs. fn. — szamki-
vetés; egy besenyd varos, melyet még Mozes
foglalt el; ma is all és neve D jolan mond: Gy o-
lanvagyDzsoléan.

GOMOR, megye, mv. és fk. neve nem mashonnan, mint
Jafet fiatol Gome rtdl veheti eredetét.

GYALAKUT székely f. Jalkut zs. = zsdk, tarisnya,
zseb.

H.

HAGYAROS m. f. Zala vb. Ha gar arab. = fut (innen
a hegira — mond: hedzsra, az az, Mahomet fu-
tasa). Had ar zs. fn. = disz, méltosag.

HADAD ké6zép Szolnok vb. m. f. a Wesselényiek Gsisége.
Hadad egy edomi kiralynak, és Osszetételben egy
syriai varosnak neve. A sz arab; értelme irant nin-
csenek tisztdban a tudosok. Némelyek szerint ige-
sz6 = tor, ront, zajos kialtasokba tor ki; masok sze-
rint fn. = félelem, tisztelet. N e d a d = 6roni-uj-
jongas. Az igazi 6si gyok magyar had.

HALAP m. fk. és pk. n. C hal ab zs. fn. = kovér, zsi-
ros. Varos és ember neve.

HEDERVAR, HEDREHELY, HEDRI m. f. és cs. nevek.
Hadar igesz6 = 1, felfuvalkodik; 2. feldiszit, éke-
sit. He der fn. ~ disz, ékesség; had ar ahidem.

HENCS, HENCSE, ES HENCZIDA m. fk. Hhanach
ige sz0 = szorossagban van.
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HARGI, HARGITTA székely foldi havasok neve. Har
zs. fn. = hegy; g e e h = nagy, fényes, magas, kevély,
dolyfos; gidde 1 =odrias nagysadgu. Valobana H ar-
gi11 asokkal is nagyohbaHarginal.

HEREGH m. f. Komarom vb. He r ¢ g zs. fn. = gyilkos-
sag, Olés.

HARRO, HERED, HEREND, HERENY, HERENCSENY
m. fk. és pk. n. Hara = hegyes; haran = hegy-
lakos.

H ARALJ székely f. moly egy hegy tovében fekszik. Har
= hegy ¢és alj = hegyalj.

HETE, Hetény, Hetes, Hetes, Héth, Hetmény,
Hetye,Hetyefd,Hetyén mindm.tk. Heth,
Hitti =Hetheus volt neve egyik kdnaani magyar
torzsnek.

HEVES vm. és m. v. H i v v i = heveus egy masik ma-
gyar torzs neve u. o.

HEREPE m. fk. Erdélyben. Hhereb = kard, és minden
mas eszkOze a pusztitaisnak. Hirip m. f. Szath-
mar vb.

HOMONNA mv. Zemplén vb. A m a n = tamogat; fen-
tart; alapokat tesz le; szilard; allando; 6rokké tarto.
Hamonah = béség. — Ezékiel proféta igy nevezi
azon varost, mely Magog véres kudarczanak ta-
nuja leend (Ez. 39. 16.)

HATAR f. és p. de sokkal ismeretesebb magyar sz6. Ha:
thar zs+ = 4s, barazdat von. Ezen szavunk
arra mutat, hogy eleink mar Kanaan foldén épp oly
tiszta fogalmaival birtak a tulajdon jognak mint ma,
s a zsidok a hatarvetésben, mely barazdavonassal
tortént, az anyagi cselekvény mellett az elvont eszmét
nem fogtak fel. Nalok, Modzes térvénye szerint,afold-
birtokban maganjog nem, hanem térzsok-joglétezett.

HORTH fk. és pk. neve. Hortobagy p. és f. Erd. H a-
rod = rettegés (egy forrds neve); b a g h = min-
den nemi ¢élelem.
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HARO f. Erdélyben. H ar = hegy.
HILIB székely falu. Hele p v. Hil i p egy varos neve
= valtoztatas.

LJ.

JAAS f. Fogaras fdén — Jasfalva székelyi. Jassa
= 1. létezik; 2. iires, lakatlan vidék. Jaas = nem
bizik, elcsiigged, reményt veszt.

JABA p. Somogy vb. Ja ab zs. i. = erésen kivan, so-
varog.

JABLONCZA m. f. Toma vb.Ibo1lv.Jabo 1l =a fold
jovedelme; jab al = 1. bdséggel foly (Jabloncza
a Torna vize mellett fekszik); 2. jol terem, sokat
jovedelmez.

JAAD f. Besztercze vidékén Erdélyben, Jad m. f. So-
mogy vb. S a d tulajdonképpen = Kkiterjesztett
kéz; de képes értelemben végtelen sok és alka-
lom szerinti jelentéssel bir, tobbek kozt = hely, mely
valakinek hatalma (keze) alatt all; széval minden,
miben a kéz szerepet viszen.

IBORFA, IBRANY, IBRONY magyar fk. Ibar = mit
Isten valasztott (megjegyzendd, hagy itt az I-ben Is-
ten neve = J6 benfoglaltatik).

IDA m. fk. Ida = messze hajit; ujjal mutat. Id o = sze-
retd, szerelmes.

IGAL ¢és IGAR tobb m. fk. és pk. I g o r = fogadd, egy
varos neve Juda torzsében; i g a r chald. = halom;
igar ethiopi nyelven = kovet hajigal; iga =
fajdalmas és terhes munkat dolgozni (a magyar i g a?),
Igal tul. név = Isten bosszulja meg! Ide tart. Ig-
riczeésIgric zim. fk.

IHAROS m. f. Somogy vb. Thar = felfuvalkodott, g6-
gos (ettdl: har = hegy). Tan ide kotheté a vi-
har is.
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JEDD székely f. Lasd: Ja adot. Ismét: j a a d = bizo-
nyos helyet mutatni ki; j e d o tul. n.

IKLAD, IKLOD, IKLOD sok magyar és székely fk.
és pk. neve M. és E. orszb. Ikol zs. i. = hat, het
(posse); fentart, hord, visel, tiir.

JAK, JAKFA, JAKFALVA, JAKO, JAKOHALMA, ma-
gyar ¢és székely fk. és csaladok n. Jakah arab —
engedelmeskedni; Jak eh t. n. = 4jtatos.

IKAFALVA székelyfalu. Tkkhah = engedelmesség,
tiszteletteljes hodolas.

IMAR pk. Zala és Veszprém vkb. Imar zs. i. = at-
valtozni.

IMOLA f. Gomor vb. Imi a = mit Isten tolt be lel-
kével.

IMREGH f. Zemplén v. Imrah = veszteghely.

INAM, INANCS m. fk. és pk. In o ah = nyugalom egy
varos neve); in o m = dlom (hasonl. varos n.)

INKE, INOKA m. fk. és csalad n. Inik ah = sarjadék.

JANK, JANKA, JANKAFALVA, JANKAHID fk. és pk.
Jank v. Jan ak = szop, csecsen fiigg.

JARDANHAZA magyar f. Borsod vb. hajdani neve,M o-
csolyas’isvolt. AJardan (ez igazi neve a Jor-
dannak) vize, mint tudva van, oly zavaros, mint a
mocsolya.

JAREK f- Bacs vb. Jarekv.Irek = zoldség. Ire gh
m. f. Tolna vb. szint’ ide tart.

JARMI m. f. Szathmar vb. Jarmi = emelkedett helyen
laké — tul. n.

IRS A m. f. és pk. n. I r e s ah — birtok, 6rokség.
ISPANK m- f Vas vb. I's b a k = a ki elhagy; t. név.

ISPANY, ismeretes hivatal neviink. Ispan tul. név. L
krén. 8, 22.

JASZ Gsszetételekben tobb m.heljeinkneve. Jasza, Ja-
sz é r stb. mind filistinai varosok.

JENE, JENO, JENKE stb. sok magyar és székely fk. pk.
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és csk neve. Ja an = tanacs; ismét: falank s in-
nen j a e n = struczmadar.

JEKEL m. f. neve. Lasd Iklad alatt Ikol v. Jakol v.
Jokelt.

ISZKASZ harom m. f. neve Veczprém vb. Iszkah tul.
n. = a ki néz.

ITTEBE (m. és racz). Ithab = leiil, telepedik.

IRALA egy hegy Csik székely székben. I r o el = Isten
laka — egy puszta neve.

JUTTA m. f. Somogy vb. J u 11 a h = a mi sikon terjed
ki — egy varos neve Juda torzseben. Juth ismét
Somogyb. a Si6 mellett m. f.

1ZSAP, 1ZSASZEG, IZSEP, m. fk. n. Jasahv.Isah=
iires, elpusztitott vidék; és jesa v. i s a = segély,
megszabaditas.

K.

KAAL v. KAL, székely f. és jards n. K a 1 a zs. i. = zar,
véd, Osszetart.

KAB p. Veszprém vb. K ab zs. fn. = {irds edény, kupa.

KABA, m. mv. és p .Debreczen szomszédjaban. Kaba =
fedez, takar, elrejt. Kabar kanaani i. sz6 = elte-
met azaz:elkapar.

KACS, m. fk. n. KACS = vége valaminek.

KADICSfalva. Udvarhelyszéki székely f. Kaddics =
szent. K a d i ¢ s a egyik fokapitinya a Scythiabol
kiindult hunoknak, masik volt A til a (lasd Atzilt,)
harmadik Kéve ( = er0s, szilard e szotol: K e v e h
— siritett kotél); Budat, Atila mas testvérét lasd -
B o d, B o d a stb. székely neveknél. Mindezek Thu-
roczi szerint a Kadar torzsbdl voltak, mely szo-
zsido (alkalmasint a kanaani néptdl fogadta el)
nyelven = igen barna ember. Kézai szerint nem ka-
dar kanem Erda torzs neve; ennek jelentése ama-
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zéval nem ellenkezik, mert ez vagy — ered, vagy
er6sbdl szarmazik s egyre megy ki a persa a r d-
dal, mely = erds, bator s a persa € spartos magyar
kiralyok nevében szokott eléfordulni, mint Arda-
s e t r (= er6s kiraly), a gorogoknél Artaxerxes,-
és Ar tab a n (erds ur.)

KAJAN, (kis és nagy), Kajanfolde fk. Erdély és M.
o-bari. K ah a n (leirva K h n, mit bizvast mondhatni
ki K hannakis) zs. i.= egyhazi vagy vilagi hivatalt
viselni. A keleten kodzonséggé lett Khan és a mi
Oseinknél 1étezett Karkhan e kdnadni szora vihetd
vissza. Nalunk talan ama par helység nevében és
hihetdleg k ajan (irigy) szavunkban maradt emléke.

KAJD, KAIDACS, KAJATA, KAJATHA m. fk- Khath
= §sszegylil, csodill.

KAJAL, m. f. Pozsony vb. Kahal = gyiilést hi ossze.

KAJLA, f. Erdélyb. Kahelah = gylléshely. (Kajla
székelyekkozt gorbét jelent, de leginkabb a barmok
szarvara szoktak alkalmazni.) Kaj 1 ah egy varos n.
Juda tdrzsében.

KAL, m. fk. K a 1 = konnyii, gyors futasi.

KALNOK, székely f. és grofi csaladnév. Mint az elébbi.

KALACS. Bizonyos, hogy eleink még Kanaanban ismer-
ték e siiteményt, mert K a 1 a h kanaani nyelven =s
stit (tésztat, hust stb.) K a 1 a ¢ s a fk. Bihar és Temes
vkben.

KALD m, f. Vas vb. Kalth = elfogad. A magyar Kad
kanaani nyelven is =K a d.

KALLA, KALLO, tébb m. mv, és fk. neve. Kai ah i.
sit; .2. konnyd, tehat 1¢ha; 3. bevégzés; beteljese-
dés; teljes semmivé 1étei; K a 1 a h h = foly, lefoly;
Kallah = a mennyekz napjan minden ékszerei,
kiilonosen sziizességi koszorujaval feldiszitett holgy;
K ala=parittyads; Ka 11 a =idem.

KALNA, KALNAS, KALNO, tébb. m. fk. Egy még Nim-
rod altal épitett varos neve.
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KALOCSA m. érseki varos. L. Kaal, Kal és Kalacs ne-
veket.

KALOZ, m. f. Fejér vb. Kalézm. szavunktél, mely a ka-
naani Kallai megegyezik.

KAM, KAMAHAZA, KAMANfalva, KAMANHAZA,
KAMON, KAMOCSA, KAMOND, KAMONYA m.
fk. és pk. nevei. Mind K & m patriarkara vihetd vissza.
Az id6ék folytan e név K e m alakot vett fel és K c-
m ¢é n y tul. és mellékneviinkben él, minek bizonysaga
az, hogy az erdélyi Kemény csalad régi iratokban
Kamonyaialakban fordul eld. K a m o n, ara-
tasokban bdévelkedd-varos neve a Jordanon tul; Ka-
in ah == lisztet 6rol.

KANO, m. f. Gomér- Kanyovar Zalavb. Kannah
VAros neve.

KANYAD, KANTA, székely faluk. Kanath kanaani
varos = birtok.

KARA, pk. és f. n. Ka rab, = cserélberél, vasarol, sze-
rez, bir.

KARACS. Z arand vb. f. Karaczadfa Karacsfa
Vas vb. K ara c h syr. = koriilvesz, kerit. Karacs
= sz¢€ttép, leront.

KARAD m. fk. n. Zemplén és Somogy vkb. (Kar 4 d-
vagy Kardtol?) kanaani nyelven Kar jat h v.
Kére th. (= kert) = varos, s mint o szavunk, ugy
hasznaltatott Oszszetételekben. p. o. Orba varosa
= Kereth-Arba.

KARAKO, m. f. Vas vb. K ark or =alap. Egy varos neve.

KARANCS, 0Osszetételekben tobb m. fk. n. Kardn =
szarv, innen: erd s hasonlatnal fogva: sugarok. E-
gyébirant 1. f. Karacsnal.

KARATfSlde, m. f. Vas vb. L. Karadnal.

KARCS, (6sszetételiben: K arc s a) tizenkét magyar f.
Csallokozben. L. Karacsnal, mert ¢ kanaani szo:
Karédcs igy: Krcs—levén leira, K ar a c snak is
mondhaté. K arc s a m. f. Zemplén vb. is van.
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KARTAL, m. f. és p. Pest vb. Kartah varos, mely Za-
bulon torzsének jutott.

KASSA, m. kir. varos. K a 8= szalma és szalmas kunyho.
Kasssah =kemény; nehéz; bajos.

KAROM, p Komarom vb. Karom = 1. termékeny fold;
2. nemes fajta.

KATA, t6bb m. helyek neve. Katah arab = szolgal.

KAVA, KAVA, KAVAS, KAVASD m. fk. Kovah = 1.
éget, gyujt ( = a magyar tlizkd, alias: K o v a);
2. atas, szur, innen: ablak.

KAZAR, m. f. Nograd vb. és egy régi magyar néptorzs
neve. Kazar arab- = 1. recsegéssel eltdrni; ro-
hanva {itni az ellenségre s azt szétverni.

KAZSOK, m. f. Somogy vb. L. Kassanal.

KECSE és GECSE, székely cs. nevek. Kecs eh = vég,
hatar; teljes szam.

KELECSENY, tobb m. o. helység neve; szarmazik hihe-
téleg a magyar Kel gyoktdl, mert e helyeknél for-
rasok és patakok kelnek. De a kanaani Kalahh v.
Kelchhis= ered, foly. Ide tart. K elem ér m.
f. is Gomor vb en és K ele vi z Somogy vben.

KENEZ, tobb m. fk. és csk. neve. Kenaz v. Kenéz
kanaani nép neve (I. Méz. 15. 19) egyszersmind tul.
név = vadasz. Ide szamithatd Kenése is.

KERETYE, m. i. Zala vben. Kereth (kert) = varos
Ide tart. Kertam. f. Veszprém vb. E név leghiveb-
ben megdrzott keleti emlékeinknek egyike. Ha eleink
Kanaanban Kiriat-, Karjat keret-, v. inkdbb
Kertnek hivtak varosaikat, tovabb keleten meg
Kertanakhivtak,amint Vologeso —-kertaés
mas helyek nevében is fenmaradt, melyeket partos
kiralyok épitettek.

KESZI, sok m. helyek n. vagy a K ¢ z vagy a kéanaani
Készem (= sors, boszorkanysdg, jovendolés)
szarmazékai.

KOCS, és szarmazékai t. m. fk. nevei, Kocs = 1. vag,
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oszt, hasogat; 2. aratast végez; 3. irtozik, fél; 4.
egy ugrassal felkel: 5. tovis; 6. tulajdon név.

KIBED, székely f. K ab e d (irva: kb d) = 1. fontos, bo-
séges, gazdag; 2. slly; hevesség; sokasag.

KILLYEN, székely f. Killajon=rom. Kiljon=
elkészités; tul. név is.

KODOR, f. Bels6 Szolnok vb. Gadar = koriil kerités.

KOROND, székely f. L. Karancsnal. Ide tart. Koronka
hasonl. sz. f.

KOSA, székely cs. n, K 6 s = tért hanyni — Lasd Kas-
sanal is. K 6 s a f. Hunyad vben is van.
KOTORMANY, Székely f. Lasd Kodornal.
KOZARVAR, f. b. Szolnok vb. L. Kazéarnal.
KOCSORD, m. f. Szathmar vb. Ldsd K o ¢ s n 4l.

KOLY, m. f. K 6 1 =eltart. K o 1j ah tul. név. Ko 1 =
hang, kialtas

KOMJAT, KOMJATH, KOMJATHL m. fk. Kommjoth
= talpon, egyenesen.

KOSSUTH, m. f. Pozsony és egy masik Turdcz vben a
Jordan pataka mellett. Kossuth kéanaani nyel-
ven = igazsag.

KUSALY, f. k. Szolnok vb. K u s = ijjat feszit.

L

LAD, tobb m. f. n. L ad egy varos, mely Benjam torzsé-
nek jutott = vita, csata. Ide tart. a szdmos Ladany
helynevek is. Azonban L a d a h =rend.

LEBENYE, most pusztdk Abauj vb. LibnehésLebona
kanaani vk. Az els6 Juda tdrzsének jutott volt.

LETA ni. tk. ét p. neve- Latav. 1 et a = a foldhoz ra-
gadni, abba rejtézni; lathahh v. let h ah h so-
morjai ny. = kiterjeszkedni, tdgas lenni

LIBANfalva, a székely havasok kozott. Emlék a Liban
havasaira-
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LOCZ, LUCZ, LUCS, LUCSE, LUCSKA, LUCZA (Er-
délyb.) stb. sok helyek nevei. Locz v. Lucz két
kanaani varos neve.

LISZKAm. mv.Lissd, L1sz0, Liszk6,Liszk oO-
falva, tobb m. fk. n. L i s k a h = szoba.

LOSONCZ, m. varos. L a s a, kanaani varosn.; l ason
= az emberek és allatok nyelve. Ide t. L o s a d f.
Erdélyben.

H.

MACS, MACSA, m. faluk és pk. n. Macs a = eljut;
elér; talal és Osszetalalkozik. M a a ¢ h = nyom;
elnyom. Maachath = elnyomas. — Egy varos
n. a. Hermo bérez tovében.

MACHALFALVA, f. Szepes vb. M a ¢ h a 1 = kis patak.

MACSOLA v. MOCSOLYA, m. f. Bereghvb.Macsola
=mélység.

MACSED (nagy és kis), m. fk. M a ¢ s a d = vadasz, lest
hany; leshely.

MAD, MADA, MADA stb., tobb m. varosok és fk. n. Er-
dély és M. orszagon. Lehet, hogy késébbi, persiai
emlék, Media v. Ma d ai tartomanyra vonatkozo,
melyet a magyarok birtak és laktak, részint mint
p art o sok, részint mint magok a medusok, mely nép
nemzetiségérol csak annyi histériai tudomanyunk van,
hogy persa nem volt. Kiilonben Mad kanaaniny =
kopeny; m a d a h pedig = mér, kimér. Madda=
tudomany, értelmesség, bolcseség és annak helye.

MADEFALVA, székely f. M ad ai - tdi, mirdl el6bb szdlek.

MADAR, m. f. Kom. vb. Mad or chald. = lakas.

MADOCSA, m. f. Tolna vb. M ad o ¢ h ah=mozsar.

MAG v. MAAG, f. Als6 f. vb. Erdélyben. Mag = m &-
g us, az az, nagy, hatalmas. Kozonséges magyar
szavunk — magas — értelme ettdl nem kiilonbo-
zik.  Nagy fontossagot nyer ez, ha meggondoljuk,
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hogy a medusok- vagy madaiaknidl a m a g o-
s o k alkottdk az uralkodd néposztalyt, mint késdbb
Magyarorszagon az ugynevezettnemesek. Ap ar-
t o s ok, kik am a d a i ak utan mintegy két szazaddal
uralkodtak, ugyan ily allodalmi rendszerrel éltek,
mely ama g o s ok vallasaval 6sszekottetésben volt.

MAGARE, egy szasz f. Erdélyben. Latin neve: Villa
Machariac,szdszzMagarey,olah: Mage-
r i ¢ — minek értelme mindcsak ez egyre megy ki:
Magyaré v. egyszerin M a g y a r. Ezt csak annak
okaért jegyzem fel, hogy lassék: ugyan azon or-
szagban is az uralkodé nemzet nevét mennyifélekép-
pen szoktak kiejteni s hogy ennélfogva ne akadjunk
fen azon, ha a zsidok és mis népek a magyar nevét
majdmagar,v.magor,majdmazarv.mazor
stbnek mondottak ki. — A patriarkdk vandor élete-
ket m a g u r nak nevezték.

MAGURA, fk. n. Bihar és Krassé vkb. és igen szokaknak
Erdélyben. Magurahv. Magor ah, kdnaani ny.
= félelem. Magoron, egy varos, mely Benjam.
torzének jutott.

MAGORT, székely cs. n. Mag or = félelem, rettegés.

MAIS, MAJSA, m. mv. f. ésp. Maisa = eltavozas.

MAJIDAN, MAJDANKA, fk. n. Mahhida == &ssze-
kottetés.

MAHOLANY, f. Bars vb. Mahh o 1 a h = Kkar, tancz.

MALE, magy. t6t f. Gomdrb. Male = b3ség, teljesség.

MALCZA, m. or. f. Zemplénben. Ugyan az, mi Male.

MALONYA, f. Bars vb. Mal o nah = hely, hol az
utasok meghalnak: csiir, szin, fogado.

MAKSA, székely f, Makszeh=1f6dél. Makhsah=
sOtétség.

MAND, MANFA, MANY, MANYA, MANYOK, tobb fk. n.
E. és MO. Manah = 1- felmér, feloszt.; 2. részlet,
darab. Manth ugyanaz. Man = manna, mivel
Mozes tartotta népét a pusztaban.
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MAREFALVA, székely f. Maar eh = kopasz, hol nincs
emberi lak; m a r e chald. = 1ur.

MAROS foly6. Marocs = futas (folyas). Maarics
= tisztelet és félelemmel t6lt el- M a a r = kopasz
hely, tires tér. Ide t. Marrdé é Maron tk. Er-
délyben.

MAROTH, tobb helységek neve. Maroth, egy véros
Juda bérczeiben, = legeld.

MATOLCS, m. v. Szathmar vb. Matal = hoszit, nyujt.

MARKOD, székely f. Margeali = csendes, békés lak.

MECSER, m. f. Mosén vb. és p. Sz. f. vb. Machar =
elad; mecher=aru;michereh=arok.

MERA, t6bb m. fk. n. M e r a a = barat, tars, bajtars.

MEREGYO, f. Kolozs vb., olahul: Margoo.Margeah
v.Mergeah = csendes lak.

MIKO, MIKOFALVA, MIKOITAZA, m. fk. és p. Mik O
egyszersmind régi székely focsalad n. Mik va h =
vizdsszefolyas; emberek gylilekezete; varakozas, re-
mény, bizalom.

MIKOLA, régi ni. cs. n. és helység Szathmar vb. és
masutt. M ik o 1 ah=tokély.

MAKRALI erdélyi m. cs. n. Makra = 1. Gsszehivas,
gylilés; 2. olvasas.

MARA, erdélyi m. csn. Mara = 1. korbacsol, loval vag-
tat — kiterjesztés altal: engedetlen, partiitd; 2. vas-
tag, kovér, pohos.

MILOTA, m. f. szathmar vb. M il lath == vizzel teljes.
MIKSE, m.fk. n. MikszehmintMakszeh=
fodél.

MISKE, m. fk. p. es cs. nk. Mis g ch=tévedés; M e s,
syriai nép; M e s ¢ k 1 - més nép, mely a fekete és
kaspi tenger kozt lakott; 2. birtok. Miska = hely,
hol a viz megall és kitisztul.

MOCS, MOCSA, m. fk. Kmrm. vb. és M do s Kolozs vb.
Mocs = 1. kinyom, sajtol; 2. elvalaszt, félretesz;
innen: szalma, térek. M o ¢ s a ah = kimenet, kija-
ras: metaphor: arnyszék- M o ¢ s a = 1. hirdetmény,
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rendelet; 2. kapu. M o ¢ s a h = kat, forras. Egy va-
ros n. mely Benjani torzének jutott.

MOCSOLA, MOCSOLYA, MOCSOLAD, MOCSOLYAS,
m. fk. n. Erd. ésMb. L. Macsolanal.

MODOR, MODRA és MODRO, mv. és fk. Modor v.
M ad or=Ilakas.

MISZLA, m. f. Tolna vb. M i z r a = bevetett mez0.

MOHACS, m. v. és f. n. E. és MO. Mahhéacs = moz-
gat, raz, ingat; {it.

MOHOL, f, Bacsvb.Mahal v-moho l=abort vizzel
keverni.

MOHORA, m. f. Nograd vb. M a h h ar = cserél, ad, vesz.

MOKRA, fk. n. L. Makrainal.

MOKCSA, m. f. Ungh vb. Mao g = lepény. Mag =

nagy, magos.
MONO, tobb m. fk. Erd. és Mb- Manoahh = nyuga-
lomhely. M an ah = kimér, eloszt., megszamit.

Maon, judatdrzsi varos.

MONOR, m. mv. és fk. Erd. és Mon. Manor =
szant-vet.

MISEE, MISLENY, MISZLA, fk. n. Mis 1 e h h = rais-
sio; a hely hova valakit kiildenek.

MOZSONY m. kv. és székely f. Mo z on = taplalék,
minden élelmi szer.

MUZSALIJ és MUZSAJ, m. fk. M u s = visszavonul, el-
tavozik.

MUZSNA és MUZSINA, m. és székely fk. Erdélyben.
Mint az elébbi.

MOZOR, egy hegy Thorda vb. Magyar - Bolkénytél '/,
oranyira. M a z a r = elval, megkiilonbozik v. kiilo-
nozik. E szo is csak egy masik zsido elvonas a,m a-
g yar® nemzet nevétdl, melyet a Nil vagy Jard partjai-
rol vald elsé kikoltozéseért filisti’ nek (kikoltozott)
neveztek; aztan a vandoréletet csak ugyan ro-
16k, ,magur‘nak nevezték; a félelmet ¢és ij-
jedtséget — melyet vitézségiik koriiltok terjesz-
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teni szokott volt ,m a g o r’ nak; a 1 e s t, honnan el-
lenségeikre {itni szoktak volt, hasonlag,m a z o r’ nak;
a készséget, gyorsasdgot és impetuositist; a nemes-
sziviiséget és bokezliséget; a gondolatlansagot és
vakmerdséget — mely tulajdonsdgokkal magokat ki-
tintették, szintigy ,malur’ — ami majar-maa
gyarral egyre megy ki — szobél képezték; sot a
n6 vasarlast is, mi akkor nalok szokdsban volt,,m a-
har’ szoval fejezték ki. Mind ezen koriilmények
nem csekély tanusagai annak, hogy e két népnek
egykor egyiitt egy, ha nem is baratsagos, szomszéd-
sagban kellett lakoznia.

w.

NADAB, f. Arad vb. Nadab = 1. 0sztondz; 2. magat
od’adja; 3. ajandékoz.

NAGY ASZOD, Hegy és patak n. székely foldon. L. A-
sz6dnal.

NAGY BARCSA, f. Hunyad vb. L. Barnal.

NALACZ, f. Hunyad vb. és régi m. csaladnév V aa 1 = czi-
po, saru; innen nalacz v. nalasz tan= czipész v. sarus.

NAMENY, m. rv. és f. V a am ah = édes, kedves; egy
varos, mely Juda torzsének jutott. Naaman =
édesség, kedvesség; egyszersmind tul. név.

NARAJ, m. f. Vas vb. V aar ah = ifji leany; egy va-
ros, moly Ei’raim torzsének jutott, mikor Josuah
Kénaant felosztotta.

NASZALY m. f. Komarom vb. Ndsza — minden eme-
1és eszméjét magaban foglald cselekedet. Nasz a1
egy magas hegy Vacz felett Lehet = nagy szal.
NASZVAD, m. f. Kom. vb. Na s z a = érez, szagol.
NEECS, f. Doboka vb. N é ¢ s == vércse v. sélyom.

NEKESENY, m. f. Borsod vb. Nakaav. nekos= les-
g0dor- v. térbe esni. E falu nagy hegyek kozt fekszik.
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NESZMELY, hires bortermd m. falunk. L. fenebb Va-
szalynal.

NEVER, fk. Bars és Nyitra vkb. Navehv. neveh =
lakos; lako és legeld hely,

NOVA, NO VAJ, m. fk. Zala, Abauj és Borsod vkb. V o-
valj = tragya, ganéj. Nova = inog, tantorog;
rezeg; reszket; bujdosik.

NEDECZ, f. Szepes vb. V e d = rakéas, halom.

NYARAD, egy a gorgényi havasokbol eredd rohand szé-
kely folyd. V aar = 1. ordit; 2. megraz, felforgat.

NYARAD, NYARASD, NYARSZEG, sok m. fk. n. V aar
= ifjisag, novendékség. A magyar ,,nyar” to6i bajos
¢ helyneveket egyenesen lehozni; azonban a nyar
is az évnek novendék szaka.

0]

OBRONAK, m. f. Zala vb. Abronah = szorosut.

OCSA, m. f. Pest vb. Lehet a magyar O szarmazéka. A-
zonban Ac s ah zs. i. = keritéssel megerdsitni;
bezarni.

OCSARD, m f. Baranya vb. A csar=mintacsah.

OKANY. m. f. Bihar vb. Akah arab. = 1. letartoztat,
akadalyoztat; 2. zs. fn. = elnyomas, kinzas; 3.
tul. név.

OLAD, m. rav, Vas vb. O 1 a h = hago, hegy.

ONNY, m. f. Pozson vb. Oni = szomor, nyomor, csapas.

OMANY, m. f. Borsod vb. A m ah = &sszegyiijt, egyit:
um m a h = egyesiilés; a m m o n = az én szilom.
Amman az ammonitdk — egy szomszéd nép —
egyik févarosanak neve.

OMODE v. Amadé, 6si m. csaladnév. A m a d = fennall,
talpon all; segit, véd; remélbizik; tart, ¢él; csendes,
nyugott; folkel. Ammod = az ¢épiiletet fentartd
oszlop.
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ONAK, f. Doboka vb. (oldhul Bir I ¢). A n a k = hosszu-
nyaka ember, orias; fia O r b 4 n a k, az orbai nép
Os-apjanak (V. Moz. 9. 2.)

ORBO v. ORBA, egy jarasnak Haromszéken s most mar
nyom nélkiili helységnek, ezenkiviil Erdélyben még
hét falunak neve. Arba régi neve Hebronnak
és alapitojanak.

ORVAR, egy hegy neve Maros széken. O r v 4 r egy va-
ros a Jordanon tul a jaszok birtokaban. Jasz ér
szomszédjaban.

OSDOLA, haromszéki székely falu, melynek hegyi bar-
langjaiban hegyi kristalyt (hamis gyémant) talal-
nak. A s a t h = csillog ragyog, sima. Ala magyar-
ban helymutat6 szdcska.

OZD, tobb m. fk. n. Erd és M. orszagban. O z == erd,
hatalom, hév; tamasz, véd, segéd, gyam.

OCZfalva, székely f. ugyanaz.

OZORA, hires m. mv. Tolna vb. Az z or == segély, vé-
delem. A z ar a h = emelkedett hely.

P.

PACSA, PACSA, PACSON, PACZ, PACZA, PACZOD,
tobb m fk. n. Pacsahh = tor, kettétor; 6romtol
reszket, kitor.

PAD, PADANY, PADAR, m. fk. P a d d a n = siksag
(Mesopotamiat jelentd szo6 a Sz. irasban); a magyar
pad evvel egészen rokon értelmii. Pada = meg-
szabadit; padon = kiszabaditds; padar =
taplal, hizlal.

PAKA, PAKA, PAKE, m. és sz. fk. és pk. n. Baki ethi-
opi nyelven = varos.

PACSER, m. racz f. Pac s irah = csorbasag.

PAKOD, m. f. Zala vb. P a k o d = biintetés.

PAKOZD, hires m. f. Fejér vb- P a k a = hasadoz, re-
pedez.



176

PALAD, m. fk. P a 1 a h h =a foldet megszantani, mivelni;
tulajdonképpen, hasitani (talan innen a magyar
pallos); palad arab. = vagni. Ide tart. P ald
m. és tot fk. Palé ném. f. Baranya vb.

PALAGY,m. f. Ungh.vb.Peleg,palag,palaggah
== patak.

PAGOCSA, ff Torda vb. P a g a = szovetkezni; pa gas
= talalkozni vkivel.

PAKAD, ismeretes biidos érczvizes magyar helye Heves
vnek. Parad = kifejt, elterjeszt (blidosséget?).

PARASZNYA, PARASZA, m. fk. és p. Per az = pa-
raszt, foldmiveld.

PALATKA, m. f. és jaras n. Kolozs vb. Palat = ki-
szabadul, menekiil, elillan; p a 1 e t = menekiilt.

PARIPA, szavunknak a zsidé parpar = gyors, rohano
— felel meg; Pazar, szavunknak pedig pazar =
elszorni.

PATA, tobb m. fk. és pk. Erd. és M, orszagban. Pata
= felnyit; feloldoz, megszabadit.

PATONA ¢és PATONY, tobb m. fk. n. Lasd. Batonya-
és Padnal.

PAZONY m. f. Somogy vb. P as zah =bdség.

PEER m. f. P e re h h = virag.

PEL, PELY, PELE és PELESKE tobb m. fk. n. Pele =
nagy, rendkiviili, csudalatos dolog; Isten csudaja.

PILIS m. fk. és székely bérez n. Pili = csudalatos.

POS, POSA, tobb m. fk. ésP 6 csasz. es.n, Pasa=
elpartol, fellazzad, partot iit. Ide tart. Po s on is.

R.

RAD, RADA, RADA tébbm. fk.n. Radah=1.labbal
tapos, kinyomtat; 2. uralkodik rajta, parancsol.
RAVA székely f. Udv. székben. Ravath = 1. szaba-
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don Iélekzeni; 2. tagassdg; r a v a h = boséggel
inni, szomjat teljesen kielégitni.

RICSE m. fk. Szathmar és Zemplén vkb, Ri ¢ si ah =
kéjelgés (dclectatio).

S

SAGH igen sok m. helység n. Saag = ordit, mint az
oroszlan, minta menydorgés €s mint egy diihos, fe-
nyegetd hadi sereg.

SAARD székely és m. fk. és m. mv. Erdélyben és M. On.
Saar = 1. b6, sok, igen sok, felesleges; 2. mara-
dék; 3. kapu.

SAL m. fk. Zala és Vas vkb. S a a 1 = 1. s, kigodrosit;
2. pokol.

SALYT tobb m. fk. n. Erei. és M. orszagban. L. Salt.

SALOMAS, csiki székely falu,Sal omv ar, m. f. Zala
vb. S alom = 1. ép, egésseges; 2. egész; 3. csen-
des, boldog; 4. béke; 5. egység, egyetértés; 6. Je-
rusalem neve Melkizedek koraban.

SAP, tobb m. fk. és pk. n. Sapi = 1. Kopaszsag, mez-
telenség; 2. halom, tetd, magassiag. Saap = el-
0sztas.

SOBOR, m. f. Soprony vb., Sobarim (az im tobbes
végzet) = omladék; egy varos neve Jeriko- v. Gyor-
kétdl nem messze.

SALA székely cs. n. Salah = hallgato, nyugott, békés,
csendes, boldog.

SOLT m. mv. és volt varmegye neve Shalat = ur,
foénok, parancsolo.

SAMSOND székely f. Emlékezés Samsonra.

SOMORJA m. mv. és f. Poson és Moséon vkb. Somr o n,
Jamrain, Samariah Omit Isten véd) Izrael or”
szaganak févarosa- Székelyfoldon van Szemerja
n. f. A Biblidban pedig fel van jegyezve, hogy Izrael
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elso kirdlya egy Sze mer nevil embertdl vette a
hegyet, melyre a varost épitette.

SOLYOM és SOMLYO Erd. és M. O. tobb hely neveiben
eléfordulonév.L.Salomasnal.

SOPRON m. kv. Zipron v.Zopron egy varos Syria-
nak déli szélén = illatos kert. S i p r a h = szépség,
tiindoklés. Sibb ar on = torés, olykor halal.

SUR és SURANY sok mv. és fk. neve. Sur egy varos
neve a Palestinab6l Egyiptomba vivé utéon = kofal.
SEPSI SZEK székely foldnek egy jarasa. Sep a, sipi,

s 1p a=bdévolkods; boség, sokasag.

SZABAD szavunk hely nevekben is fordul el6- Zabad
Mobzesnél = ajandékozni. A kereszténység clbtt az
emberek legnagyobb része csak ajandékozas altal
nyerte a szabadsagot.

SZABOLCS —hajdan Zabulcs,Zabul = 1. lakas;
2. tul. név.

SZADA, SZADELLO, SZAD VAR tobb m. fk. n. S z a-
deh=l. tagas, kiterjedett tér, mez0, mezdség;
2. egy varos teriilete.

SZALA, SZALABA, SZALABER, SZALACS, SZAL AFO,
SZALAKUZ (koz), SZALAPATAKA, SZALANCZ,
SZALARD stb. tébb m. fk. n. S z al ah arab. --=
csendesen, nyugottan lenni; meghizni (a magyar
Szalonna és Szalonka (madar) innen latszik

szarmazni). Szala zs. i. = felemel, megmér; az-
tan, megvet. Egy varos neve (Szia) Gyer6-Solyom
kozelében.

SZALK, SZALKA m. mv. f. és p. Szalkah egy varos
neve Manasse torzsében a jaszok (emori-amorrhei)
foldén.

SZANAT m. f. Vas-, S z an y m. mv. Soprony vb. Sza-
naah, egy varos neve Juda tdrzsében = szeder -
bokros, tovises vidék.

SZAP m. f. Gybr vb- S z a a p = eloszt, felmetsz, ketté
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vag (a magyar szab); S z a p = egy kapunak kii-
szobe; tul. név.

SZAPAR m. f. Veszprém vb. és cs. n. Szapar = ir,
metsz; szamlal; elbeszél; Saper chald. Soper
zs. ny. = irnok, titkar. Sz’ par varos ¢s tartomany
Kanaan szélén Arabiaban.

SZACSVA székely f. és es. n. S zc h a c h ah = kerités;
egy varos Juda torzsében. Zachu chald = tiszta-
sag, erkolcsi artatlansag.

SZATHMAR megye- és varos-név- Szathar = rejt,
titkol, borit, fedez, véd, oltalmaz. S z a t o r = rejtve,
fedezve (asatoraltalt. i.). Szatam v, Szatm
(irva: S z t m) = lest hany, elleneit iildozi, de tit-
kon, leselkedve.

SZECSENY v. SZECHENY m. mv. és fk. n. Szachan

(irva: S zehn) = lakik; aztan szokik; szokas,
Osszeszokas.

SZENNA tobb m. fk. S z annah = egy faag. L. Sza-
natnal.

SZERED, SZEREDNYE magyar-t6t és orosz helységek-
Z eredegy volgy neve a holt tenger mellett.

SZEREM varmegye. Z e r ¢ m = kidradas.

SZOB és alakulasai tobb helységek nevei. S z o b = fejér,
0sz, vén. Z o b = elfoly; elszarad; meghal.

SZOVATH m. f. Sopron és Szabolcs vkb. Szovatha,
székely foldon. S a v a h = magat elleplezi, burkolja,
rejti. S z o v ah h = Kkitisztit, takarit. Szovhhah
= szemét, gangj, tragya. Ide tart. S zuh a is.

T.

TAB, TABAJD, TABDI, TABOD m. hely nevek. Tab
chald. tob zs. = jo.

TAGYON m. f. Zala vb. D a g o n volt neve a pilistiv.
filistiak azon balvanyanak, melynek temploma Aska-
lonban volt.
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TAHOROS egy hegy Csik székely székben. T a h or =
tiszta, folt nélkiil valo; t a h e r = csillog, ragyog.

TANA m. f. Vas vb. = tanya. Tanna h arab. = ta-
ny a, lakas. T a n ¢ s f. Erdélyb, Hasonl6 eredetre
mutat — Tan eh egy kanaani kir. varos, mely Ma-
nassé fiainak jutott részébe.

TAP, TAPE stb. m. fk. Ta p = gyermek. Tapahh =
gyermeket karjain hord, felnevel. Ettél a magyar
tap és taplal keveset kiilonbozik.

TAHI hely és cs név. T a ah = tévelyeg, utat veszt,
koévalyog, koborol. Erkdlesi értelemben: az igazsag
Osvényérol eltér.

TARCSA sok m. mv. és f. n. T arcs a h (leirva Tr ¢ s a h)
egy fovaros neve Juda kirdlysdgaban == kelle-
mes hely.

TARPA m. mv. Beregh vb. T a r a p arab. = kényelem*
fénylizés-lakomakban élni.

TASS m. helységek n. Das a = riigyezik, zoldiil.

TEMES folyé és TEMESVAR. T ¢ m a = pusztasag, mi-
veletlen tartomany.

TEREIl v. TEHER magyar szavunk nem kiilonbdzik a
kénaani tarah h v. t r ¢ h = sokat rak fel, rahalmoz
és torahh = teher, tul stly, faradsag (a székelyek
tere formaban hasznaljak a t e h e r-t) szoktol.

TIHANY m. mv. Zala vb. T ich o n = kdzpont, kdzép-
szer. T o ¢ h e n egy varos Sivacon torzsében.

TIL A J m. ftk. és p. n. T il ah = munka, baj, nyugta-
lansag.

TIHA fk. Erdélyben. T i a h h v. T i h a = tapasz, ra-
gacs, tatarozas.

TOKAJ tobb m. mv. és f. n. T o k = elnyomas, nyomas.
Tokajban mar volt akkor bor sajto, mikor Arpad el6-
diink elfoglalta.

TOLD tobb m. helység és erdélyi csaldd n. Told =
fajzat, ivadék. Egy varos neve Simeon torzsében.

TOLNA varmegye n. Tol arab. = hosszaban kiterjed.
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TORNA varmegye n. T o r = chaid, hegy, szikla.

TUR, TURA sok m. helység n. Tur ugyan magyar ige-
sz6, de kevés embernek jutna eszebe a ttirastol
hozni le e helyek nevét. Azért ide teszem a kanaani
gyokot, mibdl természetesebb a leszarmaztatas. Tur
= fal, sovény-kerités.

VA

ZABAR, ZABOR, ZABOR, ZABRANY fk. n. S z ab or
chald. = 1. hordozni, fentartani; 2. reméllni, bizni.
ZADOR m. helyek neve. Szadar ehald. = rendezni,
rendelkezni, elhelyezni.

ZAHAR f. Ungh vb. S z ah a r = kerekség, kor. S z ah-
h ar=vasar.

ZAHORA f. Hont vb. S z ahhora = kereskedés; kal-
marok.

ZAH f. Tordavb. Zahonym. f. Unghvb. Zaah = iz-
zadsag (er6s munkatol).

ZAKANY, m. f. Somogy vb. Zakan = 6reg, vén.

ZALA-L.Szalanal.

ZAM, ZAMOLY stb. Zaam = 1. tajték; 2. komor, fel-
indult, utalattal eltelt.

ZAGON székely f. L. Z & hnal.

ZOLTAN székely f. Soltan chald. = urasag, uralko-
das, parancsolas.



