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I.

Az itéletrol, biralatrol, tetszésrol és a dics6ségrol.

1.

A nem izlésesen megvalasztott izlés kifejezéssel az aesthetikailag helyesnek ama meglétesét vagy
puszta elismerését szoktuk megjeldlni, amely szabalyok utasitdsa nélkiil torténik, amennyiben vagy
semmi szabaly se terjed ki odaig, vagy pedig sem az alkoto, sem a pusztan megitéld azt a szabalyt nem
ismerte. izlés helyett aesthetikai érzést lehetne mondani, ha ez a masik megjelolés nem foglalna
kifejezésbeli ismétlést magaban.

A befogado az itéld izlés mintegy a ndi elem, szemben az alkotd tehetség vagy zseni férfi-
mivoltaval. Semmit se tudvan alkotni, a befogadas képességébdl all, azaz fel tudja ismerni a helyeset,
a szépet, a megfelel6t mint olyat, valamint annak ellentétét is; tehat a jot a rossztol megkiilonboztetni,
amazt fellelni és méltanyolni, emezt elvetni.

2.

Az irdkat hullocsillagokra, bolygokra €s allo csillagokra lehet felosztani. Az elsék pillanatnyi,
csattand hatasokkal jelennek meg; felpillantunk, ,,oda nézz!” kialtunk €s maris Orokre eltlintek, A
masodikak, tehat a vandor- és bujdosoé csillagok, sokkal nagyobb allandésaguak. Gyakran kozelséglik
folytan fényesebben ragyognak mint az allocsillagok. Es az avatatlanok Gsszetévesztik &ket
emezekkel. De kozben a bolygoknak is hamarosan el kell hagyniok helyiiket, hozza még fényiiket is
csak koleson kapjak és hataskoriik csupan palyatarsaikra (kortarsaikra) szoritkozik.

Vonulnak és valtoznak, néhany évi korforgas a szerepiik. Egyediil a harmadikak valtozatlanok,
szilardan allanak az égbolton, megvan a maguk folényiik, egyik id6ben ugy hatnak mint a masikban,
amennyiben képiiket nem valtoztatjak, ha a mi nézépontunk modosul is mivelhogy nincs parallaxisuk.
Nem tartoznak csak egy rendszerhez (ratio) mint ama tobbiek, hanem a vilaghoz. Csakhogy ép allasuk
magassaganal fogva legtobbszor sok év kell, amig ragyogasuk a fold lakoja szamara lathatova valik.

3.

A zseni mértékéiil ne vegyiik alkotasainak hibait vagy gyengébb munkait, hogy azutan ennek
megfelelden allitsuk alacsonyra, hanem csak legkivalobb alkotasait nézziik. Mert még a szellemi
¢letben is oly erdsen tapad a gyengeség és ferdeség az emberi természethez, hogy a legfényesebb
szellem sem mindig ment tdle teljesen. Innen erednek a nagy hibak, amelyek még a legjelesebb
emberek muveiben is kimutathatok és Horatius szavai: ,Némelykor még a jo6 Homeros is el-
elszunnyadozik.” Viszont ami a zsenit kiemeli és ennélfogva mértéke kellene, hogy legyen, az az a
magassag, amelyre ha az id6 és hangulata kedvezoek voltak, fel tudott lendiilni és amely a kozonséges
tehetségek szamara [ 6rokre elérhetetlen marad, Epigy igen bajos az egyiajtabeli nagy embereket, tehat
mondjuk, nagy koltket, nagy zenészeket, philosophusokat, miivészeket, egymassal dsszehasonlitani;
mert ezzel, legalabb pillanatnyilag, majdnem elkeriilhetetleniil igazsagtalanokka valunk. Ilyenkor
ugyanis az egyiknek sajatos elényét vessziik figyelembe és azonnal ugy talaljuk, hogy ez hidnyzik a
masiknak, minek folytan ezt a masikat szallitjuk lejebb értékben. Ha viszont ebbdl, a masodikra nézve
jellemz6, egészen masnemil elénybdl indulunk ki, akkor hidba fogunk ezutan a tulajdonsag utan
kutatni az el6bbinél; tigy, hogy ezaltal amaz is hasonlé meg nem érdemelt leszallitast szenved.

4.

Vannak kritikusok, akiknek mindegyike azt gondolja, hogy 6 rajta mulik, mi legyen j6 és mi
rossz; amennyiben jatéktrombitajat Fama harsonajanak tartja. Valamint a gyogyszer nem éri el a céljat,
ha tal-er6sen adagoljak, épigy vagyunk az intelmekkel és biralatokkal, ha tullépik az igazsagossag
mértekét.

5.

Szellemi érdemeknek az a halcsillaguk, hogy addig kell varakozniok, mig azok dicsérik a jot, akik
kell fogadniok, oly tulajdonsag kezébdl, a mely fajtabol a legtobb emberben annyi lakozik, mint a
heréltben a nemzd er6 — akarom mondani, valami gyenge meddé analégon — ugy hogy ez az
itéloképesség is a ritka természeti adomanyok koézé sorozandé. Sajnos ezért oly igaz és oly jol van
alkalmazva, amit La Bruyére mond: ,,A megkiilonboztet6 képességen kiviil még legfeljebb egy valami
van ami ritkan fordul el6 a vilagon: a gyémant és az igazgyongy.” Megkiilonboztetd képesség és
ennek folytan itélo képesség kevés van. Nem tudjak az emberek a valddit a hamistol, a zabot az



ocsutdl, az aranyat a rézt6l megkiilonboztetni €s nem veszik észre a kiilonbséget a kozonséges ¢€s a
legritkabb f6 kozott. Ebbol az a baj keletkezik, melyet egy régi modi versecske igy fejez ki:

Mar e f6ldon sorsuk csak az a nagyoknak,

Akkor ismerik el, mikor elmultanak.

Az igazinak és kitlinének fellépésekor legeldszor a silany all utjaban, a melytél helyét mar
elfoglalva talalja és a mely silanyat tartjak a jonak. Ha azutan valoban sikeriil is neki helyét, hosszu
id6 és kemény harcok utan, maganak itéltetni €s tekintélyre szert tenni, nem tart soka és
eléhozakodnak valami modoros, szellemtelen otromba utanzéval, hogy odarakjak a zseni mellé az
oltarra; mert nem latjak a kiilonbséget, hanem egész komolyan azt vélik, hogy ez megint csak
olyasféle mint a masik. Ezért kezdi igy Iriarte 28-dik irodalmi allatmeséjét:

Lett 1égyen bar j6 vagy rossz az ének
Megnyerte tetszését a buta csilirhének,

fgy kellett Shakespeare dramainak mindjart halala utin félrevonulni és szaz esztendére helyet
engedni Ben Johnson, Massinger, Beaumont és Fletcher milivei szamara, igy szoritotta ki Kant komoly
filozofiajat Fichte nyilvanvaldo hebehurgyasaga, Schelling eklekticizmusa és Jakobi émelygdsen
édeskés, ahitatoskodo locsogasa; amig odaig nem jutott a dolog, hogy egy egészen szanalmas nyeglét,
Hegelt, Kant mellé¢ vagy magasan foléje allitottak. Még a mindenki szamara megkdzelithetd téren is
azt latjuk hogy méltatlan utdnzdk az Osszehasonlithatatlan Walter Scottot hamarosan kiszoritjak a
nagykozonség figyelmébol. Mert a kozonségnek alapjaban véve még sincs seholse érzéke a kitlind
irant ¢és ennélfogva sejtelme sincs arrdl, mi végteleniil ritkdk azok az emberek, akik koltészetben,
muvészetben vagy filozofiaban valoban tudnak valamit teremteni és ezért miiveik egyediil és kizarolag
méltok figyelmiinkre; miért is azt, hogy:

,,K0zépszeriien kolteni
Sem ember sem istenek meg nem engedek,”
a kontaroknak a koltészetben és a tobbi mas magas szakokon kimélet nélkiil mindennap orruk ala
kellene dorgdlni. Mert 6k a dudva, amely a buzat nem hagyja kalaszba szokni, csakhogy maga lepjen
el mindent; ezért is torténik azutan, amit az oly koran tdvozott Feuchfersleben eredetien és szépen
jellemez:
Hisz — igy szolnak szemtelen —
Nincs a miiben semmi sem!
S a hatalmas im kiérik
Nesztelen.
Megjelenik: all magéban;
Tullarmazzak konokul.
Majd szerény szomorusagban
Elvonul,

Nem kevésbé latni az itéloképesség jelzett, sajnalatos hianyat a tudomanyokban, nevezetesen a
hamis ¢és megcafolt elméletek szivos életén. Ha egyszer labrakaptak, dacolnak az igazsaggal
félszazadon, sot szazadokon keresztiil, mint a kétoltés a tenger hullamaival. Szaz esztendd alatt se
szoritotta ki Kopernikus Ptolemaeus; Verulami Bacon, Cartesius, Locke végtelen lassan és késén
érvényesililtek. (Olvassuk el D'Alembert hires el0szavat az Enciklopédiahoz.) Nem kevésbé Newton;
nézziik csak azt az elkeseredettséget és gunyt, mellyel Leibnitz kiizd a newtoni nehézkedési rendszer
ellen Clark-el folytatott vitajaban. Bar Newton Principia-ja megjelenését majdnem negyven
esztend6vel tulélte, tanitasa haldlakor még csak Angliaban talalt részben és némileg elismerésre, mig
hazajan kiviil, amint Voltaire, tananak ismertetéséhez adott eldljaré beszédében emliti, husz hive se
volt. Ez jarult legnagyobb mértékben hozza, hogy rendszere Franciaorszagban, majdnem husz év alatt,
ismeretessé valt. Addig ugyanis ott alhatatosan és hazafiasan ragaszkodtak a Descartes-féle
orvényekhez; pedig negyven évvel elébb ugyanez a cartesiusi filozofia még ki volt tiltva a francia
iskolakbol. Ezittal pedig d'Aguessau kancellar megtagadta Voltakétdl a newtonianismus
ismertetésének kinyomtatasi jogat. Ezzel szemben napjainkban szilardan all Newton lehetetlen
szinelmélete a negyven éve megjelent Goethe-félével szemben. Hume noha igen koran lépett fel és
mindenképen népszerlien irt, 6tven éves koraig figyelmen kiviil maradt. Kant, bar egész életében irt és
tanitott, csak hatvanon tul valt hiressé. Miivészek és irok természetesen jobban boldogulnak mint a
gondolkodok  mert kozonségiik legaldbb szazszorta nagyobb. Mégis mit szamitottak Mozart és
Beethoven amig ¢éltek? Mit Dante? S6t Shakespeare? Ha kortarsai értékét csak némileg felismerik,



birnank réla, a festomiivészei ama viragzasi idejébol, legalabb egy jo és teljes hitelii arcképet, holott
ellenkezbleg csak egyetlen teljesen megbizhatatlan festmény, egy igen rossz rézkarc €s egy még
rosszabb sirké-mellszobor 6rzi képmasat. Epigy birhatnék hatrahagyott kéziratait és nem kellene
néhany birdsagi aldirdsara szoritkoznunk. A portugalok mind biiszkék egyetlen koltojiikre,
Camoensra; de alamizsnabdl élt, amelyet egy Indiabol magaval hozott szerecsen ifju szedett szamara
Ossze esténként az utcan. Igaz, hogy idével mindenkinek teljes igazsag tétetik, csakhogy oly késén €s
oly lassan, akar a néhai birodalmi kamarai bir6sag részérol, azzal a hallgatolagos feltétellel, hogy az
érdekelt mar nem ¢l. Mert hiiségesen kovetik Jesus Sirach szavat, (11, fej. 28.) ,,Senkit se dicsérj' vége
elétt.” Az a ki halhatatlan munkakat teremtett, kell, hogy a maga megvigasztalasara alkalmazza
munkdira az indiai hirregéi, amely szerint a halhatatlanok életének percei a foldon éveknek tetszenek
¢és épigy a foldi évek csak percek a halhatatlansag szamara.

Az itéloképességnek itt panaszolt hianya abban is mutatkozik, hogy minden évszazadban tisztelik
az el6bbi idok kitindségeit, de a sajat korbelieket félreismerik és az 6ket megilletd ligyeimet ama
silany tdkolmanyokra forditjdk, amelyeket minden évtized magéban hurcol, hogy ezért az
utanakovetkezd kikacagja. Mar most az, hogy az emberek az igazi érdemet, ha a maguk idejében 1ép
iel, oly nehezen ismerik fel, amellett bizonyit, hogy a zseni rég elismert miiveit, a melyeket tekintélyi
alapon tisztelnek, sem meg nem értik, sem nem élvezik, sem tulajdonképen meg nem becsiilik. Es a
bizonyitas szamtani prébaja az, hogy a rossz, példaul a fichtei filozofia, ha egyszer hitelhez jutott, meg
is tartja érvényességét néhany emberdlton at. Csak akkor kovetkezik be gyorsabb lehanyatlasa, ha
kozonsége igen nagy.

6.

Valamint azonban a napnak szem kell, hogy vilagitson, a zenének fiil, hogy hangozzék, azonképen
minden miivészet és tudomanybeli mestermii értéke rokon, ratermett szellemet feltételez, amelyhez
szolhasson. Csak ez tudja a varazsigét, amellyel a miivekbe varazsolt szellemek életre kelnek és
megjelennek. A hétkdznapi koponya ugy all veliikk szemben, mint a lelakatolt bivis 1ada el6tt vagy az
olyan hangszer mellett, amelybdl, jatszani nem tudvan, csak ziirzavaros hangokat sikeriil kihoznia,
barmi szivesen is amitsa magat ezzel. Es miképen az olajfestmény a sotét sarokban vagy a nap
vilaganal kiilonbozének mutatkozik, oly eliité hatast tesz ugyanaz a mestermii a szerint, hogy milyen
agy iogia fel, Tehat a szép miinek érz6é szellemre, a gondolati-miinek gondolkodd szellemre van
sziiksége, hogy valoban 1étezzEék ¢s éljen. Csakhogy, aki ily miivet ajandékoz a vilagnak, gyakran ugy
érezheti magat, mint a tlizjatékos, aki sokaig és faradsagosan el0készitett rakétajat végre lelkesedéssel
elsiitotte és utobb értesiil, hogy nem f0 helyen kereskedett, mert néz6i a vakok iskolajabeli
novendékek valdnak. De még igy is jobban jart, mint ha kdzonsége csupa tlizjatékos, mert ez esetben
mutatvanya, ha rendkiviili volt, felébe is keriilhetett volna.

7.

Minden tetszés forrasa a homogeneitds. Mar a szépérzéknek is a sajat nem, ezen beliil pedig a sajat
faj tetszik, gondolkodas nélkiil, legjobban. Az érintkezésben is mindenki hatdrozottan a magahoz
hasonlot helyezi elénybe; ugy, hogy az oktondi a tokfilko tarsasagat dsszehasonlithatatlanul jobban
kedveli mint minden nagy szelleméi egyiittvéve. Tehat kell, hogy kinek-kinek a maga munkai tessenek
mindenek folott legjobban, mert hiszen csak tulajdon szellemének tiikdrképei és gondolatainak
visszhangja. Ezenkiviil mindenkinek a vele homogének miivei felelnek meg; tehat a lapos, sekélyes, a
fonak, a csak-szavakkal dobald, csupan a laposnak, sekélyesnek, a fonaknak és a csak-szavakkal
dohaiénak fog Oszinte, igazan érzett tetszéssel adozni; ellenben a nagy szellemek miveit csak
tekintélyre, azaz batortalansagtol késztetve fogja elfogadni, mig szivében visszatetszenek neki, ,,Mit
sem mondanak neki sot idegenkedik toliikk; csakhogy ezt még maga maganak se vallja be, Egyediil
kivaltsagos fok tudjak a zseni miiveit valoban élvezni; de legelsd felismerésiikh6z, amikor még
tekintély nélkiil allnak, jelentékeny szellemi fels6ség kell, Mindezt jol megfontolva, nem
csodalkozhatunk, hogy oly késén vagyis inkabb, hogy egyaltalan tetszésre talalnak és dicsOséghez
jutnak. Es pedig csak lassan és koriilményesen megy, amennyiben ugyanis a rossz koponyak
fokozatosan raszoritva és valosaggal megjuhaszodva elismerik a felettiik legkozelebb allonak talsulyat
¢és igy tovabb fofelé, minek folytan lassanként bekdvetkezik az, hogy a szavazatok puszta stlybeli
Osszessége tlilszarnyalja szamukat, ami épen minden igazi azaz megérdemelt dicsdség feltétele. De
addig a legnagyobb zseni is, még ha at is esett probain, ugy allhat, mint a kiraly allana a maga népe
tomegében, amely azonban nem ismeri személyesen és igy nem fog neki sz6t fogadni, ha legmagasabb



allami szolgai nem kisérik. Mert egyik alantas hivatalnoka sem tudja parancsait kézvetleniil fogadni,
Az ilyen csak feljebbvalojanak alairasat ismeri, ez viszont a magaéjét és igy tovabb egészen folig, ahol
a kabinet-titkdr a minister alairasat, ez pedig a kiraly kézjegyét ellenjegyzi. A tdmegnél a zseni
dicsO6sége hasonld kozbiilsd fokokat feltételez. Ezért is kezdetben akad meg legkonnyebben ennek
kibontakozasa; mert a fels6 hatésagok, amelyek csak kevesen lehetnek, legtobbszor hianyzanak; minél
jobban megyiink lefel¢, annal t6bbhoz intéztetik egyidejiileg a parancs; miért is az tobbé meg nem
akad.

Vigasztaljon benniinket ebben a folyamatban, hogy még szerencsének tekintendd, ha legtobben
nem a maguk feje szerint hanem idegen tekintély nyoman itélnek. Meri ming itéletet szenvedne Platon
¢és Kant, Homérosz, Shakespeare és Goethe, ha mindenki a szerint birdlna, akait valoban bir és élvez
benniik és nem inkabb a kényszerito tekintély mondatna vele a helyeset, ha még oly kevéssé is fakad
szivébdl. Ha nem igy menne, a valodi érdem szamara, a sz6 magas értelmében, semmiféle dics6ség
elnyerése se volna lehetséges. Az is szerencse, hogy mindenkinek még is van annyi sajat itélete,
amennyi kell, hogy a kozvetleniil folotte allonak fels6bbségét elismerje és annak tekintélyét kovesse;
ennek folytan a sokak végiil is alavetik magukat a kevesek tekintélyének ¢és 1étrejé az itéletek ama
hierarchiaja, amelyen a szilard és végiil messzire kihato dicsdség lehetésége nyugszik. A legalso réteg
szdmara végiil, amelynek a nagy szellem érdemei teljesen megkozelithetetlenek, csak az emlékszobor
l1étezik, mint amely benne az érzéki benyomas révén tompa sejtést kelt azok irant.

8.

Az érdem diadalmaskodasanak a sz6 magas értelmében, nem kisebb akadalya az itélettelenségnél
az irigység; az irigység, amely a legalacsonyabbrendli érdemnek is utjat szegi elsd 1épésénél és nem
tagit melldle mind az utolsdig; ennélfogva nagyban hozzajarul a vilag folyasanak gonoszsagahoz és
igazsaga marad Ariosonak, amidén ugy jeloli meg, hogy ,,a sokkal inkabb sotét mint vidam foldi lét
csordultig telve irigységgel. Nevezetesen az irigység, valamennyi kozépszertiségnek mindeniitt virulo,
hallgatag és megallapodas nélkiil 6sszeverddé szovetsége, a barmind fajtabeli egyes kitlindség ellen.
Ilyenrdl ugyanis a maga korében egyik sem akar hallani; hanem ,,ha valaki ki akarja magat tiintetni,
tegye masutt”, ez a kdzépszerliségnek mindeniitt egyértelmii jelmondata. A kitlindség ritkasdgahoz és
ahoz a nehézséghez, amelybe a kivalésag mindannyiszor beleiitkozik, valahanyszor magat megértetni
és megismertetni kivanna, hozzajarul tehat még szamtalanok irigységének Osszehangzod mikddése,
amely a kitlin6ség elnyomasat, s6t ha lehetséges, teljes elfojtasat célozza.

Mihelyt tehat valamely szakban megneszelik a kimagaslé tehetséget, e szak minden
kozépszeriisége egyhangtlag azon buzgolkodik, mikép lehetne elboritani, megfosztani az alkalmaktol
¢és barmi-modon megakadalyozni, hogy ismertté valjék, mutatkozzék és napfényre jusson;
mintha csak felségsértést kovetett volna el tehetségtelenségiikon, lapossagukon és kontarsagukon.
Elnyomasi rendszeriik rendesen huzamos idén at jol bevalik, mert épp a zseni, a ki munkdjat
gyermeteg bizodalommal nyujtja nékik, hogy oromiik teljék benne, nem tudja felvenni cudar lelkek
cselszovényeivel és fortélyaival, akik csak az aljassagban, de ott azutan valdban otthon vannak; sem
meg nem torolja azokat, sem meg nem érti, s6t megzavarodva a fogadtatason, talan még kételkedni is
kezd a maga dolgaban, ennek folytan meg is tévedhet 6nmagan és feladhatja torekvéseit, ha idejekoran
meg nem nyilnak szemei és észre nem veszi ama semmirekelldket és lizelmeiket. Vegylik csak — hogy
a példakat ne til kozel vagy a kddos tavolban keressiik, — mint vonakodott a német zenészek irigysége
a nagy Rossini érdemeit egy emberdlton keresztiil elismerni. Magam tanuja voltam, amint egy
megalakult dalkdrben a halhatatlan di tanti palpiti dallamara cstufolkodasbol az étlapot énekelték le.
Tehetetlen irigység! A dallam elnyomta, elnyelte az alantas szoveget. Es Rossini csodas dallamai
minden irigység ellenére elterjedtek az egész fold kerekségén és minden szivet megdrvendeztettek,
mint akkor, igy ma is és in saecula saeculorum. Vagy nézziik csak mint onti el a német orvosokat,
kiilonosen a biralokat az epe, ha az olyan ember mint Marshal Hall észrevéteti veliik, hogy tisztaban
van a maga érdemeivel., Az irigység tehat biztos jele a hidnynak. Ha tehat érdemekre iranyul, az
érdemek hianyanak fele. Az irigység magatartasat a kivalokkal szemben nagyon szépen jellemezte az
én kitiné Balthazar Gracianom egy hosszabb allatmeséjében; megtalalhaté Biscreto-jaban Hombre de
osieniacion cim alatt. Ebben iel vannak hdborodva a madarak és dsszteskiisznek a ragyogoé kerekfarku
pava ellen. ,,Ha csak azt érjiik is el”, ugymond benne a szarka, ,,hogy nem tudja farkaval tobbé azt az
atkozott paradét csinalni, akkor hamarosan elhomalyosodik szépsége; mert amit senki se lat, az olyan,
akar csak nem is léteznék” stb. — igy a szerénység erényét is csak védelemnek talaltak fel az irigység
ellen. Hogy mindig a gazemberek kovetelik a szerénységet és 6rvendenek sziviik mélyén az érdemdus



ember szerénységén, kifejtettem fomunkam 2, kdtetének 37. fejezetében. Goethe ismeretes és sokakat
bosszanté mondasanak — ,,Csak a gazemberek szerények” — megleljiik régi elddjét Cervantesnél, aki
kolték szamara adott és Parnasszus! Utazdsdhoz kapcsolt rendszabalyaiban, ezt a tanacsot adja: ,,A
koltod, ha verseibdl biztonsagot merit arra, hogy kolto, becsiilje magat nagyra, ragaszkodjék a
kézmondashoz, hogy: gaz az, aki magat gaznak tarija.” Shakespeare tObb szonettjében, mint
amelyekben egyediil allott modjaban magardl beszélnie, ugyan se kedviik dicsérni €s dicséiteni,
hanem sokkal inkabb szeretnek kifogasolta és megszolni, a mivel kdzvetve magukat dicsérik, De ha
mégis elismerésre keriil a sor, mas tekinteteknek és inditd6 okoknak kell fennforogniok. Mivel itt nem
gondolhatunk a pajtaskodas szégyenletes utjara, csak az a szempont érvényesiilhet, hogy a tulajdon
teljesitmények érdeméhez az idegen érdemek helyes méltanylasa €s elismerése all legkozelebb; még
pedig a gondolkodas Hesiodos és Macchiaveli altal felallitott harmas rangsora szerint. (Lasd
,Vierfache Wurzel des Satzes vom Grunde“ c. m. 2, kiad. 50. old.)' Aki mar most feladja abbeli
reményét, hogy igényét az els6 csoportra biztositja, szivesen meg fogja ragadni az alkalmat, hogy
helyet foglalhasson a masodikban. Majdnem kizardlag ezen nyugszik a biztonsag, amellyel minden
érdemi a maga, végeredményben bekdvetkezd elismerése elé tekinthet. Innen van az is, hogy ha
egyszer elismertetett valamely mi magas értéke és se el nem titkolhatd és se le nem tagadhat6, mikor
mindenki versenyt buzgolkodik dicséretében és megbecsiilésében; mivel ugyanis Xenophon ama
szavainak tudataban, hogy ,,Bolcsnek kell lenniink, hogy a bdlcset megismerni tudjuk” — 6nmagukat
juttatjak tisztességhez; ezért sietnek megragadni azt, ami az eredeti érdemnek, szamukra egyszer
elérhetetlen, jutalmahoz legkozelebb fekszik: az érdemnek helyes megbecsiilését. Ezért torténik itt az,
ami a megvert seregben, Mint az imént a kiizdelemben, most a futasban mindenki legeldl akar lenni.
Most tudniillik ugyancsak a homogeneitas, fent, a 7, pontban kifejtett, legtobbszor 6nmaga elott is
rejtett torvényének elfogadasa folytan, mindenki siet tetszését bemutatni az elismeréshez jutd
méltanyoltnak, hogy ugyanis ugy lassék, mintha gondolkodasdnak és meglatadsanak modja a
dicsértével hasonnemi volna és hogy legalabb izlése becsiiletét menthesse meg, mivel hogy egyebet
ugysem hagytak meg neki.

Innen konnyen atlathatod, hogy a dicsdség igen nehezen nyerhetd el; azonban egyszer eléretvén,
konnyen fenntarthato; tigyszintén az is, hogy a gyorsan megszerzett dicsdéség hamarosan el is fakul és
hogy itt is arrél van szd, hogy ,,ami gyorsan jo, gyorsan el is megy”’, amennyiben értheté modon olyan
teljesitmények, amelyeknek értékét a kozonséges emberfajta amugy konnyen fel tudta ismerni, €s a
versenytarsakat oly engedékenyen tudta érvényesiilni hagyni, nem fognak igen magasan allni
mindkettonek teljesitéképessége folott. Mert ,,az ember annyit dicsér, amennyirdl azt hiszi, hogy maga
is utana tudta csinalni.” Ezenkiviil, mar a homogeneitasnak tobbizben emlitett torvényénél fogva is, a
gyorsan bekdvetkezd dics6ség gyanus jel, mert a tomeg kozvetlen tetszésének bizonysaga. Hogy pedig
ezzel mint allunk, azt tudta Phokion, amidén a népnek beszéde nyomén hangosan megnyilatkozott
elismerésekor megkérdezte kozelében allo barataitol: ,talan véletleniil valami rosszat mondtam?”
(Plutarchos Apophthegmata.) Ellenkezé okoknal fogva az oly dics6ség, melynek hosszi fennallasa
varhato, igen lassan érik meg és fennmaradasanak évszazadait legtobbnyire a kortarsak tetszése aran
kell megvasarolni. Mert ami huzamos érvényl akar lenni, annak nehezen elérhetd kitiingséggel kell
rendelkeznie. Mar felismeréséhez is olyan koponyakra van sziikség, amelyek nem mindig vannak meg,
legkevésbbé pedig elegendd szamban ahoz, hogy szavukat hallhatova tegyék, mig az éber irigység
mindent el fog kdvetni hangjuk elnémitasara. Viszont hamar elismerést lel6 mérsékelt érdemeknek az
a veszedelmiik, hogy tulajdonosuk taléli Gket is, magat is, ugy, hogy ifjukori dicsésége fejében
aggsagara elfeledés jut osztalyrészéiil; mig megforditva nagy érdemek mellett az illetd, sokaig
ismeretlen marad, de viszont Oregségére fényes dics6séghez fog jutni. Ha azonban ez még csak
halaluk utan készontene be, akkor azokhoz kell 6ket szamitani, akikrdl Jean Paul azt mondja, hogy az
utols6 kenet a kereszteldjiik és a szentekkel kell vigasztalédniuk, akik ugyancsak haldluk utan
avattatnak szentekké, — Bevalik, amit Mahlmann igen helyesen mondott meg Herodesében: ,,Ugy
vélem a valddi nagysag a vilagon mindig csak az, ami nem tiistént tetszik és a kit a csécselék avat
istenné, annak csak rovid ideig lesz maradasa az oltaron.” Figyelemre méltd, hogy ez a szabaly

! Igaza van Macchivellinek, ha — mint el6tte mar Hesiodos (Erga 293) — azt mondja: , Haromféle fe;
van: el6szor azok, akik a maguk eszkozeivel szereznek tudomast és itéletet a dolgokrol; masodszor
azok, akik a helyeset felismerik, ha masok fejtik ki nekik; végiil olyanok, akik sem az egyiket, sem a
masikat nem tudjak,” (Il principe 22),



kozvetlen igazolast lel a festészetben, amennyiben, amint szakértok tudjak, a legnagyobb
mestermiivek nem vonjak mindjart magukra a ligyeimet, sem nem tesznek eldszorre jelentékeny
hatast, hanem csak ismételt szemlélésre; akkor azonban mind nagyobbat.

Egyébként az adott teljesitmények idejekoran vald €s helyes méltanylasa elsdsorban nemiiktdl és
fajuktol fligg; aszerint ugyanis, amint magas vagy alacsony rend{l, tehat nehezen vagy konnyen érthetd
és megitélhetd és aszerint, hogy nagy-e kozonsége vagy szikkori. Ez az utobbi feltétel ugyan
nagyrészt az el6zotol fiigg, azonban részben attdl is, hogy az adott munkak sokszorosithatok-e, mint
pl. konyvek vagy zenei szerezmények. Tehat e két feltétel 6sszebonyolodasa folytan a hasznot nem
hajhaszo teljesitmények, mint amelyekrdl itt kizardlag szo van, értékiikk minél eldbbi elismerése €s
megbecsiilése lehetdségének tekintetében koriilbeliil a kdvetkezd sorrendben fognak elhelyezkedni,
amelyben az, ami leggyorsabban remélheti helyes méltanylasat, legel6i allj kotéltancos, miilovar,
ballettancos, blivész, szinész, énckes, virtudz, zeneszerz0, koltd (mindkettd munkainak
sokszorosithatasa folytan) épitész, festd, szobrasz, filozof. Ezek az utobbiak elvitathatatlanul a
leghatulsé helyen maradnak, meri miiveik nem igérnek mulatsdgot, hanem csak okulast, amellett
ismereteket tételeznek fel és az olvasd részér6l Onmegtartoztatast kivannak; ezért kozonségiik
rendkiviil kicsinnyé valik és dics6ségiik inkabb idoben terjed semmint térben. Egyaltalan a dicséség
idotartamanak lehetdsége tekintetében koriilbelill az ellenkez6t tapasztaljuk mint hamaros
bekovetkezése tekintetében, ugy, hogy eszerint a fenti felsorolas megforditott rendben érvényesiilne;
csakhogy azutan a koltok és zenészek, minden irott mii 6rokkévalo fenntartasanak lehetdsége folytan,
legkozelebb kertilnek a filozofusokhoz, akiknek elso hely jar, mert az e szakbeli termelés nagyon ritka,
tovabba mert nagy a fontossaga és majdnem tokéletesen lefordithatd minden nyelvre. A filozéfusok
dicsésége olykor taléli még miiveiket is amint az Thalésszel, Empedokles-szel, Herakleitosszal,
Demokritosszal, Parmenides-szel, Epikurosszal és masokkal tortént.

Masfelol oly miiveknél, amelyek a haszonnak vagy kozvetleniil az érzéki élvezetnek szolgalnak, a
helyes méltanylas nem {itkozik nehézségbe ¢és nincs az a varos, a hol egy kitlin6 pastétomsiitd
sokaig ismeretlen maradna, s6t nem is lesz sziiksége arra, hogy az utokorra hivatkozzék,

A gyorsan bedllo dicséség mellé soroland6 a hamis, tudniillik a mesterséges dicsdség is, valamely
miinek olyan hirneve, amelyet igazsagtalan dicsérettel, jo baratokkal, megvesztegetett kritikusokkal,
feliilrdl utasitasokkal, alulrol Gsszebeszélésekkel, a tomeg itélettelenségének helyes feltételezésével
segitenek labra. Hasonlit a marhaholyagokhoz, amelyekkel valami nehéz testet Usztatnak. Fenntartjak
ideig-oraig, aszerint, hogy mily jol vannak felfijva és mily szorosan Osszezsinorozva, de a levegd
lassanként mégis kiszall és elsiilyed. Ez elkeriilhetetlen sorsa azoknak a munkaknak, amelyek nem
magukban hordjék dicséségiik forrasat. A hamis dicséret elhangzik, az Gsszebeszélések elmulnak, a
hozzaértd nem latja igazoltnak a dicsOséget; ez elalszik és annal nagyobb becsmérlés 1ép helyébe.
Viszont a valodi munkak, melyek dicséségiik forrasat magukban viselik és ezért a bamulatot minden
idoben ujbol langra tudjak lobbantani, hasonlitanak a konnyl fajsulyu testekhez, amelyek sajat
erejiiknél fogva tudjak magukat felszinen tartani és igy vonulnak le az id6 folyaman.

Sem a régi sem az 1j idok irodalomtorténete nem tudja példajat mutatni annak az aldicséségnek,
amelyet a hegeli filozofia mellé lehetne allitani.

Soha és sehol a mer6ben rossz, a kézzelfoghatéan hamis, a képtelen, de nyilvanvaldan esztelen €s
¢hez eldadasa szerint is legmagasabb fokban kellemetlen és undoritd, oly felhaborité szemtelenséggel,
oly vastag boérrel fel nem magasztaltatott bolcseség és legfelségesebb gyanant, amit a vilag valaha
latott, mint ez a mindenképen értéktelen albdlcseség. Hogy a nap feliilrdl siitdtt hozza, nem kell
mondanom. De jol jegyezziik meg, legteljesebb sikerrel tortént ez a német kozonségnél és ebben van a
szégyen. Negyedszazadnal tovabb valédiszamba ment ez a pimaszul dsszehazudozott dics6ség, virult
¢és uralkodott a bestia trionfante a német tudds-koztarsasagban olyannyira, hogy még e hobort kevés
ellenfele sem mert annak nyomorult szerzdjérdl maskép beszélni, mint ritka zsenirdl és nagy
szellemr6l, a legnagyobb tisztelet hangjan. De a kovetkeztetést, ami ezekbdl folyik, levonni el ne
mulasszuk; az irodalomtorténetben ez a korszak mint a nemzet és kor maradandd szégyenfoltja és
szazadok gunyjanak targya fog szerepelni; teljes joggal! Igaz, hogy koroknak és egyéneknek
szabadsadgukban all a rosszat dicsérni és a jot megvetni, de a sors utoléri ezeket is, azokat is és a
szégyenharang nem marad el. Abban az idében, amikor e semmirekell6k kara tervszeriien terjesztette
annak a fejmegrontd bolcsencnek és aldatlan firkalasanak dicséségét, ha az emberek Németorszagban
csak egy kicsit finomak volnanak, ama dicséret egész modjabol mindjart latinok kellett volna,
hogy az mesterséges volt és nem belatds volt a forrdsa. Mert mértékteleniil és tulsagos bdségben



omlott minden vilagtd) felé, bo torokbdl buzogott, fentartas, feltétel nélkiil, levonas és mérték hijjan,
amig csak a szobol ki nem fogytak. Nem elégedve meg a maguk sokszdlamu dicshimnuszaval, a zart
sorokban miikddo tapsoncok szorgosan kutattak az idegen, meg nemi vesztegetett dicséret minden
morzsaja utan, hogy felszedjék és magasra tartsdk; ugyanis ott, ahol valami hires ember ki hagyott
magabdl furfanggal csalni, er@szakolni vagy hizelegni egy dicsérd szavacskat, vagy ilyen véletleniil
kicsuszott a szajan, vagy ha valamelyik ellenség kedvezdtlen itéletét félelmében vagy szanalmaban ily
apro6 dicsérettel cukrozta meg, — mind odaugrottak, hogy felkapjak és diadalmasan kdériilmutogassak.
Ily médon csak a szandékossag dolgozik és igy csupan jutalmat remélé zsoldosok, megfizetett
tapsoncok és 0sszebeszeld irodalmi csirkefogok dicsérnek. Viszont az dszinte dicséret, amely csak a
belatasbol indul ki, egészen mas szint mutat. Ezt megeldzi, amit Feuchfersleben szépen fejezett ki:

,,Lam az emberek mint hizdédnak, mint vonakodnak,

Hogy ne kellessen sose dicsérni, mi jo!”

A dicséret ugyanis igen lassan és késén jO, csurranva, csdppenve, aprodonként kiméregetve és
mindig még kis levonasokkal, gy hogy a ki kapja elmondhatja;

,»S éri a nedv ajakat, de inyét bezzeg mi sem éri.*'

Tias XXIL, 495.7

Es aki adja, mégis csak vonakodva valik meg téle. Meri ez, az érzéketlen, szivos, ellenalld, irigy
kozépszeriiségtol valdodi érdemek tovabb titokban nem tarthaté nagysaga altal végiil kiszoritott és
onkénteleniil kierészakolt jutalom, mely mint Klopstock énekli, érdemes volt a nemesek verejtékére és
mint Goethe mondja: ,,félelem attol a batorsagtol, amely elobb vagy utobb legy6zi az otromba vilag
ellenallasat,” Tehat ama pimasz, mesterkélt dicsérgetéshez ugy viszonylik mint a nehezen elnyert
nemes és Oszinte szerelmes a megfizetett utcai cédahoz, akinek vastagon felkent fehéritGjét és
pirositojat a hegeli dics6ségen mindjart meg kellett volna ismerni, ha, mint mondam, a németek csak
egy kicsit finomak volnanak. Akkor nem valosult volna meg az orszag szégyenére oly kialté modon,
amit mar Schiller is megirt, hogy ,lattam a dics6ség szent koszoruit méltatlan homlokon
megszentségtelenitve.” Az aldics6ség példajanak valasztott hegeli gloria mindenképen paratlan eset, s
még Németorszagban is egyediil all. Ezért felszolitom a nyilvanos konyvtarakat, hogy minden
dokumentumat, tehat magéanak a bolcsencnek is minden munkait, gondosan bebalzsamozva 6rizzék
meg az utokor tanulsagara, dvasara, vigsagara, e korszak, valamint ez orszag emlékmiiveképen.

De ha tekintetiinket messzebbre is koriiljaratjuk és szemiigyre vessziik altaldban minden idék
kortarsi dicséretét, azt fogjuk talalni, hogy ez tulajdonképpen mindig céda, melyet prostitualtak és
bemocskoltak a méltatlanok ezrei, akiknek résziik volt benne. Ki tudja még az ilyen rongyot
megkivanni? Ki lenne biiszke kegyére? Ki ne vetné meg? — Viszont az utokorndl levd dicsdség
biiszke, magara tart6 szépség, aki csak a méltonak, a gy6zonek, a ritka hdsnek adja oda magat. — igy
van. Es ebbél mellesleg arra is lehet kovetkeztetni, hogy mint allunk ezzel a kétlabu nemmel, amikor
emberdltdk, de sot évszazadok kellenek, mig millidinak szazaibol kikeriil egy maroknyi olyan
koponya, akik a jot a rossztol, az igazit a hamistdl, az aranyat a rézt6l meg tudjak kiilonboztetni és
akiket ezért az utokor itélészékének neveznek; amelynek az a koriilmény is kedvez, hogy akkor a
tehetségtelenség engesztelhetetlen irigysége €s az aljassag szandékos hizelkedése elnémult, minek
folytan a belatas szohoz jut.

Es vajjon nem latjuk az emberi nem ecsetelt nyomorult mivoltanak megfeleléen a nagy zseniket
akar koltészetben vagy a filozéfiaban vagy a mivészetekben kiemelkedni egyediilalldo hosokként, akik
maguk alljak a kétségbeesett kiizdelmet egy hadsereg arja ellenében. Mert az emberi nem nagy, nagy
tobbségének érzéketlensége, nyersesége, ferdesége, doresége és durvasidga orokké szemben all
minden miivészetben munkalkodasukkal és alkotja azt az ellenséges sereget, amely altal végiil mégis
legy6zetnek. Barmit vigyenek is véghez, ilyen egyediilalldé hésok, az nehezen és késén ismertetik fel,
csak tekintélyek alapjan becsiiltetik meg és konnyli szerrel — legalabb is egyiddre — félretolatik.
Eredményeikkel szemben mind ujbdl piacra keriil a hamis, a lapos, az izetlen és mindez jobban
megfelel a nagy tomegnek, tehat legtobbszor feliilmarad a kiizdelemben. Alljon bar a tomeg elétt a
kritikus és kialtson mint Hamlet, amidon rossz anyja elé tartja a két arcképet: ,,Van szemed? Van
szemed? — 6h, nekik nincs. — Ha az embereket nagy mesterek miiveinek élvezete alkalméaval {igyelem
és latom tetszésiik megnyilvanulasa modjat, gyakran eszembe jutnak az Ugynevezett komédiara
idomitott majmok, amelyek ugyan meglehetdsen embermodra viselkednek, de kdzben minduntalan

2 Kemenes Jozsef forditasa,



elaruljak, hogy viselkedésiik valodi belsé principiuma mégis hidnyzik, amennyiben atpillantatjak
értelmetlen természetiiket.

Mindezek folytan azt a gyakran alkalmazott szolasformat, hogy valaki ,,szazada f616tt all” ugy kell
értelmezni, hogy altalaban az emberi nem felett all; miért is kdzvetleniil csak azok ismerik fel, akik
maguk is 1ényegesen feliilemelkednek a kdzonséges képességek mértékén; az efajta azonban til ritka
ahoz, hogy minden id6ben sok lehetne  bel6le.  Ha tehat az  illetének e tekintetben a sors
kiilonosen nem kedvez, akkor szizada ,,félreismeri” azaz addig nem érvényesiil, amig az idd
lassanként Ossze nem hozza a magasrendli  mivet megitélni tudé  koponyadk szavazatait.
Ilyenkor azt fogja mondani az utokor: ,,Ez az ember szazada folott allott” a  helyett hogy ,,az
emberiség fOlott”. Az emberiség  ugyanis szivesen haritja majd a hibat egy egyetlen szazadra.
Ebbdl az kovetkezik, hogy aki szdzada folott allott, minden mas szdzadnak is folotte allott volna,
hacsak valamelyik szazadban ritka szerencse folytan nem sziiletik vele egyidében néhany
munkalkodasa koréhez tartozo tehetséges és igazsagos megitéld, mint ahogy egy szép indus hitrege
szerint ha Visnu mint hds inkarnalédik, ugyanakkor Brama tetteinek meg-énckldjeként 1ép a
vilagba; minek folytdn azutan Valmiki, Viasza és Kalidasza: Brama inkarnacidi. — Ily értelemben
el lehet mondani hogy minden halhatatlan munka probara teszi a maga  korszakat, hogy
vajjon az megfogja-e érteni; rendesen nem allja meg jobban a probai mint Philemon és Baucis
szomszédai, akik ajtot mutatnak a meg nem ismert istenecknek. Tehat wvalamely kor szellemi
értékének helyes mértékét nem azok a nagy szellemek adjak meg, akik abban felléptek; mert
képességeik a természet miive és azok kimiivelésének lehetdsége véletlen koriilményeken mulott;
hanem miiveiknek a  kortarsak részérél torténd fogadtatdsa a mértékadd, hogy ugyanis gyors
és eleven vagy pedig késoi és nehézkes tetszésben részesiiltek-e, avagy teljesen az utdkorra bizatott-¢?
Ez kiilonosen akkor fordul eld, ha magasrendi miivekrdl van sz6. Mert a fentjelzett szerencsés eset
annyival biztosabban fog elmaradni, mentiil kevesebbek szdmara megkdozelithetd az a miifaj, melynek
korében a nagy szellem miikodik. Ez dics6ség tekintetében a koltok mérhetetlen eldonye, amennyiben
majdnem mindenki szamara megkdzelithetok. Ha Walter Scottot csak mintegy szaz ember olvashatta
¢s birdlhatta volna, talan foléje helyeztek volna valami kézonséges firkaszt és ha azutan tisztult volna a
helyzet, része lehetett volna abban a tisztességben hogy ,,évszazada folott allott”. Ha azonban annak a
szaz fejnek tehetségtelenségéhez, akiknek koruk nevében kell miiveket megitélniok, még irigység,
tisztességtelenség €s személyes célok szemmeltartdsa is jarul, akkor az ilyen munka aféle szomoru
sorsra jut, mint aki oly birdsag elott szerepel védoként, amelynek minden tagja meg van vesztegetve.

Ennek megfeleléen az irodalomtorténet végig azt mutatja, hogy a kik magat a belatast és
megismerést tlizték céljukul, ismeretleniil és elhagyatva rekedtek meg, mig azok, akik a belatas €s
megismerés puszta latszataval paradéztak elnyerték kortarsaik bamulatat a velejard jovedelemmel
egyetemben.

Mert az ir6 hatasanak feltétele elsé sorban, olyan hirre szert tenni, hogy 6t kell olvasni. Ezt a
hirnevet azonban mesterkedésekkel, véletlen és lelki rokonsag itjan szaz méltatlan hamarosan elnyeri,
mig az egy arra méltd lassan és késén jut hozza. Amazoknak ugyanis vannak barataik, hisz. a
csOcselék mindig tomegesen jelen van és szorosan Osszetart. Neki azonban csak ellenségei vannak,
mert a szellemi fels6bbség mindeniitt és minden viszonylatban a leggyiiloltebb a vilagon, hat még a
szakbeli kartarsaknal, akik maguk szeretnének valaminek szamitani. Ha a bolcsészettanarok olyasfélét
gondolnanak, hogy itt miiveimmel szemben mintegy harminc éven at kovetett taktikajukra torténik
célzas, akkor eltalaltdk. Mivel mindez igy all, annak hogy valami hatalmas, a maga emberdlt6jét és
szazadat t0lélo alkotas jojjon létre, fofeltétele, hogy az ember kortarsait véleményeikkel, nézeteikkel
és az azokbol folyd megrovassal és dicsérettel semmibe se vegye. Ez a teltétel azonban mindig
magatol adodik, mihelyt a tobbi egyiitt van; és ez a szerencse. Mert ha valaki ily miivek alkotasakor a
kozvéleményt vagy a szaktarsak itéletét tekintetbe akarna venni, ezek lépten-nyomon eltéritenék a
helyes utrél. Ezért, aki az utdkorra akar jutni, ki kell magat vonnia kora befolyasa alol, viszont
azonban legtobbszor arrdl is le kell mondania, hogy korara hatassal legyen és késznek kell lennie hogy
az évszazadok dicséségét a kortarsak tetszése aran vasarolja meg.

Amidén Ugyanis valamely 0j és ennélfogva latszolagosan ellentmondo alapigazsag jon a vilagira,
rendesen keményen és lehetéleg sokaig szembeszallnak vele, s6t még akkor is tagadasba vonjak,
amikor mar ingadoznak és majdnem meggy6zddtek helyességérdl. Kdzben ez csendben tovabb hat €s
mar maga koriil mint valami sav, amig minden ki nincs vajva; akkor azutan hirtelen robaj hallik, a régi
hit 6sszeomlik és egyszerre eldttiink all leleplezett monumentumként, altalanos elismerés ¢s bamulat



kozepette, az 11j gondolatépiilet. Természetesen mindez igen lassan szokott menni. Mert csak akkor
veszik észre az emberek, hogy kire kell hallgatni, amidén az mar nincs itt, igy hogy a halljuk akkor
harsan meg, amid6n a szoénok mar lelépett.

Ezzel szemben jobb sors var a kozonségesebb fajtdju miivekre. Korszakuk egész fejlodésével
kapcsolatosan és Osszefiiggéleg keletkeznek, minélfogva a kor szellemével, azaz épen uralkodo
nézetekkel pontosan dssze vannak kdtve és a pillanat sziikségleteire szamitvak. Ha tehat csak némi
érdemiik van, ezt rovidesen elismerik és mint amelyek belenytilnak kartarsaik miivelodési korszakaba,
hamarosan részvételre fognak talalni, igazsagos biralatban, de st gyakran tobben is lesz résziik és az
irigységnek kevés taplalékot nytjtanak, mivelhogy, mint mar mondva volt, .annyit szoktak dicsérni
az emberek, amennyirdl azt remélik, hogy maguk is utanozni fogjak tudni”, De azok a rendkiviili
muvek, amelyek hivatottak, hogy az egész emberiségé legyenek és évszazadokig éljenek,
keletkezésiikkor mar tilnagy elsdségben vannak; azonban épen ezért a maguk koranak miivel6dési
korétdl és szellemétdl idegenek. Nem tartoznak hozza, nem kapcsolodnak bele 0sszefiiggésébe tehat
nem tudjak a benne leledzoknek érdeklodését megnyerni. Ugyanis mas, magasabb miivelddési fokhoz
és még tavol fekvé korhoz tartoznak. Iviik ugy viszonylik a tobbiek palyajahoz, mint Uranusé
Merkiiréhoz. Onekik tehat egyelSre nem tétetik igazsag, nem tudja az embertomeg, mit kezdjen veliik,
tehat hagyja dket és tovabb cstiszik a maga csigaatjan. Hisz a kiszomasz6 nem latja a légi madarat.

Az egy ugyanazon nyelven irott konyvek szama koriilbeliil tigy aranylik azokéhoz, amelyek a nyelv
valodi és maradand6 irodalmava valnak, mint szazezer az egyhez. — Es mely viszontagsagokon kell
legtobbszor atesnilik, mialatt ama szazezer mellett elvitorlazva, az 6ket megilletdé diszhelyre jutnak!
Mindmegannyi rendkiviili és hatarozottan folényes agynak miive és ép azért, a tobbitdl 1ényegileg
eliitd, ami azutan eldbb-utdbb napfényre is jut.

Ne gondoljuk, hogy a dolgok ilyetén folyasa valaha megjavul. Az emberi nem nyomorult mivolta
ugyan minden emberdltdben némileg valtoztatja formajat, de azért mindig ugyanaz marad, A kitin
szellemek életiikben ritkan érvényesiilnek, mert alapjaban véve teljes valojukban, csak a veliik
rokonok értik meg Oket.

Mivel pedig a halhatatlansag palyajat sok millio koziil ritkan jarja csak egy is, sziikségszertileg kell,
hogy igen magaban alljon és utjat az utdkor felé a lybiai sivataghoz hasonld sivar uton at réjja,
amelynek benyomasarol térténetesen masnak sejtelme sincs, mint a ki latta. Erre az ttra — mellesleg —
konnyl podgyaszt javallok, mert kiilonben menetkozben sokat el kell bel6le hanyni. Ezért gondoljunk
mindig Baltazar Gracian mondasara: ,,A jo, ha révid duplan j6”, ami kiilondsen a németek tigyeimébe
ajanlando.

Eletiik rovid idejéhez ugy aranylanak a nagy szellemek, mint nagy épiiletek a sziik térhez, melyen
allanak. Nem latni ezeket az épiileteket teljes nagysagukban, mert til kozel allunk hozzajuk;
ugyanennél az oknal fogva nem vessziik észre ama nagysagokat sem; de ha egy évszazad fekszik
kozben, akkor megismerjiik és visszakivanjuk Oket. De maganak a kor mulandé fianak, aki
elmulhatatlan munkat alkotott, életfolydsa is nagy aranytalansagot mutat Onmagaval szemben;
hasonldan a haland6 anyanak Semelenek vagy Maianak, aki halhatatlan istent sziilt vagy Thetisnek,
Achilles anyjanak, az el6zdvel ellentétes életéhez.  Mert a muland6 és az  orokkévaldé  nagy
ellentétek. Annak rovid ideje, sziikos, szorongatott, alhatatlan élete ritkan engedi meg, hogy
halhatatlan gyermeke ragyogo palyajanak akar csak kezdetét is 1assa és barmiképen is annak vétessék,
ami. Viszont az utokorbeli dics0ség embere tiilkorképe marad a nemes embernek, mint aki az elmult
dicsdség fia.

Egyébként a hires ember szdmara csak abban rejlik a kiillonbség a kortarsaknal és az utokornal
elnyert dics6ség kozott, hogy az elobbi esetben tiszteldit a tér, a masodikban pedig az id6 valasztja el
téle, Mert rendszerint akkor sincsenek szeme el6tt tiszteldi, ha azok kortarsai is. A tisztelet ugyanis
nem birja el a kozelséget, hanem majdnem mindig a tdvolban tartozkodik, mert a tiszteletben részestilo
személyes jelenlététol tigy elolvad, mint a vaj a napon, Ezért még a kortarsai szemében is hires embert
a kozelében é10k kilenc tizede csak allasa és vagyona aranyaban fogja becsiilni és a tobbi egy tizedben
a tavolbol érkezett himév révén fog ¢€lni kivalosaganak valami homalyos tudata. Arrdl az
Osszeférhetetlenségrol, amely a tisztelet és a személyes jelénlét, valamint a dicsOség €s az élet kozott
all fenn, szép latin levelét birjuk Petrarcanak, Az el6ttem fekvd 1497-diki veneziai kiadasban a
masodik és Thomas Messanensishez van intézve. Tobbek kozott azt irja, hogy kora minden tuddsanak
iranyelve, hogy kicsinyelik azokat a munkakat, melyeknek szerzéje egyszer is szemiik elé kertilt, —. Ha
tehat a nagyhirtiek mindig tavollétre karhoztatvak, akkor lehet a tavolsag épugy idébeli mint térbeli. A



kortarsrol a tavollevok néha tudomast vesznek, de idobeli tavolsagbdl ezt nem lehet soha; viszont a
valdodi nagy kitlinéségnek modjaban all az utdkornal valo hirnevét maganak biztonsaggal elélegezni.
S6t aki valoban nagy gondolatot teremt, mar annak fogantatidsa pillanatdban tudatira ébred az
eljovendé nemzedékekkel vald dsszefiiggésének. Oly modon, hogy kdzben érzi 1étének évszazadokon
at valo kinyulasat és eképen ugy az utédok szamara, mint azokkal is él. Ha pedig masrészrdl mi,
elragadtatva ama nagy szellem bamulatatol, akinek munkai benniinket épen foglalkoztattak, ot
magunkhoz idekivanjuk, latni, vele beszélni és magunk kozt birni szeretnénk, e vagyakozas sem
marad viszonzatlan, mert 6 is vagyakozott elismeré utokorra, lerovandd azt a becsiilést, halat és
szeretetet, melyet az irigységtol eltelt kortarsak megtagadtak.

9, Ha mar most a legmagasabbrendli szellemi miiveket legtobbnyire csak az utdkor itéloszéke
ismeri el, ellenkezd sors var egynémely csillogd megtévelyedésre, melyek tehetséges emberektol
eredve, latszolag oly megokoltan 1épnek fel és annyi ésszel és ismerettel védelmeztetnek, hogy
kortarsaiktol dics6séget és tekintélyt nyernek és legalabb amig szerzdik élnek, ebben meg is maradnak.
Ide tartoznak némely hamis elmélet és kritikai jellegi mii, de a kor el6itéletétol vezérelt, hamis
izléssel és modorban késziilt koltemények és miivészi termékek is.

Mindezeknek tekintélye és érvényesiilése azon alapszik, hogy még nincsenck felen, akik meg
tudnak cafolni vagy benniik leledz6 hamisat ki tudnak mutatni. Legtobbszor azonban felveti 6ket mar
a kovetkez6é nemzedék és vége a dicsOségnek, Csak egyes esetekben tart ez sokd, amint példaul
Newton szinelméleténél volt, de s6t még mindig tapasztalhatd. Mas idevagd példak még: a
ptolemaeusi vilagrendszer, Stahl chemiaja, F A, Wolf, Homeros személyiségét és azonossagat vitatd
elmélete és talan Niebuhrnak a romai kiralyok torténetére vonatkozo felforgato kritikdja is stb, igy az
utokor birdi széke kedvezd, valamint kedvezdtlen esetben is igazsagos semmitdszéke a kortarsi
itéletnek. Ezért oly nehéz és oly ritkasag, egyforman eleget tenni a kortarsaknak és az utokornak. Az
idének a megismerés és az itélet helyesbitésére gyakorolt elmaradhatatlan hatasat egyaltalan szem
el6tt kellene tartani, hogy mindannyiszor megnyugtasson benniinket, valahanyszor akar miivészetben
¢és tudomanyban, vagy a gyakorlati életben nagy tévedések meriilnek fel és harapodznak el vagy pedig
valami hamis, s6t gyokerében ferde mozgalom mutatkozik, érvényesiil €s az emberek tetszésével
talalkozik. Ilyenkor nem valé izgulni, sem kétségbeesni, hanem azt kell gondolni, hogy majd
elso pillantasra észrevett. — Ha az igazsag a dolgok allasabol beszél, nem kell mindjart szavakkal
segitségére jonni: az id6 majd hozzasegiti ezer nyelvvel. Ez id0 tartama természetesen a kérdés
nehézségéhez és a hamis latszolagossagahoz mért lesz; de ez az id6 is elmulik és sok esetben
sikertelen volna elébe vagni akarni. A végén a legrosszabb esetben, az elméletben ugy fog torténni,
mint a gyakorlati életben, ahol az amitas €s csalas, kedvezé eredményektol vakmerévé valva, mind
tovabb hajtatik, amig a leleplezés elkeriilhetetleniil be nem kovetkezik. igy né az elméletben, a butak
vak bizodalma folytan, az absurdum mind magasabbra, mig végiil oly terebélyessé lesz, hogy a
legostobabb szem is meglatja. Azért mondjuk az ételéhez: mentiil bolondabbul megy, annal jobb!
Reményt merithetiink, ha visszapillantunk mindazokra a tévhitekre és botorsagokra, amelyek valaha
tel-, majd ismét lekeriiltek. A stilusban, nyelvtanban és helyesirasban vannak olyanok, amelyeknek
csak haromnégy éves élet adatott, A nagyobbszeriiecknél természetesen panaszkodni fog kelleni az
embert ¢let rovidségén, de mindig helyesen tessziik, hogy visszamaradunk korunk mogdott, ha azt
latjuk, hogy. maga a kor is visszamendben van. Mert a kor szinvonalan nem allani kétféleképen lehet:
alatta vagy foldtte.

II.

Tudomanyossag és tudosok.

1.

Ha latjuk a tanitasra és tanuldsra szolgal6 kiilonféle intézeteket, a tanulok és mesterek nagy siirgés-
forgasat, azt hinndk, hogy az emberi nemnek igen fontos a belatas és az igazsag. De itt is csal a latszat.
Azért tanitanak, hogy pénzt keressenek; nem bdlcseségre torekszenek, hanem ennek latszatira és
hitelére; a didkok nem azért tanulnak, hogy ismereteket és betekintést nyerjenek, hanem, hogy
fecseghessenek és fontoskodhassanak. Minden harminc esztendében ugyanis fellép egy ilyen uj
nemzedék, kotnyeles, aki semmirdl se tud és most az emberi tudas évezredeken at Osszegyiilt
eredményeit sommasan, a legnagyobb sietséggel magaba akarja falni, majd azutan okosabb akar lenni



minden elmultaknal. E célbol vonul be az egyetemre, és nyul a konyvek utan, még pedig a legijabbak,
kortarsai utan. Csak mi rovid és Gj! Hiszen maga is 0j. Majd kdvetkezik a deriire-bortra itélkezés. A
tulajdonképeni, kenyeret id6 stidiumot itt nem Is vettem figyelembe.

2.

Minden fajta és minden kora tanuld és tanult szabaly szerint csak ismeretekre torekszik nem pedig
Megismerésre, Becsiiletbeli dolguknak tekintik, mindenrdél tudomast szerezni, az 6sszes asvanyokrol,
novényekrol, haborukrol vagy kisérletekrdl, de 6 és kiillondsképen minden kényvrél. Hogy az ismeret
csak a megismerés eszkoze, de magaban véve kevés az értéke vagy semmi, nem jut az esziikbe, pedig
ez a gondolkodasmod jellemzi a filozofus-koponyat. A sokattudok tekintélyt-ébreszté tudomanyossaga
lattdn, néha azt mondom magamnak: 6 mily keveset kellett annak gondolkodnia, aki oly sokat
olvashatott. Még ha az oregebbik Pliniusrol emlitik is, hogy allanddan, evés kozben, utdn, fiirddben
olvasott vagy felolvastatott, az a kérdés tamad bennem, vajjon énnek az embernek oly kevés sajat
gondolata volt, hogy szakadatlan masokét kellett beletdltogetni, akar a sorvadasosba a huslevest, hogy
életben maradjon. Es hogy 6nallo6 gondolkodasarél magas véleményem legyen, arra nem alkalmasak
sem itélettelen hiszékenysége, sem kimondhatatlanul kellemetlen, nehezen érthetd, papirostakaritd
kollektanea-stilusa.

3.

Amint a sok olvasas €s tanulas csorbitja a sajat gondolkodast, igy a sok irds €s tanitas leszoktatja
az embert a vilagossagrol és ezaltal a tudas és megértés alapossagardl; nem maradvan ideje ezeknek
elnyerésére, igy lesz azutan kénytelen, eldadasaban, tiizetes megismerése hianyait szokkal és
szolamokkal kitdlteni. Ez teszi a legtobb konyvet unalmassa, nem pedig a targy szarazsaga. Mert
amint a jo szakacsrol mondjak, még az ocska cipOtalpat is élvezetesen tudja elkésziteni, ugy a jo ird
mulattatova tudja tenni a legszarazabb targyat is.

4.

A legeslegtobb tudosnak tudomanya eszkoz, nem pedig cél. Ezért nem fog soha valami nagyot
teremteni; mert ¢hez megkivantatik, hogy annak a ki gyakorolja, cél legyen és minden egyéb, de még
az 6 élete is, csak eszkdz Amit ugyanis nem magaért csinalunk, azt csak félig csinaljuk, és az igazi
kivalésagot, barminé miinél, csak az érheti el, ami dnmagéért alkottatott, nem pedig tavolabbi célok
eszkozeképen, Epigy csak az fog eljutni Gj és nagy alapmegismerésekhez, aki tanulméanyai kozvetlen
céljaul azt tlizte ki, hogy 0 maga jusson megismerésekhez, nem gondolva idegenekéivel. Azonban a
tuddésok rendszerint avégbdl tanulnak, hogy irhassanak és tanithassanak, Ezért hasonlit lejiik az oly
gyomorhoz és belekhez, melyekbél az ételek emésztetlen tavoznak. Ep ennélfogva tanitasuk és irasuk
keveset fog hasznalni. Mert nem lehet senkit se megemésztetlen valadékokkal, hanem csak tejjel
taplalni, amely pedig a tulajdon vériinkb6l valik ki.

Mégis csak jol megvalasztott jelképe a csupan-tuddsnak, mint olyannak, a pardka. A fot, sajat haj
hijjan, alflirtok erdejével disziti, valamint a tudomanyossag idegen gondolatok nagy tdmegével valo
felszereltségben all, melyek nem festenek oly jol és természetesen, nem is oly hasznavehetdk minden
esetben és nem is alkalmazkodnak minden célhoz, nem is gyokeredzenek nagyon erdsen, nem is
poétoltatok ugyanabbol a forrasbol eredé masokkal, ha egyszer el vannak hasznalva, mint amelyek a
sajat talajukbol sarjadztak; ezért elég szemérmetlen Sterne, Tristram Shandyben azt allitani: ,,egy obon
az ember maga elméjébol annyit ér mint egy tonna masokébol.”

Valoban ugy viszonylik a legbefejezettebb tudomanyossag a zsenihez, mint a herbarium a mindig
ijbol sarjadzo, 6rokke friss, orokke ifju, 6rokkeé valtozo ndvényvilaghoz és nincs nagyobb ellentét mint
a magyarazo tudomanyossaga és a régi ironak gyermeki naivitasa kdzott.

6.

Dilettansok, dilettansok! — igy nevezik kicsinyelve azokat, akik miivészetet vagy tudomanyt
szeretetbol vagy orombdl, per il loro diretto, miivelnek, azok, akik nyereség végett adtadk magukat ra;
mert 6ket csak a pénz gyonyorkddteti, ami azzal szerezhetd. Ez a kicsinylés aldvalé meggy6zodésiikon
alapul, hogy senki se fog komolyan valamihez, ha insége éhség vagy valami mas alantas vagyakozas
nem sarkalja, A kozonség is igy gondolkodik, tehat vélekedik; innen ered altalanos tisztelete a
»szakemberek” és bizalmatlansaga a dilettansok irant. Viszont valdsagban a dilettansnak maga az iigy
a cél, a szakembernek, mint olyannak csak eszkoz. Pedig csak az gyakorol valamit tokéletes
komolysaggal, aki kozvetlenill sulyt fektet ra, aki szeretettel, con amore foglalkozik vele. A
legnagyobb alkotdsok mindig az ilyenekt6l indultak ki és nem bérszolgaktol.

7.



fgy Goethe is dilettans volt a szinelméletben. Alljunk itt meg egy keveset! Ostobanak és rossznak
lenni szabad, ineptire est iuris gentium; viszont ostobasagrol és gonoszsagrol beszélni biin, a jo erkdlcs
¢s minden illedelem felhaboritd sérelme. Mind bolcs ovointézkedés! Most az egyszer azonban
figyelmen kiviil kell hagynom, hogy a németekkel németiil beszéljek. Mert nem hallgathatom el,
hogy a goethei szinelmélet sorsa kialtdé bizonysaga a német tudosvilag tisztességtelenségének vagy
pedig tokéletes itélettelenségének. Valosziniileg mindkét nemes tulajdonsag egymas kezére dolgozott.
A nagy miivelt kozonség jol akar élni és szorakozast keres, tehat félretolja, ami nem regény, szindarab
vagy vers. Hogy egyszer kivételesen a maga okulaséara olvasson, legel6bb is biztositékot var azoktol,
akik jobban értenek hozza, vajjon lehetd-e itt valoban okulas. Es tigy vélekedik, hogy akik jobban
értik, azok a szakemberek. Osszetéveszti ugyanis azokat, akik valamibél élnek, olyanokkal, akik a
dologért ¢élnek, noha e kettd ritkan azonos. Mar Diderot megmondta ,,Rameau unokadccsé”-ben, hogy
akik valami tudomanyt tanitanak, nem azonosak olyanokkal, akik értenek hozza és komolyan mivelik,
mert ezeknek nem marad idejiik tanitdsara. A tobbiek csupan a tudomanybdl élnek: ,.csak kiados
teheniik, amely ellatja vajjal.” Ha egy nemzet legnagyobb szelleme valamely targyat élete
fétanulmanyava tett, mint Goethe a szinelméletet és ezt nem fogadjak be, az akadémiakat fenntarto
kormanyok dolga elrendelni, hogy az iigyet valami bizottsaggal vizsgaltassak meg, amint ez
Franciaorszagban sokkal jelentéktelenebb dolgoknal meg szokott torténni. Mert miegyébre valok
kiilonben ezek az akadémiak, melyek tugy fontoskodnak, ahol annyi tokfeji il és terpeszkedik?
Jelentékeny, 0; igazsagok ritkan indulnak ki t6liikk;  ezért  legalabb arra kellene alkalmasaknak
lensiiok, hogy meg tudjanak fontos teljesitményeket itélni és  kényszeriteni kellene &ket, hogy
hivatalbol nyilatkozzanak. Egyelére azonban Link tr, a Berlini Akadémia tagja adta probajat
akadémikus itéleterejének ,,Propylden der Naturkunde” c¢. munkdja 1. kotetében, 1836, Eleve
meg 1évén gy6zddve, hogy kollegaja, Hegel nagy bolcsész és Goethe szinelmélete kontarsag, a kettot
igy hozza 6ssze miive 47, oldaldn; ,Hegel a leghatartalanabb kirohanasokban meriil ki, ha
Newtonrol van sz, talan leereszkedésbol (Kondeszendenz) — a rossz iigy rossz kifejezési érdemel —
Goethe irant, Tehat egy nyomorult sarlatinnak a nemzet legnagyobb szelleméhez — vald
leereszkedésrél merészei sz0lni ez a Link 1r, itéloképessége és nevetséges merészsége
tanusagaképen, még a kdvetkezd, fentieket magyardzo helyei idézem  konyvébol »Meélység
tekintetében Hegel feliilmulja minden el6djét; el  lehet  mondani, filozofidjuk eltiinik az Gvével
szemben. (3. old,) Es e siralmas katedrai paprikajancsisagra vonatkozé jellemzését a 44, old, igy
fejezi be: ,,Ez a mélyen megalapozott, fenséges épiilete a legmagasabb metaphysikai elmeélnek,
melyet a tudomany ismer.” Az ily szavak, mint; ,,A sziikségszerliség elgondoladsa a szabadsag; a
szellem megteremti maganak az erkdles  egy vilagat, ahol viszont a szabadsag sziikségessé valik',,'
tisztelettel toltik el a hozzajuk kozeledd szellemet és ha egyszer kelloképen megismert azokat,
szerz6jliknek halhatatlansagot biztositanak.” — Mivel ez a Link ur nemcsak a Berlini Akadémia tagja,
hanem a német tudoskoztarsasag nevezetességei sOt talan kivalosagai kozé tartozik; ezek a
kijelentései, mivel hogy sehol sem rovattak meg, ugyancsak a német itéloképesség és német
igazsdgossag tanusdgainak tekintheték. Ezek utan kdnnyebben meg lesz érthetd, mint volt lehetséges
az én irasaimat, tobb mint harminc esztendén keresztiil, bepillantasra nem méltoknak tekinteni.

8. De a német tudos szegény is ahoz, hogy tisztességes és becsiiletes lehessen. Ezért utja és
modszere a forgas, alkalmazkodas, meggy6zodésének megtagadasa, tanitasa és irdsa annak, amit nem
hisz, kiszas-maszas, hizelgés, partoskodas, cimboralas, miniszterek, hatalmasok, kollegak, hallgatok,
konyvkereskeddk, kritikusok, szoval minden egyébnek inkabb, semmint a valoésagnak és masok
érdemeinek tekintetbe vétele, Ezért valik beldle legtobbszor mindenre tekintettel levé gazember.
Ennek kovetkeztében kerekedett feliil a német irodalomban altaldban és kiilondsen a filozofidban
annyira a tisztességtelenség, hogy ezzel remélhetéleg oly pontra fog eljutni, ahol, senkit se tudvan
amitani, hatastalanna valik.

9.

Egyébként ugy van a tudoskdztarsasagban, mint mas respublikakban; szeretik az egyszerii embert,
aki csendesen mendegél és nem akar okosabb lenni a tobbinél. A kiilonkddd ndk ellen, a kik veszéllyel
fenyegetnek, egyesiilnek és 6h! milyen tobbség van az oldalukon.

A tudoskoztarsasagban nagyjabol igy megy mint a Mexicoi koztarsasagban, ahol kiki csak a maga
elényére gondol, maga szamara keresve tekintélyt és hatalmat, nem térédve a kozosséggel, amely ezen
tonkremegy Epigy a tudoskoztarsasagban; mindenki csak maga igyekszik érvényesiilni, hogy
tekintélyre tegyen szert; egyben egyeznek meg mind: még pedig abban, hogy ha valami valdban



kitiné f6 mutatkoznék, azt érvényesiilni ne hagyjak, mert egyszerre valamennyire veszedelmessé
valik. Hogy emellett mint jar a tudomanyok egésze, konnyi atlatni,

A professzorok és fliggetlen tudosok kozott régtol valami ellentétesség forog fenn, amelyet talan
bizonyosképen a kutyak és farkasok kozott tapasztalhato kiilonbséggel lehetne megvilagitani.

Professzoroknak, helyzetiik folytan nagy eldnyiik, hogy kortarsaik tudomasara jutnak. Viszont
fiiggetlen tudosoknak, helyzetiik folytan, az a nagy el6nyiik, hogy az utékornak jutnak tudomasara,
mert ehez egyéb és sokkal ritkabb dolgok kozt, némi szabad iddre és fliggetlenségre is van sziikség.

Mivel soka tart, mig az emberiség kitalalja, ki leié¢ forduljon figyelmével, mindketté egymas mellett
miikddhetik.

Altalaban, a tanszékekbeli istalloi etetés a kérédzéknek a legalkalmasabb, Viszont azok, akik a
természet kezébol veszik a maguk zsdkmanyat, jobban érzik magukat a szabadban...

11.

Az Osszes emberi tudas legnagyobb része mindig csak papiron, konyvekben, az emberiség e
papirosemlékezetében létezik. Minden adott idOpontban valdéban csak egy kis része ¢l bizonyos
fokben. Az élet rovidségébdl és bizonytalansagabol, valamint az emberek tunyasagabol és
¢lvezeihajhaszasabol ered ez. A gyorsan elsietd mindenkori nemzedék azt éri el az emberi tudasbol,
amire éppen szilksége van. Hamar kihal, A legtobb tudos igen feliiletes. Kovetkezik az (jabb
reményteljes nemzedék, amely semmir6l se tud, hanem mindent eliilrél kell tanulnia; ebbdl ismét
annyit vesz, amennyit fel tud fogni vagy amennyit révid Gtjan hasznalhat és ugyancsak elvonul. Mily
rosszul allana tehat az emberi tudas, ha nem volna iras és nyomtatas. Ezért csupan a konyvtarak biztos
és maradand6 emlékezete az emberi nemnek, amelynek egyes tagjai csak igen korlatolt emlékezetiick.
Ezért a legtobb tudos épp oly nem szivesen hagyja ismereteit megvizsgaltatni mint a kereskeddk tizleti
konyveiket

Az emberi tudds minden irdnyban belathatatlan és annak, ami egyaltaldn tudasra méltdo volna,
egyetlen egy se tudhatja még ezredrészét sem. Ehez képest a tudomanyok oly széles kiterjedést értek
el, hogy az, aki valamit ,,produkalni” akar benniik, csak egy, egész kiilonleges szakot mivelhet, nem
torédve semmi egyébbel. Akkor, bar a maga tudoméanyagaban a tomeg folott fog allani, minden
egyébben azonban a tomeghez tartozik. Ha ehez még hozzajarul a régi nyelvek manapsag mind
gyakoribba  valé  elhanyagoldsa, melyeket félig megtanulni nem hasznal, minekfolytdn a
humanisztikus nevelés elsatnyul, akkor majd latunk oly tudosokat, akik kiilonleges szakmajukon kiviil
valosagos 0krok. Kiilonben az ilyen egypldalu szaktudos hasonlit a gyari munkashoz, aki nem csinél
¢életében mast, mint egy bizonyos csavart vagy alkatrészt valamely szerszdmhoz vagy géphez, miben
azutan természetesen hihetetlen tokéletességre tesz szert. A szaktudost az olyan emberrel is dssze lehet
hasonlitani, aki a maga hazaban lakik, de abbdl soha ki nem keriil. Tiizetesen ismeri az egész lazat,
minden fokot, zugot, gerendat, akar Victor Hugo Quasimodoja a Notre-Dame-templomot, de azon
kivill minden idegen és ismeretlen el6tte. Ellenben humanitasra vald igazi nevelés foltétlentil
sokoldalusagot és attekintést, tehat a magasabb értelemben vett tudés szamara mindenképen némi
polyhistériat igényel. Aki azonban teljesen filozéfus akar lenni, annak a fejében 0ssze kell szednie az
emberi tudas legtavolabb végeit, mert kiilonben hol egyebiitt talalkozhatnank 6ssze? Mar most,
elsérangu szellemei sohasem lesznek szaktuddsok. Nekik a 1ét egésze adatott problémaképen és
mindegyikiik errél fog az emberiségnek bizonyos tormaban és modon 1) felvilagositdsokat nytjtani.
Mert a zseni nevet csak aj érdemelheti meg, aki munkaja themajava a dolgeli egészét, 1ényegét és
altalanossagat teszi, nem pedig aki egész ¢életében azon faradozik, hogy bizony oil részletek
kiilonleges viszonyat tisztazza.

12.

A latinnak, mint altalanos tudos-nyelvnek eltdr 1ése és a nemzeti irodalmaknak vele szemben
polgar Joghoz juttatisa, a tudomanyok szamara Europaban valdsidgos szerencsétlenség volt.
Mindenekel6tt azért mert csak a latin nyelv révén létezett egy altalanos eurdpai tudoskdzonség,
amelynek Osszességéhez minden megjelend konyv kozvetleniil fordult, Mar most a tulajdonkép
gondolkozo ¢és itélkezni tudo fejek szama egész Eurdpaban amugy is oly csekély, hogy ha forumukat
nyelvhatarokkal daraboljak fel és széttépik, jotevo hatasukat végtelenill meggyengitik. A kiadok
tetszése szerint, irodalmi mesterlegények altal gyartott tolmacsolasok, az altalanos tudos-nyelvnek
rossz potlékai. Ezért rekedt meg Kant filozofiaja rovid fellobbanas utan a német itéleteré mocsaraban,
mikozben folotte Fichte, Schelling, majd pedig a Hegel-féle altudomany élte pislogo életét. Ezért nem
talalt méltanylasra Goethe szinelmélete. Ezért maradtam én is ismeretlenségben. Ezért fokozza le még



most is az oly értelmes és itéleterds angol nemzetet a legszégyenletesebb vakhitliség és papi
gyamkodas. Ezért nélkiilozi a dicsOségteljes francia fizika és zoologia a kielégitd és méltd metafizikai
tamaszt és ellenorzést. Még tobbet is lehetne felhozni. E nagy hatranyhoz még egy masik, még
nagyobb is fog jarulni. A régi nyelvek tanuldsanak megsziinése. Hisz Franciaorszagban, de sot
Németorszagban is feliilkerekedik elhanyagolasuk. Mar a Corpus jurisnak az 1830-as években németre
tortént forditasa is félreismerhetetlen tantsaga volt, hogy benyomul a tudatlansdg a latinba, a
tudomanyossag alapjaba, tehat jele a barbarsagnak. Most ott tartunk, hogy a gordg, de sét a latin
szerzOket német jegyzetekkel adjak ki, ami diszndsag és gyaldzat. Ennek igazi oka az (barmint
viselkedjenek is az urak), hogy a kiadok nem tudnak latinul irni és a kedves ifjisag szivesen jarja
keziiknél fogva a restség, tudatlansag és barbarsag utjat. Elvartam, hogy ezt az eljarast az irodalmi
lapokban ostorozni fogjak, de mint bamultam, amiddn azt lattam, hogy megszolas nélkiil maradt, mint
ami teljesen rendben van, Azaz, a biralok tudatlan fickok vagy komai a kiadoknak. A legkiméletesebb
alavalosag pedig a német irodalomban teljesen otthonos.

Meg kell ronom, mint kiilonds alavaldésagot amely most nap-nap utan mind szemtelenebbel maszik
el6, hogy tudomanyos konyvekben és egészen tudomanyos, sét akadémiaktol kiadott folyodiratokban
gorog, de sot (gyalazat) latin szerzket német forditasban idéznek. Pfuj! Csizmadidknak és vargaknak
irtok? Azt hiszem azért, hogy sokat ,,forgalmazzatok”. Akkor engedjétek tisztelettel megjegyeznem,
hogy mindenképen gazfickok vagytok. Legyen tobb becsililetetek és kevesebb pénzetek és éreztessétek
a tudatlannal alabbvalosagat, ahelyett, hogy hajlongtok erszénye el6tt. Gordg és latin irdk helyett
német forditdsok, ugyanolyan potlék, mint a cikdria a kavé helyett és ezenkiviil helyességiikben sem
igen bizhatunk.

Ha tehat annyira jutunk, akkor ég veled humanitas, nemes izlés és magas gondolat! Visszatér a
barbarsag, vasutak, villanyvezetékek és léghajok dacara. Elveszitiink ezzel végiil még egy elonyt,
amelyet 6seink élveztek. A latin nyelv ugyanis nemcsak a romai okort tarja fel el6ttiink, hanem épp
oly kozvetetleniil minden eurdpai orszadg egész kozépkorat és leglijabb idejét is, a mult szazad
derekaig. Ezért szolnak hozzam pl, Scotus Erigena a 9. szazadbol, Salesbury Johannes a 12-dikbdl,
Lullus Raimundus a 13-dikbol, mas szaz mellett, kozvetleniil, azon a nyelven, amely, amikor
tudomanyos targyakon gondolkodtak, természetiikk és sajatjuk volt. Ezért most is még egészen
kozelembe férkéznek, kozvetetlen érintkezem s valoban megismerkedem veliik. Mi volna, ha
mindegyikiik orszaga akkori nyelvén irt volna?! A felét ss érteném és valodi szellemi érintkezés
lehetetlen volna veliik; mint arnyékképeket észlelném ket a tavol lathataron vagy valamely forditas
tavesovén at. Ennek elkeriilésére Verulami Bacon utdlag forditotta latinra Sermones Fidéles cimén
essay-it, amiben Hobbes segitségére volt. (L. Thomae Hobbesii vita, Carolopoli 1681. 22. 1.)

Itt mellesleg felemlitem, hogy a hazafisag, ha a tudomanyok birodalmaban akar érvényesiilni,
piszkos ficko, akit ki kell dobni. Mert van-e nagyobb szemtelenség, mint ott, ahol a tiszta és altalanos
emberi forog szoban és amikor egyediil igazsag, vilagossag és szépség szabad, hogy érvényesiiljon,
valakinek elOszeretetét ama nemzet irant, melyhez sajat becses személye épen tartozik, a mérleg
serpeny0jébe tenni akarni és ily tekintetbol majd az igazsdgon erOszakot elkdvetni, majd idegen
nemzetek nagy szellemeivel igazsagtalannak lenni, hogy a sajat nemzetbeli csekélyebb keriiljon
magasabbra. Az ilyen helytelenség példaival naponként taladlkozunk Eur6épa minden nemzetének
ir6inal, amiért mar Iriarte is kigunyolta kedvesebb irodalmi allatmeséinek 33-dikaban.

13.

Hogy a tanulok mindségét megjavitsuk, amugy is tulnagy szamuk rovasara, torvényesen ki kellene
mondani : 1, ne mehessen egyik se huszadik életéve eldtt egyetemre, itt pedig elébb szigoru
vizsgalatra bocsattassék a két okori nyelvbdl, mieldtt bevezetnék az anyakonyvbe. Ezzel azonban
mentesittetnie kellene katonai szolgalattol és igy elsdizben valnék osztalyrészévé a doctarum praemia
frontium. A didknak sokkal tobb tudnivaldja van, sesmmint gondtalanul ronthatna el egy évet vagy még
tobbet, a hivatasaval oly ellentétes fegyverforgatds mesterségével, m is szolva arr6l, hogy a katonai
gyakorlat alaassa azt a tiszteletet, mellyel minden tanulatlan, legyen az barki is, az els6tdl az utolsoig,
a tudosnak tortozik. Ugyanily barbarsag az is, melyet Raupach vitt szinpadra ,,Szaz év elott” cimii”
vigjatékaval, idén az ,6reg dessaui™ kormonfont durvasagat itatja be egy kandidatussal szemben. A
tudos vilagnak a katonai szolgalat alol vald oly természetes felmentése a  hadseregeket nem

> Alte Dessauer” I. Leopold anhilt dessau-i herceg (1676—1745) kemény katona, aki majdnem egész
¢letét haboruban toltotte. (A ford.)



apasztana,  viszont csdkkentené a rossz orvosok, rossz iigyvédek és birdk, tudatlan tanitok és
mindenféle sarlatan szamat; annal is inkabb, mert a katonaélet tokéletesen erkdlcsrontd modon hat a
jovo tudosara; 2. torvényesen eld kellene irni, hogy az egyetemen az elsé évben mindenkinek
kizarélag a bolcsészeti kar el6adasait kell hallgatnia és a masodik év el6tt a harom felsé fakultas
eléadasaihoz senki sem bocsattatik; de itt akkor a theologusok 2, a jogaszok 3, az orvoshallgatok 4
évet kotelesek tolteni. Viszont a gymnasiumban az oktatas régi nyelvekre, torténetre, mennyiségtanra
és német stilusra szoritkozhatnék és kiillondsen az elébbiekben annal alaposabb lehetne. Mivel azonban
a mathematikdhoz val6 hajlam egészen kiilonleges €s sajatos és nem halad parhuzamosan a tanulok
tobbi képességével, de nincs is azokhoz semmi koze,' a matematikai oktatisra nézve a tanulokat
egészen kiilon kellene csoportositani, ugy hogy aki egyébként a (kdzépiskolai) legfelsébb osztalyban
iilne, mathematikat a hatodik osztalyban tanulna és viszont; anélkiil, hogy ezzel becsiiletiik csorbat
szenvedne. Csak igy tanulhatna sajatos fajta képességének mérve szerint mindenki valamit e targybol,

A tanarok természetesen, kiknek lantosabb a tanulok szama, mint mindsége, nem fogjak tamogatni
fenti javaslataimat, sem pedig a kdvetkezot: Az avatasoknak teljesen dijtalanoknak kellene lenniok,
hogy a tanarok nyereségvagya folytan hitelevesztett doctori méltosag megint becsiilethez jusson. Ezzel
szemben az utdlagos allami vizsgalatok doctoroknal elesnének.

I11.

Az 6nallo gondolkodas.

1.

Valamint a legnagyobb kotetszami — rendezett konyvtar nem hajt annyi hasznot,  mint a
legszegényebb rendezett gylijtemény, ugy az ismeretek legnagyobb tomege, ha sajat gondolkozasunk
at nem dolgozta, sokkal kevesebbet ér, mint a [ényegesen csekélyebb, de sokszorosan atgondolt
ismerettomeg. Mert csak minden oldalrdl valé kombinalasa annak, amit tudunk, minden igazsagnak
az 0Osszes tobbi vald Osszevetése, sajatittatja el veliink teljesen és adja hatalmunkba tulajdon
tudasunkat. Atgondolni csak azt lehet, amit tudunk; ezért kell valamit tanulni; csak azt tudjuk, amit
atgondoltunk.

Mar most az olvasasra és tanulasra erdvel rahajthatjuk magunkat, de a tulajdonképeni
gondolkodasra nem. Ezt ugyanis, miként a tiizet a Iégaramlésai ugy kell szitania és éltetnie valamind,
annak érdeknek, amely vagy tisztan objectiv vagy csak subjektiv lehet. Utdbbi csak személyes
szellemiinknél forog fenn, az eldbbi pedig csak természettdl fogva gondolkodo agyveldknél, akiknek a
gondolkodas oly természetes, mint a lélegzés — akik azonban igen ritkak.

2.

A kiilonbség ama hatas kozt, melyet az 6nallo gondolkozas €s akozott, amelyet az olvasas gyakorol
a szellemre, hihetetleniil nagy, miértis a koponyaknak az eredeti kiilonbozoségét, amelynek folytan
az egyik vagy masik felé tereltetiink, még folytonosan ndveli. Az olvasas ugyanis gondolatokat erdltet
a szellemre, amelyek pillanatnyi irdnyanak és hangulatinak idegenek és heterogének, mint a
pecsétnyomo a viasznak, amelyre pecsétjét ranyomja. Emellett a szellem teljes kiils6 kényszer alatt 4ll,
egyszerre ezt vagy amazt kell gondolnia, amihez abban a pillanatban sem 0sztonzése, sem hangulata
nincs. Viszont, onalléan gondolkozik, a maga legsajatabb 6sztonét kdveti, amint ezt pillanatnyilag
vagy kiils6 kornyezet vagy valamely emlékezés kozelebbrol meghatiroz. A szemléleti kornyezet
ugyanis nem egy bizonyos gondolatot kényszerit a szellemre, mint az olvasas, hanem csak anyagot és
Osztonzeést ad a gondolkodasnak, ami megfelel a természetének €s minim hangulatanak. Ezért fosztja
meg a vak olvasas a szellemet minden rugalmassagtol, mint az allandoan ranehezedd teher a rugot és
a legbiztosabb eszkoz arra, hogy sajat gondolatunk ne legyen, minden szabad perciinkben tiistént
konyvet vesziink a keziinkbe. Ez a szokas az oka, hogy a tudomanyossag a legtobb embert még
kellemetlenebben egyligylibbé teszi, mint amilyen természettdl fogva és hogy irasuk minden sikerét is
elveszi és masnak, mint mar Pope mondja:

Orokké olvasok, sohase olvasasra méltok.

*  Lasd errevonatkozolag W. Hamilton szép értekezését Whewoll egy konyvének ismertetése

formajaban, az Edinburgh Review 1836, januari szamaban, késobb neve alatt, néhany mas
értekezlettel egylitt is megjelent; németre is leforditottdk ,,Uber den Wert und Unwert der
Mathematik” cimen 1836.



Dunciade, III., 1.

Tudoésok azok, akik a kdnyvekben olvastak gondolkodok, zsenik, a vilagmegvilagitok és az

emberi nem el6érevivoi azok, akik kozvetleniil a konyvében olvastak.
3.

Valojaban csak a tulajdon alapgondolatok igazak és él6k, mert csak ezek érthetOk meg l1ényegileg
tokéletesen. Az idegen, olvasott gondolatok idegen koma-maradékok, idegen vendég levetett ruhai.

A tulajdon, magunkban tdmad6 gondolathoz aranylik az idegen, az olvasott, mint az 6sidok
orvényének kobeli lenyomata a tavasz virulé névényéhez.

4.

Az olvasas csak puszta potléka a tulajdon gondolkodasnak. Kozben gondolatainkat idegen
potlékokba vezettetjikk. Ezenkiviil sok konyv csak arra jo, hogy bemutassa, mennyi Gtvesztd van és
mily sulyosan lehet tévelyedni, ha t6likk vezettetn6k magunkat. Akit géniusza kalauzol, azaz aki maga
gondolkodik, mindent gondolkodik, helyesen gondolkodik, — annak megvan az iranytiije a helyes
ut megtalalasahoz, csak akkor kell olvasni, ha a sajat gondolatok aradasa apadozik, ami a legjobb fejjel
is elég gyakran megtorténik. Viszont a tulajdon Oserejii gondolatot elmarni azzal, hogy konyvet
vesziink kézhez, a lélek ellen elkdvetett bin.  Mert igy ahhoz valik hasonléva, aki szokik a
szabad természetb6l, hogy novénygyljteményt tekintsen meg, vagy szép vidékeket
rézmetszetben szemléljen, olykor valamely igazsagot vagy belatast, melyek faradsaggal, lassan, sajat
gondolkozasukkal kovetkeztetésiinkkel hoztunk napfényre, kényelmetlen, meg is talalhattunk
volna egész készen egy helyen, mégis szazszor tobbet ér, ha a magunk gondolkozdsa révén
jutottunk el hozza. Mert csak ugy keriil be gondolataink egész rendszerének egészébe, €16
tagjaképen, azzal teljes és szilard Osszefiiggésben all, megértjilk minden okaval és kotényével,
maganhordja egész gondolkozasmoddjat, szinét, szinarnyalatat, jellegét; a legjobb idoben, keletkezett,
amikor sziiksége fennforgott, tehat all és nem tud megint elillanni, igy talaljak leghelyesebb
alkalmazasukat, s6t magyarazatukat Goethe sorai;

,»Mit Oseid orokbe hagytak rad,
Szerezd meg Gjbol, hogy tiéd legyen,’

Aki maga gondolkozik, a megallapitasaira vonatkozo tekintélyekkel csak utolag ismerkedik meg,
amikor is csak eredményeinek megerdsitésére és a maga megbizonyosodasara szolgalnak; mig a
kényviilozofus azokbol indul ki, amennyiben idegen 0sszeolvasott véleményekbdl szerkeszt maganak
egészet; ez idegen anyagbol 0sszerakott automatahoz hasonlit, szemben amazzal, amely olyan, mint az
€16, nemzett ember. Mert ugyanolyan modon keletkezett, amennyiben a kiilvilag teremtette meg a
gondolkodo szellemet, amely azutan kihordotta és megsziilte,

A csak-megtanult igazsag csupan ragad, mint az odaillesztett tag, a hamis fog, a viasz orr, vagy
legfeljebb mint az idegen husbol vald rhinoplastikus; viszont a tulajdon gondolkodassal szerzett, a
valddi testrészhez hasonlit; csak ez igazan a mienk. Ezen alapul a kiilonbség a gondolkodo €s a csak-
tudds kozt. Ezért olyan az 6néllé gondolkodo szellemi szerzeménye, mint a szép kép, amely elevenen
domborodik ki helyes fénnyel és arnyékkal, a szinek teljes dsszhangjaval. Ezzel szemben a csupan-
tudos szellemi szerzeménye nagy palettahoz hasonlit, tele tarka szinekkel, persze rendszeresen
egymasmellé rakva, de 6sszhang, 6sszefiiggés és jelentoség nélkiil,

5.

Olvasni annyit tesz, mint idegen fejjel gondolkozni a magunké helyett. Nos hat az 6nallo
gondolkozasnak, amelybdl mindig valami 6sszefiiggd egész, ha nem is szigoruan befejezett rendszer
igyekszik kialakulni, mi sem hatranyosabb, mint idegen gondolatoknak, alland6 olvasas folytan,
tuler6s bearamlasa; mert ezek, mindegyikiik mas szellembdl fakadvan, mas rendszerhez tartozvan,
mas szint hordvan, sohasem folynak 0ssze maguktol a tudas, belatas és meggy6z06dés egészévé, hanem
valami babeli nyelvzavarfélét idéznek eld a fejben €s a szellemet, amely megtelt veliik, megfosztjak
minden vilagos belatastol és igy majdnem szétbomlasztjak. Ez az allapot sok tudoson tapasztalhato és
azt idézi eld, hogy egészséges €sz, helyes itélet és gyakorlati érzék tekintetében mogotte allnak sok
tanulatlannak, akik tapasztalat, beszélgetés és kevés olvasmany révén nyert csekély ismereteiket
mindig alarendelték gondolkozasuknak és bekebelezték. Ugyanezt teszi nagyobb mértékben a
tudomanyos gondolkodo. Bar sok ismeretre van sziiksége és ezért sokat kell olvasnia, szelleme eléggé
er6s mindezt elbirni, athasonitani, gondolatai rendszerébe bekebelezni és igy mindig ndvekedod,

> W. O. Divan, Baracs K. forditasa.



nagyszerli belatdsa szervesen Osszefliggd egészének alarendelni; mikdzben tulajdon gondolkodasa
mint az orgona alapbasszusa mindenek felett uralkodik és sohasem harsogtatja tul magat idegen
hangoktol, amint az a csak-polyhistor koponyakban szokott megesni, amelyekben mindenféle
hangnembeli zenerongyok futkaroznak keresztiil-kasul és az alaphang fel nem talalhato.

6.

Akik életiiket olvasassal toltotték €s bolcseségiiket konyvekbdl mentették, olyanok, mint akik sok
utleirasbol szereztek pontos tudomast valamely orszagrol. Sokrol felvilagositast tudnak adni, de
alapjaban még sincs Osszefiiggd, vilagos, tiizetes tudomasuk az orszag allapotarol. Ellenben, akik
¢letiiket gondolkodassal toltotték, olyanokhoz hasonlok, akik maguk jartak abban az orszadgban; csak
6k tudjak, mirdl van sz6, Osszefiiggésiikben ismerik az odavalod dolgokat és valoban otthon vannak
benniik,

Az 6nall6 gondolkozohoz ugy viszonylik a kdzonséges konyvfilozof, mint szemtanuhoz a
torténetbuvar. A szemtanu a targy kozvetetlen, tulajdon felfogasabol beszél. Ebben alapjaban véve
megegyezik minden 6nallé gondolkodo és eltérésiik csak szempontjuk kiilonb6zéségéibol ered; ahol
azonban ez nem valtoztat, mindannyian ugyanazt mondjak. Mert csak azt mondjak ki, amit objektive
felfogtak. Olyan mondatokat, melyeket latszolagos ellenmondasuk miatt csak habozva tartam a
kozonség elé, utdlag oromteljes bamulatomra megleltem nagy emberek régi munkdiban. Viszont a
konyvfilozofus kozli, hogy mit mondott ez, mit gondolt amaz és mit kifogasolt a harmadik stb. Ezeket
Osszehasonlitja, mérlegeli, biralja és igy igyekszik a dolgok valdésaganak nyomara jutni; mikdzben
teljesen hasonlova valik a kritikai torténetirohoz, igy példaul vizsgalodni fog, vajjon Leibnitz
valamikor, egy idOre spinozista volt-e stb. Az itt mondottakhoz meglehetésen vilagos példakat
szolgaltatnak az érdekl6dének Herbart ,,Anaiytdsche Beleuchtung der Moral und des Naturrechts
valamint ,,Briefe {iber die Frethet” cimi munkal. Csodalkozni lehetne, hogy egyik-masik mennyire
er6lkodik, amikor pedig tigy latszik, mintha csak szemiigyre kellene vennie a dolgot magéat, hogy némi
6nallo gondolkozassal hamarosan célhoz érjen. Csakhogy itt egy kis baj van, amennyiben az eféle nem
akaratunktol fiigg; mindig le lehet {ilni és olvasni, de nem — egyszersmind gondolkodni. A
gondolatokkal ugyanis ugy vagyunk, mint az emberekkel. Nem lehet Oket barmikor tetszés szerint
hivatni, hanem be kell varni, amig jonnek A gondolkodasnak valamely targyrél magatol kell jonnie, a
kiils6 alkalomnak a bels6é hangulat és fesziiltséggel vald szerencsés, 6sszehangzo talalkozasa folytan és
épen ez az, ami azoknak az embereknek sohasem akar sikeriilni. Ez még személyes érdekiinkre tartozo
gondolatokban is magyardzatat talalja, Ha ilyen ligyben akarunk elhatarozashoz jutni, nem {ilhetiink
hozza tetszés szerint megvalasztott idoben, meggondolva az okokat és azutan hatarozva; mert gyakran
éppen akkor nem akar kotélnek allni gondolkozasunk, hanem elkalandozik mas targyakra, aminek
olykor a targy irant érzett ellenszenv az oka. Ilyenkor ne akarjuk lekiizdeni, hanem varjuk be, hogy
€hez is magatdl j6jjon a hangulat; ez gyakran varatlanul és ismételten meg fog torténni és a kiilonbozo
idok kiilonb6z6 hangulata mas-mas vilagot vet az iigyre. Ez az a lassu folyamat, amelyrdl azt
mondjak: az elhatarozas megérlelése. Mert a feladatot fel kell osztani, ezzel esziinkbe jut egy €s mas,
amin elébb atsiklottunk, az ellenszenv is szétfoszlik, amennyiben tiizetesebben szemiigyre vett dolgok
utobb legtobb-nyire sokkal tiirhetébbeknek tetszenek. Epp igy az elméletben is be kell varni a kedvez
orat; hisz még a legkivalobb fej sem mindig tud 6nalldan gondolkozni. Ennélfogva jol teszi, ha f6los
idejét olvasasra hasznalja, ami, mint mondtam, a magunk gondolkodasanak surrogatuma ¢és a
szellemnek anyagot szallit, amennyiben ilyenkor mas gondolkodik helyettiink, bar masmdédon mint mi.
Ezért nem jo a tulsok olvasas, nehogy rakapjon a szellem a potlékra és elidegenedjék a dologtol
magitdl, nehogy raszokjék mar taposott Osvényekre és nehogy idegen gondolatmenet kovetése
elterelje a magaétol. Legkevésbé szabad az olvasas kedvéért teljesen elidegenedni a vald vilag
latasatol, mivelhogy az 06nallo gondolkodasra vald 0Osztonzés Osszehasonlithatatlanul gyakrabban
adodik amugy, mint olvasaskozben. Mert a szemlélhetd, a valosag, a maga eredetiségében ¢€s erejében
természetes targya a gondolkodo szellemnek és legkonnyebben tudja mélyen megilletni,

Eme megfigyelések utan nem csodalkozunk azon, hogy az 6nallé6 gondolkodoét és a konyvfilozofust
mar eldadasan konnyen megismerni; amazt a komolysagarol, kozvetlenségérol és eredetiségérol,
minden gondolata és kifejezése Onszemléletbol fakaddsarol, emezt viszont arrdl, hogy mindene
masodkézbdl valo, atszarmazott fogalmak, zsibvasart Unt-lom, faké és tompa, mint a lenyomatnak
lenyomata; szokvanyos, sot izetlen és kozkeletli divatszavakbol allo stilusa hasonlit egy kis allamhoz,
melynek forgalmaban csupa idegen éremfajta kering, mert maga nem ver pénzt.

8.



A gondolkodast a puszta tapasztalat épp oly kevéssé pdtolhatja, mint az olvasas. A tiszta empiria
ugy viszonylik a gondolkodashoz, mint az evés — az athasonitashoz. Ha a tapasztalas dicsekszik, hogy
0 maga vitte elére az emberi tudast taldlmanyaival, ugyanaz, mintha a szaj azzal kérkednék, hogy a
test allomanya kizarélag az 6 mive.

0.

Minden valoban tehetséges fonek munkajat a tobbitdl a biztonsag és hatarozottsag jellemvonasa, az
ebbdl fakado vilagossag €s tisztasag kiilonbozteti meg; mert az ilyen koponyak mindig hatarozottan és
vildgosan tudtak, mit akartak kifejezni — akar prézaban, versben vagy hangokban, A tdbbiek
nélkiilozik ezt a hatarozottsagot és vilagossagot €s errél azonnal felismerhetdk.

10.

Az elsérangu szellemek jellegzetes ismertetéjele, minden ftéletiik kozvetetlensége. Mindaz, amit
nyujtanak, legsajatabb gondolkozasuk eredménye és mar eldadasa altal mindeniitt ilyennek
mutatkozik. Ennélfogva, mint a hercegek, kozvetleniil a csaszar utan kovetkeznek a szellemek
birodalmaban, a tobbiek csak mediatizaltak, ami mar nem eredeti stilusukbol is lathato.

Minden valdban 6nallé gondolkodo tehat abban hasonlit az uralkodéhoz, hogy egyenrangi és maga
folott senkit el nem ismer. itéletei, mint a fejedelmi hatarozatok, tulajdon hatalma teljességébdl
fakadnak és kozvetleniil téle magatol indulnak ki. Mert amint a fejedelem nem fogad el utasitasokat, 6
sem fogad el tekintélyeket, hanem mast nem tekint érvényesnek, mint amit maga megeroésitett, A
koponyak tomege viszont, amely mindenféle érvényben 1évé véleményben,  tekintélyben  és
eloitéletekben elfogult, hasonlit a néphez, amely a torvénynek és parancsnak hallgatag
engedelmeskedik.

11.

Akik buzogva és sietve igyekeznek vitdas kérdéseket tekintélyek idézésével eldonteni,
tulajdonképen boldogok, ha hianyzé esziik és belatasuk helyett idegeneket hadakoztathatnak. Szamuk
legio. Mert, mint Seneca mondja: ,,mindenki inkabb akar hinni mintsem itélkezni.” Vitaikban tehat a
tekintélyek a kdzosen megallapitott fegyverek; ezekkel csapnak Ossze és aki belekeriilt, nem jol teszi,
ha ez ellen okokkal vagy érvekkel akar védekezni, mert Uj fegyverrel szemben csontos Szigfridek,
akik megmartéztak a gondolkodni ¢és itélni nem tudas Aarjaban; tehat elejébe fogjak tartani
tekintélyeiket, mint tisztelettudasi érvet és gydzelmet fognak kiabalni.|

12.

A valosag birodalméban, barmi szépen, boldogiton és kiesen alakult 1égyen is, mindig csak a
nehézkedés befolyasa alatt mozgunk, amely szakadatlanul lekiizdendd; viszont a gondolatok
orszagaban testetlen szellemek vagyunk, nehézség- és nyomorusagtol mentek. Ezért nincs oly foldi
boldogsag, mint a melyet a szép és termékeny 1élek a boldogsag 6rajaban 6nmagaban lel.

13.

A gondolat jelenléte olyan mint a szerelmes néé. Azt hissziik, hogy gondolatunkat sohase felejtjiik
és szerelmesiink szamunkra sohasem valhatik k6zombdssé. Csakhogy akit nem latunk, azt elfelejtjiik!
F¢é16, hogy a legszebb gondolat is visszahozhatatlanul feledésbe megy, ha fel nem jegyezzik és a
szeret6t elhagyjuk ha 6ssze nem adatunk véle.

14.

Tomérdek gondolat van, amely értékes annak, a ki gondolja, de csak kevés van koztiik olyan,
amely elég erés arra, hogy visszaverddve vagy viszhangozva is hasson, azaz leirva is megnyerje az
olvas¢ érdeklodését.

15.

Es mégis csak annak van valodi értéke, amit valaki mindenckelStt a maga szaméara gondolt. A
gondolkodokat ugyanis fel lehet osztani olyanokra, akik kivaltképen maguknak és olyanokra, akik
mindjart masok szamara gondolkodnak. Amazok a valddiak, az 6nall6 gondolkodok, a szo kettds
értelmében: Ok a tulajdonképeni filozofusok. Mert csak 0k veszik dolgukat komolyan. Hisz 1étiik
¢élvezete és 6rome épen a gondolkodasban all. A tobbiek a sophistak: valaminek latszani akarnak és
abban keresik boldogsagukat, amit ezaltal masoktol remélnek elnyerni: ebben rejlik komolysaguk,
Hogy valaki a két csoport melyikébe tartozik, hamar észrevehetd egész mivoltan. Lichtenberg példaja
az els6 csoportnak, Herder mar a masodikhoz tartozik.

16.

Ha jol fontoléra vessziik, mily nagy és mily kozelfekvd a 1ét problémaja, e kétértelmii, kinos,

illano, alomszeri 1ét kérdése, — oly nagy ¢€s oly kozel fekvo, hogy, ha egyszer raeszméliink, minden



mas kérdést és célt bearnyekol és eltakar — és ha még azt is szem el6tt tartjuk, hogy az 6sszes emberek
—néhany keveset és ritkat kivéve — ennek a problémanak nemhogy vilagos tudatara nem ébrednek, de
ra sem. eszmélnek, s6t minden egyébre inkabb gondolnak semmint erre, hanem beleélnek a vilagba és
csak a mai napra és személyes jovOjiik enné! alig hosszabb tartamara gondolnak, amennyiben ama
kérdést vagy hatarozottan elutasitjak vagy pedig arranézve készségesen lekenyereztetek magukat
valamely népies metafizikai rendszerrel és ezzel beérik; ha ezt, mint mondom, jol megfontoljuk, arra a
véleményre juthatunk, hogy az ember csak nagyon tag értelemben nevezhetd gondolkodé Iénynek és a
jovében nem fogunk a gondolkodésbeli korlatoltsag vagy egyiigyliség semmiféle vonasan sem
tulsagosan csodakozni, hanem tudni fogjuk, hogy az atlagember szellemi latokdre ugyan talterjed az
allatén, melynek egész léte, nem 1évén tudataban a jovonek és a multnak, valosaggal egyetlen jelen, de
mégsem oly kiszamithatatlanul tdg, mint azt feltenni szoktak.

Ezzel egyezik az is, hogy a beszélgetésben a legtobb ember gondolatait oly kurtidra vagdaltnak
talaljuk, mint a szecskat, miért is bel6le nem lehet hosszabb fonalat fonni.

Ha a vilagot valéban gondolkodé 1ények népesitenék be, lehetetlenség volna, hogy minden larma
korlatlanul szabad és megengedett legyen, mint a hogy szabad a legszornyebb és amellett céltalan is.
Ha pedig a természet az embert gondolkodasra rendelte volna, nem adott volna neki fiileket vagy
pedig azokat, mint a denevérekét, melyeket ezért irigylek, légmentes zaroszelepekkel latta volna el.
Valdsaggal azonban a tobbihez hasonloan, szegény allat, melynek er6i csak léte fenntartdsara
szamitvak, miért is mindig nyitott fiilre van sziiksége, amely kérdezetlen is €s ¢éjjel agy mint nappal
jelzi az iild6z6 kozeledését.

IV.

Az olvasas és a konyvek.

1.

Tudatlansag csak akkor kisebbiti az embert, ha gazdagsag tarsasagaban talaljuk. A szegény embert
lenylig6zi szegénysége és insége; teljesitményei potoljak nala a tudast és foglalkoztatjak gondolatait,
Ellenben a gazdagok, akik tudatlanok, csak kedvteléseiknek élnek és a baromhoz hasonlok, amint az
naponta lathaté. Ehez jarul még az a szemrehanyas, hogy a gazdagsagot és raérd idét nem hasznaltak
arra, ami azoknak a legnagyobb értékét adja.

2.

Ha olvasunk, mas gondolkodik helyettiink, mi csak ismételjiik az 6 gondolkodasi folyamatat. Ugy
vagyunk vele, mint amikor az irdstanulasnal a ndvendék, a tanitdo ceruzaval irott vonasait tollal
utanarajzolja igy olvasaskor a gondolkozas munkajatol legnagyobb részben mentek vagyunk. Ezért
érziink megkonnyebbiilést, ha a tulajdon gondolatainkkal vald foglalkozéasrdl attériink az olvasasra.
Olvasas kozben fejiink valdsaggal idegen gondolatok gytldhelye. Innen van, hogy aki sokat és
majdnem egész nap olvas, kdzben pedig gondolatnélkiili idotoltéssel iidiil, apranként elvesziti az
6nall6o gondolkodas képességét, valamint az, aki mindig lovon {il, végil elfelejt jarni. Igen sok
tudésnak ez az esete; ostobara olvassa magat. Mert a szakadatlan, minden szabad pillanatban tiistént
ujbol kezdett olvasds még szellembénitobb, mint az allandé kézi munka, mert ennél legalabb a
magunk gondolataival foglalkozhatunk. Valamint a rug6 a teher 6rokos nyomasa alatt végiil elvesziti
rugalmassagat, ugy a szellem is idegen gondolatok allando betolakodasa folytan. Es miképen sok étel
megrontja a gyomrot és ezzel az egész testnek art, azonképen tulsok szellemi taplalékkal agyon lehet
terhelni és megfullasztani a szellemet. Mert minél tobbet olvasunk, annal tobb nyomot hagynak az
olvasottak szellemiinkben, olyan lesz mint a tdbla, amelyen sokat irnak egymas hegyébe. Ennélfogva
nem gondoljuk at kelloképen, pedig csak eziton tulajdonitjuk el az olvasottakat. Ha minduntalan
olvasunk, anélkiil hogy azutan tovabb gondolkodnank az olvasottakra, nem gydkeresednek meg ¢€s
legtobbnyire elvesznek. Altalaban \igy vagyunk a szellemi taplalékkal, mint a testivel; alig 6tvened
részét hasonlitjuk at annak, amit magunkhoz vesziink; a tobbi elparolgas, 1égzés stb. utjan eltavozik.

Mindehez jarul, hogy a papirra vetett gondolatok altalaban semmi egyéb, mint a gyalogos nyoma a
homokban; latni ugyan utjat, melyen jart, de ahoz, hogy megtudjuk, mit latott itjaban, a magunk
szemeit kell hasznalnunk.

3.

Semmiféle ir6i tulajdonsagot, mint pl meggy6z6 erdt, képgazdagsagot, 6sszehasonlitd tehetséget,

merészséget vagy kesertiséget- akar rovidséget, bajt vagy a kifejezés konnyedségét, vagy akar élcet,



meglepo ellentéteket, szlikszavusagot, naivitast vagy mas egyebeket nem lehet tigy megszerezni, hogy
oly szerzoket olvasunk, akik ezekkel rendelkeznek, De igenis mddunkban all ilyen uton eféle
tulajdonsagokat, ha csirdjuk, ha alapjuk benniink meg van, felkelteni, tudatunkra juttatni; lathatjuk, mi
mindent lehet veliikk csindlni, megerésddhetiink ama hajlandésdgunkban, hogy hasznaljuk; példakon
itélhetjik meg alkalmazasuk hatasat és igy elsajatitjuk helyes igénybevételiikket, aminthogy
természetesen csak akkor valnak valoban tulajdonunkka. Ez tehat az egyetlen modja annak, hogy mint
képez olvasas az irasraj amennyiben ugyanis megtanit, mint lehet tulajdon természeti adomanyainkat
felhasznalni, tehat mindig csak igy, ha ezeknek 1étezését feltételezziik.

Ha nincsenek, akkor nem tanulunk az olvasasbol mast, mint hideg, holt modort és sekély utanzokka
valunk.

4.

Az egészségiigyi rendorségnek a szemek érdekében Orkddnie kellene azon, hogy a nyomas
aprosaganak meg legyen a megallapitott als6 hatara, amelyet tallépni nem volna szabad. (Amidén
1818-ban Venezidban voltam, amikor még gyartottdk az eredeti veneziai lancokat, mesélte egy
aranymiives, hogy akik a catena finat készitették, 30 éves korukban megvakultak.)

5.

Miként a fold rétegei sorozatosan 6rzik meg elmult korszakoknak ¢€l6lényeit, gy a konyvtarak
polcai sorban elraktarozzak az elmult tévedéseket és azoknak fejtegetéseit, amelyek, mint amazok, a
maguk idejében igen elevenek voltak és sok zajt csaptak, most azonban mereven és megkdviilve allnak
ott, ahol csak az irodalmi 6slény-kutat6 szemléli dket.

6.

Xerxes, Herodotos tanusaga szerint, hadserege végtelen sorainak lattan sirt, mert elgondolta, hogy
mindezek koziil szdz esztendd mulva egy se fog €lni. Ki ne sirna a nagy vasari konyvkatalogus lattan,
ha meggondolja, hogy mindezek koziil a konyvek koziil mar tiz év mulva se lesz egy sem ¢€letben.

7.

Az irodalomban sincs masképen, mint az életben; forduljunk barmerre, mindeniitt az emberiség
javithatatlan salakjaba iitkoziink, amely barhol seregestiil ott van, mindent megtolt és bepiszkol, mint a
legyek nyaron. Innen a végtelen sok rossz konyv, az irodalom e burjanzé dudvéja, amely elvonja a
buiza taplalékat és megfojtja. Ugyanis a kozonség pénzét, idejét és figyelmét, amelyek jogszerint a jo
konyveket és nemes céljaikat illetik meg, magukhoz ragadjak, holott csak azzal a szandékkal irodtak,
hogy pénzt hozzanak vagy hivatalt szerezzenek. Tehat nem csak haszontalanok, hanem tevolegesen
karosak. Egész mostani irodalmunk kilenctizedrészének nincs egyéb célja, mint a publikumnak néhany
tallért kibuivészkedni zsebébdl; erre eskiidott ossze eltokélten szerzo, kiado és biralo.

Agyafurt és hitvany de kiados csiny, amely az irodalmaroknak, kenyérért-iroknak és tomeg-iroknak
bevalt a kor joizlése és igazi miveltségével szemben; sikertilt nekik tudniillik az egész elegans vilagot
poérazon vezetni olyképen, hogy az a tempo olvasasra idomitottdk, azaz mindannyian, mindig
ugyanazt, nevezetesen a leglijabbat olvassak, hogy koreikben legyen beldle tarsalgasi anyaguk; e célt
szolgaljak mar hirneves irok tollabol eredd rossz regények és hasonld termékek, mint amilyenek
azel6tt pl. a Spindler, Bulwer, Eugene Sue stb.-ekéi voltak. De lehet-e valami nyomorusagosabb mint
az olyan szépirodalmi kozonség, amely kotelesnek tartja magat mindenkor elolvasni a
leghétkoznapibb emberek legujabb firkajat, olyanokét, akik tisztara pénzért irnak, miért is allanddan
sokan vannak és ezzel szemben minden idok és orszagok ritka és folényes szellemeit csak névrdl
ismeri! Kiilondsen a szépirodalmi napisajtd furfangosan kieszelt mod arra, hogy elraboljak a
szépérzekil kozonség idejét, melyet miivelddése lidvére az efajta jeles termékekre, kellene forditania, a
végbol, hogy a tucatfejliek napi kontarkodasanak essék aldozatul.

Ezért, olvasmanyunkra valo tekintettel, folotte fontos a nem-olvasas miivészete. Abban all, hogy
azt, a mi a nagyobb kozonséget mindenkor épen foglalkoztatja, mint pl. politikai vagy egyhazi
rOpiratokat, regényeket, kolteményeket stb., melyek épen zajt csapnak s6t tobb kiadast is megérnek
els6 és utolso életéviikben, ezért keziinkbe ne vegyiik, inkabb arra gondoljunk, hogy aki bolondoknak
ir, mindig nagy kozonségre talal és forditsa mindig sziikre szabott olvasasra szant idejét kizardlag a
nagy, minden id6k és népek minden embere koziil kiemelkedd, szellemek miiveire, amelyeket a
dicséség szava ilyenekként jelol meg. Csak ezek miivelnek és oktatnak valoban.

A rosszat soha se lehet elég keveset, a jot elég gyakran olvasni; a rossz konyv mérge az értelemnek,
megrontja a szellemet.

A j6 olvasasanak teltétele, hogy a rosszat ne olvassuk, mert az élet rovid, idénk és erdink



korlatozottak,
8.

Konyvet irnak az el6idoknek majd errdl majd arrdl a nagy szellemérdl és a kozonség olvassa; de
nem magat a nagysagot, mert csak friss nyomtatast akar forgatni; €s a mai tokfej sekélyes és unalmas
locsogasa hozza kozelebb all és kedélyesebb, mint a nagy szellem szava. En azonban koszénom
sorsomnak, hogy mar ifjusdgomban hozzajutottam Schlegel szép epigrammajahoz, amely azota
vezércsillagom lett:

,Régi irot olvass szeretettel, am csak a régit:
Kortars réla mit ir, 1ényege semmi/'

O hogy hasonlit az egyik tucatfej a masikhoz! Mennyire egy formara vannak ontve! Mennyire
ugyanaz jut mindegyiknek hasonl6 esetekben az eszébe és semmi mas! Hozza még alantas személyes
szandékaik. Es az ily fickok semmirekellé locsogasat olvassa a bamba kozonség, hacsak ma nyomtak;
a nagy szellemeket pedig a konyvespolcokon heverteti.

Bizony hihetetlen a k6zonség oktalansaga és ferdesége, amely olvasatlanul hagyja minden idék és
orszagok legritkabb szellemeit, hogy a tucatfejiick naponta megjelend firkajat olvassa, — csupan azért,
mert ma kertiltek ki sajto alol és mert még nedves rajtuk a festék. Ezeknek a termékeknek mar
megsziiletésiik napjan oly elhagyatottan és megvetetten kellene allamok, ahogy kevés év mulva, de
akkor azutan 6rok idokre allani fognak, mint elmult idok és azok badarsaganak nevetségre méltod
targya. Mivel az emberek minden id6k legjava helyett mindig csak a legujabbat olvassak, az irok
benne maradnak a keringd eszmék sziik korében és a korszak mind mélyebben iszaposodik bele a
maga saraba,

9.

Minden id6ében két irodalom ¢él, meglehetésen idegeniil haladva, egymas mellett: egy valodi és egy
csupan latszolagos. Az els6 maradand6 irodalomma izmosodik. Olyan emberek miivelik, akik a
tudomanyért vagy a mivészetért élnek; komolyan és csendesen de igen lassan halad a maga Utjan;
Eurépaban évszazadonként alig egy tucat miivet hoz létre, amelyek azonban maradandok, A masik,
amelyet olyanok tiznek, akik a tudomanybol vagy koltészetbdl élnek, vagtatva halad, a résztvevok
nagy zaja €s kiabalasa kozt és évenként sok ezer munkat hoz a piacra. De kevés év mulva azt kérdezik,
hol vannak? hova lett oly hirtelen és hangos dicséségiik? Ezért lehet ezeket a folyd, amazokat az
alland6 irodalomnak nevezni.

egynémely tokéletessége, a mostani ,,jelenkor” haszontalan firkaszai buzgén és moddszeresen
szétbontjak és elsilanyitjak gy, hogy fokozatosan elszegényedve ¢és elkorcsosodva, nyomorult
zsargonna fajul.

Kétféle torténelem van: a politikai-, valamint az irodalom-, és miitdrténelem. Amaz az akaraté ez
pedig az értelemé. Ezért amaz altalaban félelmetes, s6t borzaszto; rémiilet, inség, csalas és szornyl
gyilkolas, tdmegesen, A masik viszont mindeniitt 6rvendetes és vidam, miként az elszigetelt értelem,
még ha tévutakat jellemez is. FOaga a filozofia torténete, Tulajdonképen ez az alapbasszusa, amely
még a masik torténelembe is atharsog €s innét, az alapbdl vezérli a véleményeket; és ezek uralkodnak
a vilagon. Ezért voltaképen és helyes értelmezésben a filozofia a legnagyobb anyagi hatalom;
csakhogy igen lassu a hatasa.

11.

A vilagtorténetben egy félszazad mindig tekintélyes id6, mert anyaga folyton folyik, amennyiben
hiszen mindig torténik valami, Viszont az irodalom torténetében ugyanezt az id6t gyakran semmibe
sem kell szamitani, mert ek6zben semmi se tortént; hisz kontaros kisérletekhez semmi koze. Tehat ott
van az ember, ahol 6tven év el6tt volt.

Ennek tisztazasara képzeljiikk el a megismerés haladdsat az emberi nemnél egy bolygd-palya
képében. Akkor azokat a megtévelyedéseket, amelyekbe minden jelentékeny haladas utan legtobbszor
hamarosan belekeriil, ptolemaeusi epiciclusokkal lehet abrazolni, amelyek mindegyikének megfutasa
utan ismét ott van, ahol megkezdése el6tt volt, A nagy szellemek azonban, amelyek ezen a
bolygopalyan valoban tovabbvezetik a nemzedéket, a mindenkori epiciklussal nem tartanak vele.
Ebbo6]l magyarazodik meg, hogy miért tizetik meg az utdkor elismerését a kortarsak tetszésének
elveszitésével és megforditva, — Ilyen epiciklus pld. Fichte és Schelling filozofidja, amelyet végiil
ezeknek hegeli torzképe koronaz meg. Ez az epiciklus az utoljara Kanttol odaig vezetett kdrvonaltol
indult ki, ahol kés6bb én vettem fel Gjbol, hogy tovabb vigyem; a kdzbens6 idében azonban az emlitett
latszatfiozofusok és még néhanyuk megfutottak az 6 epiciklusukat, a mely éppenséggel most



végzodott be, amialtal e veliik szaladt kozonség arra ébred, hogy ugyanott van, ahonnan kiindult,

A dolgok ilyetén folyasaval fiigg 6ssze, hogy a tudomanyos, irodalmi és miivészeti korszellemet
kortilbeliil harminc évenkint cs6dbe jutni latjuk. Ilyen idokoézonként a mindenkori tévedések
olyannyira fokozddtak, hogy lehetetlenségiik sulya alatt O0sszeomlanak és egyben az ellenzék is
megizmosodott rajtuk. Azutan jon a fordulat, de gyakran ellenkezé iranyu tévedés kovetkezik. A
dolgok eme menetét id6szakos visszatérésben bemutatni, volna az irodalomtorténet igazi,
oknyomoz6 anyaga; csakhogy ez keveset gondol az életére. Azonkivill az ily periodusok
viszonylagos rovidsége folytan, adataik tdvolabbes6 idokbol gyakran nehezen hordhatdk 6ssze, miért a
dolgot a magunk koran legkényelmesebben figyelhetjiik meg. Ha erre példat akarunk a realis
tudomanyokbodl, akkor vehetn6k a Werner-féle neptunisztikus foldtani elméletet. De inkabb
megmaradok az el6bb emlitett, hozzank legkozelebb fekvd példa mellett. Kant fénykorara a német
filozofiaban kozvetleniil mas kovetkezett, amelyben meggy6zés helyett hatasra torekedtek? a helyett,
hogy alaposak és vilagosak akartak volna lenni, igyekeztek ragyogok, hyperbolikusak, de gyakran
érthetetlenek lenni; s6t igazmondéas helyett bonyodalmakat eldidézni, Emellet a filozofia nem
haladhatott. Végiil cs6dbe jutott az egész iskola és modszer. Mert Hegelben és legényeiben egyfeldl az
ostobasag-firkalas és a lelkiismeretien feldicsérés szemtelensége, masfel6l tovabba az egész csinos
iizelesn szembeszokd szandékoltsaga oly hatalmas méreteket 6ltott, hogy végiil mindenkinek kellett,
hogy kinyiljék az egész szélhamossagon a szeme és a midon bizonyos leleplezések folytan, feliilrdl is
megvontdk az {igy védelmét, a szija is. E minden valaha Iétezett bolcsenckedések
legnyomorultabbikanak, Fichte- és Sehelling-féle elozményei is vele ranttattak a hitelvesztettség
mélységébe. Ezzel azutan kideriil a Németorszagban Kantra kovetkezo szazad elsé felének teljes
filozofiai illetéktelensége, mikdzben, a kiilfolddel szemben, a németek filozofiai ratermettségével
hencegnek, — kiilondsen amiota egy angol iré gonosz guinya a gondolkodok népének nevezte el dket.

Aki pedig az epiciciusok itt felallitott altaldnos sémajahoz a mitorténelembdl kivan
tamaszpontokat, am nézze meg a mult szazadban, kiilondsen francia tovabbfejlesztésben még viragzott
Bernini-féle szobrasz-iskolat, amely az antik szépség helyett a mindennapos természetet, a régi
egyszeriség és baj helyett a francia menuet-ildomot abrazolta. Cs6d6t mondott, amikor, Winkelmann
intelme utan, bekdvetkezett a visszatérés a régiek iskoldjahoz. A festészet korébdl pedig szolgaljon
megerdsitésiill e szazad els6 negyede, amely a miivészetet valami kozépkori vallasossag puszta
eszkozének és szerszamanak tartotta és ezért kizardlag egyhazi motivumokat valasztott targyaiva,
amelyeket azonban oly festok kezeltek, akikbdl hianyzott ama hit bensé komolysaga, de a kik jelzett
tévelygésiik folytan Francesco Franciat, Pietro Peruginot, Angelo da Fiesolet és hasonlokat vettek
mintaképiil, de s6t ezeket magasabbra tartottak mint a rajuk kovetkezett valoban nagy mestereket.
Célzassal e megtévelyedésre €s mert a koltészetben egyidejlileg hasonld torekvés érvényesiilt, irta
Goethe parabolajat, a ,,Pfaffenspiel”-t. Err6l az iskolardl is belattak, hogy hobort; csddbe jutott és erre
kovetkezett a visszatérés a természethez, amely genre-képekben és mindennemi életfélemekben
nyilatkozott meg, ha néha a parlagiasba is tévedt.

Az emberi haladas jelzett utjanak megfelelden az irodalomtdrténet, nagy részében, egy torzsziilott-
gyljtemény katalogusa, A borszesz, amelyben esek a csodabogarak legtovabb elallnak, a disznobér. A
kevés, nem idétlen ujsziilottet viszont nem kell ott keresni; életben maradtak és veliik mindeniitt a
vildgon taladlkozunk, ahol halhatatlanokként, orokletes ifjisdgban lengnek tova. Egyediil 6k teszik ki
az el6zd §-ban jellemzett igazi irodalmat, melynek személyszegény torténelmét ifjukorunk 6ta minden
mivelt ember szajabol és nem csak elébb kompendiumokbdl tanuljuk meg. Azzal a ma uralkodo
rogeszmével szemben, hogy tudniillik azért kell irodalomtorténetei olvasni, hogy mindenrdl lehessen
locsogni, anélkiil, hogy barmit is esmérnének, ajanlom Lichienbergnek egy kivaltképen megszivlelésre
mélto helyét, a régi kiadas 2. kot. 302. oldalan.

Viszont azonban azt kivdnnam, vajha probalkoznék meg egyszer valaki egy tragikus
irodalomtorténettel, melyben eldadnd, hogyan bantak a kiillonb6z6 nemzetek, melyeknek mindegyike
legnagyobb mértékben biiszke ama nagy irdkra és mivészekre, akiket fel tud mutatni, amig azok éltek;
ahol szemiink elé tarna azt a végtelen kiizdelmet, amelyet minden idok és orszagok java és igaza a
mindenkor uralkodé viszassal €s rosszal kellett, hogy megvivjon; jellemezné az emberiség majdnem
minden igaz megvilagositdjanak, majdnem minden nagy miivészetbe! vagy masfajta mesterének
vértanusagat; elibénk vezetné, hogy kevés kivételtdl eltekintve, mint kinlodtak elismerés, részvétel és
kovetdk hijjan, mikozben dicsoség, tisztelet €s gazdagsag jutott szakuk méltatlanainak osztalyrésziil;
tehat ugy jartak mint Ezsau, akitdl, mialatt az apja szamara vadaszott, Jakob otthon, a masiknak



ruhajaban orozta el az atyai aldast; hogy iigyiik irant valo szeretetiik mégis, mindenek dacéra tartotta
Oket, amig végiil be nem fejeztetett az emberi nem ilyetén neveldjének nehéz kiizdelme, nem intett
néki a halhatatlan babér és nem 1itott az 6ra, a midon 0 réla is elmondhato:

,lerhes vértezetet im szarnyruhava valtja,

Kinja rovid, de azontul élete boldog 6rokkeé.”
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