Bohm Karoly tana és személyisége.

Irta: BARTOK GYORGY.

BOHM KAROLY, mint a kitartd er6nek és a jovében vald
bizonyos reménységnek példamutatoja jart kozottink s mikor
a szellemi ¢letnek csodalatos mélységeit tarta fol hallgatoi
elott, az igazsag erejében vald szent meggy6zddése ellenall-
hatatlan er6vel ragadta meg a lelket és tette bizonyossa
afelol, hogy az intelligentianak, az ontudatnak értéke péaratlan
minden érték kozott, forrasa, gydkere, ¢éltetéje mindennek,
ami ¢ foldon becses elottink. Az 6 intelligentiajahak fényé-
ben visszatikroz6d6 ¢és életet nyerd vilag, foltliinvén szemeink
elott, bizonyossagot tett amellett, hogy az Ontudatnak fényé-
tol nyer fényességet minden s ha kialudt mar a napnak
vilaga is, az Ontudatnak mécse vilagit nekiink. Az 6 gondol-
kozésanak energiaja, lelkének 0Orokos reménykedése tettre
heviti a mi lelkeinket is, hogy az & szellemének vezetése
alatt kemény szivvel ¢és ifji reménységgel [épjiink az utra,
amely a szellem vilaga felé viszen.

Az 6 szellemében? . . . De hat melyik a BOHM KAROLY
szelleme? . . . Erre a kérdésre keres feleletet s ad magyara-
zatot is talan e rovid emlékezés.

BOHM KAROLY, az ontudatos Ent vallotta a nagy mindenség
szilard kozpontjanak. Ha BOHM KAROLY-nak képét tehat meg-
rajzolni s emlékezetét feltjitani akarjuk, személyiségének kozép-
pontjadba az intelligentiat kell allitanunk, mert nemcsak tanitésa,
hanem egész élete is az intelligentianak szolgalataban allott: az
intelligentia, amely a legteljesebb Ontudat is egyszersmind, volt
mozgatdja egész gondolkozasanak, minden cselekvésének ¢és
az intelligentiat vallvan az értékek értékének, védelmezésében
soha el nem faradott. Az Ontudatnak  paratlan  ereje jellemzi
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BOHM-6t s ad értéket minden tandnak. Mar kora ifjisdgaban
a philosophia szolgalatara kotelezte el magat: az iskolai félada-
tok csak amolyan mellékdolgok redm nézve — irja 1860-ban,
mint husz éves ifj, — tulajdonképpeni studiumom a philo-
sophia.« Még teljesebbé valik elhatarozdsa Kanttal valo fog-
lalkozasa utdn, mikor is teljesen felhagy koltészettel s drama-
irassal s az Onelhatarozdsnak egy fényes pillanataban a phi-
losophia miivelését tzi ki élete czéljaul: »A dramairdsnak
ilyen korilmények kozott vége van.« — olvassuk naplo-jegy-
zeteiben. — »Teljesen a philosophidnak szentelem magam.
De latom, hogy ez a mezd végtelen, ahol mar a leghatal-
masabb er6k kiizdottek, amelyek elétt az én erém porba
silyed. Es gy szeretnék én nagyot alkotni. Dolgozni aka-
rok; legyen Magyarorszagnak is egy oOnalld philosophiai rend-
szere, amely eddig még hidnyzott. O, ezek a tervek, amelyek
olykor-olykor lelkem el6tt felmeriilnek, oly csabitoak, oly
hatalmasok, hogy nem vagyok képes nekik ellendllani. Kell
nekem Magyarorszagon a philosophiat 1j tutra terelni, ) kor-
szakba kell Iépnie altalam, legyen ara barmi draga, vagy meg-
kell halnom.« — Az Ontudat vilagossagabdl sarjadzé erdnek
vildgosabb ¢és kézzel bizonyithatobb documentumai alig lehet-
nek, mint ezek a szavak, amelyek egy husz éves ifju lelké-
bol mintegy kijelentésszerileg tornek elé s egész életének
cz€ljat oly hatarozott alakban vésik lelkének mélyére, hogy
ettél a czéltol életének egyetlen pillanatdban sem tért el s
megvalositdsan dolgozni el nem faradt soha. A magyar phi-
losophidnak ilyen kemény oOntudatd, erds akaratd férfiira van
sziiksége, hogy 0Onall6 életre torjon s a magyar faj lelkének
oly sajatossagait hozza majd napfényre, amelyek -eladdig ott
szunnyadoztak a szellemnek mélyén s wvartak a szabaditot, ki
az ontudatnak fényes vilagara segitse 6ket.

BOHM KAROLY az Ontudat embere a szo legteljesebb és
legphilosophikusabb  értelmében.  Minden  vizsgalodas  elsd
adataul az Ontudat tagadhatatlan tényét tekinti. »Ezt kell a
bolcsészeinek azon hegytet6iil tekinteni, melyen megallitani
torekedett Sisyphus ama roppant kovet; ha e tetére nem
birja gorditeni a kovet, ha e fejtvényt megfejteni nem birja,
hiaba valé6 minden torekvése: visszaesik s ha félre nem ugrik,
Osszezlizza a vakmerdt, a poipa yporoicoc« — irja 1867-ben
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az oOntudatnak kozvetlen tenyériil. Az Ontudatnak errél a véd-
telen, alig megbecsiilhetd értékérél vald meggydzodés végig-
kiséri BOHM-0t egész philosophiai milkodésén; ez a meg-
gy6z0dés az a granitkd, amely az Ember ¢és Vilaga egész
biiszke épiiletét hordozza és a maga kyklopsi nagysagaval a
philosophidban jaratlan Ilélekre is a fenségesnek benyomasat
teszi. Az Ontudatnak tényét megmagyarazni, logikai uton
lényegéhez férkézni nemcsak nehéz, de egyenesen lehetet-
lenség is; az elmélyedésnek valamely vilagos pillanatdban
csak megragadni lehet azt, de ha egyszer megragadtuk, a
megragadasnak ezen ténye altal ©rok birtokunkka is tettiik.
BOHM KAROLY-nak orok birtoka volt a kifejlett, a megértett, a
végtelenséget magaban foglalo, a mindent megértd Ontudat,
az emberi szellemnek ez a gyémant-csomodja, amely életének
minden pillanataban, lelkének minden mozduldsdban, cselek-
vésének és gondolkozdsanak egész vilagdban félreismerhe-
tetlen modon tett taniibizonysagot Onmaga mellett, otthagyvan
sugarainak nyomat mindenen, ami fényének korébe keriilt.

Az oOntudat egyetlen, de nem egyediili; paratlan, de nem
forrasa a létnek, illetve a valdsagnak, hanem annak vissza-
tikrozéje, azaz, a maga lényegéhez atalakitdja. Az Ontudat
teremt6 Ontudat, de nem Onmagabol teremt, mint a pok,
amely a maga szalaibol szovi meg halojat. A maga szem-
pontjabol s kovetkezéleg az ember szempontjabol altalaban,
csak az bir értékkel, ami az Ontudatnak fényében megjelenik,
sugaraibol taplalkozik és csak az bir léttel, ami az Ontudat-
tal viszonyba 1ép. Barmint is tekintsik a dolgot, tiizetesebb
vizsgalat ugy fogja talalni, hogy e fentebb leirt tételek csak-
ugyan megfelelnek a valdsdgnak s mindazok a tanok, ame-
lyek ezen megfigyelésekre épililnek, ha a logika torvényének
ellene nem mondanak, igaznak nevezhetok. A philosophiai
problémak tomkelegében az Ontudat probléméjdnak megfej-
tése a kérdéseknek egész seregéhez adja meg szdmunkra a
megfejtésnek kulcsat, mert az Ontudat kérdésében elfoglalt
allaspontunk, egész philosophiai allaspontunkra nézve elhata-
rozd, dontd fontossagu. Az oOntudat kérdésében elfoglalt allas-
pontunktol fiigg a 1ét, a valdsag, az igazsag, az értek s az
ezekkel Osszefliggd kérdésekben elfoglaland6 allaspontunk is;
kovetkezésképpen az  Ontudatnak problémdja teljes joggal
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nevezhet6 a philosophia alapproblémajanak. BOHM KAROLY
philosophidjanak megértéséhez az oOntudat tényének megértése
adja a kulcsot s ezen tény megértetvén, abbol teljesen
szerves egészként bontakozik ki, akar a dialektika, akar .az
axiologia fejtegetéseit tekintsiik is.

Az oOntudat fényébdl indulva ki, tartsunk hat madartav-
latbol szemlét BOHM bolcselete folott s a rendszer korvona-
lait attekintve, értsik meg az Ontudat tényének paratlan fon-
tossagat.

BOHM tananak kozpontia az En . . . Az En, melynek
tevékenysége ¢éppen abban rejlik, hogy Onmagardl tudomast
szerez, ezen tudomdasvétel Aaltal megbrzi szabadsagat, amely
legdragabb kincse az intelligentidnak ¢€s szabadsaganak meg-
Orzése kozben oOnmagat kifejti. Az emberi szellem kifejtésének
legels6é feltétele, a conditio sine qua non-ja, az emberi szellem-
nek szabadsaga. Kifejlés és érvényesiilés szabadsag nélkiil
elképzelhetetlen, a szabadsdg nyomaban pedig, ha nem
csenevészedtek el a szellem erdi, mindeniitt ott jar a fejlodés,
amelynek legfels6 fokan kaprazoan fénylik a maga bamulatos
pompajaban és mégis felséges egyszeriiségében az intelligetia.

Az En, amikor tevékenységében teremt, tulajdonképpen
onmagat fejti ki s ezen kifejtés kozben mind nagyobb és na-
gyobb mértékben jut oOnmaganak tudatara. A fejlédd En
teremti meg a maga vilaganak képét s hogy milyen ez a kép,
a teremt6 Ennek fejlettségi fokatol fiigg. »A mi vilagképiink
ennélfogva — mondja fémiivében BOHM') — az En euolutidja.«
Mindazt, ami ezen fejlési folyamat kozben kifejlett, az On-
tudat hatja 4t s ez altal Onmagat valdsitja meg. A fejlédés
egész folyamatanak szabdlyozdja az okisdg, amely az Enre
torténd hatasok és az En részérél inditott ellenhatisok szalait
vonvan meg, ¢érczhaldzatba fogja Ossze az egész mindenséget,
melynek kozéppontja az ismerd, cselekvé és szemlélddé En,
Mindaz, ami az En eldtt ily médon kifejlett, a valésagot teszi;
err0l a valosagrol szol a valonak tana vagy az ontoldgia.

Az a kérdés mar most, hogy milyen viszony all fenn a
teremtd En és az altala teremtett ezen vilagkép kozott? BOHM
philosophidjanak megértése ¢és helyes megitélése szempontjabol
e kérdésre adott felelet rendkiviili fontossdggal bir. BOHM

") Ember és Vilaga IV. k. 8.
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szerint az En teremti meg a maga vilagat s ezért miivének
czime is »Ember és Vilaga«. Az ember és vilaga kozott tehat a
teremtének ¢és a teremtettnek viszonya all fonn, mert a kiilsé
»vildg nem teremt benniink képeket, hanem csak meginditja
azok keletkezését«. (IV. 7.) A kiilsd vildg altal meginditott En
tevékenysége mindaddig tart, amig Onmagéaval nem szembesiilt,
ami, ha megtortént, a tevékenység véget ér és az En nem
tudatos tartalma immar 6ntudatos birtokava 16n.

Ha igy all a dolog, teljesen indokolatlan az a kérdés,
hogy vajjon hat az En teremti-e ezt a nagy mindenséget?
vajjon az Enbdl vezeti-e le BOHM a vildgot minden teremt-
ményeivel ¢és tineményeinek sokféleségével egyiitt? vajjon
nem létezik-e a valésag az En nélkil is? — Mindé kérdé-
sekre nagyon hatdrozott és vilagos a felelet; az ismeré En
maga alkotja meg és teremti a maga vilagképét, amely annyi-
féle ¢€s olyan jellegi, mint a hanyféle és amilyen karak-
teri a teremtd En. Ezért mondottuk fennebb, BOHM  sajat
szavait idézvén, hogy a vilagkép az En Onkifejlése. A valo-
sigot azonban nem az En teremti meg s nem is vezetjik le
beldle azt. A valésag adva van s az En kényszertien el-
fogadja, a maga kategoéridi szerint rendezvén el a redja tor-
ténd hatasokat s a részér6l meginditott ellenhatasokat. A kiilsé
vilagnak létezését, a valdsag megadottsagit nem kieszelni
kell, hanem constatalni, mint visszautasithatatlan s meg nem
czafolhatdo tényt. Levezetésekre, bolcselkedd deductidkra sziik-
ség itten nincsen, mert ha »nem hiszed, hogy mindez valo, —
Iépen bok a rud és megrag a 16«. (ARANY.)

A kényszertien megalkotott képet a tevékeny En meg-
ismeri az altal, hogy e képet oOntudatosan utanna alkotja s
ezen utdnnaalkotds segitségével azt, ami eddig nem tuda-
tos tartalmat képezte, a maga el nem idegenithetd Ontudatos
birtokava teszi. Ily moddon a vilagnak végtelen jelenségekbdl
kialakuld ¢és megrajzolt képe all elottiink, mely kép hogy
megfelel-e a toliink fliggetlen valdsdgnak vagy sem? — erre
a kérdésre feleletet mar azért sem adhatunk, mert hiszen a
toliink fliggetlen valosagot nem ismeri senki.

A mar megalkotott s készen el6ttiink allo vilagkép mind-
sége a megalkoto En fejlettségi fokatol fiigg. Az En ugyanis a
fejlédésnek fokozatain megy at, amely fokozatokat az Ontudat-
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nak tobb vagy kevesebb tisztasdga, illetve szabadsaga jelle-
mez. Minél magasabbra hagunk a fejlédésnek fokain, annal
vilagosabb az oOntudat s anndl nagyobb szabadsdga is. Mind-
ségileg s altalaban is legértékesebb lesz a vilagnak az a képe,
melyet oly En alkotott, kinek lelkében a kozponti helyet "az
intelligentia foglalja el; legkevesebb értékkel pedig az a kép
fog birni, amelyet olyan En alkotott, aki még az érzékiségnek
fokdn feliil nem emelkedett s a maga érzéki vagyainak vad
tiizétdl emésztetik, mint igazi rabszolga. Mind tavlatot vara-
zsol elénk az En fejlodhetésének ez a hatartalansaga s mind
hévvel, az idealismusnak mily végtelen erejével tudta BOHM
rajzolni a fejlédésnek ezt az ttjat, amelynek végén az intelli-
gentia szabadsadga kinalkozott ©rok jutalmul mindazok részére,
akik bator szivvel, vilagos fével, a jobbra tor6 akaratnak nem
ernyedd kitartdsdval kovetik a szot: sursum corda!l A fold
anyagisagan vetve meg labunkat, szilard alapon allva, merész
repiiléssel repiilink be egyenesen a valosag szivébe: az On-
értékii szellem vilagéaba!

Kétféle vonasbol tevodik Ossze ismeretiinknek targya, a
vilagnak képe. A vonasok elsd csoportjat teszik azok, amelye-
ket a kiilsé vilagnak kényszerére alkotott az En s vetitett
bele a vilagnak képébe; ezek a vonasok egyiittvéve képezik
az ontologikus vondsok csoportjat. Ezzel szemben all a vona-
sok masodik csoportja, amely a vilagnak képébe beleszovodik
s amely bizonydra a nagyobb ¢értékli, habar az ontologikus
vonasok csoportja nélkiil el nem lehet. Az En ugyanis nem-
csak elszenvedi a kiilsé vildgnak reatdrténd hatasait, hanem
ezekre a hatdsokra maga is felel, visszahat s ezen vissza-
hatassal a maga Iényegét kifejezésre juttatja, beleszévén
vagyainak, érzéseinek, indulatainak, szenvedélyeinek sokszinii
fonaldt a wvilagnak valo képébe. E szdlak a vilagképnek
axiologiai vonasait adjak s redhelyezkedve az ontologiai rétegre,
mely nekik is alapfi szolgal, vilagképiinknek végtelen értéket,
ki nem mondhato bajt és kellemet adnak.

Vilagképilink ontologikus és axiologikus vondsainak viszo-
nya vilagos, ha meggondoljuk, hogy a kettd t. i. az En és a
Nem-én elvélaszthatatlanul ~egymashoz tartoznak, egyik a
masik nélkil el nem lehet s kovetkezésképpen a Dbeldliik
szdrmazd vondsok kozott is az egymashoz tartozdsag viszonya
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all fonn. A vilagképiinknek két sphaerdja, a kell6 és a valo
vilag egyenjogu tényezoként lépnek 6l s kiilon-kiilon nem,
csak egyiittvéve adnak egy egész emberi vilagot. E ténynek
folderitése BOHM egyik legmélyebb gondolata.

Ha a kell6 és a valéo vilagnak félgombje, a kettd egyiitt
alkotja meg a vildgnak gombjét, akkor egy kozds kozponttal
kell birniok, amely egymashoz lanczolja Oket s egyszersmind
élteti is. E problémédnak részletes fejtegetésébe ezlttal nem
bocsatkozunk. Csak annyit adunk itt el6, amennyi az érték
fogalmanak, Iényegének, fajainak megértéséhez  okvetleniil
szilkséges. E pont mutatja legvilagosabban, hogy BOHM
philosophidgja nem medd6 syllogistikdnak terméke, nem de-
ductiv soroknak egymaéssal valé csendes egyiittléte,, hanem
egy alapvetd, kozépponti gondolatbol kisarjadzo és egészen,
a sz0 legteljesebb értelmében vett szerves élet, amely a gyo-
kérbol felszitt egészséges nedvek altal taplalja az egész hatal-
mas lombozatot. Itt nem tételek dulakodnak egymassal vagy
kotnek megadassal békét, hanem igazan élmények sorozata
az, amely a szellemnek legmélyérdl fakad, magaval hozvan
folszinre és szerte vivén a szervezet minden kis részébe az
¢élteté erdt. Itt az alapgondolaton nyugszik minden teher, de
minden érték is ebbdl fakad.

Az ontologia ¢és axiologia kozds gyokerének megallapi-
tasa cz€ljabol emlékezetiinkbe kell hivnunk a kovetkezoket.
Tudnunk kell elsé sorban, hogy az értéknek két objektiv
jellegi faja: a haszon és az Onérték. A merdben alanyias
élvértéket itt figyelmen kiviil kell hagynunk, habar heuristikus
becse tagadhatatlan. A haszon szerint valo értékelés, amint
ez BOHM kutatisaibol kétségtelen, az okisag altal szabalyoztatik
s az utilismus a maga lényege szerint az okisdgra utal; a ha-
szon gyokere az ok fogalmaban keresendd. Az Onérték szerint
vald, vagyis az idealistikus értékelés egészen mads természetll,
mert itt mar az okozati halozaton feliil emelkedik az En az
aesthetikai szemlélédés magaslatara s a dolgokat ebbdl az
érczhalozatbol kiemelve, elkiilonitve intuitive tekinti. Azaz,
az Onérték szerint vald értékelés a dolgokat, a maguk Iényegé-
ben szemléli s kovetkezésképpen az értékelésnek ez a faja
a substantianak, a lényegnek fogalmara utal, amely az Onér-
téknek gyokere.
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Az utilista értékelés gydkere az ok, az idealistikus ~ érté-
kelés gyokere pedig a lényeg 1évén, az értékelésnek  kozos
gyokere az En-nek onallitisa, amelynek az  okozatossig  és
lényegiség két stadiuma csupan. Mivel pedig az En onallitasa,
amely minden tartalomnak a formaja, a projectio, a kivetités,
az értékelésnek  végsd, kozds  gyokere is a projectio  leszen.
A vilagkép megalkotasdnak ismerete teljesen meg fogja vila-
gitani az  ontoldgia és axiologia, az alkotdas és az értékelés
Osszefiiggését. Tudjuk az el6z6kbol, hogy az En a maga kény-
szerien alkotott vilagképét, tisztasagat megdrizni torekedvén,
maga elé¢ kivetiti s kivetitvén, megismeri. Ez a kivetitett vilag-
kép, mint jelentések halozata  all eldtte s mint a valosagnak
abrazoloja, ismeretének egyediili tairgya. Amde az En ezt a
maga alkotdsdt nemcsak kivetiti, hanem szeretetteljesen szem-
1éli is, mert hiszen az O alkotasa. @ Ezen szemlélése kozben
azutan magara is, mint alkotora, vet egy futd pillantast, amely
teljesen elegendd arra, hogy oOnerejét is  tudomésara hozza.
Az Onmagara figyel6 Ontudat megelégedetten veszi észre  €s
allapitja meg, hogy az a felséges nagy képtar, amely eldtte
elteriil, egészen az 6 alkotdsa s Onerejének tudatara ébred.
Erzi, hogy projectioja, oénmaganak allitisa sikeriilt, ezen siker
folott oromet érez s Onmagat, mint e sikeriilt képnek alkoto-
jat, oromének okozojat, szereti. Ez a szeretet az értéknek
végso gyokere.

Az alkotas ¢és az értékelés, az ontoldgia és axiologia
kozos gyokere a szellem Onallitdsa, a projectio, amelyet az
Oneré érzete kisér, megsziilvén az Onszeretet érzését, minden
értéknek végsé gyokerét. »Az En nemcsak a gazdag szelle-
miség, hanem annak érzi is, magat s ezen Onérzetben kifejezi
Onmaga szeretetét, maganak az értékét«. (III. 219.) Végso
ponton tehat az érték csirdja az Ontudat szabadsaga s ezen
a ponton tilmenni nem lehet: »az érték épp oly transcen-
dentalis feltétel, mint az »En«, vagy a »lét«, vagy a »szem-
1élés«. (IV. 14. 1)) Amiként az ontoldégidban nem levezetni
akarta BOHM a valosdgot, hanem megadottnak tekintette,
éppen Ugy az axiologidban is nem levezetni akarta az értéket,
hanem lényegét ¢és természetét elemzéssel felderiteni igyeke-
zett. Az analysis végs® pontjaban itt is az Ontudatos, a te-
remt6 En talalhato, amelybdl fakad vilagunknak képe s min-
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den, mi e képben jelentéssel bir. Az ontolégia az Ontudat
tényébOl indult ki és az axiologia az Ontudat értékéhez jut
el sok faradsagos, mélységes elemzés wutdn, kimondvan a
nagysulyu terelt: nemes csak az intelligentia!

Rovid és hézagos a szemle, jol tudom. Nem is az volt
a czélja, hogy BOHM tananak teljes kivonatat adja s ha erre
torekszik vala, hiabavaldé lenne a reaforditott munka. Csak
halvany vondsok ezek, BOHM tananak legmélyebb fundamen-
tumai, bizonysagul ama tételiink mellett, hogy BOHM philoso-
phidjanak gydkere az Ontudat ténye s e ténynek vilagos, at-
hato ismerete. Mert BOHM KAROLY az Ontudat tényének alap-
vetd s a gondolkozasra nézve nélkiilozhetetlen jelentOségét
nemcsak atlatta és hangsulyozta, hanem, ha szabad magunkat
igy kifejezniink, lelkében élte is sziinteleniil. Az Ontudat jelen-
toségének a lélekben wvaldé gyodkeres megélése tette Ot képessé
arra, hogy az Ontudatnak tényét meg is értse és masokkal is
megértesse. Az Ontudat jelentésének ez az atértése, amely a
philosophia legujabb iranyaiban oly nagyfontossdgi kutatdsok
targya, az Ontudat jelentésének ez az atértése BOHM KAROLY
tandnak Orok, soha el nem éviild érdeme. Idevonatkozo fej-
tegetéseivel, igaz, FICHTE-hez kapcsolodik BOHM, de amig
FICHTE a maga constructidoival nem elemezte, hanem levezetni
akarta az Ent s az FEn tartalmat képezd ontudatot, addig
BOHM a legvilagosabb jelentéstani elemzéssel az Ontudatnak
értelmét  allapitotta meg. Az Ontudat jelentoségét latta mar
DESCARTES, sot lattak mar az indusok nagy bolcsei is, latta KANT
¢s latta FICHTE, de, meggy6zOddésiink szerint, az Ontudat je-
lentését, az Ontudat értelmét s ez altal az Ontudatnak értékét
BOHM latta el6szor a maga igazaban és & volt az els6, aki e
jelentést és értéket nemcsak megmagyarazni, hanem érvénye-
siteni is tudta.

Az ontudat jelentOségének a Ilélekben valdo gyOkeres meg-
¢lése nemcsak arra képesitette BOHM-Of, hogy jelentését meg-
allapitsa, hanem képessé tette arra is, hogy ezen jelentésnek,
amely a maga paratlansagdban szinte emberfolottinek latszik,
ezen paratlan értéknek megfeleléleg az Ontudat szamara a
szellemi ¢életben 6t megilletdé helyet biztositson. Az 6 egész
tana tulajdonképpen nem egyéb, mint az Ontudat Osértékiségé-
nek kimutatdsa, az ontudatnak phenomenologidaja. Minden, ami
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létezik, azaz veliink, mint ismerd, tapasztald, cselekvo Enek-kel
viszonyba keriil, redank nézve jelentés, amely nem a kiilso,
megtapasztalt tiineményekbdl keriil az Ontudatnak zart egy-
ségébe, hanem ellenkezbleg, az Ontudatbol, mint legvégsd
forrasbol keriil a megtapasztalt tiineményekbe. Hogy milyen
ez a jelentés és milyen értékkel bir, az az alkotd Ennek
mindseégeétdl, fejlettségének fokatol fiigg. Minden jelentésnek
s kovetkezésképpen minden értéknek forrasa az Ontudat, az
intelligens En, amely a maga értékét vetiti red mindarra,
amit megalkotott. Nem a fejlodés teremt, mint azt a divatos
philosophia hirdeti, hanem az Ontudat, az intelligentia, amely
minél fejlettebb, anndl értékesebb teremtménynek lesz sziilo-
anyjava. A fejlédésnek legmagasabb fokan, amelyre vagyo6do
lélekkel tekint a szellem, mini Onkifejlésének végsé czéljara,
ott var reank az ontudat azonos tisztasaga ¢és minden salaktol
ment szabadsaga.

Az Ontudat jelent6ségének gydkeres megélése sziikség-
képpen vezet arra a gondolatra és meggy6zddésre, hogy min-
den szellemi tevékenységiink, ha a szellem természetének
megfelel, az Ontudat tisztasagara ¢és feltétlen szabadsagra tor.
Gondolkozasunk czélja: az oOntudat azonos szabadsagédnak
megszerzése. Cselekvésiink czélja: a szabad és tiszta Ontudat.
Szemlélddésiink czélja: az Ontudat azonos tisztasaga. Az em-
beri tevékenységnek minden terén az Ontudatnak kell vezetnie
s az Ontudatnak kell lényegét megvalésitania. Mert az ember
lényege a szellemiség; »a szellemiség pedig nem rejlik maés-
ban, mint az Ontudatossigban: minden egyéb vondsa csak az
ontudatossagtol figg (IV. 433.). Eppen mert a szellem lényege
az Ontudatossag, ennek megismerése is csak az Ontudatossag
Utjan lehetséges. Es ezt az utat BOHM kora fiatalsagatol
kezdve sirja megnyiltaig jarta €s haldlos agyan is a valosag
€s az igazsag viszonyan toprengett.

BOHM KAROLY tanitasaban szelleme tiikrozédik vissza és
az a szellem a maga mélységének kikutatdsdban egy perczig
sem lankadott. Minden, amit megirt €és minden, amit bizal-
mas barati korben szolott, Ontudata szabadsigat tiikrozé
vissza. Ontudatinak tisztasaga, melybdl a lelkiismeret nyugodt-
saga taplalkozott, ez volt egyetlen, de szigoru szabalyozdja
minden gondolatdnak és minden cselekedetének. Ontudatanak
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tisztasagabol fakadt lelkének az az olympusi nyugalma s de-
rije, amely egyéniségének egyik legbecsesebb alkotd része
volt. Ontudata ezen szabadsagénak megvédésében azonban
konyortelen vala s ilyenkor kiilonben szelid, nyugalmas lelke
villamokba tort. Deriis lelkének taplaléka a pajzan Aristophanes
¢s Don Quijote volt; szabadsagaban megzavart Ontudatat
Demosthenes beszédeivel pihenteté meg. De mert ez az 0On-
tudat kristalytiszta vala, minden kiilsé ingerre, mely tiszta-
sagat megzavarhata, érzékenységének egész hevével felelt.
BOHM KAROLY lelke csakugyan olyan volt, mint egy hatalmas
démnak rengeteg belseje: minden csendzavaré [épést szaz-
szoros visszhanggal vert vissza, de aki ahitatos Iélekkel, a
szellem Onértékébe vetett bizalommal kozelgett feléje, azt
szeretO szivvel fogadta s atyai josagat araszta red.

BOHM KAROLY tiszta Ontudatanak biiszke érzetében az
aesthetikai szemlélés allaspontjarol tekintette ugyan a korotte
nylizsgd ¢élet vad tlilekedéséi, de nem mint kozonyds spectator
érdekeletlentil, hanem, mint az emberi eszményeknek torbetlen
harczosa, sokszor bizony sebzett szivvel s vérezo 1élekkel.
Hazafias érzésével soha sem satorozott, de fOmive III. koteté-
nek el0szavat marczius 15-r6l keltezte, abban az idoben, amikor
hazéank alkotmanya is mar-mar veszélyben forog s mikor -
sajat szavai szerint — »édes hazank tépett erkdlcsi és politikai
viszonyai koOzott« miivének hatdsat meglidtni nem is remény-
iette. Kozéletiink egyes jelenségei f0lott minden tartdzkodas
nélkiill mondott szigora itéletet s itéletének kanonja az vala, hogy
vajjon az intelligentia fejlését ez vagy az képes-e eldsegiteni. Ez
a koriilmény egész egyéniségének kifejezetten aristokrata jel-
leget kolcsondz, de ez az aristokratismus az egyetlen, amely-
nek jogosultsiga van: a szellem aristokratismusa. Es ezen
aristokratismusnak BOHM KAROLY-ndl méltobb  képviselGje aligha
akad. Ez az Ontudat mélyébdl fakadd aristokratismus kolcso-
ndz lelkének megmagyarazhatlan varazst s jut kifejezésre
abban a felséges Onérzetben, amely jol tudja, hogy amit al-
kotott, nem »csillogd diszmii csupan a pillanatnyi meghall-
gatds szamara« és biliszkén hirdeti, hogy »miivét, amely nem
egy nap alatt késziilt, nem is lehet egy nap alatt megsemmi-
siteni«. — BOHM KAROLY igazadn az intelligentia embere volt,
aki kegyelmet nem vart senkitél, de kegyelmet osztani sem
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volt hajlandd, ha a szellemnek nagy értekei forgottak szoban.
Elveihez hii, elveiben hajlithatatlan, mert ezek az elvek az 06n-
tudatnak tiszta talajdban sarjadzottak s akérmelyiknek meg-
sértése ennek az Onértéki intelligentidnak szabadsagat zavarta
volna meg.

Igaza van KANT-nak: a jellem egységében 4all az ember
tokéletessége. BOHM KAROLY jelleme egységes jellem vala, és
lelke a maga belsd értekének tudatdban Orvendett is ezen
értekének s mintegy igazolta GOETHE-nek mondasat: »ha magad
értékének Oriilni akarsz, kolcsonozz értéket te a vilagnak!«

A »Bohm Karoly-tarsasag« mely Kolozsvarott megalakult,
BOHM szellemében torekszik a magyar philosophia miivelésére.
Melyik hat e szellem, a BOHM KAROLY szelleme? — Ez a szellem:
a sajat Ontudatara ébredett intelligentia, melynek egyetlen
cz€élja: az Ontudat azonos tisztasagdnak és szabadsaganak
kivivaisa a szellemek minden fegyverével. Ez a szellem: a
szabadsagnak, az Onallosagnak, a méltosagnak szelleme, amely
onmagén kivill mas értéket, mas czélt el nem ismer. Ez a
szellem: a szerény Onérzetnek szelleme, amely nem a gOgos
praecpotentidban  keres  gyonyorlséget s tekintélyt, hanem
sajat erdinek ismeretéb6l fakad. BOHM KAROLY szelleme: a
szabadsagnak, elkdtelezettségnek, a szerénységnek és Onérzet-
nek, az dntudatossdgnak s a mindig el6bbre torésnek szelleme!





