A VASGARDA FELSZAMOLASA

FOLYOIRAT mult évi novemberi szamaban két, egymast
kiegészitd cikk jelent meg: egyik a romaniai vasgarda ,.elmé-
leteit™ masik a torténetét ismertette.

Az eléz6 cikk elmondta, bogy a vasgarda allameszméje
szakitani akar az idegenbOl behurcolt demokraciaval, liberalizmussal,
parlamentarizmussal, hogy megvaldsitsa az — e felfogds szerint ugy
latszik nem idegenbdl behurcoltalak szamit6 — ,kollektiv roman nem-
zeti totalis allamot, a nemzeti kommunizmust®.

A masik cikk ismertette, hogy hogyan alakult és valtozott az évek
folyaman a szélsd jobboldal: hogyan jott 1étre a vécdresti fegyhaz-
ban a Mihdly Arkangyal Légidja, hogyan gyilkoltak vezetdi, Mocza
és Codreanu, hogy lett a Légiobol Vasgarda ¢és gyilkolta meg Duca
miniszterelnokot s mikor feloszlattak, alakult at ,Mindent a Hazaért™
parttd. Tortént mindez ,a légionarius erkdlcs nevében, mely Jézus
Krisztusnak abbol a szent cselekedetébdl szarmazik, hogy kiostorozta
az Ur hazabol a kuférokat*.

A mult ¢év decemberében tartott torvényhozasi valasztasokon
megbukott a liberalis part és kormanya s helyét az azédta elkoltdzott
Goga foglalta el, akit masfél havi kormanyzat utan az uralkodo elbo-
csatott s helyébe egy Miron Christea kormany jott.! Az 0j kormany
— mint egy kilfoldi lap irta — ,kirdlyi fasizmust® teremtett meg,
uj alkotmanyt adott, melyet ugyanazon a héten népszavazds szentesi-
tett s a parlamentet nem hivta egybe.

Marcius 30-ikan inkabb személyi, mint targyi okokbol a kormany
lemondott, de azonnal egy masik Christea-korméany alakult, mely
mindjart elsé minisztertandcsan egy két szakaszbol allo  torvény-
rendeletet adott ki, mely elrendelte az Osszes fenndllo egyesiiletek,
csoportok vagy partok feloszlatasat, melyek ,politikai  gondolatok
terjesztésére és megvalositasara alakultak®.

E rendeletet bejelentve a kirdlynak, a kormdny megjegyezte,
hogy az eddigi rendben a partok szavazatai alapjan és a kormany
felelossége mellett kialakult képviseleti rendszer sziikségessé tette a
politikai partokat. De az uj alkotmany szerint a térvényhozd testiilet
(amennyiben az az) a foglalkozési rendszeren alapul s a kormany
csak az wuralkodénak tartozik feleldsséggel. Ebben a rendszerben a

SLasd: ,,Romania alkotmanya és a kisebbségek“, a Magyar Szemle folyo
évi majusi szamaban.
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régi partszervezeteknek nincs értelme s teljesen elavultak, mulkddésiik
akadalya lehetne az 1 rend kifejlédésének. ,,Az a tulzott agitacio®,
— folytatta a jelentés — ,a szenvedélyeknek ¢és erdszakoskodasnak
az az elszabaduldsa, melybe a partélet az utobbi id6ben elfajult, egyike
volt az okoknak, melyek az 0j rend létrejottét sziikségessé és igazoltta
tették ... Szikség van a lelkek megbékitésére, a nyugalom korszakara;
szilkség van a lelkiismeretek feliilvizsgaldsara, az uj rendszer befoga-
dasara® s e szlikségesség logikus kovetkezménye az Osszes politikai
szervezetek feloszlatdsa. igérte a kormdny, hogy rovid idén belil
torvényt fog proklamalni, mely ,megszabja a politikai egyesiiletek
alakulasanak és miikddésének feltételeit™.

A rendtorvény* két hét mulva, daprilis 15-ikén megjelent s
rendelkezései szerint

Tilos szoval vagy irasban az &llam kormanyzasanak forméajat tamadni,
annak megvaltoztatdsat, masok vagyonanak szétosztasat kovetelni, vagy
adotol vald mentességet és osztalyharcot hirdetni.

Tilos politikai propagandat tizni egyhdzi vagy kozhivatali helyi-
ségekben, iskoldkban, vallasi és iskolai tinnepek alkalmaval.

Tilos politikai célbol eskiit kovetelni és kivenni.

Tilos olyan nyomtatvanyokat és rajzokat terjeszteni, melyek tiltott
politikai eszme kifejezését jelentik.

Tilos a torvényben meg nem engedett célra idegen forrasbol koz-
vetleniil vagy kozvetve pénzt vagy mas anyagi tamogatast elfogadni.

A torvényrendeletnek ezek a rendelkezései nem zarnak ki minden
politikai  természetli egyesiilést; XXVII. szakasza arr6l szol, hogy kik
nem lehetnek politikai egyesiiletek tagjai. Nem lehet: koztisztviseld,
nem lehetnek a felekezetek papjai, a tantestiilet tagjai ¢és azok, akik az
allamtol, megyétdl vagy kozségtél illetményben részesiilnek; ha ilyen
alkalmazasi  személy politikai mozgalomhoz csatlakozik, vagy politikai
természetli  tiintetésben vesz részt, hivatalvesztéssel ¢€s nyugdijilletményé-
nek elvesztésével ¢és a torvényben kiszabott Dbiintetések maximumaval
bilintettetik. Az eléirt bilintetések: egy-két évi foghaz ¢és  10—20.000
leiig terjedhetd pénzbiintetés.

A torvényrendeletet kiegészitette egy  késébbi, junius elseji
torvény, mely a feloszlatott egyesiiletek és politikai partok vagyona-
nak miniszteri feliigyelet ald helyezésérdl intézkedett. E toérvény indo-
kolasa megjegyzi, hogy az eddig kibocsatott rendelkezések minden-
nemil politikai tevékenységet felfiiggesztenek mindaddig, mig a koriil-
mények megengedik olyan torvény alkotasat, melynek kereteiben ¢és
feltételei mellett ismét lehetséges lesz politikai partok szervezésének
és mikodésének megengedése.

Még egy torvényrendelet fiigg 0Ossze az 4allami rend védelmét
szolgald intézkedésekkel: ,az idOszaki sajtotermékek pénziigyi alapjai-
nak ellendrzésérol szo6l6 torvény, melynek érdekes indokolasa volt.

Egy id6 ota — mondja az indokolas bevezetése — a romaniai sajtd
egy része anyagi forrasainak és eszkOzeinek tekintetében stlyos gyanu
alatt all. A gyant egyes lapok ellen iranyul, de art az egész sajtonak.

A régi ,vélemény lapok”“ helyét, melyek el6fizetésb6l €és némi  hir-
detésbdl, de a meggy0zddés tiizébdl ¢éltek, elfoglaltdk napjaink hatalmas
sajtoszervei. Vannak lapok, melyek kevés gondot forditanak az altaluk
kifejezett vélemények értékére, a kozvélemény iranyitasara, hanem egy-
szerli kereskedelmi vallalatokka lettek s nem a vélemény szellemi értéké-
vel, hanem azzal torédtek, hogy mennyit fizetnek érette.

A ,,vélemény* lapok helyét a ,,befolyasolt* lapok foglaltak el.
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Az Oszinte vélemény szerveibdl a kozvélemény meghamisitdsanak
eszkoze lett s teljesen elferdiilt az a szerep, mit a sajtdé kellene hogy
betdltson. Mig az elsé faju lapok nem 4artanak a tarsadalomnak, sét el6-
segitik fejlédését, a masodik a legnagyobb mértékben veszedelmes, mert
gatolja a meggy6zOdések szabad kialakulasat, tehat veszélyezteti magat a

sajtoszabadsagot.
Az emberi jogok proklamaldsa kimondta volt a sajtéoszabadsagot —
folytatta az indokoldas —, de ez nem jelenti, hogy az allam meg ne gatol-

hatnd a visszaéléseket; a sajtoszabadsag nem egyértelmii a sajtd biintet-
lenségével. Ez a torvény a sajtd fiiggetlenségét ¢&s méltosagat akarja
biztositani, tehat sz6 sincs a sajtoszabadsag szétrombolasarol.

A torvény részletesen intézkedik a lapok eldzetes cenzarajarol
pénziigyi forrasainak ellendrzésérdl, elrendelve, hogy azokat az allam
tudomasara kell hozni. E tekintetben a 18. szakasz felsorolja a megenge-
dett pénziigyi forrasokat: el6fizetési dijak, egyes szamok utcai eladasa,
makulatira eladasa, hirdetési dijak és a tarsasagi toke kamatai. Nem
tekintheté elfogadhat6 anyagi forrasnak az a kiilfoldi el6fizetés, mely-
nek Osszege az évi példanyszam kozépértékének husz szazalékat meg-
haladja. Kiilfoldiek nem adhatnak ki lapot.

A roman sajt6 — ami még megmaradt — megelégedéssel fogadta
a rendelkezéseket; a kisebbségi lapokat pedig azok igazian nem érin-
tették. ,Ha az a meghatdrozds, hogy ,rossz iizlet., — irta a Keleti
Ujsag — ,valamire alkalmazhatd, akkor kisebbségi lapra és kisebbségi
ujsagird foglalkozasara illik. Egy szegény, aranylag kisszami olvaso-
réteg: ez kell hogy eltartsa a magyar Ujsdgokat s nem csuda, ha lap-
jaink nem épitenek Ujsagpalotdkat, nyomdaink nem tudjdk felvenni
a versenyt a modern technika ujitdsaival, a magyar 1jsagiré apro,
de szamukra hatalmas és megoldhatatlan gondok koldusa. Nalunk
igazan a véleménynyilvanitas szabadsaga s nem a meggazdagodas
a cel”.

Mindezt  sajatsdgosdn  tetézi be Calinescu  beliigyminiszternek
junius végén a cenzurahivatalok szamara kiadott rendelete, melyben
utasitja azokat, hogy ne akadalyozzak meg a sajtoban azoknak a biralo
megjegyzéseknek a megjelenését, melyek akar a kozponti, akar a megyei
kozigazgatasi szervek tevékenységét kisérik. ,,Szlikséges — mondta
— ,,a sajtd becsiiletes ellendrz6i munkdja, mert ez hozzdjarul a toké-
letes kozigazgatas biztositasdhoz*.

A torvényeknek engedelmeskedni kellett s legelészor a ,,Mindent
a Hazaért” sziint meg; Codreanu, be sem varva a torvény megjelenését,
feloszlatta partjat, a part tagjait feloldotta kotelezettségeik ¢és eskiijiik

alol s a parthelyiségeket bezaratta. ,Hiriil adom“ — kozolte part-
hiveivel —, hogy a mai naptél fogva a ,Totul pentru Tara“ nem
1étezik.

A tobbi part egymasutan kovette. A parlamenti kormanyzas,
mar amilyen volt, megsziint s valami parancsuralmi rendszer foglalta
el helyét.

TORTENT MINDEZ marcius végén, aprilis elején.

Aprilis  18-ikan a  beliigyminiszternek egy feltind jelentését
kozolték a lapok. A jelentés szerint az utdbbi napokban eszkozolt
hazkutatdsok soran ,a feloszlatott vasgdrda egyes tagjaindl olyan
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tartalmu  leveleket ¢és egyéb irasokat talaltak, melyek utasitasokat
foglalnak magukban, hogy legyenek készen a harcra. A hatdsagok
ugyanakkor fegyvereket ¢€s I0szert talaltak és letartoztatasokat foganato-
sitottak.” A jelentés a fentieckre vonatkozé adatokat kozol, elsdiil
maganak Codreanunak egy a partelnokokhéz, a légidparancsnokok-
hoz intézett levelét:

.Kedves bajtars — a magasabb rangfokozatokhoz fordulok, kik
becsiilettel ¢és vitéziil alltatok mindezideig a harcban. Azt hittem, hogy
egyidére  mindnyajatoknak  nyugalmat biztosithatok: el akartam utazni.
Ti azonban mindnyajan az orszagban arra kértetek, hogy 1. folytassam
a harcot; 2. mozditsam el azokat, kik a 1égi0 parancsnokanak fejét akarjak
venni; 3. életink felaldozasa aran se engedjik, hogy az 1) alkotmany
keretében kormény alakulhasson.

A ,Mindent a Hazaért“ partot feloszlattdk. De elfeledték: — a
légi6 megmaradt; azt nem lehet feloszlatni. En sem tehetném. Fel-
oszlathatnam-e ¢én a telketeket? Nem. Ezért rendelem: a) a ,Mindent
a Hazaért“ feloszolva marad, b) a 1égid6 csoportfonokdk és vezetésiik
alatt a csoportfonokok megmaradnak; c¢) az OsszekOttetést ezutan nem
korlevelekkel, hanem személyes érintkezés Wtjan tartjuk fenn. A  kineve-
zend6 parancsnokok fogjak tovabbitani az utasitasokat, melyek el6irjak,
hogy mit kell tenni a jovében.

Amennyiben a perfid eljaras gyézne, akkor tudni fogjatok, hogy mi
a tennivalotok.

Comeliu Codreanu.*

Ezutan kovetkezik egy levél, melyet a bukaresti légioparancsnok
intézett az alsdfehérmegyei parancsnokokhoz:

slegyétek fel az alatok tartozd legionistdknak a  kovetkezd  kér-
déseket:

1. ICovetnék-e a kapitanyt (Codreanut) barmi aldozat aran, ha arrol
volna sz6, hogy hozzakezd a dont6 harchoz?

2. Ha kovetnék: lemondandnak mindenr6l és egy pillanatig sem
tétovaznanak a kapitany hivasara?

3. Letennék-e az eskiit, mely lekoti Oket a halalig, hogy nem 1ép-
nek vissza, amig a kapitany parancsa vissza nem hivja 6ket?

Azok, akik nem tesznek eleget e felhivasnak, rossz mindsitést
kapnak.. ¢

Az alsofehérmegyei csenddrség Codreanunak kovetkezd levelét
kapta meg:

,Arra szoritkozom, hogy néhany szoval ismertessem annak az ala-
valosagat, aki a ‘nemzet apostolanak! adja ki magat, s6t mi tobb, allam-
miniszter is.!

Kérdezem: tlirhetitek még ezeket a kisérteteket, ezeket az id6tol
kiszaradt agyu oOregeket? Most jon ez a gyaszos komédia, melyet ezek a
marionettek jatszanak, ez a komédia a Kigyok szigetével.

Meg kell, hogy tudjdk, hogy egy egész generaciét nem lehet eltavoli-
tani. Mi fogjuk a Kigydk szigetét e bolond oOregek -elmegyodgyintézetekint
felhasznalni.

Ha wvalami f4j nekiink, nem fogunk kérni t6liik, hanem elvessziik
magunknak, ami a miénk. A kockdzat ugyanaz: vagy hatarozottan elére
a gybzelemre, vagy vissza a végtelen szenvedésbe.

Corneliu Z. Codreanu.

Utoirat:  Legyetek  éberek! egy héten belil fontos események
kovetkeznek.*

Fontos események torténtek, de nem egy héten belil s nem ugy,
ahogy azt Codreanu valdsziniileg varta.

! Codreanu Torgéra céloz.
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A  miniszteri jelentés tovabb elmondja, hogy a csendérség és
rendérség  mindenfelé  fegyvert, Mauser-pisztolyokat, régi  magyar
katonai fegyvereket, az ,alcazari hdésok fészkében* toltényt, bomba-
kat taldlt s mellettik a felhivast: ,Fel a harcra légionariusok! Uttt
az utolsd6 ora! A kapitany josaga folytan a viperak fejtik tetejére all-
nak. Mi azt kidltjuk: fel a harcra!l Vegyetek, ami kezetekbe akad,
fegyvert, kaszat, baltat és rohanjatok a harcba! Ussetek! Ne nézzé-
tek a kutyakat, Ok gyilkoltdk meg gyermekeinket. Ma kikialtjuk a
légionarius Romaniat!© Kacagva kialtjuk: éljen a halal! Eljen a 1égié
és éljen a kapitany!*

Egy masik levél is napvilagra keriilt, melyet Codreanu Duca
meggyilkoldsa eldtt irt Stelescunak, egyik légionarius vezérnek, kit
késébb — valoszinlileg, hogy aruld ne lehessen — a gardistak 16ttek
agyon korhazi betegagyaban. A levélben Codreanu kérdi, hogy mi
Ujsag? Mit latnak elére? Feleljen erre a kérdésre Belimache, aki Duca
gyilkosa lett. Aztdn miszteriozusan folytatja: ,Egy-egy szenvedés,
azt hiszem, annyit tesz ki, mint tiz sirhalom s miutan a mérték sirok-
ban van megallapitva, a gy0zelemhez sziikséges 4aldozathozds 200
sirra becsiilhet6.“ E levelet a nyomozé hatosagok és a sajtdé ugy magya-
razta, hogy az a Duca-gyilkossagrol szol, tehat Codreanu nemcsak
tudott rola, de annak értelmi szerzdje volt és Balimache az 6 rendeletére
cselekedett.

A nyomozéas ¢és hazkutatdsok alapjan a vasgarda egész vezetdség
gét letartoztattdk s koncentracidos taborokban helyezték el. Codrenaut
egy lorgahoz allamminiszter koraban irt ragalmazé levél miatt hadi-
torvényszék elé allitottdk s a birosag hat havi foghazra itélte; Codreanu
tehat mindjart foghézba keriilt.

A nyomozds anyagdt minisztertandcs elé terjesztették s a jelen-
tés a légiondrius mozgalom egész Iényegét ¢és jelentOségét, eredetét
és céljait feltarja.

Llsmeretes az a mozgalom — irta a jelentés —, ,melyet egy cso-
port kezdett, hogy az allamhatalmat kezébe keritse. A csoport idegen
moédszerek szerint katonai alakulatokba szervezte tagjait s egyenruhaval
és fegyverrel latta el s harcra késziilve tabori munkaban és menetelésben
gyakoroltatta.

A csoport a terror 1égkorét igyekezett megteremteni s fenyegetések-
kel €lt; nem riadt vissza a gyilkossagoktol s 1933-ban az orszdg miniszter-
elnokét 16tték le. Mikor a biindzok szdmara a cinkosok valamelyike alkal-
matlanna valt, egyszeriien eltették 1ab aldl.

E helyzettel szemben az allamhatalom erétleniil Iépett fel. El-
tekintve néhany batortalan fellépéstdl, felfogasat az allam 1étének védelme
érdekében nem érvényesitette hatarozottan.

Az 1j alkotmanyos rend, mely 1938 februar 10-én jott létre, 0j kor-
szakot nyitott meg. A kozvélemény erkolesi stlyanak nyomasa alatt
minden ellentét elnémult s ugy latszott, hogy az emlitett csoport is
belatta, hogy tevékenysége az 0j kormanyzattal Gsszeférhetetlen s ezért
szervezeteit szinte Onvallomdasszerlien feloszlatta. Azt Ilehetett volna
varni, hogy a csoport tagjai részt fognak venni az 1j korszak munkaja-
ban s felhagynak azokkal a moddszerekkel és munkaval, mellyel annyi
kart okoztak az orszagnak.

Szerencsétlenségre nem Ugy tortént: lassankint ujra kezdték tevé-
kenységiiket.

Az éllam szervei azonnal észrevették.

A jelenlegi kormany nem tartozik parthoz s egyediili célja, hogy
véglegesen tudja biztositani az orszag nyugodt és normalis fejlodését.
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E célbol vizsgalatot ¢és hazkutatdsokat rendelt el a gyanusitottaknal s bar
a mozgalom levéltaranak nagy részét sikeriilt elrejteni) a hatosagok jelen-
tékeny adat bizonyitékot talaltak.

Kideriilt, hogy az allami tevékenység kikémlelése céljabol rend-
szeres szervezetet hoztak létre: az iratok a fovarosi renddrség, az allam-
védelmi hivatal, s6t a hadsereg vezérkaranak informatorairdl beszélnek.
Mit keresett ez a csoport a vezérkarnal? Tényleg titkos katonai okmanyok,
sifrirozott taviratok masolatat talaltak meg a csoportnal.

Feljegyzéseket talaltak arra nézve is, hogy a mozgalom vezetdje
rovid idg alatt 40 milli6 leit koltott el.

Hogyan tehettek szert ekkora 6sszegre?

Bizonyitékunk van, hogy a mozgalom vezetdje hataron tali szerveze-
tekkel allt 6sszekottetésben.

Kétségtelen, hogy a mozgalom az orszag politikdjat a kormany és a
torvényes hatosagok feje felett akarta kezébe venni.

Sok johiszemil polgar szinte Ontudatlanul keriilt ebbe a dologba.
Voltak, kiket antiszemita érzelmiik vitt bele s ugyanakkor a vezet6 titkolt
felfogdsa megengedte, hogy pénzeket fogadjon el zsidoktdl. Voltak,
akiket hazafiui felfogasuk vezetett kozéjiik s ugyanakkor a vezetd a hat-
térben idegenekkel tervezett kozos akciot.

A kormany meg kellett hogy tegye kotelességét. Elérkezett az
oraja, hogy egy ontudatos kormany megvédje az allam rendjét és bizton-
sdgat és erds karral stjtsa mindazokat, kik a békés munkat zavarjak.*

E jelentés alapjan a minisztertanacs elhatarozta, hogy a ,Min-
dent a Hazaért“ part, a ,Mihdly arkangyal® szervezet és a ,Vasgarda“
feloszlatdsa  érvényben  marad; letartoztatott  tagjai  koncentracios
taborba kerililnek s felhatalmazza a beliigyi és nemzetvédelmi minisz-
tereket, hogy a biindsok megbiintetésére tegyék meg az intézkedéseket.

Masnap, hogy a minisztertandcs meghozta hatarozatat, raakadva
a miniszteri jelentésnek arra a mondatidra, hogy a légiondrius mozgalom
mogott  kétségteleniil ,hatdron tali szervezet® all, cikket irt Pamfil
Seicaru a ,,Curentul“-ban s azt kérdezte: kicsoda, miféle szervezet,
melyik allam 4all a leleplezett mozgalom megett? Midta Nagyromania
megalakult irta —, az allam nagy Iépésekkel haladt a konszolidacio
utjan eldre, békésen zajlottak le a nagy szocidlis reformok. Van Romania-
ban forradalomra, vérfiirdore sziikség? Vajjon, ha az orszag két részre
szakadna, Olhetett kézzel néznék azt magyarok, bulgarok, oroszok?
Ha valoban tortént Osszeeskiivés: kinek az érdekét szolgalta az; kinek
érdeke, hogy a roman egység ellen ilyen biincselekményt kovessen el?
A felelet a kérdésre természetesen elmaradt.

ELTELT PAR HET, mieldtt Codreanu, a kapitany*“, birai elé
keriilt volna, de ezalatt a hatdsagok folytattdk a nyomozast és a sajtod
folytatta leleplezéseit.

A vizsgalat rendjén Cilinescu beliigyminiszter elrendelte, hogy
gondosan vizsgaljdk meg minden légionarius vezetd eldéletét, mert
a hatésdgok arra a megallapitdsra jutottak, hogy a mozgalomba sz€lsé
baloldali elemek szivarogtak be. A bukaresti lapok szerint allitolag
a Harmadik Internaciondlé¢ utasitast adott roman tagjainak, hogy
szirddjenek a jobboldali mozgalomba, igyekezzenek vezetd szerephez
jutni és siettessék az anarchia bekovetkezését. Ezzel kapcsolatban a
lapok a vezetdk faji eredetét is kutatni kezdték.

Par éve, hogy a ,Dreptatea” azt irta volt, hogy a ,,Codreanu*
nem eredeti, hanem romadnositott név, a csaladot eredetileg Zelinski-
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nek hivtdk és Oroszorszagbol vandorolt Bukovindba. A ,,Codreanu®
nevet a kapitany apja vette fel, amikor fia mar harom éves volt, tehat
fia is Zelinski névre volt keresztelve. A lap azt irta, hogy minden cél-
zatossag nélkiil és anélkil hogy kovetkeztetést akarna levonni —
utana nézett a bukaresti telefoneldfizetok névsordban és abban két
Zelinskit talalt s mindkettd zsido.

Ennek az inszinudciénak nincs alapja. De: a csalad leszarmazési
faja szerint Codreanu apai nagyapjat Zilinschinek hivtdk és lengyel
volt, apai nagyanyjat Agafie Anteknek ¢és az magyar (?). Codreanu
anyai nagyapja Brauner Karoly volt, német eredeti. A  vas-
garda vezér apjat még szintén Jon Zilinschinek hivtak és  Elisa
Braunerrel kotott hazassagdbol szadrmazott Corneliu Zelea Codreanu.
A névvaltoztatdsra  vonatkozdéan a  ,Dreptatea adatai  igaznak
bizonyultak.  Kétségtelen tehat, hogy Corneliu  Codreanu  nem-
csak hogy nem fajtiszta roman, de ereiben egy csepp roman vér
sem folyik.

Erdekes adatokat talalt a campolungi csendérség Ovidiu Céina
legionistanal, aki a ,Totul pentru Tara™“ ottani titkara volt. Nala is
megkaptak azt a vérengzé hangi légionarius felhivast, melyet fennebb
kozoltiink; talaltak egy jelentést, mely az 1937 januar 13-ikdn eszko-
zolt  légionarius  elbléptetéseket sorolja fel. Légionariusok parancs-
nokokkd, oktatokka és szendtorokka Iéphettek eld, de a ,Buna Vestire*
titkos rendbe csak harmat Iéptettek elé: Bellimachét, Caranicut és
Constantinescut, Duca miniszterelnok gyilkosait.

Talaltak Cainanal egy terjedelmes jegyzokonyvet. Ebben az el6-
léptetési modokrol van szo; jelentésekrdl, melyeket az iskolai {ildozé-
sekr6l kell a kozpontba kiildeni; sz6 van egy ,kereszttestvériség*
nevil szervezetr6l, mely az iskolai tanulok alakulata. Olvashaté benne
jelentéskérés az iskoldk meghdditasarol, a falusi legényeknek a partba
valé bevonasarol, ,papirosharcrol“ és ,vasharcrol“. Szol, de homa-
lyosan és roviden ,,Judarol® is.

Hogy milyen mélyre hatolt a propaganda, mutatta, hogy egy
Cherusie Aurel nevill storozineti kozépiskolai, ndvendéknél is kompro-
mittalé iratokat taldltak: kimutatast azokrol a tanuldkrdl, akik a Dum-
brava-Rosie Kereszttestvériség tagjai, minden tag rendszdmmal meg-
jelolve; kimutatdst a testvériség mikodésérol. A testvériségnek még
1938 marciusi tevékenységérol is sz6 van, amikor harmincnyolc
kozépiskolai ndvendék volt a tagja, kozottik elsosztaly gimnazistak,
s kozolve az eskiiforma, melyet e fiatalkoruaktol kdveteltek.

Nagy halom titkos iratot foglaltak le a Iégionarius hadiszallason
Orheiben. Egyikben az volt, hogy ,két nappal a légionarius gydzelem
utan rendkiviili térvényszékek fognak Osszeiilni, melyek elél nem fog
menekiilni a legegyszeribb csend6ron kezdve a legmagasabb minisz-
terig senki, aki ellensége volt a legionarizmusnak.*

EZEK UTAN AZ ELOZMENYEK UTAN ¢és ilyen és még sok
hasonlé bizonyiték alapjan helyezte vad alda Codreanut a birdsag ¢és
kezdte meg binperének targyalasat Bukarestben majus 23-4n a ma-
sodik hadtest katonai torvényszéke.
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Minthogy nem ismertették az {igyészség vadiratit s nincs az
olvasdé elott a vad, a végtargyaldas eseményeit nem fogjuk torténeti
sorrendjilkben  kovetni, hanem a vadat ¢és védelmet szembeallitjuk
sorrendre valo tekintet nélkiill és probaljuk szemlélhetévé tenni a vad
és védekezés anyagat.

Tonescu katonai féiigyész vadbeszédével kezdjik:

Mi az a bin, melyre a birésag megtorlast keres? Milyen port
targyal a Dbirésadg: valami véletlen eseményrél van-e sz6, valami szokésos
blinr6l? Nem: olyan btinds cselekmény-sorozatrol van sz6, amit egy
ember kezdeményezett, készitett elé s fejlesztett hosszu évek soran: az
orszag nyugalmanak megzavarasa, az ifjisdg megrontasa, a lelkek meg-
fertézése ¢és az orszag intézményeinek aldaknazasa ... Hova jutottunk?
Az orszag ¢€l6 erejét Dbefeketitd akcié folyt. Mindenkit megragalmaztak,
aki hozzajarult az orszag fejlesztéséhez. Nem  kiméltek senkit. Mire
valé volt ez a lazitas? Nem latjak, hogy a nemzetet erkolcsileg torik meg?
Kinek hasznal ez a mozgalom?

Es ki ez az ember — folytatta az iigyész —, aki azt igényli, hogy
6 képviseli a roman nemzet érziiletét?

Az lgyész elmondta Codreanu-Zelinski leszarmazasat, 0gy amint
e cikk fennebb ismertette s aztan ezt mondta:

Corneliu-Zelinski-Codreanu kiilf6ldi allampolgar fia.

Az a miszticizmus, az a sOtétben bujkalas, azok a kegyetlen tettek,
melyeket  elkovetett és  sugalmazott, asszonyoknak ¢és  gyermekeknek
halallal valé fenyegetése: ez nem roman Iélek megnyilvanulasa. A roman
nyiit, vidam, szereti az ¢életet; a roman jo. Codreanu tettei egy idegen
faji ember megnyilatkozasai.

Es mi ez az ember? — kérdezte az iigyész. Valami késza emlékek-
r61  beszélt, iligyvédi kisérletezésekrél, egyéb semmi. Es ez az ember
igényeli, hogy a maga Ichetetlenségével széttérje a szellemi munka
embereinek nemzedékét. Nevetséges volna, ha nem lenne oly szomoru.
Codreanu nem szénok, nem beszélt a néphez, kisebbrendiisége tudata-
ban o6vakodott, hogy nyilvanosan Iépjen fel. Hallgatott, elrejtézott, a
rejtélyességet valasztotta ¢és legendat kovacsolt maga koré. Codreanunak
szellemi megnyilvanulasa sincs: néhany korlevél ¢és kiadott egy konyvet,
melynek senki sem latta kéziratait. De 4allitolag filozofus volt s mélységes
filozofiai meditacioinak ezek lesziirt eredményei:

Toriild meg jol labadat.

Csondesen nyisd és tedd be az ajtot.

Belsd helyiségekben megfelelé hangon beszélj.

Ne tedd kezed a falra.

. Ha papirt latsz a foldon, emeld fel. (Itt az 1ligyész megjegyezte,
hogy azt a sz6t: emeld fel = ridico, Codreanu helyteleniil egy szdéba
irta, ahelyett: ridic-o, tehat még a helyesirassal sincs tisztaban.)

De ha Codreanu nem birt impondlni miveltséggel, tudassal, tehet-
séggel, 1imponal bosszaallasaval, kegyetlenségével. Konyve egyik fejezeté-
nek cime ez: ,Bosszoallasi kisérlet, mely szolgaljon szazadok szamara
példaul.«

Az lgyész ezutan felsorolta egynéhanyat azoknak a gyilkossagok-
nak, melyeket vagy maga Codreanu hajtott végre, vagy & volt értelmi
szerzéje, de tulajdonképpen nem csak annyi terheli lelkiismeretét: a
légionarius mozgalom Osszes gyilkossagaiért 6 felelds.

kL=

Itt egy pillanatra elhagyjuk az 1gyész vadbeszédét, hanem annak
és az ,Informatia® cimi lap Osszedllitdisa nyoméan  kozoljik, mindazokat
a gyilkossagokat, melyeket Codreanu és a légionariusok elkovettek.

Mint Codreanu maga bevallotta, 1923-ban meg akartdk gyilkolni a
korméany tagjait. Kiderilt és Codreanu baratjaval Jon Motaval  bor-
tonbe kertilt. Ott hataroztdk el, hogy meggyilkoljak Vemicescut, akire
gyanakodtak, hogy a feljelentd volt. Konyvében Codreanu beszéli, hogy
Mota  hét revolverlovéssel leteritette ~ Vemicescut, ,mi pedig fiityiilni
kezdtiik himnuszunkat*.
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A kovetkezd évben Codreanu személyes bosszubol lel6tte Iasiban
Banciu rendérprefektust.

1926-ban Nicolai Totu légionarius lelétt egy zsidéo egyetemi hall-
gatot, Falicot.

1929-ben George Beza gardista ralétt Anghelescu allamtitkarra.

1933 decemberében harom vasgardista lelétte Duca miniszter-
elnokdt. A gyilkosok Codreanuval egyiitt birésag elé keriiltek, de az
eskiidtszék Codreanut felmentette.

Az ligyész azonban nem hisz blintelenségében: annyi bizonyiték
keriilt azota elé, mely Codreanu részességét bizonyitja. A harom gyilkos
tovabbra is a garda tagja maradt és eldléptették Oket. A buintény el6-
estéjén Codreanu levelet irt Stelescunak és abban sirdombokrol beszélt:
Duca sirdombjara gondolhatott. Aztan jott Stelescu meggyilkolasa, aki
tudott a Duca-gyilkossag tervelésérél. Negyven 16vést tettek Stelescura
korhazi betegagyan és fejszével roncsoltak szét fejét.

1936 és 1937 folyaman egy halom gyilkossagi kisérlet tortént,
melyek koziil legnagyobb feltiinést a iassi egyetem rektora, Bratu tanar
ellen elkovetett tamadas keltette.

Attériink ismét az ligyész vadbeszédére:

JImes — folytatta —, levelek, kialtvanyok, korlevelek, tele mind
haldlos fenyegetéssel, biintetésekkel, melyektdl meg fognak rémiilni az
eljovendé nemzedékek. A biin iskolaja ez: kiontott vér, gyiilolet! Es
ezt hivjak nemzeti mozgalomnak, erkolcsi ujjasziiletésnek 1 S ez az
ember
akar a haza megmentdje lenni!. ..

,Ez az ember, aki annyi vért ontott, egy még gyuldletesebb biint
is elkOvetett: megszervezte a gyermekek megrontasat... Milyen lenne
a roman tarsadalom jovéje, ha ebbdl az elcsabitott ifjusagbdl néne ki!*

33

Hosszasan besz€lt az ligyész, aztdn Osszegezte, amit mondott,
¢és Codreanut a tarsadalmi rend felforgatdsaval, hazaarulassal ¢és laza-
dassal vadolta.

A vadbeszéd ismertetésével elére nyultam a targyalas menetében,
a vadbeszéd természetesen a kihallgatds ¢és tanukihallgatdsok utan
tortént. A vadbeszédre a védok feleltek, de Codreanut, részben zart
ilésen, elébb perrendszeriien a vadirat eldterjesztése utan hallgattak ki.

Codreanu természetesen tagadott, amit tagadhatott. Tagadta,
hogy lazadasra gondolt volna az 4llami rend felforgatasara. Torvényes
uton akart hatalomra jutni s erre mar nyitva allt az Ut, mert a decem-
beri valasztasokon 40.000 szavazatot kapott, ami 66 tdrvényhozasi
képviselét jelentett. A légiondrius mozgalom nem volt titkos —
mondotta —, bizonyitotta az egyenruhaviselés; nyiltan menetelték
az orszag minden részében s nyiltan végezték ¢épitd munkajukat,
0 mindig megvetéssel fordult el az aruloktol, hogyan eshetett volna
az éarulds binébe. A kémkedésre vonatkozé feljegyzéseket tévesen
magyarazza a vad. Az ifjasagot azért akarta a ,kereszt-testvériség™
szovetségbe allitani, hogy megmentse a defétista hatasoktol, a kommu-
nizmustol. Mozgalmanak kiadasait tagdijakbol, nyomtatvanyok elada-
sabol ¢és a légionarius kereskedelmi vallalatokbol fedezte, de, hogy
mennyire rugott ez évenként, azt nem tudja megmondani.

A birésag részrehajlatlanul hallgatta meg gy a vad, mint a véde-
lem tantit s majus 27-én meghozta itéletét. A birdésag semmi enyhitd
korilményt nem talalt, Codreanut az 0sszes vadpontokban biindsnek
mondta ki és tiz évi kényszermunkara, polgari jogainak 6 ¢évi elvesz-
tésére, 5.000 lei pénzbirsagra és 2.000 lei perkoltségre itélte.
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Codreanu pere nem az egyediili volt. A kiilonb6z6 katonai tor-
vényszékek  szdmtalan légionariust és  vasgardistat  itéltek  tobbé-
kevésbbé sulyos biintetésre.

Az itélet nem keltett meglepetést, a kozvélemény korilbeliil ilyen
itéletet vart. Az eljarast szigorti torvényesség ¢és a védelem nagy sza-
badsaga jellemezte. A vadlottat egy pillanatra sem akadalyozta a bird-
sag a védekezésben. A sajtbban — mar amilyen ma van Romadaniaban
— megelégedés nyilvanult meg minden oldalon. A ,Lumea Roma-
neasca“-ban vezércikk jelent meg ,Pontot tettek egy kaland végére*
cimmel.

Lvartuk ezt az itéletet — irta a lap. — ,,Tizendt év Ota izgatja,
terrorizalja és viszi szakadék felé¢ az orszagot ez a lelkiismeretlen és lel-
ketlen agitator, kit egyetlen vagy vezérelt: hogy véreskezli diktator
legyen.

Bujtogatasara ezer meg ezer ember tévedt a torvényszegés bilinds
utjara s ez az Ut sokukat bortonbe juttatta. Az ifjisag ezrei vesztették el
a gyulolségre vald nevelés altal itéloképességiiket és szakitottak el magu-
kat csaladjuktol. ..

A megérdemelt itélet lerantotta Codreanu alarcat s végiil pontot
tett egy blnds izgatds korszakira, mely nemcsak a tarsadalom javat,
hanem az allam lételét is fenyegette.*

A, Curentul“-ban Pamfil Seicaru, a lap fOszerkesztéje foglal-
kozott egy mdas szempontbdl a perrel. Azt irta, hogy a lefolyt per
kiilonds per volt, melyben a vad, tekintettel a nemzetkézi udvariassag
szabalyaira, nem hozott nyilvanossdgra olyan dokumentumokat és
bizonyitékokat, melyek a per, a vad igazi targyat képezik. Azutan
Romaéania nemzetkézi helyzetével foglalkozott, — de a cikk erre a
részére mi nem tériink ki.

A sulyos biintetések kiszabasanak nyoman, mint a ,,Viitorul®
irta, megkezdddott ,a lelkiismeretek megtérése: torvényszéki - tar-
gyalasokon, koncentracidos taborokban egymas utdn jelentkeztek azok,
akik megbantdk Dbilniiket, megtagadtdk a mozgalmat s fogadkoztak,
hogy hivek lesznek tronhoz és alkotmanyhoz. Egymas utan jelent-
keztek a tanarok, Dragos, Protopopescu ¢és Luca Teodoru, Piperescu
ezredes, papok: Andrei Mihdilescu, Stefan Musta, Teofil Balibanu.
A bukaresti egyetem teologiai fakultdsdnak tandra, Grigorie Cristescu
a katonai birosdg szine el6tt allva intézett binbandan felhivast az
orszag ifjusdgdhoz ¢és papsagahoz, hogy tagadjon meg minden kozos-
séget azzal a mozgalommal, mely erdszakkal és gyilkoldssal, torrel és
revolverrel dolgozik s cselekedetei altal ellensége allamnak és egyhaznak.

A LEGIONARIUS MOZGALOM legvisszatetszobb és legmegddbben-
tobb momentuma az volt, hogy mozgalmat, a politikat bevitte az
ifjisag korébe, az iskolak falai kozé, nem kimélve a serdiiletlen kis-
kortiakat sem. ,,Az“, — irta a ,Viitorul* — ,Lhogy maguk a kozép-
iskolai és egyetemi tanarok vitték be az iskola és az egyetem termeibe
a politikat, egyenesen elképeszté. Mert, hogy a legiondrizmus maga-
hoz tudott vonni olyanokat, kik a tarsadalomban nem birtak elhelyez-
kedni; akik baloldali és jobboldali anarchiara vald torekvések kozott
ingadoztak — az ¢érthetd. De teljesen érthetetlen az, hogy hogyan
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tudtak az allami rend ellenségei kozott helyet talalni professzorok,
kikre a rend Orzése és az ifju generacid nevelése van bizva. Mikor
lehettek Oszinték ezek a tandrok: akkor, mikor tanszékiikon iilve
az ectika szabdlyait adtdk elé s az orszdg torvényei irdnti tiszteletre
oktattak; vagy akkor, mikor egy felforgatd mozgalomhoz csatlakozva,
rOpiratokat tanulmanyozva, a bin és az anarchia partolasara buzdi-
tottak?*

A Viitorul“ nem volt az egyedili lap, mely megrotta az elté-
velyedett tandrokat s ez az erds kozvélemény indithatta Célinescu
beliigyminisztert, hogy mikor a nemzetnevelési minisztérium ideig-
lenes vezetését atvette, komoly intelemmel forduljon Ggy a tandrok-
hoz, mint a tanulokhoz. A miniszter kategorikusan kijelentette, hogy
nem fogja megengedni, hogy tanarok és didkok meddd és bomlasztd
politikai izgatasokkal vesztegessék legértékesebb idejiiket. Az isko-
laba] aras az ismeretek gyiijtésének s nem politizalasnak a kora. Hanyat-
las fenyegeti a nemzetet, ha a fiatal nemzedék nem tanul, ha tanulas
helyett politikai kapraztatdsokkal toltik el idejét. ,,A tandrok marad-
janak a katedranal, a tanulok a kdnyvnél.

A ROMAN POLITIKAI ELETNEK egy sajatsigos fizisa zarult le
Codreanu elitélésével és a vasgarda betiltdsaval. Hogy végkép leza-
rult-e vagy sem? hogy él-e a mozgalom parazsa a fegyhazak falain,
a koncentraciés taborok keritésein kivill, vagy kialudt teljesen, azt
megallapitani nem lehet.

Ami a mozgalomnak kiilonds szinezetet adott az utolsé par hdnap-
ban, az a korilmény, hogy a legiondrizmus esetében nem jobb- ¢és
baloldali, agyoncsépelt ,vilagnézetek kiizdelmér6l, hanem  kiilon-
b6z6 jobboldali alakulatok Osszecsapasardl volt sz6. Annyira nem
jobb- ¢és baloldalrol, hogy emlékezhetiink, hogy a mult évi decemberi
képviselohazi valasztasok alkalmaval a radikalis baloldali nemzeti-
parasztpart valasztotta fegyvertarsaul a ,Mindent a hazaért“ partot
és a Codreanu-per végtargyalasan Maniu, a parasztpart elndke, a
védelem tanuja volt.

Ellenben a tobbi jobboldali irdnyzat — bar az orszag az utolso
évben er0s jobboldali irdnyba haladt — erds ellenszenvet tanusitott
a legionarizmussal szemben. A liberdlis korméany bukdsa utdn — erre
is emlékezhetink — a kirdly egy erds jobboldali Goga-kormanyt s
utana  parlament nélkiil kormanyzo6, diktatorius szinezetli Christea-
kormanyokat hivott uralomra, jollehet Codreanu partjia a masodik
er6s partként kerlilt volt ki a wvalasztasokbol. Miért nem hivta &ket
az uralkod6? Féltek személyétol, véres kezétdl?

Az események hatterében sok mindent beszélnek. Okosabb, ha

ezt az irast azzal végezziik, hogy mi nem tudjuk. )
BEDECSI ANDRAS
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