CARR ES VOIGT

FOLYOIRAT HASABJAIN mar behatéan foglalkoztak az angolszasz

sajtoban  felmeriild  politikai tervekkel.3 Az ismertet6t elsdsorban

a ,kis allamok* koriil lezajlott elvi vitak érdekelték.

Most kozelebbrél a Kozép-Eurdpara vonatkozd megbeszélések foglal-
koztatnak benniinket. Tudvalevé, hogy a véleménynyilvanitast habors idok-
ben is eléggé liberdlisan kezeld Anglia és Egyesiilt Allamok irdi kedviikre
foglalkozhatnak a habortuutdni béke konkrét kérdéseivel. Akkora egyéni
szabadsagot élveznek ezen a téren, hogy a sok konyv, tanulmany és cikk, ami
err6l a kérdésr6l megjelenik, elég megbizhatatlan tampontot is nyujthat
Anglia és az Egyesiilt Allamok hivatalos habortutani nézeteire vonatkozolag.
Az angolszasz nyelvteriileten jelennek meg a koézépeurdpai emigransok
habortutani tervezgetései is (els6sorban a legtdbbet szerepld tervezgeto,
Benes tervei). Az emigrans propaganda hatdsa gyakran erdsen megérzédik
olyan miiveken is, melyeknek angolszaszok a szerz6i; nem szdélva arrdl,
hogy angol és amerikai szerzoktdl siriin jelennek meg az emigrans koroktol
sugalmazott, illetve fizetett munkak. Nagyon cum grano salis kell tehat

I Az elsé vilaghabori végen a két hatalom rivalitisa nem sz{int meg. Lloyd
George a Dbékekonferencian a tengerek szabadsaganak targyalasanal kijelentette:
Nagy-Britannia akar az utolsé guineat is elkdltené, csakhogy megtarthassa flotta-
folényét mind az U. S. A., mind mds nagyhatalommal szemben. Ezzel ellentétben
Churchill nem régen jelentette ki, hogy az angol nép az U. S. A.-ra nem féltékeny.

2 Politikai palyafutasat egy megleps taktikai sikerrel kezdte, ami tovabbi emel-
kedését biztositotta. Errdl részletesen emlitett életrajzirdja ir.

3 L. Torok Arpad: A kis allamok. Magyar Szemle XLV. 61.
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értékelni az elburjanzott angolszasz politikai és hirlapirodalomnak a héabora-
utani kérdésekkel foglalkozo termékeit, bar kétségtelen, hogy akarmennyire
vegyesek ezek az elmefuttatdsok, mindegyik mogott van valami, — ha nem is
hivatalos vélemény, de a kozvéleménynek kisebb vagy nagyobb része.

Nem célunk, hogy itt most sorra vegyilk az Osszes angol és amerikai
véleményeket. Csak két komoly angol politikai iré gondolatait vessziik szem-
tigyre, s az 6 gondolataikbdl is féleg azokat, melyek Ko6zép-Eurdpa és a Szovjet:!
Unié viszonyara vonatkoznak — nem kétséges ugyanis, hogy a habori-
utani kozépeurdpai problémak eldterében ma féleg Oroszorszag all. A két
angol: E. H. Carr (egyetemitanar, volt diplomata, a Times munkatarsa) és
F. A. Voigt (a Manchester Guardian diplomaciai munkatarsa és 1939 ota
a nagymulti The Nineteenth Century and After cimii folyodirat szerkesztdje).
Carr konyvet irt a béke feltételeirdl (Conditions of Peace, London, 1942) és
Ko6zép-Europa sorsardl is figyelemreméltdé megjegyzéseket tett. Voigt pedig
folyoiratanak multévi novemberi szamaban fejtette ki nézeteit a benniinket
érdekld kérdésekr6l, British Foreign Policy cimili cikkében s ennek gon-
dolatmeneti folytatasaban: a folydirat ezévi daprilisi és juniusi vezetd tanul-
manyaiban.

Carr és Voigt eszméinek parhuzamos vizsgalata rendkiviil tanulsagos.
A két szerzo ellentétes nézetei élénk fényt vetnek az angolszdsz gondolkodas-
nak a haboruutani kérdésekkel kapcsolatos kialakulatlansagara. Carr Kozép-
Eurépanak orosz és angolszasz érdekszférakra valo felosztasanak hive,
Voigt'viszont ennek heves ellenzdje. Carr a legmesszebbmend befolyast
akarja Dbiztositani a Szovjetnek Kozép-Europaban, Voigt viszont a lengyel-
orosz (s még hozza a régi lengyel-orosz) hatart két vilag valasztovonalanak
nevezi, bar természetesen & sem tekint e hatarra mint két ellenséges vilag
elvalasztojara: O is, akarcsak Carr, az angolszasz-orosz egyiittmitkodésben
latja a tartds béke egyediili biztositékat; csak mig Carr az orosz kozép-
europai befolyast tartja a vilagbéke és a nemzetkozi egylittmiikodés elofel-
tételének, addig Voigt a Szovjet-Unidval vald békés egyiittmiikodést az
orosz-lengyel hataron képzeli el. Carr a béke allandd veszélyeztetdjének
vallja a kis kozépeurdpai nemzetek régi értelemben vett Onallosagat és fiigget-
lenségét, ezzel szemben Voigt lelkesen partolja a szuverén kis nemzetek
hivatasat. Carr egészen -elutasitja a parizskomyéki békeszerzddések kozép-
eurdpai rendezését; Voigt ezt a rendezést egészen jonak tartja és bizonyos
modositasokkal elfogadja.

A tervek nagyjabdl aszerint kiillonboznek egymastol, hogy tervezdjiik
milyen szemszogb6l mérlegeli a kozépeurdopai ujjarendezés négy tényezo-
jét: i. Oroszorszagot, 2. Németorszagot, 3. az Oroszorszag ¢és Németorszag
kozt ¢l6 nemzeteket és 4. Anglia és az Egyesiilt Allamok viszonyat Kozép-
Eur6pahoz.

*

Carr lesujtdo véleményt mond a nyugati nagyhatalmak elsé vilaghaboru-
utani politikajarol. Szemére veti a demokracidknak, hogy a XIX. szazad
kiejtették keziikbdl a vezetést és a modern forradalmi eszmék tovabbfejlesz-
tését teljesen atengedték a németeknek és oroszoknak, aminek természetes
kovetkezménye lett, hogy a német és orosz forradalom dinamizmusa sarokba
szoritotta a multon merengd demokracidkat. A XIX. szazadi ideologia
jellegzetes sziilottje volt a wilsonizmus, a népek onrendelkezési joga, ami — a
parizsi békekonferencia rovidlatasa folytin — egészen -ellenkezd iranyba
akarta terelni a fejlodést, mint amerre a XX. szazad forradalmi iranya kivéanta
volna. Az oOnrendelkezési jog nevében ugyanis megsokszoroztdk az egymas-
sal versengd nemzeti allamok szadmat, ahelyett, hogy a nagy egységek
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rendszerébe tomoritették volna az eurdpai kontinens népeit. A nagy francia
forradalom elavult eszméi hatottak a parizsi békecsinalokra, amikor kis
nemzeti allamokra osztottak fel Kozép-Eurdpat.

A jové Europajaban — véli Carr — nem lehet helye tobbé a XIX.
szazadi felfogasnak, hogy a nemzetnek és az allamnak fednie kell egymast.
Nagy gazdasagi egységek kialakitasara kell torekedni, s ezeken belill a de-
centralizacio eszkozeivel kell megoldani a nemzeti kérdéseket. A nemzeti
fiiggetlenséget Osszhangba kell hozni a kdlcsonds gazdasagi fliggdséggel, s fel
kell ismerni, hogy vannak iigyek, amelyeknek intézése nagyobb korzeteket
kivan, vannak viszont iigyek, melyeket kisebb korzetekben kell elintézni.
A termelést és closztast csak nagy korzetekben lehet megszervezni, a tarsa-
dalmi kérdéseket is kozos iranyelvek szerint kell megoldani (mégpedig kollek-
tiv és progressziv modon); a haboruutdni rendezésnek is el6szOr nagy
térségeket kell felolelnie (s ebben a vonatkozasban Carr elismeri
Hitler torténelemformald szerepét s a Németorszag uralma alatt kialakult
eurépai adminisztrativ egységet sem hagyja figyelmen kiviil, csak a
vezetésben kivan valtozast). Carr szerint csak azutan, ha a népek nagy,
kozos kérdései mar megoldast nyertek, csak akkor keriilhet sor a nemzetek
autonom igényeinek kielégitésére, csak akkor Ilehet elkezdeni gondolkodni
afolott, hogy milyen hatarokat engedélyezzenek a nagy egységeken beliil.

Carr a kis nemzetek régi értelemben vett fliggetlenségét és Onallosagat
idejét multnak nevezi; a kis nemzetek a jovében nem jarhatnak kiilon utakon,
szdmukra teljesen illuzoériussa valt a nagy nemzetek iigyeitdél vald félré-
vonulds, az ugynevezett semlegesség, a kis nemzetek ezentul mdar csak egy
nagyhatalommal valé allandd szoros szovetségben biztosithatjak 1étiiket és
talalhatjdk meg biztonsagukat. A modern vildg katonai és gazdasagi erdi
nem tlrik tobbé a kis allamok régi fliggetlenségét. A kis nemzetek még egy-
mas kozt szovetkezve sem lehetnének fiiggetlenek a nagyhatalmaktol, bar-
milyen nagy szovetségeket, federaciokat igyekeznének is megteremteni. A nem-
zeti Onrendelkezés ¢és fiiggetlenség régi elmélete nem allhatia meg tobbé
helyét a gazdasagi és katonai fliggdség uj valosaga mellett.

Ami most mar ezeknek az elveknek a Németorszag és Oroszorszag
kozt €16 kis nemzetek sorsara vonatkozo alkalmazasat illeti, Carr ugy véli,
hogy e kis nemzeteknek ,szoros ¢s oOnkéntes egyiittmikodést® kell meg-
teremteniok a Szovjet-Unidval és ,,Oroszorszagnak donté szava kell hogy
legyen e teriilet esetleges megszervezésénél“. Carr ugyanis a parizsi béke-
csinalok nagy hibajaul rojja fel, hogy a kozépeurdpai kis nemzeteket arra
serkentették, nagyobbitsak meg orszagaikat és sorompdt alkossanak Német-
orszag ¢és Oroszorszag kozt. Oszerinte az ilyen ,cordon sanitaire “-politika
teljesen elhibazott, ,unintelligens politika®; ez a politika az elsé vilaghdboru
utan is Németorszag és Oroszorszag kozeledését eredményezte. (Erdekes,
hogy Voigt is, mint latni fogjuk, féleg a német-orosz kdzeledés megakadalyo-
zasat tartja szem eldtt; ugy tinik fel, mintha az angolszasz-orosz egyiitt-
miikddésrél toprengd angol elméket a német-orosz kiegyezés veszedelme
nyugtalanitana a leginkabb.) Carr szerint ostoba dolog feltételezni, hogy
barmilyen kiils6 hatalom ebben a kozépeurdpai térségben olyan rendet
tudna fenntartani, amely sem Oroszorszdgnak, sem Németorszagnak nem
lenne inyére. A régi angol ,balance of power” politikanak nincsen tobbé
létjogosultsaga, a kontinensen nincsen tobbé harom-négy olyan erds hatalom,
amely tobbé-kevésbbé egyenrangu vetélytarsa lehetne egymasnak. Carr
szerint Franciaorszdg ez utan a hdbort utan aligha nyerheti vissza régi nagy-
hatalmi allasat. (Voigt ezzel szemben ugy véli, hogy ,Franciaorszag ¢és a
francia birodalom nélkil nem lehet megnyerni a békét.“) A francia vezetési
bekerité politika — irja Carr — az elsd vildghaboru utdn is cs6dot mondott,
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mert Franciaorszag és kis csatlosallamai nem tudtdk ellensilyozni Német-
orszagot. Minden olyan kisérlet, amely Oroszorszagtol fiiggetleniil akarna
bastyat emelni Németorszag ellen — igy sz6l Carr konkluzidja — végzetes
politika lenne.

Carr az eurépai egyensulyt Anglia (illetve az Egyesiilt Allamok) és
a Szovjet-Uni6 egyiittmitkodésében latja, éspedig ugy, hogy ,Anglia néze-
teinek és érdekeinek ugyanolyan talnyomé sulyt kell biztositani Nyugat-
Eurépaban, mint amilyen talnyomo6 sulyt kell biztositani Oroszorszag néze-
teinek és érdekeinek Kelet-Europdban. Anglia az Egyesiilt Allamokkal
vald teljes szolidaritdsban latna el ezt az eurdpai feladatkort (a ,.splendid isola-
tion“-nek ugyanis vége!), s az angolszasz-orosz érdekhatir— amint ez
Carr fejtegetéseibdl kitlinik — valahol Németorszag keleti hatarain lenne,
igy a szorosan vett ,német kérdés“ megoldasa is az angolszaszokra harulna,
s Carr Németorszaggal szemben a megbékélés politikajat hirdeti, ellenzi a
német gazdasagi egység széttorését, ellene van Németorszag megalazasanak,
tartés bilintetésének, mert —- tgymond — ha Nagy-Britannia egyszer a békés
egylittmiikddés bizonyos formdjara tudna jutni Németorszaggal, akkor
Eurdpa békéje is joidére biztositva lehetne. Eurdpa problémaja ugyanis
— vallja Carr — egyenld Németorszdg problémajaval. Azokkal szemben,
akik Németorszdg megbiintetésének hivei (mint példaul Voigt is), Carr
egyebek kozt igy érvel: ,,A modem vilag nem olyan gazdag tehetségekben és
tartalékokban, hogy konnyli szivvel kidobhatna (a németeket), mint egy
javithatatlanul rossz népet, melynek sok stlyos hibaja mellett oly sok értékes
tulajdonsdga van.“ Carr helyesli, amit az amerikai J. H. Morgan irt 1924-ben
(,,The Present state of Germany” cim{i konyvében):....“ minden hibaja
mellett (a német) kétségkiviil nagy nemzet és sohasem lehet elhanyagolhatd
tényezdje Eurdpa jovojének.

Ez a tervbevett angol-német megbékélési politika derit fényt tulajdon-
képpen arra is, hogy Carr miért nyilvanitja a Németorszag és Oroszorszag
kozti teriiletét orosz érdekszféranak. Carr a békét nemcsak angolszasz-orosz,
hanem angolszasz-német egyiittmiikodéssel is biztositani akarja. Anglia és
Németorszag kozt viszont csak ugy tudja elképzelni a kozeledést, ha kiterjeszti
Oroszorszag befolyasat Németorszdg keleti hataraig, mert Moszkva aligha
érezhetné magat biztonsdgban, ha nem lenne kozvetlen szomszédja ennek
az angol-német egyiittmiikodésnek. Illetve még tovabb vezetve Carr gon-
dolatmenetét: az angolszasz-orosz és az angolszasz-német kooperacid révén
valésulhatna meg aztin az orosz-német békés egyiittélés is a nélkiil, hogy
az angolok, amerikaiak, oroszok ¢és németek egymas kozt olyan szdvetsé-
gekre léphetnének, melyek az érdekelt nagy nemzetek barmelyike ellen
iranyulnanak; a tobbi eurdpai nemzet pedig kizaratvan a nagyhatalmi
politikabol, nem idézhetne el6 hatalmi eltolodasokat. Voigt (mivel a békét
nem annyira megbékéléssel, mint inkabb ,az erék egyensulyba hozasaval«
akarja megteremteni), egészen masképp gondolkodik, 6 — mint mindjart
latni fogjuk — egyrészt gyenge ¢és megbiintetett Németorszagot, masrészt
fuggetlen Kozép-Eurdpat tervez, vagyis Ugy gondolkozik: ha Oroszorszag-
nak nem kell félnie a német-angol egyiittmiikodéstdl, akkor Oroszorszag
lemondhat K6zép-Eurodpa ellenérzésérdl is.

*

Voigt fejtegetései szintén a régi angol politika szigort elitélésével
kezd6dnek, hogy azutdn egészen mds konkluziokba torkolljanak, mint Carr
eszmefuttatasai.

Voigt kifogasolja, hogy Anglidnak ,nincsen kiilpolitikaja“. Az Egye-
sillt Allamoknak, Oroszorszagnak, Németorszagnak, Japannak van kiil-
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politikdja, — irja — csak Anglianak nincs. Ennek az a kovetkezménye, hogy
az eurdpai nemzetek egyre jobban kezdik elveszteni bizalmukat Anglia-
ban mint Eurdpa vezetd hatalmaban, —s vagy Oroszorszagban vagy az

Egyesiilt Allamokban, vagy plane Németorszagban keresik a rendezd hatal-
mat, melyre jovOjiket épithetik. Pedig Anglianal egyetlen nagyhatalom
sem alkalmasabb arra, hogy kialakitsa Eurdpa 0j képét ¢ s biztositsa jovojét.
Mert csak Anglia lehet az eurdpai sors iranyitoja anélkiil, hogy Eurdpa
urava valjon. Anglia kiilon van valasztva Eurdpatol anélkiil, hogy el lenne
téle szigetelve. Anglidnak megvan a beavatkozasi képessége anélkiil, hogy
uralomra vagyna FEurdpaban. Anglidnak megvan az erkdlcsi tekintélye,
birodalmi hatalma ¢és nagysdga, — ezek olyan tulajdonsagok, melyekkel
senki mas FEuropaban nem rendelkezik, s melyek biztosithatjadk Europa
politikai egyenstlyat, biztonsagat. Az eurdpai népek is az ilyen szerep
betoltését varnak Angliatol, de Anglianak nincsen kiilpolitikaja ...

Voigt ezutdan 0j értelmet igyekszik adni a hagyomanyos angol
»balance of power“-politikdinak, melynek Carr szerint mar egyal-
talan  nincsen  létjogosultsdga. Ellenzi Ko6zép-Eurdpanak  érdekszférdkra
vald felosztasat és — Carral ellentétben — az Oroszorszag és Németorszag
kozti teriiletsav fliggetlenségéért szall sikra. Szerinte a fliggetlen Kozép-
Eurdpa elengedhetetlen tartozéka az eurdpai egyensulynak és biztositéka az
angol-orosz egyiittmiikddésnek. Csak Anglia kodzépeurdpai politikajan mualik,
hogy Oroszorszag a nyugati hatarain megkapja a teljes biztonsagot, ami
lehetové tenné szamara, hogy keleten szembenézzen minden veszedelemmel,
kifejlessze sajat ¢letformdjat és hatalmas erdit a békés épitdémunkara for-
ditsa. Csak.az angol Kkiilpolitikin mulik, hogy Oroszorszag a kozépeurdpai
angol politikdban ne érdekei veszélyeztetését, hanem sajat léte biztonsagat
lassa. Voigt itt egészen vilagosan a Miinchen el6tti korszak ,policy of appease-

ment“-jére  céloz, amely — mialatt Anglia és Németorszag meg-
békélését kereste — annyira elidegenitette Oroszorszagot a nyugati nagy-
hatalmaktol, hogy végiil is a német-orosz szerz6déshez vezetett.

Oroszorszag — irja Voigt — csak a ,biztonsagot” keresi, amikor

nyugati expanzidra torekszik (ellentétben a német keleti expanzidval, ami
Voigt szerint ,,hoditdo* célokat kovet). Szerinte az oroszok csak azért tore-
kednek Kozép-Eurdépa wuralasara, mert félnek a gyenge Kozép-Europatol,
amely konnyen német befolyds ald juthat s barmikor fenyegetheti Orosz-
orszag biztonsagat. Ha viszont Anglia Oroszorszag nyugati hataran meg-
teremtené a fiiggetlen allamok olyan szilard rendszerét, amely eleve kizarna
a német keleti terjeszkedést, akkor Oroszorszagnak nem lenne tobbé oka a
nyugati expanziora, biztonsagban élhetne s nem kellene tartania a német
keleti terjeszkedéstol.

Oroszorszdg nyugati hatara — 1irja Voigt — FEurdpa legnagyobb
valasztovonala, egy vilag van ett6l a hatartdl nyugatra s egy masik vilag ettdl
a hatartol keletre. S e hatar helyéil Voigt a régi orosz-lengyel hatart
jeloli meg; felszdlitja az oroszokat, ne erdszakoljak a nyugati terjeszkedést,
hivatkozik arra, hogy Anglia szamara e hatar megtartasa presztizsokokbol
is donté jelentdségli, mert Anglia garantalta Lengyelorszag fiiggetlen-
ségét. Meg aztan: ,Ha Kelet- ¢és Délkelet-Eurdparél lemondanank, ez
egész Europa feladdsat jelentené®. Eltekintve attol, hogy az Oroszorszag és
Németorszag kozt €16 nemzetek szivesen is bujnanak Anglia védészarnyai ala
(ha Anglianak lenne kiilpolitikdja...), mert ,akik megtapasztaltdk a német vagy
orosz invazidt, vagy mindkettt, azok nem osztjdk azt a nézetet,hogy Német-
orszag vagy Oroszorszag barmelyik kézépeurdpai orszag jotevoje lehetne*.

Milyen lenne marmost az 0j angol rendezés, amely Voigt szerint biz-
tosithatnd Kozép-Eurdpa fliggetlenségét, szilardsagat — és garanciat nyjt-
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hatna a német keleti expanziotol valéo félelmében nyugati expanzidra haj-
lamos Oroszorszagnak?

Voigt mindenekel6tt (Carral ellentétben) nem riad vissza Német-
orszag tartds megbiintetésétél, hive a ,drasztikus moddszereknek™; hogy
mik ezek, azt nem részletezi, de mindenesetre ,gyenge Németorszagot™
kivan és a ,tomegmészarlastol“ sem irtézik. Tovabba ellene van az Ggyneve-
zett ,kozépeurdpai“ megoldasoknak, mert szerinte minden nagy kozép-
eurdpai egység tulajdonképpen csak a német imperializmus eszkoze Iehet.
Szerinte az egész ,Kozép-Europa“ német taldlmény, s a kdzépeurdpai
egység hangoztatdsa német propaganda. Visszautasit minden olyan kon-
cepciot, amely ,Ko6zép-Europa“ név alatt sziiletik. Ez német koncepcio,
irja. Szerinte a politikai, gazdasagi vagy stratégiai egységek Kozép-Euro-
paban — még i foderacid leglazabb alakjaban is, — soha meggatol6i, min-
dig csak elémozditdi lehetnek a német keleti terjeszkedésnek. Ezért ellenez
minden olyan tervet is, ami az osztrak-magyar monarchia barmilyen alak-
ban valé visszaallitdsat célozna. Szerinte az osztrdk-magyar monarchia,
barmilyen formaban, csak a németek eurdpai uralmat mozditana el6. & ezzel
szemben harom filiggetlen nagy kozépeurdpai allamra gondolja felépiteni
az Oroszorszag és Németorszag kozti térség uj rendjét: északon Lengyel -
orszagra, kozépen Csehszlovakiara, délen Jugoszlavidra, — éspedig 1gy,
hogy ennek az Uj rendnek Anglia lenne a megteremtdje, mintegy vezetdje s
ha kell, megvéddje.

Voigt ,Middle Zone“-nak nevezi azt a teriiletet, melyre terveit
épiti. A Middle Zone wugyanazokat a teriileteket foglalja magaba,
melyeket a németek szeretnek Zwischen-Europa néven emlegetni s ame-
lyeket a kozépeuropai megoldasok nemnémet hivei egyszerlien Kozép-
Eurdopanak neveznek (mint példdul Hodza a Federation in Central
Europe cimi konyvében). Vagyis a Middle Zone-hoz tartozik: Eszt-
orszag, Lettorszag, Litvania, Lengyelorszag, Csehszlovakia, Romania,
Magyarorszag, Jugoszlavia, Bulgaria, Albania, GoOrdgorszag — ¢és Ausztria,
melynek idetartozasat Voigt ,vitalis“ jelentdséglinek nevezi. Ezek az orsza-
gok fiiggetlenek lennének, de mégsem egyforman fiiggetlenek, mert Voigt
olint mondtuk, a vezetést északon Lengyelorszagnak, kozépen Csehszlo-
vakidnak, délen Jugoszlavidnak juttatja. E harom orszagot Voigt ,,Prin-
cipal Power “-nek nevezi, de nem irja koriil pontosan, hogy e harom
vezetéhatalom milyen jogkorrel birna, illetve milyen viszonyban éllna azok-
kal az orszagokkal, melyek nem lehetnének ,Principal Power-ek®. Cseh-
szlovakia ,feladataival® kapcsolatban azonban olyan megjegyzéseket tesz,
amib6l arra kovetkeztethetiink, hogy e ,Principal Power “-eknek teljes
beavatkozasi szabadsaguk lenne a csoportukhoz tartozo allamok tigyeibe.

Csehszlovakia — irja Voigt — a ko6zépsd csoport vezetd hatalma lenné.
Ez a kozépsé csoport allna Csehszlovakiabol, Ausztriabdl és Magyarorszag-
bol. Két lényeges szerep jutna a cseheknek osztalyrésziil: a pangermaniz-
mus kiirtasa Ausztridban ¢és a revizionizmus kiirtdsa Magyarorszagon; ez
utébbi célt Voigt a ,magyar parasztsag emancipacidjaval véli elérhetének.
Voigt tehat nem egy nagyhatalomnak — mint Carr: a Szovjet-Uniénak-—
a befolyasa alatt képzeli el a kozépeurdpai kisnemzetek jovojét, hanem néhany
valasztott nemzetet szemel ki a vezetésre, s ezek ala rendeli a kevésbbé valasz-
tottakat. Teszi ezt abban a meggy6z6désben, hogy ,a kisebb hatalmak ren-
geteget tettek az eurdpai civilizacidért: egyesek a vilag legjobban szervezett
kozosségeit teremtették meg; FEurépa nem lenne Eurdopa Onélkiilik.
Csakhogy Voigt elhitte a csehszlovak propagandanak, hogy Eurépa nem

lehet Eurdpa a csehszlovakok nélkiil...
*
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Teljesen Onkényesen allitottuk egymassal szembe Voigt és Carr ter-
veit, s nem azért, mintha a két angol politikai ir6 nézetei két kialakult angol
csoport véleményével lennének azonosak. Voigtot a mérsékeltebb baloldal
képviseléjének tekinthetjiik, amely egyiittmiikodést kivin a Szovjet-UniovaK
de Eurépat a demokracidk vezetése alatt akarnd megtartani; ellentétben a
radikalisabb baloldallal, melynek sz6sz6l6i — mint példaul G. D. H. Cole,
Europe, Russia and the Future cimi konyvében (London, 1941.) — Kozép-
Eurépanak a Szovjet-Unioba vald bekebelezését egészen jo, vagy talan a
legjobb megoldasnak tartjak. Kiilonds helyzete van Carrnak; 6 azokhoz a
korokhoz  tartozik, amelyek helyeselték ¢és elémozditottdk Chamberlain
»policy of appeasement“-jét, s most is a német-angol megértést propagaljak,
ugyanakkor viszont a Szovjet-Unidval vald egyiittmiikodésnek is nagy hivei
(ellenfeleik ezért nevezik Oket ,baloldali fasisztdkénak); a német-angol és
az angolszasz-orosz egylittmiikodés Osszeegyeztetése kozben ezek a jobb-
oldali konzervativ eredetli szellemek (Carr) odaig jutnak, hogy a Szovjet-
unionak nagyobb befolydst Dbiztositandnak FEuropaban, mint a régi Dbalol-
daliak (Voigt).

Kiilon lapra tartozik, hogy Voigt és Carr eszméi milyen viszonyban
allnak az angol vagy amerikai kormanykorok haboruutani elképzeléseivel.
Erdekes, hogy mind Carr, mind Voigt tervei feltinéen eltérnek attél a nalunk
eléggé altalanosnak képzelt angolszasz felfogastdél (amit Eden 1942 december
16-1 alséhazi nyilatkozata és Churchill 1943 marcius 21-i radidbeszéde is
meger0sitett),! hogy ugyanis a kozépeurdpai kérdést legcélszeriibben a
munkatarsanak az angol korméanyhoz valé kapcsolatai legalabb is feltehetdk
ilyen kozépeuropai foderaciét nem is vesz szamitasba, s ugy latszik, mintha
a kozépeuropai népeket egyszerlien alkalmatlanoknak taldlnd minden 06nalld
szervezkedésre. Ezzel szemben Voigt — aki talan szintén nem egészen
sajat szakallara lanszirozza terveit — nem hisz ugyan az egyenrangu kozép-
eurdpai nemzet, ha sorstarsai folott vezetd hatalomra jutna, megszilardit-
hatna Kozép-Eurdpat s elegendd erével vértezhetné fel e Middle Zone-t
mind a német, mind az orosz expanzid ellen, illetve a kdlcsonds expanzid
egyik formajat: a német-orosz egyiittmiikodés veszedelmét is elharithatna.

Carr, bar helyesen latja a parizskornyéki békeszerzédésekkel feldara-
bolt Kozép-Europa fogyatékossagait, teljesen mell6zi azt a tényt, hogy
Kozép-Europa torténelmileg, miiveltségileg, szellemileg, fOldrajzilag és
politikailag Nyugathoz tartozik, nem Kelethez. Pedig ez olyan tényezo,
ami az angolszasz-orosz egylittmikodés érdekében (amit Carr is oOhajt)
annal kevésbbé lenne szamitason kiviil hagyhatd, mert elsdsorban ezt az
egylittmiikddést helyezné teljesen irredlis alapokra. Voigt viszont helyesen
latja Nyugat és Kelet hatarat, de egyaltalan nem latja a parizskornyéki
békeszerzodések  hibait, tévedéseit. A  ,Principal Power “-ek intéz-
ményével 6 tulajdonképpen a két vildghaboru kozti statuskvot akarja nagyobb
biztositékok  mellett  visszaallitani; a ,Principal Power“-eket hatalmi
eljogokkal akarja felruhazni, hogy ezek tényleges ellendrzést gyakorolhas-
sanak szomszédjaik folott és erdszakkal féken tarthassak az elégedetlencket,
— els6sorban a magyarokat. A ,Principal Power “-ek lennének a
visszaallitott statuskvo rendorei.

I Eden kijelentette, hogy a brit kormany szivesen latnd az eurépai kontinensen
regionalis blokkok megalakulasat és példanak emlitette a lengyel-csehszlovdk és a
jugoszlav-gordg konfoderacid tervét. — Churchill azt mondta, érdemes rajta gon-
dolkozni, hogy a nagyhatalmak mellett ne létesitsenck-e allamcsoportokat vagy fode-
raciokat.
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Voigt a kisantant-propaganda gondolatmenete szerint a revizionizmust
és antirevizionizmust a reakcid ¢és progresszio harcanak konyveli el (hiszi
— amit Benei hirdet — hogy a magyar parasztsag ,,emancipacioja“ az egyediili
ellenszere a revizionizmusnak) s nem latja, hogy az is egy neme a reakcionak,
ha valaki a nemzeti szabadsagot csak egyes nemzetek privilégiumanak tekinti,
mig mas nemzetek emancipaciés vagyait erszakkal akarja elnyomni. Es
Voigt a jo ¢és rossz kozépeurdpai nemzetek elbitéletében élve, nem veszi
észre, hogy statuskvovédelmi politikajaval éppen sajat kitlizott céljat, Kozép-
Eurdpa fliggetlenségét veszélyezteti, mert azt rombolja szét, ami a fiiggetlen
Kozép-Europa egyetlen alapja lehetne, vagyis a népek egyenjoglisagabol,
egyforma szabadsagabdl sziiletendd szolidaritasi érzést.

Carral szemben, aki Kozép-Europa jovojét csak a Szovjet befolyasa
alatt tudja elképzelni, és Voigttal szemben, aki Kozép-Eurdpa fligget-
lenségét csak egyes privilégizalt népek uralma alatt latja biztositott-
nak, hadd alljanak itt ugyancsak egy angolnak, C. A. Macartneynak, a kdzép-
europai viszonyokban mélyebben 14t6 torténésznek a szavai (Problems
of the Danube Basin cimii konyvéb6l, Cambridge, 1942.): Az utolséd
hisz év — vagy inkabb az utolsé 93 év torténetéb6l — egy tanulsag
véglegesen leszlirhetd, éspedig az, hogy minden sikerre szamité tervnek az
Osszes keleteurdpai népek kivansagait és sziikségeit kell tekintetbe vennie ...
Minden olyan rendezés, mely csak egyesek igényeit elégitené ki, nem lehetne
tartés ¢és meddonek Dbizonyulna.., Kelet-Eurépa nemzeteit teljesen meg
kell szabaditani a szomszédok nemzeti imperializmusatol... Az 1) Kelet-
Eurdpanak valami egészen ujnak kellene lennie, teljesen kiilonb6zének min-
den el6ébbitdl...

Macartney kozépeurdpai ismerete mindenesetre mélyebb, mint Carré
vagy Voigté, s6t alaposabb, mint akarmelyik €16 angolé; igaz viszont, hogy
Macartneynal Oroszorszag csak mint olyan tényezO szerepel, amely ,koz-
vetve “ érinti Kozép-Eurépat. Am Carr és  Voigt Oroszorszagot mar
olyan tényezének ismeri el Kozép-Eurépaban, amilyennek (angolszéasz-
orosz gybzelem esetén és angolszasz-orosz egyiittmiikodés mellett) Orosz-
orszagnak valdban lennie kellene: vagyis dontd tényezonek. Az angol-
szasz-orosz koalici6 szemszogébdl nézve Kozép-Eurdpa sorsat, ma ez a
kérdés: lesz-e angolszasz-orosz békés egylittmiikodés a haboru utan, s ha
igen, milyen lesz ennek 4z egyiittmikodésnek a hatasa, kovetkezménye,
esetleg feltétele Kozép-Europaban? Minden mas kozépeuropai részlet-
tervezgetés (hol legyenek a hatirok, milyen legyen az allamok belsé rendje
és egymashoz vald viszonya, foderaciok, csoportok, vezetéhatalmak legye-
nek-e, stb.) csak alarendelt jelent6ségli kérdés lehet amellett a nagy pro-
bléma mellett, hogy melyik oldalon lenne Koézép-Eurdpa helye a vilagerdk
habort utani nagy atalakuldsa utan.

Nem azért mélyedtink el Carr és Voigt gondolataiban, mintha Oket
tartanank Kozép-Europa legtajékozottabb ismerdinek. (S legkevésbbé sem
lehet célunk e rovid tanulményban, hogy teljes attekintést nyujtsunk a
Ko6zép-Europaval nyilvanosan foglalkozd 0Osszes angolszasz vagy plane
angolszasz nyelvteriileten megjelent tervekrdl) A kozépeurdpai angolszasz
tervek ismertetésénél azért esett valasztasunk éppen Carrd és Voigtra, mert
6k masoknal sokkal konkrétebben targyaljdk az 1 kozépeurdpai rendnek
amajproblémait, melyek akkor meriilnének fel, ha az angolszaszokkal egyiitt
gybztes Oroszorszag mint a kontinens egyetlen aktiv nagyhatalma jutna
szobhoz FEurépaban. Carr és Voigt iranti parhuzamos érdeklddéstinknek
masik oka: hogy a két angol politikai ir6 ugyanazt a problémat (az angol-
szasz-orosz  egyiittmiikodést) homlokegyenest ellenkezé kodzépeurdpai meg-
oldassal véli elérhetdnek.
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Carr és Voigt terveiben a Szovjet-Unié habord utani szerepérél két
egészen ellentétes angol allaspont jut kifejezésre. Az egyik terv Kozép-
Eurdpat kikozositi a Nyugatbol és Keletet csindl beléle, a Szovjet-Unid
hataskorébe utalja; a masik terv Kozép-Eurdpat megtartja Nyugatnak ¢és
Anglia befolyasa ald helyezi. Hogy az angolszasz-orosz koalici6 nagyhatalmai
— gybzelmilk esetén — melyik terv szellemében akarndnak vagy tudnanak
cselekedni, ez a kérdés mar nem tartozik ide. Cikkiink célja nem volt mas,
csak bemutatni: milyennek képzeli el egy angol tudos (Carr) az angolszasz-
orosz egyiittmiikodést szovjetvezetésli kozépeurdpai alapon, — s milyennek
gondolja egy angol publicista (Voigt) az angolszdsz-orosz egylittmiikddést
egy angolvezetésii, ugynevezett fiiggetlen K6zép-Eurdpaban.

BORSODY ISTVAN
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