Adatok a vidéki munkassag életéhez.

— Marosvasarhely szervezett munkassaga. —

mult év 6szén egy szocialis reformatus kurzus volt papok
! ¢és tanitok szamara. Az egyik eldadast végig hallgattam,

melyet egy teoldgiai tanar tartott. Tagadhatatlan, hogy
formailag kival6 volt az eldadas; tartalmat illetdleg azonban
- meg kell vallani, hogy ritkan volt alkalmam kevésbbé
alapos eldadast hallani a tarsadalmi kérdésr6l. Nemcsak
%ﬁ az elméleti tudds nagy hidnya altal tiint ki, hanem a
munkasok életmdodjaban és koriilményeiben valo
jaratlansagaval is.
A vidéki élet 6romeit ecsetelte a fovaros romlottsdgaval szem-
ben. Hogy milyen boldog a paraszt, mert kevéssel beéri, vadassza a
vadat és haldssza a halat (mintha vadaszati és haladszati kihagas nem
is volna a vildgon), felesége pedig szovi ruhdjat. Ez az idilli allapot
azonban nem sokaig tart, mert megjelenik a vigéc: ez csinal minden
bajt. O terjeszti el az anyagi és erkolesi romlast a vidéken, de a
févarosban is. Mert feleségének annyi pénzt ad, mint amennyi kell,
ez pedig elrontja a cselédeket. Ime, itt a tarsadalmi kérdés genezise.
Pedig mekkora az anyagi romlas a févarosban is. Tudjak-e 6ndk
uraim, hogy mi az az agyrajaras? kérdezte ekkor patosszal a szonok.
Ugy latszik, hogy senki sem tudta, mert senki sem felelt e kérdésre.
Pedig mekkora lett volna a meglepetés, ha valaki folvilagositotta
volna a hallgatdsagot, hogy az eldadas szinhelyétdl néhany szaz 1épésre
tomegesen élnek emberek, akik agyrajarnak.
Azért hozom fol ezt a példat, hogy egyrészt kitlinjék, hogy a
progressziv hagyomanyokkal biré reformatus egyhaz lelki és szellemi
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vezetdsége eldtt hogyan tiintetik fol a tarsadalmi kérdést, masrészt
annak bizonyitékaul, hogy a fOvarosi élet nemismerése még korantsem
biztositék a vidéki élet ismerésére. Ha a fovarosi szellem ellenségei
folytonosan azt hangoztatjak, hogy a kavéhazi asztal mell6l nem lehet
helyes képet nyerni a vidékrdl és altala az orszagrol, ideje volna
mar egyszer kimondani azt, hogy a vidéki varos kozéposztalya
teljes elzarkozottsagban él a munkasosztalyoktol, a legna-
gyobb tudatlansdgban annak életkdriilményeit illetdleg.

Az alabbiakban igyekszem egy vidéki varos munkds-tarsadalmat
jellemezni. Az olvasd bizonyara meglepetéssel fogja tudomasul venni,
hogy e néhany lap — bar persze megszakitdsokkal — csaknem egy
évig tartd gyljtés eredménye. Marosvasarhelyen mintegy 300 szervezett
csalados munkas lakik. Ezek koziil 260-at személyesen kerestem fol
1—2 ¢épitdmunkaéssal, kik a lakds folmérésében voltak segitségemre,
1908 aprilistol 1909 februarig. A tomérdek Osszegylijtott szammal
és adattal foloslegesnek tartom terhelni az olvasot, jobbnak lattam
ehelyett gondosan kivalogatni a legtanulsagosabbakat.

A marosvasarhelyi ipari munkasok szdma az utobbi néhany év
alatt erésen megndvekedett. Hozzavetdleges becslés szerint mintegy
feliik van szervezve. Ezek koziil:

Komiivesek 250
acsok 170
asztalosok 150
vas- és fémmunkasok 120
cipészek 50
szabok 40
nyomdaszok 30
festék 29
borbélyok 26
Osszesen 865

E szam valtozo; télen kisebb, nyaron nagyobb. A néhany évi
igen tekintélyes szaporulat bevandorlds eredménye, még pedig leg-
tobbnyire a kozeli kornyékbdl. A munkasok nagy része foldmives
sziiloktdl szarmazik, s6t sokan koziilik teljesen falun nevelkedtek.
Kiilonosen a kémiivesek és acsok nagy részér6l elmondhatni, hogy
csak egy kissé kell megvakarni 6ket és alattuk a paraszt. Hogy ebben
az allapotban tovabbra is megmaradjanak, ezt nagyon eldmozditja az,
hogy egy résziik falun lakik és ruhazatban is kiilonbdznek a varosi
iparos munkasoktol. Megvan benniik a paraszt sziik latkore, makacs
onzése és a roghoz valod ragaszkodasa. Legnagyobb sérelemnek tekintik
a mashonnan jové munkasokat, kiknek egyenld jogait legkevésbbé sem
hajlanddk elismerni. Ebben nagyon hasonlé gondolkozasuak munka-
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adoik, akik ép oly jogsérelemnek tekintik viszont azt, ha valamely
koz- vagy nagyobb maganépitkezés idegennek jut. Epen azért az épitd-
munkésok és a tobbi szakmabeliek kozt bizonyos antagonizmus allapit-
haté meg, ami elkeriilhetetlen e durva testi munkat végzé és szabad
levegdn ¢l6 félparaszt csoport és a tobbi munkasok kozt, kik zart
helyen, tobbnyire finomabb munkaeszkozokkel dolgoznak és részben
fénylizési cikkeket allitanak eld.

* % %

Egy atlagos munkas ¢életének lefolydsa a kovetkez6kben adhato:
A csecsemét természetesen anyja maga taplalja, hacsak lehet-
séges. Nagy ritkan, kivételesen fordul eld, hogy az anya a magaé
mellett még egy idegen gyermeket szoptat. Minthogy a csaladfo kere-
sete legtobbszor nem elegendd a csalad eltartasara, az anyanak is
kereset utan kell latnia. E kereset folytan tobbnyire a hazon kiviil
kell munkat vallalnia, igy tehat a gyermekek sziil6i foliigyelet nélkiil
vannak. Ha van koztiilk nagyobbacska, az gyakorolja a foliigyeletet,
ha nincs, valamely joszivii szomszédasszony. Bizonyos tekintetben
csodalni lehet, hogy a szomszédasszony talan sohasem tagadja meg e
gonddal és feleldsséggel jard szolgalatot, de szamos mas esetben
tapasztaltam Kropotkin herceg szavainak igazsagat, hogy a szegények
sok tekintetben valdsagos kommunizmusban élnek és nyomortsaguk-
ban tamogatjak egymast. Ha azonban senki sincs, akire gyermekeiket
bizzak, egyszeriien bezarjak Oket egész idére a szobaba, ahol aztan
kedviikre sirhatnak, mig sziileik haza nem jonnek.

Természetesen a munkas is nagyon jol tudja, hogy nem jo, ha
a gyermek feliigyelet nélkiil van, de sokszor nincs modjaban e bajon
segiteni. Amint a gyermek mar akkora, hogy 6vodaba kiildheti, szi-
vesen teszi meg ezt, mert igy kevesebb vesz8dség van vele. Ugy
az Ovoda, mint az iskola hasznarol a tulnyomd tobbség meg van
gy6zddve és igen ritkdn — tobbnyire 6regebb asszonyoktdl — hal-
lottam iskolaellenes nyilatkozatokat.* Az elemi iskola utan legtdbben
a polgari és ipariskolaba kiildik gyermekeiket. Azt hiszem, kiilondsen
az ipariskola jarult nagyban a munkasok szakértelmének és szellemi
szinvonalanak emeléséhez. Emlitésre méltd korilmény, hogy mig a
munkaaddk nem valami nagy elragadtatassal beszélnek az iskolardl,
a munkasok kivétel nélkiil dicsérdleg nyilatkoztak rola eléttem. Nem-
csak volt tanitvanyai beszéltek az Oszinte szeretet félreismerhetetlen
jeleivel az iskolarél és volt tanaraikroél, hanem akik nem latogattak,

* Mindossze 11 oly tankételes van a szervezett munkasok kozt, aki
nem jar iskolaba (2,6%).



516

azok kozil is tobben nagy sajnalattal emlitették eléttem, hogy annak
idején ezt elmulasztottdk. Meg kell emlitenem azt is, amit tobb
munkas beszélt, hogy t. i. az ipartérvény targyalasakor senki sem
védte a tanaroknal jobban a munkasok érdekét. Nem tartottam fon-
tosnak e dolog valosagat kutatni, elég bizonysaga igy is a munkasok
bizalmanak volt tandrai irant.

A munkabdél hazatérd sziilok a gyermekkel keveset foglalkoznak
mas szempontbdl, minthogy a gyermeksirds ne zavarja nyugalmukat.
De ebben is van kivétel és egyik-masik munkas tudatosan neveli
gyermekét. *

A torvényes tanoncid6 kitoltése utan kortlbeliil 17 éves a fiatal
munkas, amikor keresetképes lesz. A fiatalember ndsiiléséig a sziildi
haznal van, de keresete alig ndveli a csalad bevételét, mert néha
kereseténél is tobbet kolt. Ha sziilei nem laknak helyben vagy ha
azoktol kiilonvaltan ¢él, szallast atlag heti két, élelmet pedig 8—10
koronaért kap. A szallas alatt természetesen csak agy értendd.

Szabad idejét az utcan vagy az egyleti helyiségben tolti, otthon
keveset iil. Hetenként haromszor jar vizitdba, amint a lanyos hdzakba
vald latogatast nevezik: vasarnap, kedden és csiitortokon esti fél
nyolc és kilenc kozt. A lanyokkal vald ismeretségre a tanciskola és
mulatsagok adnak alkalmat. Ha a sziiloknek a hazhoz jaro fiatal-
ember nem tetszik, egyszerien eltiltjak a haztol, persze nem egyszer
eredmény nélkiil. Ha azonban nem meriil {6l ellene kifogés, rend-
szerint egy évi vizitdzas utan mindkét fél sziilei megbeszélik a hazassag
foltételeit, amely nem ritkan (a torvényes kor hidnya vagy a kato-
nasag miatt) csak hosszabb-rovidebb egyiittélés utan jon 1étre. A hozo-
many csakis a hazi folszerelésre vonatkozik, melyet mindkét fél sziilei
szoktak Osszeadni. A hazi folszerelést legtobbszor a sziilék hitelbe
veszik, mert hisz készpénziik ritkdn van. Ugyanez okbol alig lehet
sz6 pénzbeli hozomanyrdl, legfoljebb az els6 néhany évben tdmogatjak
pénzzel a fiatal part. Amennyiben a fiatal hazasok valamelyikének
valami jussa volna, ezt altalanos szokds szerint csak a hdzassag els6
éve utan kapjak meg, amikorra mar beigazolast nyert, hogy a frigy
tartos lesz.

Szamitdsaim és értesiiléseim alapjan azt hiszem, hogy egy nds
munkas élete nem nehezebb, ha ugyan nem konnyebb, mint egy
nétlené, amig gyermekei nincsenek. Mert az asszony részint a hazban

* fgy egy helyiitt egy fincskanak, aki Csizmadia egy versét mondta
el, melyre nyilvan apja tanitotta, krajcart akartam adni, de nem fogadta el.
Anyja magyarazatul ezt mondta: ,,Apja mindig arra tanitja, hogy kett6t nem
szabad: krajcart elfogadni és kezet csokolni”.
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végzett haztartasi munkaval, részint a hazon kiviili keresetével
(mosas, varrds, piaci kofalkodds) szerez annyit, amennyivel személyes
sziikségleteit fedezheti. A gyermek sziiletésével azonban a helyzet
kedvezétlen fordulatot vesz, mert ezzel nemcsak hogy az asszony
hosszabb-rovidebb iddre keresetképtelenné valik, hanem a f6lnovo
gyermek ¢lelme és ruhdzata is szaporitja a haztartas sziikségleteit.
Bizonyara részint ez, részint a nagy gyermekhalandésag, melyet az
anya hazonkiviili foglalkozasa segit eld, magyarazata annak, hogy az
altalam meglatogatott 260 héaztartas kozt 86-ban nincs gyermek.

A nemi moral tekintetében a munkasok altalaban nagyon
orthodoxok. A kiilsé kényszer altal szoritva, fordulnak ugyan eld
hazassagon kiviili viszonyok, mint mar emlitettem, de az ilyen
viszonyokat hazassag szokta utdlagosan szankcionalni. Azonban még
az ilyen sziikség okozta viszonyokat is altaldban helytelenitik, meg-
szoljak, folyton azzal gyanusitva a férfit, hogy a leanyt cserben fogja
hagyni, barha az ilyesmi alig fordul eld.

Ez a szabaly azonban csak egyenrangiak kozti viszonyra vonat-
kozik. Mas szempont ald esik a ,,rangon aloli” viszony, amilyenek
kiilonésen az egy falubdl vald munkasok és cselédleanyok kozt for-
dulnak el6. A parasztsziiloktdl szarmazéd iparossegéd t. i. magasabb
tarsadalmi osztalyhoz tartozonak véli magat és egy a varosban szol-
gald cselédleannyal vald hdzassagot mésalliance-nak tekintene. Miutan
a ledny is tobbre tart egy munkast pl. egy falujabeli parasztlegény-
nél, aki a varosban katonaskodik, a viszony kdnnyen jon létre, a
hazassag ellenben annal nehezebben.

Ha néha megesik, hogy valaki feleségét elhagyva, massal folytat
viszonyt, az ilyen férfit nagyon elitélik tarsai, a vele ¢l6 nd pedig
nemcsak hogy nem érintkezhetik a férjes asszonyokkal, hanem ha
valahol az utcan taldlkozik, az asszonyok szdbeli, sot tetleges inzultu-
sainak is kiteszi magat. Ep ily sulyos megitélés ala esik az olyan
viszony, mely az allandosag minden jelét magan viseli, a hazassagkotés
tényét kivéve. Az asszonyok az ilyen nét sohasem hajlandok egyen-
rangunak elismerni, ha pedig egy ilyen ndnek keresete van (pl. szakacsné)
a vele ¢16 férfi allando guny és megvetés targya tarsai elétt, mint
akit kitartanak. Az ilyen munkdas kikozdsitettnek érzi magat a tarsa-
dalombol és rendszerint az ivasra és kartydra advan magat, teljesen
elziillik. Noha a fiatalabb munkas-nemzedék egészen vallasellenes, a
hazassagot rendben levOnek csak ugy taldlja, ha az az allamin kiviil
egyhazi elismerésben is részesiil.

A szervezett ipari munkassag nem sziiletések, hanem bevandorlas
altal szaporodik. A néhany év nagy novedékét tehat a kornyék
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pusztulod székely kisgazdai szolgaltatjak és vilagosan megallapithatd a
rural exodus. Minthogy pedig folotte valdszinii, hogy a székely kis-
gazdak igazi pusztulasa csak az erddirtas és a vele kapcsolatos munka-
latok befejezése utan valik igazan érezhetdvé, gy latszik, hogy az
erdélyi fejlédo iparunknak jut osztalyrészévé a proletarizalt székely fold-
miivesek abszorbeédlasa, vagy legalabb is azoké, akik nem véandorolnak
Amerikaba vagy a szomszédos Romaniaba.

Miutan az ipari proletariatus helyzete itt is, mint csaknem
mindeniitt, alig érthetdé a mezdgazdasagi proletaridtus viszonyainak
megértése nélkiil, e részben Sebess Dénes (Adatok a magyar agrar-
politikahoz, Budapest 1908) adatokban gazdag konyvére kell utalnom
az olvasot. Latni fogja ebbdl, hogy az egész székely kérdés par
excellence foldkérdés, illetve a kozos fold kérdése. Ha torvényhozasilag
nem teszik lehetévé tobbnyire jott-ment kalandoroknak, hogy potom
aron Osszeharacsoljak a nép kozos erdejét és legeldjét, ma nem volna
sziikség a székely kirendeltség alamizsna-politikajara, mely azaltal, hogy
meg nem érdemelt elényben részesiti az orszadg lakossaganak egy
részét a tobbivel szemben, azt munkanélkiili jovedelem nyujtasaval
demoralizalja. Mi varhatd oly elemi természetli csapassal szemben, amit
egy népre nézve foldjének elvesztése jelent, oly segitségtdl, mely faj-
tojas és fajszarvasmarha osztogatasaban, tej szovetkezetek (a gyermek-
halandosag e leghathatosabb elémozditoja) és gazdasagi egyletek 1étesi-
tésében vagy legjobb esetben a megmaradt kevés erdd és legeld
racionalis kihasznalasdban meriil ki? Sebess Dénes konyvébdl lathatni,
hogy milyen szabad zsdkmany volt a székely kézvagyon: »Egy kat. hold
lucfeny6-erdd, amelynek értéke 300—700 korondig becsiilhetd, palin-
kéért, gyapjuért, 1—2 koronaért adatott el. Altalaban annyi forint
volt az ar, ahany hold aruba bocsajtatott.” (37. 1.)

A kozos fold elvesztése atomizalta és még jobban fogja ato-
mizalni a jovoben a székely falut, a gazdasagi kozosség bomlasa maga
utan vonja az erkolcsi kozosség bomlasat is. Ennek kovetkezménye a
legéletképesebb elem kivandorlasa részint kiilfoldre, részint a varosokba.
A gazdasag-erkdlesi egység, a falu szempontjabol egyarant veszteség
mindaketto.

A munkasok kereseti viszonyaira vonatkoz6 adatok lehetdleg
pontos megallapitasa kisebb-nagyobb nehézségeket okozott. Minden
egyest6l megkérdeztem napi vagy heti keresetét, ezt azutan szoroztam
a munkanapok szdmdval és ez az eredmény adja meg az évi kerese-
tet. A bemondott munkabért sok esetben ellendriztem gy, hogy utolag
tobb nagy munkaadohoz mentem el, ahol 6sszehasonlitottam adataimat
az ott vezetett munkabér-lajstrommal, de sohasem tapasztaltam rossz-
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hiszemli tévedést. Azonban a darabmunkanal (szabok és cipészek) az
ilyen tévedés elkeriilhetetlen, mert a munkds maga sem tudja ponto-
san, hogy mennyit keresett. A munkanapok szdmat a munkasok és
munkaaddk bemondasa alapjan allapitottam meg; a két fél bemon-
dasa csekély eltérést mutatott.

A fobb szakmak munkaido és bérviszonyai ezek:

Napi | Munkabér Evi 5.
Szakma munrl,(a na;:g;ltl)(?:ltv. munkanap l;:z_lb]::r
Ora | hetenként | vagy hét
Kémilves... oo oo oo o e o oL 10 4.88 220 1073-60
Acs oo o o i e | 10 3.89 250 97250
Asztalos ... ... . . . .. .. .. | 10 401 300, 120300
Vas- és fémm. ... . .. ... ... .. | 10 4.38 280 | 122640
Cipész oo .0 e cel eee e cee oo | 11 |heti18.50| 51 hét 94350
77\ U B § | » 3000 35 105000
Nyomdasz ... ... .. . .. .. . 9 » 30.00 51, 120300
) QL S B L 1 4.02 210 884-40

Ki kell emelnem, hogy az évi keresetre vonatkoz6 szam a
maximumot jelzi, t. i. a betegség ¢és sztrajk vagy kizaras okozta vesz-
teség nincs leszamitva.

Barmennyire is térekedtem arra, hogy ezek az adatok ponto-
sak legyenek, nem akarom ezek megbizhatosagat a valdsagnal nagyobb-
nak foltintetni. fgy tehat meg kell vallanom, hogy minden tévedést
aligha sikeriilt kikiisz6bolném; mindazonaltal azt hiszem, hogy — a
szabok kivételevél, hol az évi munkaidé megallapitdsa igen bajos —
e tévedések nem oly természetiiek, hogy e szdmokat tudomanyos
kutatasok céljaira alkalmatlanokka tennék.

Megkiséreltem a kereset mellett a munkéasok kiadasait is Ossze-
allitani, de e foladat oly nagynak, segédeszkdzeim pedig oly cseké-
lyeknek bizonyultak, hogy errdl le kellett mondanom.

A varosba régebben jutott munkas valami kis pénzecskével is
rendelkezett, a telekarak olcsok voltak, igy tehat ardnylag konnyen
juthatott s kivalt ha acs vagy kémiives volt, néhany szaz korona ¢és
sajat munkaja segitségével hazhoz. Ma mar alig gondolhat ilyesmire.
Az altalam folkeresett 260 csalad koziil 54 (21%) lakik sajat haz-
ban (ezek a hazak azonban tobbnyire erésen meglévén terhelve,
tényleg a bankokéi), 196 (75%) bérlakasban és 10 (4%) kap vala-
mely szolgélatért lakast.

A munkéisok nem laknak egyrészében a varosnak, hanem min-
denfelé¢ elszérva. Mégis legtomegesebben talalhatok a Ciganymezo-,
Szantd- és Teleki-utcaban, Hidvégen, tovabba a varos teriiletén
kiviil, M.-Szt.-Gyorgyon. A lakasok viszonylagos dragasaga és elég-
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telensége igen tekintélyes szamban szoritja ki 6ket a kozeli falvakba,
hol a lakasviszonyok ugyan sokkal kedvezébbek, de a munkahelyt6l
tavol esnek. (A varoson kiviili munkasokra nem terjesztettem ki
vizsgalddasomat.)

A lakasnyomor a nagy lakbéremelkedésen kiviil abban is nyil-
vanul, hogy akarhany esetben egyaltaldban nem taldl a munkas lakast.
Az idegenbdl idejové munkas sokszor kénytelen — az & viszonyaihoz
mérten — barmilyen 4rat fizetni, csakhogy fo6dél ald jusson. Mint-
hogy pedig a hazbérnek mindeniitt megvan az a tendencidja, hogy a
legkisebb okbol is emelkedik, de a legfontosabb okbol sem esik, az
egyszer dragult lakéds rendszerint sohasem valik olcsobba. A lakasok
elégtelen szamat bizonyitja az, hogy igen sok helyt hallottam azt a
kijelentést, hogy a jelenlegi lakas csak ideiglenes, mig jobbat nem
talalnak; dacara, hogy a munkahelyt6l igen tavol esnek, kénytelenek
igen sokan Hidvégre, Remeteszegre és M.-Szt.-Gyorgyre, s6t még
messzebbre koltozni. Egy fiatal part Hidvégen egy oly szinben talaltam
bekvartélyozva, melyben a tytkok aludtak és mely az es6 ellen vajmi
kevés védelmet nytjthat. Minthogy a kinalat a kereslettel szemben
nem tart eléggé 1épést, természetesen csak a lakok konkurralnak egy-
massal és nem a haziurak. Egy munkésasszony ezt igy fejezte ki:
»Egyik nyomorult a masikat veri f61”.

Megérdemli a figyelmet az a kérdés, hogy miért nincs Maros-
vasarhelyen elég lakas altalaban és munkaslakas kiilondsen. Mert 0sszes
adataim azt mutatjak, hogy a lakasok, kivalt az utobbi néhany évben,
rohamosan dragulnak.

A héztulajdonosok azt szoktak mondani, hogy az ¢ jovedelmiik
nem novekedett tényleg, csak latszolag. Legerdsebb érveik ezek: 1.
A hazépités koltségei novekszenek az épililetanyag és a munkabér
dragulasa folytan. Ez igaz, de a hazbér az anyag ¢s munkabér dragu-
lasanal aranytalanul rohamosabban dragul, e dragulast pedig kizardlag
a telekérték novekvése okozza. De kiilonben is az épitési koltségek
a mar meglevé hdzndl tobbé nem szerepelnek, a mar régen folépiilt
hazak tulajdonosai pedig mégsem érezhetik indittatva magukat arra,
hogy ne emeljék a hazbért. 2. A vizvezeték, villanybevezetés, aszfalt
és majd a csatornazas koltségeit legalabb részben vissza kell kapniok
a lakotol. Tényleg azonban nemcsak egészen kapjak vissza e koltsé-
geiket (még mieldtt kiadtak volna), hanem e cimen Gjabb és ujabb
béremelés indult meg, gy hogy e magukban véve nagyon is kivanatos
javitasok csak a telektulajdonosoknak valtak hasznara, mert a tobbi
lakossag busasan fizet azért, hogy a telek értéke e befektetések altal
emelkedjék. 3. A hézak csekély szazalékot hoznak, amit az is bizo-
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nyit, hogy temérdek eladé haz van. Vajon igaz-e ez? Tény az, hogy
sok az eladd haz. De ki tudna olyan haztulajdonost taldlni, aki egy
hazat annyiért akarna eladni, amennyiért épittette vagy vette? igy
tehat a sok eladé haz mit sem bizonyit, mert hiszen csak nyereséggel
eladok. Ep igy all a dolog a kamatjovedelemmel is. Mert a tulajdonos
nem igy szamit: keriilt a haz ennyibe, tehat hajt ennyit, hanem igy:
ér a haz ennyit (itt a szam sokszor irrealis) hajtania kell tehat ennyit.
Tapasztalataim és szakértd véleménye szerint a kislakdsok atlag tisztan
7—8%-ot hoznak, de van példa 10, sét 12%-ra is.

Kétségtelen, hogy a lakasdragasag oka kizardlag a telekspeku-
laci6. BOven hozhatnék f6l megdobbenté adatokat a telekarak emel-
kedésére. Szerepelhetne ez adatok kozt olyan, hogy egy aranylag
nemrég vett telek ma évente tobbet jovedelmez (pedig részben félig
foldbeasott ciganykunyhok vannak rajta), mint amennyibe keriilt, hogy
15 év alatt egy 800 dlnyi telek ara 900%-kal emelkedett stb. stb.
De barki azt mondhatna, hogy ezek egyes elszigetelt esetek. Hanem
a menhaz kornyékérdl (jokora teriilet) kdoztudomast, hogy egy kat.
hold ara 10 év eldtt atlag 1600 korona volt, vagyis 1 61> 1 koronaba
keriilt, ma pedig 15—20 korona a rendes ar. Egy szakértd szerint
a munkasoklakta utcakban o6t év alatt atlag megkétszerez6dott a
telekar. Természetesen tomérdek a beépitetlen és spekulativ célokra
fontartott teriilet (egy puszta-telekadd alaposan segitene ezen!), ugy,
hogy aki olcson akar épitkezni, kénytelen messze kimenni a varos
kozpontjatol. Ennek kovetkeztében a varos szerte-széjjel épiilvén, szer-
folott megdragult a vizvezeték, csatornazas, utcaburkolds és annak
tisztogatasa, a varos vilagitasa, rendOrsége stb. Pl. vizvezetéki csé
annyi kellett, amennyi egy normalisan épiilt harom-négyakkora varos-
nak is elég volna.

E telekspekulacio lehetetlenné teszi az egészséges verseny kiala-
kulasat az épitdiparban. De még mai viszonyok kozt is lehetséges
volna teljesen megfeleld lakasokat épiteni a munkasok szamara 4—5%
nyereségre, de sajnos, erre nincs pénz, a kistéke nem éri be ekkora
haszonnal, hanem uzsorabefektetés utdn néz.

A lakaskérdésrol oriasi irodalom torlédott 6ssze, féleg az
utobbi években. Nemcsak sokat irnak és beszélnek, hanem sokat
tesznek is e kérdés megoldasaért. E tettek kozt bizonyara eldkeld
helyet foglal el fovarosunk leglijabb nagyszabasu kisérlete. De bar-
mily figyelemmel olvastam is ez irodalomnak redm nézve hozzafér-
hetd részét, barmennyire igyekeztem is az ezirdnyu gyakorlati kisér-
letekben a jot megtalalni, végeredményben a kérdés megoldasara
nézve valamennyit egyforman utdpisztikusnak taladltam. Barmennyire
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is imponaljon a szemlélének London és Glasgow nagyméretii harca
a slum-ok ellen vagy barhogy is hasson meg a Garden-City idillikus
baja, kevés érvelés kell annak belatdsdhoz, hogy a lakaskérdés nem
kapcsolhato ki az egész tarsadalmi kérdésbdl és hogy aki elszigetelten
szemléli, nem érti meg, tiinete egy sulyos betegségnek, mely tiinet
okozat 1évén, csak akkor szlinik meg, ha az ok megsziinik hatni.
A foldkérdés egy kiilonleges formajaval, a telekkérdéssel allunk itt
szemben, melynek hathatés ellenszere egy telekértékre vetett add volna.
Egy ily ado alapja természetesen nem lehetne a telek tényleges jove-
delme, hanem annak jelenlegi forgalmi értéke. Addig is hasznos
munka lenne a telekspekulacio erkdlesi diszkreditdlasa, amely nyom-
ban bekovetkeznék, mihelyt a nagykdzonség bepillantast nyerne azokba
az lizelmekbe, melyek a telekérték emelkedését eldidézik.

Mar most nézziik kdzelebbrdl, hogy milyen lakasokban laknak
a munkasok.

Természetesen az idealis allapot az volna, hogy minden csalad
lehetdleg kiilon udvarban lakjék; ez azonban csak kevés munkés-
csaladnak jutott osztalyrésziil. Ugyanis lakik

46 csalad egyediil 9 csalad heted

73 ,,  masod 1 ,» nyolcad

70 ,,  harmad 1 ,,  kilenced
33 ,  hegyed 1 ,, tized
20, otod 1 ,,  tizenketted

5 ,,  hatod
magaval egy udvaron.

E lakasok koziil 166 (64%) egy szobas, 86 (33%) két és
8 (3%) harom lakosztalytl. A konyha és szoba kozt nehéz kiilonb-
séget tenni a két és harom lakosztalyos lakasoknal, mert hiszen a
fités dragasdga miatt a csaldd télen tobbnyire a meleg konyhdba
huzodik és sok szoba épen takarékossagi szempontbol egész télen
at lakatlan.

Egészségiigyi tekintetben felvilagositast nyujtanak a kovetkezd
adatok: 260 kozil 124 (48%) vert agyag és 136 (52%) deszka-
padldslakéas van. 30 lakéas sotét, 50 nedves, 31 sotét és nedves,
vagyis 42,7% e szempontbol meg nem feleldnek mondhatd. Erkolcsi
szempontbdl is érdemes tudni, hogy 1052 személyre 452 agy jut,
vagyis a 14 éven aluli gyermekeket '/-nek véve, csaknem 2 ember-
nek jut egy agy.

Az orvosok véleménye clagazd arra nézve, hogy egy embernek
hany m® 1églirre van sziiksége, de 20 m’-nél kevesebbre egy sem
teszi, s6t a modern bortonok is 20 m*-t szamitanak egy emberre. E tekin-
tetben a helyzet a kdvetkezd:
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6 lakasban egy felndttre* 0- 5m” légiir

76 » 5-10 "
93 » 10-15 »
39 » 15-20 »
46 » 29-30 »

Egészben véve 140 emberre (13,30%) jut 30 m® 1égiirnél tobb; e
46 haztartas kozt 26 gyermektelen hazaspar van.

Egy lakas atlagos padléteriilete 1903 m?* és az aglagos légiirt
47,53 m’-ben éllapitottam meg.

Minthogy a lakasok talnyomoé részében kiilon konyha sincs, ter-
mészetesen tobbnyire ez egyetlen helyiségben f6znek, itt mossak a
fehérnemtit, s6t néha itt is szaritjak. 210 haztartasban féznek a szoba-
ban, 48-ban a konyhaban ¢és 2 hozatja az ételt. A mosast 207 helytitt
végzik a szobaban, 46 helyiitt a konyhaban, 3 csalad kiadja a hazbol
és 2 mos a pincében. A ruhaszaritast tobbnyire, 208 csaldd, a pad-
lason végzi, 29 a szobaban, 20 a szabadban és 3 kiadja.

Ha mar most a lakasok arat vessziik, a 196 bérlakas atlagos
ara K 100,28. Els6 pillantasra ez talan igen kevésnek latszik, tény-
leg azonban igen sok. Mert nemcsak hogy e lakasok a fonti adatok
tanusaga szerint az egészségi kovetelményeknek alig felelnek meg,
amihez még hozza kell tenniink, hogy igen sildny anyagbol (tobb-
nyire sarbol) késziiltek, atlagos magassaguk 2,49 m., néha padlasuk
sincs, a pince ritka, a kamra pedig még ritkabb, még igy is dragabbak
a nagyobb lakdsoknal. U. i. egy m” beépitett hely atlag K 4,33-ba,
egy m’ pedig K 2,26-ba keriil. Osszehasonlitasként emlitem, hogy
egy a varos kozpontjahoz kozeli, Vigand épitdmiivész altal tervezett
hazban, a lakd egy m’ beépitett helyért két koronanal kevesebbet
fizet. Itt is érvényesiil az az altalanos szabaly, hogy a kis lakas
dragabb a nagynal.

Miutan a helybeli munkésok jo részben foldmiives szdrmazastak,
tobbnyire nem idegen eldttiik a mezei munka ¢és ha lakasukhoz bar-
mily kis kertecske is tartozik, nagyon meg tudjak becsiilni. Sokan
fejezték ki eldttem ilyen kert utani vagyukat. Mikor beszélni hallot-
tam Oket, a konnyebb megélhetésen kiviil egyéb érvet is véltem
hallani: a fold fidnak szavat, aki még a masodik nemzedékben is
visszavagyik a kenyeret és oly valtozatos munkat nyujté anyafold-
hoz. Pedig csak 77 (30%) lakashoz tartozik olyan-amilyen kert,
melyben, ha nagy, tengeri, ha kisebb, vetemény terem, de a virag
ritkan hianyzik bel6le. A virdg iranti szeretet foltind a munkas-
osztalynal. Akarhanyszor, ha az asszonyoktol kérdeztem, hogy tarta-
nak-e viragot, tularad6é gyongédséggel felelték: ,,Van hat, hiszen mit

* 14 éven aloli gyermekek '/,-re vannak szdmitva.
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ér virag nélkiill a haz?!” vagy: ,Hogyne, hiszen ugy szeretem a
virdgot!” stb. Minddssze 86 lakasban (33%) nem taldltam viragot.
E hiany oka vagy a végso szegénység, vagy hogy a lakdsban nem
¢l meg a virdg, vagy pedig hogy a munkdsok mas vidékrél valok,
tobbnyire alféldiek. Minddssze kb. 765 cserép virdgot taldltam, leg-
tobbnyire muskatlit, sarga violat, rezedat és szegfiit. E viragok persze
sokszor az amugy is gyér vilagossagot fogjak el a szoba lakoéi elél,
nem épen jelentéktelen aldozatot kdvetelve a ,,szEép” nevében, melynek
legtobbszor egyetlen hirdetdi a munkas disztelen otthonaban.

A szoba butorzata kiilonben folotte egyszerli: a hetipiacon
kaphato festett butorbol all, a politiros mar nagyobb jollét jele.
A kihuzos szekrényen tobbnyire teljesen hasznavehetetlen, olcsd por-
cellan-figuracskak, kis tvegpoharkak és fényképek allnak, ugyancsak
megnehezitve a haziasszonyra nézve a portérlés munkajat. A falon
a szokasos vasari olajnyomatok lathatok, melyek legtobbszor épen-
séggel nem illenek kornyezetiikbe. Igy pl. méltan csodalkozhatik az
ember, hogy hogyan keriil egy székely munkés lakasdba II. Vilmos
csaszar képe. Némely helyt nagy ritkan lathatd Petofi broncfestékkel
bevont gipsz-mellszobra, gyakoribb Marx és Lassalle arcképe. A szent
képek nem ritkan okoznak vitat a csaladban. Tobb helyiitt mondta
az asszony, hogy ura ki akarja dobni a valldsossag e kiilso jeleit.

A munkasosztaly értelmi fokara nézve fontos jelként tekinthetd
a konyv. Minden lakasban tudakozodtam is utdnuk és miutdn nem
valoszinii, hogy ezeket eltitkoltak volna el6élem, azt hiszem, hogy
adataim eléggé megbizhatok. Semmiféle konyvet nem talaltam 130
esetben®, csak imakonyv volt 37 csalddnal és csak naptar 6-nal. 87
lakasban (33%). 0sszesen 722 konyvet talaltam. A Biblia 47 csalad-
nal van meg, Pet6fi kolteményei pedig 22-nél. Talan nem lesz tulsa-
gosan konnyelmli kovetkeztetés ebbdl az utdbbi két szambdl azt meg-
allapitani, hogy az egyhaz** és az iskola csak igen vékony rétegét
hatotta at a munkasosztalynak.

Egyébként a konyvek igen nagy véltozatossagot tiintetnek fol.
Anatole France finom megfigyelése, hogy a gyermekek unjak a gyer-
mekekrél szolo torténeteket, 6ket épen a magukétdl legeltérébb élet
érdekli és ezért szeretik a tiindérmeséket, teljesen raillik a kezdet-
leges ¢letviszonyok kozti munkasokra is. Ezért nem érdekli dket pl.
Arany Toldi-ja (seholsem talaltam), hanem annal inkdbb Musolino,
Nic Carter és hasonld olcsd flizetekben kaphatd ponyvaregények.

* Gyermekek iskolaskonyveit nem vettem figyelembe.

** Tobbnyire reformatus vallasi munkasoknal a Biblia elterjedtsége
fontos jel.
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Csizmadia Sandor verseit is csak néhany buzgobb szocialistanal talal-
tam. A komolyabb irodalmat tobbnyire szocialista flizetek, egyhézellenes
munkak és szakkonyvek képviselik.

Néhany munkas anyagi viszonyait messze tGlhaladdé konyvvasar-
lasba bocséjtkozott és pl. nem kevéssé lepett meg, mikor egy helyiitt
Vas Gereben Osszes munkait és a Beothy-féle nagy képes irodalom-
torténetet talaltam, melyet a tulajdonos sajat pénzén vett. Vagy
milyen tudésvagy lehet az olyan munkasban, aki sz{ikds anyagi viszonyai
kozt 70 konyvet szerzett Ossze, valoszinlileg a maga és csaladja
szajatol vonva meg a falatot értiik!

Kiilonosen, amikor a Biblia utan tudakozodtam, volt alkalmam
a nyert valaszbol a munkassag vallasossagara kovetkeztetni. Szabaly-
ként allithaté fol, hogy minden fiatalabb szervezett munkas vallas-
ellenes, a n6k pedig tobbnyire nyilt vagy titkos rokonszenvet taplalnak
a vallas irant. A Biblia utani kérdezOskddésre gyakran kaptam ezt a
valaszt: ,,Nincs, mert az uram nem szenvedheti a Bibliat”. Egy asszony
igy felelt kérdésemre, a velem jovO és lakast folmérd épitdmunkas
gunyos mosolya altal folingeriilve: ,,Bizony van és én a vallasomat
nem hagyom!” Egy masik valasz igy hangzott: ,,Van, mert az uram
ugyan szocialista, de én reformatus vagyok!” De volt eset, bar ritkan,
arra is, hogy az asszonyok is ellenséges indulattal szo6ltak a vallasrol
és a papokrol. fgy egy katholikus asszony tréfiasan mondta: ,, Biblia
nincs, csak Papok tiikre”. Ugyanott lattam Renant6l Jézus élete-t is.

A munkéssag a szocidldemokrata mozgalomban vakon bizik és
ha lokalis torzsalkodasok vannak is, a kozpont iranti bizalom szilard.
Megesik ugyan, hogy a folilrél jovo intézkedéseket nem fogadjak
tetszéssel, késedelmesek a fizetésben, panaszkodnak, zugoldodnak,
gyanusitanak, de egészben tgy tekintik, mint az egyetlen férumot,
hol orvoslast taldlnak bajaik ellen és védelmet a hatdsdggal szemben.
Példaként érdemesnek tartom megemliteni, hogy latogatasomat, amikor
elhitték, hogy nem adé lesz beldle, mindeniitt a szocialista parti koz-
pont intézkedésének tulajdonitottdk. Ha nem adérol vagy mas zakla-
tasrol van szo, el sem tudjak képzelni, hogy e parton kiviill mas is
érdeklddjék irantuk. Egy helyiitt valaki igy szolt: ,,Ez az Osszeiras
nyilvan a valasztéjog miatt van”. Azutdn megelégedetten tette hozza:
»3zép kis pénzébe keriilhet ez a kdzpontnak!”

Politikai tekintetben van a szocidldemokrata-part mellett egy,
mondhatni, széls6é jobb és egy széls6 bal szarny. A jobb szirny a
katholikus legényegylet, melyet nagy hozzaértéssel és koriiltekintéssel
szervezett egy helybeli lelkész. Mintegy szaz tagja lehet, de koztiik
talnyomé szamban vannak a kisiparosok és olyan szakmabeli munkasok
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(csizmadiak), akik szervezve nincsenek. A tagok folvételénél nem
akadaly az, hogy az illeté reformatus vagy zsid6. A balszarny a
szindikalistak, akik kivalt az asztalosok és a szabok kozt vannak
nagyobb szammal. 18-an jaratjak a szindikalista lapot és ez alapon
foltehetd, hogy legaldbb kétszer ennyien vannak. A mozgalom igen
uj keletli és hivei tagjai a szervezeteknek.

A Népszava-nak télen 100 el6fizetéje van, nyaron, mikor tobb
a kereset, 130 —140. Ezenkiviil a Nap és a Friss Ujsdg orvendenek
nagyobb elterjedtségnek.

A munkasoknak csaknem Osszes csaladon kiviili élete a szak-
szervezetekkel fligg Ossze. Itt hallanak tudomdanyos és szdrakoztatd
eléadasokat, zenét, éneket, szavalast, szini eldadasokat, itt tancolnak
és ugyszolvan tiltott dolognak tekintik, hogy ezeken kiviil keressenek
akar tudést, akar szoérakozadst. Mas helyre ha el is mennek, mar
elozetesen bizonyos gyanakvo érzelemmel mennek oda. E gyanu akkor
is meg van, ha valamely tarsulatrél van szd, de a legmagasabb fokot
éri el, mihelyt az 4llam barminemi intézményével allnak szemben.
Pl. az allam hasztalan igyekszik népkonyvtarral hozzajuk férkdzni,
szervezett munkas aligha vesz ki onnan kdonyvet. Nem kell nekik az
allamtol semmiféle konyv, mert mint volt alkalmam hallani, félnek,
hogy az allamhatalom tudésterjesztése csak cégér a politikai propa-
ganda leplezésére.

A szervezetekkel vannak Osszefliggésben a kovetkezd egyletek
is: a borbélyok zenekara, a komivesek dalarddja, a munkasképzo
egylet és a Thalia. A 10 szakszervezet nagyobbrészt egy-egy balt rendez,
néha az egyletben, néha azon kiviil. E balokon a résztvevok, sajat
tapasztalataim ¢és értesiillésem szerint, igen decensiil viselkednek.
Az egyleti helyiségben szeszes ital nem kaphatd, még ha mulatsag
is van, csak siiteményt és gyiimdlcsot arusitanak. Ha valaki a helyi-
ségbe részegen jonne fol, azonnal kivezetik onnan s az ilyen embert
nagyon elitéli a munkastarsadalom ¢és ismétlodés esetén ki is zarjak
maguk koziil.

Epenséggel nem akarom azt mondani, mintha a szervezett mun-
késok kozt nem volna alkoholizmus. Bar vannak fanatikus absztinensek,
alig tévedek, ha azt mondom, hogy nyolc tizediik el-eljar a korcs-
maba. De az bizonyos, hogy a szervezkedés 6ta nagy a javulas.
A kollektiv szerzédések kivétel nélkiil tiltjak a szeszes ital élvezetét
munkakdzben, holott a szervezetlen munkasokndl (pl. csizmadidknal) a
legtobb miihelyben otthonos a palinkds tiveg. Ha valamely épito-
munkas munkaidében iszik, barmely tarsa foljelentésére azonnal el
kell bocséjtani. Aki déli sziinet utan részegen tér vissza, legalabb is
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néhany oOrara (testi épsége érdekében) kizarandd a munkabol. A szervez-
kedés ota (5—6 év) a munkas rangjan aldlinak tartja a palinkamérések
latogatasat, helyette inkabb a kavéhazakat és vendégloket keresi fol.
Nagyon elterjedt szorakozasi eszk6z a kartya is vasarnap délutanonként.

A kozéposztilyhoz viszonyitva a munkdésosztaly szérakozasat,
nem mondhatni, hogy a kettd kozt 1ényeges volna a kiilonbség.
Ujsagaik, szorakoztatdo olvasmanyaik, koriilbel egy szinvonalon allnak
(konyvkereskeddkt6l tudom, hogy legkeresettebb kdonyvek a porno-
grafikus munkék és hogy igen eldkeld 4llami hivatalnokok olvassak
Nic Carter-t,) tincmulatsagaik legtobbszor ugyanazon helyiségben folynak
le csaknem ugyanoly formédban. Legfolebb az a kiilonbség, hogy a
kozéposztalynal elterjedtebb az alkoholizmus és a duhaj mulatozas,
tovabba a kartyazas a kozéposztalynal az egyesek anyagi viszonyait
messze tulhaladé mérveket 61tott.

Mar emlitettem a szegénység Osztonszerti hajlandosagat a kol-
csOnods segitségre. A polgari tarsadalom nagyrészt nem is sejti, de
nem is sokat torédik azzal, hogy hogyan ¢l és mily bajokkal kiizkddik
a munkdssag. Igaz, hogy egészben véve a legjobb akarattal sem volna
sem erkdlcsi, sem értelmi, sem anyagi ereje a segitségnyujtasra. Ha
torténtek is ez iranyban kisérletek, ép ez okok folytan sikerre nem
vezethettek. {gy tehat a munkdssag magara maradt. Magara maradva,
a szervezetek segitségével oly szolidaritast teremtett sajat korén beliil,
hogy ez néha érthetetlennek tiinik fol a polgari tarsadalom elott,
igy a munkaadok eldtt valosagos rejtély, hogy a jobb munkasok miért
nem akarnak akkordban dolgozni. A keres6 munkas természetes-
nek talalja, hogy munkanélkiili tarsa az 6 sziikos keresetébdl kapjon
tamogatast.

Gyakori eset, hogy valamelyik munkas oly koriilmények kozt
kénytelen fegyvergyakorlatra bevonulni, hogy csaladja teljesen pénz
nélkill marad. Ilyenkor egy szaktars alairasi ivvel jarja be a szervezet
tagjait, az alairt dsszeget pedig szombaton fizeti be mindenik.
Az Osszegylilt pénzt azutan atadjak a segélyreszoruld csaladnak. Az
igy nyujtott pénzt sohasem szokas visszafizetni, azonban az igy tamo-
gatott munkas bdvebben szokott alairni a tobbieknél, ha valamelyik
tarsa az 6véhez hasonld helyzetbe keriil.

Hasonl6é példak egyre megujuld bizonyitékai annak, hogy a
szakszervezet ugyszolvan az az egyetlen intézmény, melynél a munkas
szeretd tamogatéasra talal, arra a lelki és anyagi tdimogatasra, melyet
az egyhaz és allam oly sziikk marokkal juttat neki. Csodalhatni-e, ha
égd gyuldletet érez ama hatalom ellen, mely egyetlen tamaszatol
akarja megfosztani? Braun Rébert.



