DOBRUDZSA

TENGELYHATALMAK ¢és a demokracidk  kiélesedett ellen-
Atétei az elmult honapokban varatlanul Bulgaridra ¢és a bolgér
nép régi, faj0 sebére, a dobrudzsai kérdésre irdnyitottak
a  nemzetkdzi  kozvélemény  figyelmét.  Anglia, miutan  Len-
gyelorszag, Romania ¢és Torokorszag hatarait biztositotta, az U. n.
tdmadasellenes arcélbe be akarta vonni Bulgariat is, hogy teljessé
legyen a németellenes ,keleti védoéfal“. A kisérlet azonban meghitsult
a bolgar revizidés kovetelésen s azoknak az allhatatos ellenzésén, akik
ellen ezek az igények elsésorban iranyulnak. Bulgaridnak valamennyi
szomszédjan van valami kovetelni valdja. Szofia azonban mindig igen
mérsékelt, lojalis és békés szellemli politikat folytatott s ezért sorra
kibékiilt Jugoszlaviaval, elasta a harcibardot Torokorszaggal, s6t még
Gorogorszag iranyaban sem hangoztatja revizios koveteléseit; egyediil
Romania az, amellyel szemben, ugy érzi, nincs joga elhallgattatni
népe feltord panaszait €s megujuld torekvéseit, s amelytdl minden-
aron vissza kell szereznie az annak idején jogtalanul elvett Dobrudzsa-
tartomanyt, vagy legalabb is ennek a teriiletnek egy kisebb, déli részét.

Most, hogy a nagy demokraciak végre felfedezték, hogy Bulgaria-
nak is vannak kielégitetlen ¢és teljesen jogszeri kovetelései, kézen-
fekvének latszott, hogy mindent elkdvetnek kibékitésére és megnye-
résére. Valdban, a viladgsajtdé heteken keresztiil visszhangzott a Szofia-
ban tett baratsagos Iépésektdl és a Bukarestben ugyancsak érvényesitett
baratsagos siirgetésektél. London és Parizs kormanya elévette minden
rabeszéloképességét ¢és szelid, de erélyes nyomdasat, hogy Romaniat
jobb belatdsra, azaz a szdbanforgd teriilet atengedésére rabirja. Fel-
1épésének egy ideig, ugy latszott, mintha sikere lenne. Roménia a német
elényomulastol tartva, egyre jobban kozeledett Bulgaridhoz. De amikor
megkapta az angol szavatossiagot, egyszeriben frontot valtoztatott és
megmerevedett. Nem segitett Torokorszag kozbenjardsa sem, noha
Ankardban  nyomatékosan  utaltak  Gafencu  kiiligyminiszter  el6tt
arra, hogy a kérdés nyugvopontra juttatdsa nem annyira a demokracidk
vagy Bulgaria, hanem inkdbb Romania érdeke. Az angol-francia akcio
mindazonéltal teljesen megfenekletti fgy azutan sehol sem keltett
nagy meglepetést, hogy a bolgar kormany ilyen koriilmények kozott
a masik, tdn jobban célravezetd fonalat vette fel s a tengelyhatalmak
felé tajékozodott. Kiosszeivanov bolgar miniszterelnok ¢és  kiiliigy-
miniszter Berlinbe latogatott, ahol tobb napon at behaté eszmecseréket
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folytatott; A birodalomban nagy tiszteletaddssal ¢és melegséggel fo-
gadtdk. Hitler kancellar — amit eddig oly kevés alkalommal tett meg
— egészen gépkocsijaig kisérte a kihallgatasrdl tavozé miniszterelnokot.
A német sajtd meggy6z0 szavakat szentelt Bulgaria revizidos kovetelé-
seinek s a kiiligyminisztériumhoz kozeladlldo Berliner Borsenzeitung
azt irin, hogy Bulgaria nem maradhat tovdbbra is 4aldozata a balkani
statusquonak. A  valtott szivélyes hangii poharkdszontdk ¢és  bucsu-
taviratok, amelyekben a bolgar kormanyfé a tobbi kozott kiemelte
Goringnek hozza intézett ,buzditdé szavait”, sejtetni engedték, hogy
a tengely politikai téren is megigérte segitségét, miutdn gazdasagi
téren mar j6 ideje 6 veszi fel a bolgar kivitel 80—90 szazalékat.

Miben all tehat a dobrudzsai kérdés, hogy megoldasat a bolgar
nép és kormanya most mar egyarant halaszthatatlannak érzi s szinte
kész miatta feladni minden eddigi tartozkodd magatartasat? Ha a ma
annyira divatos kifejezéssel akarnank élni, azt mondhatnék, hogy
Dobrudzsa Bulgaria ,glettere, amelyr6l nem mondhat le, amelyet
vissza kell kovetelnie minden aron, és pedig nemcsak torténelmi vagy
népi jogon, — erre egyként hivatkozhat — hanem gazdasagi kény-
szerliségb6l is. Legtomorebb ¢€s legvilagosabb  indokolasat  ennek
Musanov, a bolgar térvényhozas elndke adta abban a nyilatkozatban,
amelyet majus végén a Petit Parisién szoéfiai tudositoja elott  tett.
»A bolgar nép 0sztondés meggydz6dése, — mondotta Musanov —
hogy Dobrudzsa déli részének visszacsatolasa az orszag létérdekeinek
szempontjabol fObenjard fontossagli. Ennek a tartomédnynak a termése
orszagunk Osszes buzatermésének 16%-4t tette ki, ugyanakkor, amikor
Roménia  buzatermésének  alig  i%-at  képviseli“.  Nyilatkozataban
a bolgar torvényhozas elndke egyébként a kovetkezOkben foglalta
Ossze a bolgar allaspontot: ,,1919-ben alairtuk a reank kényszeritett
neuillyi békeszerz8dést. Azodta husz év telt el s id6kdzben valamennyi
parizskomyéki békeszerz6dés 0Osszeomlott, kivéve a benniinket kotelezd
szerzOdést. Mi Dbolgarok a jelenlegi sulyos nemzetkozi 1égkorben ennek
ellenére is meg akarjuk O&rizni hidegvériinket, nem Ohajtunk héaboriba
keveredni s csendben ¢és békén varjuk, hogy igazsagot szolgaltassanak
nekiink. Bulgaria nagy mérsékletrdl tantiskodik s hajlandd lemondani
jogos koveteléseinek nagy részérdl. Nem koveteljik tobbé vissza
Macedoniat s ugy véljiik, hogy Tracia kérdése, amely jelenleg nem
idészerli, kés6bb békés uton nyerhet majd megoldast. De nem mond-
hatunk le Dobrudzsara vonatkozd koveteléseinkr6l. Szerényen csupan
azt kivanjuk, hogy adjadk vissza nekiink azokat a részeket, amelyeket
1878-ban a berlini kongresszuson nekiink itéltek®.

A Dberlini értekezleten, mint ismeretes, az orosz gy6zelemmel
végzO6dd orosz-torok habort altal teremtett helyzetet vizsgaltak felil.
A san-stefandi békében Oroszorszdg védencének, Bulgaridnak Torok-
orszag visszaadta Dobrudzsat, de a bécsi kongresszus ezt a pontot
sem ismerte el s attol valo félelmében, hogy Nagy-Bulgérian keresztiil
az orosz birodalom dominans tényez6vé valik a Balkan-félszigeten,
Dobrudzsat nagyobb részben Romanianak itélte oda karpotlasul
Besszarabiaért, amelyet a romanok d4llhatatos kovetelései ellenére
ugyancsak karpotlasul — Oroszorszagnak juttattak. A bolgarok kezén
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Dél-Dobrudzsa maradt, ezt itélte nekik egyediill a berlini értekezlet
s ezt kovetelik most vissza a romdnoktol. A roméanok a berlini dontés
utan minden tiltakozasukat latbavetették Dobrudzsa odaitélése ellen.
A bukaresti parlamentben elhangzott visszautasitisoknak egyik vissza-
tér6 mondata az volt, hogy, ha elfogadjdk Dobrudzsat, akkor ezzel
orok ellenséget szereznek maguknak Bulgaridban. Kiilonben is —
mondottdk a tiltakozok — Dobrudzsa sohasem volt roman kézen,
ott alig laknak romanok s igy ezen a teriileten Orok surlodasokra van
kilatds a két nép kozott. Késobb a dontésbe mégis belenyugodtak,
sOt evés kozben még jobban megnétt az étvagyuk s rovidesen Dob-
rudzsa déli részére is szemet vetettek. Az alkalom a balkdni haboruk
masodik forduldjaban érkezett el. 1912-ben, az elsd balkani haboru-
ban, amelyet Bulgaria és Szerbia folytatott a torokok ellen, Bulgaria
nagyobb teriiletek birtokdba jutott, ami felkeltette versenytarsai félté-
kenységét. A két volt szovetséges Macedonidan nem tudvan megegyezni,
ujabb habortiba kezdett, de most mar egymds ellen; ezt hasznalta fel
Romania arra, hogy elszakitotta Dél-Dobrudzsat is. Hatba tdmadta szom-
szédjat éppen akkor, amikor az élet-halalharcat vivta Szerbiaval s igy
konnyliszerrel ratehette kezét a kiszemelt teriiletrészre. Erviil azt hozta
fel, hogy a megndtt Bulgaria megbolygatnd a balkéani egyensulyt!

A parizsi békekonferencian Dél-Dobrudzsa {iigye is a nyilt kér-
dések kozott szerepelt, de az értekezlet, akarcsak mas hatarkérdések-
ben, ebben is tag lelkiismerettel thltette magat az észszerliség és a
torténelmi vagy népi érvek gatjain s a maga részérél is szentesitette
a roméan birtoklast. Jellemzésiil el kell mondani, hogy a békekonfe-
rencia killon bizottsdgot kiildott ki a romdan-bolgar hatdr megvondasara;
maga a bizottsdg elndke Tardieu, a hirhedt békeszerz6, aki pedig
sikra szallt a temesvar—arad—nagyvaradi vonal leszakitdsa mellett,
azt a javaslatot terjesztette eld, hogy Dél-Dobrudzsat mindenkép vissza
kell csatolni Bulgaridhoz, mert ahhoz népi, gazdasagi ¢és torténelmi
cimen egyarant joga van. Ennek ellenére az értekezlet Bratianu és
tarsai befolyasara mégis az emlitett mdédon dontott.

A TORTENELEM, a tények ¢&s a statisztika fOlényesen a bolgar
allaspontot tamogatja. 1878-ig egész Dobrudzsa Bulgaridhoz tartozott,
akar flggetleniil, akar a torok fennhatdsaga alatt. 673-ban a Balkanra
érkezé bolgarok itt alapitottdk az elsG bolgar allamot: ez volt az a
mag, amely korlil a késébbi bolgar nemzet kialakult. A XVIII. szazad-
ban a torokok Dobrudzsabol kiiildozték a bolgarok jelentékeny részét,
helyiikbe mas népeket telepitettek, de romanok sohasem éltek nagyobb
vagy Osszefliggd tombben ezen a teriileten. A bolgar elem mindig
uralkod6 népelem maradt az allandd iildoztetés ellenére is, noha a
romanok, mikor a két teriiletrész a keziikbe keriilt, minden elkép-
zelhet eszkozzel igyekeztek csokkenteni a bolgar faj tilstlyat. Eszak-
Dobrudzsaban (teriilete 15.623 km?), 1878-ban, tehat az uralom-
valtozaskor 130 ezer lakosbol 100 ezer volt bolgar. Azdéta nemcsak
a tervszer(i bolgar-iildozés, hanem a kényre-kedvre Osszeallitott roman
statisztika is tizezrével irtotta Oket. Még ha feltessziik is, hogy a bol-
gar népszamlalds kedvezdbben allitotta 0Ossze a terillet bolgar népe-
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sedési viszonyait, akkor is érthetetlen, hova tint el az a tdbb tizezer
bolgar, akirdl a roman statisztika egyaltalan tudni sem akar. Petrescu-
Comnen példaul 1911-ben 48 ezer bolgarrol ad szamot egyik propa-
gandamiivében, egy masik roman statisztikus, Cogalniceanu pedig
47 ezerre teszi e szamot a tizes ¢évek elején. Az a munka, amelyet
~A bolgar kisebbségek helyzete a szomszédallamokban®“ cimmel az
,»uUnion des Associations bulgares pour la paix et la S. D. N.“ adott
ki  1932-ben, bdséges statisztikai adatok felsorakoztatdsaval rendre
megcafolia ezeket a célzatos allitasokat ¢és kimutatja, hogy FEszak-
Dobrudzsaban a bolgarok szdma ma is meghaladja a szdzezret.

Dél-Dobrudzsdban, a tulajdonképpeni bolgar kdovetelés eloteré-
ben all6 teriileten, amely csaknem fele az északi teriiletnek, azaz pon-
tosan 7695 km?®, a legutols6 bolgar népszamlalds adatai szerint (1905-
ben) 282 ezer lakosbol 132 ezer volt a bolgar, 6 ezer pedig a roman.
1913-ban az emlitett bolgar hivatalos kiadvany szerint, a gyors gazda-
sagi fejlodés kovetkeztében a lakossag Iélekszama elérte a 300 ezret
s ebbdl tobb, mint 150 ezer bolgar nemzetiségii volt. A roman statisz-
tikdk természetesen itt is nyomban kisebbiteni probaltak a bolgar
népfaj ardnyszdmat s egészen nevetséges eredményeket hoztak ki.
Bolgar részrdl ezekre az adatokra a kovetkezOket valaszoljak: 1905
Ota Bulgaridban a statisztikdk tanusaga szerint a természetes szapo-
rodas Otven szazalékkal emelte az orszag lakossdganak szamat. A roman
kimutatasokban ezzel szemben az tapasztalhatdo, hogy Dél-Dobrudzsa-
ban a bolgar lakossdg nemcsak hogy nem szaporodott az elmult évtize-
dekben, hanem 150 ezerr6l szama 140 ezerre csokkent. A romanoké
»magatol  értetédben”  természetesen  rohamosan  gyarapodott:  hat-
ezerr6l — kilencvennyolcezerre szokott fel!

Ilyen nagyaranyt eltolodast nem lehet azzal magyarazni, hogy
a romansag rohamosan telepedett le Dél-Dobrudzsdban, vagy hogy
a bolgar elem jelentés ardnyban kivandorolt. Természetesen ez is
kozrejatszott, de Onmagaban még nem valtoztatta volna meg ilyen
Iényegesen az aranyszamot, ha a roman népszamlalasi biztosok és a
roman kozponti statisztikai hivatal Onkényesen nem korrigalja ki az
adatokat. Ezenfelil a bolgar elemet pusztito intézkedéseknek persze
se szeri, se szdma nem volt. Mihelyt ratették keziiket Dél-Dobrudzsara,
itt is elkezdddtek az északi részb6l mar jol ismert modszerek az Oslakos-
sdg nyugtalanitdsara, ildozésére és foldonfutova tételére. Ha lehet,
itt még fokoztdk is Oket, mert hiszen gondolhattdk, hogy Bulgaria
nem nyugszik bele egykdnnyen O&si teriilete elszakitisdba és fajtestvérei
huzamos 1idon at valé nyomorgattatasdba. A Dbolgar ,kisebbséget®
legelemibb jogaitdl fosztottdk meg s gazdasagi, politikai és mivelddési
téren egyarant elnyomott paria-sorba siillyesztették. Hasztalan emelte
fel szavat, hiaba utalt a békeszerzodésekre, a kisebbségi statatumra,
amelyet Roménia is aldirt, az emlékiratoknak, a felszoélamldsoknak ¢és
siirgetéseknek nem volt foganatja. Legfeljebb egy valaszt kaphattak
ra a kisebbségek: bortont és zaklatasokat,

Dél-Dobrudzsaban, amikor a romanok kezébe jutott, az iskolaz-
tatds aranylag igen fejlett szinvonalon 4allt. Csaknem minden falunak
megvolt a maga iskoldja jol felszerelt tantermekkel és gondosan karban
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tartott épiilettel. A romdnok mar a foglalds madsnapjan bezartdk vala-
mennyi iskolat, az ¢épiileteket a roman jegyz6 és a roman karhatalom
szamara foglaltak le. KésObb néhany iskolat ugyan megnyitottak, de
kizarélag roman tanitdsi célokra. Romanul tanitottak, azon a nyelven,
amelyen a lakossdg egyaltalan nem beszélt. A tanuldknak tilos volt
anyanyelviiket haszndlniok. S ez a romadnositds akkor tortént, amikor
a roman falvak legtobbjében még nem is voltak iskoldk. A bolgar
nyelv hasznalatat egyébirant minden vonalon szigorian megtiltottak.
Csak nagysokara, a habori utan engedték meg négy maganiskola meg-
nyitdsat a tartomany négy legnagyobb varosaban ugyanakkor, amikor
1913-ban, az uralomvéltozaskor 276 iskola miikodott az aranylag nem
nagy déldobrudzsai teriileten. Ett6l a négy iskolatol is megtagadtak
minden allami vagy Kkozségi segélyt, hogy lehetetlenné tegyék fenn-
tartasat. Amikor pedig példaul 1930-ban, a dobricsi keriilet népe
7000 alairassal ellatott kérvényt nyuljtott be, hogy engedélyezzenek
az 0 megyéjikben is bolgar iskolat, (a kérvényezék Osszesen 14 ezer
gyermeket képviseltek) hihetetlen zaklatasok és sanyargatasok jutottak
osztalyrészill az alairoknak s sokakat kozilik hosszabb-rovidebb
idore be 1is bortonoztek. Csak akkor szabadultak ki, amikor irasban
adtdk, hogy csak kényszerb6l irtdk ald a kérvényt és nem kivanjak a
nemzetiségi iskolat.

Vallasi téren hasonld helyzetet teremtettek a romanok. Dél-
Dobrudzsaban a bolgaroknak 66 templomuk volt 1913-ban. Kevés
kivétellel valamennyit ,elkoboztdk* a romdnok. A legtobb bolgar
papot szamizték, csak néhany elaggott orthodox Ilelkészt hagytak
nyugton, akikt6l mar nem kellett félteni a nemzeti Ontudat elfojtasara
iranyuld  torekvéseket. Jelenleg nincs egyetlen templom Dél-Dob-
rudzsdban, ahol kizardlag szlav nyelven tartandk az istentiszteletet.
A templomok romén papok kezé¢ben vannak mindeniitt.

A kulturalis élet egyéb teriiletein is teljes az elnyomas; az elro-
manositas a legdnkényesebb iramban folyik. A megszallas el6tt vala-
mennyi varosban és a falvak legtobbjében nagy szamban voltak olvaso-
termek, kiillonb6z6 egyesiiletek, ének-, sport- ¢€s jotékonysagi szer-
vezetek. A roman hatésagok hirtelen besziintették miikodésiiket, az
olvasotermek konyvtarat és az egyesiiletek javait elkoboztdk. Rossz
szemmel nézték a bolgar nyelven megjelend lapokat ¢és folydiratokat
is s csak az alkalomra vartak, hogy elnémitsak oket. Elég volt a betil-
tashoz az, hogy hirt adjanak valami nevesebb bolgar megmozdulas-
rol, vagy panaszrdl, vagy ¢éppen valamelyik roman tisztviseld viselt
dolgairoli. Igy fiiggesztették fel rovid idokozokben a Nache Glass,
az Edinstvo, a Zlatna Dobroudja, az Obnova és a Pole cimi bolgar
ujsagok megjelenését, ami azutan ok volt a végleges betiltasra is.
A szerkesztOségek tomeges zaklatdsarol, szétrombolasarol, a lappél-
danyok eltiintetésérdl oldalakat lehetne irni.

Az elnyomott bolgarsdgnak persze politikai jogai se voltak. A tor-
vényben lefektetett jogokat a hatosagok Onkénye teljesen hatastalanokka
tette. A parlamenti valasztasok elbestéjén valamennyi kozségtanacsot,
varosi és keriileti Onkorméanyzatot felfiiggesztettek, a bolgar polgar-
mestereket, varosi tanacsosokat ¢és falusi vezet6ket megfenyegették,
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hogy letartoztatjdk, ha nem a kormany jeldltjeit tamogatjak. Voltak
kozségek, ahol 3—400 wvalasztdé kozil csak 1—2  szavazhatott
le, mert a tobbit megbizhatatlannak talaltdk. Az e targyban kiadott
bolgar hivatalos tajékoztatok egész rémregényeket kozoltek e balkani
modszerekbdl, ismertetésiikre azonban nincs helyiink. Roman részrél
is ¢épp eléggé leleplez6 adatokat hozott nyilvdnossagra a jelenlegi
roman killigyminiszter, Gafencu, aki akkor még az ,Argus” cimi lap
foszerkesztdje ¢és ellenzéki vezérférfii volt. Vadirataban, amelyet a
kozponti valasztasi hivatal elnokéhez juttatott el, a tobbi kozott azt
irta, hogy a déldobrudzsai valasztasok nem egyebek polgarhaborunal,
a legvadabb zaklatdsoknal, karhatalmi ,,0rjongéseknél”, pedig ezekre
ez a békés és nyugodt nép okot egyaltalin nem szolgaltatott; meg-
hamisitjak a valasztasi eredményeket és a csalas foldjévé teszik a sze-
rencsétlen tartomanyt.

A bolgar nemzetiségre kiillondsen sulyosan nehezedett a gazdasagi
téren megindult elnyomas és iildoztetés, amely tervszerlien a bolgar
elem kipusztitasara és a roman telepesek elszaporitasara iranyult. Els6
helyen kell emliteniink az ingatlanbirtokok igazolasara hozott torvé-
nyeket, amelyek az eurdpai életben valdban példatlanul 4ll6 modon
tették foldonfutova a bolgar népelemet. A roman torvényhozds harom
izben hozott torvényt arrdl, hogy tulajdonosaiknak igazolniok kell a
birtokukban 1évé foldet: 1914-ben, 1921-ben és 1924-ben. Kegyetlen
fegyver volt ez s teljes er6vel a bolgar ,kisebbség“ mellének szegezték.
Ha meggondoljuk, hogy Dél-Dobrudzsaban a lakossag 90%-a foglal-
kozott foldmiiveléssel s a mivelt teriiletek haromnegyedrésze a bolgar
lakossag tulajdondban volt, a roméanokéban pedig még egy ezrelék
sem, elképzelhetjiik, mit jelenthetett ez az alig alcazott foldkisajatitasi
manéver. Azzal az iriggyel, hogy a roman megszallas pillanataban
Dél-Dobrudzsaban nem volt érvényben a teljes tulajdonjogi rendszer
és a lakosok a torok gyakorlat szerint a szultantdl tulajdonképpen
csak haszonélvezetre birtak a foldet, a roman allam 4altaldnos tulajdon-
jogi igazolast rendelt el azzal, hogy aki képtelen ezt megnyugtatd
moédon  bebizonyitani, az  birtokdt elveszti. Az igazolasi eljaras
azonfeliil, hogy igazsagtalan volt, annyi zaklatassal, meg-
torlassal és az eljar6 roman kozegeknek adott titkos utasitassal jart,
hogy a bolgar lakossag rovid tuton elvesztette teriileteinek 70%-at.
A masodik igazoldss még megdobbentdbb eredménnyel jart s a
harmadik, a huszas évek koOzepén, betetdzte a bolgar nemzetiség
katasztrofajat. Harom izben nyugtalanitottdk ¢és zaklattdk végig ezt a
népet, amelynek egyetlen bline nemzetisége volt, harom izben verték
tetemes koltségekbe s a végén jelentds résziik ott allt koldus-
botra jutva, az egyetlen Iehetdség, a Bulgaridba valdé kivandorlas
elott. Korilbeliill 60—80 ezerre tehetd azok szama, akiknek ezt az
utat kellett valasztaniok.

A fentebb idézett bolgar hivatalos kiadvany ezekr6l az esetekrdl
szolva megallapitja, hogy hasonldé eljarasnak FEurdpa egyetlen nemzeti-
ségét sem vetették ala. Pedig ez még nem volt minden. A bolgar
lakossagot arra is kotelezték, hogy foldtulajdona egyharmadat onként
engedje 4t az dallamnak, amely azutdn a kisajétitott és kiilonb6zé meto-
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dusokkal megszerzett foldeken Okirdlysagbeli roménokat telepitett le.
A tomegesen Dbetelepitett romanokat persze pénzzel és gazdasagi
eszkozokkel nem lattdk el, csupan allig felfegyverezték oOket s ezek
azutan az illetd falvakban a hatosagok csendes segédlete mellett ker-
gették ki birtokaikbol a bolgarokat, telepedték be hazaikba s szedték
el felszerelésiiket. A roman allam masik bolgarirtd6 modszere a fold-
reform volt, amely itt is, akarcsak Erdélyben és mas utddallami terii-
leten, teljesen elvesztette szocialis jellegét és a kisebbségirtds hatasos
eszkoze lett. A nagy foldtulajdonok, egyhazi, jotékonysagi és koz-
mivelddési vagyonok kisajatitott teriileteibdl nem a raszoruld bolgar
rétegek részesiiltek, hanem a Dbetelepitett romanok, nem ritkdn olya-
nok, akik mint tisztviselok, keresked6k stb. tavol alltak a mezdgazda-
sagtol s csupan lizérkedésre hasznaltak fel a nekik juttatott birtokokat.
Hidba kérték a nemzetiségi vezetdk, hogy legalabb az arvak és Ozve-
gyek kapjanak a foldreform-foldekbdl, hidba hangoztattdk, hogy némely
kozségben 50—60%-ra tehetdé a raszoruld Dbolgar igénylok aranya,
ezek a panaszok nem jutottak el az orvoslasig! gy aztan nem csoda,
hogy Dél-Dobrudzsaban egész falvak néptelenedtek el — kész pré-
dé4jaul a betdduld roman telepeseknek.

Roméan részr6l a Bulgéaria altal felhozott jogos kovetelés ellen
kiilonboz6  érvekkel is probalnak harcolni a felsorolt ,direkt™ mod-
szereken kivill. Az egyik érvik az, hogy azért van szikségik Dél-
Dobrudzsara, mivel Gorogorszaghol sok roman nemzetiségiit kellett
attelepiteniok s valahol el kellett helyezniiikk Oket. Bolgar részrl ezt
az érvet egyszeriien nevetségesnek mondjak. Egy madasik roman érv,
hogy a bolgar kézen levé Dél-Dobrudzsa veszélyeztetné a roman
Konstanza kikotovaros biztonsagat. Azzal érvelnek, hogy ez a tarto-
many harcaszatilag oly fontos szamukra, hogy elvesztése megbénitana
Roménia honvédelmét ¢és képtelenné tenné ,eurdpai feladatai teljesi-
tésére“. A Dbolgar ellenvetés az, hogy Dél-Dobrudzsa egyaltalin nem
jelent tokéletes biztonsagot Romanianak, dataddsa viszont megsziin-
ttmé a két orszag kozti ellentétet s utat nyitna a megbékiilésnek.
Arra a roman ellenérvre pedig, hogy Dél-Dobrudzsa hinterlandja
Konstanzanak s egyik nem élhetne meg a masik nélkill, azt felelik,
hogy ezt a tartomanyt, éppen -ellenkezOleg, minden érdekszala Rusz-
csukhoz és Varnahoz koti, Konstanzdnak pedig amugy is megvan a
maga mogottes orszagrésze és pedig Romanidban, hiszen az egész
orszag feketetengeri forgalma majdnem teljesen Konstanzan keresztiil
bonyolédik le. Bulgaridnak minden koriilmények kozott sziiksége van
erre a terilletre, még ha a népi és a torténelmi szempontokat figyelmen
kiviil hagyjuk is — és pedig gazdasagi szempontbdl.

Mindenesetre csak sajnalni lehet, hogy a majusban bekovetkezett
kedvez6 jelekre, amelyek a merev roman allaspont feloldodasara
mutattak, oly varatlanul jott Anglia szavatossdgi nyilatkozata, ami a
minimalis bolgar kovetelések teljesitését ismét a tavolabbi jovObe
tolta ki. Bulgaria azonban nem csiigged. Politikdjat erés és céltudatos
kezek iranyitjak. S kiilonben is: két évtized alatt megtanult varni

és erdsen hinni.
CSISZAR BELA
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