A FELSZAZADOS RUSZIN NACIONALIZMUS

Az 1910. évi népszamlalds szerint a Marmarosban 44.65 Beregben
42.6, Ungban 38.1, Ugocsaban 37.5, Sarosban 22, Zemplén-
ben 11.4, Szepesben 7.1% aranyt kitevd ruszin néprél régota
helyesen  hitték, hogy csak egyhaztorténete van s nemzetiségi
¢letének egyetlen gyujtopontja a cirillbetlls 6szlav szertartds. Minden
mas kultirjavarél megallapithaté, hogy magyar kolcsonzés, s6t mar
a szoérvanyosan beszalling6zd népcsoportoknak néppé alakuldsa is a
csaknem évezredes magyar vér- és kenyérkozosség érdeme volt. igy
tdmadt az a sajatsagos szlav-magyar kettOsség, amely René Martel
szavaival élve ma is ,a helyi elkiilonilés mélyen gyokerezd tudatat®
¢keli a Kéarpatokon innen és tul lako oroszok kozé.

A szazados érintkezés alatt szlav és magyar vonasok kolcsondsen
hatottak egymasra. Egyrészt a szlav kornyezet és istentisztelet szin-
magyarok megruténesedésével jart, s ezért taladlkozunk ma is bdven
Hegyesekkel, Hamosiakkal, Szentpalokkal, Szilvaiakkal, Tomcsanyiak-
kal, akik magyarul méar egy szot sem értenek, — de még a marmarosi
ruténpor vadlottainak névsoraban is minduntalan ilyen nevekre buk-
kanunk: Hazi, Kemény, Vakard. Valoban, az a nép, amelynek magyar-
gyllolé tagjai is magyar vezetékneviiek, nem 4llhat messze a magyar-
sagtol!

Masfelol a hossza egyiittélés ruszinok megmagyarosodasat is ered-
ményezte. Féleg a liberalis korszak magyar iskolai értek el e tekintet-
ben nagy sikert, bar nem akkorat, mint a cseh és oldh propagandatol
befolyasolt nyugati kozvélemény hiszi. A magyar iskola azért sem
hodithatott jelentésebben, mert a ruszin nép nagy tOmegei irdstudat-
lanok maradvan, 6si anyanyelviiket érintetleniill megérizhették — sok-
kal jobban, mint késébb a cseh megszallas hisz esztendejének babeli
nyelvzavaraban. Aki tanult, az Kkétségteleniil ralépett a magyarosodas
utjara, de az ilyen ember miveltsége nem valamind 6si orosz kultura
romjaira épiilt, hanem a csupasz talajra. Jol Aallapitja meg Fenczik
Istvan, a jelenlegi ruszin miniszter, hogy a koznépbdl kiemelkedd
ruszin ,nem azért lett magyar, mert nogattak: Iégy magyar, hanem
azért, mert haladni kezdett a magyar kultirdval és Onkénteleniil -elfe-
ledte, mi volt.* !

E tényezOk alakitottdk ki a szazadfordulé ruszin tarsadalmat,

crer

amelybdl kutatdsunk kiindul. Mar a hazai nemzetiségek analogidjara

1 Gorogkat. Szemle, 1918. VII. 21.
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ontudatos ruszin  értelmiséget hidba  keresnénk. Jorészt magyaros
alkati egyéneket latunk, akik vagy mas orszagrészekbe koltoztek $
elszakadtak a karpatalji néptdl; vagy mint helyi népvezetdk papos.
kodnak, tanitéskodnak, de magyaros érzésiik tiltakozik az ellen, hogy
olah popakkal, daszkalokkal azonositsak Oket. Van néhany tollforgatod
ember, aki o0szlav konyveket olvas és lelkesedik az Osi hagyomanyokért:
ezek ébresztik majd fol az idék teljében a ruszin nacionalizmust. Végiil
ott van a koznép kozonyds millios tomege, amelyet még a frontok
Osszeomlasa utan is elsdsorban megélhetési gondok foglalkoztatnak.

A vilaghaborut megel6zé két évtized azonban fontos valtozasokat
hoz: az értelmiséget megérinti a kultirnacionalizmus 4ramlata; a
koznép kozt pedig terjedni kezd az orosz nacionalizmussal siritett
pravoszlav schisma.

A kultirnacionalizmust, szabatosabban a cirillbetiis szlav hagyo-
manyokhoz val6 ragaszkodast az a torekvés szitotta fol, amely épp
ellenkezéleg mindent ki akart kiiszobolni a rutén kozéletbdl, ami az
orosz birodalom intézményeire emlékeztet, Farkas Lajos szavait hasz-
nalva: aminek ,szentpétervari blize* van. Tekintettel arra, hogy az
orosz irredenta ezidében mar fenyegetd valosag volt, a keleti szer-
tartdstt orszaglakoknak Kievtdl és Moszkvatol valo teljes elszigetelése
fontos allamérdeknek latszott. Banfiyé a kezdeményezés érdeme, aki
egy 1896-ban becsempészett konyvszallitmany révén megtudta, hogy
a szegény rutén templomok konyveik egy részét anyagi okbol schisma-
tikus orosz nyomdakbol kénytelenek beszerezni. Ez adott iddvel
Osztonzést bizonyos reformtervek folvetésére: hogy a templomi kony-
veket hazai nyomdédban allitsak elé; hogy a cirill betlit latin iras
valtsa fol; hogy a magyarorszagi gordg katolikusok iinnepeiket ne a
cari egyhazzal egy id6ben, vagyis ne Julian-naptar szerint innepeljék;
hogy wvégiill a hatarmenti felekezeti iskoldk erésebb allami feliigyelet
ala keriiljenek.

Azt a torekvést, hogy az Oszldv istentiszteleti nyelv csak a szlav
anyanyelviiekre korlatozodjék, ami a magyar gordg katolikusok 60
és nem tOobb szazalékat! kiszakito hajdudorogi plispokség felallitasa-
val wvalésult meg, éppen csak érintjilk, mert a magyarsag belsd iigye
volt.

A fonti tervek koziil csak igen kevés valosult meg. A magyar
allam egész fonnallasa alatt nem sikeriilt a schismatikus konyveket
kicserélni; a cirill betli is megmaradt a hivatalos szerkdonyvekben az
1916-0s kompromisszum értelmében. A naptar-reformot még a mun-
kacsi papsag 1899-es kongresszusa elfogadta, mégis csak 1916 junius
24-én [éptettek ¢életbe. Nagyobb surlédasokra csak az 1907-es iskola-
torvény s a latin betlinek az iskolai konyvekbe valdo bevezetése adott
alkalmat. Szenvedélyes cikkek hangoztattak, hogy: ,nem volna jézan
dolog a magyar nyelv tanitasa ellen protestalni, de kovetkezetesen
félni, lenézni, gylilolni néplink nyelvét, mint mi tesszik, igazdn nem
kisebb hiba.“? A ruszin nacionalizmus most érkezett oda, ahovd a
korosabb magyar szaz évvel elébb: s 0Onalldé hazai ,rusznyak® iro-

! Ezt Seton-Watsonnal szemben kell hangstlyozni!
2 Gorogkat. Szemle, 1914. 11 z.
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dalmi nyelv megteremtését, egy karpatalji kozmiivelodési egyesiilet-
nek, mondjuk akadémidnak folallitasat szorgalmazta. A  marmarosi
papsag 1912-es emlékirata kivanta az anyanyelv és ritus erdsebb tani-
tasat, kivanta, hogy ,népiink szokasai, nyelve, egész erkdlcsi vilaga
megismerés targyava lehessen”. Az j kultir naci onalizmusra ser-
kentd hatassal volt a panorosz-ellenes galiciai ukran irodalom: ez a
korilmény, valamint a klérus hagyoméanyos hazalisaga okozta, hogy a
borsos-paprikds sajtopolémiak soha nem sértették meg az allam-
hiiséget s nem tiintettek a cari birodalom mellett. ,Mi lehetiink jo
rutének — irta a tlizes Dolinay Péter —, de a magyar hazdnak nem
kevésbbé hii és hasznos polgarai. Faji és nemzeti kultira nem zarja
ki egymast.“ ! De az 0j nacionalizmus nem is hatott még széles kor-
ben, néhany reverendds vagy kabatos embert hevitett, A munkacsi
egyhazmegye néhany kanonokja iranyitotta pl. a betliharcot, emelt
ovast a bécsi nunciusnal s hangoztatta biiszkén Csemoch herceg-
primas eldtt, hogy ,liturgikus o6szlav nyelvink az Apostoli Szentszék
altal oltarnyelwé emeltetett, cirill betllinket pedig ezer év Ota hasz-
naljuk.“ 8

Mig az értelmiséget foglalkoztatd betli- és nyelvi harcok a magyar
allameszmét nem sértették, a koznépet inficiald orosz schisma irredenta-
tineteket is mutat. Ismeretes, hogy az orosz tarsadalomnak konzer-
vatlv része a Ruténfoldre nemcsak 4ltalanos panszlav érdekbdl, hanem
Osi jogon is igényt tartott, mert regényes torténeti tuddsa szerint
»a ruszinok époly oroszok, mint a pszkoviak, kieviek s Szent Vladimir
kordban még Oroszorszag elszakithatatlan részét alkottak“.® Az orosz
agitdcid a karpatalji nincstelen és babonas emberekhez féleg a zsebii-
kén és hitiikon keresztiil tudott hozzaférni s ez alapon kezdett mikodni
a szazadfordulén az a titokzatos téritdakcid, amely kimondott céljaul a
gordg  katolikus  ruténségnek gorogkeletivé  tételét hangoztatta, tavo-
labbra nézve azonban a cartdl valé egyhazi fliggést politikai annexiova
késziilt érlelni. A schisma spérait részben Amerikdbdl visszatérd
emigransok hurcoltdk be a Felvidékre, foleg Toth Elek aposztata eper-
jesi papnak 1899-ben, New-Yorkban kibocsatott ropirataval; részben
a harom Gerovszkij-fivér csemovici agitacioskdzpontja hintette  szét
Oroszorszagba  utazd6  bucsusok  kozdtt, szoros  egyiittmiikodésben
Bobrinszkij Vladimirnak, egy Dbefolyasos orosz magnasnak galiciai
egyesiiletével. A szoval, irasban felbujtott ruszinok katolikusellenes
filippikdkon talmenden nekitdmadtak a magyar iskolanak, jegyzonek,
unialt papnak; vartdk babonds hittel & minden oroszok carjat, aki
majd kiosztja kozottik a kincstari és  Schonbom-foldeket; elvetették
a rutén elnevezést s magukat igazhitli oroszoknak nevezték.

Az a két por azonban — az 1904. évi izai és 1913. évi mar maros-
szigeti — amely e mozgalmat leleplezte, vilagosan bizonyitja, hogy a
schisma a nép tulnyomd részét nem érintette s csak egyes beregi,
marmarosi  volgyekben, Lucskdn, Huszton, Izan, Talaborfalvan stb.
oltott fenyegetdé méreteket. A perbefogott 94 vadlott koziil a birdsag

I Ugyanott: 1913. évf,, 51. szam.
2 MunkAcsi egyhazm., 1915. 1I1. 30-i emlékirata. (Kézirat.)
3 Menysikov cikke a Novoje Vrexnja, 1914. TII. 4. szamaban.
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csak a harmadat marasztalta el — csekély szam ez, ha egy félmillios
nép méreteihez mérjik. Vegyilk ehhez, hogy a schisma csaknem a
vilaghaborti kiiszobéig megfeleld ellensuly nélkiil agitalhatott, mert a
liberalis magyar hatdsdgok sokdig kozonydsen nézték: ,mint imadjak
Isteniiket a hazafiassagban kiprobalt oroszok®, — s6t a szigeti por
alatt az egész radikalis kozvélemény, élén Jaszi Oszkarral, a vadlottak
védelmére kelt.

A schisma-porok torténeti tanulsdga az volt, hogy a kifel¢ szito,
nagyorosz politikai nacionalizmus gyokértelenségét kimutatta, mint
ahogy évtizedekkel elébb a Szent Bazil Tarsulat altal terjesztett nagy-
orosz kultimacipnalizmus is megbukott Karpataljan. Ezt az igazsagot
pecsételte meg a vilaghdbor, melyet magyar és ruszin szoros fegyver-:
baratsagban harcolt végig: a hegyeken tali tomeges dezertalas,
kémkedés nalunk ismeretlen fogalom volt. Folytatédott azonban
a ruszin értelmiség Ontudatosulasa s kivalt a papsag Osszefogasat kova-
csoltak acélossd azok a tdmadasok, melyek a galiciai arulasok o6ta min-
deniitt ruszofilizmust gyanitd6 katonai hatésagok, mdas tajrol és fele-
kezetb6l Karpataljara szakadt kozigazgatasi tisztviselok, vagy a szo-
vetkezeti eszmétdl iizletiket félté zsiddé korcsmarosok részérdl érték.
»Szorosabban csatlakozni a koéznéphez 1 — adta ki a jelszot 1918
0szén Dolinay Péter. Akkor mar a vilagi értelmiség korébdl is mind
tobben érdeklddtek azon nép irdnt, amelyben csaladfajuk egykor gyo-
kerezett. Kutkafalvy Miklos reformtervezetében féteenddéiil a kdznép
és ,kabatosok™ kozti bizalom kifejlesztését jelolte meg. Siirgette ez
okbodl, hogy a kozigazgatisi és biroi hivatalokba elsésorban karpatalji

szarmazasi gorogkatolikus egyéneket iiltessenek. Baj az is — mon-
dotta —, hogy a vilagi intelligencia tdmadasok alkalmaval nem 4ll zart
sorokban a megvadolt klérus mell¢, mert vannak, ,csakis — 0k — a

magyarok, akik felvidéki atyafisagukat cserbenhagyjak. Mire a vilag-
haboru véget ért, az ,ujkor géniusza mintegy vardzsiitésre életre galva-
nizalta a rutén vilagi intelligenciat.!

Ruszin nacionalizmusnak és magyar dallamhiiségnek szerencsés
szintézisét hozta meg az 1918. év forduldja, mikor megsziiletett a poli-
tikai ruszin nemzet az integer Magyarorszdg oOlén. Tekintettel e nép
vegyes szlav-magyar jellegére, méltan tarthatjuk e fordulatot tetd-
pontnak a ruszinok torténetében. Az Uj alkotmdny a Karolyi-kormany
Osztonzésére jott létre, igazi megalkotdi azonban az Illések, Jaczko-
vitsok, Kutkafalvyak, Prodanok, Szabok, Bonkalok ¢és mas hivatott
vezetdi Karpataljanak. El6jatékul szolgalt az ungvari néptanacs 1918
oktober 9-i gyiilése, amelyen a mostani ruszin kormany tagja? Volosin
tiltakozott ,,azon kiilfoldrdl iranyitott torekvések ellen, amelyek a ruszin
népet el akarjdk szakitani Osi hazdjatol“. Kovette ezt a december
10-i budapesti kongresszus, amely szintén a teriileti integritds ¢és Onkor-
manyzat kettds jegyében zajlott le. Ilyen elézmények utan Iépett
életbe az 1918 december 2/-i X, szamu torvény, amely megteremtette
az autonéom Ruszinszkotnyelvre, vallasra, iskolara, birdi és

I Lasd Budai Laszl6 nagybereznai tUigyvéd levelét. Gorogkat. Szemle, 1918
XIL 15.
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beligazgatasi ligyekre kiterjed6 Onkormanyzattal, s annak szerveit,
a ruszin minisztériumot, kormanyzdésidgot és orszaggyilést. Midon
a kovetkezd esztend0 elején megejtették a valasztasokat az altalanos
titkos valasztdjog alapjan, a ruszin nép az Onrendelkezésnek sem
azel6tt, sem azoéta nem tapasztalt mértékét élvezte.

Mint kisebbségi tényezd jelenik meg a frontok Osszeomldsa koriil
az ukran nacionalizmus, vagyis a galiciai és déloroszorszagi fajroko-
nokkal wvalé egyesiilés vagya. Azokban a hatdrmenti kozségekben,
ahol a vilaghdbora el6tt schismatikus forrongas volt tapasztalhato,
most kibontottdk az ukran irredenta zaszlajat és frontot astak Ungvar
ellen. KoOrosmez6, a marmarosi por fovadlottjanak, Kabalyuknak
hazdja volt legtovabb az ukran eszme fellegvara. Az ukran toredék-
csoportok a huszti néptandcsba tomoriiltek, amely janudr 21-én kimon-
dotta a csatlakozast a nagyukran allamhoz. A mozgalom méreteire
vonatkozolag eligazit Benes megjegyzése a 6. szami csehszlovak emlék-
iratban: ,,A magyarorszagi ruszinok kozt van egy mozgalom, amely a
galiciai csatlakozdst Ohajtja, de a nép tobbsége kozonyds ez irant/.
Tudjuk, hogy az ukrdn eszme husz ¢év ota, cseh kormanytdmogatas-
sal sem tudott tObbségi torekvéssé valni, aminek egyik termé-
szetes okara mutat rda Volosin miniszter grammatikaja: ,,A hazai kis-
oroszok alig egyodtddiikkben beszélik a galiciai nyelvjarast, amelynek jel-
lemz6 betlije az ,,i.

Az ukran irdnyt még meg lehet magyardzni a ruszin nacionaliz-
mus fejlodésébdl, de lehetetlen szerves Osszefiiggésbe hozni ez utdb-
bival azokat az egyéni akciokat, amelyek a cseh-ruszin egyességet tetd
ald hoztdk. Karpatalja annektdlasa Dvorsky ¢és Krofta megjegyzése
szerint annyira ,varatlan osztalék® wvolt, hogy magukat a cseheket is
meglepte. A csehbardt ruszin vezérek egészen kapuzardsig magyar
vagy ukran meggy6zodésiieck voltak s mi sem tanulsagosabb e tekin-
tetben, mint a cseh paktum hazajaban, Amerikaban ¢é16 ruszinok
nacionalizmusanak grafikonjat megrajzolni. Az Ujvildgi ruszinok még
a mult évszazadban schismatikus panorosz izgatas ald jutottak, majd
elsd piispokiik, a galiciai Ortuiszkij, ukranizalasba fogott, de a nagy
tobbség nem vetette magat bele a politikdba s ragaszkodott az O6haza-
hoz. A cseh csatlakozas els6é népszerlsitéinek egyike, Hatalak, emlék-
irataiban bevallja, hogy az amerikai ruszinok 99%-a mar csak otthon-
hagyott kedvesei miatt sem akart elszakadni Magyarorszagtél. A
Narodna Rada, mely a csehekkel lepaktalt, eredetileg erésen cseh-
ellenes alakulat volt, ugyhogy a konkurrens Narodna Obrana elndke
egy Beneshez irt pittsburghi levelében ,magyarén-papi bandanak™
nevezte.! A Rada nevében 1918 oktober 21-én Wilsonhoz eljuttatott
emlékirat még szot sem ejtett csehszlovak csatlakozasrol, hanem vagy
a teljes fliggetlenség, vagy a galiciai csatlakozas, vagy egy mas allam
keretein beliil megadott Onkormanyzat harmas Iehet6ségére mutatott
rd. Hataldk hozzateszi, hogy a Rada tdbbsége szive mélyén Magyar-
orszaghoz huzott s a ,,mas allam™ alatt ezt az orszagot értette.

A levél teljes szovegét 1. A ruténfold elszakitasanak elézményei cimii kényvem
fliggelékében.
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Az ALLAMFORDULAT ismét forduldpontot jelentett a ruszin
nacionalizmus torténetében. A cseh uszalyba kapaszkodd ruszinok
nemzeti Onérzete az els6 napokban széls6 paroxizmusig fokozddott,
s némi naiv imperializmust is mutatott. A csatlakozast kimondd
majus 8- ungvari gyillésen ruszin vezényszot, tisztikart, s6t egye-
temet koveteltek a szonokok, s hangoztattak, hogy: ,mi oroszok
akarunk maradni a cseh allamban is“. A kicsi ill6bdl is lehet kala-
pacs: ezt bizonyitja az a beszéd, amely a ruszin nemzethez vald tar-
tozast nemcsak néprajzi, hanem torténelmi és mdas szempontok be-
vonasaval is kivanta meghatarozni. Ki gondolta volna, hogy az allam-
fenntartd magyar faj e teriileten valaha is defenzivaba szorul vissza?
Pedig erre is sor keriilt a Drugethek 4altal rom. kat. magyar jellegi-
nek alapitott ungvari fégimnazium esetében, ahol viszalyok tdmadtak
robm. kat. wvallast tanulok ruszin nyelvtanuldsa koril, s fegyelmit
inditottak Vargha Géza és két tanartarsa ellen, akik ,nem akartak
segédkezet nyUjtani szintiszta magyarok elruszinositasahoz.*!

Amde a cseh imperializmus csakhamar 6slaké ruszint és magyart
arra  késztetett, hogy egymas helyett a betolakodott idegenek ellen
koszoriiljek  fegyveriiket.  Nagy-Ruszinszké  eszméje, amely minden
gorogkatolikus  szlavot, s6t magyart 1is tekintélyes szamban magaba
zart volna, nagy iitést szenvedett a belsd hatarok ideiglenes meg-
vondsdval, mert Ruszinszk6 hatdra egyeldre az Ung foly6 lett, s az
attol nyugatra lakd ruszinok erds szlovakositds Ovébe keriiltek. ,,Szlo-
vakidban nincsenek ruszinok — hirdette Szlavik zempléni zsupan.
— Ezt csak a magyarok talaltdk ki azon célbol, hogy a keleti szlova-
kokat elszakithassak a kozépsé szlovakoktdl s konnyebben elmagya-
rosithassak Oket.” E folfogds alapjara helyezkedve: ,jottek az Uj
tanfeliigyelok, akik nemcsak a ruszinul valé tanitdst, hanem a ruszin
nyelv tanitdsdt is megtiltottdk Sarosban, Zemplénben. Egy szdval:
nem engedték meg azt, amit a soviniszta magyarok is megengedtek”. 2
Persze a régi eszményi Aallapotot, mikor az Osszes karpatalji rutének
a Dboldog, szabad Nagy-Magyarorszdg hatdrai kozott egyesiilhettek,
senki sem allithatta tobbé vissza. A cseh uralom az Ungtol jobbra
laké 250.000 gorogkatolikus koziil alig szazezret ismert el ruszinnak,
s mar 1921-ben harom jarasban 20% ald szoritotta a ruténség 1ét-
szamat.

Mentiil magasabbra csapott a ruszin nacionalistdk vagya a nem-
zeti egység utdn, annal megosztobb politikat kezdeményezett Praga
a Ruténfoldon. Els6 megfigyelésiink: az 6slaké népnek emigrans
oroszokkal és csehekkel vald feltoltése. A csehek szdma mar a meg-
szallas harmadik évében meghaladta a 20.000-t, holott a prevrat eldtt
alig egy-két cseh Ilakott Karpataljan; a tobbségében magyar Ungvari
annyira ellepték, hogy csakhamar 6000 csehrél beszélt a statisztika, |
Most mar nem arrdl volt sz6, hogy a keletszlovenszkéi ruszinok hova
tartozzanak, hanem arr6l, hogy az autonomnak mindsitett ritén
teriilet lakossdga ruszin maradjon-e vagy sem. Az 0&si jelleget nem-
csak a cseh invazid6 rontotta két évtized ota, hanem egy masik

1Ung, 1919.11 16.
2Kondratovics: Ruszta skoly na Szlovenszkom. Ungvar, 1925.
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bekoltozés is: a galiciai vagy oroszbirodalmi emigransok tomeges
bedzonlése. A  vérmérsékletek, vilagnézetek tarka ellentéte beteges
politizadldo  szenvedélyben oldodott f6l; ez pedig ndvelte ugyan a
nemzeti problémdk irant érdekl6dok szamat, de erejiket szétforga-
csolta, elfecsérelte. Az emigrans oroszok hatdsa alatt az Oslakossag
ukranbarat és ukranellenes partra hullott szét, amely egymassid
koromszakadtaig valdo harcba kezdett. A két tdbor aranyat mutatja,
hogy 1930 ¢és 1936 kozott az ukranellenes Duchnovics-Tarsasag
olvasokoreinek szama 230-r61 334-re, az ukranofil Proszvita olvaso-
korei¢  77-r6l 233-ra ndvekedett. Az emigrans oroszsdg nemcsak
bels6 meghasonlast okozott a ruszin tarsadalomban, hanem kifelé
tenddld mérges erdket is oltott beléje, ami cseh €és magyar szempont-
bol egyarant irredenta-veszéllyel kapcsolatos. igy az ukran-érzel-
miiek jelentékeny része marxista, s a szovjethez wvald csatlakozason
faradozik. Nagyoroszok, csehek é&s szerbek szitottak f6l a marmarosi
porrel kissé visszaszoritott pravoszlaviat, ugyhogy ma Podkarpatszka
Ruszban ismét 140.000 schismatikus él.

Az emigraci6 egyik legkarosabb kovetkezménye a nyelvi meg-
oszlas. A magyar-ruszinok mindig sokféle tajszolast beszéltek, de
a szazadeleji kultimacionalis forrongasbol kialakulhatott volna olyan
irodalmi nyelv, amely honi foldben gydkerezik s nem importcikk. Ezt
a fejlodést allitotta meg az allamfordulat utdn két fejlett irodalmi
nyelvnek, az ukrdnnak ¢és nagyorosznak Karpataljara valé importalasa.
A sokféle orosz beszédhez szegddott konkurrensnek a cseh nyelv,
amely a pragai kormany 1926 februar 3-1 rendelete alapjan, a béke-
szerz6dés ir. pontjanak nyilt megsértésével mindmaig Ruszinszkd
hivatalos nyelve volt. A cseh nyelvet nemcsak a csehektél hemzsegd
hivatalok terjesztették, hanem a nagyszamu cseh iskola is. Tiz évvel
az allamiordulat utan, mint a  Kurtydk-emlékirat panaszolja, a
népiskoldk 2i.9%-a volt cseh tannyelvii, holott 18 cseh iskolanak
nem is akadt cseh nemzetiségli novendéke. Ha hissziik, hogy minden
nemzeti ¢élet legfontosabb eszkdze az egységes irodalmi nyelv, akkor
a ruszin nacionalizmus hijdval van a legsziikségesebb, legnélkiiloz-
hetetlenebb épitéeszkdznek.

A tatongd Ur a de iure és de facto allapot kozott éles ellenzéki-
séget vitt bele a rutén kozéletbe, sokkal élesebbet, mint amind a haj-
dani magyar érdban a kultirnaciondlis kiizdelmek nyoman tamadt.
Az ellenzékiség voltaképpen erds antagonizmust jelent &slakok ¢és
jovevények kozt: s benne csupan az a ruszin nem vesz részt, akit
anyagi helyzete a cseh kormany zsoldjaba szegddtetett. Az ellenzéki
tamadasoknak leg jogosabb célpontja mindig a kozpontositd, csehe-
sitd, megosztd pragai politika volt, amely sohasem engedte, hogy a
Ruténfold a saint-germaini szerzédés 10—12. pontjaiban Dbiztositott
onkormanyzatat megkapja. A  koOzpontositas mindjart 1919-ben meg-
indult a cseh Brejchanak adminisztratorra vald kinevezésével. Utddai
akdr alkormanyzoénak, akar orszagos f6noknek nevezték Oket, mind
csehek voltak, s mind teljhatalmi iranyitok: mellettik a ruszin szii-
letésli kormanyzok — Klofac szavait idézve — ,papirosméltdésagok™
és tartalomnélkili jelképek™ maradtak. Az 1937, évi 172. szamu
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torvény is csak latszatonkormanyzatot teremtett, mert Ruszinszkonak
a cseh uralom egész hlsz éves tartama alatt nem volt szabadon valasz-
tott orszaggytilése, s annak felelds kormanyzoja.

Hrabar Konstantin, a volt kormanyz6 tizenhét év tavlatabol
visszatekintve allapitotta meg, hogy a ruszin nacionalizmust a cse-
hekkel folytatott két évtizedes harcok teljesen megérlelték: ,,Ami
torekvésiink az Onkormanyzat fele teljesen érthetd, s a mi nemzeti és
polgari Ontudatunk érettségérél tanuskodik, hisz az elmult tizenhét
év folyaman a kérdések egész sora, koztilk a sarkalatos iskolakérdés
nem nyert végleges dontést, ami persze allandd panaszokra vezetett,
nagyon is aldastalanul mind allamunkra, mind foldiinkre, mind
néplinkre nézve.“! Ez még hiivos, lojalis nyilatkozat, a racionalis
fejlédésnek mintegy legalacsonyabb pontjdt mutatja. A masik vég-
pont az amerikai ruszinoknak 1928 oktoéber 28-t6l december 31-ig
tartd kongresszusa, s ennek folytatdsakép Juhasz Mihalynak, az ame-
rikai  gorogkatolikus egyesiileti uni6 elndkének ,,Wilson's Principles
in Czechoslovak Practice c. koényve, amely mdar folveti a Csehszlo-
vakidval  kotott  egyezség  revizigjanak  gondolatat.  ,,Csehszlovéakia
megsértette a békeszerzddést... A nemzeti és nemzetkOzi jog szerint
nincs tobbé szerz6dés, amely Ruszinszkot Csehszlovakidhoz fiizné.
Ennélfogva Ruszinszkénak szabadsdgaban 4all magat Csehszlovakia-
tol fliggetlennek nyilvanitania.*

ime, végigjartuk a ruszin nacionalizmus félszdzados fejlédésé-
nek utjat, amelynek végpontja — ki tudja? — nincs is nagyon messze
a hajdani kiinduloponttol. Mielétt e nép vezetdéi tovabb haladnénak,
jusson eszilkbe egyik minisztertarsuknak hiszév eldtti  nyilatkozata:
»~A rutén nemzet sajat jol felfogott érdekében sem tér el ezer esztendds
hagyomanyaitol!“

DARAS GABOR

! Lasd Podkarp. Rusz, 1919—1936. cimii gyljteményes ungvari mi el6-
szavéaban.
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