A SZOCZIALIZMUS ES A MAGANTULAJDON.

Bevezetés.

Ezt a szot »szoczializmus« Louis Reybaud hasznalta el6-
szOr »Dictionnaire de l'economie politique« czimii mivében,
mely 1853-ban jelent meg a konyvpiaczon. Az elnevezés eléggé
Uj. Nem mondhatjuk azonban ugyanezt a szoczializmus fogal-
marol, az elnevezés tartalmarol is.

Mi a szoczializmus? Proudhon ezt a fogalmat ugy definialta:
minden kisérlet, mely a tarsadalom jobbitasara iranyul.

Preczizebb az a meghatarozas, melyet Sombart Werner
nyoman allithatunk fel, midén azt mondjuk: szoczializmus alatt
Osszességét értjiik mindazon térekvéseknek, melyek arra iranyul-
nak, hogy egy fenallé szoczidlis rend, egy tarsadalmi osztaly
érdekének megfeleld modon elvi valtoztatasokkal atalakittassék.

A szoczializmus egyfel6l reamutat arra, hogy daczara a
hatalmas anyagi haladasnak, mily oridsi mérveket 6lt a nyomor;
masfeldl pedig ennek okdt nem a valtozhatatlan természeti
viszonyokban vagy a teremtd sziikkebliségében, de az emberek
rovidlatasaban, a hibas tarsadalmi institucziokban keresi.

Ha a szoczializmus fogalmat igy megvilagitottuk, akkor azon-
nal észreveszsziik, hogy az nem uj dolog, A vilagtorténelem
tanisaga szerint nemcsak az eurdpai czivilizaczié minden kor-
szaka, de a roémai, chinai, egiptomi és a tdbbi czivilizacziok is
mutatnak fel ilyen szoczialis mozgalmakat.

»Die Geschichte aller bisherigen Gesellschaft ist die Ge-
schichte von Klassenkdmpfen« mondja Marx Karoly egyik
manifestumaban.

A nemzetgazdasdg terén is elmondhatjuk Deutsch Ema-
nuellel, hogy a torténet és a miivészet terén eszkozolt minden
kutatdsnak az az eredménye, hogy a régiek épen olyanok
voltak, mint a milyenek mi vagyunk.

A l1étez6 viszonyokkal vald elégedetlenség és jobb allapot
utan vald sovargas minden korban felelheté. Plato a IloAwteta-ban
épen ugy megrajzolta a szebb jovo idealjat, mint a hogy a
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profétak Izraelben az egyenldtlenség ellen menny dordgtek ¢és
egy szebb kor eljovetét josoltak.

Es Krisztus maga is nem-e a legmagasztosabb szoczialis
eszméket hirdette, midon karhoztatta az egyenldtlenséget és szo-
szo0loja volt a szegényeknek?

Hogy a kereszténység nem nélkiilozte a szoczialis moz-
galom természetét — mint ezt sokan allitjdk — azt bizonyitja
az a kommunizmus is, mely Krisztus tanitvanyai és kovetoi
kozott keletkezett. Erre mutat az ezeréves birodalomba vetett
hit is, melyet a tulvilagra csak akkor kezdettek vonatkoztatni,
midén az elsé évezer letelt és a remélt aranykorszak be nem
kovetkezett. Middn istennek varosa, melynek falai jaspisbol,
kapui gyongyokbdl valdk, e f61don meg nem alakult.

Az egyhaz-atydk irataikban mind-mind az egyenl6tlenség ellen
dorogtek. Es azutan is hossza sora kovetkezett az iroknak, kik
rea mutattak a jelen nyomorusagara; sét ajanlottak néhany
modszert is, melylyel a szebb, dicsdbb jovo alapjait meg lehet
vetni.

Ott van Floris »Ordk evangelioma«; Morus »Utopia-ja:
Campanella »Napallam«-a; Harington »Oceania«-ja; Fenelon
»Salente« -je.

Hogy korunkban a szoczidlis mozgalom sokkal nagyobb
szabasu, mint valaha volt; hogy a vagy az egyenldtlenség szél-
sOségeinek kiirtdsa irant altalanosabb, mint barmikor, ennek
okat — Laveleye nyoman — harom koriilményre vezethetjiik
vissza.

1. A kereszténység, mely az egyenldséget hirdette, a sze-
gények és szitkolkodok felmagasztalasat prédikalta és épen olyan
élesen, mint a legradikalisabb szoczializmus megtamadta a
gazdagsagot.

2. Azok a nagyszeri forradalmak, melyek a politikai
egyenjogusitashoz vezettek, mert az egyenld politikai jog okvet-
leniil a gazdasagi egyenldség koveletéséhez vezet; annak kove-
telés¢hez, hogy a jolét a végzett munka aranyaban oszoljék meg.

3. Az a koriilmény, hogy a politikai egyenjogusitassal,
midoén az ipart és kereskedelmet korlatoldo békok lehullanak, a
termelés terén mélyrehatd valtozasok kovetkeznek be. A kis-
iparos, a parasztgazda eltlinik és helyét a bérmunkas foglalja el.
Az egyenlétlenség érezhetdbbé, a nyomor lathatobba lesz,
A termelés ezen atalakulasanak kovetkezménye a nyomor-
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nak az a sajatos alakja, mely a nagy gyartelepeken, banyakban
¢s az Oridsi mihelyekben jelentkezik.

Ennek eredménye az az ellentét, mely egyfel6l ezen kialto
nyomor, masfel6l az ipari haladds minden eredményét felhasznalod
gazdagsag kozott fenall. »In dem Augenblicke als breite Massen
in das Elend herabsinken, steigt auf der anderen Seite, glanzvoll
wie ein Zaubermirchen, die Million herauf«, mondja Sombart
Werner.

Ennek eredménye végiil a 1ét bizonytalansdga, melynek a
proletar mindig ki van téve. Ennek a bizonytalansagnak pedig
feltiind sajatsdga az, hogy ennek okat nem lehet a valtozhatatlan
természeti eseményekben keresni, hanem azt a gazdasagi élet
fenalld szervezetére kell visszavezetni.

S6t a materialis haladas emelkedésével hangos lesz az a
vad is, hogy nemcsak nem tiinik el oly aranyban a nyomor,
a mily aranyban a haladas ndvekszik, hanem épen ellenkezdleg,
evvel a haladéassal kar6ltve jar a nyomor fokozatos terjedése.

A szoczializmus tehat gy(ijté fogalom. Minden szellemi
irany, minden mozgalom, mely a jelenlevé nyomor okat a hibas
intézményekben keresi és mely azt a tarsadalom alapintézményeinek
gyokeres megvaltoztatasa altal akarja elenyészteni: szoczializmus.

A szoczializmusnak azutdn szamtalan alfaja lehet, a szerint,
hogy miben taldlja a jelenlegi helytelen allapotok okat, és milyen
orvosszereket ajanl a koros allapotok gyogyitasara.

A szoczializmus fogalmilag négy fazist foglal magaban.
Mindenek eldtt konstatalja a 1étez6 nyomort és szegénységet.
Kutatja azok okat a fenalld tarsadalmi intézményekben. Kivanja
a tarsadalomnak a hibads alapok mell6zésével 1j alapokra valo
fektetését. Végiil pedig kimutatni igyekszik, hogy az & ajanlotta
intézmények elfogadasanak eredménye a nyomor eltliinése, az
egyenl6tlenségek elsimulasa, az anyagi haladas hatvanyozott
gyorsasaga lenne.

Vegyiik sorra ezt a négy fazist. Az elso tétel az, hogy
a nyomor ¢és szegénység nagy. Ez az alapja minden szoczializ-
musnak. Es ezért, mig ez az alap fenall, mindig is lesz szoczialis
mozgalom. A szoczialis kérdés gyomorkérdés. J61 mondja egy
franczia ir6: »si le socialisme est une utopie, les miséres sociales
sont une realité«.

A szoczializmus mar most keresi ennek a 1athatd és szomort
okozatnak az okat. S valfajai szerint a tarsadalom mai épiiletének
majd ezt, majd azt az alaposzlopit tamadja meg. Utéseinek
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sulya alatt reng, ropog az évezredes alkotmany és néha-néha
0sszeomlassal is fenyeget.

Az orthodox nemzetgazdasagban rideg nyugalommal nézi
a tomeget. Avagy, ha megmozdul, czélja csak az, hogy meg-
akadalyozza azt, hogy a kalapacsiitések az oszlopokat érjék.

De — hogy a képet folytassuk — ez teljesen czéltalan.
Sotét ¢éjjeleken majd ald-aknazzak az oszlopot és az porba hull,
barha a kalapacsiitéseket talan diadallal kiallotta volna. Az év-
ezredes épiilet pedig romokban hever.

A szabadjara engedett szoczializmustdl nincs mit félni, de
igen akkor, ha azt elnyomjuk.

Az elnyomas reakczidja a forradalom. Ez hasonlé a med-
rébol kilépd folyohoz, mely szdmtalanszor tobbet pusztit, mint
a nyugodtan tovahdmpdlygé folyam.

A nemzetgazdasagtan egyik feladata az, hogy behato
vizsgalat ald vegye a kiilonféle iranyu szoczialreformok képvisel6i
altal megtamadott intézményeket, melyek tarsadalmunk épiiletének
oszlopait képezik. Es ha az tiinnék ki, hogy az hibas és korhadt,
akkor azt kiméletleniil el kell tdvolitani és tjabb egészséges
oszloppal kell azt potolni.

Ez altal pedig a nemzetgazdasagtan igyszolvan ellenprobat
végez a szoczialista tanokon.

Azon intézmények kozott, melyek a szoczialistak tamada-
dasainak targyat képezik, els6 helyen a magantulajdon intéz-
ménye all.

A magantulajdonjog egy olyan intézménye mai tarsadal-
munknak, melyet a kiilonféle szoczidlista frakczidk kevés ki-
vétellel mind megtamadnak.

Es nem ritkan olvashatjuk azt is, hogy a szoczializmus
egyaltalaban minden tulajdonjog ellen tér. Ha ez csakugyan
igy van, akkor a tulajdonjog igazolasra egyuttal a szoczializmus
megsemmisitése. Ezen az allasponton van Thiers A., a midén
munkajanak, — melyet a szoczialista tanok megczafolasa czél-
jabol irt, — homlokara ezt teszi: »a tulajdon«.

A magantulajdon a maga quiritariusi alakjaban jelenlegi
tarsadalmi rendszeriink oly fontos sarokkdve, hogy annak meg-
valtoztatasaval maga az egész tarsadalmi rendszer is mélyre-
hat6 valtozasokon menne keresztiil.
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Azt kell tehat vizsgalatunk targyava tenni, vajjon a szoczia-
lizmus egyenes iranyai tdimadjak-e a tulajdont; mily mértékben
teszik ezt, és milyen okokat hoznak fel eljarasuk tamogatasara.
Mit értiink tulajdonjog alatt? A tulajdonjog kizardlagos ¢és
korlatlan rendelkezési jog a dolog felett annak egészében.
Megjegyzend6 azonban, hogy a korlatlansag nyomods kozérdekek
kovetkeztében messze mend megszoritast szenvedhet.

A tulajdon azonban jogi fogalom, mely igy magéaban
nemzetgazdasagtani fejtegetésekre nem alkalmas. A tulajdont
itt persze nem jogi szempontbdl, hanem azon hatds szempont-
jabol kell tekinteni, melyet a gazdasagi ¢élet fejlédésére gya-
korol.

A nemzetgazdasagtan harom olyan dolgot ismer, mely
felett tulajdonjog képzelhetd, a fold (Boden); a toke; és olyan
javak, melyek nem tékék. Ezért kozgazdasagi szempontbol meg
kell kiilonboztetni a foldtulajdont, a téketulajdont és a fogyasztasi
czikkek feletti tulajdont.

Azt a tételt azonban mar eleve folallithatjuk, hogy nincsen
olyan szoczialisztikus irdny, mely a tulajdon ellen altaldban szal-
lana sikra. A tulajdon jogosultsdganak tagaddsa az egyén Iét-
jogosultsaganak tagadasaval jar egytitt.

A szoczializmus csak a magantulajdont tamadja, a mint az
a késobbi fejtegetésekbdl ki fog tiinni.

Dr. Florian Karoly.

(Folytatasa a jovO szamban.)



