KISEBBSEGI MAGYAR SORS.

A NEMZETI ESZME FEJLODESE
A NEMETSEGNEL.

Z\ZVEKKEL ezel6tt beszélgetést folytattam orszigunk egyik legkittindbb
Ediplomatétjéval Magyarorszdg ~ és  Németorszdg  viszonyarol. ~— Miutan
rolam, mint volt erdélyi szasz képvisel6rdl, feltételezte, hogy némileg t4jé-
kozva vagyok a németbirodalmi viszonyokrdl, felvetette azt a kérdést, hogy
mi lehet az oka annak, hogy a németbirodalmi kozvélemény és a németbiro-
dalmi  kormény ujabban érdeklédést mutat Csonka-Magyarorszag — 550.000
lélekszamii németségének sorsa irant, noha a vilaghdbori el6tt az akkor két-
milli6 lelket szamlalé magyarorszagi németséggel nem torodott?

Ezen ma is aktiv allasban Iéve allamférfiink kérdését egy visszaemléke-
zéssel illusztralta. Biilow herceg német kancellarhoz annak idején interpel-
laciét intézett a Deutscher Reichstag Hasse nevii tagja, ki az alldeutsch
szovetségnek volt az elndke. Interpellaciojaban panaszkodott, hogy a német-
birodalmi kormany teljes kozOmbosséget mutat a magyarorszagi németség
rohamos elmagyarosoddsdval szemben. Biilow herceg valaszdban Bismarck
hercegre hivatkozott és felolvasta annak egy régebbi idobol vald, az akkori
budapesti németbirodalmi  fOkonzulhoz  intézett utasitisat, amely  szerint
megtiltja a fokonzulnak, hogy a legtavolabbrol is beavatkozzék azon tiinte-
tésekbe, amelyek annak idején a Schulverein-demonstraciok cimén valtak
ismertté.

Ezen reminiszcencia alapjan azon nézetét fejtette ki eldttem sokfelé jart
és tapasztalt diplomatink, hogy nagy hiba a jelenben a Németbirodalom
részérél, hogy a Bismarck-féle allasponttol eltér és ezaltal veszélyezteti
a magyar kdzvéleménynek németbarat hajlandosagat.

Négy-6t évvel ezelott, midon ezen eszmecsere folyta koriilbelil a kovet-
kez6ket voltam bator vélaszolni:

Amennyire én a kiilpolitikai valtozasokat értékelni tudom ¢és amennyiben
magamat a nemzeti gondolkodasi németbirodalmi  kozvélemény  helyiébe
belé tudom képzelni, azt latom, hogy nagy és Iényeges kiilonbség van a
vilaghdborii elétti és a mai allapot és érdekek kozott. Akkor a Németbiro-
dalom ¢és Ausztria-Magyarorszag a legszorosabb katonai szovetségben volt
é¢s miutan a kisebbségi jogvédelem akkor még nem volt nemzetkézi kérdés,
a hazai németség irant Berlinben mutatkoz6 barmily érdeklédést Magyar-
orszdg méltan utasithatta volna vissza, mint a magyar belpolitikdba valod
jogosulatlan  beavatkozast. De kiilonben akkor maginak Németorszagnak
is egyenesen artott volna a nemzetiségi  kérdésnek = Magyarorszagon
valo forszirozdsa. Hiszen nemcsak kétmillidé németajkii ¢élt Szent Istvan
birodalmaban, hanem koézel 3 millid roman, majdnem 3 millid horvat-
szerb-bunyevac, 1,900.000 ezer tot ¢és 470000 rutén. Trianon folytin ma
az anyanyelvi megoszlas pedig az, hogy 7,800.000 lakosbol csupan 6%
nemmagyarajki. (A németség most kitesz 555327 lelket, totjaink szama
164.585, a horvatoké ¢és szerbeké 66,733, a romanoké 27.854.) 1914 elott
tehat a nemzetiségi problémak kiélesitése nemcsak a kétmillid németségnek
juttatott volna talan egyes elonyoket, hanem esetleg erGsitette volna azokat
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az expanziv tényezOket is, amelyeket Szent Istvan birodalménak tobbi
nemmagyar népei  képviseltek. A Németbirodalomnak komoly  kiilpolitikai
intencidival merd ellentétben allott volna a harmas szovetség idején Magyar-
orszag  belpolitikai  nehézségeit fokozni. A mai  Csonka-Magyarorszagban
a nemzetiségi kérdés ilyen centrifugdlis lehetOségeket nem foglal magéban,
A hazai németség ma 7%-ot tesz ki, ami magaban véve nem sok, de e mellett
azutdn teljesen eltorpiilnek a tobbi nemmagyarajkiiak —ardnyszdmai. Ennél-
fogva a kisebbségi kérdés ma az orszag konszolidacidja szempontjabol gondot
alig okozhat. De masrészrol észrevették Németorszagban azt, hogy a német
nyelvnek Kozépeurdpa keleti részeiben vald elterjedtsége nagy el6nyoket
jelent a németbirodalmi kiviteli kereskedelem szempontjabol, és hogy a
német nyelvnek Magyarorszagon valdé ismerete az utdbbi évtizedekben par-
huzamosan a hazai németség magyarosodasaval nagyon gyors iitemben
visszafejlodott. Az a  korllmény, hogy Magyarorszagon ma még a német
nyelv az a vildgnyelv, melyet aranylag mégis csak leginkdbb beszélnek,
egyaltaldban nem lehet kozonyés a németbirodalmiak szempontjabol. De
az Osszes, Németorszaggal kapcsolatban 1év6 orszdgokban ugyanazt lehet
tapasztalni, hogy tudniillk a német nyelv tuddsa hanyatlik, ha az illetd
orszagokba kivandorolt faji németség, anyanyelve tekintetétben is, teljesen
asszimilalodik. Arra mutattam tehdt 4 a vezetd magyar diplomataval szem-
ben, hogy ma német nemzeti érdek és a Magyarorszagon ¢él0 faji németség
nyelvi ¢és kulturdlis fennmaradasanak az érdeke nem all egymassal ellen-
tétben, sot logikailag fedi egymast. Nem Iehet tehat meglepddni azon, hogy
nemcsak sz€&lséséges német politikusok, hanem felelés allasban 1évok is itteni
fajtestvéreik fennmaradésa irdnt élénk figyelmet tantisitanak.

Koriilbelil ezzel a gondolattal fejeztem be fejtegetéseimét a magyar
kormény egy nagyon fontos képviseljével szemben. Nem hiszem, hogy
teljesen meggy6ztem volna 6t, de mégis Ggy lattam, hogy argumentumaim
némi impressziot valtottak ki ndla. Meg vagyok elégedve, hogyha ezen cik-
kem ugyanezen eredménnyel jar tisztelt olvaséimnal.

DR. JAKABFFY Elemér, a romaniai Orszagos Magyar Part alelndke, a
lugosi Magyar Kisebbség kiadoja és a ,Magyar Szemlédnek is értékes munka-
tarsa, azt ija a ,Staat und Volkstum® cimi, dr. K. C. von Loesch (Berlin)
altal 1926-ban kiadott gyilijteményes munkaban: ,,Az el6bbi magyar allam-
ban a zsidok, a svabok és a rutének voltak a legkGnnyebben beolvaszthatok.
De ime, a felfordulas utani els6 évek azt mutattdk, hogy a zsidok egy része
¢s hogy az Osszes svabok és rutének teljes nemzeti Ontudatra ébredtek.
Azon magyarok, akik az asszimilaciot mar évtizedekkel ezelétt befejezett-
nek lattdk és ezért 20 milli6 magyarrél (10 millid helyett) almodoztak, ezt
a valtozast elkeseredéssel kisérték, tehat a zsidokat, a svabokat és a ruténeket
arulassal vadoltak. A leszakitott részek magyarsaga ennélfogva kisebbségi
politikqjat nagy hibaval kezdte, mert nagy része a természetes folyamatot
nem értette meg, €és a helyett, hogy az éaltalanos eurdpai kisebbségi gondo-
latot magaéva tette volna, mondhatni gyiiloletes irigységgel latta a testvér-
kisebbségek fejlodését.

Jakabffy FElemér e mondatokban nagyon O&szintén jelzi azon Iélektani
processzust, amelyen a lekapcsolt magyarsag 4atment. Azonban nemcsak a
Felvidék, a Béansadg és a Béacska németjei ¢ébredtek az utoébbi 10 évben nemzeti
ontudatra, hanem ugyanaz tortént a csonkamagyarorszagi  svaboknal is.
Mert nem egészen helyes Jakabffy Elemémek az a megallapitisa, hogy csak
az Osszeomlds oOta datdlodik a felig beolvadtak visszatérése régi fajisaguk
felismeréséhez. Hivatkozom arra, hogy a vildghdborG eseményei mar ma-
gukban véve felrazolag hatottak a lelkekre és hogy Tisza Istvan grof is mél-
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tanyolta ezt, midén 1917 junius 25-én tartott orszaggyllési  beszédében
nyiltan ramutatott arra, hogy a délmagyarorszagi németség korében az
anyanyelvi  oktatdls elhanyagolasa nagyfoku  elégedetlenséget  sziilt, —mert
a svab szilok fiai nem tudnak a harctérél anyanyelviikon levelezni hozza-
tartozoikkal. Emlékeztetnem kell arra is, hogy Bleyer Jakab egyetemi tanar,
késobb nemzeti kisebbségi miniszter, ki, bar sziiletett bacskai svab, azeldtt
nemzetiségi ¢és politikai kérdésekkel egyaltaldban nem foglalkozott, mégis,
latva a svabsdg egyre fokozodd izgalmat a megmagyarositott iskolak miatt,
1917 elején cikket it a ,,Budapesti Szemlédben, amelyben a német anya-
nyelvli népoktatds slirgbs visszadllitasat kovetelte. Ugyancsak még a  vilag-
haborafolyamén torténtek kisérletek arra, hogy a bansigi és a bacskai svabok
korében német kultiregylet alakittassdk, amihez Herczeg Ferenc kozvetitése
folytin és grof Tisza Istvannal egyetértbleg Wekerle Sandor miniszterelndk
elvi hozzajarulasat mar megadta volt.

Tény és valo, hogy a hazai svdbsidg és a nyugatmagyarorszigi németség
akkor jutott tudatira annak, hogy anyanydvét nem szabad feladnia és hogy
biiszke lehet arra, hogy a német fajhoz tartozik, mikor a vilaghdbori folya-
man messze orszagokba vetddve tapasztalnia kellett® hogy a német nyelv
vilagnyelv, és hogy a német ratermettség és derckassag majdnem az egész vilag
adaz gytloletével szemben folényes erdkifejtésre képes. Azeldtt a falujdhoz ko-
tott svab gazda félig-meddig alsobbrendii lénynek érezte magat, most meg-
tudta, hogy 6 nemcsak a svab néptOrzshoz, hanem a nagy német kultiimemzet-
hez is tartozik. Ezt magyar részr6l sajnalatosnak lehet talalni, de szamolni kell
vele anndl is inkdbb, mert talan nem is az egész vonalon hatrdnyos magyar
nemzeti szempontbdl. A svab katona ugyanis nemcsak azt latta és érezte
kint a harctéren, hogy biiszke lehet arra, hogy német, hanem sorsdontd ido-
ben atélte a német-magyar fegyverbaratsdg legkatasztrofalisabb, de egy-
szersmind legdics6bb napjait. Merem tehat allitani, hogy a hazai svabsag
széles rétegei és intelligencidgjanak azon része, mely a hazai németség kultu-
ralis kivanalmainak ma szOszoldja, nemcsak nemzetiségi Ontudatra  ébredt
a vildghdbori kataklizmdjaban, hanem magyar hazafisiganak is mélyrehatod
megujhodasan és tudatositasan is ment keresztil. Az a nemzeti kisebbség,
mely oly orszagban lakik, melynek nemzeti tObbsége a kisebbség fajroko-
naival oly torténelmi kapcsolatban 4ll, mint Magyarorszdg Szent Istvan
napjai ota a nagy német nemzettel, annak sem érzelmeiben, sem gondolko-
dasdban a nemzetiségi Ontudat konfliktust nem hoz 1étre. A hazai németnek
a vilaghdboruban tdmadt legmélyebb élménye a magyar-német sorsszerii
egymasrautaltsaghoz  fiz6dik, melynek 6 sohasem volt rontoja, hanem —
kulturalis munkéjaval és polgari erényeivel — mindmaig csak mélyitdje.

JANCSO Benedek a Magyar Szemle 1. fiizetében LA  magyar
tarsadalom és az idegen uralom ala keriilt magyar kisebbség sorsa“ cimi
mélyen szantd értekezésében arra a  kovetkeztetésre jut, hogy ,Eurdpa
jelenlegi nemzetkozi ¢és allamjogi helyzetében csakis a kulturdlis integritas
talajdban gyOkerezO magyar Kkiilpolitika Iehet gylimolesdzé ¢és idegen uralom
ala jutott testvéreinkre hasznos. A magyar tarsadalom csak a faji integritas
alapjan allva teljesitheti kotelességét idegen uralom ald jutott magyar test-
véreivel szemben, mert csak ez nydjt modot arra, hogy valamely idegen allam
beliigyeibe valo avatkozds vadja nélkill segithessik kulturdlis ¢és gazdasagi
torekvéseiket.© Ezzel Osszefliggésben azt a kovetelményt allitia fd Jancsod
Benedek, hogy a magyar Kkiilpolitikai iranyt elsGsorban az idegen uralom ala
jutott harmadfél millibnyi magyarsag sorsnak és helyzetének kell megszabnia.
Hasonlé megallapitasokat tett mar grof Bethlen Istvan miniszterelnok is.

Ez a felfogas és a beldle adodd allaspont még az ellenfél szempontjabol
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is érthetd, magyar szempontbol pedig kétséget kizarolag helyes, sét magatol
ért6d6. Arra kérem tehat igen tisztelt olvas6imat, hogyha ennek a fel-
fogasnak, mikor Jancs6 Benedek és grof Bethlen Istvan adnak neki kifeje-
zést, helyeselnek, akkor ne itéljék el azt, ha a német kozvélemény sajat kisebb-
ségével szemben is hasonld érzelmek altal vezéreltetik és német allamférfiak
hasonld értelemben nyilatkoznak! Nem tekintve az ugynevezett ,Grenz-
landdeutsche*-kat (akik a jelenlegi Németbirodalom hatarai mentén laknak
é¢s az egybefligegd német nyelvterilethez tartoznak), Kozép-Eurdpaban a
kovetkezd  allamokban  vannak német nyelvszigetek: Démaban, Fszt- és
Lettorszagokban,  Litvaniaban,  Lengyelorszagban,  Csehszlovakiadban, = Roma-
niaban, Jugoszlavidban ¢és Csonka-Magyarorszagon. Ezen orszagokban jelen-
tékeny kozéleti tényezOknek mondhatok a német kisebbségek, mert min-
deniitt kiilon politikai partot alkotnak (a magyarorszagi németajkiak kivé-
telével) és mindeniitt képviselve vannak a parlamentekben. Természetes,
hogy azon csehorszagi és lengyelorszagi németek, akiket csak a versailles-i
és saint-germaini szerzOdés szakitott el a német allamtol és akik foldrajzilag
konnyen, mas nemzetiségek bekebelezése nélkiil volndnak egyesithetok a
Németbirodalommal, természetes, hogy ezek nyiltan vagy titokban, de a
német terlileti integritds alapjan allanak. A tObbi emlitett Osszes német
kisebbségek, melyeknek lélekszama eléri a 7—8 milliét, a legOszintébben
csak a Jancs6 Benedek altal emlitett kulturdlis integritast, kulturdlis k6zos-
séget kivanjak fenntartani. Teljesen fOlosleges a hazai németség szoszoldinak
feltétlen lojalitasara és allamhiiségére hivatkoznom. De felemlitem dr. Schie-
mann Palnak, a lettorszagi parlamentben mikodé német frakciok vezérének
azon programmatikus cikkét, melyet a ,Volksgemeinschaft und Staats-
gemeinschaft® cim alatt a ,Nation und Staat“ cimi német kisebbségi
folyoirat 1927 évi szeptemberi elsd szdmaban adott kozre. Dr. Schiemann,
mint a Kkisebbségi mozgalom egyik elismert vezére, tobbek kozott a kovet-
kez6ket mondja: ,,Ahol népek évtizedek Ota egymas mellett, egymas kozott
¢ltek, ott a nemzeti kultira mellett egy darab kozos kultira is keletkezik;
ilyenkor koz0s szokéasok, koOzos torténelem és az  Osszetartozanddsig oly
érzései jonnek létre, amelyek egyaltaldban nincsenek ellentétben a két nép
esetleg tradicioszamba mend ellenséges viszonyaval és régi harcaival. Hogyha
a lettek vagy esztek egyszerre csak kénytelenek volndnak lemondani a balti
németekkel valdé minden érintkezésrdl, akkor nemzeti életiikb6l hidnyoznék
valami. Es megforditva: a balti németek faji tulajdonsagai a lettekkel és az
észtekkel vald egyiittélés nélkill el nem képzelhetok, vagy legalabb is nem
igaziak. Tehat azt latjuk, hogy a nemzet mellett, mint népi kozOsség mellett,
a nemzet fogalminak egy masik formdja is kialakulhat, ami 4ltal az Ossze-
tartozandosag érzésének fontos alkotd elemei 1étesiilhetnek

Azt hiszem, hogy elég vildgos az, amire dr. Schiemann Pal gondol.
Ha a balti németek az évszazados egyiittélés folytan az észtekkel, lettekkel
és oroszokkal bizonyos kultirkozosségben érzik magukat, akkor ezt a hazai
németségnek a magyarsdghoz valé viszonydra nézve még sokkal nagyobb
mértékben lehet megallapitani. Még a r1égi  Osztrdk-Magyar Monarchidban
is  tagadhatatlanul  jelentkeztek, barcsak méla  akkordokban, valahogyan
kozos miiveltségi  kapcsolatok, s6t vannak fantasztdk, akik azt mondjak,
hogy még mindig vannak ma is szellemi kapcsolatok a galiciai lengyelek,
laibachi ~ szlovének, csehorszagi németek, vagy zagrdbi horvatok kozott.
De nagy felilletesség volna akér magyar, akar német részr6l el nem ismemi
azt, hogy a magyar és a német kultranak évszazadok ota oly kozos vérkerin-
gése fejlodott ki, hogy az a kultirkozOsség, amelyhez a hazai németség ma
is ragaszkodni kivan, egyaltaldban nem zirja ki azt, hogy a hazai németség
nemzetiségi irdnya is hii maradjon a magyar kultirahoz is.
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NEM AKAROK sajit szavaimmal élni, mid6én ecsetelni kivanom azt a lélek-
tani atalakulast, amelyen a németbirodalmi kozvélemény a németajka kiil-
foldi allampolgarokkal szemben vald érzéseiben a vildghdbori oOta atment.
Idézem a  Németbirodalom  utols6  kiiligyminiszterének, = Hintze = volt
dllamtitkarnak ~ egy cikkét, mely a ,Deutsche Welt® 1926 ¢évfolyamaban
jelent meg. A német diplomacidnak ezen kimagasldé alakja, ki ma is jelentds
szerepet visz a német kozéletben, szoszerint a kovetkezOket mondja: ,,Nem
is olyan régdta beszélink a nagy német néprél, mint magatol éErtetédd egy-
ségrol és mint valami hatarozott tényr6l. A hatirokon tal is érvényes nem-
zeti egység tudata a habora elStti idokben a hattérben lappangott. Ugy
latszott, hogy a mnémet ember beletorddott a Bismarck-féle megoldasba,
amely a kilfoldi németséggel leszamolt. Oly egyesiiletek, mint a Schulverein,
csak az intelligencia kisebb koreit tudtdk Osszefoglalni és a nagy német
tarsadalomban  megértésre  alig  talaltak. Csak egyes gondolkodok, mint
Lagarde vagy Langbehn filozofaltak mar dalkor is arrdl, hogy Bismarck
munkdja még nem jelent befejezést. A gyarmatok németsége s azonkiviil
azon némelbirodalmi németek, akik els6 generdcidban laktak  kiilfoldon,
még németeknek szamitottak, de egyébként Ausztria németsége, az orosza
orszagi, yagy az erdélyi németeknek fennmaradasukért folytatott kiizdelmei
nem igen okoztak izgalmat. A hébord folyamdn azonban, eleinte Ontudat-
lanul, de mar mutatkozott az Uj német kozOsség érzése. A németbirodalmi
katonasdg ugyan kezdetben a Habsburg-monarchia Osszes katonait ,,0sztra-
koknak™ nevezte, de késébb rdeszmélt arra, hogy némelyik németiil, masik
magyarul, a harmadik szlavul vagy romanul beszél és hogy viselkedésik
ettdl nem fliggetlen. A haborban katondink eljutottak a Bénsdg falvaiba,
Galicia német kolonidiba, meglattdk Erdély szdsz varosait és az orosz tarto-
méanyok gyonyori, torténelmi patmaji  német kastélyait. Es it meglattak
azt, amirdl Oket az iskoldban senki ki nem oktatta: hogy német emberek a
tavolban is megtartottdk nyelviiket és szokasaikat, hogy népfajukat sokszor
évszazadokig megtudtdk Orizni, mégpedig néha tisztdbban és  biiszkébben,
mint a semmi veszélynek ki nem tett birodalmi német. Ilyen élmények
nagyon sok szivben mély barazdat hagytak a jovo vetés szamara.

Es azutan Osszeomlott a biiszke allamépillet. Felvetddott az a kérdés,
vijjon a német allambéke a német népnek is békét jelent-e¢? Es abban a
pillanatban minden tSprengés nélkill bebizonyosodott a birodalmi német
lelkében az az exisztencddlis tény, hegy a nagy német nép egységet alkot.
A német allam testébdl értékes részeket szakitottak le. Az, aki egy naprol
a masikra elvesztette német allampolgarsagat, az ezentil ne szamitson né-
metnek? A strassburgi székesegyhdz tornya alatt most mér francidk laknak?
Az eddig Schleswig-Holsteinhez tartoz6 Tondem vérosaban ezentil danok
fognak ¢€Ini? Brombergben és Menteiben, ahol minden k& évszazadok oOta
német munkardl tedz tanlibizonysagot, a versailles-i szerz6dés oOta csak len-
gyelek és litvanok élnek? Szemiink ell mintha fatyolt vontak volna el;
Hiszen a Németbirodalom nem volt mindig ugyanazt mint 1871 otal A
hatirok a torténelem folyaman sokszor eltolodtak, Mit jelentenck egy-
altaldban a koOzjogi hatarok a nemzet igazi életében? Megemlékeztiink
Nagyszebenr6l és Rigarol, amely varosok kozjogilag sohasem tartoztak a
Németbirodalomhoz és mégis Iényegileg németek Voltak. A népszavazasok,
amelyek a veszélyeztetett vidékek 4ldozatkész német érzésérdl tettek tand-
bizonysagot, felraztdk a német kozonydsséget. Testvéreink dallnak harcban!
Testvéreink vannak bajban, sokkal kinosabban ¢és keserlibben, mint mi a
Németbirodalomban. Ez az érzés mind erdsebbé lett a németbirodalmi
tarsadalomban.  Korlilnéztink  mindenfelé, hogy hol laknak még német-
ajkiak?! Elkezdtink szamolni és meggy6zOdtink arr6l, hogy a német népet
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nem a német allam teszi csak, amelynek az antanttél oly szdmtalan meg-
szégyenitését kell elszenvednie, hanem hogy a német nép 100 millio lelket
szamol és hogy nemcsak KozEp-Eurépa majd minden orszigdban, hanem
Eszak- és Dél-Amerikiban, Azsiaban és Afrikdban is végez kultirmunkat.
Ez a biiszke népesedési szam hatalmat is kell jelentsen, de csak akkor,
hogyha tisztdban van egylivétartozandosagaval. Ez volt a nagy, felemeld
hiboris nyereség, az egyetlen, amelybe mi németek részesiiltink. Es akarat-
lanul is azt kérdezziik ezek utan, hogy a torténelem jatéka-e a wvéletlennek,
vagy pedig mélyebb értelme van-e annak, amit elszenvedtink, s annak, hogy
népiink a sors csapasaibol lelkileg fel tud emelkedni?*

Hogy a fiatalabb német generdcid6 a nemzeti gondolkozds ezen renaissan-
ce-at még sokkal nyomatékosabban juttatja kifejezésre, az természetes. Dr.
Edgar J. Jungnak most megjelent munkajaban: ,Die Herrschaft der Min-
derwertigen”  (Berlin, 1927), amely szinte Osszefoglald programmjat adja
egy Uj, a szO legnemesebb értelmében konzervativ és nemzeti vildg- és élet-
felfogasnak, a kovetkezoket olvashatjuk (a 303. oldalon):

»Bismarck ¢és II. Vilmos a birodalom nevében még megtagadhatta a
kiilfoldi németség védelmét. Ma mar ez nem volna lehetséges. A népi gon-
dolat (,der Volksgedanke™) idokozben erdsodott, s6t ma vezetd eszménk:
allamoknak 1j szellemi tartalmat ad, vagy széttépi Oket. Tehat a birodalmi
hatiron kiviil ¢él6 németség sorsa sem a német népet, sem pedig a német alla-
mot tovabb érintetlenil nem hagyhatia. Es itt egészen mindegy, hogy ezen
fajtestvéreink  kozel laknak-e vagy tavol, zart teriileteken, vagy nyelvszige-
teken. Még dr. Seipel, a gyenge osztrak koztarsasag kancellarja, sem feled-
kezhetett meg a népi gondolatrol. Egyk kormanynyilatkozatdban nagyon
komoly szavakat taldlt: ,,Ami a kiilpolitikai viszonylataink szivélyességének
fokat illeti, Ggy semmi sem jatszik nagyobb szerepet, mint az illeté allamok
azon polgarainak sorsa, akik vérbeli és nyelvbeli testvéreink. Tisztaban
vagyunk azzal, hogy ezen fajrokonaink panaszainak diplomaciai képvisel6i
nem igen lehetink, mert mas dallamok polgdrairdl van sz6. Azonban
¢l6  idegkapcsolatokrol  van  sz6, amelyeket szétvagni nem lehet. Az
utobbi  idében  Ozen, kiilfoldi  fajtestvéreinkhez  oda- és  tolik  viszont
hozzank  visszavezetdé  idegszalakon  tobbhelyiitt ~ fajdalmas  rangatodzas
futott végig. Hogyha ez hivatalos kiiliigyi politikinkat nem is hat-
raltatta, de a nyilvanos targyalds hangnemét igen is kellemetleniil befolya-
solta Es ezen a ponton — folytatja dr. Jung — tényleg kétségtelen nehéz-
ség mutatkozik. Ha partfogasba vesszilk kiilfoldi németjeinket, akkor a leg-
tobb kiilfoldi allam ezt beliigyeibe valdo beavatkozasnak tekinti és néha ellen-
séges 1épésnek fogja fel. (Ezen az ugynevezett kisebbségi védelmi szerzOdések
alig segitettek, bar nélkiilik kétségkivil még rosszabb volna a helyzet)
A Németbirodalomnak, amelynek nem kell oly félénknek lennie, mint Német-
Ausztrianak, minden fellépése a kiilfoldi németek érdekében valoban teher-
tétel kiilpolitikai viszonylatainkban. Masféle allami munkat zavar, vagy leg-
alabb is kényelmetlen. Ezt nyiltan be kell ismemi. Azt kell azonban éhhez
hozzatenni, hegy ez a nehézség nem fog Orokké tartani. Ameddig fennall,
mint Eurépa uralkodé allami formaja, a francia eredetli demokratikus nem-
zeti dllam az O egyesitd és egyenléségre torekvé centralizmusaval és azon
hajlandosagaval, hogy az idegenajkiakat kulturdlis és gazdasagi tekintetben
is megfossza kiilon jellegzetességiiktol, addig értheté a kiilfoldi allamoknak
most vazolt érzékenysége. Az individualisztikus nemzeti allamok  sajatsiga
ez, hogy a kisebbségeket el akarja sorvasztani. De az individualisztikussal
szemben all6 gondolkozds minden faji sajatsagot elismer, mert a valodi sza-
badsagot nem az egyes emberekben, hanem a nemzetek egyéniségének kifej-
16désében latja. Csak a formaldemokratikus &llam tekinti magdt mindenre
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hivatottnak és mindenre illetékesnek, csak az akar a kultira és a gazdasag
Osszes teriiletem szuverén modon uralkodni. Alaptévedése a nyugati demokra-
tikus allamfelfogasnak, hogy az dallam az 0Osszes polgarokat egyenlévé akarja
atalakitani. Ennek az eszmének a rabja a legszabadelviibb latin vagy szlav
koztarsasag is, éppen ugy, mint a fasizmus, amely kiilonosen kiilpolitikai
tekintetben  teljesen  bennrekedt az  individualisztikus  tévedésekben.“  Dr.
Edgar J. Jung miive mas részében azutan részletesen elbadja azt, hogy még
abban az allamban is, amelyben jelentékeny nemzeti kisebbségek nincsenek,
a tarsadalom mely szerveinek kell atvennie az allam biirokratikus gépezetétdl
a nemzet kozfunkcidinak gazdasigi és kulturalis részét. D. Jungnak ez az
allasfoglalasa  kiilonben nagyjdban egyezOk azzal az 1 koOzjogi tanitdssal,
melyet a genfi nemzetiségi kongresszusokon a lettorszigi németség mar
emlitett vezére, dr. Schiemann Pal, és a lengyelorszagi német frakcid elndke,
dr. Neumann Jend ismételten kifejtettek.

NE MELTOZTASSEK azonban azt gondolni, hogy a birodalmi németség-
nek felelds allasban 1évé képviseldi mas allasponton vannak, hogy a kiilfoldi né-
metséget sorsdra bizzdk, vagy hogy legalabb is félve nyllnak ezen kérdéshez!
1925 méjus 18-4n  Stresemann Gusztdv, mint németbirodalmi  kiiliigy-
miniszter, expozéjaban a Reichstagnak a kovetkezoket jelentette ki: ,Miel6tt
Németorszagnak az egyes Kkiilfoldi allamokhoz valé viszonyaira ratérnék,
egy par szoval a kiilfoldi németség helyzetével kivanok foglalkozni. Leg-
nagyobb érdeklodéssel figyeljiik azon sok millio lelket szamlalo fajtestvéreink
sorsat, akik a kozOs eredet és a kozos kultira altal velink elvalaszthatatlanul
Ossze vannak kotve, akik azonban az idegen allamnak a polgarai akar egy
hosszl torténelmi folyamat kovetkezményeként, akar az 1919 évi szerzodések
folytin. Majdnem mindeniitt népi sajatsigaink fenntartasaért 4llnak  harc-
ban, mely anndl nehezebb, ha kozel élnek hatirainkhoz. Jokivansagaink és
reményeink kisérik Oket kiizdelmiikben. Es midén 1925 év november 217-én,
szintén a Reichstag nyilvanos iilésén arr6l folyt a vita, hogy az egyes allamok
mikép lesznek arra szorithatok, hogy a német kisebbségekkel szemben val-
lalt nemzetk6zi  kotelezettségeiknek  megfeleljenek, akkor dr.  Stresemann
ramutatott arra, hogy ,ez a probléma a Németbirodalomnak a népszdvetségbe
valo tervbevett belépése kérdésében aktudlis elgondolasok IlehetOségét fogja
nygjtani. Még plasztikusabban  beszE&lt Stresemann azon  szénoklatokban,
amelyeket ~ Stuttgartban tartott az ott székeld6 Deutsches Auslandsinstitut
iinnepségein.

1925 méjusdban a ,Haus des Deutschtums™ felavatisi innepén kiil-
foldi ¢és birodalmi németek el6tt kijelentette: ,Talan csak a  kényszerii
szilkség kovacsolt Ossze benniinket és hogy ezen kényszerii sziikségb6l ki-
termel6dott a német kultirkGzOsség nagy érzése, ezt mint aktivumot akar-
juk német politikinkban elkdnyvelni 1927 majusaban szintén nagy beszéd
keretében egyebek kozott ezt a nyilatkozatot tette: ,,A németséggel vele-
sziiletett az allam elismerésének, a tekintéllyel szemben valdé lojalitdsnak
gondolata oly annyira, hogy ritkdan talalhatok jobb allampolgarok, mint a
németek, még ha valamely orszag kisebbségét teszik is. Azért meg is kel-
lene becsiilni azt, amire igényiikk lehet, mint szimbolumat annak, amit a tor-
ténelem  vérfolyamatdnak  neveznek:  nyelvilket és  érzésiiket..  Ahol
ennek ellenkezdjét teszik, ott azon Iehetéségek keretében, amelyek szamunkra
adva vannak, a németségért sikra fogunk szallni és a vildg németségének
tudnia kell, hogy mi ezekben a kérdésekben az 6 képviseldinek érezzik
maginkat. Ez a német kiilpolitka hivatisidnak stlyosabbik, de egyuttal
szebbik része és uUgy vélem, hogy minden német kiiliigyminiszter feladata
lesz ezt a kételességét munkajanak kdzEéppontjaba helyezni.
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AZT LEHETNE mindezekkel szemben felhozni ¢és taldlkoztam is mar ilyen
ellenvetéssel, hogy ezek mild jelenségek. Ha a német allam megerdsodik,
akkor a ftisztan allami vonatkozasok fognak egyediil szerepet vinni. Nem
tagadhatd, van ebben a mérlegelésben valami kis igazsag. Ha egy allam
ugyis teljes tehetetlenségre van utalva, ha kiilpolitikdja semmiféle irdny-
ban sem tud eredményt felmutatni, akkor konnyebb az illetd allam hivatalos
képviseloinek nemzeti idedlokat hangoztatni, mint akkor, midén gyakorla-
tilag fontos kiilpolitikai munka folyikk. A beamterek lelke szivesen bujik el
minden nyugodt aktaelintézést zavard jelenség eldl. De az allam hivatal-
nokai koOzott — ¢és ez egészen hasonldoan mutatkozik Ugy Németorszagban,
mint Magyarorszagon — ma mar a nemzeti kozvéleménynek gyakran leg-
hatalmasabb ~ képvisel6it talalhatjuk. A  vilaghdbori eltt a tisztviseldi kar
é¢s a tarsadalom felfogisa kozott sokkal nagyobb 1ir titongott, mint ma.
A j6 hivatalnok ma Ugy nalunk, mint Németorszagban hatarozott letéte-
ményese a nemzeti kozvéleménynek. Hin dbrdand volna a kisantant allam-
férfiai 1észEér6l abban reménykedni, hogy a magyar éllam idével nagyobb
silyt fog helyezni a szomszéd allamokkal valdé gazdasagi kapcsolatok kifej-
lesztésére, naint az ottani magyarsdg védelmére. Epp annyira nem tartom
redlisnak azt sem, ha kozéletiinknek egyik-masik faktora abban latszik re-
ménykedni, hogy majd valamikor, ha Németorszdg megint aktivabb kiil-
politikdt folytat, a bensGséges viszony Magyarorszag ¢és a Németbirodalom
kozott fenntarthatd és fejleszthetd lesz a nélkil, hogy az itteni német kisebb-
ségi probléma végkép és kozmegelégedésre rendeztessék. A hazai németség
nyelvi és kulturdlis programuja oly szerény, hogy ennek hidnytalan megvalo-
sitaisa barmely sovén nemzeti szempontbdl sem jelenthet érezhetd veszte-
séget. Németorszagban a nemzeti gondolat fejlédése az  Osszeomlas oOta
egész masszerii eseményeken ment keresztil, mint nalunk. Nalunk 1919-ben
a nemzeti ellenforradalom gyozott és azdta ettdl némt eltivolodas tapasz-
talhatd. Németorszagban 1918/1919-ben a baloldali  forradalom  gydzedel-
meskedett; a régi nemzeti partok eleinte hattérbe szorultak, azonban ez
lassu, de hatirozott fejlodés folyomanyaként id6kdzben megvaltozott. A
jové a nemzeti eszméé. Még akkor is, ha valamely németbirodalmi kormany
hajland6 volna, egyszer vagy maskor, a kiilfoldi németség védelmét fontos
allami  feladatok érdekében felaldozni, ezt biintetleniil nem tehetné meg,
mert az e kérdésben szinte osztatlan német kozvélemény felzidulasaval
talalkoznék. Aki mint magyar ember nemzeti érzés, az ezt meg tudja
érteni.

GUNDISCH GUIDO



