UJ MAGYAR FOLYOIRATOK

NAGY  KORSZAKFORDULOK mindig bizonyos  synkretismus
jegyében allanak. A még meg nem valositott, de mar félig-
meddig felismert 0j ideal ilyenkor el6re kiildi hirnokeit s a

réginek az (Gjjal vald keveredése a szellemi termékeknek sajat-
sadgos jelleget ad. Napjainkban példaul a politika all az érdeklddés kozép-
pontjdba s problémdinak és a szépirodalom termékeinek synkretis-
musa folydiratainkbél mar régdta kimutathato. A Nyugat is a tiszta
szépirodalom jegyében indult meg s néhany évvel ezelbtt egyszerre
torténelmi, majd szocioldgiai kérdések targyalasaba kezdett. Meglepd,
hogy Ady koraban, tehat akkor, amikor még .modemnek szémitott,
joval id6tlenebb jelleget Oltott, mint ma, amikor lazasan keresi az 0ssz-
hangot a maval. igy nyert polgarjogot az ujtipusit folyoirat, amely
csak felerészben nevezhetd annak, mert kiilsejével ¢és belsd tartalma-
val egyarant atmenetet képez a tulajdonképpeni folydirat és a napilap
kozott. A folyodirat a konyvet helyettesiti s eredeti rendeltetése a konyv
nivojanak megfeleld, de rdovidebb Iélekzetli tanulmanyok kozlése. Nos,
folyodirataink éppen ezt a konyvhoz vald kozelséget bontjadk meg s
problémaik nem egyebek, mint a magyar kozélet legégetdbb kérdé-
sei: ime a napilappal vald rokonsdg. IdGszerli kérdéseknek a konyv
nivojara vald emelése, ez az, aminek megvaldsitdsait az Uj magyar
folyoiratok célul tiizik ki.

Ez a vonds valamennyi magyarorszagi id6szaki sajtotermékre
egyarant jellemz0 s még a szépirodalmi jellegre igényt tartd lapok
is szemmellathatélag az ¢élet aktudlis oldalat forditjdk az olvaso felé.
Az aktudlis elemek térhoditasa leginkdbb szembetiind a megszallt
terlileten szerkesztett folyodiratoknal. Ezeknél valoban sotét szinezetii
kiséretet adnak a versek és a novelldk solo-hangjaihoz s félelmetes
arnyként ott kisértenek minden szépirodalmi alkotds mogott.

Mindez  természetes  alkalmazkodds  olvasokozonségiink — izlésé-
hez, hiszen az utobbi években a politika iranti érdeklddés oriasit nott
és — sajnos — szépirodalmunk az olvasokedvet csak részben tudja
kielégiteni. Itt keresend6 az aktualitastol fiiggetlen, tiszta koltészet-
tel kisérletezd folyodiratok tragikuménak oka. A néhany évvel ezeldtt
megszint Pandora nem taldlt kielégité érdeklédésre a kozéleti
kérdések felé tajékozodd olvasok taboraban. A csak kétizben meg-
jelent Faklya ugyanerre a sorsra jutott. Igaz ugyan, hogy a szép-
irodalmon talhaladva egy magyar kultirmorfologia  Gsszedllitdsaval
is kisérletezett, tovabba utols6 lapjain egy Béke cimii rovatban a hir-
lapirodalmat is megszodlaltatta, de mindez eltdrplilt a spiritudlis mi-
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vészet jelszava mellett, amely a technika térhoditasaival szemben
az Oncélu ,Szellem vonaldnak el6hirndke™ akart lenni. Napjainkban
az irodalmi szemléknek ahhoz, hogy olvasokdzonségre tehessenek
szert, hattérbe kell szoritaniok a verset és a novellat az irodalmi be-
szamol6, a konyvismertetés és a milvész intim nyilatkozata javara.
Ezt a kovetelményt ismerte fel a P o r o n d cimi irodalmi és Kkritikai
szemle, amely az A&ltalanos valsdg miivészi oldalat vildgitja meg s meg-
szblaltatja festdmiivészeinket a kollektiv szemléletli pikturarél, Goth
Sandort a szinészetrdl ¢és Keéri-Szantdé Imrét a zenekritikarol. Ter-
mészetesen a film is miikddési savjaba esik.

Valamennyi tjonnan kiadott lapot kozosen jellemez egy masik
motivum. Alig akad kozottik egy-kettd, amely ne irna ki, akar fedd-
lapjara, akar valamelyik oldal aljara vagy tetejére egy-egy siritett
¢letigazsagot. Semmi kétség: mindenik jelsz6t akar adni, mert tomeg-
hez beszélni csak jelszoval lehet. Ez forraszt egységes korussa egy-
mastol elit6 temperamentumokat s az 1) feladat végrehajtasa érdekeé-
ben ez feledteti el a vilagvalsagokat, Onkéntelenill is a kdzépkori
hangulatra gondolunk, midén a partokon felilalldé ,unum ovile et
unus pastor polgaranak eljovetelét hirdetik folyodirataink. Bizonyara
sokan észrevették mar, hogy az Uj generacid szemében a jobb- és bal-
oldal kozotti  hatdrok mennyire elmosddnak. Az aldbbiakbdl latni
fogjuk, hogy a kettészakadt irodalom meddének bizonyult vitdja
utan nemcsak katolikusok ¢és protestdnsok teljesitménye Olti ugyan-
azt a humanisztikus jelleget, hanem a kozds jovohoz vezetd kozos
ut épitése érdekében jobboldal és baloldal egymast mily nagy mér-

tékben tdmogatjak.
AKorunkSzava, akarcsak protestains tesvére, az U j M a-
gyarsag, lelkiismeretvizsgalatot tart, abban a meggy6z6désben,

srer

megel6z6 lelkiismeret szava hallatszik ki cikkeib6l. Hogy a magyar
tulsdgosan tilirelmes, tdlsdgosan szotlanul néz mindent: ez az, amin
a kiiszobon 1évé 0j korszak el6futarai segiteni akarnak. A kenyér csak
masodlagos, a tett a legfontosabb s nem csoda, hogy a tettre leginkabb
¢hes ifjusdg koveteli leglazasabban a programmot. A Magyar
Egyetemi Hiradd arra mutat ra, hogy a modem ¢élet tem-
poja az ifjasdgot is gyorsabb tempoban ndvesztette fel s a kozélet
még nem nydjt oly teret, amelyen az ifjisag energiafoloslegét le-
vezethetné. Meglepd, hogy az a felfogds, amely egykor Nyugat és
Kelet 0sszhangjat a turdnizmus és a sorivas misztikus hazassagaban
probalta megtalalni, hattérbe szorult. Legalabb is ez olvashatd ki
az Egyetem cimli lapbol: ,Olyan ifjusdg, amely eszményre lel-
kesedni nem tud ¢és csak a 1éha kedvtelések utan bomlik, nemcsak
hogy hazat menteni nem fog, hanem sajat kenyerét sem képes biz-
tositani. A nemtér6domség kialkudhat minden kényelmet a kozom-
bosség piacan, de az azsiai lusta 4dlom mindig csak foszlo illizidé ma-
rad. A honszeretetbdl reklamot rajzolhatnak {izletemberek és politi-
kai aspirdnsok, de ha az ifjusdg korében sem jelent tobbet lires jelszo-
nal, akkor a helyzet mar nagyon szomori.“ Nagy sz6 az, ha a tanuld-
ifjisag mar ilyen hangon ir.
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Teliat a programm ¢és a programmot megvalositd tett utan valo
vagyakozds hangja csendiil ki valamennyi 0j folydiratunkbdl, —
természetesen itt csak ezekr6l, az uUjakrol lesz sz6, nem pedig évek
Ota bevalt tarsaikrol. Lassuk marmost, hogyan képzelik el lapjaink
a nagy tettet s a hozza vezetd elsd 1épést. A felekezeti szinezetli orga-
numok természetesen vallasi térre terelik e kérdést. A Korunk Szava
nem bocsatkozik merész jelszavak hangoztatisdba, hanem a kato-
licizmust annak nemes értelmében fogja fel. Az élet teljességét érti
alatta s csak ez a felfogds tudja megértetni veliink azt a koriilményt,
hogy a protestins Reményik Sandor a Kkatolicizmust védé cikkével
szerepelt e folyoirat hasabjain. ime egyik legszebb tanujele a keresz-
tény Osszefogasnak: az erdélyi protestans poéta szall sikra a katolikus
koltészet érdekében. E békés Osszhang egyébként is jellemzé a Korunk
Szava valamennyi cikkére. Konzervativ gondolkodasmod ¢és tamado
merészség, Ovatossag ¢és fiatalos lendiilet, logika és szenvedély hatar-
atlépés nélkiil fémek meg egymdas szomszédsagaban. Megkapd az a
lendiilet, amellyel B4ll4 Borisz az 10j paptipusrol elmélkedik s amely-
lyel harcot indit a ,tarsasagbeli kereszténység“ ellen. A magyarsag
nyarspolgari  értelemben vett szabadsag-gondolata kiilondsen izgatja
a Korunk Szavat. Ezért tartja egyik céljanak a magyar intelligenciaba
ekelt, ,csak a kisporkolt, a kartya, a kugli és a borozd murik irant
érdeklddd félmiivelt emberek™ folébresztését. Az id6k jele az is, hogy
a Korunk Szava Ignotusnak a kereszténységrol szold érdekes sorait
is kozli. Az idok jele ez: Ignotus részérdl épugy, mint a lap részérdl.

A Korunk Szava azonban, barmennyire is nem pusztan vallast,
hanem életformat ért katolicizmus alatt, mégsem ezt a kiils6t mu-
tatja. Jaliusi szdmdaban pl. igen sok helyet foglal el a misztika. A gond-
viselés hangoztatdsa mellett talan a szabadakaratrol is eshetnék néhany
sz6 e folyoirat lapjain. igy a Korunk Szava néhol még addés marad
a katolikus vilagképpel s nem véletlen, hogy éppen a janzenistanak
is tartott Mauriac-ot karolja fel s részleteket ko6z6l a misztikus Marie
Antoinette de Geuser jegyzeteib6l. Ez utdbbiak szépsége elvitdzhatat-
lan, de a ,fekete szélcsend” allapota messze esik egy aktiv katolikus
organum iddszeri terveit6l. Ezzel szemben oOrvendetes a katolikus
irodalom problémajanak allandé szemmeltartasa.

A fiatal kalvinisttk Uj Magyarsag cimi lapja ugyanezzel
a derlis tetterdvel s az ifju munkakedv lendiiletével fog hozzd az on-
ifjisdg nem mi vagyunk™“ — irjak egy helyiitt s helyesen mutatnak ra
a bajok helyteleniil felfogott orvoslasara: azért, mert valaki allas-
talan, még nem kell szervezkednie, mert ilyen alapon a bujocskat
jatszdo gyermekek is szervezkedhetnének. De mindezek ellenére az
Uj Magyarsag programmja eddig még nem korvonalozédik elég élesen.
Ertheté, hogy szerintik @j reformaciéra van sziikség, érthet, hogy az
Uj Magyarsdg szerint a kalvinizmus nemcsak vallis, hanem nagy
vilagier6 is és igy alkalmas arra, hogy széthullott népeket talpra-
allitson. Az ¢élet minden teriiletén szot kér, mert specidlis mondani-
valdja van, amit helyette ,semmi mas szellemi &aramlat nem tud el-
mondani®. Orémmel {idvozoljik az életformava kikerekitett kalviniz-
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must, amely ilymédon egyazon idedban részesedik a Korunk Szava
katolicizmusaval. Kar azonban ezt a nemes 0&sszhangot megbon-
tania annak, aki Hock Janos magatartasabol elsdsorban azt veszi észre,
hogy ,ez az ember r. katolikus Iétére is mert egyénileg gondolkozni.'.
Mint mondottuk, e programm még nincs elég vilagosan korvonalazva
és ellenmondasoktél megtisztitva. Ilyen mondatok utan: ,,Vildgosan
latni és gondolkodni most annyit jelent, mint megddbbenni a jelenen,
Isten szine elé allva, varni az O itéletét és az ezerév Uj hitében sziiletd
magyar gondolkodd ¢és hive ifjusagot az uj honfoglalds szent lazaba
diadalra segiteni a magyar ¢élet minden frontjan®“ — olyanokkal is
talalkozunk, ahol tobbé-kevésbbé nehezen olvashaté cikkek soran
az embernek legaldbb is az a benyomdsa, hogy a munkatirsak
kézt még nem alakult ki teljesen egységes szellemli Ontudat.
A magyar szellemi élet reformjdhoz csak akkor Iehet nyulni
az ifjusagnak vallasos alapon, ha éppen ezen a wvallasos alapon
oly erdsen all, hogy nem kell dGnmagaban ellentétekkel kiizdenie.

A programmadds annyira jellemzé az 1933. esztendére, s oly
nagy aranyokat oOlt, hogy a Magyar Evangéliumi Keresztyén Diak-
szovetség immar 23 éves lapjanak, a Diakvilag-nak idei év-
folyamaban mintegy Ujrakezdi e folyodiratot. Ezért kozol egy Fel-
adatunk ciml cikket, amely ramutat arra, hogy a Didkszovetség utobbi
néhany esztendeje a programmtalansag jegyében =zajlott le. Pedig a
Didkszovetségnek alkalmas eszkézzé kell valnia arra, hogy ,,minél
tobb magyar didk négyszemkozt talalkozhassék Krisztussal“. A par-
tokat és felekezeteket egymassal kibékitd torekvés hangjat szoélaltatja
meg a Diakvilag jelmondata is: ,,Ut omnes unum sint“ s e mindenkit
befogadd 4llapot csak a hierarchia nélkiili evangélium orszaga lehet.
A Diakvilag-ban, csakugy mint a tobbi lapban, a gazdasagi valsagrol
sz6l6  tanulmany békésen megfér Ady  koltészetének  ismertetése
mellett s e dualizmus altal is rokonsagba keriil a tobbi magyar
folydirattal.

A magyar cserkészférfiak havonta megjelend lapja, a Fiatal
Magyarsag, a szent ¢év tanulsigaként még hangsulyozottabban
hirdeti az 1933. évet az Onrevizido esztendejéiil. Ez a folyoirat mar
apokaliptikus szinekkel latja el napjaink historiai értelmezését s sze-
rinte ,,Eurdpa és Azsia felében az Antikrisztus a mindenhatd®. Ismer-
teti azt a nagy ,spiritudlis vagyat“, amely atvonul az emberiségen
s jellemzéen all a tobbi folyoirat egységesité torekvéseinek szolgala-
taba eme kitételével: ,legyenek végre, akik bemutassak, hogy meg-
férnek egy orszagban és egymas mellett a hortobagyi gémeskut, a deb-
receni templom tornya ¢és az esztergomi bazilika. S6t megférnének
mellettik modem munkéslakdsok ¢és flirddszobdk bauhausstilusi ha-
zakban®.

Ezen wvallasi beallitottsag mellett érthetd, hogy foéként a katolikus
irodalom megujuldsardl is sok szd esik. Illyés Gyuldnak, a Nyugat
egyik ir6janak egyébként formasan megirt cikke (Nyugat, aprilis 1.)
a katolicizmust teljesen félremagyarazta. Illyés holmi enyhe ¢és naiv
evangélizmust ért katolicizmus alatt s legfeljebb Szent Ferenc alaza-
tossagat koncedalja. A katolicizmus életforma-jellegérél Illyés bolcsen
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hallgatott s miivész-idedl gyanant a régi nyugatistaktol annyira tal-
becsiilt kozosségnélkiili  egyéniséget tomjénezte. Tulhaladt allaspontja
ugyanaz az idedl-tévesztés, amelynek Németh Laszl6 is rabja lett,
midon az 1 nemesség eszményképét Kassakban probalta megpillan-
tani (Tanu, 1932 november). Az Illyés cikkérél szoldé birdlatok vala-
mennyien rovidlélekzetlieck voltak, de abban megegyeztek, hogy az
egyéniséggel szemben a kozOsséget hangsulyoztdk és a Tart pour Tart
nyugatos, ma mar elavult formait végkép visszautasitottak.

Az Allaspont cimii folydirat szintén a tarsadalompolitikat
vonja az irodalom ¢és a miivészet teriiletére. Sajatsagos Kkarakterli ez
a folydirat. Ez nem elégszik meg azzal, hogy a jobb- és baloldal el-
mosodasat az ifjisdg korében tiintesse fel, ahol az tényleg meg is fi-
gyelhetd, hanem a felndttek egymassal szembenalld nézeteit is meg-
prébalja egymassal kardltve felléptetni.

A jobb- és a baloldal véleménye kétlakiva teszi az Allaspontot,
de ez a Kkétlakisag bizonyitja legjobban, hogy munkatarsai szamara a
két oldal hatarvonalai mar nem kiveheték tobbé. Nagy hatdssal jelent-
kezik lapjain Pethd Séandor egészséges vonzddasa a latin  népek
tiszta jozansaga felé. Pethd a german goOzhenger eldl valo kitérés hir-
detdje s a nagy miveltség és férfias higgadtsag jegyében probal men-
teni €s menekiilni a németség Ordk romantikajatol. Néhdny bagyadt
tonusu verset is kozol az Alléspont, azonkiviil novelldkat is, amelyek
mellett nem lehet minden tovabbi nélkiil elhaladnunk. Tamasi Aron
egyik elbeszélésében a régi Nyugat malackodéasait latjuk viszont, ta-
gadhatatlanul székely kontosben, de irodalmi nivotdol mentesen. S végiil:
minden izléstelenségen tiltesz az Allaspont holgynovellistija (nevét
udvariassagbol nem irom ki), aki ilyent is tud: ,,Az Ur vagta a nacs-
csagdhoz. Nem lett a randdnak semmi baja. Szekal az tovabb. Engem
is, meg az urat is. Semmi sem jO annak, kar, hogy nem a nagy palmat
vagta hozza az ur, azt legaldbb megérezte volna. Mi annak a nagy
fenekének az a kis muskatliscserép? A naturalizmus o6cska kacérko-
dasat vallasos formdkkal ugyanilyen elevenséggel Ujitja fel: ,Istvan
mindent megtett. Eladta magat. Testét, lelkét. Mindent megtett az
asszonyaért és a gyerekéért, Krisztusra gondolt és tiszta volt“. Cso-
daljuk, hogy az Alldspont néhany kivalo, inkabb csak alkalmi munka-
tarsa jol érzi magat ilyen irdsok szomszédsagaban.

Székesfehérvar, Miskolc és Sopron vérosok folydirata a T u 11 p & n,
mindharom  varosban van szerkeszt6sége. Célja a magyarositds, a
magyar dal fejlesztése és a nép igazi arcanak feltarasa. Ezt ugyan
még nem sikeriilt megvaldsitania s igy joval nagyobb érdeme az, hogy
bemutatott nekiink egy fiatal magyar poétat, még hozza a legjavabol.
Jankovich Ferenc Kenyérszegés (Parizs, 1932) cimi kotetét meg-
jelenésekor a mély megértés és a nemes elismerés hangjan csak a Pro-
testins Szemle® a Literatura és a Debreceni Szemle méltatta. Jan-
kovich egyik sokat igérd fiatal lirikusunk s a Tulipdnban kozolt verse
egyrészt izmos fejlodést mutat parizsi kotetével szemben, masrészt
tulsagosan kikivankozik a Tulipan szerény keretei koziil.

A megszallt teriiletek magyarnyelvii folydiratai valamennyien az
imént vazolt Kkettésséget képviselik: idGszerli problémak ¢és idétlen
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szépirodalom békésen fémek meg egymas mellett. A felvidéki magyar
foiskolai hallgatok lapja, a Jovd, élesen €s batran szembeszall a cseh-
szlovak kormanypolitikaval, megindit6 képet ad a haborautini mosoly-
talan ifjusdg ,;mal du siécle“-jérdl, szemmeltartja a cseh egyetemeken
diplomat nyert magyar didkokat, s ismerteti a felvidéki magyar irodalmat.
Segitétarsai ebben a munkdban a Magyar iras és a pozsonyiMa-
gyar Minerva. A magyarorszagi, felvidéki, erdélyi és amerikai
szerkeszt6kkel egyarant ellatott Magyar irds értesit benniinket tobbek-
kozt a felvidéki j magyar tanargeneracié kilatastalan helyzetér6l. Meg-
tudjuk téle, hogy magyar szaktargyas szlovak és cseh tandr tanithat
barmelyik magyar intézetben, de magyar tanar csak magyar iskola
tagja lehet.

A Kolozsvart szerkesztett Korunk is jellemzéen kapta a ,viladg-
nézeti €és irodalmi szemle“ alcimet. Amerikai néger kolték magyarra
forditott versei mellett szemmeltartja a megszallt teriiletek nemzetiségi
problémait, amiknek megvilagitasarél a felvidéki és a jugoszlaviai tars-
szerkeszt6k gondoskodnak. Ilyen stlyos kérdések szemeldtt tartdsdval a
megszallt teriiletek magyarsdga valdban misszids szolgalatot teljesit. Ami
pedig irodalmi nivéojukat illeti, az erdélyiek természetesen feliilmuljak
a kevésbbé iskolazott Felvidéket. Ott északon még mindig talalkozunk
ezzel az olcs6 naturalizmussal: ,amérnokkel aludtam egy 4gyban.ki
legjobb batydm volt és régen sebesiilt; fronti golyd genyesedett a
bélé falan“ (vers). S ha valaki a katolicizmus szolgalatdba szegddik,
mint ezt a kassai U j El e t egyik poétija teszi, akkor ne irjon Carmen
rustica (!) cimii verset, mert a carmen semleges nemili s jo katolikus-
nak jol kell tudnia latinul.

Az erdélyi szépirodalmi lapok nivojat némikép kompromittalja
egy Székelység ciml propaganda-tijsag, amely a nemes hazafi-
sdgot és az Oncélil mialkotast valami kiilonds alkimia révén az idegen-
forgalom eszkdzévé olvasztja Ossze: ,,A székelyfold erdforrasainak, a
természeti ritkasdgok, dasvanyvizeink s az ezzel kapcsolatos népipari
termékeinknek az értékesitése csak az idegenforgalom utjan tortén-
hetik! Vajjon jutott-e esziinkbe, hogy ennek megteremtése csak allando
propagandaval sikeriilhet, amiben minden pennat forgaté atyankfidnak
részt kell vennie. Van téma elég, csak gondoskodni kell arr6l, hogy
mindennem® lap hasabjain jelentessiink meg beldlik valamit. irdink
vegyék innen témaikat kolteményeik, elbeszéléseik, regényeikhez,
vagy tegyék témaik szinhelyét ide a Székelyfoldre*. Autotérkép-versei
is nyilvan az idegenforgalom megkonnyitését szolgaljak: ,,Budavar
felett a ho szitdl, Hargitarol vad szél zihal... Szarkakénél csillag
ragyog..

Babits Mihaly a poszton felejtett Orszemhez hasonlitja a magyar
poétat, aki maganyaban énekel, mert nem tehet mdast. £z a hasonlat
jut eszébe annak, aki Németh Laszlo kritikai foly6iratat (Tanu)
lapozgatja. O a poszton felejtett magyar kritikus, maginos hang az
irodalmi élet ziirzavaraban. Oridsi olvasottsiga s a tudomanyok ellen-
tétes téréin vald jartassdga, meg bizonyos szellemtorténészhajlamok
birtdk rd arra, hogy oly lapot adjon ki, amelynek minden sorat & irja.
Sajat bevallasa szerint megelégelte ,a tisztatalan irdsok szomszéd-
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sagat“, mert ,malaridas vidéken nem lehet biintetleniil élni“. Ezért
fliggetleniti magat s Ilényegében arra vaéllalkozik, amit példaul a fran-
cidknal oly igen nagy mértékben megcsodalunk: ugyanazon a nyel-
ven imi modem szaktudomanyrél ¢és Okori gorogségrdl, Koranyi
Sandor munkassagarél és Aristophanes komédidirdl. A régi termi-
nologia ezt dilettantizmusnak nevezte s talan ma se lenne célszerii
ezt a terminust kikiiszobdlni.

Németh Laszl6 impresszionista. Megallapitasai csak ugy hat-
nak, ha az olvasdé keresztiil fut rajtuk és soha nem tér vissza hozza-
juk. Ez a modszer fényesen bevalt a Nyugat elddeirél sz6lo tanul-
manyaban, ahol egy-két finoman megiitétt hangja valdoban gyengéden
érzékelteti a kis irok problémajat ¢és tragédiajat. De mdar Proust-
tanulmanya nem sikeriilt. Analdgidkat ad s az olvas6t mindig mesz-
szebbre tolja el Proust vildgatol, ahelyett, hogy magarél Proust-rol
irna. A filolégian iskolazott olvasdé kénytelen bizalmatlanul visel-
kedni oly irodalomtorténeti kategoridkkal és szintézisekkel szemben,
amelyeken érezni lehet, hogy masodpercek alatt késziiltek. S Németh
Laszlo ilyeneket gyart. Azért, mert valaki Tamasi Aron tarsasaga-
ban meghallgatja Kodaly ,Székelyfon6“-jat az Operaban, még nincs
feljogositva arra, hogy ,Székelyek™ cimen egy porazra flizze Kodalyt
Tamasival. Mondatai Iépten-nyomon  félrehangolodnak s  ir6jukban
van valami bizonytalan. A kritika félreértés — irja egy helyiitt 6,
a kritikus s az olvasd ugy érzi, hogy ez a hasadtlelkii tipus kissé le-
jaratta mar magat. Egyebet se tenni mint olvasni s kozben az alex-
andriai kOnyvtarégést tartani az emberiség legnagyobb szerencséjé-
nek: Szabo Dezs6 agyonutanzott kultirpesszimizmusa.

Németh Laszl6 sokat kalandozik a szaktudomanyok  teriiletein,
mert szerinte ,mindenkinek joga van minden emberi tapasztalat-
hoz“. De ha valaki még a tapasztalatig se jut el, akkor miért ir tanul-
manyt rola? igy példaul, ha nincs hallasa, miért ir Kodaly Székely-
fono-jarol? Mert ilyen megéllapitdsoktél igazan nem lesziink oko-
sabbak: ,Egy zenei mondat se szaladt ki a hig lelkek torvénye sze-
rint. A szabaly megbicsaklott s a dallamok nem szabadulhattak meg
belsé 1ild6z6jiikt6l“. Valoban mély és emberi az a modor, ahogyan
kedvelt nyelveirdl ir. Akinek valami koze van az idegen nyelvekhez,
az meleg rokonszenvvel fog viseltetni Németh Laszld rajongdsa irant.
Kosztolanyinak is ©rok problémaja a nyelv, de izlése sokkal fejlet-
tebb, semhogy a magyar nyelv ,felemds benyomast tenne rd. S
kiilonds, mennyire értelmetlenil all a Babits altal leforditott kozép-
kori himnuszokkal szemben. Szinte csodalatos, hogy Németh Gyula
konyvérél (A honfoglald magyarsidg kialakulasa) oly szépen ir. Ugy
hissziik, lejart az idejilkk azoknak, akik nem ismerik a kérlelhetetlen
vagy-vagy-ot s a kritikdnak ezt a se hideg, se meleg-formajat gyako-
roljak, az elvtelenségnek e legbetegebb produktumat, amely nem
all igazsdgok szolgéalatdba, hanem csupadn bizonyos beszélniakarast
elégit ki s amellyel szembe csak Karinthy bolcs mondasat lehet sze-
gezni: Ki kérdezett? Ilyen vegyesszinezeti hangon intézi el Ho-
mant, Thienemannt és a modem szellemtorténet mas képviseldit,
mikOzben irasat teletizdeli frazisokkal: ,Mi sem természetesebb,
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minthogy az irodalomtorténész az irodalom torténetét akarja meg-
irni, agy ahogy a kohaszat torténésze a kohdszat torténetét” vagy
pedig  értelemnélkiilli mondatokkal: ,,A  torténelem hdse  hatulrol
elére ¢l s az iddvel mozgd eréket vezet; az ird lentr6l folfelé ¢él s a
humanumot 6rokiti meg®. Németh Laszl6 fegyelmezetlen.

Van azonban olyan uj folydiratunk is, amely keveset beszél, de
annal tobbet valosit meg. S ez a szerénységében is nemes Magyar
Korus. Szerény, mert cimlapjara csak ennyit ir ki: hangjegyes folyo-
irat a templom ¢és az iskola zenéjének dapolasara. Nem akar feltiinést
kelteni reforméacios jelszavakkal, pedig ha katolikus és hazai refor-
mokrol van sz6, akkor a Magyar Korus elsgsorban jon szamitasba.
Béardos Lajos ¢és Kertész Gyula, a folyoirat kitlind felkésziiltségli
szerkeszt6i, zeneéletiinknek is szdmottevd munkdsai. Velik egyiitt
a hazai egyhazi zene legkivalobb, nagyobbara fiatal mivel6i jarul-
nak hozzda a Magyar Korus szovegrészének és kotamellékleteinek
Osszedllitasahoz. A folyodirat alapgondolata a sokat hangoztatott, de
be nem valtott, és taldin meg sem értett ,,egylitt az Egyhazzal®.

Medd6é kisérletek utan a Magyar Korus karmester ¢€s zenetanar
munkatarsai  gyakorlati  felkésziiltségiik  latbavetésével végre  meg-
valositottdk ezt az eszmét. Ha kozépiskolds korunkra visszagondo-
lunk, o6rok rejtélynek tlinik fel az, hogy miért kellett a misén a szer-
tartastol  csaknem  teljességgel  fiiggetleniil  kétesmultd  dallamokat
énekelniink. A pap altal ¢énekelt tobb gregoridan melddia (Gloria,
Credo) a legtobb templomban ma is felelet nélkiil marad, mint a
pusztaban kialtd6 sz6. Nagyobb templomaink a Motu proprioval
mitse tor6dve, ma is a német romantikdt szolgdljadk. A Magyar Korus
az els6 organum, amely végre hadat {lizent a Griesbacher-féle izlés-
telenségeknek s hangjegyes mellékleteivel a nemes gregorian koréa-
list és a klasszikus polifon-zenét szolgalja. Kiadvanyaiban Palestrina,
Josquin, Lasso és a tobbi nagy mester mellett helyet kap a fiatal ma-
gyar zeneszerz0 garda valamennyi tehetsége.

Osszbenyomds: ~ folyéiratainkb6l az  egységes front  korvonalai
nagyjabol mar kivehetdk. A tarsadalompolitikat kozos akarattal eld-
térbe allitva, a baloldalt és a jobboldalt egymashoz kozelebb hozva,
mindenik tdbor egy 1Uj magyar alkat vilagnézeti hatterének kiala-
kitdsan munkalkodik. A megvaltd vardzsigét még egyik sem tudja
kimondani, de a varakozds kozOs nyugtalansiga mar elére veti fényét,
s annyi bizonyos, hogy amit az uj folydiratok kivannak, — ha nem
is tudnak még kifejezni — az mas lesz, mint a szazadvég és a szazad
eleje hosszasan haldokld, annyira formalisztikus kultaraja.

GYORY JANOS



