A BUZA VILAGHABORUJA

IOTA a gabonafélék termelésében és fogyasztdsdban vilag-

szerte nagy és tartds aranytalansag mutatkozik és  ennek

kovetkeztében évrol-évre ndvekvd készletek maradnak feles-
legként a vilagpiacon, alig van orszdg, melynek legfébb gondja gaz-
dasagi téren nem az a kérdés volna, hogyan tudja a gabonatermelés
jovedelmezdségét  biztositani. Kiilondsen 4ll ez a  kenyérmagvak:
buza és rozs tekintetében, mert hiszen a vilagforgalomban szerepet
vive agrarallamokban, egy-kett6t — Dania, egyes balti allamok,
Uj Zeeland stb. — kivéve, a mez8gazdasag iizemrendszere mindeniitt
ezeken a terményeken nyugszik. A baj egyforman sujtja a kiviteli és
beviteli allamokat; az utébbiaknak ugyanigy érdekikk a mezdgazda-
sag rentabilitdsat fenntartani, mint a kivitelicknek. Es ha a véd-
vamokban kindlkozik is szdmukra oly eszkdz, mellyel a helyzeten eny-
hithetnek, gondjuk mégsem sokkal kisebb, mert az utols6 években azt
tapasztaltdk, hogy minden vamemelés utin uUjabb aresés kovetkezett
be a bluza és rozs vilagpiacan, ami a mezdgazdasagban érdekelt lakos-
sagnal 1jabb kivansagokhoz, a kormanyoknal ujabb gondokhoz veze-
tett. A vamemelések viszont a kiviteli allamokat ujabb és fokozottabb
torekvésekre késztetik abbol a célbol, hogy a vamfalakat attdrhessék,
igy a vildggazdasdgban olyan gazdasagpolitikai kiizdelemnek Iehe-
tink ma tanfi, melyet a legnagyobb szivossaggal, kitartassal, az esz-
kozokben nem mindig valogatva folytatnak; valésagos habori ez a
blzafeleslegektdl minél jobb aron vald  szabadulasért, melyben,
aprobb szigetektdl eltekintve, az egész fold kereksége részt vesz.

Ebben a héabortban a buza részben csak szimbolum: jelenti
altalaban a mezbégazdasagi termelést. De mindenesetre az a termény,
mely leghivatottabb képviselni amazt. Nemcsak a fentebb emlitett
okbol, hogy t. i. 6 az alaptermény (a rozzsal egyiitt), de azért is, mert
az a rendkiviili ardepresszi6, mely a mezdgazdasagi valsag legfobb
okozoja, legkatasztrofalisabban a kenyérmagvakat sujtotta. Magyar-
orszagon a legjobb tiszavidéki buza mazsajanak ara 1927 januar elsején
kereken 34 pengd volt, 1930 december végén 14 pengd; ugyanezen
1d6 alatt a rozs ara 26.5 peng06rdl 9 pengére esett.

Nalunk pedig kiilonosen érthetd, hogy a buza kérdése all az el6-
térben. Magyarorszagon a kenyérmagvak a mezdgazdasdgnak leg-
jelentékenyebb bevételi forrasa. 1929-ben 500 milli6 peng6t, az 0Osszes
bevételnek tobb mint harmadrészét jelentették. E mellett azok a ter-
mények, melyekben minden gazda — akar kicsi, akar nagy — érde-
kelve van, mert mindenik foldjének nagyobb részét ezekkel veti be.
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A magyar blza problémdjardl mar tobbszor volt szd ezeken a
lapokon! és igy ismétlés volna elmondani mindazt, ami a kérdést ter-
melési  szempontbol megvilagitja. Ellenben érdeklddésre tarthat sza-
mot a blza jobb értékesitéséért folytatott elkeseredett harcnak, stra-
tégidjanak ¢és  taktikdjanak, wvalamint annak megismerése, hogyan
vesz részt ebben a haboruban Magyarorszag és mik a kilatasai.

A kiviteli orszdgokon a védévamok nem segitenek, azoknak tehat
mas eljarasokhoz kell folyamodniok: vagy 4allami kozbenjarassal kell
arpotiékot juttatniok a termeldnek, vagy hasonld helyzetben levé mas
orszagokkal kell 6sszefogniok, hogy a kiilfoldi piacokon poziciojukat
kozos és tervszerli follépéssel kiépitsék, vagy pedig meg kell sziintet-
niok azt a helyzetet, hogy kiviteli feleslegiik legyen, aminek ismét
két modja van: a termelés csokkentése ¢és a fogyasztoteriilet kiter-
jesztése.

SORRA véve ezeket az eljardsokat, elészor is azt dallapithatjuk
meg, hogy a végrehajtds stadiuméaba csak azok az intézkedések jutot-
tak, melyeket az allamok sajat hataskoriikben Iéptethettek életbe.
Ezek kozil haromrol hallunk ma tobbszér: a prémium, a dumping
¢s a monopdliumrol.

A prémium lényege, hogy a buzaforgalom 4altaldnos megkotése
nélkiill az allam a termelének megtérit bizonyos Osszeget azon a cimen,
hogy ezzel kiegyenliti a termelési koltség és az ar kozt az utobbi hatra-
nyara mutatkozé kiillonbséget. Az 0Osszeg kiszdmitasara és a termeld-
héz wvalé juttatdsira nézve kiilonféle modszerek Ilehetségesek. FEzek
egyike a mi bolettarendszeriink, melyben a prémium kiszdmitasanak
alapja a forgalomba hozott mennyiség ¢és melyben az elszamolasok
lehetové tétele céljabol az arut arujegy (boletta) kiséri egész forgal-
man végig. Természetes, hogy minden ilyen rendszernél az allam
polgarai zsebébdl kénytelen kivenni a prémium fedezetét. Ez a pré-
miummal valé megoldds a legegyszerlibb, a legkevesebb kockazattal
jar az allamra nézve, simul annak mindenkori teljesitéképességéhez
és nem nyul bele a termelési és forgalmi viszonyokba. Ezek az elényei.

Azonban nem old meg két kérdést: a belfoldi piac megszabadi-
tasat a kiviteli feleslegektdl és az 4ar allandositdsat. Pedig a termelés
jovedelmezdsége csak akkor van biztositva, ha nagyobb &reséstél mind-
addig megvédik, mig az egész termést el nem helyezte; ennek pedig
legfobb elofeltétele, hogy a feleslegektél a piac tehermentesiiljon és
azok a kilfoldre keriiljenek. Az allam tehat az altala megallapitott aron
atveszi az egész termést €s ugyancsak altala megallapitott aron azt el
is adja, részben a kiilf6ldon, részben a belfoldon, mégpedig rendesen
a kiilfoldon rafizetéssel, a belfoldon viszont ennek fejében haszonnal.
Ehhez azonban a gabonaforgalmat maganak vagy altala megbizott
szerveknek  kizarolagosan fenntartja. Ez a  monopdlium Iényege,
mely lehet kiilonbozéképpen elburkolva vagy enyhitve, de mind-
annyiszor fennforog, valahdnyszor az 4ralakulas ¢és a terméselhelyezés

I Lasd Magyar Szemle 1. kotet novemberi, VI. kotet januari és IX. Kkotet

juliusi szamat.
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nem a piaci viszonyokhoz, hanem valamely kizar6lagos joggal biro
szerv diszpozicidjahoz igazodik.

Rendszerint a monopoliummal jar egyiitt, bar a nélkil is
keresztiilvihetd, a dumping: a kilfold részére termelési koltségen
alul is eladnak, csakhogy a feleslegtdl szabaduljanak; a rafizetést
pedig a belfoldi fogyasztasra haritjdk a4t mesterségesen magas darak
fenntartasaval.

A monopoliumot eddig egyetlenegy kiviteli orszag sem vezette
be. Nalunk a kozelmultban a sajtd és a szakkorok kiilonbozé terveze-
teket vitattak meg, melyek tulajdonképpen mind monopdliumot java-
soltak, bar e név hasznilatat keriilték. Ugylatszik, lekeriiltek a napi-
rendrél. A monopdlium tulsdgosan nagy kockazattal jar. Az allam
garantal bizonyos arat, anélkiil, hogy eldrelathatna a wvilagpiaci ar ala-
kulasat; minél lejjebb megy az utobbi, annal tobbet kell rafizetnie.
Az sem biztos, hogy a megallapitott ar feltétleniil el6nyds a terme-
16kre nézve; ha a parlamentben ipari vagy fogyasztéi érdekek kere-
kednek feliil, esetleg rosszul is jarhat a mezdgazdasag. Mindenesetre
évrol-évre nagy és szenvedélyes vitakat idéz fel a buzaar megallapitasa
az egész kozéletben. Az egész mezOgazdasdg sorsa a mindenkori kor-
many kezében van. Nagy adminisztraciot, sok ellendrzést is kivan,
a monopolium tehat kdltséges is.

Ezeket az érveket szoktdk altalaban felsorakoztatni a gabona-
monopdlium ellen. Vannak azonban magasabb mezdgazdasagpolitikai
szempontok is, melyek nemcsak a monop6lium, hanem minden olyan
eljaras ellen szolnak, amelyek egyoldalian a bliza és a rozs 4rat akarjak
emelni, a kereslet és kinalat alakuldsaval ellenkezé eszkozokkel, a vilag-
piaci viszonyokat lényegesen meghaladé szinvonalra. Ezek koziil kettd
a fontos.

Az egyik az, hogy kiilondsen a rozs, de a buza is nemcsak emberi
taplalék, hanem nyersanyag is a mezOgazdasagban. Hizlalasra igen
alkalmasak, bar a buzat ritkan hasznaljak erre, csak olyankor, mikor
nincs ara. Ma valdszinileg sokat etetnének fel beléle, ha nem volna a
boletta. De ezenkivil a kenyérmagvak 4raval tobbé-kevésbbé par-
huzamosan szokott alakulni a takarmanyféléké (&rpa, tengeri stb.) is,
vagyis a buza ¢és rozs mesterséges aremelésével az utdbbiakat is, tehat
az éallathizlalas legfontosabb nyersanyagait is dragitjuk. Ennek az
lehet a kovetkezménye, hogy mig olcsé buza mellett az allathizlalas
jovedelmezé volt — és ma, gazdak nyilatkozatai szerint, csakugyan
ez a helyzet Magyarorszdgon —, a buza 4ranak emelésével ez meg-
szlinik és az Aallathizlaldsra nézve meril fel ugyanaz a probléma:
hogyan lehet jovedelmezOségét visszaallitani. Semmivel sem kisebb
a jelentdsége, mint a buzara nézve; s6t, ha valasztani kell a kettd:
a buza és az allat konjunktiraja kozt, a kivdnatosabb az utdbbi, mert ez
intenziv iizemet jelent, holott a blza extenzivet. A kiilkereskedelmi
mérleg alakuldsabol az utobbi években annyi megallapithatd, hogy
allatkivitelink a buzavalsdg ota igen erésen fellendiilt; nagy kérdés,
hogy mi torténnék, ha a blza arat felerSltetn6k annyira, amennyirdl
abrandozni szoktak.

A blza aranak egyoldali emelése azonban azzal az -elharithatatlan
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kovetkezménnyel is jar, hogy mindenki iparkodik abbdl minél tdobbet
termelni. Még akkor is, ha parancsszoval korlatozzdk a buzaval bevet-
heté teriiletet; akkor egyszerlien tobb mitragya, tobb emberi munka
alkalmazasaval a terméshozamot viszik fel. Ez pedig nemcsak azt
jelenti, hogy az 4llam mind nagyobbod6é buzatermés arkiilonbozetét
kénytelen vallalni, hanem azt is, hogy mez0gazdasagunk az extenziv
iranyban valo visszafejlodés utjara 1ép ¢és fokozddd mértékben helyez-
kedik oly cikk termelésének alapjara, melyben a legnehezebben tud
versenyezni  konkurrenseivel, a tengerentuli allamokkal.! Eppen ezen
tengerentiili  blizatermeld 4allamok kozil az egyikben: az Egyesiilt
Allamokban a mezOgazdasdg timogatasanak {igyét intézd legfobb
mezOogazdasagi tanacs, a Federal Farm Board, behaté vizsgalatok alap-
jan megallapitotta, hogy 1937-ig nincs kilatds a buza vildgpiaci aranak
megfeleld szinvonalra valé emelkedésére. Olyan helyzetbe kell tehat
keriilni a farmernek, hogy ne legyen a viidgpiacra szorulva. Vagyis ter-
meljen kevesebbet, — nem lesz kivitel, — tobbet fog kapni buzajaért.
,»Grow less — get more!“

A rafizetéses aremelés azonban éppen a forditott korforgast inditja
meg: minél inkabb tamogatom a buza 4arat, annal tobbet termelnek;
minél tobbet termelnek, annal tobbet kell kivinnem; minél tdbbet
visznek ki, annal tobbet kell rafizetnem. A rafizetd vagy az allamkincs-
tar, vagy a belfoldi fogyasztds, ez mindegy, a lényeg az, hogy hatal-
mas Osszegeket ajandékozunk a kiilfoldnek a nemzeti jovedelem rovasara.

Mindezekbdl nem szabad azt kovetkeztetni, hogy a buza é&rdnak
allami tdmogatassal vald emelése minden koriilmények kozt elvetendd.
Amig ¢és ahol a mezdgazdasag jovedelmének legjelentékenyebb forrasa
a buzatermelés, a jovedelmezdség javitdsara ez a legkdnnyebb mdd.
Ha a segitség silirgbs, nem igen lehet mas utat valasztani. Hiba csak
az, ha valaki azt hiszi, hogy ez az eljards a kérdést gyokeresen meg-
oldja és hogy minden tekintetben, az dallampénziigyiektdl eltekintve —
elényos. Ezek az intézkedések csak atmeneti természetiick lehetnek,
arra az idére, mig a mez6gazdasdg helyzetében a nagyobbszabasu és
atgondoltabb  eszkozokkel konszolidald politikanak eredményei nem
mutatkoznak.

Minden kiviteli orszagra nézve ¢€s igy szamunkra is a legkedve-
zObb megoldds az volna, ha a buza arat nemcsak belfoldon Ilehetne
emelni, hanem altaldban, a kiilfoldi piacokon is, tehat a blza vilag-
piaci ara érne el olyan szintet, mely fedezi a termelési koltséget. Ebben
az esetben a felesleg elhelyezése nem jar rafizetéssel, a termelés haszon-
nal jarma ¢és meg volna oldva a termelés jovedelmezdségének kérdése.
Ez a helyzet Onmagatol all be olyan viszonyok kozt, mikor a buza
vilagpiaci kereslete és kinalata kozt megfeleld ardny van. Ez volt a
helyzet koriilbeliil 1905—1925 kozt. Tultermelés esetén azonban erre
a célra tervszeri eljaras kell.

Mivel pedig a vilagpiaci éarak tobb orszag termelési, fogyasztasi
és kereskedelmi viszonyainak ered6i, a kivant eredményt is csak tobb
allam kozos eljarasaval lehet elérni.

I Lasd A magyar agrarprobléma, a Magyar Szemle VI. kétet 1. szdméban.
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[GY JUTOTTAK EL az agrardllamok ahhoz a gondolathoz,
hogy a beviteli piacokon valé kozos fellépéssel kellene érdekeiknek
megfeleld exportlehetdségeket ¢és aralakulast biztositani. Mintegy két
esztend6 oOta egyik értekezlet a masikat koveti ebben a kérdésben.
A Nemzetk6zi Mezb6gazdasagi Bizottsdg 1929-ben Bukarestben tar-
tott kongresszusan hatdrozatot hoztak, amely kimondja, hogy ,a mez6-
gazdasagi helyzet javitasanak egyik legfontosabb eléfeltétele, hogy a
mezOogazdasagi termékek értékesitése tekintetében a gazdak egymassal
nemzetkozileg érintkezésbe Iépjenek™. A kovetkezd év nyaran Buka-
restben a keleteuropai agrdrallamok, koztik Magyarorszdg delegé-
tusai jottek Ossze félhivatalos jellegi tandcskozasra. Itt a targyalasok
arra iranyultak, hogyan Ilehetne az eurdpai kiviteli feleslegek kedvezo
elhelyezését egyiittmiikodéssel az eurdopai piacokon elérni. Az utat az
eurdpai  kiviteli allamok egymaskozti  versenyének  kikiiszobdlésében
jelolték meg. A varsdi agrarkonferencian ugyanazon év nyardn az
allamok hivatalos kikiildottei arra az eredményre jutottak, hogy azok
az allamok, melyeknek exportszervezete ezt Ilehetové teszi, kolcsonds
és tobboldali megallapodasokkal biztosithatjdk az  egyiittmikodést.
Tovabb ment a Nemzetkdzi MezOgazdasagi Bizottsdg antwerpeni
iilése, mely egyenesen azt ajanlja, hogy az egyes orszdgok értékesitési
szervezetei valamely nemzetkdzi értékesitési szervezetet 1étesitsenek.
A mult év 0Oszén Belgradban tartott tandcskozas, melyen ismét csak a
keleteuropai allamok vettek részt, az antwerpeni gondolatot mar rész-
leteiben is korvonalazta, azonban természetesen csak a résztvevo alla-
mok — egyelére Magyarorszag, Jugoszlavia, Romania, Lengyelorszag
és Bulgaria — részére. A hatarozatok szerint minden 4allamban kd&z-
ponti szervet kell Iétesiteni a buza-, rozs- és tengerikivitel ellendrzé-
sére, illet6leg iranyitasara. [Ezenkivill minden egyes emlitett ter-
ményre vonatkozolag valamelyik 4llamban feldllitandnak egy kozos
irodat, melyben megbizottjai utjan valamennyi allam képviselve volna.
»Eladasi szerzédések (a kiilfoldre) egyediil és kizardlag a nemzeti szer-
vezetek vagy az ezek altal megbizott szindikatusok altal kottetnek meg
¢s az arak, valamint a feltételek a kozos irodak altal hataroztatnak meg.“
Az éllamoknak kolcsonds biztositékot kell nyujtaniok egymasnak, hogy
a megallapodast végrehajtjdk. A résztvevd allamok egyiittmiikddése
1931 junius elsején kezdédnék.

A hatarozatok sorsa attol fiigg elsésorban, hogy milyen allaspon-
tot foglalnak el az érdekelt allamok kormanyai. Ezek egyelére nem
nyilatkoztak. Koriilbeliil ugyanebben az id6ben tartotta a Nemzetkozi
Mezbgazdasagi Intézet is kongresszusat Roémaban. Napirendjén sze-
repelt az a kérdés is, hogyan Iehetne nemzetkdzi egyiittmitkodéssel
hozzajarulni a mezbgazdasagi valsag enyhitéséhez. Ugyanennél az
intézménynél iilésezett éppen a mult napokban a nemzetkézi buza-
konferencia.

Ennyi targyalds,— ¢és az eredmény? Kétségkiviil sok a nézetek,
tervek és lehetdségek tisztdzasa tekintetében. De gyakorlatilag még egy
mazsa buzat sem adtak el nemzetkozi egylittmlikodéssel sem az 0Osszes
kiviteli allamok, sem a keleteuropaiak. Ennek egyik oka kétségteleniil
a politikai bizalmatlansdg és gazdasagi féltékenység. A masik oka
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azonban az, hogy a legtobb eurdpai kiviteli allam mezdgazdasiaga nincs
is eléggé felkésziilve ilyen kozods eljarasra. Mintdul az ipari karteleket
vették, melyek taltermelés esetén is, mint ma, kielégitd arakat tudnak
biztositani a termelés részére, els6sorban azért, mert az eladasra az
orszagos kartelek nemzetkézi kartelekbe tomoriiltek. Csakhogy ezt
az iparnak megval6sitani sokkal konnyebb. Minden egyes ipardg leg-
feljebb néhany szdz gyarban Osszpontosul orszagonként, ami lehetévé
teszi az egyoOnteti eljarast a hatdrokon beliill. Ellenben a mezdgaz-
dasdg minden orszagban az egyéni ilizemek tiz- vagy szazezreibdl all,
melyek, kiilonosen értékesitési szempontbol, ha egyaltaldban 1étesi-
tettek bizonyos szervezeteket, mindenesetre tavol vannak attél, hogy
annyira egységesen iranyithatok lennének, mint az ipari Kkartelek.
Nemzetkozi  agrarmegallapodasoknal — tehat  felvetédik a  kérdés:
ki garantdlja azok végrehajtasat? A kozos értékesitési  eljarasokra
vonatkozéd nemzetkdzi megéllapoddsok nem is mulasztjdk el hangsu-
lyozni a feltételt, hogy elébb ,,az egyes orszagokban minden egyes ter-
ményre vonatkozolag jol megalapozott értékesitési szervezetek léte-
siilljenek” (Bukarest) és hogy a nemzetkdzi szervek létrejovetelének
»legnagyobb akaddlya, hogy killondsen az exportallamokban még
mindig hidnyzanak ezek az organizdciok™ (Antwerpen). Addig pedig
mig a helyzet ez, csakugyan a megéllapodasszerli kiviteli politikdt az
egyes szerz6do allamok részér6l csak a kormanyok biztosithatjak.
Ez azonban attdl eltekintve, hogy garancianak mindenesetre nehéz-
kesebb annal, melyet egy kartel nyljt, az érdekelt kormanyokra nézve
sulyos anyagi, bel- és kiilpolitikai feleldsséget jelent. Ezt egyik sem
vallalja konnyen. Ez a magyarazata annak, hogy a belgradi hataroza-
tok is még mindig papiron vannak.

Mindezeknek a  tandcskozasoknak legfigyelemreméltobb  vonasa
— Amerika tdvolmaradidsa. Oka az, hogy a tengerentli agrarkiviteli
allamok — elsésorban Kanada és az Egyesiilt Allamok — maér kez-
dettdl fogva ugy nézték ezeket a megbeszéléseket, mint amelyek elleniik
iranyulnak. Nem egészen ok nélkiil, mert a tanacskozasoknak egy
része kifejezetten az eurdpai allamok szolidaritdsanak jegyében folyt le.
Magyarorszdg delegatusa volt az, aki elészér utalt arra, hogy az 0Osszes
— ugy a ki-, mint a beviteli — eurdpai allamok Osszefogasa is egyik
moédja lehetne az eurdpai gazdasagi helyzet javitdsanak. Ez az 1930.
évi februarvégi genfi vamfegyversziineti konferencian tortént és oda-
vezetett, hogy a tovabbi vamiigyi teendékre vonatkozd jegyzOkonyv-
héz mellékelten Genf a mezOgazdasagi kiviteli feleslegek elhelyezésére
vonatkozolag kérdéiveket kiildott szét. A gondolat azon alapszik, hogy
a kérdést gyokeresen csak az egész — az agrar és az ipari — Eurdpa
egyiitt tudja megoldani. Mert a kiviteli orszagok kozos fellépésének
végsd célja, hogy legy6zze azt az elzarkozast, melyet az ipari allamok
fejtenek ki sajait mezOgazdasaguk fejlesztésének vagy legalabb s
jovedelmezdségének  biztositdsa céljabol. Erre iranyulnak a magas
vamok ¢és mas intézkedések, melyek a bevitelt gatoljak (magas tarifak,
egészségligyi rendészeti szabalyok). Ezeket az intézkedéseket a véde-
kezé allam egyoldaluan alakithatja a szlikséghez, tehat a kiviteli allamok
fellépésének eredményéhez képest. Ha tehat versengés tamadna a kivi-
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teli és beviteli allamok kozt Eurdpan belill, egyelére az agrarallamok
maradndnak alul. Ezért a tervnek csak akkor lehet jovéje, ha az agrar-
kiviteli allamok viszont ipari cikkek tekintetében helyeznek kivételes
elbanast kilatasba az ipari kiviteli allamok javara. Ekkor aztan Amerika
sem ipari, sem mezOgazdasagi cikkeket nem hozhatna be eurdpai
orszagba egyenld feltételek mellett.

Az eurdpai agrarallamok szempontjab6l a kozds védekezés gon-
dolata egészen indokolt, tekintve azt, hogy FEurdpa egész buzabevitele
évente 155 milli6 mazsa, az eurdpai kiviteli allamok Osszes feleslege
pedig 15—20 milli6. Ha tehdt az ipari Eurdpa eldényben részesitené
az agrar Eurdpat, a felesleg kérdése meg volna oldva. A tengerentili
allamoknak nem is ez a 15 milli6 métermazsa faj, hanem az a Kkilatas,
hogy az -elzarkézas kovetkeztében az eurdpai gabonatermelés tapot
kap és a kiviteli felesleg rovidesen sokkal tobb lehet; tovabba, hogy a
mezdgazdasagi elzarkozast kovetni fogja az ipari is. Ezért figyelik
odaatrol gyanakvolag a dolgok alakulasat, tartézkodnak minden rész-
vételtdl, hogy szabad kezik legyen. A «grow less, get more” jelszo
nem mas, mint az Onellatd gazdasagpolitikara valé felhivas ¢és mint
ilyen, eldvigyazatossagi rendszabaly arra az esetre, ha az europai dlla-
mok csakugyan megértenék egymast. Az USA ezt megengedheti
maganak, mert mindennel ellatta a természet, amire iparanak és mezo-
gazdasaganak sziikksége van; megélhet egyediil is. Nehezebb Kanada
helyzete, amely erésen egyoldali gabonatermelé orszag. Ha az eurdpai
piacok elzarkoznak eléle, a legkatasztrofalisabb helyzetbe juthat, mely-
b6l mas kivezetd ut nincs, mint hogy preferencidlis helyzetet teremt
maganak az anyaorszagban. Ez ismét Anglidnak az agrar Eurdpaval
szemben részben vagy egészben valo elzarkozasat jelentené.

igy hat ha a dolgok ebben az iranyban fejlédnek, odajuthatunk,
hogy harom nagy gazdasagi teriilet fog kiintegralodni: USA, az Angol
gyarmatbirodalom és a kontinentalis Europa, melyekhez iddével csat-
lakozhat negyediknek Oroszorszag. Utobbi valoban a korlatlan Iehe-
toségek hazaja, oly gazdagon latta el a természet. Ha a szovjetnek
most nagy energiaval ¢és egyesek szerint a varakozasokat meghaladé
sikerrel végrehajtott Otéves gazdasagi terve valdban sikeriil, akkor a
lehetoségek vilaggazdasagi tényezOkké valtak, melyek — a politikai
kihatastol eltekintve — egy a mainal sokkal sulyosabb létkérdés elé
fogjak allitani Europa mezbgazdasagat. Mert itt még a helyzeti eldny
is hianyzani fog, melyet ma a tengerentili orszagokkal szemben ezek
tdvolfekvése miatt élvez. Oroszorszdg éppen kenyérmagvak szempont-
jabol jelentés tétel: a haborat megel6z6 években atlag 50 millio
métermazsa blzat és rozsot exportalt. Gondoljuk meg, mit jelenthet
ekkora ujabb buzatomegeknek megjelenése a piacon, kiillondsen olyan
orszagbol, hol a termelési koltségbdl hidnyzik a foldjaradék és a toke-
kamat tétele és a munkabér is alacsony. Mindennek foltétele, hogy az
Otéves terv sikeriiljon: kudarca a szovjet bukasat vonhatja ugyan
maga utdn, de ezzel a veszély nem mult el, csak elodazddott. Orosz-
orszag elobb-utobb, akar ilyen, akar olyan politikai rendszer alapjan
konszolidaloédik, meg fog jelenni az eurdpai piacon ¢és pedig legeldszor
buzaval, rozzsal.
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Ez egy ujabb ok lehet arra, hogy nalunk is meggondoljak, vajjon
helyesek-e az afféle jelszavak, hogy ,a buzaval all és bukik a magyar
mezdgazdasag“. De mindenesetre elég ok arra, hogy idegessé tegye a
buzaban legjobban érdekelt allamot: Kanadat. Europaban is, egész
bizonyosan, a Briand-féle Péaneurdpa-koncepcié egyik eléidézéje az a
sz€les horizontra valld meglatas, hogy sem a német-lengyel, sem a
francia-orosz, sem a kisantant-magyar ellentét nem lesz véglegesen
dontd Eurépa sorsara a jelen szdzad hatralevd részében, hanem a fel-
tapaszkodd kolosszus: Oroszorszag ereje ¢és politikai  elhelyezkedése.
Hogy a véddfrontot Briandék francia hegemonia alatt képzelik, nem
kelthet meglepetést, valamint az sem, hogy a targyalasok soran tul-
nyomolag politikai alapokon nyugvo elgondolasban mindjobban el6-
térbe nyomult a gazdasagi egyiittmiikodés gondolata.

Tudvalevbleg a Nemzetek Szovetségének 1929. ¢évi iilése megbizta
Franciaorszdgot az eurdpai  4llamok  szorosabb  egyiittm{ikddésére
vonatkozé javaslat kidolgozasaval. Ez az ugynevezett Briand-féle
Péaneurdpa-tervezet inkabb csak utalt rd, hogy a gazdasagi egyiittmiko-
désre is sziikség van. A kormanyoknak a memorandumra adott vala-
szai mar a kérdés gazdasdgi oldalat hangstlyoztdk, egyben azonban
iparkodtak, bar nagyon Ovatosan, a targyalast is oly irdnyba terelni,
hogy elkeriiltessék a latszat, mintha tisztdn Eur6para vonatkozé meg-
oldast kivannanak elérni. Ennek eredményeképpen a kérdés targya-
lasara nem létesiilt kiilon eurdpai szerv, hanem az a Nemzetek Szovetsé-
gének hataskorébe utaltatott, tehat oly forum elé, melyben a ten-
gerentili allamok is képviselve vannak. A Szovetség 1930. évi teljes
ilése az Ugy tanulmanyozasara bizottsagot kiildott ki. Az europai gaz-
dasagi egyiittmikodés sziikségességét a tengerentili delegatusok s
hangsulyoztak, azonban, mint latni fogjuk, nem egészen 6szintén.

Az Europai Unidét Tanulmidnyozd Bizottsdg ezévi janudri Ossze-
jovetele ugy targyalt, mintha Eurdpa belsd gazdasagi iigyeirdl lenne szd.
Feladatanak tekinti ,a vildggazdasagi valsagot tanulmanyozni annyi-
ban, amennyiben az eurdopai allamok egylittességét  (collectivité)
érdekli“. Az elfogadott hatarozat hangsulyozza, hogy a valsag egész
rendkiviili mértékben stjtja Kozép- és Kelet-Eurdpa 4llamait ¢és azt
a nézetet juttatja kifejezésre, hogy ,ez a helyzet nagy mértékben eny-
hiilne, ha az érdekelt eurdpai allamok (egyfeldl a kozép- és keleteurdpai
kivitel, masfel6l az eurdpai beviteli allamok) meghatalmazott kép-
viseldi minél elobb megegyeznének abban, hogy kozosen keresnék a
jelenleg rendelkezésre 4ll6 gabonafeleslegek elhelyezésének a modjat™.
Egyebekben a bizottsdg utal arra, hogy rovidesen 0Osszeiill Rémaban a
Nemzetkozi Buzaértekezlet és hogy kivanatos volna, ha ezen a ten-
gerentuli allamok is részt vennének. ,,Ami pedig Europat illeti, —
folytatja a hatdrozat — sziikséges bizottsagot alakitani, melynek fel-
adata tanulmanyozni mindazokat a rendszabalyokat, melyekkel a cél
elérhet6“. E  bizottsag tagjai csupan eurdopai allamok. (Magyar-
orszag, a legnagyobb buzakiviteli allam FEurépaban kimaradt bel6le:
miért?)

A keleteur6pai, tehat koztik a magyar gabonafeleslegek atvéte-
lére vonatkozd r1ész mégecsak nem is ajanlds, hanem egyszerli Ohaj
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kifejezése. Gyakorlatilag jelentésége nincs. Ellenben jellemzé a bizott-
sag eddigi mikddése abbol a szempontbol, hogy a kozds eurdpai gaz-
dasagi érdekek elkiilonitése a vilaggazdasagi kérdések komplexumaban
ma mar hivatalos nemzetkozi forumok eldtt is targyalhaté. Az eurdpai
allamok részérdl ezek szerint ma mar elvben elfogadott 4llaspont,
hogy van egy kiillon eurdpai gazdasdgi egység, az egyes eurdpai orszagok
kiilon gazdasagi érdekei felett all6 egység, az eurdpankiviili orszagok
érdekeivel szemben all6 kozos érdekekkel. E felfogas kialakuldsa igen
fontos a magyar mezdgazdasagi kivitel, de kiilondsen a magyar buza
szempontjabol, mert hiszen legnagyobb kart nekiink okozza a tengeren-
tali buza versenye, 1évén mi a legnagyobb buzakiviteli allam Euro-
paban.

Azonban a kézzelfoghato eredmények még messze vannak. Mar
magaban véve azért is hosszadalmas eljarasokra kell elkésziilni, mert
a Nemzetek Szovetségénél van az {ligy. A fenti rovid ismertetésbdl is
lattuk, hogyan fiadzik egyik bizottsdg egy masikat, ez ismét ujabbat.
Ott ez a szokasos eljaras. De még érdekesebb, hogy mit szolnak az
europai  egylittmiikodéshez az  Europan  kiviili angol gyarmatok?
Hiszen mikor kivitelrdl beszélnek az agrardllamok, mindenik elsésorban
Angliarél abrandozik; ma nem igen jutnak el oda a kozép- és kelet-
europaiak, de ha Kanada gabondja, Délamerika htsa, Ausztralia tej-
termékei elmaradnanak onnan, egyszerre megszinnék az elhelyezési
probléma. Es mit szolnak hozzd a tengerentuli allamok: Argentina,
USA?

Hogy ezektél a kérdésekt6l a nyugati allamok, elsdsorban Anglia,
faznak, arra nézve is szolgalt bizonyitékkal Genf. A gazdasigi egyiitt-
miikdés elvének helyeselt Anglia is, amig nemes és magasztos elvrdl
volt sz6, melynek gyakorlati megvalosulasa még Dbelathatatlan jovo
kodében tlnik el. Ellenben mikor az eurdpai agrardllamok azon kivan-
sagat targyalta egy masik bizottsag: a legtobb kedvezményi elv fel-
fliggesztését és annak megengedését, hogy kedvezményes vamokra
vonatkoz6 szerzédéseket kothessenek egymassal egyes allamok, Anglia
volt az els6, mely tiltakozott, mondvan, hogy a tengerentli orszagok-
kal Nyugateuropanak élénk kiilkereskedelmi Osszekottetése van és ha
a Nemzetek SzoOvetsége hozzajarulna ilyen, csak eurdpai 4llamokat
kedvezményezd  szerzddések megkotéséhez, kitenné magat Eurdpa
annak, hogy a tengerentuli allamok megtorlassal élnek, amibdl Nyugat-
europanak nagy kara szarmaznék. Itt mar a helyeslés gyakorlati
konzekvencidkkal jart volna, aminek kockazatdit Anglia — néhany
mas eurdpai allammal egylitt — természetesen nem vallalta és igy
egyszerre kideriilt, milyen kiilonb6zoképpen képzelik az egyiittmiko-
dés szép elvét a gyakorlatban az eurdpai allamok.

Mindezek mutatjak, milyen messze van Europa még attdl, hogy
a maga egészében fogjon Ossze a valsdg orvoslasara. Tulerdsek az ellen-
tétek, nemcsak a politikaiak, hanem a gazdasagiak is. Jellemzd, hogy
a genfi vamfegyversziineti konferencian is a vamok korlatozasanak és
leszallitasanak ajanlasa tulajdonképpen csakis az ipari vamokra, tehat
a mezdgazdasdgi 4llamokra vonatkozott, ellenben hallgatott az ipari
allamoknak a mezdgazdasagi bevitellel szemben vald elzark6zasarol.
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Még mindig erésen érezhetd a haboris mentalitds hatdsa abban, hogy
egyes hatalmi csoportok a maguk egyoldali érdekét kozérdeknek lat-
jék vagy legalabb is akarjak feltiintetni. Végeredményben az eurdpai
gazdasagi egyilttmikodés az autarchikus gondolatnak szélesebb kere-
tek kozt wvald, tobbé vagy kevésbbé intenziv megvaldsitisa: Europa,
amennyire lehet, lassa el Onmagat €és ne szoruljon mas kontinensekre,
sem mint vasarlo, sem mint eladd. Az autarchikus elzarkdzasnak
azonban csak akkor van értelme, ha az minden érdekelt félnek: mez6-
gazdasagnak, iparnak, fogyasztonak egyforman eldnyds. Ennek fel-
ismeréséhez az atmoszféra még mindig nem elég tiszta Eurdpaban.

PEDIG kétségtelen, hogy a vilagkereskedelmi politika alakulasa
mindinkabb az Onellatds alapjara helyezkedik. Ha a kivitel — akér
ipari, akdr mezdgazdasdgi — mindig nehezebbé valik, arra kell tore-
kedni, hogy ne legyen sziikség kivitelre. Ha a behozatal rontja a fize-
tési mérleget és a kiegyenlité kivitelnek mind nagyobb akadalyok gor-
diilnek utjaba, feleslegessé kell tenni a behozatalt. Ezek a meggon-
dolasok idézték eld a mezdgazdasdg fejlesztését ipari 4llamokban
¢s az ipar fejlesztését mezdgazdasagi allamokban. Kiilondsen igazolni
latszik az onellatdo allamok helyzetét az Egyesiilt Allamok példaja,
mely eddig legjobban allta a vilagvalsagot éppen azért, mert leg-
kevésbbé fiigg a kiilkereskedelmi lehetdségekt6l. Ha nem is a teljes
elszigetelodés, a lehetségig valo fliggetlenités valoban megold egy
sereg problémat a mai felkavart vildggazdasagi helyzetben. Minél
kevesebb szala a kényszeri kereskedelmi Osszekottetésnek fiiz  vala-
mely orszagot a vildggazdasdghoz, annal inkabb hasonlithatd helyzete
a semleges allaméhoz a vilaghdbora kozepett. Szenved, szenved az is,
de még sem annyira, mint a ki- ¢és bevitel koriil hadakozok. Legf6bb
elénye, hogy cikkeinek d4ralakuldsit nagymértékben fiiggetleniteni
tudja a vilagpiacétol.

Es itt ismét megértjiik, hogy miért adta ki az amerikai mez6égazda-
sagitanacs a ,,grow less, get moreX jelszot. Ha nincs kivitelre utalva, non
a vilagpiaci 4rat kapja a farmer a gabondért, hanem annyival tdbbet,
amennyi a vam. Ott azonban minddssze 10%-kal kevesebb buzat
kell termelni, hogy ne maradjon exportra. Nalunk mar sokkal nehezebb
a helyzet, mert a buza- ¢és rozstermésnek 25—30%-a keriil kivitelre.
Ennyivel csokkenteni a kenyérmagtermelést beldthaté idon beliil nem
lehetne. Arrél sem lehet sz6, hogy a belsd fogyasztds fokozasdval az
exportfelesleget itthon hasznaljuk fel. Inkabb az ellenkezére kell fel-
késziilni: ha egyszer a szélesebb néprétegek vasarloképessége javulni
fog, nalunk is fokozottan fog jelentkezni a vilagszerte megfigyelhetd
atalakulas a tdplalkozdsban, mely a nehezebben emészthetd 4allati és
gabonatermékek helyett részben a konnyebben emészthetd zoldség,
gytimolcs és tejtermékekbdl fog tobbet fogyasztani.

Mivel tehat buzamérlegliink egyensulyat a belfoldon helyrealli-
tani nem tudjuk, nein marad mas hatra, mint megkeresni azt a termé-
szetes kiegészitd 4llamot, mely az autarchidhoz kozelebb vald jutast
lehetéve teszi. Abbol a kevésbdl is, ami a magyar kormanynak kiilon-
boz6 kozépeuropai allamokkal folytatott targyaldsainak eredményébdl
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a nyilvanossagra keriilt, megallapithatd, hogy a megvaldsulashoz leg-

kozelebb az Ausztridval valdo megallapodas all.

Az osztrak és a magyar gazdasagi teriiletek valdban nagy  mértékben
kiegészitik  egymast. Némi fogalmat adhat err6l két egyszerli; nem  exakt
statisztikai modszerrel késziilt, de szemléltet6 tablazat.

Mennyiben  lehetne  Ausztria a mi  mezOgazdasagi  feleslegeinknek  fel-
vevdje, kitlinik a kovetkezd szamokbol:

Kivitel Bevitel
Magyarorszdghdl  Auszrridba

1924—1928 dtlagdban
1000 g/drb

Szarvasmarha ...........coeeiieiniene 18§ 134
| T 866
LO vvvvrrvviiriiiniiiiiiniiiienneennes 33 40
BAR i nimvsianmioniass 3043 2340
LRI siisassnisissiversmnivvssnmisannes 1080 1415
ROZE oovsicoisvsisisanvinsionsionnis 1506 972
ADE vt 427 388
Dohdny (nyers) ......cccovunvnrenens 36 82
Bor e 37 377
Fnss_gyﬂmﬁlcs R ;| 578
Gyap;ﬁ 56 95
TOM8 vnsiisoueisaees 188 - 152
VUGN sosvsssmmmwrsnssigsivive 970 1700
Frigs és elkészitett has .......... 26 330
3 e e T CPI R - 9

A tablazatok szerint rank nézve a kiviteli probléma tulnyomd részben
megsziinnék, ha az osztrak piac biztositva volna. Ausztria szempontjabol a
kilatasok nem ilyen kedvezék, mert tobb ipari feleslege maradna a magyar
piac teljes ellatisa utan is. EbbOl elég baj lehet, mert megtorténhet, hogy
erre  vald  hivatkozassal ~ Ausztria  fenntartassal fog élni  mezb6gazdasagi  bevitel
tekintetében, hogy el ne veszitse azokat a Dbalkani ipari piacait (Jugoszlavia),
melyeknek szintén Iétérdeke az Ausztria felé iranyuld kivitel. Abban a pil-
lanatban azonban, amint a megallapodas utdn is lehetséges, hogy buzank ¢és
tengerink az  osztrdk piacokon jugoszlav  versenybe = iitkozzEék, az egész terv
értékének egy részét szamunkra elveszti. -

Az  osztrak mezbgazdasdg szempontjabol a lényeges az, hogy Magyar-
orszaggal valdé megallapodas ne rontsa az arakat, melyek ma odaat lényegesen
meghaladjadk a  magyarorszagi, illetdleg a  viladgpiaci 4rakat. Ez a  vamvéde-
lem kovetkezménye. Az osztrak gazddkra nézve csak az a fontos, hogy a
vamnak a hatasit ne rontsa le a nmagyar bevitel preferdlasa. Ezt pedig el
lehet érni akkor, ha a kedvezményes beviteli feltételeket csak oly mennyi-
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ségre nyujtjak, amely valamivel alatta marad az osztrdk beviteli sziikséglet-
nek. Ez tehat nem megoldhatatlan nehézség. Viszont a magyar iparnak s
belsé versenytarsa tamadna az osztrak iparban. Nehéz volna eldrelatni, hogyan
ittlné az meg a helyzetet a maga szempontjabol. Ketté Ilehet a dontd: eldszor
is, melyik termel dragabban a két ipar kozil. Masodszor, hogy a mezdgaz-
dasag vasarloképességének emelkedésébol remélhetd megerdsodése a bels6
piacnak mily mértékben kompenzalja a magyar ipart az osztrak versenyért.

Vannak tehat lehet6ségek abban az iranyban, hogy a nem kozvet-
leniil érdekelt felek — az osztrak mezdgazdasag és a magyar ipar —
szempontjabol is kielégitéen oldassék meg a kérdés. Magyarorszagra,
mint agrarkiviteli allamra nézve rendkiviili jelent6sége volna, mert
nemcsak biztos piacot jelentene, de kedvezdbb d4rakat is. Ez utobbi
hatds, az daremeld, legjobban érvényesiilne vamunié esetén. Ez
esetben a magyar bliza az osztrak vamok magassaganak megfelel6
védelem élvezetébe Iépne. Errél természetesen nincs sz6. A gaz-
dasagi teriiletek Osszekapcsolasanak formaja minden bizonnyal ebben
az esetben is a preferencidlis vamok rendszere lesz. Ilyen alkalmazas-
ban van mar a balti és skandindv, az ibériai allamok kozt, USA és egyes
amerikai allamok kozt és e precedensek nagyon alkalmasak, hogy eset-
leg a Nemzetek Szovetsége részérél jovo tiltakozas — amire az
ismertetett elézmények utdn szadmolni kell — érvi sulyat csokkentsék.!
Egyébként az Europai Unié Bizottsdg janudri targyalasairol Dbesza-
mold német jelentés megallapitja, hogy az emlitett nyugati allamok
ellenzése dacara is a kedvezményes vamok elismerésének iigye ¢ép
a vita kovetkeztében nagyot haladt elére. gy tehat nemzetkdzi bonyo-
dalmaktol e miatt nem kell tartani.

VEGIGTEKINTVE a buzakérdés leglijabb fejleményein, valdban
nem erdltetett dolog, ha a helyzetet Ggy jellemezziik, hogy vilaghabort
folyik koriilétte. Véres része e habortnak a kivitel és bevitel, a vamok
é¢s prémiumok frontjan zajlik; ez a harc azonban nem vérbe, hanem
draga pénzbe keril. A diplomaciai kiizdelem a kereskedelmi targya-
lasokban, nemzetkozi értekezletekben jelentkezik. Az  utanpdtlassal
egyenld az a segély, melyet a belfoldi gabonatermelésnek nyujtanak az
allamok és a meg nem engedett hadieszkdz sem hidnyzik: a dumping.

Legkonnyebb a helyzete annak, aki ki tudja magdt vonni a
vilagforgalombol. Ezzel mintegy a semleges allam helyzetébe jutott
a buzavilaghdboraban: szenved tobbé-kevésbé a tobbiek miatt, de
azért mégis sokkal ©nallobb buzapolitikat folytathat. Ezt a nyugod-
tabb 1égkort nyerhetné Magyarorszag is, ha sikeriilne jol 0Osszeallitott
gazdasagi csoportosulast Osszehozni, melyet regionalis kiilkereskedelmi
egyezmények bizonyos mértékig egységes ¢€s a vilagpiaci eshetségek
ellen kozosen védekezd teriiletté foglalnanak egybe. Ez lenne a buza-
kérdésnek a jelenlegi viszonyok kozt a legkedvezObb megoldasa.
Ezért oOhajtanunk kell, hogy a tobb iranyban meginditott targyalasok
minél elébbi és minél kedvezdbb befejezéshez érjenek.

IHRIG KAROLY

I A preferencialis vamrendszer lényegére lasd Gratz Gusztdv cikkét a Magyar
Szemle 1931. évi janudri szdméaban.
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