AZ OTEVES TERV

INNEN-ONNAN tizendt éve, hogy a moszkvai Kreml  kupoldjara
elréppent a  vords lobogd. Talan azota sem  foglalkoztak  szak-
emberek & kozvélemény  Szovjetoroszorszaggal annyit, mint a leg-
utobbi  idében azokkal az erdfesztésekkel kapcsolatban, melyeket az
gazdasagi  erGforrdsainak  kiakndzasa  érdekében  tesz. A, pjatiletka”
— ez az Otéves terv orosz neve — az érdeklodést, mely feléje fordult,
mindenesetre annak is  kOszOnheti, hogy meglepetésként hat. A civi-
lizdlt allamok éveken 4t azoknak az impresszioknak a hatisa alatt
allottak, amelyeket angol ¢s francia munkésparti bizottsagok  1920—23
kozti  tanulmanyati  jelentéseib6l — meritettek. E = benyomésok  bizony
minden  egyébnek  voltak  inkdbb  mondhatok, @ mint  kedvezoknek.
Az altaluk sem letagadhatd dltalanos bomlassal, nyomorral és elégedet-
lenséggel Eurdépa véglegesen elintézettnek vélte a  kérdést, elhanyagol-
hatd6 mennyiségnek tekintvén a szovjetet, melynél csak id6  kérdése,

mikor omlik §ssze magatol.
Lenin, noha a minden utdpisztikus koncepciok egyik  legdoktri-
nérebbjének  megvalositasara  vallalkozott,  nagy  realista  volt;  nem

vetette meg a keriild utat sem. El kell ismemi, hogy az a tiz év, mely
e legijabb orosz gazdasagi polittka meginditisa elott  telt el, nem
elvakult ~ szélmalom-harc  volt csupan, mely csak a rohamozd erejét
fogyasztja, hanem egylttal keresése azoknak az utaknak, modoknak s,
melyek a kommunizmushoz elvezetnek.

»~Elvezetnek — mert minden szovjetorosz meg van gy6zddve
arrdl, hogy a jelenlegi helyzet nem kommunizmus ¢és még sokd nem
lesz az. Ami ma torténik, az kiizdelem a kommunista &llam és a kom-
munista ~ gazdalkoddss =~ megteremtéséért. Az eddigi  eredmény  csak
annyi, hogy a politikai és gazdasidgi hatalom a proletirok kezébe Kkeriilt
é¢s ennek  felhaszndlasaval — képesek  1épésrdl-lépésre  eldbbre  haladni.
Csak az els6 gyozelmi mamomak a tévedése wvolt, mikor azt hitték,
hogy a gazdasagi életet is éppugy ki lehet sajatitani a proletarok sza-
mara mardl-holnapra, mint ahogy sikertilt a polgari-demokrata
Kerenszky-korméanyt minden nagyobb erbfeszités nélkiil felretolni.
A bankok nacionalizaldsa, a  burzsoazia minden néven nevezendd
vagyonanak elkobzdsa, az egész foldnek ¢és az egész nagyipamak koz-
tulajdonba  vald vétele, a kozszikségleti cikkek lefoglalasa és  hatosagi
closztasa, a kereskedelem teljes kiirtisa, a munka militarizalasa altala-
nos munkakotelezettséggel, a pénz eltorlése azdltal, hogy a fizetés
helyébe az alkalmazottak ellatast, a parasztok pedig ipari cikket kap-
nak — mindez roppant egyszerlinek latszott. Ennek a  megoldasnak
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torz masat alkalmazta a magyar kommunizmus is ¢és ezért nekink nem
sokat kell magyardzni, miért nem valt be. A szovjet vezetdi hamarosan
belattadk a sikertelenséget. Ma mar ezt a korszakot haboris kommuniz-
musnak nevezik, amelyet szerintilk csak a nagy inség, a hdboru és a
nagy politikai veszly az ellenforradalmi  polgarhdboruk  miatt  igazol;
egyébként csak atmenetiil szolgalt a késdbbi gazdasagi politikara.

Ez utdbbi, mely Nép (az ,0j gazdasagi politika“ kifejezés orosz
szavainak  kezddbetliib6l) néven ismeretes, Iényegileg abban allt, hogy
lazitottak ~a  megkotottségen a  kisiparban, a = magéankereskedelemben
és foként ott, ahol a legnagyobb bajok mutatkoztak, a mezOgazdasagi
termelésben. A haborGs kommunizmus minden, a termeld  haztarta-
sanak  és  lizemének  sziikségletét —meghaladd  termést  elrekviralt az
allamnak; a gyakorlatban ennél is tobbet. Az (jabb gazdasagpolitika
e helyett megelégedett elobb természetbeni, majd pénzaddkkal. Azon-
ban a szovjet tovabbra is megtartotta kezében a legfontosabb gazda-
sagi  intézményeket. Ezeken, mint az Oroszorszagot legutobb beutazott
német nemzetgazda, Feiler taldlban mondja, Ugy 1l, mint a parancs-
noki hidon ¢és kertész modjara idonként visszanyesi a gazdasagi életnek
azon hajtasait, amelyek nézete szerint tilbujan fejlodnek.

Teljes és  kizarolagos az  allam  kiilkereskedelmi ~ monopoliuma.
Az szabja meg, hogy mibdl mennyi keril kivitelre és  behozatalra.
Teljesen elszigeteli a valutit a kilfoldtl és a rubelnek csak belfoldi
arfolyamat ismeri el. Teljesen dllami és centralizalt a hitelszervezet is.
igy a koménytol fiigg, hogy az egyes termelési agak vagy iizemek
mennyi hitelhez jutnak. Az Allam pénziigyi és gazdasigi  természetii
jovedelmei és kiadasai  Osszeolvadnak a  koltségvetésben. Mivel pedig
az éllam még a tengddd maganvallalatok jovedelmét is az addztatas
kiilonbdz6  nemeivel  elvonni  torekszik,  tulajdonképpen a = nemzeti
jovedelem tilnyomé része az allami  koltségvetés  bevételeként  jelent-
kezik. Viszont a koltségvetési bevételekbdl nemcsak az allami  kiada-
sokat fedezi, hanem finanszirozza a gazdasagi életet is. Ezzel a mod-
szerrel a  tOkeképzédésen is rajta tartja a  kezét. Allamositva van a
nagyipar is, tehdt magankézben csak a kézmii-, a haziipar és az egészen
kis gyarak maradtak. De ezek is telijesen az allamtol fliggnek, mely
egészen  maginak  tartotta fenn a  nyersanyagtermelést. A gyaripar
egyes agai nagy allami trosztokben vannak egyesitve, melyek az arut
vagy egymas kozt, vagy a kilkereskedelemben vagy a belfoldi keres-
kedelemben helyezik el. A belkereskedelem elosztd szervezete kiilsGleg
szovetkezeti  jellegli,  végeredményben  azonban  szintén  teljesen  allami
apparatus. Miutan ilyen moédon a termelés és  forgalom  tilnyomod
része az allam kezében van, tdle fligg az arak alakulasa, még pedig, a
szovetkezeti eloszto halozaton  keresztiil, a  detail-forgalomban  is.
A mezOgazdasagi  cikkek  legfontosabbjaira  hivatalosan =~ megallapitott
arak  érvényesek.  Végil nincs tulajdonképpen  munkabér son, mely
a munkapiac kereslete ¢és kindlata szerint alakulna, hanem az ipari
munkas is allamilag fizetett alkalmazott.

Ilyenformdn a  szovjet gazdasagi rendszerét  leghelyesebben gy
jellemezhetjiik, hogy az egy er6sen kiépitett ¢és dllandéan  fejlesztés
alatt  levé  allamszocializmus. Ok kiilonbséget tesznek a  gazdasagi
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életnek  kozvetlenil az éllam ¢és kozvetve az Ugynevezett szOvetkezetek
altal  kollektivizalt — része kozt. E  kettét  egyiittvéve  tarsadalmiasitott
szektomak  nevezzilkk» szemben a maganszektorral. Az 1927/28. gaz-
dasagi évben» amikor az Otéves terv végrehajtdsa megkezdddott, a fon-
tosabb  gazdasagi  tényezOkon  szovjetadatok  szerint a  két  szektor

a kovetkezOképpen osztozott:
Térsadalmiasitott szektor Magdne

szbvet-  egyiit-
iflam kezetek véve o —

g z .z al & k

Alkalmazottak szdma ......... 15 3 18 82
FORE vyreeriversranssyavsnisstas 54 4 58 42
Bruttotermelés .................. 40 6 46 54
Arutermelés .............c.ueeees 56 io 66 34
Kereskedelmi forgalom......... 38 48 86 14
Nemzeti jovedelem ............ 43 10 53 47

Mint latjuk, egyes pontokon még a maganszektor a nagyobb.
Ennek magyardzata, hogy az ardnyszdmok az ipar ¢és a mezOdgazdasig
atlagositasabdl  erednek, az utobbiban pedig a tarsadalmiasitss lassabban
halad. Ezt latjuk a mezOgazdasagra vonatkoz6 fenti adatokbol:

Alkalmazottak szdma 28 5 38 67
3] A S 3 5 9z
Bruttotermelés ................0s I I 2 98

termelés . ....iciiiiiiiiiiii, 4 I 5 95
Nemzeti jévedelem ............ I I 2 98

Kitinik tehat, mi a szovjetnek még ma is legnagyobb problémaja:
a mezbgazdasagnak a kollektiv gazdalkodasba wvalo bevondsa és ezzel
kapcsolatban  teljes  kiirtdsa ~a  gazdak |, kapitalisztikus“  hajlamainak.
Végeredményben ettél fligg a diktatira tartds megszilardulasa ¢€s az s,
hogy a teljes kollektivizalas tjan el lehet-e jutni a kommunizmushoz.

Ha most az oOtéves terv fogamzast processzusit meg akarjuk érteni,
egyenként kell ismemiink azokat a gondolatmeneteket, amelyek a szov-
jetet  elhatarozasdhoz  vezették. A legkézenfekvébb, de nem a legdon-
tobb meggondolds az wvolt, hogy a kollektiv gazdasdg csakis a leg-
messzebbmend  tervszerliségen  épiilhet fel, mar a  szocializmus  elmé-
lete szerint is. Ha a versenyt, mint minden gazdasagi életnyilvanulds
szabalyozojat, elfojtjiAk, nincs mdas, ami irAnyt szabhat, csak egy terv-
szertiség altal vezetett kozponti akarat.

Azonban  gyakorlati  szempontbol = egészen < mas  meggondolasok
dllnak az el6térben. A szovjet léte vagy nemléte attdl fligg, mily mér-
tékben tudja az orszdg rendkivill dus gazdasagi erdforrasait  kiaknazni,
ezaltal lakossagat bOven ellatni, magamagit pedig a kilfold kapitaliz-
musatol  fliggetleniteni. Tehat a  gazdasagi kiépités az egyik fontos
motivum. Hogy ennek sulypontjat az  iparfejlesztésre  helyezték, az
természetes. Egyrészt azért, mert ezen a téren maradt el Oroszorszag
a kapitalista allamoktol. Masrészt ¢és  foképpen azonban azért, mert a
szovjet politikai uralma az ipari proletariatuson nyugszik, tehat annak
szamat és  gazdasagi  jelentGségét  kell  elsGsorban  fejleszteni.  Ebbol
valik  érthetdvé, amit ott annyiszor hangsulyoznak, hogy nem az ipar-
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fejlesztés, hanem a  szocialisztikus  iparositis a  tulajdonképpeni  cél.
»A  gyenge iparral és  folényben levd, de nagyon hatramaradt mez6-
gazdasaggal  rendelkez6  ipari  agrarorszagot 4t  kell  alakitani = mez6-
gazdasdgi  iparorszdggd, melynek  fOlényes ipara és  magasfejlettségil,
iparositott mezOgazdasaga van. Els6 helyen energia és gépek termelése,
a népmunka energiafelszerelésének  ipari  fokozdsa  allnak”, mondja a
szovjet sokat olvasott publicistdja, Grinko. Mondani sem kell, hogy
ebbdi az iparositasban minden rendelkezésre 4ll6 erd a  tarsadalmasi-
tott szektor fejlesztésére veti magt.

Belsdleg ez az iparositds kiizdelmet jelent az ipar é a mezOgaz-
dasdg kozt, a szovjet urait pedig az elé az elhatarozas elé Allitotta, hogy
a rendelkezésre all6 er6ket milyen aranyban ossza meg a két termelési
ag kozt. A belpolitikai ellentétek tulajdonképpen e kérdés koriil alakul-
tak ki, Trockij kiméletlen tempdt kovetelt ¢és az iparositds kedvéért az
egész parasztsagot fel akarta daldozni, azzal sem t6rédve, ha e miatt a
mezOgazdasag  egyelore  visszafejlodik,  Stalin  azonban  érvényre  jut-
tatta allaspontjat, mely helytelennek tartotta ,a proletarok varosa és a
kis-, illetdleg kozépparasztsag faluja kozti  szOvetség fenntartdsanak  és
megszilarditaisdnak ~ gondjat  ignordlni. Ez = végeredményben a  szovjet-
unidnak az imperializmus erGivel szemben vald lefegyverzését  jelen-
tené“.  (Grinko.) Viszont a Bucharin vezetése alatt 4ll6  jobboldali
ellenzék fél a talgyors tempotdl, attdl, hogy a terv sikerét 0Ugy a paraszt-
sagnak, mint a  munkassignak  rendkiviili = nélkiilozésekkel  kelljen
megvasarolnia. Nem sokat var a szovjet kollekttv mezOgazdasagi lize-
meitdl, helyesebbnek tartja, hogy megfeleld bandasmoddal a  parasztok
gazdalkodasi kedvét élesszak és ity modon békiiljenek ki a szovjettel.

A Trockij-part megsemmisiilt, Bucharinénak még ma is sok hive
van, de befolyds nélkil. Ilyenformdn a  programm  végrehajtdsanak
semmi politikai akadidlya nincs. Pedig a feladat, amelyre vallalkoztak,
valoban gigaszi. Aranylag rovid id6 alatt 927 milliard rubelt akarnak
befektetni a  kozgazdasagba. Az ipari  termelés hozamat 18  millidrdrol
43-ra, a mezOgazdasagét 17-t61 26-ra szandékoznak fokozni, tehat 236,
illetdleg  159%-kal az 1926—27. gazdasdgi ¢év  szinvonaldhoz  képest.
Ugyanekkor a  termelési  eszkdzok  arat  30%-kal, a  fogyasztasiakét
18%-kal, a mezOgazdasagi cikkekét 5%-kal csOkkenteni akarjak, kivé-
telt téve csupan a gabondara nézve, melynél 5%-os dremelkedést ira-
nyoztak eld. Parhuzamosan a  tarsadalmiasitott szektor kiterjesztését is
tervezik gy, hogy az id6szak végén a befektetett tokének 69%-a
miikddnék ennek korében.

Az eclotérben az energiafelszerelés  felfokozasara  iranyuld  torekvés
all;  aramtermeld  kozpontok  létesitése, a  tiizeléanyagforrasok  kiakna-
zasa. Ez megadnd a kohdipar ¢és gépgyartds fejlesztésének  eldfeltéte-
leitt. Az otodik évben 22 milliard kilowattora elektromos energia, 75
milli6 tonna szén, 26 milli® tonna nafta, 19 milli® tonna nyersvas,
8 milli6 tonna miitragya, 150 ezer traktor, 250 ezer automobil, 2 mil-
liard értékli gép ¢és azonfelil 1 milliard értékii  mez6gazdasagi  gép
(rubelben) volna a termelés. Ezzel kapcsolatban a proletaridtus —ardny-
szdmat a munkaképes népesség 14%-ar6l 17%-ra, a névleges munka-
bért 30—70%-kal kell emelni 1gy, hogy kozben a mnapi munkaidd
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7 ora 18 percrdl 6 ora 48 percre csokkenjen. Az iparositissal karoltve
kell haladni a forgalmi eszkozok kiépitésének; eltekintve a  felszerelés
fejlesztésétél, 22.600  kilométer 1j vasutat terveznek. Nem  feledkeztek
meg a viziutakrol sem.  Kiilondsen  két  csatorndnak  tulajdonitanak
nagy jelentdséget; az egylk a Volgit a Donnal, a masik a Dnjepert a
Dvindn és Berezinan keresztil a  Keleti-tengerrel kotné — dssze.  Végiil
60 ezer kilométer  orszdgutnak  automobilhasznilatra  vald  elsGrangu-
sitasat és a 1égi forgalomnak mintegy megtizszerezését is feldleli a terv.

Igen érdekes, amit a mezOgazdasdggal terveznek, amelyet elsésor-
ban szintén iparositdis révén akamak  fejleszteni; értve  ezalatt nem
csupan  gépekkel minél nagyobb mértékben valé felszerelését, hanem
szervezetének olyan iranyban vald atgyirasdt, hogy ne az 0nalld és
foldtulajdonahoz  tapadd gazdan, hanem a gépeket kiszolgald  proletar-
munkason nyugodjék. Tehat az egyéni {lizemek ellen iranyul a tevé-
kenység. Elsdsorban a kulakot akarjak kiirtani, a  vagyonos  gazdat,
akinek elegendd instrukcidja van nemcsak sajat Dbirtokanak = miveléséhez,
hanem ahhoz is, hogy azt bérbe adja a Kkisparasztoknak és ily modon,
mint utobbiak szamara nélkiilozhetetlen  vallalkozo, a falut fliggésben
tartja. Ezzel szemben kérlelhetetlenck. A mezdgazdasag elleni  offen-
ziva c€lja, mint mondjdk, a falu szocialisztikus 4talakitisa és jipari
forradalom a  mezdgazdasagban™“. A célhoz  vezetd utak  kiilonbozok.
A szovjetgazdasagok  teriiletét  Otmilli6  hektirra  akarjak  kiterjeszteni.
Ezeken akarjdk létesiteni az = Ugynevezett gabonagydrakat, ahol  Oridsi
teriileten a lehetd legnagyobb mértékben gépi lizemre rendezkednek
be. Ehhez kapcsolédik a  parasztgazdasigok  kollektivizalasa, ugyhogy
az idoszak végén az ily modon tarsadalmiasitott gazdalkodas  teriilete
eléjie a 22 millid hektart. Meg kell jegyezni, hogy a szovjet adatai sze-
rint mar a masodik évben, 1929—30-ban, talhaladtdk a teljes elGirany-
zatot és elérttk a 30 millid hektart. A kollektivizalds  kiilonbozé utakon
torténik. Els6sorban a beszerzési szovetkezetek megerositésével,
amelyek csak a kis- és kozépgazdiknak allnak  rendelkezésére. Mivel
az allam a szovetkezeteket t6le telhetSleg ellatja, kedvezdbb termelési
feltételeket  teremt azok  tagjai  részére, 4ltaluk  fokozatosan  magaihoz
vonzza a parasztsigot. Azonkivil nagy gép- ¢és traktordllomasokat ren-
deznek be. FEzek szerzédésileg vallaljadk az ilizemekben géppel elvégez-
hetd  Osszes munkakat; a  foldtulajdonosok  mint  munkasok  szintén
részt vesznek a munkdban és  aratds utdn, levonasaval a gépek ter-
mészetbeni  bérének, a terméssel rendelkeznek. Végil fokozddd  mér-
tékben akarjdk oly moddon is az egyéni termelést az allamtol fliggdségbe
hozni, hogy hasonld termelési szerzodéseket kotnek vele, mint amilye-
nek mar az eurdpai allamokban is mind slirtibben fordulnak  elo:
megallapodnak bizonyos terménynek bizonyos teriileten bizonyos
eléirdssok  szerint  vald  termelésében, a termelSt ellatjdk termelési  esz-
kozokkel, viszont utobbi kotelezi magat, hogy a termésnek egy részét
beszolgaltatja. A szovetkezeti uton, valamint a gépkdzpontok és  szer-
zbdések Ujan  torténd  tamogatast a  hivatalos  szovjetpolitika gy  tiin-
teti fel, mintha ezzel az egyéni parasztgazdasagok megerOsitésére ira-
nyulna, holott kétségtelen, hogy ezekkel is a cél nem egyéb, mint
minél inkdbb korilfonrni a maganiizemet, mindaddig, mig teljesen az
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allamtol  valik fliggdvé és egyéni csupan a munka elvégzésének kote-
lezettsége marad. Azt remélik, hogy a mezOgazdasag tarsadalmiasitott
szektorat ily modon 2%-rol 15-re emelik, azonban ugy, hogy az aru-
termelésbol 4 helyett 25%-kal rendelkeznék az allam.

Gondolnak arra is, hogy a termelésnek ily oOridsi ardnyokban tor-
tn0 fokozasa, illetdleg 4talakitisa nem csupan anyagi el6feltételektol
fligg. Az iparosodds a varosok lakossaganak novekedését jelenti és ez
lakasépitkezést tesz sziikségessé. Erme a célra masfél milliard rubel van
eléirinyozva.  Még  nagyobb  probléma  azonban  megfelelden  képzett
munkasokrol (mémdkokrdl, technikusokrol, elémunkasokrol) gondos-
kodni.  Negyvenezer  mémokdt  és  hetvendtezer  technikust,  tovabba
masfél millio  killonlegesen képzett szakmunkast kell nevelni az 6t év
alatt. Ehhez megint iskoldk és tandrok  sziikségesek. Végil remélik
azt is, hogy az erdfeszitések révén a fejenkénti fogyasztdst is a kiilon-
boz6 cikkek szerint 30—100%-kal emelni tudjak.

A terv tehat a gazdasigi élet valamennyi elagazasat feloleli. Elmé-
letileg nagyszabasi teljesitmény ¢és tagadhatatlan a jelentGsége abbol a
szempontbdl, hogy ez az els0 alkalom, amikor Oridsi gazdasagi szervezet
életét, részeinek egylitmikodését, az anyagi ¢€s emberi tnyezk erd-
kifejiésének  irdnyat és mértékét meghatarozott célok szerint, tervszeriien,
elére megszabjak.

Ami a siker vagy sikertelenség  gyakorlati  IehetGségeit illeti,
egészen helytelen irdnyban halad a  kozvélemény, annak szakképzett
elemeit sem wvéve ki, ha ebben a kérdésben akdr pro, akar kontra a
szamok  utdn  igazodik.  Elsdsorban is lehetetlen = megéllapitani, hogy
igazak-e és helyesek-e a szovjet dltal az Otéves terv kezdeti és befeje-
zési  helyzetét, valamint az  évrGl-évre  elért  eredményeket  bemutatd
szamok; ehhez ismemi ¢és ellenfrizni kellene a modszereket, amelyek-
kel azokhoz eljutottak. De nem is fontosak a szdmok. Teljesen
lényegtelen a civilizaciora ¢és a Kkapitalizmusra nézve, vajjon Ot vagy
tiz vagy husz év alatt éri-e el a szovjet azt, amit tervez. A csapds az
alig-alig labadozd FEurdpara nézve nagyobb volna ma, de életveszélyes-
ségébdl alig vesztene évtizedek mulva.

Amit eddig izelit6ill kaptunk, az is elég. Koriilbelil azota, hogy
a terv  végrehajtdsdt  megkezdték, egyre-masra  jelennek meg  orosz
nyerstermékek az eurdpai  piacokon. Tekintve azt, hogy utébbiak fel-
vevOképessége amuigy is gyenge, ennek az (jabb kindlatnak a jelent-
kezése er6sen érezhetové valt az  4ralakulasban. A szovjet azonban
még ezeknél a nyomott drakndl is mindenkor olcsobban  hajlando
lizleteit megkotni. EbbSl tamadt az a képzet, hogy célja erfltetett kivi-
telll az eurdpai arakat levermni, ezzel a gazdasagi bajokat fokozni és
az elégiletlen hangulatban politikai  zavarokat szitani. Tehdt forradal-
masitd  célzath dumpingként fogjuk fel gazdasagpolitikdjanak a  civili-
zalt Eurépaban is ¢érezhetd hatdsait. Ez a bedllitis azonban nem egészen
fedi a tényallasstt Hogy az arcsokkenésbol gazdasagi gondok és  poli-
tikai veszedelmek is szarmaznak, az csupan egy mellékhatds, melynek
a szovjet természetesen rendkivill oOril. De az 0 célja tulajdonképpen
az, hogy minél eldbb hozzjusson azokhoz a  félgyartmanyokhoz és
gyartmanyokhoz, melyeket iparositasi programmjanak végrehajtasaban
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nem nélkiilozhet és otthon nem teremthet el6. Fizetni pedig csak azzal
tud, amije van:  nyersanyaggal, tehat  gabonaval, fival,  naftaval,
koszénnel stb. Neki az é4ralakulds szinte mindegy, a fontos az, hogy
egyaltalaban talaljon atvevdre, aki szallitja, mire neki sziiksége van.

Ez a helyzet lényege. Azért tlsokat var a kapitalizmustdl az, aki
reméli, hogy belathatdé idén belil az ipari éallamok a mezGgazdasagiak
partjara  allva, Osszefognak az orosz bevitel megakadalyozasara. Hacsak
dumpingrél volna sz6, az eset konnyebb volna. De igy az elzarkozas
egyben  hatalmas ipari megrendelések  elvesztését, vagyis a  munka-
nélkilliek szdméanak emelkedését is jelentené az U. S. A, Német
orszdg, Anglia, Olaszorszdg részére. Alig hihetd, hogy példaul a
német kormany a maga négymilli6  munkanélkiilijével  kockaztatni
meme egy az orosz Dbevitelt megakadalyoz6 javaslatot, amelynek elsd
feltétele, hogy tobbszaz millios ipari megrendeléstol esik el.

[lziok  taplalasanal — helyesebb, ha a gazdasagi élet alaptényeire
és a vildggazdasdqg mai helyzetére tamaszkodd  megfontolasok alapjan
probalunk a  jovot illetbleg  eligazodni. Ne  bibelédjiink  azzal, hogy
sikeriil-e a tervet végrehajtani ¢€s azzal mindazt elémi, amit akamak.
Oly mérhetetlennek, a teremtés hatdrdn 4llénak latszik az, hogy az
eddigi  tapasztalatok  szerint ~meghaladia az  emberi  alkotoképességet.
Valoszinli, hogy valahol hiba csiszott a szamitisba, ha mashol nem, az
egyén ¢és a tomegek pszichologiai  diszpozicidinak és  energidinak - érté-
kelésében. Tehat cs6dot fog mondani. Tegyilk fel azonban a rosszabb
eshetoséget, hogy maga a terv sikerill és altala a szovjetnek sikeril a tar-
tés  kommunisztikus ~ gazdilkodast = megalapoznia? Azt  jelenti-e ez,
hogy  elébb-utobb a maga  tirsadalomgazdasigi  rendszerének  bilivko-
rébe fogja vonni a ma még kapitalisztikus vilagot?

Kétségtelen, hogy katonai ereje félelmetes leszz. De a szovetkezett
Eurdpa ¢és Amerika hadseregeivel még sem tudnd felvenni a  kiizdel-
met, akkor sem, ha Azsia Oridsi tartalékait s szolgalatdba  allithatna.
Forradalmi  propagandgja is er6sebb leszz, mert a mait sokszorosan
meghaladd pénzt fog emre szanni. Azonban arra a kérdésre, hogy ezek
ellen mikép védekezik a civilizacid, nem ennek a cikknek keretében kell
vélaszt adni. Ez katonai és rendészeti probléma.

Rednk az a Kkérdés tartozik, hogy egy kommunisztikus gazdasagi
rendszer  Oroszorszagban  tisztan  vonzderejével — képes  lenne-e  id6vel
a maga képére atalakitani a vildigot. FErre a valaszt egyrészt gazda-
sagi, masrészt politikai szempontbol lehet megadni.

Ami az elébbit illetii veszedelmessé akkor valnék, ha tokéletesebb
és olcsobb termelésével allanddan versenyt tudna tAmasztani a  kapita-
lisztikus termelésnek és ezzel a vilagpiac arait olyan szintre szoritana,
melyen a  kapitalisztikus  termelés  el6bb-utobb  felbomlanék. Ez  ellen
Oroszorszag  er6s  blokirozasaval lehetne védekezni. De nem is  valo-
szini, hogy termelése versenyképes lehessen a kapitalisztikussal. Kétség-
kiviil er6sen javitana esélyeit az a koriilmény, hogy sem foldjaradékot,
sem tokekamatot nem fizet. Ezzel szemben azonban Iényegesen  dré-
gabb lenne a termelésbe fektetett munka. Mert hiszen tartés fenn-
allisa csak ugy képzelhetd, ha mindenkinek a mi munkéasainkét meg-
halad6  jolétet tudna  biztositani. Van-e erre kilatasa, arr6l  mindjart
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lesz sz6. De vitan feliil all, hogy ha van, akkor ez ugyanannyi, mint ha
sokkal ~magasabb munkabért fizetne. Ezzel termelési koltségében Iénye-
ges tobblet mutatkoznék a  kapitalisztikus  termeléssel  szemben,  amit
csak Ugy tudna kiegyenliteni, ha a tOkéletességig vitt racionalizilds
révén azzal egyenld magatartast tudna elémi a  kapitalisztikus  terme-
lési  koltséghez  képest. Alig hihetjik el, hogy egypar ¢év  arasznyi
ideje  alatt  tiizzel-vassal  felépitett  tervgazdalkodds erre  képes  volna,
kiilonosen, ha  figyelembe  vesszik, hogy elobb  oridsi  tomegekbdl,
tudniillik az orosz parasztsagbol ki kell irtania a gazdasdgi szabadsag-
hoz val6 ragaszkodasnak utols6 foszlanyat is. A  szovjet dragabban
fog termelni, ez nem vitds, konkurrenciat FEuropanak csak a jelenlegi
rafizetéses modszerrel csinalhat, ezt pedig O©rokké még az 6 gazdagsaga
sem birja el.

A politikai veszély abban dllna, hogy a kapitalisztikus  orszagok
alsobb  rétegei  Oroszorszagban  eldoradot  lathatndnak és  ezért  forra-
dalmaik  ugyanazon  allapot  elérése  érdekében  egymast  kovetnék.
Ettdl azonban ma még tavol all az orosz gazdasagi élet és becslésem
szerimt a mainak legaldbb  OtszorOsére  kellene emelnie a  nemzeti
jovedelemnek elfogyasztdsra szant r1észét.  Abszolite véve ez nem lehe-
tetlen, de gyakorlatlag igen tavol &ll, mert ¢éppen a tervgazdalkodas
kiépitése annyi befektetést kivan, hogy még igen hosszii ideig, talan
évszazadokig  kell azért a  lakossagnak  aldozatokat  hoznia.  Jellem-
zésiil csak egy példit: a szovjetadatok szerint az Otéves tervet meg-
elézleg 048 méter gyapjiszovet jutott évente minden fOre, annak
végén pedig 17 méter esnék. Elképzelhetd, mikor fog egy-egy keresd
férfira 8 méter, azaz évi két ruha és egy kabat jutni, ami az amerikai
és angol munkasnak bizonyara nem tilzott igény. Még hosszii ideig
inkdbb igével, mint kenyérrel lesz bdéven ellitva az orosz nép és a
legrosszabbat feltételezve is még van id6, amig majd oft tartunk, hogy
a nyugati nemzetek szamban és sulyban dontd rétegei az orosznal rosszab-
bul fognak élni.

Id6kdzben  pedig  remélhetdleg a  kapitalisztikus — gazdasdgi  rend-
szer fteriiletén is javulni fognak a viszonyok. Bizonyos az, hogy minél
dezorganizaltabb ~a  kapitalizmus, anndl inkdbb  kozelitheti meg azt
eredményeiben és anndl inkabb fenyegeti azt a kommunizmus. Leg-
biztosabb védekezése mégis csak az, ha dallandoan vezet legalabb egy
fejhosszal, vagyis minden koriilmények kozt jobban éllatia a  maga
tomegeit, mint a szovjet' Tobb megértéssel, valamint szocidlis érzés-
sel és tettel ez nem lehetetlen.

Ne haborin, bojkotton ¢és hasonlokon torjiik fejiinket, amik csak
a szovjet malmara hajtandk a vizet: teremtsen a Kapitalizmus rendet
amaga portdjan, akkor semmit6l sem kell tartania.

IHRIG KAROLY
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