A MAGYAR ,EGYHAZAK HELYZETE
A ROMAN URALOM ALATT

Z  ERDELYI  roman Kormanyz6  Tandcs  torvényt  helyettesitd
AI. szamu  dekrétumaban  kijelentette, hogy a  magyar  allambol
Roménidhoz  csatolt terilleten  mindaddig, mig alkotmdnyos Uton mas
intézkedés nem torténik, a régi magyar torvények érvényben marad-
nak. Ezt az iglretet teljesen értéktelenné tette az a koriilmény, hogy
a megszalld roman hadsereg fOparancsnoksaga Erdély egész  teriiletére
elrendelte  az  ostroméllapotot,  amelynek  kovetkezménye  volt,  hogy
a hadijjog irdnyadéva lett a magyar egyhazak életének minden vonat-
kozasaban is. E  nagy  szigorral  végrehajtott  utobbi  intézkedésnek
volt kovetkezménye az a tomérdek durva iildozés, amelynek a magyar
egyhazak papjai és hivei a roman megszallés els6 éveiben ki voltak téve.

A hadijog érvényesitése szemben az egyhdzakkal eddigeleé telje-
sen ismeretlen volt FErdélyben és majdnem a  kétségbeesésig meg-
dobbentette ez orszagrész  magyar  értelmiségét,  annyival  inkabb,
mert az erdélyi magyar egyhdzakat ez intézkedés még tisztin valldsos
€s egyhazkormanyzati iigyekben is egészen elzarta nemcsak
magyarorszagi, hanem nyugateurdpai hitsorsosaiktol is.

E fteriletnek a magyar Aallambol vald kiszakitasa egylitt jart azzal
is, hogy a Kirdlyhdgbn innen es0 résznek reformatus  magyarsaga
szintén  kiszakadt abbol a plispdki egyhdzmegyébll, amelyhez eddig
tartozott. Azok a magyar dagostai evangélikusok, kik ezen a terilleten
laknak, szintén fOpasztori vezetés nélkil maradtak. Ez utdbbiak hely-
zetét  sllyosabba  tette, hogy a roman kormany Oket  mindenaron
igyekezett  beerGszakolni az  erdélyi 4gostai  evangélikus  szasz  piispoki
egyhdzba. Hosszasabb 1id6t wvett igénybe, sulyos kiizdelmekén é&s meg-
probaltatasokon  kellett  keresztiil mennie e  protestins = magyarsagnak,
mig sikerlilt ugy a Kirdlyhagobn innen es6é reformatus, mint a romaniai
magyar agostai  evangélikus  plispoki  egyhdzmegyét megalapitani, hogy
védobastyai legyenek a  protestantizmusnak s azzal egyilit a magyar
nemzeti érdekeknek is.

Az erdélyi magyar egyhdzak értelmiségét ¢€s papsagdt a minden-
napossa  lett  hihetetlenill  brutalis  er6szakossagok nem  ejtették  két-
ségbe. Igyekeztek megkeresni az Onvédelem lehetd eszkozeit. A kozos
veszedelem  Osszehozta ket Az  Onvédelem érdekében egy felekezet-
kozi  bizottsagot  alakitottak, amelynek rendeltetése az volt, hogy a
védekezés  modjaiban  és  eszkdzeiben  egyetértéssel  allapodjanak  meg
és egymast kolcsondsen segitsék.

A protestans  reformatus  és  unitirius  értelmiség  korébdl  egy-
néhanyan a  nyugati  semleges  orszdgokba:  Hollandia  stb.  utaztak,
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hogy ott hitsorsosaikkal a vildghdbori altal megszakitott régi  érint-
kezést ismét felvegyék ¢és a haboris viszontagsigok s a roman meg-
szallas kovetkeztében anyagilag teljesen leromlott egyhazkozségeik
szamara némi anyagi segitséget is szerezzenek. Ez  orszagokban nem-
csak  megértéssel és  rokonszenwel fogadtdk  Oket, hanem tdmogatasra
is taldltak abban, hogy wvolt ellenséges angliai és amerikai hitsorsosaik-
kal is, nem remélt kedvez6 korilmények kozott, vehessék fel az
érintkezést.

Az erdélyi protestansoknak, killondsen az  unitariusoknak  mostoha
sorsa  a legnagyobb érdeklodést az amerikai unitariusok  korében  kel-
tette, kik kozil Storey, amerikai tanar, mar 1919 februar havéaban
Kolozsvarra  utazott.  Storey  tanar,  visszatérve  Amerikdba,  jelentésé-
ben megerGsitette mindazt, amit ott az erdélyi kiildottek a4 protes-
tans  egyhazak  szenvedéseirdl  elbeszéltek. Az  érdeklodés  altalanosabba
lett ¢és tovid id0 milva az els§ amerikai egyhdzi kiildottség is meg-
jelent Erdélyben.

A katholikusok  kedvezétlenebb  helyzetben  voltak, mert a  gorog
katholikus ~ roman  klérus  tamogatasaval ~ miikodé  hivatalos = roman
propagandanak sikeriilt a papai diplomacia korében azt a téves reményt
kelteni, hogyha a Szentszék a gordg katholikus roman klérus kivéan-
sagaival szemben az  erdélyi magyar  katholikus  érdekek  rovasara
elézékenyebben  viselkedik, bizton szamithat arra, hogy utjat fogja
egyengetni a gorog keleti romanok Roémaval valdo  vallasos  egye-
siilésének.

Mikor  1921-ben az  Averescu-kormany az  ostromallapotot — meg-
szintette, a  helyzet annyiban javult, hogy a személyes sérelmek,
a letartoztatisok és a durva bantalmazasok megsziintek, vagy legalabb
ritkdbbak  lettek. A  masodik amerikai  bizottsdg, amelyik  1922-ben
Erdélybe  jott, az  altalanos  helyzetnek  javulasat  jelentésében  meg
is allapitotta, — de a harmadik, amely két évvel késébb jart Erdély-
ben, mar a helyzet rosszabbra vald fordulasardl szamolt be. A Bratianu-
korményzat nem  személyes  iildozésekkel, vagy  tomeges  brutalitasok
alkalmazasaval terrorizalta a magyar egyhazakat, hanem  tSrvényhozasi
intézkedésekkel igyekezett Oket meggyengiteni és az  ellendlldss  esz-
kozeitdl — megfosztottan a  kormanypolitikdnak ~ olyan  eszkdzeivé  tenni,
mint a gorog keleti roman egyhézat.

E torvényes intézkedések sordt az 1923-i alkotmanytorvény 22. §-a
nyitia meg, amely az egyhdzak helyzetét a roman Aallamban a kovet-
kez6kben szabja meg;

»A lelkiismereti szabadsag korlatlan. Az allam az Osszes vallasfelekezeteknek
egyenlé szabadsagot ¢és védelmet biztosit, amennyiben gyakorlasuk nem iitkozik

a kozrendbe, a jO erkolcsokbe és az allam torvényeibe. A gordg keleti ortodox

és a gorog katholikus egyhdzak roman egyhazak. A gorog keleti roméan egyhaz

a romanok nagy tobbségének vallasa lévén, uralkodd egyhaz az allamban, a gorog
katholikus egyhaznak pedig els6bbsége van a tobbi felekezetekkel szemben*

E § masodik részének abbol a megallapitasabol, hogy a gorog
keleti ortodox egyhdz Romdanidban uralkodd egyhdz, a gordg katholikus-
nak pedig els6bbsége van a tobbi egyhdzakkal szemben, nyilvanvaldan
kovetkezik, hogy a roman alkotminy nem tekinti a nemroman egy-
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hézakat a két roman egyhdzzal egyenjogliaknak. E  megkiilonboztetés-
bol az is kovetkezik, hogy Romanidban az alkotméany értelmében két-
fle egyhdz van: roman nemzeti ¢és kisebbségi. Roman kozjogi fel-
fogas szerint a Kkatholikus ¢és a protestans egyhazak csak mint kultuszok
bimak jogokkal ¢és szabadsiggal, nem pedig mint olyan egyhazi szerve-
zetek, amelyeknek a vallds szabad gyakorlatin kiviil joguk van a maguk
hiveinek  kdzmiivel6dési és tarsadalmi sziikséglétéirdl gondoskodva,
iskolakat,  kozmiivelodési  és  kozjotékonysagi  intézményeket is  fenn-
tartani.

A romén alkotmény e §-a ellentétben van a kisebbségi szerz6dés
azon pontjaval, amely a vallassos kisebbségeknek biztositia az iskola-
fenntartas jogat is.

Az  egyhazak  kozott fennalld  jogi  egyenlStlenségnek  bizonyitéka
a roman alkotmanytorvénynek az az intézkedése is, amelyik kimondja,
hogy a két roman egyhdznak minden pilispdke tagja a roman szenatus-
nak, a tobbinek csak egy-egy puispoke, de «csak abban az esetben,
ha ez egyhdzak legalabb 200.000 hivével bimak. A torvénynek e ren-
delkezése értelmében  veszitette el szenatori székét az erdélyi  unitarius
egyhdz, amelynek piispoké 1Ggy a magyar forendihdznak, mint meg-
elézben a roméan szendtusnak is  hivatalbél tagja volt. Az alkotmany-
torvény a roméniai mohamedanok vallasi  fondkének is  biztosia a
szenatori  széket, holott a roman A4llamban él6 mohamedanok szdma
meg sem kozeliti a 200.000-t.

Az 1920 amerikai  protestins  egyhdzi  bizottsdg,  foglalkozvan
jelentésében  az  erdélyi  magyar  protestins  papok  brutdlis  {ildoz-
tetésének  eseteivel, a  kovetkezOket  dallapita meg  azoknak  inditd
okarol:

»A protestans egyhazakat a roman kormany a magyar nemzeti élet centru-
mainak tekinti s ennek kovetkeztében a roman hatosdgok gondosan figyelik oket

s lehetdleg akadalyozzdk mikodésiiket. Amit lattunk, elég volt, hogy meggy6z-

zon arr6l, hogy ez intézmények meggyOngitését azért tartjak sziikségesnek,

hogy mentéi gyorsabban elromanosithassak a magyar népet, ami, ugy latszik,
kittizott céljuk.*

A rtomai  katholikus  egyhdzzal szemben az  ellenséges  érziilet
szélesebb  és  messzebbre  visszamend  dogmai  és  egyhazkorményzati
ellentétességb6l fakad. A roman kormany azt a dogmai ¢és  egyhaz-
korméanyzati  elveken  felépiild  ellentétességet, amely a  gorog  keleti
ortodox ¢és a romai Kkatholikus egyhazak kozott fennall, arra haszndlja,
hogy az ortodox gordg keleti egyhdzban segitStirsat nyerjen a romai
katholikus egyhdz ellen, amelytdl, tekintve az erdélyi roméanok egy
részének vallasos Unigjat, a roman nemzet egységét félti. A roman
nemzeti polittka kovetelménye, hogy a roman nemzeti egységnek a
vallasos ni6  segitségével vald felbontasdt nemcsak meg kell akada-
lyozni, hanem amennyiben azt az erdélyi romdnok egy részének a
romai  egyhazzal valé vallasos egyesiilése megbontotta, helyre is kell
dllitani. Ez pedig a katholikus egyhdznak hattérbe  szoritisa  nélkiil
nem lehetséges.

Ehhez jarul az is, hogy az Osszes roméniai katholikussagnak t6bb
mint 50%-a magyar ¢és e magyar katholikussagnak tobbsége olyan
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pispoki  egyhdzmegyében ¢él, amelynek autondm  szervezete  valosagos
védébastydja a magyarsig nemzeti érdekeinek. Eppen ezért ez ellen-
séges érzillet ¢és tamadas legélesebb alakban az  erdélyi  katholikus
staitus ellen irdnyul abban a meggy6zOdésben, hogy e piispoki egyhaz-
megyének autonémidja a legnagyobb akadalya annak, hogy a magyar
allamb6l  Romanidhoz  csatolt  terileten a  katholikus  egyhdz  olyan
készséges eszkoze legyen a roman kozigazgatdsnak, mint a  gordg
keleti ortodox romén egyhaz.

Az egyhdazak és a roman 4llam kozott vald viszonyt az Ugyneve-
zett egyhazi (kultusz-) torvény volt hivatva rendezni. Az ermre vonat-
kozd torvényjavaslatot a kormany meég 1928 januar havdban a torvény-
hozas elé terjesztette, de torvénnyé csak 1928-ban lett.

E torvény 21. §-a allapitia meg az allam ellenérzé jogat szemben az egy-
hazakkal. Az ellen6rzést az alkotmany rendelkezésének értelmében a wvallésiigyi
(kultusz-) miniszter gyakorolja, akinek jogaban all az egyhazi hatésagoktdol minden
szabalyzat, rendelet vagy fontosabb irat felterjesztését megkovetelni. Viszont
az egyhazi hatosagok is tartoznak e kivansagot teljesiteni Az allam ez ellen6rzé
jogabol kovetkezik, hogy az egyhazak fonokei (érsekek, piispokok, egyhazfel-
igyelok stb.), akik sajat szabalyzataik értelmében torvényesen valasztattak meg,
addig nem foglalhatjak el allasukat, mig e valasztast a kirdly jova nem hagyta
és az Uj egyhazfok a hiiségeskiit a kirdlynak le nem teszik. A tobbi méltdosagok
és tisztviselok sem foglalhatjak el allasukat, mig a koteles hiiségeskiit le nem teszik.
Ez egyhazi tisztviseloknek nemcsak alkalmazdsa, hanem elbocsatdsa is tudoma-
sara hozando a vallasiigyi miniszternek.

Uj egyhazkeriilet (feligyeldség) felallitisa, cimének vagy hataskorének
megvaltoztatasa csak akkor lehetséges, ha azt a parlament torvénybe iktatja.
Az egyes egyhazaknak igényiik van allamsegélyre is, de ez allamsegélynek arany-
ban kell allania az allam Osszes lakossaganak és az illetd egyhaz hivei szamanak
aranyaval ¢és vagyoni helyzetével, valamint tényleges sziikségleteivel. Az allam-
segélyben részesiilé egyhazak kotelesek nyilvantartani bevételeiket ¢és kiadasaikat
jovedelmi forrasaik Kkitlintetésével ¢és az erre vonatkozd kimutatast évenként
ellendrzés céljabol a vallasiigyi miniszterhez felterjeszteni.

Az orszagban levé egyhazak egyike sem lehet fliggé viszonyban valamelyik
kiilfoldi hatosaggal, kivéve a dogmatikai ¢és kéanonjogi elvek altal megkovetelt
viszonyt. Ez utobbi kategoridkba es6 egyhazak és az allam kozott levd viszony
konkordatumok 1tjan szabalyozandé. E konkordatumok akkor érvényesek, ha a
parlament ratifikélja.

Ennek megfeleléen egyetlen egyhazi hatésagnak sem lehet juriszdikcionalis
joga kiilfoldon és viszont egyetlen kiilfoldi egyhazhatosagnak sem Romaniaban.
Kilfoldi allamtol vagy kormanytol sem fogadhat el segélyt egyetlen romaniai
egyhazhatosag sem, kivéve azt az esetet, ha a kormany ezt megengedi. Egyetlen
egyhazi hatoésag sem kiildhet kiilfoldre semmi segélyt, ha erre a kormany enge-
délyt nem adott. Az egyhazak papjainak, tisztvisel6inek teljes jogi roman allam-
polgaroknak kell lennidk és olyanoknak, akik ellen biréi itélet nem dllapitott
meg a jo erkoles és az allam biztonsaga ellen elkdvetett blincselekményt.

E torvény 38. §-a minden, életének 18. évét betoltott allampolgarnak bizto-
sitja azt a jogat, hogy barmelyik vallasra 4ttérhessen. Ha valamelyik egyhazkdzség
tagjainak tobbsége attér egy masik egyhazba, az egyhazi vagyon az attértek és
a visszamaradottak aranyaban osztando meg.

A torvény ez intézkedését a goroég katholikus egyhdz sajat érdekei ellen
iranyzottnak tekintette. Ellene a leghevesebb harcot folytatta. E harc abbdl az
elvbdl indult ki, hogy a torvény, amikor attérés esetén az egyhazkdzségi vagyont
a hivék szaménak ardnyaban kivanja megosztani, elismeri, hogy a vagyon a hivoké
és nem az egyhazé. A torvény e §-a tehat kétségbe vonja az egyhaznak, mint
ilyennek jogi személyiségét. A 32. §. rendelkezésének érteimében a Romanidban
¢l6  szerzetesrendek csak akkor tarthatjdk meg épiileteiket és templomaikat,
ha fondkeik és tagjaik roman allampolgarok. A megszint rendek vagyona az
allam tulajdonaba megy at.

A vegyes hazassagbol sziiletett gyermekek az apa vallasat kovetik. A torvény-
telen gyermekek az anyjukét. Az elhagyott gyermekek pedig neveldjiikét. A lelen-
cek a lelenchazat fenntartokét. A megyei ¢és allami lelenchdzakban a gyermekek
ortodox vallasban nevelenddk fel.
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E torvényben durva sérelem nincs az egyhazak jogai, vagy szabad-
saga ellen, de az dallamnak annyi jogot ad az egyhaz belsé dolgaiba
valo  beavatkozasra, hogy az  egyhdzaknak a6l az  Onallosagarol,
amelyet a magyar uralom idejében élvezték, t6bbé sz6 sem  lehet.
Az eddigi tapasztalatok alapjan  bizonyosra  vehet6, hogy a roman
kormény e jogaval a visszaélésig menden fog élni.

Az egyhazék legnagyobb sérelmét az okozza, hogy a roman dallam
iskolafenntartdé  jogukat csak mint egyszeri tényt veszi  tudomasul,
de jogelv gyanant nem ismeri el. Bizonysaga ennek, hogy e jogot
a  maganoktatdsi  torvény  keretében  szabdlyozta. £  tOrvény, mikor
a nyilvanossagi jog korlatlan megvondsat  biztositotta a  kormanynak,
az egyhazak iskolafenntart6 jogat egyenesen illuzoriussa tette.

Ha a toman torvényhozas az egyhdzak iskolafenntarto jogat elvileg
el is ismerte volna, egy masik, szintén igen salyos sérelmet alkotd
torvénnyd  annak  gyakorlasat  lehetetlenné  tette.  Lehetetlenné  tette
az  agrartorvénynek  azzal az  intézkedésével, amely elrendelte az
egyhazi, iskolai ¢és alapitvanyi  birtokok  kisajatitdsat, mert ezzel az
egyhazakat ~ megfosztotta  anyagi  eszkOzeiknek  azon  legjelentékenyebb
részeitdl,  amelyeknek  segitségével — kozmiivelodési  feladataikat  teljesit-
hették volna.

E torvény intézkedései alapjan  kisajatithatd az  érseki  egyhazak
birtokainak 200 holdon feliilli része, a plispokok ¢és a kaptalanok birtokai-
bol a 100 holdon felili. Az egyes varosi és falusi egyhazkozségek
birtokaibol mentesitve van papi javadalom cimén 32 hold, a templom
fenntartdsa cimén 10, mint kéantori illetmény &, az iskola fenntarta-
sara  pedig 16 hold. Az 4rvahdazak ¢és egyéb jotékonysagi  intézetek
tulajdonabol 30 hold. Mentesek 5 holdig az iskolai oktatds céljaira
szolgalo kertek.

Kiilonosen — sérelmes e  torvénynek az az  intézkedése, amdyik
elrendeli, hogy azon kis egyhdzaknak, amelyekben a hivok szama
300 sincs és azon lednyegyhazaknak, amelyekben 100-ndl kevesebben
vannak, birtokaik  teljesen  kisajatithatok.  Miutan  azokon a  teriilete-
ken, amdyeken a magyarsig a roman tObbséggel vegyesen lakik,
nagyszami ilyen kis magyar egyhazkdzség van s azok mnagyobbrészik-
ben ilyen  alapitvanyi  természeti ~ fOldbirtokok  jovedelmébdl  tartjak
fenn magukat, birtokaik kisajatitasaval elveszitették fenntartasuk
anyagi alapjat s ennek kovetkeztében a csekélyszami szegény allapot
hivek pap ¢és tanitd6 nélkil maradva, a tilnyomdéan roman komyezet-
ben egykét nemzedék wutdn elfeledik nyelviikkel egyiitt nemzeti On-
tudatukat és be fognak olvadni a roman tobbségbe.

Az  agrartorvénynek  van  egy szakasza, amely arrdl  intézkedik,
hogy ott, ahol az egyhdzi és iskolai birtokok terjedelme nem éri d
a kisgjatitas alol mentes birtokrész nagysagat, ott a tobbi kisajatitott
birtokbdl ~ rendelkezésre  4ll6  teriiletbdl  kiegészitendd a  hidnyzd  rész.
Hogy a torvény e rendelkezését a magyar egyhdzak kérara miként
hajtjak végre, annak illusztralasara szolgaljon a kovetkez6 néhany eset.

Az udvarhelymegyei reformatus esperesség egyhazkozségeinek
(40 anya- és 10 leanyegyhdz 31452 hivével) 2.537 hold egyhdzi és
iskolai  birtokabol 17  kozségben  kisajtitottdk 416  holdat, holott a
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torvény  rendelkezéseinek  értelmében az  udvarhelyi reformétus  esperes-
ség  egyhazkozségeinek  foldbirtokat még 2.171  holddal  kellett  volna
kiegésziteni.

Ezzel ellentétben  Nagygalambfalvan, hol csak 91  gbrog  keleti
roman van, a gordg keleti egyhaznak 25 holdat adtak, holott a tor-
vény elrendeli, hogy ahol 300-ndl kevesebb hivé van, az egyhaz-
kozség  Osszes  foldbirtoka  kisajatitandd. A biharmegyei  Berettyd-
ujfaluban a reformatus egyhazkozségnek nem volt meg a  torvényes
kvotaja.  Kiegészitést kért, de nem kapott. Ellenben a 14 fonyi gordg
keleti romansag szamara ezutan felallitandd egyhazkozségnek 50  holdat
adtak. Ebbol 10 holdat a leendd kantor szdméara attdl a reformatus
egyhaztol vettek el, amelynek maginak sem wvolt meg a torvényben
biztositott ~ minimuma.  Szamoskrasson < —  Szatmar megyében — @ a
829 fonyi reformatus magyar egyhdzkdzség tulajdondban  levé  papi-
lakdst a gordg katholikus lelkész szamara elvették és a  reformétus
papot az utcara tették.

Az ilyen ¢és a hasonld példdk szamat szazaval Iehetne szaporitani,
st amra is tobb példa van, hogy nemcsak kisebb-nagyobb  birtok-
részeket és papilakdsokat vettek el roman egyhdzak ¢és papok szamara,
hanem templomokat is a magyar egyhazaktol.

JANCSO BENEDEK



