A KINAI KULTURA JELLEGEROL ES ANNAK
MAGYARAZATAROL.

Gyakran olvashatjuk Kinadban jart utazok és hittéritok
konyvében, a kik 10—20 évet toltottek e birodalomban, hogy
ez id6 alatt nem voltak képesek e nép jellemét és a kultara
sajatsagait teljesen felismerni. Hasonlolag az, a ki olvasas utjan
vet némi bepillantast e viszonyokba, hamar meggy6zddik arrdl,
hogy e nép gondolatmenete és a kultira jelenségei oly sajat-
sagosak, egymassal annyira Osszeforrottak, hogy annak egyes
részeit kiilon-kiilon tanulmanyozni nem lehet és e foglalkozast
¢élethivatasnak kell tekinteniink, ha abban szamottevé ered-
ményt elérni akarunk.

E nehézség két koriilményben gydkeredzik: az egyik a
megfigyeld egyén felfogdsdban, a masik a targy mindségében
keresendo.

Els6 sorban nem szabad megfeledkezniink arr6l, hogy
czivilizdcziénk hosszu fejlodési folyamatnak a gyiimolcse. Tudva-
levileg egyiptomi és asszir alapon épiilve, a graeco-romanismus
altal nagy lendiiletet vett; késobb a kereszténység ¢€s moham-
medanizmus kozvetitésével a Foldkozi-tenger mellékeirdl kiilon-
b6z6 kontinentalis iranyban elterjedve, Eurépaban az uj korban
ismét rohamos fejlédésnek indult, meghoditva a f6ldgéomb Osz-
szes kontinenseit. Ha tehat az emlitett kulturdk barmelyikét
tanulményozzuk, ezzel sajat multunkat kutatjuk; a multnak
hatasa szamos jelenségben ma is felismerhetd lévén, gyakran
lehetséges ily kapocs utjan letint jelenségre kovetkeztetni és
képzeletiinkben a régi viszonyokat felidézni. Maskép allunk a
kinai kulturaval szemben; az nem hasonlithatd Ossze a jelzett
kultarak egyikével sem; az parhuzamosan fejlodott ki ama-
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zokkal és ennek folytan csak azok Osszeségével hozhatd hason-
latba. Az Osszefiiggés hianya folytan felette nehéz, sét gyakran
lehetetlen a nalunk megszokott tarsadalmi funkczidk és rela-
cziok schemait emerre alkalmazni. Gyakorta kell uj fogalmakat
alkotnunk, hogy azokkal kelldleg osztalyozhassuk a jelen-
ségeket; ezt pedig csak részletes ¢s hosszu idore terjedd meg-
figyelés aran érjiik el. A nehézség tehat abban rejlik, hogy a
kutaté gondolatkore koriilhatarolt és sajat multja altal befo-
lyasoltatik.

A targyi nehézségek két koriilményben keresenddk: az
egyik az, hogy a kinai nép torténete, annak kulturalis fejlodése,
alig van még tudomanyos alapon feldolgozva: a masik az
hogy a tarsadalmi tudomdanyt, a mely hivatott volna az alta-
lanos fogalmak és torvények segélyével a bepillantdst meg-
konnyiteni és annak hézagait kiegésziteni, maga is még fiatal
korat ¢éli. Ha a kinai anyag feldolgozva valamikor rendelke-
zéslinkre all, ezaltal annyira boviill megfigyelésiink kore, hogy
elérelathatdlag ez nagy hasznara lesz az elvont tudoménynak.
Mivel azonban a feldolgozds maga is feltételezi a szocziologia
altalanos ismeretét a circulus vitiozus mellett csak mindkettd
parhuzamos fejlédésétél varhatjuk a végleges eredményt.

Ha a jelzett nehézségek daczara mégis foglalkozom e
targygyal, mentségiil csak azt hozhatom fel, hogy nem kivanok
foglalkozni a kinai kulturaval altalaban — a mi az adott
sziik keretben nem is volna lehetséges, — hanem csak annak
egyik-masik feltiing jelenségével és pedig a cz€lbol, hogy Osze-
gezve a jelenségek kozOs vondasat, azt targyi tényezokre vissza-
vezetve megmagyarazhassam.

L

Midén a legutobbi évek eseményei felkeltették a koz-
figyelmet e birdalommal szemben, a nagykozonség a »kinai«
szohoz rendesen asszocziadlta a czopf képét, a hittéritok irgal-
matlan iildozését, az idegengylldletet, a kivandorlasi hajlamot;
esetleg még tudta azt, hogy nyelve egyszotagu, irasa jelekbdl
all és hogy teljesen meg van jegeczesedve kultarajaban. Pedig
ezek tobbé-kevésbbé helytelen fogalmak, vagy legalabb is nem
jellemzdk a kulturara nézve.

A czopfviselet nem kinai, hanem mandzsu sajatsag, a
melyet a hoditok 1644 utan erdszakoltak a népre, a mely
addig felkotve hordta hosszl hajat. Vallas tekintetében e nép
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a legtiirelmesebb a vilagon; a hittériték iildozése nem fana-
tizmusbol, hanem a félreértések egész sorozatabol keletkezik.
Kivandorlasra a legnagyobb sziikség esetében akkor széanja
magat, ha hazajaban egyaltalaban nem tud megélni és akkor
is jo elore gylijti garasait, hogy holttestét honaba visszaszallit-
hassak. Idegengyiildlete ugyan sok esetben nyilvanval6; azon-
e jelenség csak a 19-ik szazadban mutatkozik az eurdpaiakkal
folytatott gyakoribb érintkezés kovetkeztében, mely érintkezés
kinai szempontbol nem hozott az orszdgnak hasznot, hanem
kellemetlenséget és megalaztatast. Ha a neo-hunnistak hds
tetteirl keringé hirek igazak, tigy a legutobbi évek tapaszta-
latai sem gy6zték 6t meg az ellenkezdrdl.

Azt el kell ismerniink, hogy a kinai nyelv egy szotagu, ép ugy,
mint a vele rokon tibeti, birméan, san, &nnami nyelvek; e sajatsag
azonban hosszu fejlédés eredménye ¢és minden jel arra vall,
hogy eredetileg nem volt ilyen, a minek folytan e sajatsag el sem
fogadhato tobbé a nyelvosztalyozas alapjaul. Példaul a tibeti
nyelv a kézépkorban még nem volt teljesen egyszotagl; az
akkori versek ugyanis csak akkor birnak kell6 rhytmussal, ha
egyik-masik szotagot két szotagra elvalasztjuk. Ugyanezt még
nem figyelték meg az eddig ismeretes kinai &sirodalomban;
azonban a nyelvben el6forduld nazalis massalhangzok, kettds
maganhangzok stb., szintén ilyen fejlédés maradvanyainak tekint-
heték. Kiilondsen feltlinik e nyelveknél a hanglejtés fontos
szerepe, a melynek keletkezését, nézetem szerint, csak ugy magya-
razhatjuk meg, ha feltételezziik, hogy e hanglejtés maganhangzok
Osszevonasa altal keletkezett, minekutana a nyelv az ezeket
elvalasztd massalhangzokat eldzetesen kidobta. A szerint, a mint
valamelyik mély hangzasu maganhangzo6t, pld. 6 vagy G magasabb
hangzast, pld. é vagy i kovette, keletkezett a felmend hanglejtés
vagy megforditva a magas és alacsony maganhangzok Osszevona-
sabol a lemend hanglejtés és igy tovabb annak tobbi neme.
A hanglejtés ¢ modja tudvalevileg egyszersmind fogalommeg-
hatdaroz6, a mennyiben ugyanazon szdtag egyik vagy madsik
hanglejtéssel egészen kiilonb6zé dolgokat jelenthet. Hasonld
természetli rovidités mas nyelvekben is megfigyelhetd, a melyek
korantsem egyszotaguak. Ismeretes példaul, hogy a modern
franczia nyelvben szdmtalan latin végzdszdtag eltlint nazalis
kiejtés kovetkeztében; ily hangzok a kinai nyelvben is nagyon
gyakoriak. Viszont az angol nyelvbdl tapasztaljuk azt, hogy
egyre szaporodik az egyszotagli szavak szama, a mondat 0ssze-
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flizés folyton egyszerGsittetik, a mondatalkatrészek sorrendje
mindinkdbb meghatarozott alakot 6lt; s6t szdmos angol szotag
mar ma is annyira hasonld, hogy egyiket a masiktol, féleg a
hanglejtés sajatsaga altal kiilonboztetjiik meg. Ezek mind
megannyi sajatsagok, a melyek fokozottabb mérvben a kinai
nyelvet is jellemzik. E szerint a kinai nyelv mar rég elérte
amaz allapotot, a mely felé, ugy latszik, az eurdpai nyelvek is
haladnak. Az el6bbinek alkalma volt erre, mert évezredeken
at zavartalanul fejlédott ki a maga medrében, mig a nyugoti
nyelvek egymast folyton felvaltva bevandorlas ¢és keveredés
kovetkeztében mindig ujbol és jbol kezdték el a roviditési
folyamat hosszadalmas munkajat.

A nyelvvel ellentétben a kinai irasmdd viszont olyan
fejléddési stadiumban van, a melyet a mi kulturank ép oly régen
talhaladt. Ismeretes tulajdonsiaga ennek az, hogy ideografikus
azaz fogalomjelzd irasmod. Eredetileg tiszta képiras volt akar
mint a régi egyiptomi vagy azték irasméd. Hovatovabb e jeleket
elvont értelemben is kellett hasznalni, pld. kiilonds reldczidk
jelzésére, mint also, felsd, kozép stb., a midén nem a kép maga,
hanem a kép alkatrészének kdlcsonds viszonya jelezte a fogalmat.
Idével ugyanezt atvitt értelemben is hasznaltak, a midén a
véletlen asszocziaczié vagy a fogalom ellentéte hatdrozta meg a
kép alakjat. Ma mar azonban ilyen eredeti vagy atvitt értelmi
jelek csak kis részét képezik a kinai irasjelek Osszességének, a
mennyiben koriilbeliil 40,000 hasznalatban 1évé irasjel kozott
csak 2400 ilyen eredeti képlet talalhato fel. Jelenleg a kinai
irasjelek tulnyomo része Osszetett irasjel és pedig oly modon,
hogy az egyik jel megadja a fogalomnak phonetikus képét, a
mely a hanglejtés és kiejtés mindsége szerint kiilonbozd fogal-
makat jelenthet — a masik feltiinébb helyen 1évo Irasjel pedig
megadja az altalanos elvont fogalmat, a mely altal ugy a kiejtés
mindsége, mint a fogalom értelme kozelebbrél meghataroztatik.
Ez utébbi jelek »radikalis« elnevezés alatt ismeretesek; ilyen
gyok van 214. A litteralis miiveltséggel bird kinai talan 12,000
irasjelet ismer fel azonnal; a tobbieket sziikség esetében e
gyokok segitségével és a phonetikus jelek ecsetvonasanak
— stroke — szama utdn keresi fel az e czélra szerkesztett
szotarakban. E szerint a kinai frasmod tulajdonkép ideo-phone-
tikusi rasmod, a milyen egy idében az egyiptomi €s assyr irasmod
volt. A phonetikus elem tovabbi fejlédésével keletkezik ebbdl
a szotag-irasmod, a milyen a japani koznépnél hasznalt »kata-
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gana« irasmod, a mely tudvalevéleg kinai ideogrammokbol
keletkezett a 8-ik szazadban a nélkiil azonban, hogy irodalmi
téren helyettesitette volna a kinai it
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egységes nyelv. Valoban szembetiing a kiilonbség az alacsony,
latszolag vézna dél-kinai és az erds, csontos észak-kinai kozott.
A tajszolastol eltekintve, megkiilonboztethetiink 7 vagy 8 kinai
nyelvet, a melyek annyira eltérdk, hogy egyik nép a masikat
meg nem érti; s6t a hanglejtés mindsége és annak valfajai is
valtoznak a nyelvvel. Kiilonosen feltiind a kiilonbség a tenger
mellett elteriild tartomanyokban. Ezzel egyidejileg gyakran oly
foku az ellenszenv mas tartomanybelivel szemben, hogy azok
oda még latogatoba sem szivesen vallalkoznak. Nem Aallithatjuk
tehat, hogy a nyelvkozosség képezi ama kapcsot, a mely a kinai
népet Osszeflizi; de masrészt a nyelvi kiillonbség sem indittatja
Oket arra, hogy politikailag egymastol kiilon valjanak. Kinaban
tehat a nyelvkérdés nem oly fontos tényez6 a politikaban, a
mint azt utobbi idében Ausztriaban megfigyelhetjiik.

Ha kinai szemlélé foglalkozik Eurdpa viszonyaival és
multjaval, azonnal feltlinik neki az, milyen szerepet jatszott a
vallas a mi torténetiinkben; szerinte ez érthetetlen és csak
akkép magyardzhaté6 meg, hogy csak azon vallds tudott érvényre
jutni és terjeszkedni, a mely képes volt a kell6 katonai hatal-
mat kifejteni.* Ebbol megforditva azt kovetkeztethetjiik, hogy
Kinaban a vallds nem oly fontos tényezd, mint minalunk.
Val6ban a régi kinaiak nem viseltek soha kereszteshadjaratot
vagy egymas kozott vallashaborut. A mai kinai is csak a
praktikus czélt keresi a vallasban és a gyakorlati sziikséglethez
mérten valtoztatja vallasos érzelmeit. Egyik bajaban a buddhista
paphoz fordul segélyért, a melyet az titokzatos czeremoniak
mellett kdzvetiteni torekszik; masik bajaban a taoista papot
hivatja magahoz és azzal lizeti el a betegség rossz szellemét.
Ha pedig van pénze elég: mindkettdvel megkisérti szerencséjét.
Keresztény csak akkor lesz, ha maskép nem boldogul és ha
anyagi hasznot képzel elérhetni a kiilfoldi hittéritd segélyével.
E fajta felfogds vagy érziilet nem is nevezhetd vallasnak a
mi értelmiinkben, mivel az csak babonas szokasok iires
halmaza; de magasabb felfogasra e tekintetben, ugy latszik,

* Chang-Chih-Tung, China's only Hope Trans, by S. I. Woodbridge
Edinburgh & London 1901 p. 33: Mohammedanusm is unreasonable but
Turkey is fierce & warlike, so Mohammedonism survives. Buddhism is
near the truth, but India is stupid and foolish, and Buddhism perishes.
Nestorianism waned because Persia grew weak, and the old Greek
religion is dying out for the same reason. Roman Catholicism and Protes-
tanstism have been propagated over-threefifth of the globe by military power.
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nem képes. Ennek folytdn nem csodalkozhatunk azon, ha e
tényez0 tarsadalmi téren nem jatszik szerepet.

A ko6z06s politikai szervezkedés oOntudata szintén nem
egyesiti e népet, mert tudvalévé dolog, hogy a kozponti kor-
manyzat és annak szervei a tartomanyokban hoéditas utjan
idegen dynasztia birtokaba keriiltek. A mandzsufaj ugyan ma
mar teljesen beolvadt a kinaiba; elfelejtve nyelvét, nemzeti
szokasait és multjat, teljesen alkalmazkodott a kinai kultirahoz
ugy annyira, hogy ma csak a nemzetiségek kiilonb6z6 leszar-
mazasa valasztja el a két fajt egymastol; tovabba tarsadalmi
téren ama koriilmény, hogy a katonasag magas rangu allasai-
ban a mandzsufaj tulnyomo tobbségben van és az udvarnal
is, mint sziiletési nemesség, kivaldo szerepet jatszik. Mindezek
daczara a kinai dynasztidgjat ma is idegennek tekinti, noha
teljesen meghodol eldtte.

E birodalomban a politikai funkczidok hatdsa nem is
terjed ki annyira a tarsadalmi élet minden mozzanatara, a
mint azt Eurépaban megszoktuk. A kinai akkor boldog, ha
nincs dolga kozigazgatasi hatésaggal, a mely 6t féleg megadoz-
tatas czéljabol kormanyozza. Szerfelett Orizkedik attol, hogy
per utjan birdsag elé keriiljon, mert ily modon a leggazdagabb
ember is vagyonilag tonkre mehet a hivatalnokok altal gyakorolt
zsarolasi rendszer mellett. Kétes iligyeit és érdekellentéteit
inkabb kiegyenliti csaladi korben, avagy a nemzetség fejeinek
maganjellegli tanacsaban, a melynek majd minden kinai magéat
alaveti. Szerinte a red mért legnagyobb biintetés abban all, ha
vérbeli nemzetsége kitagadja. Ezen erkolcsi kényszer nagyobb
hatassal bir, mint barmilyen végrehajtas. Az persze nem zarja
ki azt, hogy egyik nemzetség ne jojjon érdekellentétbe a
masikkal, a mi szamos villongasra és folytatolagos megtorlasra
ad alkalmat mindaddig, a mig a hatosag kozbelép és felelosségre
vonja a kézrekerithetd egyéneket a csaldd és nemzetség altal
elkovetett kihagasokért és biintettekért tekintet nélkiil arra,
vajjon az illeték valoban részesek voltak-e a dologban vagy
sem. Ilyen eshetdséget azonban minden joézan eszi kinai
kikeriilni torekszik. E koriilmény adja meg magyardzatit annak,
hogy a 400 millio lakossaggal bird birodalomban csak 9000
hivatalnok van — vagy beszamitva az alantas kdzegeket is —
Osszesen 30,000 tisztviseld.

A népességnek talnyomé része nem lévén anyagilag
érdekelve a kormanyzatban, nem sokat torédik annak fentar-
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tasaval és mibenlétével. A kozony oly fokig terjed, hogy a
birodalom egyik részében lezajlott események alig érdeklik a
tobbi részek lakossagat. Hogy példaul Kina par évvel ezelott
haborut viselt Japannal, arrdl a kdzvetlenill nem érintet tarto-
manyok alig vettek tudomdast. A habora tulajdonkép Pe-csi-li
tartomany és Japan kozott folyt le. Hasonlokép a mult évben
lezajlott események jobbara gazdasagi ellentétbdl keletkeztek,
a melyet 2—3 északi tartomany érzett meg eurdpai Ujitasok
kovetkeztében, kiilondsen az uj vasutépités kovetkeztében, a
mely szdmtalan hajosnak, fuvarosnak és teherhordonak vette
el keresetét. A mozgalom a titkos »boxer«-tarsasadg alakjaban
idegenellenes iranyt véve, csakhamar magaval sodorta a koz-
ponti kormanyt, a melynek székhelye e teriileten van. Noha
ezek valdéban hadilabon voltak a nagyhatalmakkal szemben,
mégis ez allapot ki nem terjedt a tobbi tartomanyokra, a
melyeknek fonokei megoérizték semlegességiiket. Az efajta lokalis
habortk hatasa csak akkor valik altalanosan érezheté6vé, ha
a kozponti kormany, mint vesztes fél, »zalogolas terhe mellett«
megfizetni koteles az Osszes felmertilt koltségeket. Ha ezt adoz-
tatas altal a tobbi tartomanyokra is kivetik, ez adot a nép
a hivatalnok részérdl szdndékolt ujabb megsarczolasnak tekinti,
a mi zavargasra ¢s lazadasra ad alkalmat. Ez volt példaul
egyik oka a Taiping-lazadasnak a szazad els6é felében Anglia-
val vivott haboru utan. Ez adja meg magyarazatat annak,
hogy a nagyhatalmak ez alkalommal beleegyeztek abba, hogy
Kina részletekben fizesse le tartozasat. A sziikséges jovedelmi
tobbletet a vamtételek emelése altal éri el a kiilfoldiek altal
igazgatott vamhivatala atjan. Noha e teher els6 sorban a kiil-
foldi kereskedok altal behozott arukra nehezedik, mégis inkabb
elvallaltak az utobbiak e terhet, nehogy a birodalmat és ezzel
onmagukat a ladzadds és anarchia ujabb veszéjének kitegyék.
Nyilvéanvald, hogy ilyen koriilmények mellett, a hol az egyiitt
tartozas érzete még haboru alkalmaval sem jut kifejezésre,
ott politikai Ontudatrél és nemzeti Onérzetr6l a mi értelmiink-
ben sz6 nem lehet. E jelenséget természetesnek fogjuk tekin-
teni, ha visszaemlékeziink ama korilményekre, a melyek
kozepette kifejlodott a nemzeti dntudat Eurdpaban, a mely-
nek eléfeltételeit Kinaban meg nem talaljuk.

Tudvalevéleg a modern nemzetiségi irany a 19-ik szazad
typikus sziilottje. A kozlekedési eszk6zok nagymérvi kifejlodése
— a technika tokélesbitésével, gbéz ¢és egyéb fizikai erdk
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felhasznalasaval — lerombolta amaz akadéalyokat, a melyek
eddig a kiilonb6z6 vidékek gyakori érintkezését megnehezitették.
A postarendszer kifejlédésével az érintkezés és eszmecsere szemé-
lyes érintkezés nélkiil is konnyen folytathatdé. Az 0jsag-
irodalom elterjedésével rohamosan bdéviilt a latkor; ezaltal helyi
eseményeken kiviil mas jelenségekre is kiterjedt a kozonség
figyelme, a melyet az 10jsagir6 a maga felfogasdhoz mérten
torekedett befolyasolni és megnyerni. A zsurnalisztika elsdrendi
politikai tényezévé valt és annal inkabb kifejlodott annak
rendszere, minél inkabb tokélesbiiltek a kozlekedési, postai
¢és tavirdai viszonyok. Kétségteleniil e tényezdk mind igen
fontos szerepet jatszottak a nemzeti irdny kifejlédésében;
el sem képzelhetjiik, hogy mindez bekdvetkezik a jelzett gazda-
sagi és kiilondsen technikai vivmanyok nélkiil. Mar pedig ha
ugyané tényezOket akarjuk keresni Kinaban, azoknak joforman
csirait sem talaljuk.

A kozlekedési viszonyok lehetdleg legrosszabbak. A mai
kormény alig torddik széarazfoldi utak épitésével és karban
tartasaval. Mindenki ott jar, a hol a legjobb csapast talalja.
A régi uttestek annyira elhanyagoltak, hogy a forgalom gyakran
kénytelen kikeriilni azokat. Egyetlen tlirhetd kozlekedési eszkoze
Kindnak a vizi 0t, a melyet a birodalom elagazott folyam-
rendszere mellett 0sidokt6]l fogva felhasznaltak, meder- és toltés-
szabalyozas altal biztositottak és tervszerli csatornarendszer
altal kiegészitettek. A hasznalatban levd jarmu a tutaj és
csonak, a melyet vitorlaval és goézer6vel hajtanak, vagy pedig
emberi erdvel vontatnak. Ha tekintetbe vessziik azt, hogy a
kinai folydk és csatornak esése csekély és utjuk nagyon
tekervényes, ugy elképzelhetjik mily lassu és hosszadalmas
kozlekedési eszkoz az ilyen hajdjarat. Ott pedig, a hol vizi ut
nincs, alig lehet nagy térfogata targyakat, pld. gabonat, bizo-
nyos hatarokon tul szallitani, mert a szallitas ideje alatt az
illeté allat vagy ember teljesen felemészti a szallitott élelmiszer
értékét. Ezzel magyardzhatjuk, hogy gyakran ¢éhinségre tala-
lunk az egyik tartomanyban, a mig mellette a masikban van
gabona bdségben. Masrészt elképzelhetjiik azt, hogy efajta
nehézkes szallitdsi mod hany milli6 embernek ad alland6é és
biztos foglalkozast. Barmennyire hasznos legyen Kindra nézve
a vasutépités a jovoben, a melylyel az Osszes termények
olcsobban és egyenletesebben lesznek feloszthatok a birodalom-
ban, mégis nehézségbe {itkdzik annak gyors megvalositasa,



278 Dr. Jankovich Béla

mert elditéletektdl eltekintve, az nagy néposztalyoknak veszé-
lyezteti keresetét annal is inkdbb, mivel a konzervativ kinai
nehezen szanja magat mas munkara, mint a milyet gyermek
kora 6ta megszokott. Hogy ilyen viszonyok mellett a személy-
kozlekedés is felette nehézkes, azt alig sziikséges kiilon meg-
emliteni; azért a kinai csak akkor és annyit utazik, a mennyi-
ben az akar kereskedelmi wvallalataira nézve, akar hivatalos
kikiildetésénél fogva okvetleniil sziikséges.

A milyen nehézkes a kozlekedés, €p olyan kezdetleges
a tudositasok kozvetitése. Utobbi id6ben ugyan létesitettek
rézsodrony 0Osszekottetést elsérendli fovarosok kozott, azonban
ez Osszekottetés foleg a kormany czéljaira szolgal. A tengeri
kik6té varosok kozott postajarat is kozlekedik a modern vam-
hivatal vezetése alatt; de belf6ldon nem ismerik ez intézményt.
Ott egyik fél a masikkal kereskeddk, utazok vagy bankarok
kozvetitése mellett kozlekedik levélileg. Ujsagok egyaltalaban
nem léteznek e birodalomban. Az egyediili Ujsag a »Peking
Gazette« hivatalos lap, a mely rendesen naponta kozli a kor-
manyrendeleteket és a melyet futarok altal kiildenek szot a tarto-
manyok fovarosaiba kihirdetés czéljabol. A kikdtdvarosokban
ugyan szerkesztenek néhany kinai lapot eurdpai mintara, sot
még ilyen élczlapok is vannak, a melyekben igen tanulsdgos az
europaiak idegenszertiségét kinai felfogassal karrikirozva latni;
azonban e lapok jobbara csak a kikotok t8szomszédsagaban ter-
jednek el és a kinai népre szamottevd befolyast nem gyakorolnak.
E szerint mindama korilmények és eszkozok, a melyek
nalunk a nemzeti Ontudat kifejlesztésében fontos szerepet jat-
szottak, egyaltalaban nem, vagy csak kezdetleges allapotban
talalhatok fel. Ha az elmondottak alapjan arr6l is meggy6z6d-
tink, hogy a kinait se nyelve, se vallasa, se kézos kormany-
formaja politikai nemzetté nem egyesiti, gy egyéb korilmé-
nyekkel kell amaz idegenkedést megmagyaraznunk, a mely az
eurdpai kultirdval szemben kétségteleniil mutatkozik. Ezt meg-
talaljuk a nép sajatsagos kulturalis jellegében és ahhoz vald
ragaszkodasdban. Az utdbbit nem nevezhetjiik nemzeti, hanem
inkabb kulturalis ontudatnak, a melyet minden eurdpai hasonlo
moédon érez, ha csak rovid ideig is tartozkodik Azsiaban;
ugyanott nemzeti Ontudata is tobbé-kevésbbé elhalvanyul az
er6sebben atérzett kulturdlis ellentét hatdsa alatt. Vegyiik tehat
szemiigyre, miben nyilvanul valéban e kultura sajatsiga az
eurdpaival szemben.
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II.

Ha par szoval akarjuk jellemezni Kina tarsadalmi viszo-
nyait, azt megtaldljuk a patriarchélis jellegben, a mely szdm-
talan jelenségben felismerhet6 nemcsak a nyilvanos és csaladi
¢élet terén, hanem hasonldlag a nép valldsi és erkdlcsi felfoga-
saban.

A kinai csaszar altalanossagban véve a nép atyja, a melyet
korlatlan hatalommal korméanyoz az Eg uratol kapott felsébb
megbizatas alapjan; a fold is tulajdonkép az 6 tulajdona, a
melyet a nép t6le hasznalatban bir és melyért adézas alakjaban
bért fizet. Viszont a csaszar kotelessége a nép jolétérdl atyailag
gondoskodni, életét a feladatnak szentelni, mely czél szamos
rendeletben kifejezetten benfoglaltatik. Ha rossz iddjaras,
szarazsag vagy vizaradas fenyegeti a népet, 6 vallalja magara
az istenség kiengesztelését gyakran oly modon, hogy a hibékat,
a melyekért kinai felfogds szerint a népnek lakolnia kell,
sajat magéaénak elismeri és sajat kormanyzati gyengéinek
tulajdonitja. A csaszar tehat nemcsak politikai, de vallasi feje
a népnek. Politikai hatalma ugyan korlatolva van a gyakor-
latban az atoroklott jogszokas és torvénykonyvek altal, a mely-
nek elhanyagolasaért nem egy dynastia vesztette el hatalmat;
a kinai ezt azzal indokolja, hogy a cséaszar rosszul toltvén be
mennyei kikiildetését, azt az ég haragja folytan el is vesziti.

Hasonl6 korlatlan hatalommal ruhdzza fel a csaszar alan-
tas kozegeit. Az adott torvény hatarain beliil szabadon cseleked-
hetnek és barmilyen felterjesztéssel élhetnek a tronhoz; azon-
ban, ha ez meg nem felel az uralkodd és az ¢ akaratat kép-
viseld kozponti kormany felfogasanak, ezért az illetd tisztviseld
fejével is lakolhat még akkor is, ha nem sajat hibdja, hanem
alarendelt kozegeinek tévedése folytan keletkezett a baj. A
hivatalnok széles jogkorét korlatolja tehat egyrészt a szigoru
feliigyelet, masrészt a feltétlen felel6sség, a mely az egész
hivatalnoki rangsorozatra is kiterjed. Tudvalevileg még igy is
igen nagy a visszaélések szama kiilondsen az adokezelésnél, a
minthogy az absolut uralom mellett maskép el sem képzelhetd.
A hivatalnok feleléssége azonban hathatdés védd eszkdz a
nép kezében, a mennyiben nyilvanvald jogsértés esetében a
hozzatartoz6 ¢és a gazdasagi érdekeltségkor partjara all a
fenyegetett egyénnek €s ezzel szemben vagy a hivatalnok kény-
telen »rovid Gton« meghatralni, vagy nyilvanossagra keriilvén
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a dolog, a hivatalnok veszti el allasat, vagyonat vagy esetleg
fejét. Lefelé a néppel szemben a feleldsség hatalya kiterjed,
mint mar emlitém, a tarsadalom minden gazdasagi osztalyara,
a nemzetiségre és a csalddra, a minek folytdn a kormany
hatalma is nagyobb, a mint azt végrehajtdo kozegeinek csekély
szama ¢és szervezetlen volta mellett feltételezhetnénk.

Csaladjaban a férfi hasonlo hatalommal bir, mint csaszarja
a birodalomban. Feltétlen ura feleségének, a ki téle csak akkor
valhat el, ha halalba menekiil; viszont a férfi, Confucius szerint,
hét oknal fogva valhat el feleségétél, a melyek egyike a nd
fecsegési hajlama. A csaladfé korlatlan hatalommal rendelkezik
gyermekeinek élete, vagyona és keresménye felett; ha fia meg-
hazasodik, feleségét atyja hazaba hozza, a hol anyosa 6t, ha
sziikséges, szolgaldéi mindségben hasznalja. Ha a csaladfé meg-
hal, a legdregebb fil 6rokli az atyai hazat; a foldeket sziikség
esetében egyforma aranyban osztjdk fel a fidgban; a ndagi
Orokosodés nem ismeretes. A csaladi leszarmazast, a csaladi
hagyomanyokat és targyakat gondosan feljegyzik és Orzik,
azokat fiur6l-filra nemzedékeken keresztiil atszarmaztatjak.
Innét magyarazhato, hogy 400 millié lakossag mellett mai
napig csak 400 — sOt eredetileg csak 100 — kiilon csalad-
nevet, azaz nemzetséget kiilonboztetnek meg, a melyeknek kozos
eredete és vérbeli Osszefiiggése szamos tarsadalmi funkczidnak
képezi alapjat; igy pld. a kozségszervezet is magan viseli a
»clan« eredet typikus jellegét.

Altalaban a kinai felfogas egyik sarkpontjat képezi az,
hogy haromféle tarsadalmi relacziot kiillonboztet meg: az egyik
a viszony a férfi és né kozott, a masik a viszony atya és
gyermek kozott, a harmadik a viszony alattvalé és kormanyfd
kozott. A modern felfogasi Hunan és Hupé-i alkirdly szavait
idézve: »Ez intézményeket Oseink kotelessége folytdn 6rokol-
tik és a mint az ég nem valtozik, ugy e viszonyok sem
valtozhatnak meg.« * Ha Osszevetjik e felfogast a modern
pozitivistak jelszavéaval, a kik »la famille, la patrie 'humanité«
fogalmat tiizik ki életczélul, szembetlinik, hogy e viszony az
egyiknél jobbara hatalmi, a masiknal fdleg erkdlcsi tényezdk
folyoméanya. E mellett a kinai tarsadalom patriarchalis jellege
vilagosan felismerhetd oly viszonyokban is, a hol azt mindlunk
csak elszortan egyik-masik jelenségben ismerjiik fel. E koriilmény

* L. Chang-Chih-Tung, China's Only Hope p. 43.
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azért fontos, mert a legijabb tarsadalmi elmélet szerint a tiszta
patriarchalis szervezkedés foleg allattenyésztd népeknél talalhatd
fel, mig ott, a hol a f6ld képezi a megélhetés f6 biztositékat, ott
ndagi leszarmazas és 0rokosodés szokott kifejlédni.* Ha mas koriil-
ményekre valo figyelemmel itt is alkalmazzuk a fenti feltevést,
ugy abbol azt kell kdvetkeztetniink, hogy a kinai e tarsadalmi
format még azon idokbdl o6rokolte at, a midon az allattenyész-
tés képezte f6 keresetét.

Mivel pedig a nép legalabb is 4000 esztendd oOta tartoz-
kodik a birodalom észak-nyugoti részében ¢€s mivel elterjedé-
sének modja a folyamok mentén arra vall, hogy a foldmivelés
ismeretét a tavolbol hozta magaval, minek folytan képes volt
megkiizdeni az ilyen alluvialis foldek mivelésével jaro kezdet-
leges akadalyokkal, mindezek utan elképzelhetjiik, milyen &s-
régi idék ota tartja fenn a kinai ez Gsi intézményét, a mely
mar Oshondban is »fossilis« jellegli volt. Hasonld fejlodési
kontinuitast és szivossagot egyetlen mas nép kultirajaban sem
talalunk fel!

Ehhez hasonld konservatizmust talalunk a nép felfogasa-
ban, a mely a talvilagi életre vonatkozik. A kinai nem hisz
kifejezetten a lélek halhatatlansagéban. Szerinte az egyén akkor
idvozol, ha gyermekeiben tovabb élhet, a kik emlékezetét
megobrzik és Ot tovabbra is ellatjak rizs és egyéb eledelekkel,
a melyet tablara felirt neve elé raknak a hazi oltarra. Ily
moédon szaporodik generatidk elhunytdval az oltdrok és tablak
szdma, a melyek eldtt minden kotelességtudod kinai naponta
elvégzi tisztelgését. Az életben eléforduld fontosabb események
— pld. hazassagkotés, palyavalasztas — ez oltar elott elvég-
zendé czeremonidkkal vannak egybekotve. Ez tulajdonkép a
kinai nép igazi vallasa, a melynek hatasa szamos kiilonczség-
nek megadja magyardzatat. A kinai koran hazasodik, hogy
fiagat lehetdleg biztositsa; ha nincs fia, orokbe fogad akar
természetes, akar idegen figyermeket. Leanyaval és annak
nevelésével nem torodik, mert azt mar elére mas csaladhoz
tartozonak tekinti. Ha a hivatalnok anyja meghal, fia lemond
allasarol és 3 évig gyaszban lévén, nem hordhat hivatalt.
Kivalo czimeket és el6léptetéseket az elhunytak szdmdra tartanak
fenn még akkor is, ha annak fia szerzett arra érdemet.

* L. E. Grosse die Formen der Familie und die Formen der Wirtschaft
Freiburg & Leipzig, 1896.
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Az udvarnal még fokozottabb mértékben divik az 6sok
tisztelete, a mely szamos kormanyrendeletben is kifejezésre
talal. Ha e mellett a csaszar, kiillondsen linnepélyes alkalmaknal,
még »Shang-ti« (Eg ura) temploméaban is végzi tiszteletét,
e szokas szintén az 0OsOk tiszteletére vezethetd vissza, a
mennyiben a csaszart az ég fianak tekintik, a melynek trénra
léptekor hivatalosan bejelenti megbizatasat. A mint Japanban
a shinto vallasban »Amaterasu« a nap istenndje jatszsza a
fészerepet, a kit altalanosan a Mikado Gsanyjanak tartanak és
ezzel az uralkod6 Osének tisztelete e kezdetleges vallasforma
alakjaban elterjedt a nép kozott, ép ugy azonosithatjuk »Shang-
ti«-t az elébbi csaszarok és dynasztidk homalyosan emlékezet-
ben maradt &seivel, a mi abbdl is kitiinik, hogy e tisztelet
halotti tor jellegét viseli és a csaszar ahhoz meghivja az elébbi
csaszarokat és azok Oseit tekintet nélkiil sajat szadrmazasara.
Japannal ellentétben, e kultusz nem terjed el a nép kozott és
nem is Olt vallasi alakot: ez is bizonyitéka annak, hogy a
kinai lehetdleg valtozatlanul tartja fenn 6si szokésainak eredeti
formajat, noha ez utdbbi el is veszti teljesen tartalmat és
létjogosultsagat.

Gyakran emlegetik Confucius rendszerét, mint az ott leg-
elterjedtebb vallasformat, szembe allitva azt mas vallasokkal.
E felfogas azonban teljesen téves. Confucius-tél nem szarmazik
semmiféle vallas és az 0 tanaival elterjedt vilagnézlet ma sem
tekinthetd vallasnak. Neve alatt ugyan majd minden jarasban
talalunk templomot, a melyben az 6 emléktablaja vagy szobra
¢s mellette tanitvanyainak, hirneves csaszaroknak és férfiuknak
névtablaja is foglaltatik. Ezek eldtt mindenki lerdjja tiszteletét,
elkezdve a legfelsd hivatalnoktol, le a legkisebb iskolasgyerekig
¢s pedig oly modon, a hogy azt masutt csak istenségekkel
szemben van szokasban. Mégis az ilyen épiilet nem templom,
hanem inkébb pantheon, hirneves férfiak szamara. Tudvalevdleg
e kultuszt semmiféle hierarchia sem kozvetiti; annak egyen-
rangu kozvetitéje mindenki, a ki irodalmi téren a legkezdet-
legesebb miivelésben részesiilt. E rendszer legnagyobb megtisztel-
tetése azonban abban kulminal, hogy a Conficiusnak tulajdonitott
mivek képezik a klasszikus irodalom alapjat, a melynek alapos
megismerése ¢és elsajatitdsa tanrendszeriikben az elsé és leg-
fontosabb feladat és a melyek ma is annyira befolyasoljak az
irodalmat, hogy minden jelenség magyarazatat, minden tény-
kedés erkolesi megitélését e konyvekbdl vélik leszarmaztatni.
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Valoban sajatsagos jelenség, hogy egy ember szellemi fenso-
sége ¢és befolyasa évezredeken keresztiil ilyen hatast gyakorol-
hatott a nélkiil, hogy irodalmi jellegét elvesztette és szervezett
kultusza valtozott volna at, a mint azt pl. a buddhizmus tor-
ténetében megfigyelhetjiik. E koriilményt is csak a kinai szivos-
saggal lehet megmagyarazni, s6t ha kissé betekintiink a részle-
tekbe, azt talaljuk, hogy e kultusz gydkerei Confucius eldtti
idékre vezetnek benniinket vissza.

Confucius a VI-ik szazadban élvén, Krisztus elott felhasz-
nalta, mint 6 maga is mondja, a legrégibb torténeti munkakat
¢és az akkor létezé irodalmat, a melyet 6 sajat belatasa szerint
feldolgozott és Osszesitett. E munkdi ma az »Ot konyv« elnevezés
alatt ismeretesek, de Confucius munkainak csak egy részét
képezik, mivel a tobbi elveszett. E konyvekbdl a boles csak
egyet fogalmazott onalléan: az 6tddiket, a mely a kora elott
lefolyt 300 6v eseményeit Osszegezi. A tobbiekbdl egyik régi
kolteményeket tartalmaz, a masik a kozigazgatas szervezetére
és czeremoOnidkra vonatkozik. Legfontosabb és idére nézve a
legrégibb a két els6é konyv, a melyek koziil az elsé a »Valto-
zatok konyve« szimbolisztikus moddon jelekkel akarja meg-
magyarazni az egyéni ontudat és a tarsadalmi, erkdlcsi €s poli-
tikai megfigyelések tapasztalatait. Ennek keletkezése és jelentdsége
még rejtély elottiink; de ha valamikor sikeriil raczionalis
magyarazata, ez valoszinlileg meg fogja vilagitani a kinai 0s
kultara rejtélyeit. A masodik konyv, a »Hagyomanyok konyve«
Kina torténetét nyujtja 2357-t61 627-ig, Krisztus sziiletése elott
¢és pedig oly alakban, hogy abban szamtalan erkolcsi és politikai
taniisag van beleszove. Ennek egy részét Richthofen * akként
értelmezi, — par szonak a kinai hagyomanytol valo eltérd
magyarazatdval — hogy az magaban foglalja Kina foldrajzi és
politikai leirasat 2200 évvel Krisztus elétt. Szerinte ez volna
a vilagirodalom legrégibb geografidja. Az ot klasszikus munkat
Confucius tanitvanyai kiegészitették, a melyek a »Négy konyv«
elnevezés alatt ismeretesek. Elképzelhetjiik, hogy azdta, 2500 év
alatt, milyen rengeteg irodalom fejlédott ki a konyvekre vonat-
kozolag, a mely irodalom természetesen magan hordja a scholas-
tika félreismerhetlen jeleit.

Ha altalanos szempontbol veszsziik szemiigyre e konyvek
tartalmat, meggy6zddiink arrdl, hogy Confucius tanai a kdznapi

* Fr. von Richthofen, China, Berlin 1877. Bd. L. p. 277.
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¢letre vonatkoznak ¢és azok Osszesége sem képez elméleti rend-
szert, mivel 6 elméleti kérdésekben még tanitvanyai eldtt sem
nyilatkozott. Példaul megkérdeztetvén a tulvilagi élet feldl, azt
valaszolta: nem ismervén eléggé az itteni életet, hogyan nyilat-
kozzék a tulvilagi fel6l. F6érdeme abban all, hogy visszaadja
a mult hagyomdanyait, sajat koranak erkolcsi felfogasat hiven
és konnyen megértheté konkrét alakban. Ha mégis a kinai 6t
tekinti a bolcsesség kutforrasanak, ezt csak azzal magyarazhat-
juk, hogy elveszvén a tobbi régi irodalmi emlékek, a melyekbdl
Confucius meritett, az 6 nevével kototték 6ssze a mualt emlékeit,
a melyeket a nép minden téren nagy becsben tart. Ma tehat a
Confucizmus a nemzeti szellem és kultura personifikaczioja. Ha a
nép nevével kultuszt Gz, ezzel tulajdonkép sajat multja és Osszes
elédei irant akarja leroni halajat. Helytelen tehat a kinainak a régi
hagyomanyhoz és szokashoz valé ragaszkodasat a Confucizmussal
magyarazni, hanem megforditva az utobbi csak egyik bizonyitéka
a népjellem e sajatsaganak; a kultusz is csak azért flizodott az
6 nevéhez, mert tana a népszellemmel teljesen megegyez0, azaz
jobban mondva a népszellemnek hamisitatlan kivonatja.

Ha tekintetbe veszsziik azt, hogy e tanok képezik a nevelési
rendszer alapjat, a melyet a hivatalosan eszk6zdlt vizsgarend-
szerben is érvényesitenek; ha tekintetbe veszsziik tovabba azt,
hogy e vizsgarendszer képezi elofeltételét minden allami alkal-
mazasnak és irodalmi tevékenységnek, tigy azonnal atlatjuk,
hogy ilyen tanszervezet nem szolgal egyébre, mint a régi fel-
fogés biztositasdra a jovoben, a mi altal lehetévé valik az, hogy
egyik nemzedék a masik utan ugyanazon elvek és vilagnézet
mellett ndj jon fel, mint azt elddeik ismerték és tanitottak. Ha
tehat a Confucizmust massal akarjuk helyettesiteni és ezzel
kapcsolatosan a tarsadalmi életet is eurdpai iranyba akarjuk
terelni, ehhez sziikséges az, hogy a népszellemet is atalakitsuk
¢és kiragadjak ama mederbdl, a melyben évezredeken at haladt.
Nyilvanval6, hogy ezt csakis tobb nemzedéken keresztiil foly-
tatott munkaval érhetjiikk el, ha egyaltalaban elérhetd e czél
belathat6 id6ben.

E futdlagos pillantds utan, a melyet a nyelv és irasmod
természetére nézve, a tarsadalom és politikai szervezkedésre,
a csaladi é¢letre, a vallasi és erkolesi felfogasra vetettiink, azt
hiszem, e megfigyelések kozos tulajdonsaga gyanant joggal kiemel-
hetjiik a nép lassti, de egyontetli fejlédését a kultUra minden
agaban. A konzervatizmus, mint a néppsychologia k6zds vonasa
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jelentkezik, a mely abban nyilvanul, hogy a multnak vaskeze
sokkal nagyobb befolyést gyakorol a jelenre és jovOre, mint azt
mas népeknél tapasztaljuk. A mig az utobbiak tarsadalmi rela-
czidk és funkcziok tekintetében konnyen alkalmazkodnak az uj
viszonyokhoz, a midén a mult emléke csakhamar formalisz-
tikus alakot olt és ezzel elveszti eredeti tartalmat és realis
funkczidjat, addig a kinai népnél az assimilatio lassan kovetkezik
be és a mult hagyomanya tobbé-kevésbbé még ott is kihat a realis
¢letre, a hol azt a koriilményekkel tobbé nem indokolhatjuk. Ha
elemezziik a kinai népszellem e kozds vonasat annak lélektani
alkatelemeire, arra a meggy6zodésre jutunk, hogy e tulajdonsag
a keépzeldtehetség nemi fogyatékossagaval van kapcsolatban.

Mert feltéve, hogy lelki életiink a benyomasok és fogalmak
folytonos associalasaban nyilvanul, a midén az associatio sziik-
ség szerint valtakoz6 sorrendben is torténik, s6t a gondolat-
menet tokéletesbitésével egész alkatelemek atugrasaval is végbe
mehet — a mi altal az izomreakczié meggyorsittatik — nyilvan-
vald, hogy oly egyén vagy nép, a mely gyermekkora 6ta meg-
szokott sorrendben associalja a fogalmakat és attol eltérni nem
képes, késObbi tapasztalatait is hasonlé mddon fogja kapcsolatba
hozni. Viszont oly egyén, a kiben e hajlam nem mutatkozik
ily mértékben és a ki képesitett kozvetve — eldzetes associatiok
atugrasaval — 1) gondolatmenetet 1étesiteni, az hamarabb lesz
képes gondolatkorét és azzal kapcsolatban tevékenységét az 1j
viszonyokhoz megfeleléen alkalmazni, a mi gyorsabb tarsadalmi
fejlodést is lehetové tesz. Valoban, ha 6sszehasonlitjuk a fehér
és sarga faj kultarajaban mutatkozo ellentéteket és a fejlodés
menetében mutatkozo eltéréseket, majd mindannyit a két népfaj
képzeldtehetségében rejld kiilonbségre vezethetjiik vissza. Ha
ez irant tovabbi meggy6zddést akarunk szerezni, Ossze kellene
hasonlitanunk a két kultiirdt ama jelenségekre nézve, a melyek-
ben a képzeldtehetség hatalya leginkabb nyilvanul, t. i. tudoma-
nyos, irodalmi és miivészi téren; itt megtaldljuk a kiilonbség
kétségtelen bizonyitékait, a melyek azutan kozvetve a technika
és a gazdasagi élet fejlodésére is kihatnak. De mivel e tényezok
kozvetleniil nem nyilvanulnak tarsadalmi relacziok és funkcziok-
ban, hanem inkdbb az utobbi fejlodésének eszkozei, és mivel
mindkettdvel alig foglalkozhattam az adott szlik keretben, jobb-
nak véltem, ha kimutatom a kozds néppsychologiai vonast az
altalanos hatasban és a realis életben, mintha azt a szellemi élet
terén tiintetem fel, a hol a népnek csak kis része miikodik kozre.
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II.

Miutan a fentiekben meggy6zodtiink arrdl, hogy a nép-
psychologia ¢ sajatsaga altalanossagban, a tarsadalmi jelenségek
kiilonb6z6 nyilvanulasaban egyarant mutatkozik, onként felmeriil
ama kérdés, vajjon nem taldljuk meg ennek magyarazatat
mélyebben fekvé okokban, — igy példaul kiilsé koriilmények-
ben, avagy az illetd6 népfaj vandorlasdnak és képzdodésének
kiilonleges torténetében — mely tényezok tudvalevileg nagy
mértékben befolydsoljadk a kulturalis fejléddés irdnyat. Termé-
szetesen elsd sorban a foldrajzi viszonyokra kell iranyitani
figyelmiinket.

Azsia kozepén talalhatdo egy nagy hegyek altal koriil-
hatarolt medencze, — jelenleg a Tarim-medencze és a Gobi-
sivatag — a melynek teriiletét tertidr korszakban még tenger
boritotta. A Himaldja-hegység felgylirodése és a tibeti felfold
emelkedése folytan a délnyugat fel6l jovo csapadékdus szelek
nem juthattak tobbé e teriiletre, minek folytan e tenger lassan-
ként kiszaradt. E kiszaradasi folyamat mai napig folytatddik,
a mire nézve nem egy bizonyitékot talalunk. Pedig e teriilet
igen fontos szerepet jatszott az emberiség Ostorténetében.

Ha megfigyeljiik az emberiség elterjedésének és vandor-
lasanak altalanos irdnyat és ez iranyt visszafelé kovetjiik, min-
dig Bels-Azsia kornyékére joviink vissza, a hol a kiilonbozd
iranyok egymadssal taldlkoznak. Eltekintve tehat a gyapjas haju
népfaj eredetének kérdésétdl, a melyrél ma még mit sem tudunk,
gy latszik Belsé-Azsia volt az emberiség tilnyomo részének
k6zos bolcsdje, a honnét az elterjedt a szélrozsa kiilonb6zo
iranyaban. A kivandorlas tehat azért volt oly altalanos és azért
folytatodik sziinet nélkiill a kdzépkorig, mert a jelzett geologiai
jelenségekkel egyidejlileg a klimatikus és ndovényzeti viszonyok
mind kedvezétlenebbé valnak, a minek folytan az ott ¢l6 népek
megélhetésének lehetésége is mindinkabb bizonytalan. A 1étért
valo kiizdelem kényszeriti tehat e népeket a kivandorlasra. igy
hagyta el 6shazajat egyrészt az ariai népfaj nyugoti és dél-
nyugoti irdnyban, masrészt a kinai népfaj keleti iranyban.

Ha figyelembe veszsziikk az egymast kovetd néprétegek
szamat és azok faji jellegét, azt is megallapithatjuk, hogy a
kivandorlds nyugoti iranyban minden korszakban sokkal valto-
zatosabb, tartdosabb ¢és nyomatékosabb volt, mint ugyanaz keleti
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iranyban. Nyugot és délnyugot felé tédulnak a hamita nép-
fajok, ezek utan a sémit a torzsek, a kiket nyomon kovetnek az
aridi néptorzsek, a melyek nyelvileg igen sok torzsre oszthatok
fel. Ez id6 alatt fokép csak a kinai faj terjeszkedik keleti
iranyban. Kiilondsen feltlinik a népvandorlas nyugoti iranya,
az ugynevezett 1 népvandorlas« korszakaban, a midén ural-altaji
torzsek lépnek fel, mint hoditok. Ez utobbi koriilményt mar
kozvetleniil megmagyarazhatjuk torténeti tényekkel és azzal
kapcsolatban 1év6 f6ldrajzi viszonyokkal.

Belsé Azsia medenczéje nyugot feldl teljesen koriil van
zarva magas hegységek altal, a melyek kozott nomad torzs ki
nem vandorolhat, mert nincs biztositva se nyajanak megélhe-
tése a hegyekben, se a torzs védelme idegen tamadas ellen.
E medencze kozépsd részében talalunk azonban két egymassal
szemben 1évé kijaratot, a hol legelok mentén nomad torzs is
kivandorolhat anélkiil, hogy létét veszélyeztetné: az egyik a
Yii-monn szoros, a mely kelet felé vezet Kinaba; a masik a
dsungariai volgy, a mely nyugoti irdnyban teriil el. Ez utobbi-
ban kiemelkedd hegycsoportok éket képezvén, azt két részre
valasztjak el és a szerint, a mint az egyik vagy a masik utat
vélasztjuk, jutunk a turani sikfoldre és onnét Kis-Azsiaba, vagy
pedig a szibériai sikra és onnét Eurdpaba.

A Kkeleti utat valasztottak 6sidokben a kinai kivandorlok,
a kik a Wei folyd volgyében telepedtek meg. E volgy volt
évezredeken keresztiil a birodalom kozpontja és Szi-gan-fu annak
févarosa. Onnét kiindulva, meghdditotta a kinai foldmiives aso-
és kapaval kezében a gazdag foldeket a folyamok mentén, a
melyeket az &slakok primitiv kultirajuk mellett alig tudtak
kihasznalni. Ily modon terjedt el a kinai nép a tenger felé
keleti, északi és legkésdbben délkeleti irdnyban; az 6slakdk
fenmaradt torzsei ma mar csak kietlen vidékeken talalhatok
fel; egy része azonban beolvadt a bevandorlé kinai tdmegbe.
A mint a gyarmatosok infiltratidja néttdn-nott €s a népesség
is elszaporodott az tjonnan elfoglalt teriileten, az utébbi
is kinai uralom ala jutott. Ily médon a gyarmatositas a
Wei-volgybdl kiindulva, konczentrikus korokben terjeszkedett,
a minek folytan a kivandorlok hazajukra, mint »Kdzép-
Birodalomra« tekintettek vissza. Ez elnevezés késobb az egész
birodalomra is kiterjedt, megkiilonbdztetésiil idegen orszagokkal
szemben, a melyek a kinai kozponttdl kiilonb6zo iranyban
talalhatok fel.
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A kinai nép e kivandorlasa és elterjedése keleti irdnyban
lényeges befolyassal birt Belsd-Azsia és népének kés6bbi tor-
ténetére nézve. A mint az elfoglalta a medencze keleti kijaratat
és képes volt azt magasabb kultirajaval nomad torzsek ellen
megvédeni, ez ellentallason megtort a népvandorlas lehetdsége
keleti iranyban, a minek folytan e térzsek mind a nyugoti
kijaraton todultak ki Kis-Azsia és Europa felé¢, maguk el6tt
tolva a szomszéd torzseket, a mennyiben azok még le nem
telepedtek. Tudvalevdleg e czél biztositdsara épitették fel a
kinaiak a kinai falat 200 évvel Krisztus el6tt, midon Hiung-nu
nevl torzsek hataraikat haborgattak. Ha e név nem is azo-
nosithatd biztosan a mi hunn elddeinkkel, kétségtelen, hogy az
nyugot-torok néptorzs volt. Hasonld modon folytatddott késdbb
a keleti torokok kivandorlasa. Ebbdl lathatjuk, milyen fontos
szerepet jatszott Eurdpa népvandorlasi korszakdban egyrészt
Bels6-Azsia torténetének foldrajzi jellege, masrészt a Yii-monn
kijarat elzarasa a kinaiak altal. Vajon ugyanazon vagy mas
koriilmények szerepeltek-e Eurdopa korabbi korszakaban az azsiai
népvandorléas idejében, azt ma még nem tudjuk. Tény azonban
az, hogy mindegyik magasabb kultura Eszak-Afrikdban, Kis-
Azsidban és Eurépaban magan viseli a népkeveredés elvitaz-
hatatlan jellegét. Rendesen patriarchalis nomad népek meg-
hoditjak az eldttik bevandorolt és letelepedett foldmiiveld
népeket, a melyeknél némelykor felismerjiik a matriarchélis
jelleget. Az elébbiek, mint hoditok, kezdetben sajat fentarta-
sukra hasznaljak fel az utobbiak munkassaganak gyiimolcsét;
nem torédve szokasaikkal és hagyomanyaikkal, sajat felfogasukat
tartjak egyediil iranyadonak. Az id6 kiegyenlité hatasa alatt
ugyan dsszeolvadnak e népek — ugy testben, mint 1élekben —
a mi altal esetleg ujabb kultira viragzik fel a réginek romjain
mindaddig, mig ujabb jovevények Oket hasonld sorsban ¢s
elbandsban nem részesitik. Ekként a mult hagyomanyai nem
gyakoroljak azt a hatast, a mint azt egyontetii faj és kultara
fejlodésénél megfigyeltiikk, mert hiszen a mult erdszak utjan
folyton helyettesittetik a valtakozo jelennel. A mult emlékének
elmosodasa mellett ¢ népek konnyen alkalmazkodnak a tény-
leges viszonyokhoz; selectié Utjan természetesen ama fajok biz-
tositjak legjobban létiiket, a melyek alkalmazkodésra leginkdbb
képesek. Mindezt nem talaljuk fel a kinai népnél, a mely békés
uton, infiltratié folytan terjedt el a birodalomban. A népvan-
dorlas hullamai hozza csak északrol csaptak be akkor, midén
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mar képes volt elérehaladott kulturdja és szdmaranyanal fogva
az 0j jovevényeket magaba beolvasztani. Ekként a népvandorlas
kiilonb6z6 moddozata, a mely megint foldrajzi viszonyokkal van
kapcsolatban, mar egymagaban indokolja azt a kiilonbséget,
a melyet a két népfaj szellemi életében megfigyeltiink. De ezen-
kiviil még egyéb koriilmények is kozrejatszottak hasonld irany-
ban. Ha Osszehasonlitjuk egyrészt a Foldkdzi-tenger mellékének
és Nyugot-Europanak alakjat a kinai birodalom fekvésével,
azonnal feltiinik a szigeti jelleg az egyiknél, a kontinentalis
jelleg a masiknal. A nyugoti kultara tengeroblok és partok
mellett, félszigeteken és szigeteken fejlodott ki fiatal koraban
egyrészt azért, mert a késObbi jovevények a korabbiakat sok
esetben ilyen helyekre kiszoritottak, masrészt azért, mert e fajta
valtozatos teriilet és az azzal jaro életmod mellett valtozatosabb
is a koriilményekhez valo beilleszkedés. A partok és szigetek
kozelsége folytdn konnyli az érintkezés a szomszéd vidékkel
kiilonosen akkor, ha arra, mint egykori lakhelyiinkre tekintiink
vissza. Szamos megszokott, de az 0j helyen fel nem talalhato
czikk nélkiilozése kivanatossa teszi a visszatérést, a mi altal a
kereskedelem is koran kifejlddik. Ezzel szemben feltind a kinai
nép ¢és kultara kontinentélis terjeszkedése, a mely folyok mentén
halad lassu, de egyontetii kolonizalas utjan a tenger felé, a
melyet csak akkor ér el, midoén a fejlettség bizonyos fokat
elérte. A kinai tobbé-kevésbbé hasonld életfeltételekre talal,
hasonlé viszonyokkal kiizd, a melyekre nézve egyik nemzedék
atszarmaztatja tapasztalatait a masikra. A nemzedékek tapasztalat-
kore kevésbbé széles és valtozatos, induktioja kevésbbé altalanos,
a minek folytan altalanos megfigyelésekbdl kevésbbé vonhat le
konkrét deductiot, mindmegannyi jele a képzeld tehetség alacsony
fokénak.

E rovid eszmefuttatas alapjan talan meggy6zddtiink arrol,
hogy a kinai és eurdpai népek tarsadalmi életében valoban
mutatkoznak oly jelenségek, a melyek csakis e népek szellemi
sajatsagaival magyarazhatok meg. Ez utdbbiakat megint targyi
tényezOkre vezettilk vissza, a melyek egyrészt a két népfaj
kiilonb6zd irdnyu elterjedésében, masrészt a lakott teriilet kiilon-
leges viszonyaiban felismerhet6k. Ebbol latjuk, milyen mélyen
gyoOkerezhetnek kulturalis sajatsagok! Ha kelld figyelemre mél-
tatjuk e koriilményeket, az elvont fejtegetésbdl praktikus hasz-
nunk is lehet. Ekkor mas allaspontot foglalunk el a »kinai
kérdésben«, mint az esetben, ha e sajatsagokat egyszertien kul-
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turdlis jegeczedésnek tekintjiik, a melynek rétegét sziikség eseté-
ben karhatalommal attorhetjiik.

Az utdbbi esetben mindenaron oda fogunk torekedni, hogy
megnyissuk Kinat kereskedelmiink szamara. Ha a kereszttel és
roffel nem haladunk elére elég gyorsan, puskat vesziink keziinkbe.
Kétségteleniil az eurdpai czivilizaczio és kiilondsen annak anyagi
vivmanyai oly folénynyel birnak a kinaival szemben, hogy ezzel
esetleg elfoglalhatjuk a birodalom egy részét; sét az is elkép-
zelhetd, hogy a nagyhatalmak e birodalmat egymas kozott fel-
oszszdk. De hogy ez mennyi erét, életet és pénzt igényel, azt
elédre nem tudjuk; vajjon az eredmény meghaldlja-e a farad-
sagot, az legalabb is kétséges; valoszinli, hogy ama kereske-
delmi fellendiilés, a melyet a birodalom teljes megnyitasatol
varnak, nem lesz oly hirtelen és nagyfokl, a mint azt eldre
elképzelik. A kinai konzervativizmus €p oly szamottevo tényezo
¢és akadaly gazdasagi téren, mint mindenhol masutt. Mas elonyok
pedig aligha kecsegtetnek benniinket.

Ellenben, ha elére tudjuk azt, hogy a kinaiak részérdl
tanusitott ellentallas Osszefligg a nép természetével és annak
évezredeken at képzodott jellemével, ugy egyszersmind tudjuk
azt, hogy ezen egyhamar nem valtoztathatunk. Ez esetben nem
toreksziink arra, hogy sajat egyéni felfogasunkat erének erejével
a masik népre vagy annak kormanyara reé illeszsziik — a mi
altal igen gyakran az utobbinak tekintélyét és hatalmat csor-
bitjuk — hanem inkabb megvarjuk azt, hogy Kina az onfen-
tartas érzete altal 0sztondzve, lassankint elfogadja és meghono-
sitsa ama vivmanyokat, a melyek segélyével mi oly jol tudjuk
felhasznalni a természeti erdket. Ha ez bekdvetkezik, kénytelen
lesz amaz ismereteket is elsajatitani, a melyek azok kell alkal-
mazasara nélkiilozhetetlenek. Ennek sziikségét mar régen belatta
szamos liberalis kinai allamférfi, noha még ez sem ismeri el
minden téren az eurdpai kultira folényét a kinaival szemben.
Csakhogy mindez oly ovatossdggal és lassan torténik, hogy az
eurdpai szemlélo alig tudja észrevenni annak hatésat.

Par évvel ezel6tt Chang-Chih-Tung alkiraly tSbbszor emli-
tett kdnyvében részletesen kifejtette ama modozatokat, a melyek-
tél remélheti Kina fejlodését és a birodalom épségben tartasat.
Szerinte a féhiba a kinai tan- és vizsga-rendszerben rejlik, a
mely kizarolag a klasszikus irodalom scholastikus muvelésére
van alapitva. A klasszikus tanok ismerete ugyan nem mell6z-
hetd, mert az Osszefiigg a nép tarsadalmi és szellemi életével;
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de igen sok szellemi eré megtakarithaté akkor, ha elsajatitjak
annak tartalmat a medddé formalistika melldzésével. Ezzel az
europai tudomanyos ismeretek elsajatitasa is lehetévé valik
és a tanrendszerbe beilleszthetd. Az Ujonnan szervezendd isko-
lakra sziikségelt pénzosszeg az allamkincstar megterheltetése
nélkiil a buddhista és tavista templomok és kolostorok alapit-
vanyaibol fedezendd; az utodbbiak tagjai czimadomanyozas altal
karpotlandok. A sziikségelt ) tanerd fokép Japanban képzendo
ki, a mely a legolcsobb ¢és legmegfelelébb oktatdst biztositja a
kinai tanuldk részére.

Az alkiraly e terve valoban olyan, a melynél jobbat
europai miiveltségli egyén sem tudna feldllitani. Megvalositasat
egyelore megakadalyoztak a legutobbi évek eseményei. Hogy
azonban hivatalos allasban 1évé egyén merészelt ilyen tervet
javasolni és hogy ugyanazt a kormany is hivatalosan jova-
hagyta, a minek folytan e kdnyv 1 milli6 példanyban terjedt
el a birodalomban: mindez olyan haladast jelent, a minét a
birodalomban talan évszazadok oOta nem tapasztaltak. Ha e terv
megvalosul, kétségteleniil ez sem fog egyszerre és gyokeresen
valtoztatni a kinai nép felfogasdn és még kevésbbé annak szel-
lemi sajatsdgain. De mindenesetre ez az egyediili helyes ut a
kittizott czél feleé, kiilondsen ha biztositani akarjuk nagyobb
razkddtatas nélkiil Kina fejlédését a jovoben. Ily eshetdséget
pedig ki kell keriilniink nemcsak azért, mert ezaltal ottani anyagi
érdekeink is kart szenvednek, hanem azért is, mert e razkod-
tatas visszahatast gyakorolhat az eurdpai nyugotra, a mi nem

valik a mi kulturank elényére.
Dr. Jankovich Béla.



